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PROLOGUE 

  
 C e do ssier  pr é sen te l es é l é men ts d’ un e ca n dida tur e à l ’ h a bil ita tio n  à dir iger  l es 
r ech er ch es. D a n s l e V o l ume 1 ,  o n  tr o uver a  l a  « sy n th è se de l ’ a ctivité  scien tif ique du ca n dida t 
per metta n t de f a ir e a ppa r a î tr e so n  ex pé r ien ce da n s l ’ a n ima tio n  d’ un e r ech er ch e » (Ar ticl e 4  de 
l ’ a r r ê té  min isté r iel  du 2 3 n o vembr e 1 9 8 8 ). Le V o l ume 2  co n stitue l e « do ssier  de tr a va ux  » 
pr é vu pa r  l e mê me a r r ê té  et r a ssembl e l a  ma tiè r e a ccumul é e a u f il  de r ech er ch es en tr epr ises il  
y  a  pl us de dix  a n s,  l o r s de mo n  ex pa tr ia tio n  a u M ex ique ; l ’ essen tiel  de ma  pr o ductio n  
publ ié e o u en  co ur s de publ ica tio n ,  un e qua r a n ta in e de r é f é r en ces a u to ta l ,  y  est o r ga n isé e 
sel o n  cin q a x es de r é f l ex io n . Le vo l ume de sy n th è se,  qua n t à l ui,  pr é sen te l ’ a n a l y se que j e f a is 
aujourd’hui de mo n  pa r co ur s,  de mo n  co r pus de r é f é r en ces co n ceptuel l es et de mes 
o r ien ta tio n s th é o r iques. Ain si,  l es « Tr a va ux  » r epr é sen ten t un e cer ta in e ma sse de sé dimen ts ; 
l a  « S y n th è se » en  pr o po se un  tr a itemen t qui est,  l ui,  discuta bl e et destin é  à ê tr e discuté ,  da n s 
l a  mesur e o ù  ce tr a va il  d’ in tr o spectio n ,  cette petite « é pisté mo l o gie » in dividuel l e,  cette 
ten ta tive de « th é o r isa tio n  » n e so n t que l es é ba uch es d’ un  tr a va il  à po ur suivr e. C ette sy n th è se 
n e do it do n c pa s ê tr e co mpr ise co mme un  a bo utissemen t,  ma is bien  co mme un e é ta pe da n s 
un e en tr epr ise de l o n gue h a l ein e et co mme l e ca dr e pr o viso ir e de r ech er ch es en  co ur s. 
 
 Le so us-titr e du do ssier ,  « El é men ts d’ un e gé o gr a ph ie de l a  r el a tio n  a u mo n de » 
r en vo ie à deux  in ter pr é ta tio n s,  qui co r r espo n den t a ux  gr a n ds o bj ectif s po ur suivis dur a n t mo n  
pa r co ur s pr o f essio n n el . L’ un  de ces o bj ectif s est d’ o r dr e pr a gma tique : il  f a ut pa r ven ir  à 
co mpr en dr e et à ex pl iquer  co mmen t l es r epr é sen ta tio n s du mo n de in f o r men t et in f l uen cen t l es 
a ctio n s sur  l e mo n de ; c’ est l à un e tâ ch e qui me sembl e essen tiel l e po ur  un  gé o gr a ph e,  da n s l a  
mesur e o ù  il  do it ex pl iquer  l ’ o r ga n isa tio n  ma té r iel l e du mo n de,  c’ est-à-dir e sa  gé o gr a ph ie. 
L’ a utr e o bj ectif  est pl us th é o r ique : il  s’ a git d’ a n a l y ser  co mmen t l a  n o tio n  de r epr é sen ta tio n  et 
l a  bo ucl e d’ in ter dé ter min a tio n  « r epr é sen ta tio n -a ctio n  » en  so n t ven ues à o ccuper  l eur  pl a ce 
da n s mo n  co r pus de r é f é r en ces,  gé o gr a ph iques o u pr o ven a n t d’ a utr es discipl in es qui se 
pr é o ccupen t des espa ces o u mil ieux  de vie h uma in e. C ette r é f l ex io n  m’ a mè n e f in a l emen t à 
pr o po ser  de co n ceptua l iser  l a  n o tio n  de r epr é sen ta tio n -a ctio n  co mme un e « in ter pr é ta tio n  » 
(a u do ubl e sen s) do n t l a  dimen sio n  co n cr è te ser a it l ’ a mé n a gemen t (qui co n str uit 
ma té r iel l emen t l e ter r ito ir e,  l ’ espa ce,  l e mil ieu o u l e mo n de),  d’ o ù  l e titr e gé n é r a l  do n n é  a u 
do ssier  : « I n ter pr é ter  et a mé n a ger  ». 
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 C ette do ubl e a mbitio n  est pr é sen te da n s l ’ en sembl e du do ssier . D a n s l a  S y n th è se 
(vo l ume 1 ),  l a  pr emiè r e pa r tie ex pl ique da n s quel l es co n ditio n s l ’ o bj ectif  pr a gma tique et 
l ’ o bj ectif  th é o r ique o n t é té  pr o gr essivemen t dé f in is et o n t guidé  l a  r é a l isa tio n  des tr a va ux . 
C ette pa r tie ch er ch e a ussi à mo n tr er  que ces tr a va ux  f ur en t pr o duits a u sein  de co l l ectivité s,  
do n t l ’ in f l uen ce est so uven t tr o p dif f use po ur  qu’ o n  puisse mê me iden tif ier  to ut ce qui l eur  est 
dû . La  deux iè me pa r tie pr o po se un e a n a l y se de cer ta in es des n o tio n s-cl é s de l a  pr o bl é ma tique 
gé n é r a l e da n s un  co r pus de r é f é r en ces (sur to ut gé o gr a ph iques,  ma is a ussi so cio l o giques,  
h isto r iques et a n th r o po l o giques) do n t l es ca r a cté r istiques tien n en t a ux  ca uses et a ux  r a iso n s 
po ur  l esquel l es il  a  é té  co n stitué . C es œ uvr es co n stituen t é ga l emen t un e co l l ectivité ,  do n t 
l ’ impo r ta n ce n ’ est pa s mo in dr e que cel l e des co l l ectivité s de ch a ir  et d’ o s do n t il  est questio n  
da n s l a  pr emiè r e pa r tie. D a n s l a  tr o isiè me pa r tie,  en f in ,  j ’ iden tif ie quel ques pistes qu’ il  me 
sembl e n é cessa ir e d’ ex pl o r er  da n s l ’ a ven ir ,  et ver s l esquel l es j e so uh a iter a is o r ien ter  des 
r ech er ch es. C ette der n iè r e pa r tie est « pio n n iè r e » en  ce qu’ el l e a va n ce des idé es et des 
h y po th è ses qui n e r epo sen t po ur  l e mo men t que sur  un  n o mbr e l imité  de r é f é r en ces et de 
vé r if ica tio n s de ter r a in .  

S o umettr e ce do ssier  à é va l ua tio n  sign if ie do n c f o r ma l iser  : 1 ) un  pr o cessus 
d’ in ter a ctio n  a vec des l ecteur s do n t l es r é a ctio n s m’ a ider o n t à iden tif ier  l es pistes de 
r ech er ch e l es pl us per tin en tes et l es pl us util es ; 2 ) un e pr o cé dur e de va l ida tio n  des r ech er ch es 
dé j à a cco mpl ies. D a n s ce pr o cessus d’ in ter a ctio n  et cette pr o cé dur e de va l ida tio n ,  j ’ a i 
bé n é f icié  des co mmen ta ir es in str uctif s et des questio n s co n str uctives des per so n n a l ité s 
so l l icité es po ur  f a ir e pa r tie du j ur y  ; ces per so n n a l ité s o n t é té  des in ter l o cuteur s pr é cieux  po ur  
f a ir e a va n cer  mes r ech er ch es de ter r a in  et ma  r é f l ex io n  sur  cer ta in s th è mes (mil ieu,  
mo dé l isa tio n ,  mo der n ité ,  co smo po l itisme,  so cié té ,  po uvo ir ). Au-del à de ce pr emier  cer cl e 
f o r mel l emen t r é un i po ur  é va l uer  l e do ssier ,  ma  r eco n n a issa n ce s’ é ten d é ga l emen t a u gr a n d 
cer cl e co n stitué  pa r  to us ceux  do n t l es questio n s et l es o bser va tio n s m’ o n t a cco mpa gn é  et 
stimul é   ; l a  co n f ia n ce et l ’ a f f ectio n  mutuel l es o n t a in si co mpo sé  un e tr a me in visibl e,  so us-
j a cen te à ce do ssier ,  qui do n n e un e pa r tie de sa  r é a l ité  et de sa  co h é sio n  à mo n  pa r co ur s.  
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P r e m i è r e  p a r t i e  : 

 
L E S T E R R A I N S D E  P A R C O U R S D ’ U N  G E O G R A P H E  

 

 

 

I l  est tr è s co mmun  de dir e que to us l es h o mmes o n t l e dé sir  n a tur el  de sa vo ir ,  et 
po ur  a cqué r ir  ce sa vo ir ,  il s pa ssen t de n o mbr euses a n n é es à pa r co ur ir  l es l ivr es,  l es 
y eux  br û l a n ts de f a tigue,  et à co ur ir  à tr a ver s de n o mbr euses pr o vin ces,  f a isa n t des 
l ieues et des l ieues po ur  en  sa vo ir  da va n ta ge. 

Pr o l o gue,  R e lat ion  de  Mic hoac an , ver s 1 5 4 8   
(tr a duit pa r  J .M .G . Le C l é z io ,  1 9 8 4 ) 

 
 

[… ]  j ’ a ppr is que cet a n ge du ma l h eur  do n t j e f er a i n o tr e C h r ist pr é pa r a it un e 
th è se d’ ur ba n isme à l ’ in stitut de gé o gr a ph ie de Pa r is I V ,  so us l a  dir ectio n  du 
pr o f esseur  Pa ul  C l a va l ,  que po ur  l ’ in sta n t il  tr a va il l a it a u ser vice cr é é  pa r  l a  ma ir ie 
mo der n iste a f in  de r a tio n a l iser  so n  espa ce,  pen ser  so n  ex ten sio n  et co n qué r ir  l es 
po ch es d’ in sa l ubr ité  qui l e co if f a ien t d’ un e co ur o n n e d’ é pin es. 

Pa tr ick  C h a mo isea u,  T e x ac o. 1 9 9 2 ,  p.37  
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I N T ROD UC T I ON  D E LA  P REM I ERE P A RT I E 

 
 
 La  r ech er ch e scien tif ique est so uven t pr é sen té e,  de f a ç o n  a bstr a ite,  co mme 
l ’ é l a bo r a tio n  d’ h y po th è ses,  l a  mise en  œ uvr e d’ un  pl a n  de vé r if ica tio n  de cel l es-ci,  l a  co l l ecte 
o u l a  pr o ductio n  d’ in f o r ma tio n s per tin en tes et l a  mise en  o r dr e et à dispo sitio n  d’ a utr ui des 
r é sul ta ts o bten us. To us ceux  qui o n t f a it de l a  r ech er ch e en  scien ces h uma in es et so cia l es 
sa ven t bien ,  po ur ta n t,  que l e ch er ch eur  n e co mmun ique pa s to us ses r é sul ta ts,  to ut simpl emen t 
pa r ce qu’ il  so us-estime o u ign o r e cer ta in s d’ en tr e eux  ; qu’ il  subsiste to uj o ur s un e pa r t 
ir r é ductibl e de dé so r dr e da n s ces r é sul ta ts ; que l e co r pus sur  l equel  l e ch er ch eur  tr a va il l e est 
l a r gemen t co n stitué  d’ in f o r ma tio n s do n t il  n e sa it é ta bl ir  n i l a  per tin en ce,  n i l a  pr o ven a n ce ; 
en f in ,  que l e pl a n  de vé r if ica tio n  des h y po th è ses et cel l es-ci mê mes so n t l a r gemen t é l a bo r é s a 
p ost e riori ,  l o r squ’ il  est temps de do n n er  un e co h é r en ce à to utes l es co n n a issa n ces et idé es 
a ccumul é es. 
 C ’ est po ur quo i j e cr o is n é cessa ir e de dé ta il l er  l es co n tin gen ces de mo n  pa r co ur s 
scien tif ique. N o n  pa s que cette « h isto ir e » so it pl us ex empl a ir e qu’ un e a utr e ; a u co n tr a ir e,  
el l e a  l a  tr ivia l ité  de to utes l es h isto ir es in dividuel l es. M a is sa  tr ivia l ité  mê me,  l e f a it qu’ el l e 
a it é té  so umise a ux  cir co n sta n ces et a u h a sa r d,  r en den t util e d’ ex po ser  ces cir co n sta n ces et de 
r estituer  d’ un e cer ta in e f a ç o n  l a  pa r t de l ’ é vé n emen tiel  da n s l a  dé ter min a tio n  de ce pa r co ur s 
de r ech er ch e,  à l ’ o ppo sé  de to ute r a tio n a l ité  scien tif ique.  

J ’ in vite a ussi l e l ecteur  à f a ir e l a  pa r t des ch o ses,  ca r  mo n  en tr epr ise d’ a uto cr itique et 
de dé co n str uctio n  sy sté ma tique peut sembl er  a bo utir  à l ’ in ver se,  c’ est-à-dir e à l a  
r eco n str uctio n  mo n o l ith ique et a uto sa tisf a ite d’ un  pa r co ur s,  impo sé e d’ un e cer ta in e f a ç o n  pa r  
l ’ ex er cice dema n dé  po ur  l ’ h a bil ita tio n  à dir iger  l es r ech er ch es. L’ er r eur ,  l e do ute et l e pa r i o n t 
peu de pl a ce da n s l es pa ges qui suiven t,  ma is il  f a udr a  se so uven ir  en  l isa n t cel l es-ci qu’ il s o n t 
to uj o ur s é té ,  et demeur en t,  des co mpa gn o n s de r o ute. 
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C H A P I T RE 1 .  H I S T OI RE EV EN EM EN T I ELLE D ’UN E REC H ERC H E 

 
 
Un tournant, un commencement ? 
 
 En  f é vr ier  1 9 8 8 ,  il  a  f a l l u que j e me mette en  sel l e po ur  un e ch eva uch é e pa r ticul iè r e,  
qui n e s’ est j a ma is a r r ê té e depuis. J e me suis a l o r s r etr o uvé  « à ch eva l  »,  n o n  seul emen t en tr e 
deux  vil l es,  deux  pa y s,  deux  co n tin en ts et pl usieur s l a n gues (de f é vr ier  1 9 8 8  à f é vr ier  1 9 9 8 ,  
j ’ a i tr a ver sé  2 8  f o is l ’ Atl a n tique et pa ssé ,  a u to ta l ,  en vir o n  cin q a n s de ch a que cô té ),  ma is 
a ussi en tr e deux  co ur a n ts de l a  gé o gr a ph ie d’ un e pa r t,  et en tr e l a  discipl in e et l a  
pl ur idiscipl in a r ité ,  d’ a utr e pa r t. 
 
 Le vo l  a va it suivi un e l ign e tr è s septen tr io n a l e,  et n o us a vio n s sur vo l é  l e G r o en l a n d 
é cl a ta n t de bl a n ch eur  so us l ’ a z ur . A l ’ a r r ivé e à M ex ico ,  to mba it un  petit cr a ch in  co mme il  
a r r ive pa r f o is a u mil ieu de l a  sa iso n  sè ch e. U n e sen sibl e o deur  d’ o z o n e br û l é  r é gn a it sur  l a  
vil l e. J ’ a i ch o isi co mme po in t de dé pa r t ce 1 1  f é vr ier  1 9 8 8 ,  que j ’ iden tif ie co mme un  
p art e ag uas ,  un e l ign e de pa r ta ge des ea ux  da n s ma  vie,  pa r ce qu’ il  a  f a it co ï n cider  l e dé but de 
ma  ca r r iè r e de ch er ch eur  a vec l ’ a ven tur e de l ’ ex pa tr ia tio n ,  ce qui a  o r ien té  j usqu’ à 
a uj o ur d’ h ui ma  tr a j ecto ir e pr o f essio n n el l e et per so n n el l e. C ’ est a u M ex ique que j ’ a i f o n dé  un e 
f a mil l e ; ce n ’ est pa s l e l ieu d’ en  dir e pl us sur  l ’ impo r ta n ce ex tr a o r din a ir e de ce to ur n a n t en  
ter mes in times,  et j e n e pa r l er a i ici que de ses co n sé quen ces sur  mo n  tr a va il .  

B ien  sû r ,  il  y  a  un e pr é -h isto ir e à ce to ur n a n t : d’ a bo r d,  l a  r é a l isa tio n  de mo n  mé mo ir e 
de ma î tr ise de gé o gr a ph ie en  1 9 8 4 -1 9 8 5 ,  qui r é sul te d’ un  ch o ix  discipl in a ir e ta r dif  a u 
dé tr imen t de l ’ h isto ir e (et,  pl us a n cien n emen t,  de l ’ a r ch é o l o gie) ; en suite,  l a  pr é pa r a tio n  et 
l ’ o bten tio n  de l ’ a gr é ga tio n  de gé o gr a ph ie en  1 9 8 6,  qui co r r espo n den t a u ch o ix  d’ ex er cer  un  
mé tier  a u ser vice de l a  co l l ectivité . C es deux  é piso des n e so n t pa s sa n s co n sé quen ce sur  l a  
suite,  puisque,  d’ un e pa r t,  l a  ma î tr ise sur  l es a va l a n ch es da n s l es Py r é n é es de l ’ Est m’ a  f a it 
dé co uvr ir  que l a  r el a tio n  des ê tr es h uma in s à l eur  mil ieu é ta it sur dé ter min é e pa r  l a  
r epr é sen ta tio n  qu’ il s se f a isa ien t de l ’ espa ce et du temps ; d’ a utr e pa r t,  l a  n o min a tio n  da n s 
l ’ en seign emen t seco n da ir e m’ a  a ppr is que j ’ a ima is ex pl iquer  l es ch o ses et f a ir e r essen tir  à 
a utr ui l es j o uissa n ces de l a  dé co uver te. En f in ,  l ’ Amé r ique n e m’ é ta it pa s to ut à f a it é tr a n gè r e : 
j ’ a va is dé j à visité  l e C a n a da  d’ est en  o uest (1 9 8 4 ) et l e M ex ique du sud et l e G ua tema l a  
(1 9 8 7 ). 
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 M a is,  si j e ch o isis f é vr ier  1 9 8 8  co mme po in t de dé pa r t,  c’ est pa r ce que m’ o n t a l o r s é té  
do n n é s,  d’ un  seul  co up et j usqu’ à ma in ten a n t,  l e sta tut de ch er ch eur ,  des o bj ets de r ech er ch e 
(l a  vil l e,  M ex ico ,  l e M ex ique,  l es Amé r iques,  etc.),  l es dia l o gues in ter discipl in a ir es qui 
m’ in té r essen t (a vec l ’ h isto ir e,  l ’ a n th r o po l o gie,  l a  so cio l o gie,  l a  sé mio l o gie etc.) et des l a n gues 
de tr a va il  (l ’ espa gn o l  puis l ’ a n gl a is). Apr è s mo ul tes pé r ipé ties qui m’ o n t f a it r ê ver  de 
pa r ticiper  à l a  cr é a tio n  d’ un  musé e de l a  mo n ta gn e à Po k h a r a  (N é pa l ) et o n t f a il l i me f a ir e 
deven ir  pr o f esseur  de f r a n ç a is a u Ly cé e de La  M a r sa  (Tun isie),  j ’ a i é té  n o mmé  co o pé r a n t du 
S er vice N a tio n a l  a upr è s du C en tr e d’ é tudes mex ica in es et cen tr a mé r ica in es (C EM C A) 
dé pen da n t de l ’ Amba ssa de de F r a n ce a u M ex ique. C e pr emier  é vé n emen t,  sur  l equel  j ’ a i eu l e 
sen timen t d’ a vo ir  peu de pr ise,  a  é té  immé dia temen t suivi d’ un  a utr e,  sur  l equel  j e n ’ en  a i pa s 
eu pl us : à mo n  a r r ivé e j ’ a i é té  mis à dispo sitio n  du min istè r e mex ica in  de l ’ ur ba n isme et de 
l ’ en vir o n n emen t (S ED U E),  co mme ch a r gé  de missio n  da n s l a  cel l ul e de r é f l ex io n  du min istr e 
M a n uel  C a ma ch o  S o l is. 
 Les cir co n sta n ces o n t vo ul u que l a  dir ectr ice de cette cel l ul e,  Al ej a n dr a  M o r en o  
To sca n o ,  so it un e h isto r ien n e f a meuse da n s so n  pa y s,  a n cien n e é l è ve de F er n a n d B r a udel  et 
co o r din a tr ice d’ un e « H isto ir e de M ex ico  » qui a  f a it da te (1 9 7 8 ). El l e é ta it en to ur é e de 
ch er ch eur s de diver ses discipl in es,  so cio l o gues,  a r ch itectes,  h isto r ien s et é co n o mistes,  do n t 
cer ta in s é ta ien t des o ppo sa n ts a u r é gime. Autr e h a sa r d : l a  ca mpa gn e po ur  l es é l ectio n s 
pr é siden tiel l es ba tta it a l o r s so n  pl ein  ; cel a  f ut d’ a uta n t pl us in té r essa n t à o bser ver  depuis 
l ’ in té r ieur  d’ un  ca bin et min isté r iel  que l e ca n dida t go uver n emen ta l  a va it f a it de l a  
dé cen tr a l isa tio n  et de l ’ en vir o n n emen t,  co mpé ten ces de ce min istè r e,  des th è mes de sa  
ca mpa gn e. J ’ a i bé n é f icié  a l o r s d’ un  r ega r d pr ivil é gié  sur  des a spects pa r ticul ier s du 
f o n ctio n n emen t du sy stè me po l itique mex ica in ,  et d’ un  a ccè s à cer ta in s r epr é sen ta n ts du 
mo n de a ca dé mique l o ca l . 

C ette ex pé r ien ce à l a  S ED U E dur a  six  mo is. C o mme il  est de co utume a u M ex ique,  
to us l es f o n ctio n n a ir es à pa r tir  d’ un  cer ta in  r a n g ch a n gè r en t de po ste à l a  suite de l ’ é l ectio n  du 
n o uvea u pr é siden t,  qui n o mma  f in a l emen t l e min istr e C a ma ch o  S o l is à l a  tê te de 
l ’ a dmin istr a tio n  f é dé r a l e de l a  ca pita l e (D epa r ta men to  del  D istr ito  F eder a l  – D D F ),  a u sein  de 
l a quel l e to ute l ’ é quipe d’ Al ej a n dr a  M o r en o  To sca n o  r etr o uva  de n o uvel l e r espo n sa bil ité s. D e 
mo n  cô té ,  j e r eto ur n a is o ccuper  mo n  po ste de ch er ch eur  a u C EM C A. A l a  S ED U E,  o n  
m’ a va it d’ a bo r d dema n dé  de petits r a ppo r ts po n ctuel s sur  l a  po l itique de dé cen tr a l isa tio n ,  
a va n t de me co n f ier  un  r a ppo r t pl us co n sé quen t sur  l a  po l itique de pr o tectio n  du pa tr imo in e à 
M ex ico . C e der n ier  me f o ur n it l a  ma tiè r e de mo n  mé mo ir e de D EA (U n iver sité  de Pa r is-1 0 ,  
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1 9 8 8 ). Q ua n d vin t l ’ h eur e de se dé cider  à pr é pa r er  l e do cto r a t,  mes r ech er ch es co mmen ç a n tes 
é ta ien t o r ien té es ver s l e cen tr e h isto r ique de l a  ca pita l e,  qui devin t l e pr emier  o bj et de ma  
th è se. 

 
L es  cond i ti ons  d e l ’ i ns erti on d ans  un mi l i eu s ci enti f i q ue  

 
 J e suis r esté  à M ex ico  j usqu’ à l a  f in  de cette th è se,  so uten ue en  j a n vier  1 9 9 2  à 
l ’ U n iver sité  de Pa r is-4  S o r bo n n e. En  ef f et,  à l a  f in  des 1 8  mo is du co n tr a t de co o pé r a n t,  
j ’ o btin s po ur  deux  a n s un  po ste de ch er ch eur  pen sio n n a ir e du M in istè r e des Af f a ir es 
é tr a n gè r es a u C EM C A. Au bo ut du co mpte,  de f é vr ier  1 9 8 8  à septembr e 1 9 9 1 ,  j ’ a i pu r ester  
tr o is a n s et demi a u M ex ique. Au co ur s de cette pé r io de,  j ’ a i é té  r el a tivemen t co upé  de l a  
gé o gr a ph ie f r a n ç a ise,  ta n dis que j ’ é ta bl issa is pl utô t des co n ta cts a vec des spé cia l istes d’ a utr es 
discipl in es tr a va il l a n t à M ex ico . Au f ur  et à mesur e de l ’ é vo l utio n  de ma  r ech er ch e,  j e me suis 
l ié  à dif f é r en ts mil ieux  a ca dé miques.  

Le pr emier  f ut cel ui des spé cia l istes du pa tr imo in e,  mil ieu d’ h isto r ien s de l ’ a r t et 
d’ a r ch itectes o r ga n isé  a uto ur  de deux  in stitutio n s,  l ’ un e n a tio n a l e,  l ’ I N AH  ( I n st it ut o N ac ion al 
de  A n t rop olog í a e  H ist oria),  l ’ a utr e in ter n a tio n a l e,  l ’ I C OM OS  ( I n t e rn at ion al C oun c il f or 
Mon um e n t s an d S it e s). G r â ce à ces co n ta cts,  en  1 9 8 8  j e do n n a is ma  pr emiè r e co mmun ica tio n  
l o r s du 9 è m e  S y mpo sium I n ter n a tio n a l  de C o n ser va tio n  du Pa tr imo in e M o n umen ta l  o r ga n isé  
pa r  l a  sectio n  mex ica in e de l ’ I C OM OS  (vo ir  C 1 9 8 8 ),  et j e publ ia is mo n  pr emier  a r ticl e 
scien tif ique da n s C ult ure , l a  r evue de l a  S o cié té  ca n a dien n e d’ eth n o l o gie (A1 9 8 8 ). L’ in ser tio n  
da n s ce mil ieu me va l ut en suite,  en  1 9 8 9 ,  d’ ê tr e in vité  a u « Pr emier  sé min a ir e sur  l es cr itè r es 
de r esta ur a tio n  du pa tr imo in e cul tur el  » à G ua tema l a  (C 1 9 8 9 b) et de pl a cer  un  a r ticl e da n s l e 
suppl é men t cul tur el  du quo tidien  mex ica in  U n om á sun o (A1 9 8 9 ). Le th è me f o n da men ta l  que 
j ’ a i to uj o ur s dé vel o ppé  deva n t ces a udien ces,  c’ est que l a  pr o tectio n  du pa tr imo in e est un e 
po l itique ur ba n istique qui n e se pr é sen te pa s co mme tel l e. A pa r tir  de l ’ é tude de l a  l é gisl a tio n  
mex ica in e et de ses ef f ets sur  l ’ espa ce ur ba in ,  j ’ a i essa y é  de mo n tr er  que l a  pr o tectio n  du 
pa tr imo in e est de l ’ ur ba n isme et qu’ el l e co r r espo n d à des str a té gies po l itiques : cel a  va  à 
l ’ en co n tr e des co n ceptio n s co ur a n tes qui l a  « dé po l itisen t » et l a  « dé spa tia l isen t » en  l a  
ca n to n n a n t a u do ma in e co n sen suel  de l ’ a ctio n  « cul tur el l e » (vo ir  C 1 9 9 0 c,  O1 9 9 3 /  O1 9 9 5 ,  
A1 9 9 6a ,  C 1 9 9 8 ). 

D a n s l e mê me temps,  j e me suis r en seign é  sur  un  é ven tuel  dir ecteur  de th è se pa r  
l ’ in ter mé dia ir e de mo n  a mi Lo uis M a r r o u puis in scr it a vec so n  pr o pr e dir ecteur ,  l e pr o f esseur  
Pa ul  C l a va l . C ’ est a in si que j ’ a i é té  in f o r mé  de co l l o ques o r ga n isé s en  F r a n ce pa r  l ’ en to ur a ge 
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de P. C l a va l  et l e La bo r a to ir e E sp ac e  e t  c ult ure ,  et o ù  j ’ a i d’ a bo r d f a it é ta t de dé vel o ppemen ts 
ma r gin a ux  de mes r ech er ch es (C 1 9 8 9 a ,  C 1 9 9 0 b). 

 
I mag es  et l i eux  communs  

 
A pa r tir  de 1 9 9 0 ,  j ’ a i co mmen cé  à me pr é o ccuper  des disco ur s,  ima ges et 

r epr é sen ta tio n s de l a  vil l e. C et in té r ê t m’ est ven u du co n sta t d’ un  do ubl e dé ca l a ge. Le pr emier  
é ta it l e dé ca l a ge en tr e l es ima ges po sitives de M ex ico  tel l es qu’ el l es m’ a ppa r a issa ien t à l a  
l ectur e des h isto r ien s et des ch r o n iqueur s du pa ssé  ur ba in ,  et l es ima ges n é ga tives do n t é ta ien t 
ch a r gé s l es disco ur s sur  l a  vil l e co n tempo r a in e,  qu’ il s so ien t l itté r a ir es,  j o ur n a l istiques o u 
scien tif iques ; l e seco n d dé ca l a ge a ppa r a issa it en tr e mo n  ex pé r ien ce h eur euse de l a  vil l e et l es 
disco ur s ca ta str o ph istes de mes a mis c hilan g os o u des quel ques é tudia n ts a ux quel s j ’ a i do n n é  
des co ur s à l ’ I n stitut de G é o gr a ph ie de l ’ U n iver sité  N a tio n a l e Auto n o me du M ex ique 
(U N AM ). C er ta in s des F r a n ç a is ven us me r en dr e visite me sign a l a ien t eux -mê mes l e 
dé ca l a ge,  en  s’ é mer veil l a n t de l ’ in a dé qua tio n  de l eur s ima ges de bido n vil l e,  de sé isme,  de 
po l l utio n  et de co r r uptio n  a sso cié es à M ex ico ,  a vec l a  « r é a l ité  » de mes co n ditio n s de vie 
da n s un  j o l i qua r tier  bo h è me de cl a sse mo y en n e pr o ch e du cen tr e-vil l e (l a  C olon ia C on de sa). 

A pa r tir  du co n sta t de ces dé ca l a ges,  s’ est impo sé e l ’ h y po th è se que l e disco ur s sur  l a  
vil l e n ’ est pa s l ’ ex a ct r ef l et de l a  situa tio n  co n cr è te de l a  vil l e et que ce disco ur s a  sa  pr o pr e 
h isto ir e ; c’ est-à-dir e qu’ il  é vo l ue l ui-mê me d’ un e f a ç o n  r el a tivemen t a uto n o me pa r  r a ppo r t à 
l a  vil l e co n cr è te do n t il  r en d co mpte. D ’ un e pa r t,  cel a  m’ a  po ussé  à r eco n stituer  l a  gé n é a l o gie 
de l ’ ima ge ca ta str o ph iste co n tempo r a in e de M ex ico ,  et m’ a  en tr a î n é  j usqu’ a u 1 6è m e siè cl e et à 
l a  f o n da tio n  de l a  ca pita l e de l a  N o uvel l e-Espa gn e. D ’ a utr e pa r t,  l ’ a n a l y se des co n ditio n s de l a  
pr o ductio n  d’ un e ima ge a  a men é  un e in ter r o ga tio n  sur  l es r a iso n s de ceux  qui l a  pr o duisen t et 
un e é tude des disco ur s co mme mo y en s de co n n a î tr e l es visé es de l eur s a uteur s et d’ en  
iden tif ier  l es en j eux  ter r ito r ia ux .  

C ’ est à cette tâ ch e que j e me suis a ttel é  a vec un e co mmun ica tio n  l o r s d’ un  co l l o que à 
M o n tr é a l  (C 1 9 9 0 a ),  puis a vec l e tex te (A1 9 9 0 c) é l a bo r é  à pa r tir  de cette r ech er ch e,  qui a  é té  
publ ié  simul ta n é men t da n s deux  r evues. D u cô té  mex ica in ,  cet a r ticl e a  é té  r eç u da n s l e mil ieu 
d’ h isto r ien s de l a  vil l e a vec l esquel s j ’ é ta is en  co n ta ct ( H ist oria Me x ic an a) ; du cô té  f r a n ç a is,  
il  a  é té  r eten u pa r  J ea n -R o ber t Pitte,  membr e du l a bo r a to ir e E sp ac e  e t  c ult ure ,  po ur  A c t a 
G e og rap hic a. Or ,  l ’ in f l uen ce dé ter min a n te ici,  c’ est cel l e de l ’ h isto ir e des men ta l ité s et de 
l ’ ima gin a ir e,  bien  impl a n té e a u M ex ique ; c’ est pa r ce que j ’ a i vo ul u f a ir e un  tr a va il  
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d’ h isto r ien  que j ’ a i f in i pa r  f a ir e un  tr a va il  de « gé o gr a ph ie des r epr é sen ta tio n s » o u de 
« gé o gr a ph ie cul tur el l e »,  co ur a n ts qui m’ é ta ien t a l o r s in co n n us. 

A pa r tir  de ce mo men t,  et à ca use de l a  l o gique in ter n e de mes in ter r o ga tio n s sur  
M ex ico ,  l ’ é tude des f o n demen ts et des co n sé quen ces des r epr é sen ta tio n s de l ’ espa ce est 
deven ue un e de mes pr é o ccupa tio n s pr in cipa l es. D a n s cette per spective,  j ’ a i cr itiqué  l es 
a f f ir ma tio n s deven ues my th iques (c’ est-à-dir e n ’ a y a n t pl us beso in  de l a  mo in dr e va l ida tio n  
f a ctuel l e) que M ex ico  é ta it l a  « pl us gr a n de vil l e du mo n de » (A1 9 9 0 d) et un e 
« mo n str uo po l e » (L1 9 9 4 b),  à l ’ in sta r  d’ a utr es mé ga po l es de l a  pl a n è te (A1 9 9 4 b,  A1 9 9 6b,  
A1 9 9 7 ). L’ in té r ê t po ur  l es mo da l ité s de l a  r epr é sen ta tio n  a  a ttir é  mo n  a tten tio n  sur  l a  
ch o r é ma tique (A1 9 9 0 c) et l a  sé mio l o gie (C 1 9 9 1 a / c). La  pr é o ccupa tio n  po ur  l ’ ima ge,  l e 
pa y sa ge et l a  co mmun ica tio n  a  a men é  à co n sidé r er  d’ un e a utr e f a ç o n  l a  cen tr a l ité ,  en  
co n sta ta n t que l es « cl ich é s » j o ua ien t un  r ô l e da n s l a  f a ç o n  do n t l es gen s s’ a ppr o pr ien t 
l ’ espa ce. C ’ est po ur quo i j ’ a i essa y é  de dé vel o pper  l ’ a x io me que l e cen tr e est do ubl emen t un  
« l ieu co mmun  »,  a u sen s o ù  un  espa ce n e peut ê tr e ph y siquemen t pa r ta gé  que da n s l a  mesur e 
o ù  l ’ o n  pa r ta ge a ussi et en  mê me temps un e mê me r epr é sen ta tio n  de cet espa ce. F in a l emen t,  
l e titr e ch o isi po ur  l a  th è se f ut : « La  so cié té  des l ieux  co mmun s : usa ges et ima ges du cen tr e 
h isto r ique de M ex ico  » (T1 9 9 2 ). 

La  co n cen tr a tio n  co mmer cia l e a  é té  un  a utr e a spect de l a  cen tr a l ité  qui m’ a  in té r essé ,  
so us l ’ a n gl e des pr a tiques de l ’ espa ce. Le th è me a ppa r a î t da n s l a  l é gisl a tio n  et l es disco ur s sur  
l a  pr o tectio n  du pa tr imo in e,  da n s l a  mesur e o ù  « l ’ espr it de l ucr e » est gé n é r a l emen t pr é sen té  
co mme un e men a ce po ur  l a  co n ser va tio n  des té mo ign a ges h isto r iques. I l  a ppa r a î t a ussi da n s l e 
disco ur s ca ta str o ph iste sur  l a  vil l e,  da n s l esquel s l e co mmer ce a mbul a n t est a ccusé  d’ ê tr e 
r espo n sa bl e de l a  po l l utio n  et de l a  co r r uptio n . En  o utr e,  il  a  pa r u n é cessa ir e de s’ en ga ger  da n s 
un e é tude pa r ticul iè r e du co mmer ce da n s l e cen tr e h isto r ique de M ex ico  po ur  l a  simpl e r a iso n  
qu’ il  ex ista it tr è s peu d’ in f o r ma tio n s f ia bl es sur  l ui,  l e r ecen semen t é co n o mique dé ta il l a n t 
bea uco up mo in s l es a ctivité s de distr ibutio n  que l es a ctivité s de pr o ductio n  (A1 9 9 0 f ). U n e 
f o is en co r e,  l es co n seil s et l ’ a ide de Lo uis M a r r o u,  qui f a isa it a l o r s sa  th è se sur  l e co mmer ce à 
Lisbo n n e,  o n t é té  a ppr é cia bl es et n o us o n t per mis de pr é sen ter  un e co mmun ica tio n  sur  l e 
th è me a u C o n gr è s des Amé r ica n istes à l a  N o uvel l e-Or l é a n s (C 1 9 9 1 b). 
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G é og rap h i e cul turel l e, l ati no-amé ri cani s me et é tud es  urb ai nes  
 
 I l  a  f a l l u a tten dr e l e r eto ur  en  F r a n ce en  1 9 9 1 ,  suivi de l a  so uten a n ce de th è se puis du 
r ecr utemen t à l ’ U n iver sité  de To ul o use-Le M ir a il  (ci-a pr è s U TM ) en  1 9 9 2 ,  po ur  que j ’ in tè gr e 
co n cr è temen t l e mil ieu gé o gr a ph ique f r a n ç a is,  essen tiel l emen t pa r  l ’ in ter mé dia ir e de deux  
co ur a n ts : l a  gé o gr a ph ie cul tur el l e d’ un  cô té  et l e l a tin o -a mé r ica n isme de l ’ a utr e. C es co ur a n ts 
so n t str uctur é s pa r  l ’ ex isten ce de f o r ma tio n s do cto r a l es,  d’ é quipes de r ech er ch e,  de r é sea ux  
d’ in f o r ma tio n  et de f il iè r es de publ ica tio n s qui l eur  so n t pr o pr es,  et da n s l esquel s j ’ a i é té  
in co r po r é  gr â ce à l a  vo l o n té  de quel ques in dividus.  
 Pa r  l ’ in ter mé dia ir e de mo n  dir ecteur  de th è se,  j ’ a i é té  in té gr é  a u La bo r a to ir e Espa ce et 
C ul tur e. Le pr o f esseur  C l a va l  m’ a  a l o r s co n f ié  un e tâ ch e ex tr ê memen t in str uctive,  cel l e du 
secr é ta r ia t de r é da ctio n  de l a  r evue qu’ il  é ta it en  tr a in  de l a n cer ,  G é og rap hie  e t  c ult ure s 
(Pa r is : L’ H a r ma tta n ) ; deux  a utr es membr es du co mité  é dito r ia l  o n t pa r ticipé  à mo n  j ur y  de 
so uten a n ce : Augustin  B er que et J ea n -R o ber t Pitte. C e der n ier ,  dir ecteur  de co l l ectio n  a ux  
é ditio n s N a th a n ,  a  d’ a bo r d f a it publ ier  un e a da pta tio n  de ma  th è se (O1 9 9 3),  a va n t de me 
pa sser  co mma n de d’ un  ma n uel  sur  l e M ex ique (O1 9 9 4 ). On  mesur er a  l ’ a va n ta ge 
pr o f essio n n el  immen se que r epr é sen te po ur  un  j eun e gé o gr a ph e d’ a vo ir  deux  l ivr es publ ié s 
deux  a n s a pr è s so n  do cto r a t,  a l o r s que l ’ in té gr a l ité  de l a  th è se ta r der a  qua tr e a n n é es co mpl è tes 
a va n t d’ ê tr e publ ié e en  espa gn o l  pa r  l e D D F  à M ex ico  (O1 9 9 5 ). En tr e a utr es,  l a  publ ica tio n  
de La v ille  e t  son  doub le  me va udr a  qua tr e in vita tio n s po ur  do n n er  un e co n f é r en ce o u 
pa r ticiper  à un  dé ba t (I 1 9 9 4 a / c/ d,  I 1 9 9 5 b). 
 Le l a tin o -a mé r ica n isme a  co n stitué  un e a utr e f il iè r e d’ in té gr a tio n  pr o f essio n n el l e en  
F r a n ce. C ’ est à cette f il iè r e que j e do is d’ a vo ir  é té  r ecr uté  à l ’ U TM ,  o ù  C l a ude B a ta il l o n ,  qui 
f a isa it pa r tie de mo n  j ur y  de th è se,  m’ a  tr è s vite co n f ié  des r espo n sa bil ité s da n s l e l a bo r a to ir e 
qu’ il  dir igea it a l o r s,  l e G roup e  de  re c he rc he  sur l’A m é riq ue  lat in e  (G R AL). J ’ a i a in si 
co o r do n n é  l es a ctivité s de l ’ a x e « Études ur ba in es » pen da n t pr è s de tr o is a n s et j ’ a i é té  
in té gr é  a u co mité  é dito r ia l  de l a  r evue L’ordin aire  lat in o-am é ric ain  (D 1 9 9 4 ). C l a ude 
B a ta il l o n  a  a ussi f a it en  so r te que j e publ ie des a r ticl es gé n é r a ux  sur  l es vil l es o u l es cen tr es-
vil l es l a tin o -a mé r ica in s (A1 9 9 4 a ,  P1 9 9 6a ). En f in ,  l e so utien  du G R AL a  é té  to ta l  da n s 
l ’ o r ga n isa tio n  du co l l o que que j ’ a i co o r do n n é  en  septembr e 1 9 9 5  sur  Lie ux  du p ouv oir e t  
p ouv oir du lie u dan s le s A m é riq ue s (n o us y  r evien dr o n s). 
 En f in ,  l ’ in f l uen ce l a  pl us r é cen te qui a  pu se f a ir e sen tir  est cel l e de…  To ul o use ; j e n e 
dispo se é videmmen t pa s du r ecul  n é cessa ir e po ur  en  dir e a uta n t que sur  l es a utr es in f l uen ces. 
C epen da n t,  j e peux  iden tif ier  que des é ch a n ges a vec des co l l è gues de l ’ U TM  (et 
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pa r ticul iè r emen t du Pô l e V il l e to ul o usa in  et du C en tr e in ter discipl in a ir e d’ é tudes ur ba in es) 
m’ o n t a men é  à des r é f é r en ces de so cio l o gie (Ledr ut,  etc.) o u à des r é f l ex io n s sur  l es po l itiques 
d’ a mé n a gemen t du ter r ito ir e,  l es n o uvel l es tech n o l o gies,  l es sa vo ir s,  l es iden tité s etc. (Al a in  
Lef ebvr e,  Emma n uel  Even o ,  C o r in n e S iin o ,  G uy  J a l a ber t,  M ich el  G r o ssetti,  J ea n -M ich el  
B er th el o t,  F r a n ç o ise M o r in ,  po ur  n ’ en  citer  que quel ques-un s un s). C es é ch a n ges n e so n t pa s 
pr è s de pr en dr e f in ,  et l eur  in f l uen ce n e cesser a  de cr o î tr e sur  mo n  tr a va il  ; à l ’ a ven ir ,  
j ’ en visa ge en  o utr e de m’ in f o r mer  spé cia l emen t sur  l es r ech er ch es men é es pa r  l es 
psy ch o l o gues de n o tr e un iver sité ,  en  pa r ticul ier  da n s l es do ma in es de l ’ er go n o mie et de l a  
co gn itio n  da n s l esquel s il  a ppa r a î t po ssibl e et so uh a ita bl e de mettr e sur  pied,  sin o n  des 
co l l a bo r a tio n s,  a u mo in s des discussio n s. 
 
C omp arai s on, th é ori s ati on et d i al og ue i nterd i s ci p l i nai re 
 
 D a n s l e co n tex te gé n é r a l  qui vien t d’ ê tr e dé cr it,  j ’ a i pr o gr essivemen t do n n é  de 
n o uvel l es dimen sio n s à mes r ech er ch es,  d’ un e pa r t en  ch er ch a n t à po ser  l es ba ses d’ é tudes 
co mpa r a tives,  d’ a utr e pa r t en  ten ta n t de po ser  l es ba ses d’ un e r é f l ex io n  th é o r ique sur  l a  
r el a tio n  de l ’ ê tr e h uma in  à so n  mil ieu. N o us a vo n s vu que l ’ é tude des r epr é sen ta tio n s de 
M ex ico  é ta it ven ue d’ un e co mpa r a iso n  d’ ima ges pr o ven a n t de so ur ces diver ses et po r ta n t sur  
des l ieux  va r ié s. D a n s l a  per spective d’ un e co mpa r a iso n  des « l ieux  co mmun s » de dif f é r en tes 
vil l es,  depuis M ex ico  j ’ a va is pr is co n ta ct a vec pl usieur s in stituts de r ech er ch e du M in istè r e 
des Af f a ir es é tr a n gè r es. G r â ce a ux  in ter l o cuteur s a ux quel s j ’ a i f in a l emen t a bo uti (en  F r a n ce 
po ur  l ’ essen tiel ),  l a  co r r espo n da n ce m’ a  f o ur n i des é l é men ts de co mpa r a iso n  a vec B o go ta  
(V in cen t G o uë set,  I n stitut f r a n ç a is d’ é tudes a n din es),  Le C a ir e (Pier r e S ign o l l es,  U r ba n isa tio n  
da n s l e mo n de a r a be à To ur s),  Té h é r a n  (B er n a r d H o ur ca de,  I n stitut f r a n ç a is de r ech er ch es en  
I r a n  du C N R S ) et To k y o  (Augustin  B er que,  C en tr e J a po n  de l ’ EH ES S ).  

Les é ch a n ges a vec A. B er que o n t in tr o duit un e n o uvel l e dimen sio n ,  cel l e d’ un e 
th é o r isa tio n  des r el a tio n s de l ’ ê tr e h uma in  à so n  mil ieu. D epuis l o r s,  j e n ’ a i cessé  de 
m’ in té r esser  à l ’ in ter a ctio n  r epr é sen ta tio n -a ctio n  sur  l ’ é l a bo r a tio n  du mil ieu ur ba in  da n s l e 
co n tex te a mé r ica in  et sur  cel l e de l ’ a mé r ica n ité  en  co n tex te ur ba in . D es r é f l ex io n s pl us 
th é o r iques s’ a tta ch en t depuis à cer ta in s des th è mes qui co n cer n en t mes r ech er ch es co n cr è tes : 
l e f o n ctio n n emen t de l a  sy mbo l ique (A1 9 9 8 ),  l a  n a tur e de l a  pr o x imité  (C 1 9 9 6b),  l es 
pr o cessus d’ iden tif ica tio n  de l a  vil l e et l a  r el a tio n  en tr e ur ba n ité ,  cen tr a l ité  et dé f in itio n  de 
l ’ espa ce publ ic (C 1 9 9 7 ,  C 1 9 9 8 a ),  l e co n ditio n n emen t l a n ga gier  des r epr é sen ta tio n s 
(N 1 9 9 6b/ c),  etc. C e so n t ces pr é o ccupa tio n s qui o n t o r ien té  r é cemmen t mes l ectur es ver s l a  
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psy ch o l o gie de l a  per ceptio n  (J imen ez  1 9 9 7 ),  l a  th é o r ie des r epr é sen ta tio n s so cia l es (J o del et 
1 9 9 1 ),  l a  so cio l o gie de l a  co n n a issa n ce (B o uvier  1 9 9 8 ),  l ’ h isto ir e de l a  scien ce (To ul min  
1 9 9 0  ; Eth in gto n  1 9 9 7 ) o u l es scien ces co gn itives (B a go t 1 9 9 8  ; H o udé  e t  alii 1 9 9 8 ). 

L’ en sembl e des Amé r iques me sembl e dé so r ma is l ’ é ch el l e l a  pl us per tin en te po ur  
é tudier  cer ta in s ph é n o mè n es,  co mme l ’ impa ct de l a  mo der n ité  o cciden ta l e da n s l ’ o r ga n isa tio n  
de l ’ espa ce (C 1 9 9 4 ,  D 1 9 9 6 /  P1 9 9 6b,  C 1 9 9 8 c),  l es mo da l ité s de dé f in itio n  de l a  cen tr a l ité ,  de 
l ’ ur ba n ité  et de l ’ espa ce publ ic (A1 9 9 6e),  l a  r el a tio n  en tr e vil l e et po uvo ir  (I 1 9 9 7 b) o u l a  
n a tur e d’ un e r é gio n  f r o n tiè r e (D 1 9 9 4  /  A1 9 9 4 c). C ’ est da n s ces per spectives que j e dé vel o ppe 
a ctuel l emen t un e r ech er ch e sur  Lo s An gel es (A1 9 9 6b,  C 1 9 9 6a ,  C 1 9 9 8 b/ c).  
 
L os  A ng el es  et M ex i co.  
 
 D è s l a  f in  de mo n  sé j o ur  à M ex ico ,  il  é ta it a ppa r u que Lo s An gel es co n stitua it un  
pr o bl è me scien tif ique in té r essa n t,  à l a  f o is en  ce qui co n cer n a it l es questio n s de cen tr a l ité ,  
spa tia l ité  et so cia bil ité  et l a  pr o ductio n  de l ’ ima ge de l a  vil l e. C ’ est po ur quo i j ’ a i ex pl o r é  l es 
po ssibil ité s de mettr e en  œ uvr e un  n o uvea u pr o j et de r ech er ch e,  l o r s de missio n s sur  pl a ce en  
1 9 9 3,  1 9 9 4  et 1 9 9 5 . Les deux  der n iè r es,  en  co mpa gn ie de mes co l l è gues de To ul o use,  
Emma n uel  Even o  et C o r in n e S iin o ,  co r r espo n da ien t d’ a il l eur s à l a  vo l o n té  de co n stituer  un  
gr o upe de tr a va il  qui a  a bo uti à l a  ten ue d’ un  sé min a ir e à U S C  (U n iver sity  o f  S o uth er n  
C a l if o r n ia ) en  j a n vier  1 9 9 7  (vo ir  pl us l o in ). 

C ’ est da n s ces cir co n sta n ces que j ’ a i é l a bo r é  pr o gr essivemen t l e pr o gr a mme 
« U r ba n ité  et cen tr a l ité  da n s l es Amé r iques »,  en  vue de po stul er  à un  dé ta ch emen t a u C N R S  
et à un e dé l é ga tio n  à l ’ I n stitut un iver sita ir e de F r a n ce (I U F ). M a  ca n dida tur e a y a n t é té  r eten ue 
da n s l es deux  in stitutio n s,  j ’ a i ch o isi l a  dé l é ga tio n  à l ’ I U F  ca r  el l e per metta it de se co n sa cr er  à 
l a  r ech er ch e sur  un e pé r io de pl us l o n gue (dé ch a r ge des deux  tier s du ser vice d’ en seign emen t 
sur  cin q a n s) et s’ a cco mpa gn a it d’ un e do ta tio n  qui per metta it de mettr e sur  pied un  vé r ita bl e 
pr o gr a mme co l l ectif  (cf . PR I S M A,  ch a pitr e 2 ). Au pr in temps 1 9 9 6,  un e r en co n tr e a vec 
Th o ma s R eese,  un  des r espo n sa bl es du G e t t y  R e se arc h I n st it ut e  de Lo s An gel es,  a  dé bo uch é  
sur  un e in vita tio n  d’ un e a n n é e a ca dé mique co mme ch er ch eur  pen sio n n a ir e (G etty  S ch o l a r ,  
1 9 9 6-1 9 9 7 ) que j e n ’ a i pu a ccepter  in  e x t re m is que gr â ce a u dé ta ch emen t C N R S  (puis à l a  
dé l é ga tio n  I U F ) et gr â ce à l ’ a ide du pr é siden t de l ’ un iver sité ,  R o ma in  G a ign a r d.  

Le G etty  R esea r ch  I n stitute f o r me pa r tie d’ un e impo r ta n te f o n da tio n  (Th e G etty  
Tr ust),  cé l è br e à Lo s An gel es po ur  so n  musé e. Le pr o gr a mme d’ in vita tio n  de l ’ in stitut 
s’ o r ga n ise a uto ur  d’ un  th è me dif f é r en t ch a que a n n é e. Po ur  1 9 9 6-1 9 9 7 ,  l e th è me é ta it 



Jérôme M o n n et  /  Ha b i l i t a t i o n  à  d i ri g er l es rec h erc h es, 1999 /  V o l u me 1 : S y n t h è se /  p .16 

« P e rsp e c t iv e s on  Los A n g e le s : N arrat iv e s, I m ag e s, H ist ory  ». 1 5  per so n n es o n t é té  in vité es 
po ur  l ’ a n n é e et un  n o mbr e é quiva l en t po ur  des pé r io des in f é r ieur es à deux  mo is. Aux  cô té s 
d’ un e ma j o r ité  de ch er ch eur s co n f ir mé s,  se tr o uva ien t é ga l emen t des « po st-do c » et des 
do cto r a n ts. Les discipl in es r epr é sen té es é ta ien t l ’ h isto ir e,  l ’ a n th r o po l o gie,  l a  so cio l o gie,  
l ’ a r ch itectur e,  l a  cr itique l itté r a ir e o u cin é ma to gr a ph ique,  l a  musé o gr a ph ie,  l a  po é sie,  l a  
ph o to gr a ph ie,  l a  l itté r a tur e ; j ’ é ta is l e seul  gé o gr a ph e. Le but du pr o gr a mme é ta n t de 
pr o mo uvo ir  de n o uvel l es per spectives sur  l a  vil l e pa r  l a  co n f r o n ta tio n  des a ppr o ch es,  2 5  
sé a n ces de sé min a ir e o n t é té  o r ga n isé es,  o f f r a n t à ch a que in vité  l ’ o cca sio n  de pr é sen ter  ses 
tr a va ux  et de so l l iciter  l a  discussio n . U n  cer ta in  n o mbr e de co n tr ibutio n s o n t f in a l emen t é té  
r é un ies po ur  f o r mer  un  vo l ume co l l ectif  (en  pr é pa r a tio n ). 

C ette ex pé r ien ce à Lo s An gel es a  é té  ma r qua n te sur  pl usieur s po in ts. To ut d’ a bo r d,  
el l e m’ a  per mis de r en o uer  a vec un e r ech er ch e de ter r a in  de l o n gue h a l ein e,  et a  de ce f a it 
mo dif ié  mo n  pr o gr a mme de r ech er ch e in itia l  en  f a veur  d’ un e é tude pl us po ussé e de Lo s 
An gel es. En suite,  el l e a  é té  l ’ o cca sio n  d’ é ta bl ir  un  so l ide r é sea u d’ in ter l o cuteur s da n s 
dif f é r en tes un iver sité s de Lo s An gel es et du r este des Éta ts-U n is (vo ir  pl us l o in  l es o pé r a tio n s 
en ga gea n t U S C  et U C LA). En f in ,  el l e m’ a  a men é  à co n sidé r er  de n o uvel l es questio n s,  en  
pa r ticul ier  r el a tives à l ’ iden tité  eth n ique (gr â ce a ux  discussio n s a vec Ph il ip Eth in gto n ,  
J o seph in e R a mir ez ,  Eul o gio  G uz ma n ,  W il l ia m D ever el l  et Pier r ette H o n da gn eu-S o tel o ) et à l a  
dimen sio n  visuel l e et gr a ph ique de l a  r el a tio n  à l a  vil l e (suite a ux  é ch a n ges a vec R o bber t 
F l ick ,  R o ber t C a r r in ger ,  D a vid J a mes,  Pa o l o  G a spa r in i). J ’ estime qu’ il  me f a udr a  deux  a n s 
po ur  ex pl o iter  l es ma té r ia ux  r a men é s de Lo s An gel es et publ ier  l a  pl upa r t des r é sul ta ts. D a n s 
l e mê me temps,  j e pr é vo is de pr o gr a mmer  de n o uvel l es en quê tes à M ex ico ,  po ur  co mpl é ter  
l es é l é men ts de l a  co mpa r a iso n  qui r este mo n  o bj ectif  f in a l  et qui est deven ue l ’ o bj et d’ un e 
co l l a bo r a tio n  à l o n g ter me a vec Ph . Eth in gto n ,  pr o f esseur  d’ h isto ir e ur ba in e à U S C  
(pr é pa r a tio n  d’ un  o uvr a ge co l l ectif  en  co ur s). 
 
L es  cercl es  d ’ é v al uati on 
 
 C e que j ’ a ppel l e l es « cer cl es d’ é va l ua tio n  »,  ce so n t ces in sta n ces co l l ectives qui 
do n n en t l ’ a ccè s à un  titr e et à un e f o n ctio n  et qui,  ce f a isa n t,  per metten t d’ en tr er  à so n  to ur  
da n s un  n o uvea u cer cl e. C es cer cl es o n t co n tr ibué  à ma in ten ir  ma  ca r r iè r e « à ch eva l  »,  po ur  
co n tin uer  a vec cette ima ge,  da n s l a  mesur e o ù  l es é va l ua tio n s a ux quel l es j e me suis so umis 
o n t pl us o u mo in s a l ter n é  en tr e F r a n ce et Amé r iques d’ un e pa r t,  discipl in e gé o gr a ph ique et 
pl ur idiscipl in a r ité  d’ a utr e pa r t. 
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 L’ a gr é ga tio n ,  titr e a cco r dé  en  F r a n ce pa r  des gé o gr a ph es à des gé o gr a ph es (do n t,  
seco n da ir emen t,  des h isto r ien s é va l uen t l es qua l ité s d’ h isto r ien s),  co n stitua  l e pr emier  cer cl e 
(1 9 8 6). Le seco n d,  ce f ut l e C EM C A à M ex ico ,  o ù  l es po stes so n t a cco r dé s pa r  un  co n seil  
scien tif ique pl ur idiscipl in a ir e du min istè r e des Af f a ir es é tr a n gè r es ; mo n  pr emier  r ecr utemen t 
(co mme co o pé r a n t,  en  1 9 8 8 ) f ut l ’ œ uvr e d’ un  dir ecteur  a r ch é o l o gue,  D o min ique M ich el et ; l e 
seco n d (co mme pen sio n n a ir e,  en  1 9 8 9 ),  cel l e d’ un  h isto r ien ,  J ea n  M ey er . Le tr o isiè me cer cl e,  
en  F r a n ce,  f ut de n o uvea u discipl in a ir e,  a vec l ’ en ch a î n emen t de l a  so uten a n ce du do cto r a t (l a  
pa r ticipa tio n  de l ’ h isto r ien  S er ge G r uz in sk i o uvr it un e br è ch e da n s l a  mo n o -discipl in a r ité ),  de 
l a  qua l if ica tio n  pa r  l es sectio n s 2 3 et 2 4  du C o mité  N a tio n a l  des U n iver sité s (C N U ) puis du 
r ecr utemen t sur  un  po ste de ma î tr e de co n f é r en ces de gé o gr a ph ie à l ’ U TM  (1 9 9 2 ). Le 
qua tr iè me cer cl e f ut a mé r ica in  et pl ur idiscipl in a ir e,  a vec l a  sé l ectio n  pa r  l es j ur y s du G etty  
R esea r ch  I n stitute d’ un  cô té  et l ’ I n stitut un iver sita ir e de F r a n ce de l ’ a utr e (1 9 9 6). On  a  vu à 
quel  po in t l e r ecr utemen t a u G etty  é ta it pl ur idiscipl in a ir e ; de mê me,  l es 2 2 0  membr es de 
l ’ I U F  so n t issus de pr esque to utes l es discipl in es r epr é sen té es a u C N U  ; o n  co mpte 4  
gé o gr a ph es (in scr its da n s l a  sectio n  2 3 ; il  n ’ y  a  pa s de r epr é sen ta n t de l a  sectio n  2 4 ) sur  8 3 
membr es r el eva n t des scien ces so cia l es,  des h uma n ité s et des l ettr es.  

Auj o ur d’ h ui,  j e me pr é sen te deva n t un  cin quiè me cer cl e d’ é va l ua tio n ,  n a tio n a l  et 
discipl in a ir e cette f o is,  co mpo sé  pa r  dif f é r en ts j ur y s qui devr o n t dé cider  s’ il s m’ a cco r den t 
l ’ h a bil ita tio n  à dir iger  des r ech er ch es (co mme po ur  l e do cto r a t,  a u mo in s un e a utr e discipl in e 
ser a  r epr é sen té e) puis,  l e ca s é ch é a n t,  l a  qua l if ica tio n  a ux  f o n ctio n s de pr o f esseur  d’ un iver sité ,  
et en f in  un  é ven tuel  po ste de Pr o f esseur  des un iver sité s.  

En  r é f l é ch issa n t à ces a l ter n a n ces,  il  a ppa r a î t que to ut ce qui to uch e à ma  
r eco n n a issa n ce pr o f essio n n el l e co mme en seign a n t (a gr é gé ,  ma î tr e de co n f é r en ces,  
é ven tuel l emen t h a bil ité  et pr o f esseur ) r el è ve de l a  r espo n sa bil ité  qua si ex cl usive de 
gé o gr a ph es f r a n ç a is,  a l o r s que l a  r eco n n a issa n ce in stitutio n n el l e de mes f o n ctio n s de 
ch er ch eur  est pl us sy sté ma tiquemen t pl ur idiscipl in a ir e et in ter n a tio n a l e ; cel a  n ’ est guè r e 
é to n n a n t,  puisque l ’ en seign emen t est gé n é r a l emen t o r ga n isé  et é va l ué  en  F r a n ce suiva n t des 
f il iè r es mo n o -discipl in a ir es,  a l o r s que l a  r ech er ch e pr en d pl us co ur a mmen t pa r t à un  dia l o gue 
en tr e pa y s et discipl in es.  
 
 To ut cel a  n ’ est é videmmen t pa s sa n s co n sé quen ces. Po ur  n ’ en  sign a l er  qu’ un e,  cito n s 
l a  bibl io gr a ph ie. Les spé cia l istes s’ a tten den t gé n é r a l emen t et l é gitimemen t à ce que l ’ o n  a it 
f a it l e to ur  bibl io gr a ph ique d’ un e questio n  qui se po se da n s l eur  ch a mp discipl in a ir e,  a va n t de 
l a  tr a iter . S e r é f é r er  à pl usieur s discipl in es o u à pl usieur s co ur a n ts de l a  mê me discipl in e et 
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puiser  à des so ur ces é pa r pil l é es sur  pl usieur s co n tin en ts ten d à mul tipl ier  de f a ç o n  in so l ubl e 
ces ex igen ces. I l  n ’ est pa s questio n  de mettr e en  do ute l ’ in té r ê t in tr in sè que d’ a ppuy er  un e 
dé mo n str a tio n  sur  l a  pl us gr a n de ex h a ustivité  po ssibl e de r é f é r en ces da n s un  ch a mp bien  
dé l imité . C e que j e so uh a ite dé f en dr e ici,  c’ est un e str a té gie dif f é r en te d’ a ppui sur  l es 
r é f é r en ces,  qui me sembl e n é cessa ir e dè s l o r s qu’ o n  a bo r de des ch a mps a ux  co n to ur s f l o us et 
a ux  bo r n es en co r e in co n n ues (et do n c a ux  dimen sio n s qui n e se r é vè l en t f in a l emen t tr o p 
gr a n des qu’ un e f o is qu’ o n  a  co mmen cé  à l es ba l iser ). C ette str a té gie n e s’ o ppo se pa s à 
l ’ ex igen ce d’ ex h a ustivité  ma is l a  co mpl è te,  en  co r r espo n da n t à d’ a utr es ph a ses de l a  
r é f l ex io n . I dé a l emen t,  il  f a udr a it ê tr e ca pa bl e de men er  l es deux  o pé r a tio n s de f r o n t : d’ un  
cô té ,  f a ir e l e to ur  bibl io gr a ph ique d’ un e questio n ,  ce qui a mè n e à l a  r é duir e suf f isa mmen t 
po ur  en  « f a ir e l e to ur  » (str a té gie de co uver tur e) ; de l ’ a utr e,  po ur suivr e des ex pl o r a tio n s 
bibl io gr a ph iques en  suiva n t des ch emin s do n t o n  n e sa it j a ma is à l ’ a va n ce s’ il s n e mè n en t pa s 
n ul l e pa r t,  to ut en  sa ch a n t qu’ il s n e per metten t en  a ucun e f a ç o n  de « f a ir e l e to ur  » (str a té gie 
de co mma n do ). 
 C o mme o n  l e vo it,  l a  po sitio n  « à ch eva l  » qui a  é té  dé cr ite ici so us dif f é r en ts a spects 
est pa r f o is in co n f o r ta bl e,  pa r ce qu’ à mul tipl ier  l es r é f é r en ces to us a z imuts (da n s mo n  ca s,  des 
r é f é r en ces pr o ven a n t de pl usieur s discipl in es da n s tr o is a ir es cul tur el l es) o n  pr en d a u mo in s 
deux  r isques : n e pa s a ttein dr e l es o bj ectif s qu’ o n  s’ a ssign e à so i-mê me,  et n e pa s co n va in cr e 
so n  en vir o n n emen t scien tif ique. M a is cette po sitio n  est a ussi,  so uven t,  ex tr ê memen t 
en r ich issa n te : il  est à so uh a iter  que cet en r ich issemen t r essen ti per so n n el l emen t a ppa r a isse 
per tin en t et pr o ductif  du po in t de vue co l l ectif  ; c’ est l ’ un  des o bj ectif s du do ssier  pr é sen té  ici.  

J e tâ ch er a i do n c de ma in ten ir  cette po sitio n  ten due en tr e un  en r a cin emen t da n s l a  
gé o gr a ph ie f r a n ç a ise et un e o uver tur e ver s d’ a utr es mil ieux  scien tif iques. D ’ a il l eur s,  n o mbr e 
d’ in stitutio n s f r a n ç a ises o n t é té  cr é é es de ma n iè r e à per mettr e ce ty pe de ch eva uch é e et de 
ch eva uch emen t,  à co mmen cer  pa r  mo n  é quipe d’ a ccueil ,  l e G r o upe de r ech er ch e sur  
l ’ Amé r ique l a tin e,  et so n  pen da n t un iver sita ir e po ur  l ’ en seign emen t,  l ’ I n stitut 
pl ur idiscipl in a ir e d’ é tudes sur  l ’ Amé r ique l a tin e à To ul o use (I PEALT). J e pa r ticipe é ga l emen t 
à des in stitutio n s pl ur idiscipl in a ir es pl us r é cen tes,  tel l es que l ’ I n stitut un iver sita ir e de F r a n ce 
dé j à é vo qué  o u l ’ I n stitut d’ é tudes do cto r a l es de l ’ U n iver sité  de To ul o use-Le M ir a il ,  do n t j e 
pa r l er a i da n s l e ch a pitr e suiva n t en  é vo qua n t l es r espo n sa bil ité s d’ a ctivité s co l l ectives et 
d’ a n ima tio n  scien tif ique 
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C H A P I T RE 2 .  A N I M A T I ON  S C I EN T I F I Q UE ET  EN C A D REM EN T  D OC T ORA L 

 
 
 Po ur  l ’ essen tiel ,  mes a ctivité s o n t eu po ur  ca dr e l e G r o upe de r ech er ch e sur  
l ’ Amé r ique l a tin e (G R AL),  que j ’ a i in té gr é  à mo n  a r r ivé e a u M ir a il  en  1 9 9 2 . J ’ a i eu l a  
r espo n sa bil ité  de l ’ a x e « Etudes ur ba in es » j usqu’ à mo n  dé pa r t à Lo s An gel es en  1 9 9 6 ; en  
1 9 9 5 ,  j ’ a i é té  é l u a u co n seil  de l a bo r a to ir e. A ce ca dr e d’ a ctivité  s’ a j o uten t pr in cipa l emen t 
l ’ I n stitut d’ é tudes do cto r a l es (I ED ),  l es f o r ma tio n s do cto r a l es « Ter r ito ir e,  en vir o n n emen t,  
a mé n a gemen t » et « Études sur  l ’ Amé r ique l a tin e » et l e Pô l e V il l e de l ’ un iver sité . Les 
diver ses in sta n ces ser o n t pr é sen té es a u f ur  et à mesur e de l a  descr iptio n  des a ctivité s de 
dimen sio n  co l l ective da n s l esquel l es j ’ a i eu un e r espo n sa bil ité . 
 
C ol l oq ue Lieux  du pouv oir et pouv oirs du l ieu dans l es A m ériq ues 
 
 C ’ est gr â ce à l a  dimen sio n  pl ur idiscipl in a ir e du G R AL (o ù  l ’ o n  tr o uve,  o utr e des 
gé o gr a ph es,  h isto r ien s,  so cio l o gues,  a n th r o po l o gues,  é co n o mistes,  a r ch é o l o gues et 
h ispa n istes) que j ’ a i pu co n cevo ir  ce co l l o que et co n stituer  l ’ é quipe qui l ’ a  o r ga n isé  à 
To ul o use du 2 7  a u 2 9  septembr e 1 9 9 5 . Le co l l o que a  é té  pr é pa r é  pa r  un  co n seil  scien tif ique 
de 1 3 per so n n es,  do n t un e mo itié  de membr es du G R AL : 
- M a ri e-Ch a rl o t t e A RN A U LD, a rc h éo l o g u e ( G RA L, CN RS  T o u l o u se) 
- Ca t h eri n e A U BERT IN , éc o n o mi st e ( O RS T O M  Pa ri s) 
- Cl a u d e BA T A ILLO N , g éo g ra p h e ( G RA L, CN RS  T o u l o u se) 
- G eo rg es BA U DO T , et h n o -h i st o ri en  ( G RA L, U T M )  
- Ba rt o l o mé BEN N A S S A R, h i st o ri en  ( G RA L, U T M ) 
- M a ri e-Da n i el l e DEM ELA S , h i st o ri en n e ( U n i v . Pa ri s-3),  
- Ph i l i p p e F A U CHER, p o l i t o l o g u e ( U n i v . M o n t réa l ),  
- Cl a u d e M A N Z A G O L, g éo g ra p h e ( U n i v . M o n t réa l ),  
- Ri c h a rd  M A RIN , h i st o ri en  ( G RA L, IU F M  T o u l o u se),  
- Jérôme M O N N ET , g éo g ra p h e ( G RA L, U T M ),  
- Da n i el  PECA U T , so c i o l o g u e ( EHES S  Pa ri s),  
- Co ri n n e S IIN O , g éo g ra p h e ( U T M ),  
- Pa u l  T O LS T O Y , a rc h éo l o g u e ( U n i v . M o n t réa l ) 
 
 C o mme l e disa it l e tex te d’ a ppel  à co mmun ica tio n ,  l e pr emier  en j eu de cette r en co n tr e 
in ter n a tio n a l e é ta it de cr é er  l es co n ditio n s d’ un  vé r ita bl e é ch a n ge en tr e spé cia l istes de 
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dif f é r en tes discipl in es tr a va il l a n t da n s l e N o uvea u M o n de. A cette o cca sio n ,  n o us po sio n s des 
questio n s sur  l es r el a tio n s en tr e l ’ espa ce et l e po uvo ir ,  a ux quel l es peuven t s’ in té r esser  to utes 
l es scien ces so cia l es. 

N o us a vo n s co n sidé r é  co mme « l ieux  du po uvo ir  » des e sp ac e s p on c t ue ls c on c re t s 
a br ita n t un e a uto r ité  de to ute n a tur e,  quel s que so ien t l ' é po que,  l e co n tex te cul tur el  o u l a  
f o n ctio n . A l ' é ch el l e des é dif ices,  il  s' a git a ussi bien  de « pa l a is » que de « templ es » o u de 
« ma r ch é s ». Les gr a tte-ciel ,  l es musé es,  l es cen tr es co mmer cia ux  peuven t-il s et do iven t-il s 
ê tr e tr a ité s co mme l es cita del l es,  l es py r a mides o u l es gr a n d-pl a ces ? La  va r ié té  des l ieux  du 
po uvo ir  se mesur e a ussi en  ch a n gea n t d' é ch el l e. D epuis l a  demeur e du n o ta bl e qui f o r me l e 
n œ ud pr in cipa l  d’ un  r é sea u l o ca l  d' a l l ia n ces et de dé pen da n ces,  d' o bl iga tio n s ma té r iel l es et de 
r el a tio n s sy mbo l iques j usqu’ a u cen tr e-vil l e o u l a  ca pita l e d’ un  pa y s,  n o us vo ul io n s é tudier  l es 
r a ppo r ts é tr o its qu’ en tr etien n en t l a  cen tr a l ité  et l ’ a uto r ité . M a is l es pé r iph é r ies n o us 
in té r essa ien t a ussi : qua r tier s ur ba in s ma r gin a l isé s o u ca mpa gn es pr o f o n des ; espa ces 
« vier ges » à co n qué r ir  o u n a tur e « h o stil e » peuven t ser vir  de po in t d' a ppui o u de so upa pe de 
sé cur ité  po ur  l es go uver n emen ts,  de r epo usso ir s o u de r ef uges po ur  l es co n testa ta ir es. 
 Les questio n s à dé ba ttr e po r ta ien t essen tiel l emen t sur  l es r el a tio n s en tr e ex er cice du 
po uvo ir  et a mé n a gemen t de l ’ espa ce. En  quo i des l ieux  pa r ticul ier s ser ven t-il s l es f in s des 
po uvo ir s qui l es dé f in issen t o u s' en  empa r en t ? C o mmen t un e o r ga n isa tio n  spa tia l e a git-el l e 
po ur  a ssur er  l a  r epr o ductio n  de l ' a uto r ité  ? Q ue n o us dit-el l e des sy stè mes po l itiques et du 
co n tr ô l e so cia l ,  depuis l es temps l es pl us r ecul é s j usqu' à l ' a ctua l ité  l a  pl us immé dia te ? C es 
in ter r o ga tio n s tr o uven t un  é ch o  pa r ticul ier  da n s l es Amé r iques. L' h isto ir e a  f a it du N o uvea u 
M o n de un  espa ce d' a f f r o n temen t br uta l ,  embl é ma tique du pr o j et o cciden ta l  mo der n e et de ses 
co n sé quen ces,  du 1 5 è me a u 2 0 è me siè cl e. D u n o r d a u sud,  to us l es pa y s so n t d' a n cien n es 
co l o n ies eur o pé en n es,  co n f r o n té es à l ' ex isten ce de gr o upes h uma in s dé f in is en  pa r tie pa r  des 
va l eur s et des pr a tiques d' o r igin e pr é co l o n ia l e,  a l o r s que depuis l e X I X e siè cl e l es immigr a n ts 
pr o vien n en t dé so r ma is de to ute l a  pl a n è te. I ci,  l a  dista n ce cul tur el l e en tr e l es pr o ta go n istes et 
l ' in ten sité  des r a ppo r ts de f o r ce dessin en t a vec un e ex tr a o r din a ir e n etteté  l ' o ppo sitio n  des 
o r ga n isa tio n s spa tia l es et so cia l es. En tr e l a  ten ta tio n  de l a  f r a gmen ta tio n  (gh etto s,  r é ser ves,  
ca stes) et l e r ê ve pa n a mé r ica in  (uto pie co l o n ia l e,  bo l iva r isme,  do ctr in e M o n r o e et ses a va ta r s),  
dif f é r en tes l o giques de po uvo ir  s' ex pr imen t da n s des mo des distin cts d' a ppr o pr ia tio n  des 
ter r ito ir es. 
 Les r é f l ex io n s o n t é té  o r ga n isé es a uto ur  de six  th è mes,  dé ba ttus ch a cun  da n s un e 
sessio n  en ca dr é e pa r  un  pr é siden t de sé a n ce et un  r a ppo r teur  : 
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1 ) Le s arc hit e c t ure s du p ouv oir : l’art  e t  la m an iè re  d’e n  im p ose r. Q uel s so n t l es mo des 
co n cr ets d’ ex pr essio n  d’ un  o r dr e o u d’ un e a uto r ité  à l ’ é ch el l e du bâ timen t o u de l ’ en sembl e 
d’ é dif ices ? Q uel l es r é po n ses tr o uve-t-o n  da n s l es so cié té s a n tiques qui n ’ o n t l a issé  que des 
té mo ign a ges ma té r iel s co mme da n s l es f o r mes co n tempo r a in es des r el a tio n s de po uvo ir  ? 
2 ) P roc e ssus de  m on um e n t alisat ion  e t  ( re ) p roduc t ion  de  l’aut orit é . Amé n a gemen t des 
espa ces publ ics,  pr o tectio n  des mo n umen ts h isto r iques,  r è gl emen ts d’ ur ba n isme : ces 
pr o cessus de h ié r a r ch isa tio n  des l ieux  et de ma gn if ica tio n  des po uvo ir s (r el igieux ,  po l itiques 
o u é co n o miques) so n t ici a n a l y sé s suiva n t dif f é r en tes a ppr o ch es des sy stè mes de r é if ica tio n  
de l ’ a uto r ité . 
3) La p lac e  c ap it ale  de  la c e n t ralit é  e t  la dé f in it ion  du t e rrit oire . G r a n d’ pl a ces et gr a n d’ r ues 
té mo ign en t des r el a tio n s en tr e cen tr a l ité  et a uto r ité  da n s un e vil l e,  ta n dis que l es mé tr o po l es 
ma té r ia l isen t à l a  f o is l a  cen tr a l isa tio n  ef f ective d’ un e co n tr é e et l ’ o r dr e idé a l  d’ un e so cié té . 
M a is des a n a l y ses du r ô l e des f r o n tiè r es et de l ’ in sta bil ité  des ca pita l es n ua n cen t l ’ é viden ce 
que l a  cen tr a l ité  pr o duit du po uvo ir ,  et r é cipr o quemen t.  
4 ) N on -lie ux , c on t re -p ouv oirs e t  ut op ie s du N ouv e au Mon de . Les str uctur es po l itiques o u 
é co n o miques gl o ba l es do iven t s’ o r ga n iser  en  f o n ctio n  de « n o n -l ieux  »,  pé r iph é r ies so us-
in té gr é es (G r a n d N o r d,  Pa mpa ,  f o r ê ts et mo n ta gn es) o u qua r tier s ma r gin a l isé s des vil l es,  qui 
so n t l es ma tr ices o u l es r ef uges de co n tr e-po uvo ir s : uto pies r el igieuses o u po l itiques,  
co mmun a uté s in digè n es qui sur viven t o u se r é in ven ten t,  Q .G . de gué r il l a s o u bien  r é sea ux  de 
n a r co tr a f ica n ts. 
5 ) I de n t it é s c olle c t iv e s e t  in st rum e n t s de  c on t rô le  soc io-sp at ial. M usé es,  bibl io th è ques,  
mo n umen ts o u qua r tier s co n stituen t des l ieux  pr o ducteur s d’ un e mé mo ir e et d’ un e iden tité  
co l l ective,  do n t l a  dé f in itio n  et l e co n tr ô l e peuven t pa r a î tr e n é cessa ir es à l ’ ex er cice de 
l ’ a uto r ité  « n a tio n a l e ». M a is d’ a utr es ty pes de pa tr imo in e so n t per ceptibl es da n s l es usa ges de 
l ’ espa ce publ ic o u l es ima ges de l ieux  my th iques. 
6) C on f lit s e t  t e m p oralit é s. C o mmen t se pa ssen t l es r el a is da n s l e temps et da n s l ’ espa ce,  
sel o n  quel l es mo da l ité s et à quel s r y th mes ? C es questio n s se po sen t a ussi bien  f a ce à l a  
co n tin uité  des l ieux  du po uvo ir  sur  de tr è s l o n gues pé r io des que l o r s de bo ul ever semen ts des 
sy stè mes so cio -spa tia ux . 
 Au to ta l ,  5 1  per so n n es (en  co mpta n t,  o utr e l es ex po sa n ts,  l es 1 2  pr é siden ts et 
r a ppo r teur s) so n t in ter ven ues l o r s du co l l o que : 1 3 é ta ien t h isto r ien s,  1 3 gé o gr a ph es,  7  
a r ch itectes et h isto r ien s de l ’ a r t,  7  a r ch é o l o gues,  7  a n th r o po l o gues,  eth n o l o gues o u 
so cio l o gues,  a ux quel s s’ a j o uten t 4  l itté r a ir es et 1  é co n o miste. I l s é ta ien t ven us du N o uvea u 
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M o n de (C a n a da ,  Éta ts-U n is,  M ex ique,  C o l o mbie,  U r ugua y ,  B r é sil ,  Ar gen tin e) co mme de 
l ’ An cien  (G r a n de-B r eta gn e,  F r a n ce,  Espa gn e,  Tun isie,  I sr a ë l ). 

B ien  que l ’ é ch el l e pa n a mé r ica in e co n stitue l ’ un  des dé f is pr o po sé s à l a  r é f l ex io n ,  pa s 
un e seul e des co mmun ica tio n s n e s’ y  co n sa cr a ,  pa s pl us qu’ à l ’ en sembl e l a tin o -a mé r ica in . Les 
o bj ets des é tudes de ca s va r iè r en t de l ’ Éta t-N a tio n  (l a  C o l o mbie) o u d’ un e r é gio n  
tr a n sn a tio n a l e (l es ter r ito ir es in uits) à l ’ é ch el l e du bâ timen t (l o gemen t o u mo n umen t). 
L’ é ch el o n  r é gio n a l  f ut r a r emen t ch o isi (l a  z o n e du ca f é  en  C o l o mbie,  l a  Pa mpa  a r gen tin e,  l es 
An des pé r uvien n es). En  r eva n ch e,  2 7  co mmun ica tio n s (sur  39  a u to ta l ) po r tè r en t sur  l ’ espa ce 
ur ba in  : 
- é dif ices (sites a r ch é o l o giques des An des o u de M é so -Amé r ique,  B uen o s Air es,  R io ,  

Asun ció n ,  Q uito ,  G ua da l a j a r a ) 
- qua r tier s (B uen o s Air es,  R io ) 
- espa ces publ ics (M a r  del  Pl a ta ,  M ex ico ) 
- a ttr a ctio n  ur ba in e (Teo tih ua ca n ,  M o n tr é a l  et Q ué bec) 
- ch o ix  de l a  ca pita l e (B r a sil ia ,  C a l if o r n ie) 
- f o n ctio n s de co mma n demen t (S a o  Pa ul o ,  l es mé tr o po l es des Éta ts-U n is) 
- a cteur s de l ’ ur ba n isme (B r é sil ,  Éta ts-U n is) 

I l  n ’ est pa s n o uvea u que l a  vil l e so it iden tif ié e co mme l e l ieu du po uvo ir  pa r  
ex cel l en ce. C e qui est a ppa r u pr o pr e a ux  Amé r iques,  du n o r d a u sud,  est que l es vil l es n ’ y  o n t 
gé n é r a l emen t pa s é té  impl a n té es et dé vel o ppé es co mme l es pr o duits du h a sa r d o u de l a  
n é cessité ,  ma is bien  pl utô t co mme l es in str umen ts d’ un  pr o j et,  d’ un  r ê ve d’ o r dr e,  d’ un e 
co smo go n ie. F o n der  un e vil l e,  c’ est (r e)cr é er  l e mo n de et (r e)pr o duir e l a  so cié té ,  depuis 
Teo tih ua ca n ,  qui f ut l ’ ima ge et l a  co n ditio n  de l ’ é quil ibr e du mo n de,  j usqu’ à B r a sil ia ,  é l é men t 
d’ un e str a té gie de co n tr ô l e du ter r ito ir e et de co n str uctio n  de l ’ Éta t. En  pa r ticul ier ,  depuis l a  
C o n quê te,  un e r el a tio n  spé cia l e a  é té  é ta bl ie en tr e l e N o uvea u M o n de,  l ’ uto pie et l a  vio l en ce. 
I l  a ppa r ut l o r s du co l l o que que l ’ un  des pr in cipa ux  pr o bl è mes a ux quel s se so n t to uj o ur s 
a f f r o n té es l es a uto r ité s en  pl a ce da n s l es Amé r iques co l o n ia l es et po st-co l o n ia l es f ut cel ui du 
temps : co mmen t l e cr é er ,  l e r é pé ter ,  l ’ a ccé l é r er  o u l e r a l en tir ,  a f in  de cr é er  un e l é gitimité  
h isto r ique à l ’ ex er cice du po uvo ir  ? L’ a mé n a gemen t de l ’ espa ce sembl e a l o r s a vo ir  é té  un  
substitut a u dé f icit de pr o f o n deur  h isto r ique des a uto r ité s. 
 C ’ est en  f o n ctio n  de cer ta in es de ces co n cl usio n s qu’ o n t é té  é l a bo r é s tr o is pr o j ets de 
publ ica tio n ,  é vo qué s en  f in  de ce ch a pitr e.  
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C ontri b uti on à  l ’ org ani s ati on d ’ autres  mani f es tati ons  s ci enti f i q ues  
 
1 ) S é min a ir e U n de rst an din g  our C it ie s /  C om p re n dre  n os v ille s (Lo s An gel es,  1 9 9 7 ) 

 
D ur a n t mo n  sé j o ur  da n s l a  mé tr o po l e ca l if o r n ien n e,  j ’ a i a idé  C o r in n e S iin o  (U TM ) et 

Er ic H eik k il a  (U S C ) à o r ga n iser  à Lo s An gel es l es 9  et 1 0  j a n vier  1 9 9 7  ce sé min a ir e destin é  à 
l ’ iden tif ica tio n  de pr o bl é ma tiques co mmun es et à l a  dé f in itio n  de th è mes de r ech er ch e à 
dé vel o pper  co n j o in temen t pa r  l es membr es du Pô l e V il l e (U TM ) et ceux  de l a  S c hool of  
U rb an  an d R e g ion al P lan n in g  (U S C ). 
 

Pr o gr a mme du sé min a ir e U n de rst an din g  our C it ie s /  C om p re n dre  n os v ille s 
S e s s i o n  I  :  M e t r o p o l i t a n  a n d  r e g i o n a l  d e v e l o p m e n t  

( c o -c h a i r s  :  Ed w a r d  B l a k e l y  &  Er i c  S c h o c k m a n ,  US C )  
 

• Guy Jalabert (UTM) :  «  R ef lec ti o n s  o n  rec en t ec o n o m i c  tran s f o rm ati o n s  o f  m etro p o li tan  
terri to ri es  » 

• C o ri n n e S i i n o  (UTM) :  «  E m p lo ym en t c ri s es  an d  urban  ac to rs  i n  th e d ev elo p m en t o f  d yn am i c  
c i ti es  :  th e ex am p le o f  To ulo us e » 

• H arry R i c h ard s o n  (US C ) :  «  Metro p o li tan  an d  n o n -m etro p o li tan  em p lo ym en t tren d s  i n  th e U. S .  :  
rec en t ev i d en c e an d  i m p li c ati o n s  » 

• D i s c us s an t :  A llen  S c o tt (Un i v ers i ty o f  C ali f o rn i a,  L o s  A n g eles  –UC L A ) 
 

S e s s i o n  I I  :  T h e  J a p a n e s e  r e a l  e s t a t e  b u b b l e  ( C h a i r  :  Ri c h a r d  D r o b n i c k ,  US C )  
 

• N atac h a A v eli n e (C N R S ,  To ulo us e) :  «  E x am i n i n g  th e p o s s i bi li ty o f  bubble p h en o m en a i n  
p ro p erty m ark ets  » 

• K o i c h i  Mera (US C ) :  «  Th e m yth  o f  th e rec en t Jap an es e p ro p erty m ark et p ri c e bubble » 
• D i s c us s an t :  G. U.  K rueg er (C ali f o rn i a A s s o c i ati o n  o f  R ealto rs ) 
 

S e s s i o n  I I I  :  Ur b a n  f r a g m e n t a t i o n  ( C h a i r  :  P h i l i p  Et h i n g t o n ,  US C )  
 

• Jé rô m e Mo n n et (UTM) :  «  Th e p ro c es s es  o f  (un )i d en ti f i c ati o n  o f  th e c i ty » [ C 1 9 9 7 ]  
• E ri c  H ei k k i la (US C ) :  «  C h arles  Ti ebo ut v i s i ts  th e L . A .  c lub s c en e » 
• D i s c us s an t :  E d w ard  S o j a (UC L A ) 
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2 ) C a l if o r n ia  S tudies C o n f er en ce X  (Lo s An gel es,  1 9 9 8 ) 
 
 Pen da n t l ’ a n n é e pa ssé e a u G etty ,  j ’ a i é té  in té gr é  a u C o mité  de pr o gr a mme du dix iè me 
C o n gr è s de l ’ Asso cia tio n  d’ é tudes ca l if o r n ien n es ( C alif orn ia S t udie s A ssoc iat ion ). Le co n gr è s 
s’ est ten u à Lo s An gel es du 5  a u 7  f é vr ier  1 9 9 8  sur  l e th è me : « C a l if o r n ia  1 8 4 8 -1 9 9 8  : 1 5 0  
Y ea r s S in ce th e D isco ver y  o f  G o l d a n d th e U .S .-M ex ica n  W a r  ». J ’ a i co n ç u deux  
ma n if esta tio n s,  co -o r ga n isé es a vec l e pr é siden t du C o mité  de pr o gr a mme,  Ph . Eth in gto n  
(U S C ) : 

- l e dî n er  d’ o uver tur e du co n gr è s (5  f é vr ier ),  a u co ur s duquel  l e ch ef  du r esta ur a n t 
Lav an de  (LOEW S  S a n ta  M o n ica  B ea ch  H o tel ),  Al a in  G ir a ud,  a  in vité  de gr a n des 
to ques à dé cl in er  l e th è me du co smo po l itisme de l a  C a l if o r n ie co n tempo r a in e (J o sia h  
C itr o n  et R a ph a el  Lun etta ,  J iR af f e , S a n ta  M o n ica  ; K en  F r a n k ,  La T oq ue , N a pa  ; Ak ir a  
H ir o se,  T he  T ow e r, Lo s An gel es) ; 
- l e sy mpo sium « Lo s An gel es a n d M ex ico  C ity  : Tr a n sn a tio n a l  Ex per ien ces » (6 
f é vr ier ),  a uquel  co n tr ibuè r en t l e po è te an g e le n o R ubé n  M a r tí n ez  ( T he  O t he r S ide ),  l e 
cin é a ste br ita n n ique Al ex  C o x  ( R e p o Man , D e at h an d t he  C om p ass) et l e ph o to gr a ph e 
vé n é z ué l ien  Pa o l o  G a spa r in i (pr emiè r e de so n  a udio visuel  C iudad de  Mé x ic o-Los 
A n g e le s : un  v iaje  jodido),  et que j ’ a i in tr o duit a vec un  ex po sé  sur  « M o der n ism,  
co smo po l ita n ism a n d ca ta str o ph ism in  Lo s An gel es a n d M ex ico  C ity  » (C 1 9 9 8 b). 

 
3) C o l l o que E sp ac e ( s)  (To ul o use,  ma i 1 9 9 9 ) 
 
 D a n s l a  per spective de l a  pr o ch a in e a ssembl é e gé n é r a l e de l ’ I n stitut un iver sita ir e de 
F r a n ce,  qui se tien dr a  à To ul o use en  ma i 1 9 9 9 ,  l e co mité  d’ o r ga n isa tio n ,  do n t j e f a is pa r tie,  a  
ch o isi d’ o r ga n iser  un  co l l o que sur  l e th è me E sp ac e ( s) . La  pl ur idiscipl in a r ité  ser a  l a  r è gl e,  ca r  
to utes l es discipl in es so n t r epr é sen té es à l ’ I U F ,  des ma th é ma tiques à l a  ph il o so ph ie en  pa ssa n t 
pa r  l a  mé decin e. A l ’ h eur e o ù  j ’ é cr is,  n o us l a n ç o n s l ’ a ppel  à co mmun ica tio n s. 
 
P roces s us  d ’ i d enti f i cati on s oci o-s p ati al e d ans  l es  mé trop ol es  d es  A mé ri q ues  ( P R I S M A )  
 
 La  mise en  pl a ce et l ’ a n ima tio n  de ce pr o gr a mme de r ech er ch e co r r espo n d a u vo l et 
co l l ectif  du pr o gr a mme de r ech er ch e que j ’ a i pr é sen té  à l ’ I U F  en  1 9 9 6. En  ef f et,  l a  dé l é ga tio n  
à l ’ I n stitut a  vo ca tio n  à f a vo r iser  l e dé vel o ppemen t d’ a ctivité s co l l ectives et de l ’ en ca dr emen t 
do cto r a l  so us l a  r espo n sa bil ité  de j eun es un iver sita ir es (mo in s de qua r a n te a n s po ur  l es 
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membr es j un io r s). Au pr in temps 1 9 9 7 ,  j ’ a i do n c l a n cé  un  pr o j et de r ech er ch e en  co l l a bo r a tio n  
et un  a ppel  d’ o f f r e po ur  des missio n s qui s’ in sé r er a ien t da n s un  ca dr e co mpa r a tif  et 
in ter discipl in a ir e. S uite à cet a ppel ,  s’ est pr o gr essivemen t co n stitué  un  r é sea u d’ é ch a n ges 
a uquel  pa r ticipen t a uj o ur d’ h ui en vir o n  qua r a n te in ter l o cuteur s,  do n t un e bo n n e mo itié  de 
do cto r a n ts o u de j eun es do cteur s,  situé s ta n t en  F r a n ce (Aix ,  B o r dea ux ,  M o n tpel l ier ,  Pa r is,  
R en n es) que da n s l es Amé r iques (C a n a da ,  Éta ts-U n is,  M ex ique,  C o l o mbie,  B r é sil ). La  tê te de 
r é sea u est a u G R AL ; un e do uz a in e des in ter l o cuteur s du r é sea u se tr o uve à l ’ U n iver sité  de 
To ul o use-Le M ir a il .  

Le but gé n é r a l  du pr o gr a mme est à l a  f o is de f o ur n ir  l es ba ses d’ un e r é f l ex io n  sur  
l ’ en sembl e des Amé r iques et de r epr en dr e l a  questio n  des r el a tio n s en tr e iden tité  et ter r ito ir e 
ur ba in  so us l ’ a n gl e des pr o cessus,  c’ est-à-dir e a vec l e po stul a t que l es iden tité s,  l es ter r ito ir es 
et l eur s r el a tio n s so n t f o n da men ta l emen t f l o ues et ch a n gea n tes. Les o bj ectif s pr a tiques so n t 
d’ o f f r ir  des co n ta cts qui per mettr a ien t a ux  pa r ticipa n ts d’ in tr o duir e un e dé ma r ch e 
co mpa r a tive da n s l eur  r ech er ch e,  et de f o ur n ir  un  ca dr e à des é ch a n ges mé th o do l o giques o u 
th é o r iques en tr e discipl in es (gé o gr a ph ie,  so cio l o gie,  a n th r o po l o gie,  scien ce po l itique et 
h isto ir e). 
 Le r é sea u co mmen ce à f o n ctio n n er  en  ce qui co n cer n e l ’ in tr o ductio n  de 
pr o bl é ma tiques co mpa r a tives,  en tr e M o n tr é a l  et Lo s An gel es ; Lo s An gel es et M ex ico  ; 
M ex ico  et B uen o s Air es. En  ce qui co n cer n e l es é ch a n ges in ter discipl in a ir es,  l e 
f o n ctio n n emen t en  r é sea u in vite ch a cun  à co mmun iquer  o u à dema n der  dir ectemen t a ux  
in té r essé s ce qui l ui sembl e util e ; po ur  co n cr é tiser  l es é ch a n ges,  n o us a vo n s ch o isi 
d’ o r ga n iser  un e r en co n tr e a n n uel l e,  a u co ur s de l a quel l e so n t discuté s des tex tes 
pr é a l a bl emen t distr ibué s. La  pr emiè r e r en co n tr e,  l e 0 6 j a n vier  1 9 9 8 ,  s’ est in scr ite da n s l e 
ca dr e des sé min a ir es du G R AL et du Pô l e V il l e de l ’ U TM . H uit co mmun ica tio n s o n t é té  
pr é sen té es pa r  des ch er ch eur s de To ul o use (A.L. Amil h a t-S z a r y ,  V . B a by ,  G . C a pr o n ,  
J .Y . D el er ,  J . M o n n et [C 1 9 9 8 a ] ,  C . S iin o ) et d’ a il l eur s (P.J . G a r cí a  S á n ch ez ,  EH ES S ,  Pa r is ; 
M . Lin s de B a r r o s,  U n iver sité  F é dé r a l e de R io  de J a n eir o  ; M . J o ur den a is (U n iver sité  de 
M o n tr é a l ). C es tex tes o n t f a it l ’ o bj et de r a ppo r ts de l a  pa r t d’ in ter ven a n ts in vité s,  ex té r ieur s 
(J .P. D el er ,  B o r dea ux  ; H . de G o r ta r i,  M ex ico ) o u to ul o usa in s (C . B a ta il l o n ,  M . G r o ssetti,  
J .F . Pé r o use). 

Avec G ué n o l a  C a pr o n ,  n o us pr é pa r o n s a ctuel l emen t l a  publ ica tio n  des tex tes qui o n t 
é té  discuté s,  suite à l ’ a vis f a vo r a bl e des r a ppo r teur s (N P1 9 9 8 c). La  pr é pa r a tio n  de l a  
deux iè me r en co n tr e PR I S M A a  é ga l emen t dé buté ,  so us l a  r espo n sa bil ité  d’ An n e-La ur e 
Amil h a t-S z a r y  et de La ur en t F a r et (G R AL/ U TM ) ; po ur  cette r en co n tr e,  pr é vue l es 2 5  et 2 6 
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f é vr ier  1 9 9 9  à To ul o use,  n o us a vio n s r eç u des membr es du r é sea u,  à l a  mi-o cto br e 1 9 9 8 ,  
tr eiz e pr o po sitio n s de tex tes à discuter . 
 
E ncad rement d octoral  
 
 D è s mo n  r ecr utemen t à l ’ U n iver sité  de To ul o use-Le M ir a il ,  j ’ a i eu l a  ch a n ce de 
po uvo ir  en seign er  da n s pl usieur s f o r ma tio n s de tr o isiè me cy cl e : 
1 ) da n s l e D ES S  « Amé n a gemen t,  o ptio n  H a bita t » et da n s l ’ o ptio n  « V il l es et r é sea ux  » du 

D EA de gé o gr a ph ie « Ter r ito ir e,  en vir o n n emen t,  a mé n a gemen t »,  po ur  l esquel s mes 
sé min a ir es po r ten t sur  l a  bo ucl e r epr é sen ta tio n -a ctio n ,  l a  gé o gr a ph ie co gn itive,  l e po in t de 
vue de l ’ usa ger  ; 

2 ) da n s l e D EA pl ur idiscipl in a ir e « Études sur  l ’ Amé r ique l a tin e »,  o ù  j e f a is h a bituel l emen t 
un e pr é sen ta tio n  gé n é r a l e des pr o bl é ma tiques de l a  gé o gr a ph ie ur ba in e da n s cette a ir e 
cul tur el l e.  

Outr e l ’ en ca dr emen t o u l a  pa r ticipa tio n  a u j ur y  de 1 2  mé mo ir es de D EA po ur  ces deux  
f o r ma tio n s do cto r a l es,  j ’ a i é té  a sso cié  pa r  C l a ude B a ta il l o n  et R o ma in  G a ign a r d à 
l ’ en ca dr emen t de cer ta in s de l eur s do cto r a n ts. C ’ est a in si que j ’ a i pu suivr e deux  th è ses de 
do cto r a t de gé o gr a ph ie so uten ues a u M ir a il ,  en  1 9 9 6 (G . C a pr o n ) et 1 9 9 8  (L. F a r et). 
Actuel l emen t,  j e suis in scr it co mme co dir ecteur  de qua tr e th è ses co r r espo n da n t à mes th è mes 
de spé cia l isa tio n  : l ’ iden tif ica tio n  et l ’ in té gr a tio n  à l a  vil l e (V . B a by ),  l a  pr o bl é ma tique de l a  
pr iva tisa tio n  de l ’ espa ce publ ic (G . Th uil l ier ),  l e r ô l e du co mmer ce da n s l ’ ur ba n ité  et l a  
cen tr a l ité  (S . Leh ma n ) et l es dimen sio n s ur ba n istiques de l a  pr o tectio n  du pa tr imo in e 
(S . R o n da ). Les deux  pr emiè r es,  r é a l isé es a u M ir a il ,  a do pten t un e dimen sio n  co mpa r a tive. Les 
deux  der n iè r es co r r espo n den t à un  a cco r d a vec un  dir ecteur  de th è se d’ un e a utr e un iver sité  qui 
so uh a ita it que l e do cto r a n t puisse s’ a dr esser  à quel qu’ un  qui co n n a issa it un  peu mieux  l e 
ter r a in  é tudié  : Al a in  M usset de l ’ U n iver sité  de Pa r is-1 0  et G il l es M a ssa r dier  de l ’ I n stitut 
d’ é tudes po l itiques d’ Aix -M a r seil l e. To us l es j eun es ch er ch eur s que j e co n tr ibue à en ca dr er  
o n t é té  in té gr é s a ux  pr o j ets co l l ectif s do n t j e suis r espo n sa bl e (missio n s,  sé min a ir es,  
publ ica tio n s).  
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T ab l eau récapitul atif  des thè ses de doctorat encadrées 
Nom du 
doc t or a n t  

t i t r e  de  l a  t h è s e  ( di r e c t i on )  i n s c r i p t i on /
s out e n a n c e  

r ô l e  da n s  
l ’ e n c a dr e me n t  

s i t ua t i on  a c t ue l l e  
du doc t or a n t  CA PRO N , G u én o l a  « La  V i l l e Pri v ée : l es Shopping Ce nt e r s  à  Bu en o s A i res ( A rg en t i n e) » ( Ro ma i n  G a i g n a rd ) so u t en u e ma i  1996 en c a d remen t , p a rt i c i p a t i o n  a u  j u ry  
c h a rg ée d e rec h erc h e a u  CN RS  ( G RA L) 

F A RET , La u ren t  « Les t erri t o i res d e l a  mo b i l i t é. Ch a mp  mi g ra t o i re et  esp a c es t ra n sn a t i o n a u x  en t re l e M ex i q u e et  l es É t a t s-U n i s » ( Cl a u d e Ba t a i l l o n ) 
so u t en u e o c t . 1998 en c a d remen t  A T ER en  g éo g ra p h i e,  U T M  

BA BY , V i rg i n i e « La  c o n st ru c t i o n  d e l a  c i t a d i n i t é d a n s l es ma rg es u rb a i n es l a t i n o -a méri c a i n es » ( Cl a u d e Ba t a i l l o n ) i n sc ri t e en  1995 c o d i rec t i o n  PRA G  en  g éo g ra p h i e,  U n i v . Pa ri s-10  
LEHM A N , S o n i a  « In t ég ra t i o n  et  ség rég a t i o n  d es c o mmu n a u t és à  S a n  F ra n c i sc o  : l e rôl e d u  c o mmerc e c o mme f o rme d e so c i a b i l i t é » ( A l a i n  M u sset , U n i v ersi t é d e Pa ri s-10 ) 

i n sc ri t e en  1997 c o d i rec t i o n  a u d i t ri c e, U n i v . Berk el ey  

T HU ILLIER, G u y  « Les q u a rt i ers p ri v és à  Bu en o s A i res » ( Ro ma i n  G a i g n a rd ) i n sc ri t e en  1998 c o d i rec t i o n  A M N  en  g éo g ra p h i e, U T M  
RO N DA , S t ép h a n i e « La  p o l i t i q u e d e rest a u ra t i o n  d es c en t res h i st o ri q u es en  A méri q u e l a t i n e : a c t eu rs, i d ées, en j eu x  » ( Do c t o ra t  d e S c i en c e Po l i t i q u e, d i r. G i l l es M a ssa rd i er, I.E.P. d ’A i x -M a rsei l l e) 

i n sc ri t e en  1998 c o d i rec t i o n  rec h erc h e d e b o u rse 

 
L ’ I ns ti tut d ’ é tud es  d octoral es  ( I E D )  

 
C ’ est à l a  f o is l e so uci po ur  l a  f o r ma tio n  des th é sa r ds et l ’ in té r ê t po ur  l e dia l o gue 

in ter discipl in a ir e qui m’ o n t a men é  en  1 9 9 5  à tr a va il l er  po ur  l ’ I n stitut d’ é tudes do cto r a l es 
(I ED ) de l ’ un iver sité ,  d’ a bo r d co mme ch a r gé  de missio n ,  puis co mme dir ecteur -a dj o in t,  à l a  
dema n de de J ea n -M ich el  B er th el o t et Pier r e G l a udes,  l es dir ecteur s successif s. En  ef f et,  
j ’ a dh è r e to ta l emen t a u pr o j et f o n da teur  de l ’ I ED ,  qui a  po ur  vo ca tio n  l a  tr a n sver sa l ité  à 
pl usieur s n ivea ux  :  
- a u n ivea u scien tif ique,  pa r  l ’ o r ga n isa tio n  de co n f é r en ces o u de sé min a ir es in té r essa n t 

to ute l a  co mmun a uté  un iver sita ir e (pa r  ex empl e,  l es gr a n des l eç o n s dé cen tr a l isé es du 
C o l l è ge de F r a n ce) ; 

- a u n ivea u de l ’ in ser tio n  pr o f essio n n el l e,  pa r  l a  dif f usio n  d’ in f o r ma tio n s et l ’ o f f r e de 
f o r ma tio n s co n cer n a n t to us l es do cto r a n ts de l ’ un iver sité  (bo ur ses,  pa r ticipa tio n  a ux  
do cto r ia l es,  r ech er ch e bibl io gr a ph ique,  f o r ma tio n s tech n iques,  etc.) ; 

- a u n ivea u des in itia tives et de l ’ o r ga n isa tio n  des é tudia n ts,  pa r  l e so utien  à l a  mise en  
pl a ce d’  « a tel ier s do cto r a n ts » de discussio n ,  d’ a ppr en tissa ge de l a  tr a n sver sa l ité  et de 
mise en  œ uvr e de co mpé ten ces pr o f essio n n el l es. 

L’ I n stitut pr o po se do n c un  co mpl é men t,  à l ’ é ch el l e de l ’ un iver sité ,  de l a  f o r ma tio n  
scien tif ique et pr o f essio n n el l e qu’ o f f r en t à l eur  é ch el l e l a  f o r ma tio n  do cto r a l e et l ’ é quipe de 
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r ech er ch e ; il  r epr é sen te un e tr o isiè me in sta n ce de f o r ma tio n  à et pa r  l a  r ech er ch e,  qui ga r a n tit 
l ’ o uver tur e des h o r iz o n s et l a  po ssibil ité  d’ é ch a n ges in ter discipl in a ir es. Apr è s a vo ir  men é  un e 
missio n  d’ é va l ua tio n  de l a  po l itique et du f o n ctio n n emen t de l ’ in stitut,  mes f o n ctio n s a ctuel l es 
co n cer n en t pa r ticul iè r emen t l a  dé f in itio n  et l e suivi des a tel ier s do cto r a n ts ; un e f o is a ch evé e 
l a  pr o cé dur e d’ h a bil ita tio n ,  j e m’ a tta ch er a i en  o utr e à l a  po l itique de co mmun ica tio n  de l ’ I ED  
et ten ter a i da n s ce but de mettr e en  pl a ce,  en  co l l a bo r a tio n ,  so n  site w eb. 
 
A cti v i té s  d ’ é d i ti on ou d e coord i nati on é d i tori al e 
 
 Les cir co n sta n ces de ma  pa r ticipa tio n  à l a  n a issa n ce de l a  r evue G é og rap hie  e t  
c ult ure s o n t dé j à é té  in diqué es. Apr è s a vo ir  a ssur é  l e secr é ta r ia t de r é da ctio n  pen da n t un  a n  
l o r s du l a n cemen t,  ce qui demeur e mo n  ex pé r ien ce é dito r ia l e l a  pl us in ten se,  j e suis deven u 
membr e du co mité  é dito r ia l  é l a r gi,  à l a  suite de mo n  a r r ivé e à To ul o use. J ’ a va is dé j à eu de 
pr emiè r es ex pé r ien ces de ce gen r e à M ex ico . D ’ un e pa r t,  po ur  l a  r evue scien tif ique du 
C EM C A,  T rac e ,  j ’ a va is pa r ticipé  l a r gemen t à l a  co n f ectio n  d’ un  n umé r o  co n sa cr é  à l a  vil l e 
(n ° 1 7  ; A1 9 9 0 f ),  a va n t de co o r do n n er  un  n umé r o  sur  « Espa ces et cul tur es a u M ex ique » 
(n ° 2 0  ; D 1 9 9 1 ) co mpo r ta n t un e do uz a in e d’ a r ticl es. D ’ a utr e pa r t,  de 1 9 9 0  j usqu’ à mo n  dé pa r t 
du M ex ique,  j ’ a i f a it pa r tie du co mité  de r é da ctio n  de l a  r evue cul tur el l e de l ’ I n stitut f r a n ç a is 
d’ Amé r ique l a tin e,  A lf il.  
 A To ul o use,  C l a ude B a ta il l o n  m’ a  a sso cié  a u co mité  é dito r ia l  de L’ordin aire  lat in o-
am é ric ain  (a n cien n emen t L’ordin aire  Me x iq ue  A m é riq ue  c e n t rale ) ; l à a ussi,  j ’ a i co o r do n n é  
un  do ssier  th é ma tique (n ° 1 5 4 ),  de qua tr e a r ticl es,  sur  « M ex a mer ica  » (D 1 9 9 4 ). En  1 9 9 6,  un  
ca ma r a de d’ a gr é ga tio n ,  C l a ude G r a sl a n d,  m’ a  in vité  à r ej o in dr e l ’ é quipe qui ven a it de cr é er  l a  
pr emiè r e r evue é l ectr o n ique de gé o gr a ph ie en  Eur o pe,  C Y B E R G E O  
(h ttp:/ / w w w .cy ber geo .pr esse.f r ),  po ur  in ter ven ir  da n s l es r ubr iques « Espa ces,  so cié té s,  
ter r ito ir es » et « G é o gr a ph ie cul tur el l e,  po l itique et des r epr é sen ta tio n s ». 
 La  co o r din a tio n  d’ o uvr a ges co l l ectif s co r r espo n d à un  a utr e ty pe de tr a va il  é dito r ia l ,  
a uquel  j e me suis in itié  en  co n ceva n t l es vo l umes qui po uva ien t ê tr e é l a bo r é s à pa r tir  des 
co mmun ica tio n s du co l l o que Lie ux  du p ouv oir e t  p ouv oirs du lie u dan s le s A m é riq ue s 
pr é sen té  pl us h a ut. I l  a va it é té  co n ven u à l a  f in  du co l l o que qu’ il  n ’ y  a ur a it pa s de publ ica tio n  
so us f o r me d’ a ctes,  ma is que l es a uteur s ser a ien t so l l icité s po ur  r epr en dr e l eur  co mmun ica tio n  
da n s l e ca dr e d’ un  pr o j et spé cif ique de publ ica tio n . M o n  tr a va il  a  co n sisté  à dé f in ir  et à 
in tr o duir e l e th è me qui ser t de f il  co n ducteur ,  à ch o isir  l ’ o r dr e de pr é sen ta tio n  puis à so l l iciter  
des a uteur s un e ver sio n  destin é e à l a  publ ica tio n  qui tien dr a it co mpte de ces n o uvea ux  
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o bj ectif s. I l  a  f a l l u en suite men er  l e tr a va il  cl a ssique d’ é ditio n ,  co n f ia n t et r é visa n t l es 
tr a ductio n s,  h a r mo n isa n t l es bibl io gr a ph ies,  r a j o uta n t des ca r tes o u des il l ustr a tio n s,  et f a isa n t 
cir cul er  l e to ut po ur  r é visio n  en tr e des a uteur s situé s da n s pl usieur s pa y s de pa r t et d’ a utr e de 
l ’ Atl a n tique. 

Pa r mi l es tr o is o uvr a ges issus de ce tr a va il ,  l ’ un  a  é té  publ ié  pa r  l es é ditio n s 
An th r o po s-Eco n o mica  : E sp ac e , t e m p s e t  p ouv oir dan s le  N ouv e au Mon de  (D 1 9 9 6) ; un  a utr e 
est a ctuel l emen t so us pr esse à L’ H a r ma tta n  : La v ille  e t  le  p ouv oir e n  A m é riq ue  : le s f orm e s 
de  l’aut orit é  (N P1 9 9 8 a ) ; j e ch er ch e to uj o ur s à a ssur er  un  é diteur  po ur  l e tr o isiè me : La v ille  
e t  l’ordre  du m on de  : c osm og on ie s am é ric ain e s (N P1 9 9 8 b). 
 

Po ur  do n n er  so n  co n ten u scien tif ique à un  pa r co ur s pr o f essio n n el  ma in ten a n t bien  
ba l isé  pa r  l es in stitutio n s et l es co l l a bo r a tio n s,  j e pr é sen te da n s l es pa ges suiva n tes l es tr a va ux  
que j ’ a i r en dus publ ics,  o ù  l ’ o n  r etr o uver a  l ’ en r a cin emen t da n s l a  discipl in e et l ’ in té r ê t po ur  
l es a utr es discipl in es,  a in si que l ’ a l ter n a n ce en tr e An cien  et N o uvea u M o n des. 
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C H A P I T RE 3 .  T RA V A UX  ET  P UB LI C A T I ON S  

 
 
 C e ch a pitr e co mmen ce pa r  un e pr é sen ta tio n  des co n ditio n s da n s l esquel l es mes 
tr a va ux  o n t é té  publ ié s o u co mmun iqué s,  a va n t de pr o po ser  un e cl a ssif ica tio n  th é ma tique de 
ceux -ci. D e 1 9 8 8  à 1 9 9 8 ,  j ’ a i r en du publ ics mes tr a va ux  et r ech er ch es pa r  l ’ in ter mé dia ir e 
d’ un e qua r a n ta in e de tex tes dif f é r en ts et a ccessibl es a uj o ur d’ h ui,  a ux quel s s’ a j o uten t un e 
do uz a in e d’ in ter ven tio n s o r a l es do n t j e n ’ a i pa s co n ser vé  un e tr a ce é cr ite publ ia bl e. C es tex tes 
vo n t du co mmen ta ir e d’ un e pa ge r é a gissa n t à l a  publ ica tio n  de so ttises da n s un  pé r io dique 
gr a n d publ ic (L1 9 9 4 b),  j usqu’ a ux  37 2  pa ges du tex te in té gr a l  de ma  th è se publ ié  en  espa gn o l  
(O1 9 9 5 ). D a n s l e V o l ume 2 ,  o n  tr o uver a  l a  qua si-to ta l ité  des a r ticl es de pé r io diques o u des 
pa r ties d’ o uvr a ge que j ’ a i publ ié s,  a in si que l es tex tes de co mmun ica tio n s n o n  publ ié es à ce 
j o ur . S ’ y  a j o uten t pl usieur s o uvr a ges qui r epr é sen ten t tr o is f a cettes dif f é r en tes de mo n  tr a va il .  

 
L es  ouv rag es  

 
Le pr emier  (O1 9 9 3) est l e r é sul ta t du r ema n iemen t de l a  th è se de do cto r a t en  f o n ctio n  

des ex igen ces de dif f usio n  d’ un  é diteur  pr ivé . Po ur  a ttir er  l e l ecteur  f r a n ç a is,  o n  m’ a  dema n dé  
d’ é cr ir e un e n o uvel l e in tr o ductio n ,  de mo dif ier  l e pl a n  et d’ o ccul ter  du mieux  po ssibl e l a  
dimen sio n  mo n o gr a ph ique sur  M ex ico  en  in sista n t sur  l es pr o bl é ma tiques co mpa r a bl es à 
l ’ é ch el l e mo n dia l e. C ’ est to ut cel a  que r ef l è te l e ch a n gemen t de titr e en tr e l a  th è se (La soc ié t é  
de s lie ux  c om m un s : usag e s e t  im ag e s du c e n t re  hist oriq ue  de  Me x ic o) et l a  publ ica tio n  
f r a n ç a ise (La v ille  e t  son  doub le  : la p arab ole  de  Me x ic o). Po ur  dimin uer  l es co û ts,  o n  m’ a  
a ussi dema n dé  de n e co n ser ver  qu’ un e diz a in e des 1 7 0  il l ustr a tio n s in itia l es ; cette der n iè r e 
ex igen ce,  qui m’ a va it bea uco up gê n é ,  a  é té  à l ’ o r igin e de l a  cr itique l a  pl us sy sté ma tique f a ite 
a u l ivr e : l e ma n que d’ il l ustr a tio n s. En tr e a utr es,  B er n a r d Lepetit da n s l es A n n ale s E S C  (n ° 6,  
1 9 9 5 ),  Ar ma n d F r é mo n t da n s Le  Mon de  (2 4  j uin  1 9 9 4 ) et R o ber t F er r a s da n s L’e sp ac e  
g é og rap hiq ue  (n ° 1 ,  1 9 9 5 ) o n t r en du co mpte de cet o uvr a ge. 

B ien  é videmmen t,  so us l es deux  f o r mes (O1 9 9 3 /  O1 9 9 5 ) se r etr o uve un e pa r tie des 
tr a va ux  r en dus publ ics a n té r ieur emen t pa r  l e bia is de co mmun ica tio n s o u d’ a r ticl es,  sur  
l esquel s n o us r evien dr o n s pl us l o in . La  publ ica tio n  de ma  th è se a u M ex ique pa r  l e C EM C A et 
l e D D F  co r r espo n d à l a  dif f usio n  pa r  ces deux  in stitutio n s de l a  ma tiè r e d’ un e r ech er ch e qui 
l es co n cer n e dir ectemen t,  a l o r s que l ’ a da pta tio n  f r a n ç a ise r en vo ie à mo n  in ser tio n  da n s l e 
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« ma r ch é  » pr o f essio n n el  discipl in a ir e n a tio n a l . B r ef ,  l a  pr emiè r e est cen sé e ser vir  à M ex ico ,  
et l a  seco n de,  à l a  gé o gr a ph ie et a ux  « scien ces de l a  vil l e » en  gé n é r a l . 

 
L’ o uvr a ge Le  Me x iq ue  (O1 9 9 4 ) est,  co mme j e l ’ a i dit,  l e r é sul ta t d’ un e co mma n de 

po ur  f a ir e un  ma n uel  sur  l e pa y s da n s un e n o uvel l e co l l ectio n  de gé o gr a ph ie ch ez  l e mê me 
é diteur . Or ,  Al a in  M usset ven a it de publ ier  un  ex cel l en t ma n uel  (1 9 9 0 ) ; C l a ude B a ta il l o n  et 
ses co l l è gues l ivr a ien t a l o r s l e ma gn if ique vo l ume « Amé r ique l a tin e » de l a  G é og rap hie  
un iv e rse lle  R ecl us (1 9 9 2 ). I l  po uva it n e pa s pa r a î tr e n é cessa ir e de f a ir e un  o uvr a ge gé n é r a l iste 
de pl us. C epen da n t,  j ’ a i a ccepté  de r é a l iser  ce ma n uel  pa r ce qu’ il  sembl a it po ssibl e de dif f user  
un e descr iptio n  du M ex ique dif f é r en te et co mpl é men ta ir e de cel l es r é a l isé es pa r  mes 
pr é dé cesseur s. En  ef f et,  l a  ma quette de l a  co l l ectio n  pr é sen ta it un e do ubl e o r igin a l ité ,  
a ttr a y a n te à mes y eux  : d’ un e pa r t,  il  s’ a gissa it d’ un  f o r ma t de po ch e,  qui n ’ ex ista it pa s da n s 
l es co l l ectio n s de gé o gr a ph ie,  ma is,  d’ a utr e pa r t,  l a  mo itié  pa ir e des 1 9 2  pa ges a l l o ué es deva it 
po r ter  des il l ustr a tio n s (ce qui n ’ est cer tes pa s l e ca s des a utr es co l l ectio n s de po ch e). En f in ,  
po ur  r é duir e mes cr a in tes de f a ir e do ubl o n  a vec l es l ivr es ex ista n ts,  l e dir ecteur  de l a  
co l l ectio n ,  J ea n -R o ber t Pitte,  m’ en co ur a gea  à f a ir e de ce l ivr e un e so r te d’ essa i per so n n el  sur  
l e M ex ique. 
 
L es  communi cati ons  

 
D e 1 9 8 8  à 1 9 9 8 ,  j ’ a i eu l ’ o cca sio n  d’ in ter ven ir  da n s 1 7  co l l o ques dif f é r en ts,  en  F r a n ce 

(7 ),  a ux  Éta ts-U n is (5 ),  a u M ex ique (3),  a u G ua tema l a  (1 ) et a u C a n a da  (1 ). J ’ a i co n ser vé  1 5  
tex tes issus de ces co mmun ica tio n s (da n s l es deux  a utr es ca s,  l es co mmun ica tio n s o n t é té  
r ef o n dues da n s des tr a va ux  ul té r ieur s),  do n t 8  o n t é té  publ ié es da n s diver ses l a n gues (6 en  
espa gn o l ,  a u M ex ique,  en  C o l o mbie et en  Espa gn e ; 3 en  f r a n ç a is et 1  en  ita l ien ) ; 4  a utr es 
so n t a ctuel l emen t en  a tten te de publ ica tio n  (3 en  f r a n ç a is et 1  en  a n gl a is).  
 J ’ a i l e sen timen t que l es ca r a cté r istiques des co l l o ques a ux quel s j ’ a i pu pa r ticiper  o n t 
é ga l emen t co n tr ibué  à do n n er  de l ’ impo r ta n ce a ux  r epr é sen ta tio n s du mo n de,  pa r ce que 
cel l es-ci co n stitua ien t un  th è me per metta n t de dia l o guer  a vec l es diver ses discipl in es des 
scien ces h uma in es et so cia l es. En  ef f et,  co mme il  a  dé j à é té  dit,  ma  pr emiè r e o r ien ta tio n  de 
r ech er ch e sur  l es po l itiques de pr o tectio n  da n s l e cen tr e h isto r ique de M ex ico  m’ a  per mis de 
pa r ticiper  à des co l l o ques de spé cia l istes du pa tr imo in e (C 1 9 8 8 ,  C 1 9 8 9 b,  C 1 9 9 0 ),  o ù  l a  
ma j eur e pa r tie des in ter ven a n ts é ta ien t des a r ch itectes o u des h isto r ien s de l ’ a r t. J ’ a i vo ul u 
ex pl iquer  da n s ces en cein tes que l es l o is et r è gl emen ts de pr o tectio n ,  l o in  d’ ê tr e l a  pur e 
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ex pr essio n  de l ’ in té r ê t gé n é r a l  (de l ’ h uma n ité ,  si l ’ o n  se r é f è r e à l a  ch a r te du pa tr imo in e 
mo n dia l ),  é ta ien t l ’ ex pr essio n  de dif f é r en ts en j eux  po l itiques à dif f é r en tes é ch el l es. C el a  m’ a  
f a it co mpr en dr e co mbien  l es « z o n es de mo n umen ts h isto r iques » et a utr es « secteur s 
sa uvega r dé s » so n t des r é a l ité s spa tia l es qui co n cr é tisen t cer ta in es visio n s de l ’ h isto ir e et de l a  
so cié té . 
 C ’ est en  é vo l ua n t de l a  po l itique du pa tr imo in e à l a  questio n  des mo dè l es de vil l e et de 
so cié té  que j ’ a i é té  a men é  à co n tr ibuer  à des co l l o ques pl us gé n é r a l istes o r ga n isé s pa r  des 
a r ch itectes-ur ba n istes (C 1 9 9 0 a ,  C 1 9 9 1 a ). A pa r tir  de ce mo men t-l à,  j ’ a i pa r ticipé  
r é gul iè r emen t à des co l l o ques à l a  th é ma tique spé cif iquemen t ur ba in e (7 ),  o ù  l a  gé o gr a ph ie 
é ta it,  so it a sso cié e à d’ a utr es discipl in es (é co n o mie,  so cio l o gie : C 1 9 9 7 ,  C 1 9 9 8 a ),  so it a bsen te 
f a ce à l a  so cio l o gie,  à l ’ é co n o mie,  à l ’ a n th r o po l o gie et à l ’ h isto ir e (C 1 9 9 4 ,  C 1 9 9 6a ,  C 1 9 9 8 d). 
M es pr é sen ta tio n s o n t do n c eu l ieu da n s un  co n tex te sy sté ma tiquemen t pl ur idiscipl in a ir e : 
l ’ un e des r a iso n s ma j eur es de cette situa tio n  tien t a u f a it que l a  gé o gr a ph ie,  en  pa r ticul ier  
ur ba in e,  est tr è s ma r gin a l e a u M ex ique,  f a ce à un e h isto ir e,  un e a n th r o po l o gie et un e 
so cio l o gie ur ba in es bea uco up pl us impo r ta n tes en  ter mes d’ in stitutio n s,  de publ ica tio n s,  
d’ a udien ces,  de ch er ch eur s et d’ é tudia n ts. I l  est r é vé l a teur  à cet é ga r d que mes in ter l o cuteur s 
mex ica in s me pr en n en t vo l o n tier s po ur  un  a n th r o po l o gue ur ba in ,  l es gé o gr a ph es é ta n t po ur  
eux  des gen s qui f o n t essen tiel l emen t des ca r tes to po gr a ph iques ! U n e situa tio n  simil a ir e 
pr é va ut a ussi a ux  Éta ts-U n is,  ma is a vec un  co n tr a ste mo in s gr a n d pa r  r a ppo r t à l a  situa tio n  
f r a n ç a ise. 
 Le l ecteur  a ur a  co mpr is co mmen t mes o bj ets de r ech er ch es m’ o n t po ussé   à f r é quen ter  
a ssidû men t d’ a utr es scien ces so cia l es,  et co mmen t cel a  a ur a  in f l ué  en  r eto ur  sur  un e  f a ç o n  
d’ ex pl iquer  l es ch o ses. M a is,  a l o r s que l a  gé o gr a ph ie é ta it ma r gin a l e o u a bsen te da n s l es 1 0  
co l l o ques a ux quel s j ’ a i pa r ticipé  o utr e-Atl a n tique,  el l e do min a it cô té  f r a n ç a is,  so it a ux  cô té s 
d’ un e a utr e discipl in e co mme l ’ é co n o mie (C 1 9 9 6b) o u l a  so cio l o gie (C 1 9 9 8 a ),  so it 
ex cl usivemen t (C 1 9 8 9 a ,  1 9 9 0 b,  C 1 9 9 1 c,  C 1 9 9 8 c). C es qua tr e der n ier s co l l o ques 
co r r espo n den t a ux  deux  « f il iè r es » gé o gr a ph iques qui,  co mme n o us l ’ a vo n s dé j à vu,  o n t 
a ssur é  mo n  in té gr a tio n  pr o f essio n n el l e en  F r a n ce : l a  gé o gr a ph ie cul tur el l e d’ un e pa r t,  l e 
l a tin o -a mé r ica n isme d’ a utr e pa r t. 
 B ien  sû r ,  l a  ma j o r ité  des co l l o ques po r ta it sur  un e a ir e gé o gr a ph ique a mé r ica in e. Les 
co l l o ques co uvr a n t l ’ a ir e l a tin o -a mé r ica in e f ur en t l es pl us n o mbr eux  (5 ),  suivis de ceux  
po r ta n t sur  l e M ex ique (3),  l ’ en sembl e des Amé r iques (2 ) et l a  C a l if o r n ie (1 ). Po ur  l a  pl upa r t,  
ces co l l o ques co r r espo n den t essen tiel l emen t à l ’ a ctivité  d’ in stitutio n s spé cia l isé es,  co mme l e 
C o n gr è s in ter n a tio n a l  des Amé r ica n istes (C 1 9 9 1 a ,  C 1 9 9 1 b),  l a  Lat in  A m e ric an  S t udie s 
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A ssoc iat ion  (C 1 9 9 8 d),  l a  C alif orn ia S t udie s A ssoc iat ion  (C 1 9 9 8 b),  l a  sectio n  mex ica in e de 
l ’ I C OM OS  (C 1 9 8 8 ,  C 1 9 9 0 c),  l e G r o upe de r ech er ch e sur  l ’ Amé r ique l a tin e à To ul o use 
(C 1 9 9 1 c,  C 1 9 9 8 a ) et l ’ I n stitut des h a utes é tudes sur  l ’ Amé r ique l a tin e à Pa r is (C 1 9 9 8 c). 
C o mme o n  l e vo it à l ’ é n o n cé  de ces n o ms,  l ’ a mé r ica n isme po usse à l a  pl ur idiscipl in a r ité  ! 
 

T ab l eau récapitul atif  :  D iscipl ines,  aires et sites des col l oq ues 
C ol l oq ue s  s ur  : M e x i q ue  A mé r i q ue  l a t i n e  A mé r i q ue s  C a l i f or n i e  G é n é r a l i s t e s  t o t a l  

architecture, 
urb an is m e 

C19 9 1a ( N ew  
O rl ean s )  

 C19 9 0 a 
( M o n tré al )  

  2 
s o cio l o g ie et 
é co n o m ie urb ain es  

 C19 9 8d  ( Chicag o )     1 
an thro p o l o g ie 
urb ain e 

 C19 9 6a ( M ex ico )     1 
his to ire urb ain e 
 

    C19 9 4 ( T o ul o us e)  1 
g é o g rap hie et 
s o cio l o g ie urb ain es  

  C19 9 8a 
( T o ul o us e)  

  1 
g é o g rap hie et 
é co n o m ie urb ain es  

    C19 9 7 ( L o s  A n g el es )  1 
g é o g rap hie  C19 9 8c ( P aris )  

C19 9 1c ( T o ul o us e)  
  C19 9 0 b  ( B o rd eaux )  

C19 89 a ( P aris )  
4 

his to ire et 
g é o g rap hie 

 C19 9 1b  ( N ew  
O rl ean s )  

   1 
g é o g rap hie et 
é co n o m ie 

    C19 9 6b  ( A us s o is )  1 
p atrim o in e C19 9 0 c ( M ex ico )  

C19 88 ( Z acatecas )  
   C19 89 b  ( G uatem al a)  3 

art, cul ture et 
s o cié té  

   C19 9 8b  ( L o s  
A n g el es )  

 1 
T O T A L  3 4 2 1 7 17  

 Aux  co mmun ica tio n s en  bo n n e et due f o r me l o r s de co n gr è s,  co l l o ques et sé min a ir es,  
il  f a ut a j o uter  ce que j ’ a ppel l e des « in vita tio n s po ur  co n f é r en ce,  ex po sé  o u dé ba t » [I ] . I l  
s’ a git de dema n des spé cif iques d’ un e in ter ven tio n  sur  un  th è me pr é dé ter min é ,  l ié  à un e 
co n n a issa n ce pr é a l a bl e de cer ta in s de mes tr a va ux . S a uf  ex ceptio n  (I 1 9 9 7 b),  j e n ’ a i pa s 
co n ser vé  de tex tes l ié s à ces o cca sio n s,  ma is ces in vita tio n s m’ o n t so uven t ser vi à é l a bo r er  l a  
pr emiè r e mo utur e d’ un  tex te que j ’ a i l ivr é  so us un e f o r me mieux  a ssur é e pl us ta r d. S ur  1 1  
in vita tio n s de ce gen r e,  j e n e sign a l er a i que cel l es qui m’ o n t per mis à l a  f o is de dé co uvr ir  l es 
gr a n des mé tr o po l es du C a ir e (I 1 9 9 4 d),  de S a o  Pa ul o  et R io  de J a n eir o  (I 1 9 9 7 b) et de n o uer  de 
n o uvea ux  co n ta cts à M ex ico  (I 1 9 9 7 a ),  r ej o ign a n t pa r  l à l ’ un  des gr a n ds a ttr a its des co l l o ques 
in ter n a tio n a ux . Po ur  mé mo ir e,  sign a l o n s que l es deux  der n iè r es in vita tio n s o n t é té  dues à des 
in stitutio n s d’ a n th r o po l o gie (l e C I ES AS  à M ex ico ) o u de so cio l o gie a ppl iqué e (Eco l e de 
S er vice S o cia l  de l ’ U n iver sité  f é dé r a l e de R io  de J a n eir o ). 
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L es  contri b uti ons  à  p ub l i cati ons  p é ri od i q ues  
 

C e qui a  é té  dit des co l l o ques va ut po ur  l es o uvr a ges co l l ectif s a ux quel s j ’ a i co n tr ibué ,  
da n s l a  mesur e o ù  sept d’ en tr e eux  (sur  h uit a u to ta l ) so n t issus dir ectemen t o u in dir ectemen t 
de co l l o ques. D e l eur  cô té ,  l es publ ica tio n s da n s des pé r io diques se r é pa r tissen t d’ un e f a ç o n  
ca r a cté r istique d’ un  pa r co ur s pr o f essio n n el  « à ch eva l  » : 
- à ch eva l  sur  l ’ Atl a n tique,  ca r  j ’ a i publ ié  da n s un e do uz a in e de pé r io diques de ch a que cô té  
(1 1  en  F r a n ce,  1 1  da n s l es Amé r iques) ; 
- à ch eva l  sur  pl usieur s discipl in es,  puisque se tr o uven t r epr é sen té es des r evues de gé o gr a ph ie 
(6),  l a tin o -a mé r ica n istes (4 ),  d’ a r ch itectur e et d’ ur ba n isme (4 ) et d’ a n th r o po l o gie (3). 
C o mme n o us a vo n s dé j à pu l ’ o bser ver  po ur  l es co l l o ques,  l a  gé o gr a ph ie et l e l a tin o -
a mé r ica n isme so n t essen tiel l emen t pr é sen ts du cô té  f r a n ç a is,  o ù  j e n ’ a i pa s eu l ’ o ppo r tun ité  de 
publ ier  h o r s de mes f il iè r es discipl in a ir es (h o r mis un e n o te de r ech er ch e da n s l es A n n ale s de  
la re c he rc he  urb ain e ). C ’ est l ’ in ver se du cô té  a mé r ica in ,  o ù  il  m’ a  é té  o f f er t de publ ier  da n s 
des r evues r el eva n t de discipl in es tr è s diver ses,  sa n s pa r l er  des pé r io diques mex ica in s 
d’ in f o r ma tio n  gé n é r a l e o uver ts à des a r ticl es co n cer n a n t l ’ a ctua l ité  du pa y s (l a  pr o tectio n  du 
pa tr imo in e,  l e r ecen semen t,  l a  gestio n  ur ba in e). 
 C e do ubl e dé ca l a ge (discipl in a ir e/ gé o gr a ph ique) est ce qui m’ a  per mis de j o uer  sur  un  
tr o isiè me dé ca l a ge,  cel ui de l a  l a n gue,  en  publ ia n t à pl usieur s r epr ises l e mê me a r ticl e da n s 
deux  l a n gues,  é ta n t do n n é  que l es a udien ces n e se ch eva uch a ien t pa s. S ur  2 7  tex tes publ ié s 
da n s des pé r io diques,  7  l ’ o n t a in si é té  en  f r a n ç a is et en  espa gn o l  ; 1 4  seul emen t en  f r a n ç a is ; 1  
seul emen t en  espa gn o l  ; 2  en  a n gl a is et 1  en  po r tuga is. 
 Po ur  é viter  l a  f a cil ité  de r eco ur ir  to uj o ur s a ux  mê mes f il iè r es d’ é va l ua tio n ,  j ’ a i tâ ch é  
de diver sif ier  a u ma x imum l es pé r io diques a ux quel s co n tr ibuer . C o mme il  est bien  co n n u,  
cel a  en tr e en  co n tr a dictio n  a vec l e dé sir  de pa r ticiper  a u dé vel o ppemen t d’ un  pé r io dique,  
sur to ut s’ il  est n o uvea u et qu’ o n  est a sso cié  à sa  cr é a tio n . C el a  m’ est a r r ivé  à deux  r epr ises,  
un e f o is a vec l a  r evue G é og rap hie  e t  c ult ure s o ù  j ’ a i co n tr ibué  à qua tr e r epr ises (L1 9 9 2 ,  
A1 9 9 6c,  A1 9 9 6e,  L1 9 9 7 ),  un e a utr e f o is a vec l a  r evue C Y B E R G E O  (w w w .cy ber geo .pr esse.f r ) 
o ù  j ’ a i publ ié  deux  tex tes (A1 9 9 7 ,  A1 9 9 8 ). U n e r el a tio n  pa r ticul iè r e a  j ustif ié ,  o utr e l es 
co o r din a tio n s de n umé r o s dé j à dé cr ites (D 1 9 9 1 ,  D 1 9 9 4 ),  mes co n tr ibutio n s (A1 9 8 8 ,  A1 9 9 0 d,  
A1 9 9 0 f ,  A1 9 9 4 c,  L1 9 9 0 ) a ux  r evues spé cif iques des deux  in stitutio n s a ux quel l es j ’ a i 
a ppa r ten u da n s l es dix  der n iè r es a n n é es : T rac e  (C EM C A),  et L’ordin aire  lat in o-am é ric ain  
(I PEALT).  
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C l assem ent des pub l ications périodiq ues par spécial ité et pay s d’édition 
Spécialisation du 

pér iodiq ue  
F r ance  M e x iq ue  A utr e s pay s  

G é o g rap hie A c t a  G e og r a p h i c a  
C y b e r g e o 
G é og r a p h i e  e t  c ul t ur e s  
H i s t or i e n s -G é og r a p h e s  
L ’ e s p a c e  g é og r a p h i q ue  
M a p p e mon de  

  6 

A n thro p o l o g ie, 
E thn o l o g ie 

 A l t e r i da de s  C ul t ur e  ( Can ad a)  
C ur r e n t  A n t h r op ol og y  ( É tats -U n is )  

3 
H is to ire  H i s t or i a  M e x i c a n a   1 
A rchitecture, 
urb an is m e 

A n n a l e s  de  l a  r e c h e r c h e  ur b a i n e   L e t t r e  d’ i n f or ma t i on ,  O U C C  ( É g y p te)  
R e v i s t a  do P a t r i mô n i o ( B ré s il )  
P R O A  ( Co l o m b ie)  

4 

L atin o -
am é rican is m e 
( p l urid is cip l in aire)  

D oc ume n t s  de  r e c h e r c h e  C R E D A L  
L ’ or di n a i r e  l a t i n o-a mé r i c a i n   
P r ob l è me s  d’ A mé r i q ue  l a t i n e  

T r a c e   4 

Cul ture o u 
in f o rm atio n  
g é n é ral e 

L e  M on de  de s  dé b a t s  A l f i l   
Ne x os   
U n omá s un o 
V ue l t a  

 5 

T O T A L  11 7 5 23  
 M es tr a va ux  a y a n t do n n é  ma tiè r e à publ ica tio n  o u à co mmun ica tio n  peuven t ê tr e 
r é pa r tis suiva n t cin q gr a n ds a x es dif f é r en ts,  que n o us a l l o n s dé ta il l er  ci-a pr è s. Les 37  tex tes 
pr é sen té s da n s l e V o l ume 2  (Tr a va ux ) o n t é té  r egr o upé s suiva n t ces a x es. C epen da n t,  d’ a utr es 
th è mes peuven t a ppa r a î tr e de f a ç o n  seco n da ir e da n s ch a que tex te ; pa r  a il l eur s,  il  f a ut in sister  
sur  l e f a it que ch a que gr a n d th è me s’ in scr it da n s un e tempo r a l ité  dif f é r en cié e,  qui r é sul te de l a  
va r ia tio n  de l ’ a tten tio n  po r té e à ch a cun  a u co ur s du temps. Ain si,  l es questio n n emen ts sur  l e 
pa tr imo in e,  qui o n t a cca pa r é  mo n  in té r ê t a u dé but de mes r ech er ch es,  n e so n t pl us pr é sen ts 
a uj o ur d’ h ui qu’ a u tr a ver s d’ a utr es th è mes pr in cipa ux  de r é f l ex io n . En  r eva n ch e,  l es r é f l ex io n s 
sur  l a  gé o gr a ph ie co gn itive r epr é sen ten t un e dir ectio n  de tr a va il  r é cen te et en  co ur s de 
dé vel o ppemen t. 
 
L e p atri moi ne.  L ’ amé nag ement d u p as s é  et l es  i nté rê ts  d u p ré s ent 
 
 C o mme il  a  é té  sign a l é  da n s l e pr emier  ch a pitr e,  l es questio n s r el a tives a u pa tr imo in e 
o n t co n stitué  mo n  pr emier  o bj et de r ech er ch e,  suite a u co n sta t que l es po l itiques de pr o tectio n  
des z o n es de mo n umen ts h isto r iques,  a u M ex ique à pa r tir  de 1 9 7 0  co mme en  F r a n ce à pa r tir  
de l a  Lo i M a l r a ux  de 1 9 62 ,  se r é vé l a ien t ê tr e de puissa n ts in str umen ts d’ a mé n a gemen t de 
l ’ espa ce ur ba in . M o n  o bj ectif  a  d’ a bo r d é té  de do cumen ter  l ’ é vo l utio n  qui a bo utissa it à f a ir e 
de ces po l itiques l es o util s pr ivil é gié s d’ in ter ven tio n  sur  l es qua r tier s a n cien s [C 1 9 8 8 ] . I l  
f a l l a it a ussi mo n tr er  que cette po l itique ur ba n istique pa r ticul iè r e s’ in sé r a it da n s un  en sembl e 
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d’ a ctio n s visa n t à pr o duir e un e visio n  un ivo que de l ’ h isto ir e n a tio n a l e,  ma n if este da n s 
l ’ o r ga n isa tio n  a r ch itectur a l e des musé es [A1 9 8 8 ] . C ette po l itique ten da it à l a  sa cr a l isa tio n  de 
l ’ a uto r ité  cen tr a l e du pa y s [A1 9 8 9 ] ,  en  ten ta n t de dé po l itiser  (c’ est-à-dir e de so r tir  de l ’ a r è n e 
de l a  co n testa tio n  po l itique) à l a  f o is l a  n a tur e du r é gime « n a tio n a l iste-r é vo l utio n n a ir e » et l es 
pr o cessus de cen tr a l isa tio n  qui o n t a cco mpa gn é  sa  mise en  pl a ce [C 1 9 9 0 b] . 
 Au-del à du M ex ique,  j ’ a i vo ul u mo n tr er  que l ’ a ctivisme pr o tecteur  du pa tr imo in e 
co r r espo n da it da n s l es pa y s o cciden ta ux  à l ’ é l a bo r a tio n  d’ un e n o sta l gie de l a  « vil l e à é ch el l e 
h uma in e ». C ette n o sta l gie r é po n d a u co n sta t d’ un e « cr ise de l a  vil l e » qui est deven ue un  
sl o ga n  co mmo de po ur  dé r espo n sa bil iser  l es a cteur s de l a  gestio n  ur ba in e,  cette 
« dé r espo n sa bil isa tio n  » s’ a ppuy a n t en  pa r tie sur  l a  dé po l itisa tio n  des po l itiques ur ba in es,  a u 
pr emier  r a n g desquel l es se tr o uve l a  pr o tectio n  du pa tr imo in e [A1 9 9 6a ] . Auj o ur d’ h ui,  o n  
a ssiste,  da n s to ute l ’ Amé r ique l a tin e,  à l a  po ur suite de ce mo uvemen t,  qui per met a ux  
a uto r ité s n a tio n a l es et l o ca l es de mettr e en  œ uvr e des po l itiques de « r eco n quê te » des cen tr es-
vil l es a ux  o bj ectif s pr o gr essistes ; ma is l eur  r é sul ta t est de r en f o r cer  l es pr o cessus d’ ex pul sio n  
des a ctivité s po pul a ir es des cen tr es-vil l es et l es pr o cessus de sé gr é ga tio n  so cio -spa tia l e à 
l ’ é ch el l e des a ggl o mé r a tio n s [C 1 9 9 8 d] . 
 
L e p artag e d e l ’ es p ace.  C entral i té , es p ace p ub l i c, commerce 
 
 L’ a n a l y se des en j eux  et des co n sé quen ces de l a  pr o tectio n  du pa tr imo in e ur ba in  a  
a bo uti à s’ in té r esser  a u cen tr e-vil l e,  ca r  cel ui-ci f ut l e pr emier  des espa ces co n cer n é  pa r  ces 
po l itiques (dè s l a  f in  du 1 8 è m e siè cl e à M ex ico ),  et il  r este a uj o ur d’ h ui l ’ o bj et des pl us gr a n des 
a tten tio n s j ur idiques et tech n o cr a tiques. J ’ a i dé vel o ppé  l ’ idé e que l e cen tr e-vil l e est un  « l ieu 
co mmun  »,  pa r ce que l es « co n sidé r a n ts » et a utr es a r gumen ts des l o is de pr o tectio n  se so n t 
to uj o ur s f o n dé s sur  l a  pr o cl a ma tio n  que l e mo n umen t o u l a  z o n e de mo n umen ts h isto r iques 
so n t des bien s in ta n gibl es,  n ’ a ppa r ten a n t à per so n n e pa r ce qu’ il s a ppa r tien n en t à to ut l e 
mo n de. I l  est do n c a ppa r u que l e pr o gr a mme po l itique de l a  sa cr a l isa tio n  pr o tectr ice du 
cen tr e-vil l e co r r espo n da it à un e vo l o n té  de co n tr ô l er  cet « espa ce de to us » a u pr o f it des 
in stitutio n s et des gr o upes do n t l a  l é gitimité  r epo sa it th é o r iquemen t sur  l a  vo l o n té  co l l ective 
(l ’ Éta t et so n  a dmin istr a tio n  l o ca l e). Pr o té ger  l e cen tr e-vil l e per metta it d’ en  f a ir e l ’ in str umen t 
de l a  ma gn if ica tio n  de l ’ a uto r ité  publ ique to ut en  pr é ten da n t a gir  da n s l ’ in té r ê t de l a  
co l l ectivité  (à dé f a ut d’ un e l é gitimité  dé mo cr a tique qui a ur a it co r r espo n du à l a  vo l o n té  de 
cette co l l ectivité ) [C 1 9 9 1 c] . 
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 M a is d’ a utr es a cteur s disputen t a ux  a uto r ité s publ iques l es bé n é f ices de l a  cen tr a l ité ,  à 
co mmen cer  pa r  l es co mmer ç a n ts,  qui ch er ch en t à f a ir e du l ieu co mmun  qu’ est l e cen tr e-vil l e,  
un  ma r ch é . C ’ est po ur  cel a ,  et po ur  pa l l ier  a ux  l a cun es et co n tr a dictio n s des so ur ces 
ex ista n tes,  que j ’ a i r é a l isé  des é tudes sur  l ’ o r ga n isa tio n  spa tia l e du co mmer ce da n s l e cen tr e 
de M ex ico ,  qui mo n tr en t l ’ ex tr a o r din a ir e degr é  de spé cia l isa tio n  pa r  r ues et pa r  qua r tier s 
[A1 9 9 0 f ]  a in si que l ’ impa ct des dif f é r en ts mo dè l es d’ o r ga n isa tio n  co mmer cia l e impo r té s de 
l ’ é tr a n ger  depuis l e 1 9 e siè cl e [C 1 9 9 1 b] . U n e br è ve pr é sen ta tio n  des sy stè mes de r esta ur a tio n  
a l imen ta ir e da n s l a  vil l e a va it per mis pa r  a il l eur s de mo n tr er  l ’ impo r ta n ce de ces l ieux  de 
co n vivia l ité  po ur  to utes l es ca té go r ies d’ h a bita n ts [C 1 9 8 9 a ] . 
 Les ca r a cté r istiques de l a  cen tr a l ité  ur ba in e à M ex ico  s’ a vè r en t simil a ir es à cel l es des 
a utr es cen tr es-vil l es d’ Amé r ique h ispa n ique,  à co mmen cer  pa r  l a  dich o to mie « cen tr e 
h isto r ique po pul a ir e et co mmer ç a n t » vs « cen tr e des a f f a ir es mo der n e et r ich e » ; en  cel a ,  il  
a ppa r a î t un e dif f é r en ce f o n da men ta l e a vec l es cen tr es-vil l es des gr a n des vil l es br é sil ien n es,  
dif f é r en ce que l ’ o n  peut in ter pr é ter  en  f a isa n t a ppel  à l ’ h isto ir e de l a  co l o n isa tio n  et de 
l ’ ur ba n isa tio n  a in si qu’ a ux  mo da l ité s de l ’ impl a n ta tio n  des siè ges de l ’ a uto r ité  da n s l es deux  
a ir es [A1 9 9 4 a ] . 
 La  dimen sio n  co mpa r a tive de cette r é f l ex io n  sur  l es cen tr es-vil l es est deven ue 
essen tiel l e da n s l e pr o j et de r ech er ch e sur  « U r ba n ité  et cen tr a l ité  da n s l es Amé r iques »,  da n s 
l equel  j ’ a cco r de de n o uvea u un e pl a ce impo r ta n te a u co mmer ce,  co n sidé r é  co mme un e 
in ter f a ce en tr e l es mo n des et l es l o giques du publ ic et du pr ivé ,  du deh o r s et du deda n s,  de 
l ’ é ch a n ge ma r ch a n d et de l a  co mmun ica tio n  so cia l e,  etc. I l  a ppa r a î t a in si que l e co mmer ce est 
un  bo n  in dica teur  des co n f l its d’ ur ba n ité  spé cif ique à ch a que pa y s o u a ir e cul tur el l e [A1 9 9 6e] . 
U n e a utr e f a cette de l ’ ur ba n ité  co mme mo de de pa r ta ge de l ’ espa ce ur ba in  est cel ui des 
iden tif ica tio n s « eth n iques » à des l ieux  et à des mo des de vie,  do n t l es La tin o s de Lo s 
An gel es mo n tr en t da n s quel l e mesur e el l es co r r espo n den t à des iden tité s « a ttr ibué es » pa r  des 
str uctur es so cio -spa tia l es sé gr é ga tives [C 1 9 9 8 c] . 
 
L a g rand e v i l l e.  D i s cours  mé d i ati q ues  et atti tud es  p ol i ti q ues  
 
 Lo r squ’ o n  pa r l e de « l ieu co mmun  »,  c’ est pl us so uven t de cl ich é s que d’ espa ces 
pa r ta gé s do n t il  est questio n . C o mme in diqué  da n s l e pr emier  ch a pitr e,  j ’ a i a ppr is à co n sidé r er  
que l e pa r ta ge de l ’ espa ce pa sse pa r  l e pa r ta ge de cer ta in s cl ich é s : to ut co mme l ’ a n a l y se de l a  
dé f in itio n  du pa tr imo in e,  cel a  a  in tr o duit da n s mes r ech er ch es l ’ in té r ê t po ur  l es 
r epr é sen ta tio n s,  sa va n tes,  j ur idiques o u mé dia tiques,  de l a  vil l e. Éta n t do n n é  l e ca ta str o ph isme 
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gé n é r a l isé  da n s l es disco ur s sur  M ex ico  à l a  f in  des a n n é es 1 9 8 0 ,  j ’ a i tâ ch é  de r eco n stituer  l a  
gé n é a l o gie de ce l eitmo tiv,  qui r emo n te a u mo in s a u ba scul emen t de l a  f in  du 1 8 è m e siè cl e 
en tr e l es r epr é sen ta tio n s po sitives et l es r epr é sen ta tio n s n é ga tives de l a  vil l e,  à M ex ico  co mme 
en  Eur o pe à l a  mê me é po que [A1 9 9 0 c] . La  po l itique de pr o tectio n  des mo n umen ts,  to ut 
co mme l a  l utte co n tr e l e co mmer ce a mbul a n t,  se so n t n o ur r is de ces disco ur s po r teur s de 
mo dè l es d’ o r ga n isa tio n  so cia l e,  qui f o n t des ima ges de l a  vil l e des ca r ica tur es de l a  so cié té  
[A1 9 9 0 b] . 
 C ’ est po ur quo i il  f a ut co n sidé r er  que l e disco ur s do min a n t à un  mo men t h isto r ique 
do n n é  est un  pr isme qui o bl ige à in ter pr é ter  l es do n n é es f a ctuel l es en  f o n ctio n  d’ in té r ê ts 
spé cif iques que l ’ o n  peut iden tif ier . I l  a  é té  po ssibl e de mo n tr er  a in si que l e r ecen semen t de 
1 9 9 0  a u M ex ique a va it é té  essen tiel l emen t cr itiqué ,  da n s un  pr emier  temps,  pa r ce qu’ il  
co n tr edisa it l ’ a f f ir ma tio n  co ur a mmen t a dmise pa r  l es ex per ts et l es j o ur n a l istes que M ex ico  
é ta it l a  pl us gr a n de vil l e du mo n de [A1 9 9 0 d] . En suite,  j ’ a i tâ ch é  de dé mo n tr er  que ce qui é ta it 
vr a i po ur  M ex ico ,  l ’ é ta it a ussi po ur  Le C a ir e,  La go s,  C a l cutta ,  R io  de J a n eir o  : l es 
descr iptio n s a po ca l y ptiques a ux quel l es l es mé ga po l es de l a  f in  de 2 0 è m e siè cl e do n n en t l ieu 
so n t in ter ch a n gea bl es,  ca r  el l es puisen t à des so ur ces l itté r a ir es d’ un e a n tiquité  qua si-
my th ique (l a  B a bel  o u B a by l o n e bibl ique,  l a  R o me des po è tes buco l iques) pl us qu’ à des 
en quê tes sé r ieuses et do cumen té es sur  l es vil l es co n tempo r a in es [A1 9 9 4 b] .  
 J ’ a i f a it de cette a n a l y se un  ch eva l  de ba ta il l e f a ce à l ’ a ctua l ité  : po ur  r é a gir  à 
l ’ ir r espo n sa bil ité  d’ un  o ppo sa n t mex ica in  [L1 9 9 4 b]  ; à l a  n a tur a l isa tio n  des ca té go r ies r a cia l es 
et gé o gr a ph iques l o r s de l ’ a f f a ir e O.J . S impso n  et des é meutes de 1 9 9 2  à Lo s An gel es 
[A1 9 9 6b]  ; a u ca ta str o ph isme co mpl a isa n t de l a  pr esse l o r s de l a  C o n f é r en ce d’ I sta n bul  
« H a bita t I I  » [A1 9 9 7 ] . 
 
M od erni té  et amé ri cani té .  L a cons tructi on g é og rap h i q ue d u N ouv eau M ond e 
 
 Tr a va il l er  sur  l es r epr é sen ta tio n s m’ a  a men é  à tr a quer  l es mo dè l es de vil l e et de 
so cié té  qui l eur  é ta ien t so us-j a cen ts,  et do n c à r é f l é ch ir  à l a  gen è se et a ux  vo y a ges de ces 
mo dè l es qui ser ven t de r é f é r en ts à l ’ a ctio n . En  l a  ma tiè r e,  il  f a l l a it co mpr en dr e un  pa y s do n t 
l ’ h isto r io gr a ph ie o f f iciel l e a  r é ussi à in scr ir e pr o f o n dé men t,  en  ch a que M ex ica in ,  un e 
r epr é sen ta tio n  co l l ective qui iden tif ie tr o is mo men ts f o n da teur s de l a  mex ica n ité  ; a u pr emier ,  
1 5 2 1 ,  co r r espo n dr a it l a  n a issa n ce d’ un e n a tio n  mé tisse,  issue de l a  f usio n  des co ur a n ts 
a mé r in dien  et eur o pé en  ; l e seco n d,  1 8 1 0 ,  f igur e l a  n a issa n ce de l ’ Éta t do n t se do te cette 
n a tio n  ; l e tr o isiè me,  1 9 1 0 ,  r epr é sen te l a  mise en  pl a ce du r é gime po l itique pr o pr e à cet Éta t-
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N a tio n . B ien  sû r ,  to ut cel a  est vivemen t co n testé ,  ma is il  sembl e impo r ta n t de mo n tr er  
co mmen t cet ima gin a ir e pa r ta gé  a  co n tr ibué  à cr é er  un  ê tr e gé o gr a ph ique,  l e M ex ique 
d’ a uj o ur d’ h ui [A1 9 9 3,  O1 9 9 3] . 
 A l ’ o ppo sé ,  r é f l é ch ir  à l a  r é a l ité  de l a  r é gio n  M ex a mer ica ,  po pul a r isé e pa r  J o el  
G a r r ea u (1 9 8 1 ),  mo n tr e bien  à quel  po in t l a  l o gique gé o gr a ph ique est cel l e d’ en sembl es f l o us 
a ux quel s des vo l o n té s po l itiques o u j ur idiques essa y en t d’ impo ser  des l imites n ettes 
[A1 9 9 4 c] . C el a  est sen sibl e é ga l emen t l o r squ’ o n  é tudie l es vil l es d’ Amé r ique l a tin e,  do n t il  
f a ut po uvo ir  ex pl iquer ,  d’ un e pa r t l es ca r a ctè r es co mmun s,  d’ a utr e pa r t l es mo dè l es 
d’ impl a n ta tio n  et d’ o r ga n isa tio n  dif f é r en cié s [P1 9 9 6a ] . 
 To ut cel a  m’ a  a men é  à r a ssembl er  des é l é men ts de r é f l ex io n  sur  l a  n a tur e de l ’ a ctio n  
gé o gr a ph ique h uma in e da n s l ’ en sembl e des Amé r iques. M ex ico  m’ est a ppa r u co mme un  
pr o to ty pe de l a  vil l e a mé r ica in e,  c’ est-à-dir e du r ê ve eur o pé en  de vil l e mo der n e [C 1 9 9 4 ] . Les 
tr o is o uvr a ges qui f o n t suite a u co l l o que Lie ux  du p ouv oir e t  p ouv oirs du lie u dan s le s 
A m é riq ue s a bo r den t,  ch a cun  à l eur  ma n iè r e,  l a  questio n  des r el a tio n s en tr e mo der n ité  et 
a mé r ica n ité . I l s mo n tr en t l es co n sé quen ces de l a  co n quê te du ter r ito ir e dè s l o r s que cel ui-ci est 
co n sidé r é  co mme un  espa ce,  c’ est-à-dir e,  da n s l a  per spective o bj ectiviste mo der n e,  co mme 
un e ma tiè r e o u un e r esso ur ce ex té r ieur e à l ’ ê tr e h uma in ,  ma n ipul a bl e et ca pita l isa bl e (et n o n  
pl us co mme un  é l é men t de l a  r el a tio n  d’ in ter dé pen da n ce en tr e l ’ h uma in  et so n  mil ieu). En tr e 
a utr es ca r a cté r istiques de l a  mo der n ité  a mé r ica in e,  il  sembl e a l o r s que l ’ a ctivisme 
gé o gr a ph ique (l a  co n str uctio n  vo l o n ta r iste du ter r ito ir e) a  é té  un  substitut a u ma n que de 
l é gitimité  h isto r ique o u my th ique des po uvo ir s r é gn a n t sur  l e N o uvea u M o n de. C el a  est 
ma n if este da n s l es vo l o n té s d’ é ta bl ir  un  o r dr e so cio -spa tia l  f o n da teur  en  cr é a n t des vil l es 
n o uvel l es,  qui so n t l ’ ex pr essio n  d’ a uta n t de co smo go n ies dif f é r en tes. D a n s ce co n tex te,  un  
cer ta in  n o mbr e de str uctur es spa tia l es devien n en t a uta n t de « f igur es de l ’ a uto r ité  »,  tel l es que 
l es r ues et pl a ces publ iques,  l es cen tr es co mmer cia ux  o u qua r tier s d’ a f f a ir es,  etc. [P1 9 9 6b ; 
N P1 9 9 8 a  ; N P1 9 9 8 b] . 
 Le co smo po l itisme est un e idé e qui pr é sen te a l o r s un e a mbiva l en ce in té r essa n te,  
puisqu’ el l e r en vo ie to ut a uta n t à l ’ idé e d’ un  o r dr e du mo n de qu’ à cel l e de l a  cr é a tivité  issue 
de l ’ h é té r o gé n é ité . C e dé f i est cel ui que l e « N o uvea u M o n de » mo der n e a  eu à a f f r o n ter  en  
pio n n ier  : co mmen t cr é er  un e un ité  a vec des po pul a tio n s et des cul tur es issues des qua tr e 
co in s du mo n de ? J ’ a i pr o po sé  de co mpa r er  M ex ico  et Lo s An gel es,  pa r ce que ces deux  
mé ga po l es r epr é sen ten t,  depuis l eur  f o n da tio n  j usqu’ à a uj o ur d’ h ui,  deux  tr a itemen ts du dé f i 
du co smo po l itisme qui o n t cr é é  des pr o bl è mes in so l ubl es da n s l a  per spective o cciden ta l e 
mo der n e [C 1 9 9 8 b] . 
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P our une g é og rap h i e rel ati v i s te.  L es  cond i ti ons  d e l a connai s s ance 
 
 Les r ech er ch es sur  l es mo da l ité s de l ’ a ctio n  sur  l e mo n de pa r  l ’ in ter mé dia ir e de 
l ’ a mé n a gemen t et de l ’ ur ba n isme m’ o n t a men é  à m’ in té r esser  a ux  f a ç o n s de co n cevo ir  l e 
mo n de. C o mme o n  l ’ a  vu,  un e pa r tie de l ’ a n a l y se des r epr é sen ta tio n s do it se pen ch er  sur  l es 
f o n demen ts cul tur el s de l ’ é l a bo r a tio n  des r epr é sen ta tio n s,  do n t l e pl us cl a ir  ex empl e r este l e 
dua l isme suj et-o bj et de l a  co n ceptio n  o cciden ta l e mo der n e du mo n de. En  ta n t que gé o gr a ph e,  
j e m’ in té r esse pa r ticul iè r emen t à l a  f a ç o n  do n t l ’ ir r é ductibl e « co n cr é tude » du mo n de 
ph y sique est tr a ité e et in ter pr é té e pa r  dif f é r en tes so cié té s.  

La  ch o r é ma tique de R o ger  B r un et (1 9 8 7 ) po stul a it a in si qu’ il  ex iste des l o is 
un iver sel l es de r epr é sen ta tio n  de l ’ espa ce,  qui ten a it à l ’ un iver sa l ité  des l o is d’ o r ga n isa tio n  de 
l ’ espa ce el l es-mê mes. En  a ppl iqua n t cette mé th o de à des gr a vur es r upestr es pr é h ispa n iques de 
l ’ Occiden t mex ica in ,  j ’ a i vo ul u vé r if ier  deux  h y po th è ses dé pen da n tes l ’ un e de l ’ a utr e : si l es 
dessin s gr a vé s a va ien t po ur  f o n ctio n  de r epr é sen ter  l a  va l l é e qu’ il s do min a ien t,  et si l a  
r epr é sen ta tio n  de l ’ espa ce pa sse pa r  des ch o r è mes gr a ph iques un iver sel s,  a l o r s l ’ iden tif ica tio n  
de ch o r è mes pr o uva it que ces gr a vur es co mpo sa ien t un e ca r te gé o gr a ph ique [A1 9 9 0 e] . 
 U n e a utr e dimen sio n ,  qui o ccupe un e pl a ce bea uco up pl us impo r ta n te da n s mes 
tr a va ux ,  est cel l e des mo ts util isé s po ur  dé cr ir e l es r é a l ité s gé o gr a ph iques. En  a n a l y sa n t l e 
vo ca bul a ir e des scien ces de l a  vil l e,  est-il  po ssibl e de co mpr en dr e en  f o n ctio n  de quo i tel l e 
discipl in e se do n n e tel  o bj et pr ivil é gié  ? La  r usticité  de l a  r a cin e « vil l e » a ur a it-el l e en cl in  l a  
gé o gr a ph ie à se pr é o ccuper  pl us de « l ’ espa ce » et mo in s des r el a tio n s en tr e h a bita n ts,  a l o r s 
que l ’ o r igin e pl us a bstr a ite de p olis et c iv is a ur a ien t po ussé  da va n ta ge l ’ h isto ir e et l a  
so cio l o gie à s’ in té r esser  a ux  r è gl es de vie [A1 9 9 6d]  ?  
 D a n s l e mê me o r dr e d’ idé es,  il  peut ê tr e impo r ta n t de r el a tiviser  et,  sur to ut,  
d’ h isto r iciser  des n o tio n s co mme cel l e de mo n dia l isa tio n ,  po ur  é viter  pa r  ex empl e d’ en  f a ir e 
un  sy n o n y me d’ un if o r misa tio n  [A1 9 9 6c] . D a n s un e per spective f r a n ch emen t 
é pisté mo l o gique,  c’ est l a  n o tio n  de pr o x imité  qui a  é té  discuté e,  l o r s d’ un e co n f r o n ta tio n  
o r ga n isé e en tr e é co n o mistes et gé o gr a ph es [C 1 9 9 6c] . 
 On  vo it do n c l a  pl a ce a cco r dé e ici à l a  co n str uctio n  du sen s : sen s des co n cepts et des 
mo ts que n o us util iso n s po ur  dé cr ir e l ’ espa ce o u l e mil ieu,  ma is a ussi sen s a cco r dé s a ux  l ieux  
eux -mê mes. D a n s n o mbr e d’ é cr its pr é cé demmen t cité s,  cette questio n  est r é cur r en te ; il  y  a  
mê me des ca s o ù  j ’ a i ten té  un e « sé mio l o gie de l ’ espa ce »,  impl icitemen t (pa r  ex empl e 
A1 9 8 8 ) o u ex pl icitemen t [C 1 9 9 1 c] . J ’ a i sy sté ma tisé  cette r é f l ex io n  en  f a isa n t du sy mbo l e un e 
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n o tio n  cl é  po ur  co mpr en dr e de quel l e f a ç o n  l ’ espa ce ma té r iel  est in sé r é  pa r  des l o cuteur s o u 
des a gen ts da n s un  sy stè me sign if ia n t,  a u po in t d’ ê tr e l ui-mê me sa tur é  de sign es : l ’ in té r ê t de 
l a  n o tio n  de sy mbo l e est de mettr e en  a va n t l a  ma té r ia l ité  ir r é ductibl e de ce ty pe de sign e,  qui 
f a it que l es espa ces sy mbo l iques po r ten t des sign if ica tio n s da n s un e tempo r a l ité  et un e 
a udien ce bien  dif f é r en tes de cel l es vo ul ues pa r  ceux  qui o n t in scr it des sign if ica tio n s da n s 
l ’ espa ce ; à ce titr e,  o n  peut mo n tr er  que l a  sy mbo l isa tio n  f a it pa r tie des mo da l ité s de 
l ’ ex er cice du po uvo ir  [A1 9 9 8 ] . 
 To ut cel a  m’ a  en ga gé  à me dema n der  co mmen t l es h a bita n ts qua l if ien t l es espa ces 
qu’ il s f r é quen ten t,  c’ est-à-dir e co mmen t il s l es r eco n n a issen t,  l es n o mmen t,  l es cl a ssen t et l es 
h ié r a r ch isen t ; j ’ a i a ppl iqué  cette in ter r o ga tio n  à l ’ espa ce ur ba in ,  et en  pa r ticul ier  a ux  
mé tr o po l es do n t l a  ta il l e in ter dit to ute ex pé r ien ce per so n n el l e dir ecte de l a  gl o ba l ité  de 
l ’ a ggl o mé r a tio n  et do n t l a  co n n a issa n ce est n é cessa ir emen t mé dia tisé e pa r  un  co mpl ex e de 
r epr é sen ta tio n s [C 1 9 9 7 ] . J ’ a i a l o r s ch er ch é  à iden tif ier  l es dif f é r en tes mo da l ité s de 
l ’ ex pé r ien ce et de l a  co n n a issa n ce de so n  mil ieu pa r  un  in dividu,  en  ten ta n t d’ iso l er  l es 
dif f é r en tes r é a l ité s gé o gr a ph iques qui po uva ien t co r r espo n dr e à ch a que mo de de r el a tio n  a u 
mil ieu : l e pa y sa ge,  l e ter r ito ir e,  l es ima ges de l ’ en vir o n n emen t,  l ’ é ch a n ge a vec a utr ui,  l a  
sy n ch r o n isa tio n  des ph é n o mè n es,  l a  h ié r a r ch isa tio n  des l ieux  [C 1 9 9 8 a ] . C es ex pl o r a tio n s 
th é o r iques pa r ticipen t de l a  mise en  œ uvr e du pr o gr a mme PR I S M A et de r ech er ch es 
co mpa r a tives sur  l es dif f é r en ts pr o cessus d’ iden tif ica tio n  de l a  vil l e à l ’ œ uvr e da n s l es 
Amé r iques [N P1 9 9 8 c] . 
 J ’ a i qua l if ié  de « r el a tiviste » cette per spective,  qui co n sidè r e que l a  r é a l ité  h uma in e 
est da n s l a  r el a tio n  en tr e mo n de ex té r ieur  et mo n de in té r ieur  : l e mo n de o bj ectif  de l a  r é a l ité  
co n cr è te et l e mo n de subj ectif  de l a  r é a l ité  r epr é sen té e so n t co n sidé r é s ici co mme re lat if s l ’ un  
à l ’ a utr e. I l  a ur a it sa n s do ute é té  po ssibl e de pa r l er  pl utô t d’ un  po in t de vue « r el a tio n n el  » 
ma is,  da n s l ’ é ta t a ctuel  de ma  r é f l ex io n ,  j ’ a i pr é f é r é  l e ter me « r el a tiviste » po ur  dé sign er  un e 
per spective cen tr é e sur  l es r el a tio n s et l a  r el a tivité  de l eur s ter mes l es un s pa r  r a ppo r t a ux  
a utr es. D a n s l a  tr o isiè me pa r tie,  j e r evien dr a i sur  ces o r ien ta tio n s,  po ur  ex pl iquer  l ’ impo r ta n ce 
a cco r dé e à l a  n o tio n  de re lat ion  et po ur  pr é sen ter  ce que cel a  peut impl iquer  po ur  l a  
gé o gr a ph ie. Aupa r a va n t,  l a  deux iè me pa r tie pr o po se un e a n a l y se du co r pus bibl io gr a ph ique 
qui est à l a  so ur ce des n o tio n s do n t j e ten te de f a ir e un  usa ge cr itique. 
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CON C LUS I ON  D E LA  P REM I ERE P A RT I E 

 
 La  mé ta ph o r e des « ter r a in s de pa r co ur s » in vite à ima gin er  de va stes é ten dues 
h er beuses,  ba ttues pa r  l es ven ts,  vides de pr é sen ces,  o ù  l ’ o n  er r e à l a  r ech er ch e de sa  
n o ur r itur e quo tidien n e. Les ter r a in s de pa r co ur s d’ un  gé o gr a ph e po ur r a ien t a in si f a ir e cr o ir e à 
l a  so l itude du ch er ch eur  de f o n d,  so n  f a ce à f a ce a vec l e ter r a in ,  l a  l en te é mer gen ce,  qua si-
po é tique,  de ses idé es et de ses co n cepts (ici s’ impo se l a  f igur e de l a  r umin a tio n ,  sil en cieuse et 
pen sive). 
 J ’ a i vo ul u mo n tr er ,  da n s cette pr emiè r e pa r tie,  qu’ il  n ’ en  é ta it r ien . B ien  sû r ,  il  y  a  
to uj o ur s un e cer ta in e f o r me de so l itude,  qui tien t à l ’ ir r é ductibl e in co mmun ica bil ité  de 
cer ta in es in tuitio n s et co n victio n s ; en  o utr e,  l a  dé mo n str a tio n  n e va ut str ictemen t que po ur  l e 
pa r co ur s que j ’ ex po se. M a is il  me sembl e gé n é r a l emen t vr a i que l es ter r a in s da n s l esquel s 
n o us n o us a ven tur o n s so n t a u co n tr a ir e f o r t peupl é s,  mê me si,  to uj o ur s,  l e br in  d’ h er be n o us 
ca ch e l a  pr a ir ie. Po ur  cr é er  l es str uctur es pl us o u mo in s ta n gibl es qui o r ien ten t l es pa r co ur s,  il  
y  a  l es tr a ditio n s discipl in a ir es et un iver sita ir es ; il  y  a  l e h a sa r d des r en co n tr es a vec des 
mil ieux ,  mê l a n t espa ces et per so n n es ; l ’ a ppr en tissa ge de l a  dista n ce,  du dé ca l a ge,  du 
r el a tivisme ; il  y  a  des co ur a n ts,  pl us o u mo in s to ur bil l o n n a n ts,  qui n o us en tr a î n en t pl us o u 
mo in s co n sciemmen t da n s cer ta in es dir ectio n s. B r ef ,  il  y  a  des in stitutio n s,  des é co l es,  des 
cul tur es,  des cl a sses,  des gr o upes et des in dividus. 
 J ’ a i a ppr is que j e f a isa is pa r tie de ce ma el str ö m,  et j ’ a i a ppr is à en  f a ir e pa r tie,  co mme 
de pl usieur s so us-ma el str ö ms,  f o r mé s sel o n  l es gr o upes et l es l ieux . Pa r mi eux ,  il  y  en  a  un ,  en  
ver tu duquel  a  so uven t é té  dé sign é  mo n  tr a va il  : l a  gé o gr a ph ie des r epr é sen ta tio n s. D a n s l a  
pr emiè r e pa r tie,  l e l ecteur  a ur a  pu sa isir  l es co n ditio n s da n s l esquel l es « ma  » gé o gr a ph ie s’ est 
in scr ite da n s un  cer ta in  pa y sa ge discipl in a ir e et in ter discipl in a ir e,  n a tio n a l  et in ter n a tio n a l . 
D a n s l a  deux iè me pa r tie,  j e va is ten ter  d’ a r r ê ter  d’ un e a utr e f a ç o n  l e to ur bil l o n  et,  co n scien t 
de ce que cel a  peut a vo ir  d’ a r tif iciel ,  f a ir e un e so r te d’  « é ta t des l ieux  » de l a  r epr é sen ta tio n  
da n s mo n  co r pus de r é f é r en ces qui se tr o uve,  l ui a ussi,  « à ch eva l  » en tr e l a  gé o gr a ph ie et 
d’ a utr es scien ces h uma in es et so cia l es,  et en tr e l a  F r a n ce et l es Amé r iques. Au pr emier  po in t 
de vue,  é go cen tr é ,  sur  un  cer ta in  pa r co ur s,  j e pr o po se de substituer  ma in ten a n t un  seco n d,  
ex cen tr é ,  sur  cer ta in es n o tio n s.  
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D e u x i è m e  p a r t i e  : 

 
REFLEXIONS SUR LES RA P P ORT S ENT RE 

REP RESENT A T ION ET  REA LIT E EN G EOG RA P H IE 
 
 
 
 

[… ]  l es gen s viva ien t tel l emen t ser r é s l es un s co n tr e l es a utr es,  l es ma iso n s 
é ta ien t si é tr o itemen t pr essé es sur  cin q,  six  é ta ges qu’ o n  n e vo y a it pa s l e ciel  et qu’ en  
ba s,  a u r a s du so l ,  l ’ a ir  sta gn a it co mme da n s des é go uts h umides et é ta it sa tur é  
d’ o deur s. I l  s’ y  mê l a it des o deur s d’ h o mmes et de bê tes,  des va peur s de n o ur r itur e et 
de ma l a die,  des r el en ts d’ ea u et de pier r e et de cen dr e et de cuir ,  de sa vo n  et de pa in  
f r a is et d’ œ uf s cuits da n s l e vin a igr e,  de n o uil l es et de cuivr e j a un e bien  a stiqué ,  de 
sa uge et de biè r e et de l a r mes,  de gr a isse,  de pa il l e h umide et de pa il l e sè ch e. D es 
mil l ier s et des mil l ier s d’ o deur s f o r ma ien t un e bo uil l ie in visibl e qui empl issa it l es 
pr o f o n des tr a n ch é es des r ues et des r uel l es et qui n e s’ é va po r a it que r a r emen t a u-
dessus des to its,  et j a ma is a u n ivea u du so l . Les gen s qui viva ien t l à n e sen ta ien t pl us 
r ien  de pa r ticul ier  da n s cette bo uil l ie ; ca r  en f in  el l e é ma n a it d’ eux  et l es a va it 
impr é gn é s sa n s cesse,  c’ é ta it l ’ a ir  qu’ il s r espir a ien t et do n t il s viva ien t,  c’ é ta it co mme 
un  vê temen t ch a ud qu’ o n  a  po r té  l o n gtemps et do n t o n  n e sen t pl us l ’ o deur  n i l e 
co n ta ct sur  sa  pea u. 

 
Pa tr ick  S ü sk in d,  Le  P arf um . 1 9 8 6,  p.4 4 -4 5  
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I N T ROD UC T I ON  D E LA  D EUX I EM E P A RT I E 

 
 
 La  n o tio n  de r epr é sen ta tio n  et cel l es qui l ui so n t a sso cié es (sign e,  sy mbo l e,  ima ge,  
disco ur s,  vé cu,  per ceptio n ,  ex pé r ien ce,  etc.) o ccupen t un e pl a ce cen tr a l e da n s mes tr a va ux ,  
bien  a u-del à de ceux  qui po r ten t sur  l es descr iptio n s de l a  gr a n de vil l e. Les a n a l y ses que j e 
pr o po se des po l itiques de pr o tectio n  du pa tr imo in e en  f o n t des r epr é sen ta tio n s du pa ssé ,  de 
l ’ o r igin e,  et de l ’ iden tité  gé n é r ique d’ un e so cié té  et de ses a uto r ité s l é gitimes. En  qua l if ia n t l e 
cen tr e-vil l e de « l ieu co mmun  »,  j ’ a i dit à quel  po in t l e pa r ta ge de l a  r epr é sen ta tio n  é ta it a ussi 
impo r ta n t que l e pa r ta ge ph y sique de l ’ espa ce. Pa r  l a  r é f l ex io n  sur  l es r el a tio n s en tr e 
mo der n ité  et a mé r ica n ité ,  il  s’ a gissa it de mo n tr er  qu’ el l es é ta ien t po r teuses de cer ta in es 
co n ceptio n s de l ’ espa ce et du temps. S uiva n t to us ces a x es,  ce qui é ta it en  j eu é ta it d’ ex pl iquer  
d’ un e pa r t co mmen t l ’ o r ga n isa tio n  de l ’ espa ce r é sul te des r epr é sen ta tio n s de cel ui-ci 
(l ’ a mé n a gemen t des l ieux  pa r  l es ê tr es h uma in s é ta n t co n ditio n n é  pa r  l ’ in ter pr é ta tio n  qu’ il s 
f o n t de l eur  r é a l ité ),  d’ a utr e pa r t co mmen t l es r epr é sen ta tio n s r en den t co mpte de dif f é r en tes 
l o giques d’ o r ga n isa tio n  so cio -spa tia l e. 
 J ’ espè r e a vo ir  ex pl icité  da n s l a  pr emiè r e pa r tie l es cir co n sta n ces qui o n t co n tr ibué  à 
un e tel l e co n ceptio n  de l a  bo ucl e r é tr o a ctive r epr é sen ta tio n -a ctio n  o u in ter pr é ta tio n -
a mé n a gemen t. C epen da n t,  cette o r ien ta tio n  pa r ticul iè r e n ’ est pa s a bso l umen t o r igin a l e,  ca r  il  
ex iste depuis l o n gtemps un e « gé o gr a ph ie des r epr é sen ta tio n s »,  à l a quel l e s’ a j o uten t un e 
« th é o r ie des r epr é sen ta tio n s so cia l es » en  psy ch o l o gie so cia l e,  des « l uttes de r epr é sen ta tio n  » 
en  h isto ir e; etc. La  gé o gr a ph ie s’ est in té r essé e a ux  r epr é sen ta tio n s po ur  ex pl iquer  l e 
co mpo r temen t des a cteur s da n s l ’ espa ce ; l a  r epr é sen ta tio n  que ceux -l à se f o n t de cel ui-ci a  
é té  r eco n n ue co mme un  é l é men t de pr o ductio n  de l a  r é a l ité  gé o gr a ph ique. M a is,  n o us l e 
ver r o n s,  l es dé f in itio n s qui o n t co n ceptua l isé  l es r epr é sen ta tio n s co mme r el eva n t de 
l ’ ima gin a ir e o n t a bo uti à un e a po r ie,  qui o ppo se l ’ ima gin a ir e a u r é el  et do n c in stitue l es 
r epr é sen ta tio n s co mme n o n -r é el l es. L’ impo r ta n ce pr ise pa r  l a  n o tio n  de r epr é sen ta tio n  et l es 
co n tr a dictio n s qui l ’ a cco mpa gn en t m’ o n t a men é  à vo ul o ir  r etr a cer  ici l ’ é l a bo r a tio n  et l ’ usa ge 
du co n cept da n s mo n  co r pus de r é f é r en ces. 
 Apr è s a vo ir  ba l isé  l es ter r a in s de pa r co ur s,  il  s’ a git do n c d’ é cl a ir cir  l a  f o r ê t des 
r é f é r en ces,  l e but ul time é ta n t to uj o ur s de r en dr e pl us ex pl icites l es po stul a ts et l es h y po th è ses 
de r ech er ch e sur  l esquel s n o us r evien dr o n s en  tr o isiè me pa r tie. La  deux iè me pa r tie se tr o uve 
do n c à so n  to ur  à ch eva l ,  en tr e bil a n  et pr o j et : bil a n  d’ un  cô té ,  ca r  il  s’ a git d’ un e a n a l y se 
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cr itique des r é f é r en ces de mo n  tr a va il  dur a n t l es dix  der n iè r es a n n é es ; pr o j et de l ’ a utr e,  ca r  
cette a n a l y se a bo utit à des pr o po sitio n s de (r e-)co n ceptua l isa tio n  qui o n t el l es-mê mes des 
co n sé quen ces mé th o do l o giques po ur  l a  r ech er ch e en  co ur s. 
 
L ’ av enture d es  ré f é rences  
 

D è s que l ’ o n  se pen ch e sur  l es mo des de f é co n da tio n  en tr e discipl in es,  o n  peut 
r essen tir  un e so r te de ver tige deva n t l e biz a r r e mé l a n ge de sté r il ité  et de pr o l if é r a tio n  
a ux quel l es il s do n n en t l ieu. A cer ta in s é ga r ds,  il  sembl e que de l o n gues pé r io des de gesta tio n  
o u de digestio n  succè den t à d’ in ten ses pé r io des de dé ba ts et de co n f r o n ta tio n s,  in ter n es et 
ex ter n es. I l  m’ a ppa r a î t a in si qu’ a u mil ieu des a n n é es 7 0 ,  cer ta in es f r é quen ta tio n s de ma  
discipl in e,  l a  gé o gr a ph ie,  l ’ o n t a men é e à in co r po r er  de n o uvea ux  co n cepts et à é l a bo r er  de 
n o uvel l es th é o r ies,  suiva n t un  pr o cessus qui co n tin ue de po r ter  ses f r uits j usqu’ à ma in ten a n t.  

C ette a n a l y se n e r epo se pa s sur  un e r ech er ch e bibl io gr a ph ique pa r ticul iè r e. I ci,  j e ten te 
seul emen t de r epé r er  des gé n é a l o gies co n ceptuel l es a u sein  de mes r é f é r en ces,  da n s un  
en sembl e qui s’ est co n stitué  essen tiel l emen t a u f il  des é tudes o u des l ectur es et a u gr é  des 
o r ien ta tio n s do n n é es pa r  des pr o f esseur s,  des co l l è gues o u des a mis. La  bibl io gr a ph ie é l a bo r é e 
ex pr è s po ur  cette a n a l y se r é sul te do n c d’ un e sé l ectio n  da n s un  co r pus pl us va ste co n stitué  
po ur  d’ a utr es r a iso n s. La  sé l ectio n  a  co n sisté  à iso l er  des r é f é r en ces ex pl icites à l a  n o tio n  de 
r epr é sen ta tio n ,  po ur  a n a l y ser  l es dé f in itio n s,  co n ceptua l isa tio n s et a r gumen ta tio n s qui 
l ’ a cco mpa gn en t. C e pr in cipe de sé l ectio n  ex pl ique que l e co r pus a n a l y sé ,  qui co n stitue 
l ’ essen tiel  de l a  bibl io gr a ph ie du pr é sen t vo l ume,  so it a ussi é cl ectique. I l  m’ a  pa r u en  ef f et 
in té r essa n t de mettr e en  é viden ce l es co n ceptio n s co mmun es qui do n n en t un e cer ta in e 
co h é r en ce (y  co mpr is da n s l es co n tr a dictio n s) à des œ uvr es a ussi diver ses que des th è ses,  des 
essa is,  des ma n uel s o u des a r ticl es,  da n s pl usieur s discipl in es. N o us ver r o n s a in si qu’ il  
a ppa r a î t tr è s f r é quemmen t un e dua l ité  qui dé f in it l a  r é a l ité  et l ’ ima gin a ir e (et l es 
r epr é sen ta tio n s) l ’ un e pa r  o ppo sitio n  à l ’ a utr e,  o ppo sitio n  qui empê ch e pa r f o is de pen ser  l a  
« r é a l ité  » des r epr é sen ta tio n s. 

C er ta in es dé ter min a tio n s o n t do n n é  à mo n  co r pus un e pa r tie de sa  spé cif icité . La  
pr in cipa l e de ces dé ter min a tio n s,  l ’ ex pa tr ia tio n ,  d’ a bo r d a u M ex ique,  puis a ux  Éta ts-U n is,  a  
j o ué  de pl usieur s ma n iè r es : 
- l a  n é cessité  de s’ in f o r mer  sur  un  ter r a in  « é tr a n ger  » a  o r ien té  mes r ech er ch es 
bibl io gr a ph iques sy sté ma tiques ver s l a  do cumen ta tio n  po r ta n t sur  l e ter r a in  l ui-
mê me (M ex ico ,  l e M ex ique,  l ’ Amé r ique l a tin e,  Lo s An gel es,  l es Éta ts-U n is,  l es Amé r iques) ; 
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- cet ef f o r t a  l a issé  peu de pl a ce à un e r ech er ch e sy sté ma tique des th é o r ies,  co n cepts et 
mé th o des (pa r  ex empl e sur  l a  vil l e,  l a  cen tr a l ité ,  l ’ espa ce publ ic,  l ’ ur ba n ité ,  o u sur  l ’ en quê te,  
l ’ a n a l y se du disco ur s,  l a  mo dé l isa tio n ,  etc.) : c’ est l à que l e « h a sa r d » (si o n  peut a ppel er  
a in si l es r en co n tr es,  l es in f l uen ces,  l es in dica tio n s,  l es pr escr iptio n s) a  j o ué  l e pl us gr a n d r ô l e ; 
- l ’ un e des co n sé quen ces de l a  r ech er ch e « d’ in f o r ma tio n s » a  é té  l a  l ectur e des r é sul ta ts de 
ter r a in  pa r  d’ a utr es discipl in es,  h isto ir e,  a n th r o po l o gie et so cio l o gie ; ces tr o is discipl in es o n t 
co n stitué  des co r pus de r é sul ta ts de r ech er ch e,  a bo n da n ts et de qua l ité ,  en  pa r ticul ier  da n s l e 
do ma in e ur ba in  (a l o r s que l a  gé o gr a ph ie h uma in e est qua simen t in ex ista n te a u M ex ique) ; 
- en  r eva n ch e,  j ’ a i ch er ch é  du cô té  de l a  gé o gr a ph ie f r a n ç a ise,  n o n  l es r é sul ta ts et l es tr a va ux  
de pr emiè r e ma in ,  ma is l es co n cepts et mé th o des qui po uva ien t m’ a ider  à tr a iter  l es 
in f o r ma tio n s o bten ues pa r  mes en quê tes et mes l ectur es in f o r ma tives (a u sen s l a r ge). 
 Po ur  simpl if ier  d’ un e cer ta in e ma n iè r e,  mes l ectur es in f o r ma tives o n t é té  
a n th r o po l o giques (a u sen s a mé r ica in ,  l a r ge et va gue,  qui in cl ut pr esque to utes l es scien ces 
so cia l es et h uma in es,  sa uf  l a  gé o gr a ph ie ; cf . pa r  ex empl e l es tr a va ux  de B en edict An der so n ,  
R o ger  B a r tr a ,  En r ique F l o r esca n o ,  La r issa  Lo mn itz ). D ’ un  a utr e cô té ,  mes l ectur es 
« th é o r iques » f r a n ç a ises se so n t o r ien té es ver s l a  gé o gr a ph ie qui a bo r da it l es co n cepts 
« a n th r o po l o giques » a ppa r a issa n t da n s l es l ectur es in f o r ma tives : r epr é sen ta tio n s,  sy mbo l es,  
sign if ica tio n s,  disco ur s,  pr a tiques so cia l es,  ex pé r ien ce etc. Or ,  da n s mo n  co r pus de l itté r a tur e 
gé o gr a ph ique f r a n ç a ise,  ces co n cepts a ppa r a issen t pr esque to uj o ur s a sso cié s à d’ a utr es : 
per ceptio n ,  ima ge,  ima gin a ir e,  sé mio l o gie,  espa ce vé cu etc.,  sur  l esquel s n o us r evien dr o n s.  

En f in ,  il  f a ut men tio n n er  l ’ impa ct impr é visibl e des gr a n ds a uteur s ex té r ieur s à ma  
discipl in e ; des cir co n sta n ces diver semen t a l é a to ir es o n t dé cidé  de l eur  in té gr a tio n  à mo n  
co r pus,  sa n s que j e so is a uj o ur d’ h ui ca pa bl e de dir e si ce que j e l eur  empr un te est cen tr a l  o u 
ma r gin a l  da n s l eur  œ uvr e. Ain si en  va -t-il  de B a r th es,  dé co uver t en  h y po k h â gn e ; de Lé vi-
S tr a uss,  r etr o uvé  en  Amé r ique ; de Ledr ut,  r en co n tr é  à To ul o use. U n  ex empl e r é cen t est cel ui 
de R icœ ur ,  que mes f o n ctio n s à l ’ I n stitut d’ é tudes do cto r a l es de l ’ un iver sité  m’ o n t a men é  à 
é co uter ,  po ur  co mpr en dr e to ut l ’ in té r ê t que j ’ a ur a is à mieux  co n n a î tr e sa  r é f l ex io n  sur  l e 
temps,  l a  mé mo ir e et l ’ ima gin a ir e.  

 
To ut cel a  m’ a  o r ien té ,  l o n gtemps sa n s en  ê tr e cl a ir emen t co n scien t,  ver s des tr a va ux  

« a n th r o po -cen tr é s » pl us que ver s des tr a va ux  « spa tio -cen tr é s ». J ’ en ten ds pa r  tr a va ux  
« a n th r o po -cen tr é s » ceux  qui s’ in té r essen t a u suj et o u à l ’ a cteur  (in dividuel  o u co l l ectif ) da n s 
ses r el a tio n s à so n  « en vir o n n emen t » et,  pa r  tr a va ux  « spa tio -cen tr é s »,  ceux  qui po r ten t sur  
« l ’ espa ce » co mme un  o bj et do n t o n  peut a n a l y ser  l es pr o pr ié té s,  l es a ttr ibuts o u l a  str uctur e 
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sa n s se r é f é r er  à l a  co n scien ce du suj et o u à l ’ in ten tio n n a l ité  de l ’ a cteur . Avec l e r ecul ,  j e peux  
dir e que j e n ’ a i j a ma is a cco r dé  un e supé r io r ité  ex pl ica tive à l ’ un e o u l ’ a utr e de ces 
dé ma r ch es : a vo ir  a ppl iqué  l ’ un e pl utô t que l ’ a utr e r é sul te de mo n  h isto ir e et des 
cir co n sta n ces da n s l esquel l es j ’ a i é té  a men é  à f a ir e de l a  r ech er ch e,  et pa s d’ un  ch o ix  
pr é a l a bl e,  é pisté mo l o gique o u str a té gique,  po ur  un  « ca mp » scien tif ique. J e suis co n va in cu,  
et de l a  per tin en ce des co n cepts,  des th é o r ies et des mé th o des que j ’ util ise,  et de l eur s l imites. 
En  d’ a utr es ter mes,  j ’ estime qu’ il s a iden t à co mpr en dr e quel que ch o se en  pa r ticul ier ,  ma is 
cer ta in emen t pa s to ut.  

U n  des pr o bl è mes est de dé l imiter  l e pl us pr é cisé men t po ssibl e ce « quel que ch o se »,  
po ur  qu’ il  n e devien n e pa s sa n s qu’ o n  s’ en  r en de co mpte un  substitut de « to ut ». C el a  est 
dif f icil e,  ca r  n o tr e r ech er ch e devien t vo l o n tier s « to ut » po ur  ch a cun  d’ en tr e n o us ; il  f a ut se 
discipl in er  po ur  n e pa s co n sidé r er  que ce qui est to ut po ur  so i l ’ est a ussi po ur  l es a utr es. 
J ’ in ter pr è te l a  pl upa r t des po l é miques,  qu’ el l es so ien t in ter n es à l a  gé o gr a ph ie o u en tr e 
discipl in es,  co mme de f a ux  dé ba ts o ppo sa n t en tr e eux  des pa r tisa n s d’ un  « quel que ch o se » 
qui l e pr en n en t po ur  « to ut » et qui veul en t é ta bl ir  l a  supé r io r ité  de l eur  dé ma r ch e ex pl ica tive 
pa r ticul iè r e sur  l es a utr es ; ce gen r e de f a ux  dé ba ts per ver tit so uven t l a  co mmun ica tio n  in tr a  et 
in ter discipl in a ir e. C ’ est po ur quo i il  est in té r essa n t de vo ir  co mmen t,  ma l gr é  to ut,  des idé es et 
des co n cepts cir cul en t à l ’ in té r ieur  d’ un e discipl in e et de l ’ un e à l ’ a utr e,  et peuven t do n n er  
ma tiè r e à de vé r ita bl es é ch a n ges qui n e l a issen t pa s d’ ê tr e pr o bl é ma tiques. 

Les o bser va tio n s pr é sen té es ici n e r epo sen t que sur  l ’ a n a l y se que j e f a is d’ un  co r pus 
spé cif ique et dema n den t à ê tr e vé r if ié es sur  d’ a utr es co r pus et pa r  d’ a utr es a n a l y ses. En  ef f et,  
un e a n a l y se é pisté mo l o gique ad hoc  impl iquer a it de s’ y  co n sa cr er  ex cl usivemen t a f in  de 
co n stituer  un e ba se qua si-ex h a ustive de r é f é r en ces ; cette a mbitio n  d’ ex h a ustivité  ex iger a it 
el l e-mê me de r é duir e l e ch a mp d’ in ter r o ga tio n  à un e seul e discipl in e,  vo ir e à un  co ur a n t 
discipl in a ir e. U n e tel l e r é ductio n  est impé r a tive à cer ta in s mo men ts o u n ivea ux  de l a  
r ech er ch e,  ma is da n s l e ca s pr é sen t cel a  a ur a it a bo uti à n e pa s po ser  cer ta in es des questio n s 
que j e so uh a ite mettr e en  dé ba t,  pa r ce qu’ el l es se ser a ien t tr o uvé es h o r s ch a mp,  po ur  ê tr e tr o p 
gé n é r a l es (pl us va stes que ce que per met de co n sidé r er  l a  l o r gn ette ch o isie) o u tr o p 
spé cif iques (sur  un  ch a mp n o n  co uver t pa r  a il l eur s). J e n e sa is do n c pa s si j ’ ex po se quel que 
ch o se d’ é pisté mo l o giquemen t va l ide po ur  l a  gé o gr a ph ie en  gé n é r a l  ; j e ch er ch e pl utô t à 
ex pl iciter  l es f o n demen ts co n ceptuel s des r ech er ch es que j e mè n e sur  cer ta in s ter r a in s. 

B ien  sû r ,  se po se a l o r s l a  questio n  de vé r if ier  l a  va l idité  et l ’ o r igin a l ité  des co n cl usio n s 
a ux quel l es a bo utit l ’ a n a l y se du co r pus. Éta n t do n n é  l ’ a mpl eur  du ch a mp qui m’ in té r esse,  cel ui 
de l a  r el a tio n  a u mo n de,  il  sembl e que l a  per tin en ce de cette a n a l y se n e po ur r a  ê tr e é ta bl ie que 
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de deux  f a ç o n s. D ’ un e pa r t,  pa r  des r eco upemen ts a vec l es co n cl usio n s tir é es d’ a utr es 
a n a l y ses é pisté mo l o giques de dif f é r en ts co ur a n ts de l a  gé o gr a ph ie et d’ a utr es discipl in es. En  
ce qui co n cer n e l a  gé o gr a ph ie,  j ’ o bser ve des r eco upemen ts a vec l ’  « é pisté mo l o gie des 
a ppr o ch es gé o gr a ph iques et so cio -a n th r o po l o giques du qua r tier  ur ba in  » pr o po sé e pa r  G uy  D i 
M é o  (1 9 9 4 ) et a vec l ’  « é ta t des l ieux  de l a  gé o gr a ph ie cul tur el l e » dr essé  pa r  B é a tr ice 
C o l l ign o n  (1 9 9 8 ) ; da n s l ’ un  et l ’ a utr e ca s,  il  est f a it é ta t de l ’ é mer gen ce da n s l es a n n é es 1 9 7 0  
d’ un e ma tr ice co n ceptuel l e co mpo site a sso cia n t l es n o tio n s de r epr é sen ta tio n ,  de per ceptio n ,  
d’ espa ce vé cu,  d’ ima gin a ir e,  de pr a tique so cio -spa tia l e,  de ter r ito r ia l ité  et a f f r o n ta n t l es 
dua l ismes o bj ectif / subj ectif ,  r é a l ité / ima ge,  so cia l / in dividuel . Po ur  un e a utr e discipl in e,  o n  
tr o uver a  un  ex empl e d’ un e r é f l ex io n  sur  l es r a ppo r ts str uctur e/ co n j o n ctur e,  dé ter min isme/ a l é a  
o u é ta t/ pr o cessus et sur  l e « r el a tivisme de l ’ o bser va tio n  »,  da n s l e tr a va il  de l ’ h isto r ien  
B er n a r d Lepetit sur  l es « mo dè l es d’ a uto -o r ga n isa tio n  »,  l es « tempo r a l ité s » et 
« l ’ h er mé n eutique ur ba in e » (1 9 9 3). 

D ’ a utr e pa r t,  l es a ppo r ts de l a  mise en  per spective que j e pr o po se devr o n t ê tr e vé r if ié s 
l o r s de l a  discussio n  de f utur s r é sul ta ts des r ech er ch es empir iques. En  a tten da n t,  j ’ in vite à 
co n sidé r er  l a  co h é r en ce in ter n e du co r pus qui a  per mis de pr o cé der  a ux  r eco n stitutio n s 
« gé n é a l o giques » que j ’ ef f ectue. J ’ estime que cette co h é r en ce est sign if ica tive,  é ta n t do n n é  l a  
va r ié té  de mes so ur ces,  d’ un e « cul tur e » a ca dé mique pl us gé n é r a l e sur  l a  questio n  de l a  
r epr é sen ta tio n  et de ses r a ppo r ts a vec l a  r é a l ité . On  peut do n c l ir e l a  deux iè me pa r tie co mme 
un e so r te de mise en  mir o ir  o u « en  a by me » de deux  é ch el l es d’ in co r po r a tio n  et d’ é l a bo r a tio n  
de n o tio n s et co n cepts : d’ un e pa r t,  l ’ é ch el l e de l a  discipl in e « gé o gr a ph ie » da n s ses r a ppo r ts 
à so n  o bj et et a ux  a utr es discipl in es ; d’ a utr e pa r t,  l ’ é ch el l e de l ’ a ppr o pr ia tio n  de ces co n cepts 
et n o tio n s pa r  un  gé o gr a ph e en  pa r ticul ier  po ur  « tr a iter  » à l a  f o is ses ter r a in s et ses 
r é f é r en ces. 

C ’ est da n s ce ca dr e que j e pr o po se ma in ten a n t de visiter  l e co r pus bibl io gr a ph ique,  en  
suiva n t l e guide que co n stitue l a  n o tio n  de r epr é sen ta tio n  et en  vo y a n t co mmen t d’ a utr es 
n o tio n s l ui o n t é té  a sso cié es. 
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C H A P I T RE 4 .  É LEM EN T S  D ’UN E GEN EA LOGI E 

 
 

L ’ ori g i ne d es  rep ré s entati ons  
 
En  1 9 8 5 ,  o n  po uva it l ir e da n s l a  r evue L’e sp ac e  g é og rap hiq ue  un  a r ticl e in titul é  

« D ista n ces et espa ces : vin gt a n s de gé o gr a ph ie des r epr é sen ta tio n s » (B a il l y  1 9 8 5 ). L’ a n n é e 
pr é cé den te,  l e mê me a uteur  a va it publ ié  un  ch a pitr e sur  « l a  gé o gr a ph ie des r epr é sen ta tio n s : 
espa ces vé cus et espa ces per ç us » da n s l ’ o uvr a ge co l l ectif  Le s c on c e p t s de  la g é og rap hie  
hum ain e  (B a il l y  e t  alii 1 9 8 4 ). U n e gé o gr a ph ie pa r ticul iè r e,  a vec un  n o m et un e h isto ir e,  do n c 
un e iden tité  pr o pr e,  é ta it a in si dé sign é e. C epen da n t,  cette gé o gr a ph ie sembl e n e s’ ê tr e 
f in a l emen t j a ma is co n stitué e en  co ur a n t in stitutio n n el l emen t str uctur é ,  po ur  pl usieur s r a iso n s 
po ssibl es,  sur  l esquel l es n o us r evien dr o n s to ut a u l o n g de l a  deux iè me pa r tie. En  r eva n ch e,  
l ’ é mer gen ce de l a  n o tio n  de r epr é sen ta tio n  en  gé o gr a ph ie co r r espo n d à un  mo uvemen t pl us 
gé n é r a l . 

 
 D a n s diver ses scien ces so cia l es,  l e co n cept de r epr é sen ta tio n  sembl e a ppa r a î tr e et se 
dif f user  a u gr é  de l ’ in co r po r a tio n  des th é ma tiques de l a  co mmun ica tio n  et du co mpo r temen t,  
el l es-mê mes issues de l a  co n ceptua l isa tio n  de l ’ in co n scien t pa r  l a  psy ch ia tr ie et l a  
psy ch a n a l y se d’ un e pa r t,  et de l a  n a issa n ce de l a  l in guistique scien tif ique,  d’ a utr e pa r t. C ’ est 
a in si que j e co mpr en ds l ’ a ppa r itio n  du co n cept ch ez  ceux ,  n o mbr eux  da n s l a  pr emiè r e mo itié  
du 2 0 e siè cl e,  qui s’ in té r essè r en t a ux  o r igin es et a ux  impl ica tio n s des my th es. Pa r mi eux ,  o n  
co mpte des h isto r ien s de l ’ a r t (C a il l o is) et des r el igio n s (El ia de),  des ph il o so ph es (B a ch el a r d),  
des a n th r o po l o gues (Lé vi-S tr a uss) et des l in guistes (B a r th es). I l  f a udr a it a j o uter  à cette l iste 
D ur k h eim et D umé z il ,  a in si que l es ph é n o mé n o l o gues co mme M er l ea u-Po n ty ,  pa r mi bien  
d’ a utr es do n t j e n e co n n a is pa s l es œ uvr es. On  co mpr en d po ur quo i l e my th e f ut pl a cé  à l a  
cr o isé e des ch emin s n a issa n ts des scien ces du co mpo r temen t et des scien ces du l a n ga ge dè s 
l o r s qu’ il  f ut co n sidé r é  co mme un  des mo des de co n str uctio n  de l a  r é a l ité  et de l ’ a ctua l ité ,  
co mme l ’ ex pl ique R o l a n d B a r th es da n s My t holog ie s :  

« Le dé pa r t de cette r é f l ex io n  é ta it l e pl us so uven t un  sen timen t d' impa tien ce deva n t l e 
‘ n a tur el ’  do n t l a  pr esse,  l ' a r t,  l e sen s co mmun  a f f ubl en t sa n s cesse un e r é a l ité  qui,  po ur  
ê tr e cel l e da n s l a quel l e n o us vivo n s,  n ' en  est pa s mo in s pa r f a itemen t h isto r ique : en  un  
mo t,  j e so uf f r a is de vo ir  à to ut mo men t co n f o n dues da n s l e r é cit de n o tr e a ctua l ité ,  
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N a tur e et H isto ir e,  et j e vo ul a is r essa isir  da n s l ' ex po sitio n  dé co r a tive de ce-qui-va -de-
so i,  l ' a bus idé o l o gique qui,  à mo n  sen s,  s' y  tr o uve ca ch é . La  n o tio n  de my th e m' a  pa r u 
dè s l e dé but r en dr e co mpte de ces f a usses é viden ces » (1 9 5 7  : 9 ). 

 
 C ’ est da n s ce co n tex te que j ’ iso l e un  tex te de R o ger  C a il l o is qui me sembl e ê tr e un e 
vé r ita bl e ma tr ice co n ceptuel l e,  bien  que j e n e puisse dir e quel l e a  é té  so n  in f l uen ce : en  1 9 38 ,  
da n s Le  m y t he  e t  l’hom m e ,  il  se dema n da it si l ’ o n  n e po uva it pa s co n sidé r er  qu’ il  ex iste  

« un e r epr é sen ta tio n  de l a  gr a n de vil l e,  asse z  p uissan t e  sur le s im ag in at ion s p our q ue  
jam ais e n  p rat iq ue  n e  soit  p osé e  la q ue st ion  de  son  e x ac t it ude ,  cr é é e de to ute piè ce pa r  
l e l ivr e,  a ssez  r é pa n due n é a n mo in s po ur  f a ir e pa r tie de l ’ a tmo sph è r e men ta l e co l l ective 
et po ssé der  pa r  suite un e cer ta in e f o r ce de co n tr a in te » (p.1 5 6 ; c’ est l ui qui so ul ign e).  

On  vo it ici co mmen t,  tr a ita n t des r el a tio n s en tr e l ’ ê tr e h uma in  et l es my th es qu’ il  pr o duit,  il  en  
vien t à co n sidé r er  l e po uvo ir  de l a  r epr é sen ta tio n  da n s l a  r el a tio n  en tr e l ’ ê tr e h uma in  et so n  
en vir o n n emen t. On  n o ter a  qu’ a ppa r a î t un e sé r ie de mo ts-cl é s que l ’ o n  r etr o uver a ,  so us cette 
f o r me o u un e a utr e,  pa r  l a  suite : ima gin a tio n ,  pr a tique,  a tmo sph è r e men ta l e co l l ective,  
co n tr a in te. Avec C a il l o is,  o n  vo it co mmen t un e r é f l ex io n  qui pa r t du r é cit (do n c du ver be) 
co mme ex pr essio n  d’ un e visio n  du mo n de a r r ive à l ’ ima gin a ir e et à l ’ ima ge,  puis dé bo uch e 
sur  l a  pr o bl é ma tique de l a  per ceptio n  et de l a  co gn itio n . 
 D a n s mo n  co r pus,  R o ger  C a il l o is n ’ a ppa r a î t qua simen t pa s da n s l es bibl io gr a ph ies des 
gé o gr a ph es. C e n ’ est pa s l e ca s de M ir cea  El ia de,  do n t l ’ o uvr a ge I m ag e s e t  sy m b ole s. E ssais 
sur le  sy m b olism e  m ag ic o-re lig ie ux  (1 9 5 2 ) est cité  pa r  ex empl e da n s Pin ch emel  (1 9 8 8 ),  
B a il l y ,  F er r a s & Puma in  (1 9 9 2 ),  R a cin e (1 9 9 3) et C l a va l  (1 9 9 5 a ). I l  est vr a i que El ia de 
pr o po se un e h er mé n eutique de l a  cen tr a l ité  qui co mpl è te util emen t l es mo dé l isa tio n s 
ma th é ma tiques a ux quel l es pa r vien n en t gé o gr a ph es et é co n o mistes. B ien  que l ’ o uvr a ge,  
co mme so n  titr e l ’ in dique,  po r te essen tiel l emen t sur  l e sy mbo l isme,  c’ est-à-dir e sur  l a  f a ç o n  
do n t des o bj ets (o u des co n f igur a tio n s spa tia l es) so n t ch a r gé s de sen s et de sa cr a l ité ,  il  
s’ a ppuie é ga l emen t sur  l e co n cept de r epr é sen ta tio n  po ur  dé sign er  ce qui est sy mbo l isé . 
G eo r ges D umé z il  pa r l e d’ a il l eur s da n s l ’ a va n t-pr o po s des « r epr é sen ta tio n s f o n da men ta l es,  
do n t a ucun e idé o l o gie n ' est dispen sé e : l e cen tr e,  a vec sa  va r ié té  da n s l a  tr o isiè me dimen sio n ,  
l e z é n ith ,  gr â ce a uquel  se metten t en  o r dr e et en  h ié r a r ch ie to utes l es divisio n s,  to utes l es 
va l eur s qui in té r essen t un e so cié té  [...]  » (in  : El ia de 1 9 5 2  : 4 ). 
 Auto ur  de l a  mê me é po que pa r a issen t d’ a utr es o uvr a ges que l ’ o n  r etr o uver a  da n s l es 
r é f é r en ces des gé o gr a ph es co mme des a utr es scien ces so cia l es,  et qui a cco r den t un e 
impo r ta n ce cr o issa n te à l a  r epr é sen ta tio n . Le ter me a ppa r a î t da n s T rist e s t rop iq ue s (1 9 5 5 ),  o ù  
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C l a ude Lé vi-S tr a uss se pen ch e sur  l es r el a tio n s qui ex isten t en tr e l es o r ga n isa tio n s so cia l e et 
spa tia l e,  l es r è gl es esth é tiques et l es r é cits my th iques ; l ’ a n a l y se du pl a n  du vil l a ge bo r o r o  
co mme r é pl ique de l ’ un iver s men ta l  de ses h a bita n ts ser a  r epr ise ma in tes f o is (cf . B a r th es 
1 9 7 1  : 1 1  ; C h o a y  1 9 7 2  ; S é m iot iq ue  de  l' A rc hit e c t ure  1 9 8 2  : 1 2 4  ; F r é mo n t 1 9 7 6 : il  f a ut 
« mé diter  en co r e l ' ex empl e cé l è br e du vil l a ge B o r o r o  de Lé vi-S tr a uss. La  str uctur e so cia l e se 
tr a duit pa r  un e str uctur e spa tia l e »,  p.33). D a n s ce co n tex te,  il  est po ssibl e que l es r ech er ch es 
a n th r o po l o giques sur  l es my th es a ien t en co ur a gé  R o l a n d B a r th es à ex pé r imen ter  da n s l a  
sph è r e n o n -l in guistique l es co n cepts et l es mé th o des de l a  sé mio l o gie a vec ses f a meuses 
My t holog ie s dé j à é vo qué es et que l ’ o n  tr o uver a  da n s de n o mbr euses bibl io gr a ph ies. C ’ est 
a ussi à ce mo men t que G a sto n  B a ch el a r d publ ie La p oé t iq ue  de  l’e sp ac e  (1 9 5 7 ),  o ù  il  ex po se 
un e ph é n o mé n o l o gie de l a  ma iso n  in f l uen cé e pa r  l es a ppo r ts de l a  psy ch a n a l y se. C es tr o is 
l ivr es sembl en t ma r quer  un  to ur n a n t essen tiel ,  ca r  l eur  succè s l a r ge et dur a bl e va  o uvr ir  l e 
ch a mp de l a  sign if ica tio n . J usque l à co n f in é e a ux  o bj ets to ta l emen t pr o duits pa r  l a  vo l o n té  
h uma in e (l a  l itté r a tur e et l es a r ts),  l a  po ssibil ité  de sign if ier  est r eco n n ue à to us l es o bj ets 
ma té r iel s et à to utes l es f o r mes : « l e my th e est un  sy stè me de co mmun ica tio n ,  c' est un  
messa ge. On  vo it pa r  l à que l e my th e n e sa ur a it ê tr e un  o bj et,  un  co n cept,  un e idé e ; c' est un  
mo de de sign if ica tio n ,  c' est un e f o r me » (B a r th es 1 9 5 7  : 1 9 3). To ut l ’ en vir o n n emen t devien t 
po ten tiel l emen t sign if ia n t ; l a  sé mio l o gie et l a  sé mio tique so n t so l l icité es po ur  se tr a n sf o r mer ,  
de scien ces du l a n ga ge,  en  scien ces de l a  sign if ica tio n . 
 
L ’ i mp act d es  s i g nes  :  s é mi ol og i e et anth rop ol og i e d e l ’ es p ace 
 

En  1 9 68 ,  I ta l o  C a l vin o ,  tr è s a u f a it des r ech er ch es sé mio l o giques co mme cel l es 
d’ U mber to  Eco ,  r ema r qua  que  

« to ut do ucemen t,  l a  vie a u mil ieu des sign es a va it co n duit à vo ir  co mme a uta n t de 
sign es l es ch o ses in n o mbr a bl es qui d' a bo r d se tr o uva ien t l à sa n s sign a l er  a utr e ch o se 
que l eur  pr o pr e pr é sen ce,  el l e l es a va it tr a n sf o r mé es en  sign es d' el l es-mê mes,  et l es 
a va it a j o uté es à l a  sé r ie des sign es f a it ex pr è s pa r  qui vo ul a it f a ir e un  sign e [...] . I l  n ' y  
a va it pl us dé so r ma is da n s l ' un iver s un  co n ten a n t et un  co n ten u,  ma is seul emen t un e 
é pa isseur  gé n é r a l e de sign es super po sé s et a ggl utin é s,  qui o ccupa it to ut l e vo l ume de 
l ' espa ce [...]  il  é ta it cl a ir  qu' in dé pen da mmen t des sign es l ' espa ce n ' ex ista it pa s,  et peut-
ê tr e n ' a va it j a ma is ex isté  » (C a l vin o  1 9 68  : 4 5 ). 
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 L’ impa ct de cette « dé co uver te des sign es » est sen sibl e da n s l es r é f é r en ces ver s l e 
mil ieu des a n n é es 1 9 7 0 . Pl usieur s publ ica tio n s de R o l a n d B a r th es sembl en t a vo ir  a l o r s 
in f l uen cé  l es scien ces so cia l es. L’e m p ire  de s sig n e s (1 9 7 0 ) pr o po sa  un e a n a l y se co mpa r é e,  
tr è s a cr o ba tique,  des cen tr a l ité s en  Or ien t (« cen tr e vide ») et en  Occiden t  (« cen tr e pl ein  »). 
D a n s « S é mio l o gie et ur ba n isme »,  pa r u da n s L’A rc hit e c t ure  d’aujourd’hui (n ° 1 5 3,  1 9 7 1 ),  
B a r th es in vo qua it Lé vi-S tr a uss et l e vil l a ge B o r o r o ,  co mme n o us l ’ a vo n s vu,  et r a ppel a it l e 
ch a mp o uver t pa r  l a  sé mio l o gie : « l ' espa ce h uma in  en  gé n é r a l  (et n o n  seul emen t l ' espa ce 
ur ba in ) a  to uj o ur s é té  sign if ia n t ». I l  pr o po sa it sur to ut un  vé r ita bl e pr o gr a mme 
in ter discipl in a ir e de r ech er ch e (ide m  : 1 2 ) : 

« cel ui qui vo udr a it esquisser  un e sé mio tique de l a  cité  devr a it ê tr e à l a  f o is 
sé mio l o gue [...] ,  gé o gr a ph e,  h isto r ien ,  ur ba n iste,  a r ch itecte et pr o ba bl emen t 
psy ch a n a l y ste. [...]  Le pr o bl è me est de f a ir e sur gir  du sta de pur emen t mé ta ph o r ique 
un e ex pr essio n  co mme « l a n ga ge de l a  vil l e ». [...]  Le vr a i sa ut scien tif ique ser a  r é a l isé  
l o r squ' o n  po ur r a  pa r l er  du l a n ga ge de l a  vil l e sa n s mé ta ph o r e. [...]  co mmen t pa sser  de 
l a  mé ta ph o r e à l ' a n a l y se l o r sque n o us pa r l o n s du l a n ga ge de l a  vil l e ? [...]  si c' est a vec 
dif f icul té  que n o us po uvo n s in sé r er  da n s un  mo dè l e l es do n n é es qui n o us so n t 
f o ur n ies,  a u suj et de l a  vil l e pa r  l a  psy ch o l o gie,  l a  so cio l o gie,  l a  gé o gr a ph ie,  l a  
dé mo gr a ph ie,  c' est que pr é cisé men t il  n o us ma n que un e der n iè r e tech n ique,  cel l e des 
sy mbo l es. Pa r  co n sé quen t n o us a vo n s beso in  d' un e n o uvel l e é n er gie scien tif ique po ur  
tr a n sf o r mer  ces do n n é es,  pa sser  de l a  mé ta ph o r e à l a  descr iptio n  de l a  sign if ica tio n  ». 

 
 C o mme en  r é po n se à cet a ppel ,  F r a n ç o ise C h o a y  co o r do n n a  un  o uvr a ge co l l ectif  
in titul é  Le  se n s de  la v ille  (1 9 7 2 ),  a uquel  pa r ticipè r en t des a n th r o po l o gues,  des h isto r ien s,  des 
a r ch itectes,  et da n s l equel  el l e se dema n da it si l a  vil l e po uva it ê tr e « é tudié e sel o n  un e 
mé th o de dé r ivé e de cel l e de l a  l in guistique gé n é r a l e » : « peut-el l e ê tr e co n sidé r é e co mme un  
sy stè me n o n  ver ba l  d' é l é men ts sign if ia n ts [...]  ? » (p.1 1 ). On  peut a l o r s co n sta ter  un e f l o r a iso n  
de publ ica tio n s qui po r ten t sur  l a  sign if ica tio n  de l ’ espa ce et a ux quel l es l a  l itté r a tur e f a it 
é ch o  : en  1 9 7 2 ,  C a l vin o  publ ie en  I ta l ie Le s v ille s in v isib le s ,  do n t des ex tr a its co mpo sen t 
so uven t de bea ux  ex er gues po ur  l es tr a va ux  des gé o gr a ph es (F er r a s 1 9 9 0  : 9 6 ; B r un et et alii 
1 9 9 2  : 38 7 ,  4 1 1  ; Lussa ul t 1 9 9 3 : 1 ),  to ut co mme ceux  tir é s de E sp è c e s d’e sp ac e s ,  publ ié  en  
F r a n ce pa r  G eo r ges Pé r ec en  1 9 7 4 .  

D es a r ch itectes et des a n th r o po l o gues se so n t a l o r s pen ch é s de f a ç o n  mé th o dique sur  
l ’ é ch el l e du co r ps et l a  sph è r e des gestes. I l s o n t essa y é  dur a n t l es a n n é es 1 9 8 0  de do n n er  
co r ps à un e sé mio l o gie de l ’ a r ch itectur e et un e a n th r o po l o gie de l ’ espa ce,  a vec da n s l es deux  
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ca s,  un  ch a mp de per tin en ce qui co ï n cide a vec l ’ espa ce visibl e,  ex pé r imen ta bl e o u vé cu pa r  
l ’ in div idu da n s l a  l ign é e de l a  pr o x é mique pr o mue pa r  Edw a r d H a l l  (1 9 66) et a pr è s l es 
tr a va ux  de l ’ ur ba n iste K evin  Ly n ch  (1 9 60 ) sur  l ’ ima gibil ité  et l a  l isibil ité  de l ’ espa ce ur ba in . 
N o us a vo n s vu co mmen t l es tr a va ux  de B a r th es (1 9 7 0 ,  1 9 7 1 ) o n t co n tr ibué  à a ccl ima ter  l a  
sé mio l o gie da n s l es scien ces so cia l es. I l  y  eut en suite des ten ta tives de f o n der  un e sé mio l o gie 
de l ’ espa ce o u de l ’ en vir o n n emen t qui ir a it a u-del à d’ un e in f l uen ce sur  l es a utr es discipl in es,  
po ur  ga gn er  un e cer ta in e a uto n o mie pa r  r a ppo r t à el l es.  

A.J . G r eima s ex pl iqua it a l o r s que « r ecevo ir  l es messa ges spa tia ux ,  ce n ' est pa s –o u 
pa s seul emen t– l es per cevo ir ,  c' est ce qu' o n  a ppel l e [...]  « vivr e » l a  vil l e [...] . V ivr e da n s l a  
cité  sign if ie po ur  l ' in dividu [...]  ê tr e l e l ieu ver s l equel  co n ver gen t to us l es messa ges spa tia ux ,  
ma is c' est a ussi r é a gir  à ces messa ges » (1 9 7 9  : 39 ). On  r ema r quer a  que G r eima s f a isa it de 
l ’ in dividu l e « l ieu » pa r  ex cel l en ce de l a  per ceptio n  des messa ges spa tia ux  et de l ’ ex pé r ien ce 
« vé cue » de l a  vil l e : c’ est pr é cisé men t ce qui sembl e a vo ir  to uj o ur s a r r ê té  l es gé o gr a ph es. En  
r eva n ch e,  l es a r ch itectes pa r a issen t a vo ir  é té  tr è s sen sibl es à cette pr o po sitio n ,  a u po in t qu’ il  
a ppa r a î t que l a  ten ta tive de cr é er  un e sé mio l o gie de l ’ espa ce a uto n o me a  r epo sé  
essen tiel l emen t sur  l eur  vo l o n té ,  ce do n t po ur r a it té mo ign er  l a  publ ica tio n  de S é m iot iq ue  de  
l’e sp ac e  (1 9 7 9 ) puis des deux  vo l umes de S é m iot iq ue  de  l’arc hit e c t ure  (1 9 8 2  ; 1 9 8 4 ) 
 D a n s l e pr emier  S é m iot iq ue  de  l' arc hit e c t ure  (1 9 8 2  : 8 1 ),  C h a r l es Per r a to n  co n tr ibua it 
pa r  un e « N o te po ur  un e sé mio -pr a gma tique des espa ces ». Le ter me « sé mio -pr a gma tique » 
n o us met sur  l a  piste de l a  pr a tique,  co n f ir mé e da n s l e seco n d vo l ume : « l ' a n a l y se du sen s de 
l ' espa ce du po in t de vue de l ' usa ger  se f a it en  deux  pa r ties dif f é r en tes. To ut d' a bo r d un e 
a n a l y se descr iptive des usa ges (pr a tiques ‘ r é el l es’ ) des usa ger s. En suite un e a n a l y se 
discur sive des pr a tiques ‘ ima gin a ir es’  des usa ger s » (in  : S é m iot iq ue  de  l' arc hit e c t ure ,  1 9 8 4  : 
1 1 4 ). Le ch a mp sé mio l o gique dé f in i est cel ui « du po in t de vue de l ’ usa ger  » et des usa ges 
in dividuel s de l ’ espa ce a u sein  desquel s Per r a to n  distin gue l es usa ges « r é el s » des usa ges 
« ima gin a ir es »,  qu’ il  qua l if ie a ussi de « r epr é sen ta tio n s »,  po ur  f in ir  pa r  dema n der  si 
« l '  ‘ usa ge r é el ’  de l ' espa ce n e ser a it-il  pa s pl utô t un  ca s pa r ticul ier  de r a ppo r t ima gin a ir e à 
l ' espa ce » ? (ide m  : 8 5 ). D e l a  mê me f a ç o n ,  un  a utr e a r ch itecte,  J ea n -Luc C a pr o n ,  o ppo sa it l a  
per ceptio n  « sé ma n tique » o u « ph y sique » de l ’ espa ce à l a  « per ceptio n  vo l umé tr ique,  
visuel l e,  ma is a ussi pl a n imé tr ique »,  qui cr é en t des « r é a l ité s in ver ses » l ’ un e de l ’ a utr e 
(1 9 8 7  : 4 0 ).  

I l  a ppa r a î t qu’ un e ten ta tio n  de l a  sé mio l o gie de l ’ espa ce é ta it de co n sidé r er  que l a  
vé r ité  ul time de l ’ espa ce é ta it mo in s da n s l a  r é a l ité  vé cue pa r  l ’ in dividu que da n s l es r è gl es de 
l a  co mmun ica tio n  a ux quel l es l a  pr o ductio n  de l ’ espa ce se pl ia it. On  po ur r a it co n sidé r er  qu’ il  
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est pa r a do x a l  que des a r ch itectes puissen t co n cevo ir  l ’ espa ce co n cr et co mme n ’ a y a n t pa s 
d’ a utr e r é a l ité  que cel l e qui est dé ter min é e pa r  l a  l o gique sé mio l o gique,  ma is cel a  r en o ue a vec 
un  my th e dé miur gique f o n da men ta l ,  qui f a it du ver be cr é a teur  l e pr in cipe et l e f o n demen t 
a bso l u de to ute ch o se : « y  a -t-il  en co r e un  sen s à s' in ter r o ger  sur  l a  ‘ ma tiè r e’  de l ' espa ce 
publ ic a l o r s que ta n t de pen seur s mo der n es se so n t a tta ch é s à en  dé mo n tr er  l a  n a tur e 
sy mbo l ique et l a n ga giè r e ? »,  dema n da  a in si C h a n ta l  de G o ur n a y  (in  : C ahie rs du C C I  n ° 5 ,  
1 9 8 8  : 1 4 4 ). 

On  vien t de vo ir  co mmen t,  po ur  des a r ch itectes in té r essé s pa r  l a  sé mio l o gie,  l a  n a tur e 
de l ’ espa ce n e s’ est pl us tr o uvé e da n s sa  ma tiè r e,  ma is da n s sa  r epr é sen ta tio n . 
« L’ a n th r o po l o gie de l ’ espa ce »,  tel l e qu’ el l e a  é té  il l ustr é e pa r  F r a n ç o ise Pa ul -Lé vy  et M a r io n  
S é ga ud (1 9 8 3) pa r t du mê me po stul a t que l e ver be est pr emier  : « il  n e peut y  a vo ir  de l ien  
so cia l  h o r s d' un  ch a mp o u d' un  sy stè me sy mbo l ique,  pa r  dé f in itio n  mê me. An té r ieur emen t à 
l ' é mer gen ce du l a n ga ge,  il  peut sa n s do ute y  a vo ir  des r egr o upemen ts,  des a gr é ga tio n s 
d' in dividus ma is il  n e peut y  a vo ir  de so cié té ,  a u sen s o ù  l a  r el a tio n  so cia l e suppo se un e 
r epr é sen ta tio n  de l a  r el a tio n  » (ide m  : 33). D a n s ces co n ditio n s,  si l es « o r ga n isa tio n s spa tia l es 
so n t ga r a n tes de l ’ iden tité  so cia l e et cul tur el l e et [...]  en  a ssur en t l a  r epr o ductio n  » (ide m  : 2 9 ),  
c’ est seul emen t pa r ce qu’ el l es so n t co n sidé r é es co mme l es empr ein tes ma té r iel l es de l a  
ma tr ice l a n ga giè r e et sy mbo l ique des r el a tio n s so cia l es. Pa r mi l es a n th r o po l o gues qui se so n t 
pen ch é s sur  l es dispo sitif s spa tia ux ,  M a r c Augé ,  pl us pr udemmen t,  pa r l e du « tr a itemen t 
sy mbo l ique de l ’ espa ce que to utes l es so cié té s o n t ef f ectué  po ur  l e r en dr e à l a  f o is util isa bl e et 
sign if ia n t » (1 9 8 6 : 1 1 ). I l  é vo que a il l eur s « un e gé o gr a ph ie po ur  pa r tie sy mbo l ique,  po ur  
pa r tie ima gin a ir e,  qui peut va r ier  a vec n o s in té r ê ts r espectif s,  ma is qui n o us pr o j ette 
quo tidien n emen t h o r s de l a  ba n a l ité  de n o s pa r co ur s sin gul ier s » (Augé  1 9 9 0  : 2 8 ) : cel a  
suggè r e que l a  « r é a l ité  vé cue » se tr o uve da n s l a  co mbin a iso n  de ces gé o gr a ph ies,  
« quo tidien n e et ba n a l e » d’ un e pa r t,  « sy mbo l ique et ima gin a ir e » d’ a utr e pa r t. M a r c Abel è s 
(1 9 8 7 ),  qua n t à l ui,  ex pl ique que c’ est l a  r itua l isa tio n ,  c’ est-à-dir e un e f r é quen ta tio n  
a cco mpa gn é e de gestes ex tr ê memen t co dif ié s qui a bo utit à h ié r a r ch iser  l es l ieux  suiva n t l eur  
sa cr a l ité  et à po n ctuer  l ’ espa ce de sign if ica tio n s 
 J e co n n a is peu d’ ex empl es d’ en quê tes et de r ech er ch es de ter r a in  en tr epr ises po ur  
vé r if ier  mé th o diquemen t et empir iquemen t l es pr o po sitio n s de l ’ a n th r o po l o gie o u de l a  
sé mio l o gie de l ’ espa ce,  co mme l e tr a va il  de Per l a  K o r o sec-S er f a ty  sur  La G ran d' P lac e . 
I de n t it é  e t  p rat iq ue s q uot idie n n e s d' un  e sp ac e  p ub lic  urb ain  (1 9 8 6). D a n s cette pr é sen ta tio n  
mé ticul euse,  l es pr a tiques da n s ce qu’ el l es o n t de pl us co n cr et so n t a r ticul é es a ux  dif f é r en ts 
disco ur s a ux quel s el l es do n n en t l ieu. D e l eur  cô té ,  l es r ech er ch es de Pier r e Pel l egr in o  et de 
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ses co l l a bo r a teur s o n t l ’ o r igin a l ité  d’ a bo r der  un e é ch el l e tr a ditio n n el l emen t « gé o gr a ph ique »,  
cel l e de l a  r é gio n . D a n s l eur  a r ticl e sur  « I den tité s r é gio n a l es,  r epr é sen ta tio n s et a mé n a gemen t 
du ter r ito ir e » (Pel l egr in o  e t  alii 1 9 8 2 ),  il s ten ten t de vé r if ier  l es a x io mes de l a  sé mio l o gie 
da n s un  espa ce do n t l es f o r mes n e so n t pa s en tiè r emen t pr o duites pa r  l a  vo l o n té  d’ un e po ign é e 
iden tif ia bl e d’ a cteur s,  co mme c’ est l e ca s des f o r mes a r ch itectur a l es. C ’ est peut-ê tr e po ur  
cette r a iso n  que Pel l egr in o ,  da n s sa  co n tr ibutio n  sur  « Espa ce,  r epr é sen ta tio n  de l ' espa ce et 
n é go cia tio n  n a r r a tive des r epr é sen ta tio n s » da n s S é m iot iq ue  de  l’arc hit e c t ure  (1 9 8 2 ),  
s’ a ppuy a it sur  l e co n cept de r epr é sen ta tio n  bea uco up pl us que sur  cel ui de sign e. « S i l ' espa ce 
est un e f o r me de n o tr e r a ppo r t a ux  o bj ets [...]  et co n stitue l ' iden tité  des o bj ets po ur  n o us,  sa  
r epr é sen ta tio n  cen tr e cette f o r me sur  n o us et co n tr ibue à n o tr e iden tité  » (p.2 5 6),  disa it-il ,  ce 
qui dé pl a ce l ’ a tten tio n  du sign e et de l a  dua l ité  sign if ia n t/ sign if ié  po ur  l a  po r ter  sur  l a  
dia l ectique suj et/ o bj et,  qui en ga ge da va n ta ge l ’ ê tr e h uma in  da n s un e r el a tio n  in ter dé pen da n te 
a vec l e mo n de. 
 
L ’ i d é e et l a p ercep ti on 
 
 Au co ur s des a n n é es 1 9 7 0 ,  l es é vo l utio n s de pl usieur s a utr es discipl in es pa r a issen t se 
co mbin er  a vec cel l e de l a  sé mio l o gie da n s l ’ in f l uen ce qu’ el l es a ur o n t en  gé o gr a ph ie. L’ un e 
d’ en tr e el l es est l ’ h isto ir e des men ta l ité s et des idé es. D è s 1 9 65 ,  a vec L’urb an ism e . U t op ie s e t  
ré alit é s ,  F r a n ç o ise C h o a y  pr o po sa it un e a n a l y se des mo dè l es de so cié té  so us-j a cen ts a ux  
pr o j ets ur ba in s des 1 9 e et 2 0 e siè cl es. El l e mo n tr a  co mbien  l a  r epr é sen ta tio n  co n ditio n n a it 
l ’ a ctio n  sur  l a  vil l e. C ette f a ç o n  de co n sidé r er  l ’ o r ga n isa tio n  de l ’ espa ce se r etr o uve da n s 
My t he  e t  p e n sé e  c he z  le s G re c s ,  publ ié  l a  mê me a n n é e (1 9 65 ) pa r  J ea n -Pier r e V er n a n t,  a vec 
un e a n a l y se de l a  cen tr a l ité  et de l a  co n str uctio n  des espa ces publ ic et pr ivé  en  G r è ce 
a n cien n e ; cette a n a l y se est so uven t men tio n n é e da n s l es r é f é r en ces (cf . C h o a y  1 9 7 2  ; Pa ul -
Lé vy  & S é ga ud 1 9 8 3 ; C l a va l  1 9 9 5 a ) ; V er n a n t sembl e s’ in scr ir e pa r f a itemen t da n s l a  vo ie 
il l ustr é e a upa r a va n t pa r  C a il l o is et El ia de. A l a  cr o isé e de l ’ h isto ir e des idé es et de cel l e des 
men ta l ité s,  a ppa r a î tr a  en suite l ’ h isto ir e de l ’ ima gin a ir e,  co n n ue en  F r a n ce gr â ce,  en tr e a utr es,  
à G eo r ges D uby  (Le s t rois ordre s ou l’im ag in aire  du f é odalism e , 1 9 7 8 ) et que j e dé co uvr ir a i 
pa r  l ’ in ter mé dia ir e des tr a va ux  d’ h isto r ien s f r a n ç a is sur  l e M ex ique (Aguil a ,  1 9 8 0 ,  1 9 8 3 ; 
D uma s,  1 9 8 2  ; D uver ger ,  1 9 8 3 ; G r uz in sk i,  1 9 8 8 ,  1 9 9 0 ).  

U n e a utr e discipl in e do n t l es tr a va ux  pa r a issen t un  temps in té r esser  l a  gé o gr a ph ie est 
l a  psy ch o l o gie co gn itive. En  1 9 7 2 ,  Abr a h a m M o l es et E. R o h mer  publ ien t P sy c holog ie  de  
l’e sp ac e  qui sembl e a vo ir  a idé  à l ’ in tr o ductio n  a upr è s de cer ta in s gé o gr a ph es de l a  n o tio n  de 
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per ceptio n  et de l ’ œ uvr e de J ea n  Pia get sur  l a  r el a tio n  de l ’ en f a n t à so n  en vir o n n emen t. 
S ’ a j o uten t à cel a  deux  œ uvr es é ta ts-un ien n es a ty piques qui s’ in spir en t de cer ta in s tr a va ux  
r é a l isé s sur  l a  per ceptio n  visuel l e et qui so n t so uven t pr é sen tes da n s l es bibl io gr a ph ies. L’ un  
est T he  im ag e  of  t he  C it y  (l ’ ima ge de l a  vil l e) de K evin  Ly n ch . Pa r u en  1 9 60 ,  c’ est un  ex po sé  
des mé th o des a vec l esquel l es o n  peut a n a l y ser  l a  per ceptio n  visuel l e de l a  vil l e et se veut un  
o util  po ur  l ’ ur ba n isme. I l  se distin gue en  cel a ,  tr è s cl a ir emen t,  de l a  sé mio l o gie : « C ette 
a n a l y se se l imite a ux  ef f ets des o bj ets ph y siquemen t per ceptibl es. Les a utr es in f l uen ces sur  
l ' ima gibil ité  tel l es que l a  sign if ica tio n  so cia l e d' un  qua r tier ,  ses f o n ctio n s,  so n  h isto ir e et 
mê me so n  n o m,  ser o n t l a issé es de cô té  » (Ly n ch  1 9 60  : 4 6). C ette dé ma r ch e est d’ a il l eur s 
cr itiqué e co mme a mbiguë  pa r  B a r th es (1 9 7 1  : 1 1 ) et in suf f isa n te pa r  Ledr ut (1 9 7 3 : 2 6-ss.). 
D e so n  cô té ,  La dim e n sion  c ac hé e  d’ Edw a r d H a l l ,  pa r u en  1 9 66,  est un e pr o po sitio n  
d’ a n th r o po l o gie ph y sique et cul tur el l e de l ’ espa ce (l a  « pr o x é mique »),  ch er ch a n t à iden tif ier  
ce qui r el è ve de dé ter min ismes n a tur el s et de f a cteur s cul tur el s da n s l es co mpo r temen ts 
h uma in s in dividuel s da n s l ’ espa ce. 
 C ’ est da n s ce co n tex te qu’ a ppa r a î t un e n o uvel l e sé r ie de r é f l ex io n s et de tr a va ux  
gé o gr a ph iques. La  j eun e r evue L’e sp ac e  g é og rap hiq ue  publ ia  l a  mê me a n n é e deux  n umé r o s 
th é ma tiques qui r ef l é ta ien t l es pr é o ccupa tio n s du mo men t en  o r ga n isa n t des discussio n s sur  
« Pa y sa ge et a n a l y se sé mio l o gique » (n ° 2 -1 9 7 4 ) et sur  « Espa ce et per ceptio n  » (n ° 3-1 9 7 4 ). 
Le sign e,  l a  r epr é sen ta tio n  et l a  per ceptio n  : l es pr in cipa ux  pr o ta go n istes so n t a l o r s r é un is 
da n s l es dé ba ts de l a  discipl in e. Le n ° 2  ex pl o r e l es impl ica tio n s du pr o gr a mme sé mio l o gique 
po pul a r isé  pa r  B a r th es : po ur  l es gé o gr a ph es,  cel a  r é a ctua l ise l es a ppr o ch es du pa y sa ge,  do n t 
o n  se dema n de a l o r s s’ il  po ur r a it ê tr e « l u »,  sy sté ma tiquemen t et scien tif iquemen t,  co mme un  
co r pus de sign es. Al o r s que l ’ un e des impl ica tio n s du pr o gr a mme sé mio l o gique est l ’ a tten tio n  
po r té e a u co r pus l ui-mê me (co mmen t est-il  co n str uit,  po ur  quo i,  a vec quel s o bj ectif s ?),  un e 
a utr e impl ica tio n  po usse à s’ in ter r o ger  sur  l a  per ceptio n  du pa y sa ge (qui l e per ç o it,  da n s 
quel l es co n ditio n s ?). En  co n sé quen ce,  s’ é l a bo r e un e « gé o gr a ph ie de l a  per ceptio n  »,  
in f l uen cé e pa r  l e bé h a vio r isme ven u de l a  psy ch o l o gie et r é gn a n t a l o r s da n s l es scien ces 
so cia l es : po ur  V in cen t B er do ul a y ,  il  f a ut « co n sidé r er  l a  per ceptio n  co mme un  en sembl e de 
pr o cessus co n stitua n t un  n œ ud da n s un  r é sea u de r el a tio n s a n ima n t l ' in dividu,  so n  
co mpo r temen t et so n  en vir o n n emen t » (L’e sp ac e  g é og rap hiq ue  n ° 3-1 9 7 4  : 1 8 7 ). U n e a utr e 
in f l uen ce sen sibl e est cel l e du str uctur a l isme a n th r o po l o gique : « l es tr a its du pa y sa ge et l a  
per ceptio n  do n t il s so n t l ' o bj et tr a duir a ien t l a  str uctur e pr o f o n de des gr o upes et ce qui cimen te 
l eur  a r ch itectur e »,  disa it a l o r s Pa ul  C l a va l  (ide m  : 1 8 5 ). 
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 A l a  suite de ces discussio n s,  pa r a issen t pl usieur s publ ica tio n s qui r ef l è ten t l a  mise en  
œ uvr e de l a  « gé o gr a ph ie de l a  per ceptio n  ». En  1 9 7 7 ,  An to in e B a il l y  publ ie La p e rc e p t ion  de  
l' e sp ac e  urb ain ,  o ù  il  ex pl ique que l e pa y sa ge (co mpr is co mme l ’ en vir o n n emen t per ç u) 
« po ssè de a in si un e l isibil ité  qui ser t de ma tiè r e pr emiè r e à un e co n str uctio n  a ctive. [...]  
L' espa ce est do n c à l a  f o is un  pr o duit de l a  str uctur e du pa y sa ge [...]  et l e r é sul ta t de l ' a ctivité  
et de l ' ex pé r ien ce per ceptuel l e du suj et » (p.2 2 ). Espa ce,  en vir o n n emen t o u pa y sa ge so n t do n c 
dé so r ma is co n sidé r é s co mme co n str uits o u pr o duits,  sign if ia n ts,  et suppo r ts d’ un e ex pé r ien ce 
qui a f f ecte l e suj et : « l a  vil l e,  si el l e est en  pa r tie ima ge visuel l e,  est a ussi ex pé r ien ce,  
sy mbo l e. Per ceptio n  et r epr é sen ta tio n  s' a dditio n n en t po ur  cr é er  l ' a ttitude » (p.8 9 ). Au mê me 
mo men t,  de l ’ a utr e cô té  de l ’ Atl a n tique,  Luc B ur ea u é vo que a in si l e pr o gr a mme scien tif ique 
de l a  gé o gr a ph ie de l a  per ceptio n  : « a u-del à de l ' iden tif ica tio n  et de l a  mo dé l isa tio n  du 
mil ieu,  l ' é tude de l a  per ceptio n  s' en ga ge in ex o r a bl emen t da n s l e r é sea u de sign if ica tio n s que 
l ' h o mme in sta l l e sur  l es o bj ets et qui est l e r ef l et de so n  ex pé r ien ce » (in  : C ahie rs de  
G é og rap hie  de  Q ué b e c ,  1 9 7 7  : 1 9 0 ). C e pr o gr a mme dé co uvr e mê me sa  dimen sio n  po l itique,  
qua n d un  a utr e Q ué bé co is a f f ir me que « l ' un e des tâ ch es des gé o gr a ph es de ce pa y s devien t 
a in si l ' é tude des r epr é sen ta tio n s,  des va l eur s et des idé o l o gies pa r  et sel o n  l esquel l es un  
ter r ito ir e se dé vel o ppe et pr en d f o r me » (M a r cel  B é l a n ger ,  ide m  : 1 1 8 ) ; un e tel l e dé cl a r a tio n  
pr en a it to ute sa  f o r ce a u mo men t o ù  l a  l utte n a tio n a l iste qué bé co ise a tteign a it un  sum m um . 
L’ in té r ê t qui se gé n é r a l isa  da n s l es a n n é es 1 9 8 0  po ur  l es « ter r ito ir es d’ iden tité  » (ex pr essio n  
que l ’ o n  r etr o uve so us diver ses f o r mes -cf . E sp ac e s T e m p s n ° 4 2 ,  1 9 8 9 - et qui f a it pen da n t à 
« l ieux  de mé mo ir e ») a ttir a  co n j o in temen t l ’ a tten tio n  sur  l es r epr é sen ta tio n s du ter r ito ir e et 
cel l es de l ’ iden tité  co l l ective,  ces ter mes deven a n t pa r  l a  suite des mo ts-cl é s de l a  gé o gr a ph ie 
cul tur el l e (cf . C o l l ign o n  1 9 9 8 ). 
 
L ’ ex p é ri ence d u v é cu 
 
 D a n s l e n umé r o  des C ahie rs de  G é og rap hie  de  Q ué b e c  é vo qué  ci-dessus,  l e gé o gr a ph e 
suisse C l a ude R a f f estin  a ppel a it de so n  cô té  à a r ticul er  ce qui l ui a ppa r a issa it co mme l es deux  
pô l es de l a  gé o gr a ph ie : d’ un e pa r t l a  « gé o gr a ph ie du pa y sa ge »,  d’ a utr e pa r t un e « po ssibl e 
gé o gr a ph ie de l a  ter r ito r ia l ité  ». « L' un e r epr é sen te l e ‘ vu’  a l o r s que l ' a utr e ch er ch e à 
r epr é sen ter  l e ‘ vé cu’ . Le l a n ga ge du pa y sa ge est cel ui des f o r mes et des f o n ctio n s a l o r s que l e 
l a n ga ge de l a  ter r ito r ia l ité  est cel ui des r el a tio n s » (ide m  : 1 2 5 ). Avec l a  n o tio n  de « vé cu »,  il  
in tr o duisa it ce que n o us a vo n s dé j à vu a ppa r a î tr e a il l eur s co mme « l ’ ex pé r ien ce »,  
« l ’ a ttitude » o u l e « co mpo r temen t ». C e so n t l es ter mes cl é s d’ un  l ivr e pa r u l ’ a n n é e 
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pr é cé den te,  qui in ca r n e j usqu’ à n o s j o ur s un e so r te de gé o gr a ph ie de l a  per ceptio n ,  et do n t l e 
titr e a  co n tr ibuer  à po pul a r iser  un e n o tio n  deven ue o mn ipr é sen te : il  s’ a git de l ’ o uvr a ge 
d’ Ar ma n d F r é mo n t,  La ré g ion , e sp ac e  v é c u (1 9 7 6), da n s l equel  il  a f f ir ma it que « l a  r é gio n ,  si 
el l e ex iste,  est un  espa ce vé cu. V ue,  per ç ue,  r essen tie,  a imé e o u r ej eté e,  mo del é e pa r  l es 
h o mmes et pr o j eta n t sur  eux  des ima ges qui l es mo dè l en t » (p.1 4 ). I l  y  dé cr iva it l a  bo ucl e 
r é tr o a ctive da n s l a quel l e so n t pr o duites des « ima ges de l ' espa ce qui co n ditio n n en t l es 
per ceptio n s et f a ç o n n en t en  r eto ur  de n o uvel l es r é a l ité s » (p.8 2 ). Po ur  l ui,  l a  n o tio n  d’ espa ce 
vé cu o bl igea it l a  gé o gr a ph ie à in té gr er  ce qu’ el l e a va it ign o r é  j usque l à,  c’ est-à-dir e to ut ce 
qui do n n e sen s à l ’ ex pé r ien ce de l ’ espa ce,  l ’ ima gin a ir e en  pa r ticul ier  (F r é mo n t a cco r de a in si 
un e gr a n de impo r ta n ce à l a  l itté r a tur e da n s l a  f o r ma tio n  de l ’ ima gin a ir e des l ieux ). 
 La  n o tio n  d’ espa ce vé cu sembl e ê tr e issue de l a  l o n gue h isto ir e des r é f l ex io n s 
ph il o so ph iques et ph é n o mé n o l o giques sur  l a  r é a l ité  et l e vé cu. J ’ a i l ’ impr essio n  que cette 
in spir a tio n  s’ est a vé r é e h a utemen t pr o bl é ma tique,  ca r  « l ’ espa ce vé cu » s’ est r etr o uvé  ch a r gé  
des co n tr a dictio n s de l a  n o tio n  de « r é a l ité  vé cue » que l ’ o n  peut tr o uver  so us l a  pl ume de 
dif f é r en ts a uteur s,  do n t cer ta in s so uh a ita ien t pr é cisé men t l ’ o ppo ser  a u do ma in e de l a  r é a l ité  
« ima gin a ir e »,  a l o r s que d’ a utr es l ui o ppo sa ien t pl utô t l a  r é a l ité  « o bj ective ». Po ur  C l a ude 
Lé vi-S tr a uss,  l a  r é a l ité  vé cue sembl e ê tr e du cô té  de l ’ o bj et et de l a  n a tur e,  pa r  o ppo sitio n  à l a  
r é a l ité  r ê vé e,  du cô té  du suj et et de l a  cul tur e : « pa r  sa  gen è se et pa r  sa  f o r me l a  vil l e [...]  est à 
l a  f o is o bj et de n a tur e et suj et de cul tur e ; in dividu et gr o upe ; vé cue et r ê vé e : l a  ch o se 
h uma in e pa r  ex cel l en ce » ( T rist e s t rop iq ue s ,  1 9 5 5  : 1 38 ). F r a n ç o ise C h o a y  sembl e d’ a il l eur s 
a do pter  l a  mê me dua l ité  qua n d el l e o ppo se,  da n s l ’ ur ba n isme,  « uto pies et r é a l ité s » (1 9 65 ). 
En  r eva n ch e,  R o l a n d B a r th es sembl e pl utô t o ppo ser  vé cu et r é el  o bj ectif  : « deux  qua r tier s se 
j o ux ten t si n o us n o us f io n s à l a  ca r te,  c' est-à-dir e a u ‘ r é el ’ ,  à l ' o bj ectivité ,  a l o r s que,  à pa r tir  du 
mo men t o ù  il s r eç o iven t deux  sign if ica tio n s dif f é r en tes,  il s se scin den t r a dica l emen t da n s 
l ' ima ge de l a  vil l e : l a  sign if ica tio n  est v é c ue  e n  op p osit ion  c om p lè t e  aux  don n é e s ob je c t iv e s » 
(1 9 7 1  : 1 2  ; so ul ign é  pa r  mo i). Po ur  B a r th es,  l a  n o tio n  de « vé cu » a ppa r a î t impo r ta n te po ur  
qua l if ier  un  cer ta in  mo de de r el a tio n  à l ’ en vir o n n emen t,  co mme o n  peut l e vo ir  a vec ces tr o is 
ph r a ses po r ta n t sur  l a  cen tr a l ité  da n s L' e m p ire  de s sig n e s (1 9 7 0  : 1 3) : « l e cen tr e est vé cu 
co mme l e l ieu d' é ch a n ge des a ctivité s so cia l es » ; « l e cen tr e-vil l e est to uj o ur s vé cu co mme 
l ' espa ce o ù  a gissen t et se r en co n tr en t des f o r ces subver sives,  des f o r ces de r uptur e,  des f o r ces 
l udiques » ; « Pa r is en  ta n t que cen tr e,  po ur  l a  pé r iph é r ie,  é ta it to uj o ur s vé cu sé ma n tiquemen t 
co mme l e l ieu pr ivil é gié  o ù  est l ' a utr e et o ù  n o us-mê mes so mmes l ' a utr e ».  
 L’ espa ce vé cu peut do n c ê tr e co n ç u de f a ç o n  f o r t dif f é r en te,  sin o n  tr è s impr é cise,  
d’ un e publ ica tio n  à l ’ a utr e. D a n s l ’ o uvr a ge co l l ectif  E sp ac e s v é c us e t  c iv ilisat ion s (1 9 8 2 ),  « l e 
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ter r ito ir e,  co n ç u co mme l ' a ir e,  o u l a  sé r ie d' a ir es,  l imité e et pr ivil é gié e da n s l a  per ceptio n  et l a  
pr a tique pa r  l ' h o mme est un  n ivea u in té r essa n t,  po ur  n e pa s dir e essen tiel ,  de l ' a n a l y se de 
l ' espa ce vé cu » (p.35 ). M a is l es dé f in itio n s pr o po sé es du ter r ito ir e et de l ’ espa ce vé cu 
a ppa r a issen t a l o r s to ta l emen t co n ditio n n é es pa r  l ’ a mbiguï té  de l ’ in vo ca tio n  de « l ’ h o mme » : 
o n  n e peut sa vo ir  s’ il s dé sign en t a in si l ’ ê tr e h uma in  en  gé n é r a l  co mme a bstr a ctio n ,  o u 
l ’ en sembl e de to us l es ê tr es h uma in s co n sidé r é  co mme un  suj et co l l ectif ,  o u bien  en co r e l ’ ê tr e 
h uma in  co mme suj et in dividuel .  

Po ur  d’ a utr es a u co n tr a ir e,  c’ est l a  so cié té  qui est l e suj et,  l o r squ’ il s ex pl iquen t que 
« l ’ a ppr o ch e  de l ' espa ce vé cu,  de sa  sé mio l o gie et des ter r ito ir es d' iden tité  pa sse pa r  l e 
r ecen semen t des sy mbo l es qui ma té r ia l isen t a u so l  l e v é c u d' un e  soc ié t é  et ses pr in cipa l es 
r epr é sen ta tio n s cul tur el l es » (An th ea ume et alii ,  1 9 8 4  : 35 7  ; so ul ign é  pa r  mo i). F a ir e de 
l ’ espa ce vé cu l a  ma té r ia l isa tio n ,  n o n  de l a  vie,  ma is du vé cu d’ un e so cié té ,  impl ique qu’ il  y  a  
da n s ce « vé cu » un e pa r t de co n scien ce qui n ’ ex iste pa s da n s l a  « vie » da n s so n  en sembl e. 
C ’ est peut-ê tr e ce so uci qui a  en ga gé  Augustin  B er que à tr a n sf o r mer  l e ver be « vivr e »,  
gé n é r a l emen t in tr a n sitif  (« vivr e da n s l ’ espa ce »),  en  ver be tr a n sitif ,  da n s V iv re  l’e sp ac e  au 
J ap on  (1 9 8 2  ; j e n e me r é f è r e ici qu’ a u titr e de cet o uvr a ge,  que j e n ’ a i pa s l u) ; l ’ a uteur  
sembl e vo ul o ir  é viter  de pa r l er  d’ un  espa ce qu’ o n  o bj ectiver a it co mme « vé cu »,  po ur  pr é f é r er  
po r ter  l ’ a tten tio n  sur  co mmen t l e suj et « vit » a ctivemen t l ’ espa ce. 
 N o us r etr o uvo n s l e « vé cu » tel  que n o us l ’ a vo n s vu ch ez  B a r th es (1 9 7 0 ) da n s l e 
tr a va il  de J ea n -Pa ul  Lé vy  (1 9 8 7 ),  puisqu’ il  est pr é sen té  co mme l e do ma in e de l ’ ex pé r ien ce,  
du quo tidien  et de l ’ in dividu,  qui per met à l a  « n o tio n  a bstr a ite et dé sin ca r n é e » de cen tr a l ité  
d’ ê tr e « n o ur r ie de sy mbo l es et de sen s » (p.5 1 ). Le ter r ito ir e des f o n ctio n s est a l o r s o ppo sé  à 
l ’ espa ce des « pr a tiques quo tidien n es vé cues » (p.30 7 ). Leur s r el a tio n s so n t r é vé l é es pa r  ce 
que J .P. Lé vy  a ppel l e l es « per ceptio n s »,  ma is qui r essembl en t f o r t à ce que d’ a utr es 
n o mmen t « r epr é sen ta tio n s »,  da n s l a  mesur e o ù  il  dé sign e a in si ce que l es gen s disen t de l eur  
ex pé r ien ce de l a  vil l e. C ette co n ceptio n  des per ceptio n s se tr o uve é ga l emen t da n s l ’ o ppo sitio n  
dr essé e pa r  X a vier  de Pl a n h o l  en tr e « l ’ espa ce per ç u » et « l ’ espa ce vé cu »,  l e pr emier  
r el eva n t de l a  « pr é sen ce » d’ un e en tité  gé o gr a ph ique « da n s l ' ima gin a ir e et l e r ê ve,  da n s l es 
cr o y a n ces et da n s l a  f o i »,  l e seco n d de sa  pr é sen ce « da n s l es f a its et da n s l es ch o ses » (1 9 8 8  : 
2 8 1 ). La  per ceptio n  se tr o uve a l o r s to ta l emen t disj o in te de l ’ ex pé r ien ce sen sibl e,  ce qui en  f a it 
to ut l e co n tr a ir e de l a  per ceptio n  tel l e que l a  tr a iten t d’ a utr es so ur ces. 
 D a n s l a  G é og rap hie  un iv e rse lle ,  B r un et s’ in scr it en  f a ux  co n tr e cette co n ceptio n ,  
vo y a n t l ui-mê me da n s l ’ espa ce vé cu l e pr in cipe un if ica teur  en tr e l es per ceptio n s,  l es pr a tiques 
et l es a f f ects : « l ' espa ce vé cu est n o n  seul emen t l ' espa ce de vie,  cel ui que l ' o n  pr a tique,  ma is 
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l ' espa ce tel  qu' il  est vé cu,  r essen ti pl us en co r e que per ç u,  h a n té  et h a bité ,  a vec to us ses a f f ects. 
I l  est f a it de l ieux ,  d' é dif ices et de per so n n es,  et a ussi de sign es et de r epè r es,  de pul sio n s et de 
r é pul sio n s,  de so uven ir s et de pr o j ets » (B r un et 1 9 9 0 b : 2 0 ). En  r eva n ch e il  pr o po se un e a utr e 
dia l ectique : « l ' espa ce vé cu et ses ima ges so n t du do ma in e in dividuel  [...] . L' espa ce vé cu n e 
f o n de qu' en  pa r tie l es r epr é sen ta tio n s de l ' espa ce : l es r é cits j a dis,  l a  té l é visio n  ma in ten a n t,  
co mmun iquen t d' a utr es ex pé r ien ces et f o r men t d' a utr es r epr é sen ta tio n s » (ide m  : 2 2 ). Aux  
r epr é sen ta tio n s issues de l ’ ex pé r ien ce et a ux  ima ges in dividuel l es de l ’ espa ce vé cu,  
s’ o ppo ser a ien t a l o r s des « r epr é sen ta tio n s co l l ectives » qui so n t des « str uctur es de 
r epr o ductio n  so cia l es de l a  f a mil l e,  de l a  pr o pr ié té  et du po uvo ir  » (ide m  : 1 7 5 ). C ette dua l ité  
ser a  co mpl iqué e da n s l ’ a r ticl e « espa ce vé cu » des Mot s de  la g é og rap hie  : 

« L' espa ce est bien  vé cu pa r  l ' in dividu en  so cié té ,  ma is il  co n vien t de distin guer  en tr e 
l' e sp ac e  de  v ie  (ici et ma in ten a n t) dé co ul a n t de l a  pr a tique du quo tidien ,  l' e sp ac e  v é c u 
r ecr é é  sel o n  l es per ceptio n s et ca r tes men ta l es de ch a cun ,  et un  e sp ac e  de s 
re p ré se n t at ion s qui r en vo ie à l ' idé o l o gie du mo men t,  en  un e so r te d' espa ce ‘ impo sé ’  
qui met successivemen t l ' a ccen t sur  tel  o u tel  a spect de n o tr e en vir o n n emen t » (B r un et 
et alii ,  1 9 9 2  : 1 8 1  ; so ul ign é  pa r  l ui). 

 
C ette cl a ssif ica tio n  a cco r de tr o is sta tuts dif f é r en ts de r é a l ité  à l ’ espa ce vé cu de 

l ’ in dividu : l ’ espa ce des pr a tiques a u quo tidien  sembl e ê tr e cel ui de l a  vie ma té r iel l e,  de l a  
r é a l ité  co n cr è te ; l ’ espa ce des per ceptio n s,  « r ecr é é  » pa r  ch a cun ,  r en vo ie a ux  o mbr es de l a  
ca ver n e de Pl a to n  o u a u té mo ign a ge il l uso ir e des sen s qui s’ o ppo se à l a  r a iso n  ca r té sien n e 
un iver sa l iste ; l ’ espa ce des r epr é sen ta tio n s a ppa r a î t co mme cel ui de l a  r é a l ité  de l a  co n tr a in te 
so cia l e. En tr e l a  co n tin gen ce ma té r iel l e (« ici et ma in ten a n t ») et l e dé ter min isme so cia l  
(l ’ espa ce « impo sé  » pa r  « l ’ idé o l o gie »),  to ut se pa sse co mme si l ’ in dividu n e r ecr é a it un  
mo n de ima gin a ir e que po ur  é ch a pper  à l a  r é a l ité . I l  y  a  un e so r te de pa r a do x e à a ppel er  cel a  
un  « espa ce vé cu » ! N o mbr e d’ a uteur s (do n t mo i) pr é f é r er o n t a l o r s pa r l er  des pr a tiques o u 
des usa ges de l ’ espa ce,  qui l eur  pa r a issen t a vo ir  un e r é a l ité  pl us a isé men t vé r if ia bl e sur  l e 
ter r a in . I l  me sembl e que l a  n o tio n  d’ espa ce vé cu est a mbiguë  pa r ce qu’ el l e r en vo ie à l a  
r el a tio n  en tr e mo n de ex té r ieur  et mo n de in té r ieur  de l ’ in dividu et n e se l a isse do n c pa s 
o bj ectiver  simpl emen t : o n  a  f in i pa r  o ppo ser  l e pa ssif  « vé cu » à l ’ a ctif  « a gi »,  co mme si a gir  
n ’ é ta it pa s un e mo da l ité  de vivr e. Po ur  r é so udr e cette a mbiguï té ,  de ma n iè r e dif f é r en te sel o n  
l es a uteur s,  l a  n o tio n  a  é té  a ppa uvr ie a u po in t de n e pl us pa r a î tr e é vo qué e a uj o ur d’ h ui,  a pr è s 
a vo ir  ser vi d’ ef f et de r é a l ité  da n s l es a n n é es 1 9 8 0 . En  1 9 9 5 ,  da n s l ’ in dex  du ma n uel  de 
G é og rap hie  c ult ure lle  de Pa ul  C l a va l  (1 9 9 5 a ),  « espa ce vé cu » n ’ est men tio n n é  que deux  f o is,  
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to ut co mme « per ceptio n  » (a l o r s que « r epr é sen ta tio n  » et « co n n a issa n ce » l e so n t 
r espectivemen t 1 1  et 1 2  f o is,  et « pr a tique » 6 f o is). C ette h isto ir e n ’ est pa s pr o pr e à l a  
gé o gr a ph ie ; l a  n o tio n  de « vé cu »,  en  ef f et,  l ui a  f a it ma in tes f o is cr o iser  l a  r o ute de l a  
so cio l o gie da n s l a  co n ceptua l isa tio n  des ima ges et des pr a tiques de l ’ espa ce. 
 
L es  f antô mes  d e L ed rut 
 
 L’ a n n é e mê me de publ ica tio n  de La ré g ion , e sp ac e  v é c u pa r  F r é mo n t,  l e so cio l o gue 
R a y mo n d Ledr ut publ ia  L’e sp ac e  e n  q ue st ion , ou le  n ouv e au m on de  urb ain  (1 9 7 6),  o ù  il  
dé vel o ppa it de so n  cô té  l a  n o tio n  de vé cu :  

« l a  vil l e,  qui est un e f a ç o n  de vivr e,  est un  vé cu so cia l  –o u si l ’ o n  pr é f è r e un  so cia l  
vé cu. C ’ est-à-dir e qu’ el l e est un e  f aç on  de  v iv re  e n se m b le . [...]  C ' est un e ma n iè r e de 
‘ vivr e-a vec’ ,  c' est-à-dir e un e ma n iè r e de f o r mer  un e so cié té  (o u un  mil ieu so cia l ) qui 
est dé f in ie essen tiel l emen t pa r  ses l ien s à l ' espa ce et a u temps.  La  vil l e est un e r é a l ité  
so cia l e d' o r dr e se n sorie l e t  se n sue l ;  el l e a ppa r tien t a u mo n de de l ' ex pé r ien ce so cia l e,  
de l ' é pr o uvé  et du sen ti.  C ' est un  v é c u » (p.2 31  ; so ul ign é  pa r  l ui). 

Avec cet ex empl e,  o n  vo it que l e gé o gr a ph e et l e so cio l o gue o n t a bo r dé  de f a ç o n  in ver se l a  
questio n  du vé cu : po ur  F r é mo n t,  é tudier  l ’ espa ce vé cu,  c’ est ten ir  co mpte du r ô l e de 
l ’ ima gin a ir e da n s l a  gé o gr a ph ie co n cr è te ; po ur  Ledr ut,  c’ est ten ir  co mpte du r ô l e de l a  r é a l ité  
« sen so r iel l e et sen suel l e »,  de l ’ ex pé r ien ce,  de « l ’ é pr o uvé  » et des « ca té go r ies pr imo r dia l es 
de l a  co ex isten ce co n cr è te » (ide m  : 2 32 ) pa r  o ppo sitio n  à un e so cio l o gie qui ser a it do min é e 
pa r  l ’ é tude des str uctur es dé sin ca r n é es et des r a ppo r ts so cia ux  a bstr a its. I l  n ’ est pa s a r bitr a ir e 
de mettr e ces deux  a uteur s en  vis-à-vis,  da n s l a  mesur e o ù  to ut deux  co mpa r en t l eur  discipl in e 
à l ’ a utr e,  po ur  r egr etter  l es l a cun es qu’ il s po in ten t ch ez  l ’ un e et l ’ a utr e. Pa r  ex empl e,  da n s 
l ’ in tr o ductio n ,  Ledr ut pr o cl a me : « l ' espa ce n ' est pa s super str uctur el ,  mê me si l es 
r epr é sen ta tio n s de l ' espa ce l e so n t ! I l  f a ut se dé ba r r a sser  de l ' idé e que l ' espa ce est l e l ieu de l a  
pr o j ectio n  du sy stè me so cia l  da n s un e spa tia l ité  pa r ticul iè r e,  to ut co mme o n  do it r ej eter  l e 
mé ca n isme mo r ph o l o gique o u gé o gr a ph ique » (ide m  : 1 2 ).  
 I l  est in té r essa n t d’ in sister  sur  cette cita tio n ,  qui n o us mo n tr e l e pr o cessus de 
co n str uctio n  des o bj ets scien tif iques et l ’ en ch evê tr emen t des th é o r ies. L’ a l l usio n  à l a  
super str uctur e est dir igé e ver s un  « mé ca n icisme » ma r x iste qui co n sidè r e que l es 
super str uctur es (va l eur s,  cul tur e,  o r ga n isa tio n  de l ’ espa ce) so n t dé pen da n tes de str uctur es pl us 
f o n da men ta l es (l es r a ppo r ts de pr o ductio n ,  l e sy stè me so cia l ) ; po ur  f a ir e de l ’ espa ce un  o bj et 
dign e d’ in té r ê t et l e so r tir  des l imbes super str uctur el l es,  Ledr ut pl a ide po ur  un e pen sé e en  
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ter me de r el a tio n  (« l ' espa ce est pr o duit da n s l a  mesur e o ù  de s re lat ion s q ui s' é t ab lisse n t  
c ré e n t  l' e sp ac e  et en  dé ter min en t l a  str uctur e »,  ide m  : 1 1 ) o u en  ter me d’ in ter a ctivité  
sy sté mique. D a n s l e mê me temps il  r ej ette da n s l es mê mes l imbes l es r epr é sen ta tio n s co mme 
é ta n t,  el l es,  to ta l emen t dé ter min é es : c’ est do n c l ’ o r igin e et l a  l o gique des r epr é sen ta tio n s et 
ce qui l es pr o duit qu’ il  en ga ge à é tudier . 
 Q uel ques r é f é r en ces so cio l o giques da ta n t de l a  dé cen n ie o uver te a vec l ’ o uvr a ge de 
Ledr ut,  sembl en t in diquer  que l a  discipl in e a  r en co n tr é  l es mê mes in f l uen ces que l a  
gé o gr a ph ie,  bien  qu’ el l e l es a it in ter pr é té es d’ un e a utr e f a ç o n . Q ua n d l a  r evue L’e sp ac e  
g é og rap hiq ue  o r ga n isa it des dé ba ts sur  « Le pa y sa ge et l ’ a n a l y se sé mio l o gique » et sur  
« Espa ce et per ceptio n  »,  l a  r evue de so cio l o gie E sp ac e s e t  soc ié t é s publ ia it un  a r ticl e sur  
« Per ceptio n  de l a  vil l e et ima gin a ir e ur ba in  » (F a uque,  1 9 7 4 ). Ledr ut ven a it de publ ier  Le s 
im ag e s de  la v ille  (1 9 7 3) ; cet o uvr a ge est men tio n n é  da n s 1 3 n o tes de r en vo i de L’e sp ac e  e n  
q ue st ion  (1 9 7 6),  a f in  que l e l ecteur  y  tr o uve l es ex pl ica tio n s mé th o do l o giques et l es r é sul ta ts 
empir iques sur  l esquel s se f o n den t l es gé n é r a l isa tio n s. D a n s l ’ œ uvr e de Ledr ut,  L’e sp ac e  e n  
q ue st ion  a ppa r a î t a in si co mme l ’ essa i th é o r ique qui f a it pen da n t à l ’ ex po sé  de r ech er ch es de 
ter r a in  co n stitué  pa r  Le s im ag e s de  la v ille . D a n s L’e sp ac e  e n  q ue st ion ,  l ’ é vo ca tio n  du 
« n o uvea u mo n de ur ba in  » r en vo ie à un e vo l o n té  de f o n der  ph il o so ph iquemen t et 
po l itiquemen t un  n o uvel  ur ba n isme. Or ,  pa r mi l es r é f é r en ces de cet o uvr a ge,  qui co mpten t 
pl usieur s ph il o so ph es (de Pl a to n  à H eidegger ),  o n  tr o uve é ga l emen t,  ce qui sembl e r é vé l a teur  
de l ’ é po que,  ma in ts r en vo is à l a  l in guistique et à l a  sé mio l o gie (S a ussur e,  B en ven iste,  
B a r th es) a in si qu’ à l ’ é tude du sa cr é  (El ia de). 
 Avec ses deux  o uvr a ges,  Ledr ut ten te de f o n der  un e so cio l o gie ur ba in e qui r en dr a it 
co mpte des a ppo r ts de l a  sé mio l o gie po ur  r é a ctua l iser  l a  h ié r a r ch ie qui f a it du C a pita l isme (o u 
des r a ppo r ts de pr o ductio n ) l e mo teur  de l ’ H isto ir e. L’e sp ac e  e n  q ue st ion  a ppa r a î t co mme un  
o uvr a ge ex tr ê memen t co mpo site vo ir e h é té r o cl ite. On  y  tr o uve ce que j ’ a ppel l er a i des 
pa ssa ges r el a tivistes (o ù  l a  r el a tio n ,  l ’ in ter a ctio n  et l ’ in ter dé pen da n ce des ph é n o mè n es so n t l a  
r è gl e) tel s que : « s' il  n ' y  a  pa s d' Espa ce en  deh o r s de l ' Espa ce pr o duit,  il  n ' y  a  pa s n o n  pl us 
d' Espa ce sa n s co n scien ce et r epr é sen ta tio n  de cet Espa ce.  La  pr o ductio n  de l ’ espa ce c’ est l a  
pr o ductio n  d' un  sy st è m e  de  ré f é re n c e  de s re lat ion s, q ui e st  v é c u e t  re p ré se n t é  » (p.35 8  ; 
so ul ign é  pa r  l ui). M a is o n  y  tr o uve é ga l emen t des pa ssa ges a bso l utistes (« mé ca n istes » da n s 
l e vo ca bul a ir e de Ledr ut,  po ur  qui seul  l e ma r x isme est « scien tif ique »,  a l o r s que to us l es 
a utr es sy stè mes d’ in ter pr é ta tio n  so n t « idé o l o giques » –cf . pa r  ex empl e p.1 37 ). U n e visio n  
dé ter min iste in ver sé e de l ’ espa ce a ppa r a î t a in si qua n d il  a f f ir me que « l ' o r ga n isa tio n  spa tia l e 
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d' un  ter r ito ir e n ' est que l a  f o r me c on c rè t e , ou m at é rie lle , de l ' o r ga n isa tio n  so cia l e d' un e 
so cié té  » (p.4 7 ) 
 Ledr ut do n n e un  bo n  ex empl e d’ un e co n ceptua l isa tio n  de l a  « r é a l ité  » (do n t n o us 
po uvo n s co n sidé r er  que l ’ espa ce « vé cu » est un e des f igur es gé o gr a ph iques) qui a  cl a ssé  
sign es,  sy mbo l es,  ima ges et r epr é sen ta tio n s co mme r el eva n t du do ma in e de l ’ ima gin a ir e,  
vo ir e du r ê ve,  et n o n  du r é el  :  

« Auj o ur d' h ui l a  vil l e r é el l e –et n o n  l a  vil l e des ‘ I ma ges’  qui co r r espo n den t à des 
n o sta l gies et des a tten tes to uj o ur s viva ces- l a  vil l e des Pr a tiques [...]  est deven ue un e 
f igur e du ‘ ca pita l iste un iver sel ’  sel o n  l ' ex pr essio n  de M a r x . C ' est l a  vil l e des 
co n so mma teur s. Al o r s l a  per so n n a l ité  cul tur el l e de cette vil l e,  à l a quel l e se r é f è r e l a  
sy mbo l ique,  n ' est pl us qu' un  f a n tô me sa n s a tta ch e r é el l e a vec l ' h isto ir e et l ' a ctivité  des 
h o mmes (cf . Le s im ag e s de  la v ille ,  op . c it .). C ette r uptur e du sy mbo l ique et du 
pr a tique est un  ef f et et un e dé mo n str a tio n  de ‘ l ' a bstr a ctio n ’  pr o pr e à l a  vie ur ba in e. 
C h a cun  r ê ve qu' il  est un  cita din  et n e vo it pa s qu' il  n ' est qu' un  co n so mma teur  » 
(Ledr ut,  1 9 7 6 : 2 5 8 -2 5 9 ). 

On  vo it que Ledr ut r este f idè l e à Pl a to n ,  da n s l a  mesur e o ù  des il l usio n s,  r ê ves et f a n tô mes 
n o us empê ch er a ien t de vo ir  l a  r é a l ité . La  vil l e des « I ma ges » n ’ est do n c pa s l a  vil l e « r é el l e »,  
qui est cel l e des « Pr a tiques ». C el a  n ’ empê ch e pa s l ’ a mbiguï té  de r ester  pr é sen te j usqu’ a ux  
deux  ul times ph r a ses du l ivr e : l a  vil l e « est a uta n t ce que l es gen s en  per ç o iven t et en  
ex pé r imen ten t que l a  ca r te dr essé e pa r  un  gé o gr a ph e.  La  vil l e [...]  ex iste co mme ca r r ef o ur  de 
pr a tiques et de r epr é sen ta tio n s » (ide m  : 35 9 ). La  pr emiè r e ph r a se sembl e o ppo ser  l a  r é a l ité  de 
l a  per ceptio n  à l ’ a bstr a ctio n  gé o gr a ph ique ; l a  deux iè me pa r a î t pl utô t o ppo ser  l a  r é a l ité  des 
usa ges à l ’ il l usio n  des ima ges. 
 
L e carref our d es  p rati q ues  et d es  rep ré s entati ons  
 
 I l  sembl e qu’ a u « ca r r ef o ur  » men tio n n é  ci-dessus,  des so cio l o gues o n t ch o isi 
d’ empr un ter  des vo ies dif f é r en tes. C er ta in s pa r a issen t a vo ir  dè s l o r s pl utô t pr ivil é gié  l ’ é tude 
des pr a tiques. Le titr e d’ un  o uvr a ge de Pier r e B o ur dieu y  r en vo ie dir ectemen t : Le  se n s 
p rat iq ue  (1 9 8 0 ). I l  y  é vo que l a  dua l ité  des « sch è mes de per ceptio n  et d’ a ctio n  » qui 
pr o duisen t l es « r é a l ité s cul tur el l es » (p.2 8 ). Les pr a tiques so cia l es do iven t ê tr e sa isies à 
tr a ver s l eur s l o giques,  ma is « l a  pr a tique n ' impl ique pa s -o u ex cl ut- l a  ma î tr ise de l a  l o gique 
qui s' y  ex pr ime » (p.2 5 ),  en  f o n ctio n  de quo i l es disco ur s des a gen ts sur  l eur  pr o pr e pr a tique 
n e so n t pa s co n sidé r é s co mme é cl a ir a n ts. Or ,  ces disco ur s so n t pa r f o is l a  seul e ma tiè r e 
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dispo n ibl e po ur  l ’ é tude,  ce qui est pa r ticul iè r emen t vr a i po ur  l es h isto r ien s,  qui tr a va il l en t sur  
des a r ch ives. B . Lepetit co n sidé r a it a in si que « l ' a n a l y se n e se situe pl us à l ' a r ticul a tio n  en tr e 
pr o ductio n  de l ' espa ce et espa ce pr o duit,  ma is en tr e cel ui-ci et sa  pr a tique. » I l  a j o uta it 
a ussitô t : « en  ce do ma in e [...] ,  c' est l e disco ur s qui est l e pl us a isé men t sa isissa bl e » (Lepetit,  
1 9 8 0  : 4 6),  et r é cl a ma it de pr en dr e ga r de a u f a it que cel a  dir igea it l ’ a tten tio n  sur  l es « po r te-
pa r o l es » pl us que sur  to ute a utr e ca té go r ie d’ a cteur . Po ur ta n t,  co mme Ledr ut a vec l es 
« ima ges »,  B o ur dieu r é cl a me d’ a l l er  a u-del à des r epr é sen ta tio n s,  qu’ il  s’ a gisse de cel l es de 
l ’ o bser vé  o u de cel l es de l ’ o bser va teur  : « l a  scien ce so cia l e n e do it pa s seul emen t,  co mme l e 
veut l ' o bj ectivisme,  r o mpr e a vec l ' ex pé r ien ce in digè n e et l a  r epr é sen ta tio n  in digè n e de cette 
ex pé r ien ce ; il  l ui f a ut en co r e,  pa r  un e seco n de r uptur e,  mettr e en  questio n  l es pr é suppo sé s 
in h é r en ts à l a  po sitio n  d' o bser va teur  ‘ o bj ectif ’  qui,  at t ac hé  à  in t e rp ré t e r de s p rat iq ue s ,  ten d à 
impo r ter  da n s l ' o bj et l es pr in cipes de sa  r el a tio n  à l ' o bj et » (p.4 6 ; so ul ign é  pa r  mo i).  

C es r epr é sen ta tio n s a vec l esquel l es il  f a ut r o mpr e po ur  a ttein dr e l es pr a tiques 
devien dr o n t el l es-mê mes l ’ o bj et de so n  o uvr a ge suiva n t,  C e  q ue  p arle r v e ut  dire  (1 9 8 2 ),  à 
tr a ver s l ’ é tude du « po uvo ir  » de l a  l a n gue « de pr o duir e à l ' ex isten ce en  pr o duisa n t l a  
r epr é sen ta tio n  co l l ectivemen t r eco n n ue,  et a in si r é a l isé e,  de l ' ex isten ce » (p.2 1 ). B o ur dieu 
co n ç o it a l o r s l es r a ppo r ts so cia ux  co mme des « l uttes de cl a ssemen ts » qui so n t des « l uttes 
po ur  l e mo n o po l e du po uvo ir  de f a ir e vo ir  et de f a ir e cr o ir e,  de f a ir e co n n a î tr e et de f a ir e 
r eco n n a î tr e » (p.1 37 ). La  pr o ductio n  de r epr é sen ta tio n s devien t l ’ in str umen t et l ’ en j eu de ces 
l uttes : B o ur dieu dif f é r en cie l es « r epr é sen ta tio n s men ta l es,  [...]  a ctes de per ceptio n  et 
d' a ppr é cia tio n ,  de co n n a issa n ce et de r eco n n a issa n ce,  o ù  l es a gen ts in vestissen t l eur s in té r ê ts 
et l eur s pr é suppo sé s » et l es « r epr é sen ta tio n s o bj ecta l es,  da n s des ch o ses (embl è mes,  
dr a pea ux ,  in sign es,  etc.) o u des a ctes,  str a té gies in té r essé es de ma n ipul a tio n s sy mbo l iques qui 
visen t à dé ter min er  l a  r epr é sen ta tio n  (men ta l e) que l es a utr es peuven t se f a ir e de ces 
pr o pr ié té s et de l eur s po r teur s » (p.1 35 -1 36).  

On  r ema r quer a ,  d’ un e pa r t,  que l es ch o ses gé o gr a ph iques so n t a bsen tes des o bj ets,  qui 
r esten t l imité s à des sign es ma n ipul a bl es pa r  un  in dividu ; d’ a utr e pa r t que l a  dif f é r en cia tio n  
a bo utit à pr é sen ter  l es « r epr é sen ta tio n s o bj ecta l es » ph y siques co mme en tiè r emen t 
dé ter min é es pa r  l ’ o bj ectif  de co n tr ô l er  l es « r epr é sen ta tio n s men ta l es »,  el l es-mê mes 
a ssimil é es à des « pr é suppo sé s ». I l  sembl e que cette dua l ité  il l usio n  men ta l e/ r é a l ité  o bj ecta l e 
co n duit l e ch er ch eur  à vo ul o ir  tr a ver ser  l a  co quil l e des a ppa r en ces r epr é sen ta tio n n el l es po ur  
r etr o uver  l e n o y a u r é el  du po uvo ir ,  de l a  do min a tio n  et des l uttes. D e l eur  cô té ,  des 
spé cia l istes de so cio l o gie de l a  co n n a issa n ce ch er ch en t à ex pl iquer  l e co mpo r temen t des 
a cteur s so cia ux  (l eur s « a ctio n s » o u l eur s « cr o y a n ces ») en  dé ter min a n t l eur s « ca uses » 
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(da n s l a  per spective « n a tur a l iste » de D a n  S per ber ) o u l eur s « r a iso n s » (per spective 
« a ctio n n iste » o u « in dividua l iste » de R a y mo n d B o udo n  da n s l a  l ign é e de W eber ). C e 
f a isa n t,  il  sembl e qu’ il s po stul en t que l es r epr é sen ta tio n s n e peuven t deven ir  « publ iques » et 
ê tr e so cia l emen t pa r ta gé es qu’ à co n ditio n  d’ a vo ir  é té  « dé f o r mé es et a f f a dies » so us f o r mes de 
« vul ga tes » (B o uvier  1 9 9 8  : 2 5 2 ),  do n t l a  co n ceptio n  sembl e a l o r s tr è s pr o ch e de cel l e des 
f a usses idé es (l a  pr emiè r e pa r tie de l ’ o uvr a ge do n t Al ba n  B o uvier  est co a uteur  po r te d’ a il l eur s 
sur  « Th é o r ie des idé o l o gies et th é o r ie de l ’ er r eur  »). 

M a is cer ta in s po l ito l o gues,  qua n t à eux ,  n e co n sidè r en t pa s l a  r epr é sen ta tio n  co mme 
un e il l usio n  o u er r eur ,  l o in  de l à. B er tr a n d B a die,  a in si,  estime qu’ o n  « n e peut pa s disso cier  
cul tur e et pr a tique so cia l e,  sen s et a ctio n  » (B a die,  1 9 8 6 : 7 8  ; cf . a ussi La cr o ix  1 9 8 3 : 5 0 4 ). 
D ’ a utr es so cio l o gues,  qua n t à eux ,  se so n t spé cif iquemen t in té r essé s a ux  r epr é sen ta tio n s et 
a ux  « ch o ses gé o gr a ph iques ». C ’ est l e ca s de J ea n  R é my  et Lil ia n e V o y é ,  da n s l eur  o uvr a ge 
de 1 9 8 1 ,  V ille , ordre  e t  v iole n c e . Tr è s pr é o ccupé s pa r  l a  r el a tio n  cen tr e-pé r iph é r ie et l es 
in é ga l ité s qu’ el l e in duit o u r é vè l e,  il s s’ in té r essen t a ux  r epr é sen ta tio n s co l l ectives,  qu’ il s 
qua l if ien t de « n ivea u sy mbo l ique » (p.8 6). I l s vo ien t l e cen tr e-vil l e tr a ditio n n el  de l a  vil l e 
o cciden ta l e co mme l e « l ieu de r epr é sen ta tio n  d' un  espa ce so cia l  o ù  l e sa cr é  j o ue un  r ô l e 
str uctur a n t » (p.1 1 4 ). I l s a f f ir men t que « l ' usa ge o u l a  per ceptio n  d' un  espa ce co n tr ibue à 
co n str uir e [...]  des po sitio n s en  in ter r el a tio n  in é ga l ita ir e,  é ta n t en ten du que l ' espa ce,  da n s sa  
str uctur e ma té r iel l e,  n ' est pa s qu' un  simpl e r ef l et ma is est un e des r esso ur ces à tr a ver s 
l esquel l es se co n str uit l ' in é ga l ité  » (p.2 0 3). I l s pr o po sen t do n c de co n sidé r er  que l es espa ces 
d’ un e pa r t et l eur s usa ges d’ a utr e pa r t co n stituen t eux -mê mes des r epr é sen ta tio n s qui do iven t 
ê tr e j o in tes a ux  a utr es ty pes de r epr é sen ta tio n s. C ’ est ce qui r é sul te de l eur  « a ppr o ch e 
str uctur a l e de l a  vil l e,  co n sidé r é e co mme sy stè me de r epr é sen ta tio n s et de sign if ica tio n s » 
(p.2 0 5 ). 
 C ette a ppr o ch e sembl e r epr ise à so n  co mpte pa r  Al a in  B o ur din  da n s le  p at rim oin e  
ré in v e n t é  (1 9 8 4 ),  o ù  il  a f f ir me que « l ' ima ge str uctur e un e sé r ie pa r ticul iè r e de pr a tiques : 
cel l es qui pr o duisen t l ' espa ce » (p.1 2 4 ). L’ ima ge pr o duit l e sen s,  ca r  el l e o f f r e un  « in str umen t 
d’ in ter pr é ta tio n  et d’ o r do n n a n ce » des a ctio n s,  y  co mpr is l es pr a tiques spa tia l es. U n  « sy stè me 
de per ceptio n ,  de cl a ssemen t et de co n str uctio n  des f a its » co n stitue l e « ca dr e de 
co n n a issa n ce a ppl iqué  à l ’ espa ce,  [...]  da n s l equel  s' in scr iven t n o s r epr é sen ta tio n s de l ' espa ce 
et qui l eur  do n n e un e f o r me » (p.1 2 5 ). L’ ima ge r epr é sen te do n c un  sy stè me de per ceptio n  et 
de cl a ssemen t qui ser t de ca dr e à l a  f o is a ux  r epr é sen ta tio n s et a ux  pr a tiques de l ’ espa ce. On  
r etr o uve l es ca té go r ies co n cl usives de Ledr ut en  1 9 7 6,  ma is a vec un e dif f é r en ce sen sibl e : 
l ’ ima ge n ’ est pl us un e idé o l o gie,  un e n o sta l gie o u un  f a n tô me qui ma squer a it l a  r é a l ité  des 
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pr a tiques,  el l e est un  sy stè me d’ in ter pr é ta tio n  sa n s l equel  l ’ espa ce n ’ a ur a it pa s de sen s. Avec 
B o ur din ,  l a  r epr é sen ta tio n  et l ’ ima ge devien n en t pr o ductr ices d’ espa ce a u mê me titr e que l es 
pr a tiques,  co n cl usio n  qui sembl e a uj o ur d’ h ui un e co n sé quen ce l o gique de l ’ o bj et que cet 
a uteur  s’ é ta it do n n é  à é tudier  : l e pa tr imo in e.  

C et o bj et a  é ga l emen t bea uco up in té r essé  l es h isto r ien s (C h a stel  1 9 8 6 ; C h o a y  1 9 8 4 ,  
1 9 8 7 ,  1 9 9 2  ; F o h r  1 9 8 5 ). An dr é  C h a stel  (1 9 8 5  : 2 69 ) dit à pr o po s des mo n umen ts h isto r iques 
qu’ il s do n n en t « des r epè r es in stin ctif s qui en r ich issen t l a  per ceptio n  [...]  : il  suf f it d' un  
n etto y a ge et,  é ven tuel l emen t,  d' un e r esta ur a tio n  po ur  r a n imer  cette pr é sen ce. El l e a ssur e a ux  
é dif ices un e f o n ctio n  psy ch o l o gique dif f use ». Or ,  l es r epè r es « in stin ctif s » qui en r ich issen t 
ici l a  per ceptio n  me sembl en t to ut sa uf  in stin ctif s : il s r el è ven t pl utô t d’ un  a ppr en tissa ge de l a  
per ceptio n ,  de so n  « f o r ma ta ge » pa r …  l es r epr é sen ta tio n s. Ain si,  R o ger  C h a r tier  f a it de ces 
der n iè r es l ’ un e des tr o is « mo da l ité s du r a ppo r t a u mo n de so cia l  »,  a ux  cô té s des « pr a tiques » 
et des « f o r mes in stitutio n n a l isé es et o bj ectivé es » : 

« En  tr a va il l a n t sur  l es l uttes de r epr é sen ta tio n ,  do n t l ' en j eu est l ' o r do n n a n cemen t,  
do n c l a  h ié r a r ch isa tio n  de l a  str uctur e so cia l e el l e-mê me,  l ' h isto ir e cul tur el l e s' é ca r te 
sa n s do ute d' un e tr o p str icte dé pen da n ce pa r  r a ppo r t à un e h isto ir e so cia l e vo ué e à 
l ' é tude des seul es l uttes é co n o miques,  ma is el l e f a it a ussi r eto ur  util e sur  l e so cia l  
puisqu' el l e pl a ce l ' a tten tio n  sur  l es str a té gies sy mbo l iques qui dé ter min en t po sitio n s et 
r el a tio n s et qui co n str uisen t,  po ur  ch a que cl a sse,  gr o upe o u mil ieu,  un  ê tr e-per ç u 
co n stitutif  de so n  iden tité  » (C h a r tier ,  « Le mo n de co mme r epr é sen ta tio n  »,  1 9 8 9  : 
1 5 1 4 ). 

I ci,  l ’ emph a se de C h a r tier  sur  l es « l uttes de r epr é sen ta tio n  » r a ppel l e cel l e de B o ur dieu sur  
l es « l uttes de cl a ssemen ts ». 
 
 Po ur  co n cl ur e sur  l e destin  du co mpl ex e r epr é sen ta tio n -ima ge-per ceptio n -etc. da n s l es 
r é f é r en ces so cio l o giques de mo n  co r pus,  é vo quo n s r a pidemen t un e é vo l utio n  de l a  so cio l o gie 
é ta ts-un ien n e sur  ces po in ts da n s l es a n n é es 1 9 7 0  et 1 9 8 0 . En  1 9 7 3,  un  tr a va il ,  o f f er t a u publ ic 
so us l a  ba n n iè r e du bé h a vio r isme,  ch er ch a it à r o mpr e a vec l e dé ter min isme de cel ui-ci. Peter  
Or l ea n s,  da n s l ’ o uvr a ge co l l ectif  I m ag e  an d e n v iron m e n t . C og n it iv e  m ap p in g  an d soc ial 
b e hav ior (1 9 7 3),  dé cl a r a it que « n o tr e co n n a issa n ce de l ’ en vir o n n emen t spa tia l ,  l a  ma n iè r e 
do n t n o us l e visua l iso n s et l e sy mbo l iso n s,  est un e co n sé quen ce de n o tr e ex pé r ien ce en  l ui et 
a vec l ui » (p.1 1 5 )1. Po ur  l ui,  l ’ ima gin a ir e (im ag e ry ) est l e pr o duit de pr o cessus de 
                                                
1 « o ur k n o w l ed g e o f  the s p atial  en v iro n m en t, the w ay  in  w ich w e v is ual iz e an d  s y m b o l iz e it, is  a co n s eq uen ce o f  o ur 
ex p erien ce in  it an d  w ith it »  ( O rl ean s , 19 73 :  115) .  
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sy mbo l isa tio n  qui en ga gen t l ’ ex pé r ien ce. I l  metta it do n c en  ga r de co n tr e l a  ten ta tio n  f a cil e de 
« r é if ier  l a  ma n if esta tio n  co n cr è te de l a  vil l e » et « d’ a ssumer  que sa  r epr é sen ta tio n  
sy mbo l ique est é quiva l en te po ur  to us ses r é siden ts. C el a  est spé cia l emen t da n ger eux  si l es 
per ceptio n s d’ o bser va teur s de cl a sse mo y en n e so n t pr ises co mme r epr é sen ta tives de l a  
po pul a tio n  da n s so n  en sembl e » (p.1 2 9 )2. Per ceptio n  a ppa r a î t ici co mme sy n o n y me de 
r epr é sen ta tio n ,  puisqu’ el l e n e se l imite pa s à l a  visio n  (à l a quel l e r en vo ie pl utô t l ’ ima ge) ma is 
in cl ut l es sch è mes d’ in ter pr é ta tio n  de l ’ ex pé r ien ce. Po ur  dé sign er  l ’ en sembl e de ce pr o cessus 
qui va  de l a  visio n  a u j ugemen t en  pa ssa n t pa r  l ’ ex pé r ien ce,  Or l ea n s ch o isit l a  
« sy mbo l isa tio n  ». M a is,  dix  a n s pl us ta r d,  l es sy mbo l es se r etr o uven t pl us cl a ssiquemen t 
co mpté s pa r mi l es r epr é sen ta tio n s,  da n s l e ch a pitr e que R a y  F r a n cis co n sa cr e a ux  « S y mbo l es,  
ima ges et o r ga n isa tio n  so cia l e en  so cio l o gie ur ba in e » (1 9 8 3) : « per ceptio n s,  sy mbo l es et 
ima ges [...]  en  ta n t que r epr é sen ta tio n s so n t un  a spect in té gr a l  de pl us l a r ges mo dè l es 
[ p at t e rn s ]  de pen sé e,  de co n n a issa n ce et d’ o r ga n isa tio n  » et so n t co n sidé r é s co mme 
« cen tr a ux  po ur  co mpr en dr e l a  vie de l a  vil l e » (p.1 39 ). 
 
 D a n s ce ch a pitr e,  n o us a vo n s tâ ch é  de r eco n stituer  un e gé n é a l o gie pl ur idiscipl in a ir e de 
l a  n o tio n  de r epr é sen ta tio n  (do n t l es a n cê tr es ser a ien t l ’ h isto ir e des my th es puis l a  
sé mio l o gie). C el a  n o us a  mo n tr é  que l ’ é mer gen ce de cette n o tio n  da n s l ’ a n a l y se de l ’ espa ce 
o u du mil ieu a  é té  a cco mpa gn é e pa r  cel l es d’ a utr es impo r ta n tes n o tio n s (l e sign e,  l a  
per ceptio n ,  l e vé cu,  l a  pr a tique). D è s l e dé but des a n n é es 1 9 7 0 ,  des gé o gr a ph es o n t en ga gé  sur  
ces questio n s des dia l o gues a ux  destin s va r ié s a vec d’ a utr es discipl in es : l a  pr o bl é ma tique de 
l a  per ceptio n  n e pa r a î t pa s a vo ir  do n n é  l ieu à des é ch a n ges dur a bl es a vec l a  psy ch o l o gie,  a l o r s 
que l ’ in f l uen ce de l ’ a n th r o po l o gie et de l a  sé mio l o gie s’ est ma in ten ue pl us co n sta n te. I l  
sembl e in dubita bl e que l es é ch a n ges l es pl us n o ur r is s’ o bser ven t a vec l a  so cio l o gie,  en  
pa r ticul ier  gr â ce à l ’ in co r po r a tio n  de l a  pr o bl é ma tique des pr a tiques et de l eur s mo tiva tio n s,  
qui a  a bo uti à l ’ in dividua l isa tio n  de l a  gé o gr a ph ie cul tur el l e,  co mme n o us a l l o n s l e vo ir  da n s 
l e ch a pitr e suiva n t. 

                                                
2 « to  as s um e that its  s y m b o l ic rep res en tatio n  is  eq uiv al en t f o r al l  o f  its  res id en ts .  T his  is  es p ecial l y  d an g ero us  if  the 
p ercep tio n s  o f  m id d l e-cl as s  an al y s ts  are tak en  as  rep res en tativ e o f  the p o p ul atio n  at l arg e »  ( O rl ean s , 19 73 :  129 ) .  
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C H A P I T RE 5 .  L A  GEOGRA P H I E ET  LES  REP RES EN T A T I ON S  

 
 
P rati q ues  s oci al es  et g é og rap h i e cul turel l e 
 

D a n s mo n  co r pus de r é f é r en ces,  co mme il  a  dé j à é té  in diqué ,  un e pa r tie de l ’ é vo l utio n  
de l a  gé o gr a ph ie à pa r tir  des a n n é es 1 9 7 0  est subo r do n n é e a ux  in f l uen ces de l a  sé mio l o gie et 
de l a  so cio l o gie,  qui o n t el l es-mê mes a ccl ima té  des n o tio n s ven ues de l a  ph il o so ph ie,  de l a  
psy ch a n a l y se et de l a  l in guistique. Les tr a va ux  des gé o gr a ph es qui vo n t n o us in té r esser  ici se 
so n t a l o r s r a n gé s so us l es « ch a pea ux  » de tr o is co n cepts que n o us a vo n s vu é mer ger  : l es 
pr a tiques,  l ’ espa ce vé cu et l es r epr é sen ta tio n s. La  « gé o gr a ph ie de l a  per ceptio n  » sembl e n e 
pa s a vo ir  pa ssé  l a  f in  des a n n é es 1 9 7 0 ,  ma l gr é  quel ques tr a va ux  o r igin a ux  r é cen ts (sign a l é s 
da n s C o l l ign o n  1 9 9 8 ) sur  l es go û ts et l es o deur s. Po ur quo i ? J e f a is l ’ h y po th è se que l a  
discipl in e a  r en co n tr é  l à un  o bsta cl e é pisté mo l o gique,  que l es gé o gr a ph es n ’ o n t pa s pu o u 
vo ul u f r a n ch ir  : cel ui de l ’ in dividu. En  ef f et,  pa r  co n tr a ste a vec l ’ a tten tio n  po r té e a ux  
pr a tiques so cia l es,  l ’ in dividu et so n  é ch el l e (cel l e du co r ps,  de l ’ in timité ,  du f o y er ,  des a ctes 
de l a  vie quo tidien n e) sembl en t a vo ir  é té  gé n é r a l emen t « h o r s-ch a mp » en  gé o gr a ph ie. Or ,  
l ’ é tude de l a  per ceptio n  dir ige n é cessa ir emen t l es o bser va tio n s sur  l es r el a tio n s du co r ps à 
l ’ en vir o n n emen t,  sur  l a  questio n  de l ’ iden tif ica tio n  de l a  per so n n e et cel l e de l a  co n scien ce,  
co mme n o us l e ver r o n s da n s l a  tr o isiè me pa r tie. La  gé o gr a ph ie des a n n é es 1 9 7 0  se vo ul a it 
« n o uvel l e »,  en  r uptur e de ba n  a vec l a  gé o gr a ph ie descr iptive dite « cl a ssique » (C l a va l ,  
1 9 9 5 b). L’ en j eu é ta it a l o r s d’ ê tr e in té gr é  a u sein  des « scien ces so cia l es » a ux  cô té s de 
l ’ h isto ir e et de l a  so cio l o gie,  l es discipl in es qui do min a ien t l es dé ba ts a ca dé miques o u publ ics. 
J e me dema n de si l ’ o n  n e po ur r a it pa s tr o uver  l à un e des r a iso n s po ur  l esquel l es l es pr o bl è mes 
de l a  per ceptio n  et de l a  r el a tio n  in dividuel l e et co r po r el l e à l ’ en vir o n n emen t f ur en t 
en tiè r emen t l a issé s à l a  psy ch o l o gie et à l a  ph é n o mé n o l o gie,  ta n dis que l a  gé o gr a ph ie se 
co n cen tr a it sur  l es ph é n o mè n es de ma sse. 
 La  gé o gr a ph ie des pr a tiques so cia l es (et n o n  pa s in dividuel l es) de l ’ espa ce,  cl a ir emen t 
in spir é e pa r  l a  so cio l o gie,  est r epr é sen té e da n s l e co r pus pa r  l ’ o uvr a ge de M ich el -J ea n  
B er tr a n d,  P rat iq ue s de  la v ille  (1 9 7 8 ) et pa r  cel ui de X a vier  Pio l l e sur  Le s c it adin s e t  le ur v ille  
(1 9 7 9 ). Po ur  l e pr emier ,  l es pr a tiques so n t dé ter min é es pa r  l es ima ges pl us que pa r  l es 
« r é a l ité s » : « l e cen tr e vil l e a ttir e mo in s pa r  ce qu' il  o f f r e r é el l emen t que pa r  ce qu' il  sign if ie! 
I l  n ' est n i un e do n n é e o bj ective,  n i un  espa ce h o mo gè n e,  il  se mo dè l e à pa r tir  d' un e ima ge 
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f o n dé e sur  l ' ex pé r ien ce et l a  per ceptio n ,  vo ir e l ' ima gin a ir e ; o n  a tten d pl us de l ui que ce qu' il  
peut do n n er  et,  mê me so us-é quipé ,  il  est en  gé n é r a l  sur -pr a tiqué  » (B er tr a n d 1 9 7 8  : 1 65 -1 66). 
On  vo it do n c que l ’ ima ge,  co mme ch ez  Ledr ut,  est tr o mpeuse,  et en ga ge l es usa ger s à « sur -
pr a tiquer  » des l ieux  qui n e sembl en t pa s l e mé r iter . En  r eva n ch e,  l e tr a va il  de Pio l l e sur  l a  
r el a tio n  des cita din s à l eur  vil l e ex po se cl a ir emen t que pr a tiques et r epr é sen ta tio n s de l ’ espa ce 
ur ba in  so n t mutuel l emen t dé ter min é es. D e mê me,  l a  « gé o gr a ph ie des r epr é sen ta tio n s »,  tel l e 
que An to in e B a il l y  en  f a it l e bil a n  en  1 9 8 5 ,  a cco r de un  sta tut de r é a l ité  f o n ctio n n el l e a ux  
pr a tiques,  a ux  cô té s de l a  sy mbo l ique et de l a  per ceptio n  (l ’ a spect « str uctur el  » ch ez  B a il l y ) :  

il  f a ut,  dit-il ,  « co n cevo ir  to ut espa ce men ta l  co mme o r ga n isé  en  f o n ctio n  de tr o is 
a spects : str uctur el ,  f o n ctio n n el  et sy mbo l ique. L' a spect str uctur el  co r r espo n d à 
l ' o r ga n isa tio n  d' un  r é sea u d' a x es,  de r epè r es et de l imites pa r  un  in dividu po ur  qu' il  
puisse se dé pl a cer  et se po sitio n n er . L' a spect f o n ctio n n el  est l ié  à l a  pr a tique de cet 
espa ce [...] . Q ua n t à l ' a spect sy mbo l ique [...] ,  il  r é sul te du ca r a ctè r e r el a tio n n el  de l a  
r epr é sen ta tio n  et de l a  va r ié té  des ex pé r ien ces spa tia l es in dividuel l es » (p.2 0 3). 
Les pr a tiques,  pa r f o is a ppel é es usa ges,  a ppa r a issen t a l o r s co mme un  des n ivea ux  

in co n to ur n a bl es de « r é a l ité  » da n s l es tr a va ux  des gé o gr a ph es,  à l a  ma n iè r e do n t l e « vé cu » 
é ta it in vo qué  à l ’ a ppui des in ter pr é ta tio n s de B a r th es et Ledr ut. U n e f o is qu’ el l es so n t é ta bl ies 
co mme un e r é a l ité  qui ser t de té mo in  de co n tr ô l e o u ga r a n t de vé r ité  du disco ur s scien tif ique,  
l e dé ba t po r te pl utô t sur  l eur  dé pen da n ce. Po ur  l es un s,  l es pr a tiques,  « spa tia l es » o u 
« ter r ito r ia l es »,  so n t « co n ditio n n é es » pa r  l es « va l eur s et sy stè mes de va l eur s » o u 
« r é sul ten t » de l ’ ima gin a ir e in dividuel  et so cia l  ( E sp ac e s v é c us e t  c iv ilisat ion s, 1 9 8 2  : 2 3 ; cf . 
B a il l y  1 9 8 5  : 2 0 3) ; R o ber t F er r a s dema n da it de pr en dr e en  co mpte « to utes l es pr a tiques 
suggé r é es,  pr o po sé es,  in f l é ch ies,  impo sé es ; to us l es r a ppo r ts en tr e un e vil l e et ses usa ger s » 
(1 9 9 0  : 1 7 ). Po ur  l es a utr es,  ce so n t pl utô t l es l ieux  qui so n t « dé ter min é s »,  « iden tif ié s » o u 
« dé f in is » pa r  l es pr a tiques (M a x imy  1 9 8 5  : 1 9 1  ; J .P. Lé vy  1 9 8 7  : 9 6 ; Pin ch emel  1 9 8 8  : 
4 0 8 ) ; R o ger  B r un et r é suma it cel a  en  disa n t que,  « da n s ses r epr é sen ta tio n s co mme da n s ses 
é l é men ts ma té r iel s,  l e pa y sa ge est d' a bo r d l e pr o duit de l a  pr a x is,  d' un e pr a tique ex er cé e sur  l e 
mo n de ph y sique,  en tr e l a  simpl e r eto uch e et l ' a r tef a ct in té gr a l  » (1 9 9 0 b : 2 8 ). 
 Po ur  r en dr e co mpte de l ’ impo r ta n ce a cco r dé e a ux  sy stè mes de va l eur s,  l a  gé o gr a ph ie 
dite « cul tur el l e » co mmen ce à se f o r mer  co mme un e ten da n ce à l a  suite des dé ba ts sur  l a  
per ceptio n  et l a  sé mio l o gie qui a giten t l a  discipl in e da n s l es a n n é es 1 9 7 0 . D a n s l es C ahie rs de  
g é og rap hie  du Q ué b e c  (1 9 7 7 ),  M a r cel  B é l a n ger  é vo qua it « un e gé o gr a ph ie qui vo udr a it 
in té gr er  l ’ a n a l y se cul tur el l e à so n  o bj et » et po ur  l a quel l e « l ’ é tude de l a  « per ceptio n  de 
l ' en vir o n n emen t » [...]  in tr o duit l a  po ssibil ité  d' un e gé o gr a ph ie cul tur el l e do n t l ' o bj et ser a it 
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d' a bo r d cel ui des va l eur s et des r epr é sen ta tio n s,  à l ' o r igin e des f o r mes de l ' en vir o n n emen t » 
(p.1 1 8 ). En  1 9 8 1 ,  l a  r evue L’e sp ac e  g é og rap hiq ue  publ ie à so n  to ur  un  n umé r o  th é ma tique 
sur  « L’ a ppr o ch e cul tur el l e en  gé o gr a ph ie ». En  1 9 8 7 ,  Pa ul  C l a va l  et ses co l l a bo r a teur s cr é en t 
l e « La bo r a to ir e Espa ce et C ul tur e » à l ’ U n iver sité  de Pa r is-4 . En  1 9 9 2 ,  il s f é dè r en t des 
gé o gr a ph es d’ a utr es un iver sité s,  du C N R S ,  de l ’ OR S TOM  et de l ’ EH ES S  po ur  l a n cer  l a  r evue 
G é og rap hie  e t  c ult ure s (é ditio n s L’ H a r ma tta n ). L’ é mer gen ce a ca dé mique de ce co ur a n t de l a  
gé o gr a ph ie sembl e a ch evé e a vec l a  publ ica tio n  du pr emier  ma n uel  de G é og rap hie  c ult ure lle  
(C l a va l ,  1 9 9 5 a ).  
 L’ ex pr essio n  « gé o gr a ph ie cul tur el l e » s’ est impo sé e a u dé tr imen t d’ a utr es 
a ppel l a tio n s,  qui ch er ch a ien t à cer n er  un  ch a mp de pr é o ccupa tio n  pl us é tr o it. L’ un  des pl us 
a ctif s pr o mo teur s de l a  gé o gr a ph ie des r epr é sen ta tio n s,  An to in e B a il l y  (cf . 1 9 8 4 ,  1 9 8 5 ,  1 9 9 2 ),  
essa y a  é ga l emen t d’ a ccl ima ter  l e co n cept de « gé o gr a ph ie h uma n iste ». D a n s L’hum an ism e  e n  
g é og rap hie  (B a il l y  & S ca r ia ti,  1 9 9 0 ),  il  tr a duisa it a in si l e ter me « h uma n istic geo gr a ph y  » qui 
dé sign a it l es ef f o r ts f a its pa r  des co l l è gues a n gl o -sa x o n s po ur  in sé r er  l e ch a mp des cr o y a n ces 
et des va l eur s da n s un e pr o ductio n  scien tif ique do min é e pa r  l a  gé o gr a ph ie « r a dica l e ». C el l e-
ci a cco r da it a l o r s l ’ essen tiel  de so n  a tten tio n  a ux  mé ca n ismes spa tia ux  de l a  do min a tio n  
so cia l e (cf . pa r  ex empl e D a vid H a r vey ,  S oc ial J ust ic e  an d t he  c it y ,  1 9 7 3). I l  s’ a gissa it bien  
po ur  l es a uteur s d’ ex pr essio n  a n gl a ise d’ in tr o duir e l a  « cul tur e » da n s l es sch é ma s ex pl ica tif s :  

« On  a  cr é é  un  pr o bl è me ma j eur  en  a ssign a n t tr o p de po uvo ir  ex pl ica tif  à des co n cepts 
co mme ‘ l e ma r ch é ’  o u ‘ l e mo de de pr o ductio n ’ ,  a l o r s qu’ o n  n ’ a cco r da it pa s a ssez  
d’ a tten tio n  a ux  a ctio n s h uma in es et a ux  a ttitudes,  a ux  va l eur s et a ux  cr o y a n ces l ié es à 
ces a ctio n s » (Agn ew  &  alii 1 9 8 4  : pr é f a ce). 

 M a is,  en tr e l e f r a n ç a is et l ’ a n gl a is,  « cul tur el  » et « h uma in  » se so n t cr o isé s : qua n d 
W il bur  Z el in sk y  publ ie en  1 9 7 3 T he  c ult ural g e og rap hy  of  t he  U n it e d S t at e s, c’ est bien  un  
ma n uel  de ce qu’ o n  a ppel l e en  F r a n ce « G é o gr a ph ie h uma in e ». En  r eva n ch e,  qua n d l es 
a uteur s de T he  H um an  E x p e rie n c e  of  S p ac e  an d P lac e  (B uttimer  & S ea mo n ,  1 9 8 0 ) in vo quen t 
un e « H uma n  geo gr a ph y  »,  c’ est de « l ’ ex pé r ien ce h uma in e de l ’ espa ce et du l ieu » qu’ il s 
pa r l en t,  da n s l a  l ign é e de Y i-F u Tua n ,  do n t l ’ essa i f o n da teur  de 1 9 7 7  a va it po r té  sur  « l a  
per spective de l ’ ex pé r ien ce ». Po ur  to us ces a uteur s,  l a  pl a ce que l es F r a n ç a is a cco r den t a ux  
pr a tiques r evien t gé n é r a l emen t à « l ’ ex pé r ien ce »,  ta n dis que cel l e des r epr é sen ta tio n s r evien t 
a ux  « sy mbo l es »,  co mme l e r é sume l e titr e de l ’ o uvr a ge co l l ectif  P lac e  : e x p e rie n c e  an d 
sy m b ol (R ich a r dso n  1 9 8 4 ). La  gé o gr a ph ie « cul tur el l e » f r a n ç a ise a ppa r a î t do n c co mme ce qui 
co r r espo n d à l a  gé o gr a ph ie « h uma in e » o u « h uma n iste » des An gl o -sa x o n s (a vec l es 
dif f é r en ces que n o us a vo n s r el evé es sur  l ’ emph a se po r té e sur  l es r epr é sen ta tio n s pa r  l es un s et 
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sur  l ’ ex pé r ien ce pa r  l es a utr es). C el a  tr a duit un  r el a tif  a ba n do n ,  pr o pr e à l a  gé o gr a ph ie 
f r a n ç a ise,  de l ’ é tude de l a  per ceptio n ,  qui en ga gea it da va n ta ge à se pr é o ccuper  de l ’ ex pé r ien ce 
et du co mpo r temen t des in dividus.  
 Ain si,  da n s so n  é tude sur  l es « ter r ito ir es co mpo r temen ta ux  de l ’ h o mme »,  To r sten  
M a l mber g é vo qua it « l a  f o r te in f l uen ce de l a  visio n  sur  l a  per ceptio n  de l ’ espa ce et du r este » 
et l e f a it que « l ’ espa ce ph y sique n ’ est pa s l e mê me que l ’ espa ce de vie [lif e  sp ac e ]  
ex pé r imen té  pa r  ch a que espè ce a n ima l e d’ un e f a ç o n  spé cif ique et,  a u mo in s ch ez  l es h uma in s,  
in dividuel l e » (1 9 8 0  : 5 ). A l ’ in ver se,  l es gé o gr a ph es « cul tur el s » se so n t in té r essé s a u 
ter r ito ir e en  ta n t qu’ il  est r epr é sen té  o u r epr é sen ta tio n  (ce qui r epr en d l a  dich o to mie 
sign if ié / sign if ia n t). La  per ceptio n  o u l ’ ex pé r ien ce n e so n t pa s mis en  a va n t pa r  J o ë l  
B o n n ema iso n ,  po ur  qui « l ' espa ce gé o gr a ph ique n e peut ê tr e sé pa r é  de l a  n a tur e o u des 
r a ppo r ts de f o r ce po l itiques o u é co n o miques qui l ' o r ien ten t et l e f a ç o n n en t,  pa s pl us du r este 
que de l a  cul tur e qui l e per ç o it à tr a ver s l e pr isme de ses r epr é sen ta tio n s et de ses sy mbo l es » 
(1 9 8 4  : 35 1 ). C h ez  C l a va l ,  o n  r etr o uve l a  mê me emph a se sur  l es r epr é sen ta tio n s :  

« L' a ppr é h en sio n  du mo n de et de l a  so cié té  se f a it à tr a ver s l es sen s [… ] . La  sen sa tio n  
n ' est j a ma is pur e : l ' in dividu vit da n s un e so cié té ,  util ise un  vo ca bul a ir e de f o r mes et 
de co ul eur s qui pr é dé ter min en t ce qu' il  r essen t ; il  per ç o it l e mo n de à tr a ver s l es gr il l es 
de l ectur e qu' il  a  r eç ues. [… ]  La  cul tur e f a it a in si pa sser  des un s a ux  a utr es des 
r epr é sen ta tio n s co l l ectives » (1 9 9 5 a  : 61 ). 

I l  f a ut n o ter  que l a  per ceptio n  n ’ est é vo qué e ici qu’ à « tr a ver s l es gr il l es » ; o n  pa sse de l a  
sen sa tio n  in dividuel l e –qui est un  pr o cessus– à l a  r epr é sen ta tio n  co l l ective –qui est un  o bj et. 
C et o bj et est deven u cel ui que l a  gé o gr a ph ie cul tur el l e a  pr ivil é gié  pa r  dessus to ut,  l e co n cept-
cl é  sembl a n t demeur er  cel ui de r epr é sen ta tio n  a u tr a ver s des ch a n gemen ts de dé n o min a tio n  
depuis l a  gé o gr a ph ie de l a  per ceptio n  et de l ’ espa ce vé cu. 
 
D e l a p h é nomé nol og i e à  l a cog ni ti on 
 

B ien  que l a  « gé o gr a ph ie ph é n o mé n o l o gique » n e sembl e pa s co n stituer  un  co ur a n t 
str uctur é ,  o n  peut l ’ in dividua l iser  a u sein  de l a  gé o gr a ph ie cul tur el l e pa r  l ’ in té r ê t qu’ el l e po r te 
à des questio n s so ul evé es tr a ditio n n el l emen t pa r  l a  ph il o so ph ie,  et en  pa r ticul ier  l a  
ph é n o mé n o l o gie : qu’ est-ce qu’ ê tr e a u mo n de ? Q uel l e pl a ce a  l a  co n scien ce da n s n o tr e 
r el a tio n  a u mo n de,  et,  in ver semen t,  quel  r ô l e j o ue l e mo n de da n s n o tr e co n scien ce ? La  
gé o gr a ph ie ph é n o mé n o l o gique en ga ge do n c l ’ a tten tio n  ver s l ’ in dividu,  et co n ser ve l ’ in té r ê t 
po ur  l a  per ceptio n . Le destin  de l ’ o uvr a ge d’ Ér ic D a r del ,  L’H om m e  e t  la t e rre  (1 9 5 2 ),  sembl e 
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à cet é ga r d r é vé l a teur  des ch emin emen ts dif f é r en cié s des co n cepts sel o n  l es pa y s et l es 
cl iva ges discipl in a ir es. Le gé o gr a ph e D a r del  est pr é sen té  co mme f o r temen t in f l uen cé  pa r  l es 
r ech er ch es ph il o so ph iques et eth n o l o giques de so n  é po que (R . B r un et,  qui co n sidè r e que so n  
œ uvr e n ’ est qu’ un  « a ssez  pl a t r é sumé  des co ur s de H eidegger  »,  n ’ y  vo it qu’ un  « pr é tex te » 
po ur  gé o gr a ph es é va po r é s ; 1 9 9 0 b : 2 68 ). Lo r s de sa  pr emiè r e publ ica tio n  en  F r a n ce,  
l ’ o uvr a ge de D a r del  n ’ a ur a it r en co n tr é  a l o r s a ucun  é ch o  en  F r a n ce,  ma is il  se tr o uve 
« a bo n da mmen t cité  » da n s l es a n n é es 1 9 7 0  pa r  l es gé o gr a ph es a n gl o -sa x o n s (Pin ch emel  
1 9 9 0  : 1 8 1  ; cf . C l a va l  1 9 9 5 a  : 39 ). En  1 9 8 6,  il  est r é é dité  en  ita l ien  pa r  C l a r a  C o peta ,  
a cco mpa gn é  des co n tr ibutio n s,  en tr e a utr es,  de gé o gr a ph es br ita n n ique (A. B uttimer ),  suisses 
(B . Lé vy ,  J .B . R a cin e,  C . R a f f estin ) et f r a n ç a is (J .P. F er r ier ). C ’ est f in a l emen t en  1 9 9 0  qu’ il  
est r é é dité  en  f r a n ç a is pa r  Ph il ippe Pin ch emel  et se r etr o uve,  à pa r tir  de l à,  da n s l a  
bibl io gr a ph ie de n o mbr eux  a uteur s.  
 I l  sembl e que l a  l ectur e de D a r del  a  co n tr ibué  à r é in tr o duir e,  da n s l e dé ba t 
gé o gr a ph ique f r a n ç a is,  l a  r el a tio n  de l a  co n scien ce à l a  per ceptio n  du mo n de,  qui pr é o ccupe 
a uj o ur d’ h ui l es scien ces co gn itives. I l  y  a  l à un e co n ver gen ce d’ in té r ê ts qui se tr a duit pa r  
l ’ a ppa r itio n ,  da n s l a  gé o gr a ph ie a n gl o -sa x o n n e,  de ce qu’ o n  a ppel l e en  a n gl a is l a  « gé o gr a ph ie 
co gn itive »,  qui succè de à l a  gé o gr a ph ie dite h uma n iste o u cul tur el l e. D a n s so n  a r ticl e sur  
« G é o gr a ph ie ph é n o mé n o l o gique et scien ces co gn itives »,  C l a r a  C o peta  (1 9 9 4 ) mo n tr e l e l ien  
qui ex iste en tr e l a  ph é n o mé n o l o gie de H eidegger  et cel l e de D a r del  et in dique l e ch a n gemen t 
de per spective qui se pr o duit a vec l a  n a issa n ce des scien ces co gn itives et a vec l ’ in co r po r a tio n  
du suj et da n s l a  gé o gr a ph ie. S a  bibl io gr a ph ie r é vè l e pa r  a il l eur s l ’ ex isten ce d’ un e vé r ita bl e 
gé o gr a ph ie ph é n o mé n o l o gique en  I ta l ie,  pr o duisa n t de n o mbr euses r é f é r en ces a u co ur s des 
a n n é es 1 9 8 0 . En  F r a n ce,  c’ est sa n s do ute l ’ œ uvr e d’ Augustin  B er que qui r epr é sen te l e mieux  
l e « dé vel o ppemen t de l a  gé o gr a ph ie da n s l a  per spective de l a  ph é n o mé n o l o gie 
h er mé n eutique »,  co mme il  l e dit l ui-mê me (1 9 9 6 : 1 8 8 ) en  in vo qua n t,  o utr e D a r del ,  
H eidegger  et Y i-F u Tua n  dé j à cité s,  ma is a ussi l e ph il o so ph e j a po n a is W a tsuj i. A. B er que 
ma in tien t so n  in té r ê t po ur  l a  per ceptio n ,  que l ’ o n  peut  

« in ter pr é ter  co mme un e co n gr uen ce du pa r ticul ier  et du gé n é r a l . S i l es ch o ses é ta ien t 
a bso l umen t pa r ticul iè r es,  n o tr e cer vea u n e l es r eco n n a î tr a it j a ma is,  et l e mo n de 
n ’ a ur a it pa s de sen s. Po ur  que l e mo n de a it un  sen s,  il  est n é cessa ir e que ch a que ch o se 
pa r ticul iè r e r ef l è te en  el l e l e gé n é r a l  ; et po ur  que l ’ en sembl e pr a tiquemen t in f in i des 
ch o ses a it l e sen s d’ un  mo n de,  il  est n é cessa ir e que cet en sembl e in f in i se r ef l è te da n s 
l a  co n scien ce de ch a cun  d’ en tr e n o us » (ide m  : 1 7 8 ). 
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Les men tio n s du cer vea u et de l a  co n scien ce (qui impl ique l e suj et in dividuel ) dé ma r quen t 
cette a ppr o ch e de l a  pl upa r t des tr a va ux  qui se r é cl a men t de l a  gé o gr a ph ie des r epr é sen ta tio n s,  
à pr o po s desquel l es B er que pr é f è r e pa r l er  de « sy stè mes sy mbo l iques » (ide m  : 1 7 9 ). En  r è gl e 
gé n é r a l e,  l ’ a ppr o ch e de B er que est ca r a cté r isé e pa r  un  r ef us de co n sidé r er  l es o bj ets en  so i,  
qu’ il  s’ a gisse des co n f igur a tio n s spa tia l es o u des r epr é sen ta tio n s qui en  so n t f a ites : pa r  
ex empl e,  il  o ppo se l a  « ch imè r e S ubj ectivo r e » à l a  « ch imè r e Obj ectivo r e »,  l a quel l e « r é duit 
l ' o bj et a ux  r epr é sen ta tio n s du suj et ; el l e r é duit l e ph y sique a u ph é n o mé n a l  » (B er que,  1 9 9 0  : 
5 2 ) ; il  pr é f è r e s’ in té r esser  a u sy stè me d’ in ter r el a tio n s et d’ in ter a ctio n s en tr e l e suj et et l e 
mil ieu pl utô t qu’ a ux  ph é n o mè n es da n s l esquel s ce sy stè me est o bj ectivé .  
 
L es  d i v erg ences  s ur l a nature et l a f oncti on d es  rep ré s entati ons  
 
 On  vo it que l es r el a tio n s gé n é a l o giques et é pisté mo l o giques en tr e gé o gr a ph ie « de l a  
per ceptio n  »,  « des r epr é sen ta tio n s »,  « cul tur el l e » o u « ph é n o mé n o l o gique » so n t l o in  d’ ê tr e 
simpl es : l es co n ceptio n s de ce qu’ est l a  per ceptio n ,  l a  r epr é sen ta tio n ,  l ’ espa ce,  l e suj et o u 
l ’ o bj et va r ien t co n sidé r a bl emen t d’ un  a uteur  à l ’ a utr e. La  « gé o gr a ph ie cul tur el l e » ser t 
a ctuel l emen t de l a r ge ch a pea u,  qui co uvr e un  en sembl e co mpo site,  vo ir e co n tr a dicto ir e,  de 
r ech er ch es. On  peut en  tr o uver  l ’ il l ustr a tio n  a ussi bien  da n s l a  va r ié té  de ce qui est publ ié  pa r  
l a  r evue G é og rap hie  e t  c ult ure s que da n s l es dé f in itio n s h é té r o cl ites f a ites de l a  « gé o gr a ph ie 
cul tur el l e » pa r  ceux  qui se situen t eux -mê mes en  deh o r s. Ain si,  un  ma n uel  destin é  a ux  
é tudia n ts dé buta n ts l eur  pr o po se-t-il  de co mbin er  deux  gr a n ds ty pes d’ ex pl ica tio n  
gé o gr a ph ique :  

« l a  gé o gr a ph ie [...]  co mbin e deux  gr a n ds ty pes de r el a tio n s ex pl ica tives : cel l es qui 
in ter pr è ten t l a  va r ié té  du mo n de pa r  l a  diver sité  des mil ieux  n a tur el s pr o po sé s à 
l ’ a ctio n  h uma in e,  a in si que pa r  l ’ in é ga l ité  des sa vo ir -f a ir e tech n iques et l a  diver sité  
des cul tur es a ppl iqué es à l a  tr a n sf o r ma tio n  de ces mil ieux  (r el a tio n s ‘ ver tica l es’  en tr e 
l es so cié té s et l a  r é gio n  du mo n de o ù  el l es so n t l o ca l isé es) ; cel l es qui r en den t co mpte 
des dispa r ité s o bser vé es à pa r tir  de r el a tio n s ‘ h o r iz o n ta l es’  en tr e l es l ieux  qui so n t 
dé ter min é es pa r  l a  ma n iè r e do n t l es so cié té s pr o duisen t de l ’ espa ce gé o gr a ph ique,  en  
f o n ctio n  de l eur s ca r a cté r istiques a n th r o po l o giques,  des f o r mes de l eur s o r ga n isa tio n s 
so cia l es et de l ’ é ta t des tech n iques do n t el l es dispo sen t. [...]  l a  pr emiè r e o r ien ta tio n  
é ta it sur to ut cel l e de l a  gé o gr a ph ie dite ‘ cl a ssique’  [...] . Auj o ur d’ h ui,  el l e est a u cen tr e 
des pr é o ccupa tio n s d’ un e gé o gr a ph ie dite ‘ cul tur el l e’ ,  o u en co r e de cer ta in s tr a va ux  



Jérôme M o n n et  /  Ha b i l i t a t i o n  à  d i ri g er l es rec h erc h es, 1999 /  V o l u me 1 : S y n t h è se /  p .74 

r el a tif s à l ’ en vir o n n emen t. La  seco n de co n stitue ce que l ’ o n  a ppel l e en co r e l ’ a n a l y se 
spa tia l e » (Puma in  & S a in t-J ul ien ,  1 9 9 7  : 5 ). 
C e pa r ta ge du mo n de gé o gr a ph ique f r a n ç a is po se pl usieur s pr o bl è mes. D ’ un e pa r t,  il  

n e l o ca l ise pa s ex pl icitemen t cer ta in s co ur a n ts po ur ta n t ex tr ê memen t pr o ductif s,  co mme l a  
gé o po l itique il l ustr é e pa r  Y ves La co ste (1 9 9 3,  1 9 9 6) et pa r  l a  r evue H é rodot e ,  pr o ba bl emen t 
r a n gé s d’ o f f ice so us l e ch a pea u « cul tur el  ». D ’ a utr e pa r t,  l e pa r ta ge o pé r é  en tr e é tude des 
r el a tio n s « ver tica l es » et é tude des r el a tio n s « h o r iz o n ta l es »,   f a it a ppa r a î tr e l a  r el a tio n  a u 
mil ieu « n a tur el  » du cô té  de l a  gé o gr a ph ie « dite cul tur el l e » et co mme un  pr o bl è me qui 
r el è ver a it d’ un e dé ma r ch e « idio gr a ph ique »,  a l o r s que l es « ca r a cté r istiques 
a n th r o po l o giques » r el è ver a ien t de l ’ a ppr o ch e « n o mo th é tique et mo dé l isa n te » de l ’ a n a l y se 
spa tia l e. I l  sembl e que l es a uteur es é l a r gissen t l e ch a mp de l ’ a n a l y se spa tia l e à l a  to ta l ité  des 
r el a tio n s qui str uctur en t l ’ é co umè n e,  co mme po ur  é ch a pper  a u r é ductio n n isme que l eur  
r epr o ch en t ceux  qui n e vo ien t da n s l ’ a n a l y se spa tia l e r ien  d’ a utr e que de l a  gé o gr a ph ie 
« qua n tita tive » : « da n s ces co ur a n ts tech n o cr a tiques de l a  gé o gr a ph ie [...]  o n  pr é ten d é ta bl ir  
l es ‘ l o is de l ’ espa ce’  po ur  j ustif ier ,  so i-disa n t scien tif iquemen t,  des r epr é sen ta tio n s qui 
r é duisen t à des f o r mes gé o mé tr iques l es co mpl ex es co n f igur a tio n s gé o gr a ph iques » (La co ste,  
1 9 9 3 : 68 0 ).  

M o n  o bj ectif  n ’ est pa s ici d’ util iser  l eur s tex tes po ur  dr esser  des a uteur s l es un s co n tr e 
l es a utr es,  ma is a u co n tr a ir e de mo n tr er  qu’ a u-del à des dif f é r en ces,  il  a ppa r a î t f in a l emen t que 
l a  n o tio n  de r epr é sen ta tio n  est el l e-mê me o mn ipr é sen te,  quel que que so it l e co ur a n t da n s 
l equel  l es tr a va ux  se r a n gen t o u so n t r a n gé s. Ain si,  l e ma n uel  d’ a n a l y se spa tia l e de Puma in  et 
S a in t-J ul ien  o f f r e un e suggestive pr é sen ta tio n  de l a  n o tio n  de dista n ce sel o n  l es 
r epr é sen ta tio n s qui l ui so n t a sso cié es :  

« La  dista n ce en tr e deux  l ieux  est to uj o ur s dé f in ie co mme l e pl us co ur t in ter va l l e à 
pa r co ur ir  po ur  se r en dr e d’ un  l ieu à un  a utr e. Po ur  l ’ in dividu,  el l e a  l a  sign if ica tio n  
d’ un e sé pa r a tio n ,  sa  r epr é sen ta tio n  impl ique un e in f o r ma tio n  pr é a l a bl e o u un e 
co n j ectur e sur  l e l ieu de destin a tio n ,  so n  f r a n ch issemen t n é cessite un  ef f o r t,  un e 
dé pen se d’ é n er gie. M a is l a  dista n ce n ’ a  pa s que des co n n o ta tio n s de dif f icul té s,  el l e est 
a ussi ce qui per met d’ espa cer ,  de ma in ten ir  é l o ign é ,  et a ussi de vo y a ger  » (Puma in  & 
S a in t-J ul ien ,  1 9 9 7  : 2 6). 

C el a  f a it de l a  dista n ce un e r é a l ité  à l a  f o is o bj ective et subj ective,  ce que l es a uteur es 
ex pr imen t pa r  l a  « dista n ce r é el l e » et l a  « dista n ce per ç ue ». La  pr emiè r e est l a  dista n ce 
« gé o gr a ph ique » o u « ph y sique »,  qui vé r if ie tr è s impa r f a itemen t l es pr o pr ié té s de l a  dista n ce 
ma th é ma tique (dé f in ie co mme n o n  n ul l e,  n o n  n é ga tive,  sy mé tr ique et vé r if ia n t l ’ in é ga l ité  
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tr ia n gul a ir e) : l a  dista n ce gé o gr a ph ique n ’ est pa s sy mé tr ique –ca r  « l ’ espa ce gé o gr a ph ique 
n ’ est pa s iso tr o pe et n ’ a  pa s l es mê mes pr o pr ié té s da n s to utes l es dir ectio n s » (ide m )– et el l e 
n e vé r if ie pa s l ’ in é ga l ité  tr ia n gul a ir e (l e ch emin  l e pl us dir ect n ’ est pa s f o r cé men t l e pl us 
co ur t),  ma is el l e demeur e n o n  n ul l e. La  « dista n ce per ç ue »,  de so n  cô té ,  est « r é vé l é e pa r  l es 
co mpo r temen ts » et mesur é e en  ter me de « po ssibil ité s de co n ta ct,  d’ in f o r ma tio n  sur  l es l ieux  
o u de f a mil ia r ité  a vec l es per so n n es et l es a ctivité s pr é sen tes da n s ces l ieux  » (p.2 8 ). La  
seco n de est l a  r epr é sen ta tio n  de l a  pr emiè r e : « l a  dista n ce per ç ue f a it pa r tie des dist an c e s 
c og n it iv e s (a utr ef o is a ppel é es dista n ces men ta l es) qui tr a duisen t des r epr é sen ta tio n s 
psy ch o l o giques,  in dividuel l es o u co l l ectives,  des dista n ces to po gr a ph iques » (ide m ). 
 Avec cet ex empl e,  o n  vo it que Puma in  et S a in t-J ul ien  n e dé n ien t pa s l a  r é a l ité  des 
ph é n o mè n es « cul tur el s »,  ma is qu’ el l es l es subo r do n n en t a ux  ph é n o mè n es « ph y siques » : 
cette subo r din a tio n  est a ssur é e pa r  l e pr o cessus de r epr é sen ta tio n ,  qui est do n c ex tr ê memen t 
f o n ctio n n el  po ur  n o s a uteur es. La  ch a î n e ex pl ica tive de l a  r el a tio n  suj et-o bj et s’ é ta bl it ici 
co mme suit : l e co mpo r temen t du suj et r é vè l e l a  r epr é sen ta tio n  qu’ il  se f a it de l a  dista n ce,  
r epr é sen ta tio n  qui est un e in ter pr é ta tio n  de l a  dista n ce r é el l e. C el a  en ga ge à pen ser  que l a  
dista n ce ph y sique est l e f o n demen t sur  l equel  se co n str uit l a  r epr é sen ta tio n ,  qui dé ter min e 
el l e-mê me l e co mpo r temen t. En  so mme,  cel a  in ver se l a  ch a î n e ca usa l e que pr o po se de so n  
cô té  Y ves La co ste,  to ut en  ma in ten a n t l a  pl a ce cen tr a l e de l a  r epr é sen ta tio n  : « en  gé o gr a ph ie,  
to ut est a f f a ir e de sen timen ts o u,  po ur  l e dir e a utr emen t,  de r epr é sen ta tio n s. ‘ G é o -gr a ph ier ’ ,  
c’ est dessin er ,  dé cr ir e et ‘ se’  r epr é sen ter  l a  Ter r e. M a is da n s quel  but ? D ’ a bo r d po ur  ima gin er  
ce que l ’ o n  po ur r a it en tr epr en dr e sur  ce ter r ito ir e [...] . To ut cel a  n ’ est pa s é tr a n ger  à l a  
questio n  du po uvo ir  et de l ’ a ctio n  » (La co ste 1 9 9 6 : 4 2 ). 
 Y . La co ste f a it a in si des r epr é sen ta tio n s l e mo teur  de l ’ o r ga n isa tio n  et de l a  pr o ductio n  
de l ’ espa ce o u du ter r ito ir e,  ce qui l es co n ver tit ip so f ac t o en  o bj et pr ivil é gié  de l a  
gé o po l itique en  pa r ticul ier  et de l a  gé o gr a ph ie en  gé n é r a l  : 

« Puisque l a  gé o po l itique,  en  ta n t que dé ma r ch e scien tif ique,  a  po ur  o bj et l ’ é tude des 
r iva l ité s ter r ito r ia l es de po uvo ir s et l eur s r é per cussio n s da n s l ’ o pin io n ,  et puisque c’ est 
pa r  l ’ in ter mé dia ir e de r epr é sen ta tio n s que l ’ o n  peut co mpr en dr e l ’ in té r ê t str a té gique o u 
l a  va l eur  sy mbo l ique de ces ter r ito ir es [...] ,  il  est n é cessa ir e de mettr e en  œ uvr e l es 
mé th o des et l es r a iso n n emen ts d’ un  sa vo ir  scien tif ique qui est j ustemen t spé cia l isé  –
d’ o ù  so n  n o m- da n s l a  co n str uctio n  et l ’ a n a l y se des r epr é sen ta tio n s d’ espa ces et de 
ter r ito ir es : l a  gé o gr a ph ie » (1 9 9 3 : 30 ). 
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 Pa r mi l es a uteur s du co r pus qui r eco n n a issen t ex pl icitemen t o u impl icitemen t l a  
bo ucl e de r é tr o a ctio n  qui l ie l e suj et-a cteur  (o u l ’ h uma n ité ) et l ’ espa ce (o u l ’ en vir o n n emen t),  
r a r es so n t ceux  qui ten ten t d’ in té gr er  à l a  dé mo n str a tio n  l ’ in ter a ctio n  en tr e l e « f a ctuel  » et 
l ’  « idé el  » (mutuel l emen t « empr ein tes et ma tr ices » l ’ un  de l ’ a utr e ch ez  B er que 1 9 9 0  : 4 4 ) 
o u en tr e l a  « str uctur e » et l ’  « a l é a  » o u l e « l ibr e-a r bitr e » (Puma in  1 9 9 3 : 2 8 2 ). S o uven t,  a u 
co n tr a ir e,  l es r a iso n n emen ts h é siten t en tr e l es deux  dé ter min ismes : cel ui qui f a it des 
r epr é sen ta tio n s et des co mpo r temen ts un e a da pta tio n  du suj et à so n  en vir o n n emen t et cel ui 
qui f a it de l ’ espa ce gé o gr a ph ique l e pr o duit des a gissemen ts et des co n ceptio n s de l ’ a cteur . 
Po ur  R o ber t F er r a s,  l e co mpo r temen t « dé co ul e » de r epr é sen ta tio n s-a r ch é ty pes « ven ues 
d’ a il l eur s » ( ?) et d’ un e per ceptio n  de l a  « r é a l ité  » du mil ieu co mme « ca dr e de vie du 
quo tidien  » et « suppo r t d’ un e a ctivité  » (1 9 9 0  : 35 ). D a n s Le s m ot s de  la g é og rap hie , l a  
r epr é sen ta tio n  des espa ces a ppa r a î t co mme « un e a f f a ir e in dividuel l e,  ma is pl us o u mo in s 
dé ter min é e pa r  l es cul tur es,  l es in f o r ma tio n s,  vo ir e l es my th es et l es r epr é sen ta tio n s 
co l l ectives ; o u des r é a l ité s pl us tr ivia l es [...] . El l e est pl us o u mo in s dé ca l é e pa r  r a ppo r t a u 
r é el ,  en  r a iso n  des bia is in dividuel s et so cia ux  » (B r un et et alii ,  1 9 9 2  : 38 7 ). La  do ubl e 
dé ter min a tio n  des r epr é sen ta tio n s,  pa r  l es cul tur es d’ un  cô té  et pa r  des r é a l ité s pl us tr ivia l es 
(l esquel l es ?) de l ’ a utr e impl ique l e dé ca l a ge « pa r  r a ppo r t a u r é el  » : o n  peut suppo ser  que l a  
dé ter min a tio n  seul emen t pa r  l es « r é a l ité s » n ’ a bo utir a it pa s à un  tel  dé ca l a ge. I l  sembl e ici 
que l es r epr é sen ta tio n s so n t l ’ é quiva l en t des super str uctur es idé o l o giques do n t pa r l a it Ledr ut 
(1 9 7 6),  po ur  qui el l es ma squa ien t l a  r é a l ité  a ux  y eux  des in dividus. 
 
L ’ amb i g uï té  d e l ’ i mag e et d e l ’ i mag i nai re 
 
 La  men tio n  de Ledr ut r a mè n e n o tr e a tten tio n  sur  un  po in t pr é cis : bien  qu’ il  sembl e 
é ta bl i que l a  n o tio n  de r epr é sen ta tio n  est deven ue f o n da men ta l e po ur  l es r ech er ch es et 
r é f l ex io n s,  cer ta in s tr a va ux  o n t pr é f é r é  mettr e en  a va n t l e ter me d’ ima ge. Outr e Le s im ag e s de  
la v ille  de Ledr ut (1 9 7 3),  n o us l ’ a vo n s vu a ppa r a î tr e da n s I m ag e s e t  sy m b ole s (El ia de 1 9 5 2 ),  
da n s T he  I m ag e  of  t he  C it y  (Ly n ch  1 9 60 ) et da n s La g ue rre  de s im ag e s (G r uz in sk i,  1 9 9 0 ). 
Pl us r é cemmen t,  il  a  é té  ch o isi de f a ç o n  co n co mita n te pa r  deux  gé o gr a ph es qui ign o r a ien t 
a l o r s mutuel l emen t l eur  ex isten ce : l ’ a n n é e mê me o ù  M ich el  Lussa ul t publ ia it sa  th è se so us l e 
titr e T ours. I m ag e s de  la v ille  e t  p olit iq ue  urb ain e  (1 9 9 3),  j e publ ia is l a  mien n e (O1 9 9 3),  do n t 
l e so us-titr e o r igin a l  é ta it : U sag e s e t  im ag e s du c e n t re  hist oriq ue  de  Me x ic o (T1 9 9 2 ). Est-ce à 
dir e qu’  « ima ge » est un  co n cept in dividua l isé  scien tif iquemen t,  qui sign a l e un e o r ien ta tio n  
pa r ticul iè r e de r ech er ch e ? N o us a l l o n s vo ir  qu’ il  n ’ en  est r ien . 
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 D a n s l e sen s co mmun ,  l ’ ima ge o scil l e co n sta mmen t en tr e l a  r epr é sen ta tio n  visuel l e de 
quel que ch o se (co mme da n s : « Pa pa ,  j e t’ a i dessin é  l ’ ima ge d’ un  f o o tba l l eur  ») et sa  
r epr é sen ta tio n  n o n  visuel l e a u sen s l e pl us l a r ge (co mme da n s : « a vo ir  un e ma uva ise –o u un e 
bo n n e– ima ge du f o o tba l l  »). D ’ a pr è s l e G ran d R ob e rt  (1 9 9 7 ),  l ’ ima ge a  eu ce do ubl e sen s 
dè s l ’ o r igin e,  puisque l e l a tin  im ag o r en vo y a it a uta n t a u « po r tr a it d’ un  mo r t » qu’ à so n  
« o mbr e » o u so n  « a po l o gue » : l ’ ima ge peut do n c ê tr e,  en  mê me temps o u sé pa r é men t,  icô n e 
et idé e,  po ur  se r é f é r er  à l a  dich o to mie gr ecque. D è s que l e mo t est a ttesté  en  f r a n ç a is (1 1 60 ),  
il  a  cette do ubl e dimen sio n ,  puisqu’ il  dé sign e a ussi bien  un e « a ppa r itio n  en  r ê ve » que l a  
r epr o ductio n  d’ un e f o r me sen sibl e a u mo y en  des a r ts gr a ph iques et pl a stiques o u l e r ef l et da n s 
un  mir o ir . B r ef ,  sel o n  l ’ usa ge que l ’ o n  f a it du ter me,  l ’ ima ge peut dé sign er  un e r epr é sen ta tio n  
a n a l o gique a ccessibl e pa r  l a  vue a ussi bien  que n ’ impo r te quel l e r epr é sen ta tio n  a ccessibl e pa r  
l ’ espr it. Les dictio n n a ir es des gé o gr a ph es n e ma n quen t d’ a il l eur s pa s de r en vo y er ,  tr è s 
br iè vemen t cepen da n t,  à l a  dimen sio n  ico n ique de l ’ ima ge : « I l l ustration.  I ma ge o u 
en sembl e d’ ima ges qui a cco mpa gn e un  tex te [...] . I m age. 1 . L' ima ge (l a tin  im ag o, q ui im it e )  
est d' a bo r d l a  r epr o ductio n  o u l a  r epr é sen ta tio n  d' un  o bj et » (B r un et et alii ,  1 9 9 2  : 2 4 7 -2 4 8 ) ; 
l e ter me ‘ r epr é sen ta tio n ’  « f a it r é f é r en ce d’ un e pa r t à l ’ im age ,  a u dessin ,  à l a  ca r te du 
ter r ito ir e-en j eu,  d’ a utr e pa r t a u théâ tre » (La co ste 1 9 9 3 : 1 2 7 5  ; emph a se pa r  l ui). Et,  qua n d 
Ly n ch  (1 9 60 ) pa r l a it de l ’ ima ge de l a  cité ,  n o us a vo n s vu que c’ é ta it bien  l es mo da l ité s de sa  
per ceptio n  visuel l e qu’ il  vo ul a it é tudier . D e so n  cô té ,  l ’ é tude de G r uz in sk i sur  La g ue rre  de s 
im ag e s (1 9 9 0 ) est ef f ectivemen t un e a n a l y se des pr o ductio n s ico n o gr a ph iques o u ico n iques 
eur o pé en n es et a mé r in dien n es (mé so -a mé r ica in es) et du j eu d’ in f l uen ces mutuel l es qui a  
n o ur r i l ’ ima gin a ir e sy n cr é tique du ba r o que mex ica in  et h ispa n o -a mé r ica in . 
 M a is,  da n s l a  ma j o r ité  des ca s,  « ima ge » est co n sidé r é  a u sen s l a r ge,  et sa  dimen sio n  
ico n ique est,  sin o n  a ba n do n n é e,  du mo in s subo r do n n é e : « La  ma gie r é gio n a l e du V er mo n t 
s' a ppuie sur  un e ima ge bâ tie qui se co mpo se d' é l é men ts pl us sy mbo l iques que visuel s » (G a de 
1 9 7 7  : 2 37 ). Po ur  A. B a il l y ,  l e r ô l e de l a  visio n  da n s l a  f o r ma tio n  de l ’ ima ge n ’ a ppa r a î t 
qu’ impl icitemen t à tr a ver s l a  per ceptio n  :  

« l es ima ges men ta l es so n t des r epr é sen ta tio n s util isa n t des in f o r ma tio n s co n ceptuel l es 
(a bstr a ites) et l ' ex pé r ien ce per ceptive dir ecte. El l es so n t à l a  f o is issues de l a  mé mo ir e 
et de l a  per ceptio n . D e tel l es ima ges o n t deux  f o n ctio n s : -r é f é r en tiel l e po ur  
r eco n str uir e l es per ceptio n s,  -é l a bo r a tive po ur  o r ga n iser  des r el a tio n s n o uvel l es o u des 
ex pé r ien ces a n té r ieur es » (B a il l y  1 9 8 4  : 1 34 ).  

D a n s l a  pl upa r t des ca s,  « ima ge » est to ut bo n n emen t un  sy n o n y me de « r epr é sen ta tio n  ». La  
co n f usio n  des ter mes a ppa r a î t da n s l es tex tes que n o us a vo n s cité s de gé o gr a ph es (F r é mo n t 
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1 9 7 6 : 8 2  ; B er tr a n d 1 9 7 8  : 1 65  ; Pin ch emel  1 9 8 8  : 1 9 7  ; B r un et 1 9 9 0 b : 2 2 ),  ma is a ussi de 
sé mio l o gues (B a r th es 1 9 7 1  : 1 2 ),  d’ h isto r ien s (C h o a y  1 9 65  : 7 3 ; C h a r tier  1 9 8 9  : 1 5 1 5 ) et de 
so cio l o gues (Ledr ut 1 9 7 3 : 1 4 -ss.,  1 9 7 6 : 2 5 8  ; B o ur din  1 9 8 4  : 1 2 4 ). R o ber t F er r a s est tr è s 
ex pl icite à ce suj et : « P rae se n s c' est l e pr é sen t,  re p rae se n t are  c' est r en dr e pr é sen t quel que 
ch o se ; à pa r tir  de l à,  o n  n e peut qu' a ccumul er  un e ger be de sy n o n y mes : pr é sen ta tio n ,  
ex h ibitio n ,  descr iptio n ,  é vo ca tio n ,  f igur a tio n ,  il l ustr a tio n ,  ima ge,  po r tr a it,  ta bl ea u,  specta cl e,  
co mé die,  ma is a ussi sy mbo l e,  a l l é go r ie o u embl è me,  o u en co r e f igur e,  cr o quis,  dessin ,  
sch é ma ,  pl a n  et ca r te » (F er r a s 1 9 9 0  : 1 1 ). 

D a n s ce co n tex te,  po uvo n s-n o us iden tif ier  l es r a iso n s po ur  l esquel l es Lussa ul t a  
pr ivil é gié  l e ter me « ima ge » ? D a n s un  pr emier  temps,  il  ex pl ique po ur quo i il  n ’ a  pa s r a n gé  
so n  tr a va il  so us l a  ba n n iè r e de l a  gé o gr a ph ie de l a  per ceptio n ,  r epr o ch a n t à ses pr é dé cesseur s 
de s’ ê tr e so uven t « co n ten té  de gr ef f er  a r tif iciel l emen t sur  des pr o bl é ma tiques in ch a n gé es 
quel ques dé vel o ppemen ts a u suj et de l a  ‘ p e rc e p t ion ’ » (Lussa ul t 1 9 9 3 : 9 ). C el a  n ’ in va l ide 
pa s l e co n cept,  ma is pl utô t l a  r igueur  de ceux  qui l ’ o n t util isé . M a is,  en  o utr e,  il  co n sidè r e que 
de tel s tr a va ux  n ’ o n t a bo uti qu’ à dé duir e des r epr é sen ta tio n s co l l ectives « pa r  a ccumul a tio n  » 
de r epr é sen ta tio n s in dividuel l es. Or ,  po ur  l a  gé o gr a ph ie,  « l es do n n é es per tin en tes co n cer n en t 
mo in s l a  ‘ dim e n sion  p sy c holog iq ue ’  de l ’ ima gin a ir e,  ce substr a tum des r epr é sen ta tio n s,  que 
so n  in vestissemen t,  ses f o r mes et ses f o n ctio n s da n s l e mo n de so cia l  » (ide m ). On  l e vo it,  l a  
per ceptio n  et l ’ in dividu r el è ven t de l a  psy ch o l o gie,  ce qui j ustif ie que l e gé o gr a ph e r é ser ve 
so n  a tten tio n  à l ’ in scr iptio n  de « l ’ ima gin a ir e » da n s l e mo n de so cia l  : « l ’ ima ge » de 
Lussa ul t,  ma n if esta tio n  de cet ima gin a ir e,  est à l a  f o is un  « sy n o n y me de r epr é sen ta tio n  » en  
ta n t que pr o cessus co gn itif  et un  « co r pus f o r mé  pa r  l ’ in cr é men ta tio n  de to utes l es 
r epr é sen ta tio n s –tex tuel l es o u ico n iques » d’ un  espa ce do n n é  (ide m ). 

U n  do ubl e pa r a do x e a ppa r a î t qua n d Lussa ul t pr é cise que l ’ a n a l y se n e po r te pa s sur  l es 
ima ges ico n iques (p.2 8 7 ). D ’ un e pa r t,  il  ma n que l ’ a n a l y se qui per mettr a it d’ en visa ger  ce que 
pr o duit sur  l ’ ima gin a ir e gl o ba l  l ’ ex cl usio n  de sa  dimen sio n  ico n ique. C ette ex cl usio n  est 
j ustif ié e pa r  l e r ef us de co n duir e un  tr a va il  « d’ in spir a tio n  tr è s sé mio l o gique » qui é tudier a it 
« l a  l o gique f o r mel l e de l ’ ima ge » ico n ique,  a l o r s que l a  per spective « gé o gr a ph ique » de 
l ’ a uteur  est d’ é tudier  « l a  sign if ica tio n  de l a  r epr é sen ta tio n  so cia l e d' un  l ieu en  l ui mê me et à 
l ' in té r ieur  d' un  en sembl e » (ide m ). C ’ est po ur ta n t l a  sé mio l o gie qui a  per mis,  co mme n o us 
l ’ a vo n s vu,  d’ in tr o duir e en  gé o gr a ph ie l ’ idé e que l ’ espa ce o u sa  r epr é sen ta tio n  po uva ien t ê tr e 
sign if ia n ts. D ’ a utr e pa r t,  l ’ ex cl usio n  des r epr é sen ta tio n s ico n iques r é duit l e co r pus à é tudier  
a ux  r epr é sen ta tio n s ver ba l es,  qui se tr o uven t ê tr e l ’ o bj et pr o pr e de l a  sé mio l o gie,  bien  pl us 
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que l ’ ima ge ico n ique. La  co n ceptua l isa tio n  de l ’ ima ge co mme pur emen t ver ba l e a ppa r a î t 
d’ a il l eur s ex pl icitemen t da n s l a  dé f in itio n  du ter r ito ir e,  l equel   

« co n stitue,  a va n t to ut,  ‘ un  p roduit  de  l' im ag in aire  hum ain  (... )  un e  re p roduc t ion  du 
ré e l’ [… ] . C el a  ex pl ique,  n o ta mmen t,  qu' o n  puisse ‘ a ppa r ten ir ’  à de n o mbr eux  
ter r ito ir es sa n s l es a vo ir  j a ma is pr a tiqué s ph y siquemen t,  ma is a ux quel s o n  a dh è r e pa r  
l ' idé e,  gr â ce à l ' ima ge - l a to  sen su [...] . Le ter r ito ir e,  l a  ter r ito r ia l ité  so n t do n c des 
do ma in es du ver be.  On  en  pa r l e a uta n t –pl us,  bien  so uven t– qu' o n  y  ma r ch e » 
(Lussa ul t 1 9 9 3 : 2 8 8 ). 

« L’ ima ge – lat o se n su »,  idé el l e o u ver ba l e,  n ’ in cl ut do n c pa s l ’ ima ge st ric t o se n su,  c’ est-à-
dir e l a  r epr é sen ta tio n  ico n ique. Le co n cept cl é  de l a  dé mo n str a tio n  de Lussa ul t est bien  l a  
r epr é sen ta tio n ,  qu’ il  a  ex pl icitemen t r é duit a ux  disco ur s ver ba ux  (do n t il  f a it un e a n a l y se 
ex tr ê memen t puissa n te) ; seul  l e ch o ix  du ter me « ima ge »,  do n t il  é va cue l a  po l y sé mie,  
s’ a vè r e ma l h eur eux ,  ma l gr é  ses ef f o r ts po ur  l e j ustif ier  (ide m  : 35 1 ). L’ o bj et d’ é tude s’ a vè r e 
f in a l emen t ê tr e,  n o n  l ’ ima ge,  ma is l’im ag in aire  de l a  vil l e,  un e « str uctur e co mpl ex e de 
r epr é sen ta tio n s »,  l esquel l es so n t des « sch é ma s ex pl ica tif s » qui n a issen t « de l a  dia l ectique 
per ma n en te de l ’ idé el  et du ma té r iel . » (ide m  : 35 0 ). D a n s un  tex te ul té r ieur ,  Lussa ul t (1 9 9 8 ) 
est r even u l ui-mê me sur  l es pa r ticul a r ité s et l e po uvo ir  des r epr é sen ta tio n s ico n iques,  da n s un e 
dé mo n str a tio n  d’ a uta n t pl us é cl a ir a n te qu’ el l e est j ux ta po sé e a u disco ur s ty piquemen t 
dé miur gique d’ un  a r ch itecte co n f ia n t da n s l a  f o r ce de co n victio n  de so n  dessin . 

D a n s l es I m ag e s de  la v ille  de Ledr ut,  a ppa r a issa ien t dé j à l ’ a mbiguï té  du ter me 
« ima ge » ; l es h é sita tio n s en tr e ce ter me,  « r epr é sen ta tio n  » et « ima gin a ir e » ; et 
l ’ in ter pr é ta tio n  qui f a vo r ise l ’ ex pr essio n  ver ba l e a u dé tr imen t de l ’ ima ge visuel l e : 

« Pa s d’ I ma ge en  to ut ca s qui puisse ê tr e un e pur e r epr é sen ta tio n . L’ I ma ge to uj o ur s est 
é mo tio n  [...] . L’ I ma ge in cl ut n é cessa ir emen t l a  va l eur  et l es va l eur s de so n  o bj et. El l e 
est pl us o u mo in s puissa n te,  pl us o u mo in s co n tr a ign a n te ; el l e n e peut ê tr e 
en tiè r emen t dé mun ie de po uvo ir s sur  l a  sen sibil ité  et pa r  l à,  sur  l es co n duites des 
h o mmes. L’ ima ge de l a  vil l e ex pr ime mo in s l a  vil l e qu’ un  r a ppo r t gl o ba l  de l ’ h o mme 
à l a  vil l e. La  vil l e ‘ simul é e’  n ’ est pa s l a  vil l e en  so i,  co mme pur  o bj et. N o us so mmes 
da n s l ’ ima gin a ir e » (Ledr ut 1 9 7 3 : 2 1 -2 2 ). 
D a n s ma  th è se,  j ’ a i mo i-mê me util isé  to us ces ter mes sa n s me pr é o ccuper  de 

co n f usio n s é ven tuel l es du mê me gen r e que cel l es que n o us a vo n s r el evé es j usqu’ ici ch ez  
dif f é r en ts a uteur s. To utes l es cr itiques que j ’ a dr esse à Lussa ul t so n t do n c va l a bl es à mo n  
é ga r d. Les « ima ges » du titr e de ma  th è se é ta ien t da n s mo n  espr it sy n o n y mes de 
« r epr é sen ta tio n s »,  to ut co mme l es « usa ges » l ’ é ta ien t de « pr a tiques » ; en  o utr e,  mo n  
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co r pus d’ a n a l y se é ta it essen tiel l emen t tex tuel . J ’ a i a ppel é  « co mpl ex e ima gin a ir e » l e co r pus 
des r epr é sen ta tio n s a r ticul é es a uto ur  d’ un  espa ce do n n é ,  sa n s dé vel o pper  ce que po uva it 
impl iquer  « ima gin a ir e ». J ’ a i d’ a il l eur s a ssimil é  ima ge,  ima ger ie et ima gin a ir e. S a n s l ’ a vo ir  
so ign eusemen t ex pl iqué ,  j ’ a i distin gué ,  a u sein  des « ima ges » co n stitué es pa r  l ’ en sembl e des 
r epr é sen ta tio n s (vo l o n ta ir es et in vo l o n ta ir es),  l es « disco ur s »,  en  ta n t que r epr é sen ta tio n s 
vo l o n ta ir es de l ’ espa ce y  co mpr is des ima ges ico n iques (que j ’ a i a ppel é es « disco ur s 
ico n o gr a ph iques »). J e n ’ a i pa s ex pl icité  l a  dif f é r en ce en tr e « l a  » r epr é sen ta tio n  co mme 
pr o cessus et « l es » r epr é sen ta tio n s co mme o bj ets ma té r ia l isé s da n s des tex tes o u des ima ges 
ico n iques.  
 La  n o tio n  d’ ima gin a ir e,  qui a  é té  l ’ o bj et d’ in ten ses r é f l ex io n s et dé ba ts,  a ppel l er a it à 
da va n ta ge de dé vel o ppemen ts,  en  s’ a ppuy a n t sur  des œ uvr es co mme cel l es de Lo uis M a r in  o u 
C o r n é l ius C a sto r ia dis. Po ur  ce der n ier ,  pa r  ex empl e,  l a  vie en  so cié té  pa sse pa r  l e r ef o ul emen t 
da n s l ’ in co n scien t de l ’ in dividu d’ un e « pa r tie des cr é a tio n s de l ’ ima gin a tio n  r a dica l e » 
(1 9 9 8  : 2 3). D e so n  cô té ,  l e ph il o so ph e Pa ul  R icœ ur  (1 9 9 8 ) sembl e distin guer ,  a u sein  de 
l ’ en sembl e en gl o ba n t des r epr é sen ta tio n s (qu’ il  é vo que essen tiel l emen t so us l a  f o r me des 
« r é cits »),  l ’ ima gin a ir e (a uquel  n o us dema n der io n s de cr é er ,  n o n  de r epr o duir e) de l a  
mé mo ir e (à l a quel l e n o us dema n der io n s a u co n tr a ir e de r epr o duir e f idè l emen t). On  vo it do n c 
que sel o n  l es a uteur s,  l ’ ima gin a ir e est ce qui va  en gl o ber  et a r ticul er  to utes l es r epr é sen ta tio n s 
(c’ est l e sen s que j e do n n e à « co mpl ex e ima gin a ir e »),  y  co mpr is l es r emé mo r a tio n s,  a l o r s 
que po ur  d’ a utr es il  r en vo ie pl utô t à l ’ ima gin a tio n  cr é a tr ice o ppo sé e à l a  r epr o ductio n  f idè l e. 
C el a  n ’ empê ch e pa s de r epé r er ,  da n s l ’ un e et l ’ a utr e ca té go r isa tio n s,  que ma n ipul er  l es 
r epr é sen ta tio n s co n stitue l ’ un  des in str umen ts essen tiel s d’ ex er cice d’ un  po uvo ir . Po ur  cette 
r a iso n ,  R icœ ur  a ppel l e à se ga r der  des « a bus de l a  mé mo ir e »,  pa r mi l esquel s il  co mpte to ute 
co mmé mo r a tio n  in stitutio n n el l e,  o f f iciel l e et/ o u mé dia tique,  pa r ce qu’ el l es vo n t à l ’ en co n tr e 
du tr a va il  de so uven ir . C el ui-ci do it ê tr e co n sidé r é  co mme un  tr a va il  de deuil  visa n t à é viter  l a  
« r é pé titio n  » et l a  « h a n tise » (po ur  l ui,  « l a  tr a ditio n  est l e dr o it à co n tin uer  de ce qui a  
l o n gtemps é té  »,  et n o mbr e d’ a bus so n t co mmis en  so n  n o m).  
 R eten o n s que l a  dé f in itio n  de R icœ ur  per met de r a ppel er  l a  f o n ctio n  cr é a tr ice,  sin o n  
f ictio n n el l e,  de l ’ ima gin a ir e (en  ta n t qu’ ima gin a tio n ),  po ur  distin guer  cel ui-ci des a utr es 
mo des de r epr é sen ta tio n  (d’ é vo ca tio n  de l a  pr é sen ce en  l ’ a bsen ce). En  o utr e,  l ’ in té r ê t de 
R icœ ur  po ur  l es a bus de l a  mé mo ir e r a mè n e n o tr e a tten tio n  sur  l a  ma n ipul a tio n  des 
r epr é sen ta tio n s et sur  l eur  util isa tio n  da n s l ’ ex er cice d’ un  po uvo ir ,  co mme n o us a l l o n s l e vo ir  
ma in ten a n t. 
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L e p ouv oi r d u d i s cours  s ur l e mond e 
 
 L’ un  des der n ier s ch a mps co n ceptuel s do n t il  est r equis d’ esquisser  un e a n a l y se a u 
sein  de n o tr e co r pus de r é f é r en ces est cel ui du « disco ur s » : co mme n o us l ’ a vo n s vu po ur  
Lussa ul t et mo i-mê me,  n o mbr es d’ a uteur s é vo quen t a in si vo l o n tier s l es r epr é sen ta tio n s dites 
discur sives,  tex tuel l es,  ver ba l es o u l a n ga giè r es. D a n s l e ch a mp des r el a tio n s en tr e l ’ h uma in  et 
so n  mil ieu,  l a  pr o bl é ma tique du disco ur s in tr o duit un e a mbiguï té  spé cif ique,  qui est l e 
pr o bl è me que l es sé mio l o gues de l ’ espa ce et l es co gn iticien s essa y en t de r é so udr e : un e f o is 
po stul é  que l ’ espa ce est sign if ia n t,  peut-o n  y  vo ir  un  sy stè me de sign es spé cif ique qui 
f o n ctio n n er a it so us un e a utr e f o r me que l e l a n ga ge ver ba l  (é cr it o u o r a l ),  o u bien  n e s’ a git-il  
que d’ un e pr o j ectio n  des r è gl es l a n ga giè r es sur  l ’ en vir o n n emen t ? Le dé ba t po r te mê me 
a uj o ur d’ h ui sur  l a  str uctur e de l ’ a ctivité  du cer vea u,  é ta n t do n n é  que cer ta in es th é o r ies f o n t du 
l a n ga ge l a  ma n if esta tio n  essen tiel l e de l ’ espr it et de so n  f o n ctio n n emen t (cf . D a ma sio  1 9 9 7 ). 
C l a ude Lé vi-S tr a uss pen sa it a in si que « l a  sé ma n tique est l e mo n de r é el ,  ma is ce n ' est pa s l e 
mo n de tel  qu' il  ex iste en  deh o r s d' un e co n scien ce,  c' est l e mo n de ca té go r isé  pa r  un e pen sé e,  
sel o n  des ca té go r ies qui n e so n t pa s h é té r o gè n es à cel l es du l a n ga ge l ui-mê me » (1 9 8 3 : 2 1 3). 
D ’ a utr es co n sidè r en t que l e l a n ga ge n ’ est que l ’ un  des mo des de f o n ctio n n emen t du cer vea u 
(H o udé  et alii 1 9 9 8  : en tr e a utr es,  p.2 0 6). D a n s l a  psy ch o l o gie so cia l e (J o del et 1 9 9 1 ) co mme 
da n s l a  so cio l o gie de l a  co n n a issa n ce (B o uvier  1 9 9 8 ),  o n  r etr o uve l ’ a cceptio n  que l es 
r epr é sen ta tio n s o u l es idé es n ’ ex isten t pa s h o r s du l a n ga ge et du disco ur s. 
 Les co n ceptio n s des a uteur s o scil l en t en tr e l es deux  po sitio n s,  R o l a n d B a r th es j o ua n t 
l ui-mê me de l ’ a mbiguï té  à ce suj et,  puisqu’ il  pa r l e de l a  « n a tur e in f in imen t mé ta ph o r ique du 
disco ur s ur ba in  » (1 9 7 0  : 1 3) et iden tif ie sa n s l e r é so udr e l e pr o bl è me scien tif ique que po se l a  
mé ta ph o r e du « l a n ga ge de l a  vil l e » : 

« La  cité  est un  disco ur s et ce disco ur s est vé r ita bl emen t un  l a n ga ge : l a  vil l e pa r l e à 
ses h a bita n ts,  n o us pa r l o n s n o tr e vil l e,  l a  vil l e o ù  n o us n o us tr o uvo n s,  simpl emen t en  
l ' h a bita n t,  en  l a  pa r co ur a n t,  en  l a  r ega r da n t. » (B a r th es 1 9 7 1  : 1 2 ).  

U n e vieil l e tr a ditio n  co n sidè r e l a  vil l e co mme un  « gr a n d l ivr e de pier r e »,  sel o n  l ’ ex pr essio n  
de V icto r  H ugo  da n s N ot re -D am e  de  P aris (B a r th es 1 9 7 1  : 1 3 ; l a  mé ta ph o r e est r epr ise tel l e 
quel l e da n s J .P. Lé vy  1 9 8 7  : 30 8 ). Le sé mio ticien  G r eima s est r even u sur  l e pr o bl è me de cette 
mé ta ph o r e de l a  f a ç o n  suiva n te : 

« La  co n ceptio n  sé mio tique de l a  vil l e co mme o bj et-messa ge n ' est pa s ex empte 
d' a mbiguï té s. N o us so mmes tr o p h a bitué s à in ter pr é ter  l a  co mmun ica tio n  en  ter mes 
l in guistiques po ur  n e pa s a vo ir  quel que pein e à ima gin er  que l e sen s puisse ê tr e 



Jérôme M o n n et  /  Ha b i l i t a t i o n  à  d i ri g er l es rec h erc h es, 1999 /  V o l u me 1 : S y n t h è se /  p .82 

co mmun iqué  sa n s in ter mé dia ir e des l a n gues n a tur el l es. [...]  r ecevo ir  l es messa ges 
spa tia ux ,  ce n ' est pa s -o u pa s seul emen t- l es per cevo ir ,  c' est ce qu' o n  a ppel l e [...]  
‘ vivr e’  l a  vil l e [...] . U n e tel l e in ter pr é ta tio n  de l a  sign if ica tio n  des messa ges n o n  
l in guistiques [...]  ex ige que l e sen s ‘ pr ima ir e’  de l a  vil l e n e so it co n f o n du n i a vec l a  
pen sé e co n scien te n i a vec l es disco ur s ten us sur  l a  vil l e » (G r eima s 1 9 7 9  : 39 ). 

M a is il  n e r é siste pa s l ui-mê me à l a  mé ta ph o r e du « tex te spa tia l  pr emier  »,  pa r  r a ppo r t a uquel  
« to us l es disco ur s sur  l ' espa ce so n t to uj o ur s seco n ds » ca r  l ’ espa ce n ’ a  « pa s beso in  d' ê tr e 
pa r l é  po ur  sign if ier  » (ide m ,  p.4 1 -4 2 ). C ette a mbiguï té  ir r é so l ue de l a  sé mio l o gie de l ’ espa ce 
sembl e a vo ir  o r ien té  ceux  qui s’ y  so n t essa y é s da n s deux  dir ectio n s. 
 
Le  disc ours du m on de   
 D ’ un  cô té ,  il  y  a  ceux  qui ex pl o r en t l es impl ica tio n s de ce que n o us a ppel l er o n s 
l ’ h y po th è se de l ’ espa ce-disco ur s : il s a n a l y sen t l ’ in f l uen ce que l ’ espa ce ex er ce sur  ceux  qui l e 
« l ir a ien t ». Ain si,  K evin  Ly n ch  cè de à l a  mé ta ph o r e de l a  l ectur e de l ’ espa ce a va n t d’ essa y er  
de mettr e a u po in t un e mé th o de po ur  é tudier  sa  l isibil ité  sa n s se r é f é r er  a u mo dè l e du 
l a n ga ge : « To ut co mme cette pa ge impr imé e,  si el l e est l isibl e,  peut ê tr e visuel l emen t 
a ppr é h en dé e co mme un  a ssembl a ge o r ga n isé  [re lat e d p at t e rn ]  de sy mbo l es r eco n n a issa bl es,  
de mê me un e vil l e l isibl e ser a it cel l e do n t l es qua r tier s,  l es po in ts de r epè r e o u l es 
ch emin emen ts so n t f a cil emen t iden tif ia bl es et in té gr a bl es da n s un  sch é ma  [ p at t e rn ]  gl o ba l  » 
(Ly n ch  1 9 60  : 3). D e so n  cô té ,  Ledr ut (1 9 7 6 : 1 8 8 ) se dema n de si l a  vil l e est un  « sy stè me de 
sign es du mê me ty pe que l e sy stè me de l a  mo de [a l l usio n  à un  o uvr a ge de R . B a r th es]  o u 
cel ui de l a  l a n gue ». S a  r é po n se f a it de l a  vil l e un  « pseudo -tex te » et un  « pseudo  suj et-
pa r l a n t » (ide m  : 2 0 2 ) qui co mmun ique a ux  h a bita n ts l es str uctur es so cia l es da n s l esquel l es il s 
do iven t s’ in sé r er . F r é mo n t (1 9 7 6 : 1 1 5 ) a do pte l e mê me po in t de vue en  co n sidé r a n t que ce 
que r epr é sen te l e l ieu « do it se dé cr y pter  un  peu co mme un  l a n ga ge ». R a f f estin  (1 9 7 7  : 1 2 5 ) 
iden tif ie deux  sy stè mes : « l e l a n ga ge du pa y sa ge est cel ui des f o r mes et des f o n ctio n s a l o r s 
que l e l a n ga ge de l a  ter r ito r ia l ité  est cel ui des r el a tio n s ». Lussa ul t (1 9 9 3 : 2 8 8 ) est ten té  de 
co n sidé r er  que « l es ch emin emen ts eux  mê me so n t cr é a teur s de r é cits,  co mme l ' a  mo n tr é  
P. S a n so t et sa  po é tique de l a  vil l e,  o u M . D e C er tea u,  qui,  da n s L' in v e n t ion  du q uot idie n , 
pr o po sa it mê me de co n sidé r er  l es pa r co ur s ur ba in s co mme des disco ur s ».  

Aux  cô té s de ceux  qui,  pa r  mé ta ph o r e o u n o n ,  se r é f è r en t à un e sé mio l o gie de l ’ espa ce 
sur  l e mo dè l e l a n ga gier ,  cer ta in s,  co mme V in cen t B er do ul a y  (1 9 7 4  : 1 8 8 ),  so n t so ucieux  
d’ a bo r der  « l e pr o bl è me de l a  per ceptio n  sa n s f a ir e a ppel  à un  mo dè l e sé mio l o gique à ba se 
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l in guistique ». J ’ a i ten té ,  ma r gin a l emen t,  d’ é ba uch er  un e a n a l y se de cette so r te da n s ma  
co mmun ica tio n  sur  l es « sign if ica tio n s et a ppr o pr ia tio n s du cen tr e h isto r ique de M ex ico  » 
(C 1 9 9 1 c),  da n s l a quel l e j e mo n tr a is que l a  dispo sitio n  de tr o is mo n umen ts du po uvo ir  
mex ica in  da n s l e cen tr e-vil l e cr é a it un  a x e gé o gr a ph ique qui r epr o duisa it l a  str uctur e tr ipa r tite 
du r é gime du Pa r ti R é vo l utio n n a ir e I n stitutio n n el  qui gè r e l e pa y s depuis 7 0  a n s. 
 
Le  disc ours sur le  m on de   
 D ’ un  a utr e cô té ,  des a uteur s pr é f è r en t a n a l y ser  l es disco ur s s ur l e mo n de et l eur  
ca pa cité  à pr o duir e l e mo n de. C ’ est l e ca s des disco ur s d’ a r ch itectes et d’ ur ba n istes : il s 
s’ in sè r en t da n s ce que C h o a y  (1 9 65  : 7 5 ) a ppel l e des « mo dè l es,  qui so n t,  en  f a it,  l es 
pr o j ectio n s r a tio n a l isé es d' ima gin a ir es co l l ectif s o u in dividuel s [et]  se so n t r é vé l é s des 
in str umen ts d' a ctio n  puissa n ts [qui]  o n t ex er cé  un e in f l uen ce co r r o sive sur  l es str uctur es 
ur ba in es é ta bl ies [et]  o n t co n tr ibué  à dé f in ir  et mettr e en  pl a ce cer ta in es n o r mes ur ba in es de 
ba se ». Po ur  B o ur dieu,  l a  l a n gue « est sa n s do ute l e suppo r t pa r  ex cel l en ce du r ê ve de po uvo ir  
a bso l u » à ca use de « l ' in f in ie ca pa cité  gé n é r a tr ice,  ma is a ussi,  o r igin a ir e [...]  que l ui co n f è r e 
so n  po uvo ir  de pr o duir e à l ' ex isten ce en  pr o duisa n t l a  r epr é sen ta tio n  co l l ectivemen t r eco n n ue,  
et a in si r é a l isé e,  de l ' ex isten ce » (1 9 8 2  : 2 1 ). C o mme n o us l ’ a vo n s dé j à vu,  l es a n th r o po l o gues 
Pa ul -Lé vy  et S é ga ud (1 9 8 3 : 33) co n sidè r en t que l e l a n ga ge et l a  r epr é sen ta tio n  so n t des 
co n ditio n s n é cessa ir es à l ’ é mer gen ce de l a  so cié té . En f in ,  po ur  l ’ h isto r ien  des idé es Tz veta n  
To do r o v,  « l es disco ur s so n t,  eux  a ussi,  des é vé n emen ts,  des mo teur s de l ' h isto ir e,  et n o n  
seul emen t ses r epr é sen ta tio n s » (To do r o v 1 9 8 9  : 1 3 ; cf . a ussi C h a r tier  1 9 8 9 ). Pr o ductio n  du 
mo n de,  cr é a tio n  de l a  so cié té ,  mo teur  de l ’ h isto ir e : l a  r epr é sen ta tio n ,  ici ex pl icitemen t dé f in ie 
pa r  l e l a n ga ge o u l e disco ur s,  a  un  po uvo ir ,  qui est cel ui que Lussa ul t a ussi bien  que mo i-
mê me a vo n s ch er ch é  à a n a l y ser  pa r  dessus to ut,  à l a  suite de n o mbr eux  a utr es. C e po uvo ir  
n ’ ex iste pa s en  so i,  ma is pa r ce que des gen s l ’ ex er cen t ; cel a  f a it en tr er  l e po uvo ir  de 
r epr é sen ter  da n s l es l uttes de po uvo ir  qui o r ga n isen t l es r el a tio n s en tr e l es in dividus et l es 
gr o upes (l es l uttes de « cl a ssemen ts » ch ez  B o ur dieu o u de « r epr é sen ta tio n s » po ur  C h a r tier ). 
 En  pa r tie so us l ’ in f l uen ce des tr a va ux  de M ich el  F o uca ul t,  l a  questio n  du po uvo ir  
o r ien te cer ta in es r ech er ch es gé o gr a ph iques à l a  f in  des a n n é es 1 9 7 0  : en  té mo ign e en  pr emier  
Y ves La co ste qui en  1 9 7 6 cr é e H é rodot e . R e v ue  de  g é op olit iq ue  e t  de  g é og rap hie . S uiven t 
l ’ o uvr a ge co l l ectif  dir igé  pa r  C l a ude B a ta il l o n  sur  É t at , p ouv oir e t  e sp ac e  dan s le  T ie rs-
Mon de  (1 9 7 7 ),  puis l es ma n uel s de Pa ul  C l a va l  ( E sp ac e  e t  p ouv oir ,  1 9 7 8 ) et de C l a ude 
R a f f estin  ( P our un e  g é og rap hie  du p ouv oir ,  1 9 8 0 ),  a in si que l ’ essa i du j ur iste Pa ul  Al l iè s 
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(L' in v e n t ion  du t e rrit oire ,  1 9 8 0 ). D u cô té  a n gl o -sa x o n ,  Peter  Ta y l o r  co -dir ige l ’ o uvr a ge 
P olit ic al st udie s f rom  sp at ial p e rsp e c t iv e s (1 9 8 1 ),  da n s l equel  R o ber t S a ck  f a it l e l ien  en tr e l a  
gé o gr a ph ie bé h a vio r iste du ter r ito ir e et l a  gé o gr a ph ie r a dica l e du po uvo ir  da n s sa  co n tr ibutio n  
sur  l es « ba ses ter r ito r ia l es du po uvo ir  ». En  1 9 8 5 ,  Ta y l o r  publ ie é ga l emen t un  ma n uel  de 
P olit ic al G e og rap hy . D a n s l e mê me temps se ma n if este l ’ in té r ê t des a n th r o po l o gues po ur  l es 
dispo sitif s spa tia ux  qui a cco mpa gn en t l es f o r mes d’ o r ga n isa tio n  po l itique et d’ ex er cice du 
po uvo ir  : l ’ essa i de B en edict An der so n ,  I m ag in e d c om m un it ie s. R e f le c t ion s on  t he  orig in  an d 
sp re ad of  n at ion alism  (1 9 8 3) f a it da te ; en  F r a n ce,  M a r c Abel è s (1 9 8 7 ) do n n e un  ex empl e du 
mê me in té r ê t. C h ez  l es gé o gr a ph es,  un  r ema r qua bl e ex empl e d’ a n a l y se de l a  pr o bl é ma tique 
du po uvo ir  da n s l e ch a mp des r el a tio n s en tr e l es h uma in s et l eur  en vir o n n emen t est do n n é  pa r  
La de rn iè re  î le  de J o ë l  B o n n ema iso n  (1 9 8 6),  ta n dis que l es G é og rap hie s du p olit iq ue  de 
J a cques Lé vy  (1 9 9 1 ) se pr é o ccupen t mo in s des r el a tio n s a ux  l ieux  que des r el a tio n s in ter -
h uma in es a u sein  d’ en sembl es gé o gr a ph iques qui sembl en t f o n dé s de f a ç o n  un ivo que pa r  l a  
vo l o n té  de cer ta in s gr o upes. 
 C o mme n a guè r e l a  per ceptio n  o u l e vé cu,  pr esque to ut l e mo n de in vo que a uj o ur d’ h ui,  
a vec des degr é s diver s d’ a ppr o f o n dissemen t,  l a  r epr é sen ta tio n  et l e po uvo ir . I l  est pr o ba bl e 
que per so n n e n e f a it pa r ticul iè r emen t de l a  gé o gr a ph ie des r epr é sen ta tio n s pa r ce que to ut l e 
mo n de en  f a it gé n é r a l emen t,  to ut en  f a isa n t,  a ussi,  de l a  gé o gr a ph ie du po uvo ir . C ’ est 
po ur quo i,  en tr e a utr es co n sé quen ces,  o n  n e peut f a ir e de l a  « gé o gr a ph ie cul tur el l e » des 
a n n é es 1 9 9 0  l ’ h é r itiè r e ex cl usive de l a  « gé o gr a ph ie des r epr é sen ta tio n s » des a n n é es 1 9 8 0 ,  
ca r  l a  gé o po l itique,  pa r  ex empl e,  en  descen d to ut a uta n t (to ut en  a y a n t a ussi d’ a utr es o r igin es,  
que j e n e sa ur a is dé ta il l er ) : La co ste (1 9 9 3 : 30 ) f a it a in si de l a  discipl in e gé o po l itique un e 
é tude de l a  gé o gr a ph ie des r epr é sen ta tio n s gé o po l itiques. D e so n  cô té ,  R o ger  B r un et a  
to uj o ur s a cco r dé  un e pl a ce impo r ta n te à l a  r epr é sen ta tio n  da n s ses r é f l ex io n s,  pa r ce qu’ il  
co n sidè r e que l a  ma n ipul a tio n  des r epr é sen ta tio n s per met d’ a ssur er  des « co n ditio n n emen ts » 
et des do min a tio n s : « des sté r é o ty pes puissa n ts so n t r é gul iè r emen t pr o duits pa r  l es mo y en s de 
co mmun ica tio n  de ma sse [...] . Au po in t que l es a cteur s l es mieux  a r mé s de l a  so cié té  
(go uver n emen ts,  f ir mes,  gr o upes de pr essio n ,  etc.) o n t l es mo y en s,  en  ca s de ‘ tr o ubl e’ ,  de 
mo dif ier  l es va l eur s et l es per ceptio n s » (B r un et 1 9 7 4 b : 2 0 3). 
 C es diver ses co n ceptio n s,  qui ten den t à o ppo ser  l es r epr é sen ta tio n s et l a  r é a l ité  so cia l e,  
po sen t des pr o bl è mes pa r ticul ier s sur  l a  vé r ité  et l a  r el a tivité  des po in ts de vue,  que n o us 
a l l o n s a bo r der  da n s l es pa ges qui suiven t.
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C H A P I T RE 6 .  REP RES EN T A T I ON ,  REA LI T E ET  RELA T I V I T E 

 
 
L es  rap p orts  troub l es  d e l a ré al i té  et d e l a v é ri té  
 
 I l  f a ut s’ a r r ê ter  à l ’ o ppo sitio n  dr essé e pa r  R o ger  B r un et en tr e l e « r é el  » et so n  
« ima ge ». C el a  po se un  pr o bl è me que n o us a vo n s é vo qué  de f a ç o n  r é cur r en te da n s l es pa ges 
pr é cé den tes,  cel ui de l a  r é a l ité ,  de ce qui l ’ a tteste a ux  y eux  du suj et et de ce do n t l ’ o bser va teur  
peut r en dr e co mpte. J ’ a i iso l é ,  a u sein  de mo n  co r pus bibl io gr a ph ique,  un  en sembl e de 5 3 
r é f é r en ces da n s l esquel l es l es ter mes « r é el  » o u « r é a l ité  » é ta ien t o ppo sé s o u a sso cié s à 
d’ a utr es ter mes da n s un e ph r a se o u un e sé quen ce de ph r a ses. J ’ a i r el evé  ces ter mes po ur  
a ppr o ch er  l a  f a ç o n  do n t l es a uteur s co n ç o iven t l e r é el  et l e n o n -r é el  (Ta bl ea u 1 ). Éta n t do n n é  
l a  n a tur e de mo n  co r pus,  il  n ’ est guè r e é to n n a n t que l ’ espa ce so it tr è s pr é sen t (a sso cié  à 
« r é a l ité  » o u « r é el  » da n s cin q r é f é r en ces) et qu’ il  a ppa r a isse a u sein  d’ un  co mpl ex e 
sé ma n tique qui in stitue l e do n n é  (o u l es do n n é es),  l es o bj ets,  o bj ectif  et o bj ectivité ,  l es 
é vé n emen ts,  l ’ ex pé r ien ce et l es f a its co mme l es ma n if esta tio n s de l a  r é a l ité  (po ur  n ’ é vo quer  
que l es ter mes l es pl us cité s). Le co mpl ex e sé ma n tique « n o n -r é el  » qui s’ o ppo se a u pr emier  
a sso cie essen tiel l emen t ima ge,  ima gin a ir e,  r epr é sen ta tio n ,  sy mbo l e,  my th e,  mo dè l e,  va l eur  et 
l eur s dé r ivé s. 
 To us l es a uteur s du co r pus so n t des dua l istes,  pa r ce ce que to us (mo i co mpr is) ten den t 
à cr é er  des co r r espo n da n ces en tr e pl usieur s j eux  d’ o ppo sitio n  ter me à ter me,  mê l a n t 
l ’ ex pl icite et l ’ impl icite,  suiva n t l e mo dè l e ci-desso us,  o ù  ch a que ter me d’ un e co l o n n e peut 
ê tr e o ppo sé  à to us l es ter mes de l ’ a utr e :  
 

r é el   ima gin a ir e 
vr a i  f a ux  
o bj et  suj et 

o bj ectif   subj ectif  
ma té r iel   idé el  
co n cr et  a bstr a it 

f a it  dit 
a ctio n   r epr é sen ta tio n  

co n scien ce  in co n scien t 
do n n é   co n str uit 
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T ab l eau 1  :  Les term es associés et opposés à  «  réel  »  ou «  réal ité » ,   
(cl a ssé s pa r  l e n o mbr e d’ a uteur s qui l es util isen t,  sur  un  to ta l  de 5 2  r é f é r en ces) 
termes associés à « réel  » ou  « réal ité » 

( ce q u i est réel )  
termes à op p osés « réel  » ou  « réal ité » 

( ce q u i n ’ est p as réel )  
5 : esp ace 
5 : d on n é ou  d on n ée 
4 : ob j ets 
4 : ob j ectif ,  ob j ectiv ité 
3 : év én emen ts 
3 : ex p érien ce 
3 : f ait 
3 : mon d e 
3 : v écu  
2 : action  
2 : activ ité 
2 : él émen ts 
1 : a c t u a l i t é, a u t h en t i q u e, b i en s, c a d re d e 
v i e q u o t i d i en , c a rt e, c h o ses, 
c o mp o rt emen t , c u l t u rel , 
en v i ro n n emen t a l , ex i st en c e, h i st o i re, 
i d ées, ma t éri a l i sa t i o n , ma t éri el , mi l i eu , 
o rd re ex i st a n t , o ri g i n a l , p erc ep t i o n , 
p erso n n es, p h én o mè n es, p o l i t i q u e, 
p ra t i q u es, p ri n c i p es, réa l i sa t i o n , réa l i t é 
g éo g ra p h i q u e, réa l i t é su b si st a n t e, so c i ét é, 
st ru c t u res ét a b l i es, t ri v i a l i t é, u n i t é et  
i d en t i t é 

19  : imag e 
10  : imag in aire,  imag in é 
10  : rep résen tation  
10  : sy mb ol e,  sy mb ol iq u e 
10  : my th e,  my th iq u e,  my th ol og ie 
8 : mod è l e 
8 : v al eu rs 
6 : rê v e 
5 : id éal ,  id éal isation  
5 : id éol og ie 
3 : sig n if ication  
3 : arch éty p e,  stéréoty p e 
3 : id ées 
2 : a b st ra c t i o n , f o rme, i n t erp rét a t i o n , sc h è me o u  sc h éma , sen s, si g n e, 
t h éo ri e o u  t h éo ri q u e, u t o p i e  
1 : a rb i t ra i re, c a d res, c o mmu n i c a t i o n , c o smo g o n i e, c o smo l o g i e, 
c ro y a n c e, c u l t u res, d ési r, esp a c e p erç u , esp ri t , ex h i b i t i o n , 
d esc ri p t i o n , év o c a t i o n , f i g u ra t i o n , i l l u st ra t i o n , p o rt ra i t , t a b l ea u , 
sp ec t a c l e, c o méd i e, a l l ég o ri e, emb l è me, f i g u re, c ro q u i s, d essi n , 
sc h éma , p l a n , c a rt e, st ra t ég i es, i n t érê t s, f a u sses év i d en c es, f i c t i f , f o i , 
i l l u si o n , g éo g ra p h i e i n t éri eu re, i n f o rma t i o n s, i rréel , l u t t es d e 
c l a ssemen t s, ma g i e, ma t h éma t i q u es, messa g e, mo t s, o rg a n i sa t i o n , 
p a ro l e, p ra t i q u es, p ro p a g a n d e, Ra i so n  h i st o ri q u e, su b j ec t i v i t é, 
sy st è me sémi q u e, v i rt u el  
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T ab l eau 2  :  T erm es opposés à  «  réal ité »  ou «  réel  » ,  par auteur 
Co rp u s : 53 réf éren c es o ù  « réel  » o u  « réa l i t é » so n t  mi s en  o p p o si t i o n  ex p l i c i t e a v ec  d ’a u t res t ermes  

A .  T erm es opposés à  «  réal ité »  ou «  réel  »  et util isés par pl usieurs auteurs 
La  c o l o n n e d e c h i f f res i n d i q u e l e n o mb re d e f o i s o ù  l e t erme c o rresp o n d a n t  est  o p p o sé à  « réa l i t é » o u  à  « réel  » 
im ag e 20  B ail l y  ( 19 85 :  136) , B arthes  ( 19 71 :  12) , B run et ( 19 74b  :  19 2, 19 9 , 20 3 ;  19 9 0 b  :  18) , 

Cho ay  ( 19 65 :  16 ;  75) , Cl av al  ( 19 78 :  20 ) , D ard el  ( 19 52 :  5-7, 51, 80 , 124) , D en is  
( H o ud é  et al ii 19 9 8 :  20 2) , D i M é o  ( 19 9 4 :  257) , D uv erg er ( 19 83 :  64) , E s p a c e s  v é c us  e t  
c i v i l i s a t i on s  ( 19 82 :  21, 87) , E v en o  ( 19 88 :  57) , F erras  ( 19 9 0  :  11, 32, 35-36) , F ré m o n t 
( 19 76 :  13, 82, 170 , 176) , G ad e ( 19 77 :  237-238) , G uiheux  ( 19 88 :  24) , L y n ch ( 19 60 ) , 
L aco s te ( 19 9 3 :  1275) , L us s aul t ( 19 9 3 :  350 ) , R af f es tin  ( 19 80  :  3, 52, 130 )  

im ag in aire, im ag in é  10  A ug é  ( 19 9 0  :  p .  29 ) , Cas ati ( H o ud é  et al ii 19 9 8 :  20 5) , B run et ( 19 9 0 b  :  18) , B run et et 
a l i i  ( 19 9 2 :  247, 248, 387) , Cho ay  ( 19 65 :  16 ;  75) , D ard el  ( 19 52 :  5-7, 51, 80 , 124) , 
J o d el et ( 19 9 1 :  37) , P l an ho l  ( 19 88 :  281) , P errato n  ( 19 82 :  85 ;  19 84 :  114) , R o n cay o l o  
( 19 9 0  :  25, 30 )  

rep ré s en tatio n  10  B erq ue ( 19 85 :  10 3) , B run et ( 19 9 0 b  :  18) , B run et et a l i i  ( 19 9 2 :  247, 248, 387) , D um as  
( 19 82 :  48, 69 ) , F erras  ( 19 9 0  :  11, 32, 35-36) , G ad e ( 19 77 :  237-238) , L aco s te ( 19 9 3 
p . 1275) , L é v i-S traus s  ( 19 55 :  138, 276) , R af f es tin  ( 19 80  :  3, 52, 130 ) , R o n cay o l o  
( 19 9 0  :  25, 30 )  

s y m b o l e, s y m b o l iq ue 10  A y m ard  ( 19 85 :  215-216) , B ail l y  ( 19 85 :  136) , B run et ( 19 74b  :  19 2, 19 9 , 20 3) , Chartier 
( 19 89  :  1514) , Cl av al  ( 19 81 :  456 ;  50 2) , D ard el  ( 19 52 :  5-7, 51, 80 , 124) , F erras  ( 19 9 0  :  
11, 32, 35-36) , G ad e ( 19 77 :  237-238) , L aco s te ( 19 9 3 p . 1275) , L acro ix  ( 19 83 :  49 8, 
50 4, 50 9 )  

m y the, m y thiq ue, 
m y tho l o g ie 

10  A y m ard  ( 19 85 :  215-216) , B arthes  ( 19 57 :  9 ) , B run et et a l i i  ( 19 9 2 :  247, 248, 387) , 
D ard el  ( 19 52 :  5-7, 51, 80 , 124) , D um as  ( 19 82 :  48, 69 ) , F erras  ( 19 9 0  :  11, 32, 35-36) , 
F ré m o n t ( 19 76 :  13, 82, 170 , 176) , G ad e ( 19 77 :  237-238) , J o d el et ( 19 9 1 :  37)  

m o d è l e 8 B arthes  ( 19 71 :  12) , B o urd ieu ( 19 80  :  25, 28) , B run et ( 19 74b  :  19 2, 19 9 , 20 3) , B ureau 
( 19 77 :  189 ) , Cho ay  ( 19 65 :  16 ;  75) , Cl av al  ( 19 81b  :  247-248) , R af f es tin  ( 19 80  :  3, 52, 
130 ) , T ey s s o t ( 19 88 :  13)  

v al eurs  8 B ail l y  ( 19 85 :  136) , B run et ( 19 74b  :  19 2, 19 9 , 20 3) , Cl av al  ( 19 81b  :  247-248) , F erras  
( 19 9 0  :  11, 32, 35-36) , F ré m o n t ( 19 76 :  13, 82, 170 , 176) , G ad e ( 19 77 :  237-238) , 
L acro ix  ( 19 83 :  49 8, 50 4, 50 9 ) , P o co ck  ( B ail l y  &  a l i i  19 84 :  139 )  

rê v e 6 B arthes  ( 19 57 :  9 ) , B o n n em ais o n  ( 19 81 :  257) , Chev al ier ( 19 69  :  x x ii) , D um as  ( 19 82 :  
48, 69 ) , L é v i-S traus s  ( 19 55 :  138, 276) , P l an ho l  ( 19 88 :  281)  

id é al , id é al is atio n  5 Cho ay  ( 19 65 :  16 ;  75) , Cl av al  ( 19 81a :  456 ;  50 2 ;  19 81b  :  247-248) , G ad e ( 19 77 :  237-
238) , T o d o ro v  ( 19 82 :  29 7) , V ern an t ( 19 65 :  172)  

id é o l o g ie 5 B arthes  ( 19 57 :  9 ) , Cl av al  ( 19 81b  :  247-248) , D um as  ( 19 82 :  48, 69 ) , F erras  ( 19 9 0  :  11, 
32, 35-36) , R o n cay o l o  ( 19 9 0  :  25, 30 )  

s ig n if icatio n  3 B arthes  ( 19 71 :  12) , B ertran d  ( 19 78 :  165) , Chartier ( 19 89  :  1514)  
arché ty p e, s té ré o ty p e 3 B run et ( 19 74b  :  19 2, 19 9 , 20 3) , B ureau ( 19 77 :  189 ) , F erras  ( 19 9 0  :  11, 32, 35-36)  
id é es  3 B o urd ieu ( 19 80  :  25, 28) , F erras  ( 19 9 0  :  11, 32, 35-36) , L acro ix  ( 19 83 :  49 8, 50 4, 50 9 )  
ab s tractio n , f o rm e, 
in terp ré tatio n , s chè m e o u 
s ché m a, s en s , s ig n e, thé o rie 
o u thé o riq ue, uto p ie 

2 B ail l y  ( 19 77 :  20 ) , A y m ard  ( 19 85 :  215-216) , T ey s s o t ( 19 88 :  13) , B o urd ieu ( 19 80  :  25, 
28) , V ern an t ( 19 65 :  172) , B arthes  ( 19 57 :  9 ) , Cho ay  ( 19 65 :  16 ;  75) , Chartier ( 19 89  :  
1514) , E s p a c e s  v é c us  e t  c i v i l i s a t i on s  ( 19 82 :  21, 87) , F erras  ( 19 9 0  :  11, 32, 35-36) , 
L acro ix  ( 19 83 :  49 8, 50 4, 50 9 ) , L é v i-S traus s  ( 19 83 :  332) , L y n ch ( 19 60 )   

B .  T erm es opposés à  «  réal ité »  ou «  réel  »  et util isés par un seul  auteur 
t e r me s  r é f é r e n c e s  

arb itraire, cad res , co m m un icatio n , co s m o g o n ie, 
co s m o l o g ie, cro y an ce, cul tures , d é s ir, es p ace p erç u, es p rit, 
ex hib itio n , d es crip tio n , é v o catio n , f ig uratio n , il l us tratio n , 
p o rtrait, tab l eau, s p ectacl e, co m é d ie, al l é g o rie, em b l è m e, 
f ig ure, cro q uis , d es s in , s ché m a, p l an , carte, s traté g ies , 
in té rê ts , f aus s es  é v id en ces , f ictif , f o i, il l us io n , g é o g rap hie 
in té rieure, in f o rm atio n s , irré el , l uttes  d e cl as s em en ts , 
m ag ie, m athé m atiq ues , m es s ag e, m o ts , o rg an is atio n , p aro l e, 
p ratiq ues , p ro p ag an d e, R ais o n  his to riq ue, s ub j ectiv ité , 
s y s tè m e s é m iq ue, v irtuel  

B ad ie ( 19 86 :  148) , Cail l et ( 19 9 1 :  30 ) , K is tl er ( H o ud é  et al ii 
19 9 8 :  170 ) , Cl av al  ( 19 81b  :  247-248) , L aco s te ( 19 9 3 p . 1275) , 
B o urd ieu ( 19 82 :  137) , V ern an t ( 19 65 :  172) , B arthes  ( 19 57 :  
9 ) , P o co ck , ( 19 84 :  139 ) , Cho ay  ( 19 65 :  16 ;  75) , B run et 
( 19 74b  :  19 2, 19 9 , 20 3) , B run et ( 19 9 0 b  :  18) , B run et et a l i i  
( 19 9 2 :  247, 248, 387) , Chartier ( 19 89  :  1514) , D ard el  ( 19 52 :  
5-7, 51, 80 , 124) , D um as  ( 19 82 :  48, 69 ) , F erras  ( 19 9 0  :  11, 
32, 35-36) , G ad e ( 19 77 :  237-238) , L acro ix  ( 19 83 :  49 8) , 
L é v i-S traus s  ( 19 83 :  332, L y n ch ( 19 60 ) , P l an ho l  ( 19 88 :  281) , 
R af f es tin  ( 19 80  :  3, 52, 130 )  
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To ut se pa sse co mme si l es ch eva uch emen ts sé ma n tiques pa r tiel s en tr e ces dua l ité s 
per metta ien t d’ o ppo ser  à n ’ impo r te quel  ter me d’ un  cô té  to us l es ter mes de l ’ a utr e. C ’ est cel a  
qui per metta it à B a il l y  (1 9 7 7  : 2 0 ),  cita n t H o r a cio  C a pel ,  de dir e que « l ' ima ge est un  mé l a n ge 
d' é l é men ts r é el s et d' idé es f a usses »,  sa n s se dema n der  quel  r ô l e po ur r a ien t j o uer  d’ é ven tuel l es 
idé es « vr a ies ».  

Au vu des ta bl ea ux ,  il  sembl e que ce dua l isme r è gn e en  ma î tr e. I l  o ppo se d’ un e pa r t l e 
« r é el  » à « l ’ ir r é el  »,  c’ est-à-dir e ce qui est vr a i et ce qui est f a ux ,  f ictif  o u il l uso ir e,  et,  
d’ a utr e pa r t,  l e « r é el  » à « l ’ idé el  »,  c’ est-à-dir e ce qui est ch o se (« re s ») ma té r iel l e et ce qui 
n e l ’ est pa s. C e do ubl e dua l isme po r te en  l ui ses pr o pr es co n tr a dictio n s,  ca r  per so n n e n e do ute 
de l a  r é a l ité  de l ’ idé e,  n i de l a  ma té r ia l ité  de cer ta in es il l usio n s. C el a  n e po se pa s de pr o bl è mes 
ta n t que l es j eux  d’ o ppo sitio n  so n t ma in ten us da n s l eur  ch a mp de per tin en ce : n o us 
co mpr en o n s que l e r é el  qui s’ o ppo se à l ’ idé el  n ’ est pa s l e mê me que cel ui qui s’ o ppo se à 
l ’ ir r é el . Le pr o bl è me n a î t qua n d des co r r espo n da n ces so n t é ta bl ies en tr e des dua l ité s 
dif f é r en tes à tr a ver s l ’ empl o i du mê me mo t : a in si,  r é el  devien t sy n o n y me d’ o bj ectif  et de 
vr a i,  et idé el  de subj ectif  et de f a ux . C ’ est cette ch a î n e sé ma n tique qui f o n de l a  tr o isiè me 
dua l ité  da n s l a quel l e « r é el  » a ppa r a î t o ppo sé  à « ima gin a ir e ». I l  en  r é sul te l e po stul a t 
ex tr ê memen t r é pa n du que l ’ ima gin a ir e est ir r é el ,  et « do n c » (c’ est l à qu’ o pè r e l e tr a n sf er t 
d’ un e dua l ité  à l ’ a utr e) qu’ un e r ech er ch e scien tif ique so ucieuse d’ o bj ectivité  n e devr a it pa s 
s’ o ccuper  de ce qui r el è ve de l a  subj ectivité ,  vo ir e du r ê ve (a vec l e so us-en ten du qu’ il  f a ut 
ê tr e r ê veur  –do n c pa s sé r ieux – po ur  s’ o ccuper  des r ê ves). L’ un e des co n sé quen ces l o giques de 
l ’ ex cl usio n  de l a  subj ectivité  sembl e ê tr e l ’ ex cl usio n  du suj et et de l a  co n scien ce in dividuel l e 
(a in si que de l ’ in co n scien t,  d’ a il l eur s) pa r  l es scien ces j ustemen t n o mmé es « so cia l es ». 
 
L e d ual i s me ab s ol uti s te mod erne 
 
 C es co n ceptio n s co r r espo n den t à ce que j ’ a ppel l er a i l e dua l isme a bso l utiste,  qui f a it de 
l a  r é a l ité  un  e n -soi a bso l u,  do n t n o us n ’ a ur io n s qu’ un e co n n a issa n ce tr è s pa r tiel l e et 
impa r f a ite,  un e il l usio n  de co n n a issa n ce a u sein  de l a quel l e n o us n e sa ur io n s distin guer  l e vr a i 
du f a ux  ca r  il s ser a ien t to uj o ur s mê l é s. Po ur  simpl if ier  ca r ica tur a l emen t,  l a  r é a l ité  ser a it do n c 
a bso l umen t vr a ie et n o tr e co n n a issa n ce d’ el l e a bso l umen t f a usse. C ’ est l a  visio n  de l a  r el a tio n  
a u mo n de qu’ o f f r en t l es o mbr es de l a  ca ver n e de Pl a to n . R . B r un et est r esté  tr è s f idè l e à cette 
co n ceptio n  : po ur  l ui,  l a  « per ceptio n  do n n e un e ima ge,  qui est un e dé f o r ma tio n  du r é el ,  
impa r f a itemen t ‘ dé co dé ’  » (B r un et 1 9 7 4 b : 1 9 2 ) ; « l es dé cisio n s s' a ppl iquen t a u mo n de r é el  
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a vec to us l es dé ca l a ges qu' o n t in tr o duits l es ima ges » (B r un et 1 9 9 0 b : 1 8  ; cf . a ussi B r un et et 
alii 1 9 9 2  : 38 7 ).  

C e th è me du « dé ca l a ge » o u de l a  « dé f o r ma tio n  » sembl e ê tr e so us-j a cen t à l a  
« th é o r ie des r epr é sen ta tio n s so cia l es » de S er ge M o sco vici tel l e qu’ el l e a ppa r a î t da n s 
l ’ o uvr a ge co l l ectif  dir igé  pa r  D en ise J o del et ( 1 9 9 1 ). Po ur  J o del et,  cette n o tio n  dé ba ttue depuis 
vin gt a n s « ten d à o ccuper  un e po sitio n  cen tr a l e da n s l es scien ces h uma in es » (p.5 ),  ma is l es 
r é f é r en ces de l ’ o uvr a ge r en vo ien t pr esque ex cl usivemen t à l a  psy ch o so cio l o gie et à l a  
psy ch o l o gie so cia l e (bien  que l ’ o uvr a ge so it publ ié  da n s un e co l l ectio n  in titul é e « S o cio l o gie 
d’ a uj o ur d’ h ui »). Les r epr é sen ta tio n s y  so n t o ppo sé es a u « r é el  » o u a ux  « ch o ses » et so n t 
sa isies un iquemen t à tr a ver s l es « disco ur s » ver ba ux  ; co mme l e r é el  est pr é sen té  co mme 
a y a n t un e ex isten ce a uto n o me,  J o del et (ide m  : 5 3) co n ç o it el l e a ussi qu’ o n  puisse é ta bl ir  l es 
« dé ca l a ges » des r epr é sen ta tio n s pa r  r a ppo r t a u r é el .  
 M a is ce dé ca l a ge,  po ur  D a n iel  K a y ser ,  est un e co n ditio n  n é cessa ir e po ur  que l a  
r epr é sen ta tio n  per mette d’ a gir  ef f ica cemen t sur  l ’ o bj et qu’ el l e r epr é sen te : 

« La  r el a tio n  en tr e l ' en tité  r epr é sen té e E et sa  r epr é sen ta tio n  R  dé pen d en  gé n é r a l  
d' é l é men ts ex té r ieur s à R  et à E. La  seul e r epr é sen ta tio n  ‘ ex a cte’ ,  a u sen s o ù  to utes l es 
pr o pr ié té s de E f igur en t da n s R ,  impl ique que R  =  E,  ce qui co n tr edit l ' idé e mê me de 
r epr é sen ta tio n . En  ef f et,  r epr é sen ter  E n ' a  d' in té r ê t que si E l ui-mê me n ' est pa s 
dispo n ibl e,  o u est impr o pr e à l a  tâ ch e en visa gé e. I l  est do n c n é cessa ir e que R  n e 
po ssè de pa s to utes l es ca r a cté r istiques de E ; cel l es qui so n t l é gitimemen t o mises 
dé pen den t du beso in  que R  est cen sé  sa tisf a ir e » (in  : H o udé  et alii 1 9 8 8  : 34 8 ). 

Ain si,  il  a ppa r a î t que po ur  des psy ch o l o gues,  l e dé ca l a ge en tr e l ’ o bj et et l e suj et est l a  
co n ditio n  de l ’ ex isten ce du suj et. A l ’ in ver se,  ch ez  cer ta in s gé o gr a ph es du co r pus é tudié ,  l e 
dé ca l a ge en tr e l e r é el  et l ’ ima ge impl ique un e « f a usseté  » de l ’ ima ge qui empê ch e d’ a gir  
ef f ica cemen t sur  l e r é el . Po ur  ces « a bso l utistes »,  qui co n n a issen t po ur ta n t l es f a n ta isies de 
Lew is C a r r o l l  et de J o r ge Luis B o r ges a u suj et de l a  ca r te à é ch el l e 1  : 1  (l a  ca r te in util e qui 
r epr o duit in té gr a l emen t l ’ espa ce qu’ el l e r epr é sen te ; cf . B r un et et alii 1 9 9 2  : 8 4 ),  l e dé ca l a ge 
co n sta té  en tr e « l ’ ima ge » et l e « r é el  » est pl utô t a n a l y sé  en  ter mes d’ ex er cice d’ un e 
do min a tio n ,  do n c pl us en  ter mes d’ ef f ets sur  l es in dividus o u l es gr o upes qu’ en  ter mes de 
tr a n sf o r ma tio n  du « r é el  » a bso l u qui l eur  est ex té r ieur  : il  s’ a git de « mo dif ier  l es va l eur s et 
l es per ceptio n s en  a gissa n t,  n o n  pa s sur  l e r é el ,  ma is sur  so n  ima ge » (B r un et 1 9 7 4 b : 2 0 3 ; il  
pa r l e a ussi de « pr o pa ga n de » da n s 1 9 9 0 b : 1 8 ). La  r epr é sen ta tio n  n ’ a ur a it do n c pl us qu’ un e 
f o n ctio n  : ma squer  l a  r é a l ité  a ux  gen s et l es f a ir e vivr e da n s un  mo n de il l uso ir e ; à ce titr e,  l es 
a bso l utistes pr o l o n gen t l ’ a n a l y se ma r x iste des idé o l o gies co mme disco ur s ma squa n t l a  r é a l ité  
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des r a ppo r ts de pr o ductio n  (cf . Ledr ut 1 9 7 6 : 1 35 -1 36) : « l ' idé a l isa tio n  r o ma n tique du mil ieu 
r ur a l ,  po ussé e a u ma x imum pa r  l a  r é pul sio n  de l a  gr a n de vil l e,  et a gissa n t de co n cer t a vec l a  
ma n ipul a tio n  co n scien te de l a  psy ch o l o gie des ma sses,  a  mo ul é  un e cer ta in e r epr é sen ta tio n  
men ta l e de l ' é ta t [du V er mo n t]  po ur  en  f a ir e un  espa ce a f f ectif  » (G a de 1 9 7 7  : 2 37 ). Po ur  
R . F er r a s,  l es r epr é sen ta tio n s du mil ieu « so n t ven ues d' a il l eur s,  r en vo y a n t à des sch é ma s to ut 
pr ê ts,  des a r ch é ty pes [en tr e a utr es : sy mbo l e,  ima ge,  va l eur s,  idé o l o gie,  idé es,  str a té gies,  
in té r ê ts,  my th e,  etc.,  p.1 1  ; 32 ] . Le co mpo r temen t dé co ul e de to ut cel a . Avec de mo in s en  
mo in s de l ibr e a r bitr e,  un e so umissio n  à des a cteur s ex o gè n es qui pr en n en t de pl us en  pl us l e 
pa s sur  ce qui é ta it a uth en tique » (F er r a s 1 9 9 0  : 35 -36). 
 C ette der n iè r e cita tio n  est un e pa r f a ite il l ustr a tio n  du dua l isme a bso l utiste : d’ un  cô té ,  
des r epr é sen ta tio n s (« ven ues d’ a il l eur s » !),  de l ’ a utr e « ce qui é ta it a uth en tique »,  ch a que 
cô té  é ta n t f o n dé  da n s un  a bso l u co n ceptuel . Tir a il l é  l ui-mê me en tr e a bso l utisme et 
r el a tivisme,  Ledr ut (1 9 7 6 : 9 ) se pl a ign a it de ce que « l e dua l isme est r o i ». I l  a  cl a ir emen t 
iden tif ié  l es co n sé quen ces du dua l isme qui o ppo se a in si l a  « vil l e co mme ma tiè r e » tr a ité e pa r  
l es ur ba n istes et l es a r ch itectes à « l ’ espr it de l a  cité  » pen sé  pa r  l a  ph il o so ph ie po l itique 
(ide m ). I l  en  f a it un e co n sé quen ce du dua l isme ca r té sien  « qui o ppo se ‘ my th iquemen t’  [...]  
l ' â me et l e co r ps,  l e suj et et l ' o bj et,  [...]  l e r é el  et so n  co n cept [...] ,  l e dé sir  et l a  r a iso n ... » et 
qu’ il  r eco n n a î t da n s l a  pen sé e de S a r tr e co mme da n s cel l e d’ H en r i Lef ebvr e (ide m  : 1 0 ). Or ,  
d’ a pr è s G eo r ges Tey sso t (1 9 8 8  : 1 2 ),  l e dua l isme ca r té sien  do n n e un  sta tut pa r ticul ier  à l a  
r epr é sen ta tio n  : l a  « r eco dif ica tio n  » pa r  r é ductio n  et a bstr a ctio n  d’ un  « o r igin a l  »,  n ’ est 
l é gitime que pa r ce qu’ el l e per met de f a ir e a ppa r a î tr e un  mo dè l e « a pte à sa isir  l e pr o bl è me 
da n s to ute sa  gé n é r a l ité  ». Le mo dè l e est do n c cen sé  co n ser ver  l es é l é men ts de l ’ o r igin a l  qui 
so n t per tin en ts,  d’ o ù  l a  suppo sitio n  qu’ il  ex iste un e « vé r ité  » o bj ective de l a  r epr é sen ta tio n  et 
que l es « dé ca l a ges » so n t des er r eur s. C epen da n t l a  per tin en ce en  questio n  n ’ est j a ma is 
mesur é e da n s l ’ a bso l u,  ma is en  f o n ctio n  de l ’ o bj ectif  qu’ o n  se f ix e : l es r epr é sen ta tio n s 
peuven t do n c ê tr e « tr o mpeuses » o u « vé r idiques » en  f o n ctio n  des r é sul ta ts qu’ el l es 
a uto r isen t (l es mo dé l isa tio n s « r en den t visibl es l es f a il l es de l eur s pr é misses »,  Puma in  1 9 9 3 : 
2 8 9 ),  ma is el l es n e peuven t pa s ê tr e « ir r é el l es » o u ma squer  « l a  » r é a l ité  (ce qui n e l es 
empê ch e pa s de ma squer  bien  des ch o ses). 
 Augustin  B er que a  mo n tr é  que l e dua l isme r é a l ité -ima gin a ir e é ta it un  pr o duit 
h isto r ique,  pr o pr e à l a  civil isa tio n  o cciden ta l e,  qui « a  en tr epr is à un  cer ta in  mo men t,  l es 
Temps mo der n es,  de dé ma r quer  sy sté ma tiquemen t l e ph y sique du ph é n o mé n a l ,  l e r é el  du 
sy mbo l ique,  l a  n a tur e de l a  cul tur e ; br ef ,  d' o bj ectif ier  l e mo n de en  l ui r etir a n t to ute 
subj ectivité  »,  ce qui a  a bo uti à ce qu’ il  a ppel l e l e « Pa r a digme Occiden ta l  M o der n e » (B er que 
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1 9 9 0 a  : 1 2 3). C el ui-ci a  r ej eté  l a  r é a l ité  du cô té  des f a its,  des do n n é es,  du mo n de ph y sique,  et 
a  pl a cé  da n s l ’ ir r é a l ité  et l ’ il l usio n  l a  subj ectivité ,  l es sen sa tio n s et l es sen timen ts. B ien  sû r ,  
co mme l e r a ppel l e B er que,  « l a  r é a l ité  un if ie imper tur ba bl emen t ce que l a  r a iso n  n o us f o r ce à 
disj o in dr e » (ide m  : 8 8 ),  et el l e n ’ a  j a ma is cessé  de l e f a ir e : l ’ ex pé r ien ce o u l a  co n scien ce 
in dividuel l e in stituen t l es sen sa tio n s et l es sen timen ts co mme des r é a l ité s o pé r a to ir es a u sein  
de l a  r é a l ité  gl o ba l e du mo n de. 
 
L ’ ab s ol uti s me i nv ers e 
 
 C epen da n t,  cer ta in s a uteur s o n t vo ul u co n tr er  l ’ a bso l utisme du pa r a digme o cciden ta l  
mo der n e en  r en ver sa n t l a  h ié r a r ch ie du vr a i et du f a ux  qui f o n da it l a  supé r io r ité  de 
l ’ o bj ectivité  sur  l a  subj ectivité  et a bo utissa it à l a  « dé r é a l isa tio n  » du mo n de de l a  
r epr é sen ta tio n . En  pa r ticul ier ,  des spé cia l istes des my th es et des r el igio n s o n t vo ul u l es so r tir  
du pur ga to ir e super str uctur el  da n s l equel  l es a va it pl a cé s l a  pen sé e mo der n e,  po ur  en  f a ir e a u 
co n tr a ir e des in f r a str uctur es de l a  r é a l ité  h uma in e. I l  s’ a git d’ un e so r te d’  « a bso l utisme 
in ver se » pa r  r a ppo r t a u pr é cé den t,  puisqu’ il  s’ a git de r eto ur n er  l ’ é ch el l e h ié r a r ch ique po ur  
pl a cer  du cô té  de l a  vé r ité  supé r ieur e to ut ce que l ’ a bso l utisme mo der n e pl a ç a it du cô té  du 
f a ux  : l e suj et,  l e sa cr é ,  l e my th e,  l e sy mbo l e,  l ’ ima ge,  etc. Ain si,  po ur  M ir cea  El ia de (1 9 5 2  : 
1 3,  5 1 ),  l ’ impo r ta n ce du sa cr é  da n s l es so cié té s h uma in es r é sul te du f a it qu’ el l es l e 
co n sidè r en t co mme l a  « vé r ita bl e r é a l ité  »,  « r é a l ité  a bso l ue » qui se ma n if este da n s l es 
sy mbo l es. D e so n  cô té ,  D a r del  (1 9 5 2  : 5 ) pa r l e d’ un e « gé o gr a ph ie a uth en tique » so us-j a cen te 
a u « mo n de ir r é el  » et do n t l ’ a uth en ticité  est pa r f a itemen t o ppo sé e à cel l e que r eco n n a î tr a  
F er r a s (cf . 1 9 9 0  : 36 ; cité  ci-dessus) : « A l a  f r o n tiè r e du mo n de ma té r iel ,  o ù  s' in sè r e l ' a ctivité  
h uma in e,  et du mo n de ima gin a ir e,  o uvr a n t sa  sy mbo l ique à l a  l iber té  de l ' espr it,  n o us 
r en co n tr o n s ici un e gé o gr a ph ie in té r ieur e,  pr imitive » (D a r del  1 9 5 2  : 6). L’ a uteur  n o us 
co n duit « a u-del à de l a  ma tiè r e » gr â ce a u sy mbo l e et à l ’ ima ge (ide m  : 5 1 ) ; a u bo ut du 
co mpte,  « c' est l e my th e qui va l ide et f o n de l a  r é a l ité  » (ide m  : 8 1 ).  
 S a n s a ccepter  po ur  a uta n t l ’ a bso l utisme in ver se qui n e f er a it que r eco n duir e l ’ idé e que 
l ’ o n  peut o ppo ser  un  vr a i et un  f a ux  « r é el  »,  o n  peut r eten ir  l a  r eco n n a issa n ce que « l e r é el  
do n t [l a  gé o gr a ph ie]  s’ o ccupe n e peut ê tr e en tiè r emen t o bj ectivé  » (ide m  : 1 2 4 ). Les 
r é f l ex io n s sur  l a  n a tur e et l a  f o n ctio n  du sy mbo l e s’ in scr iven t da n s cette per spective,  qui 
co n sidè r e qu’ il  ex iste un e a utr e r é a l ité  (pl utô t : un e a utr e dimen sio n  de l a  r é a l ité ) que cel l e du 
mo n de o bj ectif . Po ur  J ea n  C h eva l ier ,  « il  n e f a ut j a ma is sé pa r er  l es sy mbo l es de l eur  
a cco mpa gn emen t ex isten tiel  : il s so l ida r isen t l es r é a l ité s a ppa r emmen t l es pl us h é té r o gè n es,  
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en  l es r a ppo r ta n t to utes à un e mê me r é a l ité  pl us pr o f o n de » (1 9 69  : x x i). On  vo it que 
C h eva l ier  in ter pr è te l e sy mbo l e co mme un  in str umen t de h ié r a r ch isa tio n  de l a  r é a l ité  da n s l a  
l ign é e d’ El ia de et D a r del . C epen da n t,  l a  n o tio n  que l es sy mbo l es « so l ida r isen t » des r é a l ité s 
h é té r o gè n es per met a ussi d’ en  f a ir e l es in str umen ts d’ un e r el a tio n  en tr e l es ter mes o ppo sé s : 
« l e sy mbo l e r empl it [...]  un e f o n ctio n  mé dia tr ice ; il  j ette des po n ts,  il  r é un it des é l é men ts 
sé pa r é s,  il  r el ie l e ciel  et l a  ter r e,  l a  ma tiè r e et l ' espr it,  l a  n a tur e et l a  cul tur e,  l e r é el  et l e r ê ve,  
l ' in co n scien t et l a  co n scien ce » (ide m  : x x ii). La  pr o po sitio n  de C h eva l ier  r o mpt a vec 
l ’ a bso l utisme en  ce qu’ el l e r eco n n a î t des l ien s,  des co n tin uité s en tr e ce qui est dé f in i a il l eur s 
co mme l ’ o ppo sitio n  de deux  a bso l us,  é tr a n ger s l ’ un  à l ’ a utr e. 
 
L es  concep ti ons  rel ati v i s tes  d e l a ré al i té  
 

Pl utô t que d’ o ppo ser  l a  r é a l ité  à quel que ch o se qui n e ser a it pa s l a  r é a l ité ,  o u de 
h ié r a r ch iser  ce qui ser a it pl us o u mo in s r é el ,  cer ta in s a uteur s pr é f è r en t f in a l emen t o ppo ser  des 
r é a l ité s en tr e el l es. I l  n e s’ a git do n c pl us d’ o ppo ser  l a  r é a l ité  des o bj ets,  des f a its o u des 
é vé n emen ts à l ’ ir r é a l ité  des ima ges et de l ’ ima gin a ir e,  o u de f a ir e de l ’ ima gin a ir e un e r é a l ité  
pl us pr o f o n de o u pl us a uth en tique que cel l e de l a  ma tiè r e. « Au sein  mê me de l ’ un iver s 
scien tif ique,  un  ma l a ise pr o vien t de l ’ o scil l a tio n  sin cè r e de l a  pen sé e en tr e deux  o r dr es du 
mo n de,  cel ui de l a  r é a l ité  co n cr è te,  ma is l o ca l e et mo men ta n é e,  et cel ui du r é el ,  a bstr a it et 
un iver sel ,  dé ga gé  pa r  l a  mé th o de scien tif ique »,  disa it D a r del  (1 9 5 2  : 1 32 ) en  r egr etta n t que l a  
gé o gr a ph ie a ca dé mique a it n é gl igé  l e pr emier  de ces o r dr es du mo n de. C el a  suggè r e que l ’ a cte 
de r epr é sen ta tio n  l ui-mê me –l a  pen sé e da n s l a  ph r a se de D a r del – puisse r en dr e co mpte de ces 
deux  r é a l ité s en  a r ticul a n t l ’ ex pé r ien ce et l e r a iso n n emen t. U n e a utr e dua l ité  de r é a l ité s 
a ppa r a î t ch ez  J o ë l  B o n n ema iso n ,  en tr e ce qu’ il  a ppel l e l a  « f a ce ca ch é e de l a  r é a l ité  »,  l a  
cul tur e,  et ce qui ser a it pa r  o ppo sitio n  l a  f a ce visibl e,  « l ’ en vir o n n emen t n a tur el  » et l a  
« co n j o n ctur e h isto r ique et é co n o mique » (1 9 8 1  : 2 5 0 ),  en tr e l esquel l es « l a  sy mbio se est 
to ta l e » (1 9 8 6 : 1 61 ). En  ce qui co n cer n e l a  gé o gr a ph ie,  il  en  co n cl ua it que l ’ espa ce « n ’ a  de 
r é a l ité  qu’ en  ta n t que ma tr ice o ù  se f o r men t l es l ieux  » (1 9 8 9  : 5 0 8 ). 
 L’ o ppo sitio n  en tr e l a  r é a l ité  « ph y sique » (o u co n cr è te,  ma té r iel l e,  pr a tique etc.) et l a  
r é a l ité  « men ta l e » (r epr é sen ta tio n ,  ima ge,  sy mbo l e,  é mo tio n ) est l a  pl us co ur a n te (pa r  
ex empl e Po ur tier  1 9 8 9  : 39 9 ),  ma is d’ a ucun s co n sidè r en t que cette sé pa r a tio n  co mmo de n e 
do it pa s a men er  à l es é tudier  « de f a ç o n  a uto n o me » : po ur  B er n a r d La cr o ix  (1 9 8 3 : 5 0 4 ),  il  
n ’ est « pa s questio n  de sé pa r er ,  mê me s' il  f a ut pa r f o is l es dé sign er  so us l a  f o r me so us l a quel l e 
il s s' o ppo sen t,  un iver s pr a tiques et un iver s sy mbo l iques » (cf . a ussi B a die 1 9 8 6 : 7 8 ). Po ur  n e 



Jérôme M o n n et  /  Ha b i l i t a t i o n  à  d i ri g er l es rec h erc h es, 1999 /  V o l u me 1 : S y n t h è se /  p .93 

pa s l es sé pa r er  co mme l e f er a it un e dé ma r ch e a bso l utiste,  l es a uteur s ch er ch en t a l o r s quel l es 
so n t l es r el a tio n s qui ex isten t en tr e l es dif f é r en ts ty pes de r é a l ité . Él ia de ex pl ique a in si que 
l ’ un e des f o n ctio n s des my th o l o gies est pr é cisé men t de per mettr e de pen ser  l a  r é a l ité  co mme 
un  to ut : « l a  my th o l o gie ex pl ique [...]  l a  to ta l ité  du r é el  et j ustif ie ses co n tr a dictio n s » (1 9 8 1  : 
1 38 ). C ’ est à to us l es mo des de r epr é sen ta tio n  en  gé n é r a l  que R o ger  C h a r tier  (1 9 8 9  : 1 5 1 4 ) 
a ttr ibue cette f o n ctio n  : « l a  r é a l ité  est co n tr a dicto ir emen t co n str uite » pa r  ce « tr a va il  de 
cl a ssemen t et de dé co upa ge ».  

Pl usieur s a uteur s s’ en ten den t po ur  f a ir e du l a n ga ge l ’ in str umen t pr ivil é gié  de 
l ’ iden tif ica tio n  et de l a  mise en  r el a tio n  des r é a l ité s dif f é r en tes : « l a  per ceptio n  mê me que 
l ' h o mme a  du mo n de en vir o n n a n t est pr o gr a mmé e pa r  l a  l a n gue qu' il  pa r l e » (H a l l  1 9 66 : 1 4 ). 
Po ur  C l a r a  C o peta  (1 9 9 4  : 4 8 ),  « l ' o bj et est l e r é sul ta t de l ' a ctivité  in ter pr é ta tive d' un  suj et,  
a ctivité  qui dé co ul e de l a  descr iptio n  de l ' o bj et l ui-mê me »,  cette descr iptio n  é ta n t 
f o n da men ta l emen t l a n ga giè r e,  ca r  l e l a n ga ge est « un  é lé m e n t  m aje ur dan s la f orm at ion  de  la 
p e n sé e  » (so ul ign é  pa r  el l e). Le suj et l ui-mê me peut a l o r s ê tr e co n sidé r é  é ga l emen t co mme l e 
r é sul ta t de sa  pr o pr e a ctivité  in ter pr é ta tive (o n  r etr o uve l e c og it o ca r té sien ). C ’ est cel a  qui 
per met à B er que (1 9 9 6 : 1 9 6) d’ a f f ir mer  que « l a  r é a l ité  du mo n de,  c’ est ce que n o us diso n s 
du mo n de »,  é ta n t en ten du que l e mo n de en  questio n ,  c’ est l a  r é a l ité  du po in t de vue du suj et.  

M a is il  sembl e que l a  r epr é sen ta tio n  ver ba l e du mo n de n ’ é puise pa s to ute l a  r é a l ité  du 
mo n de (l a  r é a l ité  en gl o ba n te,  r a ppel o n s-l e,  est cel l e qui é ta bl it l es r el a tio n s en tr e l es dif f é r en ts 
ty pes de r é a l ité s). La  do ul eur ,  o u l a  do uceur ,  n ’ o n t pa s beso in  d’ ê tr e « dites » po ur  ê tr e des 
r é a l ité s h uma in es,  et c’ est peut-ê tr e pl utô t l ’ ex pé r ien ce qui co n stitue l a  r é a l ité  en gl o ba n te o u 
un if ia n te. Ledr ut dit a in si que « l es sign if ica tio n s n e so n t n i da n s l es tê tes,  n i da n s l es ch o ses,  
el l es so n t da n s l ’ ex pé r ien ce » (1 9 7 3 : 1 2 -1 3) ; l a  vil l e « r é el l e » est un  « ch a mp d' ex pé r ien ce 
co l l ectif  qui est da n s sa  r é a l ité  to ut à l a  f o is o bj et et suj et,  in sé pa r a bl es l ' un  de l ' a utr e » (1 9 7 6 : 
1 8 3). L’ ex pé r ien ce a ppa r a î t co mme l a  r é a l ité  de l ’ in ter f a ce en tr e r é a l ité  in té r ieur e (l a  pen sé e,  
l ’ espr it,  l ’ ima gin a ir e) et r é a l ité  ex té r ieur e (mo n de en vir o n n a n t,  co n cr et,  ph y sique) po ur  
Edw a r d H a l l  (1 9 66 : 1 4 ) co mme da n s l a  pl upa r t des th é o r ies co gn itives (H o udé  et alii 1 9 9 8  : 
30 3,  34 5 ,  35 1 ). C epen da n t,  cer ta in es de ces th é o r ies ma n if esten t un  cer ta in  dua l isme 
a bso l utiste : M a x  K istl er  dé cl a r e a in si que « l ’ ex pé r ien ce est l e l ieu de r en co n tr e en tr e l ’ espr it 
et l a  r é a l ité  »,  co mme si l ’ espr it n ’ é ta it pa s,  a ussi,  un e r é a l ité  (ide m  : 1 7 0 ). 
 

A l a  suite d’ a utr es a uteur s,  j ’ a ppel l er a i do n c « r el a tives » o u « r el a tivistes » l es 
co n ceptio n s po ur  l esquel l es l a  « r é a l ité  » n ’ est pa s da n s l es ter mes des o ppo sitio n s,  c’ est-à-
dir e,  pa r  ex empl e,  so it da n s l e mo n de « o bj ectif  » so it da n s l e mo n de « ima gin a ir e »,  ma is 
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da n s l eur  r el a tio n . D a n s cette per spective,  l a  « r é a l ité  » c’ est l a  to ta l ité  des r el a tio n s en tr e 
o bj ets,  suj ets,  f a its,  dits,  per cepts,  co n cepts,  ma tiè r e,  espr it,  l ieux  co n cr ets,  espa ce 
gé o mé tr ique,  etc. Les dif f é r en tes ca té go r ies de r é a l ité s n e so n t « r é el l es » que r el a tivemen t à 
l ’ en sembl e de l a  r é a l ité  co mme to ta l ité ,  que da n s l eur  r el a tio n  a ux  a utr es r é a l ité s : l a  ma tiè r e 
co mme l es idé es cessen t d’ ê tr e des r é a l ité s po ur  deven ir  ir r é el l es dè s l o r s qu’ el l es so n t 
a bstr a ites des a utr es r é a l ité s. L’ a cte d’ a bstr a ctio n  l ui-mê me n ’ ex iste pa s h o r s du mo n de : pa s 
pl us qu’ il  n ’ ex iste de « pur s » espr its (c’ est-à-dir e des pen sé es n o n  in ca r n é es da n s des r é a l ité s 
ph y siques),  il  n ’ ex iste de « pur s » o bj ets (c’ est-à-dir e des r é a l ité s ph y siques n o n  ca té go r isé es 
pa r  l a  pen sé e). B ien  sû r ,  l a  ma tiè r e a  un e ex isten ce a uto n o me pa r  r a ppo r t à l a  pen sé e que n o us 
en  a vo n s,  to ut co mme l es idé es o n t l eur  pa r t d’ a uto n o mie. C ’ est d’ a il l eur s l ’ a uto n o mie de l a  
ma tiè r e qui n o us o bl ige à n o us a da pter  (ph y siquemen t et men ta l emen t) a u mo n de,  de mê me 
que l ’ a uto n o mie de l a  pen sé e (gr â ce à l a  co mmun ica tio n  in ter in dividuel l e) n o us a uto r ise à 
a da pter  l e mo n de (ph y siquemen t et men ta l emen t) à n o us. Les h ié r a r ch ies a bso l utistes 
pr o duisen t des dé ter min ismes à sen s un ique. Le r el a tivisme iden tif ie des dé ter min a tio n s 
cr o isé es qui f o r men t l es co n ditio n s da n s l esquel l es vo n t j o uer  l e h a sa r d,  l a  n é cessité  et l a  
vo l o n té . 
 Le r el a tivisme f a it de l a  r el a tio n  l a  r é a l ité  en gl o ba n te. Po ur  Ledr ut (1 9 7 6 : 1 1 ),  
« l ' espa ce est ce à tr a ver s quo i n o us ex isto n s,  c' est-à-dir e n o us so mmes en  r el a tio n . Et a in si l es 
espa ces. On  peut dir e que l ' espa ce est pr o duit da n s l a  mesur e o ù  de s re lat ion s q ui s' é t ab lisse n t  
c ré e n t  l' e sp ac e  et en  dé ter min en t l a  str uctur e ». Avec l ’ h isto r ien  Lepetit (1 9 9 3 : 1 33),  n o us 
so mmes in vité s à co n sidé r er  que « l a  so cié té  n ’ est pa s f a ite de ch o ses ma is d’ en sembl es 
d’ in ter -r el a tio n s ch a n gea n tes à l ’ in té r ieur  de co n f igur a tio n s qu’ el l es co n tr ibuen t en  
per ma n en ce à r emo del er  ». Po ur  D i M é o  (1 9 9 4  : 2 61 ),  s’ a ppuy a n t sur  un e ex pr essio n  d’ An dr é  
V a n t,  l a  co n n a issa n ce des « r a ppo r ts d’ un e f o r ma tio n  so cia l e l o ca l isé e à so n  espa ce [… ]  
co n stitue l ’ o bj ectif  pr o f o n d de l a  dé ma r ch e gé o gr a ph ique. [...]  Les r epr é sen ta tio n s,  ta n t 
in dividuel l es que so cia l es [...]  pil o ten t,  po ur  l ’ essen tiel ,  l es r a ppo r ts spa tia ux  en gen dr a n t 
l ’ o r dr e gé o gr a ph ique ».  

La  r el a tio n  (o u l e r a ppo r t),  qui f a it que l es ter mes des o ppo sitio n s dua l istes so n t 
r el a tif s l ’ un  à l ’ a utr e,  peut ê tr e a n a l y sé e,  da n s l a  per spective dé vel o ppé e j usqu’ ici,  co mme 
a cte d’ ex pé r ien ce,  de r epr é sen ta tio n  o u de l a n ga ge. C es a ctes so n t des a ctes de pr é sen ce a u 
mo n de do n t l a  r é a l ité  s’ in sè r e ma l  da n s l es dua l ité s que n o us a vo n s é vo qué es,  ce qui ex pl ique 
l ’ a mbiguï té  des co n ceptio n s du « vé cu »,  des « pr a tiques » et des « co mpo r temen ts » que n o us 
a vo n s pu r el ever . I l  sembl e dé so r ma is impo ssibl e d’ ex pl iquer  l a  r é a l ité  des a ctio n s h uma in es 
a u sein  de dua l ité s qui r ej etten t l es r epr é sen ta tio n s du suj et da n s l ’ il l usio n  ta n dis que l a  vé r ité  
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de l a  r é a l ité  se tr o uver a it da n s des l o is a bso l utistes de l ’ espa ce o u de l ’ h isto ir e. C ’ est sa n s 
do ute pa r ce que l e dua l isme r é gn a n t a  so uven t a bo uti à pl a cer  l ’ ima ge du cô té  du té mo ign a ge 
des sen s (subj ectif  et do uteux ),  et do n c à l ’ ex tr a ir e de l a  r é a l ité  (puisque cel l e-ci est 
co n sidé r é e co mme cer ta in e et o bj ective),  que l a  gé o gr a ph ie n ’ a  pa s sy sté ma tiquemen t 
en tr epr is l ’ é tude des a ctio n s h uma in es d’ a mé n a gemen t à to utes l es é ch el l es gé o gr a ph iques,  de 
l a  sph è r e in dividuel l e à l a  pl a n è te. D u mê me mo uvemen t,  l ’ ex cl usio n  du suj et é ca r te 
l ’ in dividu des scien ces so cia l es,  et in stitue l e co l l ectif  co mme o bj ectif . Le dé ter min isme so cia l  
peut a in si a men er  à co n sidé r er  que l ’ in dividu n ’ a  pa s de r é a l ité . 
 
L a rep ré s entati on :  acte et ob j et 
 
 L’ un e des pl us impo r ta n tes co n tr a dictio n s a ux quel l es a bo utit l e dua l isme a bso l utiste 
est de pl a cer  l a  r epr é sen ta tio n  el l e-mê me da n s des po sitio n s a n ta go n iques. 1 ) S i l e r é el  
s’ o ppo se à l ’ ima ge,  l a  r epr é sen ta tio n  est du cô té  du n o n -r é el  ; ma is 2 ) en  o ppo sa n t o bj et et 
suj et,  o n  distin gue l a  r epr é sen ta tio n -o bj et de l a  r epr é sen ta tio n -a ctio n  (o u pr o cessus) qui l ui 
do n n e n a issa n ce. I l  ex iste do n c,  da n s l a  l o gique dua l iste a bso l utiste,  des r epr é sen ta tio n s 
« r é el l es » (des o bj ets qui so n t des ima ges –ta bl ea ux ,  ph o to s–,  des tex tes,  etc.),  a l o r s que l a  
r epr é sen ta tio n -a ctio n ,  é ta n t subj ective et idé el l e,  r el è ve de l ’  « ir r é el  ». Ain si,  n o mbr e de 
co n ceptio n s a bo utissen t à co n sidé r er  que quel que ch o se d’ ir r é el  pr o duit du r é el . En  f a it,  l a  
pl upa r t des a uteur s du co r pus n e f o n t pa s de l a  r epr é sen ta tio n  un e a ctio n ,  ma is bien  un  o bj et : 
un e str uctur e é ta bl ie a y a n t so n  in er tie,  so n  a uto n o mie,  ses l imites,  sa  f in a l ité  (un  tex te,  un e 
ima ge). F in a l emen t,  a l o r s que l a  l iste des ter mes o ppo sé s à « r é el  » o u « r é a l ité  » f a it de l a  
r epr é sen ta tio n ,  n o n  un  pr o cessus,  ma is un  o bj et,  l a  r é a l ité  d’ ê tr e un  o bj et l ui est dé n ié e 
puisqu’ el l e est cl a ssé e da n s l e « n o n -r é el  ». C e pa r a do x e ex pl ique peut-ê tr e que,  so uven t,  l es 
ch er ch eur s n e s’ in té r essen t mé th o diquemen t n i a ux  r epr é sen ta tio n s co n cr è tes cir cul a n t 
ma té r iel l emen t,  n i a ux  pr o cessus qui l es pr o duisen t (il  f a udr a it a l o r s qu’ il s s’ in té r essen t a ux  
suj ets,  puisque ce so n t ceux -ci qui pr o duisen t,  ma n ipul en t,  tr a n smetten t,  s’ a ppr o pr ien t et usen t 
ces o bj ets),  ma is pr é f è r en t dé cr ir e (o u po stul er ) l a  mé ta -r epr é sen ta tio n  a bstr a ite qui 
str uctur er a it l es r epr é sen ta tio n s et l es co mpo r temen ts des suj ets. 
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CON C LUS I ON  D E LA  D EUX I EM E P A RT I E 

 
 
 Le pa r a do x e a uquel  n o us pa r ven o n s est que l ’ espa ce co n sidé r é  co mme « r é el  » peut 
ê tr e é tudié  de tel l e so r te qu’ il  devien t l e pl us a bstr a it po ssibl e (ca r to gr a ph ies th é ma tiques,  
ma sses sta tistiques),  a l o r s que l es r é a l ité s l es pl us co n cr è tes (l ’ ex isten ce ma té r iel l e des 
in dividus) so n t co n sidé r é es co mme r el eva n t de l ’ ima gin a ir e. Le co n cr et devien t subj ectif ,  
a l o r s que l ’ a bstr a it devien t o bj ectif . Po ur  so r tir  de ces dua l ité s co n tr a dicto ir es,  il  f a ut f a ir e 
po r ter  l ’ a tten tio n   sur  l es r el a tio n s,  sur  l es pr o cessus qui é ta bl issen t l es r el a tio n s. Ain si,  
puisque l es r epr é sen ta tio n s so n t r epr é sen té es (si j e puis dir e) co mme des pr o duits,  il  f a ut 
r even ir  a ux  co n ditio n s de l eur  pr o ductio n . Les scien ces co gn itives et l a  psy ch o l o gie de l a  
per ceptio n  é tudien t l ’ en sembl e des pr o cessus pa r  l esquel s l e suj et met en  r el a tio n  sa  r é a l ité  
in té r ieur e et l a  r é a l ité  ex té r ieur e. I l  f a ut s’ en  in spir er  po ur  tr a va il l er  à l ’ é ch el l e gé o gr a ph ique,  
c’ est-à-dir e à l ’ a r ticul a tio n  des espa ces (o u mil ieux ) in dividuel s et co l l ectif s.  

I l  sembl e n é cessa ir e de « pen ser  en  bo ucl e » (r é tr o a ctive),  co mme sembl en t s’ y  
a tta ch er  l es scien ces co gn itives a vec l a  bo ucl e r epr é sen ta tio n -a ctio n  : po ur  J ea n  D ecety ,  
« l ’ a ctio n  impl ique do n c l a  n o tio n  de pl a n  en  f o n ctio n  d’ un  but. [...]  La  n o tio n  de 
r epr é sen ta tio n  est cen tr a l e da n s l es mo dè l es du co n tr ô l e de l ’ a ctio n  » (in  : H o udé  e t  alii 1 9 9 8  : 
34 ). C e ty pe d’ in ter a ctio n  est co mpl iqué  qua n d o n  l ’ a ppr o ch e a vec un e é ch el l e gé o gr a ph ique. 
D ’ a bo r d pa r ce que l e suj et in dividuel  n e cesse j a ma is d’ ex ister  (ce que l es gé o gr a ph es o n t 
pa r f o is o ubl ié ),  a l o r s qu’ il  a ppa r tien t à un  n o mbr e po ten tiel l emen t in f in i de suj ets co l l ectif s. 
Les in ter a ctio n s de l ’ in dividu o n t « l ieu » en  mê me temps : 
1 ) a vec un  en vir o n n emen t sen so r iel  in ter pr é té  pa r  so n  in dividua l ité  ; 
2 ) a vec un  n o mbr e to uj o ur s ch a n gea n t d’ a utr es suj ets in dividuel s (qui o n t l eur  pr o pr e 

in ter a ctio n  a vec un  en vir o n n emen t sen so r iel  et in ter pr é ta tif  j a ma is ex a ctemen t simil a ir e) ; 
o utr e l es dif f é r en ces ph y siques et men ta l es,  j a ma is a ucun  in dividu n ’ est ex a ctemen t da n s 
l e mê me espa ce-temps qu’ un  a utr e (o n  vé r if ie a u mo in s cette l o i de l a  gé o mé tr ie 
eucl idien n e) ; 

3) en tr e l ’ in dividu et ch a cun e des co l l ectivité s a ux quel l es il  a ppa r tien t ; ces co l l ectivité s 
a y a n t ch a cun e sa  pr o pr e in ter a ctio n  a vec so n  mil ieu,  il  ex iste des in ter a ctio n s spé cif iques 
en tr e l ’ in dividu et ch a que mil ieu a vec l equel  ces co l l ectivité s o n t des in ter a ctio n s.  

 C es in ter a ctio n s so n t pl us o u mo in s f o r tes o u té n ues (sel o n  l a  f r é quen ce tempo r el l e,  
l ’ en j eu,  l ’ in ten sité  des ph é n o mè n es,  etc.) ; il  y  a  do n c des h ié r a r ch ies,  é ta bl ies en  mê me temps 
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pa r  l es in dividus et l es co l l ectivité s,  des h ié r a r ch ies o pé r é es en tr e l es in dividus,  l es 
co l l ectivité s et l eur s mil ieux ,  des h ié r a r ch isa tio n s o pé r é es sel o n  dif f é r en ts cr itè r es (cer ta in s 
cr itè r es va l o r isen t l a  co n tin uité  spa tia l e des ter r ito ir es,  d’ a utr es n o n ,  etc.). Au bo ut du co mpte 
cel a  r essembl e à l a  r é a l ité  et à l a  co mpl ex ité  du mo n de da n s l equel  n o us vivo n s. Po ur  a bo r der  
cette r é a l ité  co mpl ex e,  j e pr o po se d’ en visa ger  da n s l a  tr o isiè me pa r tie quel ques pistes 
d’ ex pl o r a tio n  de diver ses mo da l ité s de l a  r el a tio n  a u mo n de et a ux  mil ieux ,  en  m’ a ppuy a n t 
sur  l ’ iden tif ica tio n  de l ’ in ter pr é ta tio n -a mé n a gemen t co mme « per f o r ma n ce » gé o gr a ph ique 
pa r  ex cel l en ce. 
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T r o i s i è m e  p a r t i e .  

 
 

LES M OD A LIT ES D E LA  RELA T ION A U M OND E 
 

 
 
 

 J ’ a i visité  D isn ey l a n d,  D isn ey w o r l d et l e S ch tr o umpf l a n d,  pl usieur s 
F utur o po l is,  l e vil l a ge d’ Asté r ix . J ’ a ime bien  to us ces en dr o its,  o ù  il  y  a  du peupl e et 
de l a  j o ie,  ma is en f in ,  j e l e r ema r que et j e l e dis sa n s pr é ten tio n ,  ma  vil l e est l e pl us 
bea u p ark ,  sa  vie pl ein e d’ a ttr a ctio n . 

M a  vil l e est l e pl us bea u pa r k ,  sa  vie pl ein e d’ a ttr a ctio n s,  
ta  vil l e ser a  ce pa r k ,  si tel l e est to n  a mbitio n . 

M a  vil l e est l e pl us bea u pa r k ,  sa  vie pl ein e d’ a ttr a ctio n s,  
ta  vil l e ser a  ce pa r k ,  si tu en  pr en ds l a  dé cisio n . 

 D es ma n è ges il  n ’ y  a  que ç a ,  da n s l es r ues a uto ur  de to i,  l e bus,  l e tr a in ,  
l ’ esca l a to r  du mé tr o ,  des mé ga sto r es. D es specta cl es il  y  en  a  pl ein  l a  vie de tes 
co n cito y en s. I l  suf f it d’ un  n o uvea u r ega r d,  d’ un e n o uvel l e a tten tio n ,  et ta  vil l e devien t 
ce pa r k  a ux  mil l e et un e a ttr a ctio n s. [...]  

 
C l a ude S icr e,  F ab ulous T rob adors : M a  vil l e est l e pl us bea u pa r k  (ex tr a it),  1 9 9 5  

(disque co mpa ct n ° 5 2 6-9 1 6-2 ,  ©  M er cur y  F r a n ce /  Ph il ips) 
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I N T ROD UC T I ON  D E LA  T ROI S I EM E P A RT I E 

 
 C ette pa r tie pr o l o n ge à l a  f o is l ’ a n a l y se des n o tio n s et th é o r ies qui co n stitue l a  ma tiè r e 
de l a  deux iè me pa r tie,  et l a  pr é sen ta tio n  de mes pr o pr es tr a va ux  f a ite da n s l a  pr emiè r e. I l  
s’ a git do n c ma in ten a n t de mettr e en  r el a tio n  ces deux  « bil a n s » po ur  ex pl iquer  da n s quel l es 
dir ectio n s j e so uh a ite o r ien ter  mes pr o pr es r ech er ch es et pr o mo uvo ir  cer ta in es pr é o ccupa tio n s. 
Les questio n s que j e ten te de pr o bl é ma tiser  ici so n t destin é es à ê tr e discuté es,  da n s l a  
per spective d’ un e va l ida tio n  co n ceptuel l e d’ un e pa r t,  et de vé r if ica tio n s empir iques d’ a utr e 
pa r t,  gr â ce à des r ech er ch es de ter r a in . 
 
 D a n s l es pa ges qui suiven t,  l a  r é f l ex io n  sur  l ’ ur ba n ité  co mme mo de de 
so cia l isa tio n / spa tia l isa tio n  spé cif ique à l a  vil l e n o us mè n er a  à pr é sen ter  l es impl ica tio n s de l a  
n o tio n  de ver n a cul a ir e a ppl iqué e à l ’ espa ce et a u sa vo ir  gé o gr a ph iques. C el a  n o us co n duir a  à 
un e in ter r o ga tio n  sur  l ’ in dividu co mme é ch el o n  gé o gr a ph ique,  sur  l a  co r po r é ité  et l a  
co n scien ce,  qui dé bo uch er a  sur  l a  mo bil isa tio n  de ca té go r ies issues des scien ces co gn itives. 
En f in ,  l e ch a pitr e co n cl usif  pr é sen ter a  quel ques é l é men ts d’ un e th é o r ie de l ’ in ter pr é ta tio n  du 
mil ieu qui co mpl ique l e tr a ditio n n el  questio n n emen t de l a  gé o gr a ph ie (o ù ,  po ur quo i et 
co mmen t se l o ca l isen t des ph é n o mè n es ?) a vec un e questio n  ph é n o mé n o l o gique o u 
ex isten tia l iste : co mmen t s’ o r ien ten t l es h uma in s da n s un  mo n de o ù  to ut est l o ca l isé  ? 
L’ ex igen ce du dé pa ssemen t des cl iva ges discipl in a ir es f o n dé s sur  l ’ h a bitude et de 
l ’ a ctua l isa tio n  du ch a mp de per tin en ce de l a  discipl in e ex pl ique l a  pr o po sitio n  f in a l e de 
r edé f in ir  l ’ o bj et de cel l e-ci en  ter mes r el a tivistes. 
 
 J ’ a i tâ ch é  d’ il l ustr er  ces pr o po sitio n s a vec quel ques é l é men ts des r ech er ch es que j e 
mè n e a ctuel l emen t sur  l ’ ur ba n ité  et l a  cen tr a l ité  à Lo s An gel es. Po ur  a uta n t,  ces il l ustr a tio n s 
n e do iven t pa s ê tr e pr ises co mme des r é sul ta ts,  ca r  il  n e s’ a git que de f r a gmen ts d’ un e 
dé mo n str a tio n  qui r este en tiè r emen t à co n str uir e. 
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C H A P I T RE 7 .  L A  P ROB LEM A T I Q UE D U V ERN A C ULA I RE 

 
 
M od è l es  d e v i l l e et mod es  d e v i e 
 
 D a n s l a  pr emiè r e pa r tie,  j ’ a i é vo qué  l es tr a va ux  qui m’ o n t a men é  à co n sidé r er  qu’ il  
ex iste de vé r ita bl es sy stè mes de r epr é sen ta tio n ,  in té gr a n t to ute un e va r ié té  de r epr é sen ta tio n s-
o bj ets a u sein  de ce qu’ o n  peut a ppel er  un  « co mpl ex e ima gin a ir e ». Au sein  du co mpl ex e 
ima gin a ir e co mpo site r é gn a n t à un  mo men t do n n é  (l e l ieu co mmun  l e mieux  pa r ta gé  du 
mo men t da n s l e r egistr e des cl ich é s),  peuven t ê tr e in dividua l isé s des « mo dè l es de vil l es »,  
c’ est-à-dir e des disco ur s (ver ba ux  o u ico n iques) sur  « l a  vil l e tel l e qu’ el l e devr a it ê tr e » à ce 
mo men t l à. U n  ex empl e de mo dè l e de vil l e est cel ui de l a  « vil l e à é ch el l e h uma in e » va n té e 
pa r  l es publ icité s des pr o mo teur s a uta n t que pa r  l es pé titio n s des a sso cia tio n s de qua r tier ,  l es 
disco ur s po l itiques o u l es r é cits j o ur n a l istiques. C e mo dè l e de vil l e est dé cr it pa r tiel l emen t pa r  
co n tr a ste a vec un  a n ti-mo dè l e,  cel ui de « l a  vil l e tel l e qu’ el l e se tr o uve ê tr e »,  so uven t 
qua l if ié e d’  « in h uma in e »,  vo ir e de « mo n str uo po l e ». 
 J ’ a i a ussi ten té  de mo n tr er  que ces mo dè l es de vil l e so n t to uj o ur s,  n é cessa ir emen t,  des 
mo dè l es de so cié té ,  ca r  l ’ espa ce ur ba in  n ’ a ppa r a î t f in a l emen t j a ma is co mme un  pur  o bj et,  
ma is co mme l a  ma tiè r e de l a  r el a tio n  en tr e l es h uma in s. En  ce sen s,  il  est l é gitime de dir e 
qu’ un  mo dè l e de vil l e pr o po se to uj o ur s un  mo de de vie en  so cié té . D a n s cette per spective,  j e 
f a is l ’ h y po th è se que l es pr a ticien s de l ’ a mé n a gemen t et de l ’ ur ba n isme se tr o uven t 
gé n é r a l emen t pr is en tr e deux  ten ta tio n s a n ta go n iques : l a  ten ta tio n  dé miur gique et l a  ten ta tio n  
de l ’ ir r espo n sa bil ité . La  ten ta tio n  dé miur gique est cel l e de l a  r espo n sa bil ité  to ta l e : l ’ a cte 
cr é a teur  de l ’ a r ch itecte,  de l ’ in gé n ieur ,  du j ur iste o u du po l iticien  ser a it a l o r s cen sé  pr o duir e 
n o n  seul emen t l a  f o r me (l e bâ timen t,  l e r é sea u,  l a  l o i et so n  a ppl ica tio n ),  ma is a ussi l a  to ta l ité  
so cia l e da n s l a quel l e el l e s’ in sè r e. La  ten ta tio n  de l ’ ir r espo n sa bil ité  est in ver se : el l e a ppa r a î t 
l o r sque l es a cteur s qua l if ié s de l ’ a mé n a gemen t pr é ten den t que l eur  geste,  o u l eur  pa r o l e,  est 
sa n s co n sé quen ce h o r s du ch a mp r estr ein t qu’ il s dé f in issen t eux -mê mes.  

C es ten ta tio n s do n n en t l ieu à deux  f o r mes ca r ica tur a l es,  pa r a do x a l emen t à l a  f o is 
o ppo sé es et a sso cié es,  de l a  tech n o cr a tie. L’ un e s’ a ppuie sur  l a  ten ta tio n  dé miur gique po ur  
f a ir e co mme si l es usa ger s o u h a bita n ts,  a ctuel s o u à ven ir ,  n ’ a va ien t pa s l eur  mo t à dir e pa r ce 
que c’ est à eux  de s’ a da pter  a u pr o j et,  et n o n  l ’ in ver se. L’ a utr e s’ a ppuie sur  l a  ten ta tio n  de 



Jérôme M o n n et  /  Ha b i l i t a t i o n  à  d i ri g er l es rec h erc h es, 1999 /  V o l u me 1 : S y n t h è se /  p .10 1 

l ’ ir r espo n sa bil ité  po ur  a f f ir mer  qu’ h a bita n ts et usa ger s n ’ o n t pa s l eur  mo t à dir e pa r ce que 
cel a  n e r el è ve pa s de l eur  ch a mp de co mpé ten ce. D ’ un  cô té ,  un e co mpé ten ce a bso l ue n e l a isse 
pl a ce à a ucun e a utr e co mpé ten ce ; de l ’ a utr e,  l a  f r a gmen ta tio n  de to utes l es co mpé ten ces 
r eco n n ues n e per met à a ucun e d’ in ter ven ir  da n s l e ch a mp co mmun . D a n s to us l es ca s,  o n  est 
da n s un e l o gique de co mpé ten ce ex cl usive,  do n t l e ch a mp peut ê tr e r estr ein t o u l a r ge. 

Po ur ta n t,  il  sembl e r el ever  d’ un e é viden ce tr è s l a r gemen t pa r ta gé e que c’ est to ute l a  
so cié té ,  to us l es a cteur s o u suj ets,  qui pr o duisen t co n j o in temen t l e mil ieu da n s l equel  il s 
viven t. La  vil l e,  co mme to ut a utr e mil ieu,  a ppa r a î t co mme l e pr o duit r é sul ta n t d’ un e in f in ité  
de bo ucl es r é tr o a ctives en tr e a ctio n s et r epr é sen ta tio n s co l l ectives et in dividuel l es. En  cel a ,  l a  
« pr o ductio n  de l ’ espa ce » ex ige bien  de r eco n n a î tr e l a  « po l itique de l ’ espa ce »,  po ur  
r epr en dr e l a  f o r mul e d’ H en r i Lef ebvr e (1 9 7 0 ). La  pa r ticul a r ité  de l ’ espa ce,  en  ta n t qu’ é ten due 
co n cr è te,  est de co n stituer  l a  ma tiè r e du l ien  so cia l  et po l itique : cette ma tiè r e est à l a  f o is 
n é cessa ir e à l a  « r é a l isa tio n  » des r el a tio n s en tr e l es h uma in s,  et l e pr in cipa l  o bsta cl e ph y sique 
à cette r é a l isa tio n  (à ca use des mur s,  des f r o n tiè r es,  des dista n ces etc.). 

L’ espa ce ur ba in  peut ê tr e dé f in i co mme l e ty pe d’ espa ce l e pl us in ten sé men t a f f ecté ,  
co n stitué  o u pr o duit pa r  cette dia l ectique de l ’ espa ce co mme l ien  et co mme f r ein . La  
dé f in itio n  des vil l es a  to uj o ur s à vo ir  a vec de f o r tes den sité s de po pul a tio n  (ce qui impl ique 
bea uco up de l ien s) et de co n str uctio n s (bea uco up de f r ein s). S eul e un e so ph istica tio n  ex tr ê me 
des r é gul a tio n s j ur idiques,  é co n o miques,  po l itiques et cul tur el l es,  per met de r epr o duir e et 
d’ a ctua l iser  l es co n ditio n s de l a  co h a bita tio n  d’ un  tr è s gr a n d n o mbr e d’ in dividus da n s un  
espa ce r estr ein t. C ette co mpl ex ité  so cio -spa tia l e sembl e po uvo ir  ê tr e a ppr o ch é e de f a ç o n  
per tin en te à tr a ver s l a  n o tio n  d’ ur ba n ité . 
 
L es  urb ani té s  
 
 I l  sembl e qu’ à l a  dif f é r en ce de l a  po l itesse o u de l a  civil ité ,  l ’ ur ba n ité  n ’ a it j a ma is to ut 
à f a it per du so n  ca r a ctè r e ur ba in ,  qu’ o n  so uh a ite l ui r edo n n er  f o r temen t a uj o ur d’ h ui. D ’ a pr è s 
l e G ran d R ob e rt  (1 9 9 7 ),  l e ter me l a tin  urb an it as n é  ver s 1 37 0  est tir é  de urb an us ,  « de l a  
vil l e,  qui a  l es qua l ité s de l ’ h o mme de l a  vil l e ». B ien  que l e pr emier  sen s que l ui do n n e l e 
dictio n n a ir e so it cel ui de « Po l itesse,  ma n iè r es o ù  en tr en t bea uco up d’ a f f a bil ité  et d’ usa ge du 
mo n de »,  l ’ un  des ex empl es immé dia temen t in diqué s est cel ui de « l ’ ur ba n ité  pa r isien n e ». Le 
deux iè me sen s (« C a r a ctè r e ur ba in ,  de vil l e ») est r é puté  n ’ a ppa r a î tr e que ver s 1 9 7 0 ,  a vec un e 
cita tio n  de J ea n  G ir a udo ux  qui pr o cl a me que « l a  vie da n s l ' a ggl o mé r a tio n  ur ba in e do it el l e-
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mê me f a ir e n a î tr e ch ez  ses h a bita n ts ce r espect d' a utr ui et de so i-mê me qui s' a ppel l e d' a il l eur s,  
à j uste titr e,  l ' ur ba n ité  ».  
 C e qui pa r a î t in té r essa n t a vec cette n o tio n ,  c’ est qu’ el l e per met de r é in co r po r er  un e 
« ma n iè r e d’ ê tr e » l à o ù  l es tr a ditio n s gé o gr a ph ique o u so cio l o gique sembl en t n ’ a vo ir  in cité  à 
n e co n sidé r er  que des ma n iè r es de f a ir e o u d’ a gir . C ’ est d’ a il l eur s en  in sista n t sur  l ’ idé e de 
« r el a tio n  » que Ledr ut a  l ui-mê me é vo qué  l ’ ur ba n ité  (1 9 7 6 : 1 62 ). I l  est pa r ticul iè r emen t 
stimul a n t po ur  l a  gé o gr a ph ie que cette ma n iè r e d’ ê tr e sembl e a vo ir  pa r tie l ié e a vec l e l ieu o u 
l e ty pe d’ espa ce da n s l equel  el l e se dé pl o ie. L’ hom o g e og rap hic us n ’ est do n c peut-ê tr e pa s 
to ut à f a it l e mê me sel o n  qu’ il  est en  tr a in  de pr o duir e de l a  vil l e o u a utr e ch o se,  sel o n  qu’ il  
est l ui-mê me ur ba in  o u pa s. On  tr o uve ici en  pa ssa n t un e a utr e bo ucl e de r é tr o dé ter min a tio n ,  
qui a  j ustif ié  l e l a n cemen t de n o tr e pr o gr a mme sur  l es pr o cessus d’ iden tif ica tio n  so cio -
spa tia l e (PR I S M A) : l ’ idé e ma î tr esse est que l ’ iden tif ica tio n  de l ieux  pa r  l es suj ets in dividuel s 
o u co l l ectif s est un  des pr o cessus pa r  l esquel s il s s’ iden tif ien t eux -mê mes,  et r é cipr o quemen t. 
U n e a n n o n ce pa y a n te publ ié e da n s l e quo tidien  Los A n g e le s T im e s du 0 4  ma r s 1 9 9 7  va  n o us 
do n n er  un  ex empl e de l a  co mpl ex ité  de l ’ é l a bo r a tio n  des suj ets gé o gr a ph iques. C ette publ icité  
o ccupe un e pl ein e pa ge du j o ur n a l . La  mo itié  supé r ieur e est o ccupé e pa r  un e ima ge in té gr a n t 
du tex te ; l a  mo itié  in f é r ieur e est co n stitué e pa r  un e l iste de n o ms ( f igure ci-j ointe). L’ ima ge 
r epr é sen te l a  ma quette d’ un  bâ timen t ; el l e est en ca dr é e pa r  un  tex te en  tr è s gr o s ca r a ctè r es : 
B U I LD  I T AN D  TH EY  W I LL C OM E (C o n str uisez -l e et il s vien dr o n t),  suivi d’ un  pa r a gr a ph e 
disa n t : 

« Al o r s que l a  da te l imite po ur  l e f in a n cemen t de l a  S a l l e de C o n cer t D isn ey  a ppr o ch e,  
l es a r ch itectes et design er s de Lo s An gel es,  et l eur s co l l è gues a ux  Éta ts-U n is et 
a il l eur s,  so uh a iten t a ppo r ter  l eur  so utien  a u design  visio n n a ir e de F r a n k  G eh r y  et 
r eco n n a î tr e l a  gé n é r o sité  du do n  de l a  f a mil l e D isn ey . To us ceux  d’ en tr e n o us qui 
a imen t l a  musique et l es a r ts et qui se so ucien t de l a  pl a ce de n o tr e vil l e da n s l e 
pr o ch a in  mil l é n a ir e co mpr en n en t l ’ impo r ta n ce cen tr a l e de ce bâ timen t et l e r ô l e qu’ il  
j o uer a  da n s l a  vie cul tur el l e de n o tr e co mmun a uté . » 

La  l iste qui suit co mpo r te 2 4 2  n o ms pr o pr es suivis d’ un  n o m de l ieu. La  gr a n de ma j o r ité  des 
n o ms pr o pr es so n t des n o ms de per so n n es (l es a utr es so n t ceux  d’ in stitutio n s).  

Q uel ques é l é men ts de co mpr é h en sio n  : l e « D isn ey  C o n cer t H a l l  » est un e gr a n de sa l l e 
destin é e à co mpl é ter  l e M usic C en ter  (o ù  se tr o uven t dé j à deux  sa l l es),  situé  en tr e l e M usé e 
d’ Ar t M o der n e et l e « C ivic C en ter  » (l a  cité  a dmin istr a tive),  da n s l e qua r tier  de B un k er  H il l  à 
D o w n to w n  Lo s An gel es (ce qua r tier  a  é té  co mpl è temen t r é n o vé  a u co ur s des a n n é es 1 9 8 0  et 
1 9 9 0 ,  et a br ite dé so r ma is l e C e n t ral B usin e ss D ist ric t  de l a  vil l e). Le pr o j et do it so n  n o m a u 
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A rc hit e c t s an d D e sig n e rs f or t he  D isn e y  H all. Publ icité  : Los A n g e le s T im e s ,  0 4  ma r s 1 9 9 7   

  
Ta bl ea u des sign a tur es :  
T opony m e  u t il is é  nom b r e  d e  s igna t u r e s  d is t r ib u t ion gé ogr a phiq u e  
S a n t a  M o n i c a  22 b ea c h si d e, w est si d e 
V en i c e 5 b ea c h si d e, w est si d e, Ci t y  o f  L.A . 
M a ri n a  d el  Rey  2 b ea c h si d e, w est si d e, L.A . Co u n t y  
Pl a y a  d el  Rey  1 b ea c h si d e, w est si d e, Ci t y  o f  L.A . 
Pa c i f i c  Pa l i sa d es 1 b ea c h si d e, w est si d e, Ci t y  o f  L.A . 
El  S eg u n d o  1 b ea c h si d e, so u t h  b a y  
Co st a  M esa  2 b ea c h si d e, so u t h , O ra n g e Co u n t y  
Cu l v er Ci t y  3 w est si d e 
Bev erl y  Hi l l s 1 w est si d e 
Pa sa d en a  2 v a l l ey s 
Po mo n a  1 v a l l ey s 
so u s-t o t a l  41 34/ 41 =  b ea c h si d e,  35/ 41 =  w est si d e,   7/ 41 =  Ci t y  o f  L.A ., p a s a ssu mé 0 / 41 =  ea st si d e 
Lo s A n g el es 89  
A u t res 112  
T O T A L 242  
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f a it que l a  veuve et h é r itiè r e de W a l t D isn ey  a  a ppo r té  l a  pl us impo r ta n te co n tr ibutio n  
f in a n ciè r e à l a  str uctur e de f in a n cemen t mise en  pl a ce po ur  r é un ir  l es f o n ds et r é a l iser  l a  
co n str uctio n . La  publ icité  pr é sen té e ici est un  é l é men t da n s un e ten ta tive po ur  r emo tiver  l es 
mé cè n es,  a pr è s des a n n é es de r ech er ch e po ur  co mpl é ter  l e do n  D isn ey  et a l o r s que l a  da te 
l imite po ur  que l es po uvo ir s publ ics r é cupè r en t l e ter r a in  a ppr o ch e. 

I l  y  a  é n o r mé men t d’ a utr es ch o ses à dir e sur  ce pr o j et,  ma is ce qui n o us in té r esser a  
br iè vemen t ici,  ce so n t l es suj ets qui a ppa r a issen t da n s l a  pa ge de publ icité . D a n s l e tex te qui 
a cco mpa gn e l ’ ima ge,  so n t iden tif ié es deux  en tité s so cia l es (l es « a r ch itectes et design er s » 
d’ un  cô té ,  « to us ceux  qui a imen t l a  musique et l es a r ts » de l ’ a utr e) et qua tr e en tité s so cio -
spa tia l es (Lo s An gel es,  l es Éta ts-U n is,  a il l eur s,  « n o tr e vil l e »),  a ux quel l es s’ a j o ute un e en tité  
a u sta tut spa tia l  in cer ta in  : « n o tr e co mmun a uté  ». Les deux  en tité s so cia l es so n t l e suj et 
(l ’ a uteur ) co mmun  du tex te : cel a  est a ssur é  pa r  l e ma in tien  de l a  tr o isiè me per so n n e du 
pl ur iel  da n s l es deux  ph r a ses,  a l o r s que l a  f o r mul e « to us ceux  d’ en tr e n o us » per met 
d’ in tr o duir e l a  pr emiè r e per so n n e du pl ur iel  a vec « n o tr e » vil l e et « n o tr e » co mmun a uté . 
C ette str uctur e per met que l e pr emier  suj et,  l es a r ch itectes et design er s,  pa r l en t a u n o m du 
seco n d suj et,  un  « n o us » qui a  en  co mmun  d’ a imer  l ’ a r t en  gé n é r a l  et « n o tr e » vil l e en  
pa r ticul ier . La  co mmun a uté  f in a l e r é un it da n s un  mê me n o us l es gen s qui h a biten t 
ma té r iel l emen t l a  mê me vil l e et ceux  qui o n t vir tuel l emen t en  co mmun  l ’ a r t et l ’ a r ch itectur e à 
tr a ver s l e mo n de. 

A ce pr emier  n ivea u d’ a n a l y se,  qui mo n tr e dé j à pl usieur s pr o cessus d’ iden tif ica tio n  
(de so i et d’ a utr ui) da n s l e r a ppo r t à l a  vil l e et à l a  co mmun a uté ,  o n  peut en  a j o uter  un  a utr e en  
dé ta il l a n t l a  l iste des sign a ta ir es. En  ef f et,  sur  2 4 2  sign a ta ir es,  8 9  f o n t suivr e l eur  n o m du 
to po n y me « Lo s An gel es » et s’ iden tif ien t do n c à/ pa r  cette en tité  ; s’ a git-il  de l a  co mmun e,  du 
co mté ,  de l ’ a ggl o mé r a tio n  ? I l  n ’ y  a  pa s mo y en  de l e sa vo ir  sur  l a  ba se du do cumen t. En  
r eva n ch e,  d’ a utr es r é f é r en ces gé o gr a ph iques l a issen t à pen ser  que l ’ é qua tio n  ê t re  arc hit e c t e  =  
aim e r Los A n g e le s =  s’im p liq ue r dan s la c om m un aut é  n ’ est pa s a ssumé e é ga l emen t pa r  to ut 
l e mo n de. Ain si,  4 1  a utr es sign a tur es s’ a cco mpa gn en t du n o m d’ un  l ieu que l e gé o gr a ph e 
l o ca l ise da n s l ’ a ggl o mé r a tio n  de Lo s An gel es (vo ir  ta bl ea u ci-j o in t) ; 34  r en vo ien t à des n o ms 
de mun icipa l ité s co n ur bé es,  et 7  à des n o ms de qua r tier s de l a  mun icipa l ité  de Lo s An gel es 
(V en ice,  Pl a y a  del  R ey ,  Pa cif ic Pa l isa des). On  dé co uvr e a l o r s que l e f a it de se so ucier  de 
« n o tr e vil l e » n ’ empê ch e pa s cer ta in s de pr é f é r er  s’ iden tif ier  gé o gr a ph iquemen t à des 
é l é men ts de l a  vil l e et do n c co n tr edir e l e messa ge qui ten d à en  f a ir e un e co mmun a uté  un ie 
da n s l ’ a mo ur  de l ’ a r t et l e so uci de l ’ a ven ir . C ’ est que de n o mbr euses iden tif ica tio n s so n t à 
l ’ œ uvr e,  en  co n cur r en ce o u en  co n co mita n ce l es un es des a utr es : da n s l e ca s de 
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l ’ a ggl o mé r a tio n  de Lo s An gel es,  il  sembl e à cer ta in s pl us impo r ta n t de s’ iden tif ier  pa r  l e 
« bea ch side » (l es qua r tier s co smo po l ites br a n ch é s qui s’ a l ign en t l e l o n g du l itto r a l  ur ba in  
j usque da n s l e co mté  d’ Or a n ge) o u l e « w estside » (l a  sy mbo l ique mo itié  o cciden ta l e,  
« bl a n ch e » et a isé e de Lo s An gel es). 

 
 C et a per ç u n o us mo n tr e co mmen t,  pa r ta n t de l ’ é tude des r epr é sen ta tio n s,  o n  po ur r a it 
a bo utir  à l ’ é tude de « ma n iè r es d’ ê tr e » qui f er a ien t l a  sy n th è se des ma n iè r es de pen ser  et des 
ma n iè r es d’ a gir  (des en tr etien s a vec cer ta in s des a r ch itectes sign a ta ir es so n t pr é vus). La  
n o tio n  d’ ur ba n ité  peut ê tr e util e po ur  o pé r er  cette sy n th è se,  ca r  el l e po r te l ’ idé e qu’  « ê tr e en  
vil l e » co r r espo n d in disso cia bl emen t à un e sociab il ité (l ’ a r t de vivr e en  so cié té ,  l es « bo n n es » 
ma n iè r es,  l a  po l itesse,  l a  po l ice et l a  po l itique) et à un e spatial ité (l a  ca pa cité  à in ter pr é ter  l es 
in f o r ma tio n s pr o ven a n t du mo n de ex té r ieur  o u o bj ectif ,  l ’ a r t de se situer ,  de s’ o r ien ter ,  de tir er  
pa r ti des r esso ur ces de l ’ en vir o n n emen t). F in a l emen t,  il  s’ a git de co mpr en dr e co mmen t 
s’ é l a bo r e l ’ a r t de vivr e ensem b l e : cet « en sembl e » impl ique l ’ espa ce (il  f a ut ê tr e da n s un  
mê me l ieu po ur  ê tr e en sembl e) et l a  so cié té  (il  f a ut l es a utr es po ur  ê tr e a vec eux ). C o mme 
n o us ven o n s de l e vo ir ,  l es suj ets so n t impl iqué s da n s l a  dé l imita tio n  so cia l e et spa tia l e de cet 
« en sembl e » (pa r  ceux  qui so n t deda n s et/ o u pa r  ceux  qui so n t deh o r s).  
 I l  a ppa r a î t a l o r s que l a  questio n  de l ’ ur ba n ité  se po se to uj o ur s a u pl ur iel  : pa r ce qu’ il  y  
a  un e mul titude de l ieux ,  et un e mul titude de per so n n es. C h a cun  a  sa  pr o pr e r el a tio n  a ux  l ieux  
et a ux  a utr es,  sa  pr o pr e ur ba n ité  en  vil l e. La  spé cif icité  du mil ieu ur ba in ,  c’ est de po ser  a ux  
y eux  de ch a cun  l a  n é cessité  de l a  co ex isten ce de to utes l es ur ba n ité s pa r ticul iè r es qui s’ y  
r é un issen t,  c’ est-à-dir e d’ un e ur ba n ité  min ima l e co mmun e,  à l a  f o is r è gl e de l a  vie du gr o upe 
et espa ce d’ a ppl ica tio n  de ces r è gl es. En tr e l ’ ur ba n ité  in dividuel l e (l a  r el a tio n  pa r ticul iè r e de 
ch a cun  à l ’ espa ce-so cié té  ur ba in ) et l ’ ur ba n ité  co l l ective qui iden tif ie l es « l ieux  co mmun s » 
(pa r ta gé s pa r  to us o u pr esque),  il  y  a  pl a ce po ur  un e f o ul e d’ ur ba n ité s co l l ectives pa r ticul iè r es 
(iden tif ia bl es sel o n  l es h isto ir es de qua r tier s,  l es n ivea ux  é co n o miques,  l es cl a sses d’ â ge,  l es 
sex es,  l es sy stè mes de va l eur  r el igieux ,  po l itiques o u mo r a ux ,  etc.).  

C ’ est da n s ces per spectives qu’ il  me sembl e in té r essa n t,  pa r  ex empl e,  de co mpa r er  l es 
f a ç o n s d’ in stituer ,  de f r é quen ter  et d’ en tr eten ir  l ’ espa ce publ ic da n s dif f é r en tes so cié té s,  ce à 
quo i j e m’ empl o ie po ur  M ex ico  et Lo s An gel es. En  cr o isa n t l es in f o r ma tio n s o bten ues pa r  
l ’ o bser va tio n  sur  l es pr a tiques de l ’ espa ce,  l es do n n é es qua n tita tives dispo n ibl es,  l es 
questio n n a ir es a ppl iqué s,  l es en tr etien s dir igé s et l ’ a n a l y se du co r pus de r epr é sen ta tio n s,  l es 
gr a n ds tr a its d’ un e o ppo sitio n  co mmen ce à m’ a ppa r a î tr e. A M ex ico ,  l ’ espa ce publ ic r en vo ie à 
l a  co mmun a uté  cito y en n e et à l a  po l itique n a tio n a l e,  s’ o r ga n ise suiva n t l a  cen tr a l ité  et 
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s’ a ctua l ise pa r  l a  co n so mma tio n . A Lo s An gel es a u co n tr a ir e (en  f o r ç a n t l e co n tr a ste),  l a  
cito y en n eté  est dé co n n ecté e de l ’ espa ce publ ic (qui se tr o uve f in a l emen t ê tr e l e r ef uge des 
n o n -cito y en s : immigr é s o u ma r gin a ux ),  co mme l e so n t l a  co n so mma tio n  et l a  cen tr a l ité . 

I l  f a udr a it é ga l emen t ex pl o r er  l es impl ica tio n s d’ un e r ef o r mul a tio n  de l a  n o tio n  de 
cen tr a l ité  a u sein  d’ un  co n tin uum dia l ectique en tr e l es pr o pr ié té s « gé o mé tr iques » (et do n c 
iso tr o piques et un iver sel l es) de l ’ espa ce et ses pr o pr ié té s « a n th r o po l o giques » (o ù  l ’ ex o tisme 
cul tur el  l e dispute à l ’ é go cen tr isme co r po r el ). Autr e o bj et,  qui a  à vo ir  a vec l ’ espa ce publ ic et 
l a  cen tr a l ité  : l e co mmer ce ; d’ un  cer ta in  po in t de vue,  cel ui-ci a ppa r a î t co mme un e n é cessité ,  
n o n  seul emen t é co n o mique,  ma is a ussi so cia l e et cul tur el l e,  da n s l a  vie h uma in e en  gé n é r a l  et 
ur ba in e en  pa r ticul ier . En  ef f et,  l e co mmer ce cr é e o u ma n if este cen tr a l ité  et l ieux  co mmun s ; 
il  a ssur e l ’ in tr o ductio n  de l ’ in té r ê t pr ivé  da n s l a  sph è r e publ ique,  et cel l e du publ ic da n s l a  
sph è r e pr ivé e. J ea n -J a cques R o ussea u,  da n s l e D isc ours sur le s sc ie n c e s e t  le s art s disa it que 
« l ’ ur ba n ité  de mœ ur s » r en d « l e co mmer ce si l ia n t et si f a cil e » pa r mi l es « peupl es 
po l icé s » : j e tâ ch e de do cumen ter  sur  mes ter r a in s l e f a it que l a  vil l e puisse ê tr e d’ un  
« a gr é a bl e co mmer ce » à ses h a bita n ts gr â ce à l ’ a ctivité  co mmer cia l e et à ses f o r mes. N o us 
r etr o uvo n s l à un  po in t dé j à é vo qué  : a l o r s que l a  « po l itique de l a  vil l e » pein e à ê tr e a utr e 
ch o se qu’ un e po l itique du l o gemen t,  des tr a n spo r ts et de l ’  « a n ima tio n  so cio cul tur el l e »,  il  
f a ut impé r a tivemen t f a ir e co n sidé r er  que l es po l itiques de r é gul a tio n  de l a  pr é sen ce 
co mmer cia l e,  to ut co mme l es po l itiques de pr o tectio n  du pa tr imo in e,  so n t des po l itiques 
d’ ur ba n ité  a bso l umen t f o n da men ta l es po ur  l a  r epr o ductio n  et l ’ a da pta tio n  des so cié té s 
ur ba in es. C el a  po ur r a it impl iquer ,  a u M ex ique,  de l é ga l iser  l e co mmer ce a mbul a n t ; a ux  Éta ts-
U n is,  cel a  po ur r a it j ustif ier  que l es po uvo ir s publ ics in ter vien n en t l é gitimemen t da n s l a  
gé o gr a ph ie co mmer cia l e a uj o ur d’ h ui pr esque en tiè r emen t du r esso r t de l ’ in itia tive pr ivé e. 

 
L e s uj et g é og rap h i q ue et s on mi l i eu 

 
Les ur ba n ité s (l es ma n iè r es d’  « ê tr e en  vil l e ») so n t des mo des de ter r ito r ia l isa tio n  o u 

ter r ito r ia l ité s spé cif iques (des ma n iè r es de pr o duir e so n  ter r ito ir e),  c’ est-à-dir e,  pl us 
gé n é r a l emen t,  des spa tia l ité s (des ma n iè r es d’  « ê tr e da n s l ’ espa ce »). L’ espa ce o u l e ter r ito ir e 
in vo qué s do iven t ê tr e a l o r s co n sidé r é s co mme des r é a l ité s so cia l es pr o duites da n s l e ca dr e 
d’ un e « mé dia n ce »,  c’ est-à-dir e de l a  r el a tio n  en tr e l e suj et et so n  mil ieu (cf . B er que 1 9 9 0 ). 
S uiva n t ce po in t de vue,  l ’ espa ce,  l e ter r ito ir e,  l ’ en vir o n n emen t,  l e pa y sa ge etc. do iven t ê tr e 
co mpr is co mme des ter mes cul tur el l emen t é l a bo r é s da n s l a  r el a tio n  d’ un  suj et (in dividuel  
et/ o u co l l ectif ) à so n  mil ieu. J e f a is a in si du m il ieu,  à l a  suite d’ Augustin  B er que,  l a  ca té go r ie 
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co gn itive qui en gl o be l es dimen sio n s spa tia l es,  en vir o n n emen ta l es o u pa y sa gè r es,  qu’ el l es 
so ien t co n sidé r é es da n s un e per spective « o bj ectiviste » (ph y sique,  f a ctuel l e) o u da n s un e 
per spective « ph é n o mé n o l o gique » (du po in t de vue de l ’ ex pé r ien ce et des r epr é sen ta tio n s du 
suj et). 

C el a  po r te n o tr e a tten tio n  sur  un e « gé o gr a ph ie du suj et »,  c’ est-à-dir e sur  l es f a ç o n s 
d’ in ter pr é ter  et d’ a mé n a ger  l e mo n de pa r  l e suj et,  qu’ il  s’ a gisse d’ un  in dividu o u d’ un e 
co l l ectivité . C e qui n o us in té r esse ici,  c’ est l e suj et gé o gr a ph ique,  l e suj et qui « gé o -gr a ph ie » 
l e mo n de,  po ur  r epr en dr e l ’ ex pr essio n  d’ Y ves La co ste (1 9 9 6 : 4 2 ). C e suj et est gé o gr a ph ique 
en  ce qu’ il  gé o gr a ph ie so n  mo n de,  c’ est-à-dir e qu’ il  l e dé cr it to ut en  l e pr o duisa n t et l e pr o duit 
to ut en  l e dé cr iva n t : de ce po in t de vue,  l e suj et gé o gr a ph ique est un  a cteur ,  et ce,  d’ a uta n t 
pl us qu’ il  est co l l ectif ,  c’ est-à-dir e qu’ il  a git pl us ma ssivemen t sur  l e mo n de. S i l ’ o n  po se un  
mil ieu co mme un e r el a tio n  qui n e dé pen d pa s de l a  co n scien ce po ur  s’ é ta bl ir ,  co mme un e 
in ter a ctio n  n o n  n é cessa ir emen t iden tif ia bl e,  un  mo n de,  de so n  cô té ,  a ppa r a î t a l o r s co mme ce 
qui est iden tif ié  pa r  l e suj et (ce qui n ’ empê ch e pa s l a  pl upa r t des iden tif ica tio n s et des 
r eco n n a issa n ces du o u des mo n des de r ester  da n s l e f l o u). Le mo n de est do n c un  O.S .S .I . (un  
o bj et so cio -spa tia l  iden tif ia bl e,  cf . C 1 9 9 8 a ) ; to us l es O.S .S .I . so n t des mo n des à l eur  é ch el l e.  

 
Q u’ es t-ce q ue l a g é og rap h i e v ernacul ai re ? 

 
Le « suj et »,  qui in vo que l a  co n scien ce (un e cer ta in e so uver a in eté ,  do n c,  mê me da n s 

l ’ a ssuj ettissemen t) co mme é l é men t pr é sen t da n s to ute a ctio n ,  a ppa r a î t ici co mme un e 
ca té go r ie essen tiel l e po ur  n o tr e r é f l ex io n . C ’ est en  suiva n t cette idé e que to ute a ctio n  sur  l e 
mo n de est à l a  f o is pr o ductr ice et pr o duit du sa vo ir  du suj et sur  l e mo n de qu’ il  sembl e 
impo r ta n t d’ é tudier  l es gé o gr a ph ies « ver n a cul a ir es ». J ’ a ppel l e a in si l es f o r mes 
d’ o r ga n isa tio n  de l ’ espa ce r é sul ta n t de l a  mul titude des r é tr o dé ter min a tio n s « r epr é sen ta tio n -
a ctio n  » et l es sa vo ir s qui co r r espo n den t à un e mul titude d’ ur ba n ité s et a utr es spa tia l ité s. C ette 
gé o gr a ph ie ver n a cul a ir e est do n c à l a  f o is,  co mme l a  gé o gr a ph ie sa va n te,  un  sa vo ir  et l ’ o bj et 
de ce sa vo ir . I l  ex iste deux  so ur ces d’ in spir a tio n  po ur  l a  n o tio n  de « ver n a cul a ir e ».  

L’ un e r en vo ie a u do ma in e de l a  co mmun ica tio n ,  o ù  l ’ o n  o ppo se l a n gue ver n a cul a ir e 
(qui n ’ est pa r l é e que l o ca l emen t et co mpr ise un iquemen t pa r  l e gr o upe l o ca l ) et l a n gue 
vé h icul a ir e (qui ser t à l a  co mmun ica tio n  en tr e gr o upes et à l o n gue dista n ce). C e dua l isme est 
ty pique d’ un e civil isa tio n  da n s l a quel l e o n  a  to uj o ur s vo ul u r é so udr e l a  dif f icul té  de 
co mmun iquer  à dista n ce en  impo sa n t un e l a n gue co mmun e : l ’ a n gl a is tech n ique et 
co mmer cia l  d’ a uj o ur d’ h ui,  l e f r a n ç a is dipl o ma tique du 1 8 e siè cl e,  l e l a tin  a n tique,  mé dié va l  
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o u r en a issa n t,  etc. Le my th e de l a  to ur  de B a bel  té mo ign e de l ’ a n cien n eté  de ce so uci. Le 
tr o pisme « vé h icul a ir e » en  ter me de co mmun ica tio n  s’ a cco mpa gn e vo l o n tier s d’ un  tr o pisme 
« a r é o l a ir e » en  ter me d’ o r ga n isa tio n  du ter r ito ir e,  co mme o n  peut l e co n sta ter  à l a  l ectur e de 
J o ë l  B o n n ema iso n  (1 9 8 6,  1 9 8 9 ). C el ui-ci o ppo se deux  mo dè l es d’ o r ga n isa tio n  du ter r ito ir e : 
l ’ un ,  a r é o l a ir e,  ten d ver s un  cen tr e un ique,  des l imites n ettes,  et un e a ir e d’ ex er cice h o mo gè n e 
de l ’ a uto r ité ,  a vec l a n gue do min a n te et mo n n a ie un ique ; l ’ a utr e,  r é ticul a ir e,  a sso cie ch a que 
po in t co mme un  n œ ud da n s un  sy stè me en  r é sea u,  da n s l equel  l es é ch a n ges (l a n ga gier s,  
é co n o miques,  ma tr imo n ia ux ) se f o n t de pr o ch e en  pr o ch e et n ’ ex igen t pa s un e l a n gue n i un e 
un ité  de co mpte co mmun es (La ur en t F a r et –1 9 9 8 – a  mo n tr é  de so n  cô té  co mmen t l e sy stè me 
migr a to ir e en tr e M ex ique et Éta ts-U n is a r ticul a it l es deux  ty pes de ter r ito r ia l ité ). 

L’ a utr e a cceptio n  de ver n a cul a ir e a ppa r a î t essen tiel l emen t da n s l a  r eco n n a issa n ce 
d’ un e a r ch itectur e pa r ticul iè r e. C ette a cceptio n  est sen sibl emen t dif f é r en te de l a  pr emiè r e,  
da n s l a  mesur e o ù  l ’ o n  é vo que,  n o n  pl us l ’ in str umen t d’ un e co mmun ica tio n ,  ma is un  o bj et 
pr o duit pa r  un  sa vo ir  n o n  co dif ié  a ca dé miquemen t (et do n c n o n  co mmun ica bl e en  l a n gue 
sa va n te vé h icul a ir e). Pa r l er  d’ a r ch itectur e ver n a cul a ir e,  co mme l e f o n t l es spé cia l istes du 
pa tr imo in e o u l es a r ch é o l o gues,  r el è ve do n c d’ un e h ié r a r ch isa tio n  en tr e l es dif f é r en tes f o r mes 
de co dif ica tio n  du sa vo ir  et l eur s pr o ductio n s ma té r iel l es. Ain si,  l a  h utte de br a n ch a ge,  l a  
ch a umiè r e co n str uite pa r  l es f o r ces f a mil ia l es,  l a  gr a n ge dr essé e a vec l ’ a ide du vo isin a ge,  
r el è ven t du ver n a cul a ir e pa r ce que l es sa vo ir s mis en  œ uvr e n ’ o n t pa s f a it l ’ o bj et d’ un e 
co dif ica tio n  sa va n te et r en vo ien t à un e co mpé ten ce co mmun e tr a n smise de pr o ch e en  pr o ch e. 
D e f a ç o n  pl us pr o bl é ma tique,  o n  r a n ge pa r f o is da n s l a  mê me ca té go r ie l es bâ timen ts pl us 
co mpl ex es de pr o ductio n  (mo ul in ,  usin e),  vo ir e l es immeubl es de bur ea u d’ h a bita tio n  et l es 
pa vil l o n s r é pl iqué s à des mil l ier s d’ ex empl a ir es iden tiques. I l  sembl e que l a  dich o to mie 
in itia l e (qui o ppo se des sa vo ir s simpl es et peu co dif ié s à des co mpé ten ces spé cia l isé es a ux  
co dif ica tio n s co mpl ex es) l a isse a l o r s l a  pl a ce à un e dich o to mie po pul a ir e/ é l ita ir e sel o n  un  
gr a dien t de vul ga r isa tio n  esth é tique et tech n ique (l es so l utio n s in n o va n tes o u l es a uda ces 
esth é tiques deven a n t ver n a cul a ir es dè s l o r s qu’ el l es se po pul a r isen t). 

S ’ in té r esser  à l a  gé o gr a ph ie ver n a cul a ir e impl ique de co n sidé r er  to utes ces a cceptio n s 
du ter me. J ’ estime que l ’ o n  peut a ssimil er  l a  gé o gr a ph ie a ca dé mique (ma  discipl in e) à un  
sa vo ir  vé h icul a ir e,  en  ce qu’ il  est co dif ié  de ma n iè r e à per mettr e sa  co mmun ica tio n  en tr e 
gr o upes et à dista n ce (ce qui n e veut pa s dir e qu’ il  so it a ccessibl e a u pl us gr a n d n o mbr e ; c’ est 
l à sa  dimen sio n  é l ita ir e). Pa r  o ppo sitio n ,  j ’ a ppel l e gé o gr a ph ie ver n a cul a ir e l e sa vo ir  de 
l ’ espa ce/ sur  l ’ espa ce dé vel o ppé  pa r  to ut un  ch a cun ,  da n s des ter mes qui n e so n t que tr è s 
ma r gin a l emen t co mmun ica bl es. Pr en o n s un  ex empl e : ch a que in dividu po ssè de un  sa vo ir  
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gé o gr a ph ique pr o pr e des l ieux  qu’ il  f r é quen te ; da n s l ’ espa ce co uver t pa r  l a  co n n a issa n ce 
in time,  il / el l e peut s’ o r ien ter  à un  n ivea u subco n scien t (estimer  in co n sciemmen t ma is 
co r r ectemen t l e temps n é cessa ir e po ur  a l l er  d’ un  po in t à un  a utr e,  to ur n er  da n s l a  bo n n e 
dir ectio n ,  etc.). Q ua n d il  s’ a git de tr a n smettr e à a utr ui des é l é men ts de cette co n n a issa n ce de 
l ’ espa ce,  cel a  s’ a ppa uvr it co n sidé r a bl emen t,  pr o ba bl emen t d’ un e pa r t pa r ce qu’ il  f a ut 
sé l ectio n n er  l ’ in f o r ma tio n  per tin en te dema n dé e (l e ch emin  po ur  se r en dr e quel que pa r t,  pa r  
ex empl e) et d’ a utr e pa r t pa r ce que seul e un e (tr è s ?) f a ibl e pa r tie de l ’ ex pé r ien ce et de l a  
co n n a issa n ce de l ’ espa ce a  é té  co n ceptua l isé e de f a ç o n  à ê tr e co mmun ica bl e. Le sa vo ir  
gé o gr a ph ique ver n a cul a ir e s’ o ppo se a in si à l a  gé o gr a ph ie sa va n te en  ce qu’ il  n ’ est pa s 
str uctur é  co mme cel l e-ci de f a ç o n  à deven ir  vé h icul a ir e. 

En  o utr e,  to ut co mme l ’ o bj et de l a  gé o gr a ph ie sa va n te est l ’ o r ga n isa tio n  de l ’ espa ce à 
un  cer ta in  n ivea u d’ a bstr a ctio n  (l ’ espa ce,  l a  vil l e,  etc. é ta n t ces a bstr a ctio n s),  un e gé o gr a ph ie 
ver n a cul a ir e co n cr è te co r r espo n d a u sa vo ir  ver n a cul a ir e : il  s’ a git de l ’ espa ce pr o duit da n s l e 
ca dr e de ces sa vo ir s,  l ’ espa ce des usa ges et des ima ges,  des pr a tiques et des r epr é sen ta tio n s 
mul tipl ié es pa r  l e n o mbr e d’ usa ger s. C o mme n o us l ’ a vo n s vu so us d’ a utr es f o r mes da n s l a  
deux iè me pa r tie,  il  y  a  un  en j eu scien tif ique iden tif ié  depuis l o n gtemps à s’ o ccuper  de ces 
sa vo ir s et de ces espa ces ver n a cul a ir es : to ut ce qui n ’ é ta it pa s co n sidé r é  co mme r a tio n n el  et 
do n t l a  gé o gr a ph ie sa va n te,  à cô té  d’ a utr es discipl in es scien tif iques,  s’ est ef f o r cé e de 
co mpr en dr e l a  r a tio n a l ité  pr o pr e (l e secteur  é co n o mique in f o r mel ,  l es migr a tio n s ver s l es 
gr a n des vil l es,  l a  vio l en ce co n tr e l es ser vices publ ics,  etc.). M a is il  r este du tr a va il  à f a ir e : pa r  
ex empl e,  un e a n a l y se sa va n te de l a  gé o gr a ph ie ver n a cul a ir e de l ’ in sé cur ité  n o us a ider a it à 
mieux  co mpr en dr e l a  vil l e,  et a ider a it cer ta in emen t l es po uvo ir s publ ics à pr en dr e l es 
meil l eur es mesur es po ur  y  r emé dier . Ain si,  il  est po ssibl e de f a ir e un e gé o gr a ph ie de l a  n uit,  
des po ubel l es o u des pa l mier s (cf . ch a pitr e suiva n t),  a uta n t de r ech er ch es qui n o us a ider a ien t à 
co mpr en dr e co mmen t l es usa ger s de l ’ espa ce qua l if ien t et co n str uisen t cel ui-ci. U n  ex empl e 
est do n n é  pa r  l a  r epr é sen ta tio n  r a ciste des Lat in os co mme é ta n t des gen s sa l es ; cette 
r epr é sen ta tio n  peut pr é ten dr e ê tr e va l idé e pa r  un e ex pé r ien ce des « qua r tier s lat in os »,  o ù ,  
ef f ectivemen t,  l es po ubel l es dé bo r den t et l es tr o tto ir s so n t j o n ch é s de dé tr itus. I l  n e f a ut pa s 
un  gr a n d ef f o r t po ur  vé r if ier  que l es espa ces publ ics co mmer cia ux  lat in os so n t tr è s 
in ten sé men t f r é quen té s (bea uco up pl us que l eur s h o mo l o gues an g los situé s à quel ques bl o cs 
da n s D o w n to w n  L.A.),  a l o r s que l e sy stè me mun icipa l  de vida ge des po ubel l es publ iques est 
a ppl iqué  un if o r mé men t (un  pa ssa ge a u petit ma tin ). R ien  d’ é to n n a n t a l o r s à ce que,  da n s l es 
r ues co mmer cia l es lat in as l es po ubel l es so ien t pl ein es deux  h eur es a pr è s l ’ o uver tur e des 
ma ga sin s et dé bo r den t en suite ; r ien  d’ é to n n a n t n o n  pl us à ce qu’ en  co n sé quen ce des A n g los 
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tr o uven t l es Lat in os sa l es,  et n e veuil l en t pl us f r é quen ter  l es mê mes l ieux  qu’ eux  (o n  tr o uve 
da n s l e co ur r ier  des l ecteur s des j o ur n a ux  des co mpl a in tes a u suj et des pa r cs publ ics qu’ o n  n e 
peut pl us f r é quen ter  pa r ce qu’ il s so n t tr o p f r é quen té s…  pa r  l es Lat in os).  

 
L ’ uni té  d e l i eu 

 
N o us po uvo n s a bo utir  ici,  d’ un e cer ta in e f a ç o n ,  à un  « l ieu co mmun  » de l a  

gé o gr a ph ie,  qui po ur r a it f o n der  so n  in té r ê t po ur  l es a utr es scien ces so cia l es et h uma in es : 
cel ui de « l ’ un ité  de l ieu ». U n  po in t de vue pur emen t subj ectiviste po ur r a it a f f ir mer  qu’ il  
ex iste a uta n t de mo n des que d’ in dividus et d’ in sta n ts. U n  po in t de vue pur emen t o bj ectiviste 
a f f ir mer a it a u co n tr a ir e qu’ il  n ’ ex iste qu’ un  seul  mo n de,  do té  de per ma n en ce,  cel ui de l a  
r é a l ité  co n cr è te et f a ctuel l e,  l e mo n de de l ’ é ten due ph y sique sel o n  l a  vul ga te eucl idien n e. C e 
qui in ter dit d’ a do pter  ces po in ts de vue a bso l utistes,  c’ est l ’ un ité  de l ieu da n s l a quel l e do iven t 
j o uer  l es a cteur s o u suj ets,  a ussi diver s so ien t-il s. Po ur  r ester  da n s l a  mé ta ph o r e th é â tr a l e,  o n  
po ur r a it dir e que ch a que a cteur  a  sa  pr o pr e co n ceptio n  de l a  scè n e qui se j o ue (sa  pr o pr e 
in ter pr é ta tio n  du mo n de),  to ut en  a y a n t co n scien ce de l ’ ex isten ce d’ a utr es a cteur s et de l eur s 
j eux  et co n ceptio n s dif f é r en ts,  ce qui do n n e un e r el a tive ex té r io r ité  et a uto n o mie à l a  scè n e 
el l e-mê me et co n str uit ch ez  ch a cun  l a  co n scien ce de l ’ un ité  du l ieu de l a  r epr é sen ta tio n  et de 
l ’ a ctio n . 

C ette dia l ectique f o n da men ta l e (un ité  de l ieu,  diver sité  des a cteur s) o r ga n ise l a  r el a tio n  
a u mil ieu de ch a cun  et de to us,  et qua l if ie de f a ç o n  dif f é r en cié e l es mil ieux ,  l e mil ieu ur ba in  
po uva n t a ppa r a î tr e da n s cette per spective co mme un e un ité  r estr ein te o ù  l a  diver sité  des suj ets 
a ttein t un  pa r o x y sme qui ex ige l a  mise en  œ uvr e de mo des spé cif iques d’ o r ga n isa tio n  so cia l e 
et spa tia l e. C el a  r en d l es vil l es ma té r iel l emen t iden tif ia bl es l o n gtemps a pr è s qu’ el l es o n t 
so cia l emen t dispa r u : a u M ex ique,  Teo tih ua ca n  (do n t o n  n e sa it pa s quel  n o m l ui do n n a ien t 
ses h a bita n ts) demeur e seul emen t co mme l a  giga n tesque tr a ce min é r a l e d’ un e so cié té  ur ba in e 
f l o r issa n te il  y  a  pl us de 1 5 0 0  a n s. 

 
To ut a u l o n g de ce ch a pitr e,  n o us n ’ a vo n s cessé  d’ é vo quer  l e suj et gé o gr a ph ique en  

ta n t qu’ in dividu et en  ta n t que co l l ectivité . L’ in té r ê t po ur  l es ur ba n ité s et l es gé o gr a ph ies 
ver n a cul a ir es o bl ige à n o us a r r ê ter  un  mo men t sur  l e dua l isme in dividua l ité / co l l ectivité ,  da n s 
l a  mesur e o ù  to ute r é a l ité  h uma in e sembl e devo ir  ê tr e co mpr ise da n s un e tel l e dia l ectique. Or ,  
n o us ver r o n s da n s l e ch a pitr e suiva n t que l ’ in dividu n ’ a  pa s co n stitué  un e é ch el l e 
d’ o bser va tio n  n i un  é ch el o n  d’ o r ga n isa tio n  de l ’ espa ce po ur  l a  gé o gr a ph ie. Po ur  tr a va il l er  à 
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cette é ch el l e,  il  sembl e n é cessa ir e d’ é ta bl ir  un  dia l o gue a vec l es discipl in es des scien ces 
co gn itives. 
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C H A P I T RE 8 .  COGN I T I ON  ET  P ERF ORM A N C E GEOGRA P H I Q UE 

 
 
L ' é ch el l e h umai ne 
  Q ua n d o n  pa r l e d' é ch el l e h uma in e,  o n  en ten d pr en dr e l ' ê tr e h uma in  co mme mesur e des 
ch o ses. Ain si en  va -t-il  da n s l ' ex pr essio n  qui n o us a  ser vi à in tr o duir e l e ch a pitr e pr é cé den t : 
« l a  vil l e à é ch el l e h uma in e » o ppo se (impl icitemen t o u ex pl icitemen t) cette der n iè r e à un e 
vil l e « in h uma in e » ca r  giga n tesque,  h o r s de pr o po r tio n  pa r  r a ppo r t à l ' ê tr e h uma in . M a is 
qu' est-ce qu' o n  en ten d pa r  l à ? N ul  n e veut dir e que l a  vil l e à é ch el l e « in h uma in e » n ' est pa s 
un e pr o ductio n  h uma in e. D ' a il l eur s,  il  est en ten du que seul e l ' h uma n ité  peut f a ir e des ch o ses 
in h uma in es,  to ut l e r este é ta n t « n a tur el  »,  ce qui n ' est cer tes pa s l e ca s de l a  vil l e.  
 I l  y  a  do n c cl a ir emen t deux  é ch el l es h uma in es. L' un e est l a  mesur e du mo n de sur  
l ' é ch el l e de l ' h uma n ité  : depuis cette per spective,  to utes l es vil l es so n t pa r  dé f in itio n  à l ' é ch el l e 
h uma in e. M a is,  à l ’ é ch el l e de l ' ê tr e h uma in  co mme in dividu,  a u n ivea u du r ega r d de l a  
per so n n e sur  so n  mil ieu de vie,  o n  peut co mpr en dr e que l es gr a n des a ggl o mé r a tio n s,  depuis 
l ' a n tiquité  j usqu' à n o s j o ur s,  a ien t pu sembl er  h o r s de pr o po r tio n ,  « in h uma in es »,  a u suj et 
in dividuel ,  h a bita n t o u visiteur ,  qui essa y a it de l es a ppr é h en der . 
 S e po se a l o r s un  pr o bl è me é pisté mo l o gique po ur  l a  gé o gr a ph ie. C ette discipl in e s' est 
f a it un e spé cia l ité  de r é f l é ch ir  a ux  dif f é r en tes é ch el l es d' o bser va tio n  de l ' espa ce et à l eur  
a r ticul a tio n ,  a in si qu' a ux  é ch el o n s o u n ivea ux  d' o r ga n isa tio n  spa tia l e. En  ta n t que scien ce 
so cia l e ex cl ua n t l ' in dividua l ité  de so n  ch a mp d' a n a l y se,  el l e a  f a it de l ' é ch el l e h uma in e a u 
pr emier  sen s (l a  mesur e de l a  r el a tio n  de l ' h uma n ité  a u mo n de) un  o util  f o n da men ta l  
d' ex er cice de ses co mpé ten ces. M a is,  en  é vita n t d' util iser  l ' é ch el l e h uma in e a u seco n d sen s (l a  
mesur e de l a  r el a tio n  de l ' in dividu a u mo n de),  el l e s' est mise da n s l ' in ca pa cité  d' é tudier  
cer ta in s n ivea ux  d' o r ga n isa tio n  de l ' espa ce. 
 En  ef f et,  l a  gé o gr a ph ie s' est empl o y é e à dé f in ir  des é ch el o n s d' a ppa r itio n  et 
d' o bser va tio n  des ph é n o mè n es : « un e é ch el l e des ê tr es gé o gr a ph iques mo n tr e des sy stè mes 
qui peuven t s' a ppr é h en der  (tr è s a ppr o x ima tivemen t) a uto ur  d' o r dr e de gr a n deur  qui vo n t pa r  
puissa n ces de 1 0  k m2 ,  du qua r tier  a u pa y s,  à l a  r é gio n  (o u pr o vin ce),  à l ' Éta t mo y en ,  a u so us-
co n tin en t puis a u co n tin en t » (B r un et & alii ,  1 9 9 2  : 1 63). D u l o ca l  a u mo n dia l ,  en  pa ssa n t pa r  
l e r é gio n a l  et l e n a tio n a l ,  l a  discipl in e r eco n n a î t un  cer ta in  n o mbr e de n ivea ux  d' o r ga n isa tio n  
de l ' espa ce,  pa r mi l esquel s n e se tr o uve pa s l ' é ch el o n  in dividuel . 
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 Les ter mes supé r ieur s (l es é ch el o n s l es pl us é l evé s) de l ' é ch el l e que n o us util iso n s so n t 
bien  dé f in is. I l  sembl e a cquis que l a  pl a n è te co n stitue l e pl us gr a n d n ivea u d' o r ga n isa tio n  de 
l ' é co umè n e,  depuis que l e pr o cessus d' h uma n isa tio n  du mo n de a  co uver t l ' en sembl e de 
l ' espa ce ter r estr e,  pr o cessus r el a y é  a uj o ur d' h ui pa r  l a  mo n dia l isa tio n  é co n o mique et po l itique. 
M a is quel  est l ' é ch el o n  in f é r ieur  de l ' é ch el l e des gé o gr a ph es ? En  f a it,  pl us o n  descen d 
l ' é ch el l e,  pl us l e vo ca bul a ir e est pr o bl é ma tique. M o n dia l  et pl a n é ta ir e n e po sen t pa s de 
dif f icul té s ; ma is cel l es-ci a ppa r a issen t a vec l e co n tin en ta l  (l es Amé r iques so n t-el l es un  o u 
pl usieur s co n tin en ts ?) et pl us en co r e a vec l e so us-co n tin en ta l  (en  quo i l e so us-co n tin en t 
in dien  est-il  pl us « so us-co n tin en ta l  » que l e co n tin en t eur o pé en  ?). C el a  se co mpl ique 
f r a n ch emen t a vec l es Eta ts-n a tio n s,  do n t il  a ppa r a î t que cer ta in s r el è ven t de l ' é ch el o n  
co n tin en ta l  a l o r s que d' a utr es n e dé pa ssen t pa s l e l o ca l  (l es « micr o -é ta ts »). Le sen s l e pl us 
co mmun  de « r é gio n a l  » en  f r a n ç a is r en vo ie à l a  divisio n  in f r a -n a tio n a l e,  ma is l es gé o gr a ph es 
(et l es é co n o mistes) dé sign en t a ussi de cette f a ç o n  to utes l es po r tio n s d' espa ce de quel que 
é ten due que ce so it. Le pa y s est un  ter me un  peu mo in s co mpl iqué ,  puisqu' il  n e dé sign e 
essen tiel l emen t que deux  é ch el o n s : cel ui,  in ter mé dia ir e,  de l ’ Éta t-N a tio n  et cel ui,  pl us petit,  
du « vivr e et tr a va il l er  a u pa y s » et des co n tr a ts de pa y s. Au n ivea u in f é r ieur ,  o n  tr o uve l a  
vil l e (« To ul o use,  mo un  pa is »,  ch a n te C l a ude N o uga r o ) o u l e vil l a ge,  puis l e qua r tier  o u l e 
h a mea u. 
 Po ur suiva n t sur  cette l a n cé e ver s l e ba s,  il  est f a cil e de co n tin uer  : o n  tr o uve l a  r ue,  
l ' immeubl e,  l a  r é siden ce o u l e l ieu de tr a va il ,  puis l a  piè ce,  et en f in  l ' é ch el o n  du co r ps h uma in . 
Ar r ê to n s l à,  sa n s a ttein dr e l es ver tiges de l ' in f in imen t petit,  ca r ,  da n s n o tr e é l a n  et to ut à n o tr e 
a tten tio n  à n e pa s ma n quer  un  ba r r ea u de l ' é ch el l e,  n o us a vo n s f r a n ch i un e l imite. C ' est sur  
cette l imite que j e pr o po se de r é f l é ch ir  ma in ten a n t,  a f in  d' é cl a ir er  ce qui l a  f o n de. La  l imite en  
questio n  est,  bien  sû r ,  cel l e qui sé pa r e l ' é ch el o n  « l o ca l  » en  gé o gr a ph ie (vil l e,  vil l a ge,  
qua r tier ) des é ch el o n s « sub-l o ca ux  » (l ' é dif ice,  l a  sa l l e,  l e co r ps). D a n s l es per spectives 
gé o gr a ph iques qui dif f é r en cien t vo l o n tier s l es ph é n o mè n es en  n ivea ux  « ma cr o  »,  « mé so  » et 
« micr o  »,  o n  n e tr o uve n ul l e tr a ce de ce n ivea u « n a n o  » : po ur quo i l es th è ses,  o uvr a ges et 
a r ticl es,  do n t l es ch a mps gé o gr a ph iques vo n t du mo n dia l  a u l o ca l ,  s' a r r ê ten t-il s n et sur  ce 
seuil  ? C ette questio n  a  é té  po sé e en  d’ a utr es ter mes pa r  d’ a utr es a uteur s,  co mme Puma in  
(1 9 9 3 : 1 5 3) qui r egr ette que l ’ o n  n ’ a it « pa s a cco r dé  j usqu’ ici a ssez  d’ impo r ta n ce à bien  
dé f in ir  l a  f o r me des in ter a ctio n s a u n ivea u in dividuel  » o u co mme D i M é o  (1 9 9 4  : 2 7 2 ) qui 
pen se que l e « r eto ur  à l ’ in dividu per mettr a it de sa isir  un  cer ta in  n o mbr e de r é gul a r ité s 
str uctur el l es da n s l es r epr é sen ta tio n s de l ’ espa ce ur ba in  ». 
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 C ette questio n  me pa r a î t impo r ta n te,  pa r ce qu' el l e a ttir e l ' a tten tio n  sur  l a  f a ç o n  de 
bo r n er  l e ch a mp de l a  gé o gr a ph ie. « L' espa ce » in ter pl a n é ta ir e et in ter sidé r a l  n ' est pa s 
(en co r e ?) cel ui de l a  gé o gr a ph ie,  qui se l imite à l ' espa ce h uma n isé ,  l ' é co umè n e pr o duit pa r  l es 
ê tr es h uma in s. M a is,  a l o r s que l a  discipl in e dé f in it f a cil emen t l a  pl a n è te en tiè r e co mme 
l ' é ch el o n  supé r ieur  de l ' é tude gé o gr a ph ique,  el l e n e dé f in it pa s a vec l a  mê me pr é cisio n  n i l a  
mê me f a cil ité  quel  est l e pl us petit n ivea u d’ o r ga n isa tio n  spa tia l e qui l ' in té r esse. El l e n e 
r eco n n a î t gé n é r a l emen t da n s l ' espa ce ter r estr e r ien  de pl us petit que l e l ieu/ l e l o ca l . Pa r mi l es 
« qua tr e n ivea ux  gé o gr a ph iques pr in cipa ux  »,  a u-desso us du mo n de,  de l a  n a tio n  et de l a  
r é gio n ,  R . F er r a s dé f in it a in si l e « n ivea u l o ca l  » : « C ' est l ' é ch el l e f a mil iè r e et immé dia te qui 
so us-ten d l a  vie quo tidien n e de l ' in dividu,  qu' il  s' a gisse de so n  qua r tier ,  de sa  co mmun e,  de 
so n  pa y s pr is a u sen s de petite r é gio n  » (in  : B a il l y  &  alii 1 9 9 2  : 4 0 9 ). On  a  vu po ur ta n t qu' il  y  
a  bien  d' a utr es é ch el o n s po ssibl es a u-desso us du qua r tier ,  de l a  co mmun e o u du pa y s. N e 
ser a ien t-il s pa s des « n ivea ux  gé o gr a ph iques » ? Q u' est-ce qui f er a it du qua r tier  un  n ivea u 
gé o gr a ph ique,  et de l a  ma iso n  un  n ivea u n o n -gé o gr a ph ique ?  

C ’ est en  s’ in té r essa n t a ux  a cteur s que l a  gé o gr a ph ie so cia l e s’ est a ppr o ch é e l e pl us de 
l ’ é ch el o n  in dividuel  (D i M é o  1 9 9 4 ),  ma is l ' in té r ê t de l a  gé o gr a ph ie va  r a r emen t j usqu' a ux  
ter r ito ir es in dividuel s,  a ux  pr o pr ié té s pa r ticul iè r es,  a ux  l ieux  de l ' in timité . U n  ex empl e de 
ceux -ci est do n n é  pa r  l es r ech er ch es de J a cques Pez eu-M a ssa bua u sur  l a  ma iso n . C e der n ier  
in sè r e l a  pr o bl é ma tique du deda n s et du deh o r s da n s l a  l o gique des n ivea ux  embo î té s de 
l ' immen sité ,  de l a  ca mpa gn e,  de l a  vil l e,  du l o gis,  de l a  ch a mbr e et po ur  f in ir  du l it et de l a  
ba ign o ir e : ce so n t « ces deux  en vel o ppes tiè des et mo l l es de n o s co r ps sa n s dé f en se,  n o s 
dr a ps et l ' ea u de l a  ba ign o ir e,  qui co n stituen t en  dé f in itive l ' ul time ‘ in té r ieur ’ ,  deda n s a bso l u 
a u-del à desquel s il  pa r a î t impo ssibl e d' en tr er  pl us a va n t » (1 9 9 3 : 1 4 ). L' œ uvr e de Pez eu-
M a ssa bua u po ur r a it do n c ê tr e l ' ex ceptio n  qui co n f ir me l a  r è gl e que l a  gé o gr a ph ie n ' é tudie pa s 
l es n ivea ux  in f é r ieur s d' o r ga n isa tio n  de l ' espa ce. I l  est d' a il l eur s r é vé l a teur  que l ' o uvr a ge cité  
n e co mpo r te pa s de bibl io gr a ph ie,  et que G a sto n  B a ch el a r d so it l ' un e des r a r es r é f é r en ces 
(a vec des tr a va ux  d' a r ch itectes) da n s l e tex te. D ’ un  a utr e cô té ,  un  « é ta t des l ieux  » de l a  
gé o gr a ph ie cul tur el l e n e tr o uve qu’ un e seul e r é f é r en ce sur  l ’ in té r ieur  de l a  ma iso n  (C o l l ign o n  
1 9 9 8 ). 

L' in té r ê t de G . B a ch el a r d po ur  l a  ma iso n  qui s' ex pr ime da n s La p oé t iq ue  de  l' e sp ac e  
(1 9 5 7 ),  est r esté  l ui-mê me ma r gin a l  da n s l es tr a va ux  de ph il o so ph ie et de ph é n o mé n o l o gie. I l  
é ta it cl a ir emen t in spir é  pa r  l e pa r a digme psy ch a n a l y tique de l ' in co n scien t ; o r ,  f in a l emen t l a  
psy ch a n a l y se et l a  psy ch o l o gie o n t é té  l es seul es discipl in es à se f o ca l iser  sur  l es é ch el l es de 
l ' in dividu et du f o y er . U n  bo n  ex empl e en  so n t l es « co quil l es de l ' h o mme » dé f in ies pa r  
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Abr a h a m M o l es da n s l es a n n é es 1 9 7 0  (et pr é sen té es da n s : B a il l y  &  alii ,  1 9 9 2  : 1 7 7 -2 0 5 ). C e 
der n ier  iden tif ie cin q « ca té go r ies d' espa ces » et h uit « co quil l es » qui co r r espo n den t pl us o u 
mo in s : l e pr emier  n ivea u est to uj o ur s l e co r ps,  l e der n ier  l e mo n de,  l e l o gemen t é ta n t to uj o ur s 
cen tr a l  da n s ces cl a ssemen ts. C ' est cel ui-ci qui in ca r n e l e pl us pa r f a itemen t l a  dia l ectique du 
deda n s/ deh o r s qu' o n  r etr o uve a ux  a utr es n ivea ux ,  et c' est l ui qui co n stitue l e « l ieu » pa r  
ex cel l en ce,  cel ui o ù  l ' in dividu s' en r a cin e (pa r  o ppo sitio n  à l ' é ten due o ù  l ' o n  er r e). 

Le seuil  qui sé pa r e l es n ivea ux  gé o gr a ph iques (do n t s' o ccupe l a  gé o gr a ph ie) des 
n ivea ux  n o n -gé o gr a ph iques (do n t el l e n e s' o ccupe pa s) sembl e co n stituer  un  o bsta cl e 
é pisté mo l o gique qui empê ch e à l a  f o is de tr a iter  cer ta in s é ch el o n s d' o r ga n isa tio n  de l ' espa ce et 
de j ustif ier  po ur quo i l ' é tude s' a r r ê te a va n t. M o n  h y po th è se est que cet o bsta cl e tien t a u sta tut 
« ta bo u » de l ' in dividu da n s l es scien ces so cia l es,  a l o r s que l a  per tin en ce de l ' a n a l y se 
gé o gr a ph ique n ' est pa s f o r cé men t bo r n é e a u ch a mp dé f in i pa r  ces scien ces. 
 
L e tab ou d e l ' i nd i v i d u 
 

« I N D I V I D U  : Q ui n e se divise pa s [… ] . D é sign e a ussi ce que l ' o n  ch o isit de n e  p as 
diviser  [… ]  : un  in dividu sta tistique est so uven t un  a gr é ga t. 1 . Él é men t d' un e 
po pul a tio n  sta tistique,  quel l e qu' el l e so it : ce peut ê tr e un  l ieu ; [… ]  2 . Per so n n e,  ê tr e 
h uma in  [… ]  ; ma is l e ter me est r el a tivemen t peu empl o y é  ca r  il  a  un e va gue 
co n n o ta tio n  pé j o r a tive : l ' in dividu U n tel ,  un  tr iste in dividu,  dr ô l e d' in dividu » (B r un et 
& alii 1 9 9 2  : 2 5 2 ). 

 
 D a n s l a  cita tio n  mise en  ex er gue,  o n  n o ter a  que l ' in dividu sta tistique pa sse a va n t l a  
per so n n e,  et que so n  h uma n ité  est mê me n ié e qua n d l ' in dividu « peut ê tr e un  l ieu ». I l  est 
a ssez  sa vo ur eux  que l a  r é ticen ce de l ’ a uteur  à l ' empl o i d'  « in dividu » en  ta n t que per so n n e 
h uma in e so it j ustif ié e pa r  un e « va gue co n n o ta tio n  pé j o r a tive ». C eci dit,  l a  r é ticen ce,  bien  
r é el l e,  de l a  gé o gr a ph ie à pa r l er  de l a  r é a l ité  in dividuel l e est sy mpto ma tique de l ' a ttitude 
gé n é r a l e des scien ces so cia l es f a ce à l ' in dividu. D a n s l e va ste ch a mp des « scien ces de 
l ' h o mme et de l a  so cié té  »,  il  sembl e que l es scien ces so cia l es se so ien t el l es-mê mes 
in dividua l isé es en  f a isa n t du suj et in dividuel  un  o bj et ta bo u. I l  a ppa r a î t que l es gé o gr a ph es o n t 
vo ul u s' in sé r er  da n s l e mo uvemen t pa r  l equel  l ' h isto ir e é vé n emen tiel l e a  é té  ba n n ie pa r  l es 
h isto r ien s,  l es str uctur es r ech er ch é es pa r  l es a n th r o po l o gues,  l es a gen ts co l l ectif s iden tif ié s pa r  
l es é co n o mistes,  l es a cteur s so cia ux  r eco n n us pa r  l es so cio l o gues. C e f a isa n t,  l a  gé o gr a ph ie 
sembl e a vo ir  a ba n do n n é  l es ch a mps da n s l esquel s l es a r ch itectes d' un e pa r t,  et l es 
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psy ch o l o gues d' a utr e pa r t,  o n t dé vel o ppé  l eur s r ech er ch es et a cco r dé  l eur  a tten tio n  a u 
l o gemen t et a u f o y er . 
 Po ur  sch é ma tiser ,  diso n s que da n s l es scien ces dites « so cia l es »,  l ' in dividu,  en  ta n t 
qu' in dividua l ité ,  n ' a  pa s dr o it de cité . Les in dividua l ité s do iven t se disso udr e en  un  in dividu 
sta tistique a f in  que so it é ta bl ie l a  r epr é sen ta tivité  de l eur  co mpo r temen t (dé mo gr a ph ique,  
é co n o mique,  é l ecto r a l ,  migr a to ir e,  etc.). La  r é a l ité  in dividuel l e n ' in té r esse gé n é r a l emen t l es 
scien ces so cia l es que si el l e r ef l è te un e r é a l ité  co l l ective. Les in dividua l ité s,  c' est l e ch a o s,  l e 
« br uit »,  l e « r é sidu » à tr a ver s l esquel s l es scien tif iques ch er ch en t à discer n er  l es str uctur es,  
l es pr in cipes o r ga n isa teur s,  l ' o r dr e. C e f a isa n t,  n o s discipl in es o n t a do pté  l e pr in cipe de 
« r é pl ica bil ité  » ch er  a ux  scien ces « dur es » : l e r é sul ta t d' o bser va tio n  o u d' ex pé r ien ce qui n e 
po ur r a it ê tr e mé th o diquemen t r epr o duit n e sa ur a it ê tr e r eco n n u co mme va l ide. Éta n t do n n é  
que ch a que ê tr e h uma in  a  un  ca r a ctè r e un ique,  o n  co mpr en d que l es in dividus n e so ien t pa s 
des o bj ets scien tif iques va l a bl es ta n t qu' il s n ' o n t pa s é té  a gr é gé s en  un  « in dividu » d' o r dr e 
supé r ieur  do n t é mer ge un e vé r ité  r epr é sen ta tive. Le pr o bl è me,  a l o r s,  est qu' il  y  a  to ut un  pa n  
(pa r  dé f in itio n  in co mmen sur a bl e) de l a  r é a l ité  qui n ' est j a ma is é tudié  : c' est l e ca s des n ivea ux  
d' o r ga n isa tio n  de l ' espa ce cen tr é  sur  l ' in dividu en  gé o gr a ph ie. 

« Les uto pies pr é sen ten t un  mo n de to ut de per f ectio n ,  o ù  l es in dividus so n t a bsen ts en  
ta n t qu' in dividua l ité s r epé r a bl es,  simpl es co mpo sa n ts d' un  gr a n d to ut,  pio n s se mo uva n t –
dé pl a cé s pa r  un  pr in cipe o r ga n isa teur  qui l es dé pa ssen t– sur  l e pa r f a it é ch iquier  d' un e cité  
ver tueuse » (Lussa ul t 1 9 9 8  : 1 68 ). C ette ph r a se po r te sur  l e « pr o cè s ur ba n istique »,  ma is o n  
n e tr a h ir a  pa s l ' a uteur  en  é ten da n t « l ' ex cl usio n  r é el l e de l ' h uma n ité  br uissa n te » à to utes l es 
« scien ces so cia l es de l ' espa ce » : a mé n a gemen t,  gé o gr a ph ie,  é co n o mie spa tia l e,  l o gistique,  
etc. C ' est en  sa cr if ia n t l ' in dividu que ces discipl in es o n t pu pr é ten dr e deven ir  des « vr a ies » 
scien ces,  c' est-à-dir e des a ppa r eil s ex pl ica tif s qui r en den t co mpte de ph é n o mè n es d' en sembl e. 
D a n s cette per spective,  l a  scien ce est un e uto pie d' o r dr e da n s l a quel l e l es in dividus 
in tr o duisen t l e dé so r dr e. En  deven a n t « scien tif ique » (c' est à dir e en  se pr é o ccupa n t de l a  
r é pl ica bil ité  de ses r é sul ta ts,  ce qui l ui f a it l e pl us gr a n d bien ),  l a  gé o gr a ph ie a f f r o n te ce 
pr o bl è me,  qui n ' est que tr è s super f iciel l emen t tr a ité  da n s l e dé ba t a r tif iciel  qui est cen sé  
o ppo ser  l es ten a n ts des l o is de l ' espa ce à ceux  de l ’ idio gr a ph ie mo n o gr a ph ique. En  f a it,  da n s 
ce dé ba t,  sembl en t s' o ppo ser  deux  é ch el l es,  cel l es des l o is gé n é r a l es d' un e pa r t et des 
pa r ticul a r ité s l o ca l es d' a utr e pa r t,  qui n e f o n t pl a ce l ' un e et l ' a utr e qu’ un e pl a ce ex tr ê memen t 
l imité e à l a  r é a l ité  in dividuel l e. 
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I l  r é sul te du ta bo u de l ' in dividu en  gé o gr a ph ie que deux  des dimen sio n s f o n da men ta l es 
de l a  r é a l ité  h uma in e n e so n t pa s é tudié es,  a l o r s qu' el l es so n t pl ein emen t spa tia l isé es. L' un e 
tien t à l a  r é a l ité  de l ' in dividu co mme co r ps,  l ' a utr e à so n  ex isten ce co mme co n scien ce. 
 
L e corp s  et l ' es p ri t 
 

A tr a ver s l es siè cl es,  l a  r ech er ch e gé o gr a ph ique a  f a it un  ch emin  pa r a do x a l emen t 
simil a ir e à l a  r ech er ch e mé dica l e. La  mé decin e,  de « scien ce de l ' h o mme »,  est deven ue 
scien ce du co r ps ; l a  gé o gr a ph ie,  de « scien ce de l a  n a tur e »,  est deven ue scien ce de l a  so cié té . 
C e cr o isemen t ca ch e un e co n ver gen ce,  ca r  da n s l es deux  ca s il  s' a git du r é sul ta t ta r dif  de l a  
distin ctio n  mo der n e en tr e l e co r ps et l ' espr it,  r epr é sen té e pa r  l a  vul ga te ca r té sien n e dé cr ite pa r  
B o uvier  (1 9 9 8  : 2 65 -ss.),  sel o n  qui D esca r tes l ui-mê me n e n ia it po ur ta n t pa s l ’ un io n  de l ’ â me 
et du co r ps.  

S el o n  l ' h isto r ien  des scien ces S teph en  To ul min  (1 9 9 0  : 1 0 7 ),  « l a  divisio n  ca r té sien n e 
en tr e l a  ma tiè r e et de l ' espr it,  en tr e l es ca uses et des r a iso n s,  et en tr e l a  n a tur e et l ' h uma n ité  
[… ]  f ut si pr o f o n de qu' a ux  y eux  de D esca r tes,  el l e j ustif ia  de sé pa r er  l ' espr it et l a  ma tiè r e en  
deux  ' substa n ces' ,  et sa  f a meuse ' dich o to mie espr it-co r ps'  en tr a î n a  un e sé r ie de dich o to mies 
co n sé quen tes. U n e a r gumen ta tio n  qui co mmen ç a  pa r  distin guer  l a  r a tio n a l ité  de l a  ca usa l ité  
f in it a l o r s pa r  sé pa r er  l e mo n de de l ' ex pé r ien ce h uma in e (r a tio n n el l e) du mo n de des 
ph é n o mè n es n a tur el s (mé ca n iques) ». To ul min  ex pl ique que cel a  per mit,  a u 1 7 e siè cl e,  de 
f o n der  l es mé th o des o bj ectives d' a n a l y se du mo n de ph y sique gr â ce à l ' o bj ectiva tio n  des 
ch o ses et de l ' en vir o n n emen t,  to ut en  j ustif ia n t l ' a bso l utisme po l itique o u r el igieux  et 
l ' escl a va gisme gr â ce à l a  subj ectiva tio n  mo r a l e de l ' o r dr e h uma in . D a n s un  deux iè me temps (à 
pa r tir  du 1 9 e siè cl e),  l es ph é n o mè n es so cia ux  o n t é té  o bj ectivé s à l eur  to ur ,  pa r f o is a u po in t 
d' ê tr e n a tur a l isé s (l e r a cisme o u r a cia l isme,  l a  ph y sio gn o mo n ie,  l e dé ter min isme 
gé o gr a ph ique).  

C ' est da n s ce co n tex te que l a  r ech er ch e mé dica l e sembl e a vo ir  pr o gr essivemen t per du 
so n  « h uma n isme » (in dividua l isa tio n  de l a  psy ch ia tr ie,  puis de l a  psy ch o l o gie et de l a  
psy ch a n a l y se) po ur  n e pl us co n sidé r er  l es in ter a ctio n s qu' en tr e l ' in dividu (vu co mme un  co r ps 
iso l é ) et so n  en vir o n n emen t (vu so us l ' a n gl e bio l o gique). D a n s l e mê me temps l a  gé o gr a ph ie a  
per du so n  « n a tur a l isme »,  a u po in t de n e pl us co n sidé r er  l es in ter a ctio n s qu' en tr e l a  so cié té  
(vue co mme un  en sembl e) et so n  en vir o n n emen t (vu essen tiel l emen t so us l ' a n gl e 
é co n o mique). D es co n ceptio n s sy sté miques et é co l o giques j etten t a uj o ur d' h ui des pa sser el l es 
pa r -dessus l ' a bî me dich o to mique suj et/ o bj et,  espr it/ co r ps,  in dividu/ co l l ectivité . Les r ech er ch es 
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mé dica l es sur  l es ef f ets « pl a cebo  » o u l es ch imio th é r a pies psy ch ia tr iques,  d' un e pa r t,  et l e 
dé vel o ppemen t des « scien ces co gn itives » d' a utr e pa r t,  pl a iden t po ur  un e a bo l itio n  du 
dua l isme mo der n e. D u cô té  des gé o gr a ph es,  B er que (1 9 9 0 ,  1 9 9 3) n e f a it pa s a utr e ch o se,  en  
dema n da n t d' a do pter  l e po in t de vue de l a  mé dia n ce,  en  a ttir a n t l ' a tten tio n  sur  l a  r el a tio n  (l a  
tr a j ectio n ) en tr e l e suj et et l ' o bj et qui in stitue et l ' un ,  et l ' a utr e,  a u sein  du mil ieu. On  peut 
é ga l emen t citer  l es ef f o r ts de mo dé l isa teur s et th é o r icien s po ur  a n a l y ser  l ’ é vo l utio n  des 
sy stè mes ur ba in s « à pa r tir  des in ter a ctio n s en tr e l ’ é ch el l e micr o sco pique des co mpo r temen ts 
in dividuel s et l ’ é ch el l e ma cr o sco pique des co n f igur a tio n s ur ba in es » (Lepetit & Puma in  
1 9 9 3 : v). 

Auj o ur d' h ui,  gé o gr a ph ie et mé decin e (po ur  n e citer  que ces deux  l à) f o n t f a ce à un  dé f i 
é pisté mo l o gique du mê me o r dr e : pa s pl us que l a  mé decin e n e peut ex pl iquer  l a  dimen sio n  
co r po r el l e de l a  r é a l ité  h uma in e sa n s pr en dr e en  co mpte l a  dimen sio n  so cia l e de cel l e-ci,  l a  
gé o gr a ph ie n e peut ex pl iquer  l ' espa ce so cia l  sa n s ten ir  co mpte de l ' espa ce co r po r el  in dividuel . 
I l  sembl e que si o n  se co n ten te d' é tudier  un  bo ut d' in dividu (so n  co r ps –mé decin e– o u so n  
co mpo r temen t –psy ch o l o gie–) o u un  ta s d' in dividus (gé o gr a ph ie,  so cio l o gie,  é co n o mie,  
dé mo gr a ph ie,  scien ce po l itique),  o n  pa sse à cô té  de bea uco up de ch o ses,  qui r esten t co mme 
des « bo î tes n o ir es » da n s l es sy stè mes ex pl ica tif s. 

N o us a vo n s vu co mmen t l ' a tten tio n  po r té e à l ' in dividua l ité  po uva it a men er  l es 
gé o gr a ph es à co n sidé r er  l ' é ch el l e de l a  co r po r é ité ,  qui in stitue l es n ivea ux  « sub-l o ca ux  » o u 
« n a n o -é ch el o n s » do n t n o us a vo n s pa r l é . On  vo it que ce n ' est pa s po ur  a uta n t un  pr o bl è me 
idio gr a ph ique,  da n s l a  mesur e o ù  l a  n a tur e co r po r el l e de l ' ê tr e est,  d’ un e pa r t,  ce qu' il  y  a  de 
pl us un iver sel l emen t h uma in  et,  d’ a utr e pa r t,  un e é ch el l e d’ o bser va tio n  de to us l es é ch el o n s 
embo î té s de l ’ o r ga n isa tio n  de l ’ espa ce. I l  y  a  do n c ma tiè r e à tr a va il l er  à l ' é ch el l e de l a  
co r po r é ité  ta n t po ur  ceux  qui vo udr a ien t é ta bl ir  des mo dè l es ma th é ma tiques de distr ibutio n  
des ph é n o mè n es à cette é ch el l e,  que po ur  ceux  qui po ur r a ien t a n a l y ser  l es sy stè mes 
pa r ticul ier s de r el a tio n  du co r ps à l ' espa ce sel o n  l es so cié té s da n s l a  l ign é e de l a  pr o x é mie de 
H a l l  (1 9 66). En  o utr e,  l ' in dividu,  qui n e devr a it pl us ê tr e co n sidé r é  co mme un  suj et-espr it 
distin ct du co r ps-o bj et co mme à l ' é po que mo der n e,  sembl e do n n er  un e é ch el l e in té r essa n te 
po ur  a ppr o ch er  l es pr o cessus co gn itif s. C ' est en  to ut ca s ce que m' in spir e a uj o ur d' h ui l a  
co l l a bo r a tio n  des scien ces h uma in es et mé dica l es a u sein  du ch a mp des scien ces co gn itives en  
tr a in  de se co n stituer . 
 Les scien ces co gn itives a r ticul en t,  pa r  ex empl e,  l a  l in guistique à l ' a ppr o ch e du 
cer vea u,  et l a  bio l o gie à l ' é tude des co mpo r temen ts. Ain si,  sel o n  J ea n -Pa ul  B r o n ck a r t,  
pr o f esseur  de dida ctique des l a n gues,  l a  « f o n ctio n  de r epr é sen ta tio n  » est « un e pr o pr ié té  
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co n stitutive de l a  vie ; a ucun  a n ima l ,  a ucun  vé gé ta l  n e peut sur vivr e s' il  n e s' a da pte pa s à so n  
mil ieu,  et cette a da pta tio n  r equier t n é cessa ir emen t que l ' o r ga n isme co n ser ve en  l ui des tr a ces 
de ses é ch a n ges a vec l ' en vir o n n emen t. [Le]  sy stè me de pen sé e é ta n t dispo n ibl e en  ch a que 
h uma in  sin gul ier ,  l es r epr é sen ta tio n s qu' il  o r ga n ise peuven t do n c,  en  pr emiè r e a n a l y se,  ê tr e 
qua l if ié es d' in dividuel l es ». I l  po ur suit en  a f f ir ma n t que l a  l a n gue co n stitue l e « r é cepta cl e 
pr ivil é gié  » des « r epr é sen ta tio n s co l l ectives,  l e mé dium pa r  l equel  l es co n n a issa n ces 
h uma in es se co n ser ven t,  se tr a n smetten t et se tr a n sf o r men t » (B r o n ck a r t 1 9 9 8  : 2 0 ).  

M a is qu' o n  n e s' y  tr o mpe pa s : l ' ê tr e h uma in  sin gul ier  ici é vo qué  n ' a  pa s 
d' in dividua l ité ,  il  est j uste l e q uidam  qui ser t de r é f é r en ce a u disco ur s et r epr é sen te to ute 
l ' espè ce. I l  f a ut mettr e en  é viden ce ici un e do ubl e ch a î n e sé ma n tique qui me sembl e 
f o n da men ta l e po ur  co mpr en dr e co mme l e ca r a ctè r e un ique de ch a que in dividu est « é va cué  » 
de pr esque to utes l es per spectives discipl in a ir es. En  ef f et,  J .P. B r o n ck a r t po se l ' a x io me 
suiva n t : 

( ind iv id u e l  =  b iol ogiq u e  =  u niv e r s e l  à  l ' e s pè c e )  v ersu s ( c ol l e c t if  =  c u l t u r e l  =  pa r t ic u l ie r  à  u ne  s oc ié t é )  
 
On  a  dé j à vu co mmen t l es mé th o des sta tistiques,  à l eur  ma n iè r e,  co n stitua ien t l ' in dividu en  
espè ce. I l  sembl e do n c que pr esque to utes l es discipl in es qui s' in té r essen t à l ' ê tr e h uma in  
dé f in issen t en sembl e un  ch a mp po l a r isé  en tr e l e so cia l -cul tur el  d' un e pa r t et l ' un iver sel -
bio l o gique d' a utr e pa r t,  a ba n do n n a n t a ux  ph il o so ph es et a ux  psy ch o l o gues l e so uci de 
co mpr en dr e co mmen t s' é l a bo r e et à quo i mè n e l a  co n scien ce.  
 
L a cons ci ence g é og rap h i q ue 
 

La  co n scien ce r este f o n da men ta l emen t po sé e co mme in dividuel l e,  et sur  cette 
co n ceptio n  r epo se d' a il l eur s to ut l ' é dif ice mo r a l  et po l itique mo der n e (pa r  l ' in stitutio n  –
 so cia l e – du l ibr e a r bitr e et de l a  r espo n sa bil ité  per so n n el l e) : « il  n ’ y  a  pa s de po l itique sa n s 
cito y en  [...] . En n emi des a ppa r ten a n ces un iques,  a uto ma tiques et ir r é ver sibl es,  a mi des 
gr o upes ch o isis et de l ’ a ctio n  co l l ective dé l ibé r é e,  l ’ in dividu co n stitue un  a to ut ma î tr e da n s l a  
pr o ductio n  du po l itique » (J . Lé vy  1 9 9 6 : 1 1 6). C a sto r ia dis in siste d’ a il l eur s de so n  cô té  sur  l e 
f a it que l a  r é a l isa tio n  de l a  per so n n e co mme in dividua l ité  a uto n o me pa sse pa r  l a  
r eco n n a issa n ce des impl ica tio n s de sa  pr o pr e dimen sio n  so cia l e : « n o us n a isso n s [… ]  co mme 
des mo n a des psy ch iques,  qui se viven t da n s l a  to ute-puissa n ce [… ]  o u n e r eco n n a issen t pa s 
de l imites à l a  sa tisf a ctio n  de l eur s dé sir s [… ] . Et n o us ter min o n s pa r  ê tr e des in dividus qui 
a ccepten t ta n t bien  qui ma l  l ’ ex isten ce des a utr es [...]  et a ccepten t que l e dé sir  des a utr es a it l e 
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mê me dr o it à ê tr e sa tisf a it que l e l eur  » (1 9 9 8  : 2 3). R icœ ur ,  co mmen ta n t l a  pen sé e d’ H a n n a  
Ar en dt,  in dique que l a  n a tur e h uma in e est j ustif ié e pa r  « sa  ca pa cité  d’ o uvr ir ,  de pr é ser ver  o u 
de r eco n str uir e un  e sp ac e  p olit iq ue  (1 9 8 3 : 1 3 ; c’ est l ui qui so ul ign e). Or ,  l ’ espa ce po l itique 
o u l a  r eco n n a issa n ce des a utr es s’ impo sen t pa r ce que n o us a vo n s à pa r ta ger  a vec eux  l e mê me 
mil ieu o u mo n de,  « sy n to pique » a uta n t que sy n ch r o n ique : l e pr o bl è me est bien ,  à dif f é r en tes 
é ch el l es,  d’ a r r iver  à ê tr e en sembl e da n s l e mê me l ieu a u mê me mo men t. On  peut a l o r s 
a f f ir mer  que to us l es a mé n a gemen ts,  à ch a que n ivea u,  so n t des ma n iè r es d’ o r ga n iser  
co n cr è temen t cet « ê tr e en sembl e ».  
 En  simpl if ia n t l a  gé o gr a ph ie co mme l ' é tude de l ' o r ga n isa tio n  de l ' espa ce h uma n isé ,  o n  
pr é sen te a l o r s un e l o r gn ette à deux  bo uts é ga ux . Pa r  un  bo ut,  o n  peut r ega r der  l es 
o r ga n isa tio n s ré sult an t e s de l ' espa ce,  c' est-à-dir e l es co n f igur a tio n s pr o duites po ur  po uvo ir  
ê tr e en sembl e : o n  a  vu que l ' in té r ê t de l a  gé o gr a ph ie s' a r r ê ta it à un  cer ta in  n ivea u 
d' o r ga n isa tio n . Pa r  l ' a utr e bo ut,  o n  peut r ega r der  l es o r ga n isa tio n s ag issan t e s sur  l ' espa ce,  c' est 
à dir e l es a cteur s qui o r ga n isen t l ’ espa ce : o n  a  dit que l ' a tten tio n  de l a  gé o gr a ph ie se po r ta it 
sur  l es a cteur s co l l ectif s. Aux  deux  bo uts de l a  l o r gn ette,  l ' in dividu,  so n  a ctio n  et so n  espa ce,  
so n t a uj o ur d' h ui h o r s-ch a mp. B ien  qu' el l es n e sembl en t pa s el l es-mê mes s' in té r esser  
pa r ticul iè r emen t à l ' in dividua l ité ,  l es scien ces co gn itives o uvr en t ma in ten a n t à l a  r é f l ex io n  
gé o gr a ph ique un  cer ta in  n o mbr e de per spectives,  pa r  l ' in ter mé dia ir e du pr o bl è me de l ' é ch el l e 
in dividuel l e. 
 En  ef f et,  o n  peut po stul er  l ' ex isten ce d' un e co n scien ce gé o gr a ph ique per so n n el l e : 
ch a cun  de n o us a  un e r el a tio n  in dividuel l e a vec l e mo n de pa r  l ' in ter mé dia ir e de sa  
co n scien ce ; co n scien ce de so i et co n scien ce du mo n de vo n t de pa ir . Au « j e pen se do n c j e 
suis » ca r té sien ,  il  sembl e in té r essa n t d’ a j o uter  « je  est l e cen tr e de son  mo n de ». La  pr emiè r e 
f o r mul e so us-ten da it l a  mo der n ité  a bso l utiste,  a vec ses sph è r es a uto n o mes. La  seco n de 
(r é )in tr o duit un e co n ceptio n  r el a tiviste de l ' ê tr e-a u-mo n de,  puisqu' el l e r eco n n a î t que l e suj et 
n ' ex iste que pa r  l ' o bj et,  l e cen tr e pa r  l a  pé r iph é r ie,  l ' iden tité  (j e) pa r  l ' a l té r ité  (l e mo n de) : l e 
mo n de n ' est pa s to ut en  mo i,  j e n e suis pa s l e mo n de,  ma is n o us n ' ex isto n s que l ' un  pa r  l ' a utr e. 
A pa r tir  d' un e tel l e co n ceptio n  d' un e co n scien ce gé o gr a ph ique pr imo r dia l e,  qui ser a it 
co mmun e à to us l es ê tr es h uma in s (do n c in dividuel l e-un iver sel l e),  se dé vel o pper a ien t to us l es 
pa r ticul a r ismes,  du pl us per so n n el  a u pl us co l l ectif ,  sel o n  un  gr a dien t de co mmun ica bil ité  de 
l ' ex pé r ien ce. C h a cun  ga r de po ur  so i ce qui r el è ve de l a  pa r t un ique de so n  ex pé r ien ce d' ê tr e-
a u-mo n de,  f a ute de mo y en  po ur  l ' ex pr imer ,  puisque per so n n e n ' a  ex a ctemen t l a  mê me 
ex pé r ien ce. En  r eva n ch e,  to ut ce qui peut se pa r ta ger  da n s l ' ex pé r ien ce do n n e ma tiè r e à l a  
co mmun ica tio n ,  qui est d' a uta n t pl us r ich e et co mpl ex e que l ' ex pé r ien ce de l ' un  est pl us 
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pr o ch e de cel l e de l ' a utr e : cel a  ex pl ique sa n s do ute en  pa r tie l es l ien s d' a f f ectio n  qui 
co n stituen t l es gr o upes et l es h ié r a r ch ies qui so n t é ta bl ies en tr e eux  (f a mil l e,  a mis,  
co mmun a uté ,  pa tr ie,  etc.) 
 U n e a utr e dimen sio n  de l a  co n scien ce gé o gr a ph ique a ppa r a î t si n o us n o us pen ch o n s 
sur  l es mé dia tisa tio n s co r po r el l es (sen so r iel l es) de n o tr e r a ppo r t a u mo n de. Pa r mi cel l es-ci,  il  
sembl e que l es ê tr es h uma in s a cco r den t « n a tur el l emen t » (o r ga n iquemen t) l a  pr é é min en ce à 
l a  visio n  (B a go t & alii 1 9 9 8 ). D epuis l o n gtemps,  l a  gé o gr a ph ie a  co n ceptua l isé  l e pa y sa ge 
(l ' espa ce vu) co mme un e dimen sio n  essen tiel l e de l ' ex pé r ien ce so cia l e de l ' en vir o n n emen t. D e 
l eur  cô té ,  l es scien ces co gn itives mo n tr en t co mmen t l ' in dividu é l a bo r e sa  r epr é sen ta tio n  
visuel l e de l ' espa ce : il  sembl e po ssibl e de distin guer ,  da n s l e cer vea u,  deux  sy stè mes de 
r é f é r en ce da n s l ’ espa ce (J a co b 1 9 9 8  : 64 ). D ’ un e pa r t,  un  sy stè me « é go cen tr ique » (o ù  
l ' en vir o n n emen t est r epr é sen té  da n s so n  r a ppo r t a u suj et) per mettr a it un e « a n a l y se 
pr a gma tique » pr o duisa n t el l e-mê me l es « r epr é sen ta tio n s mo tr ices ». D ’ a utr e pa r t,  un  
sy stè me « a l l o cen tr ique » (o ù  l ' en vir o n n emen t est r epr é sen té  r el a tivemen t à l ui-mê me) 
per mettr a it un e « a n a l y se sé ma n tique » pr o duisa n t des « r epr é sen ta tio n s per ceptuel l es 
co n scien tes ». La  co mbin a iso n  des deux  mo des d' a n a l y se et des deux  sy stè mes de r é f é r en ce 
co n ditio n n e l ' ef f ica cité  de l ' a ctio n  da n s l ' en vir o n n emen t : c' est un e « r epr é sen ta tio n  mo tr ice » 
co r r ecte qui a mè n e ma  ma in  j usqu' à l a  ta sse de th é ,  c' est un e « r epr é sen ta tio n  per ceptuel l e » 
er r o n é e qui m' a mè n e à me br û l er  l es do igts si l a  ta sse n ' a  pa s en co r e a ssez  r ef r o idi. 
 
P ers p ecti v es  cog ni ti v i s tes  
 
 En  ta n t que gé o gr a ph e,  j e n e f a is que devin er  l es pistes de r ech er ch e que ces 
questio n n emen ts n o us o uvr en t sur  l a  r el a tio n  de l ' in dividu a ux  dif f é r en ts n ivea ux  
gé o gr a ph iques. Q uel l e est l a  r epr é sen ta tio n  « per ceptuel l e » de so n  l o gis o u sa  r ue pa r  
l ' in dividu ? Q ue « vo it »-il  de,  et co mmen t vo it-il ,  so n  qua r tier ,  sa  vil l e,  so n  pa y s ? L’ un e des 
h y po th è ses a vec l esquel l es j e pr é vo is d’ a n a l y ser  l es disco ur s ten us pa r  l es h a bita n ts de Lo s 
An gel es o u M ex ico  sur  l eur  vil l e est que l es r epr é sen ta tio n s ca ta str o ph istes des gr a n des vil l es 
(à é ch el l e « in h uma in e »),  r é cur r en tes depuis l ' a n tiquité ,  so n t l e pr o duit co l l ectif  d' un e 
in ca pa cité  des in div idus ,  ch a cun  po ur  so i,  à a ppr é h en der  l eur  mil ieu quo tidien  co mme un  
« mo n de » un if ié  pa r  l eur  co n scien ce gé o gr a ph ique. L’ en j eu est de r epé r er  co mmen t des 
o bj ets so cio -spa tia ux  devien n en t « iden tif ia bl es » (et do n c devien n en t des « O.S .S .I . »),  da n s 
un  co n tex te o ù  l ’ iden tif ica tio n  pa r  l a  dé n o min a tio n  n e do n n e j a ma is à co mpr en dr e l a  mê me 
ch o se du mil ieu que l ’ iden tif ica tio n  sen so r iel l e (pa r  l a  vue). 
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 L' é ch el l e in dividuel l e a mè n e a ussi à co n cevo ir  l es ty pes d' espa ce dif f é r emmen t. La  
gé o gr a ph ie distin gue l ' é ten due (l ' espa ce gé o mé tr ique eucl idien ) du ter r ito ir e (espa ce –
 a r é o l a ir e o u r é ticul a ir e – d' a ppr o pr ia tio n  o u d' ex er cice d' un e co mpé ten ce) et du l ieu (l ' espa ce 
in dividua l isé ,  iden tif ié ,  iso l é ). M a is ces distin ctio n s so n t bo n n es po ur  cer ta in es co n ceptio n s 
so cia l es,  co l l ectives,  de l ' espa ce gé o gr a ph ique. Po ur  l ' in dividu,  il  y  a  un e a utr e f a ç o n  de vo ir ,  
qui tien t a u f a it que to ute ex pé r ien ce in dividuel l e de l ' espa ce est en  mê me temps ex pé r ien ce 
du temps : « c' est pa r  l ' espa ce,  c' est da n s l ' espa ce que n o us tr o uvo n s l es bea ux  f o ssil es de 
dur é e co n cr é tisé s pa r  de l o n gs sé j o ur s » (B a ch el a r d 1 9 5 7  : 2 8 ). D a n s cette per spective,  l e l ieu 
peut ê tr e vu co mme l ' espa ce de l a  r é a l ité  sen sibl e,  o u espa ce du pr é sen t et de ma  pr é sen ce ; l e 
ter r ito ir e est l a  r epr é sen ta tio n  de to us mes l ieux  d' ex pé r ien ce pa ssé s (mé mo ir e) o u à ven ir  
(a n ticipa tio n  à l ' a ide du co r pus so cia l  de r epr é sen ta tio n s gé o gr a ph iques ex ista n tes),  do n c l a  
co n cr é tisa tio n  de l a  dur é e ; l ' in f in ité  de l ' é ten due,  ce ser a it l ' in co n ceva bl e é ter n ité . 
 On  peut a l o r s é vo quer  l es co n sé quen ces pr a tiques de l ' o ubl i de l ' in dividu pa r  l a  
gé o gr a ph ie,  l ' a mé n a gemen t et l ' ur ba n isme. To ut co mme l ' a r ch itectur e mo der n iste a  co n ç u des 
bo î tes à h a biter  pa r f a itemen t un if o r misé es po ur  un  ê tr e h uma in  r é duit à un  « mo dul e » a sex ué ,  
l ' ur ba n isme a ctuel  co n ç o it l a  cir cul a tio n  en  vil l e co mme un  pr o bl è me a uto mo bil e. Pa r  
ex empl e,  l es pié to n s so n t « en tr é s » da n s l es mo dè l es de f l uidif ica tio n  du tr a f ic co mme des 
gen s un if o r mé men t pa tien ts da n s l ' a tten te du sign a l  (c' est f a ir e peu de ca s des a do l escen ts en  
pa tin s et des ca dr es dy n a miques) et n o n  mo in s un if o r mé men t r a pides da n s l eur  tr a ver sé e de l a  
r ue (c' est f a ir e peu de ca s,  ma in ten a n t,  des per so n n es â gé es et des en f a n ts en  ba s â ge). 
 C ette co n cl usio n  a n ecdo tique me per met de ter min er  en  in sista n t sur  l e f a it que j e n e 
pl a ide pa s po ur  l ' a ba n do n  des ca té go r isa tio n s,  l o in  de l à,  ma is pl utô t po ur  que l eur  a f f in emen t 
ten de à n o us r a ppr o ch er  da va n ta ge des in dividus. U n  ex empl e r é cen t po ur r a it ê tr e La m isè re  
du m on de  (B o ur dieu 1 9 9 3) : ici,  l es in dividus ex isten t sur  l a  scè n e des ph é n o mè n es so cia ux ,  
et l eur  petite vo ix  per so n n el l e se f a it en ten dr e en ver s et co n tr e to us l es pr o cessus gé n é r a ux  et 
l es str uctur es d' ex cl usio n  que veul en t dé n o n cer  l es a uteur s. En  f a it,  cel a  f a it l o n gtemps que l es 
psy ch a n a l y stes o n t publ ié  l es « ca s » à pa r tir  desquel s il s bâ tissa ien t l eur s in ter pr é ta tio n s 
(F r eud l e pr emier ). Les a n th r o po l o gues et l es dé mo gr a ph es l es o n t suivis da n s cette vo ie,  en  
a cco r da n t a ux  r é cits a uto bio gr a ph iques et a ux  h isto ir es de vie un e gr a n de impo r ta n ce. Les 
h isto r ien s r etr o uven t a uj o ur d' h ui l e go û t de l a  micr o -h isto ir e. D e mul tipl es per spectives 
s’ o uvr en t a ux  gé o gr a ph es,  dè s l o r s qu’ il  s’ a git de f a ir e un e gé o gr a ph ie de l a  vie quo tidien n e,  
o ù  l e tr a va il  d’ en quê te se po r ter a it sur  l es dif f é r en tes mo da l ité s de l ’  « ê tr e a u mo n de » o u 
« ê tr e gé o gr a ph ique » : mo da l ité s in dividuel l es,  co r po r el l es,  ver n a cul a ir es et co gn itives qui 
co mpl è ten t l es mo da l ité s gé o gr a ph iques mieux  co n n ues.  
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D e p al mi ers  et d ’ autoroutes  :  p oi nt d e v ue s ur L os  A ng el es  ? 
 
 U n  ex empl e de ch a mp d’ in vestiga tio n  à o uvr ir  po r te sur  l e « sen s de l ’ o r ien ta tio n  »,  
ca pa cité  gé o gr a ph ique s’ il  en  est. N e ser a it-il  pa s po ssibl e de co mbin er  l es r é sul ta ts de l a  
psy ch o l o gie de l a  co gn itio n  o u de l a  per ceptio n  a vec ceux  de l a  pr o x é mique (cf . H a l l  1 9 66),  
de l a  sé mio l o gie o u sé mio tique de l ’ espa ce o u en co r e de l ’ a r ch itectur e,  po ur  é l a bo r er  un e 
gé o gr a ph ie de l ’ o r ien ta tio n  ? C el l e-ci a ur a it à ten ir  co mpte à l a  f o is de l ’ un iver sa l ité  et de l a  
va r ia bil ité  des ca pa cité s o r ga n iques des in dividus,  des pr o pr ié té s qua si-gé o mé tr iques de 
l ’ espa ce,  et des sy stè mes so cia ux  d’ in ter pr é ta tio n  et d’ a mé n a gemen t du mo n de,  qui 
co n ditio n n en t l ’ o r ien ta tio n  des in dividus et des co l l ectivité s da n s l es dif f é r en ts mil ieux  do n t 
il s so n t pa r ties pr en a n tes. M ettr e en  œ uvr e un e é tude de ce gen r e est da n s mes pr o j ets à Lo s 
An gel es,  po ur  in ter pr é ter  l ’ a bo n da n t co r pus d’ in f o r ma tio n s et d’ idé es sur  l e pa y sa ge et l a  
cir cul a tio n . D ’ un  cô té ,  cel a  per mettr a  peut-ê tr e d’ ex pl iquer  l ’ emph a se mise sur  l es pa l mier s 
da n s l es r epr é sen ta tio n s ico n iques de l a  vil l e (ca r tes po sta l es,  a f f ich es,  té l é visio n ,  etc.) pa r  l a  
f o n ctio n  d’ h o r iz o n  mé so co smique qu’ il s a ur a ien t en  o f f r a n t a ux  in dividus l a  po ssibil ité  
d’ a r ticul er  l e micr o co sme ul tr a sen sibl e de l eur  ex pé r ien ce et l e ma cr o sco sme imper ceptibl e de 
l ’ a ggl o mé r a tio n .  
 

L a  c h o s e  e s t  e n t e n d u e  :  c e t t e  v i l l e  e s t  u n e  n o n -v i l l e .  D ’ a u c u n s  d i s e n t  q u ’ e l l e  n ’ a  p a s  d e  
c e n t r e  ;  d ’ a u t r e s ,  q u ’ e l l e  n ’ a  p a s  d ’ â m e ,  c e  q u i  n e  r e v i e n t  p a s  t o u j o u r s  a u  m ê m e  ;  c e r t a i n s  y  
v o i e n t  l a  r é a l i s a t i o n  d ’ u n  r ê v e  a n t i -u r b a i n ,  d ’ u n  r e t o u r  à l a  n a t u r e .  S i  l a  c h o s e  e s t  e n t e n d u e ,  l a  
c a u s e  n e  l ’ e s t  p a s ,  m a i s  l e  p a y s a g e  p e u t  n o u s  a i d e r  à l ’ e n t e n d r e .   

L e s  p a l m i e r s  e t  l e s  a u t o r o u t e s  d o n n e r a i e n t  s o n  i d e n t i t é  v i s u e l l e  e t  v i s i b l e  à L o s  
A n g e l e s .  E s t -i l  p o s s i b l e  d ’ é c h a p p e r ,  s i n o n  a u x  f i l m s  h o l l y w o o d i e n s ,  d u  m o i n s  à l e u r  
p u b l i c i t é  ? A  T o u l o u s e ,  a u j o u r d ’ h u i  0 3  n o v e m b r e  1 9 9 7 ,  l ’ a r r i è r e  d e s  b u s ,  l e s  a b r i b u s  e t  
q u e l q u e s  a u t r e s  p a n n e a u x  d ’ a f f i c h a g e  o f f r e n t  a u x  r e g a r d s  d e s  p a s s a n t s  d e s  r é c l a m e s  p o u r  l e  
f i l m  «  M r .  B e a n  » .  O n  y  v o i t  u n  p e r s o n n a g e ,  q u e  l ’ o n  s u p p o s e  ê t r e  c e l u i  d u  t i t r e ,  «  s i t u é  »  d a n s  
u n e  r u e  b o r d é e  d e  p a l m i e r s  ;  l a  d o u b l e  r a n g é e  d e  c e s  p a l m i e r s  c r é e  u n e  p e r s p e c t i v e  q u i  d i r i g e  
l e  r e g a r d  v e r s  u n e  c o l l i n e  q u i  p o r t e  l e  b i e n  c o n n u  s i g n e  «  H o l l y w o o d  » .  S i  p a r  e x t r a o r d i n a i r e ,  
v o u s  a v e z  p u  ê t r e  à l ’ a b r i  d e  c e  t y p e  d e  d é f e r l e m e n t  p u b l i c i t a i r e ,  v o u s  a v e z  p e u t -ê t r e  r e ç u  u n e  
c a r t e  p o s t a l e  d ’ u n  p r o c h e ,  t o u r i s t e  o u  i m m i g r é  à L o s  A n g e l e s .  L a  p r é s e n c e  d e s  p a l m i e r s  
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c o m m e  m a r q u e u r s  «  t y p i q u e s  »  d u  p a y s a g e  a n g e l e n o  p e u t  y  ê t r e  q u a n t i f i é e 3 :  l e s  p a l m i e r s  s o n t  
p r é s e n t s  d a n s  p l u s  d e  5 5  %  d e s  i m a g e s ,  e t  e n  c o n s t i t u e n t  m ê m e  l ’ u n  d e s  s u j e t s  p r i n c i p a u x  d a n s  
2 3 , 5  %  d e s  c a s .  

E n  q u o i  l e s  p a l m i e r s ,  s i  p r é s e n t s  d a n s  l e s  r e p r é s e n t a t i o n s  i c o n o g r a p h i q u e s  d e  L o s  
A n g e l e s ,  j o u e n t -i l  l e u r  r ô l e  d a n s  l a  r e l a t i o n  p a y s a g è r e  e f f e c t i v e  à l a  v i l l e  ? J e  m e  d e m a n d e  s ’ i l s  
n ’ a s s u m e n t  p a s  l a  l o u r d e  f o n c t i o n  d e  d o n n e r  s o n  é c h e l l e  a u  p a y s a g e  u r b a i n .  L e  n i v e a u  
m i c r o c o s m i q u e  d e  l ’ e x i s t e n c e ,  à L o s  A n g e l e s ,  n o u s  t r o u v e r o n s  s a n s  o r i g i n a l i t é  q u e  c ’ e s t  l a  
d e m e u r e  e t  l a  v o i t u r e .  L e  n i v e a u  m a c r o c o s m i q u e ,  c ’ e s t  l a  m e r  e t  l a  m o n t a g n e ,  c e s  d e u x  
h o r i z o n s  s u r  l e s q u e l s  s ’ a d o s s e  t o u t e  p e r c e p t i o n  d e  l a  v i l l e .  E t  l e  n i v e a u  m é s o c o s m i q u e ,  q u i  
a r t i c u l e  l e s  d e u x  a u t r e s  n i v e a u x ,  t e l  q u e  l e  f a i t  l e  j a r d i n  a u t o u r  d e  l a  m a i s o n  j a p o n a i s e  ( c f .  
A .  B e r q u e )  ? J ’ a i  l ’ i m p r e s s i o n  q u e  l e  p a l m i e r  p o u r r a i t  j o u e r  c e  r ô l e ,  c o m m e  h o r i z o n  
i n t e r m é d i a i r e  e n  f o n c t i o n  d u q u e l  l e  s u j e t  p e r c e p t i f  p e u t  c l a s s e r  l e  p r o c h e  ( l ’ e n -d e ç à d u  
p a l m i e r )  e t  l e  l o i n t a i n  ( l ’ a u -d e l à d u  p a l m i e r ) ,  l e  b a s  ( l ’ e n -d e s s o u s )  e t  l e  h a u t  ( l ’ a u -d e s s u s ) .  A u -
d e s s o u s  d e s  p a l m i e r s ,  d a n s  l ’ e n -d e ç a  d e  c e t  h o r i z o n  m é s o c o s m i q u e ,  l a  m a i s o n ,  l a  v o i t u r e ,  l a  
r u e ,  l e  q u a r t i e r  o u  c o m m u n a u t é  d e  v o i s i n a g e  ;  a u -d e s s u s  d e s  p a l m i e r s ,  d a n s  l ’ a u -d e l à d e  «  c h e z  
m o i -c h e z  n o u s  » ,  l e  t r a v a i l  ( l e  m a r c h é  d ’ e m p l o i  d e  l ’ a g g l o m é r a t i o n )  e t  l a  p o l i t i q u e  ( l a  
c i t o y e n n e t é  m u n i c i p a l e ,  d u  c o m t é ,  e t c . ) .  E t  r i e n  d ’ a u t r e  :  p a s  d e  v i l l e ,  p a s  d e  c o m m u n a u t é  d e  
c i t o y e n s ,  p a s  d ’ i d e n t i f i c a t i o n  v i s u e l l e  d ’ u n  o b j e t  s o c i o -s p a t i a l  d ’ u n  a u t r e  o r d r e .  E n  d e ç à d e s  
p a l m i e r s ,  l e  p a v i l l o n  ( e t  p r e s q u e  a b s o l u m e n t  t o u t e s  l e s  f o r m e s  d ’ h a b i t a t ) .  A u -d e s s u s  d e s  
p a l m i e r s ,  l e s  t o u r s  d e s  q u a r t i e r s  d ’ a f f a i r e ,  q u i  a p p a r a i s s e n t  e n  p a q u e t s  i s o l é s  c o m m e  p o u r  
s i g n a l e r  l e  p o l y c e n t r i s m e  e t  l a  f r a g m e n t a t i o n  d e  l a  m é t r o p o l e .  E n t r e  l ’ e n -d e ç à e t  l ’ a u -d e s s u s ,  
l e s  p a l m i e r s  c a c h e n t  t o u t  :  l e s  a u t r e s  q u a r t i e r s ,  l e s  a u t r e s  e s p a c e s  d e  c e n t r a l i t é  e t  d e  s o c i a b i l i t é ,  
l a  v i l l e ,  d o n c .  

C e t t e  v i s i o n  e s t  p a r t i c u l i è r e m e n t  f r a p p a n t e  d e p u i s  l ’ a u t o r o u t e .  A  L o s  A n g e l e s ,  l e s  
a u t o r o u t e s  o n t  l a  p a r t i c u l a r i t é  d ’ ê t r e  l e  p l u s  s o u v e n t  s u s p e n d u e s ,  e n  v i a d u c  a u -d e s s u s  d u  t o i t  
d e s  m a i s o n s .  S e u l s  d é p a s s e n t  l e s  h o u p p i e r s  d e s  p a l m i e r s …  e t ,  p l u s  l o i n ,  d e  f o r m i d a b l e s  
é c h a n g e u r s  à q u a t r e  n i v e a u x  e t  /  o u  l e s  g r a t t e -c i e l  d e s  q u a r t i e r s  d ’ a f f a i r e .  R i e n  d ’ é t o n n a n t  a l o r s  
à c e  q u e  l e s  a u t o r o u t e s  e l l e s -m ê m e s  e t  l e u r s  é c h a n g e u r s  s e  t r o u v e n t  é g a l e m e n t  r e p r é s e n t é s  
d a n s  l e s  c a r t e s  p o s t a l e s  c o m m e  d e s  m a r q u e u r s  p a y s a g e r s  «  t y p i q u e s  »  ( p r é s e n t s  d a n s  p l u s  d e  
2 8  %  d e s  c a r t e s ,  e t  c o n s t i t u a n t  u n  d e s  s u j e t s  p r i n c i p a u x  d a n s  p l u s  d e  1 5  %  d e s  c a s ) .  D e p u i s  u n e  
a u t o r o u t e  d o n c ,  p l u s  d e  m i c r o c o s m e  p e r c e p t i b l e ,  m a i s  s e u l e m e n t  l e s  h o u p p i e r s  d e s  a r b r e s  q u i  
e n s e v e l i s s e n t  s o u s  l e u r  h o r i z o n  m é s o c o s m i q u e  l e s  s i g n e s  d e  l a  v i e  d o m e s t i q u e .  

D a n s  c e  c o n t e x t e ,  d a n s  l ’ a u -d e l à i n d i f f é r e n c i é  d u  p a l m i e r ,  d a n s  l a  m e r  d e  v e r d u r e  d e s  
h o u p p i e r s  o ù  s e  n o i e  l ’ i d é e  q u ’ i l  y  u n e  v i l l e  l à-d e s s o u s  a v e c  s e s  s o l i d a r i t é s  d e  f a i t  s i n o n  d e  

                                                
3 .  Co rp us  :  d an s  tro is  s ites  n o n  to uris tiq ues , recueil  d e to utes  l es  cartes  p o s tal es  av ec un  n o m  d e l ieu au recto  ;  65 cartes  aux  
cais s es  d ’ un  g ran d  m ag as in  d u W es ts id e ;  63 cartes  d an s  d eux  b o utiq ues  d e cartes  d e v œ ux  d e cen tres  co m m erciaux  d u 
E as ts id e ;  13 cartes  en  co m m un  en tre l es  d eux  cô té s  d e l a v il l e, et 115 cartes  d if f é ren tes .  
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c œ u r ,  l ’ a u t o r o u t e  j o u e  à s o n  t o u r  u n  r ô l e  e s s e n t i e l  p o u r  o r i e n t e r  l e  m é s o c o s m e ,  p o u r  d i r e  l e s  
d i r e c t i o n s  e t  n o m m e r  l e s  l i e u x .  G r â c e  à l ’ a u t o r o u t e  e t  à s e s  p a n n e a u x  d e  s i g n a l i s a t i o n ,  c h a q u e  
s o r t i e  i d e n t i f i e  l e  m i c r o c o s m e  p a r t i c u l i e r  q u e  j e  p e u x  a t t e i n d r e  e n  d e s c e n d a n t  l a  r a m p e .  
C h a q u e  i n t e r s e c t i o n  m e  r a p p e l l e  l e s  p o i n t s  c a r d i n a u x  e t  m ’ i n d i q u e  c e  q u e  l ’ o n  t r o u v e  d a n s  
t e l l e  o u  t e l l e  d i r e c t i o n .  S i  j e  m e  t r o u v e  s u r  l a  4 0 5  e t  c r o i s e  l a  1 0 ,  l ’ a u t o r o u t e  m e  d i r a  q u e  v e r s  
l ’ E s t ,  j e  t r o u v e r a i  L o s  A n g e l e s ,  e t  v e r s  l ’ O u e s t ,  S a n t a  M o n i c a .  J ’ a i  b e a u ,  f a c t u e l l e m e n t ,  m e  
t r o u v e r  d é j à s u r  l e  t e r r i t o i r e  d e  l a  c o m m u n e  d e  L o s  A n g e l e s ,  d a n s  l e  c o m t é  d e  L o s  A n g e l e s ,  
d a n s  l ’ a i r e  m é t r o p o l i t a i n e  d e  L o s  A n g e l e s ,  l e  p a n n e a u  n e  m ’ e n  d i r a  p a s  m o i n s  q u e  s i  j e  v e u x  
t r o u v e r  L o s  A n g e l e s ,  i l  v a  f a l l o i r  q u e  j ’ e m p r u n t e  l a  1 0  v e r s  l ’ E s t .   E t ,  u n e  f o i s  s u r  c e t t e  
d e r n i è r e ,  l e s  p a n n e a u x  n e  c e s s e r o n t  d e  m ’ i n d i q u e r  l a  d i r e c t i o n  d e  L o s  A n g e l e s  q u ’ u n e  f o i s  q u e  
j e  s e r a i s  e n  v u e …  d e s  g r a t t e -c i e l  d u  q u a r t i e r  d ’ a f f a i r e s  d u  c e n t r e -v i l l e ,  q u i  a p p a r a i s s e n t  a i n s i  
o p p o r t u n é m e n t  p o u r  s e  s u b s t i t u e r  à l a  s i g n a l i s a t i o n  r o u t i è r e  q u i  n ’ i n d i q u e  p l u s  a l o r s  q u e  l e s  
a c c è s  a u x  m i c r o c o s m e s  p a r t i c u l i e r s  q u i  e n t o u r e n t  l e  Central Business District o u  b i e n  l e s  
d i r e c t i o n s  v e r s  d e s  e n t i t é s  m é s o c o s m i q u e s  l o i n t a i n e s  ( c ’ e s t -à-d i r e  i n v i s i b l e s ) ,  c o m m e  L o n g  
B e a c h ,  S a n  B e r n a r d i n o ,  S a n  D i e g o  o u  S a c r a m e n t o .   

D ’ a i l l e u r s ,  n o s  c a r t e s  p o s t a l e s  r e f l è t e n t  f i d è l e m e n t  l ’ i m p o r t a n c e  p a y s a g è r e  d e s  g r a t t e -
c i e l  d e  Do w nto w n L . A .  E n  e f f e t ,  s u r  5 7  i m a g e s  p o r t a n t  l a  m e n t i o n  «  L o s  A n g e l e s  » ,  5 3  f i g u r e n t  
l e s  s u s d i t s  g r a t t e -c i e l  ( q u i  s o n t  u n  s u j e t  p r i n c i p a l  v o i r e  e x c l u s i f  d a n s  5 0  c a r t e s ) .  M a i s  a l o r s ,  
p o u r q u o i  e s t -i l  e n t e n d u  q u e  L o s  A n g e l e s  n ’ a  p a s  d e  c e n t r e  e t  e s t  u n e  n o n -v i l l e  ? S e r a i t -c e  q u e  
c e r t a i n s  n e  s a u r a i e n t  v o i r  l a  v i l l e  e n -d e ç à d e s  p a l m i e r s  e t  d e s  a u t o r o u t e s ,  n i  l e  c e n t r e  a u -d e l à ? 
 
( t e x t e  d i f f u s é  d a n s  l e  b u l l e t i n  d e  l ’ a s s o c i a t i o n  H o r i z o n  P a y s a g e  :  L a lettre d u p ay sag e n ° 2 ,  
1 9 9 8 ,  p . 2 2 -2 3 )  
 

D ’ un  a utr e cô té ,  il  est questio n  de mettr e a u po in t un e en quê te spé cif ique,  pa r  en tr etien s et 
ex pé r imen ta tio n s,  sur  l es mé th o des et tech n iques in dividuel l es d’ o r ien ta tio n  util isé es po ur  se 
dé pl a cer  en  vo itur e da n s l ’ espa ce ur ba in . 
 L’ o r ien ta tio n  da n s l ’ espa ce est un e pa r f a ite il l ustr a tio n  d’ un e « per f o r ma n ce » 
gé o gr a ph ique qui mê l e r epr é sen ta tio n  et a ctio n ,  in ter pr é ta tio n  et a mé n a gemen t. C e so n t ces 
ter mes que n o us a l l o n s essa y er  de pr é ciser  ma in ten a n t. 
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C H A P I T RE 9 .  POUR UN E T H EORI E D E L’ I N T ERP RET A T I ON  D U M I LI EU 

 
 

L’ espa ce est l a  ma tiè r e des r el a tio n s. I l  co n stitue l a  ma tiè r e de l a  r el a tio n  du suj et à 
l ’ o bj et,  de so i à a utr ui,  de n o us à eux ,  de l ’ in té r ieur  à l ’ ex té r ieur ,  de l a  co n scien ce a u mo n de. 
Q ue l ’ espa ce so it co n ç u da n s un e per spective o bj ective,  subj ective o u tr a j ective,  il  a ppa r a î t 
to uj o ur s co mme l a  co n ditio n  de l a  r el a tio n . Q u’ il  s’ a gisse de co n scien ce,  de co n n a issa n ce o u 
de co mmun ica tio n  : il  f a ut qu’ il  y  a it dif f é r en cia tio n  et dista n ce. D e f a ç o n  en co r e 
pa r tiel l emen t in tuitive,  j e mets ces a x io mes « r el a tivistes » en  r el a tio n  a vec diver ses 
pr o po sitio n s a ux  co h é sio n s th é o r iques va r ia bl es : 
- cel l e de l a  « mé so l o gie » dé f in ie co mme l a  « discipl in e qui s’ o ccupe des mil ieux  h uma in s 

et de l ’ é co umè n e,  po ur  en  dé f in ir  l a  mé dia n ce » et qui r el è ve d’ un e a l l ia n ce en tr e 
gé o gr a ph ie et ph é n o mé n o l o gie (B er que 1 9 9 6 : 1 8 8 -1 8 9 ) ; 

- cel l e de l a  « ter r ito r ia l ité  mé dia tr ice » o u de l a  « mé dia tio n  so cio -spa tia l e » qui qua l if ier a it 
l es l ieux  sel o n  l a  po sitio n  qu’ il s o n t da n s l e pa ssa ge de l ’ iden tité  à l ’ a l té r ité ,  du co n n u à 
l ’ in co n n u,  du f a mil ier  à l ’ é tr a n ger ,  de l ’ é ch a n ge a u sil en ce (D i M é o  1 9 9 4  : 2 7 0 -2 7 3) ; 

- cel l e d’ un e « gé o gr a ph ie du po l itique » qui r en dr a it co mpte des co n ditio n s de l a  « co -
pr é sen ce » et des « mé dia tio n s » ter r ito r ia l isé es du « vivr e-en sembl e co mmun  » (J . Lé vy  
1 9 9 6 : 2 6,  2 9 ,  7 1 ) ; 

- cel l e de l a  « mé dio l o gie » il l ustr é e pa r  R é gis D ebr a y  et pr é sen té e co mme « l ’ é co l o gie des 
r epr é sen ta tio n s o u des idé es ef f ica ces » (B o ugn o ux  1 9 9 8  : 4 0 ). 

D a n s ces per spectives,  l e mil ieu est l e mé dium,  il  est l a  r el a tio n  en tr e l ’ ê tr e h uma in  et l e 
mo n de. Or ,  l ’ a tten tio n  po r té e à l a  r el a tio n ,  pl us qu’ a ux  ter mes (co n cepts,  per cepts o u ch o ses) 
qui l a  suppo r ten t et l a  r é a l isen t (l a  r é if ien t),  dema n de de co n sidé r er  da n s quel l es co n ditio n s se 
pr o duit n o tr e r a ppo r t a u mo n de. 
 
C omment s ' é tab l i t notre rel ati on au mond e ? ( p roces s us , p ermanence et s uj et)  
 

I l  est po ssibl e de co n sidé r er  que l es ef f o r ts de n o mbr e de ceux  qui se so n t in ter r o gé s 
sur  l es mo y en s de se co n n a î tr e et de co mpr en dr e l e mo n de,  depuis Pl a to n  et l e « my th e de l a  
ca ver n e » o u C o n f ucius et ses « D its »,  so n t a uta n t de f a ç o n s dif f é r en tes de po ser  l a  mê me 
immen se questio n . J e n e cr o is pa s f o r mul er  cette questio n  de f a ç o n  pa r ticul iè r emen t o r igin a l e,  
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ma is j e so uh a ite in sister  sur  ch a cun  des ter mes da n s l esquel s j e l a  po se,  pa r ce que ceux -ci 
str uctur en t l a  r é f l ex io n  que j e po ur suis.  

 
Le  p roc e ssus 
 
 En  r epr en a n t da n s l ' o r dr e gr a mma tica l  l a  questio n  « co mmen t s' é ta bl it n o tr e r el a tio n  a u 
mo n de ? »,  l e pr emier  ter me est « co mmen t ». C e mo de in ter r o ga tif  a ttir e mo in s l ' a tten tio n  sur  
l a  ca use (co mme a vec « po ur quo i » o u « qu' est-ce qui ») que sur  l e p roc e ssus ,  c’ est-à-dir e l a  
descr iptio n  des mé ca n ismes qui per metten t d' é ta bl ir  cette r el a tio n . L' é tude de ces mé ca n ismes 
impl ique de r ech er ch er  l es ca uses,  l es f a cteur s et l es o r igin es,  ma is l ’ emph a se sur  l es 
pr o cessus per met de co n sidé r er  l ' en sembl e de l a  ch a î n e o pé r a to ir e d' un  ph é n o mè n e o u d' un e 
r é a l ité . Po ur  pr en dr e un  ex empl e da n s l e ch a mp sé ma n tique de l a  pr o ductio n  : en  se 
dema n da n t « co mmen t » un  espa ce se pr o duit,  o n  s' o bl ige à r ega r der  ce qui se pa sse en tr e l e 
pr o ducteur  et l e pr o duit,  c' est-à-dir e da n s l e pr o cessus de pr o ductio n  l ui-mê me. L' h y po th è se 
qui j ustif ie l ' a tten tio n  po r té e à l a  pr o ductio n ,  c' est que l e pr o ducteur  co mme l e pr o duit so n t en  
gr a n de pa r tie dé f in is o u dé ter min é s pa r  l e pr o cessus l ui-mê me. 
 Pr a tiquemen t,  s’ in té r esser  a u pr o cessus impl ique qu’ o n  n e veut sa isir  un  « é ta t » des 
l ieux  o u des iden tité s. D a n s cette per spective,  l a  vil l e,  qu’ il  s’ a gisse en  pa r ticul ier  de M ex ico ,  
de Lo s An gel es o u de l ’ espa ce ur ba in  en  gé n é r a l ,  n e peut ê tr e co n ç ue co mme a l l a n t de so i. Au 
co n tr a ir e,  cel a  do n n e po ur  o bj ectif  de co mpr en dr e co mmen t el l e est co n str uite,  r eco n str uite,  
dé co n str uite à ch a que in sta n t pa r  l es pr a tiques et l es r epr é sen ta tio n s que s’ en  f o n t l es 
h a bita n ts. C ’ est seul emen t a in si qu’ o n  co mpr en dr a  po ur quo i Lo n g B ea ch  o u Or a n ge C o un ty  
n e « so n t » pa s Lo s An gel es,  po ur quo i H o l l y w o o d n ’ est pa s a u cen tr e de l a  vil l e,  co mmen t 
Ea st Lo s An gel es peut n ’ ê tr e qu’ un  é ch a n geur  d’ a uto r o utes. D e mê me,  l a  questio n  n ’ est pl us 
de co mpr en dr e « co mmen t peut-o n  ê tr e S in ga po ur ien  ? » (C h . G o l dbl um,  in  : E sp ac e s T e m p s 
1 9 8 9 ),  ma is co mmen t o n  peut l e deven ir  o u cesser  de l ’ ê tr e (to ut co mme Lat in o, G ab ac ho, 
G rin g o, A n g e le n o, D e e f e ñ o, C hilan g o,  etc.,  po ur  n e f a ir e é ta t que de quel ques iden tif ica tio n s 
po ssibl es à Lo s An gel es et M ex ico ). 
 
La p e rm an e n c e   
 Al o r s que l e pr o cessus ex ige de se sa isir  d' un e ch o se tel l e « qu' el l e est en  tr a in  de se 
f a ir e »,  l e deux iè me ter me de n o tr e questio n  (co mmen t « s' é t ab lit  » n o tr e r el a tio n  a u mo n de ?) 
po stul e que cette ch o se ex iste da n s un e a utr e dimen sio n  que cel l e de so n  pr o cessus de 
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pr o ductio n ,  puisqu' o n  l ui r eco n n a î t un e sta bil ité  so us un e cer ta in e f o r me. N o tr e questio n  so us-
en ten d do n c que l e pr o cessus qui n o us in té r esse pr o duit quel que ch o se d' un e f a ç o n  n o n -
r ever sibl e,  c' est-à-dir e que l a  f in  du pr o cessus n e sign if ie pa s n é cessa ir emen t l a  f in  de ce qui 
est pr o duit. C ette dimen sio n  est essen tiel l e à l a  co mpr é h en sio n  des ph é n o mè n es 
gé o gr a ph iques qui vo n t n o us in té r esser  ici,  da n s l a  mesur e o ù  so n t « é ta bl ies » des r é a l ité s qui,  
de ce f a it,  po ssè den t un e tempo r a l ité  pr o pr e,  distin cte de cel l e des pr o cessus qui o n t per mis 
cet é ta bl issemen t. C ' est l ’ in er tie dif f é r en tiel l e des o bj ets (o u f o r mes) et des pr o cessus l es un s 
pa r  r a ppo r t a ux  a utr es que j ' a ppel l er a i l eur  p e rm an e n c e . Po ur  r epr en dr e l e f il  de n o tr e pr emier  
ex empl e,  n o us dir io n s do n c qu' un  sy stè me pr o ductif  n e se dé ter min er a it do n c pa s un iquemen t 
en  f o n ctio n  des pr o cessus o u pr o cé dur es de pr o ductio n ,  ma is a ussi pa r  r a ppo r t à ce qui a  dé j à 
é té  pr o duit et qui co n ser ve un e per ma n en ce pr o pr e,  dé ter min é e en  gr a n de pa r tie pa r  sa  
ma té r ia l ité . 
 Ain si,  da n s l a  per spective de substituer  l a  pr o bl é ma tique des pr o cessus d’ iden tif ica tio n  
(des l ieux  o u des per so n n es) à cel l e des iden tité s,  il  sembl e in té r essa n t d’ é ta bl ir  l a  per ma n en ce 
des ca dr es (espa ces,  gr o upes) a ux quel s o n  s’ iden tif ie et en  f o n ctio n  desquel s o n  n é go cie sa  
pr o pr e situa tio n  so cia l e et spa tia l e. Q uel l es per ma n en ces a bo utissen t à l a  r epr o ductio n  de 
cen tr a l ité s et so cia bil ité s a ux  r a cin es a n cien n es à M ex ico  ? Q u’ est-ce qui f a it per dur er  da n s 
l es pr a tiques et da n s l es disco ur s,  l e pr o f o n d cl iva ge en tr e Ea stside et W estside à Lo s 
An gel es ? C es questio n s f o n t po r ter  l ’ a tten tio n  sur  l es cer cl es d’ iden tif ica tio n s a l l o cen tr é s 
(str uctur es spa tia l es,  l o giques é co n o miques,  in stitutio n s,  so l ida r ité s so cia l es etc.) qui cr é en t o u 
en tr etien n en t l a  co n scien ce qu’ il  ex iste un  mo n de « ex té r ieur  » qui s’ impo se a u suj et. 
 
Le  suje t   
 Le tr o isiè me ter me de l a  questio n  (co mmen t s’ é ta bl it « n ot re  » r el a tio n  a u mo n de ?) 
in tr o duit l e suj et. J e ch o isis ce ter me en  co n n a issa n ce de ca use,  en  sa ch a n t : a ) qu' il  n e s' a git 
cer tes pa s du suj et gr a mma tica l  de ma  questio n  (c' est,  vo l o n ta ir emen t,  l a  r el a tio n  a u mo n de) ; 
et b) que l es scien ces so cia l es so n t r el a tivemen t r é ticen tes à l ' empl o i de ce ter me qui,  po ur  
el l es,  r en vo ie pl utô t a u suj et in dividuel  (l e pa tien t des psy ch o l o gues),  po l itique (a ssuj etti à 
l ' a uto r ité ) o u ph il o so ph ique (pa r  o ppo sitio n  à o bj et). C ' est bien  à ce der n ier  que j e me r é f è r e,  
n o n  pa s po ur  per pé tuer  l e dua l isme suj et-o bj et (bien  a u co n tr a ir e,  co mme n o us l ’ a vo n s vu),  
ma is pa r ce que l a  questio n  po r te sur  l ' ê tr e,  co l l ectif  o u in dividuel ,  qui est l e suj et de l a  
co n n a issa n ce. D a n s l e pr o cessus de r el a tio n  a u mo n de n a î t l a  co n scien ce de so i : l a  n a issa n ce,  
à l a  f o is en  ta n t qu' in dividu un ique et en  ta n t que membr e de co l l ectivité s,  est n a issa n ce a u 
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mo n de. « N o tr e » a ppel l e à s' in ter r o ger  sur  l a  co ex isten ce de tr o is pr o cessus d' iden tif ica tio n  
du suj et de l a  co n n a issa n ce,  to us un iver sel l emen t pr é sen ts en  ch a que ê tr e h uma in  :  
a ) l ' un  iden tif ie l e suj et in dividuel  (l e f a it que j e n e me co n f o n de pa s a vec un  a utr e) ;  
b) un  a utr e iden tif ie l es co l l ectivité s a ux quel l es l ' in dividu se r a tta ch e et/ o u est r a tta ch é  pa r  
a utr ui ;  
c) un  a utr e en f in  iden tif ie l ' espè ce h uma in e (l e f a it que l ' in dividu en  co l l ectivité  r eco n n a isse l a  
mê me co n scien ce co n n a issa n te a ux  a utr es h uma in s ; o n  sa it que cel a  a  va r ié  sel o n  l es so cié té s 
et da n s l ' h isto ir e,  suiva n t des cl iva ges sex uel s,  d' â ge,  de r a ce,  de ca ste etc. C f . To do r o v 1 9 8 9 ). 
 D a n s l e ca dr e de mes r ech er ch es,  sur to ut a pr è s l ’ ex pé r ien ce an g e le n a,  l a  questio n  du 
suj et se po r te dé so r ma is sur  l es mo da l ité s de l a  co n str uctio n  des a cteur s co l l ectif s iden tif ié s 
pa r  l es in dividus co mme « n o us »,  sur  des ba ses eth n iques (o bsessio n  é ta ts-un ien n e) o u 
cul tur el l es,  ma is a ussi sex uel l es et « gé o gr a ph iques » (a u sen s d’ un e in ter r o ga tio n  sur  l es 
co n ditio n s de l ’ a ppa r ten a n ce a ux  l ieux ,  du pa tr io tisme l o ca l  et de l ’ iden tité  r é gio n a l e,  qui so n t 
des questio n s f o r t dé ba ttues en  C a l if o r n ie). La  pr o bl é ma tique de l ’ iden tif ica tio n  du suj et 
in té r esse a ussi l es pr o cessus de per so n n if ica tio n  d’ en tité s é co n o miques,  a dmin istr a tives o u 
ter r ito r ia l es a ux quel l es d’ a utr es suj ets pr ê ten t un e iden tité . En f in ,  cel a  in tr o duit da n s l ’ en quê te 
un e n é cessa ir e r equa l if ica tio n  de l ’ in dividu co mme so ur ce d’ in f o r ma tio n  per tin en te sur  
l ’ o r ga n isa tio n  de l ’ espa ce. 
 
La re lat ion  
 

Le po in t pr é cé den t n o us a  r a men é  a ux  deux  pr emier s ter mes de l a  questio n  : n o tr e 
r el a tio n  a u mo n de s’ é ta bl it pa r tiel l emen t sel o n  l es co n ditio n s de n o tr e n a issa n ce a u mo n de et 
de cel l e du mo n de à n o tr e co n scien ce. La  re lat ion  est cette in ter a ctio n  o u in ter dé pen da n ce 
en tr e pl usieur s in sta n ces o u ca té go r ies. S ' in ter r o ger  en  ter me de r el a tio n ,  c' est ch er ch er  l es 
co n ditio n s da n s l esquel l es é mer gen t des ph é n o mè n es,  se metten t en  pl a ce des pr o cessus et 
s' é ta bl issen t des r é a l ité s,  sa n s pr é ten dr e tr o uver  un e o r igin e un ique a ux  ch o ses et sa n s vo ul o ir  
mettr e en  é viden ce un e ca usa l ité  simpl e de ty pe f a cteur -ef f et o u stimul us-r é po n se. C el a  f a it 
l o n gtemps que l ' a n a l y se sy sté mique se f o n de th é o r iquemen t sur  cette idé e,  a vec ses bo ucl es de 
r é tr o dé ter min a tio n  o ù  il  n ' est pl us questio n  de sa vo ir  qui de l a  po ul e o u de l ' œ uf  a  pr o duit 
l ' a utr e l e pr emier . C ' est à cel a  que n o us in vite l a  « pen sé e du co n tex te et du co mpl ex e » 
(M o r in  & K er n  1 9 9 3 : 1 9 0 ),  a f in  d’ embr a sser  l es ph é n o mè n es da n s l eur s in ter r el a tio n s ; po ur  
J . Lé vy  (1 9 9 6 : 2 4 ),  po ur  qui il  f a ut « a f f ich er  l a  co mpl ex ité  »,  l e mo n de (en  ta n t qu’ en sembl e 
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pl a n é ta ir e) est « d’ a uta n t pl us e x p lic ab le  qu’ il  est in t e rp ré t é  pa r  ceux  qui l e f o n t et qui n o us 
disen t,  à l eur  ma n iè r e,  ce qu’ il s veul en t en  f a ir e. » 

U n e pen sé e que j ' a ppel l e p roc e ssue lle  o u re lat iv ist e  per met de co n sidé r er  que l a  
co n scien ce de so i n a î t de l a  co n scien ce du mo n de ; que,  du f a it qu’ il  pr en d co n scien ce du 
mo n de,  l e suj et s' in stitue l ui-mê me en  in stitua n t l ' o bj et ; que,  to ut co mme l a  ca use et l ' ef f et 
n ' ex isten t que l ' un  pa r  l ' a utr e,  l e mo n de et l a  co n scien ce du mo n de n e peuven t s' o bser ver  qu' en  
r el a tio n  l ' un  a vec l ' a utr e. C ' est cette r el a tio n  qui est mo n  o bj et,  et c' est po ur quo i j e r eco n n a is 
l es h uma in s d’ a bo r d co mme des suj ets po ur  dé ter min er  da n s quel l e mesur e il s so n t,  a ussi,  des 
a cteur s o u des a gen ts. 

C ’ est da n s cette o ptique que j e cr o is impo r ta n t d’ é tudier  l es gé o gr a ph ies ver n a cul a ir es 
des cita din s et l eur s sy stè mes d’ o r ien ta tio n  o u d’ in f o r ma tio n ,  da n s l a  mesur e o ù  l a  r el a tio n  
en tr e l es suj ets gé o gr a ph iques,  l eur s co n n a issa n ces et l eur  a ctio n  co n cr è te sur  l e mil ieu 
pr o duit l ’ o r ga n isa tio n  ma té r iel l e de l eur  mo n de,  pa r  co n sé quen t cel l e du mo n de en  gé n é r a l . 

 
Le  m on de   
 Le mo n de do n t il  est questio n  ici ga r de to utes l es dimen sio n s pa r  l esquel l es il  est 
co n n u : il  est à l a  f o is l a  pl a n è te,  l ' un iver s,  l ' h uma n ité ,  l ' espa ce,  l ' en vir o n n emen t,  l ’ é co umè n e,  
l e mil ieu. D a n s l e sen s co mmun ,  il  est l a  « r é a l ité  ex té r ieur e » o ppo sé e à l a  co n scien ce de so i 
(l a  « r é a l ité  in té r ieur e » ?) da n s l e co n tin uum qu' est n o tr e r el a tio n  a u mo n de. La  dia l ectique 
co n scien ce/ mo n de (o u so i/ n o n -so i) go uver n e d’ a il l eur s l a  pl upa r t des r epr é sen ta tio n s sa va n tes 
de l a  pen sé e : d’ a pr è s F r a n ç o is R eca n a ti,  « l ' in ter n a l isme ca r té sien  co n siste à co n sidé r er  l es 
pen sé es co mme subj ectives et in ter n es,  c' est-à-dir e in dé pen da n tes du mo n de »,  ta n dis qu' à 
l ' in ver se l es « ex ter n a l istes r a dica ux  [… ]  co n sidè r en t que l e mo n de ex té r ieur  co n stitue n o s 
pen sé es d' un e ma n iè r e tel l e qu' il  est impo ssibl e d' iso l er  un  in gr é dien t de l a  pen sé e qui ser a it 
in ter n e et in dé pen da n t du mo n de » (in  : H o udé  e t  alii 1 9 9 8  : 1 7 3-1 7 5 ).  
 Le mo n de se ca r a cté r ise pa r  un e cer ta in e ma té r ia l ité ,  qui l ui do n n e un e pa r tie de sa  
per ma n en ce et de sa  « r é a l ité  » pr o pr e. S o ul evo n s à ce suj et quel ques co n tr a dictio n s qui 
sembl en t n o us ser vir  à gé r er  l a  co mpl ex ité  de n o tr e r a ppo r t a u mo n de. Ain si,  1 ) l a  co n scien ce 
o u l ' idé e so n t co ur a mmen t a sso cié es à l ' a bstr a ctio n  o u à l ' ima gin a ir e,  qui so n t vo l o n tier s 
suspects d’ ir r é a l ité ,  vo ir e d’ il l usio n ,  et o ppo sé es a u mo n de co n cr et,  qui ser a it a l o r s l e seul  
do n t l a  r é a l ité  n e f er a it pa s de do ute. M a is,  2 ) n ul  n e met en  do ute l a  « r é a l ité  » des 
sen timen ts,  des é mo tio n s o u des pen sé es : ma  peur  est bien  r é el l e,  mê me si l a  ca use,  el l e,  est 
« ir r é el l e » (s' il  n ' y  a  pa s de quo i a vo ir  peur ). En f in ,  3) o n  peut tr a n spo ser  l a  dia l ectique 
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co n scien ce/ mo n de da n s l es ter mes du suj et (pen sa n t) et de l ' o bj et (pen sé ),  o u de l ' espr it (idé el ) 
et du co r ps (ma té r iel ) ; o r  l e suj et n ' est pa s to ut « mo i » da n s l a  mesur e o ù  mo n  co r ps,  bien  
qu' il  so it un  o bj et ma té r iel ,  c' est « mo i » a ussi. Les scien ces co gn itives,  a uj o ur d' h ui,  
s' a tta ch en t à co mpr en dr e l es mé ca n ismes ph y siques (c' est-à-dir e bien  ma té r iel s) de l a  pen sé e 
o u de l ' espr it. 
 La  dia l ectique co n scien ce/ mo n de a ppa r a î t do n c pl utô t co mme un e gr il l e 
d' in ter pr é ta tio n  de l a  pr é sen ce de so i a u mo n de et du mo n de en  so i,  qui va r ie sel o n  l es 
dé f in itio n s du « so i » et du « mo n de ». Po ur  pr é sen ter  cette gr il l e de f a ç o n  simpl iste,  o n  
po ur r a it dir e que du po in t de vue de l ' in dividu,  l e mo n de,  c' est,  d' a bo r d,  so n  en vir o n n emen t 
(ce qui l ' en vir o n n e),  y  co mpr is l es a utr es in dividus ; du po in t de vue d' un e co l l ectivité ,  l e 
mo n de,  c' est l ' un iver s qu' el l e co n n a î t pa r  ex pé r ien ce et pa r  in f o r ma tio n . A l ' h eur e o ù  
l ' h uma n ité  co mpl è te est deven ue un e co l l ectivité  co n scien te d' el l e-mê me,  l a  pl a n è te to ut 
en tiè r e co mme sy stè me in té gr é  a  a in si f in i pa r  co n stituer  un  mo n de po ur  pr esque to ut l e 
mo n de. J ’ é ten ds vo l o n tier s à to us ces mo n des l e cr itè r e pr o po sé  pa r  J . Lé vy  (1 9 9 6 : 2 3) qua n d 
il  in siste sur  l e r ô l e de l a  sy n ch r o n isa tio n  de diver s ph é n o mè n es da n s l ’ un if ica tio n  du mo n de 
(o u,  a u co n tr a ir e,  sur  l a  f r a gmen ta tio n  qu’ impl ique l a  « n o n -co n tempo r a n é ité  »). J e suis ten té  
d’ a ppel er  cel a  l a  « sy n to pisa tio n  » (si o n  peut se per mettr e ce n é o l o gisme co n str uit à pa r tir  de 
l a  r a cin e « to po s » –l ieu en  gr ec– et sur  l e mo dè l e de sy n ch r o n isa tio n ) : à l a  f o is mise en  
co n ta ct de dif f é r en ts ph é n o mè n es à l ’ en dr o it o ù  il s o n t l ieu et mise en  co n ta ct de dif f é r en ts 
l ieux  pa r  l e mê me ph é n o mè n e (cette co n co r da n ce des l ieux  f a isa n t pen da n t à l a  co n co r da n ce 
des temps). 
 L’ un  des po in ts a ux quel s a r r ive un e per spective r el a tiviste,  c’ est f in a l emen t que « l e » 
mo n de est co n stitué  de bien  des mo n des a r ticul é s pa r  embo î temen t o u in ter co n n ex io n ,  a u sein  
desquel s il  est l o isibl e d’ iden tif ier  des dif f é r en cia tio n s sel o n  qu’ il  s’ a git des mo n des d’ un  
suj et in dividuel  o u d’ un  a utr e,  o u de ceux  d’ un  suj et co l l ectif ,  sa ch a n t que ch a que mil ieu 
in stitué  pa r  un e r el a tio n  spé cif ique r epr é sen te un  cer ta in  mo n de po ur  un  cer ta in  suj et. D a n s 
un e l iste n o n  l imita tive,  o n  peut f a ir e é mer ger  pa r  ex empl e : 
- « mo n  » petit mo n de,  l e f o y er  f a mil ia l ,  é ven tuel l emen t mo n  segmen t de r ue (l es 

a do l escen ts in ter r o gé s pa r  questio n n a ir e à Lo s An gel es citen t so uven t ce mo n de en  
r é po n se a ux  questio n  sur  l e cen tr e o u l e l ieu l e pl us impo r ta n t de l a  vil l e) ; 

- l e mo n de de mo n  qua r tier  (D i M é o  1 9 9 4  r a ppel l e co mbien  l e qua r tier  est l a cun a ir emen t 
co n n u et ex pé r imen té ) : à Lo s An gel es,  l a  dimen sio n  eth n ique en  f a it cl a ir emen t un e 
« co mmun a uté  ima gin a ir e » (An der so n  1 9 8 3) qui peut n e co r r espo n dr e à a ucun e 
ex pé r ien ce co n cr è te ; 
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- « ma  » vil l e co mme mo n de sembl e to uj o ur s à l a  f o is tr è s pr é gn a n t et tr è s f l o u,  o scil l a n t 
da n s l es disco ur s (en tr etien s,  mé dia s,  etc.) en tr e l e ter r ito ir e de l a  cito y en n eté  l o ca l e et l a  
co n scien ce d’ un e a ggl o mé r a tio n  ma té r ia l isé e co mme ba ssin  d’ empl o i o u de 
co n so mma tio n . 

D a n s ce mo n de de r el a tio n s et de pr o cessus do n t j ’ essa y e de r en dr e co mpte,  il  y  a  
pl a ce po ur  de n o mbr euses co n tr a dictio n s (en tr e r epr é sen ta tio n s,  en tr e r é a l ité s) qui n e so n t pa s 
l o giquemen t co n ceva bl es da n s l es mo n des a bso l us de l ’ o bj ectivisme o u du subj ectivisme. 
C ’ est a u co n tr a ir e l a  r é a l ité  du mo n de r el a tif  (c’ est ce qui l e r en d r é el ) que d’ ê tr e l e l ieu o ù  
co ex isten t bien  des mo n des co n tr a dicto ir es (ceux  des ca uses,  des r a iso n s,  des sen timen ts,  des 
é mo tio n s,  des sen sa tio n s,  des in té r ê ts,  pa r  ex empl e). C ’ est da n s ce sen s qu’ il  pa r a î t dif f icil e à 
un e gé o gr a ph ie qui vo udr a it co mpr en dr e l a  r é a l ité  du mo n de co mme mil ieu de l ’ h uma n ité  de 
n e po in t se pr é o ccuper  des gestes h uma in s (du co r ps à l ’ a ctio n  co l l ective o r ga n isé e) o u des 
r epr é sen ta tio n s h uma in es (du po in t de vue de l ’ in dividu à l a  co n scien ce o u co n n a issa n ce l a  
pl us un iver sel l e). 
 Pa r mi to us l es mo n des qui co ex isten t da n s l e mo n de,  il  m’ in té r esse to ut 
pa r ticul iè r emen t d’ o bser ver  l a  « r é a l ité  » de cer ta in s : l e mo n de ur ba in  en  gé n é r a l ,  qua n d il  
s’ a git de co mpr en dr e l a  vil l e co mme un  co smo s,  un e co mpl ex ité  o r ga n isé e ; l es vil l es de 
M ex ico  et Lo s An gel es,  po ur  mo n tr er  quel s mo n des pa r ticul ier s el l es co n stituen t ; l e o u l es 
mo n des a mé r ica in s,  in ter secté s a vec l es pr é cé den ts et bien  d’ a utr es…  ; l e mo n de dir ectemen t 
ex pé r imen té  pa r  l ’ h a bita n t,  en f in ,  po ur  sa isir  da n s quel l e mesur e l a  va r ia bil ité  in dividuel l e,  
l ’ â ge,  l e sex e etc. co n tr ibuen t à co n str uir e des mo n des dif f é r en ts d’ un e per so n n e à l ’ a utr e. 
 To us ces mo n des so n t à l a  f o is cl a ir s et f l o us. C l a ir s pa r ce qu’ il s n e f o n t pa s de do ute 
po ur  l es suj ets in dividuel s o u co l l ectif s qui l es co n ç o iven t (il  n ’ y  a  pa s de do ute sur  l a  r é a l ité  
de « l a  F r a n ce » o u de « Lo s An gel es ») ; f l o us pa r ce que l a  per spective se br o uil l e dè s que 
l ’ o n  essa y e de l eur  do n n er  des l imites (est-ce que l a  G uy a n e c’ est l a  F r a n ce ? Est-ce que 
V en ice c’ est Lo s An gel es ?). M ê me l e mo n de de r é f é r en ce,  l e mo n de ter r estr e h uma in ,  a  des 
l imites mo uva n tes et in cer ta in es,  a u gr é  des va r ia tio n s de l a  pr é sen ce h uma in e a ux  ma r ges de 
l ’ é co umè n e (dé ser ts gl a cia ux  o u to r r ides,  mo n ta gn es o u f o r ê ts dites « vier ges »,  o cé a n s,  
espa ce cir cumter r estr e). Les mo n des de l ’ h uma n ité  n e sembl en t j a ma is to ut à f a it f in is,  da n s 
l es r epr é sen ta tio n s co mme da n s l es gestes,  à ca use de l a  co n scien ce pa r ta gé e d’ un e in cer titude 
de l eur  per ma n en ce pa r  r a ppo r t à so i et de l eur  r é a l ité  po ur  a utr ui. 
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I nterp ré tati on et amé nag ement :  l es  d eux  d i recti ons  d e l a rel ati on 
 
 Avec l es dé vel o ppemen ts qui pr é cè den t,  o n  vo it co mmen t l es co n ditio n s da n s 
l esquel l es se co n stitue l a  r el a tio n  a u mo n de (à ce qui n ' est pa s so i-mê me,  à dif f é r en tes 
é ch el l es) cr é en t ce qu' est l e mo n de : un  en vir o n n emen t,  qua n d o n  l e co n sidè r e co mme un e 
ex té r io r ité ,  co mme l ' o bj et ma té r iel  qui en vel o ppe l e suj et o u bien  un  mil ieu da n s l equel  l ' ê tr e 
h uma in  est pa r tie pr en a n te. La  n o tio n  de mil ieu se pr ê te bien  à un e per spective pr o cessuel l e 
o u r el a tio n n el l e,  ca r  il  n ' y  a  pa s de mil ieu da n s l ' a bso l u,  seul emen t des mil ieux  de  quel que 
ch o se. L' ê tr e h uma in  est a u mil ieu de so n  mil ieu,  to ut en  é ta n t l ui-mê me l e mil ieu d' a utr es 
ch o ses (de ses pr o pr es pa r a sites,  pa r  ex empl e).  

D a n s l a  r el a tio n  o u mé dia n ce tel l e que j e l a  co mpr en ds,  l es deux  ter mes so n t d' un e pa r t 
l e suj et tel  qu' il  s' iden tif ie l ui-mê me,  d' a utr e pa r t l e mo n de tel  qu' il  est iden tif ié  pa r  l e suj et. 
Leur  r el a tio n  se f a it essen tiel l emen t sel o n  deux  mo da l ité s,  qui po ur r a ien t ê tr e pr é sen té es de 
f a ç o n  ima gé e co mme l es deux  « dir ectio n s » de l a  r el a tio n . D a n s l a  dir ectio n  suj et-mo n de,  l e 
suj et est un e r é a l ité  qui a git da n s l e mo n de et l e tr a n sf o r me ef f ectivemen t et ma té r iel l emen t. 
D a n s l a  dir ectio n  mo n de-suj et,  l e mo n de est un e r é a l ité  qui do it ê tr e co n ç ue et in ter pr é té e pa r  
l e suj et ; cel a  impl ique de r eco n n a î tr e co mmen t l e suj et « tien t co mpte » de l a  r é a l ité  du 
mo n de,  de ce qui s’ impo se à l ui ; cette r é a l ité  n e s’ impo se do n c qu’ a u tr a ver s des sy stè mes 
mis en  pl a ce po ur  en  ten ir  co mpte. N o us dispo so n s de suf f isa mmen t d’ ex empl es po ur  sa vo ir  
que d’ un  in dividu à l ’ a utr e o u d’ un e so cié té  à l ’ a utr e,  l es « co n tr a in tes ex té r ieur es » s’ ex er cen t 
de f a ç o n  ex tr ê memen t dif f é r en cié es pa r ce qu’ el l es so n t co mpr ises de mul tipl es f a ç o n s. Ain si,  
l es ven deur s a mbul a n ts du cen tr e de M ex ico ,  o u l a  f o ul e de B r o a dw a y  da n s D o w n to w n  L.A. 
so n t sé cur isa n ts et a ttr a ctif s po ur  un e pa r tie de l a  po pul a tio n ,  ma is r epr é sen ten t to ut l e 
co n tr a ir e po ur  d’ a utr es. 

C ’ est en  ver tu de cette r el a tio n  bi-dimen sio n n el l e que j ’ a bo utis à l ’ iden tif ica tio n  de 
deux  pr o cessus f o n da men ta ux ,  qui co n stitue f in a l emen t un e seul e et mê me « per f o r ma n ce » 
gé o gr a ph ique : l ’ in ter pr é ta tio n  et l ’ a mé n a gemen t. C ette pr o po sitio n  a ppel l e quel ques 
pr é cisio n s. D ' a bo r d,  il  f a ut r eco n n a î tr e l a  co n ceptio n  et l ' in ter pr é ta tio n ,  à l ' œ uvr e da n s un e 
dir ectio n  de l a  r el a tio n ,  co mme des a ctio n s à pa r t en tiè r e du suj et,  qui n ' in f l uen t sur l e mo n de 
que po ur  a uta n t que l e suj et a gisse co n cr è temen t dan s l e mo n de. En  d' a utr es ter mes,  n e 
co n sidé r o n s pa s que l ' a cte de pen ser  l e mo n de suf f it à tr a n sf o r mer  l e mo n de. C el ui-ci,  en  ta n t 
que r é a l ité  ex té r ieur e,  a  un e per ma n en ce pr o pr e qui n e peut ê tr e a f f ecté e que pa r  un e a ctio n  
co n cr è te du suj et. En suite,  l a  per ma n en ce pr o pr e du mo n de (sa  r é a l ité  o bj ective) a git de deux  
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f a ç o n s sur  l e suj et : d' un e pa r t,  en  ta n t que l ’ ê tr e h uma in  est l ui-mê me un e r é a l ité  ph y sique 
r é gie pa r  l es r è gl es pr o pr es a u mo n de ph y sique ; d' a utr e pa r t,  en  ta n t que l a  co n ceptio n  et 
l ' in ter pr é ta tio n  o n t po ur  but l ' ef f ica cité  de l ' a ctio n  du suj et da n s/ sur  l e mo n de. I l  ex iste do n c 
un e bo ucl e de dé ter min a tio n  r é cipr o que en tr e l e suj et et l e mo n de : un e co n ceptio n  co r r ecte et 
un e bo n n e in ter pr é ta tio n  de l a  r é a l ité  so n t ga r a n tes de l ' a da pta tio n  du suj et à so n  mo n de,  qui 
est r é ussie qua n d l e suj et pa r vien t à a da pter  ef f ica cemen t l e mo n de à ses a tten tes. 

I l  y  a  ma in ts ex empl es de suj ets co l l ectif s qui a ppa r a issa ien t à l a  f o is « ê tr e a da pté s à » 
et « a vo ir  a da pté  » de f a ç o n  r el a tivemen t sta bl e l eur  mo n de,  et qui o n t dispa r u l o r sque l eur  
mo n de a  br uta l emen t ch a n gé ,  so us l a  pr essio n  d' é vé n emen ts sur  l esquel s il s n ' o n t pa s r é ussi à 
a vo ir  pr ise. C es r é f l ex io n s m’ o n t é té  in spir é es pa r  ce que l es a r ch é o l o gues o u eth n o -h isto r ien s 
o n t dit de l a  r a dica l e é tr a n geté  des so cié té s a mé r ica in es pr é co l o mbien n es,  qui po ur  l a  pl upa r t 
se so n t ef f o n dr é es en  ta n t que suj ets co l l ectif s en  mê me temps que l eur s mo n des é ta ien t 
pr o f o n dé men t per tur bé s pa r  l es n o uvea uté s in tr o duites pa r  l es co n qué r a n ts eur o pé en s (cf . 
B er n a n d & G r uz in sk i 1 9 9 1  ; G r uz in sk i 1 9 8 8 ,  1 9 9 0  ; To do r o v 1 9 8 2 ,  1 9 8 9 ). I l  sembl e po ssibl e 
de dir e que l a  f r a gil ité  des suj ets in dividuel s,  l ' ef f o n dr emen t du suj et co l l ectif  et l ' é cl a temen t 
de l eur  mo n de o n t é té  d' a uta n t pl us pr o n o n cé s que l a  r el a tio n  suj et-mo n de é ta it pl us 
so ph istiqué e. S a n s en  f a ir e un e r è gl e h isto r ique en  a ucun e ma n iè r e,  il  peut sembl er  que l es 
gr o upes qui o n t r é ussi à se per pé tuer  l e pl us l o n gtemps é ta ien t petits et pé r iph é r iques pa r  
r a ppo r t a ux  so cié té s do min a n tes de l eur  temps (co mme l es Az tè ques o u l es I n ca s) et a va ien t 
« in co r po r é  » l eur  dé pen da n ce,  l eur  vul n é r a bil ité  o u l eur  ma r gin a l ité  co mme des r é a l ité s de 
l eur  mo n de,  ce qui l es pr é pa r a it mieux  à un  n o uvel  o r dr e du mo n de que l es peupl es qui se 
pl a ç a ien t eux -mê mes a u cen tr e d' un  mo n de co n ç u sa n s a l ter n a tive po ssibl e. 
 S o cia l emen t,  r epr é sen ta tio n  et a mé n a gemen t a ppa r a issen t do n c co mme 
in tr in sè quemen t po l itiques,  a u sen s o ù  il s pa r ticipen t de l a  r el a tio n  de ch a cun  a ux  a utr es et de 
l a  tr a n sf o r ma tio n  idé el l e et ma té r iel l e d’ un  mil ieu pa r ta gé  en  un  mo n de co mmun . Le mo n de 
est l a  r é a l isa tio n  d’ un  « vivr e-en sembl e »,  l ’ un e des tâ ch es du gé o gr a ph e é ta n t d’ iden tif ier  l es 
dif f é r en tes é ch el l es d’ o r ga n isa tio n  spa tia l e de ce vivr e-en sembl e,  do n c l es dif f é r en ts 
« en sembl es » a ux quel s a ppa r tien t l ’ in dividu et qui divisen t l ’ h uma n ité . 
 
L a ré al i s ati on uni f i é e d u mi l i eu g é og rap h i q ue 
 
 On  a  vu que l a  bo ucl e de r é tr o dé ter min a tio n  in ter pr é ta tio n -a mé n a gemen t que j e 
pr o po se co r r espo n d à l a  dua l ité  in ter a ctive r epr é sen ta tio n -a ctio n  iden tif ié e depuis l o n gtemps 
pa r  de n o mbr eux  a uteur s,  en  gé o gr a ph ie co mme en  so cio l o gie et da n s l es scien ces co gn itives. 
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En  ch o isissa n t l es ter mes d’ in ter pr é ta tio n  et d’ a mé n a gemen t,  j e so uh a ite simpl emen t in sister  
sur  cer ta in s a spects de l a  r el a tio n  gé o gr a ph ique a u mo n de.  
 Pr a tiquemen t,  a r r ivé  a u ter me pr o viso ir e de cette a n a l y se,  j e pr o po se de r empl a cer  l e 
ter me « r epr é sen ta tio n  » pa r  « in ter pr é ta tio n  » po ur  deux  r a iso n s. La  pr emiè r e tien t a u f a it,  
que j ’ a i essa y é  d’ é ta bl ir  da n s ces pa ges à l ’ a ide des r é sul ta ts pr o ven a n t des r ech er ch es 
d’ a utr ui co mme des mien n es,  que l a  r epr é sen ta tio n  es t a ctio n  sur  l e mo n de ; il  est do n c 
dif f icil e de dif f é r en cier  cet a cte des a utr es a ctio n s,  pa r ce qu’ il  est co n co mita n t à cel l es-ci : 
migr er ,  l a bo ur er ,  bâ tir ,  etc. so n t à  la f ois des a ctes de r epr é sen ta tio n  du mo n de et de 
tr a n sf o r ma tio n  de cel ui-ci. En  ca n to n n a n t l es r epr é sen ta tio n s da n s l ’ ima gin a ir e,  o n  se pr iver a it 
a l o r s de co mpr en dr e l eur  po uvo ir  gé o gr a ph ique in tr in sè que. 

La  seco n de r a iso n  de r empl a cer  l e ter me est pl us pa r ticul iè r e à l ’ h isto ir e scien tif ique 
qui a  a bo uti à f a ir e de l a  « gé o gr a ph ie des r epr é sen ta tio n s » un  co ur a n t qui n ’ é tudie pa s 
vr a imen t l a  r epr é sen ta tio n  en  ta n t qu’ a cte et pr o cessus,  ma is pl utô t des r epr é sen ta tio n s-o bj ets 
(a vec l eur  per ma n en ce pr o pr e) en  ta n t qu’ il s ser ven t de r é f é r en tiel s à un e a ctio n  d’ un  a utr e 
o r dr e sur  l e mo n de. L’ in ter pr é ta tio n  r a mè n e l ’ a tten tio n  sur  l e suj et co n scien t et co n n a issa n t (et 
do n c sur  l ’ a cte et l ’ a cteur  de l a  r epr é sen ta tio n ). El l e in tè gr e l a  dimen sio n  co gn itive et per met 
do n c de r é cupé r er  l ’ h é r ita ge de l a  gé o gr a ph ie de l a  per ceptio n . El l e peut é ga l emen t ê tr e mise 
en  co n j o n ctio n  a vec l ’ h er mé n eutique dé f en due pa r  Lepetit (1 9 9 3). U n e r a iso n  a n n ex e tien t a u 
f a it que l e pr o gr a mme a ppa r en t de l ’ ex pr essio n  « gé o gr a ph ie des r epr é sen ta tio n s » est 
tr o mpeur ,  ca r  à ma  co n n a issa n ce il  n ’ a  pa s é té  sy sté ma tiquemen t questio n  de loc alise r des 
r epr é sen ta tio n s o u des sy stè mes de r epr é sen ta tio n  (et a utr es ima ges et co mpl ex es ima gin a ir es) 
en  f a isa n t l ’ a n a l y se de l eur  distr ibutio n  et de l eur s l imites. 
 En  substitua n t in ter pr é ta tio n  à r epr é sen ta tio n ,  j e so uh a ite do n c é larg ir l ’ a tten tio n  à un  
en sembl e de pr o cessus et d’ a ctio n s qui co n stituen t l a  r el a tio n  a u mo n de des in dividus et des 
co l l ectif s h uma in s da n s l eur s mil ieux  r espectif s. A l ’ in ver se,  pa r l er  d’ a mé n a gemen t (et n o n  
pl us gé n é r a l emen t d’ a ctio n ) impl ique de ré duire  l e ch a mp des a ctio n s h uma in es o bser vé es pa r  
l es gé o gr a ph es à cel l es qui o n t po ur  but o u co n sé quen ce d’ a mé n a ger  l e mil ieu de vie (to ut en  
a j o uta n t l ’ é ch el o n  de l ’ in dividu à l ’ é ch el l e d’ o bser va tio n ). D ’ un e cer ta in e f a ç o n ,  ma  
pr o po sitio n  de f a ir e de l a  dua l ité  in ter pr é ta tio n -a mé n a gemen t l ’ essen ce de l a  r el a tio n  a u 
mo n de a bo utit à l es co n f o n dr e co mme un  seul  o bj et d’ é tude po ur  l es gé o gr a ph es,  puisque 
é tudier  l e mo n de des h uma in s,  c’ est f o r cé men t po r ter  a uta n t d’ a tten tio n  a ux  a ctio n s co n cr è tes 
d’ a mé n a gemen t de cel ui-l à qu’ a ux  r a iso n s,  buts et mo tif s de ceux -ci. 
 L’ a mé n a gemen t « r é a l ise » un e in ter pr é ta tio n ,  et vice-ver sa . U n e th é o r ie de 
l ’ in ter pr é ta tio n  du mil ieu n o us a ide à co mpr en dr e co mmen t n o us in ter pr é to n s ce que n o us 



Jérôme M o n n et  /  Ha b i l i t a t i o n  à  d i ri g er l es rec h erc h es, 1999 /  V o l u me 1 : S y n t h è se /  p .136 

per cevo n s et f a iso n s du mo n de et co mmen t n o us r é a l iso n s et co mmun iquo n s ce que n o us 
in ter pr é to n s. La  mé ta ph o r e th é â tr a l e de l ’ in ter pr é ta tio n  en  f a it à l a  f o is un e cr é a tio n ,  un e 
va r ia n te,  un e r epr o ductio n  et un e r é a l isa tio n . Le r é sul ta t de l ’ in ter pr é ta tio n ,  c’ est l e mo n de. 
L’ in ter pr é ta tio n  gé o gr a ph ique pa r  ex cel l en ce,  c’ est l ’ a mé n a gemen t du mo n de,  à to utes l es 
é ch el l es,  pa r  to ut un  ch a cun . 
 
 B ien  sû r ,  n o us to uch o n s ici a ux  f r o n tiè r es discipl in a ir es : des a r ch é o l o gues,  h isto r ien s,  
a n th r o po l o gues,  so cio l o gues,  psy ch o l o gues,  ph il o so ph es etc. po ur r a ien t à bo n  dr o it dir e a ussi 
qu’ il s é tudien t l e(s) mil ieu(x ) h uma in (s). I l  ex iste po ur ta n t de vé r ita bl es diver gen ces sur  l e 
sen s do n n é  à cer ta in s ter mes ; des co utumes pr o f o n dé men t a n cr é es o n t co n stitué  des co r pus 
th é o r iques,  mé th o do l o giques et empir iques tr è s dif f é r en ts,  do n t un e vue pa n o r a mique,  mê me 
tr è s pa r tiel l e co mme cel l e que j ’ a i pr o po sé e ici,  do n n e l e ver tige. En  o utr e,  l ’ h isto ir e 
scien tif ique est f a ite d’ é vo l utio n s qui r emetten t a vec pl us o u mo in s de succè s en  questio n  l es 
dé f in itio n s discipl in a ir es,  co mme cel a  a  é té  l e ca s a vec l ’ é mer gen ce de l a  pr o x é mique,  de l a  
sé mio l o gie,  de l ’ er go n o mie o u des scien ces co gn itives. C epen da n t,  il  me pa r a î t pl utô t po sitif  
d’ a bo utir  à l a  co n cl usio n  que l a  r el a tio n  de l ’ h uma in  a u mo n de en tr e da n s l es per spectives de 
n o mbr euses discipl in es,  ca r  cel a  r eco n n a î t l ’ un ité  de l a  r é a l ité  et iden tif ie un  ch a mp da n s et 
sur  l equel  n o us po ur r io n s to us a vo ir  quel que ch o se n o us à dir e.  
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CON C LUS I ON  GEN ERA LE 

 
 

Le ch a pitr e 9  est un e ten ta tive po ur  f a ir e l a  sy n th è se de l a  sy n th è se ; en  ce sen s il  est 
vé r ita bl emen t,  ma is pr o viso ir emen t,  co n cl usif  ; un e co n cl usio n  pl us dé f in itive n e sembl e pa s 
en co r e a vo ir  sa  pl a ce ici,  sin o n  po ur  r en vo y er  à ce qu’ il  r este de pl us ta n gibl e,  l es tr a va ux  
r é un is da n s l e vo l ume 2 ,  et do n t il  me sembl e qu’ il s peuven t ê tr e pa ssé s a u cr ibl e de l a  
« th é o r ie de l ’ in ter pr é ta tio n  du mil ieu » de f a ç o n  co h é r en te. C ’ est sur  to ut cet en sembl e que j e 
m’ a ppuie a uj o ur d’ h ui po ur  pr o po ser  de co n tr ibuer  à l ’ o r ien ta tio n  pl us gé n é r a l e de r ech er ch es. 

 
Au f il  de ce vo l ume,  n o us so mmes a l l é s du pl us co n cr et (mo n  pa r co ur s) ver s l e pl us 

a bstr a it (un e é ba uch e de th é o r ie) ; du mo in s in cer ta in  ver s l e pl us r isqué  ; du mieux  a ssur é  
ver s l e mo in s f o n dé . En  a do pta n t un e mé ta ph o r e a r ch itectur a l e,  j e dir a i que j ’ a i é ch a f a udé  
quel que ch o se d’ in tr in sè quemen t f r a gil e,  pa r ce que j ’ a i mo n té  deux  pil ier s in é ga ux  (l es bil a n s 
sur  l es r ech er ch es empir iques et sur  l es f o n demen ts co n ceptuel s) po ur  qu’ il s so utien n en t un e 
vo û te do n t l es é l é men ts n e so n t pa s en co r e cimen té s. C o mbien  de temps l es é l é men ts que j ’ a i 
empil é s vo n t-il s ten ir  a ssembl é s,  f a ce a ux  vé r if ica tio n s empir iques que j ’ en tr epr en ds et f a ce 
a ux  (in )va l ida tio n s co n ceptuel l es do n t mes in ter l o cuteur s me f o n t bé n é f icier  ?  

 
D es ch o ses d’ o r dr e dif f é r en t o n t é té  mises en  j eu. L’ un e,  bien  sû r ,  co n cer n e l a  

pr o po sitio n  th é o r ique cen tr é e sur  l ’ in ter pr é ta tio n  et l e r el a tivisme,  a vec l a quel l e j ’ essa y e de 
f a ir e l ’ in ven ta ir e d’ un  cer ta in  pa tr imo in e co n ceptuel . U n  a utr e en j eu est l a  vo l o n té  de 
th é o r isa tio n  el l e-mê me,  da n s ses r a ppo r ts à l a  r ech er ch e de ter r a in . U n  tr o isiè me en f in  
co n cer n e à l a  f o is l ’ in ter discipl in a r ité ,  l e co mpa r a tisme et to utes l es str a té gies in f o r ma tives 
qui per metten t de men er  un  pa r co ur s « à ch eva l  ». Les ba l l es so n t da n s l e ch a mp ; à n o us de 
j o uer  en sembl e…   
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L1997. Les d éf i s d u  d év el o p p emen t , d e l ’a mén a g emen t  rég i o n a l  et  d e l ’i n t ég ra t i o n  n a t i o n a l e a u  Brési l   ( c o mp t e-ren d u  d e : H.T h éry , P ou v oir  e t  t e r r it oir e  a u  B r é s il ,  Pa ri s : M HS , 1996).  G é ogr a phie  e t  c u l t u r e s  n ° 24, 1997, p .131-133. ( Pa ri s)  L1996. Pl a c es o f  p o w er a n d  p o w ers o f  p l a c e i n  t h e A meri c a s ( ra p p o rt  su r l e c o l l o q u e d u  G RA L, U n i v ersi t é d e T o u l o u se-Le M i ra i l , sep t emb re 1995).  Cu r r e nt  A nt hr opol ogy  v o l .37-n ° 3, 1996, p .568. ( Ch i c a g o )  L1995. Co mmen t a ry  o n  : S mi t h  ( A .) &  Da v i d  ( N .), « Pro d u c t i o n  o f  S p a c e a n d  t h e Ho u se o f  t h e X i d i  S u k u r ».  Cu r r e nt  A nt hr opol ogy  v o l .36-n ° 3, 1995, p .461. ( Ch i c a g o )  L1994b . M ex i q u e. La  f a i b l esse d e l ’o p p o si t i o n . ( Co mmen t a i re su r l ’a rt i c l e d ’Ho mero  A ri d j i s p a ru  d a n s l e n u méro  p réc éd en t  d u  M ond e  d e s  d é b a t s ) L e  M ond e  d e s  d é b a t s ,  s ep t emb re 1994, p .12. ( Pa ri s)  L1994a . Co mp t e-ren d u  d e : Ri v i è re d ’A rc  ( H.), c o o rd ., L ’ A m é r iq u e  d u  s u d  a u x  X I X e  e t  X X e  s iè c l e s  ( Pa ri s : A rma n d  Co l i n , 1993, 273 p .).  H is t or ie ns -gé ogr a phe s  n ° 344, 1994. ( Pa ri s)  L1993. Bi b l i o g ra p h i e su r l a  g éo g ra p h i e d u  M ex i q u e p o u r l es c o n c o u rs d e rec ru t emen t  d e l ’en sei g n emen t  sec o n d a i re.  H is t or ie ns -gé ogr a phe s  n ° 341, 1993, p .363-364. ( Pa ri s)  L1992. Co mp t e-ren d u  d e : Rom e .  L ’ e s pa c e  u r b a in e t  s e s  r e pr é s e nt a t ions  ( Pa ri s : U n i v ersi t é d e Pa ri s-S o rb o n n e, 1992).  G é ogr a phie  e t  c u l t u r e s  n ° 2, 1992, p .136-138. ( Pa ri s)  L1990 . Co mp t e-ren d u  d e : M u sset  ( A .), L e  M e x iq u e  ( Pa ri s : M a sso n , 1990 , 255 p .).  T r a c e  n ° 17, 1990 ,p . 65-67. ( M éx i c o  D.F .)  
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 C om m unications pour congrè s,  col l oq ues,  sém inaires [ C ]  ;  sur inv itation [ i]   

C1998d . U n a  ret ó ri c a  p ro g resi st a  p a ra  u n  u rb a n i smo  c o n serv a d o r : La  p ro t ec c i ó n  d e l o s c en t ro s h i st ó ri c o s en  A méri c a  l a t i n a .  [ en  c o l l a b o ra t i o n  a v ec  G u én o l a  CA PRO N ] S y mp o si u m Soc ia l  J u s t ic e  a nd  L a nd  M a r k e t  B e ha v ior  in L a t in A m e r ic a .  Ch i c a g o  : 24-25 sep t emb re 1998. La t i n  A meri c a n  S t u d i es A sso c i a t i o n  Co n f eren c e.  C1998c . Du  l o c a l  a u  g l o b a l …  Q u el l es t erri t o ri a l i t és p o u r l es « La t i n o s » d e Lo s A n g el es ?  T a b l e Ro n d e N ou v e l l e s  t e r r it or ia l it é s  e n A m é r iq u e  l a t ine  e t  a u  M e x iq u e .  Pa ri s : 27-28 ma i  1998. In st i t u t  d es h a u t es ét u d es d ’A méri q u e l a t i n e  Ci 1998b . M o d ern i sm, c o smo p o l i t a n i sm a n d  c a t a st ro p h i sm i n  Lo s A n g el es a n d  M ex i c o  Ci t y . Pa n el  L os  A nge l e s  a nd  M e x ic o Cit y  :  T r a ns na t iona l  E x pe r ie nc e s . Ca l i f o rn i a  S t u d i es Co n f eren c e X . Lo s A n g el es : 0 6 f év ri er 1998. U n i v ersi t y  o f  S o u t h ern  Ca l i f o rn i a  /  S el f -Hel p  G ra p h i c s.   C1998a . La  v i l l e c o mme o b j et  so c i o -sp a t i a l  i d en t i f i a b l e. Les c a t ég o ri es d e l ' ex p éri en c e et  d e l a  c o n n a i ssa n c e d e l ' esp a c e u rb a i n . S émi n a i re P r oc e s s u s  d ' id e nt if ic a t ion s oc io-s pa t ia l e  d a ns  l e s  m é t r opol e s  d e s  A m é r iq u e s  ( PRIS M A ). T o u l o u se : 0 6 j a n v i er 1998. U n i v ersi t é d e T o u l o u se-Le M i ra i l , G RA L /  Pôl e V i l l e   C1997. T h e Pro c esses o f  ( U n )i d en t i f i c a t i o n  o f  t h e Ci t y .  S emi n a r U nd e r s t a nd ing ou r  Cit ie s . Lo s A n g el es : 0 9-10  j a n v i er 1997. U n i v ersi t y  o f  S o u t h ern  Ca l i f o rn i a  /  U n i v ersi t é d e T o u l o u se-Le M i ra i l .  C1996b . Ra p p o rt  d e sy n t h è se d e l ' a t el i er 2 : l a  v i l l e a u  c ri b l e d e l a  p ro x i mi t é.  Ec o l e t h éma t i q u e P r ox im it é s  u r b a ine s .  A u sso i s : j u i n  1996. PIR-V i l l e CN RS .  [ p u b l i é : P1998.]  Ci 1996a . Co merc i o , esp a c i o  p ú b l i c o  y  u rb a n i d a d  en  F ra n c i a , M éx i c o  y  Est a d o s U n i d o s.  S i mp o si u m i n t ern a c i o n a l  L o pú b l ic o y  l o pr iv a d o e n c iu d a d e s  m u l t ic u l t u r a l e s .  M éx i c o  D.F . : ma i  1996. U A M -Iz t a p a l a p a  /  T h e Ro c k ef el l er F u n d a t i o n .  [ p u b l i é : A 1996e]  C1994. M ex i c o  et  l a  mo d ern i t é o c c i d en t a l e.  Co l l o q u e i n t erd i sc i p l i n a i re L a  v il l e  e n r e pr é s e nt a t ion :  m od è l e s ,  im a ge s ,  pe r c e pt ions ,  T o u l o u se : n o v emb re 1994. U n i v ersi t é d e T o u l o u se-2 Le M i ra i l , U F R d ’Hi st o i re.   C1991c . Le v o y a g e, l e p a y sa g e et  l ' i ma g e. Les a p p ro p ri a t i o n s d u  c en t re h i st o ri q u e d e M ex i c o .  Co l l o q u e i n t ern a t i o n a l  G r a nd e s  m é t r opol e s  d ’ A f r iq u e  e t  d ’ A m é r iq u e  l a t ine . T o u l o u se : n o v emb re 1991. U n i v ersi t é d e T o u l o u se-2 Le M i ra i l / CN RS , G RA L.  [ p u b l i é : P1995b ]  C1991b . 1883-1989 : u n  si g l o  d e c o merc i o  en  el  c en t ro  d e l a  c i u d a d  d e M éx i c o   [ en  c o l l a b o ra t i o n  a v ec  Lo u i s M A RRO U ] S y mp o si u m L a s  r e l a c ione s  c om e r c ia l e s  ib e r oa m e r ic a na s , 47e Co n g rè s In t ern a t i o n a l  d es A méri c a n i st es. N ew  O rl ea n s : j u i l l et  1991. T u l a n e U n i v ersi t y .  [ p u b l i é : P1993]  C1991a . S emi o l o g í a  d e l o s esp a c i o s p o l í t i c o s en  l a  c i u d a d  d e M éx i c o .  S y mp o si u m E s t r u c t u r a s  u r b a no-t e r r it or ia l e s  e n M é x ic o. 47e Co n g rè s In t ern a t i o n a l  d es A méri c a n i st es. N ew  O rl ea n s : j u i l l et  1991. T u l a n e U n i v ersi t y . [ p u b l i é : P1991]  
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 C om m unications (suite)   

C1990 c . Les en j eu x  p o l i t i q u es d e l a  p ro t ec t i o n  d u  p a t ri mo i n e.  X I  Sy m pos iu m  I nt e r na c iona l  d e  Cons e r v a c ió n d e l  P a t r im onio M onu m e nt a l . M éx i c o  D.F . : n o v emb re 1990 .  ICO M O S  M éx i c o .  C1990 b . M ex c a l t i t a n , t erri t o i re d e l ' i d en t i t é mex i c a i n e.  Co l l o q u e L e s  e t hnogé ogr a phie s .  Bo rd ea u x  : o c t o b re 1990 .  CEG ET /  U n i v ersi t é d e Pa ri s-4.  [ p u b l i é : A 1991 /  P1995a ]  C1990 a . U rb a n i sme et  mo d è l es d e v i l l e à  M ex i c o . Co l l o q u e L e s  c ond it ions  a m é r ic a ine s  d e  l ' a r c hit e c t u r e . 17e c o n g rè s d e l ' U n i o n  In t ern a t i o n a l e d es A rc h i t ec t es.  M o n t réa l  : ma i  1990 . U n i v ersi t é d e M o n t réa l  /  M c G i l l  U n i v ersi t y   Ci 1989b . Les f o n d emen t s d e l a  p ro t ec t i o n  d u  p a t ri mo i n e.   P r im e r  Se m ina r io s ob r e  c r it e r ios  d e  r e s t a u r a c ió n d e l  pa t r im onio c u l t u r a l ,  G u a t ema l a  : n o v emb re 1989. M i n i st eri o  d e Cu l t u ra .  [ p u b l i é : A 1990 a ]  C1989a . Les mo d es d e rest a u ra t i o n  à  M ex i c o .  Co l l o q u e L e s  r e s t a u r a nt s  d a ns  l e  m ond e  e t  à  t r a v e r s  l e s  â ge s .  Pa ri s : o c t o b re 1989.  U n i v ersi t é d e Pa ri s-4.  [ p u b l i é : P1990 b ]  C1988. La  d i men si ó n  u rb a n í st i c a  d e l a  p ro t ec c i ó n  d el  p a t ri mo n i o  : el  c a so  d e l a  c i u d a d  d e M éx i c o .  I X  Sy m pos iu m  I nt e r na c iona l  d e  Cons e r v a c ió n d e l  P a t r im onio M onu m e nt a l .  Z a c a t ec a s ( M ex i q u e) : n o v emb re 1988.  ICO M O S  M éx i c o .  [ p u b l i é : P1990 a ]  
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 I nv itations pour conf érence,  ex posé,  ou déb at [ I ]   

I1998. L' U t o p i e, l a  v i l l e et  l ' i d en t i t é n a t i o n a l e.  S émi n a i re U t opie s  u r b a ine s .  T o u l o u se : 0 7 ma i  1998. Pôl e V i l l e d e l ' U n i v ersi t é d e T o u l o u se-Le M i ra i l .  I1997b . La  v i l l e et  l e p o u v o i r en  A méri q u e l a t i n e.  3 c o n f éren c es à  l ' Esc o l a  d e S erv i ç o  S o c i a l , U n i v ersi d a d e F ed era l  d o  Ri o  d e Ja n ei ro .   Ri o  d e Ja n ei ro  : 27-29 a o û t  1997.   I1997a . G eo g ra f í a  : En f o q u es y  t ema s.  S émi n a i re d e l a  Ch a i re El i sée Rec l u s.  M ex i c o  : 17-29 j u i n  1997. CEM CA -In st i t u t o  M o ra -CIES A S .  I1995c . L’ét u d e d es u rb a n i t és l a t i n o -a méri c a i n es.  S émi n a i re d u  0 8 n o v emb re 1995.  Ba rc el o n e. Cen t re d e Est u d i s d e A méri c a  Ll a t i n a  d e Ca t a l u n y a , U n i v ersi t a t  d e Ba rc el o n a .  I1995b . La  v i l l e et  so n  d o u b l e : i ma g e et  i d en t i t é d e v i l l e.  Co n f éren c es-d éb a t s Cor r e s pond a nc e s  d e  v il l e .  Ly o n  : 0 4 ma i  1995. A RA F S UE, C A UE Rh ôn e, U n i v ersi t é Ly o n -II.  I1995a . M ex a méri c a  : i l l u si o n  méd i a t i q u e o u  réa l i t é v éc u e ?  Cy c l e d e c o n f éren c es L e  M e x iq u e  a u j ou r d ’ hu i.  Pa ri s : 0 7 j a n v i er 1995.  M a i so n  d u  M ex i q u e /  U n i v ersi t é d e Pa ri s-I.   I1994d . L’a rt  et  l a  ma n i è re d ’éc ri re l a  v i l l e : réf éren t s d u  d i sc o u rs et  p résu p p o sés d e l ’a n a l y se.   Co n f éren c e d u  20  d éc emb re 1994.  Le Ca i re : CEDEJ /  A mb a ssa d e d e F ra n c e en  Eg y p t e.   I1994c . U rb a n i t é et  t h éâ t ra l i t é.  Cy c l e d e d éb a t s Re pè r e s  e t  m é t a m or phos e s  :  l a  v il l e  e n q u e s t ion( s ) .  Pa ri s : 26 ma i  1994.  B.P.I., Cen t re G eo rp es Po mp i d o u .   I1994b . En t re i n st a n t a n é et  l o n g u e d u rée : l a  mo n u men t a l i sa t i o n  d u  c en t re h i st o ri q u e d e M ex i c o .  S émi n a i re L e s  t e m por a l it é s  u r b a ine s .  Pa ri s  : 20  a v ri l  1994. Cen t re d e rec h erc h es h i st o ri q u es, EHES S .    I1994a . M ex i c o  : l a  v i l l e et  so n  d o u b l e.  Cy c l e d e c o n f éren c es L e  M ond e  c ont e m por a in,  d é b a t s  e t  e nj e u x .  T o u l o u se : 0 2 f év ri er 1994. A sso c i a t i o n  rég i o n a l e d es p ro f esseu rs d ’Hi st o i re et  G éo g ra p h i e.   I1992. Cen t re et  p éri p h éri e : l es f ro n t i è res d u  p o u v o i r à  M ex i c o .  S émi n a i re Ce nt r e -v il l e s  e t  b a nl ie u e s  :  pr ob l è m e s  s oc ia u x  d e  l a  f in d u  s iè c l e .  Pa ri s : 0 2 d éc . 1992. A sso c i a t i o n  p o u r l a  rec h erc h e à  l ’EHES S .   
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