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INTRODUCTION

Le 26 janvier 1979, une femme divorcée, habitant seule un appartement de quatre pieces
dans la ville de Leipzig se met devant une machine a écrire et rédige une lettre au Premier
secrétaire du SED (Sozialistische Einheitspartei Deutschlands'), Erich Honecker, pour
solliciter son intervention pour un « probleme de logement ». Six mois auparavant, la femme
avait déposé une demande d’appartement neuf de deux pieces aupres de 1’administration
chargée de I’attribution des logements de son arrondissement. Les administrations lui avaient
rapidement proposé un deux-pieces « confortable », mais construit avant la guerre, que la
femme refusa puisqu’il s’agissait de 1’appartement de la maitresse de son ancien mari, dont la
liaison était a I’origine du divorce. Les administrations, voulant récupérer un grand logement
de quatre picces pour loger une famille nombreuse, menacerent la femme de « mesures
administratives », c’est-a-dire un déménagement forcé, pour la contraindre a prendre
I’appartement « acceptable a tous points de vue ». La femme rédigea sa lettre a Honecker dans
I’espoir que celui-ci intervienne pour inciter 1’administration municipale a faire marche
arriere:

«Je n’appartiens pas au parti de la classe ouvriere. Pourquoi ? Je ne le sais pas
vraiment, puisque j’essaie d’accomplir mon devoir au travail aussi bien que les
camarades [Genossen, membres du SED] dans ma brigade. Si je vous écris, c’est
parce que je suis persuadée que je remplis mes obligations de la méme manicre
que les camarades du Parti. Et cela me donne le courage de solliciter votre aide.
Votre aide, parce que je ne vois pas d’autres solutions [...] Je ne comprends pas
pourquoi les employés de mon arrondissement s’entétent a m’attribuer le
logement de cette femme avec qui mon ancien mari vit et vivait avant mon
divorce. Les administrations disent que 1’appartement est acceptable, que je dois
le prendre, que c’est la loi. Mais je ne le peux pas. [...] Je congois que le probleme
de logement dans la ville de Leipzig ne soit pas encore résolu malgré les grands
efforts consacrés a la construction de logements par le Parti et par notre
gouvernement. Mais je ne comprends pas 1’entétement de I’administration de mon
arrondissement. Apres tout, nous travaillons tous pour la construction du
socialisme et nous vivons dans le meilleur ordre social. Si je n’en étais pas
persuadée, je n’aurais jamais osé vous écrire. J'espere que vous pourrez
m’aider. »2

Le veeu de la femme fut exaucé quelques semaines plus tard, lorsque le Maire de la ville de
Leipzig, sur la « suggestion » du secrétariat de Honecker, lui attribua un appartement de deux

pieces dans la nouvelle ville-satellite de Leipzig-Griinau.

1 Parti socialiste unifié créé par la fusion du SPD et du KPD en avril 1946.
2 Lettre datée du 26/1/ 1979, dans les archives municipales de la ville de Leipzig (AM Leipzig), STVuR (2) 931.
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Si I’on fait abstraction un instant du contexte historique et politique, 1’affaire qui oppose
I’administrée a I’administration est des plus banales. La démarche consistant a référer le litige
a un intercesseur- un €lu, un représentant d’un parti politique, un responsable administratif- si
elle est déja moins commune, est un mode d’interaction entre 1’individu et I’Etat que 1’on
retrouve dans d’autres contextes et a d’autres époques. Méme la transformation de la vie
privée et I’intimité des relations conjugales en élément d’appréciation et objet d’intervention
des pouvoirs publics est une pratique bien intégrée dans la logique de la prise en charge
« totale » du « bénéficiaire » par des institutions de bienfaisance ou des bureaucraties
étatiques que l’on trouve ailleurs sous des formes variables. Enfin, que I’intercesseur
intervienne pour arbitrer, pour peser sur I’administration ou pour demander aux autorités de
bien vouloir faire une exception dans un cas précis, est un phénomene on ne peut plus
universel.

Mais la série d’interactions initiées par la lettre se déploient dans un contexte
particulier, un systeme politique qui, dans les typologies ordinaires et savantes des régimes est
qualifié de «régime totalitaire ou a caractere totalitaire »! , de «régime totalitaire le plus
abouti ayant créé le plus de dégats »2 ou encore de « dictature moderne forcément distincte du
type d’Etat constitutionnel, de 1’Etat de droit libéral et démocratique et comparable a d’autres
dictatures du XX“™ sizcle qu’elles soient communistes ou fascistes »3. La lettre, qui avait un
statut 1égal appelée Eingabe*, sorte de pétition individuelle, était le seul moyen de recours
officiel dans un systeme politique sans tribunaux administratifs. L’individu ne pouvait pas
solliciter le soutien d’une association, d’un avocat ou menacer de voter pour un autre candidat
ou parti politique aux prochaines élections. Avant la construction du Mur de Berlin en 1961,
I’ Allemand de I’Est pouvait donner expression a son mécontentement ou a son malheur social
en suivant les quelque 3 millions de ses concitoyens qui avaient choisi d’émigrer en RFA.
Apres la fermeture des frontieres, I’ Eingabe était la seule forme institutionnellement reconnue
de «prise de parole »3, mais I’instance d’arbitrage n’était autre que le supérieur hiérarchique

immédiat de I’organisation mise en cause. La lettre citée plus haut est adressée a Erich

1 SCHROEDER (Klaus), « Die DDR als politische Gesellschaft », p.11-26, dans SCHROEDER (Klaus), (dir.),
Geschichte und Transformation des SED-Staats, Berlin, Akademie Verlag, 1994.

2 HERMET (Guy), « Un concept et son opérationnalisation: La transition démocratique en Amérique latine et
dans les anciens pays communistes », Revue Internationale de Politigue Comparée, n°2, 1994, p.175-190.

3 KOCKA (Jurgen), « L’histoire sociale de la RDA », Actes de la recherche en sciences sociales, mars 1995,
p-80.

4 Une traduction approximative serait une requéte, une plainte ou une pétition de type individuel ou bien encore
une demande de recours gracieux. L'usage du terme contient a la fois ces différents sens.

5 HIRSCHMAN (Albert), Exit, Voice and Loyalty, Cambridge, Harvard University Press, 1970.
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Honecker dans I’espoir, finalement fondé, que ce dernier intervienne. Pour s’assurer du
soutien de I’intercesseur auquel le scripteur formule son recours, il multiplie les « gages »
idéologiques, c’est-a-dire a des signes explicites de soumission et de reconnaissance de la
1égitimité du Premier secrétaire, qui constitue la « plaidoirie » et les pieces « objectives »
apportées au dossier. Par ailleurs, 1’objet du litige, I’attribution d’un logement, était soumis au
monopole étatique, comme les politiques de construction d’ailleurs. Chaque changement
d’adresse nécessitait ainsi la constitution d’un dossier ou I’accord de 1’administration lorsque
deux ménages avaient initié un troc de logements.

Faut-il pour autant considérer que les différences entre le socialisme d’Etat et les
démocraties occidentales soient si fondamentales, comme le postule la théorie totalitaire, que
les outils d’analyse et concepts élaborés dans les régimes pluralistes pour étudier le rapport de
I’individu a DI’Etat, les structures et les pratiques politiques et administratives s’averent
totalement inopérants ? Ou au contraire, peut-on imaginer que la RDA ne constitue qu’une
variation particuliere d’une catégorie plus générale d’Etats modernes, centralisés et
bureaucratiques, qui se laisserait « apprivoiser » avec les instruments de la sociologie de
I’Etat et des politiques publiques, a condition d’intégrer les configurations institutionnelles et
cognitives particulieres dans ’analyse ? La réponse a cette question, qui constitue 1’enjeu
méthodologique central de notre theése, a de profondes implications sur la maniere de
construire un objet de recherche, les sources que I’on sera amené a mobiliser et la maniere de

les lire et de les interpréter.

1) Le systeme politique de la RDA au regard de I’historiographie

Le probleme du cadre théorique le mieux a méme de rendre intelligible les systemes
politiques dans les pays d’Europe de 1’Est avant 1989 n’est pas nouveau. La problématique
totalitaire, s’appuyant sur une comparaison des dictatures staliniennes et hitlériennes, définies
comme [’antithese de la démocratie occidentale, s’était imposée aux lendemains de la
Seconde Guerre mondiale comme la grille de lecture dominante du systeme soviétique et ses
« épigones » dans les pays d’Europe centrale. Au-dela des différences dans 1’idéologie
construite sur des lois raciales ou sur les lois historiques, Hannah Arendt, dans son livre
fondateur, Le systeme totalitaire!, a postulé une essence commune aux deux régimes ou la
violence et ’extermination ne sont pas considérées comme des moyens de gouvernement,

mais se transforment en finalité en soi et conduisent a la négation du sujet devant les lois

I ARENDT (Hannah), Le systeme totalitaire, Paris, Seuil, 1972. (premiere édition 1951)
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« objectives » de I’histoire ou de la lutte entre les races. Or, avec la déstalinisation et les
développements des travaux empiriques sur le nazisme, les failles dans la solidité des
propositions théoriques de Hannah Arendt, ou des politologues américains commencerent a
apparaitre!. Comment interpréter I’arrét de la spirale de la violence en URSS apres le déces de
Staline, ou dans le contexte de 1’historiographie du national-socialisme, les difficultés a
penser la société comme « atomisée ». Le probleme de la déstalinisation en particulier,
I’interruption du cycle de violence arbitraire et la stabilisation bureaucratique du régime
soviétique avait conduit a une reformulation et a un ajustement théorique pour intégrer la
trajectoire « post-stalinienne » dans le cadre conceptuel. En 1965, Raymond Aron opéra ainsi
une séparation analytique entre la «bureaucratie » et le «systtme politique » dans
Totalitarisme et démocratie pour tenter d’intégrer la déstalinisation dans le cadre de la théorie
totalitaire : «la fonction administrative présente nécessairement de grandes similitudes de
régime a régime. [...] C’est donc le systeme politique au sens étroit, qui nous permettra de
reconnaitre les traits originaux, propres a chaque régime. »2

Dans les travaux empiriques qui s’inspireront par la suite de la problématique totalitaire,
I’accent a effectivement été mis sur « le systeme politique au sens étroit », ¢’est-a-dire le parti
unique, la police politique et la 1égitimation idéologique ; la « fonction administrative » étant
considérée comme un instrument d’exécution. Or, a partir du milieu des années 1960, une
génération de jeunes chercheurs s’est proposée d’analyser les évolutions de I’'URSS post-
stalinienne a partir de cette fonction administrative, qui, du fait des similitudes supposées
avec d’autres Etats modernes, autorisait, selon eux, 1’'usage de cadres conceptuels communs
aux deux systemes, notamment les théories pluralistes’. La déstalinisation, les réformes
économiques engagés par Khrouchtchev a la fin des années 1950 et le remplacement partiel
des hommes qui avaient été nommés par Staline, par une jeune génération de fonctionnaires
avec des diplomes universitaires avait provoqué une remise en question des propositions
théoriques du totalitarisme. La conséquence méthodologique sous-jacente de ce changement
d’orientation était de remplacer une théorie totalitaire travaillant uniquement sur les
« outputs » du systeme politique, par une théorie pluraliste que 1’on supposait plus adaptée a

I’objectivation des changements internes, c’est-a-dire qu’il s’agissait d’identifier des

| FRIEDRICH (Carl), BRZEZINSKI (Zbigniew), Totalitarian Dictatorship and Autocracy, Cambridge, Harvard
University Press, 1956.

2 ARON (Raymond), Démocratie et totalitarisme, Paris, Gallimard, 1965, p.74.

3 Pour un résumé de cette proposition méthodologique en science politique et en histoire : SOLOMON (Susan),
(dir.), Pluralism in the Soviet Union, London, Macmillan Press, 1983. ; COHEN (Stephen), Rethinking the Soviet
Experience: Politics and History since 1917, New York, Oxford University Press, 1985.
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« groupes » au sein de I’Etat et de I’appareil du Parti afin d’identifier les déterminants
bureaucratiques et sociaux de la formulation des politiques!.

Ce changement de perspective, et la modification du contexte politique en RFA suite a
I’ Ostpolitik initiée par Brandt, se sont répercutés sur les travaux ouest-allemands portant sur le
systeme politique de la RDAZ2, conduisant de ce fait a I’extréme marginalisation du cadre et du
lexique totalitaire dans les années 1970 et les années 1980. Dans la littérature scientifique des
années 1970 et 1980, des termes tels que « dictature », et a fortiori « régime totalitaire » ou
« systeme stalinien » étaient presque enticrement bannis d'usage, remplacés par « systeme de
domination » ou « structures de domination ».

Le cadre «pluraliste » était déja en perte de vitesse dans les années 1980, dans la
soviétologie anglo-saxonne et parmi les spécialistes de la RDA, moins a cause de ses défauts
théoriques, qu’en raison des difficultés a accéder directement au terrain et surtout a cause de
la vision téléologique consistant a postuler une convergence des deux systemes antagonistes
sous I’emprise d’une technocratie3. Alors que les travaux sur la sociologie des élites de la fin
des années 1960 et 1970 semblaient dessiner la montée inexorable d’une jeune élite
« technique », la « vieille garde » se maintint aux commandes du SED jusqu’en 1989 et se
montra tres hostile aux réformes de Gorbatchev. Dans les mois qui suivirent la chute du Mur,
les révélations sur I’étendue du maillage du territoire par le Ministere de la sécurité de 1’Etat,
ou Stasi, porterent le coup de grace a cette interprétation. La terminologie totalitaire revint en
force dans les discours politiques, médiatiques et les travaux scientifiques malgré 1'implosion
pathétique du SED et 'impuissance de la Stasi a endiguer la vague montante de la protestation
en octobre et novembre 19894. Les travaux se sont ainsi multipliés sur les failles idéologiques
du socialisme d’Etat’, ce que Rolf ReiBig a appelé un « défaut théorétique et conceptuel

constitutif d'un déficit génétique et structurel commun a tous les pays de socialisme d'Etat »9.

1 HOUGH (Jerry), « Pluralism, corporatism and the Soviet Union », p.36-72, dans SOLOMON (Susan), (dir.),
Pluralism in the Soviet Union, London, Macmillan Press, 1983, p.43.

2 L’ouvrage fondateur de I’approche sociologique des élites en RDA date de 1968. LUDZ (Peter), Parteielite im
Wandel, Opladen, Westdeutscher Verlag, 1968. Voir aussi 1’ouvrage du sociologue américain Thomas Baylis qui
est représentatif de ce courant de recherche. The Technical Intelligentsia and the East German Elite, Berkeley,
University of California Press, 1974.

3 DAMUS (Renate), Die Legende von der Systemkonkurenz, Francfort-sur-le-Main, Campus Verlag, 1986.

4 Nous nous permettons de renvoyer le lecteur a notre article sur pour une discussion plus complete des
conditions de retour de la lecture totalitaire. ROWELL (Jay), « Le ‘tournant’ de 1989 et l'historiographie de la
RDA: Réflexions sur 1'étonnant retour de la problématique totalitaire » Politix, n°47, 1999, p.131-150.

5 MEUSCHEL (Sigrid), Legitimation und Parteiherrschaft. Zum Paradox von Stabilitit und Revolution in der
DDR, Francfort-sur-le-Main, Suhrkamp, 1992.

6 REIRIG (Rolf), «Das Scheitern der DDR », p.49-69, dans JOAS (Hans), KOHLI (Martin), (dirs.),
Zusammenbruch der DDR, Francfort-sur-le-Main, Suhrkamp, 1993, p.63.
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Les livres sur la Stasi, le SED, sur les pratiques répressives du régime, et sur les moments de
crise, tels que la greve insurrectionnelle du 17 juin 1953 ne se comptent plus!.

L’autre courant historiographique important, I’histoire sociale de la RDAZ2, a évolué
parallelement a cette histoire politique. Centrée sur I’histoire des différents groupes sociaux et
privilégiant I’entreprise comme lieu d’observation, 1’histoire sociale a tenté de thématiser les
« limites de la dictature »3 en postulant un certain degré d’inertie des structures sociales ou la
loyauté « négociée » des différents groupes sociaux®. Si les travaux qui se rattachent a cette
orientation se sont diversifiés depuis quelques années, rares sont les tentatives de faire une
histoire sociale des agents de I’Etat ou du Parti, comme cela avait été fait pour les journalistes,
ouvriers, ingénieurs, médecins, professeurs, ou ouvriers agricoles. Cette séparation implicite
entre la société qui serait I’objet 1égitime de 1’histoire sociale, et I’Etat qui serait extérieur a la
société, ou encore chercherait a la transformer, a eu comme conséquence de laisser le quasi-
monopole des travaux sur I’Etat et le Parti> a I’histoire politique ou a la science politique,
travaillant a partir du paradigme totalitaire. Si les recherches en histoire sociale de la RDA ont
continuellement alimenté notre réflexion, ce sont les travaux d’histoire politique et de science
politique qui ont faconné les représentations dominantes du fonctionnement de 1’Etat.

Presque toujours, ces travaux proposent une histoire politique « vue d’en haut » a partir
des « centres du pouvoir », en mobilisant prioritairement les archives de la Stasi et du SED, et
notamment les comptes-rendus du Bureau politique ainsi que les textes a caractere

«idéologique »°. Les administrations étatiques et les organisations de masse sont dans ce

1A titre indicatif, 14 des 16 volumes de la commission d’enquéte du Bundestag sur la dictature du SED
concernent I’idéologie, les moyens répressifs et I'histoire des institutions. Deutscher Bundestag, Materialien der
Enquete-Kommission « Aufarbeitung von Geschichte und Folgen der SED-Diktatur in Deutschland », Baden-
Baden ; Francfort-sur-le-Main, 1995.

2 L’histoire sociale de la RDA s’est notamment développée a partir du Centre de recherches sur 1’Histoire
contemporaine a Potsdam dirigé par Jiirgen Kocka.

3 BESSEL (Richard), JESSEN (Ralph), (dirs.), Die Grenzen der Diktatur: Staat und Gesellschaft in der DDR,
Gottingen, Vandenhoeck und Ruprecht, 1996. ; KAELBLE (Hartmut), KOCKA (Jiirgen), ZWAR (Hartmut),
(dirs.), Sozialgeschichte der DDR, Stuttgart, Klett Cotta, 1994.

4 LINDENBERGER (Thomas), (dir.) Herrschaft und Eigen-Sinn in der Diktatur, Koln, Weimar, Wien, Bohlau
Verlag 1999.

5 Ce courant de recherche a cependant abordé¢ le probléme de maniere indirecte dans un ouvrage collectif sur les
sources. LUDTKE (Alf), BECKER (Peter), (dirs.), Akten. Eingaben. Schaufenster. Die DDR und ihre Texte,
Berlin, Akademie Verlag, 1997.

6 Cette focalisation sur le Parti et la police politique a toujours caractérisé les études s’inspirant de ce cadre
d’analyse. Pierre Ansart attribue cette orientation a 1’influence des travaux de Hannah Arendt qui considérait que
I’Etat n’était qu’une facade qui masquait la véritable nature des régimes totalitaires. ANSART (Pierre),
« Sociologie des totalitarismes », p.160-197, dans LECA (Jean), GRAWITZ (Madeleine), (dirs.), Traité de
science politique, vol. 2, Paris, PUF, 1985, p.176.
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schéma considérées comme des simples « courroies de transmission »!, qui ne méritent guere
que I'on s’y intéresse. L’essence du régime se concentre et se révele ailleurs, ¢’est-a-dire dans
les enceintes ou les quelques hommes qui « monopolisent le pouvoir », commandent un
appareil politique et étatique parfaitement discipliné grace au « centralisme démocratique », la
discipline du Parti et le controle des nominations a travers le systeme de la nomenklatura.

Ce n’est donc pas une surprise si les sources telles que la lettre que nous avons citée
plus haut n’ont guere été mobilisées par les politistes ou historiens qui s’inscrivent dans cette
démarche. Cependant, cette source a attiré 1’attention de Jochen Staadt, un des chefs de file de
I’histoire politique néo-totalitaire, centrée a la Freie Universitit Berlin2. Etudiant la réception
des Eingaben destinées a Erich Honecker dans les années 1980, 1’auteur interprete ces prises
de parole comme « des actes de courage civil »3. Cependant, 1’auteur s’intéresse en réalité peu
a ce qu’écrivent les scripteurs. Ses objectifs résident ailleurs. D’une part, il montre que le
Premier secrétaire avait pris connaissance du contenu des Eingaben, de la réalité peu
reluisante des conditions économiques et sociales de la RDA, afin d’invalider le systeme de
défense invoqué par les anciens dirigeants du régime, a qui leur entourage avait caché
I’étendue de la crise. Que les membres du Bureau politique aient sciemment ignoré ces signes
d’alerte, montrant ainsi leur mépris de la population, ou que des ceilleres idéologiques les
aient privés de voir la réalité, ils ne peuvent, selon Jochen Staadt, échapper a la responsabilité
politique (et criminelle) de la brutalité du régime et de la ruine de 1’économie. D’autre part,
I’auteur reprend les statistiques sur le nombre d’Eingaben recues par le Premier secrétaire et
les transforme en « sismographe » pour démontrer la montée de 1’insatisfaction populaire
dans les années 1985-1990.

Si I’on adopte un autre systeme d’hypotheses fondé sur la possibilité de «lire » cette
lettre avec des outils analytiques forgés dans les systeémes pluralistes, il devient difficile de
qualifier la lettre «d’acte de courage civique ». A cet égard, 1'utilisation du nombre
d’Eingaben recues comme un indicateur, méme rudimentaire, d’'une montée de la crise de

légitimité, semble pour le moins problématique. Certes, 1’objet du conflit qui oppose le

1 Selon Gert-Joachim GlaeBner, « le centralisme de type stalinien a établi un rapport de hiérarchie entre le Parti
et les autres organisations et institutions politiques ayant pour conséquence la conception des organisations
sociales et de I’Etat comme des instruments entre les mains du Parti. » GLAEBNER (Gert-Joachim), « Am Ende
des Staatssozialismus- zu den Ursachen des Umbruchs in der DDR », p.70-92, dans JOAS (Hans) et KOHLI
(Martin), (dirs.), Zusammenbruch der DDR, Francfort-sur-le-Main, Suhrkamp, 1993, p.73.

2 L’autre grand centre de production d’histoire politique fondé sur le cadre totalitaire est 1’Institut Hannah
Arendt de recherches sur le totalitarisme de Dresde, qui s’est ouvert le 17 juin 1993, jour du quaranticme
anniversaire des greves insurrectionnelles du 17 juin 1953.
3 STAADT (Jochen), «Eingaben: Die institutionalisierte Meckerkultur in der DDR, » Arbeitspapiere des
Forschungsverbandes SED-Staat, n°24, F.U. Berlin, 1996.
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scripteur aux administrations étatiques porte sur la contestation du monopole de I’Etat a
déterminer les « besoins » 1égitimes du citoyen, mais il ne s’applique qu’a un cas particulier.
A la logique bureaucratique qui postule 1’interchangeabilité des personnes et des choses, le
scripteur tente d’imposer une autre logique qui déroge a une lecture étroite des regles
bureaucratiques, en invoquant, pour reprendre notre exemple, la souffrance insupportable que
signifierait habiter I’ancien appartement de la maitresse de son ancien mari. Ce conflit entre la
logique étatique et les logiques individuelles suggere que la société et les individus qui la
composaient n’étaient pas simplement une « cire molle » entre les mains d’un « Parti-Etat
qui imposait sans difficulté son idéologie a une société inerte »!. L’exemple montre d’une
part, que les individus se réappropriaient 1’idéologie du SED pour devenir des acteurs a part
enticre a la poursuite d’intéréts individuels. Ils le faisaient en exploitant les espaces
interstitiels d’un « Parti-Etat » qui, comme toute organisation complexe, était marquée par
une spécialisation des roles, des querelles de compétences, et des luttes de pouvoir.
L’articulation entre le Parti et I’Etat d’un coté, et entre I’Etat et la société de 1’autre ne peut
ainsi, selon cette lecture, étre réduite a une problématique de « courroie de transmission », de
« fusion », de « pénétration » ou de « décision et exécution » entre des entités réifiées (Parti,
Etat, société, individu)?2.

Dans ce type de problématique qui postule une différenciation des espaces
institutionnels et sociaux, il est évident que les sources produites par les institutions qui
revendiquent le monopole de la décision et ont, par conséquent, intérét a produire une
représentation selon laquelle le SED, I’Etat et la société « marchaient comme un seul
homme », ne peut suffire. Cependant, les réflexes incorporés par des chercheurs formés dans
les traditions disciplinaires occidentales sont d'une aide toute relative dans un systéme
politique qui se donne a voir comme parfaitement centralisé, et ou les représentants des
administrations étatiques et des organisations sociales définissent leur fonction comme celle
d’exécutants fideles de la volonté de la classe ouvriere et du Parti3. L'unification apparente de
I'espace discursif rend difficile une des stratégies de recherche routinieres qui, dans les

sciences sociales, consiste a confronter les prises de position d'une pluralité de protagonistes

1 « The Party-State imposed its ideology at will upon an inert society. » BRZEZINSKI (Zbigniew), Ideology and
Power in the Soviet Union, New York, Harvard University Press, 1967, p.113.

2 Dans la Société des individus, Norbert Elias met en garde contre les implications de la tendance spontanée a
opposer d’une maniere tranchée non seulement «1’individu » et « la société » mais aussi ces deux notions a
I’Etat. ELIAS (Norbert), La société des individus, Paris, Fayard, 1991, p.209.

3 Sur ce probleme de point de vue de I’histoire sociale, voir : JESSEN (Ralph), « Die Gesellschaft im
Staatssozialismus. Probleme einer Sozialgeschichte der DDR », Geschichte und Gesellschaft, vol. 21, n°l,
janvier 1995, p.96-110.
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qui participent au jeu politique en concourant pour la définition légitime d'un enjeu, d'une
politique publique ou de l'identité d'un groupe social. C’est le recoupement de ces discours et
les procédés d'annulation ou d'amplification des représentations qui autorisent la
reconstruction d'une «réalité » sociale ou politique. En RDA, l'identification d'espaces
sociaux et les représentations différenciées est rendue plus difficile par le controle exercé par
le SED sur I’acces a I’espace public et I'inexistence d’organisations qui auraient articulé des
intéréts catégoriels indépendamment de la ligne du Partil.

C’est donc essentiellement a I’intérieur du dispositif administratif qu I’on peut espérer
repérer des indicateurs qui permettraient de reconstruire les dynamiques propres a des sous-
ensembles sociaux ou institutionnels. Or, puisque les rapports produits par les bureaucraties
de I'Etat, les entreprises et les organisations de masse ont été systématiquement envoyés a la
fois au supérieur hiérarchique et au bureau correspondant du SED, il n'est guerre étonnant de
trouver des marqueurs stylistiques identiques dans l'espace administratif et politique, qui
refletent fidelement la ligne du parti unique. Si la critique des sources, la reconstruction des
logiques de leur production et de leurs usages constitue une étape indispensable dans toute
recherche, la difficulté est toute particuliere dans le contexte de la RDA pour les chercheurs
« occidentaux » qui « n'ont pas l'expérience immédiate des sociétés socialistes, de leurs codes
et de leurs langages »2. Le « décodage » des sources produites dans un systeme politique ou
seuls les intéréts jugés compatibles avec la ligne du Parti étaient considérés 1égitimes, suppose
que I’on porte une attention toute particuliere aux manieres de recomposer, d’assembler et
d’interpréter les énoncés reconnus comme légitimes par les « censeurs » du SED. C’est donc
par la multiplication des points de vue et des échelles d’analyse, par I’analyse des glissements
et modifications du lexique dans 1’espace et dans le temps, les changements et les différences
dans les catégories utilisées pour décrire le monde, 1’activité du producteur de 1’archive ou ses

objectifs que 1’on peut espérer « faire parler » les sources.

2) Structures de domination ou domination construite dans les échanges ?

L’usage prioritaire des sources produites par le centre de 1I’appareil politique et coercitif

pour valider les postulats du paradigme totalitaire a conduit a former la représentation d’une

1 Sur Ie role des syndicats industriels dans le soutien de la politique du SED, pour réintroduire le travail a la
piece ou les hausses unilatérales des normes de travail sans compensation de salaire voir : HUBNER (Peter),
Konsens, Konflikt und Kompromiss, Berlin, Akademie Verlag, 1994.

2 FRANCOIS (Etienne), « Les ‘trésors’” de la Stasi ou le mirage des archives », p.145-151, dans BOUTIER
(Jean), JULIA (Dominique), (dirs.), Passés recomposés, Autrement, n°150-151, janvier 1995, p.148. Ce
probléme, quoique aigu en RDA, se pose a toute recherche ayant pour objet un contexte géographique ou période
historique éloignée de l'expérience quotidienne de 1'observateur.
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structure de domination qui évolue peu dans son essence, apres la prise de pouvoir du SED,
dans la deuxieme moitié des années 1940. Le SED aurait transformé I’ensemble des
organisations étatiques et sociales en instruments! grace a leur noyautage par des membres
fideles et disciplinés du Parti, son contréle absolu des médias, 1’'usage de mesures
d’intimidation et la criminalisation de toute expression politique hétérodoxe2. Ce postulat de
I’immobilisme des structures de domination politique, qui semble €tre validé par I'incapacité
des membres vieillissants du Bureau politique a engager des réformes dans les années 1980,
explique en grande partie I’engouement pour ce paradigme aux lendemains de la chute du
Mur. En postulant que les structures « staliniennes » de domination mises en place dans les
années 1940 et 1950 n’auraient pas changé dans leur essence jusqu’a la chute du Mur, puisque
toute réforme en profondeur aurait représenté une remise en cause fondamentale du monopole
du pouvoir politique et économique par le SED3, ce qui s’est produit a I’automne 1989 devint
inéluctable pour deux raisons. Premicrement, la réussite économique de la RFA et la
stagnation relative de I’économie de la RDA produisait un écart toujours grandissant entre le
discours public sur la supériorité du socialisme et la réalité vécuet. Deuxieémement,
I’implosion du régime était devenue inéluctable a partir du moment ou Gorbatchev avait
signifié qu’en cas de troubles, I’ Armée rouge resterait dans les casernes. Sans la garantie des
chars et des baionnettes de 1’Union soviétique, la crise latente de 1égitimité qui existait des la
naissance de la RDA, pouvait se transformer en contestation ouverte a tout moment. Ainsi, les
moments de crise (1953, 1956 apres I'invasion de la Hongrie, 1961 a la construction du Mur
de Berlin et 1968 apres 1’écrasement du printemps de Prague) représentent des répétitions
générales de I’automne 1989. Selon deux historiens qui ont étudié ces conjonctures critiques,
« le soulevement de juin 1953 a montré que le régime aurait disparu en quelques jours sans
l'intervention des soldats soviétiques. [...] Malgré toutes les apparences [de stabilité] pendant
les 36 années qui ont suivi, le régime n'est jamais parvenu a se doter d'une plus grande

consistance interne. »>

1 Selon Sigrid Meuschel, «les structures politiques et les systemes d’action furent taillés sur mesure pour
permettre la réalisation de la domination totalitaire du Parti. » MEUSCHEL (Sigrid), « Uberlegungen zu einer
Herrschafts- une Gesellschaftsgeschichte der DDR », Geschichte und Gesellschaft, vol. 19, n°1, 1993, p.5.

2 Sans toujours y référer explicitement, les chercheurs qui s’inscrivent dans cette problématique reprennent a
leur compte les éléments qui caractériseraient le « syndrome totalitaire » défini dans les années 1950 par Carl
Friedrich et Zbigniew Brzezinski dans Totalitarian Dictatorship and Autocracy, op.cit.

3 MEUSCHEL, Legitimation und Parteiherrschaft..., op.cit.
4 LEMKE (Christiane), Die Ursachen des Umbruchs, Darmstadt, Westdeutscher Verlag, 1992.

5 MITTER (Armin), WOLLE (Stefan), Untergang auf Raten. Unbekannte Kapitel der DDR-Geschichte,
Munich, Bertelsmann, 1993, p.162.
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Cette interprétation basée sur I’'idée des courroies de transmission implique une stricte
opposition entre le commandement et 1’obéissance, 1égitimée par le principe du centralisme
démocratique. Elle suppose que 1’ensemble des personnes occupant des postes clefs dans les
entreprises, administrations étatiques et organisations de masse se voyaient d’abord comme
des membres disciplinés du SED avant toute autre considération. Cette discipline intériorisée
par I’endoctrinement idéologique était garantie in fine par le monopole du SED sur la
contrainte physique (avec 1’assentiment et le soutien in extremis des 500.000 soldats
soviétiques stationnés en RDA).

Les échanges qui ont suivi I’envoi de la lettre citée plus haut, peuvent en effet étre
interprétés comme une confirmation de cette grille d’analyse. Si le Premier secrétaire du SED
ne décide pas directement, les membres de son secrétariat prennent la décision que Honecker
aurait prise, et