N
N

N

HAL

open science

Résister en habitant 7 Renouvellement urbain et
continuités populaires en centre ancien (Berriat
Saint-Bruno a Grenoble et Alcintara a Lisbonne)
Matthieu Giroud

» To cite this version:

Matthieu Giroud. Résister en habitant ? Renouvellement urbain et continuités populaires en centre
ancien (Berriat Saint-Bruno & Grenoble et Alcantara a Lisbonne). Géographie. Université de Poitiers,

2007. Francais. NNT: . tel-00200103

HAL Id: tel-00200103
https://theses.hal.science/tel-00200103
Submitted on 20 Dec 2007

HAL is a multi-disciplinary open access
archive for the deposit and dissemination of sci-
entific research documents, whether they are pub-
lished or not. The documents may come from
teaching and research institutions in France or
abroad, or from public or private research centers.

L’archive ouverte pluridisciplinaire HAL, est
destinée au dépot et a la diffusion de documents
scientifiques de niveau recherche, publiés ou non,
émanant des établissements d’enseignement et de
recherche francais ou étrangers, des laboratoires
publics ou privés.


https://theses.hal.science/tel-00200103
https://hal.archives-ouvertes.fr

Université de Poitiers
U.F.R. Sciences Humaines et Arts, Département de géographie

These pour I'obtention du Doctorat en géographie
Présentée et soutenue publiquement le 7 décembre 2007

Résister en habitant ?

Renouvellement urbain et continuités populaires en centre ancien
(Berriat Saint-Bruno a Grenoble et Alcantara a Lisbonne)

Matthieu GIROUD

Sous la direction de Fran¢oise DUREAU

Membres du jury :

Henri COING, Professeur retraité, Université de Paris XII
Francoise DUREAU, Directrice de recherche, IRD

Jorge MALHEIROS, Profesor Asociado, Université de Lisbonne
Emmanuel MA MUNG, Directeur de recherche, CNRS

Théreése SAINT-JULIEN, Professeur émérite, Université de Paris I
Jean-Francois STASZAK, Professeur, Université de Geneve






Université de Poitiers
U.E.R. Sciences Humaines et Arts, Département de géographie

These pour I’obtention du Doctorat en géographie
Présentée et soutenue publiquement le 7 décembre 2007

Résister en habitant ?

Renouvellement urbain et continuités populaires en centre ancien
(Berriat Saint-Bruno a Grenoble et Alcantara a Lisbonne)

Matthieu GIROUD

Sous la direction de Fran¢oise DUREAU

Membres du jury :

Henri COING, Professeur retraité, Université de Paris XII
Francoise DUREAU, Directrice de recherche, IRD

Jorge MALHEIROS, Profesor Asociado, Université de Lisbonne
Emmanuel MA MUNG, Directeur de recherche, CNRS

Thérese SAINT-JULIEN, Professeur émérite, Université de Paris [
Jean-Francgois STASZAK, Professeur, Université de Genéve






Remerciements

Cette these n’aurait pu aboutir sans le soutien précieux de Francoise Dureau. Je souhaite la remercier
sincérement et lui dire toute ma reconnaissance. Ses encouragements constants, son suivi assidu, sa
disponibilité et ses enseignements multiples ont contribué a faire vivre ce travail, en lui redonnant
régulierement du sens. Grice a elle, je n’oublierai jamais que la recherche n’est utile que si elle est
imaginative, partagée et integre.

Partagée... cette recherche I'a été grice a celles et ceux qui n’ont pas hésité a me consacrer de leur temps,
pour me conseiller scientifiquement et pour m’encourager. Leurs différentes remarques ont joué un role
décisif dans I'orientation et la structure finale de ce travail, et je tiens a les en remercier. Les échanges que
j'ai eus avec Jean-Pierre Lévy, Henri Coing, Emmanuel Ma Mung, Frédéric Vidal, Francoise Bahoken,
Isabelle Bouhet André-Poyaux, Roselyne de Villanova, Jean-Yves Authier, Dominique Crozat, Isabel
Guerra, Marie Piron, Jean-Frangois Staszak, Diana Szdnto, Claude Jacquier et Olivier Pissoat, ont tous
été tres importants a mes yeux. Je tiens, en outre, a remercier particulierement Jorge Malheiros, pour
m’avoir incité a découvrir Lisbonne, en m’exhortant de commencer par visiter Alcantara...

Je dois aussi associer a ce travail les chercheurs de l'atelier « Pratiques spatiales non résidentielles et
recompositions des territoires urbains », coordonné par Jean-Pierre Lévy et Frangoise Dureau, dans le
cadre de I’A.C.I Espaces et Territoires. Cet atelier a été pour moi une expérience de recherche collective
extréemement stimulante et formatrice.

Mes remerciements vont, par ailleurs, a Henri Coing, Jorge Malheiros, Emmanuel Ma Mung, Thérése
Saint-Julien et Jean-Frangois Staszak, pour avoir accepté de participer a mon jury de these, et me faire
ainsi 'honneur de leur présence.

Dans ce jeu du partage et de I’écoute, il m’importe aussi de saluer avec une grande reconnaissance
Christophe Imbert, dont les conseils avisés et la présence fidele m’ont permis de dépasser de nombreux
moments de doute. Mais aussi Florence Boyer, Olivier Milhaud, et Antoine Fleury, qui m’ont soutenu
tout au long de ces quatre années par leur écoute, leurs conseils et leur amitié.

Je voudrais aussi remercier I'équipe Migrinter ainsi que tous ses membres. Sans le soutien logistique et la
confiance scientifique et humaine accordés par Migrinter, ce travail de recherche aurait été beaucoup plus
difficile a mettre en ceuvre. Je remercie donc William Berthomiere, Maurad Hamaidi, Alexandra
Brunaud, et Gilles Dubus. Merci aussi a Caroline, Yann, Aurélie, Hadrien, Andrea, Marie, Camille,
Bénédicte... leurs encouragements et leur aide resteront longtemps présents dans ma mémoire.

L’accueil qui m’a été réservé au Centro de Estudos Geogrificos (CEG) de I'Université de Lisbonne a aussi
été trés important dans I’organisation et le bon déroulement de mes terrains lisboétes. Je dois remercier
Maria Lucinda Fonseca pour m’avoir ouvert certaines portes, et pour m’avoir introduit aupres des jeunes
chercheurs du CEG. Je salue, au passage, Diogo, Alex et Meghann, dont la gentillesse a été souvent tres
réconfortante.

Je voudrais aussi associer a ce travail toutes celles et ceux qui, a Lisbonne, Grenoble, Poitiers ou Paris,
ont directement contribué a sa réalisation, que ce soit par leur « coup de main » (sur le terrain ou en
dehors) ou par leur confiance : Mariana, Aline, Alex, Guillerme, Mohammed, Marion, Stéphanie,
Camille, Grégory, Vanessa, Anais, Sylvain... mais aussi, ma famille et mes vieux amis.

Et puis, je souhaite avoir une pensée plus douce pour toi, Aurélie, qui a su trouver les mots justes en
toutes circonstances. Ta présence a été nécessaire, ta patience et ton enthousiasme, inestimables...

Enfin, je voudrais remercier, du plus profond du cceur, mes parents, Michelle et Francois, ainsi que ma
saeur, Marion, pour leur amour, leur soutien sans faille, leur confiance, leur expérience et leur savoir sur
le monde. Cette thése concrétise un parcours qui n’aurait pu avoir lieu sans eux. C'est tout naturellement
que je la leur dédie.






Sommaire

Introduction @ENETAle.............cccciviiiiiiiiiiiiiii s 1

Partie 1.

Des centres anciens en renouvellement : changement urbain et continuités populaires ........... 7
Chapitre 1. Mouvements et continuités en centre ancien............coecevveereeenieeneinecenenneneneneenenn 13
Chapitre 2. Pour une reconnaissance des pratiques spatiales ordinaires :

I'habiter et 1a 1éSIStance ............coceiiiiiiiiiiiniiiii 57
Chapitre 3. Une approche dynamique, compréhensive et croisée
de deux contextes géographiques ............ccccccevviiiiiiiniiiiiiiniiiiee 87

Partie 2.

Continuités des présences résidentielles : parcours d’habitants et transformations des

JOZEIMENES ...ttt 147
Chapitre 4. Présences résidentielles, installations et durées : I'habitant dans le quartier,

entre parcours individuel et contextes en mouvement............ccccceuveeueirreeeerennenenee 151

Chapitre 5. Pratiques de transformation des logements anciens et changement urbain.......... 207
Partie 3.

Des continuités populaires au quotidien : présences dans le quartier et lieux pratiqués.......265

Chapitre 6. La relation quotidienne au quartier :

temporalités des présences, cheminements et lieux pratiqués...........cccoeeueunnneeee 269
Chapitre 7. Coloniser les lieux de l'intervention urbaine ?
Pratiques, rythmes et occupations des nouveaux espaces aménaggs...................... 311
Partie 4.
Les continuités populaires en représentation : entre réinvention politique et vécu des
Rabitants.............coooiii s 349
Chapitre 8. Les représentations politiques, marchandes et associatives
du changement urbain : imposer une vision de la continuité populaire ?........... 353
Chapitre 9. Le changement urbain et les continuités populaires
dans les représentations des habitants...........cceccceeveeionneinnncicrnccneecne 391
Conclusion GENETAE............ccuiuiiiiiiiiiii s 429
ATINIOXES. ...oovvieiiiecitie et n s 435
Liste des SIZLeS ... s 485
Références bibliographiques.............cccciiiiiiiiiiiiiii s 487
Table des enCadrés ... 503
Table des fIGUIES..........ccciiiiiiiiii e 504
Table des Photographies ... 506
Table des tableauX ... 508

TADIE S INATIETES ...ttt ettt ettt e e ettt e s e a bt e s s bt e e s ssaabeesssasaeesssssaeesssnseessssseesssnnees 511






Introduction générale

Pris dans le mouvement plus général d’utilisation du « quartier » comme « cadre d’action » en
matiere de politiques urbaines (Grafmeyer, 2006 : 31), 'engouement des autorités publiques
pour les anciens quartiers ouvriers s’explique par le potentiel stratégique que ces derniers
représentent. Leur localisation dans la ville, la présence de friches industrielles, I'existence d'un
parc de logements anciens plus ou moins dégradés, ou encore l'arrivée de nouvelles
populations issues de catégories sociales favorisées et qualifiées, représentent pour les pouvoirs
publics autant d’enjeux déterminants dans un contexte de forte compétition internationale entre
les villes.

Cet intérét politique a suscité de multiples interrogations au sein des sciences sociales. Les
travaux réalisés au cours des années 1990 sur le processus de gentrification (Authier et al., 2001 ;
Bidou-Zachariasen, 2003), ou sur la question des grands projets urbains (Demaziére, 2000 ;
Carriere, 2002 ; Bertoncello, Rodrigues-Malta, 2001, 2003) ont ainsi participé, de maniére critique
ou simplement de fagon descriptive, a la compréhension et a la déconstruction d'un tel
engouement ; tout en contribuant, en retour, au renouvellement de cet intérét.

Inscrite dans le prolongement de ces travaux, cette these interroge ce positionnement politique
vis-a-vis des centres anciens, en examinant non seulement les effets, sur les populations et sur
les lieux, des formes d’actions institutionnelles déployées, mais aussi les facons dont les
habitants, par leurs pratiques et leurs représentations, participent au changement de ces
quartiers.

Le sujet de la thése est né du « hasard » d"une observation anodine, réalisée dans le quartier
Berriat Saint-Bruno, quartier de Grenoble qui est historiquement le premier faubourg industriel
et ouvrier de la ville. Depuis le milieu des années des années 1980, Berriat Saint-Bruno est, en
effet, au coeur d’'un processus de renouvellement urbain de grande ampleur tout en étant le lieu
dune dynamique de gentrification relativement avancée. Malgré cela, le changement urbain
généré par ces deux processus ne semble pas avoir profondément affecté, quelque vingt années
aprés le lancement des premieres opérations, le fonctionnement quotidien et les marquages
sociaux du quartier : Berriat Saint-Bruno conserve encore aujourdhui sa coloration populaire et
immigrée.

Ce « ressenti » a trés vite concordé avec ce qui représente pour moi l'une des principales raisons
d’étre de la recherche, a savoir « de faire comprendre des réalités obscurcies par les préjugés »
(Gutwirth, 1997 : 6), que certains discours dominants s’efforcent, consciemment ou non, de
promouvoir. La description de la situation de Berriat Saint-Bruno ne peut, en effet, se réduire a
la seule appréhension des transformations les plus visibles et des changements les plus attendus
par les pouvoirs publics. D’autres processus, plus dispersés, labiles ou anodins, apparaissent
tout aussi producteurs de I'urbain. Pour les comprendre, il importe de considérer avec attention
les pratiques ordinaires des habitants, et de défendre une posture qui privilégie le
« surgissement d"une parole » (Gibbal ef al., 1981 : 21).

Les implications de cette rencontre entre une « intuition » et une vision de la recherche, sur
I'élaboration d'un véritable questionnement scientifique ont été en définitive de plusieurs
ordres.
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Tout d’abord, cette observation anodine m’a conduit a porter un intérét particulier au processus
méme de reconquéte urbaine, c’est-a-dire aux différentes formes d’actions de renouvellement
urbain entreprises par les acteurs publics ou privés locaux, mais aussi aux dynamiques de
peuplement a I'ceuvre dans de tels contextes urbains. Dans un quartier comme Berriat Saint-
Bruno, le renouvellement urbain apparait moins comme une procédure que comme un
processus qui regroupe plusieurs types d’actions, d’acteurs et de montages financiers, dont
I’ambition est de « faire évoluer la ville sur elle-méme » (Piron, 2002 : 366). Plus concretement,
le renouvellement urbain dans les centres anciens a pour ambition de changer I'image du lieu,
pour en renouveler le peuplement, que ce soit en matiere d'installation dans ’espace résidentiel
ou de fréquentation des espaces collectifs. Il s’agit donc de créer localement une forme bien
définie de changement urbain.

L’observation de la situation de Berriat Saint-Bruno a en méme temps orienté et précisé mon
interrogation en la focalisant sur la relation des habitants avec ce processus de changement
urbain, et sur leurs rdles dans la réalisation de celui-ci. Cela m’a amené a poser la question
suivante : comment les individus dont la présence et/ou l'installation n’ont pas été recherchées
par les actions de renouvellement urbain au moment du lancement de la reconquéte urbaine
saisissent, s’approprient et contribuent a produire le changement urbain actuel ?

Ce questionnement central dans ma thése m’a amené a utiliser le terme de continuité populaire
pour évoquer les pratiques spatiales et les représentations que les habitants déploient lors de la
reconquéte urbaine de leur quartier, mais aussi pour considérer les conséquences de ces
pratiques et de ces représentations sur la production et le marquage des lieux.

Le choix de se référer a 1'idée de continuité provient de la lecture de travaux plus ou moins
anciens consacrés au role des habitants dans des contextes urbains marqués par 1'intervention
publique ou privée. La these de H. Coing publiée en 1966 et intitulée Rénovation urbaine et
changement social, insiste par exemple sur les comportements et les représentations de résidents
restés sur place, dans le cadre d"une politique de relogement faisant suite a la rénovation de leur
espace résidentiel. Dans les années 1970, des travaux de sociologie urbaine, en particulier ceux
menés par 'équipe de M. Castells, ont directement critiqué les formes de rénovation des
quartiers centraux, leurs conséquences sur la « déportation » des habitants originels, mais aussi
leurs effets en matiere de mobilisation collective des habitants et de luttes urbaines (Castells,
1973a ; Cherki, Mehl, 1976). Plus récemment, les travaux sur la gentrification des quartiers
centraux, apres avoir aussi insisté sur la relation entre cette forme sélective de peuplement et
I'exclusion des habitants traditionnels vers les espaces périphériques, commencent a interroger
les coprésences et les interactions entre les nouveaux venus, et les habitants restés sur place
(Authier, 2003 ; Lees, 2003).

Méme s'il est rarement employé dans ces différents travaux, le terme de continuité populaire
me parait pertinent pour trois principales raisons. Tout d’abord, il offre une opportunité de
considérer 1'habitant autrement qu’a travers le prisme de l'action collective ou celui de son
exclusion du quartier, souvent présentée comme inéluctable. A 'image de ce que proposent
plusieurs travaux anciens ou plus contemporains de géographie (Frémont et al., 1984 ; Di Méo,
1991 ; Lussault, 2000 ; Staszak, 2001) et de sociologie (Haumont, 1966 ; Raymond et al., 1966 ;
Authier et al., 2001), il s’agit ici de considérer 1’habitant comme un individu acteur, participant a
la production des lieux, et donc au changement urbain en cours. Cette posture théorique amene
a penser l'habitant a travers ses intentions, ses pratiques spatiales ordinaires, ses
représentations de l'espace, mais aussi a travers son role, parfois non conscient, dans le
marquage des lieux.

La volonté de comprendre « ce qui crée » la continuité populaire conduit alors a prendre en
compte, pour chaque habitant, 'articulation de ses différentes formes de mobilité et de pratique
des lieux, en interaction avec des représentations individuelles et collectives - ce qui constitue
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I'habiter de I'individu. L'usage du terme de continuité populaire offre ainsi directement, une
nouvelle perspective pour I’analyse du changement urbain dans des anciens quartiers centraux
en renouvellement urbain, et du role de I'habitant dans ce changement.

Enfin, I'idée de continuité populaire s’inscrit dans une réflexion plus générale sur «l'accés a la
ville » (Lévy J.-P., Dureau, 2002), précisément ici, a la « ville qui se refait sur elle-méme ». En
particulier, elle offre une occasion de questionner 1’efficace des dispositifs de tri ou de contrdle
social que constituent la plupart des opérations de renouvellement urbain appliquées a 1'espace
résidentiel ou aux espaces collectifs, ainsi que les rationalités parfois contradictoires des
discours politiques ou marchands accompagnant la réalisation de ces opérations. L'usage du
terme de continuité populaire permet ainsi d’aborder la question de la capacité des individus a
réaménager des contraintes extérieures qui leurs sont imposées (Ma Mung, 1999). Le
raisonnement se situe alors a l'intersection de 1'étude de la ville produite officiellement par les
acteurs institutionnels, et de 1'étude de la «ville bis », plus complexe, qui nait au coeur des
pratiques urbaines (Agier, 1999).

Plusieurs hypothéses de travail ont guidé cette recherche. La premiere d’entre-elles postule que
si continuité populaire il y a, elle se décline sans doute au pluriel. D’une part, parce que ces
continuités émanent d’individus aux parcours et aux projets différents; d’autre part, parce
qu’elles mettent en jeu des présences, des pratiques mais aussi des représentations. La diversité
des formes de continuités populaires apparait ainsi comme une remise en cause de l'action
politique qui tente bien souvent, quelle que soit l'étape d’avancement de la reconquéte,
d’imposer une vision circonscrite de la continuité populaire, a savoir celle susceptible
d’engendrer les dynamiques attendues de gentrification résidentielle et de fréquentation.

La seconde hypothese prétend que les continuités populaires sont le résultat de résistances, non
pas en termes de luttes collectives, mais produites a I'échelle de l'individu. Ces résistances
s’appuieraient sur 1'habiter des individus, c’est-a-dire sur leurs pratiques ordinaires, réalisées
au cours de parcours biographiques et de cheminements quotidiens, ainsi que sur leurs
représentations. Dans cette lecture de la résistance et des continuités populaires, il s’agit de
souligner l'intérét d’une approche centrée sur 'habitant, sans oublier de resituer ce dernier au
sein de son environnement physique et social. D'une part, les pratiques ordinaires, dont on peut
penser a la fois les dimensions spatiales et temporelles, doivent étre considérées en interaction
avec le cadre matériel existant et un champ de contraintes extérieures dynamiques. D’autre
part, on ne peut négliger la dimension collective de ces résistances par I'habiter des individus,
dans le sens ou les pratiques qui les constituent sont souvent partagées, et associées a des
représentations communes.

Enfin, il s’agit, avec la derniere hypothése, de postuler que les différentes formes de continuité
populaire, qu’elles soient autonomes ou combinées entre elles, ont un role dans le marquage
des lieux et dans la production du changement urbain en centre ancien. On peut alors penser
que la résistance des habitants (pris isolément ou collectivement) au changement engendré par
le renouvellement urbain, posséde une forte dimension non consciente.

Pour valider ces différentes hypotheses, I'idée a été d’opter pour le croisement d’observations
menées dans deux quartiers de villes différentes, le « quartier » étant ici défini comme une
«unité d’observation de la complexité urbaine » (Grafmeyer, 2006 : 30). Si Berriat Saint-Bruno a
Grenoble constitue logiquement le premier cas d’étude, le choix du second terrain s’est arrété
sur le quartier d’Alcantara, dans la ville de Lisbonne au Portugal.

Alcantara, aujourd’hui situé en position centrale a 1'échelle de l'agglomération lisboete,
représente, a I'instar de Berriat Saint-Bruno a Grenoble, un des faubourgs ouvriers et industriels
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historiques de la ville. Le quartier est actuellement le lieu de réalisation d'un processus de
renouvellement urbain, impliquant pouvoirs publics et promoteurs privés, et dont le but est de
créer, sur les sites d’anciennes friches industrielles, les conditions pour l'installation d’activités
de pointe et de populations favorisées. L’intérét scientifique du choix d”Alcantara par rapport a
Berriat Saint-Bruno dépasse l'apport de la simple mise en regard de contextes urbains
différents : a contrario du quartier grenoblois dont la reconquéte semble étre particulierement
avancée, le cas lisboete offre une situation ot la reconquéte a été pensée a une autre époque et
ou elle se trouve actuellement dans son étape initiale. L’étude conjointe de ces deux cas procure
ainsi une opportunité stimulante d’observer un méme objet - les relations des habitants au
changement urbain - dans des contextes macro-structurels différents et pour des temps bien
identifiés du processus de reconquéte.

L’approche suivie tout au long de la thése a fortement été orientée par ce choix du croisement
des observations et des terrains d’étude. En privilégiant le croisement des regards mobilisés,
des méthodes d’investigation et des résultats, la démarche adoptée a pour objectif de
comprendre la diversité des situations produites par le renouvellement urbain en centre ancien,
et d'interpréter la variété des changements induits au quotidien. Elle articule plusieurs enquétes
complémentaires, congues comme des éclairages singuliers sur le fonctionnement d"un lieu ou
sur les pratiques et représentations d’habitants préalablement sélectionnés, a un moment
donné. Il s’agit par cette démarche compréhensive d’appréhender de maniére articulée les

dynamiques des lieux avec celles des populations.

L’organisation de la these répond d"une part aux enjeux soulevés par les différentes hypothéses
de recherche, d’autre part a cette exigence préalable de pensée et de démarche croisées.

La premiere partie représente le cadrage thématique, théorique et méthodologique de la these.
Il s’agit de faire la généalogie de I'objet de recherche, a savoir I'étude des continuités populaires
dans les quartiers anciens en renouvellement urbain (chapitre 1), pour préciser ensuite le
contenu et les implications théoriques de la notion de résister en habitant (chapitre 2). Enfin, il
importe de présenter la traduction méthodologique de ces choix thématiques et théoriques, en
exposant les principes de la démarche croisée appliquée a Berriat Saint-Bruno et a Alcantara, et
en décrivant le systéme d’investigation adopté (chapitre 3).

Les trois parties suivantes constituent, dans leur articulation, une démonstration dont I’objectif
est de prouver la réalité des continuités populaires dans de tels centres anciens en
renouvellement urbain. Plus précisément, chacune de ces parties a été pensée pour mettre en
relief différentes formes de continuités populaires, produites par les présences et les pratiques
résidentielles des habitants (partie 2), par leurs pratiques du quartier au quotidien (partie 3) ou
bien par leurs représentations individuelles et collectives (partie 4): autant de formes de
continuités populaires qui, indépendantes ou reliées entre elles, peuvent remettre en cause la
vision politique ou marchande du changement urbain des centres anciens.

Plus particulierement, la seconde partie s’attache a comprendre les présences résidentielles des
individus en analysant leur rapport au quartier comme produit d"un parcours biographique et
de réaménagements perpétuels de contraintes extérieures elles-mémes en mouvement (chapitre
4). Replacer la présence des individus au sein de cette double lecture temporelle et dynamique
permet de mieux connaitre les évolutions sur le temps long des espaces étudiés, mais aussi de
mieux comprendre le statut des présences actuelles dans le quartier, d’évaluer I’attachement des
personnes au quartier, et donc d’appréhender les stratégies mises en ceuvre par certains pour
entretenir leur rapport au quartier et a la ville. Dans cette réflexion qui cherche a expliquer les
présences résidentielles en prenant en compte les contraintes structurelles, il importe d’analyser
les caractéristiques du parc de logements anciens qui représentent un enjeu important parce
qu'ambigu. Tandis que certains segments de ce parc attirent de nouvelles classes aisées,
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d’autres au contraire constituent des conditions au maintien dans le quartier de certaines
catégories de population plus modestes (chapitre 5).

La troisieme partie de la thése s’intéresse davantage aux présences et aux pratiques déployées
au quotidien par les résidents en dehors de leur domicile, que ce soit au sein des espaces
collectifs ou dans des lieux privés du quartier. Il s’agit d’étudier le rapport des résidents aux
lieux ordinaires du quartier, et de le mettre en regard avec les pratiques d"habitants, fréquentant
au quotidien le quartier sans y résider, mais aussi avec les pratiques d'usagers de passage dont
la présence est associée aux nouveaux lieux issus de l'intervention publique (chapitre 6). Dans le
prolongement de cette réflexion, il s’agira aussi de questionner le fonctionnement et les
fréquentations de ces nouveaux espaces aménagés, en tentant de déterminer les formes et les
roles des continuités populaires dans le rythme et le marquage de ces lieux (chapitre 7).

Enfin, la quatriéme partie étudie les représentations et les images produites et véhiculées par les
différents acteurs impliqués dans les situations urbaines étudiées. Les représentations des
acteurs politiques, parfois relayées par celles des acteurs marchands ou associatifs, contribuent
a créer et a promouvoir une vision circonscrite du changement urbain (chapitre 8). Or, I'étude
du vécu ordinaire des habitants ou des usagers de passage dévoile que d’autres définitions du
changement urbain sont possibles et que les représentations du caractére populaire du quartier
ne se font pas toujours I'écho des visions politiques (chapitre 9).
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Introduction

Ecrire sur la ville souleve le paradoxe de fixer par des mots une réalit¢é mouvante. Cette
immobilisation est souvent décriée quand l'urbaniste, 1'architecte ou l'acteur institutionnel
tentent par des maquettes ou des plans de soumettre leurs projets d’action sur I'espace comme
autant d’« arréts sur image » de morceaux de villes, figures stables et fragmentées d'un idéal de
vie urbaine. H. Lefebvre par exemple s’est efforcé tout au long de son ceuvre sur la ville de
tenir la critique a I'égard de ceux qui simplifient le réel en figeant et en altérant ses éléments :
« La feuille, sous la main, devant les yeux du dessinateur, est blanche, aussi blanche que plate. Il
la croit neutre. Il croit que cet espace neutre, qui regoit passivement les traces de son crayon,
correspond a l'’espace neutre du dehors, qui recoit les choses, point par point, lieu par lieu (...)
pourtant le dessin comporte de toute évidence un risque, celui d"une substitution aux objets et
surtout aux gens, aux corps, a leurs gestes et actes, de graphismes. Il est réducteur, méme s’il ne
I'est pas pour le dessinateur, au cours de son action » (Lefebvre, 1973 (2000a) : 16-18). Poser
d’emblée que la ville et ses quartiers sont perpétuellement en mouvement représente alors une
posture forte. La ville ne s’arréte pas pour se fixer en un état particulier. Elle se refait en continu
par les jeux et les interactions de ses acteurs ; elle est constamment dans le transitoire, dans
I'éphémere, dans un entre-deux. Elle produit du mouvement tout comme elle en provient.
S’inscrire au sein de ce paradigme de I'insécabilité du mouvement et de la ville avec ses espaces
et ses acteurs, permet ainsi de dépasser la contradiction de I'immobilisation du mouvement par
le traitement écrit, le paradoxe qui veut qu’on ne peut pas parler du mouvement sans le figer
par des mots.

Encore faut-il préciser ce qu'on entend par ce terme de « mouvement » ! Ma lecture du terme
s’articule tout particulierement autour des relations complexes qu’il entretient avec celui de
« changement ». Ces deux notions méritent d’étre éclairées et définies car elles constituent en
effet une trame importante de cette recherche et en particulier de la premiere partie de cette
thése consacrée a la présentation de ses cadrages thématique, théorique, problématique et
méthodologique.

Leur utilisation n’est jamais tout a fait neutre d'un point de vue idéologique : le mouvement
serait par exemple pour certains a la fois la condition sine qua non et 1’'expression d"une vision
moderniste de la société, d'un temps linéaire ou cyclique qui porterait vers le progres; il
constituerait pour d’autres, tenants d'un conservatisme sceptique, la perturbation potentielle et
dangereuse d’un certain ordre des choses, d'un prétendu équilibre social. Je voudrais au
contraire détacher chacun de ces termes de leurs dimensions idéologique et polémique et m’en
remettre a leur neutralité initiale.

En géographie, I'emploi du terme de « dynamique » aurait justement été préféré a celui de
« changement », en ce qu’il serait plus froid, plus distancé. Mais comme 1’explique C. Ruby,
cette notion en insistant davantage sur 1'évolution spatiale, en neutralise les dimensions
politiques et culturelles, ainsi que l'interrogation sur sa généalogie (2003 : 150). On pourrait
aussi discuter de l'intérét de termes comme celui de « mutation», qui au-dela de son
incarnation de la métaphore biologique, met plutot I’accent sur la rapidité d’une transformation
(Balandier, 1970) ; d” « évolution », aussi empreint d’organicisme, et qui laisse par ailleurs croire
a l'existence d’un ordre des choses, un ordre linéaire; ou encore celui d” « événement » qui
accentue davantage la brutalité ou la discontinuité temporelle et spatiale du changement (en
créant un avant et un apres 'événement).

Le changement sera compris ici comme un processus qui induit la modification d'un trait,
aspect ou caractere, d'une entité quelconque - individu, objet, espace, idée, institution -, la
transformation de 1'état d"une réalité sociétale. Cette modification peut aussi bien concerner une
composante matérielle, formelle de cette entité, qu'idéelle, en termes de sens et de significations.
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Dans la pensée moderne, « changement » est la catégorie par laquelle il est possible de rendre
compte, au cceur de l'action sociale et politique, de la possibilité d'une substitution d’une

situation a une autre, sans permanence ni maintien d’une identité. C'est une catégorie qui
énonce la possibilité d"une histoire (Ruby, 2003).

J'appréhende le mouvement comme exprimant un changement de position dans « lI’espace » en
fonction du temps et résultant de I'’action ou de la pratique. Cette acception générique se décline
selon qu’on traite de I'espace géographique, de I'espace social, de I"espace sémantique, etc. Pris
ainsi, ce terme présente I'avantage de ne pas étre exclusif d"un type d’objet (le terme de mobilité
étant par exemple généralement associé a l'individu, au bien, a I'information) et permet de
qualifier a la fois des entités matérielles et idéelles, sociales et spatiales, individuelles et
collectives. Le mouvement d"un individu, d"un discours, d"un objet ou d’un lieu peut s’effectuer
soit dans une seule de ces dimensions (géographique, sociale, sémantique, etc.), soit dans
plusieurs d’entre elles, de maniere synchrone et entremélée; le changement de position
devenant alors multidimensionnel.

Le mouvement est aussi potentiellement différentiateur et méme inique. Par exemple, chaque
individu ne sera pas impliqué ou concerné de la méme maniere par ces changements de
position. Ses ressources mais aussi ses expériences propres influeront sur sa capacité de subir,
de réagir, et de contribuer a produire un ou plusieurs de ces mouvements.

Ce faisant, il est postulé que ces mouvements possibles ont tous des incidences en terme de
spatialité, c’est-a-dire qu’en tant que réalités sociales, ils possédent une dimension spatiale.
Cette dimension ne se réduit pas a la seule localisation mais possede une généalogie et des
manifestations sous de multiples formes idéelles et matérielles (Lussault, 2003d).

Ces incidences ne sont pas forcément le fait d'un déplacement physique quel qu’il soit. Dans le
cas de l'espace géographique, le mouvement d’une entité - c’est-a-dire son changement de
position au sein de cet espace- peut se produire sans déplacement physique, sans
délocalisation : la position d"un lieu, ou d"un individu, au sein de l'espace géographique peut
« changer » sans changement de localisation absolue. On s’inspire ici du concept de filtering
process des sociologues de 1'Ecole de Chicago, utilisé notamment pour rendre compte du
processus de dégradation des quartiers centraux des villes américaines en rapport avec les
pratiques de mobilité des ménages. Ou de celui, plus précis, de « filtrage social passif » a propos
du changement de position résidentielle des ménages et repris par J.-P. Lévy a partir des
travaux de L. S. Bourne (1981) pour souligner que dans certains cas « le changement de position
ne reléve pas d’'une action du ménage a proprement parler, mais des conditions du marché du
logement » (Lévy ].-P., 2002c : 174).

Je dépasse donc, sans la remettre en question, I'acception qui a pu étre faite du mouvement
dans des ouvrages comme La ville en mouvement. Habitat et habitants (Leliévre, Lévy-Vroelant,
1992) ou Meétropoles en mouvement. Une comparaison internationale (Dureau et al., 2000), dans
laquelle le mouvement de la ville est appréhendé au regard de la relation dialectique qui unit
les mobilités spatiales des individus (prises principalement dans leur dimension résidentielle)
aux recompositions des territoires (et des caractéristiques de "habitat).

Le mouvement renvoie donc a la forme particuliere du changement de position d"une entité au
sein d'un «espace»; changement qui peut a son tour s’accompagner de nouvelles
modifications, altérations, bifurcations, de nouveaux changements. Le mouvement est donc un
changement, mais le changement représente une manifestation concréte d'un ou de plusieurs
mouvements, une forme de concrétisation ou d’actualisation du (des) mouvement(s). En
somme, «mouvement» et «changement» sont des termes qui constituent une lecture
dynamique des espaces, des objets géographiques et des individus. Elle octroie en particulier
une part importante aux individus et a leur vécu, a leur ressenti et a leur propre expérience,
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exprimés au sein de représentations. En ce sens, cette lecture rejoint G. Balandier, par le souci de
« saisir le social et le culturel dans leur genese » et donc d’éviter des approches qui « figeraient
le mouvement », en donnant a la «recherche elle-méme un mouvement, une dynamique en
passant d'une sociographie urbaine a une problématique urbaine, a une sociologie du vécu
centrée sur les réponses que le citadin tente d’apporter a des situations instables » (1985 (1955) :
XI).

Plus que la présentation d'une posture théorique, cette mise en point exprime la place prise par
ces notions dans la raison d’étre et la conduite méme de la recherche. C'est ce que révele la
premiere partie de la thése organisée autour de trois chapitres.

Le premier chapitre présente 1'objet de la recherche. Il s’attache a décrire l'intérét porté a des
anciens quartiers ouvriers et industriels mis a l'épreuve du renouvellement urbain. Les
quartiers de Berriat Saint-Bruno a Grenoble et d’Alcantara a Lisbonne sont les deux terrains qui
ont été investis pour cette recherche. Plus que des cas isolés, ces quartiers représentent deux
exemples caractéristiques d’'un type de quartier de villes ayant connu un développement
industriel des la fin du XIXe siecle, et ayant été affectés par les changements d’orientations
structurelles de ce secteur économique. Ce chapitre se propose de décrire de maniere générale
ce modele de quartier. Autrefois périphériques, ils sont, avec la croissance urbaine, aujourd hui
localisés a proximité des centres-villes traditionnels. Ils deviennent le terrain de nouveaux
investissements, économiques, politiques ou symboliques et apparaissent dés lors attractifs
pour l'action urbaine publique ou privée, ainsi que pour de nouveaux habitants issus de
catégories sociales aisées. Cette attractivité reflete les mouvements particuliers de ces quartiers
au sein des espaces géographique, économique, social mais aussi symbolique. Se pose des lors
la question du rapport des habitants a ces mouvements et aux changements induits. Je propose
la notion de continuité populaire pour évoquer une des composantes de ce rapport. La
continuité n’est pas ici abordée de maniére statique mais bel et bien dans ses relations
constantes avec le changement : le couple continuité/changement représente la clef de votte de
la premiere partie de la theése.

Le second chapitre correspond aux orientations problématiques de I'étude. Il se propose de
comprendre ce qui permet ou sous-tend la continuité populaire dans de tels contextes urbains,
et en méme temps de l'interpréter. Le choix a été fait d’interroger les représentations et les
pratiques spatiales ordinaires des habitants, constitutives de leur habiter. L'idée est de
démontrer le role de cet habiter dans la création de continuité(s) en matiere de présences, de
pratiques socio-spatiales, de marquages sociaux des lieux, et de représentations de l’espace.
L’objectif du chapitre est de proposer une interprétation des incidences socio-spatiales de cet
habiter sur la qualification et la production des lieux, et ce, en termes de résistance. Les
habitants seraient ainsi capables ou susceptibles de résister en habitant. Ce chapitre pose ainsi
les bases théoriques de cette interprétation, en précisant ce qu’'on entend par les notions
d’habiter et de résistance, et ce qu'on attend de leur rapprochement.

Enfin, le troisiéme chapitre se veut étre la transcription méthodologique des choix thématiques
et théoriques entrepris. Il présente la démarche générale et le systeme d’investigation de la
recherche. La caractéristique principale de l'approche adoptée est celle du croisement de
I'observation et des apports de deux terrains d’étude, inscrits au sein de deux contextes
géographiques différents. Ce choix du croisement n’est pas anodin et ses incidences nécessitent
d’étre décrites. Il a été appliqué tout au long de ce travail et va organiser la démonstration et la
présentation des résultats lors des trois autres parties de la these. Il implique aussi en préalable
de présenter le plus clairement possible les principales caractéristiques des quartiers en
question, c’est-a-dire les principaux mouvements qui contribuent aux changements
actuellement a I'oeuvre.
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Chapitre 1

Mouvements et continuités en centre ancien

Introduction

Berriat Saint-Bruno et Alcantara sont deux quartiers urbains qui ont été fortement marqués au
cours du XIXe siécle par le développement industriel et par la crise de ce secteur apres la
seconde guerre mondiale. Les conséquences de ces fluctuations économiques sur l'espace
urbain et le peuplement ont été nombreuses. Depuis quelques années, I'existence de réserves
fonciéres (friches industrielles) ou immobilieres (parcs de logements anciens) suscite un regain
d’intérét de la part des pouvoirs publics et des acteurs économiques privés. La reconnaissance
de la dimension stratégique de tels espaces urbains les a en effet conduits a mener une
multiplicité d’opérations de renouvellement urbain. L’ objectif est d’impulser un processus de
reconquéte en attirant de nouvelles activités économiques, et de nouveaux résidents qui
appartiennent a certains groupes sociaux. Cette reconquéte est donc une source de changements
profonds qui affectent les paysages urbain et social ainsi que le fonctionnement quotidien de ces
quartiers.

L’objet de la recherche porte en effet sur les mouvements récents qui caractérisent ces anciens
quartiers industriels et ouvriers des villes de Grenoble et de Lisbonne, et sur les incidences de
ces mouvements sur leurs populations. Le terme de « reconquéte » utilisé pour qualifier ces
« mouvements récents », a été employé en France dans les années 1970, notamment dans le
cadre d’études sur la rénovation urbaine des anciens quartiers populaires, a une époque de fort
interventionnisme public (Groupe de sociologie urbaine de Nanterre, 1970 ; Castells, 1973b).
Puis il a été largement repris, en France comme a I'étranger, pour décrire les processus de la
gentrification (Smith, 1979 ; Dansereau, 1985). Le choix de garder ce terme fortement chargé
idéologiquement et de l'appliquer a des dynamiques sociales et a des formes d’intervention
sans doute plus complexes qu’auparavant traduit la volonté de perpétuer sa connotation
critique. Mais la compréhension qui en sera faite ici tentera d’intégrer davantage le regard et les
pratiques des habitants en place, leur rapport a la nouveauté, leur participation au changement
urbain et donc a ce processus méme de reconquéte.

Il s’agira donc d’abord de comprendre comment se définissent ces mouvements, d’en connaitre
les principales étapes, leur genése, tout comme les changements urbains occasionnés. ]’ essaierai
de montrer en quoi ces deux quartiers d’étude appartiennent a un type de quartier qui se
caractérise notamment par une trajectoire urbaine bien spécifique. La théorie de la régulation
sera ici mobilisée en ce qu’elle procure un modele de cette trajectoire, dont 1'étape la plus
contemporaine se définit par un processus de reconquéte socio-spatiale généré par
I'aménagement et 'intervention urbaine.

Je montrerai ensuite comment la question de la relation des habitants en place vis-a-vis de ces
changements les plus récents a été abordée jusqu’ici dans la littérature scientifique. On verra
tout particulierement que cette question a été principalement travaillée en termes de luttes
urbaines et de résistance collective au changement, mais aussi selon une lecture insistant sur
I’éviction et la « déportation » des populations induites par les opérations urbaines.

Il conviendra dans une troisieme section de questionner ces interprétations sur la place des
habitants dans le changement: dans de tels contextes urbains, la réaction collective aux
interventions ou le départ forcé des habitants représentent-ils en effet les deux seuls scénarii
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possibles pour penser cette place de I'habitant ? Les observations de terrain conduisent en effet
a envisager une troisieme voie, centrée sur la notion de continuité, notion dont il faudra préciser
le sens et l'acception. On verra que son utilisation impose de revisiter davantage le role de
I'habitant, appréhendé comme un acteur de la production et de la qualification des lieux, un
acteur individuel de la production du changement ; mais aussi de considérer cette continuité,
non pas comme une composante statique d’une identité territoriale mais comme une part active
du changement en cours dans de tels contextes urbains.

Enfin, le dernier temps se chargera de resituer I'objet de la recherche dans sa généalogie et les
différents mouvements qui la constituent, pour en dégager les apports possibles.

1. Mouvements et changements des anciens quartiers ouvriers et
industriels

Les anciens quartiers ouvriers sont des espaces urbains aisément identifiables. Ils ont été, au
XIXe siécle en Europe du Nord et au début du XXe siecle en Europe du Sud, les représentants
d’un nouvel age de la ville, un age industriel qui semblait sonner le glas de la ville dite
classique, coincée entre ses remparts. Ce passage d"une ville & une autre, d'un age a un autre, a
d’ailleurs, aussi bien été saisi par des auteurs de I'époque (Roux, 1911) qu’interprété par des
auteurs contemporains (Roncayolo, 1990; Ascher, 1995; Dubois-Taine, Chalas, 1997).
Aujourd’hui, de nouveau, on associe volontiers a ces anciens quartiers ouvriers une forte
densité symbolique en les considérant comme les supports et les produits du « retour de 1'age
d’or des villes» (Bidou-Zachariasen, 2003 : 9) sous-entendant par-la méme [I'égarement
contemporain de ces mémes villes dans la périphérie, le périurbain ou le suburbain.

Mais ces quartiers n'ont jamais cessé d’exister. Il importe dés lors dans cette section de
comprendre les enjeux actuels des réinvestissements en tous genres et des dynamiques a
'ceuvre dans ces espaces, en les replacant dans le temps long et en les situant par rapport aux
bouleversements structurels qui le composent. Ce cadrage préalable, établi a partir d’une
lecture inspirée de la théorie de la régulation, offre une premiére vision générale de la maniere
dont ces quartiers ont été et restent en mouvement.

1.1. Reconquérir les anciens quartiers industriels et ouvriers

1.1.1. Trajectoire du quartier et théorie de la régulation: découvrir une marge,
reconquérir un centre

Depuis leur apparition au cours du XIXe et au début du XXe siecle, les quartiers ouvriers n’ont
effectivement jamais cessé d’exister en tant qu’espaces urbains pratiqués et investis par des
individus. Ces quartiers ont cependant connu, depuis plus dun siecle, des périodes de
valorisation et de dévalorisation, méme s’il parait nécessaire de préciser ces catégories en les
situant davantage (ce qui est dévalorisé pour certains n’est-il pas valorisable ou valorisant pour
d’autres ?). Quoi qu’il en soit, si on adopte, a l'instar de C. Demaziere dans Entreprises,
développement économique et espace urbain, une lecture qui tente de comprendre comment la ville,
dans son organisation spatiale et son espace physique, mais aussi dans ses marchés du travail et
du logement, est structurée par 'activité économique (Demaziere, 2000 : 3), on remarque qu’au-
dela des fluctuations locales, 1'étude historique des quartiers ouvriers révele I’enchainement,
I’alternance de cycles associant des périodes de valorisation et de dévalorisation.
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C. Demaziére propose une périodisation en trois temps principaux : la naissance des quartiers
ouvriers au XIXe siecle, leur déclin progressif apres la seconde guerre mondiale, a un moment
ou I'économie mondiale est active, enfin leur lent renouveau dans un contexte cette fois-ci de
crise économique. L’auteur appuie sa démonstration sur un socle empirique inspiré d’exemples
de villes portuaires prises essentiellement en Europe du Nord, sans délaisser toutefois les autres
régions du monde comme I'Europe du Sud, ou I’Amérique du Nord. Le soubassement
théorique de sa grille de lecture, appliqué au cas des quartiers ouvriers, est quant a lui marqué
par l'influence de la théorie de la régulation, et précisément des apports de ce courant de pensée
dans la réflexion sur les effets du développement économique sur les espaces urbains.

De maniére tres simplificatrice, rappelons simplement que la théorie de la régulation se
constitue dans la seconde moitié des années 1970, c’est-a-dire a un moment particulier en
Europe et aux Etats-Unis, qui est celui du passage avéré de la croissance a la crise. La théorie de
la régulation se forme en affrontant ce défi d’expliquer le passage de la croissance a la crise, et
surtout de le faire sans recourir a des « deux ex machina », a des chocs externes (Coriat, 1994 :
2). L’objectif est bien de rendre compte de cette « variabilité dans le temps et I'espace des
dynamiques économiques et sociales » (Boyer, 1986 : 37), d’ « identifier pour un pays ou une
région, des périodes historiques de relative stabilité sociale et de développement économique
notable, ou, au contraire, des ruptures nettes et profondes de la croissance » (Demaziere, 2000 :
28). Dans cette démarche, la posture des régulationnistes est notamment de construire un cadre
théorique sur le développement économique, prenant en considération les institutions:
comment rendre compte des institutions et du role qu’elles tiennent dans la dynamique
économique ? Ainsi, par exemple, si la décennie 1970 peut étre caractérisée par l'installation
massive d’une grande crise (celle du fordisme et du mode de régulation qui lui est associé, par
exemple la mise en place d'un systeme étendu de protection sociale, ou I'intervention de I'Etat
dans 1'économie), les années 1980 sont marquées par la formation d’un ensemble de micro-
régularités nouvelles pouvant étre lues comme des signes de la recherche et de 1'établissement
des nouvelles macro-régularités porteuses d'un nouveau régime de croissance (Coriat, 2004 :
12). Ainsi, le projet régulationniste se tourne vers la volonté de batir des fondements macro-
économiques et institutionnels a une théorie micro-économique, d’articuler un cadre holistique
définissant les régles du jeu les plus essentielles a une approche de type individualiste
explicitant la facon dont se répartissent les divers individus au sein des rapports de production
existants (Boyer, 1986 : 98). Pour C. Demaziére, les analyses développées semblent convenir au
souci de réinsérer 1'économique dans le développement des villes (Demaziere, 2000 : 27), et
méme si les travaux fondateurs régulationnistes (Aglietta, 1976 ; Lipietz, 1979 ; Boyer, 1986) ont
été menés au niveau macro-économique et a 'échelle de I’Etat-nation, leur volonté théorique,
évoquée plus haut, de combiner et d’articuler différents niveaux de lecture de 1'économie et
donc de la dynamique sociale, ont permis a d’autres chercheurs en sciences économiques et
sociales de développer des travaux d’analyse du changement aux échelles régionale et urbaine.
A propos du nombre et de la pluralité de ces travaux, C. Demaziere parle méme de « vision
régulationniste de la dynamique spatiale du développement économique » (2000 : 32).

Selon l'auteur, trois idées fortes démarqueraient cette vision d’autres approches comme celles
de I"économie spatiale orthodoxe ou de la science régionale. La premiere tient de la conception
méme de l'espace: dans l'approche régulationniste, 'espace n’a pas seulement une réalité
physique ou administrative mais est le résultat de 1'action humaine. Il n’est de ce fait ni
homogene ni isotrope (Lipietz, 1996). La seconde idée est que 1'organisation industrielle et
sociale propre a un régime d’accumulation donné (structures qui permettent un certain
développement économique a moyen et long terme) se traduit par des configurations spatiales
particulieres de la division du travail. Un nouveau régime d’accumulation peut deés lors
s’articuler avec le régime d’accumulation précédent. C. Demaziere précise ainsi que c’est selon
cette articulation qu’on peut comprendre les crispations et les difficultés de certains anciens
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quartiers ouvriers défavorisés devenant, au cours des années 1980 et 1990, des sites
d’opportunité pour des projets de renouvellement urbain. Enfin, la troisieme idée structurant
cette vision régulationniste des dynamiques spatiales est 1'attention portée aux institutions et
actions participant d'un aménagement ou d’une régulation de 1'espace. Parmi ces institutions,
I’Etat central n’est plus l'unique acteur, on trouve aussi a la fois les pouvoirs locaux,
municipaux ou régionaux et, dans le cas de I'Europe occidentale, I'Union européenne. L’idée de
régulation de l'espace est complexe. Par exemple, les actions publiques de régulation des
inégalités spatiales de développement sont finalement aussi sous la double influence de la
logique d’accumulation et de division du travail, et des politiques non spatiales (politique
fiscale, bancaire, etc.), mais qui ont des incidences spatiales importantes et variables selon les
espaces.

Comme je I'ai précédemment évoqué, la lecture régulationniste permet de distinguer plusieurs
périodes de développement des quartiers ouvriers. Sans trop entrer dans la description précise
de chacune de ces étapes!, il importe néanmoins d’en évoquer les grands traits qui, il faut bien
le reconnaitre, correspondent, certes avec des écarts temporels, autant au cas d'un quartier
d’une grande ville d’Europe du Sud, comme Alcantara a Lisbonne, qu’a celui d'un quartier
d’une ville de moindre importance d’Europe du Nord, comme Berriat-Saint Bruno a Grenoble.

Dans les deux cas, les quartiers étudiés participent a 1'origine d'une expansion urbaine, d'une
occupation et d'une densification de la périphérie des villes. Les anciens quartiers centraux, legs
des ages médiévaux et modernes de la ville, n’étaient dans le contexte de la révolution
industrielle, ni propices a l'implantation d'usines demandeuses d’espace, ni suffisants pour
"accueil de nouveaux nombreux citadins, immigrants originaires des campagnes en dépression,
et venant occuper des emplois faiblement qualifiés aux revenus modestes. L’annexion rapide
des espaces de marge, ruraux ou semi-ruraux, a donc été le processus classique d’extension des
limites de la ville. Je reviendrai plus en détail sur ce point dans la présentation des contextes
d’émergence des quartiers d’Alcantara et de Berriat Saint Bruno et de leur devenir en tant que
quartiers ouvriers; mais notons des a présent que dans les deux cas ils représentent, au
tournant du XXe siecle, « une expression concréte des liens spatiaux étroits entre travail et
logement, dans le cadre des villes connaissant un fort développement commercial ou
industriel » (Demaziére, 2000 : 72)2. Le développement d’usines, de manufactures ou de ocas
(docks) pour l'exemple lisboete a été accompagné de construction de logements ouvriers
prenant des formes variées sans grande qualité architecturale (de la maison ouvriere a
I'immeuble de rapport), mais aussi d'un habitat de qualité supérieur destiné aux catégories
sociales plus favorisées (de I'immeuble de rapport pour employés, a la maison de maitre pour
patrons, en passant par I'immeuble de rapport bourgeois). La volonté de planification urbaine
qui marque parfois certains plans d’époque et qui trahit des velléités de valorisation et de
contrdle de la part des autorités locales de ces nouveaux espaces a tres vite été dépassée par la
rapidité et la spontanéité des constructions. Cette offre de logements a d’ailleurs été
essentiellement conduite par des petits propriétaires fonciers devenus maitres d’ouvrage
(Topalov, 1987). Cette fugacité a ainsi contribué a produire un tissu urbain complexe mélant
installations industrielles, ateliers d’artisans, et habitations en tous genres. Ce tissu reste un
héritage actuel important de cette période de développement urbain. Mais ce développement
incontrolé a aussi tres rapidement induit des insuffisances en termes d’équipement (égout,
adduction d’eau) ou de composition urbaine (rareté des espaces verts, encombrement des
voiries), qui associées aux conditions de logement souvent médiocres des catégories de la

I Voir a ce sujet : Demaziere (1998, 2000).

2 Un peu plus tot dans le siecle, certains penseurs politiques polémistes, comme Marx, Engels, Ruskin,
Fourier, ou Proudhon dénoncaient quant a eux dans certains contextes les distances épuisantes qui
séparaient les lieux de travail des lieux d’habitation (Choay, 1965 : 13).



Chapitre 1 17

population les plus défavorisées (exiguité, problémes d’aération et d’hygiene, insalubrité,
surpopulation), ont trés vite fait de ces quartiers ouvriers les espaces de la concentration de la
pauvreté moderne (Demaziere, 2000 : 72). C'est d’ailleurs 'ensemble de ces conditions de vie
médiocres et la concentration de la pauvreté qui ont été tres rapidement inspiratrices de vives
critiques de la part de multiples penseurs. A 1'exception peut étre de Marx et de Engels, les
quartiers ouvriers ont été considérés comme les effigies du désordre de la ville industrielle et du
chaos architectural. C'est cette critique qui sera d’ailleurs a l'origine de la naissance de
I'urbanisme, comme champ de réflexion et d’action susceptible de produire de nouveau de
I'ordre, de I’ordonnancement et de ’harmonie, et ce, selon « deux directions fondamentales du
temps, le passé et le futur, pour prendre les figures de la nostalgie ou du progressisme » (Choay,
1965 : 15).

La seconde phase décrite par C. Demaziére selon une lecture régulationniste, tente de saisir les
dynamiques du déclin (Lupton, 2003) et la perte de sens progressive des quartiers ouvriers au
cours du XXe siécle (Chaline, 1980), c’est-a-dire de comprendre plus précisément comment « la
ol une croissance économique forte a été constatée, les quartiers ouvriers sont entrés dans une
dynamique de diminution de la population, de déclin de I"appareil économique local et de lente
dégradation du parc de logements » (Demaziere, 2000 : 92). L’hypothese premiere déployée par
I'auteur est de relier le développement du systéme fordiste -comme régime d’accumulation
intensive centré sur la consommation de masse et associé a une régulation monopolistique et
donc comme ensemble de principes d’organisation de la production et de la consommation- et
sa dynamique spatiale, a la dégradation accélérée des quartiers ouvriers.

Le déclassement économique de ces quartiers provient en majorité de la disparition graduelle
de certaines branches d’activités et de la compression des effectifs dans les firmes existantes
(Mérenne-Schoumaker, 1996), mais aussi de leur inadéquation aux nouvelles conditions de
production. Manque d’espace disponible pour d’éventuels développements de l'entreprise,
indispensables aux nouvelles techniques de production et de stockage, restrictions légales,
physiques ou financiéres nombreuses pour la transformation des installations, problemes de
circulation croissants et manques d’accessibilité aux axes principaux, vétusté et dégradation
progressives des batiments industriels et des équipements, voisinage souvent incompatible avec
le développement d’activités sources de nuisances, sont autant de facteurs qui ont contribué au
déclin économique des quartiers ouvriers péricentraux et a leur désindustrialisation. Les
périphéries des villes semblaient offrir dans certains contextes les conditions inverses, a méme
de favoriser a la fois la création de nouvelles activités et le redéploiement potentiel d’anciennes
entreprises localisées dans le centre : nécessité de fuir les tissus urbains denses, accessibilité et
écoulement rapide des flux de marchandises permis par I’aménagement d’équipements routiers
et autoroutiers importants (rocades, échangeurs, pénétrantes), espace disponible avec un foncier
encore peu colteux, proximité d'un bassin de main-d’ceuvre peu qualifiée... La dynamique
spatiale du systéme productif fordiste est effectivement caractérisée par l'implantation
d’activités dans la périphérie des villes qui est une des formes possibles de la décentralisation
industrielle, vue comme processus plus vaste et expression d'une division spatiale du travail
rendue possible par la déqualification de ce travail et donc de la main-d’ceuvre. A c6té des gains
de productivité et d’efficacité obtenues par les entreprises, les conséquences spatiales et
financiéres de ce processus sont d’ordres différents : accentuation de la périurbanisation et de la
segmentation sociale de 1'espace urbain, séparation et distance pour de nombreux travailleurs
entre lieu de travail et lieu de résidence avec augmentation des navettes et des circulations,
appauvrissement des communes centrales par pertes fiscales au bénéfice des communes
périphériques, mais aussi et surtout dégradation du tissu urbain dense autrefois occupé par les
activités industrielles, multiplication de friches industrielles et marginalisation socio-
économique des quartiers ouvriers centraux.
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Pour C. Demaziere, la dynamique spatiale du systeme productif fordiste n’a toutefois pas été le
facteur unique de I'évolution des villes (2000 : 98) et de la dégradation des quartiers ouvriers.
L’évolution des modeles de consommation, d’habitat et le role des politiques urbaines sont
aussi a remettre en perspective. Le redéploiement d’activités a en effet été synchrone d’une
croissance urbaine marquée par I'extension des espaces résidentiels. A la sortie de la seconde
guerre mondiale, tous les pays européens connaissent un déficit en logements. La construction
massive de logements a pris des modalités différentes selon les pays et les acteurs impliqués,
mais a contribué dans la plupart des cas a I'extension des limites de la ville. En France, par
exemple, cette croissance est le résultat de la production d’immeubles collectifs de grande taille
(les grands ensembles par exemple) avec une vocation sociale initiale mais non exclusive, mais
aussi de la construction de nombreux lotissements pavillonnaires en accession a la propriété.
Les pouvoirs publics ont eu dans ce schéma un role interventionniste majeur, a la fois en
commanditant directement la construction de logements neufs, en incitant les acteurs privés a
investir et densifier cette offre de logement, et en créant des conditions financiéres favorables
d’acces aux différents segments du parc de logements, qu’ils soient locatifs pour les couches
modestes, ou en accession a la propriété, pour les catégories plus aisées. Dans tous les cas
cependant, l'ambition était de produire des logements avec des normes de confort,
d’équipement et de surface adéquates, susceptibles de répondre certes au bien-étre des
individus, mais aussi de créer les conditions favorables a la consommation de masse et donc a la
reproduction du systeme social et économique fordiste. Par ailleurs, la localisation de plus en
plus périphérique des espaces résidentiels, participant du processus croissant de
suburbanisation ou de périurbanisation, a été rendue possible par le développement conjoint
massif de l'automobile, effigie du mode de production et de consommation tayloriste puis
fordiste. C. Demaziére, citant M. Aglietta, rappelle que la norme de consommation fordiste des
ménages était structurée par deux biens durables: le logement, lieu privilégié de la
consommation individuelle, et I’automobile, moyen de transport individuel rendant possible
une séparation entre le lieu de résidence et le lieu de travail (2000 : 98). On rejoint ici le propos
de F. Moriconi-Ebrard qui explique : « la déconcentration dépend de la création d’une nouvelle
génération d’unités spatiales, et l'intérét pour de nouvelles localisations est soumis a une
nouvelle logique de I'organisation d"une société » (Moriconi-Ebrard, 1993 : 35).

L’ensemble de ces dynamiques a contribué a redéfinir la place des anciens quartiers ouvriers au
sein des villes. D’abord, la localisation relative de ces quartiers a fondamentalement évolué.
D’espaces périphériques, les quartiers ouvriers sont devenus des espaces centraux ou
péricentraux, par simple effet de 'expansion urbaine. En outre, le cadre physique (parcs de
logements, espaces publics, équipements) a été délaissé dans un premier temps par les pouvoirs
publics et s’est ainsi progressivement dégradé. Les anciens quartiers ouvriers ont été ainsi
investis par de nombreux ménages modestes voire précaires, pour qui le parc de logements
dégradé représentait une opportunité d’accés a I'habitat a faible cotit (Lupton, 2003). Parmi les
populations modestes concernées, les immigrés, travaillant dans le cadre de contrats de travail
négociés pour les grandes entreprises privées, ou sur les grands chantiers publics et participant
ainsi au dynamisme économique des pays d’accueil, mais aussi a la reproduction du régime
fordiste lui-méme, ont été nombreux a s’installer dans de tels quartiers. Cette occupation
rappelle d’ailleurs certains processus décrits largement par les sociologues de 1'Ecole de
Chicago, comme R. E. Park ou E. W. Burgess, au sujet d’autres types de quartiers centraux dans
les villes nord-américaines, non forcément marqués par I’empreinte industrielle.

Au moment des Trente Glorieuses, alors que I'économie se trouve dans une phase de croissance
importante, les quartiers ouvriers connaissent donc une période de relégation, de dégradation
et de marginalisation sociale et économique. Certains pouvoirs publics, absents dans un
premier temps, ont tenté dés les années 1950-1960 de traiter cette situation et d’améliorer les
conditions des ménages vivant dans les logements vétustes. C’est dans ce contexte qu’on trouve
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les premiéres opérations de rénovation urbaine, notamment en France ou en Grande Bretagne,
fondées sur les principes de la destruction intégrale des batiments anciens dégradés et de leur
remplacement par des constructions neuves in situ. H. Coing, dans son ouvrage intitulé
Rénovation urbaine et changement social paru en 1966, décrit a ce propos les conséquences
nombreuses, complexes et différenciées selon les ménages d'une opération de rénovation a
tiroirs effectuée dans le Xllle arrondissement de Paris. Qu’elles soient accompagnées de
propositions de relogement sur place (comme cela a pu étre le cas pour I'illot n°4 du Xllle
arrondissement parisien) ou dans les nouvelles constructions situées en périphérie, ces
opérations de rénovation affectent directement les réseaux sociaux établis, les sociabilités et les
pratiques quotidiennes des populations, ou encore les budgets consacrés au logement par les
meénages.

Enfin, la grille de lecture régulationniste proposée par C. Demaziere propose une derniére étape
d’analyse des effets du développement économique sur les quartiers ouvriers, qui est celle des
conséquences de la crise profonde du systeme fordiste de production de masse a partir de la
moitié des années 1970, et de 'avenement progressif d'un nouveau systéme plus flexible en
termes de méthodes et de procédés de production, de capacité d’organisation et de choix de
localisations. Ce nouveau systéme s’inscrit dans un contexte d’internationalisation accrue de
I"économie et des marchés financiers, de multiplication des implantations a I'étranger, de mise
en place de réseaux mondiaux de production, d'information ou de communication, et donc de
multiplication des échanges (individus, biens, capitaux, informations). Ce contexte favorise
d’une part les petites et moyennes entreprises qui, malgré de possibles difficultés de capitaux et
d’acces aux marchés financiers, sont susceptibles d’innover et de s’adapter rapidement aux
fluctuations du marché et aux crises récessionnistes ; et, d’autre part, les grandes entreprises qui
misent sur une multiplication des établissements en fonction de leurs fonctions. Cette
disjonction fonctionnelle permet a l'entreprise de localiser chaque fonction dans 1'espace
économique le plus adéquat (Lipietz, 1983 : 84), c’est-a-dire la conception, I'organisation, la
communication et la recherche dans des poéles directionnels et technologiques, la fabrication
qualifiée dans des poles ot se situe une main-d’ceuvre formée et qualifiée, enfin 1'exécution et le
montage dans des régions de main-d’ceuvre non qualifiée et donc bon marché. Ces mutations
ont donc profondément bouleversé les systemes productifs, remodelé la structure des emplois
offerts, mais sont aussi associées a des dynamiques spatiales nouvelles (Demaziére, 2000 : 125).
Dans le cadre de cette nouvelle division internationale du travail, les grandes villes
européennes tentent de se placer dans la catégorie des poles tertiaires, de direction et
d’ingénierie, d’intégrer ainsi le réseau des grandes villes mondiales compétitives (Dollfus, 1997)
et d’atteindre le qualificatif tant recherché de ville globale (Sassen, 1996). Pour cela, il s’agit de
créer et de mener une véritable stratégie de développement qui produirait les conditions
favorables pour attirer les investissements, les activités de pointe et les services de qualité. La
« stratégie de développement in situ» (Demaziere, 1996) est une des voies pour le
développement local. Désireux de voir progresser leur ville dans la hiérarchie des villes, les
acteurs publics locaux peuvent en effet oeuvrer a articuler les tendances de cette restructuration
économique au potentiel des villes et a faire que le «local » soit le support matériel du
« global ». Les nouvelles conditions économiques, associant éléments de crise structurelle et
potentiel de développement, ont aussi eu pour conséquence de repositionner les acteurs publics
et leurs modes d’intervention.

Dans ce contexte général, retenons que la position des quartiers ouvriers est ambivalente et
variable selon les villes. De maniére générale, de nombreux travaux montrent que ces espaces
urbains, a I'instar des espaces périphériques de logements sociaux, ont été particulierement peu
concernés par les flux de développement économique (Demaziere, 2000 : 128) et ont continué a
connaitre une précarisation et une paupérisation sensibles (Lupton, 2003). Mais, parallelement,
ces mémes quartiers ont aussi été reconnus comme porteurs d’un certain nombre de qualités et
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d’atouts inattendus ; autant de caractéristiques susceptibles de soutenir la mise en place et le
déploiement, par les acteurs institutionnels locaux, de véritables stratégies de développement
local.

1.1.2. L’espace stratégique et le sens retrouvé ?

La notion de stratégie spatiale renvoie pour J. Lévy a une représentation intentionnelle explicite
et organisée d’un acteur visant a la valorisation de son capital spatial. Elle fait appelle a une
compétence, c’est-a-dire « une capacité a construire un « horizon d’attente », autrement dit la
représentation d'un contexte souhaitable, et a I’assortir des moyens a déployer pour le faire
advenir » (Lévy, 2003 : 873). Le terme de stratégie n’est donc pas neutre (Bonvalet, Dureau,
2000). Son utilisation revient en effet a restituer a I’acteur « sa part d'initiative dans I'élaboration
de sa propre existence » (Godard, 1990: 9, cité par Bonvalet, Dureau, 2000 : 131). Cette
définition générique, utile pour définir les actions de différents types d’acteurs (acteurs
institutionnels, économiques, habitants), se différencie d"une acception du terme proposée par
M. De Certeau, a la fois plus précise et plus restrictive: «jappelle « stratégie » le calcul des
rapports de force qui devient possible a partir du moment ot un sujet de vouloir et de pouvoir
est isolable d'un « environnement ». Elle postule un lieu susceptible d’étre circonscrit comme un
propre et donc de servir de base a une gestion de ses relations avec une extériorité distincte. »
(De Certeau, 1994 (1980) : XLVI) Pour cet auteur, le modeéle stratégique, par I'extériorité qu’il
implique, renvoie davantage aux systémes d’action des acteurs politiques ou économiques,
s’inscrivant dans un ordre de grandeur particulier.

Quoi qu'il en soit, il apparait que pour mettre en place une stratégie, il importe de pouvoir la
fonder sur certaines ressources sociales, spatiales ou économiques (Gotman, 1990). Dans la
continuité de la lecture régulationniste présentée ci-dessus, les anciens quartiers ouvriers
apparaissent, aux yeux de certaines autorités locales, de véritables espaces d’opportunités pour
attirer de nouvelles activités économiques avancées et des équipements de qualité dans le
péricentre des villes, contribuant dés lors a la valorisation de la ville entiére.

La proximité de ces quartiers au centre ancien traditionnel est tout d’abord une ressource
importante. D’espaces périphériques, ces quartiers ouvriers apparaissent aujourd hui, au regard
de I’étalement urbain de la majorité des grandes villes, comme des espaces péricentraux voire
centraux. Ce changement de localisation —-ce mouvement dans I'espace géographique- qu’il faut

associer a une disponibilité fonciére, devient alors déterminant pour une stratégie de
consolidation et de lisibilité des fonctions centrales a 1’échelle de la ville.

La réserve d’espace et de foncier en attente représente effectivement une seconde ressource
cruciale. L’obsolescence et la mise en friche d’anciennes installations industrielles, de batiments
d’usines, d’entrep6ts ou encore d’infrastructures (ferroviaires, routiéres, de stockage), apres
avoir été des traces a ignorer causées par la crise économique et la dégradation du tissu urbain,
sont devenues les vecteurs de potentiels de développement et de projets de patrimonialisation
(Veschambre, 2002). Les surfaces occupées par ces équipements représentent en effet une vraie

N

richesse a un moment oti, dans de nombreux contextes, le foncier en tissu urbain dense se
raréfie. L'espace industriel dégradé devient stratégique a plus d’'un titre: sa reconversion
autorise a penser et a construire un « horizon d’attente », qui induirait une redistribution des

fonctions et des roles du quartier dans la ville, puis de la ville dans le systeme de villes.

Mais, derriere cet enjeu du remplacement de formes urbaines héritées et de l'effacement
d’empreintes d'un autre age, on trouve en filigrane la problématique de 1'évolution du
peuplement de ces quartiers et de sa composition. Avec la disparition d'un type d’activités
industrielles, s’en suit celle de plusieurs branches de métiers et donc l'altération de la
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représentation de certaines populations, notamment ouvriéres. Les dynamiques de peuplement
et plus précisément les retours de populations aisées dans de tels quartiers (Bidou-Zachariasen,
2003) (traduisant une éviction possible des populations ouvrieres ou simplement leur
remplacement a la suite de la désindustrialisation) représentent des lors une question prioritaire
pour les autorités locales. Il importe de réguler ce renouvellement d’individus, représentant
autant de futurs citadins électeurs. L'existence d’un parc de logements déja existant devient
alors dans le cadre de cette action d’encadrement, une réelle ressource quand on sait, par
ailleurs, I'attrait de certains de ces groupes sociaux pour des segments du parc ancien et pour
leur dimension patrimoniale. Les anciens quartiers ouvriers ne sont donc pas seulement sujets a
inspirer les acteurs institutionnels et économiques, ils integrent aussi pleinement, comme
destination résidentielle ou lieu de pratiques quotidiennes, des projets et des stratégies de
nouveaux habitants.

1.1.3. L’attrait renouvelé de I’ancien quartier ouvrier et industriel

Le mouvement des anciens quartiers ouvriers s’effectue aussi au sein de 1'espace social. Le
processus de reconquéte économique décrit jusqu’alors s’entreméle a des aspirations sociales et
culturelles individuelles ou collectives ; il influe sur elles comme il s’en nourrit, entrecroisant de
maniére complexe les problématiques de 1'offre et de la demande. Cette complexité s’égrene
dans les nombreux débats qui traitent de la problématique générale de I’'embourgeoisement (vu
comme accroissement relatif et absolu des catégories aisées dans une aire donnée), ou de celle
plus circonscrite du processus de gentrification des quartiers populaires; les deux notions
n'étant pas tout a fait équivalentes, puisque le terme d’embourgeoisement ne traduit que
partiellement la charge sémantique du terme anglais (Rhein, 1996). Si l'on peut saisir
aujourd’hui le terme de gentrification a la fois en termes résidentiels et de fréquentations (Van
Criekingen, 2003), son utilisation a longtemps désigné le peuplement dans son unique
dimension résidentielle.

Le terme de « gentrification » est utilisé pour la premiére fois dans les années soixante par R.
Glass, pour désigner l'arrivée des couches moyennes dans des quartiers populaires du centre de
Londres (Glass, 1963). Dans cette notion, I'auteur entendait a la fois une transformation de la
composition sociale des résidents de certains quartiers centraux, a travers le remplacement de
couches populaires et précisément ouvriéres par des couches moyennes salariées et un
processus de nature distincte, celui de la réhabilitation, de l'appropriation, et de
I'investissement par ces couches sociales d’un stock de logements et de quartiers ouvriers ou
populaires (Bidou-Zachariasen, 2003). Le terme est repris par la suite dans plusieurs travaux.
Lui réservant un emploi extensif, C. Hamnett le définit comme un phénomeéne a la fois social,
physique (du stock de logements ; a 1’échelle du quartier), économique (sur les marchés fonciers
et immobiliers), et culturel, en ceuvre dans les quartiers populaires (Hamnett, 1995).

Ce processus de reconquéte des centres anciens a conduit de nombreux auteurs a proposer des
théories et des scénarii explicatifs différents, mais que l'on peut inscrire au sein d’une
généalogie d’approches qui postulent finalement la transformation de l'espace urbain comme
'expression d’'une compétition entre groupes sociaux. Pour J.-P. Lévy, c’est aux sociologues de
Chicago du début du siecle dernier et a leurs approches écologistes que I'on doit les premiéres
analyses fines de cette question (Lévy J.-P., 2003 : 29). Pour R. E. Park, R. Mackenzie ou encore
E. W. Burgess, la ville est non seulement une mosaique de territoires, mais aussi un agencement
de populations d’origines différentes dans un méme milieu et dans un méme systeme
d’activités. Le concept de compétition de I'espace prend dans cette logique d’agglomération et
de métropolisation toute sa pertinence : « différents les uns des autres par leurs caractéristiques,
leurs projets et leurs capacités d’action, les individus entretiennent des rapports spatiaux réglés
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par la compétition » (Grafmeyer, Joseph, 1979 : 25). Les sociologues de 1'Ecole de Chicago
traiteront ainsi autant des processus de mobilités résidentielles (aboutissant aux célébres
modeles de distribution des populations, dont le modele concentrique d’occupation proposé
par E. W. Burgess) que des problemes sociaux liés a la cohabitation sur un méme territoire ou a
la coprésence dans un espace public (ce qui influencera la micro-sociologie du sociologue E.
Goffman) (Joseph, 2003). Cette lecture de 1’espace par la compétition s’éloigne de l'approche
écologique et prend une tournure beaucoup plus critique et structuraliste au cours des années
1970 dans les écrits de plusieurs auteurs marxistes réunis autour de 1'idée que «le mode de
production organise, produit- en méme temps que certains rapports sociaux-, son espace (et son
temps) » (Lefebvre, 1974 (2000b) : XXV) : projection au sol des rapports sociaux, la morphologie
spatiale est néanmoins active en retour, dans le sens d"une reproduction des rapports sociaux
existants (Devisme, 2003). Cette rétroaction serait des lors potentiellement créatrice de conflit
spatial entre les groupes sociaux.

Ce bref rappel théorique permet de resituer! les deux grandes options explicatives du processus
de gentrification qui s’opposent et investissent la littérature depuis plus d’une vingtaine
d’années.

La premiere analyse, défendue par N. Smith (1979, 1982, 1996), s’inscrit dans la lignée
structuraliste et d’inspiration marxiste. Avec sa théorie du rent-gap (le différentiel de loyer), il
met l'accent sur la dimension économique et structurelle du processus en précisant notamment
comment se met en place une offre particuliere, produite par des investisseurs immobiliers
avisés et susceptibles a terme de fournir des profits notables. Dans une étude sur New York, il
distingue trois phases constitutives du processus de gentrification (Smith, 2003). La premiére est
celle de la « gentrification sporadique » (1950-1960) qui voit l'arrivée d’artistes et d’intellectuels
dans des quartiers centraux (Greenwich village, Soho), souvent épris de velléités contestataires,
et s’attelant a réhabiliter progressivement batiments et logements. La période de «1'ancrage »
du processus (fin 1970-fin 1980) se déroule, quant a elle, dans un double contexte de crise,
économique a l'échelle mondiale, fiscale au niveau local, ce qui entraine la chute des
investissements publics et privés dans le centre-ville. Dans ces conditions apparurent, malgré
tout, des opportunités de ré-investissements anticipant d’hypothétiques conditions futures plus
favorables. Les « différentiels de loyers» entre les investissements initiaux et les sorties
potentielles se sont vite avérés déterminants, ce qui a conduit plusieurs promoteurs immobiliers
et établissements financiers a engager des capitaux dans différents programmes d’habitat et de
logement pour classes moyennes et supérieures. Ces investissements, selon la lecture de N.
Smith, eurent pour conséquence 1’extension progressive du processus de gentrification, par effet
d’entrainement, au-dela des premiers quartiers concernés. On le voit, cette période d’ancrage
est moins le fait d’acteurs individuels, de résidents petits propriétaires, que de puissants
investisseurs privés spéculateurs. La troisieme phase, enfin, serait selon l'auteur actuellement
en cours: elle correspond a une gentrification dite « généralisée », vue a la fois comme
aboutissement d’une stratégie urbaine concertée et globale, et véritable expression d’une
conquéte « classiste » de tout le centre-ville. Le processus ne touche plus seulement le secteur
du logement et de I’habitat, mais concerne aussi de plus en plus ceux de I'emploi, des activités
commerciales, des équipements culturels, des infrastructures de loisirs, des espaces publics,
devenant autant de leitmotivs de vastes opérations de restructurations urbaines, cofinancées
par les pouvoirs publics et les intéréts privés. La gentrification devient une «conquéte
hautement intégrée de 1'espace urbain » produisant de nouveaux paysages urbains préts a étre

1 On pourrait aussi citer notamment les approches de l'économie néo-classique qui considérent les
individus comme des consommateurs rationnels dans leurs choix résidentiels ; ou au contraire d’autres
démarches laissant plus de place a la phénoménologie, a I'étude des valeurs, de l'imaginaire et des
symboles dans 1'élaboration d’un souhait de mobilité et d'un choix résidentiel.
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consommés ; ne représentant plus une simple stratégie résidentielle, elle apparait comme la
« proue du changement métropolitain dans les centres-villes » (Smith, 2003 : 58).

Cette grille de lecture rappelle au passage, tout en s’en détachant par sa radicalité, plusieurs
éléments du schéma proposé des 1977 par T. Pattison et exposé par J.-P. Lévy (2002b) : la
gentrification serait amorcée par un petit groupe de personnes prenant des risques financiers
(«les envahisseurs ») qui achétent et réhabilitent des logements. Suivent ensuite plus
massivement les « pionniers », appartenant aux mémes groupes sociaux et culturels (jeunes,
professions intellectuelles et artistiques). Le quartier, rendu visible, attire les spéculateurs et les
investisseurs, tandis que les pouvoirs publics accompagnent la mutation en le « labellisant »
(comme quartier historique ou traditionnel) et en développant des équipements collectifs. Peu a
peu, ce sont les couches moyennes en ascension sociale qui l'investissent (les « yuppies »),
pouvant faire face a la montée des prix, entretenue par l'action des promoteurs professionnels.
Les anciens habitants sont délogés pour cause de loyer trop cher ou pour cause de perte de
reperes liés au changement de 'image du quartier.

La seconde version explicative replace le processus au cceur de la compréhension des
comportements et des valeurs qui composent les choix et les stratégies des individus, pris
comme acteurs a part entiere. D. Ley (1981) argumente en effet sur la dimension culturelle des
stratégies des gentrifieurs, ainsi que sur I'importance des caractéristiques démographiques des
individus (& un moment ou les formes familiales se recomposent, ou la place et le role des
membres du ménage se renégocient). D'un co6té, la localisation centrale, la proximité et
I"accessibilité a certaines ressources urbaines, la recherche d’un certain cadre de vie, 'ambiance
de certains lieux, leur historicité, un besoin d’urbanité (densité et diversité humaines) et de
sociabilité fondée sur le voisinage et la convivialité sont autant d’arguments soulevés pour
comprendre les motivations de ces nouveaux arrivants. De l'autre, ce sont les effets de la
réduction de la taille des ménages, de la multiplication des divorces, de 'augmentation du
nombre de femmes au travail, de la fréquence des ménages a double salaire, des mécanismes
complexes de décohabitation, de l'individuation des modes de vie, qui sont mobilisés comme
facteurs explicatifs.

Cette lecture s’inscrit ainsi au sein d"une réflexion plus générale sur les transformations sociales
induites par les changements dans les structures de production et de consommation. Ces
transformations ont fait émerger une nouvelle élite -une « classe émergente » ou une « nouvelle
couche moyenne » (Harvey, 1991)-, composée d’individus diplomés, aux appartenances
transversales aux catégories sociales traditionnelles (instituteurs, artistes, professions
intellectuelles supérieures, professions libérales), mais se reconnaissant en une attitude
culturelle commune, par leur quéte collective de nouvelles valeurs (Lévy J.-P., 2002b : 200).

Certains auteurs critiquent ouvertement l'apport heuristique de ces « quasi-théories »
explicatives (Rhein, 1996). D’autres, au contraire, considerent que les approches de N. Smith et
de D. Ley ont souvent été opposées de maniere caricaturale, et qu’elles semblent in fine assez
complémentaires pour comprendre le processus de gentrification (Hamnet, 1996 ; Lees, 1994,
2000). Ce faisant, les schémas d’analyse en termes de vagues successives d’installation de
différents groupes issus des classes moyennes et supérieures sont rarement observés tels quels.
Les contextes urbains locaux jouent incontestablement sur les rythmes, les formes et les acteurs
du processus. Le renouvellement de la population n’atteint jamais le niveau qui ferait des
quartiers gentrifiés des secteurs spécialisés et stables. Ce renouvellement reste relatif du point
de vue de la composition sociale et spatialement (Authier, 2003 : 122). Dans ce sens, J.-P. Lévy
conclut a la complexité du phénomene : « Au bout du compte, ces différents travaux mettent
surtout en évidence la complexité des mécanismes de gentrification. Ce que confirment les
recherches les plus récentes sur la question qui, en montrant qu’il n’existe pas de linéarité dans
le processus, modulent sensiblement le schéma idéal-type de la gentrification proposé en 1977
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par Pattison : la gentrification se présente davantage comme un coétoiement de populations et de
mobilités différenciées, comme le produit social d'un jeu complexe dans lequel sédentaires et
mobiles se cotoient, ol se conjuguent tout a la fois les mouvements de populations, les décisions
d’aménagement, les stratégies d’acteurs et les manieres particulieres d’habiter et de cohabiter
des différents groupes sociaux » (Lévy J.-P., 2002b : 200).

Quoi qu’il en soit, I'intérét pour les facteurs explicatifs de la gentrification ne doit occulter ni
son intégration a des dynamiques économiques et sociétales plus globales, ni sa dimension
politique. Conjoint au role de l'espace dans les stratégies de reconquéte des anciens quartiers
ouvriers et de redéploiement d’activités avancées, les gentrifieurs eux-mémes véhiculent un
sens stratégique dans la valorisation territoriale et donc dans l'image de la ville (Lévy J.-P.,
2002b). Détenteurs de richesses économiques et vecteurs de richesses symboliques, ces
individus qualifiés, pouvant étre d’origines étrangeres - les « puissances » internationales de A.
Tarrius (1992) - sont les cibles privilégiées d’actions politiques de séduction vantant les
conditions d’accueil locales.

Action sur l'espace et action en direction des individus s’entremélent donc pour produire une
stratégie de développement local. C’est dans ce cadre complexe, aux composantes imbriquées,
qu’il faut envisager les opérations de renouvellement urbain qui définissent et animent la phase
la plus actuelle de la trajectoire urbaine des quartiers étudiés. La section qui suit, a partir d'une
discussion sur le contenu du terme de « renouvellement urbain », doit aussi permettre d’affiner
la description et la périodisation de ce que le modele inspiré de la pensée régulationniste
présente comme une troisieme étape de développement des anciens quartiers ouvriers.

1.2. Lerenouvellement urbain comme régulation de la reconquéte

1.2.1. Mouvements de ’espace existant et renouvellement urbain : le choix des mots

La réutilisation de l'existant est une constante de l'histoire des villes. On peut malgré tout
penser avec A. Bourdin qu’«aujourd’hui, la préoccupation domine de ne pas gaspiller
I’espace » et que « 1'on est certainement beaucoup plus préoccupé de réutiliser la ville existante
qu'on ne le fut» (2005: 176). Plusieurs expressions telles que « refaire la ville sur la ville »,
« intervention sur la ville existante » (Portas, 1985: 8) ou «reconquéte de la ville sur elle-
méme » se sont en effet rfécemment imposées dans la littérature scientifique ou dans le langage
commun.

Je vais utiliser tout au long de la thése le terme de « renouvellement urbain » pour exprimer ce
processus de « refaire la ville sur la ville », ou de « savoir faire évoluer la ville sur elle-méme »
(Piron, 2002: 366), et donc résumer, de maniere sans doute simplificatrice, un ensemble
d’interventions urbanistiques (rénovation, réhabilitation, restauration, réutilisation) et d’idées
associées semblant plus restrictives (revalorisation, revitalisation, redéveloppement,
restructuration, reconversion, requalification, récupération, recomposition). Implicitement,
jassocie donc a ce terme l'existence d’opérations urbanistiques et d’utilisation d’outils de
traitement du tissu urbain existant. Le terme de « renouvellement urbain » est souvent assimilé
a celui de «régénération urbaine » pour traduire les expressions anglo-saxonnes d’ « urban
renaissance » (littérature britannique) et d” « urban renewal » (théories américaines). Encore faut-il
appréhender la régénération, dans le sens de re-génération, comme I'expression du nouvel age
d"un espace urbain! Car le terme de « régénération », « ce terme bio-médical, appliqué a des
spécimens de plantes, des especes ou groupes d’especes » selon N. Smith (2003 : 68), renvoie
intrinsequement a une lecture organiciste du changement de la ville. Du latin regeneratio,
I"expression exprimerait, d’apres Le Petit Robert, la reconstitution naturelle d’une partie vivante

qui a été détruite, la renaissance, la réactivation de ce qui a été corrompu, altéré, affaibli. Elle
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renvoie a I'action de régénérer, regenerare en latin, faire renaitre ou renouveler en redonnant les
qualités perdues. Le terme est donc a la fois teinté de naturalisme, d’écologisme et de jugement
de valeur passéiste. L’espace de la re-génération n’a jamais cessé d’exister, d’étre pratiqué ou
investi, méme en état de friche, et n’est pas contraint a la nostalgie de ses « qualités perdues ».

L’expression de « renouvellement urbain », aussi imparfaite soit-elle, véhicule donc davantage
de neutralité : « rendre nouveau en transformant » n’est plus lesté par le poids du souvenir, tout
en n’évacuant pas non plus totalement la possibilité d’y avoir recours pour produire de la
nouveauté. En outre, cette signification redonne une place centrale a I'action, a I'intervention, et
délaisse les forces naturelles ou « naturalisantes ». Le renouvellement urbain peut alors
impliquer une pluralité d’acteurs (acteurs institutionnels, économiques, habitants), participant
selon leurs logiques, jugements et pratiques a la production du changement.

Pour autant, cette relative neutralité ne doit pas occulter les dimensions plus polémiques du
terme tout comme les biais de la charge politique contemporaine qu’il véhicule. Dans le
contexte francais, le renouvellement urbain est aujourd’hui aussi utilisé pour exprimer une
demande sociale forte et un enjeu politico-médiatique a propos des espaces d’habitat collectif
des périphéries, appréhendés comme espaces sociaux et urbains relégués, stigmatisés et
ghettoisés (Piron, 2002). L’expression de « renouvellement urbain » apparait donc trés présente
dans les esprits, les débats et les politiques publiques ; et I’emploi du terme, pour une étude sur
des espaces centraux ou péricentraux, ne peut donc completement échapper au poids de cet
environnement sémantique. Plus globalement, je suis aussi conscient de sa dimension
euphémique, qui a pu étre critiquée par plusieurs auteurs (Bidou-Zachariasen, 2003 ; Smith,
2003). L’idée est de ne pas perdre de vue que I'ensemble des actions de renouvellement urbain,
souvent circonscrites spatialement au sein d’aires d’intervention réglementées, concernent en
fait de plus vastes territoires, que ce soit de maniere déclarée (recomposition territoriale inscrite
dans le projet; effet d’entrainement et d’accélération d'une transformation territoriale prévue
ou voulue, notamment lors de la phase d'impulsion de la reconquéte), ou de maniere moins
affichée mais non moins effective (transformations territoriales plus diluées, peut étre moins
violentes et brutales, mais tout aussi sournoises, par effet de contiguité, de proximité ou
d’enchevétrement entre l'opération et I'existant, davantage caractéristique de la phase
d’accompagnement). Dans ce processus global, je considere comme centraux les problémes de
polarisation sociale, d’'inégalités d’acceés aux ressources urbaines et d’exclusion urbaine, en
particulier des catégories les plus défavorisées. Le choix du terme de « renouvellement urbain »
contient 'ensemble de ces problématiques et ne me semble pas correspondre a une victoire
idéologique des visions néo-libérales de la ville (Smith, 2003 : 69), qui par le langage chercherait
a anesthésier les critiques de la gentrification et de l’exclusion sociale. L’espace reste
appréhendé comme un lieu de convoitises, de négociations, de compétition entre les différentes
couches sociales qui tentent de I'investir ou de s’y maintenir (Lévy ].-P., 2003 : 29).

1.2.2. Renouvellement urbain, interventions sur I’espace et gentrification

Si le renouvellement urbain affecte la transformation des espaces et des formes urbaines ainsi
que les orientations économiques d’un territoire, sa dimension sociale et humaine reste
déterminante. La gentrification n’est pas de maniere déterministe liée au renouvellement urbain
comme je le comprends, c’est-a-dire induisant des interventions volontaristes sur 1'espace
physique. Mais force est de reconnaitre que gentrification et renouvellement urbain
entretiennent dans de nombreux contextes urbains des liens étroits.

Pour L. Lees, la gentrification est justement la composante la plus visible, la plus saillante du
renouvellement urbain (2003). Ainsi, I'accélération des démolitions, le non traitement de la crise
du marché du logement et de la rareté des logements financierement accessibles, associés aux
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orientations opérationnelles pour l'amélioration d'une esthétique et d’'une mise en scéne
urbaine apparaissent certes comme des stratégies de renouvellement, mais aussi de
gentrification (Atkinson R., 2004 : 107). N. Smith précise ce propos et pose la gentrification au
cceur d'une stratégie urbaine globale: «on peut interpréter les politiques publiques de
différents pays européens et les efforts de mise en place d'une stratégie de «régénération
urbaine » comme les dernieres tentatives de placer la gentrification au cceur des politiques
urbaines transnationales » (2003 : 66). Dans cette analyse, la gentrification est per¢ue comme un
moteur central du développement économique de la ville ; la régénération urbaine, support de
cette dynamique de peuplement, devient des lors une arme efficace dans la compétition entre
les villes. Ici, Le renouvellement urbain traduit non seulement une politique de gentrification
centrée sur le logement, mais aussi une intervention plus vaste, multi-sectorielle, pour attirer a
la fois résidents et visiteurs issus des classes aisées (Smith, 2003 ; Lees, 2003).

Pour A. Bourdin, le lien entre gentrification et renouvellement urbain est plus subtil : « on ne
parvient pas a changer 'usage et la valeur économique ou sociale d'un territoire ou d’'un lieu
sans lui attribuer un sens nouveau ou, si I’'on veut, une image. Cela explique I'association entre
des processus de gentrification et de renouvellement urbain. Les acteurs de la gentrification
sont compétents et efficaces en matiére de production symbolique, donc porteurs de sens et
d’images nouvelles » (2005 : 177). Renouveler n'induit pas automatiquement la gentrification, la
revalorisation et le redéveloppement d'un espace urbain. La présence des acteurs de la
gentrification, leurs représentations spatiales et leurs discours apparaissent parfois plus décisifs
que le changement de formes ou de fonctions. L’action doit étre ainsi davantage pensée en
direction de ces acteurs a I'efficace symbolique et de leurs attentes (en termes résidentiels, de
consommations, de fréquentation), que sur l'espace lui-méme. L’action sur l'espace devient
alors un moyen de rendre visible ces aspirations. Derriére 1'idée de renouvellement urbain, il
faut ainsi voir un changement beaucoup plus vaste que l'unique recyclage d’emprises dédiées
aux grands organismes de la vie économique (Rodrigues-Malta, 2001), qui intégre le cadre de
vie, le cadre bati ainsi que les espaces collectifs.

1.2.3. Impulser puis controler : outils et discours des étapes de la reconquéte

Le renouvellement urbain est donc pris comme un terme générique qui integre la diversification
et la complexification croissante au cours du XXe siécle des types d’opérations urbanistiques et
d’outils d’aménagement, des acteurs impliqués, des montages et des partenariats financiers. Il
apparait comme un « moyen a déployer » pour faire advenir la stratégie de reconquéte des
anciens quartiers ouvriers. Ce moyen comprend a la fois une dimension concrete et ponctuelle,
en termes d’opérations d’aménagement, et une composante plus diffuse et immatérielle, fondée
sur la production de discours.

La prise en compte du discours en tant que composante a part entiere de 1’action politique et du
changement urbain est considérée dans la littérature anglo-saxonne comme un véritable
tournant au sein des études urbaines (Hastings, 1999). M. Lussault, dans sa these publiée sous le
nom de Tours : images de la ville et politique urbaine, explique que 1’ensemble des textes, des
discours sur la ville et I’action urbaine forme un « récit multirationnel » (1993 : 11) ayant « une
aptitude a mettre en intrigue cohérente, organisée, finalisée, I'hétérogénéité, la complexité de
I'événement » (1993 : 13). Ainsi, selon l'auteur, « analyser le langage de I'image de la ville n’est
pas renoncer a la compréhension de l'espace géographique pour se perdre dans les délices de
I'étude du texte pour le texte, mais bien au contraire, rechercher au-dela de la «valeur
descriptive des énoncés », le sens profond de la cité et de son territoire » (1993: 13): la
dialectique permanente entre I'image de la ville et la politique urbaine est cceur de sa démarche.
Il s’agit ainsi de voir en quoi la production de discours, forme d’action a part entiére, participe
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d’une véritable stratégie de « marketing territorial » (Rosemberg, 2000, 2003). Dans ce cadre,
I'enjeu est donc bien celui du déploiement d’une idéologie spatiale, dans le sens proposé par A.
Gilbert, c’est-a-dire « d"un systeme d’idées et de jugements, organisé et autonome, qui sert a
décrire, expliquer, interpréter ou justifier la situation d'un groupe ou d’une collectivité dans
I'espace. S'inspirant largement de valeurs, elle (I'idéologie spatiale) propose une orientation
précise a l'action historique de ce groupe ou collectivité » (1986). L'idéologie spatiale incarne
alors « tout un systeme de représentations de la cité et du groupe humain, une véritable vision
du monde social ou s’investissent nombre de mythes et de mythologies de la civilisation
occidentale » (Lussault, 1993 : 11) et peut ainsi servir a I'heure du « narcissisme urbain » a
construire une nouvelle identité en faisant valoir notamment la singularité du génie des lieux
(Bertoncello, Rodrigues-Malta, 2003 : 424).

Opérations et discours s’entremélent donc pour définir les directions d"une politique urbaine.
Dans le cas plus précis des anciens quartiers ouvriers, ce couple prend des allures différentes
selon le stade de la reconquéte : la régulation de la reconquéte varie selon qu'on se situe au
moment de son impulsion ou de son accompagnement. L’accompagnement de la reconquéte
des anciens quartiers suit généralement la phase d’impulsion, s’inscrivant ainsi dans son
prolongement. Il arrive cependant que les deux phases se superposent ou se confondent,
pendant une période donnée, complexifiant un peu plus le tableau des actions urbaines
entreprises. Les décalages temporels du déroulement de la reconquéte selon les contextes
urbains peuvent fortement nuancer le modeéle. Les dispositifs et les modes d’action utilisés pour
une méme phase de la reconquéte different en effet sensiblement selon les époques concernées :
les décisions prises pour impulser la reconquéte d'un lieu s’appuient ainsi souvent, plus ou
moins ouvertement, sur des expériences menées ailleurs, dans des contextes urbains ou le
processus est plus avancé.

» Impulser la reconquéte : favoriser la rénovation et la rupture

Impulser la reconquéte des anciens quartiers ouvriers implique la plupart du temps une étape
de restructuration physique conséquente de I'espace urbain. Parfois seule option envisageable
face au déclin prolongé de certaines zones et équipements (Demaziere, 2000 : 156), cette étape
incarne aussi une véritable idéologie spatiale de la modernité via le principe de la tabula rasa, et
I'érection de constructions neuves, dont la forme archétypale reste la tour vitrée. Le couple
destruction de I'existant/substitution par de nouvelles constructions, peu attendri par I'histoire
des lieux et des individus qui les peuplent, sert a définir la rénovation. Plusieurs types d’outils
urbanistiques peuvent étre utilisés, tantét pour des rénovations ponctuelles tantét pour des
opérations plus vastes, se référant souvent a des réglementations particuliéres (comme les
Zones d’Aménagement concertées en France (ZAC), ou les Plans d’Urbanisation (PU) au
Portugal).

Déja H. Coing, dans son étude sur I'ilot 4 du Xllle arrondissement de Paris, exprimait les effets
d’une opération de rénovation a tiroirs, pourtant qualifiée de «chirurgicale»: «la
réorganisation de 1'espace géographique et social (...) ne concerne pas des individus mais le
groupe tout entier, qui voit disparaitre sous ses yeux le cadre de vie dont il avait recu
I'empreinte, qu’il avait modelé par sa vie sociale » (1966 : 14). La rénovation et les discours qui
la justifient formalisent en effet une idéologie de la rupture, de la radicalité et de I'efficacité : la
revalorisation économique et sociale (développer des activités qualifiées, soumettre de
nouvelles options résidentielles et non résidentielles pour les classes aisées) implique des
sacrifices non négociables. Les formes nouvelles produites renvoient alors a un déni du passé
au profit d'un regard vers 1’avenir, de 'apologie de la modernité, de I'ouverture au monde, du
rayonnement et de la grandeur.
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L’érection de quartiers d’affaires et d’habitations de standing est dans ce sens une composante
récurrente de cette étape d’impulsion de la reconquéte. Souvent produit de nouvelles
coopérations financieres et de redistributions des roles au profit du secteur privé! (Ferreira
V.M. et al., 1999 ; Carriére, 2002 ; Demaziére, 2002), ce type d’aménagement a marqué de
nombreux anciens quartiers industriels et ouvriers péricentraux de villes francaises,
européennes ou nord-américaines. A Lisbonne, quartiers d’affaires et de bureaux (Da Costa
P. A., 1996) ou habitations de luxe (dont certaines sont des ensembles résidentiels fermés
appelés condominiums habitacionais fechados), sont des «nouveaux produits immobiliers »
(Salgueiro, 1994) qui marquent une « fievre immobiliere » (Ferreira A. F., 1989), a la fois signe
de I'ouverture du Portugal aux capitaux étrangers et responsable d’une restructuration urbaine
en faveur de la polarisation et de la fragmentation (Gaspar J., 1985 ; Salgueiro, 1997, 1998, 2001 ;
Ferreira V. M., 1997).

La brutalité des choix architecturaux et des opérations a ouvert la voie a une vaste littérature
critique. M. Davis qualifiera par exemple de « cité-forteresse » la ville de Los Angeles ; une ville
repliée derriere un « glacis architectural monumental », faite de « pseudo espaces publics »
produits par et pour une élite et qui envoient des signes subliminaux de dissuasion,
parfaitement décodés par les exclus (familles latinos pauvres, jeunes noirs ou sans domicile fixe)
(1990 : 206). Ces « espaces d’interdiction » (Bauman, 1998), ou « espaces d’exclusion » (Sibley,
1995), n’auraient d’autres fonctions que de renforcer de maniére délibérée 1'exclusivité et
I'exterritorialité sociales de la nouvelle élite en I'isolant de la localité par des moyens matériels,
physiques, répressifs mais aussi paysagers et symboliques. On retrouve finalement dans ces
réflexions les apports détournés des travaux pionniers de G. Balandier au sujet des Brazzavilles
noires, du contraste entre ville blanche européenne et ville noire, et des conflits ou
antagonismes générés par cette situation. En refusant d’appréhender la capitale congolaise
comme « la réalisation équatoriale d"une ville blanche dont les « centres indigenes » ne seraient
en quelque sorte que les compléments serviles » (1985 (1955) : IX), G. Balandier aborde aussi de
maniere minutieuse les pratiques sociales des individus, au-dela de la coupure. Le contraste ne
se situe donc pas uniquement dans le paysage aérien et la sémiologie architecturale, mais aussi
au niveau du sol, des pratiques?.

Impulser la reconquéte des quartiers anciens nécessite donc souvent la production de contraste
et de rupture, a la fois avec le passé (ce qui se trouvait, ici, avant) et I'existant environnant (ce
qui se situe la, maintenant) ; production assurée par l'action de rénovation et les discours qui
I'accompagnent. Cette idéologie spatiale semble toutefois, selon les contextes et les acteurs
impliqués, s’atténuer au cours du processus de reconquéte. Les critiques a I'égard de ces formes

1 L’implication massive du secteur privé dans la rénovation urbaine marque ainsi une césure importante
avec I'époque ou la rénovation était avant tout pensée comme une action privilégiée des institutions
publiques (rénovation dans le cadre de la reconquéte urbaine mais aussi surtout dans le traitement d’ilots
insalubres ou problématiques). La rénovation publique a été dans les années 1970, sous I'impulsion de M.
Castells, I'objet de nombreuses études qui ont finalement contribué a I'ériger en « modele » de rénovation
urbaine (Blanc, 1980): pour M. Castells, la rénovation urbaine était en effet définie comme
« l'intervention (...) des institutions publiques sur la structure urbaine, de maniére a changer 1’occupation
d’un espace déja constitué, ses fonctions et/ou son contenu social » (Groupe de sociologie urbaine de
Nanterre, 1970 : 490, cité par Blanc, 1980 : 8).

2 M. Augé, en héritier de cette anthropologie urbaine mais aussi en écho aux auteurs pré-cités, utilise
pour qualifier ces espaces élitaires et excluants la notion de « non lieux » : « Si un lieu peut se définir
comme identitaire, relationnel et historique, un espace qui ne peut se définir ni comme identitaire, ni
comme relationnel, ni comme historique définira un non-lieu (...) I'hypothése défendue est que la
surmodernité est productrice de non-lieux c’est-a-dire d’espaces qui ne sont pas eux-mémes des lieux
anthropologiques et qui contrairement a la modernité baudelairienne, n'intégrent pas les lieux anciens »
(Augé, 1992 : 100).
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d’action et la multiplicité des enjeux urbains engagés (résistance de formes physiques et sociales

existantes) conduisent en effet de nombreux acteurs publics a repenser la régulation de la
reconquéte, non plus en matiere d’impulsion mais plutot en terme de controle.

»  Accompagner et controler la reconquéte : recréer des liens

Dans la seconde phase de la reconquéte, la question de la liaison des espaces rénovés avec
I'espace urbain environnant et celle du respect de l'histoire des lieux deviennent centrales.
L’idéologie spatiale du lien et de la trace se substitue a celle de la rupture et de I'effacement : un
mouvement qui peut étre interprété comme une volonté d’adaptation aux changements
d’aspirations de nombreux habitants « stratégiques », de moins en moins séduits par les effets
des destructions et par I'idéologie moderniste du changement en tant que rupture. Traiter du
lien ou de la suture au détriment du contraste induit 1"utilisation de techniques d’intervention
nouvelles, différant de la seule rénovation, et plus globalement le recours a d’autres formes
d’action; des techniques et des actions qui conduisent in fine a 'engagement d’acteurs et
d’intéréts de plus en plus diversifiés.

Le cadre bati reste un objet d’action prioritaire. Parmi les techniques employées de maniere
extensive, les traitements de récupération d’immeubles anciens, vétustes ou obsoletes, sans
destruction complete, prennent une place de plus en plus importante. La restauration, qui
consiste selon M. Blanc a remettre en état les constructions anciennes (Blanc, 1980), ou la
réhabilitation, appréhendée comme un ensemble concerté de travaux techniques nécessaires
pour transformer un immeuble vétuste en le dotant des éléments de conforts et d’équipements
(Lévy J.-P., 2002a) sont des formes d’intervention privilégiées qui agissent sur les éléments sans
modifier la structure. Elles ne constituent pas seulement une action de rattrapage, ni une forme
particuliere d’entretien, mais plutét une action de revalorisation spontanée ou concertée,
intervenant aprés un processus de dévalorisation (Bourdin, 1988 : 97). L’objectif est certes de
remettre aux normes batiments et logements afin qu’ils puissent accueillir usages et
investissements symboliques, mais aussi de tenter une suture avec le passé et I'histoire de
'’espace urbain traité. Ces travaux de revalorisation des traces d"une mémoire locale s’appuient
selon les cas sur l'investissement public ou sur les partenaires privés. Quand !l'initiative est
publique, l'implication des propriétaires bailleurs et leur participation au financement de
'opération sont souvent recherchées, via la mise en place d’outils et de montages financiers
spécifiques, par exemple sous forme d'Opération Programmée d’Amélioration de I'Habitat
(OPAH) en France ou de Programmes de réhabilitation au Portugal. La réhabilitation reste en
effet cotiteuse et varie donc en intensité, du simple ravalement de facade a la récupération en
profondeur de I'ensemble du batiment, en passant par la simple remise aux normes des parties
collectives. L'investissement financier nécessaire est parfois tel que la rénovation ponctuelle
reste malgré tout une solution récurrente parce que moins onéreuse, et ce, d’autant plus, dans
les périodes de récession ou de politiques libérales, marquées par un abandon des pouvoirs
publics face aux logiques du marché et aux financeurs privés. La politique urbaine publique ne
se limite pas a la construction ou a l'intervention directe mais, comme lors de la premiére phase
de la reconquéte, peut aussi créer des conditions favorables aux projets privés, par une action
sur le foncier, sur certaines réglementations limitatives ou par un «laisser faire », une absence
d’action (Lévy J., 1988). Mais la réhabilitation est plus qu'un ensemble de techniques et détient
conjointement une double dimension sociale et symbolique. Sociale, parce qu’elle est souvent
appréhendée comme un moyen de maintenir des populations modestes dans leur logement,
tout en améliorant leurs conditions d’habitat. Symbolique, car elle est souvent associée a des
discours qui se structurent autour du mythe de I'ancien (Bourdin, 1980 : 16) et de ses valeurs
(ancienneté, identité, naturalité, richesse de 1'objet artisanal, convivialité). On se détourne ainsi
de la pensée urbanistique inspirée par le mouvement moderne en architecture (Le Corbusier)
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pour s’appuyer davantage sur le courant culturaliste (R. Unwin, C. Sitte). Le concept culturel de
la cité, renvoyant a une approche esthétique et respectueuse des empreintes laissées par les
prédécesseurs, est préféré a la notion matérielle de ville. Le principe idéologique de la totalité se
substitue a celui des parties (Choay, 1965 : 42).

Dans ce sens, cette phase de controle de la reconquéte est aussi marquée par la volonté de
création de liens spatiaux entre espaces rénovés et espaces en voie de réhabilitation.
L’intervention sur les batiments s’accompagne ainsi souvent de deux autres formes d’action :
celle qui consiste en 'aménagement des espaces collectifs, publics ou privés (places, rues
piétonniéres, mobilier urbain, jeux sur les perspectives, réglementations sur la création de
linéaires commercants, etc.), et celle qui se concentre sur l'accessibilité des lieux, que ce soit
d’un point de vue spatial (parkings, voies, passages, lignes de bus ou de tramway, etc.) ou
temporel. Parfois ces choix d’aménagement et d’intervention traduisent 1'idée de favoriser les
liens sociaux et de recréer un lien entre les individus occupant les différents lieux de 1'espace
renouvelé ou en voie de renouvellement.

Cette volonté politique de créer du lien social s’exprime en outre a travers les discours
institutionnels qui accompagnent ces différentes formes d’opération. Ces discours ont alors
tendance a mettre en avant les qualités multiculturelles, cosmopolites et populaires des
populations présentes (Bertoncello, Rodrigues-Malta, 2003) qui se déclinent en éloge de la
diversité (Lees, 2003) ou de la mixité sociale (Simon, Lévy J.-P. 2005). Ils sont souvent peu
explicites et contradictoires sur le sens caché de cette diversité: maintien des catégories
défavorisées! ou promotion de I'arrivée des classes aisées ; promotion d"une diversité d"usages
dans la sphere publique et contrdle synchrone accru de ces usages ; défense de I'espace public
sans préciser clairement de quel « public » il s’agit (Harvey, 1992) ; occultation totale des effets
de la coprésence d’individus issus de catégories sociales différentes. Ces discours, tres
importants dans le changement actuel des anciens quartiers ouvriers, méritent un regard
critique. Ils semblent en effet illustrer le fait que «les quartiers restaurés ou réhabilités
constituent la piece maitresse d"un nouvel ordre symbolique de I’espace social » (Bourdin, 1980 :
24).

Enfin, une derniere forme d’action entreprise lors de cette seconde phase de la reconquéte et
s’inscrivant dans cette idéologie du lien, est celle qui consiste a créer les conditions officielles de
concertation et de participation des habitants aux projets urbains qui animent le devenir de leur
quartier. L’'intervention publique se place ici dans la mise en place de structures de débats et
d’échanges, fideles aux principes de plus en plus popularisés de démocratie locale et
participative (Conseils de secteur en France ; soutien aux associations d’habitants ; encadrement
politique local au Portugal a 1'échelle de la freguesia). Théoriquement, il s’agit a travers ces
instances d’assurer du lien entre les habitants, mais aussi entre les habitants et les lieux, a court
et moyen termes. Comme toute autre forme d’action, cette mise en place nécessite un regard
critique, le fonctionnement réel de ces structures institutionnelles différant souvent de 1’idéal
attendu et exposé.

1 Les nombreux travaux portugais sur la réhabilitation urbaine des quartiers centraux historiques de
Lisbonne (Portas, 1985; Lopes, 1991 ; Ribeiro, 1991 ; Costa, Ribeiro, 1990 ; Ferreira, Craveiro, 1989)
soulignent tous une « sacralité » de I'existant : « le concept d’intervention sur la ville existante sacralisera
tout ensemble par le seul fait qu’il existe déja» (Portas, 1985 : 8). Derriere ce propos, se trouve une
volonté de respecter une mémoire territoriale a la fois véhiculée et produite par ses formes urbaines mais
aussi par ses habitants. L’objectif annoncé est clairement de ne pas expulser, comme pourrait le faire une
opération de rénovation, les habitants en place vers d’autres secteurs plus périphériques ou dégradés.
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Cette premiére section a donc permis de resituer les quartiers étudiés au sein d'un modele de
trajectoire urbaine. Le propos va plus spécifiquement porter sur 1'étape la plus actuelle de cette
trajectoire, a savoir celle de la reconquéte urbaine, qui réaffirme le statut des anciens quartiers
ouvriers a 1'échelle de la ville, et aupres des acteurs publics, des investisseurs privés ou de
nouveaux résidents plus aisés. Cette reconquéte posséde une temporalité qui dépend des
contextes urbains. On peut distinguer pour chaque contexte une phase d’impulsion et une
phase d’accompagnement du processus, qui se définissent par le déploiement d’actions de
renouvellement urbain différentes. Les modalités de ces actions varient, cependant, d'un
contexte urbain a l'autre, selon I'époque de leur mise en ceuvre : les étapes de la reconquéte
n’impliqueront pas partout les mémes modes d’action. Tous les anciens quartiers ouvriers n’ont
en effet pas été réévalués et réinvestis au méme moment, leurs mouvements dépendant
grandement de ceux des villes dans lesquelles ces quartiers se trouvent.

C’est au regard de cette temporalité de la reconquéte, que 1'on peut désormais questionner le
rapport entre les changements induits par le renouvellement urbain et les habitants.

2. Menaces, luttes et exclusions: les habitants face au changement
urbain

Comprendre la place et le role des habitants au sein des mouvements et des changements
évoqués revient a réinterroger derechef ces mémes mouvements et changements, selon une
nouvelle perspective, renversée.

La problématique des moyens d’action dont disposent les habitants dans de tels contextes
urbains pour faire face au changement urbain a été abordée dans la littérature, notamment
sociologique, que ce soit en France ou au Portugal. Dans la plupart de ces travaux, 1'enjeu est
bien de questionner les modalités de ce « faire face » qui situe un changement extérieur aux
habitants en place, un changement essentialisé et pensé comme une menace qu’il faut combattre
et pour laquelle il faut proposer une alternative (un changement autre)!. Si des passerelles a la
fois thématiques et conceptuelles existent entre les deux corpus bibliographiques frangais et
portugais (correspondances liées notamment a I'influence asymétrique depuis la seconde guerre
mondiale du contexte culturel et scientifique francais sur les travaux portugais), le traitement de
la place de I'habitant et de ses moyens d’action face au changement, permet de dévoiler des
enjeux urbains souvent différenciés, parfois simplement décalés dans le temps. Quoi qu’il en
soit, deux grands thémes se distinguent dans la littérature : le premier considere I'action de
I'habitant dans un cadre strictement collectif, le second, imbriqué au premier, dépeint I’habitant
comme une victime du déplacement forcé et de I'exclusion du quartier. Le bilan
bibliographique effectué montre en outre que ces deux manieres d’appréhender la relation des
habitants au changement évoluent elles aussi dans le temps, selon la période et I'étape de la
reconquéte, les modes d’action engagés et les situations sociales.

1 Le travail de H. Coing apparait a ce titre comme une exception. L'auteur s’arréte en effet longuement
dans son étude monographique non seulement sur les «réactions collectives», mais aussi
« individuelles » c’est-a-dire sur les « attitudes », les « opinions », les « comportements », les « choix » des
habitants et des ménages envers le logement et la rénovation (1966 : 121), que cette derniére soit en cours
ou achevée. H. Coing insiste ainsi finalement autant sur le « faire (avec) » le changement que sur le « faire
face » : les habitants saisissent et composent avec les conditions nouvelles (logements et batiments neufs;
proximité spatiale d’autres catégories sociales), agissent chacun a leur maniére, selon leurs propres
ressources et trajectoires (personnelle/familiale/sociale), participant en retour, par leurs comportements,
aux changements générés par la rénovation. On pourra retrouver une telle approche dans certains
travaux plus récents consacrés a la gentrification, et aux effets de la coprésence en un méme lieu de
plusieurs groupes sociaux (par exemple : Alisch, Zum Felde (1992) ou Authier (1993)).
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2.1. Interventions urbaines et actions collectives en France et au Portugal

2.1.1. Les habitants et les luttes urbaines

La question des impacts sociaux des opérations de renouvellement urbain et précisément celle
du role des habitants dans ces processus ne sont pas des questions nouvelles en sciences
sociales. Ces opérations d’intervention sur 1'espace ont longtemps été abordées dans la
littérature sociologique francaise d’inspiration marxiste des années 1960 et 1970 comme I’effet
sur l'espace urbain des ambitions et des vues émanant du pouvoir structurel étatique, et de son
action volontariste en termes de planification urbaine. Pour A. Hayot « développant les travaux
de Lefebvre, cette sociologie a montré concrétement a quel point l'urbanisme est un acte
politique, opérant des choix, reproduisant les divisions sociales ; a quel point il peut étre aussi
un lieu du compromis entre forces sociales, voire de résistance a 'ordre social dominant »
(2002 : 95). En France, en dehors de certaines études pionnieres, comme celle déja évoquée de H.
Coing (1966) sur les effets concrets de la rénovation sur la population ouvriére locale et les
ménages, la majorité des recherches qui questionnent la place et le role de I'habitant dans un
contexte d'impulsion de la reconquéte (c’est-a-dire de rénovation urbaine) fait ce
questionnement en le resituant dans une problématique collective et au sein d’actions qualifiées
de «luttes urbaines ». C'est particulierement le cas d'une série de travaux effectués autour de
I'équipe de M. Castells, a 'université de Nanterre, sur la rénovation parisienne (Groupe de
sociologie urbaine de Nanterre, 1970 ; Godard, 1971, 1973 ; Olives, 1972 ; Castells, 1973a, 1973b)
qui integre une pensée plus large sur les luttes et les mouvements sociaux dits « urbains »
(Castells, Cherki, Mehl, 1974 ; Cherki, Mehl, 1976) ; les luttes autour des projets de rénovation
ne représentant qu'un front d’action parmi d’autres.

La notion de «lutte urbaine » est en effet utilisée pour évoquer «les luttes qui portent sur la
ville et non pas sur tous les conflits qui se déroulent dans la ville » (Cherki, Mehl, 1976 : 3). Si les
acteurs, les formes et les moyens de ces organisations collectives sont des objets d’étude, leur
articulation au politique et au changement social plus global est aussi théorisée. La question est
d’évaluer si ces luttes, a objectifs concrets, ancrées dans 'espace local et le quotidien, peuvent
devenir de véritables mouvements sociaux urbains aptes a remettre en cause le pouvoir
politique en place, voire le systéme social que ce pouvoir défend. Si une lutte urbaine est une
pratique historique, et un mouvement social urbain une pratique historique transformatrice,
c'est-a-dire, selon M. Castells, susceptible de transformer la logique structurellement
dominante, cela revient a dire « qu'un mouvement social urbain est une lutte urbaine réussie »
(Blanc, 1980 : 11). Si le lien entre « lutte urbaine » et « mouvement social urbain » reste ténu,
lI'intérét de réfléchir sur ces luttes réside dans la croyance qu’« elles peuvent, de revendication
en revendication, d’action partielle en action partielle, réussir a déstructurer la ville capitaliste
actuelle et surtout a abattre notre notion, notre idéologie de la ville pour proposer «autre
chose » » (Cherki, Mehl, 1976 : 5) : pour le dire autrement, cela revient a évaluer en quoi elles
peuvent contribuer au changement social et politique.

De maniere plus concrete, dans le cadre de la rénovation parisienne des années 1970, la lutte
s’organise principalement contre la « renovation-déportation » (Groupe de sociologie urbaine
de Nanterre, 1970 ; Cherki, Mehl, 1976). Dans plusieurs quartiers (Belleville, XIIle, XVe, Ve
arrondissement, etc.), des comités de défense des locataires (en majorité composés d’ouvriers,
d’employés et de petits cadres moyens), des groupes de travailleurs immigrés, encadrés par des
militants d’extréme gauche, se mobilisent contre leur éviction, leur «déportation» en
périphérie, et donc pour un maintien sur place dans des conditions de logement descentes
(critique des taudis). Pétitions, délégations, manifestations et animations de rues, mais aussi
gréves des loyers ou mouvements d’occupation des logements vacants sont autant de moyens
sur lesquels s’appuient les luttes. Si les questions de la présence et du logement restent
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centrales, les enjeux d’équipements ou de qualité du cadre de vie (préservation d’espaces verts)
sont aussi des motifs de revendication. Le choix des mots et de leur association n’est donc pas
anodin. Critique du pouvoir en place et des politiques urbaines entreprises, 1'expression
« rénovation-déportation » cherche a alerter I’opinion sur les processus d’exclusion en cours.

L’utilisation de la «lutte urbaine » dans la littérature portugaise, comme concept et comme
grille d’analyse pour placer les habitants au cceur des dynamiques urbaines de production de
I'espace, s’inscrit dans la continuité théorique et idéologique des travaux des sociologues
francais, mais aussi en rupture en terme de contexte urbain. Alors que les luttes urbaines
dépeintes par M. Castells et son équipe se placent clairement comme critiques de la rénovation,
elles embrassent, au contraire, dans le Portugal de la fin des années 1970, la cause de la
rénovation et de la réhabilitation des logements vétustes et des taudis.

Les Portugais, et précisément les Lisboetes, sortent en effet au milieu des années 1970 de la
longue période du régime dictatorial de Salazar (Révolution des ceillets le 25 avril 1974). Ce
contexte «révolutionnaire », d’émancipation politique et sociale, s’accompagne d'une forte
demande en matiere d’amélioration des conditions d’habitat et des espaces publics. L’espace
urbain devient un réel sujet de revendication sociale. Sous la dictature, les pouvoirs publics
lisboetes, pourtant actifs en matiere de planification urbaine, n'ont pas su apprécier la
dégradation du parc de logements de la ville et les graves carences de leurs dispositifs d"accueil.
IIs n’ont ainsi pas pu (voulu ?) gérer formellement I'arrivée massive des migrants ruraux de
I'intérieur du Portugal (concomitante a la grande émigration portugaise, vers la France
notamment, apres la seconde guerre mondiale) et celles des Portugais des anciennes colonies,
d’origine africaine, indienne ou retornados!. A la sortie de la révolution, I'habitat est vite apparu
comme un « front de lutte essentiel qui se structure et se murit », mélant différentes initiatives
de « prise en main par les masses urbaines » de la question du logement (Pires J. G., 1976 : 105) :
une des actions les plus emblématiques de ces luttes a par exemple été, en 1974, un mouvement
massif d’occupation de maisons vides (en 15 jours, 2 000 logements furent occupés).

La problématique des quartiers pauvres - barracas (bidonvilles), quartiers anciens dégradés ou
encore bairros clandestinos (quartiers illégaux produits par auto-construction) - préoccupe tout
particulierement les chercheurs en sciences sociales (Barata Salgueiro, 1977 ; Soares, 1984 ;
Ferreira V.M., 1975; Pires J. G., 1976). Bidonvilles et quartiers illégaux ne se situent pas
seulement en périphérie, mais marquent aussi de nombreux espaces interstitiels de quartiers
centraux comme les anciens quartiers ouvriers. Ces auteurs soulignent l'importance de
I'organisation des moradores dans les quartiers pauvres, comités d’habitants a base territoriale
qui s’organisent sur des revendications concrétes (nécessité du relogement, destruction des
baraques et taudis, refus de 1’auto-construction, révision des loyers). Indépendants des partis et
des juntas de freguesia, les comités expriment, sinon une méfiance, parfois une réelle agressivité
envers les institutions municipales et étatiques.

Pour autant, I'étude des luttes et mouvements sociaux urbains ne doit pas faire illusion. La
résistance collective n’est jamais unie ou lisse et reste parcourue de rapports de pouvoir et de
domination internes (Sharp et al., 2000). Dans le cas des moradores, la représentativité sur le
moyen et long terme de l'exécutif élu de ces comités peut relativiser, sans la nier, la place de
I'habitant dans la production de son espace de vie. Par exemple, J. G. Pires (1975 : 106) semble
géné quand il relate le témoignage d'un représentant des moradores (commission du bidonville
de la Quinta de Fonsecas a Lisbonne) qui présente son combat pour le relogement: « il faut
construire des immeubles de quatre niveaux avec huit logements par niveau (...) et les balcons
devront étre fermés ». Le discours sur les formes & produire, analysé plus en détail, montre au
final que ces représentants des habitants ont des visions trés concretes et précises de types de

1 Portugais ayant migré dans les colonies sous la colonisation puis chassés lors de la décolonisation.
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logement a produire. Ce discours différe au final assez peu de propos tenus par certains
architectes proches du pouvoir central et du mouvement moderne d’architecture. La prise en
compte du balcon comme moyen d’ouverture sur I'espace de la rue, d’observation des passants,
de sociabilité et de discussions entre « gens de la rue » et « gens des balcons » est écartée du
projet des représentants. La forme est presque imposée aux autres habitants, rappelant certaines
problématiques classiques d’opposition entre conceptions techniciennes des architectes et vécus
des habitants.

2.1.2. Neutraliser les luttes : les structures de participation

Pour D. Pinson, cette vision qui se concentre sur I'étude des luttes urbaines et sur la prise en
compte du citadin a travers son appartenance a un acteur collectif contestataire « s’effondrera
en méme temps que le socialisme réel et la vulgate marxiste-léniniste mais subsistera sous des
formes réformées et acceptables dans une société qui digere les propositions contestataires »
(2000 : 240). Une autre forme de conception du role de I'habitant en tant qu’acteur du
changement urbain au niveau local s'impose en effet dés la fin des années 1970 aux Etats-unis,
en Allemagne, en Grande Bretagne ou en France, autour de 1'idéologie de la participation.
L'ouvrage de C. Alexander, intitulé The Origon Experiment et publié en 1978, est souvent
présenté comme une des premiéres tentatives de théorisation et de définition d’un « principe de
participation », c’est-a-dire d"une volonté de confier tout projet d’aménagement a une équipe
d’usagers.

En Europe, et notamment en France, la promotion d'une telle idéologie semble avant tout
émaner de la sphere politique. Il s’agit en effet pour les acteurs publics de 1'époque de réagir
aux situations récurrentes de luttes urbaines et de se positionner face a I'engagement des
chercheurs en sciences sociales sur ces questions. La participation des habitants aux opérations
urbaines devient ainsi un outil institutionnel de controle de I'engagement des citadins, de
neutralisation des luttes et de réappropriation formelle de leurs innovations. Cette réponse se
traduit d’ailleurs rapidement dans des textes législatifs, comme en France ot la participation
des habitants est imposée des 1977 dans toutes les opérations d’aménagement urbain (Blanc,
1988) ou en Grande Bretagne avec le Housing Act voté en 1980 (Boaden et al., 1982). En France,
les anciens quartiers dégradés centraux, bien avant les quartiers d’habitat social, constituent le
terrain d'un développement local qui entend privilégier la participation des habitants. C’est
d’ailleurs 'un des objectifs du rapport Dubedout! de 1983 qui propose de « mettre en ceuvre
une stratégie de I'offre de participation » (cité par Pinson, 2000 : 240) et qui se manifestera par la
mise en place de dispositifs associatifs sous tutelle, tels que les régies ou les unions de quartiers.

La diffusion de cette idéologie de la participation de la sphére politique a celle de la recherche
ne s’est pas faite sans critiques et les réactions des chercheurs face a cette idéologie et a son
introduction dans le débat public sont loin d’avoir été univoques. Les tenants d"une sociologie
des mouvements sociaux urbains s’opposent dans un premier temps assez vivement a cette
nouvelle fagon de penser le role de I'habitant dans le changement urbain. Ceux-ci considérent
cette idéologie comme un «art de désamorcer les mouvements sociaux urbains » (Charron,
1974), une tentative institutionnelle d’encadrement des luttes et de récupération de 1'énergie
contestataire des habitants ; tentative contre laquelle il faut résister, et donc lutter, précisément
en poursuivant les recherches sur les mouvements sociaux urbains. Cette posture, qui pose la
participation tanté6t comme un objet idéologique a combattre, tantét comme une trahison,
explique par exemple le désintérét d’un auteur comme M. Castells pour cette nouvelle forme
d’action collective. Aux yeux de l'auteur, cette derniere véhicule I'idéologie gaulliste de la

1 H. Dubedout termine alors son mandat de maire de Grenoble.
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réconciliation du capital et du travail par la participation, et représente une des revendications
des couches moyennes réformistes, sans intérét pour les militants radicaux des mouvements
sociaux urbains (Blanc, Lévy A., 2003).

D’apres D. Pinson (citant Bernfeld, Mayerl et al., 1980, Architectures et urbanismes participatifs),
c’est dans la recherche-action développée a partir des années 1970 que cette idéologie a trouvé
différents modes d’expression plus ou moins institutionnalisés. En France, ce qui constitue une
« sociologie de la participation » prend en effet peu a peu corps autour d’expériences concretes
et de mise en situation de participation et d’implication des habitants. Cette sociologie
s’introduit au Portugal au milieu des années 1980 en phase avec I'élaboration des grands
programmes de réhabilitation des quartiers historiques centraux de Lisbonne (encadré 1.1).
Comme en France, les chercheurs portugais parlent dans un premier temps de « participation »
(des habitants, de la population) puis progressivement d” « implication » (des habitants ou, plus
globalement, des « partenaires »). Pour I. Guerra, ce glissement sémantique (1994 : 14) marque
une volonté de mieux intégrer les « interactions » entre les populations (via les moradores ou de
maniére individuelle), les techniciens et les décideurs, non pas pour posséder ou conquérir un
pouvoir, mais pour résoudre efficacement des problématiques identifiées collectivement, en
fonction de projets communs, dans une ambiance de « partenariat». L’ «implication »
représente alors la capacité a « mobiliser des ressources » et a ajuster « des solutions a la
spécificité des situations locales, considérées dans toutes leurs dimensions » (Costa, Ribeiro,
1990 : 41).

Encadré 1.1. Réhabilitation et participation habitante a Lisbonne

Les programmes de réhabilitation qui se mettent en place (d’abord a Alfama et Mouraria des 1985)
s‘engagent a maintenir la population en place, en considérant l'espace social comme objet de
réhabilitation urbaine (Costa, Ribeiro, 1990). Derriére la construction d'un «objet de réhabilitation
urbaine », I'idée n’est pas de créer un musée avec une population « momifiée » mais bien de permettre a
une population d’évoluer « en fonction de ses propres dynamiques de reproduction et de changement »
(Costa, Ribeiro, 1990 : 41) et de maintenir un accés aux ressources du quartier. Pour cela apparait la
nécessité de porter une attention particuliere aux modes de vie, aux réseaux de relations, aux pratiques
culturelles et a 'habiter des habitants, ce qui implique de travailler a la fois au plus prés des habitants et a
partir de leurs revendications et de leurs souhaits. L’habitant est donc considéré ici comme « acteur social
devant participer a son propre développement» (Ribeiro M.]J., 1991: 59). Les programmes de
réhabilitation urbaine vont alors s’organiser autour de la rencontre de deux ensembles d’acteurs sociaux,
le premier constitué des membres des collectivités locales et des membres actifs des associations locales
(représentants des habitant connaissant de pres la population et en étroite liaison avec elle), le second
regroupant des spécialistes et des scientifiques (architectes, sociologues, ingénieurs, psychologues,
enseignants) dont les études, les activités professionnelles ou les intéréts portent sur le secteur
d’intervention (Costa, Ribeiro, 1990 : 39). Le lieu de cette rencontre est le Gabinete Técnico local (cabinet
technique local ; GTL) dont le premier est créé par la municipalité en 1985 pour le quartier d’Alfama.
Cette création institutionnalise le processus de réhabilitation. Le GTL a comme ancétre, ou inspiration, les
Services Ambulatoires de Soutien Local (SAAL) des quartiers illégaux et des bidonvilles de la fin des
années 1970 : les services locaux, composés de brigades mobiles d’architectes, sociologues, ingénieurs et
étudiants, avaient été créés par les pouvoirs publics apres la révolution de 1974 pour apporter une aide
technique et financiere & « l'action populaire de base » conduite par les moradores (Ferreira V. M., 1975). A
la différence des SAAL, les GTL sont stabilisés et localisés en plein cceur du secteur a réhabiliter, pour
faciliter matériellement aux habitants 'acces a la structure et donc 1'échange. Le bilan des GTL reste au
final mitigé (comme cela avait été le cas avec les SAAL) : la méfiance, 1'évitement, le désintérét, voire le
rejet des habitants pour cette initiative, mais aussi le déni de membres du GTL qui ont fini par
« considérer comme inutile, pour ne pas dire préjudiciable, le dialogue des savoirs techniques (tenus
comme indiscutables) avec les savoirs pratiques, les expressions d’intérét et les systemes de préférences
qui appartiennent a la culture populaire locale » (Costa, Ribeiro, 1990 : 39) ont été en effet autant de
contraintes pour l'action et pour la participation effective des habitants.
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L’exemple portugais conduit néanmoins a nuancer la critique des représentants de la sociologie
des mouvements sociaux urbains envers cette sociologie émergente de la participation. La
participation est en effet considérée par certains auteurs comme un outil important de remise en
cause du schéma linéaire d’exercice du pouvoir, dans un contexte politique ot I’Etat a toujours
eu une position trées forte et centralisatrice (Guerra, 1986). Cette acception critique est d’ailleurs
partagée par d’autres chercheurs qui au méme moment, interrogent, sans toutefois les remettre
fondamentalement en cause, les luttes urbaines dans leur organisation, leur efficacité a résister
aux processus qu’elles condamnent et leur faculté a s’adapter a la complexification des
mécanismes d’intervention sur l'urbain (multiplication des outils, des formes d’action, des
dispositifs financiers, des acteurs impliqués). Les structures de participation et d’implication
sont alors pensées en tant qu’héritieres des tentatives d’auto-organisation des années 1970, et
comme prolongation de 1'esprit des mobilisations qui mettaient en cause les inégalités sociales
en ville produites par les projets de rénovation, et concues comme des lieux de nouveaux
modes d’action alternatifs des habitants en faveur de la gestion et de 'aménagement des
espaces urbains (Ferrand-Bechmann, 1992)1.

Pour autant, en France, la critique de la récupération des mobilisations collectives par leur
institutionnalisation reste importante tout au long des années 1980, et dés le début des années
1990 c’est la légitimité méme de la participation des habitants qui parait fortement remise en
cause. D’une part, le bilan des actions menées dans plusieurs contexte apparait mitigé?, d"autre
part, dans un autre registre, la participation semble concurrencée par la réappropriation et la
diffusion du concept de governance?. Ce concept apparait en effet a la fin des années 1980 au sein
de la Banque mondiale dans un « entre-deux de I’action et de 1’élaboration doctrinale, marqué
par une série de bilans et de réflexions concernant la mise en place de I'ajustement structurel
depuis 1980 » (Osmont, 1998 : 19), I'objectif étant pour la Banque mondiale de mieux controler
les politiques de réformes en évitant d’étre accusée d’ingérence. L’évolution des Etats dans un
contexte de décentralisation et de libéralisation économique grandissante, mais aussi
I'expansion des agglomérations, la croissance de leurs divisions sociales et la réorganisation des
systémes urbains conduisent les pouvoirs publics (internationaux, nationaux, locaux) vers la
promotion de cette nouvelle idéologie de la gouvernance ; idéologie que les chercheurs en
sciences sociales ont une nouvelle fois inégalement appréciée, interprétée et relayée. Pour
certains, le recours au concept de «gouvernance» a permis de rendre compte de la
transformation du role de 1’Etat au profit de formes plus diversifiées d’intervention du politique

1 On peut d’ailleurs penser que cette prise en compte de la dimension contestataire de 1'idéologie de la
participation est a I'origine de l'intérét progressif pour ces questions d’auteurs originellement associés a
la sociologie des mouvements sociaux urbains. C’est par exemple le cas de F. Godard, membre de
I'équipe de M. Castells et auteurs de plusieurs travaux sur la rénovation parisienne (1971, 1973) et qui
dirige I'ouvrage Le gouvernement des villes. Territoires et pouvoirs en 1997.

2 En effet, certaines expériences concreétes (en France, en Grande Bretagne ou en Allemagne) ont révélé les
obstacles a la participation et la relativité finale de la place de I'habitant dans les processus décisionnels
(Boaden, ef al., 1982 ; Hampton, 1987, Ferrand-Bechmann, 1992 ; Garnier, 2003): probleme du statut de
I'habitant face a des acteurs publics et privés plus puissants et souvent peu enclins a remettre en cause
leur assise; hypocrisie latente dans l'organisation de ces structures et détournement de la parole
habitante en justification d’une décision prise en amont ; degré de motivation lié & un ordre des priorités
dans la vie des individus; enjeux de pouvoirs et d'intéréts au sein du groupe des habitants et
manipulations; problématiques de I'information et de la maniere dont elle est saisie par les habitants ;
difficultés de prise de parole en public, notamment pour les habitant des milieux populaires;
colonisation par les classes moyennes. La réelle participation des habitants fait donc face a une série
d’obstacles, qui implique au final « une redistribution partielle du pouvoir » (Blanc, 1988 : 238).

3 La traduction francaise (« gouvernance ») et son utilisation dans le contexte francais dateraient de 1994,
et proviendrait d'un document de M. Dia pour la Banque mondiale sous le titre Pour une meilleure
gouvernance comme fondement de la réforme de la fonction publique en Afrique au Sud du Sahara (Osmont, 1998).
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sur le développement urbain, ainsi que dans le développement des rapports contractuels entre
divers acteurs tels que I'Etat, les collectivités territoriales, les entreprises privées, les divers
types d’expression des intéréts locaux (Godard et al., 1997 : 6). Au Portugal, alors que les
travaux traitant de « participation » ou « d’implication » des habitants sont principalement
consacrés a I'organisation de la place de I'habitant au sein des programmes de réhabilitation
urbaine des anciens quartiers centraux des villes, ceux sur la «gouvernance urbaine »
s'intéressent davantage aux enjeux de gestion de la cité a l’échelle métropolitaine, et des
processus de décision dans un contexte urbain de plus en plus polarisé et fragmenté (Seixas,
2002) : on observe ainsi un changement de focale et d’échelle d’observation. Des lors, au
Portugal comme ailleurs, de nombreux travaux menés sur la gouvernance insistent davantage
sur la prise en compte des acteurs privés dans la gestion urbaine que sur celle de la
participation concrete des habitants ; ces derniers se trouvant réduits a ne représenter qu'un des
« intéréts locaux » en présence, parmi d’autres.

Sur cette question de la participation (et de la gouvernance), le mouvement de la recherche, en
tension avec celui des orientations politiques, est plus sinueux et polyphonique que strictement
linaire et univoque. Une foison de publications récentes! traduit en effet la réactualisation de
l'idéologie de la participation dans le champ politique et dans celui de la recherche urbaine, tout
comme la complexité des formes, des processus et des situations observées et la diversité des
notions engagées. Pour M. Blanc et A. Lévy, le retour de cette problématique tient a
I'effondrement du marxisme, mais aussi au renouveau de la philosophie politique et au regain
d’intérét pour la question démocratique (2003). M.-H. Bacqué et al. considérent quant a eux que
«la transformation de la gestion urbaine et environnementale a été marquée ces derniéres
années par le succes du theme du débat public et de la délibération démocratique?, ce qui a
contribué a renouveler la recherche sur la participation des citoyens aux affaires publiques ».
L’objectif de ces travaux reste celui de penser « la place des citoyens dans 1’action collective qui
transforme la ville et dans le débat public qui devrait (ce n’est pas toujours le cas) précéder et
préparer 'action publique », et c’est dans ce sens qu’ils reprennent a leur compte le vocable
« d’action citoyenne » utilisé par les acteurs publics (2005: 3) ou celui de «démocratie
délibérative et/ou participative ».

Au final, la participation, dans le cadre de structures institutionnalisées (associatives ou
municipales) et comme modalité d’action des habitants, apparait polémique et ambivalente. En
1988, M. Blanc (citant H. Korte, Stadtsoziologie, 1986) concluait que dans une perspective
systémique, elle est en méme temps une tribune contestataire, un signal d’alarme et un élément
de régulation du systeme urbain (1988 : 240). En 2005, M.-H. Bacqué et al. se demandent a leur
tour si la participation est un vecteur d’émancipation ou d’instrumentalisation. Le glissement
vers les théories de la participation apparait donc difficile a interpréter : reflet d'une volonté de
circonscrire et de contrdler, en les ramenant dans des cadres plus formels, la parole et 1’action
habitantes, ou souhait de créer un « entre-deux » qui permettrait a de nouvelles revendications
d’émerger et a de nouveaux besoins de s’exprimer, tels sont deux des podles qui structurent
depuis plus de vingt ans la pensée scientifique sur le sujet.

Cette lecture de l'habitant en tant que participant a une action collective plus ou moins
contestataire et de sa relation avec le changement urbain ne peut en outre se comprendre qu’au
regard d’'une seconde approche, qui insiste cette fois davantage sur la problématique du

1 Voir a ce sujet les numéros 112 et 123 de la revue Espaces et sociétés, intitulés respectivement Ville et
démocratie, et Ville, action « citoyenne » et débat public.

2 En France est par exemple votée en 2002 la loi sur la « démocratie de proximité » qui place la
participation des habitants sous le contréle absolu des élus locaux, instances de participation et comités
de quartier ne représentant que des relais entre la municipalité et les habitants.
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déplacement en direction des espaces périphériques des populations les plus fragilisées par les
opérations urbaines.

2.2. Des habitants écartés du changement par le déplacement

2.2.1. De la « rénovation-déportation » a la « gentrification-déportation »

Si M. Castells et son équipe étudient les formes et les mécanismes d’impulsion de la reconquéte
urbaine des anciens quartiers centraux, c’est avant tout pour dénoncer les dynamiques de
peuplement qui les accompagnent. En premier lieu, il s’agit de condamner le processus de
« rénovation-déportation » (Castells, 1973a) qui décrit le déplacement, généré par les opérations
de rénovation, des populations les plus défavorisées vers les espaces périphériques de la ville.
Dans ce schéma, 1'habitant appartenant aux catégories sociales modestes est pensé comme une
victime de la reconquéte urbaine, n’ayant pas toujours les ressources ou les capacités de faire
face aux changements urbains et de s’engager en faveur d"une action collective.

Au cours des années 1980, on passe progressivement du terme de « rénovation-déportation » a
celui de « gentrification-déportation » (Smith, Williams, 1986 ; Lelievre, Lévy-Vroelant, 1992)
pour rappeler que I'éviction des classes populaires des quartiers centraux n’est plus le seul fait
des projets de démolition/reconstruction, mais de dynamiques sociales de peuplement plus
complexes et de processus plus diffus n'impliquant pas forcément la rénovation des batiments.
Pour K. Newman et E. K. Wyly, cela fait en effet plus de vingt-cinq ans que le déplacement
résidentiel des résidents les plus modestes vers les espaces périphériques est présenté dans la
littérature scientifique comme la conséquence la plus directe des dynamiques d’exclusion que
produit la gentrification (2006 : 27). Dans les quartiers en voie de gentrification, les démolitions
programmeées de leur logement, mais aussi les pressions peu scrupuleuses de propriétaires
attirés par le potentiel de profit, ou I'augmentation progressive des cotits du logement (loyers,
taxes) sont autant de facteurs du déplacement de ces catégories de population. D’autres
processus plus indirects entrent aussi en jeu: la déstructuration des réseaux de sociabilité
locaux et les transformation de I’environnement proche peuvent étre par exemple vécus par
certains comme des traumatismes conduisant au départ (Marcuse, 1986). Dans I'ensemble de
ces travaux, les populations modestes et précaires sont donc écartées de la nouvelle trajectoire -
le mouvement- prise par leur quartier de résidence, par une mobilité résidentielle forcée
(Lelievre, Lévy-Vroelant, 1992 : 15)

Mais cette mise a 1'écart des mouvements du lieu n'implique pas toujours un déplacement
physique des individus. Par exemple, le relogement sur place dans un logement neuf ou
réhabilité, en entrainant une augmentation brutale du cofit consacré au logement, peut
représenter un probleme financier insoluble pour le ménage ; tout comme la mise en coprésence
de groupes socialement différenciés - c’est-a-dire avec d’autres manieres d’habiter, d’autres
modeéles de consommation, d’autres modes de définition du public et du privé - peut engendrer
chez certains le malaise, la détresse ou des conduites d’évitement (Coing, 1966 ; Alisch, Felde,
1992 ; Authier, 1993). Certains, tout en restant sur place, sont donc exclus du mouvement du
lieu parce qu’ils ne peuvent le «suivre », c’est-a-dire composer convenablement avec les
nouvelles conditions générées par les opérations ou l'arrivée de nouvelles populations. Ces
mémes travaux montrent aussi que tous les individus modestes ne sont pas égaux face au
changement urbain et que plusieurs d’entre eux savent tirer profit de ces nouvelles situations.
Ce qui laisse du coup penser que la lecture qui systématise 1'exclusion des plus défavorisés
mérite d’étre maniée avec prudence.
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2.2.2. Quelques interrogations sur le modele de la « déportation »

Cette prudence a I'égard du schéma de la « déportation » marque d’ailleurs plusieurs travaux
sur la gentrification. K. Newman et E. K Wyly insistent par exemple sur le fait que la mesure de
tels déplacements souléve de nombreux problemes méthodologiques et théoriques. Pour ces
auteurs, il n’est effectivement pas simple de travailler sur des groupes qui ont disparu d'un
espace donné et de facto de mesurer ce qu’ils appellent « I'invisible » (2006 : 27). Mais surtout,
derriere les tentatives de quantification de ce phénomene, on trouve au final jusqu’a la fin des
années 1990, peu de réflexions théoriques sur la nature des déplacements mesurés. R. Legates et
C. Hartman concluent par exemple qu’aucun groupe homogeéne ne semble se distinguer parmi
les populations déplacées (1986). Au début des années 2000, plusieurs études tentent alors de
préciser les effets négatifs de la gentrification. Certains auteurs confirment que la baisse du
nombre d’ouvriers dans de tels quartiers anciens résulte davantage des modifications de la
structure de production économique et d'un remplacement d’occupation associé a ce
changement macro-économique, que de l'effet direct de la gentrification (Hamnet, 2003).
D’autres affirment méme que la gentrification n’est pas la cause du déplacement des ménages a
faibles revenus : L. Freeman et F. Braconi, en comparant des taux de déplacement d’individus
défavorisés provenant de quartiers gentrifiés et d’autres de quartiers non gentrifiés de New
York, expliquent que les premiers sont moins mobiles et susceptibles de changer de résidence
que les seconds (2004a, 2004b). Ces auteurs considerent que le mécanisme principal de
changement de population renvoie a une dynamique ascendante d’occupation du logement :
quand un logement se libére dans un quartier gentrifié, il y a plus de chances qu’il soit loué par
des ménages aux revenus moyens ou élevés (2004a). Si ces résultats soulevent certaines
questions, par exemple sur les choix des quartiers étudiés (Newman, Wyly, 2006), ils ont aussi
le mérite de discuter le modeéle déterministe qui sédimente le renouvellement urbain, la
gentrification et le déplacement des individus populaires!. Sans nier I'existence de mouvements
centrifuges et de mécanises d’expulsion, ce débat introduit 1'idée de considérer les individus qui
ont su rester ou perpétuer une présence malgré les mouvements et les changements évoqués.
Car si les logiques des acteurs de la gentrification des anciens quartiers ouvriers méritent d’étre
encore explorées (Collet, 2005), permettant au passage une discussion nécessaire des catégories
utilisées jusqu’alors (« multiculturels » (Simon, 1998); «accédants culturels/accédants
techniques/nouveaux locataires » (Authier, 1996) ; « gentrifieurs » ; « bobos », etc.), cela ne peut
occulter la réflexion sur les comportements des populations qui vivent frontalement ces
évolutions et sur les rapports qu’elles entretiennent avec la nouveauté.

Est-il en effet possible d’interroger le devenir des populations en place autrement qu’en termes
d’action collective ou de déplacement ? Comment penser ceux qui restent ? Existe-t-il une
continuité des présences en ces lieux, et si oui selon quelles formes ou grace a quels moyens ?
Continuité des présences et continuité des pratiques et des usages sont-elles assimilables,
équivalentes ou bien révelent-elles des enjeux différents ? Doit-on a terme conclure comme
certains a l'inévitable «acculturation » de ceux qui restent, comprise comme véritable perte
d’eux-mémes (Bourdin, 1980 : 22) ? Que devient donc la dimension « populaire » de ces anciens
quartiers historiquement ouvriers ?

1 Ces réflexions font d’ailleurs écho aux travaux d’A. Faure (2005) qui montrent comment
I'haussmannisation de Paris a été principalement étudiée par les historiens des mouvements sociaux des
années 1970, inspirés des travaux de 1'équipe de M. Castells, selon la these du rejet et de 1'exil des classes
laborieuses vers les périphéries non équipées. Il existerait, selon 1'auteur, une autre historiographie de
I'épisode haussmannien, qui sans remettre en cause ces rejets, les considere au final limités. Le maintien
d’emplois industriels a Paris aurait ainsi permis la continuité d'une présence résidentielle et au quotidien
de nombreux ouvriers, et ce durant une période de temps non négligeable, I'espace parisien ayant mis
beaucoup de temps a s’embourgeoiser et a se désindustrialiser.
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3. Reconsidérer I'action de I'habitant, produire du changement et de la
continuité

Il est rare de concevoir les anciens quartiers ouvriers centraux comme des lieux de la ville ot
prévaut ce que Y. Grafmeyer appelle a propos des quartiers de la grande bourgeoisie, « une
logique de reproduction », c’est-a-dire une « relative continuité du peuplement, des formes de
sociabilité et des modes d’appropriation de 1'espace local » (2006 : 29). Pour autant, comme cela
a déja été évoqué, des travaux réalisés a des époques et a des étapes différentes du processus de
reconquéte, se sont intéressés aux réactions, comportements et représentations des anciens
habitants qui sont restés sur place (Coing, 1966 ; Authier, 1993). Ces études ont permis de
préciser 'existence de I'inscription, dans I'espace de ces quartiers en changement, de divisions
sociales tranchées et de micro-différenciations locales, c’est-a-dire, selon une certaine optique,
de certaines formes de continuité dans le changement. Malgré tout, chez aucun des auteurs de
ces recherches, la notion de « continuité » n’est réellement mobilisée.

N

La présente section se propose donc dans un premier temps de réfléchir a cette notion de
« continuité », d’en déceler les biais mais aussi les apports potentiels pour traiter des anciens
quartiers ouvriers en renouvellement urbain. Au vu de ces contextes urbains et de leur
trajectoire, il s’agit méme de penser le rapprochement entre la « continuité » et le « populaire »
(pour reprendre un des termes du titre de I'ouvrage Le savant et le populaire de C. Grignon et J.-
C. Passeron (1989)). On tentera ensuite de resituer ’approche proposée au sein d'un contexte
épistémologique plus vaste, dans lequel I'individu est considéré comme un acteur a part entiére
de la transformation des espaces qu’il fréquente, pratique ou se représente.

3.1. Continuités populaires et changement urbain

3.1.1. De la « continuité » a la « continuité populaire » en centre ancien

L’utilisation d’une notion comme celle de « continuité » est motivée par la volonté d’observer
avec attention «ce qui dure ou ce qui parait durer » (Halbwachs, 1950 : 235), ce qui semble
effectivement rester ou étre resté, ce qui demeure, dans les changements et au-dela des
mouvements. Les mots mobilisables pour qualifier ces phénomenes sont potentiellement
variés : le maintien, la permanence, la stabilité, la persistance, la résilience -ce qui résiste aux
«chocs » extérieurs. Mais tout en s’'inscrivant dans le champ sémantique de ces termes, la
« continuité » semble davantage intégrer la dimension temporelle et dynamique des faits
considérés, a contrario, par exemple, du « maintien » qui, tout en exprimant l'action de faire
durer, véhicule aussi un sens problématique de conservation ou d’équilibre. Ainsi, la continuité
est définie par Le Petit Robert comme « caractere de ce qui est continu ». Du latin continuus, de
continere « tenir ensemble », le terme se réfere a ce qui n'est pas interrompu dans le temps.
L'usage du terme de « continuité » doit cependant étre resitué dans la démarche générale de la

these et appliqué aux contextes urbains étudiés a savoir des anciens quartiers ouvriers en
renouvellement urbain.

Cette contextualisation invite ainsi tout d’abord a penser le terme dans son association avec
'adjectif de « populaire ». En effet, si I'on repense aux travaux évoqués précédemment sur le
role des habitants dans les quartiers en rénovation ou en gentrification, le devenir des habitants
issus des couches populaires est presque constamment au cceur des préoccupations. Mon
travail s’inscrit au sein de cette généalogie d’approches et d’études, et dans ce sens ne peut ni
évacuer ce regard sur ces populations, ni faire I'impasse sur le mot méme de « populaire ». Pour
autant, a la différence de ce qui caractérise souvent ces travaux, 'usage du terme de continuité
impose ici une lecture dynamique du populaire. Jusqu'alors en effet, les termes « populaire » et
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« ouvrier » ont souvent été employés indifféremment, une confusion qui renvoie tout a la fois a
la prédominance du groupe ouvrier dans les couches populaires et a sa diversité interne
(Bacqué, Sintomer, 2002). A 1’évidence, le « populaire » ne renvoie pas a une catégorie stable
mais possede aujourd’hui un sens élargi, sans doute plus flou. L'éclatement de la classe
ouvriere et la diversification sociale des catégories les plus défavorisées conduisent a multiplier
les réalités auxquelles elle se référe. De plus, si le sens du mot a changé avec le temps, il varie
aussi grandement selon les acteurs (habitants, acteurs institutionnels ou privés, chercheurs) qui
I’énoncent (énonciation elle-méme située et donc potentiellement changeante).

Cette double relativité du terme! conduit du coup a le décliner non pas au singulier mais au
pluriel, et a en proposer une définition suffisamment extensive et dynamique. La démarche
n’est donc pas de fixer un sens a une catégorie, selon des criteres économiques, sociaux et/ou
culturels. Elle consiste plutdt, au vu des contextes urbains étudiés, a considérer comme
populaire tout groupe ou individu dont la présence ou linstallation n’ont pas été
prioritairement recherchées et valorisées par les opérations de renouvellement urbain et les
discours associés, déployés a un moment donné de la reconquéte. Une telle conception du
populaire permet donc de traiter la situation actuelle des anciens quartiers dans toute sa
diversité, c’est-a-dire en intégrant une grande variété de populations dites « en place » : des
populations composées d’'individus aux trajectoires et expériences migratoires et résidentielles
plus ou moins complexes, aux trajectoires sociales et aux situations socio-économiques variées?,
mais aussi entretenant un rapport quotidien au quartier plus ou moins intense et constant
(résidents, usagers fréquents ou occasionnels).

En situant de telle maniére le propos, il s’agit de dépasser les deux grandes théories sociales qui
polarisent 1'étude des classes populaires et décrites par C. Grignon et J.-C. Passeron (1989) : a
savoir celle de la légitimité culturelle qui définit par exemple la culture des classes dominées en
terme de retard envers une norme issue des classes dominantes - I'écart qui fonde la définition
proposée n’est pas appréhendée comme un handicap ou un défaut -, et celle du relativisme
culturel qui tend a autonomiser, fixer et sacraliser cette culture. Ainsi on ne renonce pas a
penser les relations de pouvoir qui animent les rapports humains et les situations sociales, tout
comme on n’écarte pas la capacité des individus a faire évoluer leurs conditions sociales en
jouant avec les contraintes qui leurs sont imposées.

3.1.2. Présences, pratiques, représentations : la continuité au pluriel

Reste cependant a définir de quelle continuité on parle. Et, a I'instar du terme de « populaire »,
il apparait plus juste de décliner celui de « continuité » au pluriel.

En premier lieu, il s’agit de penser la continuité des présences, c’est-a-dire du devenir physique
des habitants des anciens quartiers ouvriers ; devenir physique compris comme fait d’étre dans
le lieu dont on parle, mais aussi comme concrétisation par l'individu du maintien ou de la
création d'un acces au lieu. Cette continuité des présences est donc aussi celle des marquages
sociaux du lieu. Au vu des objectifs de cette recherche, elle se réfere tout autant a I'espace
résidentiel des quartiers étudiés qu’a leurs espaces extérieurs, collectifs, publics ou privés.

1 A laquelle s’ajoute celle produite par les contraintes linguistiques dues a 1'étude de deux contextes
culturels différents.

2 Ainsi pourront par exemple étre pris en considération tout autant 'ancien résident stable, n’ayant
jamais quitté son quartier, le nouveau venu, dont l'installation s’explique par l'existence de filieres
traditionnelles d’accés au logement, I'habitant dont la stabilité géographique s’accompagne d’un
déclassement social et résidentiel, ou encore celui pour qui cette méme immobilité spatiale engendre au
contraire une amélioration de sa position résidentielle et une ascension sociale de fait.
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Intimement liée a la problématique de la présence, la continuité des usages et des pratiques
spatiales (résidentielles et quotidiennes) doit aussi étre appréhendée. La continuité de la
présence d'un individu en un lieu est en effet le produit d'une continuité en matiere de
pratiques (inclure le lieu dans un systeme de lieux et de déplacements) et d"usages (facon d’agir
en ce lieu). Néanmoins, pour assurer une continuité de 'accés a un lieu, I'individu peut étre
amené au cours du temps a modifier certaines modalités de sa pratique (en matiere temporelle
par exemple) ou de ses usages (transformation de 1’acte et de ses significations). En différenciant
les notions de présence et de pratique, j'insiste donc davantage sur le devenir actoriel et la
redéfinition du role des habitants en un lieu.

Derniere déclinaison de la continuité : celle qui concerne les représentations individuelles et
sociales, et plus globalement l'image (comprise ici dans un sens large, et non uniquement
comme la catégorie figurative des représentations) du lieu ou du territoire considéré. Au vu des
différentes grandes étapes de valorisation et de dévalorisation des anciens quartiers ouvriers, et
précisément, de leur phase actuelle de reconquéte, cette question de la continuité des
représentations et de l'image du «quartier populaire » apparait en effet centrale. Pour M.
Halbwachs, dans sa pensée théorique du milieu du XXe siecle, « c’est 'image seule de I'espace
qui, en raison de sa stabilité, nous donne I'illusion de ne point changer a travers le temps et de
retrouver le passé dans le présent ; et c’est bien ainsi qu'on peut définir la mémoire ; et que
I'espace seul est assez stable pour pouvoir durer sans vieillir ni perdre aucune de ses parties,
c’est-a-dire, pour durer sans changer, comme une image immobile dans le temps » (1950 : 200).
Cette réflexion souleve la question de la réinvention qu’implique 1'acte mémoriel et plus
globalement celle de la sélection d’éléments du réel qui compose tout processus de
représentation. La stabilisation du populaire au sein de représentations individuelles ou
collectives n’aura ainsi pas la méme signification selon les acteurs (habitants, acteurs locaux
publics ou privés) qui les produisent, et ne traduira alors pas les mémes expériences et réalités,
les mémes motivations, les mémes enjeux. Par exemple, dans les contextes étudiés, I'image du
quartier populaire est souvent exploitée dans le cadre de la politique de renouvellement urbain,
comme représentation de I'unité sociale et de la continuité historique de la ville. Il importe donc
d’aborder la continuité des représentations de maniére critique ; ce qui pousse a adopter un
regard systémique, qui met en relation les représentations des différents acteurs entre elles, tout
comme les représentations avec les pratiques des individus. Car on ne peut oublier de réfléchir
aux manieres dont la continuité des présences et des pratiques influe de diverses fagons sur les
représentations individuelles et la fabrication d"une image territoriale, ou de penser, a I'inverse,
comme le rappelle M. Halbwachs, que « les habitudes locales résistent aux forces qui tendent a
les transformer, et cette résistance permet le mieux d’apercevoir a quel point, en de tels groupes,
la mémoire collective prend son point d’appui sur des images spatiales » (1950 : 200).

Au final, la démarche qui consiste a ne pas focaliser 1’observation sur I'espace et les pratiques
résidentiels, se différenciant ainsi des approches des travaux cités dans l'introduction de cette
section 3, conduit a proposer la notion de « continuité » pour aborder de tels contextes urbains
en mouvements. Précisément, il s’agit d’étudier des continuités d’ordres différents, articulées
entre elles, qui se référent a des conceptions plurielles du « populaire », variables selon les
acteurs, le temps et les contextes étudiés. Il convient dés lors d’analyser leurs articulations et de
comprendre plus en profondeur leur role dans la production de changement, leur participation,
en tant que forces dynamiques, au mouvement général du territoire.

3.1.3. Ce qui persiste en changeant: les continuités comme composantes du
changement

Les continuités énoncées - des présences, des usages, des pratiques, des représentations - ne
traversent pas les temporalités (individuelles, sociales) et les perturbations sans ajustements,
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sans tensions. Elles sont en effet constamment en mouvement et c’est le produit de ces
mouvements qui contribue a marquer et a produire I'espace urbain. Dynamique, la lecture de la
continuité ou de ce qui perdure, integre dés lors aussi une lecture de la production du
changement urbain. Les différentes continuités représentent en effet dans leur articulation une
composante pluridimensionnelle du changement actuel des anciens quartiers ouvriers. Les
individus en élaborant en effet autant d’usages de la nouveauté, créent de facto de la nouveauté
et de I'innovation. Peut-étre moins visible que ce qui émane de l'action formelle, cette force
permet de saisir « une ville plus complexe qui nait au cceur des pratiques urbaines » (Agier,
1999 : 9). Des lors, si on peut lire les continuités populaires comme des dimensions ou des
processus éphémeres, en transition (vers une possible spécialisation sociale plus compléte?), il
ne suffit pas de les appréhender, le temps de cette transition, comme de simples expressions
d’une subsistance dans le changement urbain, c’est-a-dire paradoxalement en dehors de ce
changement!. On se démarque ainsi de nouveau des deux principales théories du populaire
précédemment citées, appliquées cette fois au rapport des individus avec le changement urbain.
Sont ainsi écartées les analyses assimilationnistes concluant a I'inévitable adaptation, voire a
'acculturation de « ceux qui restent », a un changement pensé comme extérieur et en tant que
norme dominante. Comme 1’écrit en effet M. Blanc, « il n’est pas du tout str que la rénovation
suffise a effacer completement ces modes de vie un peu marginaux (@ propos des modes de vie dans
un quartier populaire) et que la « normalisation » soit complete » (1980 : 13). Mais est aussi réfutée
la position qui alloue a I'individu la capacité de reproduire a l'identique, selon une logique
conservatoire, ce que M. Halbwachs évoque comme « un équilibre ancien dans des conditions
nouvelles »2.

Au contraire, il s’agit, a travers I'idée de continuités, d’octroyer aux habitants un réle dans la
production du changement urbain : un role plus actif que passif ou défensif, plus dynamique
que conservateur. Cette posture théorique, qui sera développée dans le second chapitre de la
thése, s’explique en partie par I'influence de la nature des débats épistémologiques qui animent
les sciences sociales et en particulier la géographie, et qui interrogent le role de 1'habitant
comme un acteur géographique a part entiere.

3.2. L’habitant, individu acteur du changement urbain

L’objet de la thése s’inscrit en effet dans une réflexion plus générale sur la production de
'espace, de I'urbain et des lieux de la ville et sur les forces en interaction responsables de cette
production. Précisément, cette recherche se référe avant tout au paradigme qui appréhende
I'habitant comme un individu acteur, comme un acteur individuel incontournable de la vie
sociale en général, de la production de I'espace et de temporalités en particulier. Le propos n’est

1 Je rejoins ici la posture d’anthropologues et de géographes ayant travaillé sur le milieu urbain africain et
discutant de la maniére de percevoir les classiques oppositions dont le couple village/ville constitue
souvent le paradigme: tradition/modernité, permanence/changement, etc.: « C’est ainsi que les
sociologues de la ville africaine ne peuvent éluder la permanence, en milieu urbain, d'institutions, de
valeurs et de pratiques transplantées du milieu rural, et qu’il ne suffit pas d’interpréter comme des
survivances ou des archaismes : les groupes d’originaires, les solidarités ethniques, tribales ou familiales,
les associations cultuelles, les pratiques familiales, matrimoniales, religieuses, certains comportements
économiques, les croyances et les représentations dites traditionnelles (notamment celles qui concernent
le temps et I'espace) y apparaissent au contraire comme opératoires, méme si ou parce qu’ils sont 1'objet
de pratiques adaptatives et réinterprétatives » (Gibbal, et al., 1981 : 12).

2 La citation complete est la suivante : « Il (un groupe) cherche et il réussit en partie a retrouver son
équilibre ancien dans les conditions nouvelles. Il essaie de se maintenir ou de se reformer dans un
quartier, ou dans une rue qui ne sont plus faits pour lui, mais sur I'emplacement qui était le sien »
(Halbwachs, 1950 : 201).
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pas ici de refaire 1'épistémologie complete d’'un tel paradigme qui s’inscrit au sein d’'une pensée
encore plus vaste et complexe sur « le rapport si mystérieux que les sociétés nouent avec leur
espace géographique » (Di Méo, 1991 : 1), mais d’en présenter simplement quelques fondements
et principes. Cette breve présentation doit en outre permettre de commencer a réfléchir aux
logiques qui structurent les formes de continuités (présences-pratiques-représentations)
observables dans les anciens quartiers ouvriers.

3.2.1. L'individu et la société, I’acteur et le systéme

Cette posture emprunte beaucoup aux avancées de théories sociologiques encore aujourd’hui
aprement discutées (Corcuff, 2005 ; Dubet, 2005 ; Haesler, 2005 ; Martuccelli, 2005 ; Beau, 2006)!
et a leur intégration en cours dans la discipline géographique (Lussault, 2003a). La question qui
est a I'origine de ces théories pourrait étre celle reprise par J. Lévy, B. Ripert et E. Tricoire, a
savoir : « dans quelle mesure les individus, qui sont produits par le systéme social en sont aussi
les acteurs ?»2 (2005 : 1). Les réponses apportées par les auteurs évoqués convergent souvent
vers la remise en cause du clivage classique qui oppose les théories relevant de I'individualisme
méthodologique?, c’est-a-dire qui cherchent a penser les « parties » (les «individus ») pour
rendre compte du «tout» («la société ») et analysent les formes collectives comme une
agrégation d’actions individuelles, aux théories dites holistes qui consistent schématiquement, a
partir du «tout», de «la société », pour rendre compte du comportement des unités
individuelles* (Corcuff, 2005 : 2): «Il n'y a donc pas a choisir entre I'individu et la société, les
deux objets nous étant donnés ensemble avec le paradoxe qui leur est associé : I'individu est
pleinement social et la société est la résultante des actions individuelles (...) I'individu est le lieu
ou s’articule I'acteur et le systéme, I'action et les faits sociaux, la subjectivité et I'objectivité, la
construction de la société et I'imposition de la société aux acteurs » (Dubet, 2005 : 3)>.

E. Dubet propose alors une conception dialogique et synchronique de l'individu, reliant et
combinant les trois figures de I'individu développées par D. Martuccelli (2002): I'individu social
(«lindividu reste socialement déterminé, mais il n'est plus un exemplaire, c’est une

1 « On sait que la question de l'individualité est récurrente en sociologie. De E. Durkheim a N. Elias, la
« société des individus » fait probleme » (Haesler, 2005 : 2).

%Je tiens en effet a préciser qu'une telle interrogation n’est pas contemporaine. Ainsi, N. Elias déclarait
déja en 1939 dans La société des individus : « Personne ne peut douter que les individus forment une société
et que toute société est une société d’individus. (...) Ce qui nous manque, c’est un mode de pensée, une
vision d’ensemble qui nous permette de comprendre, en réfléchissant, ce que nous avons en réalité tous
les jours, qui nous permette de comprendre comment la multitude d’individus isolés forme quelque
chose qui est quelque chose de plus et quelque chose d’autre que la réunion d’une multitude d’individus
isolés —autrement dit, comment ils forment une « société » et pourquoi cette société peut se modifier de
telle sorte qu’elle a une histoire qu’aucun des individus qui la constituent n’a voulue, prévue, ni projetée
telle qu’elle se déroule réellement » (1939 (1991) : 41).

3 Cette conception s’est par exemple imposée en sociologie des organisations (Crozier, Friedberg, 1977).

4 On peut inclure dans cet ensemble théorique la conception de l'action proposée par Bourdieu:
I'individu est la cristallisation d’un ensemble de dispositions précocement acquises. Le concept d’habitus
se réfere a cet ensemble de dispositions individuelles ou collectives, durables et transposables, qui
fonctionne d’une part comme un systéme d’intériorisation des structures sociales (sous la forme de
schemes inconscients de la perception et de I'action) et d’autre part comme une matrice structurant les
pratiques.

5 Dans ce sens, S. Beau commente : « Ce qui est intéressant et nouveau dans les travaux de ces différents
auteurs c’est qu’ils semblent avoir enfin compris que 1’on pouvait avoir une lecture « compréhensive » de
I'individu sans avoir une lecture forcément « critique » des structures sociales. Et inversement, que 1'on
pouvait avoir une lecture « compréhensive » de la société sans pour autant condamner l'individu. Il ne
s’agit plus, en effet de « choisir son camp » » (2006 : 1).
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composition toujours singuliere en raison de la complexité des mécanismes de son
engendrement. Les individus surgissent comme des cas. »), I'individu rationnel (plus fiction ou
outil théorique, il s’agit d'un individu abstrait « agissant comme un stratege dans un contexte
social défini en termes de concurrence et de ressources »), 'individu éthique (l'individu se
construit en arrachant son autonomie aux contraintes sociales, « il est alors concu comme un
sujet capable de produire du sens, de construire son monde dans une distance et une tension
continues de la société (...) I'individu apparait comme une sorte de micro-mouvement social, de
mouvement minuscule qui en appelle a son corps, a ses sentiments, a son individualité, a sa
dignité, afin de résister aux représentations de lui-méme et aux divers contrdles sociaux qui le
réduisent, soit a ses roles, soit a ses intéréts »)! (2005 : 8-10). Dans ce modele, l'individu se
définit au final par une combinaison propre de ces diverses dimensions.

3.2.2. L'individu dans ses rapports a 1’espace

Ces débats constitutifs de la théorie sociale ont progressivement été saisis (le processus est
encore en cours) par la discipline géographique, au sein d'une pensée sur les rapports
entretenus entre les individus et 1'espace géographique. Et, dans ce sens, 'analyse de ces
rapports peut étre vue comme une des composantes de cette théorie.

Il semble en effet aujourd’hui partagé a propos de l'espace géographique, que «les hommes
produisent cet espace et s’y inscrivent » et que « cette production-inscription ne se réduit pas a
une stricte somme d’actes concrets et de travaux de nature matérielle. L’homme qui se
représente |'espace et son milieu, qui le fagonne et le transforme est a la fois une conscience, une
psyché, un sujet philosophique et politique, un individu, une personne, un étre humain et un
étre social. A ces divers titres, tous différents et complémentaires, il établit une palette
diversifiée de rapports sociaux. Il secréte une large variété de représentations spatiales. Entre
ces représentations et ces rapports, de nature sociale, bien qu’exprimés par des individus, les
contradictions pullulent et se bousculent. Contradictions internes pour l'individu lui-méme ;
contradictions externes d’un individu a l'autre, sur la scéne socio-spatiale. (...) Elles nous
invitent a une lecture plurielle, a distinguer toute une gamme de concepts spatiaux, en référence
constante au sujet-individu, a ’homme, mais aussi aux sociétés auxquelles ils appartient » (Di
Méo, 2000 : 37-38).

Cette référence a me semble-t-il le mérite de rassembler au moins trois mouvements importants
de la pensée géographique contemporaine: celui qui considere l'individu, a travers ses
pratiques et ses représentations, comme un acteur géographique pertinent ; celui, intimement
lié au premier mouvement, de la prise en compte croissante de l'individu (de I'homme, de la
femme) comme objet d’étude ; enfin un dernier, a propos de 1'exigence, constitutive de I'étude
des rapports individu(s)/espace géographique, de pensée dialectique entre les pratiques de ces

individus et le contexte structurel au sein duquel elle se situent.

1 Cela rappelle la définition de I'existence proposée par J. P Sartre dans sa critique d"un certain marxisme
(stalinien) aveuglé et briseur de singularité. Il propose de refonder une anthropologie marxiste a partir de
I'existentialisme, vu comme tentative de situer «’homme dans sa classe et dans les conflits qui
I'opposent aux autres classes a partir du mode et des relations de production », en tentant « cette
situation, a partir de l'existence, c’est-a-dire de la compréhension » (1960 : 158): « C'est ce que nous
nommons l'existence et par la, nous n’entendons pas une substance stable qui se repose en elle-méme
mais un déséquilibre perpétuel, un arrachement a soi de tout le corps. Comme cet élan vers
I'objectivation prend des formes diverses selon les individus, comme il nous projette a travers un champ
de possibilités dont nous réalisons certaines a l'exclusion des autres, nous le nommons aussi choix et
liberté. » (Sartre, 1960 : 136-137).
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Pour J.-F. Staszak, a la différence d’autres disciplines, la prise en compte de «I'échelle
individuelle » (et donc du corps) en géographie est finalement relativement récente!. Par
exemple, dans sa réflexion sur l'espace domestique, il considere que la négligence des
géographes (francais) a 1'égard de l'espace domestique aurait a voir avec «un déni de
I'individu, a la fois en tant qu’acteur pertinent» et, méme avant cela, «en tant qu’objet
d’étude » (2001 : 357). A l'exception peut-étre des géographes humanistes, inspirés par la
démarche phénoménologique, et donc intéressés par les « mondes intérieurs » des individus en
ce qu’ils ont de plus subjectif et par leur fabrication, la difficult¢ des géographes a penser
I'individu serait liée au fait qu’ils auraient avant tout insisté sur les structures et les acteurs
collectifs : « la vision de la société chez les géographes est souvent holistique, c’est pourquoi ils
travaillent plus volontiers sur des groupes, des communautés, des classes, etc., qui sont percus
comme les réalités agissantes, les vrais acteurs. Les choix et les comportements individuels
comptent pour peu, dans la mesure ou ils obéissent en fait, selon les néopositivistes a des régles
universelles (celles qui régissent ’homo oeconomicus), selon les marxistes a des structures de
production, selon d’autres a des déterminations historiques et culturelles » (Staszak, 2001 : 356).
Ce constat critique ne semble donc pas épargner certains travaux de géographie sociale,
pourtant appliqués a considérer l'individu dans la complexité de ses relations a l'espace
géographique, notamment a travers 1'élaboration et l'usage des concepts spatiaux? d’espace de
vie, d’espace social ou d’espace vécu (Frémont, 1976 ; Frémont et al., 1984)%; ni ceux d'une
géographie urbaine, fortement inspirée de ces avancées en géographie sociale, et tentant de plus
en plus d’appréhender les questions des formes urbaines ou des processus urbains (comme la
ségrégation) avec un regard porté a l'échelle de l'individu et sur ses pratiques de la ville

(Bertrand, 1980 ; Brun, Chauviré, 1983 ; Brun, Rhein, 1994).

La difficile observation de I'individu en géographie s’expliquerait donc par les réticences de
certains a penser I'individu comme un acteur géographique a part entiere : « Une épistémologie
plus objectiviste marquerait une réticence a considérer 1’habitant* dans sa compétence d’acteur
géographique, a I'appréhender non comme un objet mais un sujet » (Staszak, 2001 : 355). Pour
I'auteur, I'habitant de 1’'espace domestique est en effet un acteur impliqué dans I'aménagement
de celui-ci: « I'habitant-aménageur » fait directement appel a des valeurs, des savoirs et des
comportements qui ont trait a I'espace, qui sont géographiques » (2001 : 353). On retrouve
finalement ici les préoccupations de travaux réalisés dans les années 1960 et 1970 pour
«améliorer I'information des architectes tant sur les problemes de I'habitat que sur les modes
d’opération sur 1'espace et sur ceux de leur mise en forme » : des psychologues, ethnologues,
historiens et philosophes ont en effet pris pour objet de recherche I'habitation, son vécu et ses
transformations (Segaud, 2007: 20). On peut évoquer aussi, la recherche, a caractere
anthropologique et sociologique, conduite par une équipe dirigée entre 1964 et 1966 par H.
Lefebvre sur 1'habitat pavillonnaire et la résistance des Francgais a I'habitat collectif (Raymond,
1966 ; Haumont, 1966 ; Dezes et al., 1966). En observant la relation entre le logement, les
pratiques et la vie quotidienne des individus, cette recherche a contribué a repositionner
I'habitant au cceur de la pensée sur 1’habitat notamment en signalant ce que H. Raymond,
inspiré de G. Bachelard (1957), appelle la « poétique », c’est-a-dire « la création de 1'habitat par
I'habitant lui-méme » (1998 : 391). Enfin, il faut signaler que cette volonté de recentrer le regard
sur I'individu (habitant, usager, citadin) et sur ses capacités créatrices issues de sa confrontation

1 On peut aussi voir cette prise en compte tardive comme un effet du contexte sociétal, c’est-a-dire « celui
d’une société industrielle capitaliste, programmeée et bureaucratique dans laquelle I'individu comme tel
est peut considéré » (Segaud, 2007 : 26).

2 Ceux-la méme évoqués par G. Di Méo dans la citation pré-citée.

3 Mais il est vrai que ces travaux insistent peut-étre plus sur le « produit » (I'espace, la région, le territoire,
etc.) que sur la « production » et les « producteurs » que sont justement les individus.

4 L’auteur sous-entend ici ’habitant de I'espace domestique.
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avec l'espace construit représente un des principes de I’anthropologie de I'espace, vu comme
« mouvement multidisciplinaire qui a signé au cours de la seconde moitié du XXe siecle et
formalisé la rencontre entre sciences sociales, espaces construits et architecture » (Segaud, 2007 :
26). L'idée que I'habitant (pris dans un sens large) produit I'espace qu’il pratique n’est donc pas
une considération nouvelle. Elle parait en outre tres tot ne pas se limiter aux seuls espaces
domestiques et résidentiels. Dans la pensée théorique sur la production de l'espace de H.
Lefebvre, on peut en effet déja lire : « Bien entendu, ils (I’architecte, I'urbanisme) ne sont pas les
seuls a produire l'espace; il y a toutes sortes d’agents de cette production, depuis les
planificateurs, les banquiers, les promoteurs, jusqu’aux autorités politiques et administratives,

jusqu’aux travailleurs du batiment et aux usagers » (1973 (2000a) : 158).

Assez récemment, dans le cours des années 1990, des géographes francais (Di Méo, 1991, 2000;
Lussault, 1993, 2000, 200la; Lévy J., Lussault, 2000) ont tenté, dans une perspective
constructiviste, d’affiner et de conceptualiser cette réflexion qui prend l'acteur (individuel ou
collectif) en tant qu’acteur spatial ou géographique ; notamment en la centrant sur « I’analyse et
I'explication des dimensions spatiales des actes menés par des acteurs » (Lussault, 2003a: 42).
Dans ce qui apparait comme une réelle contribution de la géographie a la théorie sociale, M.
Lussault explique que « pour penser l'action spatiale et ses roles, on doit se focaliser sur les
constructions d’espace(s) par les opérateurs et, au premier chef, par les acteurs » et qu’il faut, a
cette fin, « analyser des situations spatiales, c’est-a-dire des convergences relationnelles situées
d’actants au sein de laquelle s’épanouissent des stratégies actorielles et se manifeste
I'importance d’outils et d’objets divers » (2003a: 43). Tout lieu, saisi comme produit de la
succession des relations sociales qui s’y agencent et s’y jouent et donc de I’action des individus
composant chacune de ces configurations sociales en situation -soit comme produit de
I’enchainement et de la combinaison de situations socio-spatiales- peut des lors étre
appréhendé. Dans cette proposition, la dimension interactionnelle est fondamentale et concerne
des acteurs, individuels et/ou collectifs, définis comme des «actants pourvus d’une
intentionnalité, d'une capacité stratégique autonome et d’une compétence énonciative ». Cette
intentionnalité serait I'élément distinctif entre 1'acteur et 1’agent - « cet acteur défectueux, au
sens ou il est caractérisé par une défection de ses compétences » - et pourrait aussi étre
fragmentée, faisant de l'individu un étre pluriel, plurirationnel, pouvant adopter plusieurs
registres, parfois contradictoires, au sein d"une méme action (Lussault, 2003a : 40). Cette pensée
théorique intégre ainsi une réflexion générale sur le lieu, ou « ce qui fait le lieu », mais contribue
aussi in fine a questionner ce que G. Di Méo appelle «la construction, a I'échelle du
sujet/individu, d"une territorialité (comprise comme un rapport a la fois personnel et social au
monde) complexe, faite d’articulations multiples, d’ancrages et de délocalisations, a la fois
vécus et représentés »! (2000 : 46).

La prise en compte de I'individu comme un acteur géographique ne traduit pas une adhésion a
une vision atomisée du réel et de la société. Le recours a la théorie sociale précédemment
évoquée parait alors utile pour éviter cet écueil possible. Elle rappelle notamment que s’il est
prudent de réfuter une position structurale dure («la société, si elle englobe I'individu ne le
subjugue pas jusqu’a remettre en question son existence »), il I’est tout autant de refuser celle de

1 « Ces territorialités complexes se déforment alors méme qu’elles se répercutent et se télescopent d’un
individu a l'autre, dans un contexte socio-spatial donné. Elles générent un cortéege de représentations
territoriales labiles, derriere une tonalité structurelle partout identique : jeux de mailles et de réseaux,
articulant différentes échelles géographiques par la puissance des représentations. Ce qui renforce le
poids du local et des territoires du quotidien, dans ce jeu complexe d’échelles, c’est aussi la
« personnalisation (contemporaine) du corps », sa transformation en « objet-sujet » que signale Richard
Sennett. Elle accroit prodigieusement le role des pratiques individuelles dans la formation du rapport
territorial. Elle orchestre de la sorte une puissante structuration sensible de I'espace, au rythme de ce que
jappelle les « géographies tranquilles du quotidien » » (Di Méo, 2000 : 46).
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I'individualisme («l'individu, plus petite unité complexe de la société existe authentiquement
mais pas indépendamment »), voire du solipsisme (« le monde n’existe pas hors de l'individu »)
(Lussault, 2000 : 13). Il s’agit donc de se situer dans le croisement formé par les « conditions
extérieures » a4 l'individu et les « dispositions intérieures » de I'individu? ; c’est-a-dire, en termes
de démarche géographique, de ménager une approche dialectique des rapports entre les
pratiques des individus (et leurs représentations) et les systemes spatiaux au sein desquelles
elles se déroulent (Di Méo, 1998)2. Appliqué a mon objet d’étude, cela revient a postuler que
I'espace de l'intervention urbaine est le fruit d’une synchro-production, ott s’entrecroisent les
conditions structurelles (I'intervention meéme, entre autres), les pratiques, usages et
représentations des individus.

Ce rapide détour épistémologique permet donc de replacer la posture adoptée au sein d'un
mouvement plus vaste amorcé par les sciences sociales en général et la géographie en
particulier. Mais si j'ai tenté dans cette section d’expliciter 1’originalité de cette posture, il me
reste a démontrer en quoi son adoption peut effectivement faire avancer la connaissance sur
I'objet de la recherche, c’est-a-dire sur le changement urbain contemporain qui fagonne les
anciens quartiers ouvriers centraux.

4, Recherches en mouvement, mouvements de la recherche

Quel est en effet l'intérét actuel de travailler sur des anciens quartiers ouvriers en
renouvellement urbain et sur les manieres dont les habitants participent au changement urbain
de ces quartiers ? Quel est I'apport d’une lecture en termes de continuités populaires centrée en
particulier sur 1'habitant ? Quels enjeux scientifiques contemporains, contextuels et sociétaux
révele-t-elle ? Quels sont les mouvements qui la déterminent? En quoi est-elle le produit
d’autres recherches elles-mémes situées dans le temps, c’est-a-dire elles-mémes en
mouvement ?

La figure 1.1 servira de support pour un essai de réponse. Elle tente de synthétiser (et donc de
simplifier) le principe de I'historicité des phénomeénes (comme celui de I"émergence d’objets de
recherche) décrit par M. Lussault par le fait que chaque événement ou situation est le produit
d’un état daté du fonctionnement du systéme que forme la société (1998). Plus concrétement, il
s’agit de situer mon objet de recherche au sein d’une histoire des idées (savoirs théoriques et
empiriques relatifs a cet objet, avancées méthodologiques, contexte épistémologique), elles-
mémes en interaction constante avec des réalités qui relévent de plusieurs ordres : I'individu et
la société d’une part, la ville (le quartier dans la ville) et les formes d’action et d’intervention
sur le quartier d’autre parts.

1 Une solution proposée par E. Ma Mung, dans le cadre de sa réflexion sur le paradigme de 'autonomie
appliquée a I'individu-migrant, serait de considérer que les conditions extérieures sont les contextes que
les individus aménagent pour la réalisation de leurs projets c’est-a-dire de leurs dispositions intérieures
(1999).

2 « Les relations que les hommes établissent avec l'espace géographique s’inscrivent dans les structures
les plus profondes de la société. De plus, les rapports spatiaux épousent un espace social vécu a sa
maniére par chaque individu. En conséquence, deux approches considérées distinctes de 1'espace
géographique se trouvent réconciliées : celle de la géographie humaniste ou culturelle, qui privilégie les
rapports de sens entre '’homme, ses groupes sociaux et les lieux; celle de la géographie sociale, qui
considere surtout les relations spatiales d’une société a partir des transactions objectives qu’elle produit »
(Di Méo, 2000 : 39).

3 Représenter le/les mouvement(s) et la complexité de dynamiques temporelles par une représentation
graphique n’est pas plus aisé que par les mots. Ainsi faut-il voir dans 'utilisation de « fleches temporelles
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Figure 1.1. Un objet de recherche a I'intersection
de mouvements scientifiques, urbains et sociétaux
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continues et paralleles » un mode figuratif profondément imparfait, qui tend a négliger des logiques
temporelles souvent propres, non linéaires, faites de rythmes, de scansions, de brusques accélérations, ou
de phénomenes ondulatoires (Buléon, 2002), tout comme les entremélements des réalités qu’elles

représentent.
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La mise en relation des dynamiques relevant du contexte urbain et du savoir scientifique avec
celles traitées par la théorie sociale (relations entre individu(s) et société(s)) sert spécifiquement
a rappeler les dimensions profondément labiles et changeantes des réalités que sont l'individu
et la société. Ni I'un, ni 'autre ne sont des entités dont les particularités et les déterminants
restent figés dans le temps. Ainsi, par exemple, un individu n’appréhendera pas de la méme
maniere la transformation de son environnement urbain tout au long de sa vie. Son rapport au
changement urbain évoluera selon son age, sa trajectoire sociale, son expérience résidentielle,
ses relations sociales et ses rencontres. La prise en compte de cette temporalité biographique,
propre a l'individu, représente alors un réel enjeu pour le chercheur, souvent amené dans le
processus d’élaboration de son discours a réaliser des catégorisations de toutes sortes. De la
méme maniere, comment concevoir toute recherche urbaine en dehors de la société a laquelle elle
se réfere et des évolutions sociétales a 1'ceuvre ou méme plus globalement en dehors d'un
contexte culturel particulier ? C’est, en effet, un truisme de penser que les changements
sociétaux influent directement sur les objets de la recherche. Mais le chercheur doit surtout
prendre conscience des effets de ces changements sur ceux plus localisés ou circonscrits qu’il
peut étre amené a étudier. C'est en substance ce que H. Coing veut exprimer quand il explique
que l'ilot du Xllle arrondissement parisien qu’il étudie n’est pas épargné par les évolutions
communes a tous les milieux urbains. Aujourd’hui, une pluralité d’évolutions sociales
(amélioration générale des niveaux de vie; diffusion des innovations technologiques;
importance de la consommation ; recomposition des identités sociales), économiques (crises
économiques ; spectre de la précarisation ; tertiarisation des activités ; différenciation du lieu de
travail et du lieu de résidence), démographiques (changements du nombre, de la taille, des
structures des ménages; redistribution des rdles des individus au sein des ménages),
géographiques (statut nouveau de la mobilité spatiale ; diversification des lieux de pratiques
quotidiennes) et culturelles, traversent effectivement 1'ensemble de la société et de ses espaces.
Il s’agit donc d’appréhender tout changement urbain localisé dans son interaction avec ces
évolutions plus générales ; le changement urbain pouvant contribuer a les révéler, les atténuer
ou au contraire a les accentuer. Dans le cadre de sa recherche, H. Coing affirmait a propos de la
rénovation : « la pioche des démolisseurs vient accélérer la mutation, en multiplier les ferments,
et la traduire en langage béton» (1966: 14). On peut en effet se demander, au vu du
questionnement et des contextes d’étude de la theése, si le renouvellement urbain accélere ou
oriente les évolutions transversales a tous les espaces? Ne crée-t-il pas au contraire des
temporalités de changement particulieres, plus saccadées et transitoires, des faux rythmes qui
résulteraient de sa rencontre avec les formes urbaines héritées et les pratiques des habitants de
ces anciens quartiers ouvriers ?

Aborder les interactions entre les temporalités urbaines (de I'espace et de I’action) et celles de la
recherche apparait plus complexe. On retrouve dans la figure 1.1 certaines dynamiques
développées tout au long de ce chapitre (modele de trajectoire urbaine du quartier ; dynamique
des opérations réalisées et du processus de la reconquéte; évolution de la maniere de
considérer le rapport de I'habitant avec le changement urbain ; progression épistémologique
vers la prise en compte de 1'habitant comme acteur géographique). Comment ces différents
mouvements s’agencent-ils a des débats théoriques, thématiques et méthodologiques plus
généraux, ayant contribué a la pensée sur I'urbain et dont I'articulation (la mise en mouvement)
constitue sans doute une généalogie possible de mon objet de recherche ?

L’émergence de faubourgs ouvriers et industriels au tournant du XXe siécle dans les principales
villes européennes a donné lieu a une littérature importante. P.-H. Chombart de Lauwe évoque
par exemple les travaux de C. Booth sur Londres (Life and labour of the people in London, 1999-
1903) ou de B. S. Rowntree sur York (Poverty. A study of town life, 1902), fortement influencés par
les préoccupations des services sociaux et I'importance attachée a la situation des populations
les plus défavorisés dans le milieu urbain nouveau (1963 : 48) et qui prolongent a leur maniére
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les enquétes effectuées plus tot sur les populations ouvriéres en milieu urbain par F. Le Play
(Les ouvriers européens, 1855), de E. Buret (La misere des classes laborieuses en France et en Angleterre,
1840) ou encore de L.-R. Villermé (Tableau de I'état physique et moral des ouvriers employés dans les
manufactures de coton, de laine et de soie, 1840). Les géographes francais s’intéressent aussi a ces
nouveaux espaces alors situés en périphérie des villes. Par exemple, la these de D. Pasquet
(Londres et les ouvriers de Londres, 1913) largement inspirée des theses hygiénistes, s’arréte avant
tout sur le peuplement des logements et son lien avec I'état de santé mentale et physique de
leurs occupants. Dans un autre ordre, le texte de C.-A. Roux, éleve de R. Blanchard, qu’il
consacre a une rue de Grenoble (Le cours Berriat, étude géographique d’une rue, 1913), offre un
témoignage sur la formation du quartier Berriat Saint-Bruno comme quartier ouvrier et
industriel de la ville. Tout en respectant une approche caractéristique de 1'école francaise de
géographie mais aussi les avancées de R. Blanchard sur la question urbaine, 'auteur propose
par son échelle d’observation une analyse atypique et donc pionniere. Echelle d’analyse que
I'on ne retrouvera qu’'en 1940, avec la these de R. Clozier intitulée La gare du Nord. Essai de
géographie urbaine.

Certaines de ces études (notamment celles d’inspiration hygiéniste) ont contribué plus ou moins
directement a la formalisation de la pensée moderne et fonctionnaliste en architecture, dont
I'aggiornamento se situe en 1933 au Congres international d’architecture moderne d’Athénes
avec l'écriture, sous la forte influence de Le Corbusier, de la Charte d”Athénes. Les principes
d’architecture et d"urbanisme alors arrétés sont une critique formelle de la densité de la ville
traditionnelle, mais aussi au «chaos » des quartiers industriels alors en pleine expansion.
L’objet n’est pas ici de détailler cette pensée moderne. Il s’agit simplement de rappeler que ces
théories nouvelles ont fortement inspiré les premieres opérations de rénovation urbaine des
quartiers ouvriers, que ce soit avec un objectif de traitement d’ilots insalubres ou a probléeme
spécifique ou déja, selon les contextes, selon une logique de reconquéte urbaine.

C’est au regard de ce double contexte (a la fois urbain et scientifique) que I’on peut interpréter
l'orientation des travaux effectués par P.-H. Chombart de Lauwe et son équipe, travaux qui
représentent pour de nombreux auteurs les prémisses d’'un champ de recherches sociologiques
spécifiquement consacré a la ville (Grafmeyer, 2006). Dans Des hommes et des villes, publié en
1963 (seconde édition), l'auteur explique qu’ «il est nécessaire d’étudier non seulement les
conditions de vie des familles, mais leurs attitudes, leurs besoins et leurs aspirations » (1963 :
51). Ce projet scientifique s’inscrit dans le cadre d'une critique adressée a l'action des
planificateurs et souligne la volonté du chercheur de rapprocher savoir a action, sans toutefois
les confondre : « Les besoins et les aspirations des hommes peuvent étre étudiées autrement que
par des enquétes rapides d’opinion, qui sont valables seulement pour des recherches limitées et
pour des prévisions a court terme. (..) Nous pouvons cependant constater, d’apres des
expériences précises, que les programmes proposés par les planificateurs créent, dans certains
cas, des tensions, des malaises, des révoltes qui auraient pu étre en partie évités si nous avions
eu une connaissance plus approfondie des comportements réels et surtout des motivations de
ces comportements. Le génie du planificateur ne consiste pas a faire des calculs irréprochables
ou a inventer de toutes pieces une idée nouvelle. Il doit surtout saisir le sens d'un mouvement
d’évolution et construire un cadre qui permettra a ce mouvement de se développer. Les
aspirations de la base doivent trouver leur expression dans le programme proposé par le
planificateur. L'un des principaux problémes est d’assurer une communication entre les
populations et les dirigeants » (Chombart de Lauwe, 1963 : 86-87). Y. Grafmeyer explique que
les quartiers & dominante ouvriére ont constitué un terrain non exclusif mais privilégié par P.-
H. Chombart de Lauwe et son équipe, pour le développement de ce programme scientifique et
donc l'observation des pratiques sociales des habitants (modes d’organisation de 1’espace
domestique, sociabilités, mobilités quotidiennes, usages du quartier et de la ville) (2006 : 24).
C’est d’ailleurs dans cette lignée que 1'on peut évoquer le travail de H. Coing sur la rénovation
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dans le Xllle arrondissement parisien (1966)!. En étudiant les quartiers ouvriers traditionnels,
ces sociologues s’inscrivent alors au sein d"un triple débat. Sociétal d’abord, en interrogeant le
devenir des classes ouvrieres au sein de la société d’apres-guerre. Politique ensuite, en
réagissant a une forme d’action urbaine qui s’est fortement déployée sur ce type d’espace.
Scientifique et épistémologique enfin, a travers la réfutation de toute explication déterministe
par les données matérielles (géographiques, techniques, architecturales, etc.) et qui marque
spécifiquement la pensée moderne sur 1'urbain.

Des les années 1960, cette triple motivation conduit les sociologues urbains a s’intéresser non
plus seulement aux espaces ouvriers devenus, avec l'expansion des villes, centraux ou
péricentraux, mais aussi aux espaces plus périphériques. Les travaux de J.-C. Chamboredon et
M. Lemaire sur les quartiers de grands ensembles (1970), mais aussi, dans un autre ordre ceux
menés par H. Lefebvre et son équipe sur les quartiers pavillonnaires (Raymond, 1966 ;
Haumont, 1966 ; Dezes et al., 1966) marquent I'évolution d’une curiosité qui privilégie la
périphérie des villes au détriment des quartiers plus centraux. Au méme moment, la géographie
urbaine, jusqu’alors avant tout mobilisée pour des études monographiques de villes ou
d’agglomération urbaine inspirées du modeéle de R. Blanchard (1911, 1922), se tourne de plus en
plus vers I'étude des réseaux urbains. En parallele, les géographes contribuent a accompagner le
changement d’échelle de l'intervention territoriale, en assurant, aux cotés d’économistes et de
sociologues, des expertises au service de la planification régionale (Robic, 2003 : 131).

Mais la question du devenir des quartiers ouvriers centraux et péricentraux redevient assez
rapidement un objet d’étude, en particulier pour les sociologues, mais cette fois-ci a travers
I'angle de la reconquéte urbaine. Comme cela a déja été signalé, les années 1970 marquent une
multiplication des recherches sur la rénovation de ces quartiers, selon une approche marxiste,
structuraliste et donc souvent militante. Dans le prolongement de la pensée de H. Lefebvre, les
travaux réalisés par M. Castells et son équipe de Nanterre (principalement centrés sur Paris)
s’attachent a décrypter les mécanismes de la rénovation, ses effets sur I'exclusion des habitants
les plus fragiles et insistent sur les luttes urbaines qui se jouent dans de tels contextes urbains en
changement.

Cet enjeu de la reconquéte urbaine a été aussi évoqué trés tot en Angleterre, mais selon une
autre perspective, a savoir celle de la gentrification. Linvention du néologisme date en effet de
1963 et de I'ouvrage de R. Glass intitulé Introduction to London : aspects of change. Ce n’est que
dans les années 1980 que l'on trouve en France les premiéres analyses reprenant cette
thématique de la gentrification, souvent croisée aux réflexions menées sur les nouvelles formes
d’intervention sur l'urbain (Bourdin, 1980 ; Rémy, 1983 ; Bidou, 1984 ; Herzhaft-Marin, 1985)2.
Ces premiers pas préfigurent un fort développement des études sur ce théme a partir des
années 1990 (Lelievre, Lévy-Vroelant, 1992 ; Authier, 1993 ; Bidou-Zachariasen, 1996 ; Simon,
1998 ; Marin, 1998), développement qui peut s’appuyer sur les nombreux travaux déja publiés
dans le contexte anglo-saxon (Smith, 1979 ; Ley, 1981 ; Dansereau, 1985 ; Smith, Williams, 1986).

En France, la multiplication des travaux sur la gentrification des anciens quartiers ouvriers et
populaires semble s’inscrire au sein d"un double mouvement, méthodologique et théorique, qui
anime la recherche urbaine. D"un point de vue méthodologique d’abord, on peut noter en effet
que plusieurs travaux réalisés dans les années 1990 et au début des années 2000 cherchent de

1 On peut aussi noter qu’au méme moment émerge dans d’autres pays et contextes culturels une
représentation assez proche des quartiers ouvriers traditionnels. C’est ce que rappellent M.-H Bacqué et
Y. Sintomer (en citant C. Topalov) a propos des travaux de M. Young et P. Willmot (Family and kindship in
East London, 1957), de H. Gans (The urban villagers : group and class life of Italian-American, 1962), ou méme
de R. Hoggart (La culture du pauvre, 1957) et de W. Whyte (Street corner society, 1943) (2002).

2 Au Portugal, I'observation et I’étude d’un tel processus apparaissent plus tardifs (Rodrigues, 1999).
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plus en plus a appréhender la gentrification comme un processus complexe et moins structurel
qu’il ne parait. Les avancées méthodologiques réalisées d"une part sur le suivi biographique des
individus, et d’autre part sur les marchés locaux du logement, ont tout particuliérement
contribué a offrir de nouvelles perspectives aux recherches sur la gentrification. D’un point de
vue plus théorique cette fois, cette multiplication et cette diversification des travaux sur ce
théme traduisent le regain d’intérét porté d’une maniere plus générale a 1'échelle du quartier,
comme « unité d’observation de la complexité urbaine » (Grafmeyer, 2006 : 30).

Les années 1990 ont en effet été marquées par une littérature critique clamant la « disparition »
du quartier comme espace de pratiques de proximité et de sociabilités des individus (Ascher,
1995 ; Chalas, Dubois-Taine, 1997) : 'augmentation et la complexification des mobilités spatiales
des individus, I'existence de réseaux sociaux de plus en plus étendus, I'émergence de nouvelles
technologies de communication participeraient ainsi a la remise en cause du quartier a la fois
comme espace de proximité, mais aussi comme objet d’étude. Cette position forte a été
aprement discutée par une multiplication des travaux a l'échelle du quartier, que ce soit en
France ou a I'étranger?, par une réflexion théorique sur la pertinence de cette échelle d’analyse?,
mais aussi plus globalement par une pensée qui s’efforce d’appréhender de maniére globale les
mobilités spatiales des individus (croisements de différentes formes et échelles de mobilité), et
d’interroger les incidences de leurs articulations en matiere de recompositions territoriales et
d’effets sur les lieux (Lévy J.-P., 2000 ; Authier et al., 2001 ; Lévy J.-P., Dureau, 2002). Ces débats
théoriques et les résultats empiriques associés confirment en particulier que les modeles de
pratiques de mobilité et de rapports aux lieux ne se substituent pas les uns aux autres, mais au
contraire se complétent et se superposent. Dans ce mouvement, selon une lecture sociologique,
le quartier reste un « milieu de vie » (Grafmeyer, 2006) ; selon une lecture plus géographique, il
est un territoire identifié a la fois par les pratiques et les représentations des individus qui le
fréquentent, mais aussi par des représentations extérieures que 1'imaginaire social forge a son
sujet (Humain-Lamoure, 2007). Pour I'une comme pour l'autre, le quartier apparait en outre
comme une catégorie et un cadre d’action privilégiés par les pouvoirs publics. Cible
d’intervention, il contribue alors a la territorialisation de pans entiers de la politique de la ville
tout en servant de base a la mise en place de nouvelles structures de participation. Dans ce
panorama, les anciens quartiers ouvriers détiennent une place privilégiée. Primo, comme cela a
déja été souligné, parce que ces quartiers sont considérés comme tres stratégiques par les
pouvoirs publics (en tant que relais a l'internationalisation de la ville, mais aussi dans une
perspective électoraliste). Secundo, parce que les anciens quartiers populaires centraux,
mythiques, idéalisés et patrimonialisés, sont posés en véritables modéles dans le cadre de
'action urbaine (Humain-Latour, 2006 citant P. Estebe, L'usage des quartiers. Action publique et
géographie dans la politique de la ville 1982-1999, 2004).

Cet intérét politique croissant pour les anciens quartiers ouvriers s’est articulé a un nouveau
recentrage de la recherche urbaine sur ces types d’espace et les formes de changement qui s’y
jouent. Au Portugal, cet intérét a méme joué un role déterminant dans la prise en compte de
I'ancien quartier ouvrier et industriel comme objet d’étude’. L’organisation a Lisbonne de

1 On trouve au Portugal, dans la seconde moitié des années 1990, plusieurs monographies de quartier,
comme celle trés complete réalisée sur le quartier d’Alfama par A.F. Da Costa (Sociedade de Bairro.
Dinamicas sociais da identitade cultural, 1998), ou celle de G.-I. Cordeiro sur Bica (Um bairro no coragdo da
cidade: um estudo antropoldgico sobre a construgdo social de um « bairro tipico » de Lisboa, 1995).

2 En France, I'ouvrage Le quartier. Enjeux scientifiques, actions publiques et pratiques sociales, publié en 2006
(Authier, Bacqué, Guérin-Pace, 2006) peut étre percu comme I'un des aboutissements de cette réflexion.

3 Prise en compte qui s’inscrit aussi toutefois dans la continuité d’approches anthropologiques,
sociologiques et géographiques, ayant porté sur les problématiques de l'habitat (bidonvilles, quartiers
illégaux, quartiers centraux historiques en réhabilitation, quartiers de relogement) et des modes de vie
(Guerra, 1991, 1995, 1998), sur celles de la distribution des populations dans 1'espace urbain (Malheiros,
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I'Exposition universelle et 1'élaboration par les pouvoirs locaux d'un vaste programme
d’aménagement sur le site d’'Expo 98 ont en effet été suivies de plusieurs travaux de recherche
(Ferreira, V.M. et al., 1999). En France, alors que les études sur la gentrification vont
questionner de plus prés les processus sociaux liés a la réhabilitation des logements et aux
marchés locaux de 1'habitat, des travaux abordent plus directement la thématique du « projet
urbain » (Demaziére, 1996 ; Rodrigues-Malta, 1999, 2001 ; Carriere, Farthing, 2000 ; Carriére,
2002 ; Bertoncello, Rodrigues-Malta, 2001, 2003 ; Sokoloff, 2002). Que ce soit de maniere
analytique ou critique, il s’agit d’en comprendre les mécanismes, les formes et les incidences au
niveau local. L’analyse porte dés lors autant sur les dispositifs spatiaux des nouveaux lieux
produits que sur les discours institutionnels qui accompagnent I'intervention ; la production de
discours étant en effet de plus en plus considérée dans les différentes recherches sur le projet
urbain ou sur la gentrification comme une forme d’action a part entiére. Mais 1'idée est aussi, a
travers ces analyses, de reconsidérer 1’ancien quartier ouvrier au sein d’'un modele de trajectoire
urbaine qui integre différents cycles de valorisation et de dévalorisation (Demaziere, 1998, 2000,
2002), modele dont la présentation a été la porte d’entrée de ce chapitre.

L’objet de ma recherche est donc le produit d'une généalogie du savoir complexe, dépendante
des échanges incessants avec les contextes sociétaux et urbains qu’elle parcourt et dans lesquels
elle s’inscrit. La conclusion de ce chapitre sera consacrée, au vu de cette mise en mouvements,
aux apports possibles d'une telle recherche, que ce soit sur le plan scientifique, sur celui de sa
relation avec I'action, ou d"un point de vue plus général.

Conclusion

Le choix d’étudier aujourd’hui les anciens quartiers ouvriers centraux en changement souligne
d’abord un positionnement vis-a-vis des modes d’action qui animent ce type d’espace urbain. Il
s’agit en effet d'interroger 1'apparente contradiction de la reconquéte urbaine qui se définit,
d’une part par des opérations qui produisent des espaces de plus en plus sélectifs socialement
et d’autre part, par des discours qui promeuvent une idéologie de la diversité, de la mixité
sociale et une image de la ville solidaire inspirée du passé. Dit autrement, il m’importe de
comprendre selon quelles modalités les acteurs publics ou privés locaux tentent d’imposer par
leur action une forme bien circonscrite de continuité populaire, susceptible d’engendrer
certaines dynamiques de peuplement des espaces résidentiels et collectifs des anciens quartiers.

L’enjeu scientifique associé est alors de montrer comment la prise en compte de I’articulation de
différentes formes de pratiques de mobilité, et des représentations socio-spatiales des individus,
offre une perspective nouvelle a la compréhension du changement urbain de ce type de
quartiers et du role de I'habitant dans ce changement. En reconsidérant I’habitant comme un
acteur géographique, il s’agit de démontrer qu’a travers ses pratiques et ses représentations,
I'habitant produit plusieurs formes de continuités populaires qui, en lui garantissant un accés
aux lieux du quartier, perturbent ou nuancent la vision des acteurs institutionnels locaux. Le
concept de «Il'habiter », que le second chapitre s’appréte a expliciter, sera mobilisé pour
répondre a la volonté d’observer conjointement les pratiques spatiales des individus, leurs
usages des lieux fréquentés et leurs représentations individuelles.

2000), ou encore sur les conséquences fonctionnelles et socio-spatiales, aux échelles locale ou
métropolitaine, de 'ouverture du Portugal aux intéréts étrangers. Des références concernant ces axes de
recherche ont été citées plus avant dans le chapitre.
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Enfin, le choix de 1'objet d’étude et la posture adoptée traduisent un questionnement plus
abstrait a propos du contexte sociétal dans lequel nous nous trouvons. L'idée est en effet de
réfléchir au positionnement de chaque individu au sein de processus macro-structurels plus
globaux qui se jouent a d’autres échelles que celles du quotidien ou du biographique.
Libéralisation économique, mondialisation, internationalisation et mise en concurrence des
villes, vision a court terme de I’action politique, sont quelques unes des dynamiques sociétales
qui reconfigurent plus ou moins directement le role des individus dans la société et qui posent
ouvertement la question de leur capacité de résistance. Ce travail se propose des lors de
participer a cette réflexion générale engagée par la sociologie politique ou la philosophie
critique en appréhendant la résistance a 1'échelle de I'individu et de ses pratiques ordinaires. Le
chapitre qui suit aura donc pour principal objectif de préciser ce que j'entends par I'expression

« résister en habitant », élevée dans cette recherche en véritable hypothese de recherche.



56

Chapitre 1




Chapitre 2

Pour une reconnaissance des pratiques
spatiales ordinaires : I’habiter et la résistance

Introduction

Appréhender les continuités populaires dans les anciens quartiers ouvriers en renouvellement
urbain nécessite d’en comprendre les tenants et les logiques.

Ce second chapitre se propose d’explorer les roles joués par les habitants de ces quartiers au
travers de leurs pratiques des lieux, c’est-a-dire de leur habiter. ]J'interroge donc ici, au niveau
des individus, la réception des transformations socio-spatiales générées par les opérations de
renouvellement urbain et la maniére dont ils « font avec » ces transformations, dont ils les
manipulent pour les intégrer a leur espace de pratiques et de fonctionnements quotidiens, mais
également a leur systéme de représentations compris comme mise en signification et en
discours de leurs pratiques.

L’objectif est donc de se démarquer d"une vision de I’habitant comme un individu passif, c’est-
a-dire comme une victime de bouleversements brutaux, sans ressources et capacités d’action
réelle, sujet déterminé par la perspective de son déplacement forcé. Sans nier l'existence de
contraintes matérielles et de rapports de force puissants pouvant limiter au quotidien I’action
de certains habitants, je tiens a proposer toutefois dans ce chapitre une lecture qui octroie a
I'habitant une capacité de résistance : une résistance au niveau individuel, une résistance par les
pratiques de I'habitant, une résistance par I’habiter.

Posé ainsi comme hypothése, le «résister en habitant » devient une option possible de
recherche pour analyser les principes de la continuité dans de tels contextes urbains et pour
considérer cette derniére comme un processus participatif du changement, situé au coeur méme
des pratiques des individus.

Dresser une telle hypothése mérite cependant auparavant une double mise au point théorique.
Les notions d’ « habiter » et de « résistance » sont complexes en ce qu’elles véhiculent toutes
deux a leur maniére de lourdes charges sémantiques. Termes polysémiques, employés au sein
de traditions disciplinaires multiples, I'habiter et la résistance représentent malgré tout des
notions que la géographie peut s’approprier sereinement. Je préciserai des lors dans ce chapitre
le sens octroyé ici a chacune de ces notions et montrerai en quoi ces notions, prises séparément,
puis de maniére associée, permettent la conduite théorique et I'organisation du questionnement
de ce travail. Ce chapitre présentera par ailleurs, a travers ces précisions et 1’acception faite au
vocable de « résister en habitant », une formulation plus complete des hypothéses ayant motivé
et guidé I’ensemble de la recherche.
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1. Retour de I'habitant, détour par 1'habiter

L’habiter fait un retour en force en sciences sociales et tout particuliérement en géographie. Le
sens véhiculé par la notion s’est cependant considérablement émancipé de celui, restrictif, que
lui a attribué pendant pres d'un demi-siecle la géographie francaise classique: I'étude de
I'habiter s’est longtemps confondue avec celui de son substantif, I'habitat, saisi comme élément
archétypal du genre de vie des populations!. L’attrait renouvelé pour la notion coincide avec un
contexte disciplinaire et épistémologique qui replace I'individu au coeur des préoccupations.
C'est précisément parce que « L’'habiter nous fait sortir des hiérarchies excessivement
déséquilibrées au profit de l'environnement, tout autant que des visions qui, dans une
perspective inverse, voient dans lindividu un Sujet souverain rencontrant parfois la
contingence des choses. L'habiter place 1'espace et ses acteurs a égal niveau ontologique, sur le
méme plan de légitimité épistémologique » (Lévy J., Lussault, 2003 : 442). La volonté n’est pas
ici de retracer avec précision les filiations et influences théoriques qui ont conduit a la
complexification de la notion d’habiter?, mais plutdét d’en extraire les composantes qui
permettent de démontrer en quoi la notion possede un réel intérét heuristique pour cette
recherche.

1.1. L’habiter, comme syntheése de pratiques des lieux

1.1.1. Habiter au-dela de la résidence

La premiere distinction qu’il importe de faire est celle qui émancipe 1'habiter du « fait de rester
dans un lieu donné et d’occuper une demeure » (Serfaty-Garzon, 2002). Cette acception se
confond avec le sens du verbe «résider », qui caractérise un «étre établi d’une maniere
habituelle dans un lieu ; un étre qui y a sa résidence »3. La résidence renvoie ici davantage a la
forme construite, et recouvre les termes de demeure, logement, maison, voire habitation (dans
un sens non heideggerien?) ; autant de notions qui peuvent étre réunies sous le terme d’habitat
(I'habitat se référant aussi a la répartition spatiale d'un ensemble d’habitations). Si je ne discute
pas le fait que I'habiter se réfere a I'occupation d’'un lieu de résidence quel qu’il soit, il semble
néanmoins qu’il ne peut pas étre entierement assimilé a cette notion.

Le détour, désormais classique par la philosophie phénoménologique de M. Heidegger, permet
d’illustrer le large spectre sémantique possible balayé par la notion. M. Heidegger a justement
défini le concept d’habiter par opposition a la simple notion de lieu de résidence: résider
quelque part ne signifie pas nécessairement habiter, mais renvoie a un espace vide de sens qui
ne sert qu’a abriter. Il situe dés lors I'habiter & un niveau ontologique, c'est-a-dire d’Etre au
monde : habiter révele une présence, ou mieux, une existence sur la terre. Ainsi peut-on lire
dans son texte Batir, habiter, penser, « qu’Etre homme veut dire : étre sur terre comme mortel,

! La géographie classique marquée par I'ceuvre de P. Vidal de La Blache est surtout une géographie
régionale, fondée épistémologiquement sur ce qui a été appelé en 1922 par L. Febvre le « possibilisme »,
pour évoquer la maniére dont les étres humains disposaient de ce que la Nature proposait. Chaque
région se décrit deés lors par I'analyse des genres de vie des populations, vue comme application
empirique des présupposés possibilistes ; des genres de vie qui se caractérisent précisément par des types
d’habitat particuliers.

% On trouve en effet des articles récents qui tentent la généalogie de cette notion : par exemple, on peut
consulter I'article de M. Stock, L’habiter comme pratique des lieux géographiques (2004).

3 Selon le dictionnaire Petit Robert.

4 A quelques rares exceptions, dans les essais Bdtir, habiter, penser et «..I'homme habite en poéte... »,
habitation, au singulier, désigne le fait et la facon d’habiter, non le logement, le local habité.
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c’est-a-dire habiter » (1958 : 173), ou dans l'autre sens « habiter est la maniere dont les mortels
sont sur terre » (1958 : 175). M. Heidegger, propose donc une vision cosmologique de I'habiter :
habiter sur/la terre, c’est aussi savoir relier I'espace terrestre a celui des cieux (le ciel et le divin)
- habiter 'espace entre la terre et le ciel -, c’est-a-dire savoir ménager en des lieux une place a ce
qu’il appelle le Quadriparti, a savoir la terre, le ciel, les divins et les mortels.

Autre penseur de I'habiter, H. Lefebvre développe un peu plus tard aussi une réflexion sur
I'opposition entre habiter et habitat, mais ses définitions ne font pas appel aux mémes
catégories conceptuelles que celles de M. Heidegger (Gervay-Lambony, 2003), qui, il est vrai,
restent dépendantes de la trajectoire du philosophe et du contexte particulier qui a conduit a
leur élaboration. Pour H. Lefebvre, « I'habiter ne se réduit a une fonction assignable, isolable et
localisable, 1'habitat, qu’au nom d’une pratique » renvoyant a «l'action de la bureaucratie
étatique, I'aménagement de 1'espace selon les exigences du mode de production (capitaliste),
c’est-a-dire de la reproduction des rapports de production » (1973 (2000a) : 11). Ainsi 1'habitat
restreint I'étre humain a quelques actes élémentaires : manger, dormir ou se reproduire. J’ai
évoqué précédemment le contexte d’une telle pensée, soit un contexte de production massive
par I'Etat francais de logements sous forme de pavillons ou de grands ensembles. Se trouve
ainsi dans l'espace laissé entre 'habiter et I'habitat, une place pour 'habitant comme étre qui
sait créer, investir et s'approprier des éléments donnés pour produire un lieu personnel et
unique. C’est précisément ce qui a été démontré dans la vaste recherche menée par son équipe
sur 'habitat pavillonnaire (cf. supra). Mais H. Lefebvre va plus loin que la dimension
individuelle de l'appropriation et inscrit sa réflexion bien au-dela de l'espace strictement
résidentiel : « Jusqu'alors, « habiter », c’était participer a une vie sociale, a une communauté,
village ou ville. La vie urbaine détenait, entre autres, cette qualité, cet attribut. Elle donnait a
habiter, elle permettait aux citadins-citoyens d’habiter » (1968 : 25). Habiter ne revient donc pas
seulement a s’approprier le logement que 1'on se voit imposé, c’est aussi s’approprier I'espace
urbain en son entier, et précisément via la participation a la vie de la cité.

Implicitement, participation a une vie collective et appropriation d'un espace commun ne
deviennent des lors possibles que par une combinaison de pratiques entremélant des arréts -des
temps de station- et de la mobilité. Dans ce que I'on peut voir comme le produit d"un échange
avec H. Lefebvre, G.-H. De Radkowski écrit en 1966 une Anthropologie de I’habiter' en insistant
sur l'idée novatrice qu’habiter correspond en fait a participer a un espace de communicabilité :
habiter, c’est finalement circuler et « I'intensité de cet habiter est une fonction de plus ou moins
parfaite intégration a lui » (1966 : 20). G.-H. De Radkowski développe sa pensée autour de la
complémentarité entre deux types d’habitat?: I'habitat serait en effet le terme constitutif du
rapport sujet(s)/lieu, rapport ot la nature du second terme est fonction du premier, soit que
celui-ci signifie une collectivité ethnique ou un/des individus. Dans le premier cas, le rapport
donne comme second terme 1’habitat-oekoumeéne, c’est-a-dire I'étendue « vitale » dont provient
I'existence du groupe (économiquement, affectivement, mythiquement, etc.) ; dans le second
cas, le rapport donne habitat-résidence, espace dont 'homme provient socialement en tant que
personne (1966 : 17). Ces deux types d’habitat sont constamment en relation, mais ces derniéres
prennent des formes différentes selon qu’on raisonne a partir d'un groupe sédentaire ou
nomade : chez les premiers, 1'habitat-résidence est localisé dans I'habitat-oekoumene, ce qui
implique la coexistence du mouvement rayonnant et du mouvement cyclique, et la coexistence
de I'espace (construit, relationnel, synchronique) avec I'étendue ; chez les seconds, 1'habitat-

1 Comme l'explique A. Berque dans la préface de I'ouvrage, H. Lefebvre appréciait beaucoup G.-H. De
Radkowski. L'un des textes de ce recueil fut précisément 1'origine de leur rencontre en 1964.

2 L’habitat chez G.-H. De Radkowski n’est pas considéré comme une chose, ce que serait plutot a ses yeux
I'habitation. Ainsi le sens de 'habitat de G.-H. De Radkowski, s'il nuance les critiques de H. Lefebvre a
I'égard du terme, rejoint le sens de I'habitation chez M. Heidegger.
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oekoumene est situé par rapport a l'’habitat-résidence, le mouvement cyclique disparait et
I'étendue se spatialise (mesures, représentations, routes, etc.). Mais dans les deux cas, G.-H. De
Radkowski interprete «l'espace habitable » -composé par ces deux types d’habitat
complémentaires et antinomiques- comme représentant une structure « en résille » (1966 : 20),
un espace-réseau animé de mobilités et de circulations. Il réussit ainsi a démontrer que I'habiter
revient a assurer une présence (celle de I'individu ou du groupe), par I'enchevétrement entre
des temps et des lieux de station, et d’autres de circulation.

G.-H. De Radkowski sait au final réunir habilement les dimensions individuelle et collective de
I'habiter, renvoyant a la fois a 'approche phénoménologique centrée sur l'individu et a une
lecture plus sociale, prenant I'individu au sein d’un groupe. Mais il impose aussi 1'idée que la
mobilité, au méme titre que le fait méme d’étre présent et immobile en un lieu, est pleinement
constitutive de 'habiter.

On peut donc s’inspirer de ces référents théoriques pour critiquer la réduction de I'habiter a
«l'occupation d’une demeure » -et donc des modes d’habiter aux manieres d’occuper cette
demeure (par exemple au regard de logiques patrimoniales, de la composition familiale, des
aménagements de I'espace intérieur ou de 1'agencement des objets). Mais cette critique s’appuie
aussi sur le fait que la confusion habiter/résider pose un probleme théorique. Cette confusion
dissimule et distille implicitement une facon normative d’habiter : habiter nécessiterait une
demeure, sous-entendu de préférence fixe, stable, unique et solide. Cette définition écarte ainsi
tous les groupes ne respectant pas ces conditions, que ce soit par choix (dans le cas de groupes
nomades ou circulants, ou d’individus pratiquant la pluri-résidence) ou par contrainte (par
exemple certains individus sans-domicile fixe) ; dans ce sens, elle tombe dans le double piege de
I'ethnocentrisme et de I'élitisme.

En outre, cette confusion semble poser comme postulat la prédominance, pour chaque individu,
de la résidence sur tout autre lieu de la vie quotidienne. Or, encore une fois, cette domination
mérite d’étre prouvée : si I'on ne remet pas en cause le role pivot que peut jouer le logement
dans la vie de tout individu, tout comme on ne discute pas la nécessité de considérer son acces
et son occupation comme des droits, il n’est toutefois pas évident que les investissements
temporels, affectifs, symboliques ou méme économiques, les plus significatifs, soient tous
concentrés pour tout étre humain en un lieu unique. De nombreux travaux déja anciens
confirment en effet la remise en cause du lieu de résidence comme unique point de référence de
I'individu (Chevalier, 1974 ; Courgeau, 1976 ; Frémont et al., 1984).

Ainsi, le (ou les) lieu(x) de résidence et les investissements qui le (les) marquent et le (les)
produisent ne peuvent se penser entierement, totalement, par la négation des autres lieux
pratiqués et aussi saisis, quotidiennement ou de maniere plus épisodique, par les personnes.
Comprendre «la» résidence revient inévitablement a en sortir et a en explorer les espaces
complémentaires qui la prolongent et qui lui sont articulés. A l'inverse, bien appréhender la
pratique de ces derniers par un individu, nécessite une connaissance de sa situation
résidentielle. Pour ces raisons, on peut suivre M. Roncayolo quand il déclare qu'habiter, au
fond, fait référence a toutes les activités humaines (1990).:

1.1.2. Penser une pluralité de lieux reliés entre eux

Prendre en compte 1'habiter implique donc une approche syncrétique des lieux pratiqués par
les individus, c’est-a-dire que I'on considere que ces lieux ne sont pas saisis et produits par les
individus, indépendamment les uns des autres, mais qu’ils se situent au contraire au sein d'un
systeme de lieux, soutenant des valeurs, des pratiques, des usages, des projets différentiels,
complémentaires, voire parfois contradictoires.
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Cette appréhension globale de la pratique de différents lieux ne représente pas, d'un point de
vue purement conceptuel, une tentative inédite. On peut en effet trouver plusieurs concepts
développés aussi bien par des géographes, des démographes ou des sociologues qui
« participent d’une volonté de mieux prendre en compte le caractere multiple de la localisation
de l'individu dans l'espace et la circulation entre les différents lieux avec lesquels il est en
rapport par l'intermédiaire de ses activités et des personnes apparentées ou connues qui y
habitent » (Dureau, 2002 : 358). Il s’agit donc de remettre en cause le lieu de résidence comme
unique point de référence de l'individu. C'est avec l'apparition en géographie sociale du
concept d’espace de vie qu’on trouve la remise en cause la plus ancienne. L’espace de vie
(Chevalier, 1974), en tant qu’espace concret du quotidien (Frémont et al., 1984) se confond pour
chaque individu avec l'aire de ses pratiques spatiales (Di Méo, 1998). Ce concept a été
rapidement associé par les mémes auteurs a ceux d’espace social et d’espace vécu. L’espace
social, pour les géographes, correspond a I'imbrication des lieux et des rapports sociaux qui leur
sont associés (Di Méo, 2000), ce que A. Frémont appelle « I'ensemble des interrelations sociales
spatialisées » (1984). L’espace vécu, quant a lui, « reconstruit I"espace concret des habitudes et le
dépasse au gré des images, des idées, des souvenirs et des réves de chacun » (Di Méo, 1998 :
30) : il recoupe ainsi trois dimensions, a savoir I'ensemble des lieux fréquentés par l'individu
(I'espace de vie), les interrelations sociales qui s’y nouent (l'espace social), les valeurs
psychologiques qui y sont projetées et percues (Frémont et al., 1984), mais agrége aussi
I'imaginaire spatial que nourrissent les noms de pays et de lieux, sans rapport obligé avec leur
pratique réelle.

La remise en cause de la focalisation sur la résidence unique a été fortement relayée avec des
recherches effectuées sur les migrations en Afrique et en Amérique du sud ou sur la ville
africaine (Dureau, 2002). Parmi les concepts et notions élaborés dans ce mouvement, on trouve
par exemple la notion de « systeme résidentiel » pour rendre compte, au départ, des pratiques
spatiales de familles géographiquement éclatées (Gibbal et al., 1981 ; Le Bris, 1981a; Le Bris et
al., 1985)1.

Ces concepts ont aujourd’hui connu plusieurs prolongements théoriques. Les espaces de vie,
social et vécu ont par exemple permis aux géographes, dans le croisement des influences
disciplinaires, d’élaborer une conceptualisation poussée de la notion de territoire (Di Méo, 1991,
1998). Les démographes et sociologues ont quant a eux récemment développé, a partir des
apports de ces mémes concepts et des données issues de l'enquéte Biographie et entourage
collectées par I'INED en 2001, la notion d’espaces de référence qui comprend I'espace d’origine
des individus, espace de la mémoire, qui répond a la définition de « I'espace d’ot1 I'on vient »,
I'espace fondateur, constitué d’une succession de résidences, dans laquelle s’est effectuée la
socialisation des individus et l'espace actuel correspondant a l'espace de vie et constitué de
lieux de natures diverses en raison de leur fonction (résidence, activités professionnelles), leur
fréquentation (lieux de vacances) ou les attaches qu’ils concrétisent (lieux de résidence des
personnes de I'entourage) (Leliévre, Robette, 2005 : 3).

Le concept de « systeme résidentiel » apparait quant a lui utilisé d’une manieére plus extensive
qu'a son origine, pour «analyser les pratiques plurilocales des populations, appréhender
globalement les mobilités qui les sous-tendent, comprendre les logiques familiales des pratiques
spatiales des individus et des ménages, tout en restituant la dimension sociale de I'espace »

1« En outre, pour des raisons liées a la situation urbaine et au processus d’urbanisation, ces groupes
familiaux éclatent généralement en plusieurs unités de résidence dans le méme quartier, parfois dans des
quartiers différents ou bien méme a la campagne. Nous avons donc préféré avancer la notion de systeme
résidentiel qui nous parait une catégorie beaucoup plus pertinente que celle d'unité d’habitation
(concession ou logement), utilisée dans les enquétes démographiques et sociologiques » (Gibbal et al.,
1981 : 14).
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(Dureau, 2002 : 378). Des lors, a travers une telle notion, « l'analyse des pratiques résidentielles
se déplace du logement vers l'acces aux ressources urbaines localisées : celles correspondant a
I'environnement naturel offert par le site, celles produites par les acteurs politiques et
économiques intervenant sur la ville et celles construites par les pratiques sociales des
habitants » (Dureau, 2002 : 379). Le « systeme résidentiel » serait ainsi un des rares concepts qui
permette d’identifier des pratiques spatiales dites « intermédiaires », c’est-a-dire qui se situent
« entre la mobilité quotidienne et la mobilité résidentielle » (Lévy J.-P., Dureau, 2002 : 295). C’est
selon cette perspective qu'on peut enfin évoquer le concept de «rapport résidentiel »
récemment proposé par des chercheurs travaillant sur les centres anciens et issu de 1'enquéte
Rapports résidentiels et contextes urbains (Authier et al., 1999). Le concept renvoie aux formes
d’appropriation et aux types de représentation du logement, mais aussi de I'immeuble, du
quartier, de la ville, que les individus composant un ménage produisent 8 un moment donné de
leur itinéraire (Authier et al., 2001) : « ces rapports sont des constructions sociales déterminées
par les autres types de rapports sociaux des ménages, et par la configuration de leurs contextes
d’habitat actuels. Ils sont également le produit de la succession des rapports résidentiels des
ménages aux lieux antérieurement habités, et aussi de leurs projets résidentiels » (2001 : 4).

Ces divers concepts soulignent tous 1'importance de considérer la multiplicité des localisations
auxquelles se réferent les individus. Replacer la notion d’habiter au sein de ce champ
conceptuel est nécessaire pour tenter d’en dégager le potentiel théorique. Que révele en effet de
plus la notion de I'habiter par rapport a ces concepts pourtant éprouvés ?

1.1.3. L’habiter, au croisement des pratiques et des représentations des lieux

Au-dela des références philosophiques précédemment citées, plusieurs réflexions issues de la
géographie phénoménologique et humaniste et impliquant des auteurs aussi variés que E.
Dardel, I'américain Yi-Fu Tuan, ou plus récemment A. Berque (2000), ont permis de spécifier le
terme « habiter » et de lui conférer une véritable place dans une théorie géographique : I'habiter
est appréhendé in fine dans ces travaux comme « la spatialité typique des acteurs » et se définit
par une « forte interactivité entre ceux-ci et I'espace dans lequel ils évoluent ». Ainsi « la notion
donne la part belle au role de I'individu, du langage, des réalités idéelles —et reprend ainsi des
acquis du courant phénoménologique ; mais on n’oubliera pas que rien dans l'espace et la
spatialité n’échappe a la société et a I'historicité —-ce qu'une certaine analyse structurale nous a
enseigné » (Lévy J., Lussault, 2003b: 441-442). Dans le prolongement de cette acception,
I'habiter peut dés lors étre pensé comme synthése des expériences des lieux (dont ceux du/des
logement(s)) passés; des envies de lieux a venir; et des besoins d’appropriation des lieux
présents par une connaissance et des représentations de 1'espace. Cette synthese s’exprime par
la combinaison de différents registres de pratiques spatio-temporelles, articulée a un écheveau
de significations, et inscrite au sein de champs de contraintes structurelles pluriels.

Cette compréhension du terme défie la place faite au(x) logement(s) dans la plupart des
concepts pré-cités. En effet, quand le logement n’en est pas l'entrée principale, il en reste
souvent le prisme sous jacent. Grace a I'habiter, les lieux, dans toute leur diversité, peuvent étre
placés sur le méme niveau heuristique. C’'est en substance ce qu’exprime M. Stock quand il
explique que I'habiter définit les manieres dont les individus habitent un ensemble de lieux mis
en réseau, soit « une maniére de synthétiser un ensemble de pratiques (et je rajouterais d’usages)
des lieux » (Stock, 2004 : 7), quels que soient ces lieux. Du coup, I'habiter implique de porter une
attention a chaque lieu sans a priori. Il attribue notamment une réelle importance a tous les
espaces ordinaires, intermédiaires du quotidien, pouvant apparaitre au premier regard sans
qualité ou fonctionnalité claires (les espaces collectifs publics - la rue, la place, etc. - ou privés -
le café, le centre commercial, etc.). Postuler, d'un point de vue théorique et heuristique,
I"absence de hiérarchie entre les lieux, ne remet cependant en cause ni ce principe fondamental
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de l'organisation spatiale, ni le fait que les individus eux-mémes hiérarchisent par leurs
pratiques et leurs représentations les lieux entre eux ; et encore moins celui de devoir intégrer
cette hiérarchie dans I'analyse. Il s’agit justement de faire I'hypothése que dans le processus de
hiérarchisation des lieux par les acteurs eux-mémes, le/les lieu(x) de résidence ne sont pas
forcément, pour tous, le/les lieu(x) les plus fondamentaux de leur existence.

Une telle posture conduit aussi implicitement a considérer sur le méme plan la mobilité de
I'individu et sa station en un lieu (comprise comme fait d’étre présent en un lieu). Cet implicite
amene a son tour deux précisions.

Primo, cela sous-tend de savoir appréhender de maniere articulée différents registres de
mobilité spatiale : mobilités résidentielles et mobilités quotidiennes sont pensées conjointement,
en tant que renvoyant a des logiques de pratiques et d’actions complémentaires. Cette
articulation au niveau spatial renvoie aussi a une articulation de différentes temporalités
individuelles : les pratiques du quotidien (relevant d’une certaine transversalité ; inscrites dans
I'immédiat de l'instant) interagissent en permanence avec d'un coté l'expérience acquise de
I'individu, et de l'autre, ses projets, qu’ils soient exprimés en termes résidentiels ou non
(dimension longitudinale). L’ensemble <expérience-pratiques quotidiennes-projets> forme un
systeme qui a son tour se déplace et évolue dans le temps : la pratique quotidienne a un temps ¢,
expression d"un projet a un temps -1, participe a produire de I’expérience a un temps t+1, et
ainsi de suite.

Secundo, a travers cette lecture, 1’habiter permet non seulement d’informer sur les pratiques des
individus et sur la maniere dont ces derniers organisent (choisissent ?!) un ensemble reliés de
lieux, mais il conduit aussi a questionner avec plus d’acuité les lieux eux-mémes et les manieres
dont ils sont produits. Par exemple, chacun des espaces ordinaires cités plus haut peut étre
investi et pratiqué différemment selon les individus ou selon des temporalités propres : dans la
synchronie, un méme espace peut étre plusieurs lieux en fonction des individus coprésents, des
interactions et des spatialités induites ; dans la diachronie, un méme espace peut étre plusieurs
lieux par I'enchainement des séquences de fréquentation, d’interactions et d'usages. L’habiter
conduit donc a interroger en quoi les pratiques et les usages des individus produisent les lieux
ou donnent « une qualité aux lieux par la présence et les maniéres de faire qui constituent
I'espace » (Stock, 2004 : 8). Or, cette analyse n’échappe pas a I'obligation de prendre en compte
le sens de ces pratiques qui est intimement dépendant des significations que les individus
attachent aux lieux. La notion d’habiter articule de manieére affirmée les pratiques des lieux a
leurs significations, c’est-a-dire aux valeurs, aux symboles que les individus associent aux lieux.
Cette posture enjoint de questionner les représentations et donc les discours des individus. En
conséquence, si 1'on file le raisonnement, 1'habiter, par ce travail sur les significations et les
représentations, permet d’évaluer aussi la non-pratique de certains lieux, ou pour le dire
autrement, 1'évitement pris comme pratique a part entiére, liée a un ensemble de
représentations.

1.2. Savoir habiter et pouvoir habiter

Dans cette définition, la question centrale n’est donc plus simplement de savoir qui habite? -
puisque chaque étre humain habite en définitive un ensemble de lieux quel qu’il soit - mais

1 M. Stock explique en effet que I'enjeu d’associer le terme de « pratique » a celui de « lieu » plutét qu’au
qualificatif de « spatial », est de découvrir dans quelle mesure le choix des lieux est autonome pour une
pratique, ou induite par la qualité du lieu (2004 : 4).

2 Cela reste bien entendu important, notamment a travers la question du marquage social des lieux.
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plutét comment chacun habite (le savoir habiter) et pourquoi chacun habite ainsi (le pouvoir
habiter)! ?

L’enjeu de penser I'habiter n’est pas uniquement de mettre en exergue la forme spatiale d'un
ensemble de lieux agencés et combinés, un réseau de lieux pratiqués ou évités volontairement.
Il s’agit aussi de bien considérer I'habiter comme mettant en jeu des compétences, des
ressources (sociales, spatiales, économiques, culturelles), du savoir, de la connaissance, de
I'expérience, mais aussi des valeurs et des significations ; autant d’éléments propres a chaque
individu au sein d’une société et que la pratique ou le discours concrétisent. En retour, si
I'habiter provient de l'expérience, par cette pratique ou ce discours, il devient en soi une
expérience, une expérience en construction, une expérience pour soi, mais aussi pour les autres.
Habiter a en effet des incidences qui ne se limitent pas a I'individu, mais qui atteignent, a
travers les interactions et les marquages qu’il produit, a la fois le social et le spatial.

L’habiter, au-dela des ensembles de lieux qu’il forme et anime, s’exprime donc différemment
d’un individu a l'autre, malgré l'existence de congruences, de régularités. Chacun habite
différemment un ensemble propre de lieux (le savoir habiter). Si I'intérét est de comprendre
cette différentiation accrue des modes d’habiter, de pratiques des lieux, il est aussi fondamental
de travailler sur les lieux et les temps de rencontre, de coprésence, voire d’interrelations entre
des individus acteurs de modes d’habiter différenciés, et d’en saisir les logiques
interactionnelles. Dés lors, penser la différence des modes d’habiter en terme de compétences,
de valeurs, d’actes et d’expériences, souleve la question de la frontiére parfois ténue entre
différence et inégalité (le pouvoir habiter). Tout lieu n'est pas accessible a chacun, et les
barriéres économiques, sociales ou symboliques sont nombreuses dans la prise en compte par
I'individu de ses possibilités de pratique et de mobilité. Les individus ne sont pas en situation
d’égalité en termes de potentialités d’initiative, de choix stratégiques a I'échelle de la vie
individuelle et d’action. Interroger 1'habiter revient donc a prendre aussi en considération, sans
jugements de valeur, le mal habiter ou les conditions de I'inhabitable.

1.2.1. On peut habiter sans étre (trop) mobile

Tantot reflets de la différence, tantot stigmates d’'une inégalité, les multiples combinaisons
possibles entre mobilités et stations nourrissent le questionnement sur le savoir habiter
(comment les individus habitent ?) mais aussi sur le pouvoir habiter (selon quelles motivations,
compétences et capacités d’action les individus organisent-ils leur habiter ?).

Cela étant dit, dans un contexte ot I'accent est mis sur la généralisation, la multiplication,
'accélération et la diversification des mobilités des individus, il ne faudrait pas trop indexer
I'habiter sur la nécessité d’étre mobile et sur un jugement de la « qualité » de la mobilité (en
termes d’échelles spatiales, de modes de transport, de vitesses, de rythmes, etc.). Si habiter n’est
pas résider, doit-on pour autant maintenant 1’assimiler au seul étre mobile ? Comme le rappelle
M. Lussault, « on ne doit pas négliger, au demeurant, de réfléchir a I'intérét pour la lenteur et la
sédentarité, la halte, le repos, qui peuvent se manifester dans certaines situations culturelles et
qui dénotent une remise en question, ou a tout le moins, une non adhésion aux valeurs
dominantes des sociétés mondialisées qui conferent a la mobilité et a ses vitesses une place
essentielle » (2004 : 115).

1 Je propose les notions de savoir habiter et pouvoir habiter par analogie avec le savoir faire et le pouvoir
faire des individus, appréhendés entre autres par E. Ma Mung dans sa réflexion sur le paradigme de
I'autonomie de l'individu (1999), et dans le prolongement de réflexions menées dans le champ des
migrations internationales. De maniere schématique, le savoir faire renvoie a la maniére dont les
individus agissent ; le pouvoir faire correspond a leur capacités d’initiative et donc aux raisons de leurs
actions.
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Un mode d’habiter fondé sur la sédentarité, sur le choix de « rester plutét que de bouger » ne
peut se réduire a un « mode d’habiter mono-topique », pour reprendre la terminologie de M.
Stock, c’est-a-dire ou toutes les pratiques s’effectuent dans le méme lieu, par opposition a « un
mode d’habiter poly-topique », qui définirait les sociétés a individus mobiles, dans lequel
chaque pratique s’effectue dans un lieu différent (2004 : 4). Méme si l'auteur précise que cette
proposition conceptuelle renvoie a une vision idéale jamais réalisée, elle révéle un a priori qui
associe au «toujours plus de mobilité » une diversité accrue des lieux pratiqués. Cette
présupposition ne doit pas faire oublier la complexité des pratiques et la diversité des lieux qui
peuvent composer les modes d’habiter d’individus dits « sédentaires ». Un individu peut étre
considéré comme sédentaire a 1'échelle d’une ville, ne jamais la quitter, mais étre mobile a
I'intérieur de celle-ci et savoir jouer sur la complémentarité percue des lieux ou avec le désir de
changement (en termes résidentiels notamment). Autre exemple, un individu peut étre
sédentaire du point de vue de son logement, ne jamais avoir changé de lieu de résidence, mais
avoir réajusté en permanence certaines de ses pratiques quotidiennes et réévalué la
fréquentation de ses lieux, en fonction du mouvement méme des territoires urbains. La
sédentarité, quelle qu’elle soit, renvoie a une valeur culturelle ou & un mode de vie qui n'a
jamais été dissociée entierement de 1'idée méme de mobilité ; pour une question de survie de
I'individu ou du groupe, elle ne peut étre assimilée a de I'immobilisme. Du coup, il ne faudrait
pas considérer les individus « peu mobiles » (d'un point de vue résidentiel et/ ou quotidien, des
activités professionnelles etc.) comme des victimes du mal habiter, ou pire, les représentants
d’'une mauvaise maniere d’habiter. C’est finalement a partir du discours des personnes, de
I'analyse des ressentiments, manques, plaintes, et des injustices ressenties, de 1'observation des
pratiques d’évitement et de la prise en compte du niveau des inégalités « objectives » qu’on
pourra retrouver le caractere profondément inégalitaire de I’habiter.

1.2.2. Habiter, une question d’habitudes ?

Par ailleurs, il apparait discutable de considérer qu'un individu habite le lieu qu’il pratique
pour la premiere fois de sa vie. Comme le propose A.-F. Hoyaux, I'habiter renvoie en fait a un
proces d’appropriation, mais qui nécessite une certaine sédimentation qui donne sens (2003).
On ne doit pas en effet négliger I'importance de I'habitude dans la production de cette
sédimentation. L’habiter ne peut étre délié de l'habitude. Dans cette acception, 'habitude
qualifie davantage les relations qui se tissent dans la durée ou la répétition entre un individu et
un lieu particulier plutot que I'aptitude de I'individu a reproduire « mécaniquement » un acte
(selon ses origines socio-culturelles, ses représentations, son expérience) indépendamment de
son attachement au lieu, ou de l'inscription du lieu au sein d’un contexte. Elle donne ainsi une
importance a I'historicité du rapport (pratique, affectif) entre l'individu et le lieu, mais aussi
au(x) contexte(s) dans le(s)quel(s) est produit ce rapport. J'opte donc pour une lecture
dynamique de l'habitude, a la fois au niveau de sa mise en place et de son devenir. Je
m’émancipe ainsi partiellement d'une lecture de la théorie de P. Bourdieu qui rapproche
implicitement les termes habiter, habitude et habitus: I'habitude n’est pas, a mon sens,
simplement liée a la mise en pratique de dispositions précocement acquises, d’habitus,
étroitement dépendants des conditions matérielles et sociales de leur engendrement. En outre,
constitutive du savoir habiter, 'habitude ne doit pas étre appréhendée comme une « structure »
qui limiterait une fois produite le pouvoir habiter de I'individu et figerait I'action. Les habitudes
ne sont pas en effet des essences transmissibles, mais plutot des réponses face a des situations,
des ajustements qui fluctuent, changent, s’adaptent ou se rompent, en fonction de 1'expérience
de l'individu, de son évolution, et/ou des changements de contexte. Sur ce point, le texte de F.
Ravaisson, De [’habitude, issu d’'une theése de doctorat soutenue en 1838, offre des réflexions
philosophiques qui vont dans ce sens : « L’habitude, dans le sens le plus étendu, est la maniere
d’étre générale et permanente, 1'état d'une existence considérée, soit dans I'ensemble de ses
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éléments, soit dans la succession de ses époques. L’habitude acquise est celle qui est la
conséquence d'un changement. Mais ce qu'on entend spécialement par [’habitude, ce n’est pas
seulement I’habitude acquise, mais 1’habitude contractée, par suite d'un changement, a I'égard
de ce changement méme qui lui a donné naissance. Or, si 'habitude, une fois acquise est une
maniere d’étre générale, permanente, et si le changement est passager, ’habitude subsiste au-
dela du changement dont elle est le résultat. En outre, si elle ne se rapporte, en tant qu’elle est
une habitude, et pas son essence méme, qu'au changement qui I'a engendrée, I'habitude
subsiste pour un changement qui n’est plus et qui n’est pas encore, pour un changement
possible ; c’est 1a le sighe méme auquel elle doit étre reconnue. Ce n’est donc pas seulement un
état, mais une disposition, une vertu (...) engendrée dans un étre par la continuité ou la
répétition de ce méme changement » (1838 (1997) : 29-31). Ce long passage met en lumieére la
contradiction intrinseque de l'habitude qui réunit sous un méme mot la permanence et le
changement. L’habitude n’existe qu’en relation au changement qui la produit, elle se contracte ;
elle crée, suite a ce changement, une maniere d’étre amenée a se perpétuer. Mais cette
permanence dans 1'étre, support d’une continuité dans I'existence reste fragile et ne peut étre
qu’éphémere : car 1'habitude reste « par essence » tributaire du changement. C'est en ce sens
que l'auteur préfere finalement la qualifier de disposition, plutdt que d’état. L’habitude, méme
si elle crée de la permanence et de la continuité, ne se fige pas, mais réagit au changement en
cours, ou se prépare au changement possible, celui « qui n’est pas encore ».

Je restreins donc par ce prisme le sens de la notion d’habiter et différencie du méme coup
I'habiter du vivre: I'habiter permet de synthétiser des manieres de pratiquer, d’investir, de
vivre les lieux géographiques selon certaines habitudes associées a ces lieux. Habiter un lieu
n’émerge pas d'un rapport immédiat, d'une « premiere rencontre » entre I'individu et le lieu,
mais nécessite au contraire du temps, une certaine durée, une répétitivité. La dimension multi-
topique de I'habiter reste donc centrale, mais doit étre nuancée.

1.2.3. L’habiter comme choix

Parler d’habitude a propos de 1'habiter, selon une conception dynamique, participe donc de
maniere générale a la réflexion sur le paradigme de I’autonomie de l'individu (Ma Mung, 1999)
et de fagon plus focalisée a l'appréhension de «ce qui fait continuité » dans des anciens
quartiers ouvriers en renouvellement urbain. Cela n’est donc pas antagonique au fait de poser
le terme de choix comme consubstantiel de I'habiter. La question du « choix » a par exemple été
récemment posée par les chercheurs travaillant sur le logement et 1'habitat. Pour D. Arbonville
et J. Brun, «les choix résidentiels sont des actes complexes. Ils reposent sur la prise en compte
par l'agent concerné -qu’il soit un individu isolé¢, un couple ou un groupe familial-, de toute
une série de facteurs qui vont définir un ensemble de stratégies possibles dans les limites des
ressources disponibles » (2002 : 70).. D'un point de vue plus général, F. Boyer rappelle que
«l'introduction de la notion de choix permet de dépasser la vision classique de populations
contraintes a la passivité et a I'attente » (2005 : 46). Les individus, méme avec des marges de
manceuvre limitées, ont en effet la capacité de choisir 'agencement des lieux qu’ils souhaitent
pratiquer et leur investissement en terme de significations. L’habiter comme choix permet donc
d’aménager certaines « conditions extérieures » (par exemple celles liées a des conditions
d’habitat difficiles, & une situation résidentielle fragile) et de s’extraire de contraintes pour
réaliser des projets. Par I'habiter, s’il le décide et le choisit, I'individu peut déployer une action

1 S’est tenu a Lyon les 5 et 6 décembre 2005, un colloque intitulé Les choix résidentiels, organisé dans le
cadre des 18¢ entretiens du Centre Jacques Cartier (INED, Groupe de Recherche sur la Socialisation
(GRS), GIS Socio économie de I'habitat, UMR LOUEST). Les communications sont disponibles a I'adresse
Internet du GRS : http:/ /recherche.univ-lyon2.fr/grs/.
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sur son espace quotidien, et détourner certains obstacles en ressources selon ses attentes et ses
objectifs.

Pour autant, rappeler I'importance du choix et de l'existence d'un champ des possibles pour
tout individu, ne doit pas faire croire en une posture théorique trop naive. Dans l'idée
« d’aménagement des contraintes extérieures », constitutive du paradigme de I'autonomie et de
ma lecture de I'habiter, les « contraintes extérieures » ne disparaissent jamais completement (le
terme reste!). Dés lors, comme cela a déja été survolé plus haut, la question du choix est
immanquablement indexée a celle de I'inégalité des individus face au choix. L'individu, s’il
sait/peut faire de la contrainte un « principe actif » (Boyer, 2005 : 43), en tentant de la détourner,
de la subvertir ou de s’en servir d’'une maniére ou d’'une autre, ne le fera jamais totalement a
I'identique de son voisin, marqué par une expérience propre et des ressources autres. Cette
inégalité face au choix est parfois subtile, minimale, infime, parfois saillante et brutale. La
privatisation et la fermeture de certains lieux a des pans entiers de la population, les
mécanismes de contrdles sécuritaires ou sociaux mis en place, la sélection de 'accés a certains
lieux par le potentiel économique de l'individu ou par le niveau de connaissances sont autant
de contraintes extérieures solides et potentielles qui peuvent limiter a un moment ou a un autre,
'action et le choix des individus. L'intériorisation de ces contraintes conduit de fait a 1'auto-
censure, a un processus que M. Foucault nomme gouvernement de soi (intériorisation du non-
choix), ou au choix du non-choix.

L’ensemble de ces rappels et précisions situe le sens de 'habiter adopté dans cette recherche. Il
le replace parmi des débats théoriques en cours en sciences sociales, tout en évitant le piege
d’une acception trop large qui risquerait de cotiter a la démonstration et de remettre en cause la
pertinence méme de la notion.

Ces positionnements ne révélent pas seulement un pur enjeu théorique. Ils ont d’abord des
incidences plus concretes en matiére d’observation, de collecte de données et de production de
connaissance. Décider de ne pas focaliser I'observation sur le logement-assimiler I’habiter au
résider- ou sur les conditions et les formes de mobilités des individus -I'habiter et le étre
mobile- nécessite d'imaginer une démarche et des outils méthodologiques permettant
d’appréhender globalement les lieux pratiqués et reliés par les individus, la combinaison de
différents registres de mobilités spatiales (résidentielles, quotidiennes), 'agencement temporel
entre stations et mouvements. Cela suppose aussi une observation conjointe des pratiques des
individus (un systeme de lieux) et des lieux pratiqués (produits par des croisements ou des
évitements de pratiques individuelles). Enfin, c’est porter une attention particuliere aux mots
employés par les individus, a leurs discours, et donc aux représentations, parfois fragmentées,
qu’ils se font des lieux qu’ils pratiquent.

Mais les ajustements théoriques, ainsi que les postures méthodologiques sous-jacentes, ne
prennent véritablement sens qu’au regard de la problématique de la recherche. Je ne questionne
pas ici I'habiter «total » des habitants des anciens quartiers ouvriers. En m’intéressant aux
changements de ces anciens quartiers, joriente au contraire mon observation sur une fraction
privilégiée de cet habiter. Comment, dans des contextes de renouvellement urbain, de
production de nouveaux espaces par l’action politico-économique et la reconfiguration des
structures urbaines, un espace cristallisant un certain nombre d’habitudes en termes de
pratiques et de perception reste, devient ou redevient, un lieu « habité », par des individus et
des groupes ? Selon quelles modalités les individus integrent ou réintegrent un lieu dans leur
espace de pratiques et leur expérience géographique et sociale ? Comment se recomposent les
habitudes d’habiter dans de tels contextes? En quoi lintégration ou la réintégration,
différentielle selon les individus, d’un espace dans leur habiter, contribue a faire de cet espace
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un lieu ? En d’autres termes, en quoi des habitudes qui changent (concernant des pratiques)
produisent en retour du changement (des lieux)?

Le recours a une seconde notion, celle de résistance, offre dans cet écheveau d’interrogations, de
nouvelles pistes de réflexion.

2. Résister en habitant : de la résistance des habitants au quotidien

Utiliser la notion de résistance en géographie n’est pas anodin. Ce choix provient d'une
curiosité scientifique qui méle a la fois des détours théoriques, des postures épistémologiques et
des intuitions empiriques. Mais il illustre aussi le fait qu'une recherche n’est jamais totalement
déliée du contexte social et culturel qui I'entoure, comme elle ne peut se dissocier du parcours
plus personnel, de réflexions plus générales, de préoccupations souvent non scientifiques du
chercheur qui la conduit. D. Bertaux fait a ce titre I'hypothese qu’a la source des notions
proposées, construites par les chercheurs, il y a une expérience humaine « d’abord vécue, puis
réfléchie ; soit personnelle, soit toute proche » (Bertaux, 1980 : 220). Il importe en effet de bien
prendre conscience des différentes influences qui motivent le choix d"une notion pour en situer
le potentiel scientifique et de permettre d’en mesurer les effets sur la conduite de la recherche.

Le terme de résistance n’est pas une invention ou une création notionnelle ex nihilo. Ce terme
existe, circule dans le temps ; il possede et fait des histoires. Il ne laisse quiconque indifférent, et
sert, par la, de pivot a 'expérience de chacun. Chaque individu, chaque société, se positionnent
un jour ou l'autre face a ce terme, pour se construire, pour avancer ou reculer, ou simplement
pour changer. Comment occulter, quand on parle de résistance, son sens Historique, avec un
grand «H », celui de la Résistance avec un grand «R»? Ou bien son sens commun (et
politique) qui la place au cceur du changement social global, au centre des enjeux des
mouvements sociaux ?

La résistance n’est donc pas une notion neutre. Elle véhicule au contraire une pléthore de
significations qui dépendent des univers sociaux qui la portent, ou bien des disciplines
scientifiques qui la promeuvent. On la retrouve par exemple appliquée a des domaines aussi
différents que celui des sciences physiques et de I'électricité, de la psychanalyse, sous la plume
de S. Freud, ]. Lacan, ou ]J. Derrida, ou encore de la philosophie critique, avec entre autres G.
Deleuze, M. Foucault, F. Proust, A. Negri, A. Badiou ou encore D. Bensaid.

L’absence de neutralité et la charge sémantique peuvent des lors représenter une réelle
contrainte théorique. Choisir de la prendre en considération au sein d'une démarche
scientifique mérite donc d’en préciser la compréhension et les contours, en s’inspirant de
maniére critique de la pensée d’auteurs dont les traditions intellectuelles sont multiples, tout
comme de l'expérience de terrain. Ces précisions sont importantes pour éviter tout malentendu
sur le choix de cette notion, la délester d’une charge partisane trop lourde, mais aussi par la
suite pour mieux justifier les choix méthodologiques entrepris. Bien entendu, ce choix et
"acception qui en découlent ne sont ni figés, ni amenés a prendre place dans le panthéon de la
théorie sociale. Je me garde de toute prétention théorique sur ce point. Mais ils permettent, plus
modestement, de proposer un ensemble d’hypothéses interprétatives que je souhaite, dans le
cadre de cette étude, démontrer comme opérantes.

2.1. La dimension spatiale de la résistance

C’est de la géographie anglo-saxonne que provient I'effort récent le plus marquant de synthese,
de conceptualisation et d’application du terme de résistance a la discipline géographique.
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L’ouvrage Geographies of resistance dirigé en 1997 par S. Pile et M. Keith, suivi de Entanglements
of power. Geographies of domination/resistance publié en 2000 par J.-P. Sharp, P. Routledge, C. Philo
et R. Paddison représentent deux jalons importants et complémentaires de 1'intérét porté aux
dimensions spatiales de la résistancel.

Pour ces auteurs, deux ensembles de travaux ont peu ou prou guidé la prise en compte par la
géographie de la notion de résistance. La premiere « tradition » recouvre la résistance en termes
de mouvements sociaux. Elle se scande en deux branches théoriques : 1'une porte sur 1'étude
des ressources mobilisées pour mener a bien l'action collective (étude des stratégies, des
objectifs avoués, de l'organisation, des leaders), I'autre traite davantage des processus de
création d’identités, de solidarités et d’enjeux sociaux communs qui motivent I'organisation
d’une résistance collective. A coHté des théories sur les mouvements sociaux, d’autres travaux
postulent au contraire que toute action, aussi insignifiante soit-elle, possede une potentialité de
résistance. On trouve par exemple ici les travaux développés dans le cadre des subaltern studies,
autour de la revue éponyme dirigée par 'historien bengali R. Guha (Pouchepadass, 2000) et qui
postulent 1’existence, dans un contexte colonial, d'une autonomie des groupes colonisés et
dominés s’exprimant via une résistance a la fois ouverte et couverte, au pouvoir colonial et a
I'ordre établi. Dans la lignée de cette littérature, certains auteurs interrogent les expressions
culturelles de la résistance et les transgressions produites par certains rituels, comportements
ou modes de vie quotidiens (Hall, Jefferson, 1976 ; Jackson, 1989 ; Said, 1993). Certains de ces
travaux s’'inspirent d’un marxisme critique porté par les idées de Gramsci, notamment sur la
possibilité d’émergence et de développement d'une culture populaire, indépendante de la
culture dominante. Pour Gramsci, 1'hégémonie de la classe dominante dans les sociétés
capitalistes, mise en ceuvre par I'Etat (Macciochi, 1974), n’est jamais completement achevée,
parce qu’elle est toujours contestée par les classes subordonnées. Leur résistance n’est pas
toujours déclarée, visible, mais est plutot latente et largement symbolique. La classe dirigeante
peut chercher a limiter I'expression de cette résistance, mais, selon Gramsci, elle ne sera jamais
capable de I'éradiquer entiérement. C'est dans ce processus de résistance a '’hégémonie que se
forment progressivement les éléments constitutifs d"une culture populaire.

Les deux ouvrages pré-cités s’inscrivent dans la continuité de cette littérature, en ce qu'ils
considerent autant la résistance au niveau collectif qu’a celui de l'individu, mais s’en
démarquent aussi a plusieurs égards.

La résistance est intégrée dans ces travaux anglo-saxons a une théorie du pouvoir dans laquelle
résistance et pouvoir sont présentés comme des termes inséparables. L'objectif théorique est
cependant de déconstruire la vision binaire proposée par les approches en termes de
mouvements sociaux ou de résistance culturelle qui placent en vis-a-vis le pouvoir (celui de la
domination) et la résistance, comme deux forces contraires mais dépendantes. Pour M. Keith et
S. Pile, la résistance peut étre au contraire considérée d’abord en soi, et non étre seulement vue
par le prisme du pouvoir dominant, comme ’antithese dépendante de la domination. J. P Sharp
et al. vont plus loin en posant d’emblée que le pouvoir n’est pas en dehors de la résistance, mais
que I'un et l'autre entrent en relation au sein d’enchevétrements -entanglements- complexes. Le
pouvoir est défini de maniere générique par un écheveau de forces (usage d’un pouvoir contre
des individus via la coercition, la persuasion, 'influence, etc. ; pouvoir d"un individu ou d"un
groupe a agir efficacement), de pratiques (application d'un savoir stratégique ou tactique selon
la situation), de processus (mise en place de méthodes pour mener a bien des actions dans le
temps), de relations (réseaux sociaux, économiques, politiques, culturels entre groupes,
institutions et organisations). En ce sens, le pouvoir est intrinséque a la domination comme a la
résistance : « A l'instar de la domination, la résistance nécessite du pouvoir, tout comme elle en

1 On peut ajouter 'ouvrage de J. Allen intitulé Lost geographies of power (2003).
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libere et en produit des effets » (2000 : 31). Filer la métaphore de I'enchevétrement, c’est des lors
aussi penser que la domination n’est jamais totalement absente de la résistance, tout comme la
résistance peut étre présente au sein des instances de domination, ou encore, que la résistance
en un lieu peut étre complice d’une domination en un autre lieu.

Les auteurs de ces ouvrages questionnent explicitement les dimensions spatiales de la
résistance. Ainsi, ils annoncent d’emblée une prise de distance par rapport au caractere
majoritairement symbolique de la résistance dite culturelle. Pour ces auteurs, une lecture qui
percoit de la résistance symbolique dans le moindre acte anodin du quotidien court le risque de
sombrer dans une approche romantique et idéalisante. Ces travaux tentent de présenter au
contraire en quoi les actes de résistance sont profondément spatiaux, c’est-a-dire en quoi ils
s'inscrivent dans la matérialité et la spatialité. Partant des théories développées sur
l'articulation de 1'espace et de la société et inspirées de A. Giddens ou de E. Soja, ces approches
décrivent les lieux comme des produits sociaux qui engendrent ouvertement ou plus
sournoisement des processus d’exclusion (sexisme, racisme, exclusion de classe) et d'inclusion :
les lieux sont parcourus de procédures de contrdle et de surveillance qui influent sur les
pratiques et les représentations des individus. En étant investis par différents groupes sociaux
de manieres plurielles, les lieux apparaissent alors a la fois comme les objets et les scénes des
tensions et des conflits qui traversent la société. Les lieux -leur appropriation, leur occupation,
leur fagonnement matériel ou leur signification symbolique- deviennent enjeux. Penser la
résistance spatialement, revient a interroger les manieres dont elle est mobilisée comme
pratique a travers l'espace et le temps pour faire face a ces dynamiques d’exclusion, de contrdle,
ou de conflit. Cela revient des lors a questionner les pratiques mémes de la résistance et leurs
rapports a l'espace, mais aussi leurs conséquences sur la production des lieux, que ces lieux
soient ceux parcourus temporairement ou régulierement par les luttes urbaines et politiques, ou
qu'’ils soient ceux des temps quotidiens.

Appréhender la résistance spatialement a 1’échelle du quotidien, via les pratiques des individus
et la production des lieux, me parait étre I'apport principal de ces travaux anglo-saxons. Sans
hiérarchie ou substitution, ils tentent de réfléchir conjointement aux résistances collectives et
individuelles, c’est-a-dire aussi bien aux mouvements sociaux organisés, aux actions
associatives, qu'aux « arts de faire » individuels et aux « pratiques microbiennes », ordinaires
du quotidien, décrites par M. de Certeau dans L’invention du quotidien. Arts de faire. Le recours a
cette approche de la résistance a I'échelle de I'individu et de son corps, de ses pratiques et de ses
comportements, s’explique en partie par une lecture approfondie des textes de M. Foucault et
de ses théses sur la diffusion du pouvoir et sur l'intériorisation par les individus de la discipline
(Foucault, 1975). Si I'efficace du pouvoir se mesure a son immanence, c’est-a-dire a la diffusion
du gouvernement de soi, a I'application de la discipline par l'individu lui-méme, celle de la
résistance se situe, selon la méme logique immanente, dans la faculté des individus a retourner,
subvertir ou renoncer a cette auto-discipline.

Le corpus des travaux anglo-saxons est en effet trés largement marqué par la pensée de
philosophes francais (dont de nombreux post-structuralistes), tels que M. Foucault, ou encore G.
Deleuze, H. Lefebvre, M. De Certeau, autant d’auteurs ayant travaillé sur les effets de I'exercice
de pouvoir institutionnel sur la vie quotidienne des gens. Parmi ces auteurs, la présence du
pouvoir « étatique », immanent ou diffusé, a été abordée au travers du role de ce pouvoir dans
la production de l'espace et la production de sens, précisément en milieu urbain. Or, on peut
remarquer au sein de ces travaux anglo-saxons la rareté des études traitant de la thématique
urbaine proprement dite, c’est-a-dire par exemple de la maniere dont la ville est « mise en
place » par l'intervention, de la présence symbolique du pouvoir dans I'érection de nouvelles
formes ou dans la sélection de certains usages, ou encore de la confrontation entre individus,
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groupes sociaux et pratiques différentes en un méme lieu, et donc des enjeux de la « mise en
actes » des espaces produits institutionnellement!.

Mais la prise en compte de la résistance a I'échelle de l'individu ou de groupes restreints doit
aussi se comprendre au regard d'un contexte philosophique critique plus récent, qui tente de
questionner les grands récits explicatifs (penser la résistance plutot que la révolution surannée
ou impossible) et 1'idée d’émergence d'un événement. On trouve en effet certains auteurs
radicaux contemporains qui tentent de développer une nouvelle théorie politique de la
résistance centrée davantage sur la pratique et I'acte, plutdt que sur 1'objectif, sur le hic et nunc,
I’ici et maintenant, plutot que sur la promesse du lendemain, sur les registres de légitimité dans
lesquels l'acte s’inscrit (Benasayag, Aubenas, 2002; Couzens Hoy, 2004). Pratiques ou
expériences composent alors une multitude a partir du moment ot elles sont assumées
individuellement et collectivement ; multitude d’ott peut émerger un événement (Hardt, Negri,
2000). Ces écrits ouvrent des breches idéologiques et restent contestés dans les milieux radicaux
(Bensaid, 2001) mais proposent aussi des perspectives pour une réflexion sur la maniére dont
des individus et des groupes pratiquent leurs espaces quotidiens, notamment au sein de
contextes marqués par des changements urbains brutaux.

Le sens que cette littérature anglo-saxonne octroie a la notion de résistance provient donc
d’influences philosophiques déclarées (Foucault, Deleuze, etc.) ou plus dissimulées (Negri,
Holloway). Cette littérature s’inscrit de surcroit au sein d'un contexte scientifique et culturel
fortement marqué par le postmodernisme, en méme temps que par un mouvement qui replace
I'individu au coeur de la théorie sociale, et donc le considére comme acteur de la production de
I’espace.

Par la résistance, I'individu participe a la production du lieu : voici ce que ’on peut retenir de la
lecture géographique anglo-saxonne de la notion de résistance. Ce faisant, il me faut prolonger
I'exploration de la notion. A la lecture critique d’une littérature philosophique et sociologique,
et au regard des enjeux propres aux anciens quartiers ouvriers en renouvellement urbain, deux
niveaux de compréhension du terme peuvent en effet étre distingués ; deux sens de la résistance
qui ont pour objectif de contribuer a I'analyse des continuités dans de tels contextes urbains.

2.2. Larésistance pour assurer une présence et perpétuer une existence

Les travaux de M. Halbwachs sur la mémoire collective offrent une entrée pour préciser la
premiére lecture du terme de résistance. Dans l'essai La mémoire collective et l’espace, M.
Halbwachs interroge les réactions des habitants face aux bouleversements de leur
environnement urbain, suite a une intervention volontariste extérieure. Pour l'auteur, la
résistance des individus, habitants, renvoie a la faculté de retrouver un équilibre individuel
« ancien » dans les « conditions nouvelles » : résister c’est « se maintenir ou se reformer dans un
quartier, ou dans une rue qui ne sont plus faits pour eux, mais sur I'emplacement qui étaient le
leur » (1950 : 201). Ces propos s’inscrivent au sein d'une pensée plus générale sur la mémoire

collective, ses rapports a 1'espace ; mais aussi sur la question de l'appropriation de I'espace. Je

1 On pourrait émettre d’autres critiques de ces travaux qui tout en tentant de réhabiliter une visée radicale
(par exemple via la déconstruction de certains discours coloniaux (Jacobs, 1997 ; Atkinson, 2000 ; Bale,
2000)) et en rejetant le scepticisme, n'évitent pas le piege de «l'empoétisation », c’est-a-dire celui de
I'oubli de la place des déterminants matériels (Grignon, Passeron, 1989 : 126). La méfiance a 1'égard des
grands récits et des idées toutes faites conduit certains travaux dans des voies discutables digne d’un
postmodernisme polémique (Law, 1997 ; Wilbert, 2000). Par ailleurs, je releve une inadéquation entre les
réflexions théoriques, souvent trés précises et habiles, et les propositions méthodologiques, trop rarement
exposées, ou les choix empiriques présentés, peu centrés sur la production des lieux.
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rejoins la définition qu’il propose non pas de l'espace, mais de l'espace « possédé» ou
approprié, le « notre espace » : « celui que nous occupons, ol nous repassons souvent, olt nous
avons toujours acces, et qu’en tout cas notre imagination ou notre pensée est a chaque moment
capable de reconstruire » (1950 : 209). La résistance pour M. Halbwachs renvoie donc a la
faculté de l'individu (ou du groupe) a ce que «son » espace reste « son » espace, malgré les
bouleversements, a ce que l'individu perpétue sa présence au quotidien en ses lieux, et ses
souvenirs, au-dela des changements ou avec ces changements.

En rapprochant le terme d’existence de celui de résistance, je tiens cependant a m’émanciper de
la dimension conservatoire qui peut étre percue dans ces extraits de M. Halbwachs. La
recherche éperdue de I'individu a reformer un équilibre individuel ancien dans des conditions
nouvelles, a reconstruire ou maintenir a 1'identique une présence stabilisée a travers le temps
est une lecture que 1'on peut discuter. Comme le précise J.-P Sartre, 1'existence n’est pas « une
substance stable qui se repose en elle-méme mais un déséquilibre perpétuel, un arrachement a
soi de tout le corps » (1960 : 136). L’adage existentialiste, « I'existence précede 1'essence » (Sartre,
1960 : 26), conduit a porter une attention sur les manieres dont I'étre humain se fait et se projette
a travers le temps : il substitue a une vision statique et réifiante de 1'étre humain une conception
dynamique. Ainsi, parler de résistance pour évoquer la perpétuation d'une existence conduit a
en interroger les ressorts, c’est-a-dire la mise en tension perpétuelle de 1'expérience des
individus, les maniéres dont ils aménagent des contraintes extérieures, recréent des mondes
dans des conditions nouvelles, ajustent des habitudes, attribuent un nouveau sens aux espaces
bouleversés du quotidien.

On retrouve dans cette lecture, I’écho de positions défendues par certains philosophes, tels que
G. Deleuze qui traite de la résistance comme le droit « d’étre en tant qu’étre » ou comme rien
d’autre qu'une détermination a persévérer dans cet étre, sans explications ni justifications (« le
droit de se tenir immobile et debout devant un mur aveugle ») (Deleuze, 1989). Cette position
est reprise par F. Proust, inspirée de la pensée de Spinoza : exister, c’est résister a ce qui menace
la puissance d’exister (Bensaid, 2001 : 36), «résister, c’est préserver un bout d’existence, un
morceau d’espace et un peu de temps» (Proust, 1997a: 103). Existence et résistance
entretiennent donc un rapport ténu et dialectique. Dans cette approche philosophique, la
résistance renvoie a un phénomene physique, une stratégie du vivant et « résistance rime donc
avec endurance » (Bensaid, 2001 : 36). Ainsi résister représente un acte de conservation, mais
dans le sens d'une défense d'une intégrité menacée de destruction (Bensaid, 2001: 31). Il
contribue pour l'individu a la recherche de la sécurité ontologique! qui se caractérise par la
cohérence et la continuité de son identité, ainsi que par la stabilité de son environnement
immédiat, une « sécurité sans cesse remise en cause par l'instabilité structurelle des contextes
métropolitains et de I'expérience individuelle, toujours inscrite dans le déséquilibre générateur
et la différenciation créative » (Bourdin, 2005 : 150).

Rien dans cette lecture n’oblige a comprendre la résistance comme seulement passive ou
essentialiste et antagonique a l'idée d’initiative, de création, et donc de participation au
changement (inflexion, réorientation, ralentissement). Mais de facto, tous les individus
n’aménagent pas les nouvelles contraintes extérieures de la méme facon. Comme 1’a montré H.
Coing, dans son projet d’«observer les réactions d'un groupe et de ses membres devant
I'événement que constitue la rénovation, les modes d’ajustement a la situation nouvelle:
comportements, attitudes, représentations», (1966: 21), la résistance exprime aussi les
difficultés, voire les impossibilités (dues a des raisons financieres par exemple) a évoluer dans le
changement.

1 Concept repris par A. Giddens a partir des travaux du psychanalyste E. Erikson.
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Dans cette seule acception de la notion de résistance, le spectre sémantique est donc déja large.
En fait, elle conduit & questionner les pratiques, usages et représentations des individus
toujours présents, continuellement ou temporairement, dans des lieux mis a l'épreuve de
bouleversements brutaux; autant d’éléments qui contribuent a perpétuer l'existence de ces
individus en ces lieux!. Au final, on postule que la résistance disparait lorsque 'habitant est
amené a subir un déplacement forcé (relogement planifié ou filtrage social progressif), qui le

contraint (par la distance géographique, le cotit économique ou la blessure affective) a une
rupture durable avec I'espace initial2.

Plus concrétement et d'un point de vue méthodologique, cette lecture amene a interroger
comment les nouveaux lieux issus des différentes interventions extérieures sont pratiqués par
les habitants en place, c’est-a-dire comment ils les animent, produisent et percoivent. Saisir ces
ajustements/arrangements nécessite d’abord de travailler sur ces nouveaux lieux et donc sur les
présences, usages et pratiques qui les font ; mais cela implique aussi de décentrer le regard et de
questionner plus globalement les représentations des habitants en place (non observés ou
enquétés sur les nouveaux lieux) a propos des changements en cours (paysagers, sociaux, en
termes de pratiques).

2.3. Larésistance comme détournement d’une norme

Cette premiere compréhension invite a aller un peu plus loin et a aborder le second sens
accordé au terme de résistance : celui qui traite de la relation entre la résistance et la remise en
cause de la norme dominante, si norme dominante il y a. On place donc ici, a I'instar des écrits
des géographes anglo-saxons, la résistance au sein d’une réflexion en termes de relations de
pouvoir et de production/détournement de normes collectives?.

2.3.1. Espace et pouvoir au quotidien

L’espace est un enjeu et un produit de relations de pouvoir. Ces relations se jouent au quotidien
autour de la production et de la légitimation de normes collectives : normes sociales, culturelles,
sémantiques, mais aussi normes spatiales ou temporelles en termes de pratiques d'un lieu,
d’usages, ou de fréquentations et donc de maniéres d’habiter, de résider, de circuler. D’aprés
une définition commune, la norme (rare avant le XIXe siécle ; lat. norma « équerre, regle ») est
comme un type concret ou une formule abstraite de ce qui doit étre, mais peut aussi renvoyer a
un état habituel, conforme a la majorité des cas*. La norme est ici, soit un repere social (ce vers
quoi il faut tendre) soit un résumé de cas particuliers (conforme a la majorité), mais n’est, dans
les deux acceptions, pas considérée comme un ensemble homogéne complétement stabilisé. La
norme est en effet produite en permanence dans nos sociétés (Retaillé, 1997). En étant le résultat
d’une négociation, elle se différencie de la loi qui, bien que provenant aussi de la négociation,

1 P. Bourdieu parle méme au sujet de la mobilité spatiale de «forme individuelle de lutte pour
I'appropriation de 1'espace » (Bourdieu, 1993 : 258)

2 J’écarte ainsi une autre lecture de la résistance qui pourrait par exemple s’arréter sur les tentatives des
individus a reconstruire, dans le lieu du relogement et dans le cadre d'une rupture durable avec I'espace
d’origine, certaines dimensions de cet espace quitté. L'objet d’étude conduit a centrer en effet le regard
sur le lien entre présence individuelle dans cet espace initial (et donc marquage du lieu) et résistance.

3 Cette question complexe de la construction de normes collectives a été largement abordée dans la
littérature anthropologique, sociologique ou encore philosophique et mériterait de longs développements
(voir par exemple : Bourdieu, 1979 ; Becker, 1985 ; Boltanski, Thévenot, 1991 ; Demeulenaere, 2003). Pour
la clarté de 'exposé, ce theme spécifique sera donc ici simplement survolé.

4 D’apres Le Petit Robert.
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est fixée. La norme est plus fluide que ca : c’est le lieu de production culturelle de la société (la
loi étant le lieu de la production politique).

On a vu dans le premier chapitre que les relations de pouvoir au quotidien s’agencaient selon
un rapport vertical qui placait en vis-a-vis les gestionnaires politiques et économiques et les
habitants ou usagers. L'exercice du pouvoir de la part des gestionnaires institutionnels ou
économiques (locaux, nationaux, internationaux) ne se réduit pas a 1'exercice d’une domination
grossiére, mais peut prendre des formes multiples, qui ont toutes des spatialités propres (Allen,
2003). Séduction, manipulation, autorité ou coercition sont des avatars de la domination qui
peuvent étre appliqués de maniere directe ou plus insidieuse et immanente. Chacun de ces
avatars peut s'incarner au sein de la conception et de la gestion d’opérations d’aménagement
urbain (agencement des formes, éclairages, ambiances, controle des flux et des fonctions,
systémes de surveillance, législation, etc.). Par I'intervention, un systeme de sens -une idéologie
spatiale- est projeté sur I'espace pour le produire et I'ordonner. L’espace est donc bien plus
qu'un simple support: il est investi de valeurs, de significations et parce qu’il reste
suffisamment malléable, I'espace permet aussi de rendre visible 1'action entreprise. Il est un
instrument de la praxis et assure le «régime de visibilité » d’une action politique, régime de
visibilité essentiel a la construction de la légitimité (Lussault, 2000 : 3). Toute intervention,
qu’elle releve de la réhabilitation (Bourdin, 1980) ou de la patrimonialisation (Veschambre,
2002) est donc un processus véhiculant une tentative de normalisation, qui tend d’ailleurs vers
un certain élitisme.

Car I’enjeu majeur concernant I’opération urbaine, sa conception et sa gestion, est d’évaluer ses
implications en termes de sélection sociale, de controle d"usages, via la production de normes.
L’intervention sur 1'espace représente en effet un processus qui participe a définir la légitimité
d’usages, en tentant I'installation d"une normativité controlée de ces usages.

Cette légitimité est d’ailleurs déduite, non pas seulement du type d’aménagement, de son
rapport ouverture/fermeture, mais aussi, comme on I’a déja pressenti dans le premier chapitre,
du discours utilisé pour qualifier les espaces. H. Regnauld s’interroge par exemple sur
I"abondance du mot espace dans le quotidien, et notamment sur le fait que, a chaque fois, le mot
désigne un lieu consacré a un usage précis (espaces verts, espaces de bureaux, espaces
commerciaux, espaces ludiques, etc.): «il fonctionne comme une délimitation, et par
conséquent comme une exclusion de ce qui n’est pas consacré strictement a I'usage en question.
« Espace » en tant que mot, représente donc bien un pouvoir, celui de distinguer un lieu d'un
autre. « Espace » renvoie donc au pouvoir de celui qui désigne, puis au pouvoir de celui qui
applique la décision, puis a l'état de ceux qui utilisent le lieu en question, pour cet usage
spécifié » (1998 : 87). Les mots, le vocabulaire ou les stratégies rhétoriques utilisés comptent
pour développer de la normativité. Selon une grille foucaldienne et post-structuraliste, le
discours sert le pouvoir, car il le concrétise et le rend réel (Hastings, 1999). Il formalise ainsi les
relations de pouvoir. Pour résumer, si I'on suit H. Regnauld, « délimiter un « espace », tel qu’il
semble que la langue et I'usage politique le fassent, revient donc a interdire, délibérément ou
non, certaines pratiques et a en rendre d’autre nécessaires » (1998 : 87).

Mais en poursuivant la métaphore géométrique, les relations de pouvoir au quotidien doivent
aussi se comprendre selon une dimension plus horizontale, c’est-a-dire au niveau des relations
sociales entre individus, ou entre groupes ; relations qui s’inscrivent « dans des pratiques, dans
un territoire, dans une histoire, dans des logiques morphologiques, architecturales et sociales »
(Hayot, 2002: 95). La présence d'individus ou de groupes différenciés en un méme lieu
s’accompagne de pratiques et de situations de coprésences, de frottements, d’alternances, de
rencontres, d’évitements, de discordes, de conflits, de controverses; autant de formes
d’interactions qui, selon les cas, peuvent étre interprétées comme reflets de rapports de force, de
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concurrence, plus ou moins intériorisés, ou expressions de rapports différenciés a une norme
collective produite.

La multiplication et la répétition de pratiques, d'usages ou de comportements semblables en un
lieu par un groupe d’individus peuvent participer, d'une part a forger l'identité du groupe, et
d’autre part a définir la norme du lieu en matiere de pratiques, d"usages ou de comportements.
Multiplication et répétition définissent ainsi les pratiques et les usages modaux! du lieu, que ce
soit dans leurs dimensions spatiales, fonctionnelles, temporelles sociales et culturelles. Tout
individu du lieu est donc amené a se situer par rapport aux pratiques modales instaurées
collectivement. On peut déduire de ce raisonnement que ces processus ne concernent pas
uniquement les pratiques ou usages d’un lieu, mais plus globalement les maniéres d’habiter des
individus. Appliquée aux centres anciens en renouvellement urbain et en voie de gentrification,
cette dimension horizontale se traduit par I'étude des relations entre les habitants dont la
présence est peu ou prou liée aux processus de revalorisation (les populations cibles des projets)
et ceux dont la présence est plus ancienne et ancrée (les populations en place), a travers leurs
maniéres d’habiter, de cohabiter (Authier, 1995), mais aussi les manieres dont ils se percoivent
mutuellement, se qualifient et se catégorisent.

Au final, qu’elles résultent d'une action extérieure, de rapports sociaux, ou des deux en méme
temps, les normes restent des constructions sociales. Elles ne représentent ainsi pas des essences
immuables, mais plutdt des guides d’action (des reperes), qui inévitablement poussent a la
transgression, a la controverse et donc a la négociation.

2.3.2. Pratiques des habitants, transgression et détournement

Que cela émane des gestionnaires ou des individus, limiter 1'espace a une fonction, lui attribuer
un sens particulier, définir I'existence de bons et de mauvais usages, illustrent des velléités de
création d’un ordre ou d"un équilibre spatial. Or cet équilibre est un idéal jamais atteint, mais
sans cesse remis en cause et en tension par des actes et des significations alternatifs. La notion
de transgression apparait en effet constitutive de celle de norme : elle renvoie au pouvoir des
individus de discuter, remettre en cause ou refuser la norme produite imposée. La transgression
trouve un écho dans plusieurs termes comme la subversion ou le détournement qui expriment
«I'acte de modifier du sens déja attribué » (Hossard, Jarvin, 2005 : 23).

Les réflexions de M. De Certeau décrivent bien ces processus, ces «mille manieres de
braconner » qui inventent le quotidien (1979, 1980): « Ces ' maniéres de faire' constituent les
mille pratiques par lesquelles des utilisateurs se réapproprient I'espace organisé par les
techniques de la production socioculturelle. Elles posent des questions analogues et contraires
(..) a celle de Foucault: analogues, puisqu’il s’agit de distinguer les opérations quasi-
microbiennes qui proliferent a l'intérieur des structures technocratiques et en détournent le
fonctionnement par une multitude de « tactiques » articulées sur les « détails » du quotidien ;
contraires, puisqu’il ne s’agit plus de préciser comment la violence de l'ordre se mue en
technologie disciplinaire, mais d’exhumer les formes subreptices que prend la créativité
dispersée, tactique et bricoleuse des groupes ou des individus pris désormais dans les filets de
la 'surveillance '. Ces procédures et ruses de consommateurs composent, a la limite, le réseau
d’une anti-discipline » (1980 (1994) : XL). M. De Certeau accorde ainsi un role important aux
pratiques ordinaires, banales, quotidiennes des individus via leur capacité a détourner,
subvertir, éviter un ordre des choses imposé ou soumis. Ces pratiques sont autant de
possibilités de jeu, de glissements et d’actes de résistance a I'intérieur d'un espace controlé, une

1 La notion de « pratique modale » est tirée de 'ouvrage Le savant et le populaire. Misérabilisme et populisme
en sociologie et en littérature, de C. Grignon et J.-C. Passeron : ce dernier parle de « pratiques modales des
classes dominantes » (1989 : 58).
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résistance que D. Couzens Hoy qualifie « d’émancipation »! ou de « résistance critique » (2004 :
2).

Comme la production normative touche aux pratiques et usages dans leurs dimensions sociales,
symboliques, spatiales, fonctionnelles et temporelles, le détournement s’inscrit de fait dans ces
mémes dimensions. La résistance, comme acte de détournement, peut étre a la fois sociale
(composition sociale de la fréquentation), symbolique (valeurs associées aux pratiques et aux
lieux), spatiale (formes d’occupation, trajectoires, évitements), fonctionnelle (activités et types
d’usages) et temporelle (décalages, alternances, rythmes, durées de présence). C'est donc dans
la tension entre la norme et son détournement que se situe une négociation entre les acteurs
pouvant aboutir a la reformulation de la norme initiale, voire a l'imposition d’une contre-
norme, qui sera a son tour de nouveau rediscutée et renégociée. La production normative ne
semble pas correspondre a un processus clos, mais induit par le jeu des résistances mutuelles
(résistances d’émancipation et réactions des forces de domination) a des réajustements
perpétuels.

Un enjeu parcourt cependant cette lecture de la résistance comme détournement d’une norme
imposée, celui concernant la problématique de l'intentionnalité et donc de la conscience de la
subversion, du désaccord, de la résistance méme.

2.4. Intentionnalité, conscience et résistance en habitant

Quand on parle de résistance, la question de son intentionnalité, et donc de sa conscience, est
souvent posée comme présupposé ou évidence (Routledge, 1997). Le détour par certains écrits
philosophiques sur la résistance montre au contraire que l'intentionnalité de « résister a » ne va
pas toujours de soi.

On ne résiste en effet pas nécessairement au nom de quelque chose (Proust, 1997a). Cette
analyse s’oppose, selon D. Couzens Hoy (2004), aux conceptions théoriques rationalistes comme
chez E. Kant, J. Rawls ou ]J. Habermas, inspirées de la philosophie de Platon, ou d"une part de
maniere globale I'idée précede 'acte et, d’autre part, plus précisément la motivation de résister
doit étre reliée a de grands principes universels (la liberté, I'égalité, la démocratie, etc.) : il est
indispensable de savoir « au nom de quoi» on résiste, car on ne résiste pas sans principes
normatifs puissants, universels, transcendantaux, seuls a mémes de justifier le changement
social. On ne résiste qu'au nom de ces principes. Au contraire, pour D. Bensaid, « on ne résiste
pas au nom de quelque puissance que ce soit, au nom de dieu ou du pere, du peuple ou du
prolétariat. La résistance n’est pas un commandement, une assignation, une désignation a
quelque mission sublime. Une situation insupportable, une injustice intolérable la provoque. Et
c’est « de l'intérieur de la situation qu’elle fait apparaitre un tournant des choses, une nouvelle
maniére de vivre qui serait juste » (citant F. Proust, 1997b) » (2001 : 36). Parler de résistance,
c’est donc plus reconnaitre 'existence d'un événement ou d’'une perturbation, passé(e) ou
programmeé(e), ressenti(e) consciemment par les individus ou non, que circonscrire une raison,
une justification valable, un principe a I'avance. On rejoint ici les propos de M. Benasayag et F.
Aubenas, quand ils défendent « qu’il n’y a pas a chercher d’engagement transitif classique, une
idée qui serait mise en ceuvre pour un objectif a venir : je fais cela aujourd’hui pour étre libre
demain. » (2002 : 74) : I'idée s’éveille, provient de 'expérience, ici et maintenant. On retrouve
ainsi la pensée de Spinoza comme fondement de cette philosophie de la résistance : si exister,
c’est résister a ce qui menace la puissance d’exister, en renversant les termes, résister, c’est
continuer a exister, malgré les « menaces », les bouleversements, les perturbations, et donc en

1 Par opposition a la résistance des forces de domination, capables aussi d’anticiper et de déjouer les
résistances des dominés.
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composant avec elles, en les refusant, en les réutilisant, en les subvertissant, en les détournant,
en les évitant, bref en créant pour reprendre la proposition - « résister, c’est créer » - de G.
Deleuze.

Questionner 'intention de résister concerne les deux conceptions de la résistance présentées
plus haut : de maniére consciente, I'individu peut identifier des blessures, ressentir directement
'injustice associée aux perturbations et orienter volontairement ses pratiques, pratiquer
I'évitement ou la mise a distance, rechercher le conflit et remettre en cause la norme. Mais aussi,
de maniére moins consciente, 'individu peut continuer d’affirmer certains choix, certaines
pratiques, liées a des habitudes (ce que jai évoqué dans la premiere dimension du terme de
résistance) et « sans le savoir » peut rentrer en négociation avec la norme produite ou souhaitée,
et avec les injonctions d'un projet d’aménagement.

Cette conception est inspirée des apports de F. Nietzsche sur l'importance du corps et de sa
critique sur la place de la conscience chez les philosophes. F. Nietzsche offre une alternative a la
conception cartésienne du sujet. Sa psychologie morale, en pointant l'importance de
I'inconscient et du corps ou de I'organisme comme élément influent sur la « tonalité » de notre
étre au monde, remet en cause la figure de I'individu comme agent moral qui agit de maniere
réfléchie sur la base de principes abstraits. Des attitudes, des comportements, des pratiques
seraient davantage le fruit d’'un ancrage profond en soi que d’une rationalité régie de normes
universelles (Couzens Hoy, 2004)). Des lors, si I'on suit ce positionnement théorique, certains
comportements et certaines pratiques peuvent avoir un effet non soupgonné par leurs agents
sur le marquage social ou la production d'un lieu. L'individu peut ne faire preuve d’aucune
velléité de résistance, d’aucune intention explicite de remettre en cause un cours des choses, ou
certaines régles. Cette non intention peut traduire soit le fait que l'individu ne percoit pas le
bouleversement (qu’il refuse de le percevoir ? ou bien qu’il s’en détache par I'oubli ?), soit que
la saisie du bouleversement ne renvoie pas a une menace, un préjudice, & une injustice
quelconque. Pourquoi admettre ou affirmer que l'on veut inverser un ordre des choses,
pourquoi exprimer l'intention de résister (par le conflit, par I'occupation, par I'évitement) si I'on
ne considere pas la perturbation suffisamment puissante pour remettre en cause des habitudes,
un ensemble de pratiques, un certain vécu ? L’action de s’affirmer ne s’inscrit ainsi pas dans un
discours critique conscient, mais bien plutdt dans un acte, effectué avec un sentiment de liberté.
L’acte surpasse I'objectif a atteindre : « La liberté est toute entiére dans 1'expérience de liberté
elle-méme, au moment ou elle se fait: l'efficacité de l'acte réside dans l'acte (Plotin, Les
Ennéades, 1948) » (Benasayag, Aubenas, 2002: 74). Ici l'affirmation comprise dans l’acte
n'implique pas la résignation, 1'acceptation du cours des choses, le renoncement face au
changement!. L’affirmation, pour G. Deleuze, dans sa lecture de Nietzsche (1962), ce n’est pas
simplement supporter, accompagner ou accepter, c’est aussi créer autre chose. L’affirmation ne
se réduit pas a I'antithese de la négation, mais devient le jeu de la différence. La résistance,
comme affirmation, tout en étant réactive, n’est pas uniquement négative, elle ne se contente
pas de dire «non» ou d’étre «contre», mais produit, en retour, dans sa réaction, de
I"« étre pour »2.

1 A propos de la domination symbolique des classes dominantes, C. Grignon et J.-C. Passeron affirment
en effet que « ramener tous les effets de la domination symbolique & l'acceptation, c’est-a-dire a la pure et
simple intériorisation par les membres des classes populaires de leur propre illégitimité culturelle interdit
évidemment de décrire la gamme diversifiée des effets culturels que produit I'imposition d'un ordre
légitime » (1989 : 88).

2 On rejoint ici 'analogie avec I'utilisation en science physique du terme de résistance : « ne laisse pas
passer du courant, mais produit de la chaleur ». Dans ce sens la résistance, conteste, bloque, ralentit
certains choix, mais crée quelque chose de différent, de nouveau, produit du contact avec ces choix.
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Ainsi, la résistance (dans son sens de remise en cause de certaines normes dominantes) pourrait
étre involontaire, non intentionnelle. Conscience et inconscience composent successivement les
pratiques et notre étre au monde et semblent indissociables : si la conscience peut guider
certains actes (je mets de I’essence dans ma voiture, j’ai conscience de cet acte, j’ai I'intention de
conduire et pour cela je sais qu'il me faut de I'essence) comment avoir pleinement conscience
des effets de ces mémes actes a d’autres niveaux d’interprétation (pendant trés longtemps et
aujourd’hui encore, je n’ai pas vraiment conscience de l'effet sur I'environnement et sur
I'émission de gaz que cet acte contribue a produire: je n'ai pas l'intention de polluer
I’atmospheére) ? Je touche ici une dimension fondamentale de cette lecture de la résistance, qui
fonde tout particulierement la proposition de rapprochement des termes de
« résister/résistance » et « habiter/habitant (participe présent)». La pratique des individus est,
la plupart du temps, non intentionnelle du point de vue de la constitution d’espace (Stock, 2004)
ou de la production de marquage social (dans le fait de « donner le ton » pour reprendre J.-C.
Chamboredon et M. Lemaire (1970)). C'est effectivement une des hypotheses développée par T.
Schelling que de soumettre que les pratiques spatiales et non intentionnelles participent a la
formation de milieux localisés (1980). L'intérét d’utiliser la notion de résistance selon cette
lecture est justement de prendre conscience du pouvoir de la non intentionnalité dans le
faconnement des lieux et des territoires. Cela amene en outre a ne pas sous estimer les effets des
pratiques ordinaires sur la création de représentations sociales et d’images territoriales et donc
sur les conséquences potentielles de ces représentations quant aux projets d’autres acteurs,
qu’ils soient représentants politiques ou économiques, ou habitants (en termes de projets
résidentiels, de pratiques quotidiennes).

Conduire une telle interprétation n’entre pas totalement en contradiction avec la conception de
ceux qui ne considerent l'individu comme acteur que parce qu’il est intrinséquement
intentionnel. La lecture proposée ici soumet au contraire d’octroyer un réel statut au niveau
d’observation des pratiques des individus dans la définition de ces derniers comme acteurs.

J. Lévy définit dans L'espace légitime. Sur la dimension géographique de l’espace politique
l'intentionnalité comme « le fait que les actions humaines préexistent dans les représentations
des agents sous forme de finalités de la volonté ou du désir et les transforment ainsi en acteurs »
(1994 : 36 ; cité par Lussault, 2000 : 38). Dans le prolongement de cette définition, M. Lussault
entend, quant a lui, I'intentionnalité comme « une incoercible tension vers - de I'individu vers les
finalités de son agir » (2000 : 18). Ainsi, selon cette optique, le vocable « stratégie inconsciente »
apparait comme un oxymore dont le sens est peu probable : «il suppose, pour faire sens,
'existence de poles de la personnalité qui auraient la double caractéristique d’échapper a la
conscience et de développer des objectifs qui ne peuvent étre réalisés que par le moyen d’une
articulation consciente d’une série de ressources, ce qui parait antinomique! » (Lévy J., 2003 :
874). Si I'on admet au contraire la multi-dimensionnalité des conséquences des pratiques des
individus -la possibilité de les observer a plusieurs niveaux- on peut sans doute revisiter l'idée
que la pratique spatiale non intentionnelle ne se situe pas hors du champ de l’action : on peut
ainsi distinguer, selon le niveau de lecture, des « actions intentionnelles et non intentionnelles »
(Stock, 2004, p4), conscientes ou non, aussi bien que des acteurs intentionnels et non
intentionnels.

Finalement, a travers le rapprochement avec l'habiter, la résistance peut certes exprimer la
volonté d'une personne, une intention, une prise de conscience, une proclamation -parfois des
actes suivront, parfois non-, mais elle peut aussi étre une résistance non consciente, non
intentionnelle, involontaire via des pratiques ordinaires, singulieres, quotidiennes entretenant
une appropriation spatiale.

1 Cela s’oppose a la conception de Freud pour qui il existe des stratégies inconscientes.
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Quoi qu'il en soit, ce qui fonde la définition de la résistance, au-dela de ces propositions
théoriques, c’est le refus de la résignation, le refus de 1’'abandon d’un espace investi dans le
temps. Résister, c’est donc entre autres refuser de faire que « ce lieu ne soit plus le mien, qu’il ne
soit plus le notre!». On peut dés lors imaginer que ce refus de la résignation a des
conséquences sur la fabrication méme des lieux.

2.5. Des lieux, des situations ou des moments de résistance ?

La résistance apparait a travers les significations des pratiques spatiales et des usages des
individus; des significations assumées, motivées, justifiées, mais ayant pu étre aussi
involontairement créées. La résistance s’évalue donc a I'échelle de I'individu : elle fait sens pour
ou par I'habitant. Mais, on vient de pressentir que, lorsqu’on observe de maniére plus globale
un ensemble de pratiques et usages individuels et qu'on parvient a relier différents modes
d’habiter individuels entre eux et a penser leurs interactions, ces pratiques et usages peuvent
avoir des incidences sur le marquage social et les rythmes de fréquentation d'un espace, sur la
définition d"usages dominants, modaux ou légitimes, enfin sur la production de représentations
de cet espace. Selon une approche socio-culturelle et phénoménologique du lieu géographique,
on peut considérer que ces usages et pratiques influent, volontairement ou non, sur la
fabrication des lieux. En reconnaissant ainsi I'existence de pratiques individuelles partagées,
c’est-a-dire se référant a des représentations sociales communes, et leurs effets conjoints sur les
lieux, on insiste implicitement sur la dimension collective de pratiques de résistance
individuelles, autrement dit sur les incidences d"une résistance collective non organisée.

Le lieu se définit dans cette conception « par la contiguité des points qui le composent, par le
principe de co-présence d’étres et de choses porteurs d’un sens social particulier » (Buléon, Di
Méo, 2005 : 87) ; mais comme le précise D. Retaillé, « il ne suffit pas d'une proximité pour faire
un lieu; il ne suffit pas non plus d'une présence observatrice de quelques ingrédients
rapprochés. Il faut encore un déclenchement ou une circonstance qui placent les sujets et les
objets en position d'interaction. C'est la qu'on rencontrera le caractére fortement
phénoménologique et non essentiel du lieu » (1997 : 90).

On appréhendera donc le lieu selon le point de vue d’une triple relation : celle des individus
avec un cadre matériel, celle des individus entre eux, celle des individus avec des valeurs
cristallisées au sein de représentations socio-spatiales. Tout lieu, selon cette lecture, dépend
donc fortement des relations sociales qui s’y agencent et s’y jouent, tout comme des liens
pratiques et sensibles rapprochant un espace a un individu. Et donc, plus en amont, ce sont les
justifications et les motivations qui ameénent un ou plusieurs individu(s) en un méme espace qui
contribuent a fabriquer le lieu. Ces raisons de la présence (qui sont dépendantes du temps)
peuvent étre appréhendées comme le « déclenchement » ou la « circonstance » qui placent les
sujets et les objets en position d'interaction, évoqués par D. Retaillé. Tout lieu a donc un sens
unique, propre a chaque individu, en méme temps qu'un sens social, partagé et reconnu
collectivement. On peut deés lors, a partir de cette acception, proposer deux propriétés.

Chaque lieu est par essence labile dans le temps : il découle de la nature des interactions, des
individus impliqués, du sens projeté a un moment donné sur un espace et sur ce qui s’y
déroule. Tout lieu se réactualise ainsi constamment, que ce soit selon une temporalité
relativement longue ou au contraire plus courte, par exemple au cours d’une journée. En

1 On rejoint ici une des idées constitutives du concept de multitude proposé par A. Negri et M. Hardt
(2000), par opposition a la notion de dispersion. Les pratiques individuelles peuvent un jour au sein de la
multitude se rejoindre pour agir dans le méme sens. A 'opposé, dans la dispersion, ces pratiques sont
isolées et ne possedent pas d’horizons collectifs.
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insistant sur le contexte interactionnel, on opte ainsi pour une « perspective situationnelle »
(Agier, 1999 : 14) du lieu: les situations qui composent la vie citadine sont définies par M.
Agier comme « des espaces-temps d’interactions intellectuellement cohérentes, contextualisés
par leurs relations a d’autres espaces-temps d’interactions » (1999 : 15). Grace a cette approche,
le lieu peut étre pensé comme le produit d'un enchainement de moments et/ou d’un entrelacs
de situations.

Seconde propriété, dépendante de la premiere, chacune de ces situations de co-présences et
d’interactions, si elle posséde une délimitation dans le temps, n’est pas forcément uniforme du
point de vue de la spatialité des individus impliqués et de leurs usages. Sur un méme espace, a
un moment donné, les individus dont les interactions définissent une situation -qu’elles aient
une forme directe ou une forme pauvre relative aux logiques de l'inattention civile (Joseph,
1998)- n"ont pas forcément un rapport unique a cet espace: on peut observer au sein d'une
méme situation une pluralité de modes d’occupation et d’emplacement, des logiques de
regroupement, station, localisation, des parcours, des évitements, des attractions, des
polarisations, etc. Cette diversité peut refléter une cohabitation sur un méme espace de
plusieurs usages ou au contraire les expressions spatiales d'un méme type d’usage. Une
situation peut en effet, sous cet angle de la spatialité des individus, et de leurs usages, étre
considérée comme composite ; c’est la situation - vue comme un espace-temps d’interactions -
qui provoque la mise en place d'usages et de spatialités pluriels et c’est leur regroupement qui
donne sens, en retour, a la situation étudiée.

En conséquence, réfléchir a ce qui fabrique ou produit un lieu, selon une focale centrée sur le
changement et sur la part de continuité dans ce changement n’est pas simple. Faut-il rester,
pour observer la continuité, a 1'échelle des usages et des pratiques des individus - de leurs
significations et de leurs spatialités - constitutifs de toute situation? Peut-on au contraire
I'appréhender a une échelle plus englobante et cohérente, celle d'une situation, ou de certains
moments ? Des lors, si I'on continue la déclinaison, est-il envisageable de parler de lieu de
résistance ? En effet, si j’ai montré plus haut comment des pratiques et usages pouvaient étre
compris -dans les contextes urbains de cette recherche- comme des actes de résistance, la
question de la conceptualisation et de la qualification de certains lieux en lieux de résistance
reste en suspens.

Parler de lieu de résistance suppose en effet que ce qui est considéré comme résistance
devienne, au sein d’un espace délimité, la norme collective. Selon la compréhension théorique
du lieu adoptée ici, cela veut dire que la résistance doit étre complete : elle impregne toutes les
situations et tous les moments qui définissent le lieu, et marque toute les pratiques et usages qui
les constituent.

Le concept d’ « hétérotopie » développé par M. Foucault dans Des espaces autres/Hétérotopies
tente de décrire ce type de lieux. M. Foucault qualifie les hétérotopies d’« espaces autres », c’est-
a-dire de « lieux réels, des lieux effectifs, des lieux qui sont dessinés dans 1'institution méme de
la société, et qui sont des sortes de contre emplacements, sortes d'utopies effectivement
réalisées dans lesquels tous les emplacements réels que 1'on peut trouver a l'intérieur de la
culture sont a la fois représentés, contestés et inversés, des sortes de lieux qui sont hors de tous
les lieux, bien que pourtant ils soient effectivement localisables ». « Ces espaces différents, ces
autres lieux » représentent alors une « espece de contestation a la fois mythique et réelle de
’espace ou nous vivons » : ils sont autres aux normes des espaces et des temps conventionnels
(1984 : 47-49). Méme si pour certains auteurs, ces lieux restent ambigus en ce qu’ils contiennent
malgré tout des caractéristiques physiques et sociales qui limitent leur acces (Pile, Thrift, 1997 :
374), les hétérotopies représentent un idéal-type du lieu de résistance.

Or on peut penser que la résistance est rarement compléte dans le temps et dans 1'espace, totale
en chaque individu et pour tous les individus, tout comme elle ne peut embrasser entiérement
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toutes les dimensions du monde matériel, et s’insinuer dans tous les recoins de l'imaginaire et
de la pensée. On rejoint ici la théorie, présentée plus en avant, de I'entrecroisement entre des
pratiques et des discours de résistance et de domination (Sharp et al., 2001). Penser la
contribution de la résistance dans la production des lieux revient donc a questionner le produit
de ce croisement, ou pour le dire autrement, le résultat de la controverse qui émane de la
rencontre sur un méme espace de projets différents. L'idée est notamment de croire que ce
croisement des projets - qui s’observe dans le temps, ou au sein d'une méme situation -
parvient a produire autre chose, a fabriquer de l'inédit; de la nouveauté socio-spatiale et
discursive qui ne serait que le résultat d'un processus d’hybridation. On pourrait comparer ce
processus au principe artistique du collage, décrit par A. Breton comme la «faculté
merveilleuse d’atteindre deux réalités distantes et de leur rapprochement de tirer une
étincelle »1. C’est finalement ce principe que le géographe E. W. Soja a tenté d’exprimer au
travers du concept d’ « espace tiers » -third space- dans 1'ouvrage Thirdspace. Journeys to Los
Angeles and other real-and-imagined places. L'objectif de 'auteur est de transcender toutes les
oppositions binaires en cherchant l'espace tiers, mélange de matérialité et d’idéalité, et
susceptible de combiner les contradictions (1996 : 6). Reprenant, entre autres, les travaux de H.
Bhabha, 1'objectif du tiers espace est de déplacer les histoires qui le constituent : leur hybridité
donne naissance a quelque chose de différent, quelque chose de nouveau et d’inconnu
jusqu’alors (1990 : 211).

D’un point de vue théorique, il parait donc délicat de parler véritablement de lieux de
résistance, la résistance paraissant difficilement totalement atteignable. On préférera ainsi parler
de résistance a propos de moments particuliers, de situations, de pratiques spatiales et d"usages.

Mais, selon une lecture plus appliquée, centrée sur le role de la perception et de la
représentation des lieux par les habitants, I'éventualité de qualifier certains de ces lieux de lieux
de résistance reste ouverte. La perception de ces moments, situations ou pratiques peut en effet
jouer un role déterminant dans la production d’une représentation socio-spatiale du lieu. La
puissance (concrete et symbolique ?) de ces moments, situations ou pratiques, contribue a
mettre en saillance, a imposer, a filtrer, dans les représentations, certaines caractéristiques du
lieu par rapport a d’autres. Un lieu peut ainsi étre percu et représenté, malgré ses
contradictions, comme un lieu de résistance constant et cohérent.

Des lors, cette dimension sélective de la représentation peut de nouveau étre opérante si I'on
raisonne non plus a I'échelle d"un lieu, mais a celle d"un territoire -qui « regroupe et associe les
lieux et leur confere un sens collectif plus clair et plus affirmé que celui qui découle de leur
stricte pratique » (Buléon, Di Méo, 2005 : 87). Certains lieux, percus et représentés comme lieux
de résistance, peuvent dés lors endosser une charge symbolique importante et étre interprétés
comme symboles, mais aussi comme synecdoques du territoire2 (Debarbieux, 1995: 98).
L’analyse des représentations géographiques et du statut de certains lieux dans la composition
de ces représentations correspond donc a une nouvelle étape importante du raisonnement.

Au total, cette seconde section a permis de dégager les principaux aspects de la notion de
résistance, appliquée a l'objet et aux contextes urbains étudiés, et de son rapprochement a
I'habiter. Il s’agit d’en avoir une lecture géographique, a l'échelle de l'individu et de ses
pratiques, d’en distinguer deux sens différents et imbriqués (en matiere de perpétuation d'une

1 Citation issue de l'exposition intitulée Dada, consacrée au mouvement dadaiste, au centre Georges
Pompidou a Paris en 2005.

2 « L’évocation du territoire par I'un de ses lieux constituants présente une grande analogie avec une
synecdoque. Cette figure de rhétorique permet de suggérer une entité au moyen d’'un terme qui,
usuellement, ne désigne que I'une de ses parties » (Debarbieux, 1995 : 98).
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existence et en termes de détournement de la norme), d’envisager sa dimension non
intentionnelle et non consciente, enfin d’en considérer les implications sur le marquage et la
production des lieux.

3. Résister en habitant et continuités populaires dans des anciens
quartiers ouvriers en renouvellement urbain

L’hypothese centrale de la these est donc de considérer que dans des contextes tels que des
anciens quartiers ouvriers en renouvellement urbain, les habitants par des pratiques ordinaires
et individuelles plus ou moins partagées possedent, parfois de maniere non consciente et
involontaire, de véritables « moyens d’action », leur conférant, a travers les continuités qu’ils
engendrent, un réle non négligeable dans la production de la ville et de ses lieux. En
considérant I’action de résister en habitant a 1’origine du principe de continuité, deux derniéres
réflexions peuvent étre menées: la premiere repositionne l'action dans son rapport aux
représentations géographiques ; la seconde la situe dans son interaction avec les contraintes
structurelles et sa relation au changement urbain en cours.

3.1. L'image du «quartier populaire»: continuités des représentations
géographiques et pratiques ordinaires des habitants

Il s’agit en effet d’abord de saisir les incidences de la mise en acte de ces « moyens d’action » sur
le marquage social d'un lieu, sur ses rythmes quotidiens et les agencements spatiaux qui en
découlent. Par ces pratiques singulieres, par une combinatoire des mobilités spatiales, par la
structuration de modes d habiter, les habitants entretiennent une présence in situ au quotidien,
un accés a certaines ressources (matérielles, sociales, symboliques), une appropriation, et
participent a produire des continuités populaires dans le marquage social des lieux.

En quoi ces continuités de présences influent-elles sur les représentations (comme produits) des
individus ? En quoi leur perception et leur représentation (comme processus) peuvent-elles
contribuer a entretenir une ou plusieurs image(s) (au sens large) du « quartier populaire » ?

L’analyse des représentations individuelles et sociales des habitants exprime dés lors un double
enjeu. Comme cela a été dit dans le premier chapitre, I’action institutionnelle concerne aussi la
production de représentations. Dans de tels contextes urbains, cette action consiste souvent a
imposer une image de la continuité populaire, c’est-a-dire une seule de ses déclinaisons
possibles. Cette version de la continuité populaire, largement diffusée, participe ainsi de
I'environnement sémantique et symbolique des individus. L’analyse des représentations des
habitants permet donc dans un premier temps de les situer par rapport a cette action formelle.
Et d’interpréter leur diversité (si diversité il y a) comme une résistance a l'imposition d'une
image en particulier’.

Mais aussi, dans un second temps, le traitement critique des représentations des habitants doit
pouvoir informer en retour sur les effets des présences et des pratiques ordinaires des
individus. On peut en effet appréhender ces représentations géographiques en tant que traces
de I'efficace de ces pratiques, et en ce qu’elles se référent a ces présences. La démonstration peut
donc étre a double niveau : montrer que des représentations de la continuité populaire ou du
« quartier populaire » persistent malgré les changements brutaux ou diffus, permettrait de

1 Une résistance qui peut étre aussi a son tour récupérée, détournée, réorientée, réappropriée
politiquement ou économiquement.
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démontrer que des individus, par I'intermédiaire de leurs pratiques et usages ordinaires, c’est-
a-dire par leur habiter, arrivent a rendre accessibles, entretenir ou perpétuer, une connaissance
et une expérience, matérielles et idéelles, des lieux : des gens parviendraient, consciemment ou
non, a résister en habitant.

La mise en regard de ces représentations avec les présences et les pratiques par ailleurs
identifiées doit cependant permettre de nuancer cette hypothese, et de ne pas oublier qu'une
représentation n’est qu'un schéma pertinent du réel. Rien ne préte en effet a croire que toutes
les présences et les formes de pratiques sont relayées par les représentations. Démontrer que
des représentations de la continuité populaire persistent peut donc ne pas suffire a prouver que
tous les individus se maintiennent, les images du « quartier populaire » ne renvoyant qu’aux
présences et pratiques ordinaires de certains habitants.

3.2. Résister en habitant et contraintes structurelles : le rapport au changement
urbain

La prise en compte de la notion de résistance a I'échelle de l'individu ne doit pas aveugler. Je
pourrais de nouveau rappeler le risque d’une lecture romantique, naive, et déterministe de la
résistance qui consisterait, a I'instar du « bricolage populaire » cher a M. de Certeau, a « faire
rendre le maximum au minimum » (Grignon, Passeron, 1989 : 124).

Mais en orientant I'approche vers la maniere dont les habitants aménagent les contraintes
extérieures, notamment celles issues des interventions urbaines et des processus socio-spatiaux
en cours dans de tels quartiers, on attribue une place aux déterminants matériels dans la mise
en place d"une résistance individuelle. Cet aménagement pour C. Grignon et J.-C. Passeron est
celui d"une « niche de vivabilité » et consiste « a jouer de I’ambivalence », « faire avec », c’est-a-
dire « essayer de transformer des contraintes en ressources, des handicaps en contre-handicaps,
etc. ou défensivement, d’éviter que des ressources se transforment en contraintes. » (1989 : 136).
La résistance des habitants prend ici la forme conjointe d'une prise de distance et d'une
réinterprétation des contraintes extérieures et des rapports de domination que ces habitants
subissent. Plus concrétement, interroger I'aménagement de ces contraintes par les habitants en
place revient a penser les rapports qu’ils entretiennent avec les nouveaux résidents et usagers
des espaces urbains étudiés, mais aussi les interrelations entre leurs pratiques et des contraintes
structurelles, comme le cadre bati a la fois récent (issu d'une opération d’aménagement) et
ancien, qui les environnent ; un cadre matériel qui se caractérise en effet par son ambivalence, a
savoir qu’il est a la fois produit et source de pratiques.

Des lors, on rejoint le propos tenu dans le premier chapitre au sujet du roéle de la continuité
dans le changement urbain en cours. La résistance des habitants par leur habiter, en interaction
avec des contraintes structurelles, si elle contribue a entretenir cette continuité, apparait de facto
comme une participation, volontaire ou non, consciente ou non, a ce changement urbain,
comme une de ses modalités. Résister en habitant n’est ni contradictoire ni uniquement
contraire a I'idée de changement : que des individus, par leur habiter, participent au maintien
de représentations géographiques, a la perpétuation de certains rythmes quotidiens, a une
continuité en termes de territorialités, ou que les effets de ces pratiques soient récupérées pour
des motivations politiques ou économiques, dans les deux cas, c’est bien une facon de participer
au changement qui est en jeu. Les habitants ont donc un role dans ce changement et en ce sens
cette recherche retrouve, selon une démarche différente, le projet de H. Coing quand il voulait
« observer le changement dans son déroulement méme, analyser les comportements, et les
attitudes réciproques de ceux qui y jouent un role » (1966 : 16).

De fait, en suivant ce qui a été dit précédemment sur le pouvoir habiter et le savoir habiter, mais
aussi en s’appuyant sur les résultats d’autres travaux (Coing, 1966 ; Chamboredon, Lemaire,
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1970) on peut supposer que chaque habitant n’aura pas le méme roéle dans ce changement. Tous
les habitants, tous les groupes ne sont pas dotés de la méme fagon pour saisir les processus a
I'ceuvre (le changement sociétal et son accélération probable due a l'intervention). Il existe
certes des inégalités entre individus issus des catégories aisées et ceux relevant des couches
populaires, mais aussi, entre individus de ces dernieres (ce qui constitue d’autres contraintes
structurelles) : tous ne recoivent pas de la méme facon le changement, ne le vivent pas de la
méme maniére, et donc n'y participent pas identiquement. C’'est en effet un des résultats
importants de H. Coing que de découvrir « quels sont les facteurs (individuels, collectifs,
structurels) qui aident les habitants ou les empéchent de profiter de la rénovation » (1966 : 227).
Si les habitants contribuent de maniéres différenciées au changement, c’est parce qu’ils ont en
effet des roles définis par des inégalités, c’est-a-dire des expériences plurielles et des
compétences inégales pour faire face a ce changement.

Par ailleurs, dans la gamme des roles joués par les habitants, rien n’empéche de penser que
certains peuvent en effet aller dans le sens des changements liés aux opérations et projets
politiques ou économiques (par la récupération par le pouvoir politique ou économique, mais
pas seulement). La lecture de l'action des habitants et précisément des modalités de leur
résistance en habitant doit donc étre le plus critique possible. On retrouve ici l'effort des
géographes anglo-saxons de ne pas sombrer dans une approche idéologique binaire et
simplificatrice -le pouvoir des gestionnaires versus les habitants : les « mauvais » contre les
« bons ». Et dans cette vision, les gestionnaires peuvent étre a leur tour appréhendés comme des
acteurs pouvant contribuer a ralentir certains processus, que ce soit volontairement ou non;
I'efficacité de cette régulation n’étant pas en effet liée a son aspect volontariste.

Conclusion : retours sur hypotheses

L’entrée par la continuité dans de tels contextes amene a questionner le changement par le
prisme de ce qui contribue a lui résister, c’est-a-dire a le dévier, le ralentir, le réorienter, le
produire autrement. La proposition de la notion de « résister en habitant » permet de porter une
attention aux pratiques et aux représentations des habitants de ces quartiers -1" « habitant »
comme participe présent du verbe habiter-, mais aussi a une lecture de la résistance a I'échelle
de l'individu -1" « habitant », comme substantif. Cette notion se fonde sur la prise en compte -la
saisie a partir des pratiques et des discours-, par les habitants en place d'une perturbation, a la
fois produit d’interventions urbaines lourdes et localisées, et d’évolutions sociétales plus
profondes.

L’exploration théorique du concept de résistance et de son rapprochement avec celui de
I'habiter conduit a poser plusieurs hypotheéses :

- La résistance peut émaner de l'individu, de I'habitant, considéré comme un acteur de la
production de lieux du quotidien. Je différencie ainsi cette orientation des approches sur les
formes de résistance collectives, en termes de luttes ou de mouvements sociaux, ¢’ est-a-dire de
résistance organisée. Les différencier ne veut cependant pas dire les substituer les unes par les
autres (Giroud, 2005), ou s’en démarquer radicalement. Car l'individu ne se réduit pas a
I'individuel, et cette recherche n’est pas celle de l'atomisation du social ou des processus
d’individuation. L’individu, pris comme habitant, est appréhendé selon un regard
interactionniste qui le place au cceur des relations sociales. Mais aussi, par 1'étude de pratiques
individuelles, on cherche finalement aussi a atteindre celles de groupes sociaux : des habitudes
de pratiques individuelles peuvent étre partagées, reproduites, assumées collectivement, se
référant a des représentations sociales communes ; et agissant dans le « méme sens » en matiere
de marquage et de production des lieux. Dés lors, la résistance, méme centrée sur I'individu,

N

possede une dimension collective a part entiere. « Collective » ne renvoyant pas du coup
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automatiquement a quelque chose d’organisé dans le cadre d’institutions collectives
(associations, comités, etc.) mais a des pratiques, des usages, des représentations partagés et a
leurs effets sur les lieux.

- Résister en habitant revient a rendre accessible, entretenir ou perpétuer consciemment ou non une
connaissance et une expérience, matérielles et idéelles, des lieux. La notion contient deux acceptions
principales, mais qui partent toutes deux du postulat de la saisie consciente ou non par les
habitants d’une perturbation: la résistance comme perpétuation d’une existence et comme
détournement d'une norme. Cette double lecture permet de voir comment les habitants
réaménagent de nouvelles conditions extérieures, sans omettre les relations de pouvoir et de
domination qui s’insinuent dans les aménagements et les rapports sociaux, et sans considérer,
non plus, 'action de certains habitants en termes d’écart par rapport a une norme.

- Les pratiques étudiées dans le cadre de cette approche s’inscrivent dans des registres et des
dimensions variées: conscience/non conscience; spatial/temporel; quotidien/résidentiel ;
évitement/ colonisation (Van Zanten, 2001). Ces dimensions qui caractérisent d"une maniere ou
d’une autre 'aménagement des contraintes extérieures s’entremélent ou se combinent entre
elles selon les situations pour qualifier in fine toute pratique individuelle.

- Ces pratiques, constituant 1'habiter, ne peuvent se comprendre indépendamment du cadre
matériel (structure du parc de logements, qualité du bati, équipements et structures
commerciales, qualité des espaces collectifs) ou d’autres contraintes structurelles (de type social
ou économique) ; des contraintes qui vont jouer de maniere différenciée sur la nature, le
déploiement, la possibilité, I'efficacité de ces pratiques.

-De facto, l'action de résister en habitant, via les combinaisons de pratiques et les
représentations qui la fondent, possedent aussi un sens géographique pour ses implications en
matiere de marquage social, de fagconnement de représentations géographiques individuelles et
collectives, et donc de production des lieux.

Comment retranscrire 'ensemble de ces choix et postures théoriques d'un point de vue
méthodologique ? Telle sera la question qui va guider le troisieme chapitre de la these.
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Chapitre 3

Une approche dynamique, compréhensive et
croisée de deux contextes géographiques

Introduction

La structure d’une recherche tient dans la rencontre entre la construction de 1'objet, un choix de
concepts, une démarche et des méthodes d’investigation ; rencontre que C. Grignon et J.-C.
Passeron nomment « affinité élective » (1989 : 56) comme pour rappeler qu’elle ne se fait pas
entierement dans le hasard ou l’aléatoire, mais aussi que c’est de cette affinité que naissent
véritablement le sens et la profondeur d'une recherche. Comment donc traduire
méthodologiquement le questionnement thématique et la lecture théorique choisie ? Quelle
posture générale adopter ? Quel systeme d’investigation mettre en place ? Quelles méthodes
utiliser ?

Imaginer et créer cette rencontre a donc relevé de choix, d’allers-retours, de bifurcations, qui ont
dépendu autant de mon expérience de jeune chercheur, des moyens ayant été mis a ma
disposition, que du contexte scientifique, institutionnel et socio-culturel au sein duquel cette
démarche s’est inscrite. La rencontre réalisée entre 1'objet, la problématique et la méthodologie
ainsi que le discours scientifique produit représentent donc un savoir situé, qui ne décrit ni de
maniére exhaustive, ni de fagon objective la réalité observée. Et en aucun cas, un tel savoir ne
cherche & dominer ou a s'imposer a cette réalité.

Mais, on peut toutefois penser avec J.-P. Olivier De Sardan, qu’un tel savoir, « s’il ne peut jamais
'refléter ' la réalité, et ne peut donc ' parler en son nom ', parle de la réalité et s’efforce de la
décrire et de la comprendre de la facon la moins infidele possible » (2004 : 46). L’enjeu de ce
troisiéme chapitre est donc de présenter les éléments qui ont guidé la production de ce savoir,
qui se veut étre au final une lecture située, mais la plus rigoureuse possible d’une réalité.

L’explication du choix d’opter pour une approche croisée, dynamique et compréhensive, la
présentation des terrains d’étude et de leur contexte - Berriat Saint-Bruno a Grenoble, Alcantara
a Lisbonne -, selon le modele de trajectoire des anciens quartiers ouvriers décrit au début du
premier chapitre, enfin celle du systéme d’investigation suivi et du réle de chaque enquéte dans
la démonstration, correspondent aux trois temps structurants de ce chapitre.

1. Le choix d'une approche

1.1. Une approche croisée

L’approche adoptée révéle une double prise de distance, d’abord a I'égard de la démarche de
type monographique, ensuite envers celle de type comparatiste.

La premieére prise de distance marque une volonté de ne pas surestimer les observations issues
d’un seul terrain d’étude, a savoir ici un quartier urbain. Il ne s’agit pas de faire le procés de
I"approche monographique, qui peut se justifier selon les objets et les opportunités de recherche
et dont les biais ne dépendent finalement que de la maniere dont on a pu 1'ériger parfois en
modele unique (par exemple chez les géographes de I'Ecole frangaise de géographie). Mais, la
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monographie a l'échelle d'un quartier, sans effort de réflexivité, peut conduire vers la
description exhaustive et peu problématisée des singularités, des particularités et de
I'« originalité » prétendue du terrain de 1'étude ; une originalité, certes souvent a I'origine de la
curiosité de départ du chercheur et responsable du choix du terrain, mais qui nécessite d’étre
questionnée a un moment donné. Contourner un tel biais implique de savoir décentrer le
regard, en resituant le quartier étudié dans son contexte urbain et dans une histoire de son role
au sein de ce contexte. Le risque dune approche monographique au sens strict est, en effet,
d’octroyer une primauté peut étre trop importante aux limites spatiales et temporelles fixées par

I'agenda de I’observation et d’en oublier les dynamiques, les fluctuations et la perméabilité.

Mais décentrer le regard amene aussi a considérer d’autres terrains d’étude. L’approche
comparative offre alors une voie possible pour nuancer I'originalité et la sacralisation d"un seul
espace étudié, qu’elle soit a la base méme d’un questionnement problématique, de la mise en
place d'un systéme d’investigation et d’une pratique de terrain, ou qu’elle soit simple
comparaison raisonnée, appréhendée comme « sortie de terrain » (Olivier de Sardan, 2004 : 44).
Pour P. Gervais-Lambony, I'approche comparative n’est pas uniquement un enjeu de pratique
de recherche, mais constitue son objet et nourrit sa problématique: « C’est bien que la
confrontation de situations tout a fait différentes ameéne a se poser des questions originales. En
ce sens, la problématique est fortement influencée par les terrains abordés, non pas parce
qu'une problématique est immanente a un lieu, mais parce que, dans le cadre d’une
comparaison, I'observation d’autres lieux facilite un regard différent sur le lieu étudié (...) il est
nécessaire de penser aussi en fonction d’autres lieux. Cest-a-dire que la comparaison n’est pas
seulement une pratique (caractérisée par l'action de comparer), mais une facon de penser sans
jamais oublier que le lieu étudié n’en est qu'un parmi d’autres et que c’est aussi du regard sur
les autres que jaillissent les meilleurs questionnements » (2003 : 23). On retrouve dans cette
posture, en filigrane, que construire des comparables n’est pas réductible au traitement des
semblables. Cela rejoint la thése de M. Détienne qui conseille d’oublier « les conseils prodigués
par ceux qui répetent depuis un siecle qu’il est préférable d’instituer la comparaison entre des
sociétés voisines, limitrophes et qui ont progressé dans la méme direction, la main dans la main,
ou bien entre des groupes humains ayant atteint le méme niveau de civilisation et offrant au
premier coup d’ceil suffisamment d’homologies pour naviguer en toute sécurité » (2000 : 42) et
pousse dés lors a considérer « la violence heuristique de ce qui surgit comme I'incomparable »
(2000 : 44).

La démarche de ma recherche s’inspire de cette pensée générale du comparatisme comme mode
de pensée du va-et-vient et de la réflexivité, et contre 'apriorisme de 1'incomparable. Mais elle
s’en démarque (c’est la seconde prise de distance !) en tant qu’elle renvoie a une pratique de
recherche qui positionne et agence différemment le role de chaque terrain dans 1’élaboration de
la démonstration. Ma posture n’est pas de confronter deux objets géographiques -ici, deux
quartiers- dans leur globalité (Gervais-lambony, 2003 : 24), ou bien d’appliquer a différents cas
«une grille de lecture commune » (Dureau et al., 2000 : 8). L’objectif est plus de procéder a une
approche croisée, dans laquelle des situations ou des processus proches ou semblables sont
appréhendés dans des contextes géographiques et temporels différents. Les deux terrains
d’étude représentent ici deux contextes propices et complémentaires, qui participent ensemble a
construire et appréhender 1'objet et sa problématique. Et c’est a partir de I'exploitation de leur
diversité, du croisement de leurs contrastes, que s’organise et se déroule la démonstration. Cette
démarche s’'inspire d'une proposition d’histoire croisée développée par M. Werner et B.
Zimmermann dans un texte programmatique (2004). Pour ces historiens, l'intérét pour les
croisements implique que «les entités ou les objets de recherche ne sont pas seulement
considérés les uns par rapport aux autres, mais également les uns a travers les autres, en termes
de relations, d'interactions, de circulation. Le principe actif et dynamique du croisement est ici
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primordial (...) Croiser, c’est aussi entrecroiser, entrelacer, c’est-a-dire croiser a plusieurs
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reprises, selon des temporalités éventuellement décalées » (Werner, Zimmermann, 2004 : 22).
Cette conception relationnelle, interactive et processuelle permet de penser a la fois le caractere
labile et évolutif des choses et des situations, mais également le changement : « Plutét qu'un
modele analytique -qui reviendrait a figer les choses, la out nous voudrions au contraire les
articuler et les mettre en mouvement- elle offre la possibilité d’élaborer une boite a outils qui
(...) permet d’appréhender de maniére plus satisfaisante la complexité d’'un monde composite et
pluriel en mouvement, et par la méme la question fondamentale du changement » (2004 : 23).
Le croisement releve dans cette conception a la fois de 1'objet et des procédures de recherche : il
implique donc des opérations reliant aussi bien 1’observateur a I'objet que les objets entre eux
(2004 : 41).

Ces deux formes d’opération ont guidé 1’élaboration et le déroulement de ma recherche. Le
croisement des points de vue est un des principes ayant motivé la construction méme de I'objet
et de la problématique de recherche (croisement des points de vue obtenu a partir de terrains
différents, de groupes sociaux et d’acteurs multiples, ou en placant le raisonnement a
différentes échelles temporelles et spatiales). Et le croisement des expériences de recherche
(acquises au cours du temps et dépendantes d’affinités différentes avec les terrains d’étude) a
précisé tout au long de la recherche le choix des méthodes, et orienté la mise en place et
I"agencement final du systeme d’investigation.

1.2. Une approche compréhensive et dynamique

L’approche adoptée tente de saisir la diversité intrinseque des situations produites par le
renouvellement urbain et des changements induits au quotidien sans prétendre a une
représentativité statistique!. Elle articule plusieurs enquétes complémentaires, d’envergure
modeste, faisant appel, selon les questionnements, les situations et les conditions d’enquéte, a
différentes techniques de collecte (entretiens semi-directifs; utilisation de questionnaires ;
approche biographique; observation statique ou en mouvement; recueils de documents).
Chacune de ces enquétes représente un éclairage singulier sur le fonctionnement d’un lieu ou
sur les pratiques et représentations d’habitants préalablement sélectionnés, & un moment
donné.

On se rapproche ainsi d'une démarche qui pousse a « penser par cas » pour paraphraser le titre
d’un ouvrage dirigé par ].-C. Passeron et J. Revel, et précisée par P. Lacour : « il s’agit de penser
par cas et non de penser le cas, de raisonner a partir de singularités et non a4 propos de
singularités » (2005 : 2). Le cas est ici aussi bien un lieu, objet d'une enquéte, qu'un habitant,
appartenant a I'un de mes échantillons. Pour le dire autrement, il s’agit d’octroyer un statut
significatif aux cas étudiés (Agier, 1999 : 9) qui permette de faire avancer la « compréhension »
(Coing, 1966 : 24) de processus et de phénomeénes. Pour M. Werner et B. Zimmermann, il s’agit,
pour étudier et objectiver les diverses formes de croisement évoquées plus haut, de procéder en

1 La thématique du rapport des habitants au renouvellement urbain dans de tels quartiers au peuplement
aujourd’hui tres hétérogene peut poser des problemes sur la constitution d’un éventuel échantillon
statistique ; problemes déja soulevés par H. Coing, a propos d'un espace urbain apparaissant pourtant
plus homogene socialement: «La rénovation pose en effet des problemes spécifiques qui different
considérablement d'un groupe social a 'autre : propriétaires, locataires, ou habitants d"hotels meublés ;
francais ou algériens ; jeunes ou personnes dgées; commercants et artisans; célibataires ou familles ;
ménages relogés sur place, en banlieue ou par échange... Un échantillon qui voudrait rendre compte
d’une réalité aussi complexe devrait regrouper un nombre d’individus considérable, excédant nos
possibilités. Pour un échantillon stratifié méme, le nombre de variables a maitriser était impressionnant »
(1966 : 22). En outre, dans le cadre de mon travail, la rénovation n’est pas la seule forme d’intervention
étudiée : les opérations urbaines renvoient a des actions différentes qui ne traitent pas uniquement les
espaces résidentiels.
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une « induction pragmatique » (2004 : 29), c’est-a-dire de partir de 1'objet de recherche et des
situations concretes d’action: « L'induction pragmatique ne signifie pas se cantonner a un
niveau micro ou se limiter a une juxtaposition de situations, au détriment de toute forme de
généralisation. Mais la généralisation procede alors de la combinaison de ces diverses situations
et des logiques d’action qui leur sont propres (...) De la méme maniere, I'induction pragmatique
ne signifie pas se restreindre a des temporalités courtes d’action au détriment de la longue
durée. Au contraire, le temps long des structures s’y conjugue aux conjonctures courtes de
'action, dans une analyse de l’activité sociale fondée sur I'étude des rapports dynamique entre
action et structure (...) une telle approche ouvre des perspectives pour penser ensemble le
changement et la stabilité » (2004 : 32-33)

On sait, en outre, que I'absence de représentativité statistique n’empéche pas toute forme de
généralisation. Sur ce point, D. Bertaux évoque par exemple I'apparition du phénoméne de
saturation! comme fondement de validité de l'approche entreprise, remplissant la méme
fonction que la représentativité de 1'échantillon pour une enquéte statistique : « La saturation
est le phénomeéne par lequel, passé un certain nombre d’entretiens (biographiques ou non,
d’ailleurs), le chercheur ou l'équipe a l'impression de ne plus rien apprendre de nouveau, du
moins en ce qui concerne 1'objet sociologique de I'enquéte » (1980 : 205). Cependant, d’apreés
I'auteur, «le chercheur ne peut étre assuré d’avoir atteint la saturation que dans la mesure ot il
a consciemment cherché a diversifier au maximum ses informateurs » (207) et en ce sens, «la
saturation est-elle plus difficile a atteindre qu’il n'y parait a premiére vue. Mais a l'inverse,
lorsqu’elle est atteinte, elle confére une base tres solide a la généralisation » (208).

N

L’approche compréhensive ne s’oppose pas a l'utilisation de méthodes qualitatives et
quantitatives, ou a 'exploitation de données quantitatives existantes (recensements ; enquétes
produites par des organismes ou bureaux d’étude). Au contraire, quand cela est possible, le va-
et-vient et le croisement entre les données d’enquétes ponctuelles et singulieres et celles de
contexte offrant un cadrage plus global (ou avec des résultats reconnus issus d’autres
recherches similaires) doit étre assuré. Mobiliser des données de sources différentes revient
donc a mettre en ceuvre leur combinaison et a faire que les unes puissent étre utiles aux autres.
Par conséquent, les informations utilisées peuvent aussi avoir des roles différents selon le
moment de la recherche ou le type d’analyse réalisé (role principal et role de vecteur pour
obtenir une autre information) ; ce qui conduit de nouveau a se détacher du statut unique que
I’on octroie trop rapidement a un type de source.

Au total, chaque enquéte de mon systeme d’investigation a été pensée comme la transcription
méthodologique d’un pan du questionnement et participe, dans sa relation avec les autres
entrées de la recherche, et dans la limite des données collectées, a la compréhension plus
globale de I'objet. Compréhension fragmentée du réel et compréhension de ses dynamiques
d’ensemble se complétent alors et se nourrissent, I'une de I'autre, de maniere systémique.

Le choix des terrains d’étude éclaire davantage 1'exposé de ces principes, qui donnent, entre le
singulier et le général, I'inédit et le connu, un mouvement a la recherche. Puisque c’est bien
aussi a partir des caractéristiques de ces terrains que s’affinent la démarche adoptée et la mise
en place d"un systéme d’investigation (figure 3.1).

! Phénomeéne observé par H. Coing dans son étude : « A mesure que notre enquéte progressait, les propos
des habitants dessinaient sous nos yeux une image du quartier ancien, plus nette et plus cohérente
chaque jour, o1 chaque élément trouvait sa place et sa justification. Et cela jusqu’au jour ot les interviews
supplémentaires n’apportérent que des confirmations répétées et convergentes : 'image était 'saturée' »
(1966 : 23).
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Figure 3.1. Un champ de contraintes : démarche de la recherche et choix des méthodes
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2. Les terrains de la recherche: Alcintara a Lisbonne, Berriat Saint-
Bruno a Grenoble

Berriat Saint-Bruno et Alcantara ne se sont pas imposés de la méme facon dans la construction
de la recherche. Dés le départ, ils ne réferent pas au méme attachement, au méme vécu, et
renvoient a des moments différents de ma trajectoire personnelle et scientifique (encadré 3. 1).

La présentation de ces deux quartiers a pour objectif de resituer chacun d’eux au sein du
modele de trajectoire des anciens quartiers ouvriers inspiré de la théorie de la régulation et
présenté dans le premier chapitre. Il s’agit en effet de démontrer plus globalement en quoi leur
sélection et leur analyse problématique peuvent contribuer a produire de la connaissance sur le
changement urbain dans ce type de quartier. Par ailleurs, si leur organisation et les
changements qu’ils subissent proviennent de mouvements structurels inscrits dans le temps
long, ils dépendent aussi de logiques qui dépassent le strict cadre local. Leur espace s’insere
dans celui d"une ville, elle-méme intégré a des réseaux urbains qui se structurent a des échelles
multiples. Berriat Saint-Bruno et Alcantara n’ont donc pas été appréhendés pour eux-mémes. Ils
renvoient a des processus communs a d’autres anciens quartiers ouvriers de ce type, mais aussi
a des contextes urbains plus vastes.
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Encadré 3.1. Les conditions du choix des terrains

Le choix des deux quartiers d’étude, Berriat Saint-Bruno a Grenoble et Alcantara a Lisbonne, ne s’est pas
imposé de maniére évidente des le début de la recherche. Loin de constituer une démarche linéaire et
rationnelle, la décision d’arréter un tel choix n’eut lieu qu’en fin de premiere année de these, a la suite
d’un premier terrain de trois mois a Lisbonne en 2004.

Chaque choix ne releve effectivement pas des mémes logiques et de la méme implication, mais est
constitué, dans les deux cas, de la méme nécessité: l'existence d’opérations importantes de
renouvellement urbain dans des quartiers ouvriers centraux.

L’intérét pour le quartier Berriat Saint-Bruno remonte a un travail de maitrise, intitulé Le cours Berriat, de
Charles Anthelme Roux a aujourd’hui : étude de I'évolution d’un espace urbain et de son analyse scientifique
(Giroud, 2000) effectué a I'Institut de géographie alpine de I'Université de Grenoble ol j'ai suivi les
premiéres années de mes études de géographie. Originaire de Grenoble, fortement lié a la ville, il m’est
apparu « naturel » de réfléchir sur elle, et tout spécialement sur Berriat Saint-Bruno, délaissé avec un gotit
d’inachevé en fin de maitrise. J’ai donc consacré un mémoire de diplome d’études approfondies effectué
au laboratoire Migrinter de Poitiers a I'étude de Berriat comme Un espace de centralité cosmopolite dans
Grenoble a I'épreuve de la régénération urbaine : résister en habitant (Giroud, 2003). La these s’inscrit dans le
prolongement de ces travaux, en faisant '’hypothése que la compréhension du cas de Berriat et de
" « effet de surprise » qui lui a été associé (J.-C. Passeron, ]. Revel, 2005) - la surprise de sembler percevoir
la continuité d’une « image » du quartier dans un contexte urbain bouleversé depuis plus de vingt ans -,
ne pouvait se faire que dans un temps de recherche suffisant.

Cependant, selon la démarche adoptée, 'objectif était aussi de croiser les contextes pour nourrir un
questionnement problématique. L'idée a donc été de déterminer un second terrain localisé dans une autre
ville européenne dont le statut et la taille pouvaient étre tres différents de ceux de Grenoble ; mais une
ville qui devait avoir été marquée par un développement industriel et la formation de quartiers
industriels et ouvriers au tournant du XXe siécle. Le choix de Lisbonne est un fruit du hasard, de
discussions aléatoires et de premiéres lectures erratiques. Ayant déja eu l'occasion de travailler
ponctuellement sur des villes du nord de I'Europe lors d'une année de licence passée a 1'Université de
Leeds en Angleterre, je me suis tourné spontanément, par réaction et volonté de changement, vers des
villes du sud européen. Lisbonne s’est assez rapidement détachée du corpus de villes étudié (Génes,
Naples, Athénes, etc.), me paraissant alors peu explorée par les géographes frangais. Méme si ce ressenti
fut relativement désavoué par 'avancée des lectures, la condition scientifique me semblait toutefois
respectée : Lisbonne avait effectivement connu un développement industriel, bien que tardif et de
moindre ampleur que dans d’autres grandes villes européennes, mais ayant eu un réel impact sur
l'organisation spatiale de la ville.

Un premier terrain effectué a Lisbonne entre les mois de mai et de juillet 2004 a eu trois principaux
objectifs : recenser la bibliographie portugaise sur les problématiques de la ville, les concepts mobilisés et
concernant les espaces lisboetes déja explorés au sein de plusieurs institutions universitaires (Faculté des
lettres de l'université de Lisbonne, Université Nova de Lisbonne, Institut scientifique sur le travail et
I'entreprise) ; me familiariser avec les enjeux urbains locaux (lectures, rencontres d’acteurs locaux) ;
arréter le choix d'un quartier d’étude pour une prochaine investigation. Ce choix a été réalisé apres avoir
observé le fonctionnement de plusieurs secteurs géographiques de Lisbonne. C’est le quartier d”Alcantara
qui s’est avéré le plus correspondre aux criteres fixés au préalable : il s’agissait d’étre attentif a la
trajectoire urbaine du quartier, a la nature des interventions entreprises, en cours ou en projet, a la
composition sociale de sa population, enfin a son accessibilité et a son inscription dans I'ensemble
métropolitain.

Au total, Lisbonne et Alcantara, en tant que terrains inconnus, étrangers, et reconnus comme tels, ont été
abordés de maniere assez «neutre », sans trop d’a priori: ils ont ainsi nécessité une familiarisation
progressive, via l'observation in situ, les déambulations, les rencontres, les lectures, mais aussi
I'apprentissage de la langue portugaise durant deux années a I'Institut Camoes de Paris. Si Lisbonne a été
pour moi le terrain le plus lointain -culturellement, socialement, géographiquement-, 1'expérience
cumulée sur Grenoble a aussi parfois été créatrice de distance. La familiarité d’un lieu pouvant en effet en
certaines circonstances, éloigner ou dissimuler certains enjeux.
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2.1. Berriat Saint-Bruno, un ancien quartier ouvrier d’une « petite grande
ville »!

2.1.1. Berriat Saint-Bruno, de la « ville de I'ouest » au quartier central

J. Barou, dans l'introduction de 'ouvrage Un air de famille, Berriat, Terézviros, deux quartiers de
ville en changement?, résume bien le double mouvement, spatial et social, du quartier au cours du
XXe siecle : « Berriat, c’est un ancien faubourg ouvrier qui a conquis au fil du temps et de
I'extension urbaine une place centrale dans l'agglomération grenobloise. Son identité
« populaire », autrefois symbole de marginalité sociale, s’est transformée en un atout qui lui
attire aujourd’hui une population de plus en plus diversifiée socialement » (2003 : 11).

* Une autre ville. L'origine d'une périphérie industrielle et ouvriere

A propos du premier mouvement, la localisation relative du quartier a en effet évolué
considérablement tout au long du XXe siecle. La naissance de Berriat est en effet a réinscrire
dans I'histoire d'une périphérie de Grenoble. L'ouvrage fondateur de R. Blanchard, Grenoble,
étude de géographie urbaine, paru en 1911, et I’article de I'un de ses éleves, C.-A. Roux, intitulé Le
cours Berriat. Etude géographique d'une rue, représentent deux sources précieuses pour
comprendre la formation du quartier Berriat et la replacer dans I'histoire de la ville.

Berriat Saint-Bruno incarne dans I'histoire de Grenoble une période importante de I'expansion
de la ville, pensée comme avancée d'un véritable front pionnier. Au début du XIXe siecle,
Grenoble étouffe dans sa ceinture de remparts. La vaste plaine déserte située a l'ouest est
délaissée notamment en raison des risques d’inondation présentés par la riviere du Dragon,
appelée apreés son endiguement, le Drac : « Au début du XIXe siecle, ¢’était encore un coin bien
triste et désolé que cet Ouest: brassieres a peine asséchées, bancs de cailloux et de sable,
champs de ronces et d’épines, épais fourrés de broussailles bordés par quelques terres et, au-
dela, comme un mélancolique fond de paysage, les silhouettes gréles des peupliers plantés
aupres des digues » (Roux, 1913 : 97). La plaine cessa d’étre une impasse, des 1826 avec la
construction d'un pont meétallique sur le Drac, remplacant un systéme rudimentaire de
traversée par bacs, et ouvrant dés lors vers la rive gauche de la riviere et les communes de
Fontaine et Seyssins®. Une route reliant la vieille ville au pont du Drac ne fut construite qu’a
partir de 1839, afin de procurer une voie de transit entre Grenoble et la rive gauche du Drac, le
Vercors et le sud de la France, mais aussi pour offrir une possibilité de promenade aux
Grenoblois. Aménagé en conséquence et planté d’arbre, cet axe rectiligne fut nommé «le
chemin planté du Drac » avant de devenir officiellement en 1854 le « cours Berriat » du nom du
premier grand maire batisseur de la ville (Roux, 1913 : 104).

C’est la construction de la gare au lieu-dit « La Frise » et I'arrivée du chemin de fer en 1856 qui
lancent véritablement I'urbanisation de ce secteur, faisant du cours Berriat un faubourg bordé
d’auberges et d'immeubles de quelques étages, animé d'une population de cheminots et de
premiers ouvriers (figure 3.2). Jusqu'en 1877, une réelle coupure sépare le faubourg naissant de
la vieille ville, due a I'existence de zones de servitudes militaires, interdisant ou réglementant
les constructions a proximité des murs de la fortification. La « ville de I'ouest » se développe

1 Je reprends ici le titre du Time magasine du 30 aott 2004, présentant Grenoble comme une des « capitales
secréetes de I'Europe » et précisément comme une « Little big town ».

2 Ouvrage de l'exposition « Un air de famille », présentée au Musée dauphinois de Grenoble, d’octobre
2003 a mars 2004 et réalisée sur la base d'une recherche menée par des sociologues et des ethnologues de
Grenoble et de Budapest.

3 Les limites communales ne se fixeront qu’en 1862 ot Grenoble rachete & Fontaine et Seyssins des terres
de la plaine. La commune de Grenoble s’arréte ainsi avec le Drac (Barou et al., 2003 : 43).
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donc au-dela de cette discontinuité: on entre dans le faubourg a partir de la traversée du
passage a niveau sur le cours Berriat, rapidement baptisé «la Barriere ». La suppression du
zonage militaire en 1877 associée a I'extension des limites de la ville de Grenoble jusqu’a la
riviere du Drac (les fortifications sont prolongées jusqu’a la riviere en 1882) entraine une
seconde poussée de constructions, plus franche et massive. L’espace entre la vieille ville et la
barriére rattrape rapidement son retard et son urbanisation est rapide : on voit se construire des
immeubles de rapports bourgeois dont le style architectural renvoie a I"’haussmannisation
contemporaine de la partie ouest de la vielle villel. Ce développement contribue des lors, si ce
n’est a I'intégrer, du moins a rapprocher le faubourg de la ville. C'est en effet peu a peu la
premiére périphérie « hors les murs » de Grenoble qui prend forme : de nombreuses activités
recherchent en effet des attributs que la vieille ville, condensée et encombrée, ne peut plus
procurer. L’existence de vastes terrains disponibles, un cott foncier peu élevé, 1'acces a I'eau, la
proximité d’'un centre de main-d’oeuvre sont autant de facteurs qui attirent des activités
devenues indésirables intra-muros parce ce que trop bruyantes ou polluantes : des scieries, des
blanchisseries, des abattoirs, une usine a gaz, un marché aux bestiaux s’implantent aux
alentours du cours Berriat, tout comme de petites entreprises et ateliers (tanneries, mégisseries)
participant a I'industrie locale de la ganterie, activité économique principale de la ville jusque
vers 1850.

Figure 3.2. Plan de Grenoble en 1860 et naissance du quartier Berriat Saint-Bruno
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Source : Blanchard, 1911 (d’apres le guide Joanne Dauphiné, 1862 : 116).
On percoit bien deux villes distinctes : la vieille ville, protégée de ses remparts, et la ville de I'ouest, sur la
gauche du plan, se développant doucement le long du cours Berriat, axe rectiligne joignant la riviere du
Drac. On voit aussi 'espace occupé par les équipements militaires entre le faubourg et la ville médiévale,
ainsi que la représentation de la nouvelle gare, au nord du cours Berriat (ligne nord-sud du chemin de fer
aboutissant a deux batiments).

! L’influence haussmannienne permet a une certaine bourgeoisie locale d’affirmer son pouvoir. Cette
bourgeoisie n’est pas forcément composée des patrons des usines de la « ville de I'ouest », dont les villas
sont situées a proximité des lieux de travail et de production.
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Comme en témoigne R. Blanchard, la fin du XIXe siecle voit s’affirmer 1'aspect industriel du
faubourg : « De 1875 a nos jours, nous avons vu la naissance de la métallurgie, celle du meuble,
des boutons et agrafes, nous avons vu croitre I'imprimerie et la fabrique de chapeaux de paille,
tandis que le ciment lutte énergiquement et que la ganterie se modernise (...) c’est une époque
de développement rapide, avec la grande poussée vers les quartiers de 1’ouest ot sont toutes les
grandes usines. » (Blanchard, 1911: 130). Les découvertes sur 1’hydro-électricité, 1'énergie
hydraulique et la « houille blanche » rendent célebres la capitale alpine et attirent un grand
nombre d’industriels de la mécanique, de la métallurgie ou de la chaudronnerie qui s’installent
alors pour une majorité d’entre eux dans les « quartiers de l'ouest ». Les ganteries industrielles,
les boutonniers, mais aussi des industries du secteur alimentaire optent aussi pour cette
nouvelle localisation périphérique. Le mouvement s’intensifie avec le déclassement des
anciennes fortifications et 1’assainissement de nombreux nouveaux terrains (installation par
exemple de la fonderie Bouchayet Viallet, qualifiée par C.-A. Roux de « type parfait de 1'usine
moderne » (1913 : 136)). Au final, a la veille de la premiére guerre mondiale, la quasi-totalité des
industries grenobloises, qui font le dynamisme et le rayonnement de la ville, est localisée dans
cette périphérie.

Ces implantations industrielles ont eu en outre des incidences importantes sur I'urbanisation du
faubourg, en entrainant dans leurs sillages une véloce activité de construction d’habitations,
mais aussi sur 1'organisation spatiale de la ville entiere. Tres rapidement, les autorités publiques
locales, inspirées par les theses hygiénistes d'Haussmann, tentent de controler cette croissance
urbaine. Plusieurs plans d’urbanisation sont alors congus, soulignant une volonté de
rationaliser les voies de communication et de structurer le cadre bati selon un quadrillage
systématique de l'espace. Mais 'urbanisation fut dune rapidité telle qu’il a été finalement
impossible de la maitriser completement. Les rues aménagées sont souvent peu larges et
régulieres et ne se coupent que rarement en angle droit, les places publiques sont peu évidentes
et les perspectives souvent bouchées, enfin le contenu des ilots apparaissent comme s’ils avaient
été faits « de hasard » (Parent, 1982 : 63). Immeubles de hauteurs multiples, villas, maisonnettes,
« bicoques » mais aussi, jardins, hangars, ateliers, usines, s'imbriquant spontanément et
progressivement les uns aux autres.

Le cours Berriat reste 1'élément majeur autour duquel tout le quartier ouvrier et « populeux » se
structure (Roux, 1913 : 143) et a I'instar du reste du quartier « les maisons, le long de la rue, sont
d’inégales hauteurs et présentent les types les plus divers ». La réglementation concernant le
gabarit des immeubles, le long du cours, n’a pas toujours été la méme, créant ainsi, d'un
immeuble a l'autre, une variété de hauteurs, encore remarquable aujourd’hui. C.-A. Roux
distingue alors deux types principaux d’habitation : « la maison basse du type village-faubourg,
haute de un a deux étages qui correspond a la maison ancienne inconfortable », et «la maison
urbaine qui en comporte trois et méme quatre » (1913 : 144). Ces « maisons urbaines », qui
rappellent I'habitation de rapport caractéristique de l'urbanisme des villes industrielles,
peuvent étre soit « modernes », soit «récentes», la composition de la facade étant plus
recherchée (moulures contrastant avec la nudité de certaines fagades, présence de balcons) et les
aménagements intérieurs plus complets (pieces bien aérées et desservies, cabinets confortables,
présence d'une alcove dans chaque piéce) dans le second cas. Méme si, selon l'auteur, ces
maisons peuvent étre qualifiées de bourgeoises a partir du moment ot elles comportent quatre
piéces, la grande majorité d’entre elles differe de celles des quartiers bourgeois haussmanniens
de par leur simplicité architecturale et de leur extréme segmentation ; une caractéristique du
parc qui favorise l'installation, dans des logements locatifs de petites tailles, de familles
modestes majoritairement ouvriéres. Ce qui fait dire a C.-A. Roux que « sur le cours Berriat, la
plupart des maisons appartiennent a ce dernier type, celui des maisons ouvrieres » (1913 : 148).



96 Chapitre 3

Malgré 'urbanisation du quartier Berriat, et la mise en place en 1901 de lignes de tramways
électriques reliant le centre-ville aux communes de la rive gauche du Drac, la discontinuité avec
la ville ancienne et bourgeoise se maintient physiquement au niveau de «la Barriére ».
Discontinuité physique, mais aussi sociale et symbolique que certaines anecdotes relatées par
C.-A. Roux illustrent bien : une fois passée la voie ferrée, les femmes de Berriat pouvaient de
nouveau se mettre « en cheveux » (quitter leurs chapeaux) se sentant de nouveau « chez elles » ;
inversement, pour la bourgeoisie de la ville, le passage de «la Barriere » de la voie ferrée
marquait I'entrée dans le quartier ouvrier et populeux de Grenoble, un quartier a la réputation
dont il fallait se démarquer (Roux, 1913 : 149).

e Croissance urbaine et localisation actuelle centrale

Des les années 1930-40, les marges sud de la ville deviennent de nouveaux espaces de
conquéte : « c’est au sud, dans la plaine endiguée du Drac, au-dela des fortifications, ou les
contraintes géographiques sont faibles, que se constitua, apres la premiére guerre mondiale, une
véritable zone suburbaine. Dans les années vingt, époque ou I'expansion grenobloise était forte,
le maire Paul Mistral, s'inquiétait déja du développement de cette banlieue « sans méthode et
commodités » (Parent, Joly, 1988 : 58). Précisément, c’est avec la démolition des murs de
fortification en 1943 que s’ouvre une période d’expansion urbaine intense. Cette phase connait
un premier temps majeur, dés I'aprés-guerre, avec la construction des grands boulevards, sur
I'emplacement des fortifications de 1882, et la production massive de logements au sein
d’immeubles imposants, aux alignements serrés et homogeénes. Apreés avoir marqué les grands
boulevards, 1'habitat vertical se répand dans le sud, mais aussi a I'est de la ville (Parent, Joly,
1988 : 59). Mais la rapide poussée immobiliére, liée a une croissance démographique soutenue
(de 1954 a 1962, la population grenobloise passe de 116 000 a 163 000 habitants) et tenue par des
professionnels de l'immobilier de plus en plus influents (cabinets d’architectes, promoteurs
locaux), a une nouvelle fois contraint toute tentative d’organisation urbaine: «Le boom
immobilier a produit un espace urbain désarticulé ou coexistent les formes élémentaires ou
groupées les plus diverse de 1'habitat sans adaptation au terrain préexistant. (...) Dans les vingt
années d’aprés-guerre, sans réflexion sur la vie collective, on a produit du logement,
certainement pas de la ville » (Parent, Joly, 1988 : 59). On voit donc apparaitre dans certains
secteurs géographiques, dés le début des années 1960, des groupements d’immeubles collectifs
privés et des grands ensembles d’habitat social locatif, a proximité de zones pavillonnaires
constituées dans les années 1930. La fin des années 1960 (avec l'organisation des jeux
olympiques en 1968) et les années 1970 constituent un nouveau tournant de la croissance
urbaine locale, avec la construction de quartiers au sud de la ville dans le cadre de la plus vaste
urbanisation planifiée jamais congue a Grenoble et d’une utopie urbaine renouvelée (promotion
de la mixité sociale, de la diversité fonctionnelle et de la variété des architectures). Peu a peu les
noyaux urbains des communes limitrophes au sud de Grenoble sont intégrés a 1’espace urbain
grenoblois, notamment a partir d'un développement de I'habitat pavillonnaire sous divers
statuts, petits bourgeois ou loi Loucheur (Parent, Joly, 1988 : 59). Développement qui connaitra
une nette accélération dans les années 1980 en particulier dans les communes périphériques a la
ville-centre, participant ainsi a une premiere phase de périurbanisation.
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Figure 3. 3. Localisation du quartier Berriat Saint-Bruno
dans I’agglomération grenobloise (2007)
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Réalisation : M. Giroud, 2007.

Source : Google earth, 2007.

Dans ce mouvement d’ensemble, le quartier Berriat Saint-Bruno est donc passé d’une
localisation périphérique au centre-ville historique de Grenoble, a une localisation centrale a
I’échelle d’une agglomération de communes! (figure 3.3). Berriat apparait ainsi aujourd’hui
pleinement intégré a l'espace de la ville; sa liaison avec le centre historique et tertiaire de

1 D’un point de vue administratif et gestionnaire, une communauté d’agglomération -la communauté
d’agglomération Grenoble Alpes Métropole, appelée la Métro- a été créée en 2000 a partir du
regroupement de plusieurs communautés de communes. En 2006, la Métro associe 26 communes. Dans la
commune de Grenoble, le quartier appartient aujourd’hui au secteur nord-ouest, renommé récemment
secteur 1. Ce découpage est lié a la mise en place d"une structure administrative sous forme de conseils
consultatifs de secteur, dans le cadre de la promotion de la démocratie participative locale. La Ville de
Grenoble a mis en place six conseils consultatifs suite a une délibération du conseil municipal du 22 avril
2002. Chaque secteur comprend plusieurs quartiers, selon le découpage administratif imposé par la ville.

Le secteur 1 comprend les quartiers : Berriat Saint-Bruno, Europole, Centre-Gare-Bastille, Eaux Claires
Nord, Jean Macé.
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Grenoble ayant méme été facilitée avec le retour du tramway en 1987!. Pourtant, malgré ce
repositionnement géographique, dans les discours des habitants, Berriat est souvent différencié
des autres quartiers de la ville et du centre-ville historique. La « Barriere », rebaptisée la
« Passerelle », a la suite de la surélévation de la voie ferrée, constitue encore souvent une
frontiere symbolique, comme pour rappeler que la définition d'une périphérie n’est pas
seulement affaire de localisation géographique.

2.1.2. De I'apogée a la crise : peuplement populaire et espace urbain a Berriat Saint-
Bruno jusque dans les années 1980

»  Consolidation d’un quartier ouvrier

« La période de lI'implantation industrielle est aussi I'dge d’or du quartier Berriat » (Szanto,
2003 : 27). En effet, stimulé par lindustrialisation, le quartier connait une croissance
démographique notable. De 1856 a 1881, la population augmente de 2000 a 9 000 personnes
pour atteindre en 1900 le chiffre de 15 000 (Romero, 1992 : 32), sur une population grenobloise
de 60 000 habitants. Le témoignage de C.-A. Roux offre une nouvelle fois une source précieuse
quant a la composition socio-professionnelle de la population qui habite le long du cours Berriat
au début du XXe siecle: si la population est présentée comme « nombreuse et composite »,
I'auteur précise la prédominance « des ouvriers pauvres, ouvriers du batiment, manceuvres,
platriers ou magons, dont beaucoup sont étrangers, mais aussi des familles chargées d’enfants »,
a coté «de comptables, de chefs ou d’employés de bureaux, d’instituteurs, d’employés
d’administration ou de banque » logeant dans les maisons ouvriéres de type «récent ». Les
habitants riches vivant dans les maisons de type bourgeois (maisons de maitre et immeubles de
type haussmannien proches du centre-ville) sont au final peu nombreux : « Le cours Berriat est
considéré dans toute la ville comme une rue ouvriére et cette réputation a éloigné de lui la
bourgeoisie, attirée peu a peu vers d’autres quartiers par le luxe et le confort des maisons
récentes qui s’y élevaient » (Roux, 1913 : 148-149).

La présence ouvriére se consolide au moment de la premiére guerre mondiale, notamment
grace a une habile stratégie de reconversion industrielle des patrons de Berriat Saint-Bruno qui
orientent leur activité vers une participation intense a 1’effort de guerre (production de canons,
obus, brancards, denrées destinées aux soldats) (Evan, 1990). Méme si la guerre sonne le glas de
la ganterie grenobloise, les années 1920 sont marquées par la reconversion réussie de
nombreuses entreprises (par exemple Bouchayet Viallet se tourne vers I’alimentaire en créant la
chocolaterie Cemoi) ou le développement de nouvelles activités (Merlin Gérin et
I"électrotechnique)2. En 1930, ouvriers et employés représentent les trois quarts de la population
active du quartier.

Une identité populaire et spécifiquement ouvriere se constitue dans cette partie du siecle. Les
rapports sociaux se structurent certes au travail et a l'entreprise, mais pas seulement :
engagements politiques et lieux de sociabilités quotidiennes jouent aussi un rdle important dans
la socialisation des habitants et la production identitaire individuelle, collective ou territoriale.
Une histoire de Berriat Saint-Bruno comme principale scéne grenobloise de la lutte ouvriere
(histoire du syndicalisme, origine de mouvements de gréves générales, création de structures

d’entraide et de solidarité) pourrait ainsi étre faite, tout comme une description précise des

1 L’ancien tramway électrique avait été désactivé et démantelé apres la seconde guerre mondiale.

2 En 1925, I'exposition internationale de la houille blanche et du tourisme vante l'innovation et la
production industrielles grenobloises et constitue par la méme «'apothéose de la mécanique et de la
chaudronnerie de Berriat » (Jampy, 1996 : 12, citant Morsel, Parent, 1991).
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lieux et des cercles d’affinités quotidiennes (la rue, le café, I'Eglise, les fétes et foires) en tant que
lieux de sociabilité et d’émancipation d’une condition sociale.

Des lors, le contexte économique, I'animation sociale locale ainsi que la structure du parc de
logements (petits logements en location) ont contribué a faire de Berriat Saint-Bruno un quartier
d’accueil pour de nombreux immigrés, en provenance des espaces ruraux alentour (plateau
Matheysin, massif de 1'Oisans), ou d’origine étrangere, venus remplir les rangs des manceuvres,
ouvriers qualifiés et des petits commercants!. Dans les années 1920-30, le quartier attire en effet,
a l'image de l'agglomération, de nombreux immigrés d’origines diverses?. La croissance
démographique du quartier, observable depuis la fin du XIXe siécle, est a attribuer a cette
immigration (exode rural ou migration internationale), plutét qu’a un déplacement des
habitants de la ville ancienne, ou qu’a un solde naturel conséquent. En 1931, Berriat Saint-Bruno
comprend 17 % d’étrangers dont 80 % sont d’origine italienne (Vial, 2001 : 5) ; les 20 % restant
étant constitués de Russes, Polonais, Suisses, Grecs, Arméniens ou encore Espagnols. Le
quartier s'impose en effet peu a peu dans l'entre-deux-guerres, a coté d’autres quartiers
grenoblois, comme 'une des centralités italiennes marquantes de la ville.

* Crise industrielle, dégradation de l'espace urbain et accueil de nouvelles populations immigrées

Les années 1960-70 marquent profondément 1'industrie grenobloise et le fonctionnement de
Berriat Saint-Bruno®. Trois facteurs ont été avancés pour expliquer plus précisément les
difficultés du quartier : la délocalisation d’entreprises suite a leur intégration dans de grands
groupes nationaux ou internationaux, une désindustrialisation des quartiers centraux au profit
de la périphérie de l'agglomération, un timide essor du secteur tertiaire, alors peu sensible a
I'environnement matériel et géographique du quartier (difficultés d’acces, infrastructures
encombrantes) (Daran, 1975). De nombreuses entreprises ferment a Berriat entre 1976 et 1978
(Jampy, 1996 : 24), fermetures qui affectent aussi les grands groupes industriels.

Cette période de récession eut des conséquences démographiques et sociales importantes. En
croissance jusqu’en 1962, le quartier suit la tendance observée sur la commune de Grenoble : de
1945 a 1962, cette derniére passe de pres de 100 000 a 163 000 habitants. Mais des 1962, la
population du quartier connait une nette décrue (tableau 3.1), a l'inverse de la population
grenobloise dont le taux de croissance reste légérement positif. Cette décroissance n’est
cependant pas spécifique a Berriat, mais caractérise durant la période 1962-1982 I'ensemble des
quartiers centraux de la ville (Quéré, 1993 : 62).

Tableau 3.1. Evolution des effectifs et des taux de croissance annuelle de la population de
Berriat Saint-Bruno (1962-1999)

Date 1962 1968 1975 1982 1990 1999

Effectif 22169 20571 18 403 16 038 16 865 20 504
Taux de croissance 13 % 1.6 % 20% 0,6% 22 %

annuelle

Source : Insee, recensements 1962, 1968, 1975, 1982, 1990, 19994.

1 Ce qui ne veut pas dire que la xénophobie a été absente du mouvement ouvrier. L’histoire locale prouve
en effet le contraire. Mais la participation des immigrés aux luttes sociales au début du siecle a su écarter
la crainte de 1" Autre et les hostilités (Vial, 2001 : 4).

2 Les Grenoblois de nationalité étrangere représentent 14 % de la population en 1926 et 18 % en 1931 (Vial,
2001 : 4).

3 Le dynamisme industriel local avait déja souffert de la crise de 1929 et de la seconde guerre mondiale.

4 Une harmonisation des limites des découpages de I'Insee a été nécessaire pour obtenir cette série

N

d’effectifs. En 1962, le découpage Insee est celui du district, associé a une numérotation. Les unités
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Cette dynamique démographique s’accompagne sur la méme période d'une évolution socio-
professionnelle marquée par la baisse progressive de la part ouvriere de la population active
(44,1 a 33 % contre 35,5 a 27,3 % pour Grenoble) au profit des professions libérales, des cadres
supérieurs, des cadres moyens, et secondairement des employés! (tableau 3.2). On note, en effet,
entre 1968 et 1982, un doublement de la proportion des cadres supérieurs et des professions
libérales (5,7 a 9,5 %), bien supérieur a 1'augmentation observée pour Grenoble (11 a 14,4 %).
Dans le méme temps, on reléve une forte augmentation des cadres moyens (13 a 17 %), elle
aussi supérieure a celle observée a I'échelle de la ville (16,1 a 18,8 %), ainsi qu'un accroissement
de la proportion des employés (19,8 a 25%). Ces changements annoncent un net
bouleversement de la composition socio-professionnelle de Berriat Saint-Bruno, qui passe

progressivement d’un quartier majoritairement ouvrier a un quartier socialement plus
hétérogene.

Tableau 3.2. Evolution de la composition socio-professionnelle de la population active de
Berriat Saint-Bruno et Grenoble (1968-1999)

1968 1975 1982 1990 1999
Gren. | Berriat | Gren. | Berriat | Gren. | Berriat | Gren. | Berriat | Gren. | Berriat
o % % % % % % % % %
Professions
libérales et 11,0 5,7 12,8 6,0 14,4 9,5 21,0 15,0 24,0 21,2
cadres
supérieurs
Cadres 161 13,0 17,3 13,8 18,8 17,0 22,0 23,5 27,0 24,6
moyens
Employés | 900 | 198 | 225 | 226 | 253 | 250 | 230 | 236 | 280 | 231
Ouvriers 35,5 441 32,9 422 273 33,0 22,0 20,1 16,0 12,4
Total
X 67601 | 9474 | 72493 | 8699 | 68542 | 7158 | 67963 | 7862 | 68478 | 9528
(effectifs)

Source : Insee, recensements 1968, 1975, 1982, 1990, 1999.

Mais, c’est aussi pendant cette période de dépression démographique qu’'on observe 1'arrivée
dans le quartier de nouveaux habitants, d’origine maghrébine cette fois. Un cycle migratoire,
celui des Italiens, semble en effet se clore au cours des années 1970 (Vial, 2001) (tarissement des
flux d’arrivée, vieillissement et effet conjoint des naturalisations). Méme si on note l'arrivée
d’Espagnols et de Portugais, ce sont les populations d’Afrique du Nord, originaires avant tout
d’Alggérie, de Tunisie et secondairement du Maroc, qui représentent les principaux contingents
d’immigrés des années 1960-80. D’abord essentiellement masculine et ouvriere (travailleurs

considérées ont été celles intitulées « Berriat 6 » et « Saint-Bruno 7 ». De 1968 a 1982, le découpage et la
numeérotation Insee évoluent. Les deux districts sont subdivisés en quatre quartiers Insee : Polygone 27,
Berriat 28, Saint-Bruno Ouest 29, Saint-Bruno Est 30. En 1990, les quartiers Polygone et Berriat sont réunis
pour former le quartier 1 Polygone-Berriat, les deux autres unités changeant simplement de
numérotation : quartier 6 Saint-Bruno Ouest et quartier 7 Saint-Bruno Est. Dés 1990, un autre découpage
est cependant aussi proposé, par zone Iris ou par secteur. En 1999, les quartiers Insee sont remplacés par
ces deux derniers découpages. Les limites du secteur dépassant celles de la réunion des quartiers Insee
évoqués jusque 14, j'ai choisi de ne pas avoir recours tout au long de ce travail a ce découpage par secteur.
Par ailleurs, méme si les limites des quartiers Insee et celles des zones Iris ne concordent pas entierement,
les données de 1999 a I'lris seront utilisées et comparées a celles, antérieures, collectées a 1'échelle du
quartier Insee.

1 Selon la nomenclature utilisée par I'Insee entre 1968 et 1982.
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dans le batiment, la métallurgie, la mécanique, etc.), participant a I'appel de main-d’ceuvre de
I'apres-guerre, I'immigration maghrébine prend ensuite, a un moment ou la crise économique
nationale et mondiale s’intensifie, une nouvelle dimension dans le cadre des regroupements
familiaux.

A T'échelle de la ville, le dispositif d’accueil de ces populations se met progressivement en place,
de maniere institutionnelle ou informelle, mais dans les deux cas de facon tres précaire. Un des
quartiers centraux de la ville, le quartier Tres-Cloitres (figure 3.3), se distingue pour son role
historique de « sas d’entrée » et de «filtre », surtout pour les Italiens, puis pour les Algériens,
role qu’il conserve jusque dans les années 1980 : «c’est un espace de passage propice a
I'installation provisoire et aux rencontres, conditions et opportunités pour une installation
définitive dans le reste de la ville (...) Trés-Cloitres est donc pour I'immigré algérien un pole
vers lequel s’organise son espace migratoire. C'est aussi un pole de centralité qui structure toute
la vie a Grenoble de I'immigré algérien (...) le quartier Trés-Cloitres devient dans les années
1970 le véritable cceur de I'immigration algérienne » (Jacquier, 2001 : 9). Espace d’accueil formel
(dans d’anciens batiments militaires désaffectés contrdlés par I’administration préfectorale) et
informel (formule du café-garni pour les premiers arrivants : un repas, un micro-crédit, un lit en
3x8), Tres-Cloitres ouvre aussi I'espace de la ville a ses occupants. De nombreux immigrés vont
ainsi s’appuyer sur ce cadre pour accéder a d’autres espaces de la ville, qu’ils soient en voie de
construction comme dans les quartiers d’expansion du sud de la ville (acces a des logements en
locatif social, ou a des foyers d’hébergement de type Sonacotra), ou en voie de paupérisation
comme a Berriat Saint-Bruno.

Affecté par la crise économique et les fermetures d’usines, ce dernier se caractérise en effet aussi
dés les années 1960 par l'ancienneté et la vétusté de son parc de logements, et I'altération
générale de son cadre urbain. L’ampleur des dégradations et la baisse démographique créent
dés lors des conditions favorables d’acces au logement (location, squat) pour des individus aux
revenus modestes. La plupart de ceux qui s’installent connaissaient le quartier soit parce qu’ils
le traversaient déja quotidiennement (des Italiens et Algériens de Tres-Cloitres venaient
travailler dans les usines du quartier), soit pour sa réputation commerciale (notamment grace a
son marché, sur la place Saint-Bruno, existant depuis 1934). Berriat devient ainsi a cette époque,
et a l'échelle de l'agglomération, un quartier d’accueil et d’installation de populations
maghrébines, algériennes puis tunisiennes, renouvelant par la son caractére et son histoire
populaires!.

»  Une premiere réponse politique : améliorer |’habitat ancien, maintenir les ménages modestes sur
place et penser la reconquéte

La dégradation du quartier et la nature du parc de logements (vétusté, exiguité, conforts
sommaires) font réagir les pouvoirs publics en place. A partir de 1965 jusqu’'en 1983 la
municipalité socialiste d'Hubert Dubedout tente d’intervenir de manieére volontariste sur
I'ensemble du quartier Berriat Saint-Bruno afin d’éviter sa marginalisation. L’objectif est
annoncé : pour H. Dubedout, «la priorité sera donnée au logement social et a I'amélioration de
I'habitat ancien au profit des catégories les plus défavorisées » (Parent, Schwartzbrod, 1995 : 17).
Plus globalement, il s’agit de revitaliser le quartier par le maintien de la population résidente
sur place, la préservation de l'identité populaire et de la diversité culturelle, la relance de
I’activité économique et I'attraction conjointe de jeunes ménages.

1 Ces arrivées n'impliquent pas mécaniquement le départ des populations italiennes, installées dans le
quartier depuis la premiére moitié du siecle.
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Les actions menées dans le quartier s’inscrivent au sein d'une politique expérimentale a
Grenoble qui vise a réhabiliter les vieux quartiers et qui a débuté par une intervention sur le
quartier Trés-Cloitres. C. Jacquier rappelle le caractere précurseur longtemps dénié ou oublié de
cette politique : « Le mythe officiel y fait peu référence, alors que Grenoble a été, sans nul doute,
un lieu d’expérimentation de la revitalisation des quartiers anciens en France. C'est la qu’a été
inventée une grande partie des processus et des procédures de la politique francaise
d’amélioration de l'habitat qui, aujourd’hui, fait encore référence au niveau international »
(2001 : 10).

Cette politique s’organise dans un premier temps, de 1965 a 1976, sur la mobilisation et
l'incitation des propriétaires privés a restaurer leur logement, dans le cadre d’une Opération
Groupée de Restauration Immobiliere (OGRI), incitation qui doit rester malgré tout encadrée :
le but est de mobiliser l'initiative privée, la conforter, 'aider techniquement, mais ne pas se
substituer a elle (Parent, Joly, 1988 : 91). Pour cela, une association est crée en 1973, I’ Association
de Restauration Immobiliere Groupée (ARIG), installant une équipe opérationnelle sur place
afin d’apporter une aide technique, administrative et financiére aux propriétaires!. Mais amener
des copropriétaires d’ages variés et aux ressources diversifiées a se coordonner se révéla une
entreprise plus complexe que prévue: le morcellement foncier, les réticences de certains
habitants, I'absence de logements vacants, I'insuffisance des ressources furent autant de freins a
'opération (Parent, Joly, 1988 : 91). Le faible succes de I'OGRI pousse dés 1976 la municipalité a
une intervention publique plus directe mais aussi plus diversifiée, en créant notamment une
Opération Programmée d’ Amélioration de 'Habitat (OPAH).

Le premier volet de cette politique urbaine s’appuie d’abord sur la volonté de maitrise publique
des transformations du quartier. Deux mesures sont prises pour éviter la mise en oeuvre de
grandes opérations immobilieres. La municipalité adopte dans un premier temps un Plan
d’Occupation des Sols (POS) strict, c’est-a-dire marqué par l'interdiction de Coefficients
d’Occupation des Sols (COS) élevés et qui maintient les terrains industriels dans leur vocation ;
ensuite, elle met en place un Programme d’Action Fonciére (PAF), c’est-a-dire d’acquisition
fonciere et immobiliere, via l'utilisation de deux outils lui permettant d’exercer un droit de
préemption permanent et de constituer des réserves foncieres et immobilieres (Zones délimitées
pour Aménagement Différé (ZAD) et Zones d’Intervention Fonciére (ZIF))2. La ville cherche par
ces biais a doter le quartier d'un parc de logements sociaux suffisant (Jampy, 1996 : 31). La
seconde forme d’intervention, a travers I'OPAH, consiste a « reprendre en y introduisant une
cohérence juridique et une planification fonciere et financiere, les opérations ponctuelles
précédemment engagées (lors de I'OGRI), et de couvrir tout a la fois des actions de résorption
d’habitat insalubre sur des ilots ou des rues, I'acquisition et la réhabilitation d’immeubles isolés,
des aménagements d’espaces publics ou de voirie, des opérations de ravalement et de
construction neuve a caractere social » (Parent, Joly, 1988 : 92).

Malgré une accélération de la transformation des immeubles privés existants dans le cadre de
I’'OPAH et plus modestement dans celui des acquisitions, et quelques premiéres opérations de

1 L”ARIG avait en charge, avec le concours de la régie fonciére et immobiliere de la ville (qui gere le parc
de logements de la ville), de I'office public des HLM, de la caisse d’allocations familiales et de I'Union de
quartier, la gestion et la promotion du programme, la maitrise d’ceuvre des travaux immobiliers que
pouvaient lui confier propriétaires publics ou privés ainsi que le suivi de l'évolution fonciére,
immobiliére et sociale du quartier. Le périmetre de l'opération concernait 1200 logements, dont 700
étaient a réhabiliter.

2 En 1977, le bilan d’acquisition fonciére de la Ville de Grenoble se répartissait de la facon suivante : 40%
du total des acquisitions au centre-ville, 21 % a Berriat Saint-Bruno et 39 % sur le reste de la ville
(Romero, 1992). A Berriat Saint-Bruno, la ZAD concerne 28,5 hectares et 3 000 logements, la ZIF couvre
I'espace du quartier restant.



Chapitre 3 103

réhabilitation de l'immobilier industriel (par exemple la grande halle de montage des
établissements Bouchayet-Viallet est transformée pour accueillir le « magasin» du Centre
national d’art contemporain), le paysage urbain du quartier ne connait pas de changement
qualitatif brutal (présence de nombreuses friches industrielles et d'ilots d"habitat dégradé). En
outre, I'objectif d’attirer de nouvelles populations n’est pas atteint, la population du quartier
n’ayant jamais cessé de décroitre jusqu’'en 1982. Ces tendances vont connaitre alors une nette
inflexion avec I’élection de I’équipe d’Alain Carignon a la municipalité de Grenoble.

2.1.3. La reconquéte de Berriat Saint-Bruno : renouvellement urbain et gentrification
*  Moderniser la ville pour « confirmer I’'ambition européenne de Grenoble »!

L’¢élection de I'équipe de A. Carignon coincide avec la redécouverte a Grenoble des théories
libérales et la critique de plus en plus virulente d’entrepreneurs locaux et d’habitants issus des
classes moyennes a 1'égard de la politique interventionniste menée par H. Dubedout? Le
premier mandat Carignon va en effet se poser en antithese de I’action menée par la municipalité
sortante. En matiere de politique urbaine, il s’agit de relancer I'investissement privé, permettre
de nouveau le jeu du marché, la liberté d’intervention des promoteurs et la spéculation, et donc
de supprimer les dispositifs de controle public. L’objectif est notamment par l'attraction de
nouveaux investisseurs et de capitaux de repositionner la ville au sein d’un réseau de grandes
villes nationales et internationales, plus concurrentes que complémentaires. Dans cette logique
libérale, la mise en compétition des intéréts au niveau local doit aider a la projection de la ville
dans le concert des grandes métropoles.

La mise en ceuvre d'un tel objectif doit en outre s’incarner dans des actions urbaines qui
s’identifient et se différencient formellement et symboliquement de celles conduites par H.
Dubedout. Malgré I'intérét porté par ce dernier pour les quartiers anciens a travers l'invention
et la mise en place de dispositifs d’intervention, l'essentiel de son action s’est déroulé en
périphérie sud de la ville ou furent planifiées de vastes zones d’urbanisation. Pour A. Carignon,
il s’agit au contraire de rééquilibrer la structure métropolitaine au profit du centre. Et donc de
réinvestir les espaces centraux de la ville, car ce sont dans ces espaces que se jouent la
modernisation de la ville, entendue comme projection dans la compétition des villes
internationales, mais aussi les intéréts électoraux les plus décisifs. Plus précisément, la
restructuration du centre passe par un renforcement des activités décisionnelles et une
expansion spatiale du centre-ville.

Le devenir incertain de Berriat, sa localisation et ses potentialités foncieres font des lors du
quartier le terrain d’action privilégié de la municipalité Carignon. Berriat apparait comme un
espace de la ville ot toute forme d’action urbaine peut étre aisément menée (démolitions,
reconstructions, etc.), et ot des dynamiques de peuplement peuvent étre impulsées (favoriser le
retour des classes moyennes et aisées). Selon l'idéologie moderniste de la rupture,
I'environnement socio-spatial n’est en rien une contrainte a I’action. Cette « plasticité » attribuée
fait donc de Berriat Saint-Bruno I'espace de la ville ot se concentrent et se projettent les trois
enjeux décrits précédemment : celui de l'internationalisation et de la mise en compétition de la
ville, du contrdle du peuplement des quartiers centraux a visée électoraliste, enfin celui de la
visibilité d"une action municipale qui doit s’opposer a celle des actions passées. Ces trois enjeux
vont s’incarner plus précisément au sein de la construction d'un véritable quartier d’affaires
(dont le projet a été pensé, mais différé sous la municipalité Dubedout!) ; forme d’action qui

1 Propos de A. Carignon lors du conseil municipal du 10 octobre 1988.
2 La défaite de 1'équipe Dubedout tient aussi du fait d’un fléchissement de la coalition politique locale la
soutenant jusqu’alors.
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illustre plus globalement la diffusion d'un nouveau modele de projet urbain a travers les
principales villes frangaises et européennes.

* Impulser la reconqueéte urbaine de Berriat Saint-Bruno autour du projet Europole

De 1983 a 1994, 1a volonté de modernisation et de changement de vocation du quartier est donc
plus radicale, ne cachant plus le souhait de voir le départ des plus indigents et notamment des
populations immigrées, vers les quartiers périphériques : maintenir la population en place dans
le quartier n’est plus présenté comme une priorité dans les documents municipaux (Roméro,
1992 : 89). Il convient au contraire d"impulser la reconquéte urbaine du quartier.

Cette reconquéte va s’appuyer sur des mesures fortes qui prennent deux directions principales.
Dans la logique de la politique menée a I'échelle municipale, la premiere est de relancer la
rénovation privée dans un but de revaloriser le foncier par des constructions ex nihilo dites « de
standing ». En 1984, le périmétre de la ZAD est alors réduit de moitié et parallelement le POS
est révisé pour réduire les contraintes réglementaires en matiere de construction. Certaines
zones d’activités en situation de friche sont ainsi transformées en zones urbaines, devenant ainsi
constructibles, ou en zones mixtes d"habitat et d"activité (Ville de Grenoble, 1986). Le COS est en
outre élevé, passant de 0,8 a 2 (Jampy, 1996 : 34).

Mais ces mesures sont rapidement associées a une intervention plus directe et visible. Il s’agit
de séduire les nouvelles populations et les promoteurs privés par la production de nouveaux
espaces. En 1987, sont donc menées deux opérations d’envergure : I'aménagement d'un réseau
de tramway, dont I'une des sections parcourt Berriat Saint-Bruno?, et le lancement d’un centre
d’affaires, dans le cadre du projet de la Zone d’Aménagement concertée (ZAC) appelée
Europole? (figure 3.4).

Berriat Saint-Bruno est alors appréhendé comme complément fonctionnel indispensable au
nouveau site d’affaires et de services. Pour A. Carignon, « il faudra que I'ouest grenoblois soit le
service d’Europole » (Dauphiné Libéré, 07-07-1991) précisément en procurant une offre
résidentielle suffisamment attractive aux futurs cadres et chercheurs du quartier d’affaires.
L’objectif est en effet de produire a Berriat un parc de logements plus diversifié, de qualité,
comprenant des appartements plus grands et mieux équipés. Cette « conquéte de l'ouest® » a
alors conduit a la rénovation et la destruction de nombreux immeubles du tissu urbain existant.
Les données du recensement (tableau 3.3) confirment pour les années 1980 la réduction du
nombre de logements construits avant 1948 amorcée des les années 1960. Pendant le mandat
Carignon, les principales constructions publiques et privées a I'échelle de la ville se localisent

I La premiere ligne de tramway, reliant la commune de Fontaine au centre commercial de Grand Place
dans le sud de l'agglomération, longe le cours Berriat, reprenant ainsi le tracé d'une ancienne ligne de
tramway a traction électrique, active jusqu’en 1947. L’équipe Carignon reprend a son compte un projet
élaboré sous la municipalité Dubedout. Son but est avant tout de désenclaver Berriat Saint-Bruno, en le
reliant aux principaux équipements de Grenoble et aux quartiers historiques centraux. Mais, a Grenoble
comme ailleurs, il ne s’agit pas seulement d’intégrer le quartier au reste de la ville : son aménagement
procure une opportunité de traitement de l'espace urbain. Ainsi, la mise en place du tramway
s’accompagne d’'un aménagement de 1'espace de la rue (revétement du sol, éclairage, mobilier urbain) et
de la réhabilitation des immeubles qui la bordent (ravalement de fagades). A cela s’ajoute le fait que le
tramway représente un équipement véhiculant une image forte : c’est un moyen de transport collectif,
écologique, encore peu présent dans les villes frangaises, et dont le design incarne les idées de modernité,
de progres et d’innovation.

2 Une description détaillée de I'opération est présentée dans le chapitre 6.

3 Les journaux locaux titrent sur la « conquéte de I'ouest » pres d’un siecle apreés la premiere utilisation de
cette expression.
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dans l'ouest grenoblois; en 1992, les trois quarts des permis de construire de Grenoble
concernent cette partie de la ville (Megevand, Pérez, 1995).

Tableau 3.3. Disparition progressive d’une partie du parc de logements construits avant 1948,
a Berriat Saint-Bruno (1962-1990)

Avant 1948 Apres 1948 Total
Effectif % Effectif % Effectif %
1962 6787 82,9 1398 17,1 8185 100
1975 5572 64,6 3 055 35,4 8 627 100
1990 4 495 51,5 4227 48,5 8772 100

Source : Insee, recensements de 1962, 1975 et 1990.

Economiquement, la promotion publique de la rénovation revient a encourager l'implication de
promoteurs privés, sensibles aux colGts des opérations et aux profits potentiels.
Symboliquement ensuite, cette forme d’intervention contribue a tourner une page de I'histoire
et de la mémoire du quartier. Socialement, la rénovation représente un moyen efficace pour
renouveler la population du quartier; aucune contrainte en matiére de relogement in situ
n‘ayant en effet été imposée. Cet enjeu social est d’autant plus marqué que le quartier se
caractérise alors par une faiblesse structurelle en matiere de logements sociaux, le parc
résidentiel ancien assurant une fonction de parc locatif social de fait. Enfin, politiquement,
I'enjeu de la rénovation est tres fort. D'un point de vue électoral, I'éviction progressive ou
violente d'un électorat populaire traditionnellement a gauche et l'arrivée conjointe d’une
population plus aisée et considérée libérale sont pensées comme les moyens de stabiliser une
base électorale jusqu’alors labile. Mais la rénovation incarne aussi 1'opposition a I'égard de la
politique menée par la municipalité Dubedout, soucieuse, malgré son action en faveur de la
démolition (tableau 3.3), de restaurer ’ancien.

La situation politique du début des années 1990 évolue rapidement avec l'implication de A.
Carignon dans différentes affaires de corruption et de détournement d’argent public. L'équipe
de Michel Destot, a ce jour encore au pouvoir, est élue en 1994 aprés avoir vivement combattu
les choix et I'attitude du maire sortant.

* Le quartier dans la ville, la ville dans le Monde, le quartier dans le Monde (au tournant des
années 2000)

Ce faisant, dans le prolongement de 'action jusqu’alors entreprise, la nouvelle municipalité ne
cache pas sa volonté de continuer de faire de Grenoble une métropole européenne compétitive.
On peut ainsi rapprocher le propos de A. Carignon qui, lors du conseil municipal du 10 octobre
1988, veut «confirmer l'ambition européenne de Grenoble » et celui de l'équipe Destot
convaincue que « Grenoble fonde son devenir sur son dynamisme économique, ses aptitudes a
I'innovation, son ouverture au monde » et qu’il faut pour cela valoriser les compétences
grenobloises et accroitre le « potentiel de rayonnement » face «a la concurrence italienne,
anglaise ou allemande » (Ville de Grenoble, 1999a). Ancien ingénieur, M. Destot démontre trés
rapidement un grand intérét a I'égard de la recherche scientifique et de l'innovation, tout
particuliéerement dans le domaine des hautes technologies.

Grenoble s’'impose en effet au tournant des années 2000 comme une ville attractive, dynamique,
intégrée a un réseau de villes internationales compétitives : « Grenoble, capitale secrete de
I'Europe » (Time, 30-08-2004), « La capitale des chercheurs » (Libération, 25-04-2004), « Silicon
Valley des Alpes » (Le Journal du dimanche, 04-06-2006), « Grenoble, une ville américaine ! »
(Courrier international, mars 2005), « Grenoble se découvre au centre du monde ! » (L’hebdo, mars
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2005), « Grenoble, surdouée pour l'innovation » (Les nouvelles de Grenoble, magasine municipal,
automne 2004), etc. : voici quelques exemples de la maniere dont a été saluée la réussite de la
ville par la presses locale, nationale ou internationale.

La logique internationale de la politique de développement économique s’appuie sur une
politique urbaine mélant intervention sur 'urbain et réflexion sur I'image de la ville, selon les
méthodes de marketing urbain. Les années 2000 voient ainsi la ville se doter de nouveaux
équipements et infrastructures (reconstruction de la maison de la culture, amélioration du
réseau de tramway, construction d'un stade d’agglomération a proximité du centre-ville) et
multiplier les investissements pour attirer encore plus entreprises de haut niveau et des élites
internationales (aménagements de zones d’activités; inauguration du parc Minatec, premier
pole européen des nano-technologies). En parallele, plusieurs grands projets résidentiels sont
réalisés ou programmés, comme dans le sud de la ville (opération Vigny Musset), ou dans le
centre-ville autour de la réhabilitation d’anciennes casernes militaires (caserne de Bonne).

Tout au long de la période 1994-2007, le secteur géographique constitué de Berriat Saint-Bruno
et Europole reste un front important d’action municipale. Comme on vient de le montrer, ce
front n’est plus unique et s’insere désormais au sein d’un ensemble d’opérations dont le centre
de gravité s’est repositionné plus a l'est de la ville. Mais le secteur Berriat Europole continue
d’étre associé par les autorités publiques a la vocation internationale et moderne de la ville. Et
encore une fois, le discours de la municipalité actuelle fait étrangement écho aux ambitions
affichées par A. Carignon. Ainsi peut-on lire : « de nombreux projets porteurs d'une nouvelle
énergie pour l’économie et le rayonnement de Grenoble sont en marche. Du Polygone
scientifique!, qui possede encore de grands potentiels, en passant par Bouchayer Viallet, les
nouvelles activités s’édifient a I'emplacement des industries du passé. » (Ville de Grenoble,
2000b) ou encore « avec ses formes contemporaines et ses tons acier inoxydable, Europole fait
entrer Grenoble dans le troisieme millénaire » (Les nouvelles de Grenoble, magasine municipal,
2004). On peut rappeler que quelques années plus tot, A. Carignon écrivait dans un
communiqué : « Ville symbole de culture, capitale universellement reconnue de la croissance,
de la recherche et de la qualité de la vie, Grenoble se devait, face au grand Marché Européen de
1992, d’écrire une nouvelle page de son histoire : Europole. Europole, c’est le Grenoble des
années 2000 » (Ville de Grenoble, 2000a).

Toutefois la position des autorités locales a I'égard du secteur Berriat Europole est plus nuancée
que ce que laisse paraitre ce rapprochement. Moins claire idéologiquement que celle de I'équipe
précédente, du fait peut-étre de l'existence d’une réalité sociale toute autre et d'un héritage
urbain plus lourd, la politique urbaine appliquée a Berriat Saint-Bruno apparait plus complexe
et contradictoire : d'une part, elle continue de promouvoir la reconquéte par une politique
d’aménagements d’envergure, comme dans le cadre de la rénovation de l'ancienne usine
Bouchayet-Viallet, I'aménagement de Minatec en bordure d’Europole ou encore de
I'implantation de nouveaux grands équipements sur le site du quartier d’affaires (figure 3.4) ; et
d’autre part, elle s’applique a corriger les effets de cette méme reconquéte, qu’ils soient
contemporains ou légués par I'équipe municipale précédente.

1 Polygone qui comprend les laboratoires du centre d’études atomiques, du CNRS, des écoles
d’ingénieurs ou des grands équipements comme le synchrotron.
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» Accompagner la reconquéte : faire de Berriat Saint-Bruno le « laboratoire du renouvellement
urbain de Grenoble » ?

L’enjeu n’est toutefois plus d'impulser la reconquéte de cet ouest grenoblois. Mais plutot de
I'accompagner, selon deux directions qui consistent d’un c6té a continuer a la promouvoir, de
'autre a essayer de la controler davantage (figure 3.5).

La promotion de la reconquéte passe notamment par un nouveau développement du projet
Europole. La surface couverte par la ZAC se densifie en effet progressivement tout au long de la
période 1994-2007, les derniers ilots a batir commencant tout juste a ce jour a étre traités. La
principale critique réalisée par la municipalité Destot a I'égard de I’aménagement concerne son
isolement et une absence d’intégration spatiale a 1'espace urbain alentour. Une étude sur
I'insertion urbaine d’Europole commandée en 1996 au cabinet d’architectes parisiens A.
Grumbach incite alors a la transformation des franges de la ZAC, en direction de la gare (a
I’est), du Polygone scientifique (au nord) et du quartier Berriat Saint-Bruno (ouest et sud).

En 2007, les franges nord, ouest et sud présentent le plus de réalisations inspirées de 1’étude de
Grumbach. Par exemple, du c6té du Polygone scientifique a été inauguré en 2006 1'espace
Minatec, un pole de «trés haute technologie » (Ville de Grenoble, 2000b) qui concrétise les
propositions du cabinet parisien. Premier du genre en Europe, ce pole consacré a la recherche
sur les nano-technologies, place Grenoble dans 'avant-garde de l'innovation technologique,
face a la concurrence américaine et japonaise.

Concernant les franges ouest et sud, la réflexion a plutot été menée sur le lien spatial et
paysager entre 1’'espace aménagé et le tissu existant : I'aménagement de certains espaces publics
et « l'identification de lieux qui offrent des potentiels de liaison urbaine » (Ville de Grenoble,
2000a) sont les deux principes retenus pour la production de ce lien. Dans le cadre de cette
« identification de lieux », un plan de rénovations ponctuelles a été élaboré pour favoriser
I'intégration d’Europole a ses alentours, dilatant ainsi un peu plus I'aire d’intervention. Il s’agit,
grace au concours de promoteurs privés de produire des logements neufs, plus grands et
mieux équipés (« de standing ») capables d’attirer une population plus jeune et aisée2.

La figure 3.4 met ainsi en évidence I'évolution entre 2003 et 2007 d’un front d’opérations de
rénovation partant du périmetre de la ZAC Europole pour atteindre le cours Berriat. Ces
rénovations affectent aussi bien des immeubles vétustes (par exemple : La place Firmin Gauthier,
Résidence Le nouveau Monde, Résidences Hermess I et II) que d’anciennes friches industrielles
(Carré des arts - Bouvier Darling, Résidence Symphonie sur le site de la Minoterie Armand). La
figure 3.4 montre aussi que les opérations urbaines ne se limitent pas aux franges d"Europole. Si
les opérations les plus vastes, comme la ZAC Lustucru ou la ZAC Bouchayet Viallet réalisées
sur d’anciens espaces industriels, impliquent directement les pouvoirs publics, les rénovations
plus ponctuelles sont souvent le produit de l'action de promoteurs privés (par exemple:
Résidence Galilée) ou de bailleurs sociaux.

1 Expression inscrite sur le panneau d'une exposition présentée a Grenoble par la municipalité du 26
janvier au 6 avril 2006 et intitulée Comment Grenoble change... De Berriat a Villeneuve: « Véritable
laboratoire urbain, le quartier a su intégrer, depuis sa création, toutes les formes architecturales et
urbaines que I'on y a construites. C’est I'analyse de ce paysage urbain si particulier qui a permis de tester
certaines orientations du PLU de Grenoble. La constante évolution du quartier et sa capacité d'intégration
en font le modele principal de renouvellement urbain de Grenoble. Europole, Lustucru, Bouchayet
Viallet, nouveaux équipements, dynamisme culturel... Berriat devient progressivement une extension
naturelle du centre de Grenoble. »

2 Dans certains cas, la municipalité arrive a imposer aux promoteurs un pourcentage de logements en
locatif social, qui ne dépasse jamais 20 %.
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Figure 3.4. Evolution du front d’opérations urbaines a Berriat Saint-Bruno entre 2003 et 2007
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Réalisation : M. Giroud, 2007.

Sources : M. Giroud, observations de terrain (2003-2007) ; Google earth, 2007.
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Mais des études menées dans le cadre de la révision du POS en mars 1999, préfigurant le Plan
Local d'Urbanisme (PLU) approuvé en 2005, imposé par la loi sur la Solidarité et le
Renouvellement Urbains (SRU) de 2000, présentent Berriat Saint-Bruno comme un quartier aux
atouts réels, mais dont les déséquilibres et les difficultés sont aussi nombreux.

L’augmentation du nombre de logements entre 1982 et 1999 (due en grande partie a des
constructions neuves)?, la relative diversification de I'offre durant la période 1982-1999 au profit
de logements de plus grandes tailles (tableau 3.4) et la multiplication des programmes
immobiliers apres 1999 ont contribué a enrayer la baisse démographique de ce secteur
géographique de la ville (tableau 3.1). La transformation du parc résidentiel et le regain
démographique s’effectuent de maniére parallele a I'évolution de la composition socio-
professionnelle du quartier. La baisse du taux d’ouvriers se confirme sur la période au profit
des cadres, professions intellectuelles supérieures et professions intermédiaires? (tableau 3.2). Le
profil socio-professionnel de Berriat connait donc un renversement important entre 1990 et
1999 : pour la premiere fois, la part ouvriere de la population active est inférieure a celles des
cadres ou des professions intermédiaires?.

Tableau 3.4. Evolution de la structure du parc de logements de Berriat Saint-Bruno (1982-
1999)

1982 1990 1999
Effectif % Effectif % Effectif %
Logements 1 et 2 pieces 4626 58,6 4418 50,6 4324 51,8
Logements 3 et 4 pieces 2941 37,2 3736 42,9 3469 41,6
Logements 5 piéces ou + 330 4,2 568 6,5 549 6,6
Total 7897 100 8722 100 8342 100

Source : Insee, recensements 1982, 1990, 1999.

La tendance est «au départ des populations traditionnelles du quartier (ouvriers, retraités,
inactifs, employés) et a I'arrivée de nouveaux propriétaires ou locataires (cadres supérieurs et
couches moyennes) » (Jampy, 1996: 45). Ces «départs» traduisent en fait des réalités
multiples : mobilités résidentielles plus ou moins contraintes vers d’autres quartiers de
I'agglomération, changements dans les structures du peuplement (baisse du taux d’ouvriers lié
a un processus général de désindustrialisation ; déces des personnes agées?). Mais ils expriment
surtout une sélection plus grande dans I'acces aux logements du quartier, et en particulier aux
logements les plus grands (3 piéces et plus).

Les témoignages de plusieurs acteurs de la production du logement (agents immobiliers,
promoteurs, techniciens municipaux) rencontrés sur le terrain confirment en effet que, dans un
marché du logement déja tres tendu a Grenoble, le secteur Berriat Saint-Bruno Europole
apparait comme 1'un des plus chers de I'agglomération, que ce soit en termes de transaction
(neuf et ancien), ou de location.

1 On note plus exactement une forte hausse du nombre de logements entre 1982 et 1990 puis une légére
baisse entre 1990 et 1999. Cette baisse sur la période 1990-1999 s’explique en partie par des démolitions
d’immeubles anciens, qui préfigurent la construction d’immeubles neufs apres 1999.

2 Nouvelle nomenclature adoptée par I'Insee a partir de 1990.

3 Dans la méme décennie, les données de recensement montrent que 1'augmentation de la population de
Berriat s’accompagne d’un rajeunissement de la population (les 20-39 ans passent de 42 % en 1990 de la
population a 50 % en 1999), et d'une augmentation du nombre des ménages, précisément sans enfants.

4 Les individus de plus de soixante ans représentent 16 % de la population de l'aire d’étude en 1999
contre plus de 20 % en 1990.
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Ces changements sociaux n’ont pas immédiatement alerté I’équipe Destot, davantage concernée
au début de son premier mandat par le développement économique local porté par la
dynamique des hautes technologies. C’est a la fin des années 1990 que le discours municipal
semble prendre en compte la situation et les divers enjeux qu’elle contient. Il s’agit des lors de
réguler différemment la reconquéte urbaine en controlant davantage les dynamiques sociales
générées par les transformations du quartier (figure 3.5).

Figure 3.5. Berriat Saint-Bruno, un « laboratoire du renouvellement urbain »
pour accompagner la reconquéte a partir du milieu des années 1990

Accompagner la reconquéte de Berriat Saint-Bruno
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Ouverture aux investisseurs et aux promoteurs privés .
fonctionnelle.

dans le cadre de projets de rénovation ponctuelle.

Volonté d'intégration du site Europole au reste du

Aménagement du parc Minatec, spcialisé sur les nano- : ; %
quartier Berriat Saint-Bruno.

technologies.

Concertaion publique et programmation de la
rénovation de l'ancienne usine Bouchayet-Viallet.

Dans un premier temps, c’est la question du maintien sur place et dans des conditions
convenables de la population modeste qui est posée. D’autant plus que le quartier est tres mal
doté en logements HLM (en 1999, d’aprés les données de recensement, seulement 8 % des
résidences principales du quartier sont occupées par des locataires sociaux contre plus de 16 %
al’échelle de Grenoble). La programmation d"une nouvelle OPAH entre 2000 et 2003 représente
une tentative de réponse. On y retrouve les motivations héritées de I"équipe Dubedout, a savoir
celles de relancer la réhabilitation du parc de logements anciens en incitant les propriétaires
bailleurs a entreprendre des travaux (subventions publiques contre engagement a
conventionner les loyers), de revitaliser le quartier (augmentation et diversification de I'offre de
logements) tout en maintenant les personnes les plus fragilisées sur place. Si les conséquences
d’une telle opération sur le changement social restent discutables, et malgré un bilan tres
nuancé quant au nombre de conventionnements signés, le souhait de « préserver une identité
locale » (Ville de Grenoble, 2000c), en permettant a certains ménages modestes de rester dans le
quartier, tout en ayant accés a de bonnes conditions de logement, s'impose comme une nouvelle
orientation de la politique urbaine. C'est d’ailleurs dans ce sens, que la municipalité va aussi
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essayer de relancer, apres I'adoption de la loi SRU, la production de logements sociaux au sein
des nouvelles constructions publiques ou privées.

Mais un second enjeu se dessine derriere la volonté politique de controler la reconquéte :
séduire les habitants récemment arrivés ou ceux en passe de I'étre, des habitants qui composent
une population relativement labile d'un point de vue électoral. La réponse politique a cet enjeu
se situe en partie dans la production d"un discours en faveur de la « mixité urbaine » ; mixité
présentée comme une « caractéristique forte de ce quartier et un objectif a ne pas perdre de
vue » (Ville de Grenoble, 2000c). Ce type de discours s’inscrit dans un contexte plus général de
promotion publique de la mixité sociale, qui contribue finalement a accroitre la confusion
autour de son sens et de son contenu (Simon, Lévy J.-P., 2005). Pour les autorités grenobloises,
le mélange des formes, des fonctions, mais aussi des individus (socialement et culturellement),
est présenté comme une composante majeure qui fonde l'identité territoriale de Berriat depuis
son origine. On verra plus longuement dans le chapitre 8 qu’il s’agit a travers de tel discours
d’associer a Berriat Saint-Bruno l'image d'un «quartier populaire idéal », et d’imposer
localement une représentation circonscrite de la continuité populaire.

La mise en ceuvre de ces deux principaux axes politiques a accompagné le déroulement de la
recherche. Ils contribuent fortement a définir le stade actuel du processus de reconquéte urbaine
du quartier Berriat Saint-Bruno, un stade avancé dans lequel se mélent des formes d’action et de
justification pouvant apparaitre contradictoires: multiplication et diversification des
interventions urbaines, accélération du changement et volonté de préservation d'un milieu
local.

2.2. Alcantara, quartier industriel historique d’une «ville toujours en
mouvement »!

A l'instar de la section précédente, la présentation d’Alcantara a Lisbonne ne sera pas celle d'un
quartier en soi, mais plutot celle d'un quartier d"une grande ville, animé de dynamiques qui se
jouent et se déploient a des échelles spatiales et temporelles plurielles. José Godinho, élu
communiste et actuel président de la structure chargée de I'exécutif a 1'échelon administratif
local - la junta de frequesia? d’Alcantara- déclare lors d’un entretien, qu’ « Alcantara, localisé
dans la zone occidentale de la ville de Lisbonne, une zone proche du Tage, fut une des freguesias
a l'origine de la révolution industrielle au Portugal (...) Il y a eu notamment a Alcantara deux

Y« Lisboa, uma cidade sempre em movimento » est le titre d'une brochure éditée en 2005 par la municipalité
de Lisbonne communiquant sur le bilan des années 2003-2005 de I’action urbaine municipale.

2 Freguesia: paroisse civile; échelon administratif de base, dont les limites sont héritées de
circonscriptions religieuses. La frequesia est administrée par un président (par ailleurs député de fait a
I’assemblée municipale de Lisbonne et membre du Conseil municipal de sécurité), une junta de freguesia,
chargée de l'exécutif (responsabilité de la situation sociale et économique des citoyens, des questions de
logement, d’espace public, et d’entretien ; gestion d’'un personnel et du budget) et par une assemblée qui
approuve les plans annuels de la junta, les comptes et se prononce sur des sujets relatifs a la vie de la
freguesia. Cette derniére propose aussi des services administratifs de proximité, tels que des appuis
juridiques ou sociaux, et assure des activités socio-culturelles. Les représentants de la freguesia sont des
membres élus au suffrage universel (lors d’une élection municipale, les Lisboétes doivent en effet cocher
trois cases sur leur bulletin de vote : pour la chambre municipale (exécutif), pour I’assemblée municipale
(consultatif), et pour la direction de la freguesia). Plusieurs freguesias composent un concelho, unité
administrative équivalente de la commune francaise et régie par la Cdmara Municipal. Face a la toute
puissance du pouvoir municipal sur le plan administratif, mais aussi au niveau symbolique, la freguesia
sert de relais, d'intermédiaire ainsi que de contre-pouvoir au niveau local. Pour une présentation plus
complete de la maniere dont la freguesia s’est imposée comme 1'échelon administratif de base, voir : F.
Vidal, 2003 : 51-56.
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des plus grandes entreprises du Portugal, I'une produisant du chocolat, I'autre des biscuits.
Avec leur disparition, Alcantara, qui était un quartier essentiellement populaire, industriel et
ouvrier, I'est de moins en moins aujourd’hui »!. La trajectoire d’Alcantara apparait fortement
liée a I'histoire industrielle du Portugal et de sa capitale. Sensible aux développements et aux
vicissitudes de ce secteur économique, Alcantara doit actuellement affronter des enjeux sociaux
et urbains proches de ceux décrits pour Berriat Saint-Bruno.

Figure 3.6. Localisation et limites administratives
de la freguesia d’Alcantara (2007)
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Réalisation : M. Giroud, 2007.

Source : Google earth, 2007.

1 Entretien effectué aupres de J. Godinho au local de la junta de frequesin d’Alcantara, lors d’une
permanence ouverte aux habitants, en juin 2005.
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2.2.1. Du faubourg industriel et ouvrier du début du XXe siécle au quartier central
de l’aire métropolitaine d’aujourd’hui

*  Naissance d’une périphérie lisboete

Deux sources importantes permettent de retracer les grands traits de la naissance et du
développement d’Alcantara comme quartier industriel et ouvrier de Lisbonne jusqu’au milieu
du XXe siécle: la thése de doctorat d’histoire de F. Vidal, soutenue en 2003 et intitulée Les
habitants d’Alcantara au début du XXe siecle. Identités, proximités et distances sociales dans un quartier
industrialisé de Lisbonne et le mémoire de géographie de M. Freire de Lima, soutenu en 1971 a
I'Université de Lisbonne sous le nom Alcantara. Evolugio dum bairro de Lisboa. Alors que le
second travail aborde Alcantara selon une démarche monographique classique, rappelant au
passage certaines études effectuées par les géographes francais dans la premiere moitié du XXe
sieclel, la recherche de F. Vidal place davantage le quartier d’Alcantara en relation avec les
habitants qui le vivent et la ville qui I'englobe. L'objectif de cette étude est de se servir
d’Alcantara comme « cadre a I'étude sociale d"une ville a I’age industrielle » (2003 : 28). Partant
du constat que « si on peut distinguer des différences de rythme, d’ampleur et de chronologie
dans l'industrialisation, la société lisboéte n’est pas fonciérement atypique dans le contexte
européen », I'étude se propose non pas de « mettre en jeu des questions liées aux éventuelles
spécificités sociales d'un pays semi-périphérique » mais plutot d’étudier avec précision «la
population d'un espace industrialisé de Lisbonne » et précisément du « quartier ouvrier le plus
emblématique du Lisbonne de la fin du XIXe siecle » (2003 : 43).

Le travail de F. Vidal rappelle que I'histoire de la formation de ce quartier emblématique est
d’abord celle d'un espace périphérique, situé en bord du Tage, hors de la ville, a I'ouest des
quartiers centraux traditionnels : « Jusqu'au XVlIlle siecle, le lieu-dit Alcantara était une zone
rurale, en retrait de la capitale. L’origine du mot Alcantara est incertaine. De nombreux auteurs,
y voient une déformation du terme arabe Al-quantird qui signifie le pont. Le pont d’Alcantara a,
en effet, longtemps été la marque humaine la plus visible dans ce paysage. Il est le point de
départ d’une urbanisation assez tardive » (2003 : 47). Alcantara, comme périphérie de la
capitale, se développe en accueillant « deux sortes de marginalisation » (Crozat, 2003 : 83): celle
qui s’exprime par la prise de distance des plus riches a I'égard des quartiers plus centraux et
celle qui correspond a I'installation des plus pauvres.

Cette urbanisation fut en effet d’abord sporadique avec l'installation au XVIlle siecle
d’aristocrates et de religieux, venus chercher les charmes d’un site vallonné, parcouru par la
riviere éponyme et des paysages de vergers, vignes ou oliveraies, et attirés par un air percu plus
pur2. C’est au lendemain du tremblement de terre de 1755, que 1'urbanisation de cet espace
s’accélere brusquement avec l'arrivée des populations et des activités chassées des quartiers
anciens dévastés par la catastrophe. De nombreux palais furent alors reconvertis en fabriques et
en habitat populaire. Alcantara devient, avec l'afflux de cette nouvelle population, un des
principaux faubourgs de la capitale; un faubourg qui s’industrialise sensiblement des la fin du

1 L’influence de la géographie classique francaise a été déterminante au Portugal, notamment par
I'intermédiaire de O. Ribeiro, célebre géographe portugais, professeur a 'université de Lisbonne de 1943
a 1981 et professeur associé a l'université de Paris Sorbonne. L’activité scientifique prolifique de O.
Ribeiro tout au long de sa carriére aboutit a la publication des Opuiscilos geogrificos en 1989, écrits a la fois
en portugais et en francais, et dont le premier volume est préfacé par P. Gourou et dédié a la mémoire de
A. Demangeon.

2 « Des palais et des couvents furent édifiés, parmi eux le Palais de Fitiza qui servit de résidence royale -
D. Pedro II y mourut en 1706 - ou le couvent de Sacramento construit au tout début du XVlle siécle.
Ainsi, a la fin des années 1920, Jodo Paulo Freire pouvait écrire :"Le quartier d’Alcantara! Il y a ici de
tout ! Palais de rois et de princes, monuments et batailles, paysages et aventures, comme nulle part
ailleurs, aussi nobles, aussi beaux, aussi chevaleresques !" » (Vidal, 2003 : 48).
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XVlIle siécle. Des ateliers de teinturerie, de gaufrage, des tanneries s’ajoutent aux petites
fabriques déja présentes, spécialisées dans la minoterie, la production de farine, de chaux ou de
poudre. Alcantara devient peu a peu un des poles d’activité de l'ouest de la ville, mais
représente vite selon F. Vidal, le plus important en termes de potentiel économique et de
concentration en main-d’ceuvre ouvriere (Vidal, 2003 : 84). A partir de la moitié du XIXe siecle,
une seconde phase d’industrialisation, a associer aux premiers aménagements des rives du Tage
(docas d’Alcantara en 1887) et au développement des réseaux de transport a l'échelle de

I'agglomération?, confirme ce potentiel.

L’existence de vastes surfaces disponibles et d'un foncier bon marché, la qualité des
infrastructures de transport (Freire de Lima, 1971 : 72) font alors d’Alcantara une des zones
géographiques les plus stratégiques pour I'implantation de nouvelles activités industrielles.
Jusque dans les années 1920, le quartier, en accueillant quelques-uns des établissements
industriels portugais les plus importants de I'époque, affirme une place de premier rang dans la
vie économique nationale du pays (Vidal, 2003 : 86). Différents secteurs industriels se trouvent
alors représentés par l'intermédiaire d’entreprises de dimensions variables: le textile, la
métallurgie, la fabrication de carrelages et de faiences, les manufactures de tabac, ou encore les
prémisses de I'industrie chimique portugaise2.

L’industrialisation de Lisbonne attire alors une importante population en provenance des
campagnes portugaises. Grace a cet exode rural, la population de Lisbonne atteint en 1900
l'effectif de 431 758 personnes (croissance de 77 % entre 1864 et 1900), puis celui de 694 382
individus en 1940 (Salgueiro, 2001 : 43). Cette dynamique migratoire a été largement exposée
par les géographes portugais, que ce soit pour décrire le systéme urbain portugais (Gaspar,
Jensen-Butler, 1992) ou pour étudier la formation de l'aire métropolitaine lisboéte (Fonseca,
1988). Cette croissance démographique renvoie en effet a une étape importante «dans le
processus plus général d'expansion de I'agglomération urbaine de Lisbonne, une expansion qui
se fait d’abord par I'ouest le long du Tage, puis vers le nord et le sud, sur I'autre rive du fleuve »
(Vidal, 2003 : 68). A propos d’Alcantara, F. Vidal rappelle que la population du quartier suit la
tendance démographique observée a 1'échelle de Lisbonne et croit méme plus rapidement : en
1940, la paroisse civile d'Alcantara (frequesia) comptait 33 747 habitants contre 22 745 en 1900 et
8 763 en 1860, et quadruple ainsi le nombre de ses habitants en 80 ans.

A Lisbonne, et a la différence de Porto, 'autre grande ville portugaise du début du siécle, les
origines des migrants concernent toutes les régions du Portugal (Daveau et al., 1987). L'étude
réalisée par F. Vidal sur le peuplement de deux rues d”Alcantara (Rua da Cruz et Rua Feliciano de
Sousa), a partir de données de recensement, confirme la prédominance d’habitants -et
précisément les « adultes péres et meres »- dont le lieu de naissance se trouve a l'extérieur du
concelho de Lisbonne. Au début des années 1900, la proportion des « adultes péres et méres »
nés dans le concelho de Lisbonne est méme nettement inférieure dans ces deux rues a celle
observée a I'échelle de la ville3. En étudiant plus minutieusement I’origine méme des individus

1 Quadrillage du quartier par deux lignes de chemin de fer, I'une joignant la ville de Sintra au Nord, vite
réservée au transport de marchandises, I'autre reliant Cais de Sodré - au centre de Lisbonne - a la région de
Cascais, le long du Tage plus a I'ouest; percée des avenues de India et de Vinte e Quatro de Julho,
respectivement en direction de Belém a l'ouest et de Cais do Sodré a l'est; ouverture en 1901 de la
premiere ligne électrifiée des tramways entre Cais do Sodré et Algés via Alcantara, aprés concession des
transports en commun de la ville de Lisbonne a la compagnie Carris de Ferro et installation d"une partie
des ateliers de la compagnie dans le quartier.

2 Avec la Companhia Unido Fabril (CUF) produisant bougies, savons et huiles et qui va vite s'imposer
comme un grand consortium de I'histoire industrielle du Portugal.

3 Par exemple, dans la rue da Cruz, en 1910, 72 % des hommes et 63 % des femmes sont nés hors de
Lisbonne contre seulement 50 % a l'échelle de la ville; en 1939, ces taux atteignent encore 50 %
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de son échantillon, F. Vidal conclut a la fois a la faiblesse d’individus nés en dehors du
Portugal!, et a de fortes similitudes entre les deux rues étudiées: la grande majorité des
habitants est originaire du centre et du nord-est du pays, c’est-a-dire des régions (districts) de
Castelo Branco, Viseu, Coimbra et surtout de Guarda, et notamment de villages situés au pied
du massif de la Serra de Estrela. L'isolement et la marginalisation de ces régions dominées par
une activité agricole traditionnelle fragile ont en effet participé a 1'émigration de la population
locale.

Malgré les nouvelles infrastructures de transport, les dynamiques de peuplement et I'expansion
urbaine, Alcantara reste au début du XXe siécle appréhendé comme un espace périphérique de
la capitale. L'implantation d’activités industrielles et 1'arrivée de populations paysannes et
ouvrieres, que ce soit des campagnes du pays ou du reste de Lisbonne, participent a entretenir
cette mise au ban de la ville. F. Vidal en travaillant sur I'image véhiculée par Alcantara au début
du siecle, a partir de I'analyse de différentes sources?, montre bien comment le quartier est
avant tout présenté comme un faubourg ouvrier de Lisbonne : « faubourg, parce que c’est la
question de son appartenance a la ville qui est en jeu ; ouvrier, parce que c’est sa fonction - un
espace ol on travaille et un espace ou vivent les 'classes laborieuses' - qui le distingue » (Vidal,
2003 : 107). L’auteur explique par exemple que les plans et les cartes de Lisbonne publiés au
XIXe siécle et durant la premiére moitié du XXe siécle réveélent I'hésitation de leurs concepteurs
a inclure Alcantara dans la ville, ce qui est en contradiction avec la réalité de l'expansion
urbaine et de la croissance du quartier. Cette absence rejoint les discours hygiénistes présents
dans certains écrits locaux, et qui font aussi flores au méme moment dans bien d’autres
contextes urbains. Alcantara provoque ainsi le dégofit et le rejet : quartier bruyant, aux odeurs
nauséabondes, ou la population laborieuse s’entasse, et dans lequel les usines et le trafic
rendent 'air irrespirable.

Certaines voix, notamment celles de journalistes, s’élevent néanmoins pour rappeler la fierté
que représentent le développement industriel de Lisbonne et la place d’Alcantara dans ce
processus : « la fumée des fabriques, le bruit des engrenages, la vocifération d'une population
entassée qui s’agite, les sifflements des machines industrielles et des locomotives représentent
bien la vie moderne d"une grande ville qui lutte et qui veut vaincre. Le quartier d'Alcantara est
digne de Lisbonne comme il le serait de Manchester » (Um Bairro Trabalhador, A Vanguarda, 5
juin 1914, cité par F. Vidal : 115). Alcantara apparait alors conjointement comme le quartier du
mouvement moderne, comme un atout pour la compétitivité industrielle internationale de la
capitale.

La représentation du faubourg ouvrier oscille donc entre deux poles : 'antinomique de la ville
et de I'urbanité, ou le symbole méme du progrés, la mise a I'écart, ou I'intégration spatiales.

concernant les hommes et 46 % pour les femmes (Vidal, 2003 : 206). Si ces chiffres sont ceux relevés a
I'échelle d'une rue du quartier et méritent, d’aprés l'auteur, d’étre nuancés pour ce qui concerne
Alcantara (autour de 50 % des hommes et femmes du corpus sont nés hors de Lisbonne en 1910), ils
révelent toutefois des tendances fortes en matiere de peuplement et de dynamiques migratoires.

1 Les individus de nationalité étrangere recensés sont espagnols, d’origine galicienne. F. Vidal explique
que « la Galice, cette région située au nord du Portugal posséde une langue et une culture trés proches de
celles du pays voisin. Au début du XIXe siecle, environ 22 000 Galiciens résidaient au Portugal dont pres
de 12 000 a Lisbonne (les Espagnols représentent alors le premier groupe national étranger a Lisbonne). Il semble
que I'effectif de cette communauté soit resté relativement stable tout au long du siecle. Les "galegos" sont
importants dans le paysage social lisboete du XIXe siecle. On les retrouve dans de nombreux petits
métiers urbains dont ils se sont fait une spécialité : les porteurs d’eau, les messagers et coursiers, ou les
emplois de domestique. Certains parviennent a se lancer rapidement dans le petit commerce, et
notamment dans la restauration avec les fameuses "tascas", sortes de petites tavernes. » (2003 : 73)

2 Archives de la Sociedade Promotora de Educagdo Popular, une association d’éducation populaire ; articles
de presse ; olisipografia, un genre littéraire sur ’histoire de la ville ; cartes et plans.
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» Alcantara, de la périphérie au centre

Mais des les années 1930, les représentations spatiales d’Alcantara évoluent : le quartier doit
apparaitre intégré au reste de la ville, et étre considéré non plus comme un faubourg
périphérique, mais comme un quartier a part entiére, comme un membre, un organe vital de
Lisbonne, si I'on file la métaphore organiciste qui prédomine alors dans les représentations
européennes de la ville. F. Vidal raconte en effet le mouvement des discours et de I'image
produits par certaines élites, faisant désormais d”Alcantara un quartier populaire de la ville ; un
mouvement par ailleurs observé dans d’autres contextes urbains européens (Saunier, 1996).
L’enjeu est celui d'une réappropriation symbolique, mais aussi concrete d'un espace urbain
jusqu’alors délaissé et donc échappant a tout controle. La prise de position de nombreux
habitants d”Alcantara en faveur des idées républicaines et de la chute de la monarchie dans les
années 1910 a octroyé au quartier une réputation d’espace subversif, de luttes et de
contestations. L’instauration de [’Estado Novo au début des années 1930 coincide avec une
production littéraire sur Alcantara, relevant de l'olisipografia. Ce genre littéraire s’attache dés
lors a promouvoir une nouvelle image d’Alcantara en brisant celle du faubourg ouvrier,
indépendant et opposant : Alcantara devient un quartier de la capitale qui s’inscrit dans une
continuité géographique, sans rupture avec le reste de la ville, mais aussi dans une continuité
historique, en lien avec I'histoire nationale et précisément sa période monarchique. Aussi, est
mise en avant I'hétérogénéité sociale du quartier au détriment de sa composante ouvriére qui se
trouve deés lors diluée (Vidal, 2003 : 150). L'invention d’Alcantara comme quartier populaire
s’effectue enfin a travers son intégration aux marches populaires et aux parades costumées,
institutionnalisées par les pouvoirs étatique et municipal dés 1932, et dont 1'objectif est d’inciter
les habitants a parcourir la ville en brandissant les effigies de leur quartier’. Ce glissement de
représentations contribue donc a lisser I'image d’Alcantara. Si ce lissage releve fortement du
domaine symbolique, il détient aussi une forte composante politique, exprimant une premiere
tentative de controle. Ce controdle politique prend une dimension toute autre entre les années
1930 et 1960, marquées par le régime d’ Anténio de Oliveira Salazar.

L’action devient en effet rapidement plus directe et concréte. Car Alcantara reste au début des
années 1930 un espace urbain a part, dont la population majoritairement ouvriére partage une
certaine conscience de classe face au pouvoir fasciste dominant. Le quartier abrite de nombreux
groupes syndicalistes et anarchistes et maintient sous la dictature salazariste une forte activité
révolutionnaire, de luttes et de gréves (Consiglieri ef al., 1996 : 151). L’action de Salazar, relayée
par une municipalité dirigée par Duarte Pacheco, par ailleurs puissant ministre du dictateur, ne
consiste plus a intégrer « en douceur » le quartier a la ville, mais véritablement a le soumettre a
I’administration centrale et a l'affaiblir. Différentes mesures sont prises pour modifier
radicalement 1’organisation urbaine du quartier et sa composition sociale. En 1959, un décret
impose la subdivision administrative de la frequesia d’Alcantara, dirigée par un exécutif local.
La frequesin de Prazeres est ainsi créée, réduisant sensiblement la superficie, le poids
démographique et donc le pouvoir de la junta de freguesia originelle. En parallele, plusieurs
opérations urbaines sont menées, justifiées en outre par la situation d’Alcantara a 1’échelle de la
ville en pleine expansion : le quartier devient un espace intermédiaire et doit assurer le lien -en
termes résidentiels et d’infrastructures de communication- entre les quartiers centraux
traditionnels et ceux, plus récents, de l'expansion urbaine (Freire de Lima, 1971: 95). Des
opérations de rénovation sont alors entreprises, substituant des zones de petites maisons
dégradées par des immeubles neufs aux hauteurs variables. Le changement de paysage urbain

1 Les travaux de A. F. Da Costa sur le quartier d’Alfama (1999) et de G. I. Cordeiro sur Bica (1995) sont
utiles pour rappeler le sens de ces marches dans la production d’un sentiment d’appartenance et d'une
identité locale tout comme celle d’une interdépendance organique officialisée entre les quartiers les plus
typiques de la ville.
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rejoint ceux de I'image et de la composition sociale. Ces interventions sont censées diversifier
socialement la population du quartier et diluer, autrement que par les mots, sa composante
ouvriere. Certains projets comportent la construction d’immeubles collectifs, qualifiés de casas
economicas : c'est le cas de la zone d’habitation Quinta do Jacinto, visible sur les hauteurs
d’Alcantara, dont la construction date de 1946, et chargée de loger des fonctionnaires
municipaux, issus des services de police (figure 3.7).

La construction du pont Salazar entre 1962 et 1966!, pour rejoindre l'autre rive du Tage,
représente le second temps important de cet interventionnisme. Les conséquences de cet
aménagement ont durablement marqué la population. J. Gondinho, actuel président de la junta
de frequesia d’Alcantara, rappelle que «le régime a construit le pont du 25 avril pour déloger
beaucoup de monde et réduire encore davantage la population du quartier, et ainsi tenter de
briser la force de contestation d’Alcantara ». M. Freire de Lima témoigne en effet en 1971 qu'un
grand nombre de personnes habitant des barracas et des maisons modestes localisées a
proximité de Alto da Cruz (rue da Cruz, rue Feliciano de Sousa) (figure 3.7) fut délogé du quartier
du fait de la construction du pont et de ses infrastructures d’acces. Ces habitants n’eurent pas
acces a un relogement sur place, par exemple dans les zones d’habitat collectif de casas
economicas : ils furent déplacés loin d’Alcantara, la plupart relogés dans des pré-fabriqués,
proches du modeéle des barracas, a ’autre extrémité de la ville, pres de la rotonde de I’aéroport.

A travers ces actions, Alcantara devient un quartier central qui doit servir fonctionnellement
I'agglomération. Si I'on se démarque un temps de la lecture politique et sémantique de ce
glissement pour ne se concentrer que sur un point de vue géographique, en termes de
localisation, force est de reconnaitre que le XXe siécle fait perdre a Alcantara son statut de
bordure ou de frange urbaine (figures 3.6 et 4.1). Selon T. B. Salgueiro, c’est a partir des années
1950 que l'on a assisté a une « croissance explosive de la zone suburbaine » (2001 : 51), c’est-a-
dire des zones les plus externes de la périphérie, processus résultant a la fois de l'arrivée de
nouvelles populations (migrants originaires de l'intérieur du pays et retornados en provenance
des anciennes colonies portugaises) et de la redistribution progressive d’habitants vivant
jusqu’alors dans le centre de la commune de Lisbonne. D’aprés les données de recensement,
entre 1950 et 1981, le taux de croissance annuel de la population de I'aire urbaine est de 2,2 %.
La population atteint en 1981 1'effectif de 2,4 millions d’habitants, ce qui représente pres du
quart de la population du pays. Cette croissance démographique, le manque d’encadrement et
d’investissement des autorités en matiere de production de logements, que ce soit par choix
(sous la dictature) ou par nécessité (sous la seconde république apres la révolution), la profonde
dégradation des quartiers centraux conjointe aux premiers remplacements d’immeubles
d’habitation par des activités tertiaires, ou encore I'existence d’espaces libres en périphérie, sont
certains des facteurs qui ont contribué a I'ampleur de I'étalement urbain.

Apres 1980, la croissance démographique connait un fort ralentissement : entre 1981 et 2005, le
taux de croissance annuel n’est plus que de 0,4 %. En 2005, I'aire urbaine atteint 2,7 millions
d’habitants. Le retour de regressos, certains émigrés portugais en Europe, et l'arrivée de
migrants étrangers issus principalement des anciennes colonies africaines, du Brésil ou de
I"Europe de 1'Est (Eaton, 1996 ; Guibentif, 1996 ; Fonseca et al., 2002 ; Barreto, 2004 ) contribuent
a nuancer les effets conjugués de l'arrét de 1'exode rural et des migrations de retour des
retornados, de la faiblesse du taux d’accroissement naturel (Crozat, 2003) ou encore de la
perpétuation d'une émigration de jeunes Portugais en direction des autres pays européens.
Pour autant, la faible croissance démographique n'implique pas l'arrét de 1'expansion urbaine.
Au contraire, de maniere continue, depuis plus de vingt ans, de nombreux Lisboétes quittent le
concelho de Lisbonne pour la périphérie. Ces mouvements résultent de la conjonction de facteurs

1 Ce pont deviendra le pont du 25 avril aprés la Révolution des ceillets au printemps 1974.
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répulsifs (dégradation du parc résidentiel de la ville-centre; rénovations au profit de
I'installation d’activités tertiaires; sélection sociale dans l'accés aux logements neufs ou
réhabilités) et attractifs (développement d"une offre résidentielle en périphérie et du systeme de
crédit pour l'accession a la propriété ; efforts financiers et aménagements dithyrambiques en
matieres d'infrastructures de communication).

Cette description trés générale laisse donc entrevoir le changement de position du quartier
d’Alcantara a l'échelle de l'aire urbaine de Lisbonne. Le quartier, en termes de localisation,
n’apparait plus périphérique, mais plutdt central. D’un point de vue administratif, la freguesia
d’Alcantara, unité de base périphérique du concelho de Lisbonne, devient une circonscription
élémentaire recentrée géographiquement a 1'échelle de 1’Aire Métropolitaine de Lisbonne,
structure de coordination et de concertation de la région de Lisbonne, réunissant les concelhos de
la rive Nord du Tage a ceux de la Péninsule de Sétubal au sud (figure 3.6).

Les dynamiques économiques et fonctionnelles observées a Alcantara depuis la moitié du XXe
siecle, les changements dans la composition sociale ou la structure spatiale du quartier, tout
comme sa place au sein des politiques urbaines et des projets d’aménagement, ne peuvent étre
compris que replacés dans ce contexte d’expansion et de complexification métropolitaines.

2.2.2. Alcdntara ou le « tatouage industriel sur le corps de la ville »! : les effets d'une
désindustrialisation progressive

La situation d’Alcantara dans l'aire métropolitaine permet de réinterroger la base de son
développement économique et donc son statut historique de poéle industriel. Les processus
décrits dans le premier chapitre n'épargnent pas Alcantara: la dynamique structurelle de
désindustrialisation, au profit d’autres pays et régions du monde, rencontre celle de
relocalisations d"unités de production vers des espaces plus périphériques (Gaspar, 1985), plus
a méme de procurer les nouvelles conditions nécessaires au développement (disponibilité
spatiale, foncier peu élevé, accés aux nouvelles infrastructures de communication, espaces
accessibles par une main-d’ceuvre désormais plus mobile). L’expansion urbaine doit donc étre
comprise a la fois comme facteur et produit de ces délocalisations industrielles.

Pour autant, la désindustrialisation d’Alcantara est restée progressive. Le témoignage de M.
Freire de Lima est a ce titre trés riche: en 1971, Alcantara est encore considéré comme un
fleuron industriel de Lisbonne. En 1983, un ouvrage intitulé Marcas de indiistria no ambiante de
Alcintara (Janeira, Antunes et al., 1983) insiste encore sur la place que continuent a tenir
I'industrie, I'habitat ouvrier et les lieux de sociabilité ouvriére a AlcAntara. Mais méme lente, la
désindustrialisation reste réelle et son impact sur le paysage urbain, le parc de logements, la
démographie, ou encore la composition sociale du quartier, non négligeable.

»  Départ progressif des établissements industriels et apparition de friches urbaines

M. Freire de Lima consacre dans son étude sur Alcantara une section sur les activités
dominantes du quartier qui fait implicitement référence a la période de transition dans laquelle
se trouve le quartier depuis les années 1950. L'auteur énumere les principales industries et
entreprises du quartier (industries chimiques, alimentaires, métallurgiques, mécaniques, des
chantiers navals ou de construction civile et des activités de stockage) et insiste sur les fiertés

1 « Bairro operdrio. Tatuagem industrial no corpo da cidade » est le titre d'un article d’'un supplément au
journal A Capital, daté du 14 mai 1980.
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industrielles locales!. Et témoigne ainsi d"une économie locale encore fortement marquée par
l'activité industrielle et par 1'« action polarisante du quartier a I'échelle de la ville » (venues
quotidiennes de travailleurs provenant d’autres quartiers) (1971 : 64). Mais elle évoque aussi a
demi-mots la disparition des industries traditionnelles du quartier : « Alcantara se caractérise,
pour la majorité des gens, comme une aire industrielle, marquée non seulement par les
équipements récents d’aujourd’hui, mais aussi par les industries traditionnelles dont certaines
n’existent plus » (1971 : 71).

En effet, au milieu du XXe siécle, de profondes mutations affectent le secteur industriel lisboéte
et ses implantations urbaines. Concrétement, elles conduisent a la fermeture définitive ou a la
délocalisation de nombreuses entreprises. Observables dés le début du XXe siecle?, ces
processus s’accentuent a partir des années 1960 ; ce qui provoque la disparition progressive du
paysage urbain d’Alcantara d’un nombre croissant d’établissements (Salgueiro, 2001 : 139). En
conséquence, assez rapidement au début du XXe siecle, Alcantara se voit délogé de son statut
de premier podle industriel de la capitale. Ce role est d’abord partagé avec I'autre grande zone
industrielle qui s’étend a 1'est de la ville, puis ensuite, avec celle qui se développe sur la rive
sud, pour étre in fine durablement remis en cause par la multiplication des poles industriels
périphériques (Salgueiro, 2001 : 145).

Des lors, la fermeture des usines et des locaux industriels laisse une empreinte dans le tissu
urbain - pergue par certains journalistes comme celle d'un « tatouage ». C’est surtout a partir de
la fin des années 1970 que les friches industrielles se multiplient. Et pendant pres de vingt ans,
jusque dans les années 1990, a cause d’'un manque d’intérét (existence d’autres priorités et
fronts d’action) ou d’une incapacité (financiere ou technique) des pouvoirs publics a faire face a
un tel héritage, beaucoup de ces friches vont étre laissées en 1’état.

* Baisse constante de l'effectif de la population résidente et de la proportion d’ouvriers depuis
'apres-gquerre

Deux tendances, I'une démographique, 1’autre sociale, accompagnent la désindustrialisation du
quartier.

La premiere concerne 1'effectif de la population du quartier. On observe en effet d’apres les
données de recensement une chute du nombre de résidents a partir des années 1950. Parmi les
facteurs explicatifs de cette évolution, on peut évoquer les actions menées par les autorités
publiques dans les années 1950 afin d’affaiblir le poids démographique de la freguesia
d’Alcantara (expulsion de résidents dans le cadre d’opérations urbaines et division
administrative de la frequesia d’ Alcantara). Mais M. Freire de Lima, prenant en compte les effets
de la division administrative, considére au final que la population reste stable jusqu’en 1960,
voire augmente légerement (1971 : 37), et ne commence véritablement a diminuer qu’a partir du
recensement de 1970.

Cette baisse démographique locale doit cependant étre resituée au sein des grandes tendances
observées aux échelles de Lisbonne et de son aire urbaine, a savoir celles liées au processus

1 Qu'elles soient anciennes comme la Compahnia Unido Fabril (CUF) ou plus récentes comme la Sociedade
Industrial do Ultramar (SIDUL), ancienne raffinerie coloniale de sucre, la Société Alianga, produisant des
gateaux et des bonbons ou encore la Fabrique Régina, célebre internationalement pour son chocolat,
toutes implantées dans les années 1920-1930.

2 Déja dans les années 1930, on pouvait noter 'effacement des secteurs traditionnels du textile ou de la
mégisserie, la stagnation de la métallurgie, le morcellement du secteur de la mécanique en une multitude
de petites unités de production, la tendance vers une production a faible échelle de biens de
consommation courante et le développement d"une activité de stockage (Vidal, 2003 : 103).
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d’expansion urbaine, de valorisation de la périphérie, mais aussi a la désindustrialisation et a la
dégradation des quartiers centraux et péricentraux. La croissance démographique observée a
I"échelle de Iaire urbaine s’est faite en effet au profit des périphéries alors que tous les quartiers
du concelho de Lisbonne connaissent une forte baisse d’effectif de leur population! (Marrou,
2003 : 51).

La seconde évolution concerne la composition sociale de la population d’Alcantara : la part
ouvriere de la population active n’ayant en effet cessé de décroitre tout au long du XXe siecle ;
régression qui se fait au profit du secteur tertiaire. Evaluée a minima par F. Vidal a pres de 45 %
de la population active en 1911 (38 % a Lisbonne), cette proportion atteint, d’apres les
recensements, 36 % (30 %) en 1960, 18 % (19 %) en 1991 et 14 % (16 %) en 2001. C’est donc a
partir de 1991 que la spécificité ouvriere d’Alcantara a 1’échelle de Lisbonne disparait.

*  Un habitat ouvrier en voie de dégradation, une pauvreté visible

La désindustrialisation progressive du quartier, associée a ces dynamiques de peuplement vont
en outre accentuer la dégradation d'un cadre bati et d"un habitat ouvrier déja structurellement
modestes. En 1971, M. Freire de Lima témoigne en effet que « d"une maniere générale I'habitat a
Alcéantara est principalement caractérisé par son humilité et sa modestie, ce qui ne signifie
toutefois pas ’absence d’'immeubles raffinés et de maisons spacieuses » (1971 : 92).

N

Ces «immeubles raffinés » font référence aux nouveaux immeubles construits a partir des
années 1930 dans I'ouest du quartier. D’au moins trois étages, ils se définissent par un meilleur
niveau d’équipement et de confort (tous les logements posseédent par exemple une salle de bain
et I'électricité) et par une population résidente plus aisée (fonctionnaires, employés et cadres
moyens). M. Freire de lima, en observant sur une parcelle, la présence quasi-systématique pour
chaque foyer du téléphone et d'une automobile, en déduit un « niveau de vie beaucoup plus
élevé » que dans les autres types d’habitat du quartier (1971 : 92).

Mais, comme le laisse entendre la citation ci-dessus, Alcantara apparait avant tout marqué par
la vétusté de son habitat. M. Freire de Lima décrit longuement dans son étude les différentes
formes prises par cet habitat ouvrier: bairros de lata (bidonvilles) constitués de barracas
(cabanes), petites maisons auto-construites localisées sur les pentes, occupation et subdivision
d’anciens palais en ruine, de patios? ou de villas, immeubles de un ou de deux étages situés le
long des principales rues. Tous ces types d’habitat, que I'on trouve avant tout dans les parties
les plus anciennes du quartier, se caractérisent par leur sous-équipement (absence de salles de
bain, sanitaires, installations électriques), I'insalubrité, 1'exiguité et les formes de dégradation
des logements qui les composent?.

! La ville-centre aurait perdu, entre 1980 et 2000, prés de 25 % de sa population pour ne plus compter que
650 000 résidents (CML, 2004a).

2 Un chapitre de l'ouvrage Marcas de indiistria no ambiante de Alcintara est consacré a une description
monographique et ethnographique des « patios ouvriers » d’Alcantara (Janeira, Antunes et al., 1983 : 113).
3 Comme cela a été évoqué dans l'encadré 1.1, tous les quartiers de Lisbonne sont concernés par cette
problématique de 1'état du parc de logements anciens. Pour certains auteurs, I'aspect désastreux de
nombreux logements est a rapprocher de 'adoption en 1948 d’une loi ayant consisté a bloquer les loyers :
si cette loi eut pour effet de promouvoir l'accés a des logements bon marché, elle engendra aussi un
désengagement durable des propriétaires bailleurs a 1'égard de I'entretien de leur bien. N. Portas
explique que cette loi a pourtant été au départ motivée de prétextes hygiénistes et d'un désir d’accélérer
I'offre de logements. La loi de 1948 est en effet initialement celle de la libéralisation de la démolition et de
la reconstruction des anciennes résidences et immeubles, et d'une haussmannisation « sans tracés ni
percées » (augmentation de la densité résidentielle des quartiers, de la hauteur des batiments et donc de
I’élargissement des rues). Afin d’indemniser les habitants des immeubles promis a la démolition et tout
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Cette situation décrite en 1970 est relativement proche de celle qui définit le quartier vingt
années plus tard. La dégradation du cadre bati, le non traitement des friches industrielles, la
baisse démographique, le vieillissement de la population?, la relégation sociale d"une frange de
la population locale, représentent a la fin des années 1980 des enjeux importants. Au milieu des
années 1990, on pouvait encore lire dans un guide de présentation des freguesias de Lisbonne :
«les problémes actuels d’Alcantara sont entre autres le trafic automobile, la dégradation de
I'habitat et la progression de la toxicomanie » (Consiglieri et al., 1996 : 152).

Ces enjeux sociaux et urbains, associés au changement de position géographique du quartier a
'échelle de l'aire métropolitaine, ont contribué au début des années 1990 a ce que Alcantara
redevienne peu a peu un espace de la reconquéte urbaine, que ce soit auprés des pouvoirs
publics, des promoteurs privés, ou de nouveaux habitants plus aisés. Avant de décrire plus
précisément ce mouvement, la section qui suit sera consacrée a le replacer au sein de la
trajectoire de la politique urbaine menée a Lisbonne depuis le milieu des années 1980.

2.2.3. Valoriser Lisbonne, reconquérir Alcantara
* De la capitale européenne de I’Atlantique a la capitale atlantique de I’Europe

La sortie de la dictature au milieu des années 1970 laisse un pays exsangue politiquement,
économiquement (ruiné par ses guerres coloniales et par la faiblesse de son développement) et
socialement (précarité des conditions de vie ; ampleur de I'émigration politique et économique).
Le Portugal est alors un pays protectionniste, périphérique a 1’échelle de I’Europe, bien loin de
ses grandeurs passées dont il se réclame toujours. A travers I'adhésion a la Communauté
Economique Européenne (CEE), les années 1980 marquent un retour du pays sur la scene
internationale : il s’agit dés lors d’attirer entreprises étrangeres et investissements privés. Dans
ce dispositif, Lisbonne doit redevenir une capitale européenne moderne, compétitive et
attractive. Moderniser la capitale pour la repositionner a l'international est une volonté
transversale aux différentes équipes municipales qui se sont succédées depuis plus de vingt ans
(tableau 3.5). L’ambition annoncée est de faire de Lisbonne la capitale atlantique de I’Europe.

Tableau 3.5. Les présidents de la Cdmara municipal de Lisbonne (1980-2006)

Période du mandat | Nom du président de la Cdmara municipal Appartenance politique
1980-1989 Nuno Crus Abecassis g:ﬁ ?g‘s:gl) démocrate, de centre
1989-1996 Jorge Sampaio Parti socialiste (PS)

1996-2001 Jodo Soares PS
2001-2005 Santana Lopes? PSD
Depuis 2005 Anténio Carmona Rodrigues Indépendant, proche du PSD

en feignant de vouloir les protéger, la loi instaura a Lisbonne, mais aussi a Porto, le gel des loyers (Portas,
2001 : 179). Elle fut généralisée en 1974 a I'ensemble du territoire métropolitain puis national (Fonseca,
1988), ot1 jusqu’alors les loyers pouvaient étre révisés tous les cinq ans. Ce gel ne fut alors suivi d’aucune
mesure capable de contrdler ses effets pervers a savoir la disparition presque complete de l'offre de
logements a louer (Gaspar et al., 1988) et l'arrét des investissements des propriétaires en matiére
d’entretien des logements ou de mise aux normes des immeubles. Ce désengagement eut une incidence
directe sur la dégradation générale du parc immobilier ancien, mais aussi sur la demande sociale des
années 1980 en matiere de réhabilitation.

1 D’apres les données du recensement 1991, les personnes agées de 65 ans ou plus représentent 23 % de la
population. En 2001, elles représenteront 29 % de la population.

2 De juillet 2004 a mars 2005, S. Lopes est nommé premier ministre, suite au départ de J. M Barroso (PSD)
a la présidence de la commission européenne. L’'intérim est assuré par Anténio Carmona Rodrigues.
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Avant cela, Lisbonne s’affirme, dans la moitié des années 1980, comme la « capitale européenne
des grands travaux » (Cauvel, 1996). La politique urbaine menée par la Cimara municipal ! de
Lisbonne (CML) en relation avec I'Etat et les acteurs privés, se définit en effet rapidement par la
multiplication de ses fronts d’action.

Pour simplifier, on peut résumer 1’action publique sur I’espace urbain en quatre grandes formes
d’intervention imbriquées les unes aux autres : promouvoir une offre résidentielle renouvelée et
diversifiée ; résorber I'habitat insalubre et les bidonvilles; programmer de grands projets
urbains structurants a I'échelle de 1’Aire Métropolitaine et accueillir de nouveaux équipements
modernes ; développer le réseau routier et les infrastructures de transport.

Il est difficile d’associer a chacun de ces axes d’intervention un type d’acteur spécifique. Dans
les années 1980, la situation économique est telle que les pouvoirs publics nationaux,
municipaux et accessoirement régionaux, n’ont d’autres choix que d’impliquer dans le cadre de
partenariats les investisseurs et promoteurs privés, et de faire appel des I'adhésion du Portugal
en 1986 a la CEE aux fonds et programmes de financements européens.

Les promoteurs privés nationaux et internationaux se sont massivement investis dans la
production d’une nouvelle offre résidentielle a I'échelle métropolitaine, en direction des
catégories sociales moyennes et supérieures. Dérégulation et libéralisation économique, mise en
place de dispositifs de préts bancaires pour 1'acces a la propriété2, aspiration croissante a la
propriété horizontale, fort développement du marché locatif non contraint (encadré 3.2),
possibilités de spéculation, de circulation du capital ou de blanchiment d’argent sont quelques-
uns des facteurs ayant contribué a faire de I'immobilier résidentiel un secteur lucratif trés prisé.
Cette action privée est rendue visible par I'aménagement en périphérie de vastes zones
d’'immeubles collectifs et de pavillons, par le développement dans le centre ou le péricentre
d’espaces résidentiels fermés ou contrdlés (condominiums fechadas) ou encore par la
réhabilitation d’anciens entrepdts ou immeubles centraux en lofts de luxe.

La production d’une offre résidentielle en faveur des catégories sociales les plus défavorisées
participe d'une politique plus vaste d’éradication des bidonvilles et de réhabilitation des
logements anciens. L’enjeu de I'image d'une capitale européenne sans bidonvilles ni taudis est
ici aussi déterminant que la volonté d’amélioration des conditions d"habitat des plus démunis.

Des programmes spéciaux de relogement (PER), initiés en 1993, ont conduit a la démolition des
barracas et a la reconstruction in situ d’'immeubles d"habitat collectif. Pres de 40 000 logements
ont ainsi été programmés a l’échelle de l'aire métropolitaine. Les opérations, dont le
financement provenait de 1'Etat et parfois de I'Union européenne (programmes Urban I et II),
ont toutes été réalisées par les municipalités concernées. Pour certains chercheurs, ces
programmes de relogement n’ont pas été concus comme des opérations de type social, mais
bien plutdt, comme des projets urbanistiques et financiers (Guerra, 1994a); et les conséquences
des aménagements sur les individus (déstructuration des réseaux sociaux, négation de la
mémoire des lieux, définition de I'habitant comme un « étre a éduquer » (Derksen, 2000)) ou sur
la ville (polarisation sociale et ethnique) ont été entierement négligés.

Par ailleurs, Lisbonne s’est trés vite imposée deés le début des années 1980, comme un modele
européen pour l'intervention sur l'existant. Comme cela a été évoqué dans I'encadré 1.1, la
plupart des anciens quartiers historiques de la ville ont été au coeur de programmes ambitieux
de réhabilitation, fondés sur des montages financiers semblables a ceux que l'on pouvait

1 Conseil dirigé par un président élu au suffrage universel et chargé de I'exécutif a 1'échelle municipale
(concelho).

2 Possibilité d’obtenir des taux de crédit trés avantageux en échange d’'un engagement des individus a
céder le bien immobilier en cas de non paiement ou de retard de paiement du crédit en question.
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trouver en France au méme moment (incitations financieres publiques aupres des propriétaires
pouvant aller jusqu’a 65 % des travaux en échange d'un plafonnement des loyers pendant une
durée déterminée?). L’objectif annoncé a longtemps été de maintenir la population originaire
sur place ; certains choix techniques consistant par exemple a améliorer les conditions d’habitat
de maniére a ne pas provoquer d’augmentation des charges domestiques2.

Encadré 3. 2. Le locatif privé dans le parc de logements anciens au Portugal : un marché en transition

«Nous venons de déménager. L’appartement était occupé par une vieille dame. Une fois morte, le
propriétaire a multiplié par dix le loyer. On loue 450 euros. Cela se passe comme ca... Les propriétaires
attendent la mort des vieux pour augmenter les loyers, ou laissent les batiments se dégrader jusqu’a leur
insalubrité totale. Les locataires s’en vont de fait et I'espace est vendu a un promoteur. Ceci est une
dimension de la spéculation. » (Manuel, juin 2004, Lapa).

Ce témoignage recueilli auprés d’un résident du quartier central de Lapa illustre bien les dynamiques en
cours dans le marché locatif du parc ancien. L’enjeu actuel est celui des modalités de la récupération par
les propriétaires des biens immobiliers protégés par la loi de 1948 (gel des loyers).

Cette loi établit en effet que c’est a la mort du locataire que le propriétaire peut récupérer son bien
(présence d'un contrat entre le locataire et le propriétaire). Pendant la durée du contrat, le locataire ne
peut donc étre expulsé directement par le propriétaire ; durée au cours de laquelle les loyers restent tres
bas. Dans certains cas, la niveau d’insalubrité de 'immeuble ou le risque d’effondrement contraignent
certains locataires au « départ volontaire » -qui s’apparente a une «expulsion de fait »-bien avant
I'intervention des pouvoirs publics, autorisés a imposer 'expulsion des locataires au nom de leur
sécurité. Mais on note aussi I'existence au sein de nombreuses familles de stratégies intergénérationnelles
de patrimonialisation du bien en location ; des stratégies qui impliquent parfois le contournement ou le
détournement de la loi. Il s’agit en effet, malgré les clauses du contrat, de faire circuler le logement au
loyer plafonné au sein de la famille et entre les générations sans remettre en cause son statut.

Néanmoins, le contexte actuel est celui de la disparition progressive de ce parc résidentiel. La mort des
locataires souvent 4gés, mais aussi le vote récent d’une loi qui met fin aux prérogatives de la loi de 1948
contribuent au basculement de la plupart des logements au sein d’un marché locatif libre. Certains
acteurs publics craignent que la loi puisse concerner des personnes encore actuellement sous contrat,
c’est-a-dire dans de nombreux cas, des personnes agées et fragilisées. La récupération du bien immobilier
représente en effet pour les propriétaires (souvent d’immeubles entiers) un enjeu financier important :
possibilité de revente a la municipalité ou a un promoteur, augmentation des loyers.

La disparition de la pauvreté visible est apparue d’autant plus indispensable pour les autorités
publiques que Lisbonne, dés le début des années 1990, s’est donnée a voir au reste du monde
dans le cadre de I'organisation d’événements au rayonnement mondial. Comme 1'explique M.
Rosemberg, il ne suffit pas de renouveler la ville, il faut aussi I'exposer pour faire savoir qu’elle
est transformée, soit en 'exportant dans le monde, soit en amenant le monde a elle (2003), ce
que l'auteur présente comme une dimension du « marketing territorial ». Ainsi, une série
d’événements vont animer la décennie 1990 et assurer la visibilité internationale de la ville : en

1 Dans certains cas, c’est la municipalité qui engageait le processus de réhabilitation ou de relance
économique en intervenant directement sur une rue ou une place, misant alors sur l'effet d'une
dynamique d’entrainement auprés des propriétaires bailleurs. Dans d’autres situations, caractérisées par
I'incapacité des propriétaires a investir, la municipalité pouvait imposer des travaux coercitifs : elle
récupérait alors I'immeuble et en assurait la réhabilitation en contrepartie d’'une cession de 70% des
loyers des occupants pendant une période négociée. Plus récemment, une loi de réhabilitation urbaine,
adoptée en 2004, prévoit la création de sociétés d’économie mixte pour gérer les opérations de
réhabilitation. Pour certains techniciens municipaux rencontrés, cette loi permet l'intrusion du grand
capital dans la réalisation et la gestion d’opérations de réhabilitation, révélant ainsi I'attrait renouvelé du
parc de logements ancien sur le marché immobilier.

2 Sous le mandat de S. Lopes, ces choix n’ont pas été reconduits, faisant par exemple de la reconfiguration
de I'espace intérieur une arme pour le changement social.
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1992, le Portugal assure pour la premiere fois la présidence de 1'Union européenne ; en 1994,
Lisbonne obtient le statut de capitale européenne de la culture; en 1998, la ville accueille
I"Exposition universelle sur le theme des océans et célebre ainsi I’anniversaire des 500 ans de la
découverte de la route des Indes par Vasco de Gama ; enfin, en 2004, Lisbonne accueille le tiers
des rencontres du championnat d’Europe des nations de football organisé par le Portugal. Ces
événements ne sont pas seulement des fenétres sur le monde : ils sont conjointement pensés
comme autant d’opportunités de doter la ville de nouveaux équipements de grande ampleur,
de réorganiser la structure spatiale de la ville et la distribution des lieux de centralité. Dans ce
sens, ces événements ponctuels ont finalement permis de concevoir de grands projets urbains,
durables et structurants!.

A T'heure actuelle, la presse nationale évoque un «franc appétit de transfiguration depuis
I"Exposition universelle » a propos des nouveaux projets qui « vont faire changer la capitale »
(O publico, 12-06-2004). La ville se trouve en effet dans une phase de renouvellement de ses
grands projets architecturaux et urbanistiques ; transition qui semble s’appuyer davantage sur
le recours a de grands noms de I'architecture (F. Gehry, N. Foster, R. Piano, J. Nouvel, S. Vieira)
que sur I'organisation d’événements internationaux.

Enfin, dans le prolongement de ces différentes formes d’intervention, il est a noter un
développement spectaculaire du réseau routier et des infrastructures de transport a I'échelle
métropolitaine (encadré 3.3). La CEE puis 'Union européenne ont assuré ici le role de
« déclencheur a bien des opérations en apportant des financements qui couvrent parfois plus de
la moitié de I'enveloppe totale » (Marrou, 2003 : 63).

Encadré 3.3. L’accessibilité bouleversée : le développement des infrastructures de communication et de
transport a Lisbonne

A partir de l'application d'un plan d’expansion et de modernisation du réseau routier urbain, la ville s’est
en effet dotée d'un « réseau digne des plus grandes capitales » (Marrou, 2003 : 63) : quatre autoroutes
divergent désormais de la capitale ; la traversée du Tage a été facilitée a la fois par l'ajout de voies de
circulation supplémentaires sur le pont du 25 avril, et par la construction du pont Vasco de Gama
(inauguré en 1998), reliant I'ouest de Lisbonne a la rive sud du fleuve ; deux périphériques, I'un intérieur
(CRIL), I'autre extérieur (CREL), construits au cours des années 1990, assurent des liaisons entre les
autoroutes et la traversée est-ouest de l'aire urbaine ; enfin, un axe nord-sud devrait bient6t relier le pont
du 25 avril au périphérique extérieur et a I'autoroute nord.

Les infrastructures de transport ont aussi été largement améliorées : aprés vingt-cinq années de non
modernisation, le réseau du métropolitain a été récemment 1'objet d'un plan d’extension programmant
une couverture complete, a partir de cinq lignes, de 'aire urbaine d’ici 2010-2015. Le réseau de tramway a
lui aussi connu des ajustements au tournant des années 2000 avec I'ouverture d'une ligne plus rapide
entre le centre de Lisbonne et Bélem a I'ouest, via Alcantara. Enfin, le transit des passagers a été facilité au
méme moment par la mise en place de nouvelles liaisons fluviales entre les deux rives du Tage,
I'aménagement de deux lignes ferroviaires sur le pont du 25 avril, la restructuration des gares desservant
la banlieue et la construction de la nouvelle gare Oriente, sur le site de I'Exposition universelle de 1998.

ertains de ces aménagements traduisent la vision démesurée des autorités locales et nationales quant a
Cert d ts trad t1 d d torités local t nat 1 t
la croissance urbaine espérée de la capitale. Si 'on peut douter a l'avenir de la capacité de Lisbonne de
s’étendre davantage et surtout de combler les vastes espaces non urbanisés situés entre les deux
périphériques, 'ampleur de ces aménagements laisse aussi perplexe sur l'aptitude des autorités a les
gérer et a les entretenir de maniere autonome sur le long terme.

T A ce titre, Expo 98, sur le site du Parc des nations de I'Exposition universelle est exemplaire (Ferreira
V.M. et al, 1999 ; Carriére, Demaziere, 2002). Sur d’anciens espaces industriels en friche, et a partir d'un
projet d’exposition culturelle, a été planifié un espace urbain de 330 hectares capable d’accueillir 30 000
résidents. Ce projet urbain, comprenant des équipements et des aires de loisirs, un centre commercial, un
centre d’affaires, et de multiples résidences, a aujourd’hui un réle polarisant considérable (ligne du
métropolitain, gare, pont Vasco de Gama) qui contribue au développement de 1'ouest de la ville.
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Au vu du contexte socio-spatial lisboete, la diversité et I’ampleur des opérations menées dans le
cadre de ces quatre axes d’intervention soulevent deés lors quelques questions: comment
légitimer une telle production massive et variée de logements alors que les dynamiques
démographiques se sont pas réellement favorables (vieillissement, faible croissance de la
population, stabilisation du nombre de ménages) ? Comment expliquer le développement
démesuré des infrastructures routiéres au regard des dynamiques spatiales et métropolitaines
actuelles ? Pourquoi valoriser la commune centre avec la production de nouvelles centralités et
soutenir en méme temps la dispersion de I'offre résidentielle en périphérie ? Quelles sont les
logiques municipales de sélection de ce qui doit étre montré au monde (la ville festive,
moderne, celle de I'événement et de la réussite économique) et de ce qui doit étre au contraire
dissimulé (précarisation de la population, polarisation sociale, dégradation des batiments) ? Les
réponses a ces questions sont a trouver du coté des contradictions produites par le télescopage,
au niveau local, d’enjeux et d’acteurs pluriels ainsi que de logiques de la rentabilité économique
avec celles du bien public. Mais on peut aussi interpréter ces situations comme une des
conséquences des mouvements rapides et des changements brutaux produits par la transition
démocratique et la libéralisation économique tardives du pays, ou encore par I'ampleur de
l'injection de fonds (notamment européens).

La reconquéte urbaine d’Alcantara, qui débute au milieu des années 1990, s’inscrit au sein de ce
dispositif d’intervention (au croisement des quatre axes), mais aussi dans ce champ de
contradictions.

*  Les projets urbains a Alcantara depuis la moitié des années 1990

Une étude commanditée par la municipalité de Lisbonne en 2005, intitulée Estudo urbanistico-
Alcdntara, et réalisée par le cabinet de l'architecte F. Valsassina, démontre le caractere
stratégique d”Alcantara a 1’échelle municipale :

« L’étude vise a identifier les problemes actuels du secteur géographique d’Alcantara, un
secteur marqué par une forte pression immobiliére, partiellement occupé par des unités
industrielles obsolétes, des espaces interstitiels abandonnés et délimitée par une
infrastructure viaire qui isole et empéche la relation du quartier avec le fleuve. (...) Alcantara,
devenue une des entrées de la ville de Lisbonne, est une zone d’intervention qui présente
actuellement une visibilité intéressante pour tout investissement d’importance. Les terrains
laissés en friches, les infrastructures industrielles existantes sont autant de vides urbains de
grande valeur; des vides qui traduisent le potentiel de transformation de ce secteur
géographique, autant d’espaces d’incertitudes et donc de projets. (...) Cette étude a pour
objectif la requalification et la revitalisation du tissu urbain d’Alcantara, afin d’augmenter le
potentiel compétitif de la ville, en attirant de nouvelles ressources humaines et financiéres.
Cette étude posséde une dimension stratégique en intégrant une nouvelle génération de
projets urbains articulés et capables de bénéficier aux espaces situés au-dela des limites des
zones d’intervention stricto sensu. L’objectif est de requalifier et de revitaliser un espace
beaucoup plus vaste et de promouvoir sa liaison avec les autres espaces émergents de la ville
de Lisbonne » (CML, 2005a : 4-5).

Cette étude ponctue en fait prés de dix années d’intervention sur Alcantara. C'est le plan
directeur municipal (PDM) de 1994 qui évoque le premier la dimension stratégique du quartier
dans la ville, et inaugure au sein d'unités opératives d’aménagement (UOP), la programmation
de deux plans d"urbanisation sur Alcantara, intitulés Vale de Alcantara et Alcintara Rio (encadré
3.4). Ces deux plans d'urbanisation correspondent, d'une part a un projet de résorption du
bidonville de Casal de Ventoso et de construction d’immeubles de relogements (PER) dans le val
d’Alcantara, d’autre part a une opération de rénovation de batiments d’une ancienne usine de
savons (Fabrica Unido) et de création d'une zone mixte d’habitation de standing et d’activités
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tertiaires (commerces, bureaux). L'opération Alcintara Rio (photographie 4.2 et figure 6.6),
congue par l'architecte portugais F. Valsassina, représente une action municipale d’envergure
qui consiste a traiter une « zone marginale avec une occupation industrielle obsoléte » et a créer
une « nouvelle maille urbaine qui simultanément intégre le tissu préexistant et confirme une
image de modernité » (CML, 2002).

Encadré 3.4. Alcantara au sein des grandes orientations de I’aménagement de Lisbonne : les principaux
outils urbanistiques

Trois niveaux de textes réglementaires ont guidé 'aménagement de Lisbonne depuis le début des années
1990 :

-le plan stratégique de Lisbonne de 1992: document treés général qui présente les directions de
développement de la ville. Il tente d’inscrire Lisbonne dans le réseau des villes mondiales et européennes
compétitives. C’est un document peu technique qui dresse la stratégie générale d’évolution de la ville
(espace urbain, activités, actions sociales, image).

- le plan directeur municipal (ou PDM) de 1994 : document qui régle 'occupation du sol et 1'organisation
spatiale et fonctionnelle a 1’échelle municipale. Il pose les régles juridiques pour la réalisation de plans
d’ordonnancement du territoire (PMOT), eux-mémes constitués d’unités opératives d’aménagement
(UOP). Les plans d'urbanisation s’inscrivent au sein de ces unités. Ce PDM est en 2006 en cours de
révision (revisdo do PDM. Proposta n°81/2003. Termos de referéncia 26/02/2003) ; une révision liée a I'arrivée
de I'équipe municipale dirigée par S. Lopes, et qui représente un réel enjeu social et urbain (remise en
cause de certaines normes comme le nombre d’étages des immeubles).

- les plans d’urbanisation : intégrés au PDM et se référant a une échelle d’intervention plus grande, ils
constituent le troisiéme niveau d’outil urbanistique. L’objectif de ces plans est de régler juridiquement les
usages du sol, les coefficients d’occupation et d’imposer certaines restrictions légales a I'aménagement.
On trouve actuellement neuf plans d’urbanisation effectués et publiés (les quartiers historiques de
Lisbonne : Alfama a colina do Castelo I, II, III; Alto do Lumiar; Bairro Alto e Bica; Madragoa ;
Mouraria ; mais aussi Chelas; Vale de Chelas; Telheiras; Expo 98), deux plans effectués mais non
publiés (Vale de Alcintara) et un en cours de discussion (Alcintara Rio). On trouve par ailleurs des plans
appelés plans de Pormenor, qui représentent des niveaux d’interventions encore plus localisés ; aucun
d’entre eux ne concerne Alcantara en 2006.

Ces deux opérations publiques marquantes du tournant des années 2000 s’inscrivent dans le
prolongement d’autres interventions initiées dans la seconde moitié des années 1990, autour de
réglementations et de montages financiers autres, impliquant encore davantage les investisseurs
privés. Comme le montre la figure 3.7, ces opérations urbaines se trouvent dispersées dans le
quartier, et concernent I'aménagement d’espaces ludiques (Docas de Alcintara ; reconversion de
batiments industriels en discothéques), I'implantation d’équipements d’envergure (palais des
congrés, salle de concert de l'orchestre philharmonique de Lisbonne, établissements
universitaires), et de zones d’activités et de services (bureaux, chambre de commerces et
d’industries, hotel Opéra, résidence de standing privée pour personnes agées Domus, clinique
privée), enfin elles concernent la construction de condominiums et de résidences fermées
privées (Alcintara Residence), ou encore la réhabilitation privée ponctuelle d’anciens immeubles
en logements de luxe.
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Figure 3.7. Opérations de renouvellement urbain
et principaux types d’espace résidentiel a Alcantara (2005)
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Strate 3

Strate 5

Principales opérations de renouvellement

urbain :

Démolition de I'ancienne usine de chocolat Regina
Réhabilitation privée d'un ancien palais royal
Résidence privée haut de gamme

Domus : résidence privée pour personnes agées
(logements en location) et clinique privée

Palais des conges de Lisbonne et bureaux

Hotel Opéra et salle de concert
pour l'orchestre philarmonique de Lisbonne

Docas de Santo Amaro et d'Alcantara

Site du projet Alcantara XXI et reconversion
d'anciens batiments industriels en discotheques

Construction d'Alcdntara Rio IT

Résidéncias Prior do Crato Praga da Armada :
Réhabilitation privée (logements de standing)

— i)

Strate 2

Strate 4

Strate 5

=1

Types d'espace résidentiel et strates de I'enquéte
Trajectoires biographiques, pratiques quotidiennes
et représentations des habitants d'Alciantara :

Alcdntara Résidence : résidence fermée et controlée haut de gamme
(174 appartements T1 a T4 ; environ 300 résidents). Edification sur l'emplacement
d'un ancien parc, propriété d'une grande famille d'industriels locaux.

Alcintara Rio I : résidence haut de gamme (168 appartements T1 a T4 ;
environ 400 résidents) et activités tertiaires (commerces, services, bureaux).

Quinta do Jacinto : espace d'habitat collectif et individuel (292 logements ;
environ 290 résidents). Construction réalisée en 1946, par la
Camara Municipal de Lisboa pour le logement de fonctionnaires municipaux.

Alto da Cruz : espace ancien d'habitat individuel et collectif (environ 700
logements ; 1100 résidents), structuré autour de trois rues paralleles,

la rue da Cruz, la rue Feliciano de Sousa, et la rue do Alvito.

Forte proportion de logements construits avant 1919.

Alcantara Baixa - Largo do Calvario : espace d'habitat collectif

(environ 250 logements ; 500 résidents) essentiellement construit avant 1919.
La strate comprend deux ensemble : le premier (nord) est strucuté autour
de la rue de Alcantara et de la rue Coelho, le second (sud) autour

de la rue Cozinha economica.

Alcintara Baixa - rue Luis de Camoes : espace d'habitat collectif

(environ 370 logements ; 600 personnes). Constructions essentiellement
réalisées entre 1930 (premieére génération d'immeubles en béton armé) et
1960 (immeubles de style moderne).

Vale de Alcantara : espace d'habitat collectif de type social.
Opération planifiée de relogement (PER), sur le site du bidonville
Casal de Ventoso.

Réalisation: M. Giroud, 2007.

Sources : M. Giroud, observations de terrain (2005) ; Google earth, 2007.
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Par ailleurs, le propos de F. Valsassina présenté plus haut, montre qu’Alcantara reste en 2005 un
véritable espace de projets pour la municipalité lisboete. L'étude a en effet été commanditée par
la municipalité dans le cadre d'un vaste programme appelé Plan stratégique Alcintara XXI
(CML, 2005a, 2005b, 2005c). Ce programme annonce les ambitions et les mesures concrétes
ayant trait a I'aménagement pour les années a venir. Il annonce un grand projet urbain,
coordonnant des impératifs en matiere de production d’une nouvelle offre résidentielle
(réhabilitations d'immeubles anciens et de locaux industriels obsoletes ; rénovations ; créations
de nouveaux espaces publics), en matiere de renouvellement de la population, de
développement économique, ou encore d’amélioration de l’accessibilité et de I'interconnexion
entre les différents modes de transport. Alcintara XXI s’appuie tout particulierement sur deux
projets, actuellement plus ou moins engagés : le premier est de faire d”Alcantara une plate-
forme multimodale (extension de la ligne de métro jusqu’a Alcéantara