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L'emploi de l'une ou l'autre statistique ne changerait
pas les conclusions
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Utilisation d'un modèle hydrologique

distribué pour calculer les apports

Question

Pourquoi ne pas avoir utilisé un modèle distribué
pour calculer les apports latéraux ?

Réponse

Donne des résultats équivalents à un modèle global :

Comparaison entre les modèles GR4J et SIM
(Bourqui, 2008)
Projet DMIP 1 (Reed et al., 2004)

Di�culté d'une application sur 50 bassins

Peu compatible avec les applications d'ingénierie
classiques
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