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Le métier d agriculteur, I’organisation professionnelle, la vie rurale ont été et
restent pour nous des themes d’ action avant d’ étre des themes de méditation. La théorie
est toujours venue aprés coup - comme a la rescousse - pour nous aider a mieux
comprendre ou a mieux poser les problémes dont nous avons eu dabord une
connaissance humaine, concrete, directe. Nous croyons que la vie n’ est destinée a servir
d'illustration a un monde logique enfanté par le cerveau du savant, et que , pour ce
dernier, le meilleur moyen de comprendre et d'expliquer est de se méler auss
intimement que possible aux choses qu’il veut connaitre.

J. Milhau (1954) Traité d’ économierurale, éditions PUF, Tome 1, Paris, p. 4.
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Introduction

Il'y a encore pas s longtemps, une bonne aimentation était synonyme d une
alimentation puissante et nourrissante. Aujourd hui, les idées sur I'alimentation se
rapprochent de la notion d équilibre aimentaire. C. Fischler souligne dailleurs que dans
I”esprit du mangeur contemporain, la question cruciale est de plus en plus celle de savoir
quoi manger et dans quelle proportion: c'est en somme de choisirt. Cette nouvelle
orientation a d'ailleurs été assez rapide a se mettre en place. 1l y avait en France des
tendances lourdes dans I’alimentation qui émanaient du poids de la ruraité. Aprés la
guerre, I’industrialisation et la reconstruction ont accéléré le processus d’ urbanisation des
populations, on est passe d’ une aimentation a caractére domestique a une alimentation en
phase avec les produits d origine industrielle. Le résultat de cette transformation fait qu’ un
francais consomme aujourd’ hui et quotidiennement plus de 3 000 calories, pour les classes
ouvrieres contre 2 800 calories pour les classes moyennes. Comme le souligne C. Fischler,
ces données concordent avec la distribution sociale de I’ embonpoint et de I’ obésité, dans
les pays développés, le popolo minuto, le peuple maigre, se recrute désormais dans les
couches supérieures, le popolo grasso, dans les classes populaires, aors que ce constat
signifiait I'inverseil n'y aencore pas si longtemps.

Les relations de la population avec I’ aiment se sont fortement transformées au cours
des trois dernieres décennies. L’alimentation est devenue une industrie, et la révolution
agro-alimentaire n'a fait que confirmer cette tendance. Les trois quarts des aliments
consommes sur le territoire national sont tirés des industries agro-alimentaires (1.A.A.), ce
secteur de I’ économie représentait dga dans le milieu des années 80, un chiffre d’ affaires
de plus de 500 milliards de francs. Jusqu'a une date trés récente, la plupart des pays
occidentaux avaient un systeme agro-alimentaire caractérise par I’ utilisation majoritaire des
ressources locales, le « terroir local » fournissait I’ essentiel de I’ alimentation quotidienne et
le répertoire culinaire était construit autour de cet éventail de ressources’. On était en
présence, a I'époque, d'un systeme d'agriculture paysanne selon R. Badouin® ou de
I”extérieur, ne provenait qu'un nombre trés faible de produits souvent utilisés pour
améliorer les plats ordinaires (condiments, etc.). On est, aujourd hui, dans un autre
contexte ou la société industrielle maitrise les forces naturelles dont elle a décelé
I’agencement...la société paysanne se trouve, quand a elle, a mi parcours, une
connaissance empirique desterroirs et des climats lui permet de pactiser, de ruser avec les
facteurs naturels et de tirer parti de leur présence’. Avec la révolution agro-alimentaire,
I’ organisation de la production s est faite également a un échelon plus large, régiona et

! C. Fischler (1990) L’ homnivore, édition O. Jacob, coll. Point, Paris, 2°™ édition, p. 182.

2 C. Fischler (1990) op. cit., p. 192.

? R. Badouin (1971) Economie rurale, éditions Armand Colin, Paris, 598 p.

* R. Badouin (1964) L’ agriculture en économie évoluée, Revue d’ Economie Méridionale, n° 48, p. 2.
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international et de fagon plus intégrée en atténuant quelque peu les rapports entre
I” agriculteur et le milieu naturel, la connai ssance des techniques cherchant a prévaloir sur la
connaissance des terroirs. C'est précisément cette mutation radicale qui a marqué le
dével oppement de I’ agriculture au cours des trois derniéres décennies.

En somme, nous avons le sentiment que le rdle de I'espace et des facteurs
naturels dans le développement de |’ agriculture se sont effacés en méme temps que le
déploiement du systeme productif industriel. Pourquoi cet effacement de I’ espace s est-
il révélé pendant cette phase de dével oppement économique ?. L’ objet de I’ économierurae
S est également transformé avec le temps. Comme le souligne J.M. Boussard®, I'économie
rurale sest recentrée autour de I'économie générae et a perdu sa spécificité avec son
intégration a I'économie globale. La problématique particulariste qui prévalait est, selon,
l'auteur partiellement remise en cause. On ne peut considérer I'économie rurale comme
I'économie des productions a caractére biologique de I'agriculture, puisque cette
problématique "biologique" interdit de tirer des lois générales de I'économie rurale®. Il
propose de considérer I'économie rurale comme un secteur intégré a I'économie générae
dont les apports théoriques de I'économie néoclassique, de I'économie Keynésienne et de
I'économie de l'innovation de Marx, Schumpeter et Perroux pour n'en citer que quelques-
uns, peuvent permettre d offrir des réponses aux nouvelles problématiques de I’ économie
rurale. L’économie spatiale, quand a elle, encore peu autonome dans les années 60, est
capable d’engranger des résultats tout a fait significatifs en recherche appliquée puisque
I”espace, et plus exactement la terre, place I’économie rurale au coaur des problématiques
de lalocalisation des activités économiques.

Avec la crise, les relations qui sétablissaient entre I'économie rurale et la société se
sont transformeées depuis la période fordiste et sont, maintenant, en voie de se recomposer
certainement sur d'autres bases. Avec le vacillement des grands équilibres économiques
sont apparues de facon plus tranchées et peut étre plus quauparavant, des inégalités
territoriales. Les incidences et impacts multiples sur |'espace ont pousse les économistes a
mener des réflexions nouvelles au niveau du développement régional’. La nécessité
dintégrer une réaité plus complexe dans les travaux, a compter des années 80, a
considérablement dynamise les recherches théoriques sur I'économie régionale. A-t-on un
intérét a utiliser les nouvelles approches de I’ économie régionale pour la compréhension de

® J.M. Boussard (1965) Réflexions sur |'objet de I'économie rurale, Economie Rurale, n° 63, pp. 89-99.
® J.M. Boussard (1965) op.cit., p. 93.

" Voir & ce propos, W.B. Stohr (1984) La crise économique demande-t-elle de nouvelles stratégies de
développement régional, In Ph. Aydalot, Crise et espace, édition Economica, Paris, pp. 183-206.
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I'espace rural et son économie, et quelles sont les pistes qui nous sont offertes pour
appréhender | agriculture de terroir ?

¢ Nouvelles problématiques et nouveaux apports en science régionale: des pistes
pour larechercheen économierurale

Jadis, en période d'évolution lente et limitée, le changement était aise a saisir ; il en
était de méme a I'époque ou les structures lourdes, comme les grandes entreprises,
enfantaient le monde moderne. Ces temps de simplicité sont révolus et aujourd'hui, la
mutation trouve son origine a chague coin de rue, la ou sinstalle une boutique, l1a ou
souvre une officine, partout ou pointe une initiative®’. Au-dela des préoccupations
politiques liées a l'aménagement du territoire, I'espace est aujourd'hui tres certainement au
coeur des mouvements et des transformations économiques post-fordistes. Il serait
opportun de relever un certain nombre de relations réalisées entre |'activité économique
globale et |e secteur agricole pendant la période fordiste. Le passage du systéme productif
agricole fordiste vers un ou des autres modes de production semble étre conditionné par
une sensibilité nouvelle du consommateur envers I'espace. Cependant, nous verrons que la
théorie de la régulation banalise le réle de I'éat et reste confrontée aux problémes de
I'articulation de la régulation des espaces entre eux (nationaux, régionaux, internationaux),
propos d'autant plus ressentis a la lecture de Y. Saillard®, ce qui empéche cette orientation
de recherche a poser les bases d'un autre mode de développement qualifié de
dével oppement « post-fordiste ». 1l est donc essentiel de passer brievement en revue, les
différents courants relevant le réle de |'espace dans les dynamiques économiques
Spatialisées.

Dans le cas de I'école régulationniste, |'espace est implicitement utilisé pour
comprendre comment |es mécanismes d'accumulation du capital et du travail se réalisent ?
Pour les chercheurs en économie industrielle, la logique fonctionnelle de I'économie est
privilégiée mais la logique territoriale n'est pas exclue, notamment dans les approches en
terme de mésoanalyse. Que ce soit dans le cas de I'école de la régulation™ ou dans celui de
I'école d'Aix avec J.C.Perrin™, les deux approches aident ala progression de |'ensemble de
I'économie régionale par le souci direct ou indirect d'une intégration plus forte du réle de
I'espace dans |es mécani smes économiques.

8 A. Berger et alii (1988) La revanche du Sud, édition L'Harmattan, coll. Logiques sociales, Paris, p. 6.

° Y. Saillard (1995) Globalisation, localisation et spécialisation sectorielle. Que deviennent les régulations
nationales? In Théorie de la régulation, |’ état des savoirs, éditions La Découverte, Coll. Recherches,
Paris, pp. 285-292.

10 Cette école a été batie a la suite des travaux de M. Agglietta (1976), A. Lipietz (1977) et R. Boyer (1986).
1 |_e précurseur de cette approche, J.C. Perrin (1974) Le développement régional, éditions PUF, Paris, 208 p.



Introduction

¢ Des questionnements théoriques renouvel és pour I'économie régionale

La méso-analyse - niveau d'analyse intermédiaire entre la micro-économie et la
macro-économie - est une approche fonctionnelle de I'économie industrielle et non plus
sectorielle. L'économie industrielle est, comme le souligne J. De Bandt,** appropriée pour
croiser I'analyse fonctionnelle et I'analyse territoriale afin de comprendre |e dével oppement
local. Sur le plan des méthodes, le passage par I'analyse systémique®™ permet ce
découpage fonctionnel. Ainsi, |'organisation industrielle régionale peut étre congue comme
un systéme ou les acteurs répondent a des forces économiques multiples et complexes a
appréhender. Concernant I'innovation, elle peut étre technologique, elle peut auss étre
organisationnelle et permet, dans ce dernier cas, de comprendre les modalités d'articulation
du secteur industriel par exemple avec |'espace régional .

De leur coté, les travaux de I'école régulationniste, bien quils soient dans leur
finalité différents de ceux de I'école d'Aix, ont des points communs avec les précédents.
Ces travaux étudient les caractéristiques a la fois fonctionnelles et territoriales, non plus de
I'organisation industrielle mais de I'accumulation du capital**. La transition, depuis le mode
de développement fordiste, vers un autre systeme n'est, pour G. Benko et M. Dunford, pas
encore terminée a I’ heure actuelle. On ne peut donc conclure, a la lecture des travaux de
I'école de la régulation, a un nouveau régime d'accumulation®.

A défaut de progresser dans cette voie, un autre courant de |'approche régulationniste
a privilégié la dimension spatiale dans ses travaux. La réflexion autour de ce probleme a
été initialement abordée par A. Lipietz*® et développée notamment dans les contributions
de P. Aydalot'. Les axes de recherche de ces deux auteurs ont pour objet de comprendre la
structuration de I'espace. Pour A. Lipietz, la question de la division économigue et sociale
de I'espace est prise sous I'angle du prix de I'espace urbain, et du réle des institutions dans
la gestion de la question urbaine.

12 3. De Bandt (1991) La filiére comme méso-systéme, In R. Aréna et dii, Traité d'Economie Industrielle,
édition Economica, Paris, pp. 232-238.

13 voir JL.Lemoigne (1990) Théorie du systéme général, théorie de la modélisation, édition PUF,

Coll. Systéme et décision, Paris, 330 p.

L'article de G.Benko et M. Dunford (1992) présente I'ensemble de ces orientations théoriques in
Changement structurel et organisation spatiale du systéme productif, Revue d'Economie régionale et
Urbaine, n° 2, pp. 213-240.

Des tentatives d'analyses en ces termes ont été engagées, voir notamment, R. Boyer (1992) Les
aternatives au fordisme, des années 1980 au XXléme siécle, In G. Benko, A. Lipietz (eds), Les régions
qui gagnent, districts et réseaux : les nouveaux paradigmes de la géographie économique, éditions PUF,
Paris, Coll. Economie en liberté, pp. 189-223.

14

15

18 A, Lipietz (1977) Le capital et son espace, éditions Maspéro, Paris, 165 p. et aussi Benko G., A. Lipietz
(1993) De la régulation des espaces aux espaces de la régulation, in Théorie de la régulation, I état des
savoirs - R. Boyer, Saillard Y., (sous la dir.), éditions La Découverte, Coll. Recherches, Paris, pp. 292-
303.

7P, Aydalot (éditions), (1984) Crise et espace, éditions Economica, Paris, 350 p.
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Pour Ph. Aydalot, la division spatiale du travail rend compte de la formation des
processus centre-périphérie dans une conception densemble de I'espace et du
dével oppement régional *®. Cette analyse permet de comprendre selon |'auteur, comment
sexerce le décalage entre les formes de la production et les modes de vie. En fait, les
modes de vie peuvent dans certains cas, contrarier I'inertie d'un développement des formes
de production venant du centre et de ce fait, identifier, vial'espace porteur de ces modes de
vie, des espaces relativement autonomes. A terme, le mode de vie devient I'éément central
du développement régional.

L’idée de ces deux auteurs est de rendre compte de |'autonomie des espaces par
rapport aux tendances lourdes du développement économique. Méme si le cheminement
pour y arriver est différent, ils aboutissent a la méme conclusion, celle de la dimension
gpatiadle et du role de I'espace dans la structuration et le développement des activités
eéconomiques. Ces auteurs vont rejeter la vision unique et mondialiste des questions de la
régulation ou la division internationale du travail gouverne les espaces locaux par le fait
quils appartiennent a un espace plus englobant. Leur approche est différente. Elle va se
focaliser sur I'existence d'une autonomie des espaces englobés. C'est sur ce point que les
travaux de P. Aydalot sont précurseurs, avancant les idées d'une division spatiale du
travail et d'une autoproduction des territoires, postulant ains a I'existence d'une
régulation locale®. Les dynamiques des territoires locaux sont liées, non plus a la
dépendance des espaces par rapport a la division internationale du travail, mais sexplique
par leur dynamique interne. Que ce soit sous le titre des régions qui gagnent®, ou de la
revanche du Sud®, les espaces sont aujourd'hui pris en compte dans les analyses des
mutations actuelles.

e L'intégration de ces dynamismes spatiaux dans la compréhension des
organi sations productives spatialisées
Deux approches théoriques sont avancées concernant les nouveaux dynamismes
gpatiaux et leurs organisation productive, I'une met I'accent sur le district marshallien alors
que la seconde réhabilite le réle de I'espace dans la formation de nouvelles
organisations productives. On peut dire quau sein de I'économie industrielle, seul
A. Marshall, en tant que précurseur, a développé la question de I'espace comme principe
d'organisation de I'économie industrielle. Ses travaux ont été redécouverts gréce a une

'8 ph. Aydalot (1985) Economie régionale et urbaine, éditions Economica, Paris, 1985, p. 141.

19 Cette hypothése est envisagée aussi chez B. Pecqueur (1989) Le développement local, éditions Syros, Paris,
140 p.

% G, Benko, A. Lipietz (éditeurs) (1992) Les régions qui gagnent: districts et réseaux, les nouveaux
paradigmes de |a géographie économique, éditions PUF, Paris, 424 p.

2L A. Berger et dlii (1988), op.cit.
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relecture par les analystes et économistes italiens travaillant sur la troisieme Italie. Des
auteurs comme G. Becattini® et A. Bagnasco® utilisent le concept de Marshall en
soulignant le caractere endogéne du développement économique a partir d'un mode de
régulation spécifique et d'un paradigme technologique, ces deux composants formant le
district industriel marshallien. C'est une coordination, par le marché et par une réciprocité
fondée sur la proximité geographique, d'une division sociale du travail (désintégration
verticale) entre firmes de petites tailles se spécialisant dans un segment du processus
productif®. Ils vont définir le district marshallien comme une entité spatiale ou les agents
peuvent exercer une activité collectivement rentable aors que sur le plan individuel, la
rentabilité économique ne serait pas possible®.

Des approches anglo-saxonnes ont permis également d'avancer sur le sujet. Pour
M. Piore et C. Sabel®, au systeme fordiste (production de masse, rigidité fortement
structurée) alait succéder un systeme bien plus flexible et spécifique, ayant des formes
spatialisées comme le district industriel. Le district, il en est question aussi chez A. Scott®’
et M.Storper pour qui la croissance des régions californiennes du sud est le résultat d'un
ensemble de districts industriels formants des mégapdles dynamiques. L'organisation
industrielle serait donc le fruit d'une double croissance, une dynamique de la division du
travail et des effets externes d'agglomération (en référence a R.H. Coase (1937)* et
O.E. Williamson (1975)*). On vit alors émerger un paradigme (Coase, Williamson, Scott),
ou I'organisation industrielle arbitrerait entre les codts d'organisation internes a la firme
et les colts de transaction entre firmes®.

Sur le plan pratique, la diversification et la discrimination croissante des produits
élaborés au sein de ces systemes productifs nécessitent de privilégier la flexibilité par

%2 G. Becattini (1992) Le district marshallien: une notion socio-économique In Les régions qui gagnent
Benko G., Lipietz A., (éditeurs), éditions PUF, Paris, pp. 35-55.

% G. Bagnasco, C. Trigilia, (1993) La construction sociale du marché, le défi de la troisiéme italie, éditions
de'ENS Cachan, Cachan.

% G. Benko, A. Lipietz (1995) De la régulation des espaces aux espaces de la régulation, in Théorie de la
régulation, |'état des savoirs - R. Boyer, Saillard Y., (sous la dir.), éditions La Découverte,
Coll. Recherches, Paris, p. 295.

% G. Becattini (1992) op.cit, p. 36.

% M. Piore et C. Sabel (1989) Les chemins de la prospérité, de la production de masse & la spécialisation
souple, édition Hachette, 2e édition (The second industrial device, 1984), Paris, 441 p.

2" A. Scott (1993) Technopolis, Hight technology industry and regional developement in Southern
California, University of California press, Berkeley.

% R.H. Coase (1937) The nature of the firme, Economica, Vol. 4, n° 16, pp. 386-405, traduit La nature de la
firme, Revue Francaise d'Economie, n° 1, 1987, pp. 133-163.

% O.E. Williamson (1975) Markets and hierarchies. Analysis and antitrust Implications, Free Press, New
York.

% G. Benko, A. Lipietz (1995) De larégulation des espaces aux espaces de larégulation, op.cit, p. 295.
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rapport a la concentration en grandes unités de production. Les systémes spatiaux fordistes,
dintégration verticale, tendraient, dans cette situation, a devenir inopérants devant les
agglomérations d'unités de productions a la recherche de colits de transaction minimaux®.
Selon lataille du district, le paradigme flexible est I'édément moteur du dépassement de la
régulation spatiale fordiste d'intégration verticae. Dans la réalité, I'existence de hiérarchie
de ville ou de région sur la base d'un développement axé sur le milieu caractérise cette
nouvelle forme de structuration spatiale. En conségquence, on peut se poser la question du
réle de I'espace dans laformation des systémes productifs spatialisés comme le district.

Cette question fut a l'origine des travaux réhabilitant le role de I'espace dans la
formation d’ organisations productives en rupture avec le schéma fordiste. L'idée centrale
émane des travaux du GREMI®, initié par P. Aydalot. L’idée est la suivante : I'entreprise
ne préexiste pas au milieu local mais elle est sécrétée par lui. La question qui sous-tend
ces approches est celle de I'émergence et de la diffusion des innovations (technol ogiques ou
sociales) dans les milieux. Cette entrée par I'espace est aussi privilégiée par D. Leborgne et
A. Lipietz® lorsguiils vont présenter les traits fondamentaux de la transformation du
systéme fordiste. lls expriment dans cet article de fond, trois traits maeurs des
transformations post-fordistes spatialisées. En premier lieu, I'idée selon laquelle les espaces
ne sont plus homogénes dans les transformations, les espaces ne sont pas tous soumis a la
flexibilité, il reste des espaces ou se maintiennent des formes rigides. En second lieu, la
désintégration verticale, révélée pendant la période d éclatement du systeme fordiste, est
assez souvent observeée, les formes de coopération entre entreprises sont a lafois multiples
et variées (coopération, hiérarchies entre firmes). En troisiéme lieu, les espaces ou le
rapport capital - travail est le plus flexible présentent des relations marchandes assez vives,
sinon, brutales et engendrent un chémage massif. A contrario, ceux ou sengage une fidélité
entre capital et travail, font émerger des formes de partenariat entre les entreprises, entre
PME et PMI créatrices d emplois.

Dans ce contexte, le renouveau des problématiques offre un regain d'intérét pour
I” analyse spatiale en poussant les analystes a formuler une " économie régionale revisitée".
Cette lecture rapide a permis de souligner deux intéréts de ces nouvelles orientations. D'une
part, depuis le milieu des années 70, une refonte des outils de I'économie régionale peut
sexpliquer par une plus grande intégration de la réalité économique aux seins de ses

3 Voir & ce propos, l'article de R. Capellini (1988) Transaction costs and urban agglomeration, Revue
d'Economie Régionale et Urbaine, n° 2, pp. 261-278.

¥ Groupe de Recherche Européen sur les Milieux Innovateurs, voir notamment Revue d'Economie Régionale
et Urbaine (1991) n° spécial Milieux innovateurs, réseaux d'innovation, n° 3/4, pp. 295-533.

% D. Leborgne, A. Lipietz (1991) L'aprés fordisme : idées fausses et questions ouvertes, Espaces et Sociétés,
n° spécial restructuration économique et territoires, n° 66/67, pp. 39-68.
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travaux. D'autre part, I'dément central, voire le dénominateur commun de ces travaux
concerne l'espace et son role dans la dynamique économique. Dans le domaine de
I'économie industrielle et dans celui de I'économie régionale, cette question a été soulevée
et afait naitre de nombreux travaux encore en dével oppement aujourd’ hui et tres porteurs a
partir desquels nous pouvons construire notre problématique.

¢ Laplacedel'espace dans|'organisation économique des campagnes

Qu'en est-il de la prise en compte de |'espace dans |'économie rurale ? * On part de
I"idée selon laquelle I'économie rurale se recompose sur la base d'une prise en compte
des dotations en aménités de |'espace rural. Ces dotations représentent, a I'heure
actuelle, des avantages comparatifs qui permettent d'expliquer de fagon synthétique,
certaines dynamiques économiques internes au rural. On sait que la notion d'avantages
comparatifs est ambigué®. Dans notre approche, le facteur terre est une dotation qui, sur le
plan quantitatif, va agir sur le dynamisme de I'économie agricole. Mais le facteur terre
représente un avantage qui est non-mobile sur le plan géographique aors qu'au regard de
I'approche en terme d'avantages comparatifs, ce facteur peut étre transféré de I'agriculture
vers d'autres secteurs d'activités. Cette transférabilité du facteur a été longuement analysee
dans de nombreuses recherches sur I'agriculture. Aujourd hui, il semble qu'il faille
rechercher les différences d’ avantages comparatifs d'un espace rural par rapport a un autre
espace concurrent sachant que, a l'inverse de la main doeuvre, la terre est non
délocalisable. C’ est cette premiéreidée qui feral’ objet du développement qui suit.

Dans les pays développés, depuis la crise économique, de nouveaux avantages
comparatifs sont a prendre en compte afin de mieux comprendre la dynamique économique
de certaines zones rurales. Ces avantages comparatifs se révelent autour des fonctions
résidentielles, récréatives mais également productives de I'espace rura d’ aujourd’hui. Ces
fonctions économiques peuvent avoir un lien proche avec I'environnement naturel. En fait,
I'espace rural est composé de biens qui vont dégager un certain nombre d'ameénités qui
peuvent sensibiliser la demande de consommateurs. Dans une contribution récente,
J. Cavailhes et aii considéerent que ces avantages comparatifs correspondent a des biens
peu ou pas mobiles, ce qui veut dire que les consommateurs a la recherche de ces aménités
vont se déplacer a la place des biens. Pour ces auteurs, les avantages comparatifs
proviennent de différences spatiales, dans les dotations factorielles ou dans les fonctions

¥ Nous allons ici nous référer essentiellement & une contribution qui retrace I'ensemble des travaux réalisés
par I'INRA et quelques autres recherches a propos de I'économie régionale agricole comme pan de
|'économie rurale, J. Cavailhés, B. Schmitt (1990) Analyse des travaux régionaux de I'/NRA : Evolutions
de la pensée en économie régionale agricole, Revue d'Economie Régionale et Urbaine, n° 3, pp. 347-376.

% Voir J. Coussy (1993) L'avantage comparatif, cet inconnu, Economies et Sociétés, Série Relations
économiques internationales, n° 32, pp. 41-68.
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de production elless-mémes (externalités, espaces technologiques différents,...). lls peuvent
étre fondés sur un état de la nature mais sont socialement construit®.

L’ analyse des dotations en facteurs mais aussi des fonctions de productions donnent
lieu a une typologie relativement synthétique des espaces ruraux. J. Cavailhés (1994) et alii
déterminent quatre répartitions possibles.

- la dotation en terre et la productivité des facteurs permettent de comprendre la
localisation de certaines activités qui utilisent des ressources pour produire des biens qui
n‘'ont aucune demande sur place. Ce cas peut correspondre aux formes d'activités agricoles
tres performantes qui usent de leur capacité concurrentielle pour dével opper leur activité de
production ;

- certaines activités vont utiliser une force de travail plus ou moins bien adaptée aux
industries "labor using” a demande non localisée. Le profil de ces espaces correspond a des
bassins de production industrielle plut6t spécialisés, comme les bassins houillers ;

- la dotation abondante en sols va permettre I'implantation, la production et la
consommation de résidences (biens localises) selon des fonctions de productions
gpatialisées. Cette troisieme catégorie specifie les zones rurales tres urbanisées ala suite de
la poussée démographique. Ces espaces ruraux fonctionnent sur le plan économique, gréce
aleur relation de proximité avec |'unité urbaine et sont souvent imbriqués dans une zone de
peuplement industriel et urbain (ZPIU) ;

- enfin, ce quatrieme cas est pour nous le plus intéressant. 1l se base sur les dotations
en ameénités de I'espace rural. La production et la consommation de biens de loisirs et
récréatifs vont se faire en présence d'ameénités comme la faible densité, de nombreux biens
ruraux naturels et de dimensions patrimoniales, etc. Ces dotations peuvent expliquer le
déploiement économique de certaines zones rurales. Dans notre problématique, nous
supposons que ces dotations peuvent également étre la base de la fonction de production
dans le cas de I'agriculture. Cela veut dire que nous devons intégrer dans la fonction de
production, les fonctions récréatives et de loisirs en relation avec |'activité agricole.

Autour de ces quatre types de dotations et des dynamiques économiques qui les
accompagnent, on peut sans trop derreurs ventiler dans cette typologie la plupart des
espaces ruraux. Autrement dit, puisque I'agriculture se maintient dans des zones ou les
dotations en terre ne sont pas les meilleurs, il faut envisager d'autres facteurs explicatifs.

La localisation des activités agricoles peut étre gouvernée par d'autres criteres que
celui de I'abondance en facteurs de production comme I'est la terre. C'est cette seconde

% J.Cavailhés et alii (1994) Analyses des évolutions récentes de I'espace rural, Economie Rurale, n° 223,
p. 17.
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hypothése qui est ici présentée. 1l est nécessaire de poser cette hypothése dans la mesure ou
I'on Sintéresse aussi aux zones rurales marginales par rapport aux espaces de I'agriculture
professionnelle®. En somme, pour comprendre pourquoi certains espaces sont dynamiques
en terme de développement d'une agriculture de qualité, on suppose qu'il faut rechercher
I'explication dans l'analyse conjointe de la fonction de production et récréative de
I'agriculture. Une réflexion sur les dotations qualitatives de I'espace rural a un intérét pour
notre étude. Mais au sein des travaux en économie rurale, cette approche est-elle étudiée 2.
Nous verrons, dans un premier temps, que |'économie rurale se restreint trop souvent a une
analyse de I'économie agricole en présence d'une abondance de facteurs (sols et main
d'oeuvre). Quelques travaux précurseurs font également état d'un réle quelque peu différent
de l'espace dans les dynamiques actuelles du rural, nous analyserons les principales
hypothéses et conclusions qui y sont formul ées.

e Une économie rurale souvent cantonnée a l'économie agricole

Durant plus d'un quart de siecle (des années 50 au milieu des années 80), une
premiere série de travaux a fait état des préoccupations spatiales et de la localisation des
productions agricoles. Que ce soit sur le plan des localisations objectives des productions
comme dans les travaux de J.L. Guigou® (1982) ou de la recherche de I'optimum dans la
localisation (Klatzmann, 1958)%, |la poursuite de ces préoccupations progresse avec le
développement de la micro-économie. On peut, sans trop se tromper, dire que ces
approches se poursuivent dans I'étude des espaces de I'agriculture professionnelle. D'autres
approches se sont cantonnées aux analyses des disparités inter-régionales agricoles,
notamment grace aux travaux de J. Pautard (1965)* et de F. Bonnieux (1986)*. Au départ,
ces disparités avaient pour critere explicatif, le réle du capital dans I'espace. Par la suite,
ces travaux se sont orientés vers les dotations régionales des facteurs de production et leurs
disparités. Enfin, une troisieme approche a centré son analyse sur les dynamiques internes
des régions agricoles. La recherche de I'éat optimum dans le développement agricole
régional pour les uns, les analyses des déterminants de I'évolution des exploitations
agricoles influencées par une approche marxiste pour d'autres; J. Cavailhes (1987)* va
proposer un élargissement de la question de I'agriculture et de larégion en reliant ce secteur

37 Nous définissons cette forme d’ agriculture dans le chapitre | et I11.

% J.L. Guigou (1982) La rente fonciére, les théories et leur évolution depuis 1650, éditions Economica, Paris,
954 p.

¥ ). Klatzmann (1958) La localisation rationnelle des productions agricoles, Métroéconomica, Volume X
Fascicule 1, Avril, pp. 33-45.

“0°J, Pautard (1965) Les disparités régionales dans la croissance de |'agriculture francaise, éditions Gauthier-
Villars, Paris, 179 p.

“L F. Bonnieux (1986) Etude économétrique des disparités de I'agriculture francaise sur la base de données
départementales, INRA-ESR, Rennes, 334 p.

42 ). Cavailhes, P. Daucé, P. Perrier-Cornet, (1987) Mécanismes régionaux de développement agricole et
concurrence interrégionales, Actes et Communications, INRA-ESR, Paris, pp. 117-142.
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d'activité aux autres activités. La décomposition du systéme agricole traditionnel et du
développement local donne lieu a des analyses micro-régionnales qui se sont tour nées
progr essivement ver s des compar aisons de systemes productifs r égionaux comme dans
les travaux de P. Dauce et P. Perrier-Cornet (1986)*. On peut dire qu'ici, une premiére
bréche a éé ouverte afin d'analyser le secteur agricole dans le développement régional.
D'ailleurs, les recherches menées sur I'exploitation a temps partiel a la fin des années 60
notamment par Ph. Lacombe se sont inspirées de cette relation entre le dével oppement de
I"agriculture et |e développement des régions.

Cette période de la recherche en économie rurale, ou plutét en économie agricole,
coincide avec le développement de I'espace urbain et la croissance économique. Avec la
crise, cette recherche a progressivement ignore les dynamiques spatiales apparues dans les
milieux ruraux contemporains des le début des années 70. En effet, rares sont les travaux
pris au sérieux et qui démontrent une évolution de I'agriculture vers plus de diversité.
Ph. Lacombe remargue que certains travaux viennent mettre en cause I'idée d'un modele de
référence constitué d'exploitation familiale modernisée, ..., c'est bien au contraire, la these
de la diversité, du pluralisme des formes d'organisation qui est valorisée®. Ces travaux
assez mal recenses mais dont une partie importante peut étre retrouvée dans quelques
ouvrages®™ assez connus, ouvrent le débat sur la place de I'agriculture non productiviste
dans la société®, mais aussi dans I'espace rura. Il est aujourd’hui vraisemblable que la
poly-activité ne constitue plus un préalable a la disparition de I'exploitation, et devient
méme une solution a certains problémes des espaces ruraux, ce genre d'organisation est
adapté aux contraintes actuelles du développement agricole : elle participe au maintien de
I'emploi, a l'animation du milieu rural sans (trop) alourdir I'offre de produits®.

e L’approche territoriale de I’organisation économique de |’agriculture devient
nécessaire

“3 P, Daucé, P. Perrier-Cornet (1986) Région et développement de I’ agriculture, éditions INRA, Les Cahiers
d’ Economie et de Sociologie Rurales, n° 2, 139 p.

“ Ph. Lacombe (1990) Agriculture, familles, exploitations in Les agriculteurs et la politique, P. Coulomb et
alii (sousladir.) éditions Presse F.N.S.P., Paris, p. 249.

5 Un premier ouvrage assez précurseur intitulé Pour une agriculture diversifiée présente un ensemble trés
diversifié de questions qui couvrent un champs large de I'économie agricole. Voir M. Jollivet (sous ladir.)
(1988) Pour une agriculture diversifiée, Editions I'Harmattan, Coll. Alternatives Rurales, Paris, 335 p. Un
ouvrage plus restreint mais écrit dans le cadre d'une réflexion du Groupe de Seillac, E. Pisani (1995) Pour
une agriculture marchande et ménagére, pose les questions essentielles du réle a venir de I'agriculture
dans I'espace rural.

“6 En 1993, le secteur des produits agricoles d’' Appellation d’ Origine Contrdlée (AOC) représentait un solde
positif de 30 milliards de francs dans la balance commerciale. Cette économie se mesure en nombre
d’exploitations (125000) et en chiffre d'affaires (50 MD francs), on peut donc considérer que
I’appellation d'origine est aujourd hui au coaur de I'aimentation humaine occidentale. En effet, la
consommation des produits AOC représentait en 1984, 24 % de la consommation alimentaire, elle en est
aujourd’ hui a prés de 40 %.

" Ph. Lacombe (1990) op.cit. p. 251.
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L’ analyse économique de I’ espace rural, lorsgu’ elle ne traite pas de I’ agriculture, est
liée aux deux phénoménes marquants notre époque, les dynamiques démographiques et
cellesrelatives al’emploi, en relation avec le déploiement de la fonction résidentielle et de
la fonction touristique des campagnes. Sans remettre en cause le fait qu'il préserve, sous
certaines conditions, sa fonction de production, le rural des années 90 S est profondément
transformé. On parle méme de recomposition.

Ceterme exprime le résultat des rapports entre équilibrations et régulations au sens
de F. Perroux et alii (1977)*, qui S'inscrivent dans une perspective dynamique et évolutive
qui autorise la prise en compte du changement. On peut considérer toute réegulation
territoriale (ou dynamique territoriale) selon B. Maris (1996), comme le fait, a son origine,
d equilibrations qui parvenues a un certain stade d'influence par rapport a d autres,
imposent a travers des mutations leur ordre pour devenir régulatrices du systeme. Mais
toutes les composantes d’ équilibration ne sont pas appelées a participer directement a la
nouvelle dynamique territoriale. Elles sont par contre actives dans le systeme. Ceux sont
ces processus de construction de nouvelles cohésions territoriales que nous qualifions de
recompositions.

Les dynamiques démographiques du rural ont posé et posent encore aujourd’ hui des
problémes d’interprétation dans la mesure ou elles n’ étaient pas facilement prévisibles au
moment ou elles sont apparues, et ne pouvaient s expliquer massivement par les schémas
reliant les migrations a larecherche d’ emploi.

Dans le premier axe de recherche, les analystes ont réfléchi aux déterminants de la
localisation résidentielle. En effet, on a pu assister a une modification des dynamiques
rurales qui avaient été jusquaors explicitées en terme d'exode rural. L'apparition d'une
croissance démographique de I'ordre de 1 % par an pour la France sur les deux derniéres
décennies a formidablement contrarié les analystes qui ont pu voir la fin d'une dichotomie
au profit, une fois n'est pas coutume, du rural. Au dela de ce constat statistique, des
disparités spatiales persistent: espace rural périurbain, rura profond, campagnes
meéridionales. Néanmoins, la présence, quel que soit I'espace éudié, de migrations vers le
rural est significatif de ce changement méme s l'intensité de ces migrations en valeur
absolue différe selon les zones. En fait, sur un plan théorique, la fonction résidentielle de
I” espace rural peut s expliquer par |’ arbitrage qui S exerce entre le colt du logement et les
ameénités qui composent I’espace rural. La plupart des analyses et recherches vont se
focaliser sur cette étude de la fonction résidentielle en ces termes. Face a I'importance des
migrations, sinterroger sur les déterminants micro-économiques de ces comportements est

“8 Nous dével oppons ces notions dans le chapitre 1V.
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un enjeu primordial pour comprendre ces mécanismes. La relation qui sétablit entre la
migration et I'emploi va étre une des origines de ces approches. En absence de relation
migration - emploi, I'approche se raméne a une analyse des critéres de la localisation
résidentielle, la fonction résidentielle devient explicative de la localisation des hommes.
Dans le cas de la périurbanisation, on sait que les arbitrages entre le colt de déplacement et
celui du logement sont essentiels®. Aussi, dans le cas de migrations de retraités ou de
postulants a une résidence secondaire au sein du monde rural, on peut poser |'analyse en ces
termes en libérant quelque peu la contrainte colt de transport ce qui va élargir le polygone
des possibilités de localisation des hommes. En somme, les aménités du rural aujourd’ hui
mises au-devant de la scéne apportent aux théories de lalocalisation résidentielle, un regain
d intérét gréce al’ arbitrage entre codts et aménités, un bien non-marchand comme I’ espace
rural pouvant devenir un facteur ayant une valeur substantielle dans le choix de larésidence
et donc, de salocalisation.

Les liaisons entre la démographie et |’économie n’'ont pas fait I’ objet d autant de
recherches que la seule démographie rurale. Cela est sans doute di a la difficulté de traiter
de ces questions. Au regard de la statistique, 1a dynamique de I'emploi dans le rural est
contrariée par celle, dégressive, de I'emploi agricole. Avec une régression de 30 % en huit
ans, les pertes sont parfois compensees par des emplois dans le secteur des services et de la
fonction récréative, activités économiques porteuses d'emploi dans le rura d'aujourdhui.
De plus, la bonne résistance de I'emploi industriel dans le rural (+ 3,1 % pour le rural
périurbain et + 3,3 % pour le rural hors ZPIU entre 1982 et 1990) par rapport a I'emploi
urbain (entre - 8% et - 12 % selon lataille des villes) amene a nous interroger sur laréalité
économique et sur les modes d'organisation des systemes productifs industriels. A-t-on une
déconcentration périurbaine, un déploiement des industries foot loose ou la poursuite des
avantages fordistes danslerural, selon I’ interrogation de B. Smith (1994).

Si ce dernier avantage persistait, nous aurions pu connaitre ce méme mecanisme
concernant le secteur agricole. Mais le rural d'aujourd’hui se caractérise par une perte de
I'influence économique de l'agriculture®, méme s sur le plan spatia, €elle reste

9 F. Goeffette-Nageot (1994) Analyse micro-économique de la péri-urbanisation : un modéle de localisation
résidentielle, Thése de I'Université de Bourgogne, INRA, Dijon.

% B. Smith (1994) Economie rurale et évolution des espaces ruraux, Revue d'Economie Régionale et
Urbaine, n° 5, pp. 929-933.

* || est difficile de mesurer avec exactitude le poids de I’ agriculture dans I’ économie rural. Tout va dépendre
de la fagon dont on va construire le secteur agricole, doit-on prendre en compte uniquement les
exploitations et les emplois directement rattachés, ou alors ce premier ensemble plus les emplois des
Industries agro-alimentaires, ou encore ces deux ensembles précédents plus les emplois de services des
chambres et des directions régionales de I’ agriculture et de laforét, c'est ce que B. Bontron (1995) a tenté
mesurer dans - La contribution de I’agriculture a I'emploi dans les zones rurales - Economie Rurale,
n° 225, pp. 15-21.
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dominatrice>. Plus généralement et grace a cette recomposition démographique,
I”économie non agricole génere des activités et des emplois pour des espaces ruraux
méridionaux par exemple>. Cette recomposition peut également étre envisagée lorsque |'on
sintéresse a la résistance du secteur industriel et au développement de nouvelles fonctions
dans |'espace rural gréace au tourisme et aladiffusion résidentielle.

Un second axe de recherche peut porter sur les facteurs de différenciation des
espaces. Cette seconde approche a notre preférence lorsque nous nous interrogeons sur le
réle de I'agriculture dans la revitalisation de |'espace rural. Alors, quels sont ces avantages
comparatifs du rural ? Concernant I'agriculture, on pense en premier lieu al'espace et a son
abondance. Bien sur, ce critere est fondamental dans le cas de I'agriculture extensive ou
intensive lorsgue I'on regarde de fagon objective la localisation des agricultures céréaliere
ou maraichére. La qualité de l'espace est auss importante que la quantité. Certaines
ameénités peuvent étre I'occasion pour un exploitant de produire des biens alimentaires
spécifiques et des biens immatériels localisés. En cela, 'originaité de I'agriculture par
rapport, peut-étre, a d'autres secteurs, concerne la faible mobilité de la production. Cette
faible mobilité va a I’encontre des schémas de la migration puisque I'homme par son
déplacement agissait sur I'économie. On retrouve cette opposition entre exodes agricole et
rural. On peut conclure aujourd’ hui que I'exode agricole n'a pas conduit a une catastrophe
économique et surtout spatiale aors que l'exode rural a, lui, éé beaucoup plus
déstructurant pour les économies locales de I’ espace rural.

L’ espace rura est donc riche de «biens immobiles » (zones d’ habitats peu denses,
paysage, Site,...), ce sont les consommateurs qui se déplacent, avec un colt géenéralisé
élevé. De ce fait, il ne suffit pas d’ avoir des dotations naturelles attractives pour les
résidents ou des touristes, il faut qu’elles soient proches de ces consommateurs™. La
fonction récréative et touristique du rural permet de familiariser le consommateur avec
certains types de zones. Le consommateur connaissant ces zones, il peut plus facilement les
différencier et les appreécier les unes par rapport aux autres.

Pour synthétiser cette idée, on peut supposer que les nouvelles dynamiques du rural
donnant lieu a des recompositions sappuient sur le déploiement exclusif de deux fonctions
ayant des impacts économiques importants, la fonction résidentielle et la fonction

%2 C. Laurent (1992) L’ agriculture et son territoire dans la crise, Thése de doctorat en Sciences économiques,
Paris VI, 437 p.

%% Voir notamment, A. Berger et E. Font (1995) Artisanat et petites entreprises en milieu rural, le cas du
Languedoc-Roussillon, rapport d’études pour la Chambre Régionale des Métiers Languedoc-Roussillon,
CRPEE, 194 p.

 J.Cavailhés, H.Jayet (1996) Analyser les espaces ruraux : trois clés de lecture, Revue d’'Economie
Régionale et Urbaine, n° 2, p. 192.
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touristique et récréative. Mais selon nous, il ne semble pas que ces deux fonctions a elles
seules puissent expliquer a la fois, la localisation des hommes et |I'impact de populations
renouvelées sur I’'emploi. Il faut nécessairement rechercher I’ explication des dynamiques
économiques du rural dans le role quelque fois fondamental de I’ espace et dans la mutation
de la fonction productive du rural. Le facteur productif qu’est I’ espace peut aussi étre un
facteur de différenciation des zones et générer une organisation économique specifique.
C'est cette question qui nous intéresse lorsgue nous nous interrogeons sur le réle de
I"agriculture dans la recomposition de |'espace rural.

¢ Uneproblématique originale a partir du concept d’agriculturedeterroir

L'éclatement du systeme de développement fordiste a et aura encore des effets
importants sur |'espace rural. L’ agriculture a participé a la dynamique économique globale
a la fois sur le plan économique et démographique. Elle est devenue un secteur
compléetement intégré au secteur industriel faisant apparaitre un échange inégal entre
ville et campagne et I’on peut aisément traduire I’ensemble de ce mécanisme a partir
d’une approche en terme de régulation (ATR). Avec la crise, les mécanismes
d gjustements N’ ont plus été opératoires, |’ agriculture comme le reste de I’ économie a subi
la spirale de la récession. Mais sur la période récente, I’espace rural, aprés avoir éé
transformé a la fois par I’exode et la croissance fordiste, a été touché par un renouveau
démographique qui S est accompagné ensuite d’un renouveau économique aux formes
d’emplois émanant plutét du secteur tertiaire. Comment I'agriculture a-t-elle
participée a ce virement de situation ?

Lorsgue l'individu, consommateur habitué de produits agricoles standardisés, va
préférer un produit plus spécifique ayant des qualités multiples, tant par le goQt que par la
forme ou par I'origine, il est souvent confronté a une insuffisante définition de ce produit.
La question de I’économie des produits de qualité incertaine devient incontournable
dans le cas des produits de terroir car ils sont sensibles a la sélection adverse au sens
de Akerlof (1970). L’ économie industrielle base la solution sur e marché. En rapport avec
les caractéristiques d'un bien au sens de Nelson (1970) et de Darby et Karny (1973)
(recherche, d’expérience et de confiance), peut étre créée une garantie sur la qualité qui
permet de lever I’ incertitude qualitative et rendre le marché plus efficace.

Une autre approche, plus fréquente dans le cas des produits agricoles typiques, vient
de I’ économie des conventions ou la qualité passe par une construction sociale. Les travaux
sur I’ économie des conventions comme la Revue Economique (1989), et plus précisément

% Revue Economique (1989) L’économie des conventions, Presse de la F.N.S.P., Volume 40, n° 2, 399 p,
voir aussi P.Y. Gomez (1994) Qualité et théorie des conventions, éditions Economica, Paris, 270 p et
L. Boltanski, L. Thévenot (1987) Les économies de la grandeur, Cahiers du Centre d'étude de I'emploi,
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le travail précurseur de Boisard et Letablier (1987)> nous offrirons une autre approche de
la question de la construction de la qualité qui sera plus al’ écart de la théorie économique
standard. L’INRA a, par ailleurs, intégré depuis dé§ja quelques années cette problématique
et a offert des résultats significatifs en utilisant I’ approche conventionnaliste, sur des
travaux traitant des mutations de I’ agriculture dans une approche institutionnaliste comme
dans I’ ouvrage collectif de Boyer et Allaire (1995)>". Sur les questions plus précises de la
relation entre |’ agriculture, |I’économie de produits agricoles typiques et le territoire, les
travaux d’'Allaire et de Sylvander (1995)%, et plus généralement ceux de I'ouvrage de
synthése de Nicolas et Vaceschini (1995)* marquent un tournant décisif de ces approches
plus spatialisées. On peut considérer ces travaux comme pertinents dans notre
problématique puisqu’ils proposent d’ établir un lien entre la construction de la qualité et
les processus de qualification territoriale, ce qui est I’ objet de notre étude. Notre entrée
privilégiera le territoire grace a |’ utilisation des nouvelles approches de |’économie
régionale. Cependant, limiter le risque d’incertitude qualitative est I’un des objectifs
des producteurs. A partir del’organisation territoriale de I’agriculture de terroir, ils
peuvent atteindre cet objectif.

La croissance d’ une demande plus en phase avec le naturel, |’ origine, la spécificité,
I”alimentation régionale fait que le consommateur va participer a cette modification du
rural et a cette mutation de |’ activité agricole. Si I’on reprend I'idée de J. Cavailhés et
H. Jayet (1996), I'individu désireux d'une consommation alimentaire différente va
devair, en quelque sorte, accéder a ces lieux productions différents et va dans le méme
temps contribuer a un ancrage particulier de I'économie agricole dans son espace d’ origine.
Le consommateur des biens alimentaires supportera le colt d'accession a ces ressources
alimentaires originales. Sous cette logique, I'espace devient, dans |’ émergence de nouveaux
débouchés, le pivot de cette dynamique rurale agricole.

On sait que |'espace est déterminant dans la localisation de I'agriculture
professionnelle qui privilégie le critere quantitatif. Lorsque I’on s'intéresse aux formes
d agricultures de qualité et plus exclusivement a I’agriculture de terroir, il devient

éditions PUF, Paris, 361 p. et enfin R. Salais, M. Storper (1993) Les mondes de production, enquéte sur
I"identité économique de la France, éditions EHESS, Paris, 467 p.

% p, Boisard, M.T. Letablier (1987) Le camembert : Normé ou normand, deux modéles de production dans
I"industrie fromagére, Cahiersdu centre d’ études de I’ emploi, n° 30, pp. 1-29.

 G.Allare, R.Boyer. (éditions) (1995) La grande transformation de I'agriculture,
éditions INRA/Economica, Coll. Economie Agricole et agro-alimentaire, 444 p.

% G. Allaire, B. Sylvander (1995) Qualité, innovation et territoire, Communication au colloque Qualification
des produits et des Territoires, 2 et 3 oct., INRA-ETIQ, Toulouse, 31 p.

* F. Nicolas, E.Valceschini (éditeurs) (1995) Agro-alimentaire: une économie de la qualité, éditions
INRA/Economica, Coll. Economie agricole et agro-alimentaire, Paris, 433 p.
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essentiel de considérer d’autres ééments de I’ espace® (aménités, tissu social spatialisé,
approche phénomeénologique de I’ espace rural, etc.). En substance, on peut considérer que
I” agriculture de type professionnel se localisera dans un espace différent de celui qui serait
adéquat pour une agriculture de terroir, ¢’ est cette premiére idée que I’ on défend.

L'agriculture de terroir peut également revétir des formes tres variées. On
formule également I'idée que cette forme d’ activité économique est étroitement liée au
processus de revitalisation démographique du rural. Cette question nécessite de dével opper
et d' analyser les relations qui S établissent entre le processus démographique et |’ activité
agricole et de connaitre les profils de ces nouveaux entrepreneurs de I’ agriculture. Cette
orientation de recherche n'est vraisemblable que s I'on peut analyser les stratégies
économiques de ces nouvelles populations rurales en comparaison avec les populations
autochtones pour ensuite comprendre les modalités de fonctionnement de I’ agriculture de
terroir, ce qui nécessite une méthodol ogie particuliere.

Enfin, notre objectif est de proposer un concept d agriculture de terroir qui soit
directement lié a une réalité économique observable, opérationnel. Pour réaliser cet
objectif, nous sommes contraints de formuler un certain nombre d’ hypotheses.

Premiére hypothése : les produits agricoles de terroir sont par définition différents
des produits agricoles standards. Ils n"ont donc pas d’'équivaent sur le marché, ont des
caractéristiques particuliéres et sont peu substituables.

Seconde hypothése: tout produit agricole typique (dont font parti les produits
agricoles de terroir) doivent rendre compte de leur qualité par le biais de |’information.
L’absence d'information sur la qualité du produit engendre des risques de sélection
adverse. En absence de norme ou de systéme de normalisation (ce qui n’est pas le cas des
A.O.C.), comment le concept d agriculture de terroir peut-il fonctionner et contourner le
probléme de sélection adverse ?

Troiseme hypothese: nous considérons qu'il existe dans la réalité, deux systémes
d organisation territoriale de I’ agriculture de terroir, I’'un qui repose sur une forme régulé
que I’on appellera systeme normatif, I’autre qui renvoie a un systéme plus complexe que
I’on nommera le systéme élargi. On formule I’ hypothése que les deux systémes proposes
ont les mémes propriétés, risque dincertitude qualitative, organisation territoriae

% Un article de synthése traite cette problématique & propos de la notion de paysage, F. Facchini (1993)
Paysage et économie: La mise en évidence d’une solution de marché, Economie Rurale, n° 218, pp. 12-
18.
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intransportable, relation au terroir d origine, présence d'informations de types régulations
et équilibrations.

¢ Laméthodologieretenue est I'enquéte®™.

Ce que I'on recherche, ceux sont les liens qui sétablissent entre I'nomme (a travers
I"agriculteur), I'exploitation (a partir du systeme productif) et I'espace. C'est autour de ces
trois éléments que nous avons structuré ce questionnaire. On peut donc considérer trois
modules dans cette enquéte, le premier concerne la nature des nouveaux entrepreneurs en
agriculture, le second module concernera la recherche dinformation sur I'agriculture de
terroir, le troisieme détermine les perspectives d’ avenir des différentes structures et des
meénages questionnés.

- Comment appréhender |es nouveaux entrepreneurs et la migration ?

La mise en place de ce modul e a nécessité une décomposition des deux phases, celle
d'avant la migration et celle d aprés. Pourquoi et comment le migrant a-t-il migré ? A coté
des analyses de motivation, on recherchera les origines géographiques. Les raisons de la
migration sont également demandées dans |’ enquéte afin de savoir si |’ agriculture est un
projet entrepreneurial solide ou une activité économique « accidentelle ».

La seconde partie de ce premier module va concerner ce qui S est passé apres la
migration. C’est essentiellement autour de la question de I’installation en agriculture que
I”on a orienté cette partie avec des interrogations sur le comportement de |’ exploitant face
au foncier. On essaie de savoir pourquoi il achoisi telle ou telle localisation, si le projet est
intégré au choix de la migration et quelles ont été les modalités de I'instalation en
agriculture (type d’ acquisition).

- La recherche de systemes économiques originaux en agriculture

Cette seconde étape de ce travail est trés certainement fondamentale. La difficulté a
laquelle nous nous sommes heurtés nous a amenés a considérer, a défaut d une autre
possihilité, trois hypotheses pour construire notre grille. Ces trois hypothéses se contentent
de retranscrire, avec une plus ou moins grande fidélité, les conditions d’existence d'un
produit possedant une Appellation d’ Origine Contrélée, a savoir la présence de conditions
gpatiales, la présence de savoir-faire ou de technique spécifique et la présence d une
identification du produit. C'est sur cette base de trois hypothéses assez larges, que nous
pouvons faire le «tri» entre une exploitation agricole de «terroir » et une autre
exploitation. L’ objectif ici est de pouvoir trouver dans notre échantillon, des exploitations
distinctes par ce filtre. Toujours dans cette relation a l'espace, I’ originalité de cette optique

81 |_e questionnaire de I’ enquéte (Annexe 1) est un questionnaire fermé qui a été testé.
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sera également d'intégrer dans ce module, aussi bien les activités de production que les
activités de services présentes sur I’ exploitation.

La recherche d'information sur les formes de commercialisation des produits de
terroir a été trés poussée dans le questionnaire, les niveaux d’insertion des exploitants aux
différents marchés ainsi que I'importance du chiffre d affaires réalisées par les différents
réseaux, ains que la formation de ces réseaux commerciaux. Pour |I’ensemble de ces
réseaux, la mesure des parts de marchés sera possible et permettra d’ affiner I'analyse du
« territoire économique des produits de terroir ».

L'enquéte comporte également des interrogations sur le développement des activités
de service dans les exploitations. Cette piste de recherche a pour originalité, d'étre basee,
comme pour la partie sur les produits agricoles de terroir, sur larelation entre |I'exploitation,
ses activités de services et I'espace. On peut méme envisager que l'offre de services
corresponde a une demande en ameénités de la part des consommateurs de I’ espace rural.
L'agriculture est-elle susceptible d'intégrer une forme de tertiairisation de son activité qui
soit indissociable de ses activités de produits de biens tangibles ?
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¢ Pour répondre a I’ensemble de cette problématique, notre travail sera

organisé en deux parties.

Dans la premiere partie intitulée: mutations du systéme agricole fordiste et
renouveau de I’espace rural, I'objectif est de procéder a I'éude des conditions du
développement de I'agriculture et des impacts de la crise économique sur le secteur
agricole. Paraldlement aux impacts dune hégémonie massive de | agriculture
productiviste et professionnelle, se développent des événements atypiques qui nous
amenent a nous interroger sur la relation entre la croissance démographique de I’ espace
rural et I’émergence d une économie rurale recomposée ou rénovée qui sous-tendrait cette
revitalisation. Dans cette hypothése, quelle place I’ agriculture aurait-elle ?

Au sein du chapitre | : Dynamiques et ruptures du développement agricole fordiste,
nous réaliserons une analyse des mécanismes qui ont accompagné |’ agriculture dans la
croissance économique en privilégiant une approche temporelle dans un premier temps. Il
est en effet tres important de situer le contexte historique dans lequel |I’agriculture se
trouvait au cours des quelques décennies qui ont précédé son accompagnement de la
croissance industrielle. Mais a partir de la crise de 1972, les rouages de cette croissance ont
été perturbés, le passage de la mission de conquéte de I’abondance a la situation de
déséquilibre de I’offre et de la demande a démontré une rupture des mécanismes de
régulation fordiste. Quels ont été les impacts de cette rupture sur |’ espace, ce seral’ objet de
la seconde section. La présence hégémonique de I’ agriculture professionnelle a fait croire
que la crise économique allait avoir un impact irréversible sur I’ espace agricole utile en
agriculture et que la déprise fonciere alait se généraliser. Pourquoi la baisse de I’ usage de
laterre N’ at-elle pas été auss forte que prévu ? Nous verrons que I’ approche de la déprise
agricole a été incompléte, car ne prenant pas en compte des micro-évenements générateurs
d un maintien de son usage.

L’ espace rural, hormis I’emprise de I'agriculture sur son sol, est le cadre d'une
rupture de tendance démographique. Quels sont les recompositions et les perspectives de
I’économie rurale ? Sous ce titre, le chapitrell privilégiera dans un premier temps,
I”analyse de la rupture de tendance appréhendée a partir des faits statistiques. A lafois au
niveau des pays industrialisés mais aussi au niveau de la France, I’ espace rural est sensible
alaformation et au développement de ce que I’ on appelle un espace non agricole. Apres
avoir présentés les mécanismes de diffusion de la revitalisation démographique, nous nous
efforcerons d’ analyser ses impacts en essayant de déterminer lesrelations qui se constituent
entre la croissance déemographique et celle de I’emploi, en relation avec I’ émergence du
déploiement des activités non agricoles.
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Une fois tracée une grande partie des mutations fondamentales pour |’ espace rural,
nous nous centrerons plus précisement sur le role de I’ agriculture dans la revitalisation de
cet espace. Quels sont les éléments a considérer et quelles méthodes d’ approche peut-on
envisager pour appréhender cette question ? Cette question nous amenera a relever les
différents travaux qui traitent de ces problémes. Nous nous efforcerons ensuite de
construire une base statistique a partir d une engquéte pour mesurer les particularités des
formes d’ agricultures de terroir que |’ on peut rencontrer dans laréalité.

La seconde partie porte sur Les productions agricoles typiques et I’organisation
territoriale. Cette seconde partie va nous guider en premier lieu sur les considérations
socio-économiques de larevitalisation agricole. Nous nous orienterons vers des analyses de
la reconquéte économique de I’espace rural par I’agriculture de terroir, titre de ce
chapitre Ill. L’ agriculture de terroir, définie et étudiée a partir des hypotheses formulées
sera dans ce développement analysée a partir des stratégies économiques tres fines des
exploitations de terrair.

Le passage de I'éude empirique de I’agriculture de terroir a une étude théorique
devient I’ objectif de ce chapitre IV ayant pour titre : la refonte du concept d’agriculture de
terroir. Avant de construire le concept, nous verrons pourguoi il est opportun d’ analyser les
relations qui s éablissent entre la qualité d’un produit et I'information sur cette qualité,
question tres sensible dans |’ économie des produits agricoles typiques. Nous verrons dans
ce passage du chapitre quatrieme, comment les économistes industriels percoivent cette
problématique. IIs basent leur cadre théorique sur la notion de caractéristiques d’un bien et
sur le role de la garantie sur la qualité qui permet de lever I’incertitude qualitative et rendre
le marché plus efficace. Une autre approche, plus fréguente dans le cas des produits
agricoles typiques, vient de |’économie des conventions ou la qualité passe par une
construction sociale. Cependant, il reste un champs libre pour la qualité externe qui n’est
pas privilégiée dans ces deux approches théoriques, une approche par le territoire et son
organisation ouvre cette voie non explorée.

A partir du cas francais, nous aborderons ensuite la question de I’ élargissement des
économies agricol es typiques au niveau européen et les problemes de la normalisation et de
protection des produits. Nous envisagerons les risques et les difficultés qui sont apparues a
la suite de I’accord de 1992% a la fois pour les pays producteurs de produits agricoles
typiques comme ceux de I’ Europe du sud mais auss pour les prétendants a I’ accession a
Ces nouveaux marches.

62 Cet accord du 14 Juillet 1992 définit les conditions d’ existence au niveau de la CEE, d’une Appellation
d’Origine Protégée (A.O.P.) et des Indication Géographique Protégée (1.G.P.).
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La section troisiéme nous ménera dans un premier temps a définir les termes et les
notions de terroir et de territoire pour ensuite poser les conditions d existence et les
propriétés du concept d’agriculture de terroir et son organisation territoriale. Le concept
propose repose sur une approche territoriale de la qualité interne et externe d’un produit
agricole deterroir ou I’ organisation territoriale permet de lever I’incertitude qualitative.
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PARTIE | : MUTATIONS DU SYSTEME
AGRICOLE FORDISTE ET RENOUVEAU DE
L'ESPACE RURAL
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Partiel. - Introduction

Les mutations opérées dans |’ espace rural ont concerné le secteur agricole dans son
ensemble. Dans le cas francais, ces transformations ont débuté alafin du XI1Xe siecle, dans
une double relation agriculture et démographie rurale ainsi que dans la relation agriculture
et économie globale. Le renforcement des liens entre le secteur agricole et |’ économie en
phase d’industrialisation s’ opere dans un contexte de régression du role de ce méme secteur
dans la démographique rurale, de moins en moins d agriculteurs pour de plus en plus de
richesses produites. Cette participation de |’ agriculture au développement de I’ économie
Sest faite paralelement a la croissance industrielle et a |’ urbanisation des populations
depuis les années 50. Cependant, a partir de la crise économique des années 70, ce schéma
est fortement remis en cause. L’ agriculture, comme le reste de |’ économie, est confrontée a
plusieurs ruptures et contradictions. En effet, le systeme de production fordiste ne répond
plus que partiellement a la demande aimentaire elle-méme de plus en plus segmentée. On
insistera sur le fait que les exigences économiques des années 80 et les impacts
économiques et spatiaux de ces contradictions se ressentent dans de nombreux territoires.
(Chapitre)

Toutefois, et sans affirmer de corrélation avec la crise du systéme fordiste, on
observe dans cette période des années 70 et 80, un retour des populations vers les
campagnes. Phénomene conjoncturel ou structurel : tenter de mesurer |’ampleur de ce
processus dans les pays de I’ OCDE pour mieux apprécier ensuite le cas Francais permettra
de répondre a cette question. Cette vision globale dans les pays de I'OCDE conduit a
sinterroger sur les impacts économiques de ce bouleversement démographique dans le
rural. Dans une économie de moins en moins agricole, la recomposition se base sur un
double facteur, |'accentuation de la fonction résidentielle nécessitant ainsi une
méthodologie adaptée pour |‘appréhender et le développement des entreprises de tres
petites tailles ainsi qu'une mutation de la structure des emplois. Cependant peut-on
envisager une évolution comparable de I’ agriculture ? (Chapitre 1)
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Chap. I. - Introduction

CHAPITRE | : DYNAMIQUESET RUPTURES DU DEVELOPPEMENT
AGRICOLE FORDISTE

Au cours de ces trente années, la France a brillamment et rapidement terminé la
réalisation de son espoir, d affranchir son peuple des grands ravages physiques de
I"humanité traditionnelle (famine, épidémie, disette, misere, précarité de la masse des
pauvres...) : ¢'est un succes®. Le succes n’a été percu qu’ apres avoir ressenti les premiers
signes de rupture de cette croissance, la révolution éait invisible, selon J. Fourastié et
silencieuse pour M. Debatisse®. Elle reposait, selon R. Barthes, sur une gamme de
mythologies affectant tout un peuple®. Avec un peu de recul, il est aujourd’ hui plus aisé de
comprendre les modalités qui ont impulsées cette croissance. Le développement
économique pendant la période fordiste Sest fondé autour du couple production-
consommation de masse. Dés lors, comment s'est constitué ce couple dans le cas de
I"agriculture face a l'industrie? Comment |'agriculture at-elle accompagnée cette
croissance ? Comment réagit-elle dans la crise du développement fordiste? Ce sont
exclusivement ces trois questions que nous nous posons dans le cadre de ce chapitre.

La premiere difficulté de I’analyse est de pouvoir déterminer le contexte historique
dans lequel, I’ agriculture S est trouvée au départ de la période de croissance économique.
Une premiere analyse, dans une perspective historique, permettra de comprendre les
disparités départementales dans la production agricole dans la France du XIX et du début
du XXe siécle afin d’ apprécier le point de départ de cette situation. Une fois pesé ce
contexte, il devient essentiel de relever les rapports et relations que I’ agriculture a entrepris
avec |I’économie générale. Cette étude des relations entre économie rurale et industrie
aidera a comprendre les modalités d’ accompagnement de |’ agriculture dans la croissance et
dans la crise. Ces relations qui se sont établies durant les «trente glorieuses », entre
I”agriculture et I’économie, |’industrie et la société en phase d’ urbanisations caracteérisent
les bases de I’ économie rurale de cette fin de siecle.

A partir des années 70-75, I’agriculture, parce qu'elle a participé a la régulation
économique globale, se déstructure avec la crise et la rupture du mode de dével oppement
fordiste. Sans considérer la fin du développement d'une agriculture de productions
standardisées sur le territoire national, nous insisterons dans la section premiere sur les

% Daprés J. Fourastié (1979) Les trente glorieuses ou la Révolution Invisible de 1946 & 1975, éditions
Fayard, coll. Pluriel, 8e édition, Paris, p. 261.

% M. Debatisse (1963) La révolution silencieuse, le combat des paysans, édition Calmann-Lévy, Paris, 275 p.
% R. Barthes (1957) Mythologies, éditions du Seuil, Coll. Points civilisation, Paris, 247 p.
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causes et effets de la crise économique sur ce secteur d’ activité, sachant que ce systeme de
production reste encore le systéme dominant de |’ agriculture francai se et européenne.

Dans cette crise du mode de développement agricole fordiste, quelles sont les
destinées de | espace rural, et plus exactement celles de I’ espace productif agricole ? Dans
cette seconde section, on mettral’ accent sur les limites au développement d’ une agriculture
exclusivement professionnelle et productiviste. Avec la concurrence internationale, les
espaces de I’ agriculture professionnelle tendent a se raréfier si I’on s'en tient uniquement
aux théories de lalocalisation agricole. On constate que ce raisonnement est décalé avec la
réalité, car |’ espace agricole voué a disparaitre ne se résorbe pas nécessairement du fait du
jeu de facteurs économiques et sociaux nouveaux qui perturbent ou contrarient les
tendances lourdes enclenchées apres les années quarante. L’agriculture francaise de
produits standardisés est en concurrence avec |I’ensemble des territoires européens mais
pourquoi dans certaines zones rurales les moins bien placées dans cette concurrence,
I"agriculture reste présente et utilisatrice de I'espace? On peut supposer que cette
agriculture répond a d'autres exigences, et qu' elle met en ocavre dautres systemes
productifs qui seraient en quel ques sortes complémentaires du systeme agricole dominant.
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Chap. |.1. - Agriculture et économie générale

SECTION 1: LESRAPPORTSDE L’'AGRICULTURE AVEC
L’ECONOMIE GENERALE

L’ approche temporelle permet de comprendre les conditions historiques de
I"intégration de I’ agriculture a I’ économie globale. Au cours de lafin du XIXe et du début
du XXe siecle, puis apres la seconde guerre mondiale, le secteur agricole a pénétré et a
participé pleinement a la croissance économique globale gréce a son intégration au marché
situé en amont et en aval de I’ agriculture. La rupture de la croissance, a partir des années
70, pose alors la question de la place de I' agriculture dans la régulation globale elle-méme
en crise.

) Les premiéres esquisses d’une agriculture intégrée a I’économie globale

Les tentatives visant & limiter les disparités spatiales des richesses agricoles ont été
nombreuses dans |’histoire. L’action politique en agriculture n'a éé, en réalité, qu'un
accompagnement d'un mécanisme de croissance agricole fortement imbriqué a la
croissance de I’ économie dans son ensemble. La sensibilité de I’ activité agricole - atravers
ses composantes démographie, espace productif et croissance - aux fluctuations
économiques apres avoir été fébrile au cours du début du X Xe siecle, a été forte pendant la
période de croissance soutenue des trente glorieuses, instaurant un échange inéga entre
ville et campagne, entre agriculture et industrie.

A) Le contexte historique du développement agricole et rural de |’ espace
francais

Au cours de I’histoire, les actions de |’ état ont été chronologiquement basées sur
deux conceptions de la politique agricole. Jusqu’au milieu du XXe siecle, ces actions
étaient dordres protectionnistes, dans I’optique de réguler les marchés de produits
alimentaires. Dans le méme temps, des tentatives sont engagées pour améliorer les
infrastructures productives. Ensuite, a partir des années 50, les politiques ont été plus
interventionnistes et animées par une volonté de considérer les exploitants comme un

facteur d’ équilibre économique et social du pays®™.

1) La politique publique de « gestion de crise agricole » de la fin du XIXe

jusqu’ au années 30
La premiére action politique moderne de gestion de crise dans |’ espace rural
concernait la production agricole. Depuis Turgot et son programme d’ allégement des taxes
supportées par les paysans, en vue de les encourager a avoir recours a des méthodes

% B, Kayser (1990) L’Etat francais dans son jardin, Economie Rurale, n° 200, p. 33.
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nouvelles permettant d accroitre la productivité, |’ action politique a toujours eu pour but,
d accroitre les capacités de production. A partir de la fin du X1Xe siecle, des politiques a
caractére protectionniste accompagnent la montée des économies agricoles de marché.
Entre 1880 et 1913, les cadres d'intervention ressemblent a ceux des mercantilistes du
XVlle, ces derniers recherchaient une indépendance envers les produits étrangers, et
pensaient plus a la grandeur du pays au niveau de ses capacités de production qu’aux
satisfactions des besoins®. C'est avec |'émergence des premiéres crises agricoles de
surproduction que les politiques publiques protectionnistes sont décidées. La lente baisse
des cours pousse Méine a demander des contréles douaniers dés 1879, exprimant que
I” agriculture veut réagir au régime commercial antiégalitaire et par conséquent faussement
libéraliste®.

Cette crise de la surproduction s’ estompe vers 1900 pour |’ ensemble de I’ agriculture
excepté la viticulture. Un vignoble algérien en pleine expansion, des rendements dans le
Languedoc accrus malgré une superficie en vigne bien inférieure au niveau national en ces
périodes post-phylloxérique®, une consommation qui connait un ralentissement de sa
croissance au profit du thé, du cidre et de la biére ont suffit pour mettre en péril les cours
du vin et les revenus des viticulteurs. Ces crises économiques, sans précédent, s expliquent
également par |’ouverture vers les marchés internationaux des pays producteurs et donc
concurrents malgre |’ accroissement de la demande au niveau européen. En effet, 50% de la
production agricole nationale est commercialisée en 1870 contre 14% entre 1781 et 1790
selon J.C. Toutain®. De ce fait, la baisse de I’autoconsommation et la plus forte
dépendance des agricultures a I'égard des marchés confrontent les agriculteurs a
I” économie marchande et a ses conséquences.

Les fluctuations économiques des cours des produits agricoles ont pour incidence
d agir sur la démographie rurale. Entre la fin du XIXe siecle et le début du XXe,
I”émigration rurale s explique par un trop plein de population dans les campagnes et les
familles d agriculteurs représentent les trois quart de ces flux migratoires. De plus, cette
emigration est dopée par un appel de I'industrie localisée préférentiellement dans les villes
de certaines régions™, ces activités industrielles en pleine croissance nécessitant une main
d oeuvre abondante.

" M. Tracy (1986) L'Etat et I’agriculture en Europe occidentale, Editions Economica, Collections Economie
Agricole et agro-alimentaire, Paris, p. 82.

% p. Barral (1968) Les agrariens francais de Méline & Pisani, Editions A. Colin, Paris, p. 85.

% \Voir & ce propos A. Berger et F. Maurel (1980) La viticulture et I’ économie du Languedoc du XVIlle & nos
jours, Les éditions du Faubourg, Montpellier, 205 p.

" F, Braudel (1986) L’identité de la France, Tome 3, Editions Flammarion, Paris, p. 287.

™ J.C. Toutain (1994) La croissance inégale des régions francaises : L’ agriculture de 1810 & 1990, Colloque
Economie Historique bilan et perspectives, 1-2 décembre, Paris X1, p. 12.
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La population rurale avait atteint un volume maximum en 1846. Ce niveau de
population, sans précédent, se retrouve dans le nombre d’ exploitations agricoles en France.
Les effectifs étaient de 5,6 millions d unités productives™, parmi lesquelles 2,6 millions
avaient entre un et dix hectares. A partir de cette date, I’émigration est d’ environ 50 000
habitants par an jusqu’en 1886, et de 100 000 personnes par an apres 1886™. Malgré ce
vaste mouvement de population vers lesvilles, il y eu entre 1891 et 1906, un redressement
de la population active agricole en volume qui pouvait s expliquer par un tassement de la
crise économique de I'agriculture en cette fin de siécle limitant quelque peu |’ exode
agricole. Néanmoins, sur lalongue période, ¢’ est bien une accélération de I’ exode rural qui
s observe. La crise dans I'industrie au début du XXe siécle et la montée du chémage dans
les villes 0’ ont pas suffi pour enrayer cette tendance. J. Méine écrivait qu’il ne restait plus
gu’'un champs d’action et d expansion capable d’absorber toutes les forces sans emploi
[...], C'est laterre™. Cette volonté n’a pas été suivie dans les faits.

Apres une période de stabilisation des cours, au milieu des années 20, |’ agriculture
souffre d’ une évolution moins favorable des prix, les colts de production sont de moins en
moins compressibles, faute de progres technique, et le mouvement d émigration vers les
villes reprend. Avec la crise de 1929 se met en place une nouvelle période de politique
protectionniste. Les pays industriels tentent par ces actions d écouler leur propre
marchandise au niveau national en bloguant, grace a une montée des droits de douane, les
importations. Des interventions de |'état (achats d’excédents, protections douanieres,
mesures non tarifaires) aident a la préservation des marchés intérieurs vis-avis des
produits concurrents. En 1931, les droits de douanes s appliquent a I'intégralité des
produits alimentaires concurrents de I’ agriculture francaise. Malgré I’intervention de I’ état,
les mécanismes de régulation des importations ne suffisent pas a controler les prix lorsque
I’ offre intérieure augmente. Ce sera I’annonce du second conflit mondia vers la fin des
années trente qui feralever les mesures protectionnistes en France.

2) Croissance agricole, démographie et disparités spatiales
La croissance de la production agricole a partir de la seconde moitié du X1Xe siecle
n'a pas été reguliere. Entre 1840 et 1892, le produit agricole total augmente en moyenne

2 D aprés I’ enquéte décennale de 1882 in M. Tracy (1986) op. cit., p. 74.
" D’ gprés J.C. Toutain (1994) op. cit., p. 12.

™ J. Méline (1912) Le retour & la terre et la surproduction industrielle, citée par M. Tracy (1986) op. cit,
p. 87.
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annuelle de 7,1 %" aors que sur la période suivante (1892 a 1929), ce taux annuel est de
6,4 %. (voir Tableau 1, p. 33). Sans qu'il y ait réellement accélération du rythme de la
croissance agricole, cette période de la croissance agricole ou la capacité de production du
pays S est améliorée s explique par un ensemble de facteurs se conjuguant entre eux.

Le début du XI1Xe siecle est marqué par un déploiement des facteurs de production
mais qui n'a pas eu les effets escomptés. L’ agriculture étant consommatrice d espace, les
régions agricoles éendent leur espace productif entre 1840 et 1929, afin d accroitre la
production agricole de I’ ensemble du pays. Mais le progres technique n’a pas été suffisant
sur la période pour permettre une augmentation significative de la production al’ hectare ou
du moins insuffisamment décisif pour apporter un sursaut de la production agricole totale
en valeur. La croissance démographique agricole, |I’extension de la surface utile puis sa
rétraction vers 1929 caractérisent cette période chaotique. Cette période est marquée par
plusieurs évolutions (croissance démographique, extension des surfaces, relative faiblesse
du progrés technique) qui ne vont pas globalement aider I'agriculture a pousser la
croissance. En réalité, ces dynamiques n’ont fait que renforcer les disparités spatiales entre
les différentes régions de productions.

a) Espace productif et évolution démographique

Sur cette période de prés d' un siecle, le premier éément favorable a la croissance
agricole peut s expliquer par un accroissement de I’ é&tendue des surfaces en culture. Elles
n’ont pas cesse d’augmenter de 1840 a 1929 passant de 31 a 34 millions d’ hectares. Cette
extension a agi sur la production agricole totale qui S est véritablement accrue en volume.
L’emprise de I’agriculture sur I’espace s est réalisee gréace au repli de la jachere et aux
transformations des modes d’ exploitation (notamment par le développement des plantes a
tubercules et en racines qui constituent des innovations culturales). Les rotations culturales
ont réduit de 50 % les jacheres, ce qui a libéré 5,5 millions d’ hectares au milieu du XIXe
siecle™. Ce progrés est surtout issu de I'emploi de techniques anciennes (prairies
artificielles, réduction des jacheres, développement du froment) plus que des innovations
techniques (engrais comme le guano, emploi de machine) qui se développent que tres
lentement compte tenu de leur codt éleve.

Mais la production a I’ hectare cultivé est plus faible que le niveau de croissance
réalise entre 1840 et 1892. Les rendements atteints sur les terres frangaises sont tres
inégaux car les terres qui ont pu étre mise en culture n"avaient qu’ un rendement marginal

" es chiffres utilisés pour |a période de 1840 & 1929 sont tirés de J.C.Toutain (1993) La production agricole
de la France de 1810 & 1990 : départements et régions, tome 1, 2 et 3, Economies et Société, série AF/17,
n° 1-2, 1078 p.

"® F. Braudel (1986) op. cit., p. 203-204.
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car étaient les terres les moins fertiles. Si I’on regarde les évolutions démographiques
agricoles, la aussi il y a paradoxe puisgue la croissance démographique conduit a un
accroissement de la productivité du travail car la population effectivement employée a
I”agriculture baisse. En effet, I’indice de la production agricole par actif est passé a 150 en
1892 (base 100 en 1840). L’amélioration de la production par actif s’ explique, au regard de
la théorie classique’, par la variation des surfaces cultivées (variation favorable sur la
période) malgré un taux de croissance des rendements a |’ hectare plut6t faible (+0, 6 % par
an entre 1892 et 1929 contre + 1,25% entre 1840 et 1860). En fait, la croissance
démographique agricole et rurale cache une pénurie de main doeuvre saariée, la
population vivant de I’ activité agricole régresse de 7,5% alors que le nombre de chefs
d exploitation reste stable. En rédlité, I'’augmentation du colt du travail agricole salarié
(par une baisse de I’ offre) a permis aux journaliers de devenir exploitant ce qui a fait
gonfler de 340 000, le nombre de chefs entre 1862 et 1882. La raréfaction de la main
d oeuvre saariée et I’ accroissement de la production globale (gréce aux accroissements des
surfaces) expliquent ces gains de produit agricole par actif. L’importance d une foule de
bras sur I'instrument mécanique®, et laforte poussée de population rurale de 1846 ont aidé
au développement de nouveaux hectares de terres cultivées par |e défrichement ou I’ usage
de terres marginales. Malgreé cette évolution démographique et globale plutdt favorable, les
disparités régionales des rendements se sont maintenues. Dans |le domaine des céréales, les
rendements dans le Nord de la France sont, par exemple, de 20 quintaux vers 1880 alors
gue la moyenne nationale se situe autour de 12. En somme, il n'y a pas eu de révolution™
agricole dans un contexte ou I'industrie est en essor, mais plutét un changement
démographique et économique global en terme de relation ville-campagne.

" Sur la question de la croissance agricole et son explication dans le cadre de |a théorie classique, on peut se
référer a A. Mounier (1992) Les théories économiques de la croissance agricole, édition Economica,
INRA, Paris, pp. 58-68.

8 F. Braudel (1986) op. cit., p. 202.

™ Cette notion de révolution agricole est & comprendre selon la définition de J.B. Chombart de Lauwne
(1961) un ensemble de découvertes qui ont indubitablement amélioré la production agricole, in
L'industridlisation de |'agriculture, Revue dEconomie Politique, Tome LXXXI, n°6, p.754. La
définition de M. Bloch est relative au temps et a la construction du phénomene, | habitude est prise de
désigner sous le nom de révolution agricole les grands bouleversements de la technique et des usages
agraires qui, dans toute I'Europe, a des dates variables selon les pays, marquéerent |'avenement de
I’ exploration contemporaine. Le terme est commode (...), il met I’accent sur I'ampleur et I'intensité du
phénomene (...), révolution sans doute si on entend une mutation profonde. Mais secousse succédant a
des siécles d'immobilité ? Non, certes; mutation brusgue ? Pas d avantage. Elle s étend sur plusieurs
années, voire plusieurs siecles. in G. Gavignaud (1994) Révolutions agricole et rurale, Revue de
I’ Economie Méridionale, n° 165-166, vol. 42, p. 134.
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Tableau 1 : Espace productif, population rurale et production agricole totale de 1840

a 1929
Population Evolution
Surface | Population active Production Evolution production
cultivée rurale(en | agricole |agricolefinale| productionfinale| finalepar
(en milliers | milliers) | masculine | (envaleurs par Ha (en actif (en
d’hectares) (en 1892) valeurs 1892) valeurs 1892)
milliers)
1840 31 605 26 572 6772 (1840 = 100) (1840 = 100) (1840 = 100)
1860 34125 26 472 6716 137 125 150
1892-1896 34 741 24032 5675 (1892 = 100) (1892 = 100) (1892 = 100)
1929 33542 20414 4417 124 132 178

Sources: J.C. Toutain (1993) La production agricole de la France de 1810 a
1990 : départements et régions, tome 2, Economies et Société, série
AF/17, n° 1-2, (tableaux E13, E17, E28, E21, E43, E45, E58, ES9,
D13, D14, D16, D22)

L’amplification des échanges de I'agriculture avec le reste de I’économie aide a
comprendre pourquoi I'évolution positive du produit agricole national est aussi
fondamentale. Les campagnes se sont ouvertes vers |'extérieur. Les productions
adimentaires commercialisées atteignent prés de 75% du produit total vers 1930.
Progressivement, |’économie agricole s’ éloigne des marchés locaux ou leur importance
économique était relativement faible pour s orienter vers de nouveaux marchés extérieurs
jusgu’ici peu présent. Le produit industriel dépasse le produit agricole vers 1875 au
moment méme ou |’ agriculture entre dans une crise de surproduction déstabilisante au
point d orienter des populations rurales de plus en plus nombreuses vers les industries
urbaines. Vers 1892, le mouvement d’ extension des nouvelles terres mises en culture se
tasse. Le nombre des exploitations diminue (5,6 millions en 1882, environ 4,5 millions en
1929) conjointement a celui de la population active agricole. C'est a partir du début du
XXe siecle que la productivité du travail et du capital en agriculture va s accroitre encore
plus fortement et accompagner, lentement, puis de fagon plus intense apres la guerre, la
croissance industrielle sur un méme niveau de progression.

Il semble que cette période de la fin du XVllle et le début du XIXe siécle soit une
période charniére de I'amorce du systéme productif agricole émergeant basé sur de moins
en moins de bras, sur une plus forte ouverture sur les marchés extérieurs solvables, sur une
redéfinition des zones rurales participants a cette croissance rurae agricole. Sur ce dernier
point, il convient d’ évaluer comment les espaces ruraux se sont inscrits dans ce mécanisme
de mutation de I’ agriculture au cours de ces dizaines d’ années.

Dés le début du XIXe siecle, une évolution concomitante s est opérée entre les
régions agricoles en croissance et leur évolution démographigue. Certaines régions qui ont
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développé de nouvelles cultures, des la fin du XVllle (mai's, pomme de terre) connaissent
un redressement de leur solde naturel (comme dans les départements du Nord Est et de la
région parisienne) et inversement pour les régions de Rennes, d Orléans, ou de Perpignan.
En plus de ces évolutions naturelles différentes selon les régions, des phénomenes de
migration ont le plus souvent aidés ces départements, en devenant terre d'accueil, a
accroitre leur population. L’ émigration a touché, au premier chef, les départements les plus
pauvres en terme de potentialité agricole, les populations agricoles et rurales pouvant, des
le second empire, espérer un revenu supérieur en participant aux grands travaux
ferroviaires et routiers dans un premier temps, pour intégrer ensuite I’ industrie.

L’ exode rural atres vite concerné une grande partie du territoire, les mouvements de
population rendant les sold