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Introduction générale

Aprés un DEA consacré a la génération pseudo-aléate tres grands corpus plus au ou
moins richement étiquetés, dans le but de dévetodpe méthodes « empiriques » (par
apprentissage) d’identification de relations séngaets, jai recherché un sujet aussi
intéressant mais offrant aussi une perspectiveptizgiion rapide et utile.

Depuis prés de 10 ans, le GET@ETALP depuis 2007) avait proposé I'idée de needtr
disposition des traducteurs « occasionnels » (msgesurtout a la communauté scientifique
francophone), via la Toile, des outils et ressaurgesque la réservés aux traducteurs
professionnels. Une communauté aurait partagé ulenaine de traductions et des
dictionnaires construits par elle-méme et pour-éme, en utilisant (chez soi, sur PC ou
Mac) un outil gratuit dérivé d’'un outil professiairtel que TM2 (IBM), Trados, Déja Vu
(Atril), Eurolang Optimizer (Site/Eurolang), XMS €xox), ou Similis (Lingua & Machina).

Parlant de cette idée avec le Professeur Kyo Kagdwrant I'été 2004, il est apparu qu'il
venait de lancer un projet de ce type, a titre lheraheur en informatique et de traducteur
bénévole de textes sur les droits de 'lhomme. Oeeradté, nous avons proposé deux idées
nouvelles, rendues possibles par le développemenitVdb et des services de traduction
automatique (TA) gratuits :

1. Pourguoi ne pas proposer aux traducteurs des raguétions » par TA, a c6té des
classiques « suggestions » des mémoires de tradytdiT) ?

2. Pourquoi ne pas proposer aux traducteurs de teaguen ligne », comme avec
translationwiki.net (Translationwiki, 2006), maisveg en plus des «aides
traductionnelles », et pas seulement « hors lign@vec un simple partage de
ressources via un serveur ?

La premiere idée (utilisation de la TA) ne pose das problémes techniques simples, tant
gu’on ne cherche pas a développer un systeme peurammunauté donnée.

'En 1995, Ch. Boitet, B. Oudet et Y. Chiaramellapmsgrent sur ce concept le projet « Montaigne - pos
Eurolang, qui ne put malheureusement pas étredépar le MRI de I'époque.
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Par contre, la deuxieme idée suppose un changeinemode de travail des traducteurs
bénévoles, et cela est apparu comme un probléemeumaf’est pourquoi le Professeur
Kageura nous a conseillé de commencer par parntiei®n projet QRLex, de facon a bien
comprendre les besoins (actuels et potentiels)trdesicteurs bénévoles, et a résoudre les
problemes indépendants du mode de travail (hang lay en ligne), a savoir la réutilisation et
le partage de ressources traductionnelles (dictioes, lexiques, mémoires de traduction,
documents ou fragments déja traduits), et la conication entre traducteurs. Cette premiere
étape de notre recherche a duré un peu plus d’enfait I'objet de la premiéere partie de cette
these.

Dans un second temps, commencant en parallele laviaz du travail précédent, nous
nous sommes concentré sur les problemes poséa fraduiction bénévole « en ligne », avec
3 axes principaux :

1. Comment concevoir et implémenter un « éditeur ttddanel » utilisable a travers
tout navigateur Web, en mode Wiki, i.e. en pernmétdaplusieurs contributeurs de
participer en méme temps a la traduction d’'un méweument, et ce de fagon
conviviale ?

2. Comment y intégrer des aides traductionnelles agihees », i.e. comment
proposer des équivalents lexicaux et des suggsstiten traduction pour des
« segments » complets au moment ou on veut legites®

3. Comment offrir un « support » a la communauté ettrauail coopératif entre
traducteurs d’'une méme communauté en utilisant i@uxries possibilités liées a
la situation « en ligne », sans toutefois « foseg@les contacts immédiats de fagon
intrusive ?

Ce travall fait I'objet de notre deuxieme parti@and laquelle nous décrivons la solution
des problemes en question, telle quimplémentées danire plate-forme Web BEYTrans
(Better Environment for Your Translation). Nous g@Btons en détail I'expérimentation faite
sur le projet DEMGOL en italien-francais (traduatidu Dictionnaire Etymologique de la
Mythologie Grecque On Line), et un second protoctéaluation mesurant mieux I'apport
spécifiqgue de 'aspet communautaire et Wiki, ettdanmise en ceuvre va commencer sur la
localisation de Tikiwiki.

Enfin, nous nous sommes demandé si BEYTrans nergibyras étre utilisé de facon
« réflexive », pour améliorer sa ou ses mémoiregrathuctions, en les assimilant a de tres
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gros documents. Cela nous a conduit a I'idée dert&e (du point de vue du « passage a
I'échelle ») aux trés gros corpus paralléles mnodiles utilisés pour la construction et

I'évaluation de systemes de TAO statistiques (oadplprobabilistes). Nous décrivons dans la
troisieme partie la solution des problemes assoetéplusieurs expérimentations sur des
corpus utilisés lors de diverses campagnes d’étiafude systemes de TA.
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Partie |

Ressources linguistiques multilingues destinées a
la traduction collaborative bénévole en ligne
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Introduction

Nous présentons dans cette partie I'état des pegtigen traduction bénévole et
professionnelle. Nous comparons les deux et mostfortérét actuel de la traduction faite
par des bénévoles en ligne. A travers cette étaddyesoins des traducteurs bénévoles seront
recensés, en se basant sur les expériences de commés actives sur le Web, qui se
concentrent sur la dissémination des connaissanak#ingues.

Ensuite, nous décrivons notre expérience dans deecdu projet QRLex (un systeme
japonais destiné aux communautés de traducteues/bk@s sur les droits de ’lhomme). Lors
de notre premier séjour au Japon, nous avons ipé&rtaw développement de I'outil QRselect
visant a recycler des traductions sur le Web. Nanésenterons ce systéme et montrerons
comment nous lI'avons adapté au recyclage de dodsmariés en plusieurs langues.

Ensuite, nous avons défini et implémenté une métlogte simple et efficace pour
importer les ressources lexicales libres disponjblpour aider les communautés de
traducteurs. Nous avons proposé et utilisé unectsiel XML ad hoc qui nous a aidé a
structurer des données hétérogénes en provenancalifiéeentes sources (banques
terminologiques, dictionnaires, glossaires, etc.).

Enfin, nous avons participé a l'intégration de oaosils dans I'environnement QRIlex que
nous présenterons de fagon détaillée. La conceptiiarchitecture ainsi que les modules et
les flux de données seront expliques, et illuspés application de cet environnement aux
communautés de traducteurs Japonais faisant lactiad de documents concernant les droits
de 'homme.

Le composant le plus novateur est I'éditeur, auqualls donnons une importance
particuliere durant le processus de développenierera présenté avec les fonctionnalités
linguistiques qui y sont intégrées pour I'aide lirgjique durant le processus de traduction.
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Chapitre 1

Situation et problématique de la traduction
bénévole

Introduction

La traduction a été pour longtemps réservée aufegsmnnels. Il y a de plus en plus
d’outils divers d'aide a la traduction développésear intention. On trouve des banques
terminologiques riches, des dictionnaires souséuifites formes, et des mémoires de
traductions. La plupart de ces outils sont payahtsnvestissement pour leur développement
est trés codteux. Les outils libres d’aide a laldtion sont rares, et, quand ils existent,
n'offrent que des fonctionnalités classiques, é&walgment un éditeur basique, et aucune aide
dictionnairique ou traductionnelle.

Cependant, un mouvement tres actif de traductenéumles dissémine des connaissances
en une centaine de langues gratuitement sur |l&,Tetilne cesse de se développer. Les sites
Wiki? en sont des exemples. Le succés de Wikifesiade son compagnon linguistique
Wiktionary est un travail collaboratif bénévole mnguable. On compte des millions de pages
tres riches et diverses, de bonne qualité de ttauS’ajoutent a cela des communautés plus
ou moins petites comportant quelques centainesratibudteurs bénévoles, telles que la
communauté des standards Web W3®ec plus de 300 traducteurs traduisant en 4juks

Malheureusement, ces communautés ne bénéficierd’pasls d’aide a la traduction, ni
gratuits ni payants. Elles ne disposent en faiiclime ressource linguistique accompagnée
d'un minimum de fonctionnalités (ne serait-ce qu'dittionnaire avec une interface
adéquate) ! Ces communautés ont donc un besoimtuegemmeédiat d’outils en ligne leur
permettant de traduire en groupe et efficacemestt ame productivité accrue.

Nous présentons dans ce chapitre les pratiquestrddsacteurs professionnels et les
comparons a celles des bénévoles. Nous illustrotte etude des communautés de bénévoles
par des cas de figure extraits de situations ®ellemontrant les problémes a résoudre.

2 http://fr.wikipedia.org/wiki/Wiki
3 http://www.wikipedia.org/
* http://www.w3.org/
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1.1 Traduction professionnelle commerciale et traductia « libre »

Dans cette section, nous présentons les pratigeeta draduction dans les services
professionnels ainsi que celles des bénévoles.allee tet la complexité des taches de
traduction et de localisation sont présentées, moontrer la position de nos travaux de
recherche, et aussi lintérét général de la cooStmu d'un environnement collaboratif
géneérique orienté vers l'aide aux communautésatkitteurs bénévoles.

1.1.1 Latraduction professionnelle
1.1.1 Contextes de travail
1.1.1.a Bureaux de traduction

Les compagnies les plus concernées par la tradustiot celles qui ont un grand marché
international. La croissance des échanges cultueetmondialisation et 'augmentation de la
communication a travers Internet les ont obligéemditer des groupes de traduction, ou
chacun dispose d’outils divers et de nombreuse®ueses linguistiques. Le plus souvent, un
petit groupe interne organise le travail de traiductet le sous-traite & des traducteurs
indépendants, auxquels il envoie des «Kkits » (a@ru a traduire, avec mémoire de
traduction et lexique terminologique bilingue ad)t a utiliser avec un des outils du marché
(Trados, Déja v, Similis’, TM25, etc.)

Les services de traduction d’'IBM en sont un exemg@elon Christophe Chenon
(responsable des outils pour la francisation cHgl¥l-France), la traduction a IBM se
caractérise en particulier par son volume tres mapb : environ 20 millions de mots anglais
sont traduits chague année en 25 langues. Lesstaaiduits chez IBM sont essentiellement
techniques ; ils concernent principalement les pitsdde I'entreprise, et trés secondairement
d’entreprises partenaires ou clientes. Environ 56006 volume traduit consiste en des
documents techniques (entre autres, les manué®€ret HTML), 34% constituent l'aide en
ligne, et les 16% restants regroupent les messigeprogrammes et les éléments d'interface.
On trouve aussi d’autres types de textes, par ebeejugdiques et promotionnels, en trés
petite quantité. La « localisation » de logiciepnésente donc environ la moitié de I'effort de
traduction d’'IBM.

® http://www.trados.com/en/

® http://www.atril.com/

" http://www.similis.org/linguaetmachina.www/indeRp
8 http://www.lim.nl/monitor/ibm-tm2-1.html
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La gestion multilingue de la terminologie est aésumpar de nombreuses équipes
spécialisées, coopérant a travers le monde. Enc&rda base terminologique bilingue
contient 35 000 entrées. Depuis I'été 2004, la leselonnées terminologique multilingue
compte environs 20 000 termes anglais. La proportiaduite est variable en fonction des
langues et des acteurs. Actuellement, la langumidax représentée dans cette base apres
I'anglais est le frangais, avec la moitié des exgttéaduites, suivie du hongrois, de l'allemand,
de I'espagnol, etc. (Chenon, 2005).

En ce qui concerne les services de traductiongéidi le bon exemple est celui de la
DGT? (direction générale de la traduction) de la Corsiois Européenne. Les bureaux de
traduction occupent a plein temps 1 750 traducteilsssont aidés dans leur travail par 600
personnes affectées a des taches de gestion edcdtasiat et a la communication. Par
exemple, en 2006, la DGT a traduit 1 541 518 pa@@s% des textes originaux (dont ceux
qui provenaient de I'extérieur) étaient rédigésanglais, 14% en francais, 2,7 % en allemand
et 10,8 % dans I'une des vingt autres langues.gdl&as et le francais sont prédominants parce
gue ce sont les principales langues de rédactida ciemmission.

De son c6té, la DGT cherche depuis des annéesgettaus les moyens, a produire des
traductions de qualité, tout en augmentant la prtdte, la cohérence et I'efficacité. L’outil
le plus important de cette organisation est la asminologique Eurodicautom (devenue
IATE'), une des plus volumineuses au monde. Cette bégecaéée en 1975 et mise en ligne
en 1980 pour les institutions de la Commission géemne. Et comme la Communauté croit,
elle a été étendue a 6, puis a 9 et a 11 langugesudl’'hui, la base terminologique s’est
élargie a 24 langues (cklossaires et dictionnairep. 26).

L’'organisation vise l'intégration de cette base sld@s environnements de travail des
traducteurs, pour augmenter la productivité, at@da qualité, et faciliter I'harmonisation de
la terminologie utilisée dans les textes.

Le second outil le plus utilisé & la DGT est ladtretion automatique. Les premieres
licences de Systran (anglais-francais et frangaggass) ont été achetées en 1976. De
nombreux couples de langues ont été ajoutés patraByset la DGT a construit des
dictionnaires spécialisés importants. La plupartesaps, les traductions automatiques ne sont
pas révisées, mais utilisées telles quelles, eallpkr avec I'original, pour la lecture.

® http://ec.europa.eu/dgs/translation/index_fr.htm
10 http://iate.europa.euliatediff/ SearchByQuerylL oa@method=load
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Certains des outils et des ressources employdegarganismes publics sont consultables
et exploitables en ligne, mais ne sont pas libtesont régis par la Iégislation sur les droits
d’auteur. S’y ajoute I'impossibilité des les télaoher, méme a des fins de recherche. Il est
donc impossible de les exploiter en TAL. D’'autretpd est pour l'instant impossible de
contribuer a I'évolution des ressources par deesnis jour ou des améliorations d’aucune
sorte.

1.11b Traducteurs indépendants

La catégorie des traducteumsiépendantsegroupe les services de traduction proposés par
les professionnels individuels ou organisés entgetioupes. lls n’appartiennent a aucune
organisation et proposent des services traductisqpayants. Les organisations de traduction
leur affectent des taches qui dépendent de chagjet de traduction (par exemple, le service
de traduction des manuels HP a Grenoble). Le nochiiteaducteurs de cette catégorie varie
selon la grandeur de la tache de traduction girlgets de traduction conduits.

Certains groupes proposent méme la gestion de ureesolinguistiques en ligne. Par
exemple, le group®roZ, avec plus 1 700 traducteurs dispersés sur 108, mpagpose des
services de traduction avec une gestion centraligSeressources linguistiques propres a
chaque organisation (ProZ, 2008).

La majorité de ces groupes sont formés de professis, et leurs ressources linguistiques
sont souvent réservées a un usage interne et @apr@que groupe.

1.1.1.c Traducteurs occasionnels

Les personnes ayant des compétences en tradutpantieipant occasionnellement a des
taches de traduction rentrent dans cette catégelie.couvre, entre autres, les traducteurs
bénévoles qui produisent des traductions dansdeeaiorganisations a but non lucratif telles
que le W3C (consortium des standards WebYraduc (traduction de la documentation
technique « How to *J, etc. D'autres traducteurs font de la traductioofgssionnelle a la
maison, comme l'encourage la Commission des ComuoiésaEuropéennes par le
recrutement a domicile de traducteurs occasionnels.

™ hitp:/lwww.w3.0rg/Consortium/Translation/
2 hitp:/lwww.traduc.org/
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1.1.2 Traduction professionnelle en réseau
11.2.a Sous-traitance a distance

La sous-traitance a distance est pratiquée parlésus donneurs d'ordres ». Par exemple,
les langues dans lesquelles sont traduits les dextsna IBM sont : allemand, arabe, bulgare,
catalan, chinois, coréen, danois, espagnol, frangaec, hébreu, hongrois, italien, japonais,
néerlandais, norvégien, finnois, polonais, portsipaésilien, roumain, russe, serbo-croate,
suédois, thai, tcheque, turc. Chaque centre IBM danpays donné s’occupe de la traduction
dans sa propre langue. Selon Christophe Chenom@h&005), les traductions s’effectuent
en méme temps dans le monde entier (dans tousié®es de traduction) a partir du moment
ol est disponible le texte en anglais, le plus sntiproduit aux Etats-Unis. Une conséquence
est que les échanges d’information, les questibtssaéponses, ne sont pas seulement axés
vers I'anglais : les équipes travaillant sur lesmag projets au méme moment communiquent
entre elles depuis les différents centres de ttamuc

Un autre exemple est le cas de la branche de |pagme HP (Hewlett-Packard), qui est
installée sur le péle industriel d’Eybens (prés @enoble) et qui traduit en 40 langues.
Pourtant, la traduction n’occupe aucun traducteutadsociété (pas plus qu’a IBM) ; toute la
documentation est envoyée a des groupes de tradymtbfessionnels et spécialisés dans la
traduction, chacun dans une langue.

Les besoins en sous-traitance refletent les besoinstants et croissants en traduction et
localisation. Il faut enfin remarquer que les gemadompagnies ne sont pas capables de
traduire dans toutes les langues dans lesquellésudrait le faire, et font sur ce point
nettement moins bien que le libre. La compagnierd&ioft traduit dans 45 langues, HP
(Hewlett-Packard) dans 40, Adobe dans 32 et IBMsd#nou 26, alors que le projet Mozilla
est traduit par des bénévoles en 70 langues.

Malheureusement, les ressources linguistiques girsiles environnements exploités par
les traducteurs en sous-traitance sont aussi ferfiépropriétaires »). Il est impossible de
savoir quel volume de données linguistiques esto@gpdurant la traduction, et fortiori d'y
avoir acces.

1.1.2b Traduction en local et ressources partagées

La raison d'utiliser des ressources partagéeseepedmettre leur utilisation par plusieurs
traducteurs. La centralisation de ces ressourcegreasun haut niveau de qualité et une
cohérence accrue lors d’'une tache de traductios.r€esources centralisées deviennent alors
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une référence. Les raisons pour lesquelles le gmarigs ressources est nécessaire sont les
suivantes.

= Diminuer le colt. Les ressources partagées pemiettarienter les
traducteurs et de leur éviter des traductions pieki qui sont
souvent la source d'un travail énorme et en faittii@ pour les
réviseurs.

= Permettre aux traducteurs spécialistes de domailiérents
(logiciels, sites Web, commerce, etc.) de partageméme contenu
traductionnel.

= Répartir les taches de traduction sur plusieurs tregn
géographiquement éloignés.

= Avoir le sentiment d’étre en phase avec une baswratle de
ressources.

Ces solutions sont déja proposées dans certaiits cotnmerciaux d’aide a la traduction
tels que Trados TM Server qui permet le partagend@roires de traductions.

1.1.3 Usage d'outils d'aide a la traduction
1.1.3.a Glossaires et dictionnaires

Les traducteurs ont souvent besoin de ressouragsidtiques spécialisées leur permettant
de trouver des traductions de bonne qualité, eticpher pour les termes qui apparaissent
dans les documents a traduire. C’est ainsi quesrgament, la plupart des grands services de
traduction mettent a la disposition de leurs tréglus des ressources consultables hors ligne
ou en ligne. En prenant a nouveau I'exemple dealduttion a la Commission Européenne, on
constate que c’est I'une des raisons pour lesquéllE a proposé de construire la grande
base terminologique « IATE » (InterActive Termingyofor Europe) qui couvre 23 langues
(en 2007, la base terminologique « Eurodicautomeétéaremplacée par cette grande base)
(EU, 2008).

L'IATE combine les bases de données terminologiqaes différentes institutions
européennes dans une seule base de données.ribnt8,7 millions de termes et couvre les
23 langues officielles de I'UE Elle est utilisée par les services de tradudtidB et joue déja

13 IATE ne contient pas seulement 8,7 millions dartes, mais aussi 500 000 abréviations et 100 Otisph
couvrant I'ensemble des 23 langues officielles 'd&.I L'ensemble des colits de développement de da ba
terminologique de 1999 & 2003 est estimé a 1,4llonmsl d’euros. Les colts annuels de maintenanc206i
sont estimés a 627 000 euros. Ces co(ts sont ¢eyaerles budgets de toutes les institutionsute. I
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un réle important en assurant la qualité des connrations écrites entre ses institutions. De
plus, elle garantit la cohérence et la fiabilitélaeéerminologie, ce qui est indispensable pour
produire des textes clairs et les moins ambigusiples. Cela permet aux institutions, en
particulier la DGT, d’assurer a la fois la valid@gla transparence du processus législatif, et la
communication efficace avec les citoyens de I'UE.

L'utilisation de la base est ouverte au grand mukliutilité potentielle de I'ouverture de
'IATE pour le grand public de I'UE a été identdiéles le départ. En permettant 'acces libre a
'lATE pour tous les citoyens de I'UE, les instituis de I'UE offrent ainsi une ressource
unique et incomparable a la disposition de quicengouhaitant utiliser son contenu (non
seulement pour les professionnels de langues eorsleles institutions de 'UE, mais aussi
pour les traducteurs indépendants ou bénévoleshi&sheurs et les étudiants en langues).

L'IATE est exploitable via une interface interagivau moyen de laquelle tous les
traducteurs des institutions de I'UE peuvent ajoetemettre a jour des informations (Figure
1). Cette interface est conviviale et permet awbsffectuer des recherches de termes
spécifigues dans une langue source et de trouuves kxuivalents dans les langues cibles
sélectionnées.

* ‘%
# 1al Iner Active Terminoiogy
* e francais (fr)
- - for Europe s

* * * Mes préférences de recherche  Effacer mes préférences de recherche  Aide

— Critéres de recherche

recherché :

Languex .fr-franqais v | —g—Ch,ar = Ies.
Source (BEE b bk ] préférences
Langues Obg Oes [da Ode el Oen Fes et O Of Cga Chy | [ Toutes
cibles” Ot e = Ok Omt Ol Opl Oet Oro sk sl ey Effacer

* Ge symbole indique que Je champ est obligatoire.

— Critéres optionnels

Chaisissez le domaine associe a vatre recherche. )
28471 - Santé ¥

J=a

Type de recherche; @ terme O abréviation  © tous

“og 10 recherches les plus récentes | Choisissez une recherche antérieure v

iate diffusion version 1.2 0720071025 Copyright Disclaimer About IATE Contact us

Figure 1 : Interface en ligne de la base terminglog « IATE »
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Afin d'assurer une bonne qualité des contributimaviduelles, un changement dans la
base de données est suivi par le lancement dyiobe de validation dans lequel les
terminologues des institutions de I'UE interviennpour valider les modifications.

Cependant, les bases terminologiques, les glossairées dictionnaires ne sont pas les
seules ressources demandées par les traductearmdrroires de traductions sont aussi des
ressources trés importantes et sont utiliséesagalupart des services de traduction.

1.1.3.b Mémoires de traduction

Les mémoires de traductions ont été introduiteesagu’on a constaté I'impossibilité de
produire des traductions automatiques a 100% desesxans limitation stricte a un « sous-
langage » restreint. Parmi les mémoires de tramhktcommerciales les plus répandues, on
trouve : Translation Managder d’'IBM, Déja vul d’Atril, Tradod] de Trados, Similis de
Lingua et Machina, etc.

Le fonctionnement d’'une MT est basé sur l'utilieatdes traductions déja existantes. Les
segments traduits sont stockés au moment de lactiad et sont retrouvés et proposes aux
traducteurs sous forme de suggestions. Les suggsste font par des calculs de similarité
entre les segments déja stockeés et le segmeneseni@ours de traduction.

Des entreprises comme IBM ont une mémoire de ttamudres riche et volumineuse
résultant des traductions de 20 millions de motsapaen 25 langues. Malheureusement, il est
impossible d’y avoir librement acces.

Enfin, les ressources qui existent, telles que EBaroet EURAMIS, sont importantes en
guantité mais restent pauvres du point de vue sgmhet spécialisation.

1.13.c Traduction automatique

La traduction automatique (TA) est le premier peolk non numeérique auquel
l'informatique naissante s'est attaquée, des 1BBMis toute sa généralité, le probleme
consiste a faire traduire par une machine des dentsmécrits (puis des dialogues et des
discours oraux) d'une langue naturelle « sourcans dune langue naturelle « cible ». En
faisant varier le degré d'automatisation de I'ap@matraductionnelle proprement dite, on
arrive a plusieurs intermédiaires.

A un extréme, on trouve la traduction humaine #&sipar la machine (THAM, dans
laguelle c'est une personne bilingue qui tradwignéuellement & partir de « prétraductions »
produites automatiquement), a et l'autre extrémdrdduction entierement automatique de
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haute qualité (TAHQ) okully Automatic Human Quality Machine TranslatidFAHQMT),
telle que produite par le systéme canadien METE® lsusous-langage des bulletins
météorologiques.

Entre les deux, on a différents types de traductomomatique aidée par I'nomme
(TAAH), dans laquelle I'opération de traductiongmement dite est effectuée par la machine :
TAFD (TA augmentée d'une désambiguisation interact langue source, et éventuellement
d'une désambiguisation interactive en langue cjide,des personnes monolingues) et TA-R
(traduction automatique avec revision, dite ausstjgdition, effectuée selon la qualité des
traductions automatiques et du résultat souhaitédpa personnes connaissant les deux
langues, ou seulement la langue cible). L'ensemiblees approches a été regroupé sous le
nom de « TAO » en 1981, a l'occasion du lancemant'fDI (agence de l'informatique) du
« projet national de TAO » (ou PN-TAO). On utilisetjourd’hui presque indifferemment
« TA»ou « TAO ».

L'intérét de la TA sera abordé dans les paragrapiubgants. Nous montrerons aussi
comment exploiter les services de TA gratuits siVeb.

1.1.3.c.i Bureaux : contextes restreints et TA spécialisée

Depuis longtemps (1976 avec le systtme TAUM-Métées, chercheurs en TA ont
constaté qu'il est possible de produire des tradnstde qualité en construisant des systemes
de TA spécialisés a des sous-langages restreuds,des vocabulaires limités et un nombre
réduit de régles de grammaires. Par exemple, térsgsMETEO (successeur opérationnel de
TAUM-Météo) produit des traductions de trés bonualigg des bulletins météorologiqties

Il sert a produire des traductions de qualité msifnnelle avec une intervention humaine
minimale (3 opérations de I'éditeur pour 100 maoasltits).

Selon la société « John Chandioux experts-conseild.S. « National Weather Service »
a adopté le systéme METEO pour assurer la disgitéibn francais de toutes les prévisions,
les avertissements, les veilles et les avis mé@gioues pendant les Jeux Olympiques
d'Atlanta en 1996. Pour cet événement, le systend& acompletement redéveloppé pour
Windows/OS2 et pour le sous-language américain lidketins météo. Il a assuré la
traduction de 305 000 mots en seize jours avecur tI'exactitude de plus de 93 %, soit
I'équivalent desept mois et demde travail par un traducteur humain. Les sortiet &é

14 METEO fut mis en servir opérationnel en mai 1977.
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révisées par trois météorologues Canadreri®e plus, selon la méme source, un traducteur
met en moyenne actuellemeéhminutes et 8 secondpsur réviser la traduction d'un bulletin
produite par METEO. Dans le cas d’une traductionement humaine, cette durée serait
comprise entre 30 et 40 minutes (Tremblay, 2000 ¥pis plus.

Bien que les traductions produites soient de todmé qualité, le systtme METEO ne peut
étre appliqué a la traduction de documents dansloiesines différents. Dans ce cas, on fait
appel a d’'autres systémes tels que Systran et ®eyeur produire des prétraductions qui
seront ensuite post-éditées (on peut y gagner gremme 2/3 du temps) (MTPostEditing,
2008).

1.1.3.c.ii  Les STA en ligne : services gratuits de traductiotomatique

Quelques fournisseurs de traducteurs automatigfiesnbdes services gratuits pour la
traduction sur le Web. La TA Web peut étre donceddmp pour traduire des textes limités ou
des documents Web complets (1 document a la Bish qu’il existe plusieurs STA Web,
nous ne présentons dans les paragraphes suivantsoigisystémes : Systran Web, Reverso
et WebSphere Translation Server d’'IBM.

[.1.1.1.3.c.ii.1 Systran Web

Systran est un fournisseur de traducteurs autooegidrés connu et sa technologie
alimente des solutions de traduction pour InterR€l, et infrastructures de réseau avec 52
couples de langues dans 20 domaines spéciilisdss systémes de traduction automatique
(STA) sont utilisés depuis longtemps par de grandsiptes, comme la Communauté
Européenne ou I'US NAIC (National Air Intelligenc@enter) et, plus récemment, par des
portails Internet avec les trafics les plus impaigacomme Altavista, AOL, Google (jusqu’au
1/11/2007), etc.

Le site Web de Systran propose un service de ttiatugratuite pour traduire des textes
de petite taille et des pages Web par URL

.1.1.1.3.c.ii.2 Reverso Web

Le produit initial s’appelait Stylus (produit pax $ociété ProMT de Saint-Pétersbourg). Il
a été diffusé par la société Softissimo pour lducion automatique en ligne de textes ou

15 http://www.chandioux.com/press_mete020.html

18 Les 52 couples n'ont été mis en service sur legjiCdepuis 09/2007, mais a la méme date, on oeersur
Internet que 32 couples.

7 hitp:/lwww.systran.fr/.
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pages Welf sous le nom de Reverso de 1994 & 2006. Depuis, Bifffissimo a un autre
fournisseur de STA (également une société russ)erRo est utilisable sur réseau (Internet,
intranet), ou sur PC comme une application autonome

1.1.1.1.3.c.ii.3 WebSphere Translation Server

Le systeme WebSphere Translation Server est undieur automatique (dérivé de LMT
qui a été commercialisé sur PC sous le nom de "8T'Rersonal Translator) développé par
IBM. Il peut fonctionner sur plusieurs plates-fosneomme NT, AlX, Solaris et Linux. La
version en ligne ne permet de traduire que dessp@égb. Les internautes peuvent traduire
des pages Web en 12 paires de langues.

La TA gratuite en ligne illustrée par ces trois repées ne peut étre utilisée telle quelle
pour aider les traducteurs, car elle est limitémaombre restreint de mots et de documents
par session. Cette situation a suscité la comlanaie traductions de morceaux traduits par la
TA Web pour produire une traduction complete d'wtument. Vo-Trung Hung (2004) a
montré a I'aide de son systeme TRADOH (développ&RTA a Grenoble) comment il est
possible de traduire des documents volumineuxgaA en regroupant plusieurs traductions
produites par les STA Web (Vo-Trung, 2004).

Nous utiliserons cette technique pour traduiregloidt « prétraduire ») de la méme fagon
les documents multilingues et les corpus paralleles

1.1.2 Latraduction bénévole avec partage de ressourcegrde Web

On observe récemment la création en continu de ecoraniés de traducteurs bénévoles.
Ces traducteurs se regroupent, partagent des dotsindes connaissances, et communiquent
via Internet pour traduire des projets. Les traidmst produites sur des sites Web spécifiques
de bénévoles sont de plus ou moins de bonne q(@igere 20).

Notre étude des communautés existantes nous adrguerla pratique de la traduction par
ces communautés se manifeste dans trois situatifiésentes :

1. localisation de logiciels libres (par exemple, MiaziWw3C, Arabeyes, etc.).

2. traduction de documents culturels et humanistesgyample, relatifs aux, comme
droits de ’lhomme, tel que TeaNotWar, PaxHumama).et

3. traduction occasionnelle en ligne (par exemplasietionwiki.net).

18 http://www.reverso.net/text_translation.asp.
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Nous présentons dans les sections suivantes caesiaits en détail en nous focalisant sur
les pratiques des traducteurs bénévoles, relativemex ressources linguistiques d’aide a la
traduction. Nous identifions les probléemes que oatrent les traducteurs et leurs besoins en
outils d’aide plus avancés.

1.2.1 Traducteurs de logiciels libres : cas de documentechniques

Les communautés de traducteurs bénévoles s'ingdressla traduction de documents
techniques, ou a la localisation de logiciels khont nombreuses.

La communauté de traduction Arabeyes en est un @eeiille s’'intéresse a la traduction
en arabe des documents techniques et a la logatisids logiciels libres de la suite Mozilla
(Thunderbird, navigateur Firefox, navigateur Mazilet leurs add-on). Elle est constituée
d’entre 10 et 20 traducteurs, traduisant bénévawen@rabicMozilla, 2007). Chacun des
traducteurs vérifie constamment si de nouvellessiges anglaises des logiciels sont
disponibles (la version source étant en anglags)suite ils se distribuent la traduction et la
localisation en arabe.

Le déroulement de ce processus nécessite beaucefiprtd, en particulier du coté
technique, car les traducteurs ont besoin de sceptd’outils pour automatiser certaines
taches. Par exemple, le systeme d’écriture dengukaarabe est RTL (Right To Left), ce qui
oblige les traducteurs a régler les logiciels lséal avec une nouvelle compilation du code
source. Ce changement du sens d’écriture nécessiteonnaissances techniques. En fait, la
plupart des traducteurs-localiseurs de cette comaoténsont des développeurs et ont des
connaissances assez avancées en informatiquegeiseéan de projets, comme le projet de
traduction dans lequel ils sont impliqués.

Le directeur de ce méme projet estime que la ttamude 100 chaines peut étre faite en
une heure de travail. Par exemple, la version 2.18 plus récente — dénomecontient
environ 6 000 nouvelles chaines par rapport a ssiore précédente. Ces chaines ont été
traduites en 60 heures. La traduction est suivieomme n’importe quelle traduction
professionnelle — par un processus de révisionequil00 % humain. Donc la révision de
gualité est un processus obligatoire. Dans la m&ersion du systeme « Gnome », ce
processus aurait été réalisé par 6 traducteunsneudurée d’un mois. Cette durée inclut aussi
la révision avec les nouvelles chaines des ancéecim&Enes — le nombre total des chaines est
estimé a 35 000.

Les traducteurs se réferent a des ressourcesasteouvent spécialisées (par exemple, les
versions sur papier et électroniques des dictimagpiet aux ressources externes souvent
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disponibles en libre service sur la Toile (conséwmi par des traducteurs). Certaines
communautés ayant des compétences en informatigpegent des ressources en ligne, mais
cela n’est pas le cas pour toutes les autres corumés

Par exemple, le site d’Arabeyes propose aux tradustbénévoles un dictionnaire
technique collaboratif fonctionnant en mode Wike fpoint remarquable dans cette ressource
est gu’elle est riche et englobe presque touseleses techniques des logiciels a localiser. La
derniére version (en 2007) contenait environ 18 @6@ées construites a 100% par des
traducteurs bénévoles. Cette ressource est coésidg@mme la plus grande en taille par
rapport a d’autres communautés de langue du mémgegyr S’ajoute a cela la consultation
par les traducteurs des versions commerciales ipapien ligne de dictionnaires, tels que le
dictionnaire anglais-arabe « Al-warid », qui esgjtanent considéré comme faisant autorité en
traduction anglais-arabe.

Un autre cas est celui du consortium W3C, qui eedun service de traduction en ligne
pour les traducteurs bénévoles s'intéressant awxndents techniques. Pendant plusieurs
années, ces standards ainsi que la documentattogtécrits et disséminés uniquement en
langue anglaise. Les internautes demandent deeplpfus qu’on diffuse les documents libres
dans leurs langues maternelles.

Cependant, lancer une traduction professionnelle laudocumentation de ce site
présenterait deux inconvénients majeurs :

(1) le colt en serait tres éleve, car elle doit étrge fauivant toutes les phases
professionnelles, extracttion de données, traductiévision, ... De plus, le suivi
de l'évolution de traduction d’'une version a undr@unécessite un contrble
permanent, ce qui rend la traduction effectiventierst coteuse. Notons aussi que
cette communauté n’a pas les moyens de lancerajet pvec des professionnels.

(2) il est quasi-impossible que la traduction professelle puisse traduire la
documentation dans toutes les langues existantaspfanete. C’'est pour cette
raison que le consortium a ouvert la traductiorddeuments aux bénévoles. Les
communautés de bénévoles peuvent de leur cotéasisry virtuellement sur la
Toile, chacune dans sa langue, et peuvent prodigee traductions de bonne
gualité.

Il est important de noter que les traductions néosé pas en ligne sur le site du W3C,
mais dans des environnements personnels qui dépeshelehacun des traducteurs.
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121la Modes de travail et de coopération

La localisation est orientée, a priori, vers unesian bien définie. Elle est fortement
coordonnée et disciplinée, car les traducteurs tadbpdes outils informatiques (non
linguistiques) facilitant la traduction et I'orgaation de la mission. Ils sont donc tantot
traducteurs tantét développeurs. La documentati@h @niquement technique (pas
commerciale). La traduction se fait sur des chanesegments de message et d’aide, intégrés
dans chaque version des logiciels (FrenchMozilt®52 (Traduct, 2006) (W3C, 2007). Dans
le cas de FrenchMozilla, la production d’'une nolevekrsion traduite ne nécessite pas que
des compétences en traduction, mais aussi des temspé techniques (Table 1).

Les fichiers du module de traduction pour Mozilla

Type de fichiers Extension Description
Il s'agit d'un fichier XML qui gére diverses
propriétés d'un module ou d'un dossier d'un
module : entre autres, le numéro de version du
module, d'ou il vient et, pour une traduction,|de
quelle langue il s'agit. Dans l'aide en ligne dér,
.rdf la liste des entrées du glossaire et une partia de
fonction de recherche prennent leurs données |dans
ces fichiers. lls sont donc a modifier apres que le
fichiers HTML ont été mis a jour. Certains de ces
fichiers doivent étre mis a jour a chaque nouvelle
version.
Il s'agit d'un fichier XML. C'est dans ce type |de
fichiers qu'une grande partie de la traduction de
l'interface est concentrée. Ces fichiers contiehnen
fichier texte lié a l'interface * ditd le texte affiché dans les boites de dialogue et dan
utilisateur ' les menus de Mozilla. Les raccourcis clayier
(souvent Ctrl+lettre et caractéres soulignés desis |
boites de dialogue et les menus) sont également
définis dans ce type de fichier.
Le contenu de ces fichiers est principalement
utilisé dans les boites de messages et autres
endroits ou des messages personnalisés peuvent
apparaitre de fagon ponctuelle, par oppositign a
fichier de propriétés JavaScript| *.properties | une boite de dialogue dans laquelle le texte est pl
statique. Par exemple, les messages d'information a
propos des cookies ou des certificats, les messages
d'erreur, et les messages de la barre des tachigs so
définis dans ce type de fichier.
Ces fichiers sont le coeur de l'aide en ligne. |Les
instructions d'utilisation sont contenues dans|ces
fichiers. Mais il en existe également dans d'aytres
parties de Mozilla.

fichier de description d'un module
ou d'un dossier dans un module

fichier HTML * html

Table 1 : Nature des documents a traduire dansjetg-renchMozilla
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Les documents & traduire sont organisés dans ue &WS° (Concurrent Versions
System) ou les documents sont répertoriés avedénfesmations qu’ils contiennent. Les
traducteurs doivent savoir comment exploiter cestge serveur de version (récupération,
mise a jour, etc.) pour envoyer et récupérer lesich@nts a traduire.

1.2.1b Ressources linguistiques

La plupart des communautés citées ci-dessus meiteligposition de leurs traducteurs
bénévoles des ressources lexicales dans un émaggue non utilisable. Malheureusement,
aucune communauté n’est dotée d’outils d’aide &dduction. A part quelques tentatives
comme celle d’Arabeyes, il est rare de trouver idésrfaces dédiées a une communauté et
permettant la mise a jour directe des articlea, Wiktionary (Wiktionary, 2007).

Les traducteurs sont souvent amenés a consultercamienu textuel apres un
téléchargement ou a parcourir séquentiellementsta des articles en ligne selon I'ordre
alphabétique (FrenchMozilla, 2005).

Une premiére consultation de ces ressources nales aiclarifier éventuellement les
problemes de la traduction bénévole :

(1) manque de convivialite,
(2) impossibilité de mettre les dictionnaires a jour,
(3) absence de fonction de recherche/remplacement, etc.

Ces manques de fonctionnalités de base sont dusrabbemes de manque de temps et de
personnes compétentes en technologie de traduction.

Le projet FrenchMozilla (FrenchMozilla, 2005) ent esn bon exemple : le site
FrenchMozilla offre aux traducteurs un glossairastdtable en ligne qui contient quelques
centaines d’entrées classées par ordre alphabétiguecherche se fait tout simplement par
introduction du mot vedette.

20 hitp://r.wikipedia.org/wiki/Concurrent_versiongstem
35/270




m ‘ Cﬂnlexte/\mian dm Synonymes Rejets ‘
%ns-serif } K sans serif /J) ‘ Xﬁgé \

te rme INTOTEHOTS Correspondant au track linaire.

SASL bind in authentification SASL
progress en cours

save ‘ enregistrer ‘ ‘

|
tacite l

e ‘ ﬁ‘
' ’

Figure 2 : Interface de consultation du glossa@medais de Mozilla

scale ‘ dimensions

La mise a jour des données de ce site est faitarpaoordinateur humain qui, aprés avoir
mené un échange entre traducteurs, met a jour tiokeade ce glossaire. Ce glossaire est
orienté vers la traduction technique et ne contipre les termes ou expressions techniques
relatifs a Mozilla. Il est assez petit et n'integracune fonctionnalité avancée permettant
d’aider les traducteurs. Par exemple, on ne pestnpettre a jour les entrées, ni faire de
« chercher/remplacer » sur un ensemble d’artid@ssi, la mise a jour est lente a cause de
l'intervention permanente de l'administrateur quitdsuivre toutes les discussions de ses
homologues pour confirmer la traduction de chagquaeé.

D’aprés nos discussions directes et par courrigtkcales responsables de cette
communauté, il s’aveére que cette ressource eghemteutilisée durant la traduction par les
traducteurs, et que son évolution est égalemets.len

1.2.2 Communautés pour la traduction culturelle et « humaiste »

Les traducteurs de cette catégorie ont des missionsdéfinies d’avance (Teanotwar,
2005) (Paxhumana, 2006), mais ils partagent cedaopinions concernant une variété de
sujets : pacifisme, paix, droits de ’lhomme, aidenanitaire, etc.

Nous avons étudié ces communautés et observé Ehpde de travail.

1.2.2.a Modes de travail et de coopération

Un traducteur choisit un document en ligne quiténesse (par exemple, un document
d’'un journal). Ensuite, il procéde a sa traductiocalement sur son PC par exploitation de
différents outils linguistiques, d’'un éditeur dette (Emacs, Notepad, MS Word, etc.), et de
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quelques ressources lexicales (dictionnaires, giess etc.). A la fin de la traduction, le
document cible est mis sur le site de la communauté

Dans une telle pratique, Internet joue un réle irtgrd pour l'aide a la traduction. Les
traducteurs l'utilisent pour la consultation de smsces linguistiques et la recherche de
traductions existantes pour éviter de faire deisltotraduction d’'un méme document.

1.2.2b Besoins apparents

Les environnements et les ressources libres deésdni@ident en fait pas beaucoup les
communautés de traducteurs et ne sont pas saigfgiau regard de ce qui peut étre réalisé
aujourd’hui par les technologies avancées.

Les besoins et les manques exprimés par les teuhgciont les suivants :

= |ls auraient besoin d'un environnement unifié destige des
documents et des ressources linguistiques (diciossy glossaires,
mémoires de traductions, etc.).

= |ls souhaiteraient des fonctionnalités pour le gt de la
traduction de documents en mode collaboratif, et @ssources
linguistiques. De plus, ils souffrent du manqueudils collaboratifs
qui leur permettraientt de partager leurs compé&®nc
traductionnelles et de résoudre différents probterderant le
processus de la traduction.

= Les paires de documents déja traduits ne peuvent e
visualisées efficacement et systématiquement dueatriaduction
d’'un nouveau document.

= Les traductions disséminées en ligne sont disperste des
environnements personnels, ce qui entraine quepratque, la
traduction d’'un méme document ne peut pas étreageet entre
plusieurs traducteurs de la communauté.

» Les traducteurs expriment le besoin d’'é@diteur multilingue en
ligne offrant des aides linguistiques diverses. llstsfadent a un
éditeur qui leur permette I'amélioration des traduts de facon
conviviale par des suggestions traductionnelles.

= Selon les traducteurs bénévoles, les données traduoelles
disséminées sur le Web nécessitent un recyclagegb@uréutilisée
efficacement. Cela a un impact autant sur les sigys que sur
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les duplications. Cette technique est généralisaple se soit sur
des documents ou des segments semblables.

Si tous ces besoins sont exprimés par les tradiscteartains sont plus importants que
d’autres. L'éditeur en ligne d’aide a la traductimstera I'une des composantes les plus
importantes, surtout lorsqu’il s’agit de résoudss problemes de collaboration et d’offrir des
fonctionnalités avancées (par exemple, des suggesproactives). Ensuite, nous remarguons
gue les traductions déja disséminées ne peuveraghasilement étre exploitées efficacement
par d’autres traducteurs. Or, quand ils disposentces données, les traducteurs peuvent
produire des traductions plus cohérentes et écasmmenormément de temps.

1.2.3 Traduction occasionnelle en ligne

Dans cette catégorie, les traductions dépendertedbrologies employées. Les bénévoles
pratiguent la traduction de facon occasionnellemmete ou partielle. lls exploitent
généralement des technologies collaboratives tglledes Wiki.

1.23a Un site avec TA et aides linguistiques : Yakushiteet

Yakushite.net (de la société OKi Electric) est uviemnnement collaboratif en ligne
offrant des services traductionnels divers. Au dgflaa été mis en ligne pour les traducteurs
professionnels et étendu par la suite, pour unaupagles bénévoles.

Texte &
traduire

‘ Extraction de la terminologie ‘ Traduction ‘
|¢ {
Souroe sonteneo: | sawa bluo whale.,
- “ Ity w2 2 Atde B
S B T omrnonommeeees ---» MT output: FLIZE\VAUSERM
Dictionmaires
iR Post—edited sentence: F |2 .O0F+F3 505707,

Exemple d'apprentissage

i e ‘

_Updams Cancel |

Figure 3 : Traduction avec post-édition dans Yakaesfet

L'un des buts majeurs de cet environnement estdefales traducteurs en ligne et
d’améliorer la qualité des traductions par I'augtagan et la spécialisation des connaissances
internes du traducteur automatique PENSEE (PENSEE2A07). L'environnement permet
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la construction d’'une hiérarchie de dictionnairear des traducteurs eux-mémes et
'amélioration de la traduction automatique (Yakitesimet, 2007).

Pour enrichir les connaissances du systeme PENBERuteurs ont intégré un module
d’extraction terminologique spécialisé et basé gigs méthodes statistiques. Des
expérimentations internes pour I'évaluation defibeicité de Yakushite.Net montrent que
30% des termes détectés couvrent 50% des termetoiyeint étre saisis. Les prétraductions
produites par le systeme PENSEE sont soumises phese de post-édition faite par les
traducteurs bénévoles. Ensuite, Yakushite.Net ejiest connaissances du systeme PENSEE
en fonction des modifications effectuées durantréaision (Kitamura et al, 2003)
(Shimohataet al, 2003)

Le but essentiel de cet environnement est de powwichir le traducteur automatique
PENSEE par des contributions bénévoles sur le \Walplupart des contributions vont vers
lajustement de la traduction automatique basée des schémas (« patterns » ou
« «patrons »)Cependant, on remarque que I'environnement n’'estqopipé de fonctions
permettant la collaboration et la communicatiorrestes traducteurs durant le processus de la
traduction. Parmi les manques releves, les pringigant les suivants :

* Pas de manipulation « libre » des dictionnaires.
= Absence d’organisation des traductions en commesaut

» Manque de gestion des documents multilingues eférdifts
formats.

= Pas d'intégration de fonctionnalités d’aide lingugjse pendant la
traduction humaine (dictionnaires, MT, etc.).

Ces remarques coincident avec les besoins idenpfiés haut. De plus, les traducteurs
professionnels sont souvent réticents a l'ouvertdes ressources linguistiques, car ils
travaillent en groupe et souhaitent avoir plus dmtdle sur la qualité des données
linguistiques introduites par les bénévoles.

L’environnement de Yakushite.net n'a pas été cosgpécialement pour aider les
traducteurs bénévoles, car on note I'absence pedstaie des fonctionnalités (comme la MT)
généralement présentes dans tous les outils daitke traduction libres ou commerciaux
(exemple : MT dans Omega-T, outils libre, et Tradagil commercial).
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La principale composante manquant a Yakushite.setue éditeur multilingue. Cela
génere un manque de fonctionnalités d’aide a thuttion multilingues, car Yakushite.net est
congu spécifiguement pour ne gérer que le japatdianglais.

La question qui se pose est alors : que faudratri€liorer pour le transformer en un
environnement réellement utile aux traducteurs baes ?

L’environnement Translationwiki.net nous apportelques réponses.

1.2.3.b Un environnement collaboratif en ligne : Translatiowwiki.net

L’environnement collaboratif libre TranslationwiKiet est un environnement de
traduction disponible sur le Web et utilisable paut traducteur bénévdife Les documents
traduits dans cet environnement sont de natureudbet et sont limités aux documents
d’'information, extraits directement des sites dmhations.

L’environnement offre des services de traductiompées en quelques étapes :
(1) Choix du document source, normalisation du forhabdage des caracteres.

(2) Segmentation automatique et identification desésnide traduction (UT), qui
peuvent étre des paragraphes ou des phrases.

(3) Support a la traduction humaine (éditeur bilingaesdgments, a la Wiki).

(4) Publication immédiate de la traduction dans la lengible, des qu’elle est
commenceée.

Le chargement des documents est fait par les traghsc eux-mémes. Aprés le
chargement, le contenu textuel est segmenté autpmeatent en une liste d'UT (unité de
traduction). Mais si les traducteurs ou lecteuremiodu vandalisme, ce qui est possible, car
'environnement est totalement ouvert et a acckeeliune modification par une source
suspecte peut étre facilement rectifiée par lesais w traducteurs utilisant cet environnement.
Le contréle de qualité n’est donc pas fait par éstignnaire du site, qui se limite a gérer
'environnement et n’a vraisemblablement pas deptem de connaissances suffisantes des
langues.

2 Lancé vers 2003, il semble avoir été abandonnéacd2007. Nous n'avons pas encore trouvé s'il a un
successeur. Sinon, ce pourrait étre une versiénelire de notre systéeme (cf., Partie Il, p. 109)
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Durant le processus de traduction, une seule Uiastpulable a un instant donné, ce qui
se traduit par l'invisibilité du document complEn effet, chaque UT est actuellement traitée
comme un petit document Wiki. Les traducteurs nevpet pas avoir une vue générale sur le
document, ce qui les empéche d’en vérifier la ca&e, d’ou un grand risque d’obtenir des
traductions différentes d’'une méme expression.

Cet environnement est limité & cinq langues (allemarabe, chinois, francais, et italien).
Les traducteurs peuvent trier et chercher danseuke langue a la fois. En ce qui concerne la
direction de la traduction, un document chargéeg ptre traduit que dans l'une des langues
proposeées par I'environnement. Les traducteurstrdomc pas la possibilité de traduire un
document donné en plusieurs langues dans la mé&eréae. Il faut & chaque fois recharger
le document pour pouvoir le traduire a nouveau demaslangue.

Les documents sont accessibles directement a paria liste principale des documents.
Les traducteurs sélectionnent un document et passeuite en édition dans un éditeur
simple basé sur des composants HTML ou il n’essiptessde traduire qu’un segment a la fois
(Figure 4). Dans la méme interface d’édition, ueele paire « source et cible » est présentée
et traduite a la fois.

solrce version [history (5)]

§ il P BT 3 e ot k| 5 S [The new Iranian president, Mahmoud ihmadinejsd, urged
“f i jjl l‘:b -Jb-!;; e = -‘g-l,a-“ Eflﬁ}rl wj‘ nmational recnnciﬁiatinn m’ithin the Islamic iepl’:hlig
Aadlie toon job o] ey Ay el §ollh g JoalYl Ay ygrandl £
= E—*":' st 9491 L C" djl %"J 5_ = }rl 'J; = | ithis being in his first address after the announcement
Amand] | yaal Cu gl ",,-'lil ﬂ-ﬂ-ﬂ‘gl allany| ot ‘;11—‘%-1&!) ;ﬂ.,-AfﬂLﬁ ] u,—‘rt. 'of his victory over his rival, Akbar Hashemi
[Rafsanjani, in the run-off elections that concluded
\ Friday night.

last edit: AUz 25 01:18
version by 136,187 1137
shaort note regarding your changes [opiionai]:

name [optional] 1

translation finished?

(remember to save first!) [ checkout I [ back to article

Figure 4 : Editeur de traduction de Translationwi&t

Les versions de traduction sont gardées apres ledifioations successives. Cette
propriété existe dans presque tous les environnsnveiki. Les traducteurs sont capables de
comparer les différentes modifications de traduciour, d’'une part, avoir une idée sur les
contributions, et d’autre part, pouvoir améliorerrectifier les erreurs commises par d’'autres
traducteurs (Figure 5).
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Cet environnement présente un intérét dans sa ptocest dans la technologie adoptée.
La traduction segment par segment s’avere inténesspand les MT sont gérées en phrases
(UT, unité de traduction). La traduction en mod#atmratif a la Wiki est une originalité de
cet environnement. Il permet de passer de la ledulrédition sans changer d’interface. La
gestion de versions permet aussi de suivre legibatibns faites par plusieurs bénévoles en
cas de collaboration.

Les inconvénients ou manques de cet environnemoentes suivants :

= ['éditeur multilingue n’integre aucune fonctionrallinguistique.

= il n'y a pas de gestion documentaire. Les documsmts traduits et
visualisés comme une MT, i.e. comme une liste dagds et de
paragraphes.

= il 'y a aucun moyen de rechercher les UT déjauitad dans
d'autres documents ou méme dans le document ens coar
traduction.

= ['environnement ne propose que la gestion d'un dgpk de
document.

» un document ne peut étre visualisé intégralementndula
traduction, ce qui est un inconvénient majeur gewontréle de la
cohérence, parce que la traduction ne se fait pasqne seule

passe.
Aug 25050118 Sep 1 05 04:47 [current version)
previous edit ; i
] version by: 136.187.47,
version byt 136.187.113.% i
wersion wersion
The new Iranian president, Mahmoud Ahmadinejad, urged national The new |ranian president, Mahmaoud Ahmadi Nejad, urged national

reconciliation within the Islamic republic, this being in his first address after . reconciliation within the Islamic republic, this being in his first address
the announcement of his victory over his rival, Akbar Hashemi Rafsanjani, after the announcement of his victory over his rival, Akbar Hasherni
in the run-off elections that concluded Friday night, Rafsanjani, in the run-off elections that concluded Friday night.

edit edit

source current version
& :L_uhjil datliaa -y .:1_‘:.3‘;.:4:..7 3 gatie dyial] g'zl_,g\il ot ol & The new ranian president, Mahmoud Ahmadi Nejad, urged national
Auudlis o 5 358 (ke g 4l g e djT & iy Snslay| g_U sgsal reconciliation within the |slamic republic, this being in his first address after

- : & Gl ted bWt i 2 the announcement of his victory over his rival, Akbar Hashemi Rafsanjani
deaml] | pual & alet| blasy JEN | Gl Fh ! i
M gusl Syl Pl BY] AT (i Hle in'the run-off elections that cancluded Friday night.

Figure 5 : Gestion des versions de traduction\ila

Les traductions sont réalisées a la volée de facorcréementale » et distribuées : la
traduction d'un document cible est généralemenfusiife sur Internet dans un état
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partiellement complet. Les lecteurs peuvent lirasdieurs langues les traductions et peuvent
contribuer s’ils le souhaitent en méme temps gaatdés traducteurs.

1.1.3 Perspectives et enjeux de la traduction bénévole
1.3.1 Construction collaborative de ressources linguistiges

Les méthodes de traduction exposées ci-dessus enbigine les ressources linguistiques
sont peu utilisées par les traducteurs bénévoleta €st di principalement au manque
d’interface ou a leur pauvreté. Cela s’expliqueient : le colt de leur construction est trés
élevé, méme pour de relativement petites taillésleg traducteurs ne peuvent pas les
améliorer.Pour étudier de prés les méthodes de constructiarssources linguistiques, nous
avons étudié trois environnements différents Wiktionary, (2) Papillon et (3) XNLRDF.

(1) Le dictionnaire Wiktionary est un environnementlaobratif libre ouvert a toutes
les contributions des bénévoles. Il a été constntitrement par des bénévéfes

(2) La base lexicale multilingue « Papillon » est uaesspurce linguistique libre. Elle
permet d’enregistrer les contributions des béné&vgbeur I'amélioration du
contenu. (Figure 6). Son principe de fonctionnenasttbasé sur des pivots reliant
les différentes entrées des dictionnaires monoéggu

DiCo frangais DiCo japonais

Vocable carte n.f Liens interlingues H—F

lexie carte.1 ﬂ’“hccep tion 343

carte a jouer UNL_ [ /{'I_L1 lgl
Feme carie.2 ]
| 8 .
‘. aphi 2] = :
carte geographigue 7 1ccepﬁnn 345 DiCa m:glms

) Vocable card 1
DiCo that | J4INL: mup(ld>geogreptsfiy i
/ : = lexie card.1
Acception 1002 M laving card
w___ PIAyIng card

AUNL: card(fid>money) lexie card.2
miorey card
‘W ocable=lexie
map

Figure 6 : Structure du dictionnaire Papillon (paRapillon-NADIA)

2 http://www.wiktionary.org/
2 http://www.papillon-dictionary.org/Home.po
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(3) L'environnement collaboratif XNLRDF a été dévelogmeur permettre la collecte
de systémes d’écriture et de scripts de languesstlidoté de fonctionnalités
permettant la description collaborative de toussketémes d’écriture (Streitest
al., 2005%*.

Ces trois environnements montrent l'intérét de dastruction collaborative de ressources
linguistiques diverses par les bénévoles. Pourawa idée sur le volume de chacune de ces
ressources, nous présentons dans la sous-sedtiranteuguelques statistiques.

1.3.2 Quelques statistiques

Des bénévoles ont participé a améliorer la padi@l®n-NADIA de la base lexicale Web
Papillon par I'ajout de : 253 entrées en langueadaise, 138 en langue japonaise, 186 en
anglais et 68 en malais.

Cette partie de la base Papillon est destinéeraclzerche en lexicographie multilingue
avancee. Chaque volume monolingue est divisé exied » (sens de mots) a structure trés
complexe (celle du DiC® de Meltuk et Polguére). Un volume d'axies (acceptions
interlingues) relie les lexies synonymes.

L’'autre partie, Papillon-CDM, présente de nombredixtionnaires libres de facon
uniforme. Elle contient actuellement plus de 2Mrées dans 8 langues différentes. Elle
contient en particulier 90 000 entrées en japoaagais du dictionnaire bilingue JMDict de
Jim Breen et 250 000 entrées allemand-japonaiapetnpis-allemand collectées par Ulrich
Apel dans son dictionnaire WaDokuJiT&n

Le Wiktionary inclut plusieurs dictionnaires untgjmes, bilingues et multilingues. Le
dictionnaire anglais contenait fin 2007 345 214d&ed traduites en 387 langues (ces chiffres
viennent de I'analyse du dictionnaire en décemi@62 Son contenu ne cesse d’'évoluer par
des contributions collaboratives (Figure 9). Dep2@3 (date de sa création), il y a eu
environ 1 891 363 éditions faites par la contribmtde 29 042 bénévoles a travers la Toile
(Wiktionary, 2007).

Enfin, le projet XNLRDF tente de collecter et deie des systémes d’écriture multiples
et des scripts pour des langues peu dotées, mgudasi » (Berment, 2004) (Streiteet al,

% http://140.127.211.214/research/nirdf.html
% http://olst.ling.umontreal.ca/recherche/linguistddico/lang-pref/fr/
% http://www.wadoku.de/
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2006). Les contributions ont donné lieu a 23 00€tespes d’écriture, 8 2000 langues, 7 600
exemples de systeme d’écriture, et 150 scriptei(Siret al, 2006).

Ces environnements montrent l'intérét de la cortitn des ressources linguistiques en
ligne par la contribution de bénévoles. Bien quaccin des environnements cités ait un intérét
particulier, Wiktionary reste le plus attractif pdes bénévoles. L’aspect ergonomique et la
possibilité de modification instantanée offerte lgarWiki ont permis non seulement de créer
des ressources, mais aussi d'attirer un trés gnantbre de bénévoles. Nous aborderons les
différents aspects des Wiki dans la deuxiéme papeir la construction de notre
environnement d’aide a la traduction. A linversesdressources citées ci-dessus, nous
montrerons aussi comment intégrer les ressouraeguistigues dans le processus de
traduction.

1.2 Problemes de la traduction bénévole en ligne

1.2.1 Communautés de traducteurs « bénévole » : pratiquest besoins
2.1.1 Deux études des usages

Plusieurs facteurs interviennent dans la conceptam environnement d'aide a la
traduction pour bénévoles. Il est important de rtexdmpte du fait que les traducteurs
bénévoles ont des besoins spécifiques par rapprrp@fessionnels et qu'il faut considérer
leurs besoins pour construire un environnementagkittion utilisable par eux.

Etapes Communiés Type de traducteurs
Observations directes Mozilla (arabe/francais licidn-localisation
W3C Traduction
Traduct (anglais/francais) Traduction
Interviews Mozilla (arabe/francais) Traduction-lbsation
Traduct (anglais/francais) Traduction
TeaNotWar (anglais/ Humaniste
japonais)
Questionnaires Mozilla (arabe/francais) Traductmralisation
TeaNotWar (anglais/ Humaniste
japonais)

Table 2 : Identification des besoins des tradusteéénévoles

Nous avons employé des méthodes empiriques telleslas observations directes, les
interviews et les questionnaires (Teeat al, 2004). Pour certaines communautés, nous nous
sommes limité a I'observation directe (Table 2).
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Enfin, nous avons procédé a [I'observation et a pkeinentation de certains
environnements tels que (Translationwiki, 200q)Yetkushite.net, 2007).

211a Traducteurs-localiseurs des logiciels libres

La méthode appliquée pour connaitre les besoifs déeces communautés est informelle.
Elle a consisté, entre autres, en des échangesullgets avec les responsables de quelques
projets (Arabeyes, FrenchMozilla, Traduct, Paxhuanaatc.). Ces échanges ont été entrepris
apres avoir étudié la méthode de traduction sseteeur de chaque communauté.

Par exemple, lors de notre conversation avec fwresble de FrenchMozilla, nous avons
constaté I'absence quasi-totale de tous les odigle a la traduction (MT, dictionnaires,
bases terminologiques spécialisées, etc.) et fyme du fait que les traductions déja faites
peuvent fortement aider la traduction d’autresasxdt donc d’autres logiciels.

Par exemple, on peut plus rapidement traduire &ireft Thunderbird a partir de la
traduction de Mozilla (ce passage est jusqu’a pitéfad par un script Shell).

Dailleurs, d’'aprés le responsable de FrenchMazi#a logiciels Thunderbird et Firefox
partageront dans le futur la méme base de ressyuwa@eils contiennent beaucoup de chaines
semblables a traduire.

Les révisions et les corrections terminologiquesf@® a la main. Par exemple, le
remplacement d’'un terme par un autre dans un datutreduit se fait par 'ouverture des
fichiers et le lancement de la fonction « cheraleenplacer ». Nos discussions et contacts
avec les responsables ont montré leur grand intgcdlr avoir des environnements
collaboratifs en ligne d’aide a la traduction.

2.1.1b Traducteurs humanistes

Durant notre stage au NIl (National Institute ofohmatics) ou nous avons commence la
conception de I'environnement QRLex, nous avonks&ane deuxieme étude concernant les
communautés de traducteurs partageant plutdt demop que des missions. Nous avons été

amené a communiquer avec les traducteurs humanepemais qui s'intéressent a la
traduction de documents sur les droits de I'homheafotwar, 2005).

Des questionnaires ont été envoyes a 15 bénéwagesais, ce qui nous a permis de faire
guelgues observations.
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La plupart des traducteurs bénévoles n'ont pasivean trés élevé dans la langue source
qui est généralement I'anglais). La traduction dd@eument nécessite souvent la consultation
de plusieurs ressources linguistiques (par exelvikgedia et Wiktionary).

Pour pouvoir les aider, il faut que les outils daidemandés soient adaptés a leurs
besoins : ils doivent faciliter le processus déadauction en réduisant I'effort impliqué dans
la consultation de ressources, qui représente s§&% du temps total de traduction.

Les traducteurs donnent une importance particudigreunités linguistiques suivantes : les
idiomes, les citations, les expressions, les noroprps et les termes techniques. En ce qui
concerne les idiomes, on peut faire les remarquigarstes :

= Dbeaucoup de traducteurs ont moins de connaissaesegliomes
gue des mots.

= certains idiomes ne doivent pas étre identifiés roentels, car ils
ont une interprétation directe a c6té de l'intet@ién idiomatique,
et cela peut facilement mener a de fausses traascti

De plus, les besoins different d’'une communautéeaautre. Il est difficile de cerner tous
leurs problémes sans les catégoriser et regroapes besoins. Dans les paragraphes suivants,
nous présentons les différentes catégories dedi@ghs, ce qui nous permettra de mieux
associer les problemes rencontrés a chaque caégori

2.1.2 Similarités et différences dans les pratiques obsetes

Notre étude sur les communautés de traducteurs/bi@séexistantes montre qu’il existe
deux grands groupes, chacun ayant ses pratiqupgeprdans la traduction en ligne. Ces deux
groupes sont définis comme suit :

Communautés orientées par la mission (catégorie £¢ sont des groupes
fortement coordonnés et impliqués dans la tradoadlon ensemble de documents
définis d'avance.

Elles couvrent principalement la traduction de doents techniques, Linux
(Traduct, 2006), spécifications (W3C, 2007), eloalisation de logiciels libres
comme (ArabicMozilla, 2007). Généralement, la ttoin s'étend aux messages
et textes d'interface des composants logiciels.
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La majorité des traducteurs coordonnent ensemsledductions’.

Peu de ressources linguistiques sont proposéedatanges de ces communautés.
Celles qui sont disponibles manque d'interfacesatsultation et de mise a jour.

Elles sont généralement proposées en format tegtustploitées en local via des

editeurs de texte. Les modifications faites enllpea les traducteurs ne sont pas
prises en compte par la communauté, car aucunroasit proposé pour permettre

la mise a jour centralisée.

Communautés orientées par le theme « catégorie Be»sont des traducteurs qui

traduisent des documents en ligne tels que desmiatoons, des analyses, et des
rapports. lls font en sorte que les traductionsrgalisponibles dans des sites Web
personnels ou de groupe.

lls forment des groupes de traducteurs sans auoue@etation connue d'avance,
mais qui partagent des opinions similaires concerdas événements (militants
contre la guerre, pour les droits de 'homme, pauliffusion d'information sur la

santé, pour l'aide humanitaire, etc.).

Ces communautés ne sont pas organisées et ne ahspaucune ressource
linguistique utilisable. Certains traducteurs ngeséa méme pas qu'il existe des
outils d'aide a la traduction. On remarque ausg& lgutraduction est rarement
partagée et que la méthode de traduction est gpéeid chaque traducteur.

Les trois situations de pratique décrites préecédemr(p. 31) sont regroupées dans ces
deux catégories. Les traducteurs localiseurs deiébg libres appartiennent a ¢atégorie A
Cependant, lacatégorie Bregroupe les deux autres situations (traductionddeuments
culturels, humaniste, et les traductions occasikes)e

Les traducteurs impligués dans leatégorie A ont des compétences diverses,
traductionnelles ou techniques. Ce sont des commé@smaorganisées qui profitent de
beaucoup d'outils informatiques leur permettantfaeliter plusieurs taches (gestion des
documents, édition, gestion de ressources linguiss, etc.). Par contre, les traducteurs de la
catégorie Bn'ont pas assez de connaissances techniqueshdisigsent leurs documents
selon leurs intéréts et selon les points commuiiks gartagent avec les autres traducteurs.

2" Pour le contréle de la progression, les tradustelisposent de certains fichiers qui balisent kstp d'arrét
des traductions pour que de nouveaux traductetéseBsés puissent suivre ces traductions. Quekprgsts
sont mis a la disposition des traducteurs pourdaipulation des fichiers en provenance de différéogiciels
(chercher/remplacer, mixage de traduction des ieigiclocaliser, etc.).
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212a Récupération des documents a traduire

Les traducteurs-localiseurs de logiciels librestsmmenés a télécharger les documents
sources depuis un site Web dédié aux projets dguehlagiciel, tel qu'il est, dans son format
original (textuel ou structure). Pour illustrer iokement la méthode de récupération des
documents sources a traduire, nous reprenons ¥ Aebeyes®.

Un traducteur dans Arabeyes doit tout d’abord gawwiitriser correctement l'acces aux
serveurs CVS (Concurrent Versions Systém)l doit en outre disposer d'un accés lui
permettant la modification des documents, car d geux types d'acces a CVS: un acces
anonyme (acces en lecture seule; ouvert a tous)neacces réservé aux développeurs
(lecture/écriture ; restreint).

Le dernier type d’accés permet de gérer les doctsaries historiqgues des modifications
via des techniques offerts par l'outil CVS. Le doant source est récupéré a l'aide de
l'opération « check out» et envoyé a nouveau EGpaetraduction) au serveur grace a
I'opération « commit ».

La question qui se pose maintenant est : quelléaasature des documents a traduire, et
les structures de données adéquates ?

H#: finddialog.cpp:55
msgid "Galaxies™
mSgsStyE ol G err

msgid FF PP

" ¢ do not usse 3 Carget syvimkbolyn'™
o Syrmbao 1l

msgstr T

H#: sroSacwme.h:s0

H#, fu=zzwy

mwmsgid "Eject kewy'
mSgsStr "ol b Fd Il s Lliaa’

Figure 7 : Structure des entrées dans un fichper x

Les données & traduire sont stockées dans desrfigir ol le texte est présenté sous
forme d’'un ensemble de couples (des segments soatcebles) balisés par des mots-clés
(msgidpour le segment source resgstrpour la cible). Les balises facilitent la récupéra
des segments par les programmes lors de la viatiatisles messages (Figure 7).

2 http://www.arabeyes.org/
29 http://en.wikipedia.org/wiki/Concurrent_Versiong/sem
30 http://en.wikipedia.org/wiki/Gettext
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C'est grace a cette structure que les programmemnie le navigateur Mozilla)
récupérent les chaines traduites et visualisent vé@sion traduite et localisée.
Malheureusement, cette méthode n’est pas totaleg@érirale, car dans le cas de l'arabe, il
faut résoudre les probléemes liés sstéme d’écriturgui est un systeme fonctionnant de la
droite vers la gauche. Les chaines a traduire esdraiites a partir des fichiers source de type
« po », souvent par I'outil Gettéxtet sont traduites une par une dans la langue pinieles
outils spécifiques tels que poéedit

2.1.2b Méthode de traduction

Comme déja dit, les traducteurs bénévoles ont lgumsres environnements de traduction
qui différent souvent de I'un a l'autre.

Ces environnements consistent en un ensemble Id'ousimple éditeur de texte,
dictionnaires (version électronique, version papiersion en ligne, etc.), glossaires, banque
terminologique, et quelquefois des mémoires deutrdoh. De plus, il faut noter I'importance
d’Internet qui devient une ressource linguistigaeontournable pour les traducteurs : durant
les traductions, les bénévoles se réferent beauaoypessources libres et aux traductions
déja existantes.

Environnements de

‘ traduction individuelle
=

\

L8

.
&
e s P ]
Outils hllglllsrlqllesi' [I:D x |
. J \ 3
5 i
o) -

|
L|{|||||

Type de documents :
¥" Documents d aide
v" Documents d’interface
¥ Fichiers de controles

Liste de discussion

Figure 8 : Pratique de la traduction bénévole

3L Pour avoir plus de détails sur la traduction tilisation des fichiers « po » dans les serveiw$Qon peut se
référer deux sites : http://www.arabeyes.org gt:Hérww.gnu.org/software/gettext/.
¥http://gettingeek.com/translation-with-poedit-intationalize-localize-wp-themes-guide-part-3-74.html
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Les documents sont traduits en respectant le foomgihal, car, a la fin de la traduction,
le document produit doit avoir le méme format qlegidinal. Ces formats sont variés et
dépendent des projets de traduction. Par exemaies, le projet Tradutt les documents sont
structurés en XML DocBook (DocBook, 2007) et leadtrctions se font entre les balises
XML pour ne pas altérer le format original (Fig@e

Retournons maintenant aux propriétés des enviroantsrutilisés. Le fait d’identifier la
méthode de traduction n’est en effet pas suffisantdier les problémes des outils exploités
dans les environnements est aussi utile pour cordpeles habitudes traductionnelles des
traducteurs bénévoles.

Cette étude nous a montré que les outils utilis¢$es caractéristiques suivantes :

= Les éditeurs sont « basiques » et ne proposentnauaide
linguistique durant la traduction. Trés peu de urdeurs utilisent
des outils tels qu’Excel mettant le texte sourcéedexte cible en
visualisation paralléle et de fagcon synchronisée.

» Les communautés de traducteurs bénévoles sont esppent
allergiques aux outils commerciaux. La plupart deslucteurs
bénévoles n’exploitent pas les outils professionnatls que
Trados], Déja Vul, Transitl ou Similid]. La premiére raison est
gu'’ils sont payants, alors que ces communautédliséntt que des
outils gratuits (de GNU, de SmartOffice, NeoOffiddozilla,...).
La seconde est que leurs volumes de traductiontsgmpetits pour
constituer des mémaoires de traductions réelleméasu

= Les traducteurs-localiseurs de logiciels libresagent le document
traduit sur leur site Web, a l'endroit indiqué, eeanent dans le
format du document source. Ce document est ensoiégré
automatiquement au prochain assemblage (« buitte>a version
localisée du logiciel. Cette pratique est couralates lacatégorie A,
ou les traductions sont compilées avec le code ceoute
I'application pour produire une nouvelle versiondbsée.

= Les traducteurs culturels et humanistes (traduisaoar des
causes) ne traduisent souvent que du HTML ou dte tésur des
sites Web personnels). lls ne sont pas concernda péaversité des
formats. En effet, la grande majorité ne sait pag g a des outils
d’aide a la traduction. Bien que les documentsrgdmportés de

33 http://www.traduc.org/
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journaux ayant des formats différents, ils sormdfarmés en html,
d’ou la normalisation de fait du format des texdd@saduire.

Ces situations traductionnelles ainsi que la puatides bénévoles, seront prises en compte
durant le processus de développement de nos outils.

2.1.3 Facteurs humains et besoins ressentis
2.1.3.a Besoins de communication et d'organisation des conunautés

Le besoin de collaboration est ressenti dans lgietgrde traduction de tatégorie ADe
facon naturelle, les traducteurs communiquent eouentre eux pour achever leurs projets
dans les délais. Les moyens de communication péyvendre plusieurs formes. Les forums
marchent trés bien, mais ils ont aussi recours aurrier électronique, tchat, ou aux
commentaires directs. Une autre forme de commuaicagxistant dans les Wiki, consiste a
comparer les versions des données par rapporteuiedes modifications.

Dans Mozilla, les traducteurs cherchent a savadiadait quoi. La gestion de versioada
Wiki peut aider a implémenter cette fonctionnalité.

2.13b Besoins en ressources linguistiques

Les besoins des traducteurs bénévoles en ressolirgpsstiques sont exprimeés
explicitement, mais certains traducteurs ne saypast qu'il est possible d’automatiser un
grand nombre de fonctionnalités du processus dedt@n ainsi que la gestion des ressources
linguistiques. Ces besoins en ressources linguessigsont de deux sortes, les besoins
exprimeés et les besoins potentiels.

= Les besoins exprimésont ceux que les traducteurs évogquent
souvent. Il s'agit de I'acces a des dictionnaireglessaires libres,
et de la présence de fonctionnalités intégrées.

= Les besoins potentielse sont pas évoqués par les traducteurs. Il
nous revient a les détecter et de faire des priiposiadéquates. I
s’agit de MT liées aux types de textes traduitsaessi de la
possibilité d’appeler des systemes de TA.

Ces besoins peuvent étre satisfais par le déveatogpiede composants intégrables dans un
éditeur multilingue en ligne.
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1.2.2 Mise en ligne de ressources linguistiques « libres

La construction de ressources linguistiques lifggatuits) est de premiere importance
dans notre contexte. Nous montrons en quoi ce Rigiee est insuffisant, et finalement
comment il est possible de surmonter ces insuffissuen se limitant au cadre de la traduction
bénévole en ligne.

2.2.1 Glossaires, dictionnaires et bases lexicales
2.21a Glossaires et bases de données terminologiques

Les traducteurs ont besoin de leurs propres resssuBien qu'il existe beaucoup de
ressources librement consultables sur le Web, ajis’presque toujours de terminologie
technique. C'est utile, mais souvent insuffisanirpes domaines visés par les traducteurs
« humanistes » et « culturels ». Les termes sast des terminologies recenseées et, en ce qui
concerne les logiciels libres, les néologismes ext fermes spécifiques n'y sont pas.
Malheureusement, les listes terminologiques étabtiar les communautés de traduction
bénévole deviennent tres rapidement obsoléetes| wgra pas de processus pour les mettre a
jour et les améliorer en continu. Au bout d'un motnelles ne sont plus beaucoup utilisées
ou plus du tout (FrenchMozilla, 2005).

2.2.1b Dictionnaires
2.2.1.b.i Dictionnaires disponibles

D’autre part, nous nous intéressons aux dictioesdibres qui peuvent étre téléchargés et
intégrés dans un environnement d’aide a la tradngcét pas aux dictionnaires commerciaux.

Dans les paragraphes suivants, nous les analysodétail et montrons les avantages et
les inconvénients de chacun.

Des bénévoles ont contribué activement a amélibegrcyclopédie Wikipedia en y
ajoutant beaucoup d’entrées dictionnairiques acegm@es d’informations telles que les
antonymes, les synonymes, I'étymologie, etc. Cestgjont donné I'idée aux administrateurs
du Wikipediade créeiWiktionary pour regrouper les entrées dictionnairiques ersépamrant
des entrées du corps du Wikipedia (Jimmy, 2007).

Le dictionnaire a commencé a présenter un intéageun, car le nombre d’entrées en
plusieurs langues est devenu important et ne ckasgmenter chaque jour.
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A part ces avantages, le dictionnaire ne peut praseg&porté vers d’autres applications ou
usages, surtout si I'on veut intégrer I'acces a somenu durant le processus de traduction
comme nous voulons le faire dans notre environnemBe plus, on ne peut pas le
transformer en des structures telles QM du projetPapillon et TBX, de facon a le rendre
exploitable par les applications, et en particupar celles destinées a aider les traducteurs
bénévoles dans leur processus quotidien de traahucti

article dizcussion edit history

English

Verb [edit
to shorten (third-person singular simple present shortens, present participle shortening, simple past shortened, past participle
shortened)

1. (transitive) To make shorter, to abbreviate.

2. (intransitive) To become shorter,

Synonyms [edit]

= See WikiSaurus: sharten,

Categaories: English verbs | English ergative verbs

Figure 9 : L’article « Shorten » du dictionnair§\kktionary »

L’'autre environnement deéja évoqué (€bnstruction collaborative de ressources
linguistiques p. 43) est le projet Papillon. Il a deux partiéapillon-NADIA, orienté vers la
recherche lexicographique (construction d'une bé#sdcale reliant des dictionnaires
monolingues DiCo, format simplifie du DEC de Mak), et Papillon-CDM. La partie
Papillon-CDM se présente comme une base lexicalélimyue sur le Web qui permet de
collecter des contributions de bénévoles en ligineet en ceuvre un serveur pour le travail
collaboratif, ou chaque contributeur a son espacgrp, de fagcon que ses contributions
puissent étre validées et intégrées dans la basepgroupe d'experts. Un des buts du projet
est de fournir un outil couplé a des méthodes ggues de fabrication de ressources lexicales
riches. (Mangeot-Lerebours, 2001).

La base lexicale Papillon-CDM contient certes emvieM entrées (dans 9 langues au
total), mais évolue trés peu, en comparaison deivviéry, et son interface n’est pas non plus
utilisable directement pendant la traduction, cap triche. Il faudrait en fait la « compiler »
vers un format adapté, comme nous le ferons plagplour le dictionnaire Eijiro, ou I'appeler
par programme, de facon semblable a I'appel descesrde TA en ligne.
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2.2.1.biii Problémes recensés

Ce tour d’horizon sur les environnements de cooBtm bénévole de ressources
linguistiques, et sur les méthodes de traductionsra permis de recenser quelques problémes
intéressants :

= Un premier probléme rencontré est que la plupastdietionnaires
libres n'ont pas une structure unifiee, et qu’it ddficile de les
intégrer sans les prétraiter a la main.

» L’intégration de la consultation de ressources dédditeur de
traduction doit tenir compte de la « proactivitédésirée : les
traductions des mots et des expressions doivemipédposées sans
lintervention des traducteurs. En effet, dans tecpssus de la
traduction classique, les traducteurs consultenix-ne@mes
plusieurs ressources linguistiques pour trouverttaductions et
perdent ainsi beaucoup de temps.

» La plupart des méthodes existantes de recyclagé/elo ont été
développées pour la construction automatique desoveses
linguistiques (corpus, terminologie, etc.). Un pdévhe intéressant
est d’améliorer ces méthodes pour trouver les paleedocuments
qui constituent des traductions mutuelles. Ensuaitpartir de ces
paires, il faudrait diminuer la granularité, podirio aux traducteurs
des données plus fines (segments, idiomes, cabbmsattermes,
etc.) correspondant au contexte de traduction arsco

Toutes les ressources linguistiques doivent étégiges au processus de traduction durant
lequel il doit étre possible de les augmenterhiettre a jour.

2.2.1.b.iii Nos ambitions

Nous voulons donc concevoir et développer des soygdrmettant un acces unifié a
plusieurs dictionnaires libres, intégrés dans uiteéd Web complet de traduction. Par
exemple, l'accés au dictionnaire dans I'éditeur rdiévse faire de fagon proactive : les
suggestions dictionnairiques de la TA et des MTveloi étre proposées sans aucune
intervention de la part des utilisateurs.

Un environnement d’aide a la traduction ne peutnteaiant étre dit « avancé » que s'il
peut présenter « tout seul » les informations sifileur la traduction d’'un texte en cours. Ces
idées ont déja été proposées par d’autres cheschear exemple, la notion de « dictionnaire
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actif » a été introduite par (Martin, 1990) ou ditf des réflexions sur l'utilisation des
dictionnaires :

«...the use of dictionary can be seen as a typigablpm-solving activity, and user-
orientation should involve both static and dynafe@tures of the intended uses:..

(Agirre, et al, 2000) ajoutent :

« Furthermore, along with the usual information abadime meaning of the entries,
dictionaries should show how to use words in cdntex other words, we advocate that
dictionaries should actively cooperate in findimg tcorrect translation»

Cela fait donc plus de 15 ans qu’on en parle, meatiser une telle proactivité est assez
difficile. Eurolang Optimizer le faisait dés 1992w a disparu du marché. C’est sur ce type
de problemes que nous focalisons la conception’étitdur et les fonctionnalités de
suggestion.

221.c Mémoires de traduction

La majorité des systemes a mémoire de traductidig éont colteux.ll existe de moins
en moins de MT libres.

Prenons I'exemple d’'Omega-T. Il y a une MT pernmgtia gestion des documents sous
forme structurée TMX et offrant la traduction emgkurs langues (Lisa, 2008) (OmegaT,
2007), mais elle fonctionne seulement en locall etest pas possible de travailler sur les
traductions de documents en mode collaboratif.eO&ff ne peut répondre aux attentes des
traducteurs bénévoles impliqués dans des projetsaddisation de logiciels libres, car elle
n'est pas équipée de mécanismes de partage et denwwvcation, et n’offre aucune
possibilité d’utilisation et d’exploitation en lign

En ce qui concerne les MT commerciales, des emsepcomme IBM ont une mémoire
de traductions tres riche et volumineuse résuliasttraductions de 20 millions de mots par
an en 25 langues. Malheureusement, il est impassi®ll’'obtenir en version libre avec une
taille et une qualité similaire.

Enfin, les ressources qui existent, telles que EBaroet EURAMIS, sont importantes en
guantité mais restent pauvres des points de vhegse et spécialisation.

Que faire pour combler ce manque ?
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Ce mangue ne peut étre résolu que par le recydage-automatique des traductions
existantes pour la construction de MT libres. Citém peut étre analysée sous deux angles :
(1) développement de mécanismes d’automatisationedyclage, et (2) révision humaine
pour améliorer la qualité.

Le processus de recyclage est un robot qui fonoti@elon le méme principe que Google,
mais il est adapté a la recherche des équivaleecge des documents déja traduits. La
recherche pourra se faire, cependant, sur un denvdab précis ou sur la totalité du Web.

Comme nous avons besoin de gérer des MT, nous goopalans le chapitre suivant une
meéthode pour le recyclage de documents déja teaghoitir la construction des MT. Nous
aurons aussi recours aux algorithmes de calcuintiéagté pour implémenter les suggestions
proactives.

2.2.2 Outils

Les besoins des traducteurs bénévoles ne se linpiéenqu’aux ressources linguistiques,
d’autres fonctionnalités sont aussi utiles pour en€nbien les traductions.

Par exemple, les traducteurs bénévoles deatégorie A(cf. Similarités et différences
dans les pratiques observégs 47) ont besoin de communiquer pour s’orgarasgour d’'un
projet de traduction (par exemple localisation dezMa). Un environnement collaboratif doit
donc avoir des moyens efficaces pour favoriseroi@munication entre les traducteurs et
propose des mécanismes souples de gestion desngedsas traductions.

Les communautés de bénévoles pensent cependanegitils dont elles disposent
actuellement (scripts, ressources textuelles, eforjt suffisants. Cela s’explique par le
manque de connaissances dans le domaine de larTAe&t maintenant possible de les aider
par I'exploitation des avancées en TALN, en TA rettechnologie Web. Il faudra donc, non
pas les adapté, mais les faire connaitre, et troceenment convaincre les traducteurs
bénévoles de les utiliser.

2.2.2.a Communication entre traducteurs

Les moyens de communication préférés par les ttadisbénévoles sont le courriel, les
blogs, les forums et les CVS. Mais les traducteunsimanistes » et culturels, ainsi que, de
facon surprenante, les traducteurs a la Wiki, mditpnt d’aucun, sans doute pas parce qu'ils
ne se sentent pas faire partie d'une communauté,ph@dt parce qu’ils n'imaginent pas que
cela existe et puisse leur étre utile.
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A titre d'illustration, la Figure 10 montre un coi@t dans lequel un traducteur appartenant
a la communauté « Traduc » expligue a un autreuttadr une interprétation possible du
terme technique « six headed » en langue francaise.

Subject: Be: [Traduc] Build a Siz-headed, Sixr-user Linux Swystem
Teo: traduci@itraduc. org

Mfessage-TD: =114173532342 44047364 cSchi@imp2-g1 9 free fi>
Content-Type: textplain, charset=IZ3C-8859-1

Cucting Isabelle Hurbain <isabelle hurbaini@pasithee. net=>:

= On Tue, 07 Ifar 2006 0%:27:25 +0100

= deny <denv@hmonaco net> wrote:
=

= = gauf qu'il me faudra traduire autrement mult-headed que par

= = multi-écran , pusgue le multi-ecran c'est le fat d'afficher une méme
> = image sur plusieurs écrans ¥

=3

En fait, 6-headed, cela veut dire sixz postes. Ou plutdt un poste de
travadl & six consoles. Snz, cela comimence & faire beaucoup, mais les
stattons Linusx avec un PO et deus écrans, dewus claviers et deus souris
{donc dual-headed) sont assez répandues.

Dr'une maniére genérale, "headed" s'entend dans le sens de "extrénmté".
Dr'une pomnt de vue purement hittéral, on powrrant parler de "terminal”,
cotmne pour les adroports, mas comme des équipernents ont eté depas
longtemps prévus & cet effet, le mot évoque maintenant la boiboite
autonome ogu se branche au bout d'une igne série. Il est done beaucoup
trop spécialisé pour pouwelr Etre uhlisé comme tel, méme =1 c'est
exactement de cela qu'il s'agt.

Figure 10 : Communication par courriel dans la camauté « Traduc »

Dans la plupart des communautés de traductionpleriel et les blogs sont les seuls
moyens de communication entre les bénévoles.

2.2.2b Aide a la traduction

Les serveurs gérant les traductions bénévoles pempodes services linguistiques
minimaux qui consistent en :

= des dictionnaires et glossaires sous forme texuell des
indications de liens Web, généralement non misia jo

= une liste de discussion utilisée pour I'échangea@naissances et
pour résoudre les problemes de traduction des dexism

= des fichiers de contrdle pour vérifier qui fait qud®ans la
traduction collaborative, avant de commencer laluc#on, les
traducteurs marquent des points d’arrét des tramhstpour que
d’autres traducteurs sachent d’ou repartir.
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Les exemples suivants illustrent la situation déajhr les ressources linguistiques tirées
de quelques sites de traducteurs bénévoles :

= Le projet Traduc propose un glossaire francais-anglais contenant
environ 25 000 entrées. La mise a jour se faitymacoordinateur
humain a partir des échanges sur la liste de digmus

Dans Mozilla, deux cas concrets doivent étre cités

= FrenchMozillapropose un glossaire de quelques centaines dasntre

= Arabeyespropose un glossaire contenant 18 000 entréeggére
mode Wiki.

= Par contre, les communautés de traducteurs hureanise
proposent pas d’aides linguistiques, donc il nlyaa de ressources
mises a la disposition des traducteuPaxhumana TeaNotWay
etc.).

1.2.3 Discussion

Les aides linguistiques ne peuvent étre propos&esrément du processus de traduction.
Les dictionnaires doivent étre importés facilemeuiis intégrés, de fagon a pouvoir les
modifier en collaboration, et cela durant le precssde traduction. Cependant, I'utilisation de
nouveaux outils n’est pas évidente, parce quadekitteurs bénévoles sont mariés avec leurs
outils informatiques favoris.

Pour motiver les traducteurs a utiliser un nouvelimnnement, il faut qu’il ne soit pas
vide de contenu. Il ne doit pas étre dans I'étatsdiequel sont vendus les outils d’aide
professionnels (i.e. sans mémoire de traducticams dictionnaires).

Pour arriver a une solution rapide et attractieeplieux serait de réaliser deux choses
importantes :

= importer le plus possible de ressources linguissqlibres pour
permettre aux traducteurs de démarrer rapidement.

= récupérer les documents déja traduits et essayaffingr
lalignement pour construire des mémoires de trados
exploitables lors de la traduction.

L'import de ressources libres et la compilation waductions existantes seront des
avantages pour notre environnement par rapport @utds commerciaux d’aide a la
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traduction. Notre environnement devra donc étr@@sé avec des ressources linguistiques, et
sera prét a étre utilisé par les traducteurs béegvo

1.2.4 Conclusion

Il ressort ce tour d’horizon sur les communautédrdducteurs bénévoles gu’elles sont
privées de tout outil d’aide a la traduction, ledile existants n’étant en fait largement
exploités que par les professionnels travaillamisdde grands groupes de traducteurs et non
de facon isolée.

Les communautés de traducteurs bénévoles veuledtipe et produisent effectivement
des traductions de grande qualité, ce qui, sanssaithductionnelles, rend leur travail
nettement plus lent et pénible qu’il ne pourratré. Un certain nombre d’entre elles en sont
conscientes et appellent a I'aide pour qu’on leurriisse le plus rapidement possible un outil
gratuit et collaboratif leur permettant de trawailplus et en groupe, et de disséminer des
documents de qualité et de cohérence encore nresleu

1.3 Traduction mutualisée : problémes intéressants

Dans les sous-sections précédentes, nous avonsnfids situation et les besoins en
matiere d’aide a la traduction par des bénévolesi gue les problemes a résoudre pour
satisfaire ces besoins. Certains de ces problenmtest® déja étudiés et résolus (par exemple,
I'import et la construction d’'une base lexicale tiiumigue).

Les problémes sur lesquels nous nous sommes co@icgmit ceux qui nous ont semblé
présenter le plus d’intérét théorique et pratique :

= ['exploration du Web traductionnel,

= |a construction d’'un éditeur multilingue coupléesdonctionnalités
avancées,

= |a traduction de masses de données, en parti¢eienémoires de
traductions elles-mémes, et les gros corpus desefiaour la TA.

1.3.1 Exploration du Web traductionnel

La détection des documents déja traduits est uplgoree difficile. Nous désirons de plus
I'étendre a la détection des expressions plus onsrammplexes telles que les idiomes et les
citations.
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Cette fonctionnalité doit étre intégrée a I'envinement de traduction, dans lequel on
trouvera, calculées d’'avance (proactivité), desgestions systématiques répondant au
contexte de traduction précis (segment en coursadw®, etc.).

1.3.2 Editeur multilingue offrant des fonctionnalités avancées

Il'y a trois points importants dans la conceptier’dditeur :

() ['utilisabilité,
(i) l'interface,
(i) les fonctionnalités.

L'interface doit étre la plus simple possible, ¢es traducteurs bénévoles ne sont pas
souvent familiarisés avec la complexité d’éditemes riches (comme Word). Il vaut mieux
enrichir un peu une interface minimale dédiée @dduction Web. Par exemple, I'éditeur de
traductions a la Wiki présenté dans la Figure 44(. peut étre étendu par I'ajout de la
visualisation de tous les segments (la traductiensa fait pas en une seule passe) et
l'intégration de fonctionnalités linguistiques.

Les fonctionnalités de manipulation des ressoulingsistiques doivent aussi étre faciles
a utiliser depuis cette interface.

L’éditeur doit donc présenter toutes les zones sgires a la visualisation de toutes les
données : une pour le texte source et cible, une lgs dictionnaires, et enfin une pour les
suggestions provenant de différentes sources.

Le deuxiéme point concerne les aides linguistigaesomatiques (les suggestions
linguistiques proposées par I'éditeur) et/ou maeselconsultation par les traducteurs). Une
gualité importante des suggestions automatiquela esproactivité » : I'éditeur doit proposer
toutes les données jugées pertinentes en relateamnla segment en cours de traduction, et ces
données doivent avoir été calculées a I'avance.suggestions les plus importantes a offrir
aux traducteurs sont :

= |es suggestions de la MT, qui se font par calcuademilarité entre
un segment source a traduire et les segments daghuits
précédemment ;

= |es suggestions dictionnairiques, qui consistenpr@poser des
traductions personnalisées et spécialisées provedwrplusieurs
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dictionnaires déja établis par les traducteurs VWdpeé (les
traducteurs peuvent sélectionner un ou plusiegtgdnaires) ;

= |es suggestions provenant de la TA : dans ce @litelur doit si
possible, offrir aux traducteurs les résultats ldsipurs STA.

Un autre point intéressant mais moins importantsisbe@ a ajouter la possibilité de
manipulation de données, en particulier des diotines et des MT.

3.2.1 Le mode lecture/édition : le cas des Wikis

Une seule passe ne suffit pas pour avoir une ttestucomplete. Ainsi, notre méthode de
traduction peut étre un peu différente de celle plesessionnels, ou les traductions sont
disséminées lorsqu’elles sont terminées, alors daes notre contexte, les traductions des
documents seront disséminées au fur et & mesure,sefront pas nécessairement completes.

C’est cette propriété qui permettra d’ouvrir nagrevironnement aux contributions et aux
traductionsncrémentalesLes traductions pourront étres disséminées dar&tai incomplet.
Le passage a la post-édition se fera alors au miodeela lecture : si un paragraphe nécessite
une amélioration, un traducteur pourra passer ineent (sans changement d’interface) a la
traduction. Dans les deux sens (lecture et édities)traducteurs auront plus de liberté parce
gue toute modification sera visible instantanénpamtles autres traducteurs sur la Toile.

Les ressources linguistiques (dictionnaires, giossaetc.) ne seront pas figées non plus.
Aprés avoir été compilées (prétraitement, impastjage, etc.), elles seront disponibles pour
des améliorations a la volée en mode Wiki et derfagcrémentale, comme les traductions de
documents.

3.2.2 Suggestions proactives

Les suggestions traductionnelles que nous tenttffidaux traducteurs doivent étre
bien définies.

Que veut dire « proactivité » de facon précise e contexte ?
Les deux points suivants permettent de clarifi¢ieceotion.

» Les traductions de tous les «segments » devrart c&tlculées
d’avance par recherche dans la MT, appel a la Treaterche sur
le Web, suivis d'une évaluation. La zone de tradactsera
initialisée a la « meilleure » traduction, et leso@ 4 premieres
suggestions seront montrées dans la zone des eioyg ».
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= Les informations dictionnairiques auront aussi él&rchées a
'avance, et seront présentées apres fusion desgadentiques
trouvées dans différents dictionnaires. On poumiasiaassocier
dynamiguement des raccourcis clavier aux différergaivalents
pour faciliter I'insertion au cours de la frappe.

La proactivité sera couplée au processus de traductans I'éditeur. Au cours de la
traduction, le segment actif (segment en éditicerada base de la recherche dans les
ressources.

3.2.3 Fonctions adaptées

Selon les étapes (traduction, révision, etc.), tlaslucteurs ont besoin de fonctions
adaptées a chaque situation. Par exemple, la gévieu la post-édition nécessite des
corrections qui peuvent porter sur un ensemblaeaiestde données ou sur des données a
grande échelle.

Les fonctions de manipulation globale sont nécessalPar exemple, lors de la traduction
du corpus BTEC en francais (Boitet, 2004), en parte la traduction par Systran-4, il faut
remplacer partout « s.v.p » par « s’il vous plait’est-a-dire dans plus de 8 000 phrases (5%
de 163 000 phrases).

Il faut donc une fonction « chercher/remplacer » ®ut un document, voire sur un
ensemble de documents en mode Wiki. On peut imaginssi de proposer dans un menu
surgissant les actions d’édition déja effectuéeapgiicables a I'endroit ou est le curseur,
et/ou sur la sélection en cours.

Outre I'édition globale, les fonctions dont nousripas peuvent étre: import et
amélioration des dictionnaires, bascule entre lwgues, ajout d'une nouvelle langue,
sélection par descripteurs (structures permettantfiltker les données a visualiser, cf.
Descripteurs richesp. 201), etc.

L’'adaptation de ces fonctionnalités a la gestiamd’ masse de données sera présentée un
peu plus loin lorsqu’on abordera les problémes dss® de données traductionnelles (cf.
Traduction de masses de donnges4).

3.2.4 Personnalisation pré-traductrice

Les fonctions identifiées ci-dessus doivent étnetrédées par des paramétrages. Selon le
contexte, les traducteurs auront besoin de chasitre plusieurs dictionnaires. Les
suggestions peuvent étre proposées par combindéstEnTA et des MT ou séparément. Dans
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le cas des MT, les traducteurs auront besoin damrer les taux de similarité ou la méthode
de calcul des coincidences floues.

En ce qui concerne la TA, le paramétrage porterdesghoix des couples de langues, des
systemes de traduction automatique gratuits (exei@plogle Translate), des formats, et des
codages.

1.3.3 Traduction de masses de données

Travailler sur des MT ouvertes a usage libre endligeut leur faire atteindre une taille
importante, ce qui peut générer des problémes anedl & la gestion de corpus paralléles
volumineux. C’est pourquoi nous avons élargi nosheeches a la gestion de corpus
paralleles.

En effet, trouver des corpus paralléles et lesgra¥ppour des applications en TAL reste
un défi. Par exemple, en TA « experte », il sud@tquelgues dizaines ou centaines de pages
en langue source, et de ressources terminologigiliegues ou multilingues, pour guider le
développement d’'un systeme. En TA « statistiquié faut typiguement 50M a 200M mots
alignés (soit 200K a 800K pages). En TA «par lfepe » utilisant des bi-textes
« préparés », les tailles nécessaires (selon ldhadé)l sont moins grandes, par exemple

30 000 phrases, soit environ 2 000 pages (Boi@&t7 R

Les corpus restent des ressources linguistiquesepges. Cependant, on ne trouve que
peu d’outils permettant de gérer la masse des @snsgues des corpus. Ces chiffres reflétent
les besoins de créer et de gérer des corpus ddgytaitle. Construire a partir de zéro des
corpus en TA est tres colteux et nécessite desarti@vestissement. Donc, nous pensons
gu’on peut réduire I'impact de ces problemes panddualisation des corpus.

D’une part, nous souhaitons traduire des donnéesnimaeuses en ayant un acces rapide a
un environnement centralisé favorisant la mutuatisade la traduction et le partage de
ressources linguistiques, et d’autre part perméttrromatisation des aides linguistiques et la
contribution des bénévoles.

L’environnement d’aide a la traduction bénévoleasétrendu a la gestion de masses de
données destinées a la TA.
3.3.1 Spécificité et diversité

Le traitement de masses de données est un sugtaligé. On utilise maintenant des
corpus gigantesques en TA empirique directe, sugauTA statistique, et de gros corpus
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enrichis par des annotations plus ou moins compleans des variantes de TA « par les
exemples ». De gros corpus multilingues contenast @présentations interlingues UNL
(Universal Networking Language) sont aussi contmpiour des systemes de TA « experte »,
par regles et dictionnaires, pour construire desomvertisseurs et des déconvertisseurs
(Wang-Ju, 2004). Ces corpus sont variés, et diifrdes corpus collectés ou construits pour
des études et recherches littéraires ou linguistig®eules les « mémoires de traductions »
utilisées dans des outils d'aide aux traducteursdicectement utilisables par la TA.

Par rapport aux corpus pour les études en litterauen linguistique quantitative, ou pour
la reconnaissance de la parole, et méme par rapparMT (mémoires de traduction), on
observe les différences suivantes (Boitet, 2007) :

= parallélisme : les corpus sont alignés au niveas «leegments » (phrases ou
titres a I'écrit, phrases ou tours de parole al)or

= nombre des langues et systemes d'écriture : panmee le corpus EuroParl
concerne 20 langues européennes (EuroParl, 2a0desue autant de systemes
d'écriture différents.

D’autres corpus contiennent des annotations liniguiss lourdes qui sont soit internes au
texte (balisage au fil du texte), soit externegusures + correspondances), par exemple des
arbres concrets ou abstraits, de constituants alegendances, mononiveau ou multiniveau,
ou encore des graphes UNL.

3.3.2 Talille

La diversité des corpus et leur hétérogénéité mestitonent pas les seuls problémes de
gestion d’'une masse de données. La taille aussisaiée d’étre prise en considération (par
exemple, la gestion instantanée en mémoire d’'umdgcarpus). Les applications en TAL sont
souvent moins performantes lorsqu’il s’agit de téaides données volumineuses (Kraif,
2001).

Le corpus JRC-Aquis est un corpus volumineux qur@aave en version libre sur le Web.
Il contient dans sa version compléte 1 055 5831864 en 22 languds ce qui est énorme !
Ce corpus peut nous donner une idée de la nécedsitdévelopper des mécanismes
spécifiques pour permettre une gestion efficacedot@ées volumineuses.

3 Dautres informations précises existent sur lesndi suivants :http://langtech.jrc.itJRC-Acquis.html
http://europa.eu.int/celex/
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3.3.3 Visualisation parallele

L'interface doit permettre la visualisation parbdléet I'édition de corpus et aider a la
traduction et & la post-édition. Il est rare deuwer des environnements offrant des outils
avances d’aide a la traduction et a la génératonadiveaux énonces en ligne.

Par exemple, le corpus OPUS est compilé dans uimoamement en ligne qui regroupe
plusieurs corpus multilingues en 60 langues. Laatusont recyclés manuellement a partir
des documents du systéme KDE et des traductiofssdiEumentation PHP (Figure 11).

Bien qu’il offre une interface de navigation intésante pour les corpus paralleles,
'environnement ne peut pas bénéficier des coniohe des bénévoles, ni pour en augmenter
la multilinguisation ou ni pour la mise a jour dontenu, car la documentation KDE et PHP

est en évolution continue.

150639 | dadeenGB es et fr hu it ja nl on pt ptBR ro m sk sl sr sv tr uk wa xh zh TW| 130639
da - test test test test test test  test da
de - test test test test test test test test test test test test test test test test test test test test test  test de

en_GB all - test test test test test test test test test test test test test test test test test test  test en GB
(=3 all  all - test test test test test test test test test test test test test test test test test test test  test es
et all all all - testtest test test test test test et
fr all all all all - testtesttest test test test test test test test test test test test test test test  test fr
hu all all all all all - testtesttesttesttest test testfest test test test test test test test test  test hu
1t all all all all all - ftesttest test test test test test test test test test test test test  test it
ja all all all all all all - test test test test test test test test test test test test  test ja
nl all all all all all all all all - testtest test test test test test test test test test test  test nl
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pt all all all all all all all all all all test test test test test test test test test test  test pt

pt_BR all all all all all test test test test test pt_BR
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sk all all all all all all all all all all all all all all - testtesttest test test test test test sk
sl all all all all all all all all all all all all all all all - testtest test test test test test sl
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zh TW| allall all all all all all all all all all all all all all all all all all all - zh TW

150639 | dadeenGB es et fr hu it ja nl on pt ptBR ro m sk sl sr sv tr uk wa xh zh TW| 130639

Figure 11 : Présentation des bitextes « KDE » ¢tnerpus OPUS
Conclusion

L’état de la traduction professionnelle a été aswalgt comparé avec celui de la traduction
bénévole. Nous avons montré les avantages appoearetes outils des professionnels, et
constaté que les bénévoles ne bénéficient actusfierd’aucun outil leur permettant

d’organiser leurs projets et la traduction.
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Nous avons identifié les problémes que nous abondedans les chapitres suivants : le
recyclage de données traductionnelles, la conaeptite développement d’'un environnement
collaboratif d’aide a la traduction, et enfin I'ersion au traitement de masses de données.

Nous abordons dans le chapitre suivant le systeReef) Notre premiére expérience
pour concrétiser un environnement en ligne desdtinétraducteurs bénévoles japonais a été
développé en particulier pour aider la communawétrdducteurs de laatégorie B(cf.
Similarités et différences dans les pratiques olses p. 47).
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Chapitre 2

Aides linguistiques dans I'environnement
QRLex

Introduction

Comme nous l'avons montré dans le Chapitre 1 dfiation et problématique de la
traduction bénévolep. 21), les communautés de traducteurs humarnisaédisent une grande
partie de la traduction bénévole quotidienne suWWkb (W3C, PaxHumana, Traduct, etc.).
Des milliers de documents sont traduits dans Wilip et ce dans des domaines variés
(techniques, média, informations, droits de I'homate.) (Bey et al, 2006).

Nous avons vu plus haut que le nombre de ces coaumgs est en augmentation
continue. Cependant, la majorit¢ de ces communanédispose pas d'outils d'aide
linguistique leur permettant a la fois de s’organist d’accélérer les traductions.

D’autre part, nous avons montré que les outilefil’aide a la traduction sont incapables
de répondre aux besoins spécifigues évoqués danmelmier chapitre. Par exemple,
OmegaT° ne permet pas de gérer la traduction collaborattvee peut pas étre exploité en
ligne.

Le projet QRLex a été lancé par le Pr. K. Kageuwarpallier ces manques. Il vise a
fournir une plate-forme dédiée centralisant lesaasces et partageant les fonctionnafités.

Nous présentons dans ce chapitre I'architecturedgironnement, et notre contribution
aux autres modules ainsi qu’'a la recherche et @clage de données traductionnelles sur le
Web.

2.1 Architecture de I’environnement

L’architecture générale de I'environnement QRIlegté divisée en plusieurs moduies
Chacun est défini selon les besoins des traducttuest développé séparément pour étre

% http://www.omegat.org/fr/omegat.html
%l a été financé par la JSPS (société japonaise lagoromotion de la science) japonaise. Nous s\pamticipé
durant un an a sa réalisation dans le cadre dagesiu JASSO (Japan Student Services Organization).
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intégré par la suitgyarce que plusieurs équipes de recherche sontquées dans le projet
(Université de TokyoUniversité d’Okayama, Univers Joseph Fourier et Univers de
Nantes).
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Figurel12 : Architecturegénérale du systeme QRI

Le fonctionnement de I'environnement QRIlex repose @ne architecture modula
(Figure 12). Cing modules gnt été intégrés pour geérer le flux de données<initeraction
avec les ulisateurs. Les fonctionnalités deaque module sont les suivan

»= Module deprétraitement et dstructuration de donné : ce module
prétraite les ressources linguistiques dans leurradts originaux €
construit des structures XML permettaleur gestion efficace
(dictionnaires, glossaires, etc.).

= Module de recyclage de donn traductionnelles: le recyclage de
données traductionnelles se fait par ce modulinoyau du module
est un robot Welfonctionnant a la Google. En partant d’'un
plusieurs mt(s)clé(s) dans une langue source, invoit un
ensemble de p«es de documents (source, cjble

37 Au moment de laédaction de cette thése, le projet étoujours en coursen collaboration avec plusiet
équipes, dont Université d’Okayama ou le serveur sera instalkés hctions en cours étaient la compila
automatique d’'une grande banque terminologique nais-francais et japona@maglais et l'alignement c
ressources textuelles telles que detextes (le projet QRlex est financé par la JSRBpan Society for the
Promotion of Science) et s’esthe\é en 2008.
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= Module d’'interaction avec les traducteurs « QReditce module
comprend ['éditeur et les fonctionnalités d’aidelaatraduction.
Cest grace a ce module que Il'appel aux fonctidtésl
linguistiques se fait de fagon systématique.

= Module de gestion des donnédes données sont stockées dans une
base de données centrale. Ce module permet |agesntralisée
des données (documents, ressources, utilisatetirgdpend aux
requétes des utilisateurs a travers I'éditeur.

= Module de contrdle ce module permet aux administrateurs et aux
utilisateurs de contréler I'acces aux données. &ample, un
administrateur a la possibilité d’associer certgmiileéges aux
utilisateurs ayant des compétences linguistiquegéés (exemple,
la validation des révisions aprés une phase degggéttion).

2.1.1 Module de prétraitement et de structuration des donées
1.1.1 Prétraitements des données lexicales brutes

Le projet est destiné a aider une communauté spéeijfcelle des traducteurs humanistes
japonais qui produisent des documents en anglaes gaponais. Les ressources du systeme
sont donc limitées a ce couple de langues. Lesuesss libres compilées sont libres d'usage
(nous n'avons utilisé aucune ressource commerciglgs se trouvent dans des formats et
des codages différents (formats textuels non sirés}. Il est donc naturel de penser a unifier
le format et la gestion des données.

Ce module se charge du prétraitement de donnéessds: Il inclut le prétraitement des
ressources linguistiques (dictionnaires, banquemitelogiques, etc.) et les données
textuelles (les paires de documents et les segmmnisilingues alignés). Le module
recyclage de donnédsi envoie des données brutes qui les transform®mnat XML TMX
(Lisa, 2008). En revanche, les ressources linguies sont compilées dans le format XLD
(XML Linguistic Data) (Bey, 2006).

Le prétraitement consiste a détecter les articleBodnairiques ainsi que les données
pertinentes a partir des ressources textuellegates et a les unifier sous un format adéquat.
L'import dans des structures adaptées permet, antres, les fonctionnalités suivantes :

= unification de la gestion de données hétérogenasi€¢ ),

= changement de direction de la traduction, et
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= import facile de ressources linguistiques entiéres.

Dans les sections suivantes, nous détaillons lestitms de chaque module. Nous
expliquons le format XLD ainsi que ses propriétés igous ont permis de compiler des
milliers d’entrées dictionnairiques.

1.1.2 Restructuration des données linguistiques

Pour faciliter I'import et la structuration de day@s hétérogénes, nous avons opté pour
XML, une technologie qui a montré son succées déunsiqurs projets de gestion de données
linguistiques, entre autres, le projet Papiffbet le dictionnaire japonais-angla3rand
Concisé®,

En effet, les ressources linguistiques du projel.&@Rsont importées a partir de leurs
formats textuels bruts en format XML. Toutes lessmirces citées dans la Table 4 (pp. 80)
sont compilées dans ce format.

Le module de gestion de structures permet de réeumd de structurer en XML les
articles présents dans chaque ressource.

2.1.2 Stockage centralisé

Ce module est un serveur de données qui, a treagerequétes des utilisateurs, renvoie un
ensemble d’entrées dictionnairiques ou textueltps, correspondent au contexte de la
traduction en cours.

30 row(s) starting from record &30 Fage number:
in | horizantal ~ | mode and repeat headers after 100 1 3
cells
— [ — ewaord jword

1 = < inhibited Bloita BED  ASE ga#EEEs IRiEni

O & X Spare ol iS—

[0 &* # endothelial PR

1 «* < homotonic — £EBEIRD

[0 »* # adductive e H~ 8 |F s MEEFEtisd

[0 »=* 2 overeruption BEAL

[0 &* < criticaster 1 F IEFER

O =& 2 “ets R

[1 w»* X Bolognese HFO—=+& FOA—=&A

[1 = # cooncan B R

[0 = € antiantibody AL IE

[] =* # |ibalchich HIi—LIFF

1 »* < “aragnac IS

Figure 13 : Schéma du dictionnaire « Eijro » danBD

38 http://www.papillon-dictionary.org/Home.po?langsjp
39 http://www.gally.net/translation/GCJE.htm
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Techniguement, cette centralisation est faite g&ese architecture client/serveur : un
conteneur de Servldiomcat et un ensemble de fonctions implémentées en ISRVA.
L’interactivité est implémentée principalement enbmsant sudavascriptet Ajax. Enfin, le
stockage au niveau physique se fait dans une Bidioehelle pilotée par un SGBD de type
MySql

2.1.3 QRselect : module de recyclage des données traduatnelles

Le recyclage consiste a récupérer les donnéesctradnelles a partir de documents
bilingues disséminés sur le Web. Ces documentsemtdtres regroupés dans des « sites
amis », ou aléatoirement dispersés sur le Web rerlieux fonctionnalités doivent étre
détaillées, car elles constituent la base de ceulaode recyclage interne de documents,
externes, et le couplage av&diteur bilinguedu system&RLex

1.3.1 Recyclage externes

Le recyclageexternesert a la détection de documents déja traduitéesWeb entier. Le
but du recyclage est double. D’'un c6té, il permet aducteurs d'éviter une duplication de
traduction d'un document déja traduit. De l'autd@és il permet de construire des MT par
détection des UT bilingues.

Les algorithmes et des méthodes qui nous ont pettiniglémenter ce processus seront
exposes de facon détaillée un peu plus loin.

1.3.2 Recyclage interne : le cas des sites amis

Le recyclageinterne consiste a détecter les couples de documents aqnstituent des
traductions mutuelles sur un site Web spécifiquetdp que sur le Web entier. Les paires de
documents détectés sont alignées pour constrgitdTe(ldo, et al, 1993).

L’idée du recyclage est motivée par le fait quellgart des communautés de traducteurs
n'ont pas a leur disposition une MT, alors qu’elesduisent des traductions qui peuvent étre
exploitées pour leur proposer des suggestionsadedtion.

2.1.4 Le module QRedit : un éditeur couplé a des fonctiamalités
traductionnelles

L’éditeur QReditest une interface avec laquelle les traducteungvaes communiquent
avec QRLex. Il integre des fonctionnalités lingigises utiles telles que la consultation et la
mise a jour des dictionnaires, et la traductionddeuments proprement dit. Il est possible
avec QReditde lancer le recyclage pour détecter les docunmexittant sur le Web. Cette
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fonctionnalité sera détaillée dans la deuxieme igddrsqu’'on abordera le module de
recyclageQRselect

Les différentes fonctionnalités de I'éditeur sorégentées dans les paragraphes suivants.

1.4.1 Chargement des documents

Dans QRedit, un document source a traduire dateiranglais, car il ne prend en charge
par défaut que I'anglais comme langue source. et étre que du texte pur ou du HTML
introduit par un lien Web. Le texte est donc exteti segmenté en une suite d’'unités de
traduction (généralement des phrases) par desssxgns régulieres simples basées sur des
symboles de ponctuation. Les UT sont synchronisi&es des zones source et cible pour
garder l'alignement durant la traduction, lors dguelle sont visualisées en mode document
entier. La traduction se fait donc sur une seuledJa fois, mais, pendant la traduction, les
traducteurs ont une vue générale sur le document.

1.4.2 Aides dictionnairiques

Les aides linguistiques sont principalement intégr@ans I'éditeur au moment du chargement
d’'un document donné. Ces aides sont de quatre types

0] Pour les mots ordinaires: les traducteurs sontvesdu satisfaits par les
informations fournies par les dictionnaires exitdarLe fait d’introduire ces
informations dans un contexte traductionnel perogttraducteurs de ne pas avoir
besoin de consulter des références externes, cédyit le temps de traduction.

(i) Pour les expressions et les idiomes : les identd#& encore plus important. Les
traducteurs sont souvent satisfaits par les prtposides dictionnaires existants,
mais la recherche est souvent longue, pénible, avecisque de « manquer »
I'expression cherchée, ce qui conduit presque togja une mauvaise traduction.

(i)  Pour les termes techniques : il faut soit les restier et afficher leurs traductions,
soit construire par les contributions de traducéagnévoles de nouvelles entrées
terminologiques.

(iv)  Pour les noms propres : il faut aussi intégrer inticchnaire pour proposer des
translittérations de noms propres. Les traductersont pas satisfaits par les
ressources de référence disponibles, et ont bepudeudifficulté a identifier les
références. Pour cela, ils consultent Internet maigrouvent pas toujours une
traduction adéquate (Kageura, 2006).
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1.4.3 Méthodes de suggestion dictionnairique

Les suggestions sont proposées selon deux fagons :

»= |e contenu complet d’'un article correspondant esdéection en
cours (texte source) ;

» les informations d’alerte (informations complémées
d’orientation destinées aux traducteurs).

Si une traduction n’existe pas dans une ressoudt®rthairique, les alertes servent a
eviter aux traducteurs de lancer des recherchégemuDans le cas ou les articles existent, les
alertes permettent aussi de prévenir les traduteileur existence, ce qui les motive a les
consulter.

Il est important de prévenir les traducteurs deisnce ou de I'absence des articles ;
dans les deux cas, les traducteurs ont un gain.

Le chargement d’'un document dans QRIlex active aatigoement la recherche des
traductions de mots et d’expressions.

L’affichage de ces aides est fait de la fagcon suwgFigure 24) :
= un affichage simplifié (information rapide) ;
= un affichage complet (tout le détail de la tradur}i

La sélection d’'une traduction a partir des inforored affichées se fait de fagon trés
conviviale. Une simple sélection par un clic dedaris insere la traduction dans la zone cible
sans avoir perturbé le traducteur dans son rytherteaduction.

2.2 Aide a la traduction : couplage de références lingstiques

2.2.1 Approches existantes pour la récupération des di@nnaires
2.1.1 Lapproche « RECUPDIC » et « PRODUCDIC »

Les deux outils RECUPDIC et PRODUCDIC ont été déwpés par H. Doan-Nguyen
(Doan-Nguyen, 1998) dans le but de récupérer detoninaires de facon générique et de
produire des « brouillons » de nouveaux dictioregien combinant des opérations de base
(on peut par exemple inverser un dictionnaire anldoer deux dictionnaires en paralléle ou
en séquence).
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La méthode a laquelle est arrivée H. Doan-Nguyéresleux étapes : normalisatiad (
hoc), puis compilation vers la forme interne souhaitédaide d'un parseur écrit en H-
grammar (Doan-Nguyen, 1998).

L'utilisateur écrit en H-grammar la grammaire datainnaire normalisé. Il ajoute ensuite
les actions de construction d’objets et de détedierreurs.

La détection d’erreurs permet de corriger autonu@tioent les erreurs les plus fréquentes.
Si un détail est faux dans un article, celui-cish’@as rejeté en bloc. Le « moteur » de
RECUPDIC utilise ensuite la description compilée ldegrammaire et des actions pour
construire I'ensemble d’objets constituant la repréation structurée souhaitée du
dictionnaire (Mangeot-Lerebours, 2001).

.COM Command (file name extension)|+ (BABEL
Commercial Business (Domain Name) (HWD . ".COM")
(BODY LIST
(SENSE
(EXPS . "Command")
(EXPL . "file name extension")
(SUBJ . NIL))
(SENSE
(EXPS . "Commercial Business")
(EXPL . "Domain Name")
(SUBJ . "Internet™))))

Figure 14 ‘Article de BABEL apres récupération (objet LISP).

Le deuxieme outil créé par H. Doan-Nguyen, PRODUC [plermet de produire de
nouveaux ensembles lexicaux en utilisant des alensemblistes. On peut par exemple
produire un troisieme dictionnaire bilingue (A-Cpartir de deux dictionnaires bilingues A-B
et B-C. Plusieurs algorithmes ont été développés tiacadre de sa these pour implémenter
différentes techniques telles que la sélectionhbinage, et la combinaison paralléle.

Pour ces deux systemes, il manque actuellemeninteréace utilisable par un linguiste. Il
se pose donc un probleme de mise en ceuvre pralidaet donc continuer et améliorer cette
technique pour la rendre utilisable par un nonsmiaticien.

L'outiil RECUPDIC a permis de récupérer plus de 0 680 articles provenant de 20
sources dans 12 langues différentes, et PRODUGDYEermis de produire 543 000 articles
(le tout en a peu pres un an a 40% de temps).

L’environnement dans lequel ont été implémentésocgils est trés puissant, mais il n’est
pas adapté a un linguiste (lexicographe, lexicatpgdonc il a été I'objet d’améliorations
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dans le cadre du projet Papillon pour l'adaptattoun usage universel — minimiser les
contraintes technigues pour les linguistes et tai@phes généralement non-informaticiens
(Mangeot-Lerebours, 2001).

2.1.2  Approche Papillon

L'idée de créer une base lexicale multilingue guer et collaborative a grande
couverture est apparue vers 1981 au GETA (GETALRIEe2007) dans la cadre du projet
TAO « ESOPE ». Apres diverses études et prototfpBIAO, PARAX, SUBLIM) le projet
Papillon a été lancé avec le NIl en ao(t 2000 edraduit a la réalisation d’'une plate-forme
lexicale multilingue contributive en deux partispillon-CDM et Papillon-NADIA.

La base de la partie « Papillon-CDM » contient emvi2M d’entrées dans 9 langues
(anglais, francais, japonais, lao, thai, chinolen@and, malais et vietnamien) provenant de
dictionnaires « contribués » en licence GPL. Efielibre d’'usage et accessible en ligne. Son
atout est de présenter les dictionnaires sous ameefunifiee, et pour différents usages. Les
utilisateurs sont invités et encouragés a lenrichar des contributions qui sont
temporairement stockées, pour étre validées enzaitkes experts lexicographes.

Le noyau de I'environnement est fondé sur le syst8udBLIM développé par G. Sérasset
en 1994 (Sérasset, 1994) dont le but était le dgpeiment d’'un systeme universel pour les
bases lexicales multilingues. En SUBLIM, la desooip d’'une base multilingue se fait par
deux langages de haut niveau, LEXARD et LINGARD.

= LEXARD permet a l'utilisateur de définir la macrastture de sa
base, consistant en 'ensemble des dictionnairdmde, leurs types
(monolingue, bilingue, interlingue) et leurs liens.

= LINGARD permet de définir la microstructure destiinnaires.
Pour chaque dictionnaire, on décrit la structufermatique des
articles. Pour cela, on utilise des types de baaebre, graphe,
automate, structure de traits, liste, ensemblenénation, etc.

Dans le projet Papillon, ces langages ont été itsadun XML, beaucoup plus verbeux,
mais associé a beaucoup d’outils puissants etitgraliffusés par le W3C.

Pour pouvoir manipuler et fusionner certaines parties ressources, M. Mangeot a défini
CDM (Mangeot-Lerebours, 2001), un formalisme comrdamreprésentation de dictionnaires.
Pour cela, il a identifié les types des informasi@ontenues dans les dictionnaires accessibles
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sous forme informatique et libres de droits, etdaeommés de facon unique dans I'espace de
noms CDM Common Dictionary Markuf’.

éléments CDM | FeM DHO NODE
<entry> < fem-entry> <8 <se>
<headword > <entry > <hw:> <hw:>
<pronunciation™> | <french_pron> <pr><ph> | <pr><ph>
< etymology > < etym>

< syntactic-cat>> <sense n=1> | <sl>

< pos> <french_cat> <pos> <ps>
<lexie> <sense n=1> | <sl>

< indicator:> <gloss:> <1d>

<label>> <label> <l <lax>

< example > <french sentence> <ex> < eX >

< definition > <df>

< translation > <english_equ><malay_equ> <t

< collocate> <C0>

<link>> <cross_ref entry> <> <xXg>/<vg>
<note <ann>

Table 3 : Equivalents des éléments CDM dans le Fe@HO et le NODE

L’ensemble hiérarchisé CDM contient les élémenss ghus courants trouvés dans ces
ressources, a savoir le mot-vedette, la pronowociata catégorie grammaticale, le vocable, la
lexie, I'étymologie, les exemples, les étiquettes, gloses, etc. Ces éléments ont toujours la
méme sémantique. Par exemple, <dml:entry> réfereuos a un article et <dml:headword>
au mot-vedette de I'article.

Pour certains éléments ayant des listes ferméesléers, CDM contient la définition
d'une liste représentant I'ensemble des valeurgjest regles de conversion pour chaque
ressource et chaque langue concernée.

Un exemple est la liste des catégories grammasichilee langue. Lors de la récupération
d’'une ressource existante, les éléments originaum sonvertis vers des éléments de cet
ensemble. Si toutefois certaines informations mé pas représentables avec cet ensemble, les
éléments originaux sont conserves.

‘0 CDM provient principalement de I'examen deétaillésddictionnaires FeM, DEC, DHO, OUPES, NODE,
EDict, de la base ELRA-MEMODATA, et du chapitre d& la structure TEI concernant les dictionnaires.
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Dans notre travail, les éléments de I'ensemble CBit utilisés comme points de
référence dans chaque dictionnaire converti (Tapl&a correspondance entre un élément de
cet ensemble et un élément original lors de lapé@ition est définie au départ par un
linguiste (Mangeot-Lerebours, 2002). Ces élémemts &é choisis sur la base de leur
fréequence. L'ensemble lui-méme peut évoluer si devaaux dictionnaires sont explorés et
récupérés et font apparaitre un nouveau type dedédiinformation.

L’état de I'art présenté ci-dessus n’a fait ress@aticun nouveau probleme gu’il faudrait
résoudre pour nos besoins. Mais ce tour d’horizonces méthodes de récupération nous a
donné une idée sur le contenu des dictionnairdés fetcon dont ils pourront étre récupérés
dans leurs formats originaux.

Les informations dictionnairiques et structureliesCDM ont été adaptées pour construire
notre format XLD.

2.2.2 Traitement des ressources dictionnairiques dans QRix
2.2.1 Description de notre approche

L’approche de la compilation de dictionnaires d@#®Lexest tres simple. On étudie les
dictionnaires manuellement, et ensuite on écrit aeaslyseurs pour les compiler dans un
formatad hocque nous avons appeXD (Bey, 2006). C'est la méme méthode que celle de
H. Doan-Nguyen (Doan-Nguyen, 1998), sauf que nduslisons pas H-grammar, mais nos
propres outils, basés sur XML et Java. Cette siracest basée sur les informations
dictionnairiques de CDM (Common Dictionary Markutj projet Papillon.

Il ne s’agit pas pour nous de fabriquer un dicteirg unique composé de tous les
dictionnaires. Les dictionnaires a importer restrtonomes. La base de données centrale de
QRLex gere plusieurs dictionnaires différents.

Les dictionnaires de QRLex sont différents et sglésgs, mais compilés sous la méme
structure (c’est la spécialisation qui nous incitee pas les mettre ensemble dans le méme
volume).

Les traducteurs choisissent les dictionnaireslgeitj et ce choix dépend effectivement de
la nature du document a traduire. C’est exactet@eméme méthode que celle proposée par
Jim Breen (Breen, 1995). Donc, on a le choix decifipé des dictionnaires ou d'utiliser le
tout lorsqu'on lance une requéte. De plus, il yre ypropriété tres importante que les
bénévoles ou tous les groupes en général veulanit aw’est de pouvoir de gérer leurs
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ressources linguistiques séparément, et en plusyéd un petit dictionnaire partagé pour
gérer des traductions précises qui seront pas @ilg prochaines traductions.

2.2.2 Sélection des dictionnaires

Les ressources linguistiques choisies et compildmss le cadre du projet QRLex
sont actuellement (Table 4) les suivants.

Données de référence Description Direction Entrées
Dictionnaire général libre
Eijiro (EDP 2005) EN-JP 1640 000
Edict Dictionnaire général libre JP-EN 125 000
Nichigai Gwde’de prononciation des IP-EN 112 679
mots étranger en Katakana
Termes, splentlflques Banque t,er_mlnolog|que IP-EN 211 165
médicaux médicale
Total 2 088 844

Table 4 : Ressources linguistiques du projet QRYLex

»  « Eijiro »: un dictionnaire bilingue unidirectioain
(anglais>japonais) de grande qualité qui est utilisé paubeap de
traducteurs bénévoles japonais (1 576 138 entrées).

= « Nichigai »: un guide de prononciation des nom®pres
étrangers en Katakana (112 679 entrées).

» « Termes scientifiques médicaux » : nous les avonkis pour
tester la gestion de la structure des dictionnaieesinologiques
(211 165 entrées).

= «Edict»: c’est un dictionnaire libre inclus pouwenforcer le
nombre des d’entrées traitées (112 898).

“I L'utilisation de dictionnaires libre=dict et Eijiro permet d'avoir un total d'environ 1,7M entrées.vBime
est 10 a 20 fois plus grand que celui des dictimasa compilés dans le "denshi jisho"
(http://'www.japaneselanguagetools.com/index.html).
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Figure 15: Guide de prononciation dnoms propres engtakans

2.2.3 Quelques problémes liés aux spécifiés structurell

Les ressources de référence en format électrosigaiecompilée@ partird’'un ensemble
de ressources libregii se présente dans des formats hétérogenes.

Apres une analyse des standards XML existutilisés pourla gestion terminologiqut
tels que TBX (TermBase eXchange) et MARTIF (Mae-Readable Terminolog
Interchange Format), nous avcconclusque ces standards ne satisfaisaient pas les bt
cités dans les sections précéede. Quant au format CDM, nous I'avons trouvé beaudoop
détaillé pour nos besoirfslangeo-Lerebours, 2002). D’ailleurse IprojetPapillon n’a jamais
été expérimenté en collatadion par des bénévo, car la structureles entréeest trop riche
et demande des compétences linguistiques ava

Pour la satisfaction des besoins et criteres ci-dessus, nous avons géré de facon un
les ressources linguistiquesn: des structures XMigue nous avons cres nous-mémes ;
cela nous permet de faciliter 'échange entre 1#érdnts module et d’obteni les propriétés
suivantes.

= Les difféerents niveaux des unités recyclables $@ites das un
cadre unifié
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= Le contenu riche existant est accompagné par dedidonalités
riches et a acces contextuel (par exemple, déteatitbmatique des

idiomes).

= |es informations non nécessaires sont excluesseinfermations

pertinentes pour les traducteurs sont incorporées.

= La gestion de données hétérogenes est

phraséologiques, lexicographiques, terminologiges).

Dictionnaire Format d’entrées

$__annual membership: KVOESE (LA
(03}

Eiiiro $_ deposit required for making a bid on : ~

: ICAKL (12w 5 &o) F570

W (O X D) 72 FLofihiEse (1L X D
EA)
Z/(n) "as above" mark/

Edict ~ 8] [L® X D]/(n) closing/cut-
off/end/deadline/Closed/No Entrance/

e 7 —7 A  Ergas

Nichigai

7 —Ji/v K Aagaard

Termes scientifiques médicaux

AST940035120 F}#%&  parent planet

AST940035130a /< 7 ¢ parity

Table 5 EExemple d’entrées de référence dans QRLex

Il reste cependant des problemes d’'import, de gestle données multilingues, et

'adaptation de diverses fonctionnalités : tri, grgssion et fusion de duplications, etc.

2.2.3 Gestion unifiée des ressources linguistiques

2.3.1 Description de la méthode de normalisation

Les dictionnaires sélectionnés ont été éetudiésréapmmt. Des scriptad hocont été

développés pour les importer et réaliser, de phssgeux taches suivantes :

(i) changement de direction de la traduction, car aaite traduire de I'anglais vers le

japonais.

(i) import automatique des dictionnaires dans le fondd.
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Les scripts ont servi a filtrer le contenu pourao@server que les informations utiles et
changer la direction de certains dictionnairesXHN en EN>JP), et enfin pour l'unification
de I'encodage des données.

Le projet QRIlex suppose que les traductions se dent'anglais vers le japonais. Le
changement de direction des dictionnaires est doportant du point de vue de I'utilisabilité
pour les dictionnaires dont la langue source gstdenais.

Cependant, le passage d’'une direction a une aétressite de réorganiser les données en
les retriant et en éliminant les doublons des nauxealictionnaires, ainsi que les informations
inutiles.

Le tri a été réalisé par un algorithme de tri raepicassique. En une seule passe,
l'algorithme produit un dictionnaire trieé, mais saavoir €liminé les doublons. Le tri nous
permet de les détecter facilement. Nous les élinsrmutomatiquement et ne gardons qu’un
seul mot vedette, et en fusionant les traductian®at été séparées par une tabulation.

Le changement de direction des dictionnaires de&Riest pas symétrique. Pour la base
terminologique « Nichigai » et le dictionnaire geenonciations en katakanas, le changement
de direction est a 100% symétrique car les tradastd’un article ne sont pas multiples. Par
contre, le dictionnaire EDICT présente des inforare différentes et variées : un mot vedette
peut avoir plusieurs traductions, plusieurs catégosyntaxiques, et des exemples dans la
partie traduction d’un article.

Bien que ces problemes ne soient pas difficilegsoudre, il existe beaucoup d’autres
problemes plus complexes liés directement au damdénla lexicographie. Ce dernier n’est
pas I'objet de notre thése ; de plus, la majorég problemes sont déja abordés dans le projet
Papillon (Mangeot-Lerebours, 2001) et d’autresdwvtels que ceux de Jim Breen (Breen,
1995).

Notre méthode estd hog elle ne vise aucune généricité, elle opte pousirtglicité et la
spécificité, et se focalise surtout sur le traitetmdun volume dictionnairique bien déterminé
d’avance.

Cette méthode nous a permis d’importer un totahwdien 1,7M entrées a partir des
dictionnaires sélectionnés cités dans la Table 4.

83/270



Nous pourions en importer plus, mais la plus graddéculté est de trouver des
dictionnaires libres de droits, dans un formateppe », et adapté aux couples de langues et
aux domaines visés.

2.3.2 Structuration en XML : le format XLD

Le format XLD (XML Linguistic Data) a été défini paine DTD? (Document Type
Definition) dans laquelle trois parties ont étéaduites : métadonnées, source, et cible.

= Métadonnées: c’est un ensemble d’informations ideéatr le
contenu d’'une ressource linguistigue donnée etssaaes pour
suivre son évolution et sa mise a jour (Figure 16).

<IELEMENT resource (res-info, content)>
<IELEMENT res-info (#PCDATA >
<IATTLIST res-info res-name CDATA #REQUIRED>
<IATTLIST res-info author CDATA #IMPLIED>
<IATTLIST res-info version CDATA #IMPLIED>
<IATTLIST res-info dateCreation CDATA #IMPLIED>
<IATTLIST res-info lastModification CDATA #IMPLIED>
<IATTLIST res-info originalEncoding ~ CDATA #IMPLIED>
<IATTLIST res-info entriesNumber CDATA #IMPLIED>
<IATTLIST res-info description CDATA #IMPLIED>

Figure 16 : Les métadonnées dans XLD

= | a source est est ensemble d’'informations décrilentot vedette
dans sa langue source (Figure 17).

<IELEMENT source (headword, pronunciation, syntacticCat)>
<IELEMENT headword (#PCDATA)>

<IATTLIST sourcexml:lang CDATA #REQUIRED>
<IELEMENT pronunciation (#PCDATA)>

<IELEMENT syntacticCat (#PCDATA)>

Figure 17 : Définition de I'élément « source » dXh®

» La cible est un ensemble d’informations décrivantraduisant la
source. Elle contient d’autres informations tellge les attributs :
la prononciation, la langue cible, quelques exemplis existaient
dans la source, etc. D'autres informations lexgas®nt aussi
nécessaires pour rendre la structure des artiolepléte, telles que
le domaine, la catégorie syntaxique, I'étymologetc. Notons

“2 http://www.w3schools.com/Xml/xml_dtd.asp
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gu'une grande majorité de ces items ont été hédiésprojet
Papillon et du format CDM (Mangeot-Lerebours, 2001)

<IELEMENT target (translation+, definition, etymology,
syntacticCat, example*, collocate*,
wikiLink, note)>

<IATTLIST target xml:lang CDATA #REQUIRED>

<IELEMENT translation CDATA #IMPLIED>

<IATTLIST id CDATA #REQUIRED>

<IELEMENT definition CDATA #IMPLIED>

<IELEMENT etymology CDATA #IMPLIED>

<IELEMENT syntacticCat CDATA #IMPLIED>

<IELEMENT example CDATA #IMPLIED>

<IELEMENT collocate CDATA #IMPLIED>

<IELEMENT wikiLink CDATA #IMPLIED>

<IELEMENT note CDATA #IMPLIED>

Figure 18 : Définition de I'élément « cible » daxisD

Les représentations d’origine des entrées dictimigp@s de certaines ressources ne sont
pas homogénes. On trouve des articles avec des vadettes simples ou sous forme de
segments.

Par exemple, dans le dictionnaire Eijiro on trouds mots vedettes tels que « detect »,
« tweak » et « semivocalic » traduits paR« 1} 2 ¥ R9 2 | RS [T 5 [ &
TSRS 2 », «BHE /DR 1 OR0 | =7 —RKBUT 5000 3 5%8F 1 O Rd »
et «f-REE D [IZB87 % 1», respectivement.

Mais on peut aussi trouver des entrées sous foensegiments, comme « You will wait 24
hours before activating this service. » traduiken @4 — " 2 23 7[RRI 72 5 121X 24
FFfEIFF - T 72 &V, ».

A linverse des structures dictionnairiques uswelLD peut contenir des bisegments.
Sur certains aspects, elle ressemble a une MT relargfasa forme dictionnairique. Ce mixage
n'est en fait pas idéal, car les fonctionnalitédrdgement des dictionnaires et des MT ne sont
pas les mémes (par exemple, TBX pour gérer lesoditdires et TMX pour les MT). Mais
nous avons été obligé de faire ce mixage car lgodmaire Eijiro contenait des milliers
d’entrées sous forme de bisegments. Le format Xlddmgt donc non seulement de
représenter un ou plusieurs bisegments a lintérdéun article, comme CDM (pour les
idiomes et les exemples), mais aussi, ce que megbgras CDM, d’avoir des entrées réduites
a un bisegment.
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2.3.3 Avantages du format XLD dans le cadre de QRLex

Les représentations internes des articles sonesdatédentificateurs uniques et d’autres
qui servent a identifier les différentes traducsiales articles, s'il y en a plusieurs.

Cependant, la réutilisation des éléments héritéboduat CDM (projet Papillon) permet
aux traducteurs bénévoles d'avoir des dictionna#gt=ndus et enrichis. Pour le travail
collaboratif, il s’avére nécessaire d’inclure diastinformations. Par exemple, l'introduction
de liens Wiki « wikiLink » qui sont hérités direotent des Wiki permet de dynamiser et
d’enrichir le contenu des dictionnaires par lestibuations des bénévoles. La présence de ces
liens permet de créer des dictionnaires multilisgs@ns passer par des structures complexes.

La Figure 19 illustre ces liens dans le diction@aWiktionary. On constate deux types de
liens : actifs et inactifs Les liens actifs pointent sur des pages existaate relation avec
larticle «5»* tandis que les liens inactifs pointent sur unteon vide et doivent étre
complétés par les bénévoles, car dans ce Wikitis#dest accessible sans aucune restriction.

Par l'introduction de ces liens a la Wiki, XLD pestrde lier des articles d’'un dictionnaire
donné a d’autres articles provenant d’autres diotdres, suivant le méme concept que celui
de Papillon, mais avec une réalisation totalemdifiérdnte. L'avantage de la notre réside
dans I'ergonomie qu’apportent les Wiki a l'utilisat et dans la structuration simple des
données.
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—agj;ss;;u:: .
arfanter il o

Figure 19 : Types des liens Wiki dans le Wiktionary

3 « walada », « waladone », « wolida », etc. soetques translitérations du mot arabb .
86/270



Nous verrons dans la partie I, consacrée a laegian de I'environnement BEYTrans,
comment il est possible avec cette structure d'igpal’autres dictionnaires entiers en mode
collaboratif et a la Wiki, chaque article devenantdocument autonome enrichi par des liens
Web.

2.3.4 Acces aux ressources

Les articles originaux importés dans XLD sont sésckans une BD centrale qui fournit
les données a tous les autres modules, en pagtididditeur avec lequel les interactions se
font avec les utilisateurs. Les données sont undkeidonnées XML bilingues extraites, lors
d’'une requéte, des dictionnaires stockés dans la BD

La consultation de ressources peut étre en modeagtf » ou « manuel ».

Avec la consultation « proactive », les suggestiditsionnairiques sont proposées de
facon systématique et sans intervention de |'atiéiar, en lui donnant le choix entre plusieurs
traductions en provenance de plusieurs dictionsaire

Par contre, avec la consultation manuelle, leotgses sont manipulées par l'intervention
des utilisateurs.

Ces deux modes d’accés seront expliqués dans [@Etrehauivant. A titre d’exemple,
I'éditeur propose des suggestions de facon « pu@asta partir des dictionnaires, de la MT
ou de la TA, etc. par la recherche de traductieaplus probables d’un segment source.

2.3 Recyclage de données traductionnelles : le cas dieW/

La quantité d’'informations sur le Web est en exgansontinue et rapide, et devient une
source précieuse ou une grande quantité de dontmédactionnelles est disséminée
guotidiennement en plusieurs langues par les bé®v®our les aider a les détecter
efficacement, il faut implémenter des méthodesedgalage.

Les techniques de recyclage assimilent le Web @aamtrepdt de données » gigantesque et
se basent sur des robots Web et des modules coei@nes pour construire des ressources
linguistiques telles que les corpus unilinguesngies ou multilingues, et collecter d’autres
informations linguistiques multilingues telles gies bases terminologiques spécialisées, les
dictionnaires, les glossaires, etc.

Une grande partie des travaux sur le recyclage @b ¥¢ limite au recyclage de corpus
paralleles (Resnjket al, 2003) (Chen, 2000), qui sont colteux et rareds Més traducteurs
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bénévoles sont peu dotés d’outils de recyclage eepmofitent que peu des traductions
existantes sur le Web.

Il en résulte un besoin réel de recyclage de dantr@geluctionnelles disséminées sur la
Toile. Le recyclage ne doit pas étre fait pour peyul’existence de ces traductions, mais
plutét pour augmenter la productivité des tradustéénévoles.

Les traducteurs bénévoles que nous avons conshiégshent a identifier des documents
constituant des traductions mutuelles pour séleaéo des données traductionnelles
pertinentes telles que des paires de « bisegments »

Nous présentons maintenant quelques systemes gelage dans les sous-sections
suivantes. Les limites de chacun seront identifiéesliscutées, ce qui nous permettra de
proposer un nouveau systeme permettant le recyeld@de a la traduction.

2.3.1 Le Web comme « entrep0t traductionnel »

Plusieurs systemes ont été développés récemmenepploiter le Web comme « entrep6t
traductionnel ».

Pour la collecte de corpus paralleles, Resnik pqeé le systeme STRAND (Resnit
al., 2003), intéressant et efficace. Il a permis destraire plusieurs corpus paralléles
contenant des dizaines de millions de pages (¢édscsous forme d’'un ensemble de paires
d’'URL). Le systéme vise a construire avec un coifiimmal des corpus paralleéles bilingues.

La recherche de textes paralleles dans ce syseffaé en trois étapes :

= détection des pages qui ont des traductions pkglle
= génération des paires qui peuvent étre des trachsctnutuelles,
= ¢élimination des paires erronées par filtrage stmett

Dans la premiére étape, la recherche est réaliaéeappel au moteur de recherche
AltaVista** Durant la premiére étape, les pages méres soettdés dans le but de trouver
des «ancres » pertinentes. Par exemple, pourtedfeta recherche de paires <anglais,
francais>, I'expression booléenne (ancre: « EhgliSOU ancre : « anglais ») ET (ancre :
« french » OU ancre : « francais ») est utilisgec un filtre & distance de « 10 lignes »
permettant d’'augmenter la pertinence des « ancpeintant sur une page candidate.

*Y_e moteur de recherche d’Altavista est accessiblettp://www.av.com
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En ce qui concerne la deuxieme étape, le robot k&etrerche des coincidences entre les
URL en exploitant le fait que les répertoires daggs traduites ont une organisation paralléle.
Une liste de régles de substitution a été crééedypample, English— big5) pour générer
toutes les URL qui peuvent apparaitre dans la tise URL dans l'autre langue. Si une URL
apparait effectivement dans la liste recyclée,edteajoutée a la liste des paires candidates.

Par exemple, Si un site anglais-chinois contient URL
http://mysite.com/english/home_en.html et si le jeuregles de substitution génére une URL
similaire a http://mysite.com/bigs/home_ch.htmiopral la page originale et 'TURL générée
sont fort probablement des traductions mutuelldlesEsont donc ajoutées a la liste des
documents candidats.

Un autre critére pour la recherche de corresporagaast I'utilisation de la longueur des
documents. Les textes qui sont des traductions etiesuont souvent des longueurs proches ;
de ce fait, il est raisonnable de supposer, pouexte T dans la langueilet un texteE dans
la langue kL, quelongueurT) = CxLongueuKE), ou C est une constante dépendant de la
paire de langues considérée. D’autres travaux amitn@ qu’un filtre basé sur la longueur au
niveau de la phrase réduit I'espace de la rechemb® correspondances de facon
exponentielle (Resnjlet al, 2003).

Dans la troisieme étape, le filtre structurel cetgsia transformer les documents HTML
candidats en un format linéaire dont le but estolaparaison entre les structures des paires
pour renforcer la correspondance. Les deux doclsmdgms les paires candidates détectées
sont les entrées principales d’'un analyseur desdmlgui fonctionne comme un transducteur
produisant trois types d’items :

[START:element_label] par ex : [l@RT:A], [START:LI]
[END:element_label]  par END:A]
[Chunk:length] e : [Chunk:174]

PTMinef”® est un autre systéme basé sur un agent Webgetatlconcu pour la recherche
de textes paralléles sur le Web. L'algorithme ddaesche est totalement indépendant de la
langue. Il est doté d’un module de reconnaissardartjue et adopte les techniques de calcul
de longueur pour déterminer les paires <sourcexibandidates (Njest al, 2001).

Avec PTMiner, le recyclage du Web se fait par kepés suivantes :

“5 e site officiel du projet PTMiner est : http:Adf.otil.org
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= Utilisation de moteurs de recherche (Google, Al Yahoo, etc.)
pour lidentification des sites susceptibles detenin des paires
paralléles.

= Comparaison des URL indexées par ces moteurs Hergdw d’'un
site candidat pour décider si le site contient desluctions
mutuelles.

= Exploration du site candidat, a la recherche deepaiandidates.

= Examen des paires de documents a partir des URéct@ds sur
chaque site et identification des paires.

= Télechargement des pages susceptibles détre d¢lasll
comparaison de la taille du texte, de la langugedtencodage des
pages.

= Sélection des paires candidates pertinentes ¢tdegeautres.

Dans PTMiner, ces étapes sont effectuées apres iatroiduit dans le systeme quelques
mots-clés permettant de délimiter la recherchepd@®s. Si la liste de paires de documents
obtenue sert a construire des corpus alignés anmides phrases, alors il est capable (a
l'inverse du systeme STRAND) d’affiner I'alignemesnt des constituants textuels plus fins.
Cela dit, il est possible avec PTMiner d’alignes @ocuments au niveau des phrases. Cet
alignement sert a construire des corpus destitee3 A statistique.

3.1.1 Recyclage de données traductionnelles utiles a cattnimal

Les deux systemes cités ci-dessus montrent gu'ip@ssible de collecter des ressources
traductionnelles utiles a colt minimal. Plusieusspas bilingues ont été recyclés, contenant
une dizaine de millions de documents.

La précision et le rappel de ces systemes sontalusioins acceptables. Par exemple,
avec un paramétrage manuel pour une expériendeékest identifier des pages Web anglais-
francais, STRAND a permis d'obtenir une préecisiom t00% et un rappel de 68,6%.
L’expérience a été faite sur un échantillon de BaBes candidates extraites d'un ensemble
comportant 16.763 paires de documents candidatyc{éms par STRAND). Une autre
expérience du méme genre a été lancée pour Ifaenion de paires anglais-chinois et a
donné des résultats aussi acceptables, avec urisipnéde 98% et un rappel de 61%.
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Chen et Nie rapportent que 95% du texte d’'un cogmggais-francais de 135MB obtenu
par PTMiner est précis et que 90% du texte d’umeacrpus anglais-chinois de 137MB est
précis (Chenet al, 2000).

La Table 6 montre les volumes gigantesques de @snméultilingues qui ont été
collectées sur le Wéb

Langue Taille (paires d’'URL) Description
Japonais-anglais non-cité Des histoires de la rlmutechnologie
Russe monolingue 25 160 662 (1,8 Go) Corpus gé(ectdbre 2004)
Anglais-chinois 518 382 Corpus général (juillet 2D0
Anglais-arabe 2190 Corpus général (juillet 2002)
Anglais-basque 59 Corpus général (octobre 2000)
Anglais-chinois 3376 Corpus général (novembre 1999
Anglais-francais 2491 Corpus général (novembre3199

Table 6 : Quelques corpus obtenus par recyclage

Ces résultats montrent clairement I'intérét du césxye de données et de I'assimilation du
Web a un entrepd6t gigantesque de données tradoeties.

Cependant, les méthodes exposées ci-dessus nouseniaairement que le recyclage
n'est pas orienté vers une exploitation efficace ges traducteurs humains. De plus, les
résultats produits ne peuvent étre parcourus mkmoeht et une interface de recherche de
traductions exactes parmi les données collectéasrdgrimordiale.

3.1.2 Discussion

Les tentatives de recyclage actuelles ont comméeldéveloppement ou la validation des
systemes de TA statistique ou la recherche d’inédion multilingues.

D’aprés les systémes de recyclage existants,vesaque la majorité de ces derniers se
focalis sur la collecte de corpus paralléles, eacdit de leur construction par recyclage est
moins éleve.

6 Chaque corpus est construit par recyclage du Veellgs auteurs différents. P. Resnik a obtenuriaipsion
de les exploiter pour détecter les paires de dontsrEandidates et les a mis sur son site persannigé sont
librement téléchargeables avec le systeme STRAND :

http://www.umiacs.umd.edu/~resnik/strand/
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A travers cette étude, une question se pose :esssurces sont-elles exploitables par les
traducteurs bénévoles ?

Primo, les ressources recyclées et alignées aawigles documents <source, cible> ne
sont pas exploitables, car aucune détection autqgueaties unités linguistiques pertinentes
n’est possible (homs propres, citations, collocejtc.).

Secundo, les systémes de recyclage existants paeloin en visant ainsi beaucoup
moins l'aide aux traducteurs. Les interfaces degyesitijon et de recherche de données sont
totalement absentes, ce qui rend les données obitatges, car, comme déja dit (cf.
Similarités et différences dans les pratiques oldsesg p. 47), les traducteurs bénévoles ont
souvent moins d’expertise en informatique.

Enfin, un examen attentif de plusieurs corpus neoqu’il existe énormément de bruit
dans les paires obtenues (par exemple, ceux recpele STRAND). Ainsi, on trouve des
paires qui sont des traductions des éléments daue tels que les boutons, titres, les onglets
et les menus. Ces paires ne sont pas ou peu t&afigpar les traducteurs bénévoles, car ces
derniers souhaitent avoir des aides linguistiquesetation avec le domaine dans lequel les
unités source sont en train d’étre traduites.

Il est donc important, voire urgent, de développermeilleures méthodes de recyclage
adaptées aux besoins des traducteurs bénévolespEesicités de ce que nous proposons
sont résumées dans les points suivants :

= construction d'une MT (a partir de corpus parafieleoir
méthodes ci-dessus) a partir de sites spécifigpaes éxemple :
Mozilla et Arabeyes).

» identification des bisegments dans un domaine dolhme s’agit
pas de l'alignement, mais plutét de l'identificatide traductions
des segments sur des pages candidates, pour pEsersuivant les
paradigmes d'une MT, avec un score de similarité.

» les bisegments doivent étre proposés de facon active » et
conviviale.

= Les bisegments recyclés doivent correspondre amanhes des
documents a traduire (par exemple, les droitstdmime).

Enfin, ces points importants doivent étre unifieprésentés dans un éditeur ergonomique,
avec d'autres aides linguistiques (dictionnairesntnologies, TA, etc.).
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2.3.2 Recyclage des unités de traduction sur le Web

Notre analyse du recyclage dans les sections peatexl n'a été focalisée que sur la
collecte de paires de documents. Bien que celairspibrtant comme phase primaire, cela
n'est pas suffisant vis-a-vis des besoins des ttadus bénévoles. Cela est di a la nature des
données que les traducteurs désirent utiliser dilaaraduction.

Il faut donc trouver comment étendre le recycladge @étection d’unités linguistiques bien
précises telles que des expressions, des citagtmsgl,'identification de telles traductions ne
nécessite pas que la détection du document candidig aussi la détection de la position du
segment cible.

En effet, le recyclage peut aller de la détectdm paires de documents jusqu'a
I'extraction d’unités linguistiques de granulantiés fine.

hY

Le probleme en lui-méme ressemble & un problémégd&éanent. Mais on ne peut
appliguer les algorithmes d’alignement (Gale, 1994¢ si on a déja des corpus préparés. Or,
nous nous ne disposons que de segments en langee $0

Des solutions a ce probleme seront proposées dalesikieme partie (cldentification de
traductions mutuelles : le cas des bisegmegnt451).

3.2.1 Probléemes spécifiques

Les problemes d’extraction de terminologie ou dgigees bilingues a partir de
traductions, ainsi que l'alignement a différentseaiux, ont été beaucoup étudiés et des
solutions plus au moins acceptables ont été trauvéar exemple, il existe des algorithmes
pour la détection des équivalences lexicales dasgsldcuments comparables, et d’autres pour
alignement a différents niveaux de granularitar(pyntagmes constituants et mots) a partir
de corpus paralleles (Daillet al, 1994). Jean Véronis (2000) a montré que les idfgoes
d’alignement appliqués aux phrases dans le projRCADE *" arrivaient a 98,5% de
précision et ceux appliqués aux mots a 75% (Vér@weo).

En revanche, ces algorithmes nécessiteptdparationet/ou laconstructionde corpus a
avance. Par exemple, dans le méme projet (ARCADMEe année a été consacrée (la

“" Le projet ARCADE est un projet collaboratif d’évation en traitement de la langue naturelle etadealole.

Il a été lancé (en 1996) et financé par le résemsulthiversités Francophones, AUPELF-UREF. Deux gthas

été planifiées : (i) la premiére phase (1996-130&)é consacrée a la méthodologie, a la collectegris et a la
préparation, (i) la deuxieme phase (1998-1999) emnige a d'autres équipes de participer et d'étendre
l'alignement vers des mots et des expressions.
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premiere phase du projet, 1996-1997) a la préperate deux corpus par deux laboratoires.
Le laboratoire Parole et Langage (LPL) a assurprégaration du corpus J&Q1,1M de
mots par langue) et le laboratoire Recherche Appkgen Linguistique Informatique (RALI)
de I'Université de Montréal la préparation du carBAF* (400 000 mots par langue). En ce
gui nous concerne, nNous ne pouvons pas procéder, aar la détection de données
traductionnelles sur le Web par recyclage ne pastdevoir étre précédée d’'une préparation
de corpus par les traducteurs.

Trouver une méthode pour I'extraction de tradudionutuelles (un ou plusieurs mots
contigus ou non) a partir de documents disséminee3Neb serait tres utile aux traducteurs
et constitue un probléeme peu abordé et intéressantFigure 20 montre une paire de
documents trouvée sur le site de traduction béeéwl® la communauté W3C. Nous
détecterons d’abord les paires de documents, puisjemande de l'utilisateur, la recherche
sera affinée vers des bisegments.

Using the size attribute In some cases it may be effective to use the size
attribute to display the first set of options in the list - particularly i this is a long list
This suggests to the user that this is a collection of languages/regions, and may
remove the need for a non-language-specific lapel for the list. Here is an example:

Jol poyel size Ao padiiws ol oWl pasy o8 el o Ugt, 15 5ize doun pl il
of uls o pasinll ppag algh anslall vulS 15] dols - dastsll ohlsll o degaxa
asly oy anslsl) olgie sl axlell e ety Lo o gblalfolall (o degnso oim

2l ey oty ALon

auell

s i 0l

cestina gggtlijna

Deutsch 3 S < Deutsch

espafiol espariol
=

AAE F 1 BAF

S:L
I[ranslate options. Translate the menu options into the target language Ay\ tesrt
of including a link on the pull-down menu to a translation that reacds, for example,
"French" the link should read “francais”; and instead of a link to an alternative
country site like "Sermany” the link should read "Deutschland”

F2 s:L

o pa O sl st wadl aalll ] Aedlall ol o wolbsdl ane |
byl il oSy of G i "opinid” pepiadl gl dloall anslsll (o8 dbdl,
" lgoswl o8 ol Maled® oced b ol i Ak, oo W “Fancais”
"Deutschland

Pay aftention to capitalization rules in other languages. Note how the correct N 15" 805 A 0 o) bl el s 8,1 5,50 255 3k sl o

translation of "French’ is "frangais” with a lowercase 'f . T "
o 'Sy Suz ancais” o

Figure 20 : Traduction anglais-arabe d’'un docunsémdard W3C

Le scénario est le suivant : durant la traductiontraducteur peut lancer une requéte dans
le but de trouver une traduction sur la Toile daegment sourceS). Le résultat a renvoyer
doit étre un ensemble de couples (désormais «rhiseg ») constitués du texte sousoet de
ses traductions <§(,L,), (S;,L,) >, oul; est la langue source du segm@&nétL, est la langue
cible du segmen§,. Par exemple, si la recherche se fait sur le feagrg; du document

8 Le corpus « JOC » est composé de questions paséBarlement Européen dans plusieurs domaines(sant
éducation, environnement, économie, etc.). Le commiginal a été collecté dans le cadre du projeCR-
MULTEX et comprend 9 versions, chacune corresponaame langue de la Communauté Européenne.

9 Le corpus « BAF » est composé d’'un ensemble degade genres différents en anglais-francais, emides
textes institutionnels, des articles scientifiquéss manuels techniques et de la littérature. Qeslgextes ont
été importés du corpus multilingue ECI, de I’Assticin Bibliophile Universelle (ABU), et du projetunberg.
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sourceS le robot doit pouvoir retrouver I'équivalencedugationnelF, dans le documer@ ou
sinon, le segment complet contenant le fragment.

Nous développons cette idée en détail dans lasetn suivante.

3.2.2 Construction automatique des mémoires de traduction

Au moment de la rédaction de notre these, le syst@Rselect était en train d’étre étendu
vers la construction de mémoires de traductiongialieees, grace au recyclage de sites
« amis » (sites personnels auxquels les traducke&umdvoles se réferent pour disséminer leurs
traductions).

Dans ce systeme, la construction des MT est vuenmnun double probleme
d’alignement. Il ne s’agit en effet pas de trouwddrectement des bisegments, mais de
construire une ressource linguistique alignée gaan des phrases a partir d'un ensemble de
paires de documents recyclées sur le Web, ce quiregpremier probléme d’alignement
particulier, puis d'y rechercher des bisegmentsappliquant des algorithmes d’alignement
classiques tels que celui de Church et Gale (G8%@1) ou le modéle 4 d'IBM (Browret al,
1991) qui sont déja implémentés dans l'outil (Gia2006).

En ce qui concerne la structuration des bisegméetssemble des UT produites par
l'aligneur sera compilé dans une structure TMX (iBtation Memory eXchange) et stockée
dans la BD centrale du systeme. L'exploitation ddssera faite a travers I'éditeur QRedit
gue nous introduisions dans le chapitre suivant.

Dans les paragraphes suivants, nous introduisonr®det Web QRselect, développé
spécialement pour résoudre le probleme du recyai@gdocuments existants sur la Toile.
Comme il a été développé dans le cadre du projete®Ril est limité aux paires de
documents anglais-japonais.

2.3.3 QRselect : recyclage de documents déja traduits sile Web
3.3.1 Méthode de recyclage des paires EN-JP

L’outil QRselect a été explicitement développé pleurecyclage de paires de documents
anglais-japonais en partant de mots-clés japohai®st donc possible de lancer la recherche
gue par une requéte (a la Google) composée dejapotsais.

Le principe du recyclage dans QRselect se failnséhgpothese suivante :
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Beaucoup de documents source contiennent des « ancres » entourées par des mots

spéciaux pointant sur 'URL d’un document cible.

Cette méme hypothese a été utilisée dans le déatognt de I'outil « STRAND » et est
exploitée a nouveau dans QRselect.

La liste des mots-réservés entourant les ancrestasiie manuellement. Dans le cas des
documents japonais, une liste restreinte a éta@idéfic/;i 3 » (genbun = document original),
« VU TF L » (originaru = original), </ — A » (SOSu = source), % q& » (eigo = anglais),

« JLRLE » (motokiji = document original), K13 » (gencho = article original) et)&zE »
(gengo = langue source).

L’'une des propriétés importantes de QRselect est qu

La recherche de documents est limitée aux paires de documents anglais-japonais en
se basant sur des mots-clés japonais a travers lesquels des ancres sont détectées
dans les documents japonais et sur un calcul de proximité entre documents, en

utilisant un dictionnaire bilingue.

Les mots-réserves doivent étre des constituantx @acre », en question au moment du
recyclage d’'une paire, autrement dit, au moins tes mots-réservés doit étre une partie de
chaine de '« ancre ». D’autres techniques sorgiapplicables telles que la définition d’'une
distance entourant les « ancres » et les motsvesdpar exemple le systtme STRAND
utilise une distance de 10 mots), mais elles npast été introduites, car QRselect vise plus de
précision.

La méthode de recyclage employée par QRseledeutds étapes suivantes (Figure 21) :
= Détection des pages japonaises correspondant aisxaés.
= Détection des ancres et récupération des pages adahdidates.
= Calcul de scores par exploitation du dictionnaiijeede

= Sélection d'une paire pertinente selon un seuiltraibe choisi
d’avance.

= Unification, et présentation des résultats auxuceelrs.

Pour juger si une paire est pertinente, un scareasulé pour déterminer la proximité
traductionnelle entre le document source en jagogtda cible ((Equation 1). Le score est une
fonction du nombre de couples de traduction dessnaeins les deux documents <mot
japonais, mots anglais> - I'ordre n’est plus impatt Techniquement, QRselect utilise une
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version ancienne du dictionnailEgiro contenant plus de 300 000 entrées pour déterroaser
couples.

Le score est défini plus précisément par le rapgutre le nombre de couples <mot source,
mot cible> identifiés par le dictionnaire « Eijisoet le hombre de mots dans le document
source :

Nombredemotscommuns(AB)
Nombrede motsdansA

Score(AB) = (Equation 1)

= A estundocument en japonais, et B : est un ohec en anglais.

* |e nombre de paires de mots communs est calculésagvoir
traduit les mots présents dans le document japopais le
dictionnaire Eijiro.

QRselect

Détection des docs.
japonaises candidates

Détection des ancres et
lecture des docs. cibles

v 5
Calcul desscorespar : Eijiro (300 000 mots
exploitation d’« Eijiro » 5

Proximité >= seu>

Paire rejetée

Paire pertinente

Figure 21 : Méthode de détection de paires pertasen
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Bien que cette méthode fonctionne, elle présenteimi®nvénients qui seront discutés
plus loin (pp. 99).

Le dictionnaire « Eijiro » limite la recherche decdments durant le recyclage. Cela dit, le
recyclage par le robot dépend surtout de la qudlité@ictionnaire et des langues utilisées.
Pour étendre la recherche vers d’autres languesstilindispensable d’intégrer d’autres
dictionnaires.

3.3.2 Interface de recyclage

Dans linterface principale de QRselect, il estgiole d’introduire des mots-clés et de
paramétrer la recherche des paires de documegisérz?2).

La recherche est effectuée a l'aide de plusieurteun® de recherche offrant des API pour
les exploiter par programmation de la recherche Wels API les plus intéressantes sont
celles proposées par « Google » et « YahooJaplags»deux sont exploitables par QRselect,
mais celle de «YahooJdapan » est plus utilisée, etlar permet un nombre de sessions
supérieur, allant jusqu’a 5 000/jour, alors quéeceé Google est limitée a 1 000/jour.

| @ » Qa & & j i 4
£ - - A http:f flocalhost: 8080/ akin_n, JP v findes. html ¥ | | o®.Search i
i Back Farward Reload pilf fakinJ ! Fi .

rink

Ead

F—TU—F: gro 7 B
METF:[me o FEFEIDL 0 Yohoo! APl v
LI 5r 5w 2riEsRER T

GOl

TOFERI D Dy T - DR AV R T LY, - —OEELE HARER-U-FE 5
T HAFRO2 — DL F ORI THLE AN AFREO-2 - UEREL. T LT,
LUFOESRFETYATLEEELET VAT LPEREE R T R THIFIL0 A2
RET,

TN

RgEE—F

A=W EFEFERE-T-FEANTES

FOH - FEET HAREBOR— 2t —PF 10002 — 5T 5
FRAENOL ~DEEIRL., BB~ —~DORER T ek BT S
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BB DOIEE ., BRI T H ISR TESE TS
To B AR SR — DB EER -~ — DR RIS S, kbR
T e et — R AR TS

o BEHt—POza T taEeciES, SO - PERRRELT. B
B2 P HICERT TS

PR & - o SR

Figure 22 : Interface principale de configuratien@Rselect
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Le résultat est visualisé sous forme d'un ensenudepaires de documents jug:
pertinentes et accompagné des titres pages et d’un extrait décrivant brievement le amun
des documents.

Sur la méme interface, I'acces aux documents essilple par un simple « de souris sur
'une des URL visualisées.

start running AKIM

JPM_URL = "httped v o a.ape.ore kmasuokadplace s iragld04 d bt ml”

JPH_TEXT = Text

JPNTITLE = ol — 7 e EEELL S0, AT Fali

JPNSHIPPET = fof2L& MIRETh, [COESEFET RIS T 27— 27 v 2004F 4 Ha¢
IR HREE - 1500 ST MRS L BRER L TR L HE., Pl — St ip—

| A SRR T T — FE e I 222 2004 F A A O T T B

EMG_URL = httpSvormeb tofpalestine s irvosjo—fallujab—enbtml

EMG_TEXT = Text

EMG_TITLE = evewintess report from Falluja___

EMG_HEAD = Pleazse Fead - evewintess repart from Falluja by Jo Wilding I'm sarry it's 2o lone, but please, pleas
SCORE = 00372241992882562

Figure 23: Interface de détection de docuns anglaigaponais avec QRsels

Les taux de proximité entre les documents sontlisés apres les informatio
descriptives de chaque paiRar exemplele mot « Falluja» génére les résultats illuss sur
la Figure 23cette figure n’illustre qu’une partie s résultats).

3.3.3 Les limitations du systéme QRselec

QRselect a été analyssou: différents anglesce qui nous a permis de cerner
limitations suivantes.

= Bilinguisme du recyclage les autres communautde traducteurs
bénévolesne peuvent exploiter le systenmr le dictionnaire st
lequel se base la recherche limité a lapaire delangues anglais-
japonai.

= Correspondanc« document-document » : leBsultats u recyclage
sont ur ensemble de paires alignées au nivdaudocuments, or on
sait que le traducteurs ont souvent besala traductions d’unis
linguistiques beaucoup plus petites ou fines.

= Possible insuffisance du calcul proximité :la méthode de calci
est basée sules mots comme unités de comparaisons entr
documents sources et cib Cette méthode est fig, car il existe
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des méthodes de calcul meilleures basées sur flast@aes et pas
sur les mots (Denoual, 2006).

» Insuffisance de l'analyse des «ancres »: cedaimecres sont
référées par des graphiques qui ne présentent aexcten donc cela
nécessite de penser a améliorer le rappel.

De plus, un seul dictionnaire est utilisé, et ilpgit Etre mis a jour. Cette fonctionnalité ne
permet pas aux traducteurs de trouver des tradhscpoécises pour des termes spécifiques,
surtout lorsqu’il s’agit d’'un domaine précis oudietionnaire ne contient pas les traductions
équivalentes.

Ces problemes seront discutés de facon approfahais le deuxieme chapitre de la
deuxieme partie, ou QRselect sera étendu pour rinctle facon générique d’autres
dictionnaires en d’autres langues, pour que loutilisse étre utilisé par plusieurs
communautés de traducteurs bénévoles.

Conclusion

Nous avons présenté dans ce chapitre les difféneathiles du systéme QRLex et avons
discuté les différents problemes que rencontrentréglucteurs bénévoles en ligne.

Nous avons d’abord étudié les différentes catégorde bénévoles a travers
I'expérimentation directe de leurs sites ou paridesviews. Grace a cette étude, nous avons
catégorisé le travail traductionnel et identifié leesoins en aides linguistiques. Cela nous a
permis de proposer une premiére maquette fonctilenc@respondant aux besoins exacts des
traducteurs bénévoles.

Les dictionnaires sélectionnés ont été étudiés whaéparément. Cela nous a permis
d’identifier des problemes tels que I'hétérogéné€iés données et la diversité des formats
originaux de dictionnaires. Nous avons propos®iméat XLD pour surmonter ces problemes
et compilé plus de 1,7M d’entrées bilingues anggp®nais.

Nous avons proposé I'outil QRselect pour facilieerecyclage de documents déja traduits.
En utilisant une méthode de calcul de proximit@igé d’'un dictionnaire bilingue, le systeme
QRselect détecte des documents qui constituenttrdesictions mutuelles. Nous avons
proposé aux traducteurs bénévoles une interfaceiwale de recherche dans laquelle il est
possible d’introduire des mots-clés en relationcaeedomaine de la traduction. Le systeme
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renvoie un ensemble de paires de documents avetiedespour I'acces direct aux pages
candidates.

Dans le chapitre suivant, nous présentons I'édibdlimgue QRedit. Nous discutons les
différentes fonctionnalités d’aide a la traductiproposées par cet éditeur. Une grande
importance sera donnée aux aides linguistiquespgugose I'éditeur durant le processus de
traduction.
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Chapitre 3

QRedit : un éditeur Web bilingue d’aide a la
traduction

Introduction

La plupart des outils d’aide a la traduction pragusaux traducteurs des interfaces
bilingues ou multilingues sous forme d’éditeur,égrant des fonctionnalités linguistiques.
D’autres ne contiennent pas d’éditeur mais progoseées plugins exploitant les
fonctionnalités d’édition d’un logiciel de traitemtede texte (comme le plugin Trados MS
Word).

Cependant, I'exploitation de ces outils est limi#ex traducteurs professionnels. Les
traducteurs bénévoles, que nous avons consultédegainterviews directs et une étude de
plusieurs sites de traduction bénévole (W3C, TradaenchMozilla, Arabeyes, etc.), ont
confirmé que la majorité d’entre eux n’utilisentspaes outils et refusent de les intégrer dans
leurs travaux de traduction. Les raisons exprineéesssenties par ces traducteurs sont :

1. le colt élevé, des outils existants, en particudiarversion réseau.

2. la conception orientée vers la traduction professatie.

3. le fonctionnement hors ligne : peu d’outils fonatient en ligne.

4. le manque d’'un « éditeur en ligne ».

Les points (1), (2) et (3) ont été abordés dametaeption de I'environnement QRIlex.
Nous attaquons ici le point (4).

Nous proposons et décrivons ici I'éditeur QRedi& €té concu selon les besoins exprimeés
et ressentis par les traducteurs bénévoles et pedmeraduire en ligne en exploitant
gratuitement des outils d’aide, en particulier,degionnaires, les banques terminologies, etc.
QRedit constitue la composante principale de conication et d’interaction avec les autres
modules de QRLex (recyclage, exploitation de la BID,) et avec les bénévoles.
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Tout d'abord, nous expliguons comment coupler lelesalinguistiques, ensuite nous
présentons la méthode de traduction, et nous adtsila méthode de traduction dans QRedit.

3.1 Couplage d'aides linguistiques dans QRedit

3.1.1 Traitement du document source

Dans QRedit, un document source (en anglais) esigéhen donnant son URL ou en
copiant son texte directement dans la zone souesgafea en HTML). Le processus de
chargement effectue une extraction textuelle basédes signes de ponctuation. Le texte est
extrait des zones textuelles du document HTML (Fedib).

3.1.2 Couplage de la traduction avec les mots source

Apres le chargement d’'un document, les informatidicsionnairiques disponibles sont
attachées aux mots et aux expressions identifigdes lés ressources linguistiques. Par contre,
ceux et celles qui n'ont pas été détectés sontjiddi avec un affichage différent. Nous
appelons cela le mode d’indication « positif ». hede négatif alerte les traducteurs sur la
non-disponibilité d’'une traduction de tel ou teltnoo expression. Le mode positif indique au

contraire la disponibilité d’'une traduction, ce qubtive les traducteurs a consulter les
ressources.

Cevith) one’s tongue
inonse's chesk
TEL S
il == | e

| tonsue |

ey
EARD
==

= 58, =EIFE
e
By
EE
EEE T e
e e bty — e
e ] e et Tl
= TEEA S
EEAED
aESS
(I
TR e B REEE
FE, oA
4=

Figure 24 : Suggestions dictionnairiques dans QRedi

En ce qui concerne les informations attachées,s eflent cachées et présentées
visuellement par des liens Web. Une fois un ligivagar le passage du curseur au-dessus de
lui, il affiche les traductions compilées lors chaogement. L'affichage se fait de facon souple,
c’est-a-dire que les traducteurs consultent dessitdans une fenétre déroulante a plusieurs
choix, facilitant I'acces a la traduction recherehé
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3.1.3 Meéthode d’aide durant la traduction

Avant de passer a une présentation exhaustive gdettlhode d’aide a la traduction dans
QRedit, il est nécessaire de souligner les besdéass traducteurs, non pas en termes de
contenu des ressources linguistiques, mais plugdtnebde d’utilisation et d’accés aux
traductions des segments lors du processus.

D’aprés les questionnaires et les interrogations tdeducteurs, les points suivants se
révelent tres importants dans la conception detéad

= Dans le processus de traduction, les traducteuifiené le plus
souvent de multiples ressources linguistiques anéxent plusieurs
traductions et sens des segments source. Il est idgrortant de
proposer aux traducteurs des informations pert@senpar
lintermédiaire d'un «systéme de suggestion » ausiplrs
propositions.

= Le systeme doit pouvoir afficher les informationwide de la

méme facon que celle a laquelle ils sont habituésr pla

consultation et la recherche des traductions. A lpadiversité des
propositions, ce systeme permet de plus aux tradigide trouver
facilement le sens d’'une traduction en cours, & daine facon
compréhensible et efficace.

Dans les paragraphes suivants, nous montrons cotrgasrbesoins sont satisfaits dans
I'outil QRedit.

3.2 Processus de traduction

3.2.1 Synchronisation de la visualisation source/cible

La disposition d’écran adoptée par la plupart deslsod’aide a la traduction est une
interface visualisant les unités source et cibl®eni@ercial-MT, 2006) (DéjaVu, 2007)
(OmegaT, 2007) en paralléle. Une telle dispositlea unités est intéressante car elle permet
de visualiser ces paires de segments source/didlg¢ €t I'intégration de nouvelles paires
d'UT dans la MT. On adopte donc la méme solutiomrpla présentation des UT aux
traducteurs bénévoles dans QRedit.

Les traducteurs peuvent voir lintégralité des dveats source/cible avec une
synchronisation cohérente des UT. Le passage diihé une autre permet d’'activer en
arriere-plan des fonctionnalités spécifigues aumsey actif (par exemple, extraction de
coincidences floues des MT).
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Les UT sont détectées lors du chargement d’'un dentispurce et sont séparées par des
balises <hr> (des lignes horizontales en HTML) e @lentificateurs dans la zone d’édition
source. Les UT dans la zone d’édition cible sopasées de la méme fagon. Cela facilite la

synchronisation et la gestion cohérente des UTU(EIg5).

AR

PR @ DO e

JOG |8y veEElgn TN G

The Links scmiristration m
Isad to millices of dallars ina
Inoeassd mmonomic Famshiy
pusich, e Unbe goverrment
simta-camad oil compary Ex
Ao while simulisrsoushin
pedmtzea ond chichen

Oty 25, Presicnt Urbe
Eropetm|, despite I'm.imPrc
privatize the company dunng
mest concdiions atiached to
ke administration then img
oil companiss 1 erder inko b
compet ng with forsign firme

prvatization of the raticnal
sales of stats acsats by the
state tdscommunications o
the perisl-prvatzation of E:
franci bunden T the con
In 005 the state-caned o
Y ctie BT offers withd

I he proposed sale ot e S0 p

(gt o' tonge
|_inonesches
EEa
I 1

FEETENE
B AL
13

yitarton {n implemesrt thess miserns ot wll
witireticnal comorrtors whils promising

wor majority - In & devsstating cos-tuorthes
it intancs to partiallypatioze die

sred (% intertiore o shsh componts inaome
Hded " YAT) o fod bmsics such as rics

soverrret wodd il s 20 pevcert shars in
ring Fis first tsrm in office . While Linke did not
& cid mstructes Ecopetrol in 8003 inadar o
m th Inteimiatiorel Moretany Fund) IMF). The
fodlowing year that o lorger requied Tmign
ol ‘Bhile the siate ol company had o bagn
et istill remained 100 percent state owrsd

rf 5 Hrol iz likely the first step in the complete

of Ecapetrel 15 just the latest in & sanss of
Ellgwig on the hesls of the pratimtion of the
the state miring comparn Mnsroel | Hovesusr,
st by the Linke poveimment b unkcada
igniftcant revere genarmtor for the goosmment
mccrnet profit off 1.5 llion afber suegling
ks

Aoonrmng to Albsrts Bural, amoaste dreclor st imettmant barling frm Bea- Steame, the
Calomban goemime nt wil il sam st oved 1 bifion from the sale | The ore—tims e
hcemmver, il armaunt b far lams than the 20 percant shere of fiture profits that the govermment
wil forfeit:dus to the partal-priatomtion. Gonsscuently, ata time when high gt ol poes
have meds Eccpetrol 8 significtt firancil azset, e Liske adminlstticn intsyms o hand aver
this reverus genemtor o the prusts sschor,

The powsmmert 15 ustifung the popossd sale by deimng that it 15 recesssar o prevent the

Figure 25 : Editeur de QRLex : interface de QRedit

A la fin de la traduction, les paires d’UT tradsitgont intégrées dans la MT du systéme
QRIex, qui sera exploitée a nouveau dans de nas/gtductions par d’autres traducteurs.

La Figure 25 présente l'interface de I'éditeur QiRelda zone de gauche est dédiée au
contenu du document source et aux aides linguestigua zone droite est celle ou s’effectue

la traduction.

La fagcon dont les aides linguistiques sont proposé traducteurs est présentée dans le

paragraphe suiv

ant.
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3.2.2 Présentation des éléments sélectionnables

Dans la zone source, les unités linguistiques (mutds composeés, phrases, fragments,
etc.) ayant des traductions deviennent des ancres.

Les suggestions dictionnairiqgues sont sélectionp@esdéplacement du curseur sur ces
ancres. Lors d’'une sélection pertinente, la tradnathoisie de I'unité linguistique est insérée
dans la zone cible (la zone de droite), a la pwosidi'édition précédente (la zone cible).

3.3 Avantages et limitations de QRedit

3.3.1 Remarques liées a l'aide linguistique

Les ressources linguistigues sont déterminées etpit@es d'avance ; elles sont
prétraitées, et ensuite importées dans la BD dexQRlutilisation de ces ressources présente
plusieurs limitations importantes :

= |a possibilité de mise a jour est totalement alesent

= |a création de nouveaux dictionnaires (méme tenmgsan’est pas
possible.

» || nNy a pas de possibilité de construction colleiive de
dictionnaires.

La premiere possibilité est nécessaire parce gsidrdglucteurs bénévoles cherchent a
améliorer les ressources linguistiques. La deuxi@mnéa troisieme sont plus importantes
lorsqu’il s’agit de créer des dictionnaires spéséd et d’étendre le contenu vers d’autres
données. La collaboration est primordiale, surtorgqu’il s’agit de la traduction en ligne. Un
dictionnaire ne peut étre construit par une sewesgnne. La collaboration peut donc
favoriser la «collecte des efforts » et le partalgs connaissances. On a vu que des
dictionnaires comme le Wiktionary ont été construle facon totalement collaborative (au
début de I'année 2007, plus de 23 000 bénévolesisserits a ce dictionnaire et participent
activement pour I'améliorer en contenu).

Les ressources linguistiques compilées dans QREesont orientées que vers l'aide aux
traducteurs humanistes (par exemple les droitshdenime). Cette spécialisation ne couvre
gu’une catégorie de traducteurs. De plus, les sigyes sont bilingues (EN-JP) et ne peuvent
étre appliquées a d'autres langues. Or, il arrimevent qu’on veuille traduire un document
dans plusieurs langues. Il faut donc donner la ipiisg& de gérer avec les mémes
fonctionnalités des ressources multilingues.
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La construction automatigue des MT nécessite unasehde segmentation. La
segmentation s'effectue d'une maniere automatiquejs nécessite généralement une
intervention humaine pour améliorer les bornespleases. A part I'éditeur de traduction, il
manque une interface pour éditer les UT pour cerrilgs erreurs de la segmentation
automatique.

Nous nous attacherons a dépasser ces limites gnand construirons un second
environnement en ligne, encore plus complet, dangattie Il. Nous y résoudrons aussi le
mangue de « généralité multilingue » provenantadarlitation (voulue) de QRLex au couple
anglais-japonais, dans ce seul sens.

3.3.2 Remarques liées a I'éditeur bilingue de traductions

L’éditeur QRedit est simple dans sa conceptionpdimet d’'importer facilement des
documents en anglais. Par le processus de segmantls unités de traduction sont
détectées et synchronisées. Mais les aides linguest sont limitées aux ressources
linguistiques compilées d’avance. Il n'est donc pssible de créer des dictionnaires
temporaires qui sont souvent demandés par lesctieuhs bénévoles.

Cependant, bien que cet éditeur soit utile poulaoers communautés de traducteurs, en
particulier lacatégorie B il ne peut pas étre utilisé dans toutes les tsitos de traduction et
par toutes les communautés bénévoles de tradustiotgut les traducteurs appartenant a la
catégorieA. Il y a plusieurs raisons pour expliuger ces landns.

Primo, I'éditeur ne permet pas la traduction inceétale et la collaboration, ce qui
empéche en partie son usage parcd#egorie A(cf. Similarités et différences dans les
pratiques observéep. 47). En effet, la présence de ces deux fomcélités est importante
dans le cas de projets de traduction de logidieled tels que Mozilla et Traduct. Mais il n’est
pas possible avec QRedit de faire traduire un dectinsimultanément par plusieurs
traducteurs en ligne, alors les bénévoles le fansd’environnement Translationwiki.net.

Secundo, la communication entre les traducteursgassiment absente, or elle est
nécessaire pour 'échange de connaissances et’pmganisation des projets de traduction.
Les communautés que nous avons étudiées (par exérgideyes) ont chacune une méthode
de communication qui peut étre le courriel, unéelide discussion, un forum, etc. Cette
fonctionnalité n’a pas été envisagée dans QRLekirant la traduction dans QRedit.
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Dans la deuxieme partie, ces manques seront asalgséacon approfondie et un nouvel
éditeur sera concu et développé pour répondre asaifis les plus importants et communs a
toutes les communautés (diversité de langues,itomwlités plus avancées, etc.).

3.3.3 Remargues liées a la gestion collaborative des daonants

Les traductions dans QRLex se font en ligne. Alléencontre des concepts tels que ceux
implémentés dans Wiktionary freine les traductelass la mise a jour des ressources, parce
gue la construction de ressources volumineusesuedtre faite avec un seul traducteur, et
gue par suite la collaboration devient indisperesabl

Il faut donc aller au dela de QRLex et profiter gesgrés des outils et de la technologie
pour promouvoir la traduction collaborative a pauwss niveaux : documents multilingues,
dictionnaires, mémoires de traductions, etc.

Les traducteurs ont aussi besoin de partager dbeddt de suivre la progression des
traductions, parce qu’ils traduisent dans un esmrhmunautaire. Un cas de figure est la
localisation des logiciels libres (ArabicMozillaQ@7) (FrenchMozilla, 2005; W3C, 2007) ou
la traduction ne consiste pas seulement a traduireexte, mais aussi a contréler I'effet des
traductions sur les interfaces et sur le fonctiomeet général des logiciels.

3.3.4 Limites plus « dures »
3.4.1a Impossibilité de traiter des documents volumineux

Le traitement et la dissémination de documents iforitat de grande taille est en
demande croissante et est actuellement le théemeplageurs appels d'offres. Mais
QRLex/QRedit, en plus de ses limitations vis-adisnombre de langues et de I'absence de
collaboration, n’est pas capable de gérer des dentswariés de taille énorme. Bien qu'il soit
possible de transformer des documents divers en IHTRedit ne peut étre appliqué a la
traduction de documents de plus de quelques dga@i@@ages.

La gestion de ressources et de documents voluminécessite d’utiliser des techniques
modernes apparues avec le Web collaboratif (Web 2.0

D’'un cb6té, on dispose maintenant de dispositifs stieckage efficace de données
gigantesques s’étendant sur des giga-octets, voéme des téraoctets, et une recherche
performante avec la possibilité de mise a jour.
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D’un autre coté, il faudrait aussi résoudre lesbfgnmes de chargement de ces masses de
données, proposer des solutions pour la visuaisatit trouver des solutions pour augmenter
la vitesse du chargement, des manipulations glepate.

34.1b Dictionnaire et TM

QRLex ne propose aucun processus dautomatisatemmgitant selon le contexte
d’introduire des suggestions « proactives » etéectionner un dictionnaire spécifique a la
tache. La lemmatisation est également absentélisateur peut étre dérouté en ne trouvant
pas le mot-vedette correct dans les dictionnaistsje temps de recherche dans les
dictionnaires peut s’en trouver augmente.

De plus, aucune modification en ligne n’est possibte qui rend les ressources
linguistiques non « actives ».

3.4.1.c Contribution au dictionnaire par le Web seulement

L’'un des clés de la réussite d’'un systeme d’aitketéaduction est I'évolution du contenu
des ressources linguistiques, l'autre étant laegebk initiale de ces ressources. Il faut donc
développer des fonctionnalités permettant 'amation des ressources linguistiques de fagon
collaborative. La mise a jour se fera a la voléehaque amélioration, les nouvelles données
devront étre disponibles instantanément sur laeToil

Conclusion

Le besoin d'un éditeur traductionnel utilisable [g|Web a été noté lors de nos interviews
avec les traducteurs et grace a I'étude menéeeswgrlvironnements existants de traduction
bénévole. On a constaté qu'il est nécessaire aurkhactuelle de proposer aux traducteurs
bénévoles un éditeur couplant des fonctionnalitggiistiques avec le texte source pour l'aide
a la traduction et la dissémination des résultaamsdla ou les langues cibles. Le
développement de QRedit est une premiére tentattéeessante, mais il présente plusieurs
limitations.

Dans la partie suivante, nous proposerons un nadredur, radicalement différent, congu
et intégré dans un environnement completement bmmitaif favorisant la traduction
incrémentale, et offrant une grande couvertureadgues et des fonctionnalités plus avancées
gue celles proposées par QRlex.
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Partie Il

BEYTrans : un service Web collaboratif libre
d'aide a la traduction en ligne

111/270



112/270



Introduction

Comme nous l'avons vu dans la premiére partie (tieap), la traduction bénévole est en
augmentation continue et les traducteurs qui y soptiqués se comptent par dizaines de
milliers. Nous avons aussi montré les besoinsseirlanques apparus dans le cadre du projet
QRLex.

Dans un temps ou la demande de disposer des dotatioes en plusieurs langues
devient plus importante, lI'environnement QRLex neutp répondre aux demandes
multilingues de toutes les communauteés.

Pour surmonter ces obstacles, nous proposons dette partie I'environnement
BEYTrans (Better Environment for Your Translationyn environnement en ligne
collaboratif, permettant la traduction incréementti@on commerciale. Nous I'avons congu de
facon qu’il soit ouvert a toutes les langues etégéuie vis-a-vis de la gestion des ressources
linguistiques. Un éditeur avancé de traduction pt®aux différentes fonctionnalités d’aide a
la traduction, a été développé et intégré dansifennement.

La totalité de I'environnement a été développéesenbasant sur les concepts et la
technologie Wiki. L’environnement est ouvert a tosage pour tous les usagers intéressés a
traduire ou a améliorer des ressources linguissique

L’environnement BEYTrans est mis en ligne sousolane d’'un Wiki. Il a été expérimenté
de facon préliminaire dans le cadre du projet DENIGG@ans lequel une centaine de notices
italiennes ont été traduites de l'italien versrintais, et une expérience menée avec précision
sur 90% d’entre elles par une spécialiste de dogaitalienne et non traductrice
professionnelle, traduisant donc « a I'envers »e Weconde procédure d’évaluation a ensuite
ete définie pour mettre en relief les avantage$\Viki (la localisation de plusieurs personnes
sur de petits incréments et non des documents&néiedes aides traductionnelles (TA, MT,
dictionnaires). Une expérience a été lancé surdalisation de Tikiwiki.

Cette partie est divisée en trois chapitres. Dan@dmier, nous présentons la conception
du nouvel environnement. Dans le deuxiéme, noitstiale recyclage avec un nouveau point
de vue. Dans le troisieme, nous introduisons uvelaéditeur en ligne.
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Chapitre 4

Conception generale de I'environnement
« BEYTrans »

Introduction

Nous nous attaquons dans cette partie au dévelapediun environnement Wiki
complet permettant la traduction collaborative émsentale et favorisant la communication
entre traducteurs bénévoles.

Les expérimentations que nous avons menées sw@nigmnnements collaboratifs non
destinés a la traduction, mais offrant I'éditionllaoorative et la gestion de documents
multiingues (par exemple les environnements colatifs libores CMS « Content
Management Systems »), nous ont guidé vers la odafie Wiki comme un choix intéressant
pour le développement de notre environnement. Gales a été aussi confirmé par I'analyse
du mode de fonctionnement du Wikipedia et du Wikdiy, deux environnements totalement

construits de fagon collaborative par les contidng de bénévoles.

En combinant cette technologie et les besoins detudteurs bénévoles vus dans le
chapitre précédent, nous proposons dans ce chapitee nouvelle conception dun
environnement d’aide a la traduction, permettam seulement la collaboration, mais la
dissémination des traductions incrémentales et gmmmerciales. Selon le principe de la
technologie Wiki, il sera ouvert a toutes les ciottions des bénévoles sans aucune
restriction. De plus, les composantes logiciellesde a la traduction devront aussi pouvoir
étre aussi exploitées par 'ensemble des bénésélgamément ou en méme temps.

4.1 Scenario et architecture
4.1.1 Scénario général

L’environnement est ouvert a tous les traducteuénélioles en ligne. Tout
traducteur/utilisateur intéressé par la traducpent donc charger et partager des documents
avec d’'autres traducteurs en mode collaboratif.
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Avant de commencer une traduction, le documentcgodoit étre prépareé par le systeme.
Cela dit, le texte source est extrait et segmentélasieurs UT. En effet, I'import d’'un
document & traduire crée une structure interne Taidant a stocker efficacement les UT
sources et cibles.

Pour realiser les traductions, les traducteurs @euvappliquer sur les UT les
fonctionnalités suivantes :

= Appel de systemes de TA: les traducteurs ont leixclentre
plusieurs systémes de TA gratuits pour avoir umenpgre version
(prétraduction) (Systran, Reverso, etc.). Les pdéictions des UT
seront par la suite post-éditées et stockées damstoucture XML
spéciale.

= Appel des MT : une fois trouvés, les segments ti&tesimilaires a
la source sont affichés, et leurs traductions pooposées dans la
zone cible. Cette méthode est plus efficace quadaédente si la
similarité est élevée, parce que cela augmenterdduptivité et
diminue le temps de traduction plus que si I'ort parn résultat de
TA « Web ».

Les résultats de traduction des UT sont synchésresec les UT source. Les traducteurs
peuvent basculer du mode lecture au mode éditi@éaliteur de traductions multilingue offre
une interface en ligne concue a la « Excel », aite® les UT source et cible sont
synchronisées et visualisées en parallele. Aihsgsti possible d’exploiter le contenu des
ressources linguistiques (dictionnaires, mémoimedraduction, etc.) par des fonctionnalités
diverses de consultation.

Les fonctionnalités d’aide linguistique sont cogsl@ux événements déclenchés lors des
manipulations des UT source via l'interface de ucin. Les fonctionnalités usuelles
d’édition sont aussi disponibles : les suppressitanision, I'ajout et la division des UT (des
lignes dans l'interface) sont possibles. Un traducpeut ajuster la segmentation par création
de nouvelles UT ou par fusion de deux segments.

Durant la traduction, I'éditeur propose des suggastde traduction par un calcul de taux
de similarité entre les UT source et celles stoskdans la MT activ¥. Le seuil de
correspondance est paramétrable. Les traducteurpielire le taux de similarité ainsi que
les suggestions proposées par le systéme et légeind la bonne position. A la fin de la

0|l y'a plusieurs MT, chacune correspondant & wrarmunauté précise.
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traduction, les nouvelles versions des UT sontk&te€ a nouveau dans un « compagnon de
traduction » (CT) en gardant les versions précé&seselon le principe des Wiki.

Dans le chapitre 3, on a vu que dans I'éditeur @Ried UT source et cible sont
synchronisées avec des ID qui sont inclus danede €ITML, une méthode qui marche mais
qui est moins efficace que la méthode basée sur Xiiisée ici. En effet, elle permet
d’associer de la sémantique aux différents élémanisturant les données, et d’exploiter des
API telles que DOM et SAX pour les manipulations ééments (ajout, suppression, mise a
jour, etc.).

Dans ce méme scénario, a l'inverse de la tradugtiofessionnelle, les traductions ne sont
pas nécessairement disséminées complétes — ar$endes meéthodes professionnelles ou les
traductions doivent étre fournies complétes — niisséminées partie par partie. Selon la
progression, la traduction peut étre incrémentgléaugmentation de la qualité aussi.

4.1.2 Architecture modulaire

De la méme fagcon que pour QRIlex, nous avons adoméarchitecture modulaire pour
permettre un développement séparé et facile. Cesllemsont les suivants.

1. Module d’'import et de segmentation multilingule :texte d’'un document source est
extrait et ensuite segmenté dans un CT. Les UT comipilées dans cette structure
(Figure 26). Selon le document, le texte sourceesste ou non un filtrage pour
éliminer tout ce qui est incompatible avec la syataViki (Leuf, et al, 2001)
(Cameronet al, 2006). L’outil LingPipe est exploité pour la segmation (LingPipe,
2006).

2. Gestion et accés aux ressources de référermss: ressources sont prétraitées et
importées dans le format XLD présenté dans laganécédente. L'échange interne
entre les modules et I'export se fait a I'aide e#tec structure. La structure XLD est
facilement transformable en d’autres standardsguiepermet a nos ressources de
référence d’étre échangées entre les experts dvdasels. Il est possible en effet,
grace a ce module, dimporter des dictionnairesieentqui deviennent actifs
instantanément et sont immédiatement disponibles ¢& processus de traduction.
Les ressources de référence sont bilingues, maimamule permet d’importer un
nombre illimité de dictionnaires bilingues (dansigiturs couples de langues). La
mise a jour de ces ressources se fait en modebodditif, c’est-a-dire que les
ressources évoluent selon les interventions calidbes des traducteurs.
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Autres format . HTML
Conversiol

> Sourm

______________________

i Extraction de texte i
: multilingue !
1 1
1 1

2

HTML TMX

Figure 26: Méthode d’'import et prétraitement

MT ¢entrale

Sourc! cT

3. Module de gestion des MT'environnement est congu pour avoir plusieurs Mg
par domaine de traduction de chaque communauté& dwuong du processus de
traduction, un document a traduire est accompagé upe instance d'un CT
multilingue gérant les UT. La division des MT sel@$ communautés permet de
réduire le temps d’acces. L'accés aux MT est aggmeh et I'amélioration se fait
durant le processus de traduction.

4. Editeur multilingue en ligne Péditeur est le module central dans lequel sd fes
traductions et I'amélioration des ressources. Lidgsalinguistiques telles que les
suggestions dictionnairiques et traductionnellear (PA et MT) sont calculées de
facon asynchrone et proposées de fagcon proactive.

Lors de la sélection d’'une UT, les fonctionnalids recherche et de calcul sont

déclenchées automatiquement pour servir le contxiepurs. Le traducteur consulte

les suggestions ; si elles sont satisfaisantess altes sont facilement sélectionnées et
insérées dans la bonne position.

Voici quelques autres caractéristiques intéressated’éditeur :

= |es UT sont visualisées en paralléle, a la « Excel

= durant ce processus, une segmentation incorreateépre corrigée
par ajout ou suppression de nouvelles UT.
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4.2

211

= il est aussi possible de traduire une UT dans uneelle langue
par ajout d’'une colonne dans linterface. Les umigdurce/cible
sont synchronisées.

= il est possible aussi d’ajouter des annotatiomestcommentaires.
= |es suggestions sont proposeées de fagon proactive.

= dans certaines situations, les traductions pewseifdire en partant
d’une version traduite. Un document peut étre fita@yoartir de la
traduction produite par d’autres traducteurs dams langue cible
L1 dans une nouvelle langue cilblg(Figure 27).

Anglais > Francais Japonais
Source Source/cible Cible

Figure 27 : La traduction transitive

5. Recyclage avancé de données sur le Webmodule est une extension de QRselect

(qui ne recycle que les documents bilingues jameaaglais en utilisant un seul

dictionnaire). Dans notre environnement, ce modige étendu a d’autres langues.
Nous adoptons une solution générique grace a legplelsieurs dictionnaires peuvent
étre exploités, éventuellement en méme temps. Noastrons comment il est

possible de basculer systématiquement d’un dicimara un autre pour un recyclage
spécifique a la langue du dictionnaire choisi (Betyal, 2006) (Resniket al, 2003) .

. Gestion de masses de données module permet la gestion de données volumiseuse

documents, dictionnaire ou corpus. Il s’occupealgdstion interne et du chargement
lors du traitement. Il permet la gestion et la p#mation, la recherche et la

visualisation de données dans le but de produirenalevelles traductions. Sa

construction nous a mené a résoudre les problessez difficiles liés a la gestion de

la mémoire et des données.

Gestion des ressources dans BEYTrans

Ressources dictionnairiques

Nous avons développé un processus d’'import gér&@agmavers lequel des dictionnaires
en plusieurs langues peuvent étre facilement iéggrux fonctionnalités internes de
'environnement. Le processus d’'import permet dasformer les entrées dictionnairiques en
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un ensemble de documents Wiki, qui, une fois mislesiWeb, sont manipulés de facon
collaborative (Leufet al, 2001).

Entrées sources | Structuration en XLD

msgid "Actuator” | .
msgstr " Jas" ! - <enyid="1"

o . ' <somee mblang="en’ syntactic-cat=">Adapt</source>
Mgl d 7 Ad apts - <target xul lang="ar"
rTB gSt r "o A ol : dl mbhd 144 -
! <expression pronmciation=">< expression
msgid "Add Harget>

msgstr " islsl”
<lentry>

Figure 28 : Format XLD du dictionnaire techniquealse d’Arabeyes

Le principe est simple, mais efficace: le processlimport récupére les articles
dictionnairiques dans le format XLD et les transferselon la transcription Wiki en un
document Web présentant les mémes informationgdgraphiques que celles du format
CDM du projet Papillon (Mangeot-Lerebours, 2002)njection des dictionnaires dans le
Wiki de cette facon permet d’avoir un acces instaé@taux nouveaux articles.

Cependant, pour avoir plus de cohérence et de @entle la qualité des ressources
linguistiques, nous les regroupons par communaaés degspacesUn espaceest introduit
dans un Wiki pour regrouper certains types de decusnselon certains criteres. Cela évite le
mélange de ressources et facilite 'acces et @ des modifications par chaque communauté.

En ce qui concerne I'évolution collaborative desmgces linguistiques, la mise a jour se
fait dans deux situations différentes :

a. durant le processus de traduction ;
b. séparément.

Dans la situation (a), les articles absents outradlits sont améliorés dans l'interface de
traduction.

Par contre, dans la situation (b), les articlest sundifiés séparément (comme dans
Papillon). Les modifications ne se font pas dans fiemulaires HTML, mais dans des
documents Wiki.

120/270



Nous avons développé plusieurs fonctionnalités pant la manipulation des ressources
dictionnairiques :

(1) la création de nouvelles ressources,
(i) I'ajout de nouveaux articles a un dictionnaire dann
(i) la mise a jour des articles.

Les fonctionnalités (ii) et (iii) sont intégréesndales situations (a) et (b) (Figure 29).
Cependant, (i) ne peut étre lancée que séparé@elatest di au fait que, durant la traduction,
les dictionnaires sont déja sélectionnés et quetrdghuctions qui en dépendent sont déja
actives.

* FHeadword#®

{code} Melibeo {code}
* *Translation®
{code} MElibée {code}
* *Definition®

{code} 2227 {code}

* FPronunciation®
{code} ?727? {code}

* *ELymology®

{code} 2727 {code}

¥ *Iyntactic-cat®
{oode) [(~~2227~~) {coded
* *¥Pos?

{code} 2222 {code}

* *Lexie¥*

{code} 2222 {code}

# #Indicator®

{code} 2222 {code}

* *Lahel*

{code} ?727? {code}

* *Example®

{code} 2727 {code}

* *Collocate*

{code} 2222 {code}

+ *Link#

{code} 2222 {code}

* *HNote®

{code} 2222 {code}

2 B 1}

Figure 29 : Interface de manipulation des dictioresa

L’environnement BEYTrans propose lutilisation defictionnaires sous certaines
conditions : une ressource n’est manipulable gudgpeommunauté de traducteurs a qui elle
appartient, chacune dans un domaine spécifiquergafosation des ressources est
hiérarchique. Il existe des ressources a acceslghbl’'autres a acces limité, selon le contenu
des dictionnaires (). Les droits d’acces sont @&files I'enregistrement d’'un traducteur dans
la base des utilisateurs du systéme.
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Figure3C : Manipulation hiérarchique de ressources

Si un traducteur app&hi a une communauté donnée et veutédecaux ressources
d'une autre communauté, il doadresserune demande a I'administrateur de la
communauté.

2.1.2 Les mémoires de traductiols

Les MT sont organiségsal domaine.Par exemple, les traducteurs dans le domaine
droits de 'homme dispsent d’'une MT spécifique a ce doma Chacune des communau
dispose donc d’'un®IT construite a partir deUT des documents qu’elle tradt

La séparation en plusieurs MT permet une optimisation du processus de recherche et augmente
la performance. De plus, les MT spécialisées par communautés permettent d’avoir une bonne
cohérence de traduction et d’avoir une meilleure pertinence des suggestions automatiques.

Pour la gestion des UT dans une structure adéquatis,avons introduit le compagnon
traduction (CT) (cettstructure serdécrite en détail dans la sous-sectaZ). L’ensemble des
UT contenues dans tous 1eCT » constitue la MT 'dne communauté. Autrement dit,
nombre des documentsutie communauté donnée correspond au nomts « CT » dans
lesquels toutes les UT sources et traduites sookées, el’ensembledes UT présentes da
les « CT »constitue la MT d’'une communat

L'utilisation d’'un « CT »permet d’avoilune gestion souple des T de perfectionner |
traduction de la fagon suivai :

0] changement de la direction de traduction sans cimaegy d’interface,

(i) gestion deplusieursversions multilingues des UT,
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(i)  mise ajour aisée de la MT.

Grace a (ii), les UT peuvent étre améliorées pssjvement par différents traducteurs.
Chague UT a un ID unique composé du nom de la camaaté, du nom du document et d’'un
numeéro d’ordre. Les langues et les autres infolnatisont facilement identifiées par leurs
balises et ces ID uniques.

4.3 Amélioration de la traduction

4.3.1 Amélioration incrémentale

Les traductions incrémentales favorisent le trasarhmunautaire. Les bénévoles peuvent
donc traduire une ou plusieurs UT d’'un documenmnédoiet les disséminent progressivement.
Au début, les documents importés sont disséminés taurs états initiaux. Ensuite, il est
possible de créer d’autres traductions dans deeli@gdangues.

[ XWiki - DEMGOL - MELEAGRO-it - Mozilla EN English {1 tes) EOC

7 Fle Edt Miew Go Bookmarks Tools  Window  Help

: Bﬁ.k = & ,R;?ad E @ hitp: fbeytrans p urtokyo.ac oiBT/bin/view/DEMGOLIMELEAGRO%2Dlt vl[psearen] -

% Home | i Bookmarks (£ parsingStringToxmL o Chargement de tabl,..  # ..: LREC 2008 [Hom. .. 4 Welcome -BEYTrans- - Tvs - Dictionnaire M... 42 Google Deskiop C5BEYTrans

# Edit v‘ ®Show v‘ dmprint ~| @ Dealete Rename 0 Documentation o

DEMGOL: MELEAGRO-it

Dictionaries
Figlio di Enen, re degli Etali di Calidone, e di Altea; @ I'eroe della caccia al cinghiale calidonio. Da

giovane partecipd alla spedizione degll Argonauti (Apoll. Rhod. Argon. 1, 180-121) Emst Kuhnert (in Sbictiorares list
Roscher, Myth. Lex. Il col. 2608 riporta Minterpretazione: wil meviei algra, "colui a cui piace la = Functionalities
caccia’. Anche von Kamptz (Homerische Personennarmen, p. 209) concorda con questa ipotesi = Import

Carnoy (DEMGR], invece, |0 ritiene un composta di meviea”, "sfortunato” e algra, "caccia®, spseakch
interpretandalo quindi came "sfortunato nella caccia’; anche Mihlestein (Homerische Namenstudien, 2iWek-bonte
p.45n. 15 e p. 77) INterpreta il NOME COME UN cOMPOSEo di mevieo”, "inutile” e ajgra, *caccia’, € 1o
traduce con "l'uomo dalla caceia inutile”, dato che essa porta nuove sciagure, sulla scorta di Euripide
Fr. 815, in Etym. Magnum 5. v 5& fosse stata invece un composto di meviomai, Mahlestein ritiene che
avremmo avuto la forma "Mevl-agro'. In guesto caso si tratterebbe di un nome creato a posterior,
per adattarsi al desting delleroe Pellizer - Zufferl

Fils d'Oenee, roi des Etoliens de Calydon, et d'Althée | c'est le héros de la chasse au sanglier de
Calydon.Dans sa jeunesse il participa  I'expédition des Argonautes (Apoll. Rhod. Argon. 1
190-121).Ernst Kuhnert (dans Roscher, Myth. Lex. Il col. 2608) relate 'interprétation : wid meviei
a[gra, "celui auguel plalt Ia chasse". Von Kamptz aussi (Homerische Personennamen, p. 209) est
c'accord avec cette hypothese. Carnoy (DEMGR), en revanche, le tient pour un composeé de
mevleo”, "malheureux” | et agra, "chasse”, en linterprétant donc comme "malheureux dans la ~Human rights

chasse"; Mihlestein aussi (Homerische Mamenstudien, p. 45 n. 15 et p. 77) interpréte le nom comme:

un compose de mevieo" ;, "inutile" ; et algra, "chasse" |, etil le traduit cormme "'horme a |a chasse

inutile®, vu qu'elle porta ces Nouvealx Malneurs, en suivant Euripide Fr. 515, en Etyrm. Magnurm s

.5l avait 18 au contraire LN composé de meviomal, Mihlestein pense qu'on aurait eu 1a forme ~

tevl -mevl-agro” ;. Dans ce cas Il s'agirait d'un nom créé a posteriorl, pour s'adapter au destin du

héros ~

Documents

Figure 31 : Mode « lecture »
On adopte cette stratégie pour permettre la calddiom et la traduction progressive.
L’effort des bénévoles peut donc étre limité a#atiction de petites unités linguistiques.

4.3.2 Amélioration par des composants de traduction

Les suggestions proactives constituent les pritespaides linguistiques de I'éditeur
multilingue. Ces suggestions sont les suivantes.
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1. Appel a la TA I'exploitation de la TA du Web est peu colteuseest possible
maintenant de proposer des prétraductions par appekervices gratuits offerts
par plusieurs sites tels que Systran et Reverso.

2. Suggestion par la MT plus les fragments de texte sont redondants, |pl0T
devient utile. Par exemple, on trouve beaucoup ddondances dans la
documentation technique (Chenon, 2005) (Plana9))2@n a souvent recours au
calcul de similarité entre chaines pour proposey sleygestions. L'algorithme
« EDIT » est utilisé pour le calcul de la similarigntre chaine source et chaines
stockées dans la MT (Levenshtein, 1966).

Les aides de ces trois types, de méme que les siggge dictionnairiques, doivent étre
proactives, i.e préparées a I'avance et proposéegjaon arrive sur un segment, comme le
suggérait déja Ph. Langlais (Langlas al, 2000) (Langlaiset al, 2002).

Appeler des systemes de TA et chercher dans lad’Mament ou le traducteur arrive sur un
segment courant conduit a des attentes beaucoptrdongues (plusieurs secondes), alors
gue %2 seconde est ressenti comme un peu trop long.

3. Suggestion externesles suggestions externes sont proposées par ageycde
bisegments a partir du Web. Ce probléme a été dmeént introduit plus haut
(cf. Recyclage des unités de traduction sur le VgeB3) et sera l'objet d’'une

étude approfondie dans le chapitre suivant.

4.3.3 Amélioration par communication entre traducteurs

A lintérieur des communautés organisées existamesparticulier celles orientées vers
une mission précise, la communication entre tramust est considérable. L’échange de
connaissances se fait par I'envoi de messagesn@diste de discussion, par des forums, etc.
Les traducteurs demandent souvent des aides powadaction de mots techniques, des
expressions, etc.

Un moyen intéressant serait de proposer des catea@mmunication tels que les IRC ou
chaque canal serait spécifique a un projet de ¢ttamu

Les mécanismes de suivi de « versions » succesdafcuments et I'annotation des
traductions permettent aussi d’avoir une commuiticaindirecte et transparente a travers
laquelle les traducteurs peuvent avoir des idéesesunterventions d’autres traducteurs sur
une partie des données.
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Conclusion

Nous avons présenté une nouvelle architecture éhwironnement collaboratif avec
lequel il serait possible d’améliorer les traduetiode documents multilingues de facon
incrémentale.

Au début, nous avons exposé un scénario selonllegtraduction est incrémentale et les
traductions sont disséminées partiellement a laevdCette stratégie est nouvelle par rapport a
celle suivie par les traducteurs professionnels} tks travaux ne sont disséminés qu’a la fin
des traductions.

Le suivi de versions et la communication par I'a@ation des traductions permettent aux
membres de communautés de se connecter entre edmnetion de themes précis et
d’échanger des connaissances pour l'organisatioprdgts et I'amélioration efficace des
traductions.

La technologie Wiki a été largement utilisée daes prototypage de BEYTrans.
L’environnement libre XWiki a été remodelé par ffimduction de nouvelles composantes
traductionnelles. D’un cété, nous avons compilédietionnaires libres (par exemple 180.000
entrées du dictionnaire Arabeyes) dont 'améliomtet la mise a jour sont faites a la Wiki.
D’'un autre coté, I'éditeur initial de documents Wik été remplacé par un éditeur
traductionnel dans lequel des fonctionnalités listigues ont été intégrées de facon
systématique.

Le premier prototype de BEYTrans permet aux traglust une meilleure organisation de
leurs projets traductionnels et une gestion eféades sessions des bénévoles.

Nous nous sommes concentré sur le prototypage etwilbnnement et sur les aides
linguistiques.
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Chapitre 5

Recyclage de documents multilingues sur le
Web

Introduction

Nous avons montré dans les chapitres précédentseedqieb peut étre exploité comme
une ressource linguistique a part entiére pourtifienles documents et les bisegments déja
traduits.

En ce qui concerne les documents, nous avoaspd@poseé et réalisé (en collaboration)
dans le cadre de QRLex le prototype QRselect ppuetyclage de paires de documents.
Nous I'avons multilinguisé pour le rendre beaucplys accessible aux autres communautés.
Dans le cadre de BEYTrans, nous l'avons aussi anéélsur le fond, en proposant et
implémentant des solutions au probleme de la détede correspondances traductionnelles
plus fines, au niveau des bisegments.

5.1 Unification du codage des caractéres en Unicode/UT&

5.1.1 Gestion unifiée de I'encodage

La détection de lI'encodage permet d’unifier et daitér correctement les textes
multilingues lors du recyclage. Ce traitement s f@esque par toutes les applications
informatiques. Pour une représentation internendtaitement correct, plusieurs standards ont
été développés, dont le but est de pouvoir reptésémjeu de caractéres d’'une ou plusieurs
langues. Par exemple, les standards « ISO 8856t k>_P1252 » sont utilisés pour coder le
jeu de caractéres francais, et les standards «8E89-5 », « CP1251 » et « CP 886 » pour
coder le jeu de caracteres cyrilliques.

Cependant, ces systémes de codage n'ont pas cespésdr de sérieux problemes.
Certains ont été constatés lors de I'échange deédmnsur les réseaux.

D’autre part, les données nécessitent parfois wreversion pour étre correctement
visualisées sur les machines non dotées du systBemeodage approprié. Les mémes
problemes sont apparus a propos de I'échange deefsade données a travers les réseaux. De
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plus, des standards comme « ISO 8859-1 » ne gguamt jeu de caracteres sur 8 bits, ce qui
permet de représenter 256 caracteres, or, il edietemilliers de caracteres qui doivent étre
représentés. C’est I'une des raisons pour lesquidlecodage UNICODE a été développé.
Nous utiliserons I'encodage UTF-8 d’Unicode.

Un systeme de codage correct permet de gérer @sdaliser correctement des données
multilingues (Figure 32), en particulier lorsqusilagit de les importer et de les gérer dans un
seul volume.

=1 Seurce_Japanese UTF-8.bxt
| JESAMPLEBL \Amtaed .Ah AEA A&7 Efz 01 Edh.Ad.A8 LA0,A5,. 48 LAe.hd A0 LAC L |
| JESAMPLEBZ%Ads LA™ AR C1 LAdLAE LAT.A0 LAY wASLATaA1,AH LAC j!
| JESAMPLESS N, Al Al Al 00 A0 A4 A7 01 Efz,Al 80,80 LAE AR A4 A0 A
EE“¥ ul;{ ”,E,f-j”ﬁ,u”ﬁ-r”ﬁé ”'3"1”'3"3' ”,E,ﬁ !!'E'G
| JESAMPLEB4AETTAATT A" EOOE* D LABuAG whT mblu[,A0,s0.08 LA0 LARLAG AL

(a) : Affichage incorrect

JESAMPLEDI® F{it A% B85 (= 89 % BML I DI FL e .

JESAMPLEDZERI % 0 & &t EH T O{FREEL

JESeMPLEG ¥ aaFE A A F OF BEA -l D F L B K OF LR
T Ao,

JESAMPLEMYE—®E 1= MRiT TF T SR Ao = =L

E-|-1-|-2-|-3-|-4-|-5-|-s-n-:-'-n-s-n--a-n-m-n-n-|-12-|-13-|-r_ﬁ

(b) : affichage correct

Figure 32 : Probléme de visualisation d0 & une misewlétection du codage

Il est donc nécessaire de détecter automatiqueteervdage du jeu de caracteres des
documents source pour avoir un traitement correcindié des textes durant le recyclage.
Nous avons unifié nos données en UTF-8 car ce atdrakst largement utilisé pour gérer les
données multilingues, et peut étre produit a I'aldenultiples outils disponibles sur le Web.

D’autres problémes se posent aussi lors de I'eaptor du Web. Des documents dans une
langue donnée peuvent étre codés differemmenexeanple, les documents japonais peuvent
étre codés en EUC-JP ou en SHIFT-JS. Il est doincopdial de détecter les langues et les
codages pour pouvoir traiter le texte correctensetiimporter dans la BD.

1.1.1 Détection de la langue source : documents homogenes

Nous avons utilisé le systtme SANDOH (Vo-Trung,20Ce systéme identifie dans un
document quelconque les zones « homogénes » de Haémee et de méme codage. Il
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transforme le document en UTF-8 et encadre chaguoe momogene par des balises indiquant
le couple <langue, codage> de cette zone.

Pour les textes hétérogénes, l'interface Web estilante :

“J Nouvelle page 3 - Microsoft Internet Explorer

Eichier  Edition  Affichage  Favors  Qutils 32

e N =
<= - = . @ (2] ol ] & (] R =4
Précédsets  Suivarts Andler  Actusiser  Démarags | Rechercher  Favoris Médis  Historiqus | Coomisr  lmpriress
Adresss [&] hitp:/ wwww-clips.imag. fr/geta/User/hung, vo-trung/id_langue/web_fr/indes. htm =] @0k | Liens =

IDENTIFICATION DE LA LANGUE ET DU CODAGE D'UN TEXTE
e .
EEE pngtish B W Francais T W

] m SEGMENTATION D'UN TEXTE HETEROGENE
Entrez un texte hétérogéne multilingue :

Texe: = entrez un texte & analyser

hAu commencement, Dieu créa les cieux et la terre.

Im Anfang schuf Gott die Hirmmel und die Erde. |

Identificurs actuels

In principio Dio cred il cielo & la terra.
Test des identfieurs 1 I hegynnelsen skapte Gud hirmmelen og Jjorden.

Registro da geneslogia de Jesus Cristo, filho de Dawvi, filho de
Abrafo.

En =l principio cred Dios los cielas v la tierra.

PomocaoBHe HMMoycs XpHMoTs, OoToMES JaBHIS, IOTOMES ABDasMs

Fichier: O choizsizsisez un fichier disponible

| Parcourir... I
Enwvoyer

Vous pouver mi'ermvoyver des courriers d Hurng. Vo-Trung@irag. fr
@ Démaner ||| & 51 @ ||| [Outil mulimedia po.. | B chapive-2 - Mi.. | &1Bible Gateway.. |[[ENouvelle p._. | |[L3ET =S 1o S 1546

Figure 33 : Exemple de I'interface d’analyse d’arté hétérogene par SANDOH

SANDOH analyse le texte et renvoie un texte stmécaivec des balises donnant le couple
<L, C> pour chaque zone homogeéne :

<Fr-cp1252>Au commencement, Dieu créa les cieux et la terre. <\Fr-cp1252>

<Ge-cpl252> Im Anfang schuf Gott die Himmel und die Erde. <\Ge-cp1252>

<It-cp1252> In principio Dio creo il cielo e la terra. <\It-cp1252>

<No-cp1252>| begynnelsen skapte Gud himmelen og jorden. <\No-cp1252>
<Po-cpl252>Registro da genealogia de Jesus Cristo, filho de Davi, filho de Abrado: <\Po-cp1252>
<Sp-cpl252> En el principio cred Dios los cielos y la tierra. <\Sp-cp1252>
<Ru-cp1251>Popocnosue Nucyca Xpucta, notomka [asuaa, notomka ABpaama<Ru-cpl251>

Ce résultat est visualisé aprés avoir convergsailtat en UTF-8.
1.1.2 Détection de la langue source : documents hétérogen

SANDOH est aussi capable de détecter les zonesobétées dans les documents
multilingues (Vo-Trung, 2004). Il a été évalué pae expérience sur un document contenant
11.000 phrases en 11 langues. Les résultats obsentigncourageants (Table 7).

129/270



Langue Codage Nb phrases testée Nb phrases exactesTaux exact
Anglais CP 1252 1000 998 99,80
Frangais UTF-8 1000 1000 100,00
Espagnol CP 1252 1000 990 99,00
Allemand CP 1252 1000 993 99,30
Portugais CP 1252 1000 995 99,50
Italien CP 1252 1000 990 99,00
Russe KOI-8 1000 1000 100,00
Vietnamien TCVN3 1000 900 90,00
Vietnamien UTF-8 1000 900 90,00
Vietnamien VNI 1000 850 85,00
Vietnamien VPS 1000 890 89,00

Table 7 : Evaluation de la performance de SANDOHusutexte hétérogéne

Ce systéme a été intégré dans nos outils pour géresicement la détection des UT (unités
de traduction) et les MT (mémoires de traductions).

5.1.2 Gestion des correspondances sources/cibles

La synchronisation entre les UT source et ciblegésfe dans des documents XML TMX
correspondant a un CT (compagnon de traductionsddgment source et ses traductions sont
enveloppés dans un élément XML TMX <tu>. Un <tumtent le segment source et ses
traductions, qui sont gérées par des éléments XMK &tuv>.

La synchronisation se fait par I'attribution d’wtentificateur unique a chaque UT, donc a
chaque élément <tu>. Ces identificateurs permettiemic de synchroniser les segments
(<tuv>) dans différentes langues correspondanteaméme UT (<tu>) .

La construction des bisegments <S,C> se fait @atuttion incrémentale collaborative.
Au début, il n'y a que les UT source dans le CTajait d’'une nouvelle traduction (un
segment cible) insére un nouvel élément <tuv> d@&kment <tu>. Un élément <tu> peut
contenir plusieurs éléments <tuv> (Figure 34).
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- <tuy xml:lang="en" >

<prop type="data:type">source=/prop=>

<prop type="ID">0:Human rights_MiseryInColombia=</prop=

<zeg=In early August 2006, while driving on the highway that
links the northern Colombian cities of Bucaramanga and Santa
Marta, a uniformed officer with a sidearm signaled for us to
pull over to the side of the road.«/seg=

</ftuy =

Figure 34 : Structure d’'un <tuv> dans le compagietraduction (CT)

Pour récupérer une UT, le systeme utilise son ifilexteur (ID) qui se compose du nom
de la communauté (ex : W3C), du nom du documerduetuméro d’ordre de I'UT dans le
document.

5.2 Prétraitement de documents déja traduitts

5.2.1 Segmentation multilingue

La segmentation est un probléme a part entiergithf et non résolu complétement pour
toutes les langues (Kraif, 2001). Nous avons dantraiter cette question, bien qu’elle soit
éloignée de notre theme principal de recherchecepaju’elle est nécessaire pour la
construction des MT et que les outils que nous svessayés n'étaient pas du tout
satisfaisants.

Comme nous voulons traiter beaucoup de languess meu pouvons pas envisager
d’utiliser une segmentation « experte » (a régtegi@ionnaires) pour chaque langue. Nous
nous sommes donc limité a I'exploitation de métlsosiatistiques basées sur les n-grammes
en utilisant I'outil « Linpipe », qui nous donnegassibilité d’apprentissage a base de corpus.
Les modéles de langues pour les langues européehneshinois existent déja. Dans nos
futurs travaux, nous souhaitons I'étendre verstdémuangues telles que I'arabe et le japonais.
Il faut en effet construire ou trouver des corposvenables pour cette tdche. Dans notre
environnement, deux niveaux de segmentation sargsséires pour le traitement de données
dans notre environnement : segmentation en pheasegmentation en mots.

2.1.1 Segmentation en mots

La plupart des méthodes existantes se basent siétéation des mots en utilisant des
symboles ou séparateurs. Les langues a écritumatatiqgue sont plus au moins faciles a
segmenter en mots : c’est facile pour toutes leguas de I'Europe mais difficile des langues
asiatiques comme le thai, le lao, le khmer, et mEmeetnamien (ou les blancs séparant les
sylabes et pas les mots). Certaines (thai, lagjtrpas non plus de séparateurs de phrases. Les
écritures utilisant des idéogrammes (chinois, jag)rposent le méme probléme (absence de
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séparateurs de mots), avec une difficulté supplémren due au grand nombre des
idéogrammes.

La tache n’est pas triviale, notamment a causeadles ambigus des séparateurs (comme
le blanc, I'apostrophe, le tiret, etc.). Leur prése est parfois arbitraire (par exemple, « parce
gue » et «lorsque ») et, malheureusement, n’impligpas une frontiere entre mots
« linguistiques » (ex: «aujourd’hui », «rendems », «pomme de terre », etc.). La
segmentation en mots dépend du dictionnaire moogigple utilisé et des stratégies choisies
pour le traitement des mots composeés (Ait-Mokhaaal, 2003).

Nous exploitons des modeéles de langue existanislpsegmentation des langues écrites
avec des séparateurs de mots typographiques.

Les langues écrites sans séparateurs de mots saitdds par des outils spécifiques. Il est
toutefois important de dire qu’il est impossiblegrer toutes les langues par des modeles de
langue, parce que ce processus nécessite la adimirpour chaque langue d’'un corpus
annoté. Nous nous sommes limité au japonais ehiaois jusqu’a présent.

2.1.2 Segmentation en phrases

Avant d’exposer les problémes liés a la segmemtagio « phrases », il faut donner une
définition de ce terme.

Selon (Ait-Mokhtaret al, 2003) :

« Une phrase est I'unité minimale de communication linguistique. Si on considére la phrase comme

une unité linguistique (suivie d'une pause importante), le probléme est alors de déterminer ces pauses
dans les textes. Elles sont généralement représentées par un point, mais aussi par les points de

suspension, le point d’'interrogation, le point d’exclamation, le point-virgule, le double point.»
Il écrit encore en faisant référence au Grévis883Lque :

« La virgule peut méme séparer des phrases, que nous appelons sous-phrases dans ce cas.

L'absence du point n'implique donc pas la continuité de ce qui est intuitivement appelé "phrase". »
De plus, ces signes de ponctuation peuvent marquesr simple coupure, ou

« discontinuité syntaxique », comme le montrenebesmples suivants :

(1) Jevais a la péche avec toi ! cria-t-il. (Colette)
(2) Le prochain rendez-vous de la section est préva rieai. Pour voter.
(Le Monde)

132/270



Cette analyse montre la difficulté que pose la sagation par les signes de ponctuation
qui peuvent ne donner qu’'une segmentation partielié correcte.

Le probléme est loin d'étre résolu completementrtosti pour la segmentation
multilingue. Les applications informatiques utilidg¢oujours une segmentation basée sur ces
signes de ponctuation. (Kraif, 2001) a proposé segmentation basée sur des regles
syntaxiques construites a la main, mais il s’esité aux cas de figure les plus fréquents. Il a
noté qu'’il peut étre nécessaire (pour certaingexde fournir un dictionnaire d’abréviations
ad hoc En se basant sur les signes de ponctuatiomifish défini les régles suivantes :

- Phrases = (Mots Séparateurs (Séparateurs)*)* DreMuds point espace Maj |
(Mots Séparateurs (Séparateurs)*)* SymbolesTermxinau

- Séparateurs = {espace, virgule, point d’exclamatipmint d’interrogation, tiret,
guillemets, parentheses}.

(Un mot = toute suite maximale de caracteres néeoant pas de séparateur.)

- DerniersMots = Mots a I'exception des abréviatiget., cf., pp., MM.) et des
mots d’une lettre.

Notons qu’il existe beaucoup d’algorithmes implétdsndans des applications diverses
offrant la segmentation par les signes de ponctoati

Par exemple, nous avons expérimenté l'outil « Ormieggoutil gratuit d’'aide a la
traduction) pour tester I'efficacité de la segméntadans un contexte traductionnel. L’outil
produit beaucoup de segments incorrects et échewantdes abréviations comme « Mr. » ou
méme les adresses de courriel. Par exemple, umssadk prenom.nom@domaine.fr » est
segmentée en « prenom » « nom@domaine » « fr e gpre « OmegaT » traite de facon
statique les phrases en se basant sur des sidirgs dd'avance en ne prenant pas en compte
les items précédents et suivants pour savoir st tefin d’'un segment.

2.1.3 Méthode de segmentation (heuristique et semi-autortigue)

Il y a une autre méthode de segmentation propoaée(@arpenter, 2006) et implémentée
dans l'outil LingPipe (LingPipe, 2006).

Cette méthode identifie les frontieres des segm@nisdes phrases) en se basant sur la
détection des items suivants et précédents d'un itandidat a partir d’'un ensemble de
séquences extraites a priori d’'une phrase. Siem st jugé étre une frontiere dans une
séquence, alors la frontiere de la phrase estelirdk I'avant-dernier caractere de I'item. Pour
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gu’un item délimite la « fin » d’une phrase, il iétre un élément de I'ensemble des items de
ponctuation tels que le point « . », le point démbgation « ? », etc. Il doit aussi étre suivi par
une espace et l'item suivant doit étre un «iteme» début d’'une nouvelle phrase (par

exemple, un « item » avec une majuscule initiale).

Les phrases contenant des abréviations telles ¢lre Smith » sont problématiques parce
gu’un modele de phrase simpliste traitera le pdamts « Mr. » comme un ited€limitant. En
effet, il est nécessaire alors de vérifier literdnpltieme et de rejeter les abréviations
communes. Le modeéle de phrases adopté est baseéisuypes d’item :

Pour illustrer ce modéle, nous prenons I'exempieast :
| saw Mr. Smith.

Ou les items dans cette pharese sont : (D) @) «saw » (3) «Mr » (4) «. » (5) «Smith »
(6) «. »

= Les arréts possibles : ce sont les items qui peLdtem pris comme
fin de phrase (par exemple « . », «? », «! ») adans 'exemple,
les items 4 et 6

» Les « pénultiemes impossibles » : ce sont les igonsie sont pas
des items « pénultiéemes » dans les phrases. Cetnbles contient
typiguement des abréviations ou des acronymes.re a I'item
4 («.»), appelé le «dernier ». Le « pénultiemest I'item 3
(« Mr ») et 'antépénultieme est I'item 2 (« saw »)

» Les débuts impossibles : ce sont les items quienegnt pas étre en
début de phrase. Cet ensemble inclut typiguemsntdeacteres de
ponctuation qui doivent étre attachés a ce quigu€ccomme les
guillemets (par exemple « » », «’ », « } », etc.)

Selon (Carpenter, 2006), il y a aussi deux criteugsdéterminent les aspects de la détection
des frontieres d’'une phrase :

= Frontiéere finale forcée : il est possible de prenain item final dans
n'importe quelle entrée comme un délimiteur d'uheage, dans le
cas ou non d’un possible item d’arrét.

= Parentheses équilibrées: si les parenthéses samérajement
équilibrées, alors tant qu'il y a des parenthesegamtes qui ne
sont pas fermées, la phrase en cours ne doit paseémninée. Les
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crochets carrés («[ », «]») et les parenthesds{ « ) ») sont
equilibrés séparément, autrement dit, un couplerdehets ne doit
pas fermer une parenthése ouvrante et vice vemsanadéle a
construire ne prend volontairement pas en chargeéeenthéses
imbriquées. C’est-a-dire que la premiere parenthfsenante
suivant n'importe quel nombre de parentheses otesaferme
toutes les parenthéses et n'importe quelle parsetiférmante
suivante «)» ou crochet «]» est tout simplemenetég. Cette
approche évite au segmenteur d’étre piégé si legeraiés d’'une
séquence de parenthéses (crochets ou accolades) nsan
équilibrées.

Cette méthode de segmentation a été implémentée |danil « LingPipe » qui intégre
aussi des méthodes d’apprentissage basées surgiammes et la création de modéles de
langage. Il est possible de l'utiliser pour I'apmpiissage de la segmentation de toutes les
langues que nous traitons. Pour cela, il faut pegpdes corpus d’apprentissage pour chaque

langue.

Dans notre cas, nous limitons la segmentation pongs, au chinois et a l'arabe, car le
paquetage de I'outil offre des corpus d’apprentjesdeja préparés. En ce qui concerne les
langues européennes principales (anglais, frangalgen, etc.), I'outil est déja entrainé et
effectue la segmentation des textes dans ces lanfletons cependant qu’il ne s’applique
gu’a du texte brut, pas a du html par exemple.

Le choix de cet outil est justifié par son exteiiséda d’autres langues. Nous combinons
dans notre environnement cette approche avecdi@dde traductions qui, selon les besoins,
offre la possibilité de produire facilement en maod#laboratif des corpus annotés pour
'apprentissage de nouvelles langues (la créatitlalmrative de corpus est détaillée dans la
troisieme partie).

Les segments générés par l'approche ci-dessus sitéoeésdans certains cas des
améliorations par intervention humaine. C’est paorgnotre environnement integre dans
I'éditeur des possibilités pour améliorer la segmaton (division, fusion, suppression de
cellules, etc.). Les segments correctement segsesagt stockés dans le compagnon de
traduction (CT).

2.1.4 Gestion des segments : le concept de compagnon keltiction

Le compagnon de traduction (CT) est la structurplla importante dans la gestion des
documents en UT et des MT dans BEYTrans.
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Un « CT » est un document en format XML « TMX » (Translation Memory eXchange)
dans lequel sont stockées les UT extraites d'un document source. Le « CT » est le
compagnon du document source tout au long de sa traduction ; il évolue au fur et a
mesure que la traduction progresse. Une UT peut étre mise a jour, ajoutée ou
supprimée. Cette structure est le support dans lequel les paires de segments <source,
cible> sont gérées. A chaque document source est donc associé un CT.

Les nouvelles traductions sont ajoutées a cettietstie dans une position permettant leur
synchronisation avec la source.

<7?xml version="1.0" encoding="UTF-3" 7=
- «tmx version="1.0"=>
<header creationtoolversion="1.0.0" datatype="text" segtype="sentence"
adrminlang="EN-US" srclang="en" o-tmf="unknow" creationtool="BEYTrans" /=
- <hody =
- =<tu=
- =tuy zmlilang="en"=
<prop type="data:type"=source</prop=>
<prop type="ID">0:Human rights.MiseryInColombia</prop=
<zeg=In early August 2006, while driving on the highway that
links the northern Colombian cities of Bucaramanga and Santa
Marta, a uniformed officer with a sidearm signaled for us to
pull over to the side of the road.</seg>
<ty
- <tuw xml:lang="ar"=
<prop type="data:type"=target</prop=
<prop type="ID">0:Human rights.MiseryInColombia=/prop=
<seg f=
<Mty
- <tuy xml:lang="fr"=
<prop type="data:type"=target=/prop=
<prop type="ID"=0:Human rights.MiseryInColombia</prop=
<seg =
<Mty =
- <tuy xml:lang="jp"=
<prop type="data:type"=target=/prop=
<prop type="ID"=0:Human rights.MiseryInColombia</prop=
<seg>-2006F8H LA, AOYEFESOBT Fh>v A48 FI3%ER
AR ER TESTLELE. HREF AT ES ISEREICE ST

BHILHLE SFTESEEITEE, </fseg>
<ty
- <tuy xml:lang="sp"=
<prop type="data:type"=target=/prop=
<prop type="ID">0:Human rights.MiseryInColombia=/prop=
<seg f=
<ty
<At

Figure 35 : Structuration des segments dans un agngm de traduction

Le standard TMX a été complétement utilisé (LiS208). De plus, il a été étendu pour
ajouter d’autres informations concernant les w@idsirs, les droits d’accés aux données, etc.
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Ces nouvelles modifications seront détaillées dartsoisiéme partie ou nous traiterons des
données beaucoup plus complexes et volumineusesrcamt les corpus destinés a la TA.

5.2.2 Construction de la mémoire de traductions
2.2.1 Adaptation du standard TMX

Le standard TMX (Translation Memory Exchange) eststandard développé par le
consortium LISA dans le but d’offrir une structurempatible a tous les outils d’aide a la
traduction et pour éviter que les traducteurs réerr plusieurs formats incompatibles. |
permet entre autres de gérer des traductions nadgtges segments source. Le standard TMX
est utilisé par la majorité des outils d’aide atdaduction (Trados, 2005) (Similis, 2005)
(DéjaVvu, 2007). Il présente les avantages suivants

= Echange des MT : l'avantage le plus évident de Tt de
pouvoir échanger des MT entre outils et experts dingy sans
devoir a chaque fois développer de nouveaux il
(transformations de formats).

<p>The hig<brblack</bh>cat</p>
<prLe gros chat<brnoir</b></p>

Figure 36 :Un code HTML source — a transformer en TMX

= Liberté de choix : les experts ont plus de libgrbér choisir leurs
systemes, cela leur assure de ne pas étre dépgmiabloqués sur
un outil particulier.

= Portabilité : ce standard est bien défini. Il perawex développeurs
d’ajouter des fonctionnalités en les implémentanfaton portable
et indépendante des formats originaux.

La Figure 36 montre deux énoncés dans leur fornfdllH La transformation en TMX
met les segments textuels entre les baligegtranslation unit version), elles-mémes placées
entre les balises (translation unit) (Figure 37).
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- <body=
- <t twd="0001"=
- <tuv x1al:lang="EM-TT=">
- ﬂiseg?}
The big
<hpt 1d="1" x="1"><b>=</hpt>
black
<ept 1Wd="1"></b><fept>
cat
=iseg>
<ftuv=
<ftu>
- =tuv xml:lang="FE">
- {Cseg}
Le gros chat
=hpt id="1" x="1"><=b==/hpt=
nolr
Zept 1d="1"></b><fept>
<fseg=
=ftuv=>
<fbody=

Figure 37 Transformation du code HTML ci-dessus en TMX

2.2.2 Import des UT de communautés spécifiques

Dans BEYTrans, le processus de recyclage se faiede facons différentes :
1. parrecyclage de «tout » le Web,
2. par le recyclage de sites « amis ».

Dans cette section, nous ne nous intéressons delaieme type de recyclage, c’est-a-dire au
recyclage de « sites amis ».

Le systeme QRselect a été amélioré pour permettreclclage d’'un « domaine Web » bien
déterminé (par exemple, PaxHumana). La méthodeaelage est la suivante.
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CT:XML Document source®
‘ ar, en, fr, etg. .

Editeur 4{ Segmentation : Amélioration J L Interaction
humaine
/
[ Segmentation ] )
A
Segmentation par _
langue [ Conversion de codage ]
7} > Processus
automatiques

)

Détection de langues et codage ]

A

Document j
source

Figure 38 Processus d’'import et de segmentation

Le systéme recoit en entrée un domaine Web. ligpardoutes les pages Web accessibles
de ce domaine pour y chercher des paires de dodsr{surce/cible). Une fois une paire de
documents identifiée, elle est passée a l'aligreBGitZA++ » pour construire des paires d’UT
(unités de traduction). A la fin, les paires d’Udhscompilées dans la mémoire de traductions
dans un CT.

2.2.3 Fonctionnalités utiles

Les fonctionnalités de la construction de ressauticguistiques par recyclage ainsi que
'exploitation d’autres ressources dictionnairiqueivent étre complétées par des
fonctionnalités additionnelles telles que la vigation des données et le réglage de
linterface. Dans BEYTrans, nous avons développgé fenctionnalités additionnelles
suivantes :

» Visualisation: les UT sont présentées aux tradustesous un
format « paralléle ». Les traductions se font deegment par
segment. Cela favorise la traduction incrémentalés traducteurs
peuvent travailler sur des segments différents @mentemps.

= Correction de la segmentation : la correction desues détectées a
ce niveau est possible. Sous I'éditeur, on peut :
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= diviser des cellules,
= fusionner des cellules,

= multi-sélectionner plusieurs cellules (UT) pour lkgpeer une
fonctionnalité commune (suppression, fusion, etc.).

= voir les contextes: les UT recyclées sont préssntdans le
contexte de leur apparition dans le document.

Ces fonctionnalités sont utiles et pas trés diffcia réaliser. Dans la section suivante,
nous aborderons le probléme bien plus difficileeltyclage de données traductionnelles.

5.3 Recherche de données traductionnelles dans BEYTrans

Le recyclage de traductions existant sur le Welmperde compenser le fait que la MT
d’'une communauté est initialement vide, et d’acgetléa croissance, puisqu’'on y met aussi
bien les résultats des traductions faites sutdeggie des traductions faites ailleurs.

Notre méthode de recyclage adopte le principe getemes STRAND et QRselect : nous
recherchons d’abord des paires de documents paohot et par un calcul de taux de
proximité. Ensuite, nous déterminons les bisegmgmds une méthode d'alignement
(utilisation de GIZA++).

Nous « multilinguisons » QRselect en intégrant iplws dictionnaires. Le résultat est
assez bon, comme le montrent nos expériences @tdasations que nous avons faites.

5.3.1 Multilinguisation de QRselect

Pour le calcul des équivalences lexicales entrpdegs de documents, QRselect utilise un
dictionnaire bilingue. La premiére version de libekploite le dictionnaire « Eijiro » (30 000
entrées) pour détecter les paires de documentsaissiigponais. L’extension a d’autres
langues nécessite donc l'introduction de nouveauakodnaires libres et la localisation de
l'interface utilisateur.

Comme il s’agit du recyclage pour l'aide aux traducs bénévoles, nous souhaitons
sélectionner des dictionnaires disponibles libretnsen certains sites de traduction bénévole.

Bien que nous visions a terme une multilinguisatiés généerale de QRselect, nous nous
sommes jusqu’ici limité aux couples de langues a@sgirabe et anglais-francais, faute de
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moyens et de temps (cela nécessite des personmesissant ces couples de langues). Mais
I'outil reste ouvert a I'intégration d’autres laregu

La multilinguisation de QRselect est faite a troiveaux : import de dictionnaire,
transformation en format Eijiro, et définition dests réserves.

3.1.1 Sélection et import de nouveaux dictionnaires

Pour adapter QRselect a un coupjeLk, il faut disposer d’'un dictionnaireiL,.

Est-il vraiment possible de multilinguiser QRseldans toutes les langues ? En théorie
oui, en pratique pas encore.

Primo, il est difficile de trouver des dictionnaredans toutes les langues, en particulier
ceux qui correspondent aux besoins des tradudbémeévoles.

Secundo, il est possible d'ouvrir 'environnemenix éraducteurs pour leur permettre
d’'importer ou de créer de nouveaux dictionnairesisMune phase de prétraitement et de
préparation est nécessaire. Si elle pouvait étite faorrectement, alors il serait possible
théoriquement de faire le recyclage dans toutelalegies. Cela dit, une fois un dictionnaire
importé dans la BD du systeme, il ne reste alora gefinir si nécessaire des balises ou
etiquettes spécifiques pour les nouvelles langues.

Le premier dictionnaire que nous avons traité ekticde la communauté « Arabeyes ». Le
deuxiéme est un dictionnaire de la communauté rdhtdozilla » qui travaille sur la
traduction de documents techniques et la locatisates logiciels de la suite Mozilla.

(a) msgid "Annotation"

MSgstr "udlac Giad ¢ Glided dpdar”
(b) msgid "Antialiasing"

msgstr "ol 2 3"

Figure 39 : Structure des entrées du dictionnakeakeyes »

= Dictionnaire technique d’Arabeyes : ce dictionnaiomtient 18 000
entrées anglais-arabe. C’est un des plus grandsordiaires,
comparé avec les dictionnaires d'autres communautés
localisation/traduction de logiciels et de systenidses (par
exemple, FrenchMozilla). Il est disponible en fatm po », ce qui
le rend facilement manipulable par les outils kbreels que
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Les mots vedette sont identifiés par les balisesgid » qui sont propres au format « po ».
Les traductions sont récupérables par les balisesgstr ». Dans le cas de traductions

« poedit »51, et il est maintenu sous un Wiki erdenoollaboratif
par plusieurs dizaines de bénévoles.

multiples, elles sont séparées par des virgulesin® dans &ilse @alad ¢ Glilad dulald >
associé au mot vedette « Annotation ».

Dictionnaire technique FrenchMozilla: ce dictiomeaa été
récupéré a partir du site de francisation de letgcilibres du
progiciel Mozilla. Il contient 465 entrées angléiancais
consacreées totalement au domaine technique infaueatBien que
sa taille soit restreinte, nous l'avons choisi poaider la
communauté francophone de localisation a identiégtraductions
techniques existantes. Ce dictionnaire existe starsne de
document HTML (cf. Les documents a traduire soghoisés dans
un arbre CVS (Concurrent Versions System) ou lesich@nts sont
répertoriés avec les informations qu’ils contiertnées traducteurs
doivent savoir comment exploiter ce type de senairversion
(récupération, mise a jour, etc.) pour envoyer edupérer les
documents a traduire.

Ressources linguistiques, p. 13 : Figure 2). Nousns récupéré
toutes les pages, les avons prétraitées, puis alors facilement
compilé leur contenu en XLD.

Mots vedettes Traduction Note
Access key Clé d'acces usage
Account Compte tacite
Active character codings Jeux de caractéres actifs
Address bar Barre d'adresse revoir

Table 8 : Quelques entrées du dictionnaire « Fiidioaiila »

Le prétraitement de FrenchMozilla a été fait malenetnt car la structure des entrées

n’était pas homogene.

Les «notes » donnent aux traducteurs une idée l'swat de traduction de
termes (FrenchMozilla, 2005) :

Figé : un choix a été fait et approuvé.

*L L'un des outils libres les plus utilisés par leaducteurs/localiseurs de logiciels et systémesdibLes
messages et chaines a traduire sont généralemmepilés dans des fichiers « po ».
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=  Quvert: aucun choix n'a été fait et le débat est ouvert.

= Deébattu: la traduction a été discutée, mais aucun cheixs'est
dégagé.

= Tacite: le terme n’a été I'objet d’aucune discussionuflle monde
semble d'accord.

= Revoir: le terme n'a été I'objet d’aucune discussion,isma la
relecture, le choix semble incertain, voire douteux

» Usage: la traduction semble étre liée a un contextéqaier, ou il
s'agit d'une erreur d'interprétation.

Tous les termes du dictionnaire ont été gardésjraterme n’a été privilégié par rapport
aux notes des traducteurs. D’autres prétraitemeatd expliqués dans la sous-section
suivante.

3.1.2 Transformation en format d’« Eijiro »

Tous les dictionnaires ont été importés dans le en8ohéma que celui du dictionnaire
« Eijiro » dans la BD. L'une des raisons princigat®nsiste a éviter de reprogrammer ou de
modifier des modules de QRselect. Par exemplesdprphase de prétraitement, I'entrée (a)
(Figure 39) aura le format :

« Annotation Audad il Bl ddls »
Cette phase est suivie d’'une phase de transformaéiaictionnaires en format XLD.

3.1.3 Définitions de mots réservés

Chaque nouveau dictionnaire doit étre accompagoé@ dnsemble de nouveaux mots
réserves (étiquettes ou balises). Cet ensemblatiéstpour la détection des « ancres » qui
orientent la recherche vers la source de la tramuct

Deux ensembles ont été définis « manuellement esapwvoir analysé les sites de
traduction des communautés correspondant aux dldangues anglais-arabe et anglais-
francais : W3C (anglais-arabe) et (anglais-fran¢c@axhumana (anglais-francais), Arabeyes
(anglais-arabe), efé.

2 Notons que certaines communautés ne mettent pasre’ mais indiquent la source par des liens HREF e
IMG (HTML). Cela dit que les documents sources ot pas référenciés par des textes.
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Pour avoir plus de souplesse et de robustesse tdiegraecyclage et la recherche des
ancres, nous avons fait en sorte que ces deux btesesoient extensibles directement par les
traducteurs et que linterface de QRselect soittimgue. Pour rendre cela possible, nous
avons amélioré l'interface de QRselect.

MRAA (anglais-arabe) = {(traduction) %3, (anglais) 4>, (source) L,r=s, (SOUrce)
Ja¥l, (source) a><l), (informations) Jua!, (anglais) english}>.

MRAF (anglais-francais) = {anglais, source, original, destination, news, translation,
référence}.”

Nous avons multilingualisé I'interface en arabanfrais, anglais et japonais (une tache
nécessaire pour les communautés bilingues) (Figd)e Ensuite, nous avons ajouté un
module d’'import de nouveaux dictionnaires.

D’un autre c6té, nous avons ajouté une liste awex fdnctionnalités dynamiques : les
traducteurs peuvent introduire de nouveaux moexvés par des ajouts, des mises a jour ou
des suppressions. La Figure 41 illustre une ligrachique de mots réservés pour la langue
arabe.

QRselect devient alors beaucoup plus souple etrigéeé L'ajout dynamique de
nouveaux dictionnaires permet théoriquement d'elignvironnement a toutes les langues.
Les traducteurs n’ont pas non plus besoin de pdranié recyclage.

>3 La source en arabe a plusieurs traductions pessibl
> MRAA : mots réservés anglais-arabe, MRAF : moseréés anglais-francais.
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Figure 40 : Localisation de QRselect en Arabe (Q&R$2)
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Figure 41 : Liste extensible de mots réserves.

En effet, le choix d’'une langue disponible dansetérface ou d’'un dictionnaire bilingue
permet de sélectionner automatiquement I'ensemblemadts réservés et les parametres
internes : encodage des pages, méthode de segmentat.

La Figure 42 illustre ces modifications.

La partie supérieure (A) de I'interface permethamgement de la langue de l'interface.

Les mots réservés sont modifiables dans la zoneBl) est possible d’éditer chagque mot
dans sa propre cellule.

La zone (C) contient les informations de configrate recyclage (introduction de mots-
clés «z 1 > 7 J# 3K » et sélection manuelle d’un dictionnaire).
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Figure 42 : Nouvelle interface de QRselect

Enfin, la zone (D) affiche les résultats de recgelaous forme d’'une grille : ID, URL
(+information : titre, encodage, etc.) de la cibl&L de la source, information de débogage
(affichage des paires non pertinentes), taux deiqité (I'algorithme complet et la méthode
de calcul sont présentés dans la sous-sectionrge)jva

Techniquement, les parametres de recyclage soolyésven UTF-8 au serveur a travers
une requéteHTTPRequesh l'aide d’'une APIAjax Le serveur les extrait a I'aide d’une
« Servlet » qui, a son tour, appelle le robot dgekge qui détecte les paires candidates et
renvoie une liste d’'URL de documents.

3.1.4 Nouvel algorithme de recyclage de documents

L’algorithme implémenté dans la premiére version Q®select (cfMéthode de
recyclage p. 95) ne permet de recycler que les paires dmirdents du couple anglais-
japonais, et les mots-réservés sont codés en dsrld@ode.

La nouvelle version de QRselect implémente un nicalgerithme qui prend en charge les
nouvelles données de multilinguisation telles esedictionnaires, les mots réservés, etc.
(Figure 43). L’algorithme recoit en entrée uneelide mots réservés, une liste de mots-clés, et
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un nom d’un dictionnaire. Pour décider si une pagepertinente, la fonction « Prox » calcule
une valeur de proximité en prenant les mots comeseitéms de base pour la comparaison.
Cette proximité est aussi utilisée pour calculex ldistance de Jaccard » qui permet d’avoir
une idée sur la similarité entre les documents,(IL869). Les formules de calcul de proximité
et de distance de Jaccard sont :

Taille(Itams(cs) n Items(cs))

Proximitéts cs.)=
FOXIMITERS, €%)= Taille(items(cs) O Items(cs))

(Equation 2)

Distance(s, s, )=1- Proximité€s, cs,) (Equation 3)
(si la distance = 0 alors la coincidence est parfainon elle prend la valeur 1)

Algorithme

/I mc : liste de mots-clés, mr : liste des motgnéss, nameDico : nom du dictionnaire.
FonctionpairesDetection( cw, mr, nomDico, seuil )
// Détection de documents source correspondaniigtéa« mc ».
listeURL_1« webCollection mc);
pouri allant de0 aTaille( listeURL_1 ) faire
C1 « html2text( listeURL_1][i] );
I/l Détection des ancres dans les pages.cibl

listeURL_2— ancresDetectiorf mr,listeURL_1][i] );

pourj allant de0 aTaille( listeURL_2 ) faire
/! Extraction de contenu textuel.

C2— htmi2text ( listeURL_2[j] );
/I Calcul de la proximité avec la métaate Jaccard.
P— Prox( nameDico, C1, C2);
/I si la proximité est suffisante, &ine est sélectionnée.
si P > = seuil alors
/I Ajout & la liste de paires candida
liste_ Paires- liste_Paires + paire( listeURL_1][i], listeURL_2Jj]
fsi
fpour

fpour
returnlist_candidate;
ffonction

Figure 43 : Nouvel algorithme de QRselect

Si cette valeur est acceptable, c’est-a-dire sapggia un certain seuil, les URL des deux
documents sont sauvegardées dans une liste app&ita« list_candidate ». Techniquement,
cette liste est structurée en format XML et estildatent interprétable par la grille de
I'interface de QRselect (Figure 42, zone D) (DHTAMrid, 2007).
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Exemple :

<?xml ... ?> <rows> <row id="0"> <cell> id </cell> <cell> URL Cible </cell> <cell> URL
source </cell> <cell> taux de proximité </cell> </row> ... </rows>.

5.3.2 Expérience et évaluation
3.2.1 Le cas des paires anglais-japonais

Une premiere expérience du systeme a été faite gmurévaluation sur une liste de 33
mots-clés japonais. Cette liste est fournie parxdéaducteurs et deux évaluateurs
professionnels regroupant cing catégories : la @ugraphique ou les pays, affaires, droit,
culture et sport, informatique, autres.

Le nombre de documents cibles a extraire a etédfix@0 pages, ce qui signifie que, pour
chaque mot-clé, le systéeme ne détecte qu’'un nomdsteeint de documents dépendant en
premier de la capacité de vérification par les uchers des URL fourniés. Pour la
recherche, le moteur « YahooJapan » a été utiléepqu’il offre plus d’instances de
recherche par jour que « Google ».

La pertinence d'une paire de documents est défnitaide d'un seuil égal a 0,1
(cf. (Equationl, p. 97).

Les résultats d’évaluation sont donnés en termgséigsion et de rappel.

La Table 9 montre les résultats d’évaluation ;ligses correspondent aux 33 mots-clés
utilisés durant la recherche des paires. En ce cguicerne les métriques, la notation
suivante est utilisée pour évaluer les différentdggories des paires détectées.

A : nombre total de pages produit par QRselect.

= T: nombre de paires formées d’'un document japomrhisiu
document anglais source.

= C: paires candidates produites par QRselect. Btlasdivisées en :
= CY : paires correctes.

= CE: paires incorrectes.

% Ce nombre a été fixé aprés avoir consulté unezqirie de traducteurs bénévoles. La plupart d’esire
confirme qu'ils vérifient moins de 100 URL lors d'& recherche sur le Web.
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M : les paires manquantes (silence). C'est le aafRselect ne
détecte pas un document japonais traduction d’'aardent anglais,
alors que les deux existent sur le Web. Cet ensegdtlaussi divisé
en deux sous-ensembles :

= MH : la page source existe en HTML ou en formaiséal

= Ml : la page cible ne contient pas de lien verpdge source, ou la
page source n’est plus accessible par ce lien.

= N :le nombre de pages japonaises détectées comsnteadiuctions
incorrectes

P : précision = CY/C

R :rappel = CY/T

| Keyword set A T|C CYCE|IM MH MI| N P R

(a) Colombia 92 1 1 0 1 2 1 1 89 0 0

(a) Colombia, drug 58 25 17 17 0 11 8 |3 30 1 0,68

(a) Colombia, Uribe 32 20 19 19 0 1 1 0 12 1 0,95

(a) Venezuela 95 3 1 1 ( 3 2 1 9o 1 0,33

(&) Venezuela, Chavez 81 3 3 3 |0 O 0O |0 8 1 1

(a) Falluja 97 14, 3 3 0O 19 11 8 75 1 0,21

(a) Falluja, Aljazeera %6 31 7 4 3 29 27 (2 60 0,57 301

(a) Baghdad, resistance 98 36 17 17 |0 20 19| 1 |61 1 0,47

(b) Abu Graib, human | 97 26| 14 7 7| 19 19 64 0,5 0,27
right

(b) Separation wall 93 11 6 3 3 12 8 |4 15 0,5 0,27

(b) Chomsky, Iraq, 96 14| 9 9 0| 7 5 2 80 1 0,64
invasion

(b) Katrina, Hispanic 93 4| 21 1 20 3 3 0 §9 0,05 0,25

(b) China, censorship 98 3D 12 12 |0 20 18 |2 66 1 0,4

(b) Sellafield, BNG 93 8 1 1 0o 12 7 5 80 1 0,125

(b) Said, Arafat, 52 9| 8 7 1| 5 2 3 38 0,88 0,78
Zionism

(b) Catholic, 94 9| 6 4 2| 6 5 1 82 0,67 0,44
contraception

(b) Veteran, suicide 91 3 4 1 3 4 2 2 83 0,25 0,33

(c) Torvalds 97 40, 4 4 0O 36 36 O 5y 1 01

(c) Stallman 94 17| 13 10 3 7 7 % 0,77 0,59

(c) Napster, file 97 52| 31 31 O0f 22 21 1 44 1 0,60
exchange

(c) Halloween document 79 2 5 0 5| 7 2 5 67 0 0

(©)

Linux, developing 93 13| 15 10 5| 4 3 1 0,74 0,67
countries

(c) Google, library,scan 96 16 2 1 @ 15 15 |0 V9 05 60,0

(d) Free culture 94 25 6 4 2 21 21 |0 @7 0,67 0,16

(d) Krugman, column 97 1§ 22 7 15 10 8 |2 65 0,32 0,47

(d) Seattle Post, 94 36| 1 1 0| 40 35 § 53 1 0,028
Mariners
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(d) China, Football 99 113 1 1 O 17 10 |7 81 1 0,09

(d) Shunsuke, local, 87 0 0O 0 o0 O 0 0 87 - -
media -

(d) F1,interview,driver| 99 62 1 1 0 64 61 (3 34 1 0,02

(d) Ghilbi, export 63 1 0O 0 0 2 1 1 61 - 0

(d) Hollywood, star, 97 1 1 1 0| O 0 0 96 1 1
article

(e) Nablus report 100 23 11 10 [ 23 13 |[1®6 0,91 0,43

(e) John Pilger 95 26 19 18 1 10 8 |2 66 0,95 0,69

2936 587|281 208 73| 451 379 72(2204| 0,74 0,35

Table 9 : Résultats d’évaluation du systeme QRtalesr 33 mots clés

Cette expérience montre des résultats avec unssimreéde 0,74 et un rappel de 0,35. Bien
gue les paires obtenues soient utiles aux tradiscttypermettent d’économiser énormément
d’effort par rapport aux moteurs de recherche tgle « Google » ou « YahooJapan », la
performance du systéme reste modeste. Les causegpales sont les paires obtenues dans
CE (incorrectes) et MH.

En effet, les paires de documents incorrectes pedtee divisées en deux catégories :

- les pages japonaises ne sont pas des traductioasna@uent des liens vers
des pages anglaises contenant des informationg ontenu recherché. Le
nombre de paires causant cette situation a étéfidedtans 67 cas.

- les pages japonaises sont des traductions, maigstéme traverse des liens
erronés pour obtenir la source. 6 cas de ce genrété identifiés au cours de
'analyse des résultats obtenus.

Les paires existantes non trouvées peuvent aussiaétleur tour divisées en deux
catégories :

- le lien n'a pas été détecté par le systeme pareel'qncre du document
original ne contient pas I'un des mots réservéss&ltt a produit 187 cas
dans cette catégorie.

- Le systéme a détecté une page originale par une anorecte mais, dans la
phase de calcul, le document a été rejeté camole sca pas été suffisant. Ce
manque a été identifié dans 192 cas. Cela est dicigalement aux
mauvaises transformations faites par le dictiomnaiEijiro ».
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En résumé, les erreurs et les manques sont caaisésip facteurs :
(i) une mauvaise détection des ancres,
(i) une mauvaise extraction du texte des zones balistes
(iif) une mauvaise transformation par le dictiomaai

Si les deux premiers facteurs peuvent étre surradetghniquement, le dernier peut étre
surmonté socialement en promouvant l'implication les contributions des traducteurs
bénévoles. Si les traducteurs se rendent compieddite du recyclage, alors ils fourniront des
« liens » correcte vers les pages anglaises source.

Pour confirmer cela, nous avons consulté 9 tradustbénévoles. 8 d’entre eux ont
accepté de changer leur méthode de disséminat®rraiductions en incluant dans chaque
page traduite un lien vers la page anglaise soGrtmducteurs ont confirmé gu’ils voulaient
changer leurs traductions déja disséminées en deslant conformes au mode de
fonctionnement de QRselect. Dans le futur, si m#ributions des traducteurs évoluent dans
ce sens, alors les 187 paires manquantes (a causwmque des ancres) seront détectées
comme des paires pertinentes.

Ce systeme est en amélioration continue, danstldéosurmonter les problémes confrontés et
d’augmenter la performance générale du recyclage.

5.3.3 Identification de traductions mutuelles : le cas dg bisegments

Les traducteurs peuvent recevoir des propositiqrertir de 'ensemble des segments déja
stockés. Bien que ces suggestions soient utiléd Tlame peut répondre que par des segments
existants. Pour surmonter l'insuffisance des resssulinguistiques, nous voulions étendre
les suggestions vers des ressources plus voluneéseosmme le Web. Ce besoin a déja été
ressenti a travers les besoins des traducteursydéséqui ont souvent recours au Web pour
trouver des traductions des expressions déja tesdui

Nous proposons I'hypothése que la traduction degmeent source (3.;) peut avoir une
traduction de bonne qualité et cohérente sur le.Web

Si la méthode de recyclage proposée dans QRsetécQRselect: recyclage de
documents déja traduitp. 95) utilise un dictionnaire bilingue pour dd#tF les
correspondances dictionnairiques (traduction moin@t) et une formule de calcul de
proximité, alors le recyclage de bisegments dotectér des correspondances entre les
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composants des segments (mots) et une similarité &nchaine source (a traduire) et une
chaine cible.

Mais cette fois-ci, nous souhaitons proposer uterradtive, car la méthode basée sur
I'utilisation des dictionnaires est figée. Pour rpettre la recherche de bisegments dans
plusieurs langues, et exploiter les services degfauits, nous adaptons l'utilisation de la
TA. Cela nous permet de surmonter deux probléemesapgaort a la méthode de recyclage de
documents :

= FEviter les taches de prétraitement, compilation imaport de
dictionnaires.

= Sile nombre de langues est restreint dans le®didires, alors la
TA peut offrir plus de couples de langue.

La TA peut nous aider a avoir des traductions appratives qu’on peut utiliser pour le
calcul des similarités. On sait aussi que, poutages couples de langues, la TA produit plus
de 50% de mots corrects dans la langue cible. Qut penc essayer de partir des
prétraductions pour avoir des approximations etigmsrouver les traductions correctes sur le
Web.

Voici un exemple. Prenons la citation suivante utée sur le site des traducteurs
bénévoles PaxHumana) : SS «not a single person made a public complaint. Fear
prevented them from doing so». Généralement, les traducteurs bénévoles cherarevoir
une cohérence dans les traductions qu’ils produidisrcherchent une traduction précise que
d’autres traducteurs ont déja produite sur le Web.

Sur le méme site, nous trouvons aussi la traductorecte en francais de la citation :;:SC
= «pas une seule personne n’'a porté plainte. La peues en a empéchés. En utilisant la
TA, la traduction de la citation est la suivant®T; = «pas une seule personne a fait une
plainte du public. CRAINTES les ont empéchés de Iaire. ». En supposant que les mots
{une, neg, la, les en, du, de, le} extraits des segments 8t § sont des mots vides, le nombre
de mots dans;St S (sans les mots vides) est de 9 et 11 respectivieeides mots communs
aux deux phrases sontpds seule personne a (avoir), porté, plainte, empéchés Le
nombre de mots communs est donc plus grand queda®d® deux segments & S (6 mots
dans % et 7 mots danssp Pour plus de clarté, prenons deux extraits duoh@nt source et
cible :
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... In a rare public speech, Arar addressed|this A I'occasion d’'une rare allocution publiqye,
fear directly. He told the audience that |#war a abordé cette peur sans détour. Il a dédaré
independent commissioner has been tryingl's&ssemblée qu'un commissaire indépendant a
gather evidence of law-enforcement officipgssayé de rassembler des preuves montrant que des
breaking the rules when investigating Mus|ifanctionnaires censés faire appliquer la |loi
Canadians. The commissioner has heagissaient dans [lillégalité lors d'enquétes
dozens of stories of threats, harassment|andcernant des musulmans canadiens. | Le
inappropriate home visits. But, Arar saithot | commissaire a entendu des douzaines de récits de
a single person made a public complaint.menaces, de harcélement et de visites inopporfunes
Fear prevented them from doing sd Fear off au domicile. Mais, a dit Arar, gas une seule
being the next Maher Arar ... personne n'a porté plainte. La peur les en a
empéchés» La peur d’'étre le prochain Maher Arar

La méthode de détection de bisegments est résuamsdel pseudo-algorithme suivant :
1. Sélectionner un segment S Ly (langue source).
2.  Choisir un systeme de TA et traduire; 28 L, (langue cible). On obtient $S
3. Lancer le robot Web pour chercher les chaineg&CL,) similaires a SS!

4. Sila similarité entre Sg'et SG est supérieure a un certain seuil (fixé de facon
empirique), alors ajouter $& la liste des chaines candidates.

La segmentation est faite par l'outil Lingpipe graau modéle de phrase qu’on peut
construire dynamiquement a partir de corpus prépai&avance (code source : annexe B).

Exemple : application de I’API Lingpipe pour la sggntation.

Texte en entrée :

The induction of immediate-early (IE) response genes, such as egr-1, c-fos, and c-jun,
occurs rapidly after the activation of T lymphocytes. The process of activation involves
calcium mobilization, activation of protein kinase C (PKC), and phosphorylation of tyrosine
kinases. p21(ras), a guanine nucleotide binding factor, mediates T-cell signal transduction
through PKC-dependent and PKC-independent pathways. The involvement of p21(ras) in
the regulation of calcium-dependent signals has been suggested through analysis of its role
in the activation of NF-AT. We have investigated the inductions of the IE genes in response

to calcium signals in Jurkat cells (in the presence of activated p21(ras)) and their correlated
consequences.
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Lingpipe produit le résultat suivant :

Résultat de la segmentation

150 TOKENS

151 WHITESPACES

5 SENTENCE END TOKEN OFFSETS

SENTENCE 1:

The induction of immediate-early (IE) response genes, such as egr-1, c-fos, and c-jun,
occurs rapidly after the activation of T lymphocytes.

SENTENCE 2:

The process of activation involves calcium mobilization, activation of protein kinase C
(PKC), and phosphorylation of tyrosine kinases.

SENTENCE 3:

p21(ras), a guanine nucleotide binding factor, mediates T-cell signal transduction
through PKC-dependent and PKC-independent pathways.

SENTENCE 4:

The involvement of p21(ras) in the regulation of calcium-dependent signals has been
suggested through analysis of its role in the activation of NF-AT.

SENTENCE 5:

We have investigated the inductions of the IE genes in response to calcium signals in
Jurkat cells (in the presence of activated p21(ras)) and their correlated consequences.

Lingpipe exploite le corpus « MEDLINE » comme exdeple données pour la
construction du modéle de phrase. Le corpus cdnpieis de 13M citations dans le domaine
du biomédical et est actuellement maintenu par lBniked States National Library of
Medicine (NLM) ».

Conclusion

Nous avons présenté dans ce chapitre un tour dvorsur les méthodes existantes de
recyclage de données sur le Web. Nous avons aosdiéria différence entre les méthodes de
collecte existantes, qui butent principalementlawonstruction de corpus destinés au TAL.
En combinant les principes de recyclage de ces adéthet les spécificités des données
traductionnelles, nous avons proposé une nouveitbade de recyclage.

Primo, l'outil QRselect a été augmenté pour étiksétpar plusieurs communautés de
traducteurs bénévoles. Cela a permis d’avoir plugé@héricité et d’augmenter la couverture
de langues.

Secundo, nous avons étendu le recyclage vers de&s wraductionnelles plus fines. Par
'exploitation de la TA et de méthodes statistiquasus avons montré comment il est
maintenant possible de recycler des correspondarazhsctionnelles et des bisegments.
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Chapitre 6

Editeur multilingue intégrant des
fonctionnalités d'aide

Introduction

Nous avons décrit dans la partie | notre contrdyudi la spécification et a la réalisation de
QRedit, utilisable sur le Web et couplé a des aldegiistiques basées sur des ressources
partagées sur un site Web dédié a une communautitadecteurs bénévoles (anglais-
japonais).

Certaines de ces communautés préferent toujouvsiltem en local, et QRedit leur
convient. Cependant, d’autres communautés, degplygus nombreuses, ressentent le besoin
de travailler en ligne de bout en bout. Il sS'agihrseulement des projets de multilinguisation
de logiciels libres, mais aussi de traducteurs vaetipar des « causes », plus jeunes, ayant
toujours connu le Web et en attendant tout. Ce samt qui traduisent déja sur des sites
comme translationwiki.net. Le pas suivant consistieur offrir un éditeur comme QRedit
utilisable en ligne, et offrant un support beaucplys complet. C’est ce que nous avons fait
en réalisant BTedit, qui permet aux traducteurdrdduire en collaboration avec d’autres
traducteurs dans une interface a la Excel.

Les deux avantages de BTedit par rapport aux ardgitsmerciaux sont :

= Utilisabilité sur le Web.
= Intégration des fonctionnalités d’aide aux traducte

Les progres en technologie nous ont permis de eeBdieditassez souple et convivial
(XML, AJAX, Wiki, etc.). Il est intégré dans un Wijkqui, par construction, offre des
fonctionnalités collaboratives que nous exploitdagacon générale dans BEYTrans.

Dans ce chapitre, nous présentons la conceptiogrgiénde cet éditeur, le mode de
lecture/édition a la Wiki, et les différentes étmpe suivre pour produire une traduction
complete d’'un document source vers plusieurs lagous expliquerons ensuite les
fonctionnalités linguistiques que nous avons dgyates.
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Pour montrer l'efficacité de notre environnent eééditeur dans des situations
traductionnelles concrétes, nous présenterons xipérimentation faite sur la traduction de
presque une centaine de documents du projet es BEMGOL.

6.1 Visualisation et édition des documents

6.1.1 Visualisation en mode lecture

Le mode « lecture » consiste a visualiser des dentsnsource partiellement traduits.
Dans ce mode, les traducteurs peuvent suivre lgrggsion de la traduction et contribuer en
passant directement en mode « édition ». Les tteghscpeuvent étre disséminées completes
ou partielles. De facon incrémentale, les tradustipartielles progressent vers des versions
finales.

Notons que les traductions en mode édition se degtnent par segment. Au passage en
mode lecture, les segments sont rassemblés paduipgaune version lisible en format Wiki.

6.1.2 Visualisation en mode édition
1.2.1  Edition pour la traduction

L’éditeur est congu pour permettre I'édition degpwrs types de données.

Primo, deux zones d'interface d’édition permett&dition des segments source et cible
(ces segment sont synchronisés). L'édition de lidecse fait pour produire une traduction
d’'un segment cible ou post-éditer une prétradudfidn ou TA).

Secundo, I'éditeur permet de détecter les termeslesu mots manquant dans les
dictionnaires, et de créer de nouvelles entrées.

Le passage en mode édition se fait & partir du rfemdere. A partir de ce dernier mode et
lors de la sélection de [I'édition, I'éditeur charge CT correspondant au document
sélectionné. Les UT sont détectées une par urféattées dans une grille a la Excel. La grille
n'accepte pas le format TMX du CT, ce qui impligues I'éditeur fait appel a une fonction de
transformation du format de CT vers le format ataige par la grille.

Il est possible d’'inverser les couples de langues.traductions peuvent se faire a partir
d’une traduction cible. Cette fonctionnalité perrdtvoir une traduction « associative ». Les
traducteurs ne maitrisant pas la langue sourcegm¢@nsi démarrer des traductions a partir
d’une cible déja traduite pour traduire dans ungvetie langue.
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1.2.2  Edition des ressources linguistiques

1.2.2.a Edition parallele de la MT

L’édition des segments des MT se fait dans unefatte semblable a celle de la traduction.
Les UT sont présentées dans une grille a la Egbakbune sur une ligne, ou chaque cellule est
dans une langue.

Ef | in ‘
In early August 2006, while driving on the highway that links the nor‘[hern?OOGEEﬁJ:’iL AR AT ACERER R T S I A L MR R
Colombian cities of Bucaramanga and Santa Marta, a uniformed oficeiBIEEE THE- T F=LE, $IRES - F oo MR- BB R Y- T{FE
with @ sidearm signaled for us to pull over to the side ofthe road. TELIF T ETEETEE,
The officer was speaking into a walkie-talkie as he approached ou T Y 1 —E b & TR LS R B ORISR T
vehicle and | noticed the words "private security’ ermblazoned on hisf. FokEfiig. BofliBT HLEFEHE B oS - ST TeaaE EiC
uniforrn and & hame badde hanging from his breast pocket identifvingL?z . R o khss ik Ty F2 @8, EIF IR FIICEDh T8 kE
hirn as an employee afthe Drummond Company. R,
My Colombian driver and | had just passed the entrance (O3 E7 ABEEFRLELIC, PR <R BB RSB T, BHLA
Alabama-hased Drummond's oper-pit coalmine near the town of Lad% B=ENES S 2BFIBY B EERO A NOE S IBE b 2f2
Larma inthe department of César. [
The guard said he had orders to detain Us untll the mine's chief oIZ OEESIL, RAOTEESEENSE A EERET 2 HERT
secureny attived of the scene. u_\‘%&ﬁ"?:'q
Ten minutes later, Drummond's security chief pulled up with a truckload: - e {EE 14, ﬁﬁp)ﬁgfrﬁ EYHFEERF < ~
of Colomhbian saoldiers to question us about our activities in the region.

Figure 44 : Edition des mémoires de traduction diFedit

Les traducteurs ont la possibilité d’édition etrdise a jour des segments source et cible.
La figure ci-dessus montre un exemple d’'une mémdgetraduction en cours d’édition
(édition du dernier segment en langue japonaise).

1.2.2.b Edition des dictionnaires

La mise a jour des ressources linguistiques saléais une interface différente de celle de
la traduction. La figure ci-dessous montre la faglont une entrée est ajoutée dans le
dictionnaire. Le traducteur n’a pas besoin de faemé&ui-méme les entrées. Il recoit une
interface avec une zone d’édition contenant lagiuges informations utiles a la saisie d’'une
entrée dictionnairique : mot-vedette, traductioereples, catégorie syntaxique, ...

L’ajout de nouvelles entrées engendre la créationedpage Wiki. Cette page peut étre
créée directement au moment de la traduction. Shonest détecté comme absent dans un
dictionnaire, le traducteur peut directement ajosg traduction sans quitter l'interface de
traduction BTedit.
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Editing: Melibeo

* *Headword?®

{zode} Melikeo {codel
* *Translation?®
{code} Meélikée {code}
* #Definition?®

{code} 2227 {code}

* F*Pronunciation®
{oode) 27227 {code}

* *Etymology®

{oode) 2277 {code}

* *¥yntactic-cat®
{coder [(~~2222~~) {code}
* *Paos¥®

{oode} 2277 {code}

G

{code} 22772 {code}

* #Indicator®

{oode) 2277 {code}

* *Lahel®

{oode} 2277 {code}

* *Example®

{oode) 2277 {code}

* *Collocate®

{oode) 2277 {code}

* *Link?*

{oode) 2277 {code}

* FHote¥®

{oode} 27277 {code}

Figure 45 : Augmentation de dictionnaires dans BEars
1.2.3 Edition générale

On entend paédition générald’édition de toutes les données dans une seubefate :
durant le processus de traduction, les dictioneales MT et les documents peuvent étre mis
a jour sans changer d'interface. Un dictionnairet @dre amélioré par une nouvelle entrée si
un mot non traduit existe dans le segment en aitsaduction.

Dans BEYTrans, le passage a la mise a jour esiljp@stans toutes les directions sans
changer d’interface. Cela a un grand intérét, stip@ur minimiser le temps de la recherche
et de basculement vers les ressources pour chetebéraductions.

6.2 Fonctionnalités d’aide linguistique durant la traduction

6.2.1 Fonctionnalités combinées des MT et des TA

Dans les outils d’aide a la traduction, les suggastde la MT se font aprés avoir calculé
la similarité entre un segment actif et les segmstuckés dans la MT.

Il existe plusieurs méthodes pour le calcul deimailarité. La plus simple consiste a
calculer la distance d’édition (DE) en mots enteendsegments, puis a déterminer les mots
qui sont communs aux deux segments.
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La distance d'édition est le nombre minimal d’opérss d’édition nécessaires pour
transformer la premiére chaine en la seconde. loggs cattribués aux opérations sont
typiguement les suivants (distance de Levenshteid)pour la conservation et 1 pour la
substitution, I'insertion et la suppression (Levees, 1966) (Wagneket al, 1974).

L’algorithme

L’algorithme de programmation dynamique pour cacula distance d’édition de
Levenshtein a été proposé par Wagner et Fisch@d{19'algorithme a une complexité de
O(nxm), ou n et msont les longueurs des deux chaines.

Algorithme Wagner-Fisher

Entier LevenshteinDistance(char s[1..m], char t[1..n])
/l d est un tableau de m+1 lignes et n+1 colonnes
Entier D[0..m, 0..n] ;

Pour iallant de 0 a m faire

D[i, 0] :=i;
Pour jallant de 0 a n faire
D[O, j]:=];

Pour iallantde 1 & m faire
Pour jallant de 1 a n faire
si g[i-1] =t[j-1] alors C:=0
sinon C:=1
D[i, j] := minimum(
D[i-1, j] + 1, // suppression
D[i, j-1] + 1, // insertion
D[i-1, j-1] + C /I substitution
)

return D[m, n]

Exemple :

On utilise les notations suivantes :

Correspondance (par exemple « a » & « a ») : m(a)
» Insertion (par exemple « » & «a ») :i(a)

= Suppression (par exemple « a » & « ») : d(a)

= Substitution (par exemple « a » & « b ») : s(b,a)

= Transposition (par exemple « ab » & « ba »)b)}t(a
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() «gage » & « gauge ». Opérations = m(g) m(a) i((g)rm(e) avec DE =1.
(i) «tenser » & « tensor ». Opérations = m(t) m(e))mi(s) s(o,e) m(r) avec DE=1.
(i) « hte » & « the ». Opérations = d(h) m(t) i(h) mtéht) m(e)] avec DE=2[1]

Nous avons utilisé la distance d’édition pour lé&calde la similarité basé sur les mots
((Equation 1). D'autres techniques sont aussi agples, comme celles basées sur les n-
grammes ou les comparaisons se font un a niveauiplusur les séquences de caracteres, sur
les séquences d’octets, ou sur les sequencessd®bitoual, 2006).

Similarité =1- D(S’% +|t| (Equation 4

Ou s ett sont les chaines source et cible, respectivenmensimilarité varie
entre la valeur O (dissimilarité totale) et la walé (similarité parfaite).

Les autres suggestions sont des prétraductionseger font pas par des recherches dans la
MT, mais par des appels a la TA gratuite sur le \N&B Trung, 2004).

Dans le futur, nous voudrions remplacer cette degtasimple a calculer mais trés peu
performante en pratique dans les outils d’aideteatucteurs, par une distance « composite »,
comme celle utilisée dans Similis (Planas, 2000)e tklle distance fait intervenir plusieurs
« étages » de représentation des segments : #atrde usuel, balises, texte normalisé sans
balises, lemmes et termes, fragments (chunks).

6.2.2 Fonctionnalité d’aide liée aux dictionnaires

Les aides dictionnairiques se résument aux choixugtsuggestions proposés durant le
processus de traduction de facon proactive. Legestipns dictionnairiques se présentent de
facon asynchrone (sans bloquer la traduction ersgou

Une alerte pour chaque mot vedette permet de rssivea traduction existe ou non dans le
dictionnaire choisi. Grace a ces alertes, les ttlus définissent I'action appropriée. Donc,
en accédant a un mot, il est préalablement posdékavoir s'il s’agira d’une action d’ajout,
de mise a jour ou de simple consultation.

Dans la méme interface, les traducteurs peuvergutten une traduction provenant des
références et l'insérer a la position du curseyrdauns le cas contraire, de mettre a jour par
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ajout d’une nouvelle traduction dans le dictioneagui sera disponible instantanément pour
tous les traducteurs connectés sur la méme réeg(&igure 49).

L’édition nécessite des fonctionnalités multiplesipmener la traduction a bien :

= recherche et manipulation globale des ressouragguisitiques
durant la traduction (dictionnaires et les MT).

= consultation et mise a jour de documents.

Les lexicographes (bénévoles ou professionnels) gjuitéressent aux ressources
compilées peuvent directement participer a la ioatifon et & 'amélioration du contenu sans
passer par l'interface de traduction.

2.2.1 Fonctionnalités d'aide avancées

Les fonctionnalités les plus importantes sont lggysstions qui sont fournies par la TA ou
les MT. Le déclenchement des suggestions est haséasdétection d’événements (par
exemple, déplacement d'une cellule a une autrey ttws manipulations de la grille de
I'éditeur. Le tout se fait en arriére-plan. A padlles proposées par la TA et la MT, ces
suggestions peuvent étre des paires de bisegneeytdées du Web.

2.2.2 Normalisation de données traductionnelles

Avant de proposer les suggestions traductionneties)ques traitements préliminaires
sont nécessaires. Le plus important est la noratadis des mots, qui consiste a réeduire
chaque mot a une forme unique radicale en enleeantiésinences ou les préfixes pour
'acces dictionnairique. Cela est fait dans notnei®nnement par la nouvelle version de
I'algorithme de Porter (Porter, 1980) implémentéaasiPystemmer (Pystemmer, 2008).

La normalisation des mots apporte une grande effécdans les traitements de texte et la
récupération des lemmes pour l'acces aux dictisasaiCela est particulierement vrai pour
les langues européennes qui ont une morphologimfieelle plus riche que l'anglais.

L'une des formes de normalisation consiste a ifientie lemme d'un mot. La
lemmatisation consiste a identifier la « forme gaqoe » d'un mot, qui permet d'accéder aux
dictionnaires. Les formes d’'un lemme, dans unedandpnnée, varient en fonction de leur
genre (masculin ou féminin), leur nombre (un ousidurs), leur personne (venons, venez,
viennent, etc.), leur mode (indicatif, impératitc. En francais, par exemple, la forme
canonique est identifiée par :
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= [linfinitif pour les verbes.
= |e masculin singulier pour les noms et les adjggtiféguliers ».

* |es mots eux-mémes pour les catégories invariapeposition,
adverbe, conjonction,...).

* toues les formes « nécessaires » pour les motguireés (ex :
empereur/impératrice).

Par exemple, l'adjectipetit existe sous quatre formegpetit, petite petits et petites La
« forme canonique » de tous ces mots est lepaiitt Pour certains verbes, il existe beaucoup
plus de formes. Par exemple, pour le verbe avoirtr@auve :ai, as a, avons ais, avons ey
ayez eyeussions ewaurions ey etc>®

La normalisation est nécessaire dans notre enwraent car elle facilite la détection des
entrées dans les dictionnaires. Méme si la tackst pas triviale, surtout lorsqu’on traite des
documents multilingues, nous avons essayé de nmdifigcacité de la lemmatisation pour
les langues européennes.

La lemmatisation en elle-méme constitue un probléngart. Les langues riches
morphologiquement telles que I'arabe sont beauqoug difficiles a lemmatiser que la
langue anglaise. Ce probleme ne constitue pasd&imos objectifs, nous limitons donc la
lemmatisation a l'intégration d’algorithmes exiggret pour un nombre de langues restreint,
tout en laissant la possibilité d’intégrer de nauwwselemmatiseurs.

6.3 Premier protocole d’évaluation : le projet DEMGOL

Une premiere phase d’expérimentation et de déveloept a été faite conjointement avec
le sous-projet de traduction du DEMG®Ilqui a pour but la traduction en trois langues
(francais, espagnol, anglais) de presque 1200 ewticédigées en italien. Cette
expérimentation nous a permis de montrer I'effitgadie notre environnement pour accélérer
la traduction en francais des notices non encaduites, et de le tester dans une situation
réelle, avec une traductrice.

% Une partie de ces définittons a été extraite deendyclopédie  Wikipedia :

http://fr.wikipedia.org/wiki/Lemmatisation
>’ Dictionnaire Etymologique de la Mythologie Crecddeline, http://demgol.units.it
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6.3.1 Le projet DEMGOL
3.1.1 Butdu projet

Le Groupe de Recherche sur le Mythe et la Mythdgeagle I'Université de Trieste
(GRIMM, Département des Sciences de I’Antiquitéeohardo Ferrero ») a élaboré un projet
pour la construction d’un Dictionnaire Etymologiqde la Mythologie Grecque en ligne
(DEMGOL) de grande ampleur.

3.1.2 Participants

Grace a une bourse accordée a Mme Francesca Méraaltctrice et spécialiste de
mythographie grecque, Université de Sienne) damsdiee d’un projet Emergence obtenu a
Grenoble par le groupe de Mme le Pr. Létoubloncddaboration entre Trieste, Sienne et
Grenoble a consisté en une vérification par F. Wgmn de toutes les notices au fur et a
mesure que la traduction progressait.

3.1.3 Conditions techniques

Le serveur du projet DEMGO&st géré a Trieste (Italie) par un responsablenmdticien
(Mr. Giovanni Zorzetti) sous la direction du PrB&io Pellizer. L’acces au site est libre et ne
nécessite aucune authentification, sauf pour lesirastrateurs, pour lesquels, en particulier
durant la traduction, une authentification est séage. Les administrateurs qui font la
traduction peuvent mettre en ligne les notices datsngue de traduction au fur et & mesure
de leur validation.

Une instance de traduction (BTdemgol) a été irsadlu Japon pour I'expérience. Il est
actuellement accessible & L'URL suivahittp://87.98.171.238:8080/beytrans

6.3.2 Préparation d'une instance « BTdemgol »

Une instance personnalisée a été réalisée pouoramanauté alors potentielle des
traducteurs souhaitant contribuer a la traducties wbtices du projet DEMGOL. L’instance
BTdemgolpermet de lancer rapidement les traductions,ereldisposant de toutes les notices
et d’'un dictionnaire spécialisé. Les nouvellescegtidoivent donc étre transférées dans la BD.
Les notices traduites doivent a leur tour étreqméses aux traducteurs de fagon alignée.

3.2.1 Préparation et import de notices

Toutes les notices constituant le projet DEMGOL ét#& récupérées a partir d’'une BD
envoyée par I'administrateur du site original. 1290 notices ont été tout d’abord converties
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en UTF-8 et injectées dans la BD du systeme BTdémpgor fonctionner en mode
collaboratif & la « Wiki »Erreur ! Source du renvoi introuvable.).

;?-;k . ow . R:%d o | htepifbeytrans.p.u-tokyo. ac./BEVTrans binfiewyDEMGOLMANTO- v” é‘sea“hl ;—ﬁ -
# Edit v| <®Show v| d@Print v | @Delete | 0 Documentation *

bey &

Log-out =

Administration tH

En ™

DEMGOL: WMAMTO-it

MAANT Ot © it
Dictionaries

Figlia di Tiresia, dotata anch'essa del dono della profezia. A Delfi fu offerta ad Apollo
dagli Argivi vittoriosi e rimase a lungo in guesta citta come Sibilla. Si trasferi poiin Documents
Asia Minore, dove sposo il cretese Racio, con cui generd un figlio, Mindovino Mopso
(Pausan 9, 33, 2). Nella tradizione |atina, & considerata I'eponima della citta italiana
di Mantova (Verg. Aen. 10, 199-200).

+ Direct Import

* New documents

* Search documents

= Segmentation
checking

= Translation

s Web import

MANTO-it : fr

Fille de Tiresia, douée méme |a du don de 1a profezia A Delfi elle fut offerte & Apollo
des Argivi victorieux et resta 3 le long a d'dans cette ville comme Sibilla.ll se trasfera
ensuite en Asia Minore, ol il épousa la cretese Racio, avec laguelle | engendra un
fils, lindovino Mopso (Pausan. 9.,33, 2).0ans la tradition latine, elle est considérée
I'eponima de |a ville italienne de Mantoue (verg. Aen. 10, 193-200)

MANTO-it : Bs

“WERSION 1.3 LaST MODIFIED B BEY an 01/10/2007 a1 09:22 Human rights

3 @ E— =P

Figure 46 : Mode lecture a la Wiki de notices tigskidans BTdemgol

Au moment ou nous avons commenceé I'expérience,diiiérdes notices avaient déja éte
traduites de l'italien vers le francais, et envi@P0 notices avaient été traduites de l'italien
vers I'espagnol.

BTdemgol permettait dés sa premiere version delitradrers le frangais, I'espagnol et
'anglais. Cependant, I'expérimentation n’a pu &#iee que pour l'italien-francais.

3.2.2 Segmentation

En arriere-plan, les notices (en italien) ont &énsentées par le segmenteur multilingue
en un ensemble d'UT et stockées dans les CT (camopagde traduction). Toutes les notices
sont transférées dans la langue d’origine (itaJiaugc les traductions disponibles (en francais
et/ou espagnol).

Un processus d’alignement a été indispensable glayrer les notices déja traduites et du
coup construire une MT préliminaire pour ce prolats notices traduites dans au moins une

164/270



langue sont alignées au niveau segment (un TU @&NS pour inclure toutes les langues)
dans les CT. Les notices qui n'ont pas de corredguce en langue cible doivent étre
traduites.

6.3.3 Utilisation par DEMGOL
3.3.1 Conditions de développement

Durant I'été 2006, nous avons fait quelques réunianec les membres du projet
DEMGOL a Grenoble et nous avons conclu que la me# méthode consisterait a adapter
une instance de I'environnement BEYTrans. Le dégy@oent a eu lieu au Japon en 2007.
Les membres du projet DEMGOL ont suivi le développet, le test et la traduction, a
Trieste, Grenoble et Sienne.

Le projet BEYTrans était trop important pour étéalisé par une seule personne dans le
cadre d'une thése. Nous avons bénéficié de lacpaation de plusieurs développeurs. Nous
avons associé en particulier 4 étudiants de Pdlyt@enoble (RICM-2) durant leur stage
d’été (2007) au laboratoire DATIC (Danang, Vietnam)un deux a participé a
'amélioration de I'éditeur de traduction BTeditehcadrement a été fait a distance a partir de
I'Université de Tokyo (Japon) avec l'aide sur placeDr. Vo-Trung Hung (ancien thésard du
GETA, directeur du laboratoire DATIC, et responsaldes études doctorales et de la
coopération internationale a 'UTDN, Université @echnologie de Da Nang) et de Cong-
Phap HUYNH (arrivé fin 2006 au GETALP).

Les différentes fonctionnalités ont été intégréescasucces. De leur c6té, les membres de
notre équipe (GETALP) intéressés par BEYTrans estttet fait des retours constructifs pour
'amélioration des differents modules. Enfin, Mmetdublon a Grenoble a participé a
'amélioration de la qualité des traductions desces en francais.

3.3.2 Aspects techniques
3.3.2.a Appel a la TA et post-édition

Nous avons traduit toutes les notices non tradeitefsancais a I'aide du traducteur gratuit
de Babel Fish (basé sur Systran) sur le Web. Gelapla TA a été fait en une passe. Les UT
des notices traduites sont inclus dans les CT dgushnotice.

Les traducteurs ont trouvé les prétraductions aeames, parce que la plupart des mots
en italien sont bien traduits en francais. C'esicgra cela que le temps de traduction a été
réduit, comme le montre I'évaluation (cf. infra).
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it | fi 'l

Animale dellindia, feroce, antropofago, di colore fulvo o rogsiccio. Animal de lnde, féroce, anthropophage, de couleur fulvo ou rassiceio.

La grafia marticwyra prevale nelle fonti greche; in latino traviama per lo pid La grafia marticwyra prévaut dans les sources grecques | dans latin nous
manticora, maschile, che divenierd femminile nelle fonti pid tardive ela grafia marticwvra prévaut dans les sources grecgues ; &
medievali. dans latin nous trouvons pour le piu manticora, masculin
gui deviendra féeminine

E descritto deftagliatamente da Ctesia di Chido -1V sec. a.ex) negli Indika feme oo comres @il comiveg o meeHiwEE.

(F 45 14-15: riassunto nella Biblioteca di Fozio): vive in India, ha il viso, gli
occhi e le orecchie simili all'uomo, le zampe di leone e una coda di
scorpione in grado di scagliate come frecce gli aculei che vi crescono.

Zone de post-

gquello dei Saci, popolazione degli Sciti, noti come abilissimi arcieri a Edltlor

Eliano, Mat. an. 4, 21, paragona curiosamente il suo modo di combattere a

cavallo.
Assai notevole & |a triplice fila di denti (rivsticoi de; ojdovnte” 3 per ogni 5 ¥
mascella, che a Plinio (Mat. hist. 8, 30,75) ricordano un pettine {pectinatim), rroarcrmegoc recrrons, qoa o e ot o, 90,1 97 o8 TUPP SIS g0 o PO

e che ben si accordano alla fama di fiera "divoratrice di uomini: gquesto (pectinatim, et que hien on accorde & la renommeée de foire des "divoratrice de
sarehbe il significato del suo nome in lingua indiana. uarmini;: ceci serait signifié de son nom en langue Indiana.

Aristotele (Hist an. 2,1, 501, 24-b1), molto cauto nei confronti della fonte (eij Aristote (Hist an. 2,1,.501, 24-b1), frés prudent vis-3-vis de la source (eij dei§
dei§ pisteugsai Ktesival, 1a cita comungue sottolineanda la salvatichezza e pisteugsai Kiesival, la cite de toute fagon en soulignant la salvatichezza et la

Figure 47 : Appel a la TA et post-édition

La post-édition est le processus d’amélioration &t qui consiste a exploiter I'éditeur
pour améliorer les prétraductions produites parttaducteurs automatiques (Figure 47).
L’état de la traduction est modifié si les posttédis sont finies correctement et si le texte est
révisé et de bonne qualité. C’est cet état quiguelia aux autres traducteurs d’éviter de faire
des traductions multiples de la notice.

3.3.2.b Lexique de traduction et mémoire de traductions

Un dictionnaire (au sens de BEYTrans) a été cr@ficgement pour le projet DEMGOL,
en utilisant la syntaxe Wiki et un contenu lingigise structuré hérité de I'environnement
Papillon pour le contenu des articles. Nous l'appelici «lexique de traduction », pour
eviter toute confusion avec le dictionnaire DEMG®hjet de la traduction.

Suggestions | Rate

Animale dell'India , feroce , anfropofago , di colore fulvo o rossiccio . 100.0% e

Animal de l'nde, féroce, anthropophage, de couleur fulvo ou rossiccio

Eliano, Mat. an. 4,21, paragona curiosamente il suo modo di combattere a guello dei Saci, popolazione degli Sciti |, 12.0%

noti come abilissimi arcieri a cavallo .

Eliano, Nat. an. 4. 21, compare curieuserment sa mode de combattre 4 celui des Saci,population des Sciti, remargues “

< ) >
Taux de

Figure 48 : Suggestions synchrones de la M| similarité

Les noms de personne (dieux, héros, ...) en gre¢ @irsleurs translittérations, ou les
mots liés a la langue, sont traduits vers le frengarant la traduction des notices. De plus, les
segments sont insérés dans la mémoire de tradsiatierfacon alignée a chaque nouvelle
traduction. Les traducteurs du projet peuvent mditrjour le dictionnaire séparément, ou
durant le processus de traduction.
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Suggestions  dictionnairiques
(traduction existante du mot
italien ‘colore’).

Dictionary helps

Animale dell India feroce antropofago di colore fulve rossi Refresh =»>

it | fr

Animale dellindia, feroce, antropofago, di calore fulvo o rossiscio. Animal de linde, férace, anthropophage, de couleur fulvo ou rossicein,

La grafia marticwera prevale nelle forti greche; in lating troviarmo per |0 pid Animal de 1'Inde, féroce, anthropophage, de couleur fulw#
manticora, maschile, che diventerd femminile nelle fonti pid tardive g 0w rossiccio.

medievali

E descritio dettagliatamente da Ctesia di Cnido (v-I¥ sec. a.e.4) neall Indikd

(F 45 14-18: riassunto nella Biblioteca di Fozio): vive in India, ha il viso, gli

‘ocehi e le orecchie simili al'uoma, le zampe di leone e una coda di

scorpione in grado di scagliare come frecee gli aculei che vi crescono.

Eliano, Mat an. 4, 21, paragona curiosamente || suo modo di combattere a

Zone de traduction —
segment par segment (er | »
frangais). lent des pettine

"divaratrice de

-

i

[EREE——
.1 pour ch

Dico_DEMGOL_Dico_TEST: antropofago 0 (nectinat
uamini ; ce

Hij Aristote (Hist. an. 2.,1,501, 24-h1), trés prudent vis-3-vis de la source {eij dei§

* *Headyord® e pisteugsal Ktesival, la cite de toute fagon en soulighant la salvatichezza et la

{code} antropofago {code}

* *Translation®

{code} anthropophage {code}

# #*Definition® 1 1 1

e Traduc_tlon Inexistante

* TPronunciation® — ajout dans le

{codel 22227 {code}p e e . . -
u

* Ecymology® dictionnaire e e e

{code} 2?7227 {code} wive in

* *Eyntactic-cat?®

class="maxwidth">MANTICORA-1t : it</dive</dive<br> &

cio. La grafia marticwvra prevale

11 amn e gawne Ad

{code} [~~2229~~] {code} e .

******

Figure 49 :Suggestions dictionnairiques avec mise a jour tirec

A partir du segment source donné, les mots somaiex lemmatisés et ensuite des
correspondances traductionnelles dans les dictimmasont recherchées. L’aide
dictionnairique est présentée sous forme d’'un ehkede liens Web (un pour chaque mot)
vers les entrées dictionnairiques (Figure 49).

Le lexique de traduction ne contenait au débatuae entrée. Aprés des expérimentations
de traduction qui ont duré deux semaines, envidahehtrées y ont été ajoutées.

3.3.2.c Autres points marquants

L’encodage initial des caracteres était UNICODE RJI6 (16 bits). Les caractéres
accentués sont représentés dans la BD de DEMGOtigste) par leurs codes hexadécimaux
de la table UNICODE. Par exemple, le caractére»«a@ été codé par «\u00e9 ».
L’interprétation du code hexadécimal se fait au raohde la visualisation par les navigateurs
Web.
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De plus, les machines non dotées de fontes grecarepntrent des problemes de
visualisation des caractéres grecs. Sans fontajgeedl est donc impossible d’afficher la

chaine suivanteABog (Abas¥®.

Pour remédier a ces problemes, il a fallu convéatitodage des caractéres en un codage
unique permettant la visualisation de données limgties. UTF-8 s’avere une solution
adéquate, car il est facilement interprétable pas tes navigateurs Web. Il a été proposé pour
sumonter les problemes de compatiblité entre detesyes qui ne gerent pas la représentation
sur 16 bits. De plus, une représentation sur 8rédsit la taille des données et évite d’avoir
des octets sperflus. Il a aussi montré son effi€éatans plusieurs projets gérant des données
multilingues (par exemple, la base lexicale mulglie Papillon). Les 1200 notices du projet
DEMGOL ont donc été converties en UTF-8.

3.3.3 Evaluation

Une expérience a été faite sur deux ensembles tleesianon traduites en suivant un
protocole bien défini a I'avance. Le premier enskenfk;) contient 60 notices dont les noms
commencent par la lettre «L» (par exemple «LAEIS », « LACEDEMONE »,

« LAKIOS », etc.). L'autre ensemble (E2) contieftrdbtices dont les noms commencent par
la lettre « M » (par exemple « MACEDONE », « MACHE® », « MACISTO », etc.).

3.3.3.a Protocole d’évaluation et intérét d’utilisation deBEYTrans

Le protocole de I'expérience a été défini dansdrerdes taches a réaliser pour produire
des documents traduits de bonne qualité.

Ses étapes sont les suivantes :

= Re-segmentation : cette étape a consisté a coregeerreurs de
segmentation produites par LingPipe.

= L’appel de la TA: pour toutes les notices de kirde« M », les
prétraductions sont produites par la TA en ligng@pedée
automatiquement par notre éditeur sur I'ensemideddeuments.

= Suggestions par la MT : au début de I'expérienaeVIT est vide.
Au fur et a mesure de la progression dans les d¢tedhs, la MT
doit s’enrichir car les segments traduits seropiates par la MT.
Bien qu’il et été possible de démarrer un procesikalignement
sur les notices déja traduites, nous nous somnrgsraé de fournir

*8 Extrait de la notice « Abas » du projet DEMGOhttp://demgol.units.it
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notre environnement vide, comme cela se fait danglupart des
outils d’aide a la traduction.

= Suggestions dictionnairiques : le dictionnaire déaa la traduction
est aussi vide au début. La traductrice doit enriehdictionnaire a
chaque fois que I'éditeur de traductions lui sign@l’'un mot est
absent du lexique de traductioh.

Dans un premier temps, la traductrice a traduibsdémble E sans I'environnement
BEYTrans (suivant la méthode classique). Ensuitensemble E a été traduit avec
'environnement BEYTrans, en exploitant les aideguistiques, et en enrichissant le lexique
de traduction et la MT.

3.3.3b Evaluation du temps

L’un des objectifs principaux des aides a la tréidncest d’économiser I'effort et le temps
de traduction. Selon le protocole proposé a lautaite, le temps (minutes et secondes) de
traduction doit étre soigneusement noté aprésnlaldi la traduction de chaque notice, pour
pouvoir juger 'efficacité de I'environnement.

La durée de la traduction entre le début de lauttoin et la soumission des résultats est
d’environ de 2 semaines (incluant les temps deaurgjptLes traductions n’ont pas éte faites en
continu, car cela a dépendu de la disponibilitdadéaductric€’. Une meilleure condition
expérimentale aurait été d’avoir aux moins deurlucéeurs avec des compétences plus ou
moins équivalentes, pour traduire avec et sans B&sle méme ensemble de documents.

30 notices BEYTrans Lexiques Temps total (Tt) Temps réel (Lr)
traduits (Lt )
TH classique - 0 3h33 3h33
BEYTrans (TAO) + 2h54 5h08 2h13

Table 10 : Temps de traduction avec et sans BEYsTran

Avant de commencer I'expérience, nous avons vowlustruire pour la communauté
DEMGOL un lexique de traduction auquel les traduxdepourraient ajouter de nouvelles
entrées.

%) Notons que cela se fait aprés avoir segmentéretalisé les mots, et qu’une recherche systématiqmns le
lexique de traduction est lancée en arriére-plan.
60 L'expérience a été faite par une seule traducticployée avec un contrat a durée limitée. Son abatr
expiré durant I'expérience. Nous la remercions wigat d’'avoir continué, a titre bénévole, ce quieantis de
faire des mesures sur une centaine de notices.
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Cela n'a pas été possible, car les traducteurs rdjetpDEMGOL n’avaient pas de
dictionnaire électronique (ils ne consultent que dietionnaires papier). A l'inverse de ce que
nous avons fait pour la communauté Arabeyes et delé droits de 'homme, il ne nous a été
possible d'importer aucune ressource linguistiqeieette communauté.

Ce résultat ne refléte pas la performance de lfenmement, car les traductions ont été
faites par une seule personne. En effet, 'aspataboratif implémenté n’a pas été totalement
exploité. Pour une meilleure utilisation par demomunautés de bénévoles, nous proposons a
la fin de ce chapitre un deuxieme proprocole déa@bn collaborative, qui nous permettra
montrer les gains de la traduction collaborativeéeasur un Wiki.

Le temps de traduction des notices avec BEYTrangpoend aussi le temps d’ajout des
entrées dictionnairiques. Une opération d’ajoullinies étapes suivantes :

= vérification de l'absence de traduction (affichadjiérent sur
l'interface des mots normalisés).

= clic sur le lien de mot absent.

= affichage de la fenétre de I'ajout.
= positionnement sur la source.

= gsaisie de la source (mot vedette).
= gsaisie de la traduction.

* sauvegarde.

A la fin de la traduction des 30 notices (lettre pYr la traductrice, le nombre total
d'ajouts dans le dictionnaire était de 174 entr@emir clarifier la différence de temps de
traduction avec et sans l'utilisation de BEYTraneus prenons comme base de calcul 30
notices. Si un ajout dure 1 minute, alors le tergtal de traduction avec BEYTrans, en
prenant en compte les 174 entrées, devient 2,23h.

Nous avons supposé, selon nos contraintes, qtella et la complexité de toutes les
notices sont presque les mémes. La différence ldatesnps de traduction est alors 1,31h (le
temps d’ajout d’un lexique de traduction est 1mn).
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Evaluation de temps de la traduction sans utilisati on de BEYTrans
(traduction classique)
30 "lettre L"

25 4

20

15 |
10 -t

" 0 A st AL

1 4 7 10 13 16 19 22 25 28 31 34 37 40 43 46 49 52 55 58
Les notices

Temps de traduction (Mn)

Figure 50 : Temps dépenseé pour les notices ddtta lede DEMGOL

Evaluation de temps de traduction avec BEYTrans "Le ttre M"
(Systran-Web + MT)

30

25

20 B

15 — AT

10 ] B

2 o L AL I

Temps de traduction (Mn)

T T T T T T T T T T T T T T T T T 1

11 13 15 17 19 21 23 25 27 29

Les notices

Figure 51 : Temps dépensé pour les notices ddtta M avec BEYTrans

Bien que notre environnement soit fourni avec une&dun dictionnaire vide, il a été en
avance par rapport a la méthode classique. Ce#iatS8sibien que modestes, nous laissent
optimiste, car la traduction collaborative a la Wikut réduire encore le temps de traduction.
La Figure 50 montre les temps de post-édition degel notice de I'ensemble; Bans
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'exploitation de I'environnement BEYTrans. La tradrice n’a consulté qu'un seul
dictionnaire (version papier) pour avoir des trdaouns et d’autres informations utiles sur les
personnalités historiques grecques. Le temps t#dh traduction inclut le temps de post-
édition des prétraductions automatiques (appelad€A gratuite proposé par Systran) et la
consultation manuelle du dictionnaire.

La Figure 51 montre les temps de post-édition degob notice de I'ensemble Bans
'environnement BEYTrans. Le traducteur ajoute adtiehnaire de nouvelles entrées a
chaque fois qu’une traduction d’un terme est aleseagitvérifie en méme temps s’il existe des
coincidences floues suggérées par la MT.

En ce qui concerne la MT, environ 100 UT ont étiutes, dont quelques-unes ont été
exploitées durant la traduction des nouvelles meticNous pensons aussi que la MT

augmentera si le nombre de traducteurs bénévolesvapb contribuer aux traductions
augmente.

En résumé, cette expérience a été spécifiguemiémtpiaur avoir des retours de la part du
traducteur et pour améliorer I'utilisabilité derd\@ronnement. Les résultats ont été modestes,
car nous n'avons pas eu la possibilité de faireru@nir plusieurs bénévoles.

Dans les pragraphes suivants, un nouveau prot@sti@résenté afin de surmonter les
limitations de I'expérience précédente.
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6.4 Deuxieme protocole d’évaluation : le projet Tikiwiki

Nous abordons ici les points suivants :

P Wb PR

5.

Analyse et critique du premier protocole d’évaloati
Préparation de I'environnement et améliorationsfiomnelles
Proposition du protocole

Quelques expériences préliminaires et préparatoires
Premiers résultats

Analyse et critique du premier protocole d’évaloati

Le premier protocole appliqué au projet DEMGOL naysermis de vérifier la faisabilité
du concept de traduction collaborative basée suiMiki. Nous avions sélectionné deux

bY

ensembles de notices a traduire afin de mesureengs de la traduction. Un premier
ensemble a été traduit avec la méthode classignédistque le deuxiéme a été traduit a l'aide
de BEYTrans (mais sans lexique de traduction ieitid e temps a été mesuré pour calculer
la différence entre les traductions.

Bien que cette premiere expérience ait montréisalfdité de notre concept, la preuve de
'avantage apporté par l'utilisation de BEYTransavait pas pu étre vraiment apportée, a
cause de limites venant des conditions de I'expéee

- Absence de bénévoles : le projet DEMGOL ne dispgsaé d’'une communauté de
bénévoles pour lancer une expérience réellemetdboohtive. C’est pourquoi nous
avions limité le test a 'usage des fonctionnaliiésBEYTrans, avec la participation
d’'une seule traductriée

- Expériences et prototypage : les expériences @ntédlisées pendant le processus
d’'implémentation du prototype. C’est grace auxuetae la part de la traductrice que
nous avons pu améliorer progressivement notre @mvament.

- Limitation du nombre de langues : la langue oritgretait I'italien. Les notices on été
donc traduites de l'italien vers le francais espiagnol.

®1 La traductrice Francesca Marzari avait été reeratépost-doc pour réaliser les traductions IT-FR.
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- Le nombre restreint de noti®8sur lesquelles a porté I'expérience (90 + 50 = 440
1200 au total) ne permettait pas de juger corresteita performance du systéme.

Nous avons donc défini un second protocole expérahedans lequel notre objectif
global est de montrer le gain en termes du temgsépaux différentes opérations (post-
édition, construction et mise a jour des dictionemi terminologies, mémoires de traduction,
etc.), lorsque plusieurs personnes sont impliquékaborativement.

Ce nouveau protocole permet de montrer le gaintdehictions et les atouts de la
technologie Wiki.

6.4.1 Préparation de I'environnement et améliorations fotionnelles

Avant d’aborder la définition précise de ce nouveaotocole, il nous a été nécessaire
d’améliorer plusieurs points dans I'environnemepie nous résumons comme &lit

- amélioration de plusieurs aspects ergonomiquesdigdur en ligne de BEYTrans ;

- élimination de manipulations superflues qui engaist des pertes de temps inutiles ;
- gestion par défaut d'un grand nombre de languesdd@ge du tamoul) ;

- intégration de I'appel de ressources linguisticeresigne ;

- ajout et amélioration de plusieurs fonctionnalité®port, extension du traitement de
formats variés, accessibilité ;

- intégration d’'une fonction de mesure de la duréadeduction ;
- appel proactif de la TA ;
- traduction associative possible dans la méme aterf

6.4.2 Définition du protocole

Le protocole met en ceuvre deux méthodes compléiresta

2Une notice ne correspond pas & une page standarthille d’une notice varie entre 5 et 10 segméfits
segment fait en moyenne 10 a 15 mots), alors qupage standard fait en moyenne 250 mots, soit 15-16
segments (1 segment fait en moyenne 15-17 mots).

%3 Guide d'utilisateur BEYTRans version 2.0 : httpafiflute.p.u-tokyo.ac.jp/~bey/pdf/documentation.pdf
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(1) Premiere méthode traduction par des bénévoles dans des conditiomtages a la
méthode classique. On suppose qu’un traducteudpner page standard (250 mots, 1400
caractéres) sur un site Web, au tenipset la traduit avec son éditeur favori (vi, vim,
TextWrangler, etc.) dans une langue cible. Il paiiltser les dictionnaires en ligne ou en
version papier. Quand il a fini, au temps, il charge la page traduite sur le site. Par
définition, la durée de la traduction de cette ppge cette méthode ebt, = T, — T,. Par
exemple, on fait I'expérience sur 50 pages, etlatient un délai de50/N + 2cN) heure(s) si
on aN traductions et st est le temps de téléchargement.

(2) Deuxieme méthodeles traductions se font dans BEYTrans. Dans umigretemps,
avant le début du travail humain de post-édities,degments de chaque page a traduire sont
« pré-traduits » par TA. Ensuite, au tenmpsles traducteurs commencent a post-éditer les 50
pages en question. Une différence essentielleuesplysieurs personnes peuvent travailler en
méme temps sur la méme page. Une autre différesicgue les traducteurs n'ont pas a
télécharger de fichiers. Supposons que les 50 Emest toutes post-éditées au tempd_e
temps humain passé a la post-édition n’est évidathpesT,-T; (qui est le délai total), c’est
la somme des temps passés par I'un ou l'autre rdésidteurs sur chaque segment, et ces
temps sont automatiquement mesurés par BEYTrans.

Dans la premiére méthode, chaque traducteur piigeutes outils et les ressources dont
il dispose sans aucune restriction. Il est dansamtexte « classique » ou on « prend » un
travail a faire sur un site Web et on « rend s»dedil fini sur le méme site.

Dans la deuxieme méthode, les traducteurs utili@YTrans, en suivant les étapes
suivantes :

a. Choix d'une communautéle choix d’'une communauté a participation forte de
bénévoles joue un réle important dans la réalisatio protocole. La communauté doit

étre active et préexistante. L'import dans BEYTrdes données d’un projet existant

motivera la communauté a traduire, d’autant plus sgs membres maitrisent déja le
domaine.

b. Choix de données a traduirela majorité des communautés développant des
environnements en ligne a aujourd’hui tendanceaduire la documentation et les
messages d’interface en plusieurs langues. Lesédgsna importer se présentent sous
des formats divers et nécessitent I'écriture deguas pour les importer dans la base
de données centrale de BEYTrans.
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c. Préparation de dictionnaires dans le cas ou la communauté dispose d’'un ou de
plusieurs dictionnaires, un parseur dimport deétse développé pour que les
traducteurs soient guidés systématiquement pasudggestions linguistiques.

En revanche, de nouveaux dictionnaires seront aeé&appel des dictionnaires en
ligne remplacera le premier manque (absence dmulictires préexistants) signalé a
propos du premier protocole.

d. Prétraduction :la pré-traduction de chaines non traduites seefaparalléle avec
la post-édition. Une innovation trés intéressastegee le processus de la TA se lance
en arriere-plan pendant que les traducteurs formévasion. Cette méthode permet
d’avoir un double parallélisme : (1) pré-traducti(@@®) post-édition collaborative.

e. Post-édition :les contributeurs font la post-édition en moddatwiratif pendant
gue les pré-traductions se font en arriere-plan.

f. Recherche et construction de la terminologides termes absents de la
terminologie sont insérés automatiquement dansekque de traduction de la
communauté.

g. Calcul du temps de traductior’éditeur de BEYTrans permet de calculer le temps
de pré-traduction, de post-édition, d’ajout dictiaimique, etc. Dans I'évaluation, on
pourra compter dans le temps humain seulementripsele post-édition, ou y ajouter
le temps de travail sur les dictionnaires.

Le choix des données d’'une communauté existanteprasiordial pour motiver les
bénévoles a utiliser notre outil. Certaines commtés de bénévoles développent des
logiciels et font elles-méme les traductions. Paenaple, les développeurs de Mozilla,

Tikiwiki et Arabeyes participent a la traduction irderfaces, de messages et de
documentations. Les bénévoles ont donc des comanaiss sur le domaine de la traduction.

"All Fields must be non empty" => "4 J& Jgia & 5 Y1 oy,

"You do not have permission to write the mapfile” => "4 sill Cils 445 Ladla il ",
"pageviews" => "dadual) i) piul"

"Invalid password. You current password is required to change your email address."
=> " A g AN Ay Ol sie i) Ay g s Allal) & j AalS AbIA ) AalS"

"TWi" => (Al gl (e,

"note: those parameters are exclusive" => "4ald cdlaleall oa ;dada",

wopy

"Split a page into columns” => "saei ) dadua acudi,
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||C0|umn|| = "JJ.A;",

"Automatically creates a link to the appropriate SourceForge? object" => " Ll (&l
Gt bl ) SourceForge? quliall”,

"Reply to parent comment" => "Gbud) bl o dlaf",
"compose message tpl" => "duJ qllé A
"messages tpl" => "Jilu ) i &,

"Fields to display:" => "¢a sl Jfa",

"View articles” => "c¥liall miat”,

"admin HtmIPages" => "J) claia HTML Jsialy dalddl”,

"Admin Dirertory Sites" => "adl sall jyaal) o,
“"change password" => "g sl a il jas",

Figure 52: Fichier de messages anglais-arabe du projet Tkkien PHP)

De maniére générale, les bénévoles en traductionaitisent pas toujours les interfaces
d’aide a la traduction. Un effort supplémentaireddeeloppement a été fourni dans ce sens
dans BEYTrans 2.0 pour améliorer I'ergonomie de isterface, afin qu’elle soit encore plus
conviviale. Par exemple, les suggestions linguigtggsont présentées conjointement dans une
seule fenétre pour éviter les navigations inutiles.

6.4.3 Expérimentation : le projet Tikiwiki

Nous avons choisi un projet libre pour montrer ca@ntrdémarrer ce protocole. Le projet
Tikiwiki (Tiki) existe en 20 langues, dont les élémts d’interface sont partiellement (arabe,
coréen, espagnol, etc.) ou completement (francaialan, etc.) traduits.

Plusieurs types de données a traduire coexist@stcaprojet. Notre choix s’est porté sur
les messages de l'interface Tiki qui sont faciletménupérables et pré-segmentés (Figure 52).

Parmi les 20 langues existantes, nous avons imgdrt@dngues (anglais, arabe, catalan,
danois, espagnol, farsi, francais, japonais, naliesse, taiwanais, etc.). Les messages sont
stockés dans des fichiers bilingues EN-XX (ou XXwjae cible). La phase d’'import sans
duplication a permis d’avoir 14.929 messages eguarsource (anglais). Dans I'éditeur, cet
ensemble est divisé en 149 pages virtuelles atdesgpar une fenétre coulissante affichant
100 messages.

Le projet Tiki se distingue par le grand nombre ldegues traitées (environ 25 langues) et
de messages (environ 300 pages standard de 50 gegssal un message contient en
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moyenne 5 mots). La présence d’'une communautéeagébéenévoles rend donc le choix du
Tiki pertinenf?.

Quelgues probléemes linguistiques dans Tiki

(1) La communauté Tiki ne dispose pas d'une base tetogigue pour guider les
traductions.

(2) Il 'y a pas d’interface pour la manipulation dessages.

(3) L'anglais en tant que langue source nécessiteedi@lrisé, car il comporte beaucoup
de fautes d’orthographe (exemple dispaydispaly, version> vesion, etc.), comme
on en voit dans la Figure 52.

(4) Tiki évolue continuellement et de nouvelles chasw# introduites quotidiennement.

(5) La localisation en certaines langues (exemple egpagrabe, japonais, coréen, farsi,
etc.) nécessite d’étre complétée par l'interventierbénévoles.

(6) L'environnement BEYTrans propose une solution aoblgme (1) par I'appel de
ressources linguistiques en ligne. Il propose uiteéd convivial, ce qui résout le
probléme (2). Les problémes (3), (4) et (5) ser@dolus par l'intervention de
bénévoles et I'exploitation des ressources progogaeBEYTrans.

Nombre de sujets 3 sujets Langues maitrisées : EN-FR
Nombre de messages 100 messages
Nombre de page(s)
virtuelle(s) 1 page
Temps d'apprentissage 20 mn 100 messages/page (page virtuglle

numéro 147)

Nombre de messages

attribués aux sujets 33, 33 et 34 messages

Mode de traduction Collaboratif, interactif et proactif

Table 11 : Conditions de I'expérience du deuxiemuqgeole

% Les modérateurs Marc Laporte, Alain Désilet etikeRhilippe Huberdeau ont montré un intérét paligcia
la localisation en plusieurs langues du projet.Tiki
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Ce nouveau protocole a déja été appliqué a un dleaia messages anglais-francais du
projet Tiki, car les 3 personnes impliquées dangrecessus maitrisaient la traduction
technique dans ces deux langues (Table 11).

[02:26] <bey> je vais voir avec Jean-Claude gilfmous aider ;L
[02:54] == JeanClaude [i=8158408e@gateway/web/freee/x-dqdtgsychyrwvehj] has
joined #tikiwikimessage

[02:56] <bey> on est connecté les trois

[02:56] <@tomokiyo> je suis préte

[02:57] <bey> tres bien

[02:57] <bey> et toi Jean-Claude?

[02:57] <@tomokiyo> toujours anglais frangais?

[02:57] <bey> oui Mutsuko

[02:57] <JeanClaude> Ok, prét !

[02:57] <bey> en attend la confirmation je JeanuGia

[02:57] <bey> trés bien

[02:57] <bey> ok

[02:58] <bey> je vais commencer a traduire a pdditD 14602 au 14030
[02:59] <@tomokiyo> moi, 14031

[02:59] <bey> Mutsuko 146030 ay 14662

[02:59] <@tomokiyo> ok

[02:59] <bey> oui pardon, a parti de 31 oui effeetnent

[03:00] <JeanClaude> et moi du 14663 au 14693

[03:00] <bey> Jean-Claude: a partir de 14662 judquid = 14701
[03:00] <bey> il faut me dire exactement I'heure

[03:00] <bey> car on doit commencer ensemble

[03:00] <bey> chez moi est 15:00

[03:01] <JeanClaude> ici aussi

[03:01] <bey> ok on commence alors

[03:01] <bey> merci Jean-Claude

[03:01] <@tomokiyo> je ne trouve pas 146030

[03:02] <@tomokiyo> ce n'est pas 146307

[03:03] == JeanClaude [i=8158408e@gateway/web/freere/x-dqdtgsychyrwvehj] has
quit ["Page closed"]

[03:04] <@tomokiyo> dis moi quelle page, stp

[03:04] == JeanClaude [i=8158408e@gateway/web/freele/x-czdqpghpwpysbocd] h
joined #tikiwikimessage

[03:05] <bey> tu commence du suivant

[03:11] <bey> je suis au moitié! ca avance :-)

[03:16] <bey> jai fini

[03:16] <bey> 16 minutes pour moi

[03:16] <bey> 10 segments n'ont pas été post-édit@ien traduits!

[03:20] <JeanClaude> J'ai fini !

[03:26] <bey> on a tous fini

[03:26] <bey> on a passé en paralle 24 minutes

QD

S

[03:26] <bey> Plus 4 minutes de TA
[03:26] <bey> 28 minute au total
[03:27] <bey> On a gagné a trois 15 minutes audie®0 minutes a deux par rapport a ce
matin...

[03:27] <bey> Merci pour Mutsuko et Jean-Claudessyis reconnaissant a vos aides
[03:27] <bey> A bientbt ...

Figure 53 : Contenu de communications entre las sugets
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Les bénévoles ont été invités a faire la post-@diapres avoir lancé la TA (en arriere-
plan) d’une maniére purement collaborative, et #immément sur la méme page virtu&lle

Déroulement de I'expérience

Un systeme de tchat intégré a BEYTrans a été lafisé’accompagner I'expérience. La
Figure 53 illustre la communication entre les cidmiieurs au cours de cette expérience.

Il faut souligner que I'expérience s’est dérouléassaucun probléeme, car les bénévoles

étaient satisfaits par les améliorations ergonossqgde l'interface, et pourtant c’était leur
premiere utilisation. L'acces direct aux donnéasp@ge virtuelle) ainsi que l'outil de tchat
ont permis aussi une amélioration considérableadpiblité de la communication, du partage
de taches et du pilotage de I'expérience.

La Figure 54 illustre un extrait des traductionagleette expérience.

[
English (English) . U French (Francais) - | Total (sou
[AII vl | || search |
| English (English) | French (Francais) Users | Date last modif |
di L ts di 2009-07-31
i The passwords dont match 85 MOlS G& Passe NB 4y 1 raUKOTOMOH
correspondent pas 15:21:00
/ | Vous n'étes pas
: 2 E e
N You are not permlﬁed to autorise a supprimer le rv1UTSUKOT0rv10r2DDg 07-31 '_
remove somecne else's post! poste de quelgu'un 15:21:01
d'autre!
Batch upload (fichier C3SV 2009-07-31
Batch upload (C3V file{irihelp & { MUTSUKOTOMO F
0 152101
. 3 2008-07-31
slideshow_p slideshow_p MUTSUKOTOMCH_15_2_1_EIE ¥
= = 2008-07-21
slideshow_n slideshow_n MUTSUKOTOMOI-_15:2_1:25 F -
Project Object Created Projet de ‘creatlon dObJEtJEANCI_AUDE 2009-07-31 L
Successfully avec succés 165:25:29
" 8 2009-07-31
Project Mame: Mom du projet: JEANCLAUDE 152537 F
2009-07-31
Project Description: Description du projet: JEAMNCLAUDE 152514 F
. . . 2009-07-31
Project Active Projet en cours JEANCLAUDE 15:05:17 F
annn nTo o4 oS
“« " § L
< = of page(s) 149 5 =

Figure 54 Extrait des traductions collaboratives (3 bénévyoles

On peut d’ores et déja déduire de ce qui précéderdme de grandeur de I'amélioration
apportée par BEYTrans dans ces conditions (aveaddidteurs), par rapport a la situation
classique, ou les 3 traducteurs auraient téléctafphiers de 33, 33, 34 segments.

% Une page virtuelle est une page Web contenantepitssmessages qui sert a faciliter la navigatiite peut
correspondre selon la configuration a une ou plusipages standard.
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Temps humain Délai
Traduction humaine > 2 heures 40 minutes
BEYTrans > 1 heure 24 minutes
Gain > 50% > 40%

Table 12 : Comparaison entre méthode classiqueraéthode collaborative

Au total, on avait environ 500 mots soit deux pagtasidard. Le temps de la traduction
humaine aurait donc été de 2 heures, et le déai iioins 40 minutes, auxquelles aurait fallu
rajouter 1 & 2 minutes pour les téléchargementtegesupposant effectués en parallele).

Conclusion

L’éditeur a été développé en respectant les pmrdiqles traducteurs bénévoles. Tout
d’abord, nous I'avons concu de fagcon a permettreidaalisation et I'édition de documents
multilingues en ligne, en mode collaboratif intégréotre Wiki. D’autre part, les traductions
se font avec l'aide de dictionnaires divers et gidés, que les traducteurs ont importés ou
créés. La mémoire de traduction est activée etleerdurant chaque traduction, et cela pour
plusieurs sessions.

Nous avons montré la faisabilité d’un éditeutigne d’aide a la traduction comparable a
ceux des professionnels. Notre éditeur, ainsi guironnement BEYTrans, a été testé sur le
projet DEMGOL avec un premier protocole qui a parohe démontrer la faisabilité technique
de I'approche, mais pas les avantages liés auiltaiboratif (réduction espérée des délais,
partage immédiat de nouvelles ressources lexicaesyeux lies a l'utilisation de la TA
(problémes de la segmentation et du traitemendihedts divers).

Les améliorations considérables apportées a lI'enmgment BEYTrans 2.0 nous ont
permis de définir et de commencer a mettre en ceunrsecond protocole d’évaluation
permettant la comparaison des temps et des dddiaduction associés aux deux méthodes
suivantes : (1) la méthode classique avec téléehaegt de N fichiers par N traducteurs,
traduction en local et remise des résultats switéeeWeb, et (2) la méthode collaborative a
petits grains (segments) fondée sur la post-éddmmnésultats de TA, et sur la contribution a
une ressource lexicale partagée.

Les avantages de la méthode (2) ressortent déjermlent de cette premiére
expérimentation.
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Partie lll

Traduction et évaluation de gros corpus
multilingues pour la TA

183/270



184/270



Introduction

Les mémoires de traductions construites au furraesure de l'utilisation de BEYTrans
constituent elles-mémes des documents bilinguesrdeture particuliere. Une idée naturelle
a été d'utiliser BEYTrans, non pas pour les améliopuisqu’elles sont le résultat de
traductions « finalisées », mais pour les étendrd’aaitres langues. Leur taille est plus
importante que celle de chagque document traduig sautefois étre tres grande, puisqu’elles
correspondent pour I'instant a quelques dizainesemtiaines d’ouvrages, soit au plus 5 000 a
10 000 pages (ou 125 000 a 250 000 mots) pouraiemanautés comme Paxhumana.

C’est a cause de notre implication dans deux camgsad’'évaluation de TA (IWSLT-04,
IWSLT-06) que nous avons eu l'idée d'utiliser noemvironnement d’aide a la traduction
pour construire, améliorer, évaluer et étendretédle et en nombre de langues) des corpus
multilingues paralléles pour la TA. A titre d’exelaple BTEC (Basic Travel Expression
Corpus) du consortium C-STAR faisait 163 000 segméde 6,5 mots en moyenne), soit
environ 1,1 M mots ou 4 500 pages standard, eraenghponais, chinois, et coréen. Depuis,
il a atteint 1M segments de méme longueur moyerares ¢es langues, et a été étendu
partiellement a litalien, a I'espagnol, a l'arabef au francais. Mais il n’est toujours
disponible (pour les partenaires uniguement) que $orme de fichiers, on ne peut ni le
visualiser ni a fortiori 'améliorer et I'étendrersle Web.

Le but de cette partie est donc de voir commenptaddBEY Trans au traitement de ces
enormes documents multilingues paralléles que lssntorpus pour la TA empirique et pour
'évaluation de la TA. Les problemes ne concerngsg seulement la masse de données
(EuroParl, c’est 20M mots en 11 langues, soit 1Hgnsents de 20 mots en moyenne, ou
880 000 pages), mais aussi la structure (il famatey de multiples traductions de référence, et
pour certains sous-ensembles les résultats des & A&ompétition), et les opérations a
effectuer (évaluations objectives et subjectivegr e nombreux «juges » et/ou
contributeurs.

Dans cette perspective, nous étudions dans cetie f@s différents problemes de gestion
de masses de données multilingues. Ensuite, nowpogons des extensions a
'environnement « BEYTrans » pour les surmonterfirndans le dernier chapitre, nous
discutons les résultats obtenus par quelques expBtations sur des corpus volumineux.
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Chapitre 7

Problemes specifiques des corpus
multilingues pour la TA

Introduction

Nous nous concentrons dans ce chapitre sur dekepreb précis qui concernent la gestion
de données multilingues volumineuses, et nous hmitens aux données utilisées en TA. A
l'inverse des parties précédentes, les documentesguels nous travaillons ne sont pas des
articles, des notices ou des livres, mais la mé&mo#& traductions elle-méme. L'objet de la
traduction et la mémoire de traductions coincident.

La taille et le nombre de langues posent de nowvemablémes : il est évidemment
impossible de charger un gros corpus de 80 000spaigéd 1 langues comme EuroParl comme
une page Web, alors que cela est possible pougugglpages ou dizaines de pages en 2
langues.

D’autre part, l'utilisation de ces corpus pour Béwation nécessite de complexifier la
structure (on veut souvent 4, 10 ou 16 traductiales référence, et N traductions
automatiques), et de prévoir des interfaces sp@ef pour I'évaluation et la visualisation des
résultats.

Nous commencons par étendre BEYTrans (avec sedidonalités de départ) au
traitement et a limport de corpus bilingues ou tiinjues volumineux dans un
environnement collaboratif. Nous présentons enshei$e structures XML adaptées a une
gestion efficace de gros corpus paralléles, etdmmsr les problemes liés a la complexité de
guelques corpus (transcriptions, structures intdram@s, arbres décorés, structures
originales, etc.).

Enfin, nous présentons une méthode pour faciliexténsion rapide a d’autres langues en

exploitant les fonctionnalités développées dansatire de BEYTrans (appel de la TA, MT,
aide dictionnairique, etc.).
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7.1 Problemes liés a la complexité structurelle et a laille

7.1.1 Complexité et taille

1.1.1 Ordre de grandeur de la taille d'un corpus « brut »

La collecte des corpus nécessite de prendre endéoaton les problemes posés par la
taille qui varie d'un corpus a un autre ou dansd&amble. La taille peut étre énorme dans
chaque langue, et il peut y avoir des donnéesillie paoportionnelle au carré du nombre de
segments (comme les distances). L'une des premigcegs a résoudre est 'unification du
codage et du format d'accés. Pour cette raisons mwons procédé a I'étude de plusieurs
corpus.

Par exemple, le corpus multilingue paralléle « #Quis » de I'Union Européenne
concerne le domaine du droit, avec les comptagearss :

Tatal HE
Lanquage Nbaf Taxt hady Slgmatures | Annexes words {text +
150 code P—— Total N Total Hb Average Total Hb Total My slgnatures +
watis characters nhwords words walids annexesl:

L] 11384 16140819 104522671 141785 | 2170075 14114612 32425506
(=] 21438 22843279 145597 2581 1065.55 7225300 16763733 46832312
da 23624 31459627 213458135 133168 2629786 1655213 S0944626
de 23541 Fa0soea2 ZHETAEETS 1361 .87 2542149 16327611 SOO20652
&l 23184 FRASETAS 2IO5RI543 1572.37 273574 16459680 EEBATO03
&0 23545 34588383 210652059 1469.03 3193765 17750761 55537910
5 23573 F|EXE1E1 FETES 1651.3 TR 159716243 G2132608
el 23541 2AE21E25 192700704 10459 1336051 14995748 40953424
fi 23284 24883012 212178964 106867 26777 12647171 40107981
fi 23627 FN004%9 234758290 1654.91 3021013 19978920 62100432
i 22 Zealrsen 213504514 1254, 44 2529455 15056456 46188364
it 23472 SEFE4ETOD Z0ETT013 162372 3120797 18331535 7217002
It 23379 2EAI7TTA 192438258 1152.22 2436585 15018484 4432043
b 22906 27592514 196452051 1204 6 1673124 15437969 44703607
il 10545 20000 1220065748 1984.53 1336042 15620611 37883562
nl 23564 SE2ESI1ET 231983539 1496 57 SOEIEED 18467115 SETT 1856
pl 23478 2713003 214484028 1265.57 2513141 17027393 48253537
P 23505 I7221EER 2IT45A418 1583.56 034303 19350227 SOR06203
(L] B5T3 o247 0537301 1357 .68 514256 11185642 20867085
sk 21943 ZEFIETT 1790434 1221.01 J2ITRE2 16190546 45211035
sl 20642 27702305 178651767 1342.04 3103193 16837717 47643215
& 0243 >8433037 192004401 145399 2575111 14965384 4E974192
Taotal 463792 | 636216050 | 4288962348 1387.23 | GO3GEE93 | 358999011 | 1055583954

Table 13 : Quelques chiffres a propos du corpus-8Bds

Un autre exemple de corpus volumineux est le coPB&JS. C’est une tentative de
construire le corpus paralléle informatisé le pimand possible par collecte de documents
libres et de leur traductions. Dans sa version.g),de corpus OPUS contient environ 30
millions de mots dans 60 langues, collectés arpdetirois sources :

» |a documentation OpenOffice.org (http://www.opeiusforg),

* |es messages du systeme KDE (http://i18n.kde.org),
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= |le manuel du langage PHP (http://www.php.net/doatio
docs.php).

Le sous-corpus d’OpenOffice contient environ 2,6liams de mots en 6 langues. Le
corpus est complétement parallele. Tous les doctsvananglais ont été traduits en 5 autres
langues. Le sous-corpus du manuel KDE (KDEdoc)uing# langues avec 3,8 millions de
mots. Enfin, le sous-corpus de la documentation Bétfient environ 3,5 millions de mots en
21 langues.

Un dernier exemple d’'un corpus paralléle voluminénbéressant est celui des proces-
verbaux du parlement européen, EuroParl. C’est nserable d’énoncés alignés dans 11
langues®® Le but de Ph. Koen en construisant ce corpus fignesment des corpus
monolingues disponibles était de proposer un cocpusplet et aligné pour la construction de
110 traducteurs automatiques statistiques (pols lesl couples de langues). C’est la raison
pour laquelle les composants linguistiques du c®rpant alignés et référencés par des
identificateurs uniques (ID). L’alignement de ceme a été fait en utilisant I'algorithme de
Church et GaléGale, 1991).

Les trois exemples ci-dessus montrent la taillguEques corpus libres existants. On les
trouve librement téléchargeables sur le Web, mais sucune interface de navigation et de
manipulation. Les autres corpus que nous avonsoeglsont disponibles sous forme
textuelle ou sont structurés (souvent en XML).

1.1.2 Ordre de grandeur de la taille d'un corpus « travailé »

Pour la validation des systemes de TA, ou plus géer@ent de TAL multilingue, on a
besoin de construire des corpus qui varient sedotaille et la complexité des structures
(annotations diverses, arbres, représentations rdimes, etc.). Ces corpus sont
généralement orientés vers le développement intde®e outils dans les laboratoires de
recherche et ne sont pas disponibles pour uneaitidn libre.

Il existe plusieurs exemples de ces corpus. Pampbeg le corpus construit a I'USM
(Penang) par 'UTMK a permis de développer un systéle TA anglais-malais de bonne
gualité. Le corpus contient 25 286 exemples deuttohs construits a partir de textes
généraux. Des structures de correspondances S-§8/chronized Structured String-Tree
Correspondences) ont été développées pour synsbrdes exemples sources et cibles (Al-
Adhaileh et al, 1999) (Boitetet al, 1988).

% \/oir aussi le lien http://www.statmt.org/europarl/
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English

John [n] bo

(0_1/0_1) (4 2 8
the [def]  heavy [ad]]
(2_3/2_3) (3_4/3_4)

John [n]

(0_1/0_1)

"
e

berat [ad]
(3_4/3 4)

kotz
(2 42 5

e,
-,
.,
-

itu [det]
(4_5/4_5)

:,Jr::-hn|. picksltheqheaWAbnx,LupJ

John,mengutip,kotak,berat, itu,

Correspondence | (1 2+5 6.1.2) | (0 6.05) (0 1.01)
f (0 1,0 1) (4523 f 25252 3.49
SN (343 4)(2.3.45 St 3. 4.3 4

Figure 55 : Exemple complet d’'une S-SSTC

Une SSTC est une correspondance entre une chaiosicé en LN) et un arbre
« linguistique » qui la représente. Il peut s’agdjiun arbre de constituants ou d’'un arbre de
dépendances, et la correspondance peut étre corauédbstraite. La SSTC est codée par
deux applications, SNODE et STREE, associant aushageud de I'arbre une sous-chaine,
eventuellement non connexe. Pour un nceud N, SNOPé&diMespond a N seul, et STREE a

tout le sous-arbre de racine N.

Certains corpus ont comme annotations des striculitespergraphe. Par exemple, les
corpus UNL (Universal Networking Language) sontstants pour valider des systemes de
TA a base d’enconvertisseurs et de déconvertissbsirsontiennent des hypergraphes UNL
servant de « pivot » pour passer d'une langue autre (Figure 55). Un (hyper-)graphe UNL
est une structure sémantique abstraite d’un énangéais équivalent a I'énoncé a traduire

(Tsai, 2004).

<?xml version="1.0" encoding="Unicode"?>
<l--<?xml-stylesheet type="text/xsl" href="unifersls?> -->
<unl:D unl:dn="FB2004" unl:on="Symposium 2001 Geaéwnl:dt="2001"
xmins:unl="http://www.undl.org/2002/schema"
xmlins:xsi="http://www.w3.0rg/2001/XMLSchema-instaic
xsi:schemalocation="http://www.undl.org/2002/schema
UNL-XML.xsd">

<unl:P number="1">

<unl:S number="1">

<unl:org lang="el">

The Universal Forum of Cultures - Barcelona 2004
</unl:org>

<unl:unl>
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mod:01(forum.@def. @entry,universal(mod&lt;thing))
mod:01(forum.@def. @entry,culture(icl>abstract thigydef. @pl)
cnt(:01.@entry.@title,Barcelona_2004)

</unlunl>

<unl:GS lang="es">

el foro universal de las culturas, Barcelona_2004.
</unl:GS>

<unl:GS lang="ru">

VYuusepcanshbiii popym kyaeTyp - Barcelona 2004. </unl:GS>
<unl:GS lang="it">

Il forum universale delle culture , Barcelona_2004
</unl:GS>

<unl:GS lang="hd">

saMskQwiyoM kI sArvaBOmika saMgoRTI bArsilonA 2004
</unl:GS>

<unl:GS lang="fr">

Forum universel des cultures , Barcelone 2004 , .
</unl:GS>

</unl:S>

Figure 56 : Exemple d’un document UNL XML-isé

D’autres corpus sont proposés spécifiquement paes thches en TA. Ce sont
essentiellement des corpus post-édités utilisabdlss les campagnes d’évaluation (par
exemple, BTEC). C’est a ce type de corpus que donsons le plus d’'importance, car nous
souhaitons par la suite adapter BEYTrans a I'évalnales systemes de TA.

1.1.2.a Traductions
1.1.2.a. Traductions candidates

L'un des problemes que nous rencontrons actuellenesh I'extension de corpus
volumineux existants a d’autres langues. Par exemaltraduction du BTEC de l'anglais
(langue source) en francais nécessite la tradydfiédition et la révision manuelle par des
humains. Cette tache peut s’étendre sur plusiewis ou plusieurs années si les moyens
humains sont minimaux. L’appel a la TA est utileipcéduire le temps humain nécessaire.

Premierement, cela permet de produire des prétiiadsc dans lesquelles des parties
(mots propres ou techniques, expressions, etct) mmectes et n'auront donc pas a étre
saisies. Selon la qualité des systéemes produisamrétraductions, une certaine proportion de
segments cibles peut étre acceptée telle quelteeX@anple, dans le cas de la traduction par
Systran de I'italien vers le francais, les prétcians font gagner presque 2/3 du temps. C’est
ce que nous avons remarqué lors des expérimerdatiertraduction des notices du projet
DEMGOL.
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De plus, ces prétraductions peuvent étre considé&émme des traductions candidates
avec lesquelles il est possible d’évaluer la géatie traduction des systemes de TA en
compétition.

1.1.2.a.ii  Traductions de référence

Les traductions de référence sont toujours preduitar des humains. Elles servent a
plusieurs applications en TA, dont la plus connsiel’évaluation « objective » dans laquelle
les prétraductions sont comparées avec des éndaaésérence a I'aide de calculs produisant
des scores (similarité dans le cas de BLEU, distad@dition dans le cas de WER,
score « ouvert » dans le cas de NIST).

Par exemple, ces calculs ont été utilisés dansamapagne d’évaluation IWSLT-06 a
laquelle nous avons participé. Les résultats deng@siques ont été combinés avec ceux des
jugements humains pour classer les systemes dee3 patticipants (Denoual, 2006).

1.1.2.b Stockage des évaluations « subjectives » et « olbjees »

A part notre désir de construire un systéme pesenetia gestion efficace de corpus
multilingues volumineux, nous voulions aussi avaies applications aux campagnes
d’évaluation pour la génération de nouvelles réfées, et appliquer des métriques dans des
expérimentations internes pour valider nos hypathes

Les participants aux campagnes d'évaluation teties IWSLT doivent suivre un
protocole bien précis exigé par les organisatefdiusdébut, les participants recoivent des
corpus d’entrainement volumineux (20K énoncés ed6R@our construire ou adapter des
systemes de TA (comme nous 'avons fait dans réajtgpe avec le systéeme Systran). Ensuite,
des corpus restreints (100 a 500 énoncés) sontyésaux participants pour produire des
traductions candidates. Les traductions produiéexpaque systéeme de TA servent a calculer
divers scores (BLEU, NIST, mMWER, METEOR, etc.). plas, les participants s’organisent
pour participer a I'évaluation « subjective » (jognts humains). Les deux résultats obtenus
sont combinés pour classer les systemes de TA.

L’évaluation subjective consiste a produire degjugnts humains de 2 types : fluidité et
adéquation.

1. Fluidité (Fluency) : elle indique comment le segimarévaluer est percu par un
locuteur natif (Figure 57). L'évaluateur doit clasde niveau de langue de la
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traduction candidate en choisissant une valeur ipafftawless English, Good
English, Non-native English, Disfluent English, émeprehensible.

2. Adéquation (Adequation) : la traduction de réféeefigold standard) ainsi que la
traduction candidate sont présentées a I'évaludtanrain, qui doit juger quelle
proportion de I”information est transmise par largse candidate en la comparant
avec une traduction de référence (Figure 58). lW&ataur humain doit choisir une
valeur parmi: All of the information, Most of thiaformation, Much of the
information, Little information et None of it.

test IWSLTO4 2004 FLUENCY evaluation
CLIPS D30

sentance: 6 / 111

G.a Fluency: How good is the English?

Evaluata this segmant: could You give same medicing me drink a glass of water
Flawiess Ernglist
Good English

' Mon-native English

° Disfluent English
Incoemprehensible

Comment

Figure 57 Interface d’évaluation de la fluidité

test IWSLTO4 2004 ADEQUACY evaluation
CLIPS 030
sentence: 6 / 111

a.a Fluancy:
6.b Adeguacy: How much information is retained?

Reference: | have sgme m e and a glass of
{ Sitsation)
Evaluale this segment: b give %0 nedicomne me drink jloss of wialer
L]
_ Al ot the infarmation
Moslk of the Wlfarmalian
Sikinh o
ftribd HMuch of the informaton
. Commiant
Little infermation kLl o
Mone of it

Figure 58 : Interface de I'évaluation d’adéquatfphrase de référence visualisée)

Pour lancer ces évaluations, les campagnes d'd@i@lugroposent généralement une
interface. La Figure 57 montre l'interface d’évdlaa de la fluidité proposée par IWSLT-06 :
on voit un lot de phrases affecté a un évaluatélil (phrases) et le numéro de la phrase
courante (6). L'interface ne présente que la tradoccandidate (phrases de référence
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cachées) pour éviter que I'évaluateur (spontanémemtse référe a la référence, ce qui
diminuerait I'impartialité des jugements subjectifs

La Figure 58 montre l'interface d’évaluation dedksuation, qui présente les deux
traductions (référence et candidate). L'évaluatmampare les deux phrases et sélectionne
'une des notes proposées par le protocole d’étialyaeprésentées par des boutons radio.

Cette interface, bien qu’elle soit fonctionnepeesente quelques limitations. L'évaluation
subjective est faite par un groupe d’évaluateursdins coordonnés par un administrateur (ou
coordinateur) humain. Ce dernier gére plusieurspgge dispersés sur plusieurs pays (France,
Allemagne, USA, Japon, Corée, Chine, ltalie, ett.attribue aux participants un ensemble
d’'informations d’acces et un lot de phrases a @ralu

Un probléeme se pose lorsqu’un évaluateur manquerdps (par exemple en période de
vacances), et qu'aucune autre personne ne peutdiétat de progression de ses phrases.
Dans I'environnement proposé aux évaluateurs, @sei@an d’évaluation subjective sur un
ensemble de phrases ne peut étre ouverte paryssigiersonnes. Un autre probleme est que
l'interface présente a un évaluateur une phrasef@id, ce qui rend la tache d’évaluation tres
pénible. Une interface présentant un nombre parafviét de phrases pourrait accélérer
I'évaluation.

Pour adapter BEYTrans aux protocoles d’évaluatimm,a donc besoin de gérer les
résultats d’évaluations subjectives et objectivestrdductions automatiques supposees étre
faites dans le cadre de taches précises. Nos wgtegcinternes doivent aussi permettre la
sélection des échantillons de corpus, et le calesl scores par les protocoles utiliés par les
campagnes d’évaluation.

1.1.3 Structure logique envisagée

Pour arriver a unifier la gestion de corpus destiada TA, il suffit de représenter toutes
les structures utilisées, car chaque corpus esttsté selon les besoins de I'application.
Généralement, un corpus se compose des énoncé= seucible, dans un ou plusieurs
langues cible avec des annotations diverses (msypkaxiques, sémantiques, etc.). Certains
corpus comme le BTEC et EuroParl sont bruts, sanetations spécifiques, mais les énoncés
sont alignés au niveau des phrases. D’autres copawalléles contiennent plusieurs
propositions de traduction pour le méme énoncé.sNmenons le BTEC et le JRC-Aquis
comme cas de figure.

Les segments du BTEC sont stockés dans des fidieietsels monolingues (les énoncés
n’ont aucune structure), chacun étant repéré patamtificateur (ID). C’est grace a cet « ID »
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gue les énoncés sont alignés au niveau des phfasdsuve aussi dans ce méme corpus des
variantes ou des propositions pour chaque énorecdable 14 illustre un cas de figure ou la
structure d’'un énoncé est représentée par un IDefpample 000001\1\, 000001\2\, etc.) qui
est un numeéro d’'ordre par rapport aux autres setgnend’une ou de plusieurs propositions
de traduction du méme segment (un segment peugrdonin ou plusieurs énonceés), chacune
avec un numeéro d'ordre.

ID (source) Segments sources ID (ciblg) Segmentblels
FMAG QLEZY de A2FF
000001\1\| ) B 2
Hamburger and stew on the e =2 3 Q.

000001\1\

right side and salad, please A AT QLEZ e 2Fst
A= FA 8.

000341\1\| Tamafio normal, por favor.

000341\2\| Tamafno mediano, por favor.

Can | eat this without 000354\1\] Posso mangiare questo senza cuocerlo

cooking? 000354\2\| Posso mangiare questa senza cuocerla

000001\2\

000341\1\ Regular size, please.

NJ

000354\1\

NJ

Table 14 : Forme des énoncés et des propositiars|dd8BTEC

Le corpus JRC-Aquis est une compilation de plusielacuments XML structurés sous le
format « TEL.2 » et alignés au niveau des phrdsegécupération d’'une paire de phrases se
fait par des attribut XML « xtargets » (par exemplargets="X:Y Z" ou X, Y et Z sont des
ID de phrases). Le corpus existe en plusieurs ksget les liens (par exemple FR-EN, IT-
EN, SP-FR, etc.) représentent les bisegments ¢oidis).

L’attribut « type » dans I'exemple ci-dessus désid¢m type d’alignement qui peut étre :
1:1, 1:2, 2:1, 2:2. Ensuite, les ID des énoncégnal sont regroupés sous lattribut lien
«xtargets». Par exemple,link type='1:2" xtargets=217;212 213/> représente un
alignement du couple de langues EN-FR de typelLEpremier énoncé correspond a I'entrée
217 (EN) et les deux autres énoncés sont identii@éésles deux identificateurs 217 et 212
(FR).

dink type="1:2" xtargets="217;212 213/>
<link type="1:1" xtargets="218;2147>
<link type="1:1" xtargets="219;2157>
<link type="1:1" xtargets="220;216">

<link type="1:1" xtargets="221;217"/>

La complexité des corpus multilingues parallélepetél de leurs caractéristiques et
usages. Par exemple, dans les corpus destinés tadesélittéraires et de linguistique
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guantitative, ou pour la reconnaissance de paedlejéme dans certaines MT (mémoires de
traductions), on observe plusieurs différencesorséBoitet et al, 2006), ces différences se
résument par les points suivants :

= parallélisme : les corpus sont alignés au niveau des « segments »
(phrases ou titres a I'écrit, phrases ou tours de parole a l'oral), et,
dans chaque paire, l'un est traduction de l'autre — cela peut varier,
comme dans les transcriptions de débats parlementaires.

= nombre des langues et systemes d'écriture : par exemple, le
corpus EuroParl concerne 20 langues européennes, et presque
autant de systémes d'écriture différents (différences sur le jeu de
caracteres de base, ou sur les diacritiques, ou sur la notion méme
de « signe » : ch est une lettre bi-gramme en espagnol, mais pas
dans les autres langues).

= annotations linguistiques lourdes : elles sont soit internes au texte
(balisage au fil du texte), soit externes (structures +
correspondances), par exemple des arbres concrets ou abstraits,
de constituants ou de dépendances, mononiveau ou multiniveau,
ou encore des graphes UNL. Ces annotations peuvent comprendre
des correspondances plus ou moins fines entre texte et structure,
de forme (txt, str), et entre correspondances de deux langues, de
forme (txt, str)—(txt', str') — ex: S-SSTC a I'USM (Malaisie). D'ou
la différence par rapport aux MT.

En partant de ces propriétés et des deux cas gieeficités précédemment, nous
constatons qu'un corpus paralléle, quelle que saiforme, peut étre réduit a la structure
logique plus simple suivante :

= Chaque corpus paralléle est constitué d’'un ensemble de paires
(dans le cas le plus simple, un énoncé source et cible). Ces paires
sont compilées dans des fichiers séparés monolingues ou dans
des fichiers multilingues. Chaque énoncé a un identificateur(ID).
Dans le cas des propositions de traduction, d’autres identificateurs
doivent étre ajoutés, désignant par ce fait, une succession allant de
1 jusqgu’a N (N est le nombre de propositions).

= Les fichiers monolingues séparés sont codés differemment. Par
exemple, dans le cas du BTEC, les codages EUC-JP et le EUC-KR
sont utilisés pour coder les énoncés en japonais et en coréen
respectivement. |l faudrait recoder les corpus en codage unique
pour permettre une gestion efficace de données multilingue et
éliminer les problemes liés aux mauvaises visualisations par les
navigateurs Web.
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= Les segments séparés dans des fichiers monolingues doivent étre
a un moment donné compilés sous leur forme multilingue, surtout
lorsqu’il s’agit de visualiser en parallele dans un éditeur les
énonceés alignés.

Nous avons rappelé dans la partie précédente qimnet TMX est efficace pour la
gestion des mémoires de traduction. En partantrohecipe qu’un corpus parallele est une
sorte de MT, nous prenons la méme structure enltins pour inclure d’autres informations
spécifigues aux corpus. Cette extension englobajaut des propositions de différentes
sources. Une proposition peut étre en effet engarance du corpus original (travail humain),
générée automatiquement par la TA, ou produitgpsi-édition.

<tu tuid="074005"datatype="text" usagecount"bey" lastusagedate"20071023%
<tuv xml:lang="en">
se
I'm sorry, but we don't take reseinsz.
<teqp
<fuv>
<uv xml:lang="jp" >
segid="1" type="source"mt="" creationdate="20071023"lastusagedate="20071023"
usagecount"bey">
THEEAL, TRIZES TWRWDTT AR,
</segr
<tuv>
<tuv xml:lang="cn">
segid="1" type="source"mt="" creationdate="20071023"lastusagedate=20071023"
usagecount"bey">
WARKE, BATRBEZIT.
</seg>
<tuv>
<tuv xml:lang="kr" >
segid="1" type="source"mt="" creationdate="20071023"lastusagedate=20071023"
usagecount"bey">
HEFI T, A3 Aol A o o A e,
<tegp
<tuv>

</tu>

Figure 59 : Une instance du BTEC en TMX étendu

Chaque énoncé est représenté par une balise anslétion unit), qui enveloppe les
propositions dans des éléments seg. Une tuv re@varee version monolingue d’'un énonce,
et on lui associe I'attribut xml:lang pour désigsarlangue (kr=coréen, cn=chinois, ar=arabe,
etc.). L’attribut type donne a un énoncé la natdee segment, qui peut étre I'énoncé
« source » issu de la compilation initiale a paditir corpus d’origine ou en provenance de
sources diverses, qui pour le moment sont limigées« sources » indiquant qu’il s’agit d’'un
segment non modifié et importé du corpus origirgihon, I'attribut mt indique que le
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segment (énoncé) a été produit par TA, et contdors le nom du systeme de TA qui l'a
produit.

Il se peut aussi que le contenu textuel d’'un segreemn soit généré par création ou post-
edition humaine. L’attribut type prendra alors laleur « human » ou « postedition »,
respectivement.

Important : nous éliminons toutes les formes dendes en provenance des calculs, en
particulier celles de I'évaluation. Nous incluors @onnées dans une autre structure que nous
définissons ultérieurement.

Lorsqu’il s’agit de corpus « voraces » en place m@nteux qui contiennent de la voix et
de la vidéo, il faut prendre en compte certainesrictions. Par exemple, les corpus de la
campagne ESTER (Phase 2) se compose des élémeamstsylLe Meu, 2004) (ESTER,
2007):

= un corpus audio manuellement transcrit (environ H€res),
= un corpus audio non transcrit (environ 2.000 hgures
= un corpus de textes provenant de transcriptions.

S’il s’agit de ce type de corpus, nous limitondrtement et la gestion a la transcription
textuelle déja faite. Si nous prenons les corpuFHES les corpus audio transcrits se
composent d'enregistrements d’informations a laoraehregistrés sur plusieurs chaines de
radio. Voici un exemple de ces transcriptions pursar les entités nommees :

<Event dese “?7?” type="entities” extent="begin”> entity <Event desc"??" type="entities”
extent="end”>

Les transcriptions dans cet exemple ainsi que aupeuvent étre stockées dans les
entrées de la structure proposée dans la sousssautécédente. Il suffit de stocker ces
transcriptions dans des entités CDATA ou il estsgie d’'insérer des portions en XML.
Cependant, les annotations de surface restentrigeldbles. Quel que soit le niveau de
granularité de la transcription, notre structuratggarder les transcriptions profondes intactes
et n'adapter que les annotations et les métadomé&essaires pour la compilation et I'import
dans BEYTrans.
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1.1.4 Représentations intermédiaires

Les représentations intermédiaires permettent derde sens d’'un énoncé en LN. Elles
ont des spécifications, généralement liées a unadwmprécis. Le format «interchange
format » (IF) du projet international C-STARen est un exemple. Il a été défini spécialement
pour représenter le sens de dialogues oraux fésatlans le domaine du tourisme.

L'autre langage pivot qui nous intéresse est UNhiyersal Networking Language), un
langage considéré comme le « HTML des contenusilingiies ». Ce langage est orienté
vers le texte écrit, et son utilisation nécessgaxdcomposants essentiels : un enconvertisseur
et déconvertisseur (un pour chaque langue natyrelle

Il existe actuellement des déconvertisseurs plusnains complets pour 13 langues :
arabe, arménien, chinois, anglais, espagnol, fran¢éndi, italien, indonésien, japonais,
portugais, russe et thai (Boitet, 2002). Il exmstssi des enconvertisseurs semi-automatiques
ou automatiques pour 10 langues. Le développemneefiaiménien est aussi en cours. Enfin,
'UNDL (la fondation UNL) a créé des corpus de l@ilmportante annotés par des graphes
UNL (environ 25 articles de I'encyclopédie EOLS8it 880 000 mots et 13675 segments,
avec en moyenne un peu plus d'un graphe UNL paneets).

Le paragraphe suivant présente la spécificatiorNd’'Wnais ne constitue pas une étude
exhaustive.

Les énoncés en langue naturelle sont représentés feome d’hypergraphes. Un
hypergraphe UNL peut étre décrit comme un ensedilelations sémantiques binaires entre
des nceuds. Chaque nceud porte un UW (Universal Waondt universel », ou «lexeme
interlingue ») et des attributs. Une relation cepand a peu prés a un cas profond
(sémantique). Il y a 41 relations de ce type, et relations de « thésaurus » réservées a la
KB (Knowledge Base) et a la définition de la hiérae des UW (icl, iof, equ, pof). Les
attributs expriment des informations subjectivesdaiité, aspect, nombre abstrait, négation,
temps abstrait, acte de parole, etc.).

{org:es}

Los rios dejaron practicamente de llegar, taponados por presas.
{/org}

{unl}

%7 Ce projet est achevé depuis quelques années. lakeefprme expérimentale a été développée dansreihe
du tourisme : plusieurs agents touristiques diggesur plusieurs sites ont pu communiquer dansléggue
maternelle avec des clients parlant une autre Engu
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obj(flow(icl>occur).@past.@entry.@not, river.@def.@pl)
man(flow(icl>occur). @past. @entry. @not, almost)
rsn(flow(icl>occur).@past.@entry.@not, :01)

obj:01(block(icl>do). @past.@entry, river.@def.@pl)
agt:01(block(icl>do).@past.@entry, dam.@pl)

{lunl}

{fr} Bloquées par des barrages, les riviéres ne coulaient presque plus.{/fr}
{el} Blocked by dams, the rivers almost stopped flowing.{/el}

flow(icl>occur)
.@entry.@ past.@ not

man

block(icl>do)
.@entry.@ past

{\agt

river.@def.@pl |01 |dam.@pl

almost

Figure 60 : Graphe UNL d’'un énonceé espagnol déatinee francais et anglais

Un graphe UNL est généralement écrit en formaugdxet peut étre visualisé a l'aide de
certain outils come UNL-viewer ou le générateuddssins de UNLDEC® (Sérasset, 2003),
comme le montre la Figure 60.

Comme notre équipe ne s’intéresse qu’a la partreemant le francais, nous limiterons
'étude aux corpus UNL-FR. Nous montrerons toutefodmment il est possible, par appel
des serveurs de déconversion d’autres langues (Hanses pays), de générer des versions
multilingues en partant du méme corpus.

Nous ne nous intéressons pas ici au développeneere givot, mais a stocker, visualiser
et éventuellement éditer des graphes UNL se préseabmme des annotations des énonceés
(en langue naturelle) d’un corpus. Il devrait addse possible d’appeler les enconvertisseurs
et déconvertisseurs disponibles pour créer leshgsa@JNL associés aux €noncés, puis
d’obtenir leurs traductions dans diverses langues.

% http://gohan.imag.fr/unldeco/
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7.1.2 Descripteurs riches

La masse de données que nous souhaitons mettrenee oéest pas homogene, et doit
pouvoir contenir plusieurs corpus de plusieurs aees de millions de mots. A part les
contenus des énoncés, on doit stocker des infavngatadditionnelles sous forme de
métadonnées liées a chaque corpus (ou source déakn

Ces informations doivent étre gérées dans notréra@mement en gardant toutes les
descriptions, et on doit pouvoir en ajouter d’asitre

Nous rencontrons le probleme suivant: comment rgéféicacement une masse de
données de sources différentes.

Il ne semble pas judicieux de penser a une martipalglobale dans une interface unique.
Cette situation nous conduit a diviser les donngtea leur donner des descripteurs qui
serviront a la fois au systéme pour récupérer atipnéer efficacement ces données, et a
renseigner les linguistes/traducteurs en leur ptéasé une série d’informations linguistiques
héritées de la version d’origine de chaque corpus.

Nous définissons cing descripteurs. Certains séfihid de fagcon permanente et d’autres
temporairement, pour une tache précise, par exemnpéeexpérience d’évaluation sur un
ensemble de données. Ces descripteurs sont lesiiv

1. Descripteurs permanentsis concernent les données, les corpus, et les
unités de traduction.

a. Descripteur des donnée#. décrit le nombre de mots et segment du
corpus compilé dans le systeme, ainsi que le nordbréangues et leurs
codages. Il contient aussi des liens XML de typdasget » pointant sur des
parties textuelles d’autres corpus.

b. Descripteurs de corpudJn tel descripteur précise le nom d'un corpus,
les droits d'auteur, la langue source, les langtibke, le genre, le
domaine, le nombre d’énoncés, l'auteur et les ddéeesréation ainsi
gue de derniere modification. Il contient 'ID mexam et minimum
des énoncés. Le nombre de langues et les ID peétrentnodifiés lors
de la manipulation (exemple, ajout d’'un nouvel é@au de nouvelles
langues). Les auteurs peuvent étre des noms deteathyilisateurs
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s’ils sont membres, ou une adresse IP s’il s’agindnvité (acces
temporaire).

c. Descripteurs d'unité de traduction. Un tel desetptprécise la date de
creéation et de derniére modification, un nom d'agytée nombre des
propositions, et un identificateur de référence.

2. Descripteurs de navigatiorce sont des informations décrivant une partie
des données générée a la demande d'un utilisgiauekemple, sélection
de toutes les paires anglais-francais du corpus@iredifiees avant une
date donnée). Ce sont les suivants :

a. Descripteur de navigation.Avant de lancer une opération de
visualisation sur un ensemble de données, il fpétifier les besoins
sous forme de paramétres. Ces derniers seront wémlavec les
descripteurs des données sélectionnées pour perro@i navigation
aisée. Par exemple, les données retenues provesaulces différentes
avec un intervalle d’'ID spécifique. Ce descripteservira a faciliter
'acquisition de données lors du passage d’'un ebkede données a
un autre, parce que les données ne peuvent étralisées dans leur
totalité.

b. Descripteur d’évaluationUne évaluation de TA se fait toujours sur un
sous-ensemble de données sélectionnées manuellement hasard.
Une évaluation a donc certaines spécificités (cmrpangue, calcul,
intervenants humains, etc.) et est faite que dames session précise
(pour chaque groupe). Chaque session contientregses données et
parametres a savoir le nombre de paires, les langieles données
supplémentaires (colonnes dans I'éditeur) telles lgutemps de post-
édition, les distances d’édition, et les scoresutét par les métriques
statistigues (BLEU, NIST, etc). C'est grace a cene descripteur
gu’une session est maintenue et peut étre restparda suite.

Le premier ensemble de descripteurs pourra étreoib®ran TMX étendu. Par contre, le
deuxieme ensemble ne sera que temporaire et sgpaireg du systeme apres la fin d’'une
session donnée, qui correspondra a la fin d’'unéréxpce.
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7.2 Problemes liés aux traitements globaux
7.2.1 Lenteur

Le temps de réponse est un facteur important. Epsnses aux requétes doivent étre
effectuées par notre environnement dans un tempsegense minimal. Nos premieres
expériences nous ont montré qu’il faudrait créeriddex pour accélérer 'acces aux données,
et que 'ajustement du cache (« heap ») améliopefttbrmance.

Nous adoptons une architecture « 3 tiers » avdsidivde chaque corpus en un ensemble
de petits documents de taille variant entre 10 8080 000 segments, selon la taille des
segments. Un tel « document virtuel » peut conteniriron 1M mots. Cela correspond par
exemple a 40 000 segments quadrilingues du BTE@lgisnjaponais, chinois, coréen) soit ¥
du total. Cette quantité de données a visualisedegenue possible grace a la technologie
actuellement employée pour le développement ddeutdiWeb (exemple gestion de cache,
Ajax, HTTPRequest, etc.).

Ces documents virtuels sont accompagnés d’infoamatsupplémentaires telles que les
meétadonnées (par exemple début et fin d’énoncegués, etc.). On peut donc visualiser et
manipuler les 163 000 énoncés du BTEC parallelement interfaces Web ! Nous verrons
gu’'avec I'éditeur implémenté dans un Wiki, il esispible de gérer efficacement de gros
corpus.

Si I'on note parC; un corpus i (supposons le BTEC) al@rsest stocké physiquement dans
un ensemble de documentfE;, E; Es,..., Ep}. Chaque ensemblg; est représenté par un
descripteur qui servira pendant la navigation @idaalisation.

Pour avoir plus de souplesse, la taille d'un enserih est spécifiece au moment de
limport du corpus. Par exemple, il est beaucows glommode de visualiser et de manipuler
les énoncés du BTEC dans des documents de tailéptable (de 10 000 a 50 000 énoncés)
gue par blocs de 1 000 énoncés, comme proposésdaression origine. Nous pouvons avoir
plus d’efficacité si nous utilisons un mécanismmlsiable a une « fenétre coulissante » ou
nous pouvons avoir sur une méme fenétre (ou imeyfdes données provenant de plusieurs
descripteurs différents, contigus ou non.

7.2.2 Visualisation et navigation

La visualisation dépend de la nature des donnéds kurs structures. Par exemple, une
meilleure visualisation d’'un corpus paralléle dsieoue par une interface ou les énoncés sont
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aussi présentés en paralléle. Il faut aussi preadreonsidération le passage a I'échelle vers
une masse de données, car d’autres criteres iebe®mt. Tout d’abord, il faut concevoir une
interface qui permet aux utilisateurs de récupdesr données a partir d’'un ou de plusieurs
corpus par des requétes sur tout ou partie desdsret de la configurer selon les expériences
et les taches. D’autre part, certaines donnéestgtaes comme les graphes UNL nécessitent
une présentation particuliere car, a part la tndpison textuelle des énoncés, il faut visualiser
les graphes.

La Figure 61 illustre une interface avancée d’'uibeéd de visualisation et de navigation
qui peut étre appliqué a I'évaluation de la TA.flgure montre une conception possible qui
peut étre paramétrable selon les besoins et Iregac

Cette conception se divise en deux parties :

1. Une partie persistante. Elle consiste a gérer $olgt® opérations nécessaires a la
visualisation et a la navigation et est composée identificateurs (ID), des
énoncés source et cible, et des propositions dadtian.

(1) Edition et navigation (2) Edition et évaluation
Enoncés Propositions Tradu_ctlons Post-éditions Calculs
candidates
Id | sourcel Cible| Id; | Idp; | Idps |...|ldpn| STA; |...|STA(|PostE | ...| Postk | NIST | BLEU
Id;
Id,

Figure 61 : Visualisation de corpus paralléles

2. Une partie propre aux taches d’évaluation. Un ebéemle traductions candidates
est produit par TA. Les énoncés produits par lda-pdiion peuvent étre a leur tour
pris comme des références pour d'autres expéried@aluation. Enfin, les
résultats des métriques appliquées sont visualeés cette partie.

Cette interface permet de représenter et de gérereMpérience d’évaluation ou il est
possible d’avoir plusieurs propositions de tradauctpour un méme énoncé source. Les
métriqgues peuvent étre configurées de sorte ge’@lée soient applicables que sur un sous-
ensemble des données sélectionnable directemeattia ge I'interface. Par exemple, nous
pouvons choisir une « colonne de post-édition »meneible pour les calculs au lieu de la
colonne « cible ».
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Avant de lancer une expérience, le nombre et le tigs colonnes doivent étre configurés
a I'avance. On peut ne prendre gu’une seule prtipnsiu ne pas avoir la colonne de la post-
édition. La configuration de l'interface dépendli@@ature de la tache d’évaluation.

Notons aussi que linterface est compatible agemanipulation d’autres corpus annotés
tels qu’'UNL. Les énonceés et les graphes peuvent\@sualisés et édités tant qu’ils sont en
format textuel. Des services externes tels qudédesnvertisseurs et enconvertisseurs peuvent
étre appelés pour avoir des prétraductions audésuSTA (par exemple, un déconvertisseur
UNL-russe).

L’originalité de cette interface (éditeur) résidend sa dynamicité. C’est aux utilisateurs
de définir sa forme en partant de leur besoing'o8ine s’intéresse qu’a UNL, les graphes
sous leur forme textuelle seront présentés dansalesnes séparées et synchronisés avec une
langue source et cible ou méme plusieurs languadas. L'appel aux composants UNL se
fait de la méme facon que I'appel des traducteuteraatiques disponibles en libre service
sur la Toile.

7.3 Problemes liés aux autres spécificités

7.3.1 Traitements informatiques externes
3.1.1 Appel de mesures statistiques comme BLEU, NIST, m\WE

Des métriques telles que BLEU, NIST, mWER ou METESIRt souvent utilisées pour
remplacer les jugements qualitatifs humains, cardegniers sont tres colteux. La plupart des
approches développées pour automatiser |'évaluatialculent la similarité entre des
traductions de référence et des traductions caredigaoduites par TA en se basant sur des
idées intuitives (Denoual, 2006) :

« ...I'idée que le score de similarité doit étre proportionnel au nombre de mots en commun, ou
encore celle que des mots correspondants présents dans le méme ordre devraient produire un score
supérieur a celui de mots présents dans le désordre. »

Ou,

« ...plus la somme des longueurs des sous-chaines contigués, communes a la chaine candidate
et a la chaine référence, est grande, plus le score devrait étre élevé. »
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Les comparaisons sont effectuées en termes de agenpe courtes séquences de mots
entre les traductions de référence et les trachgtmandidates. Par exemple, la méthode
BLEU repose sur cette idée et est formulée comrité®su

Le score BLEU est désigné pBLEU , ou N est la longueur maximale des n-grammes

wN
considérés, appelée aussi « ordre » du §8duie.scoreBLEuwN est le produit d’'une pénalité
BP et de la moyenne géomeétrique des “précisions néedif a I'ordren, notéesp,, calculées

pour toutes les longueurs de chaines jushiu’a

N
scoreBLEU ,,, = BPx}N[] p,
n=1

La mesure BLEU est fondée sur le comptage d’ocnog® de n-grammes de mots, et la
méthode est en quelque sorte « aveugle » : il@sté@autant d'importance a un mot qu’a un
autre. Une simple permutation, ou un simple ajoet,pénalisent souvent pas une phrase
candidate longue. Cette limitation fait I'objet Iden des reproches les plus courants adresseés
a la méthode BLEU, mais ce n’est pas la seule.

Les méthodes d’évaluation en elles-mémes n’enpamtdans le cadre de cette these. Nous
ne nous focalisons en effet que sur leur applinadians I'évaluation pour produire des scores
durant nos expérimentations.

3.1.2 Appel de systémes de TA

L’'appel a la TA n’est effectué que dans les detiasions suivantes :

1. produire des prétraductions pour l'extension depesrvers d’autres
langues.

2. produire des traductions candidates lors des téassxiées a la TA.
Ces derniéres seront produites et utilisées péualuation subjective et objective.

7.3.2 Mode d'exécution des taches

A part la visualisation et la navigation, I'éditewtédié offre des fonctionnalités
linguistiques internes et externes avancées (segtimmn synchronisation, appel a la TA et
aux calculs statistiques, etc.). Il doit donc petread’exécuter plusieurs taches, pour certaines

%9 |a méthode BLEU a été proposée par IBM en 2001.
0 Ces notations ont été prises de la thése d’EtiBrem®ual selon une référence a la notation de Babyc
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en parallele. Comme la liste est longue, nous Begmtons que les taches les plus utiles et
difficiles a résoudre.

3.2.1 Mode d’exécution asynchrone

C’est un mode pseudo-paralléle ou I'exécution e@fie sur le méme serveur. Il est
possible de lancer plusieurs requétes asynchrdrgss @ntinuer a travailler en parallele sur
le traitement. Une fois les résultats obtenussdlst affichés aux traducteurs. Un traducteur
peut lancer une opération de remplacement sur as glume de données (par exemple,
remplacement de « s.v.p » par « s’il vous plait»1€38.000 phrases du BTEC), tandis qu’en
parallele, d’autres requétes d’appel a la TA etedberche dans la MT sont en cours.

3.2.2 Mode d’exécution paralléle

Les corpus volumineux que nous souhaitons gér¢madtiire nécessitent de prendre en
compte les contraintes imposées par les systemd@\dgatuits. Par exemple, une requéte
Web de traduction sur Systran (Web) ne peut dépdsseombre de mots autorisé. Le
systeme rejette toute requéte dépassant ce nothbiest donc pas possible, par exemple, de
traduire tout le BTEC avec une seule requéte (D&Bs@gments).

Ce probleme nécessite d’adopter la méme méthodecejles utilisée dans le systeme
TRADOH, c’est-a-dire, diviser les documents en tpetnorceaux acceptables par les STA
libres et ensuite regrouper les traductions pétalbtenues pour avoir la traduction compléete
d’'un document. En revanche, cela nécessite uneatmpn des données a traduire (division,
codage, gestion des résultats obtenus). Pour aaivéaliser une tache de traduction par TA
« libre », il faut un certain nombre de requét@s de traduction, en fonction de la division
possible d'un corpus donné.

_TxN
C

R (Equation 5)

ou N est le nombre de docume{“lf.'§,E2,...,Ei ,...,En}.

Chaque document correspond a un descrifieult y a donc autant de descripteurs a lire

gue de documents a traduire. Si I'on suppose guddeuments sont équilibrés et contiennent
un nombre P d'énoncés, alors le nombre de mot$) (par document H) est:
T=Px(M;+M,+..+M ) (M estla taille en motsf est le nombre de mots a traduire.
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Certains systemes de TA limitent la traduction aertain nombre de caracteres. Dans ce
cas, une approximation est prise en fonction dubrerde caracteres autorisés pour définir le
nombre de mots acceptés. Par exemple, nous avtersid# la moyenne du nombre de mots
présents dans des échantillons d’énonceés pris diCB3t avons trouvé que le nombre moyen
de motsC est 90 en prenant 500 pour le nombre de caraceatessés par un systeme de TA
gratuits. Cette limite de 500 caracteres est sduvisée par les systémes gratuits. D’autres
STA sont moins restrictifs, comme « Babelfish » guploite la technologie Systran mais
permet de traduire des textes plus longs.

Note : nous avons pris les mots comme unités drilcpbur avoir un nombre de requétes
exact, mais en réalité les unités de traduction Eoplus souvent des énoncés et ne doivent
pas étre divisées. Pour la traduction des énommiss suivons donc le principe tsut ou
rien, c’est-a-dire qu’on traduit tout 'énoncé ou qulenfait passer a la requéte suivante. Des
précautions doivent aussi étre prises concernatatlla en mots du dernier document, et le
dernier énoncé. Nos expérimentations ont montrélgueaduction de I'anglais en francais
d’'un énoncé du BTEC contenant entre 15 et 20 mbé&de d’'une requéte « HTTPRequest »
sous BEYTrans a I'aide de « Babelfish » prenaiteeitet 5 second€'s

La traduction de tout le BTEC vers le francais s8ite : R = 1 059 500Z requétes
(163 000 énoncés 6 500x163 mots¥ ot C 150 mots qui correspondent (si nous prenons le
minimum) a 10 phrases. Le nombre de requRtest donc 7063 et le temps total de traduction
du BTEC est 59 heureBI2,5 jours).

Cette durée peut étre réduite si plusieurs tradustsont lancées sur plusieurs postes en
paralléle. Cela est possible grace a la technoldgigé ou plusieurs sessions peuvent étre
ouvertes pour la manipulation d’'un document donne.

Une autre solution au probléeme a été proposée 'parhitecture de Yakushite.net
(Kitamura et al, 2003), ou les traductions sont réparties suriglus serveurs grace a une
architecture parallele. Sur chacun d’entre eux tfonoe un traducteur automatique. Cela
n'est pas possible dans notre environnement, cas me disposons pas de notre propre
systeme japonais-anglais ou chinois-anglais. Nemsgns aussi que le nombre de requétes a
lancer ne diminue pas la performance, parce qg'sibat exécutées au niveau serveur.

" Ces traductions ont été faites par appel a SysimBabelfish. L'interface de ce dernier permettdeluire
150 mots au lieu de 500 caractéres proposés géelefficiel de Systran.
721 fichiers = 1 000 segmeni 500 mot$126 pages (une page standard contient 250 mots).

208/270



Techniqguement, chaque requéte de traduction camesa une requéte « HTTPRequest »
en « Ajax ». Il faut lanceR requétes HTTPRequest pour obtenir la traductiam dorpus
complet.

En résumé, la traduction d’'une masse de donnéesssitx de lancer un nombre
considérable de requétes et ce nombre dépend dm®giees autorisés par les systemes de
traduction gratuits sur le Web. Pour avoir desuctions rapides, il faut choisir des systemes
proposant urC élevé. Cela peut minimiser le nombre de requétesn conséquence le temps
de traduction.

3.2.3 Mode d’exécution bloguant

On percoit le mode bloquant lors de I'exécutionn@urequéte Web classique ou les
utilisateurs sont bloqués face a leur navigateigxécution bloquante est utile lorsque deux
taches peuvent modifier les mémes données. Pampdxenm usager doit attendre la fin d’une
opération de remplacement global avant de pasteitraduction globale d’'une quantité de
données.

Cependant, un autre probleme apparait, pour limstecontrélable, di au principe Wiki :
les modifications en arriere-plan des données arsate manipulation par d’autres usagers ne
peuvent bloguer une opération faite sur les méroeséks par un autre utilisateur. Nous ne
proposons aucune solution dans le cadre de ceite timais ce sera un sujet intéressant a
développer dans le futur.

Conclusion

Les corpus destinés a la construction ou a I'évianales systemes de TA sont nombreux.
D'un corpus a lautre, les structures et la tailbangent. Nous avons étendu notre
environnement a la gestion d'une masse de donméestituée principalement de corpus
paralléles destinés a la TA. Nous avons étudiédin@ine de corpus et identifié quelques
problemes.

L’'une des applications que nous avons particuliergrétudiées est I'évaluation, ou I'on a
besoin de gérer des données spécifiques pour chaigealiser, manipuler et calculer des
scores selon plusieurs métriques. Nous avons aléfsii des structures logiques qui
permettent de gérer non seulement les énoncéstgxtoais des structures complexes telles
gue les transcriptions et les graphes (par exetle). D’autres propositions ont permis de
concevoir et réaliser une interface de navigatipm,grace aux descripteurs définis, offre aux
utilisateurs une configuration adéquate aux taches.
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Chapitre 8

Extension de BEYTrans aux gros corpus
multilingues

Introduction

Dans le chapitre précédent, nous avons exposeé relslemes de gestion et de
multilinguisation d’'une masse de donnée, en padastproblemes de gestion que posent la
taille et la complexité de structure, tout en coni@nt I'analyse sur les représentations
internes de données.

Cependant, ces données doivent d’étre gérées daristdrfaces adéquates pour permettre
aux usagers une interaction souple et efficace descorpus paralléles et volumineux, et leur
donner la possibilité de lancer des opérations ajésb telles que la recherche, le
remplacement, etc. Autrement dit, la navigationlaeimanipulation de données de masse
doivent se faire dans des éditeurs Web qui perntetten seulement la navigation, mais aussi
la modification et I'interaction, en prenant en qienla présentation et la persistance des
données durant la post-édition.

Nous proposons dans ce chapitre des méthodes dalis@ion, de navigation et de
manipulation des données. Nous expliquons commeons ravons étendu BEYTrans, en
particulier I'éditeur Web BTedit, pour gérer destigros corpus paralléles.

8.1 Visualisation et navigation

8.1.1 Navigation
1.1.1 Navigation parallele en mode lecture

Les corpus paralleles sont présentés dans des pddék ou il est possible de naviguer
par des liens Web sous une transcription Wiki. descripteurs sont des structures a
sélectionner avant toute opération de navigatien.nbmbre de descripteurs correspond au
nombre de documents constituant un corpus. Dan® maoinfiguration, chagque document
correspond a un descripteur sélectionné d’avargeidualisation se fait en sélectionnant un
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ou plusieurs descripteurs. Cela permet de ne chargenémoire qu'un nombre restreint de
descripteurs et les données qui leur correspondent.

Descripteur

| {IIDll """ ”?"}I | temporaire de
NSO EPNPIPRNPS U visualisation____
(IDy,...ID} {ID,,....ID}
| I | Descripteur de donné
___ ¥ \ 2
L e —1—i— |ips
. i_i_ _ | = _i_i_ : Enoncés
— == i
|_ [ 1 1 N
ID; 1 i —1—i— |ip,
a — i b

________

A
\4

Figure 62 : Visualisation d’'une masse de donnéms B&YTrans

A travers le descripteur temporaire de visualisatbautres descripteurs de données sont
identifiés, chacun correspondant a un ensemblespdéadonnées.

1.1.2 Navigation parallele en mode édition

Nous avons développé une interface d’éditionilgire a notre éditeur développé dans
la deuxieéme partie, mais avec une structure madifi&inité de base reste I'UT.

Un ensemble d’énoncés est considéré comme un elesdmibisegments d’'une mémoire
de traduction et peut étre modifié énoncé par éobans cette nouvelle interface, il est
possible, selon la configuration montrée dans daufei 61, d’ajouter de nouvelles propositions
de traduction, une nouvelle référence, et des Isalen cas d'évaluation de la TA. La
navigation en édition se fait comme précédemmems dae interface a la Excel.

Il existe un mode « lecture », notamment utilisés Ides évaluations subjectives, qui ne
permet pas la modification des données.
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8.1.2 Visualisation

Les corpus sont visualisés en les divisant en deatsrde taille réduite, affichables dans
un Wiki. Ces documents sont lus dans une intertacel est possible de passer en mode
d’édition collaborative.

1.2.1 Visualisation dans une page html « active »

La forme de visualisation idéale pour les corpuslpEes compilés est une table ou les
colonnes représentent les langues et les lignesétemceés. Mais cela nécessite une
transformation du mode de représentation XML (TM&9) mode HTML. De plus, Il
important de savoir que, bien que les Wiki acceptercode HTML, il est préférable de
générer des formes selon les transcriptions Wikellss (Figure 64). Pour cela, nous avons
ecrit une feuille de style XSLT pour extraire lentenu et générer un modele (template) de
représentation en « Velocity » (Figure 63).

g Gabarit en
— XSLT — :
Velocity
I 4—— >
Document . . .. Syntaxe Wiki (HTML
TMX transformation  Script Velocity transcrit)

Figure 63 : Visualisation paralléle de corpus eriTranscrit (Wiki)

La visualisation peut étre directe ou par le bitise configuration utilisateur déterminée.

2 Thold™ word a bold word

an __underlined__ ward an underlined word
~~text in italic g~ texd in ftalics

—-striked text-- strilcae-text

=tt=text in monospace font=/t= text in monospace font

Text in @ <sup=superscript=/sup= fOrmat | 7ot in g SHPEMSCORT (o rnatr

Text in a <sub=subscript=/,subi= format Textin a subscript format
{ouote: http: Afwanna ek org} Here is some fext with g guole
Here is some text with @ quote Source

{guote}

Figure 64 : Transcription du HTML dans les Wiki
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L’acces aux données est censé se faire de la mégom fque celui en consultation
ordinaire pour un document court en Wiki.

1.2.2 Mode de passage en contexte d'édition

1.2.3 Fenétre logique sur les données

Une fenétre logique sur un sous-ensemble de dorestedefinie avant la navigation. Le
passage entre deux descripteurs nécessite la rAtiopée données de documents différents :
dans ce cas, les documents XML correspondant a+esmmemble présenté dans une « fenétre
coulissante » sont récupérés et traités a l'aid@ garseur qui permet aussi de produire un
format XML facilement interprétable par I'éditeurdly implémenté.

Le passage de la lecture a I'édition se fait parligms Wiki « edit » ou I'on a remplacé le
modéle (template) d’édition initial par un nouveauodéle qui présente les données sous
forme d’un éditeur a la Excel au lieu d’un édit®uysiwyg.

Descripteurs Récupération des TMX
I E— Editeur & la Excel

<tuv idcol="id1" >

tu> <segp...<keg </ tu>
tu><seg@...<keg</tu >
tu><seg@...<keg</tu >
tu><seg...<keg</tu >

< descriptor idcol="id1" >
<langlD_1> ... </langID_1>
'S langlD_2> ... </langID_2> —Pp»
<langSrc> ... </langSrc>
<langTrg> ... </langTrg>

HT ML /tav > </ descrintor >
Plassaae en édlti

<colidcol="id1" >
<cell> ... <tell>
<cell> ... <kell>
<cell> ... <kell>

- Template Velocit
Lecture active P y seob
<colidcol="id2" >...</col>

Figure 65 : Passage en mode lecture au mode édition

Dans un contexte de lecture, une session contieehsemble de descripteurs sur lesquels
l'utilisateur est positionné. Si un passage en nmégigon est déclenché, alors 'ensemble des
descripteurs actifs est utilisé pour créer le fdreha I'éditeur ainsi que pour récupérer les

données a présenter.
1.2.4 Parcours
124.a Dispositifs d'interface

L’'un des criteres que nous prenons le plus en ceragt la convivialité. L'interface doit
étre aussi simple que possible pour le lancemestreguétes ou de fonctionnalités. Ces
dernieres couvrent autant les calculs et les dpésatie manipulation de corpus (par exemple
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manipulations globales, tris, etc.) que les mamifohs de l'interface elle-méme (ajout de
ligne, fusion, division, etc.).

D'un coété, linterface permet la manipulation derpus (post-édition, ajout, fusion,
annotations, etc.) et d’'un autre coté, elle pefdmé&ncement des expériences d’évaluation de
TA (appel des métriques, appel de systemes deftA, e

1.2.4.b Tris

Toutes les opérations de manipulation peuvent pstte un segment isolé, sur un sous-
ensemble, ou sur tous les corpus stockés dans.la BD

En particulier, il faut pouvoir trier un ensemblémbnces selon divers criteres (appliqués
aux meétadonnées), et éventuellement selon le corivedre lexicographique, longueur, etc.).

Le temps de réponse de BTedit reste acceptabtyy’usnviron 50 000 énoncés. Au-dela,
il faut attendre la fin du traitement. Si le trt &mncé sur I'ensemble des données, cela ne suffit
plus, l'attente est trop longue.

Nous n’avons pas vraiment abordé cette questiors ore solution serait de répartir le
calcul sur plusieurs machines, puis de faire enptetiméaire une fusion des monotonies
obtenues. Si par exemple on a un tri @log,n) qui prend 1 seconde pour 10.000
segments (ou lignes dans la grille « a la Excet $atliteur), cela correspond a un peu moins
de 140.000 comparaisons par seconde.

Si I'on avait 1M segments a trier, cela demandexaitpeu moins de 150s sur un seul
processeur. On pourrait alors lancer 100 tris enligée, ce qui colterait 1s, et fusionner les
100 monotonies obtenues, ce qui coliter@itiog, 100 comparaisons, soit moins de 50s, d'ou
environ 50s au total, ce qui donnerait une att8ritds moins longue, mais encore trop longue.

Pour obtenir un tri presque en «temps réel » ®mmsémble des données, la seule
possibilité semble, non pas d’aller vers une aechitre paralléle, mais, beaucoup plus
simplement, de maintenir en permanence I'ensemiBl@ar rapport aux criteres de tri utilisés
(jamais plus de 2 ou 3), en utilisant des strustw@mme les arbres de recherche équilibrés.
Ainsi, dans un « AVL %, le codt d’une modification est au maximyog, n) comparaisons

et (1+log, n) «rotations » (moins colteuses), soit=s10® moins de 1,5x16seconde.

3 http://fr.wikipedia.org/wiki/Arbre  AVL
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Par contre, d’autres opérations telles que les lamaments globaux de chaines (mots,
segments, etc.) sont faisables parce qu'elleseg®fént en temps linéaire, et non pas en
O(nlog, n) comme le tri. Si I'on fait par exemple 20 000 réacements par seconde, cela

fait seulement 5 secondes pour 1M segments swckgseur, donc c’est tres supportable.

Nous limitons donc pour linstant les tris aux dées visualisées sur une instance de
I'éditeur. L'idée de maintenir les données triéemaexpérimentée dans le futur.

1.25 Filtrage et sélection de sous-corpus

La division d’'un corpus volumineux en un ensembde«ddocuments virtuels » de taille
limitée (a 10 000 — 50 000 segments) est une tgakmue nous avons adoptée dés le début.
La méme idée peut étre utilisée pour offrir d’astfenctionnalités telles que le filtrage, et la
sélection de données précises sera nécessaireompenge dans le méme document virtuel.

Le filtrage peut porter sur I'ensemble des données corpus ou sur les données
sélectionnées par des descripteurs et est réadisélap spécification d’'un ensemble de
parametres (par exemple, langue source et cililryvalle des ID, auteur, date, un corpus ou
plusieurs, etc.). Ces parametres permettent derogms(et éventuellement de nommer) un
ensemble de segments parmi d’autres pour lui apgligles fonctionnalités précises (par
exemple, appel a la TA). Dans certaines situationg aussi besoin de récupérer des données
aléatoirement a partir d’'un ou de plusieurs corfpas exemple, dans la campagne IWSLT,
les organisateurs sélectionnent aléatoirementm@scés du BTEC pour construire des corpus
d’évaluation (dev sets, test sets).

1.2.6 Edition
1.2.6.a Sélection d'un sous-ensemble a éditer

La sélection d’'un sous-ensemble d’énoncés d’unusogonné (ou de plusieurs) dépend
des taches, qui sont de diverses natures. L’édi@ur étre faite pour améliorer le contenu des
énonceés du point de vue du niveau de la langus sontenu est produit par des intervenants
en ligne moins compétents.

Dans le cas de I'évaluation, I'édition est beaucplys complexe, et dépend fortement du
but poursuivi. Par exemple, dans le cas de l'ext@enyers une nouvelle langue, les
intervenants peuvent appeler la TA pour avoir désraductions, qui a leur tour peuvent étre
post-éditées et annotées par des évaluateursqouadsocier un niveau de qualité.
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L’'un des problemes que nous avons rencontrés dsfilgition de la forme de la tache, qui
difféere d’'une expérience a une autre. Il peut s'agins le cas d'une évaluation humaine
« subjective » ou «objective » par calcul stajisti d’'un format précis de linterface
d’édition. En tout, I'édition offre la manipulaticavec une performance raisonnable d’environ
50 000 énonceés si I'on considere les colonnes degopitions, de la post-édition, et des
prétraductions comme des énoncés indépendantaditessemble sélectionné.

Les fonctionnalités offertes par I'interface d’éalit sont actuellement :
1. Ajout d’'une nouvelle langue.
2. Appel alaTA.
3. Annotation multiniveau des prétraductions.
4. Evaluation statistique BLEU, NIST.
5. Gestion de propositions multiples.
6. Suivi des versions en mode collaboratif a la Wiki.
7. Post-édition.

8. Tri s'il se fait dans un temps acceptable : pourstant on se limite a 50 000
énonces.

9. Recherche/remplacement avec possibilité d’annuiatio
10. Gestion d’annotations XML au cceur du code HTML.

Comme notre équipe participe activement au pragermational UNL, nous avons étendu
I'édition aux graphes sémantiques UNL. La trangimipdes graphes UNL stockés dans des
fichiers UNL-XML a été importée dans notre envirenrent pour I'expérimentation. Il est
maintenant possible d’éditer ces représentatiomaptaxes, tout en ayant la possibilité
d'appeler les déconvertisseurs et les enconvemtissdisponibles gratuitement sur la T6ile
(Figure 66).

Les résultats produits par les déconvertisseursvemeu étre post-édités par des
intervenants.

" Exemple : le déconvertisseur russe est dispoaibketp://www.unl.ru/server.html
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Il est a noter que le langage UNL est une repréasent sémantique qui ne peut étre
manipulée ou générée par des non-spécialistes ee teatuel. Les graphes UNL peuvent
étre modifiés en mode graphique, mais nous n’apassencore intégré d'éditeur graphique
dans BTedft.

Graphe UNL

! {unl} :
I agt(regret(icl>do). @ntry, he) H
! obj(regret(icl>do). @ntry, :01) |
! agt:01(cone(agt>human, gol >pl ace). @ntry. @ uture. @ot, |
. you) i
. and(regret(icl>do). @ntry, knowagt>human,icl>event)) 1
. agt (know agt >human, i cl >event), he) 1
- Opk ow( agt >human, i cl >event), :01) !

1

1

Lang. Server

Lanyuaue Server

] UNL — English
UNL - Arabic
Internet
Web Page [enconverter ]
Contonts
UNL Editor ‘
D UNL Proxy

Internet

Lang. Server
UNL - Chinese

Enonceé en LN russ

% 7 | Lanuuaye Server B

Lanw. Server UNL - Spanish

UNL - Halian 4
N

1
OH 3Haer, 4TO0 BbI He mNpudyIere, U OH
1

(En francais : « il sait que tu ne viendras pas et il le regrett »)

Figure 66 : Communication de BEYTrans avec le deedisseur UNL-russe

L’éditeur ainsi que les fonctions collaborativessiévi de la progression des travaux en
cours seront, nous l'espérons, tres intéressanitslpaommunauté scientifique travaillant sur
UNL. En effet, il est maintenant possible avec BEXT de générer des corpus UNL, de les
évaluer directement sans changement d’interface,d’atcéder aux déconvertisseurs,
enconvertisseurs et autres composants UNL (véfica, visualiseurs).

Notons enfin que cette idée a été reprise dansthase commencée en mars 2007 par
HUYNH Phap Cong, qui a développé, également en Wikisystéme spécifiquement dédié a
la gestion de corpus de TA, et en particulier axcdu projet EOLSS/UNL-UnescoL de
traduction de Encyclopedia Of Life Support Systedes'anglais vers les autres langues de
I'Unesco. Dans ce cas, un document ou « articlst foeirni sous forme de deux fichiers, I'un

Sl en existe un & 'UPM (Madrid), et & Jakartaddnésie), et nous en avons fait plusieurs protstype
Grenoble. Mais aucun n’est utilisable sur le Wetereadapter un au Web dépasserait le cadre dethete.
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.aspx de type html et donnant la présentation, et lguinl, donnant le format unl-html et les
graphes UNL.

1.2.6.b Présentation personnalisée
1.2.6.b.i Cacher ou montrer des « colonnes »

La visualisation d'un grand volume de données pautharger les utilisateurs. Il est donc
important de donner aux utilisateurs de I'éditeurpbssibilité de limiter la visualisation et
I'application de fonctionnalités a un ensembleraast de données, et cela en les gardant en
mémoire (éviter un rechargement). Pour arrivematdir ces données dans une interface a un
moment donné, il faut permettre a I'utilisateurdddinir des filtres qui dépendent des critéres
et des besoins a un moment donné.

function filter BLEU(Min_BLEUX
for(var i=0; i< mygrid.getRowsNum();i++){
var eval_BLEU = parseFloat (grid_ instance.cell  s2(i,1).getValue().tolnteger());
if((eval_BLEU > Min_BLEU))
instance_editor.setRowHidden(instance_editor.getRowld(i),false)
else
instance_ editor.setRowHidden(instance_editor.getRowld(i),true)
}

}

Figure 67 : Exemple de filtrage de données avequaae de ligne

Le script Javascript de I'exemple ci-dessus monire filtre simple permettant de
sélectionner les énoncés d’'une expérience d'évatualyant des valeurs d’évaluation BLEU
supérieures a un minimum donndir(_BLEU). La fonctionsetRowHidden d’une instance de
l'éditeur permet de masquer la ligne correspondantun segment ayant [I'ID
instance_editor.getRowld(i) et dont la valeur BLEU est inférieurdvin_ BLEU.

1.2.6.b.ii Montrer N états successifs d'une évolution Wiki

Les modifications se font sur des positions précgsdon le sous-ensemble sélectionné. La
complexité du traitement apparait, lorsque, lorand’ visualisation, d’autres utilisateurs
modifient le contenu, alors que le présent utédigat passant d’'un énoncé a un autre dans
'ensemble, ne peut se rendre compte des moddisiti

Le probleme est que I'état de visualisation peupaeeétre fidele.
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Ce type de probleme est important et nécessiteedi@ts en compte. Une solution telle
gue la copie de données pour chaque session nergsmutdre le probleme, parce qu’elle
dupliquerait le contenu et que la taille deviendraiontrolable.

La solution que nous adoptons est de ne garderlgus-ensemble sur lequel on
travaille (actuellement visualis€). On ne prend @asompte les modifications faites sur les
autres ensembles de données.

Dans ce cas, la visualisation se fait par des HII¥L, sous forme de tableaux visualisés
successivement, et le sous-ensemble courant @& fal contenu sélectionné. Le passage a
un autre sous-ensemble présentera une deuxienmadatele données parallele, sans garantie
sur le contenu. L'utilisateur peut avoir des domngmdifiées, mais peut obtenir un état des
modifications par recours aux techniques Wikipelt alors restituer le contenu ou accepter
de continuer ses manipulations en gardant le mé&miecu.

1.2.6.b.iii  Montrer plusieurs sorties de TA

Les traductions automatiques different d'un systémen autre, et selon les couples de
langue. C’est pourquoi il est a priori utile de @amder plusieurs « prétraductions » a plusieurs
systemes de TA, si I'on veut traduire, et bienaissi si I'on veut comparer des systemes de
TA. L'utilisation de prétraductions en provenaneedifférents systéemes, dans notre cas, sera
faite dans le cadre de deux taches :

1. La multilinguisation de corpus (extension a d’asittangues) : les traductions
automatiques sur un couple de langues sont difiésediun systeme a un autre au
niveau de la qualité ou de la grammaticalité déamue cible. Par exemple, le
systeme Systran produit de bonnes traductionsubdrsipgit de certains couples
(par exemple francais-italien ou anglais-francai@oitet, 2004) relate par
exemple une expérience dans laquelle il a faiuiradout le BTEC par Systran-5,
puis a testé le résultat sur un sous-ensemble Ges&iments utilisé lors de la
campagne IWSLT-04 (environ 13 pages standard).dst-éditant (sous Excel et
sans aide de la MT ni de dictionnaires), il a ntssmn par page standard de 250
mots, tandis que 3 chercheurs et ingénieurs frangpaitaient chacun 59 mn en
moyenne, dans le méme environnement, mais sansseisges résultats de TA.

2. L’évaluation de la TA: I'évaluation de la TA esbuvent faite sur plusieurs
systemes ; la qualité des traductions est jugéeegrales jugements humains et a
des métriques automatiques. Ensuite, des cornéfaéintre les jugements humains
et ces métriqgues (BLEU, NIST, mWER, etc.) sont anakulées (par exemple
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corrélation de Pearson) pour en déduire la qudiiale. Par exemple, les
campagnes d’évaluation telles que IWSLT ou NISTsamgrent la participation
d'une bonne dizaine de systémes chaque apoée I'évaluation de systémes
ayant I'anglais comme langue cible (voir 'annexe @articipation a IWSLT
2006). D’autres se focalisent sur d’autres langaesyme la campagne CESTA
qui est destinée a tester et évaluer des STA dgdirincais comme langue cible.

Les différentes sorties des systemes de traduetitomatique seront gérées dans des
instances liées a une tache précise. Dans les dasix et pour chaque expérience de
multilinguisation ou d’évaluation, une structure XKMpécifique a chaque expérience sera
créée.

En effet, c’est a partir de I'éditeur d’évaluatiqgue les services externes Web sont appelés
pour produire des traductions multicible en proveea des systemes de traduction
automatique.

1.2.6.c Modifications globales

Nous avons vu comment il est possible de géremuamse de données avec la possibilité
d’appel de services externes (TA, métriques, évalus humaines, etc.) et de post-édition des
prétraductions. La génération de ces dernieres gteaiteffectuée sur un sous-ensemble en
visualisation parallele dans I'éditeur.

Cependant, nous sommes confrontés a un problémelaion avec la manipulation a
grande échelle d’'une masse de données. Nous neaagalors la question suivante : quelle
serait la performance du systeme/éditeur dans wirommement « collaboratif » face aux
requétes de modification lancées, d'un coté, ssrsleus-ensembles en visualisation dans
I'éditeur (chacun dans une session utilisateurjedtautre cété, sur toutes les données dans la
BD centrale suivant une requéte d'un utilisateur, dun programme dans le cas dune
expérience ?

L’éditeur permet de charger une guantité de donakast jusqu’a 50 000 segments, sans
compter les colonnes qui peuvent a leur tour migtiple volume, mais la vitesse de
chargement ne refléte pas la vitesse des opératt@mnsexemple, I'appel a la TA libre sur le
Web est parfois lourd et prend plusieurs dizairesecondes. Cela ne dépend pas de notre
environnement ni de notre éditeur, mais de la sugehdu service de TA libre sur le Web. Le
temps d’attente dépendra donc de deux facteuesnmet externe (interne : lié au temps de
traitement de notre environnement ; externe : Ui mps de réponse des services de TA
libre).
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Cependant, il semble nécessaire de permettre de#ications globales, par exemple
pour remplacer « s.v.p » par « s'il vous plait msdlau moins 20% des énoncés du BTEC
traduit en francais, puisqu’il s’agit de dialoguaux. Nous avons donc cherché & identifier
et a résoudre les problemes en relation avec tehaent des opérations globales, telles que
« rechercher/remplacer ».

1.2.6.c.i Vue de l'utilisateur

Les opérations globales évoquées ci-dessus dodétemtexécutées sous le contréle des
utilisateurs, qui, chacun dans une session, véegsninodifications s’effectuer tout en ayant la
possibilité de les annuler. Ces opérations peu@aet de 3 sortes : recherche, recherche et
remplacement contrélé, recherche et remplaceméomatique. A tout moment, au cours des
manipulations globales, il est souhaitable de pouézupérer les positions de modification
globale et exécuter des opérations inverses. Gasiigns peuvent étre temporaires (apres la
fin d’'une session) ou persistantes : dans les@essuivantes, les utilisateurs peuvent ou non
annuler les opérations globales exécutées darsedsions différentes.

Ces opérations ne montrent pas les modificaticiestelees en arriere-plan sur I'ensemble
des données parce que linterface n’en ne montienggous-ensemble. L'utilisateur ne voit
en effet que les données sur lesquelles il tr&vdidins une session donnée, les données non
chargées dans l'interface sont inaccessibles. @egld difficile le suivi des modifications,
surtout lorsqu’il s’agit de modifications des méntesinées modifiées en collaboration par
plusieurs utilisateurs dans plusieurs sessionéréffites.

Nous supposons que les modifications incrémensaesgérées par les mécanismes Wiki
ou les différentes versions sont stockées paraessit par utilisateurs. Il ne reste alors qu'a
trouver des solutions pour exécuter les opératipoisales et pouvoir les restituer a nouveau
pour retrouver I'état initial.

Pour cela on considére deux cas :
1. les opérations limitées aux données de l'interfateours,
2. les manipulations des données non visibles.

Dans les deux cas, les opérations sont lancéesllabaration en plusieurs sessions.
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1.2.6.c.ii Performance

Des opérations telles que « rechercher/remplasentdes opérations de base facilement
intégrables dans n’importe quel éditeur. Mais efdesent des problémes de performance
lorsqu’il s’agit de les appliquer sur une masseddenées, dans des sessions différentes en
mode collaboratif ou les opérations et les requéted lancées par des scripts cété client et
des Servlets/Portlets cété serveur sur des donakmst jusqu'a plusieurs centaines de
millions de mots.

Il ne faut pas non plus oublier de mentionner leblgmes en relation avec les Wikis, ou
toutes ces opérations sont exécutées dans desnsedsférentes (une par utilisateur) et ou les
versions modifiées sont enregistrées dans chamsgore Il est a noter que dans ce cas le
systeme sera surchargé par la lourdeur des op&sad@lobales » et les flux de données
transactionnels venant de différentes sessions.

8.2 Solutions aux problemes liés a la taille et a la owmplexité

Le chargement et la disposition des données a unembdonné doivent étre maintenus,
gue ce soit en mémoire ou sur disque. Lors du enaegt, I'éditeur utilise des techniques de
pagination et un chargement dynamique, ce qui antgmeonsidérablement sa puissance :
c’est pendant la navigation que le chargemente&it, progressivement a la demande de
I'éditeur qui envoie des requétes en arriere-plarserveur pour récupérer a la volée les
données restant a visualigér.

8.3 Aspect générique pour les traitements externes

8.3.1 Interfaces d'évaluation « subjective »

Ces évaluations nécessitent une interface dansllagtoutes les informations sont
présentées (source ou/et référence) de facon quévialuateurs humains émettent leurs
jugements avec la méthode la plus correcte eus glre.

Il y a des controverses sur la conception de cetteface. Par exemple, dans IWSLT, les
énoncés candidats sont proposés par groupes dereésn(voir Figure 57 et Figure 58,
pp.193).

8 http://b.hatena.ne.jp/entry/1541312
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Nous avons constaté lors de notre participatidW8LT-06 que les évaluateurs du couple
(EN-CN) effectuent des comparaisons de facon spést&ntre les traductions candidates
(déja annotées) et les énoncés en cours d’évatuatio

Pour cette raison, nous proposons a l'organisatéume évaluation « subjective » de
paramétrer I'interface, de facon a produire saitérface usuelle (mauvaise a notre avis), soit
une interface dans laguelle on ne juge qu’un syst&ha fois sur un segment donné.

8.3.2 Interfaces d'évaluation « objective »

A l'inverse I'évaluation subjective, I'objectif d&valuation objective traditionnelle est de
lancer des métriques basées sur des méthodesicuiaispour évaluer automatiquement la
gualité des prétraductions par comparaison de cloaisies avec les énoncés de référence.
L’interface d’évaluation, dans ce cas, doit offampossibilité d’appeler ces métriques et de les
gérer avec I'ensemble de données d’une expérience.

Conclusion

Nous avons montré dans ce chapitre comment noussagtendu |'environnement
BEYTrans a la gestion d’'une masse de données,veggopour cela les problemes et les
difficultés exposés dans le chapitre précédenntétface de navigation a été améliorée de
facon a permettre le chargement de plus de 50 A6Acés a la fois, avec la possibilité de
lancer des opérations a grande échelle sur l'eriserdbs données. C'est grace aux
descripteurs et a la division des corpus en sossmbles au format TMX que cela a été
rendu possible. Enfin, nous avons pu adapter maliteur a la visualisation parallele (source,
post-édition, plusieurs prétraductions, et caldil®rs liés a I'évaluation) tout en gardant la
possibilité d’'édition et d’appel de différentes hdes externes.

Notons que Blanchon et Boitet (Blanchoet al, 2004) proposent depuis longtemps
d’ajouter des mesures objectives liées a la tasthen particulier le temps de post-édition, ou
une distance entre la post-édition et la (pré)ttdn a juger, si la tache est de produire des
traductions de qualité professionnelle. Cette ialé&té adoptée par le gros projet GALE aux
USA, qui a introduit la procédure d’évaluation dit¢dER » (Human Error Rate) et HTER
(Human Translation Error Rate) (Roukos, 2006).

BEYTrans integre par construction la possibiliténgilémenter cela tres facilement,
puisqu’on peut post-éditer toute « suggestion aduirtion » venant de la TA ou de la MT, et
méme des traductions a priori bonnes car humairkesuffit d’ajouter une fonction de
distance comme celle de Levenshtein et de visudksatocker) les résultats.

2241270



Chapitre 9

Expérimentations

Introduction

L’extension de BEYTrans au traitement de grandpu®multiingues a donné lieu a
guelques expérimentations que nous présentons ararbapitre. Dans un premier temps,
nous présentons les corpus paralleles compilés dabt® environnement, et donnons
guelques détails sur la méthodologie d’import, daversion en codage unique et le format
interne permettant l'unification du traitement et & gestion interne. Dans un deuxiéme
temps, les deux campagnes d’évaluation IWSLT (damglais en langue cible) et CESTA
(avec le francais en langue cible) seront intrauiirievement. Dans la derniere section, nous
présentons les expériences que nous avons meneds sarpus BTEC du consortium
international C-STAR. En particulier, nous montresdes avantages de notre environnement
en ce qui concerne la création des énoncés deenéfret I'extension vers d’autres langues
grace a la TA et a la post-édition collaborative Wiki.

9.1 Import de divers corpus paralléeles bilingues et mullingues

La liste des corpus libres disponibles et téléobanies en ligne est longue, mais il y a peu
de corpus volumineux et fortement multilingues.Table 14 présente la liste de corpus qui
ont été récupéreés et transformeés pour servir &xjpériences.

Ces corpus ont été analysés séparément pour ervaming la structure. Ces structures
sont diverses et variées dans la complexité d'atioot et d’alignement. Par exemple, les
entrées du corpus JRC-Aquis sont structurées ghéds en XML par des liens (par
exemple<link type="1:2" xtargets="217;212 213"/>). Un lien a un type (par exemple, "1:2"
pour un segment source correspondant a deux segciblgs) et les positions des segments
reliés par ce lien, notées dans lattribut « xtegge (voir aussi: cfStructure logique
envisagéep. 194).

Pour avoir une gestion homogene des énonces, 3l aalonc fallu récupérer les positions
des indices et réaligner les énoncés pour obtewmirstructure de MT en format TMX. lls ont
alors pu étre traités correctement dans BTedit.
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Corpus Taille
Acquis corpus (JRC) 6 300 000 mots
Corpus BAF 400 000 mots
Corpus CARMEL 10 000 000 mots
CRATER Multilingual Aligned Annotated Corpus 1 0000 mots
the 1JS ELAN (Slovene-English Aligned Corpus) 1 @@ mots
OPUS (open source parallel corpus) 30 000 000 (eats0 langues)
Tanaka corpus 180 000 énoncés
Swedish political texts corpus (Uppsala Univeritet 11 000 mots

Table 15 : Liste de corpus libfés

L’'analyse et le prétraitement préliminaire sontsfgar des programmes (écrits en Java)
gue nous avons développés séparément pour chagquesat qui ont aussi été utilisés pour
unifier le codage en UTF-8 et importer les donrere$MX.

Des corpus présentés en texte brut et séparégtieisurs fichiers (par exemple BTEC)
ont été transformés en documents TMX monolinguesstite en versions multilingues.

Les versions monolingues ne contiennent qu’unkesmcurrenceuv enveloppée dans un
elémenttu. En revanche, les versions multilingues contiehpérsieurstuv (une par langue).
De plus, les programmes développés ont permis Visialn des corpus sur plusieurs
documents de taille différente.

Enfin, les documents produits sont injectés pasenipt dans la BD de BEYTraffs et
deviennent instantanément disponibles et consekahlr la Toile.

Lors de la phase de prétraitement, des descriptmmtenant des informations telles que
le nombre d’énoncés, les dates de création et de &njour, l'auteur, les droits d’'acces, des
informations sur le corpus origine, et les langsest associés aux documents créeés.

La navigation et la visualisation parallele passeat la sélection des descripteurs en
fonction des requétes des utilisateurs. Le résditate requéte est un ensemble d’énoncés en
provenance d’'un ou de plusieurs descripteurs stréstdans un document XML directement
interprétable par BTedit. Le format de cette stitetest présenté dans I'exemple suivant
(exemple pris du BTEC).

""Voir aussi I'annexe C pour plus d’information.
8 Tous nos scripts ont été développés en VelocityeouGroovy (deux langages de scriptage imposés par
XWiki).
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fows>

<row id="00001">
<cell> Hamburger and stew on the right side and saledsp.<¢ell>
<el> o NR—=H =L HFRDOLF 22— T X ELTEEN, <cel>
<cell >IHRANWER, H A GSERI i, </cell>
<ell >V AF L EF0) = AFH AH=2 dA 2. <cel>
<cell > Hamburger e stufato dalla parte destra e iresgter favore.<kell>

</row>

ow>

<bw>

<fows>

Figure 68 : Structure XML interprétable par BTedit

Notons que si le mode « pagination » (buffering)aesif, alors les énoncés qui ne tiennent
pas sur une interface sont chargés page par pesyddda navigation, ce qui réduit le temps
de chargement et I'attente des données du serveur.

9.2 Visualisation et édition de corpus

L’adaptation du mode de navigation et de visuabsaa été déja abordée dans le chapitre
7, ou nous avons montré l'intérét d’'une présentafiaralléle. Par exemple, dans le cas du
projet DEMGOL, cette présentation nous a permisdapérer les UT et de les visualiser lors
de la traduction des notices.

D’autre part, certaines fonctionnalités sont déchées par des événements lors de la
navigation (par exemple les suggestions du dictoenet de la MT, I'appel a la TA, etc.).
Dans le cas des corpus, nous avons adopté uneseafaBon parallele analogue pour
manipuler et visualiser les corpus convenablenm@atjue nous avons présenté dans la Figure
61 (cf.Visualisation et navigatigrp. 203) est concrétisé dans la Figure 71 liitérface
d'une expérienge. 232) ou les énoncés sont visualisés en phkrafieec la possibilité
d’édition et d’appel de fonctionnalités diverses.

9.2.1 Implémentation

La synchronisation des énonceés visualisés dangdigdest 'image de la synchronisation
interne des énonceés. Cette synchronisation estepgres pendant la transformation des
données vers le format XML de I'éditeur par desdigyannotées en XML pesw contenant
plusieurscell dont les valeurs sont les énoncés (voir exemptiessus). L'éditeur permettant
la visualisation, la navigation et I'édition de pas multilingues est illustré dans la Figure 69.
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000001

00000z

000003

000004
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000006
000007

000005

000009
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00001t
00001z
000013

000014

000015
000016
000017
0oo01a
0oon19
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000021

00002z
000023
000024

000025
000026
ooooe?

0oonzg
]
000030
01,

English

Hamburger and stew on the right
side and salad, please,

That fried fish, one sausage with
areen peas, please,

T-bone steak and sauerkraut and
fried potatoes, please,

Roast chicken and two slices of
ham on this side and spinach,
please.

I'dlike breakfast, please,

Coffee, please,

I'dlike coffee with milk, please.
I'dlike coffes with cream, please,
I'dlike decaffeinated coffee,
please,

I'dlike black coffee, please,
T'dlike hot milk, please.

L'dlike cold milk, please.

I'dlike orange juice, please.

T'd like hot chocolate, please,

I'dlike tea, please.

T'dlike kea with milk, please.
I'dlike kea with leman, please.
I'dlike some bread, please,

I'd like some bread rolls, please.
I'dlike eggs, please.

I'dlike bacon and eags, please.

L'dlike scrambled eqgs, please.
I'dlike fried eggs, please,
I'dlike ham and eggs, please,

T'dlike a boiled egg, please.
I'dlike a hard bolled egg, please,
I'dlike a soft boiled eqg, please.

I'dlike cereal, please,
I'dlike honey, please,
I'dlike cheess, please.
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Japanese
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Italian

=4 Hamburger e stufato dalla parte ~
destra e insalata, per favore,

A3 Quel pesce fritto, una salsiccia con

piselli verdi, per favore,

E, Una bistecca con losso, crautie
patate Frite, per favore,
Pollo arrosta & due fette di
prosciutto da questa parte &
spinaci, per favore,
‘orrei fare colazione, per favore,
Caffe, per Favore,
Yorrei caffe con latts, per favare,
Yorrei caffé conla panna, per
favore.
‘orrei un caffé decaffeinato, per
favare,
Yorrei caffe nero, per favore,
Yorrei latte caldo, per Favore,
‘forrei latte freddo, per favore,
Yorrei succo d'arancia, per favore,
Yorrei cioccolata calda, per
favare.
Yorrei t&, per favore,
‘forrei t& con il latte, per favare,
Yorrei t& con il limane, per favore,
Yorrei un po’ di pane, per Favare,
Yorrei dei panini, per favore,
Yorrei uova, per favare,
‘forrei uova e bacon, per favare,
“arrei uova strapazzate, per
favore.
Yorrei uova Fritke, per favore,
Yorrei uova conil prosciutks, per
favore.
Yorrei un uovo alla coque, per
favare.
Yorrei un uovo sodo, per Favaore,
Yorrei un uovo alla coque, per
favore.
Yorrei cereali, per favore,
Yorrei miele, per favore,
Yorrei formaggio, per Favare.

Meirvei nelatina_ner Favers

(NNNRNRNNANEN) 0 o

Figure 69 : Navigation et visualisation parallédnd un corpus multilingue

L’éditeur a été implémenté dans BEYTrans suivaatchitecture et le principe de
fonctionnement des Wiki, c’est-a-dire que les miodifons sont faites en mode collaboratif et
incrémental. Toutes les versions générées pallasvioles sont enregistrées et restaurées a la
demande. Cela permet d’avoir plus d'efficacité etsduplesse, car les données modifiées ne

sont jamais perdues et la tracabilité est aussiteraue.

9.2.2 Appel ala TA et post-édition

L’'appel a la TA se fait dans I'éditeur a la demanéeoncé par énoncé, ou sur tout

I'ensemble des énoncés en cours de visualisation.

Les utilisateurs peuvent post-éditer les prétradastpour en tirer de nouvelles références
ou pour effectuer une évaluation objective liéa &khe (calcul de distance d’édition, temps
de post-édition, etc.).
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Post-édition en cours

MT_1{SYSTRAN) = MT level_1

Hamburger et
ragodt sur le cdté sk
droit et la salade,

MT_2{REYERSO)

Hamburger et
ragodt sur le ciké
juste et la salade,

Hafnbufger et ... e
ché drait ek la
salsfe, svp.

svp, =il wous plat,

e poisson Frit, une Hamburger et I le cdte

salcisse aver les RE droit et la salade, svp.

pois, sYp.

Bifteck & l'os et

chioucroute et bk

pommes de ketre

Frites, svp. Frites, svp. plait,

Poulet rdti et deu: Poulet rdti et dewx Ercéﬂgﬁégté:t.:;gin

tranches de jambon ... tranches de jambon cUr o S E]t

sur ces coké et sur ces coté et e =

L o |

épinards, svp. épinards, svp. plait,

) . Je voudrais le petit

please. ) » SV ) ! plait,

Zafé, svp. R Café, svp. Café, 'l wvous plait,

Jewoudrais le café Je woudrais le café Je ra':i':d;.ﬁ'iéiscafe

aver du lait, svp. aver du lait, svp. !

. . . . .|. Traducti
Figure 70 : Plusieurs sorties de TA avec post-@dliti CO:?GCI:S '(c}nA)

Il est possible d'avoir plusieurs suggestions oétrpductions d’'un ou de plusieurs
systemes de traduction automatique. Par explaitatiola TA Web libre, la Figure 70 montre
les traductions produites par Systran et Rever&moinceé «'d like breakfast, please: est
traduit par «Je voudrais le déjeuner, swppar Systran, et parJe voudrais le petit déjeuner,
s'il vous plait.» par Reverso ce qui est plus correct. Dans udedgure comme celui-la, en
post-édition, la distance d’édition est 0, maiselmps de fabrication de la nouvelle référence
est 1, car le champ « post-édition » a été ingala la traduction Systran : il faut une
opération de copier-coller pour le remplacer pdrdduction Reverso.

9.3 Les campagnes d’évaluation de la TA

Les campagnes d’évaluation de la TA qui nous isgaet sont celles du projet CESTA
qui a pour langue cible le francais, et celle d¢elier (workshop) annuel IWSLT, qui a pour
langue cible I'anglais.
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9.3.1 CESTA

Le projet CESTA a proposé une série de campagnégaldation de systemes de
traduction automatique pour diverses paires deuem@llant vers le francais. Ce projet, qui a
débuté en janvier 2003, est financé par le Mingstlr la Recherche francais dans le cadre du
programme Technolangue.

La campagne CESTA constitue une avancée par rappoitampagnes d’évaluation de la
traduction automatique, jusqu’ici menées par leTN(8ux Etats-Unis) en se basant sur les
métriques d’évaluation statistique NIST/BLEU (IBMgn effet, & ces mémes métriques ont
été ajoutées d’autres méthodes plus fiables basgdes notions de score grammatical et de
score semantique. C’est au cours d’'une phase deéduétuation par rapport a I'évaluation de
juges humains que ces métriques ont été elles-méonegarées entre elles et évaluées.

9.3.2 IWSLT

La campagne d'évaluation IWSLT-06 a laquelle naussiréférons ici a été réalisée en se
basant sur un corpus de parole multilingue. Ceusogontient des énoncés dans le domaine
touristique similaires a ceux trouvés souvent dagdivres de phrases destinés aux touristes
voyageant dans d'autres pays. Les détails condeleaBasic Travel Expression Corpus
(BTEC), l'ensemble des différentes conditions pebaque groupe de données et les
spécifications de participation dépendent de chagugagne d'évaluation. Chaque année, les
organisateurs proposent une évaluation concermanpliénoménes précis concernant l'impact
de la traduction sur la qualité de traduction.

Notre laboratoire a été impliqué officiellement daWWSLT-06 pour expérimenter des
traducteurs commerciaux, Systran pour le coupleftanglais, japonais-anglais, et ATLAS-
Il pour le couple japonais-anglais.

9.4 Application a IWSLT-06

La campagne est gérée par les organisateurs duskapkannuel du consortium
international C-STAR, et porte sur un sujet en ti@ta avec la traduction d’énoncés
apparaissant dans des dialogues spontanés finakksé<2006, les phénomenes liés aux
dialogues oraux tels que les hésitations... ont@t¢et d’évaluation des systemes de TA des
participants. Ne travaillant pas sur des couplekadgues ayant 'anglais comme cible, nous
avons participé en mettant en ceuvre deux systeTdsAS-II et Systran. Nous étions les
seuls a participer avec des systémes commerciaux.
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Nous avons eu quelques difficultés a reconstraserésultats pour faire des évaluations
internes et les comparer avec celles publiéesgsapiganisateurs d’'IWSLT. Notre objectif
était en effet de produire de nouvelles référenuas post-édition des prétraductions et
d’appliquer les mémes métriques, et de recalcuéemnauveaux scores selon le protocole
proposeé par les organisateurs.

Le but était de prouver (encore une fois) lI'inadsopn des mesures BLEU, NIST, qui
utilisent un petit nombre de traductions de réféeepour chaque segment (alors que
'ensemble des « bonnes traductions » d’un énamééne de 6 a 10 mots, peut contenir des
centaines ou des milliers d’énonceés, assez « lt@s »ins des autres pour les mesures basées
sur les n-grammes de mots).

Nous avons constaté les besoins suivants :

= Environnement d’évaluation pour lancer les exp&esn
= Construction de nouvelles références.
» Paramétrage de la méthode d’évaluation subjective.

= Division des taches de facon collaborative suriplus évaluateurs
humains (pas nécessairement au laboratoire) eraa@Epent ou
depuis chez eux.

Tous ces besoins ont été pris en compte pour ltatlap de BEYTrans aux évaluations
internes.

9.4.1 Instance d’'une expérience d’évaluation

Dans une évaluation, on a besoin des énateésférence, des énoncés sources et des
traductions candidates. La configuration des pat@méal’'une expeérience se fait avant son
lancement : on choisit les données a impliquerégiques a calculer, et les systemes de la
TA a appeler. Cette configuration permet de génégecolonnes et les lignes de l'interface et
d’appeler la TA.

Par exemple, une expérience peut étre configurée pontenir dans l'interface une
colonne source, une colonne de référence, deaguetions (N prétraductions), des colonnes
pour la post-édition et enfin des colonnes poumésriques NIST et BLEU.
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9.4.2 Interface d’'une expérience

Une fois une expérience créée, linterface de ptésen parallele des énoncés est
construite automatiquement. Cette interface n'astfigée, on peut la modifier a sa guise par
des ajouts de nouvelles colonnes ou lignes.

b11] English Japanese MT_1(SYSTRAN) MT level_1 Postedit_1 MT_Z2(REYERS0) | MT level 2 Postedit_2
1amh“rg;1r a?‘jht nLi— 1 - b Hamizl;rgerlet e Hamburger et ... le Ham‘?.';rgerft it a:
000001 R e DUFa—|sHSHg [AGOULSIrECOe  yu cité drait et la s S
side and salad, i droit et la salade, juste et |a sslade,
CEEL. saladg, svp, T
please. P, 51l vous plait,
Thak Fried fish, one ~ FOMIFABE Y= Ce poisson Frit, une Hauburger et | le coté
000002 sausage withgreen  E42%E—F | saudsse avec les i droit et la salade, svp. Ao
peas, please. K- ZEHITH. pais, svp.
T-bone steak and Bt EAT-FIC Bifteck 4 f'os et
3 . FeoovOEEE. 77 choucroute et —
000003 satletrkraut land fried AHEFHERIITE  pommes de terre
potatoes, please. " e o, it AR
plait.
Roast chickerniand A= Z+F£2|2F0  Poulet vt st deux Poulet riti et deux tPqueﬁ mté £h degx
D000 bwn slices of hamon F R @A AZHL LY tranches de jambon ., tranches dejambon o eft = 1tam on
this side and ftihi- LUEE  sorces chtd et sur ces coké et o cedco ?I o
spinach, please. oHTL épinards, swp. épinards, svp. :::;Ear sl 0l
. ) i . Je voudrais le petit
I'dlke breakfast, — SEELEESEL Jevoudraisle o Je voudrais le 3 e
000003 please. OTT i, déjeuner, svp. déjeuner, svp. S;aaliuner, silvous
000006 Coffee, please, J-b-&CEA,  Café, svp. i Café, svp, Café, sl vous plait,
) = : 3 3 . Jevoudrais le cafe
I'dlke coffee with 2 AAMI-E-%C Jevoudrais lecafé Je voudrais le café piass
LRLAE milk, please, FEEL. avec du lait, svp, avec du lait, svp, ;E..lflt' sl vous
] Je voudrais le café Je voudrais le café  Je voudrais le café
I'dlke coffes with 2= A4 43— k- 5 o 2 - i
000008 A e Pl avec dela créme, avecde lacréme,  avecla créme, sl
svp, sVp wous plat,
I'dlike - . , . . Jevoudrais |e café
; HZzABEOI- Jevoudrais le calé s Jevoudrais le café 2 "Tn R
000009 deraffeinated Ll L, décaféing, svp. décaféing, svp. décaféing, sl vaus
coffee, please, plait.
o010 I'dlke black coffee, 770973 -E-%C Jevoudrais ke café g Je voudrais le café Je voudrais le café
please. ALY, nair, svp, nair, svp. nair, sl vous plait,
\ y s 4 . ; ’ : Je voudrais |e lait
T'dlike hat milk, Mot PECES Jevoudrais lelat e Je voudrais le lait .
00001t please. L, chaud, svp. chaud, svp. ;Taa{'d‘ silvaus
I'dlike cold milk, BEVEISECES  Je voudrais le lait S e voudrais le lait e voudrais |e lait
000012 i T
please. L1, froid, svp. froid, svp. froid, s'l vous platt,
I'dlike orange juice, FL8i2a- % Je voudrais le jus e Je voudrais le jus
000013 v . "
please, fd. d'orange, svp, d'orange, svp.
. e it icdrais I e vinidrais I

W] o=

SO Z@a
Figure 71 : Instance de I'éditeur d’évaluation

Des opérations de manipulation globale comme Isstrles « chercher/remplacer » sont
appelées selon les besoins. On peut trier lestaésudles métriques BLEU ou lancer des
remplacements sur des segments (nécessaire pgmastiadition).

Nous illustrons cela par I'exemple présenté danbidmre 71 ou on voulait lancer les
métriques statistiques pour I'évaluation automatigu couple anglais-japonais. La colonne
source ainsi que la référence, et leurs identdioa, sont présents, et chaque ligne présente un
enoncé. Deux systémes de TA sont appelés pouripeatks prétraductions en anglais.

9.4.3 Reésultats d’expérience en IWSLT-06

L’éditeur nous a permis de détecter des erreurs laréférences employées par IWSLT-
06, et ainsi de montrer les limitations de la mdéhd’évaluation subjective proposée par les
organisateurs.
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Problemes de qualité des segments sourtadable 16 illustre ces problemes sur la langue
japonaise. Ces erreurs sont passées inapercuesqardes données du BTEC n’ont jamais
été présentées sous un format paralléle, alors npiie éditeur montre ces problémes
facilement.

Source (japonais) ATLAS translation Correct
kA L 13 BN (kinai) B It will be a guide of #% 755 (backward)
(koukou=high school) the rest room that an in-flight high
T4, Z &M (annai=guidancej school has (*O).

(itta) L E 9.

W7 LYy hA— K % Z FIA | The yes credit card can be had to bg
TEIF £9 L E3B #— K X 9 ~ |used and the card where (*S) return
2R —TF Aoy A F L& T |ISVIsa

P

mE
N
O

Table 16 : Une fausse conversion Kana-Kanji

Problemes d’évaluation humaine en « adéquatiome point de vue de I'évaluateur humain,
la décision d’évaluation doit étre basée sur le@eg une personne peut comprendre le sens
d’origine en utilisant la traduction anglaise. Ge guit concerne le chinois en langue source
(car une de nos étudiantes en thése était chimbiseaccepté de participer a I'évaluation).
Durant le processus d’évaluation, nous avons estaye pas donner d’importance a la forme
de sortie : méme si elle est mauvaise, on donr®arscore d’adéquation.

Concernant l'interface d’évaluation subjective, s@vons alerté les organisateurs durant
Nnos premiéres rencontres avec eux, car nous étionge la présentation de plusieurs
traductions (par plusieurs systemes de TA) d’unmenéntrée dans l'interface.

En effet, nous avions prévu la tendance spontaegeédaluateurs humains a faire des
comparaisons inutiles entre les différentes sopt@s les trier, ce qui fait perdre beaucoup de
temps.

Nous avons argumenté (Boitet al, 2006) que, si la vérification d’'une sortie a coenm
colt une unitéy, si une comparaison colite et si on dispose de 20 sorties, alors environ

20log, 20 =100 comparaisons sont nécessaires pour trier lesdiiesofties présentées dans
un écran de l'interface. Le temps T d’évaluation2eénoncés passe alors Te 20u a
T'=20u +100v . Comme on a probablemému <v <2y, on al70u< T'< 200u, d’'ou une

multiplication du temps par 8 ou par 10 (si on faiites les comparaisons) et en pratique par
5 a 6 (mesure effectuée sur le temps mis par goatiatrice Wenjie CAO).
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Notre expérience confirme cela. Elle ne prend qumirutes pour vérifier et évaluer les
segments d’'un seul «paquet », sans classificafans ce casy=9 secondes et une
comparaison prenait environ= 20 secondes. Le temps aurait été augmenté @@slai les
évaluateurs (des autres participants, utilisantdiface « groupée ») avaient essayé d’établir
une classification compléte. Dans la pratique, dléation « groupée » (avec tentative de
classement) a pris en moyenne de 20 a 40 minutmss Bn déduisons qu’en moyenne un
évaluateur ne fait pas toutes les comparaisongyagticulier, les comparaisons entre les
eénonceés placés en haut et ceux placés en bas.

Nous avons donc conseillé & nos évaluateurs ddusefgare de comparaisons entre les
différentes sorties en anglais. Notre principal léateur pour le chinois-anglais a évalué
suivant notre méthode environ 5.400 énoncés enauraée et demi (270 interfaces ; 13,5
heures ;u =3 sec.). Or, l'estimation des organisateurs (baméelinterface d’évaluation

d’'IWSLT-05) était de 4 a 5 jours.

Nous avons donc prouvé l'intérét de notre méthddeatliation subjective, par rapport a
celle proposée par les organisateurs. Il nous @est®ntrer que les évaluations subjectives
combinées avec les métriqgues automatiques soxtegal

On a constaté en effet plusieurs erreurs dansnl@scés source, ainsi notre intuition nous
a orienté vers la construction de nouvelles réf&@srpour voir si les évaluations de nos
systemes dans cette campagne étaient valides ou non

9.4.4 Nouvelle interface : nouvelles références par pogtition

Les besoins révélés dans les sous-sections préedédeyus ont poussé a transformer notre
éditeur pour la génération de nouvelles référematea appliquer les métriques suivant le
protocole exigé par les organisateurs, mais enysadt cette fois-ci de nouvelles références
par post-édition des prétraductions produites parA, et en refaisant ensuite les mémes
expeériences pour obtenir de nouveaux scores, ettremosi possible que linsertion de
références obtenues par post-édition donne desssBEU et NIST plus en accord avec les
scores des évaluations subjectives que les scdrtBd) Bt NIST basés sur des références
n'ayant aucun rapport avec le « style » et le vatale des sorties de TA.

La Figure 72 montre l'interface de BTedit. Les ¢oles contiennent des données d’'une
tache de traduction comportant les prétraductioms dux systemes de traduction
automatique, Systran et Reverso. Les deux colotag®st-édition permettent de corriger les
prétraductions produites par les deux systéemescélesls BLEU et NIST sont appliqués sur
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la colonne source, cible, et sur les prétraductpmosiuites par Systran. Ces calculs peuvent
aussi étre parameétrés de facon a produire un aiephs calculs, BLEU ou NIST ou les deux
a la fois. Les scores obtenus par ces métriquagpsdsentés dans la partie haute de la figure.

Experience N° 1 > Data : src set "Source" (1 docs, 33 segs) -——-- ref set "Reference” (1 refs) -----—- tst set "MT_1{SYSTRAN)" (1 systems)

Evaluation method ;| ALL v

1. BLEU : score = 0.0000
Individual N-gram scoring Cumulative N-gram scoring
L-gram | 2-gram| 3-gram| 4-gram | S-gram| 6-gram | 7-gram| 8-gram | 9-gram L-gram | 2-gram| 3-gram| 4-gram | S-gram| 6-gram | 7-gram| S-gram | 9-gram
0,3088 | 0.1571 | 0.1501| 0,0000 | 0.0000 0,0000 0.0000) 0.0000 0.0000 0,3088 | 0,099z | 0.0352| 0,0000| 0.0000| 0,0000 | 0.0000) 0,000 0.0000
2.NIST : score = 1.6515
Individual N-gram scoring Cumulative N-gram scoring
1-gram | Z-gram| 3-gram | 4-gram | S-gram| 6-gram | 7-gram | 8-gram| 9-gram 1-gram | Z-gram| 3-gram | 4-gram | S-gram| 6-gram | 7-gram | 8-gram| 9-gram)
1.6465 | 0.0049| 0.0000 0,0000 0,0000| 0.0000 0.0000| 0.0000 0.0000 1.6465 1.6515| 1.6515 1.6515 1.6515| 1.6515| 1.6515] 1.6515 1.6515

1D Reference Source MT_1{SYSTRAN) | MT level_1 Postedit_1 MT_2{REYERSD) | MT level_2 Postedit_2
Hamburger and N i—t - bl The salad in the Hamburger et ~
stew on the right - C—tp=m e Stewof the o ragolit sur le cté
000001 Oy Fa-|cH34% -
side and salad, A hamburger and the juste et la salade,
please. s right side. sl vous platt,
The salad in the stew of o
That fried Fish, one  TO#IFLBL /— [the hamburger and the right Ce paisson fait frire,

une saucisse avec
pois verts, sl vous
plait.

000002 sausage with green  EAVE-FIZT [zige.
peas, please, P — RERLTH.

Bifteck de T-os et

Bt Eaz - FIC chaucraute et

T-bone steak and

000003 sauerkraut and fried j;;:&aﬁf‘(@? attach the fly * pommes de terre
patatoes, please. A " potata ta the bone Faites Frire, s'il vous

equipped stake, plait,
Twa hams Foreward

Roast chicken and A= 2FF2I2FD  the that, placing the Poulet rati et deux

tranches de jambon

bwo slices of hamon F 8 M AZ#H. LY hoe connected ® e
s this side and fthihi— LVEE  grass whichis séurnc:réogl 3t0us
spinach, please, oETL. damaged in the E& !
roast chicken. PELS
o R Being ko like ta Je voudrais le petic
000005 Lﬂ!tee breakast, ig%?;\itt%tb receive breakfast, ik * déjeuner, sil vous
' * does, but, plait.,
NANNA Crffee. nlrase. J—bF=F{FEA The roffre Café. <l wins nlalt.

Figure 72 : Interface d’évaluation objective

Les prétraductions sont post-éditées et les botradactions obtenues peuvent servir de
nouvelles références. On peut maintenant calcw@srsdores NIST et BLEU pour avoir des
scores en prenant comme références :

1. les références initiales (1,2,..., jusqu’a 16 gansent).
2. les traductions obtenues par post-édition.
3. l'union des deux.

Cette interface nous permettra dans le futur eatffer nos évaluations en interne, sans
passer par les sites d’organisateurs, et de comlgarelassements des systémes avant et apres
'ajout de références obtenues par post-édition ssiltats de TA. Idéalement, il faut
d’ailleurs ajouter de telles références non seufgnpmour les systémes commerciaux,
construits avec des méthodes « expertes » (dicites) automates, grammaires), mais aussi
pour les systemes statistiques « réglés » pouiterimnles références.
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Conclusion

L’évaluation des systemes de traduction automat@uEé présentée dans ce chapitre
suivant le protocole proposé par les organisatales campagnes d’évaluation. Nos
expériences en 2004 et 2006 nous ont montré quadssements fournis par les évaluations
« objectives » sont souvent en désaccord avecdaations « subjectives ». Ainsi, Systran,
avec lequel nous avons patrticipé 2 fois a IWSL®Ait giresque toujours dernier en évaluation
objective et souvent premier en évaluation « stibvee.

L’adaptation de BEYTrans aux corpus pour la TAO sxqaermet non seulement de
présenter les corpus et leurs évaluations de faceensible », et pas seulement par des
tableaux de chiffres, mais aussi d’expérimenterdet valider une nouvelle méthode
« objective » d’évaluation, fondée sur l'insertida références obtenues par post-édition des
résultats de TA.
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Conclusion générale

Les traductions disséminées par les bénévoles wamées et faites dans plusieurs
domaines (littérature, santé, informatique, etca).plupart des sites que nous avons étudiés
mettent a la disposition des internautes des ttamhscvariées de plus ou moins de bonne
qualité, et en grande quantité (exemple W3C, Arabegtc.).

Cette these a été consacrée a l'identificationlatrasolution des problemes informatiques
qui apparaissent quand on veut permettre aux tradksc bénévoles d'avoir plus de
productivité et d’efficacité durant le processugrdeuction.

Trois principaux axes de recherche ont été idéstifcorrespondant a trois problémes
intéressants :

1. la réalisation d’'un environnement collaboratif cdetgour I'aide a la traduction
incrémentale en ligne,

2. le développement d’un module de recyclage multilsngle traductions existantes
sur le Web,

3. la gestion de masses de données, en particuligréedegros corpus paralléles
destinés a la TA.

Environnement collaboratif libre d’aide a la traduction collaborative

Dans un premier temps, nous avons participé aalesation de 'environnement QRLex et
au développement de I'éditeur QRedit. Ce faisaotisnavons proposé une solution pour la
gestion de données hétérogenes par la définitiostrdetures XMLad hocqui nous ont
permis d'importer plus de 1,7M d’entrées. Cependbad# limitations de QRLex nous ont
meneé a étendre nos recherches vers des solutisnefficaces.

Nous avons congu un nouvel environnement, BEYTrgaspermet a la fois une grande
couverture de langues et une diversité de pratigeesl’avons développé en suivant
I'architecture Wiki. Il permet la traduction incrémtale et collaborative, tout en offrant des
aides linguistiques et la gestion de documentsilnglies en ligne. Son éditeur multilingue,
BTedit, est plus adapté que QRedit, et offre dextfonnalités traductionnelles avancées
(suggestions proactives par les MT et dictionnaipes TA, etc.). Pour montrer I'utilisabilité
et l'utilité de cet environnement, nous I'avons @xmenté sur la traduction d’une centaine de
notices du projet DEMGOL. Plusieurs retours et égesa ont été entrepris avec la traductrice
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de ce projet. Cela nous a permis d’améliorer I'eanmement et de le tester dans une situation
concreéte.

Les résultats obtenus par cette expérience somusageants, bien que les ressources
linguistiques (MT, Dictionnaires, etc.) aient éides au départ. Nous avons ensuite amélioré
notre systeme et défini un protocole d’évaluatiosceptible de démontrer clairement les
avantages de la post-édition collaborative de t@suble TA dans un environnement Wiki.
Une expérience préliminaire sur la localisatiomuessages de Tikiwiki a donné des résultats
tres prometeuses : avec seulement 3 contributeuparalléle, le délai a été divisé par un peu
plus de 3, et le temps humain total par un peu ¢du®, prouvant que l'aide par la TA est plus
efficace que l'aide par MT (mémoire de traductions)

Outil de recyclage de données traductionnelles

Le développement de l'outil QRselect (dans QRLerus a permis de montrer la
faisabilité et l'intérét du recyclage de traductoaxistantes pour l'aide aux traducteurs
bénévoles. Nous avons développé cet outil en déapeg. Dans un premier temps, nous
avons limité le recyclage de documents aux paingtas-japonais, car la communauté visée
était celle des traducteurs bénévoles japonais.

Comme BEYTrans supporte plusieurs langues, noussavansformé QRselect pour qu'il
supporte plusieurs langues. Cela permet aux tradicde différentes communautés de faire
le recyclage dans plusieurs couples de langues: Rouatrer I'utilité du recyclage, nous
'avons expérimenté sur la détection de paires deuhents en anglais et japonais. Les
résultats sont a présent satisfaisants. De plae egpérimentation nous a permis d’évaluer
loutil et d'identifier d’autres problemes que nogsuhaitons aborder dans nos futures
recherches.

Le traitement de masse de données multilingues diege a la TA

Enfin, dans la troisiéme partie, nous avons éteteluprobleme de la traduction
incrémentale et collaborative a la gestion de conparalleles volumineux destinés a la TA.
Nous avons montré quels sont les problémes posda pastion efficace de telles données,
puis nous avons proposé des solutions pour chdeur.dCes problémes sont liés a la taille et
la complexité structurelle des données. Cela noupeamis dimplémenter de facon
satisfaisante la gestion collaborative de gros woret dintroduire ['utilisation de la
traduction incrémentale pour réduire le colt demlaltilinguisation de corpus, tout en
profitant des fonctionnalités développées précédemiMT, TA, dictionnaires, etc.).
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Nous pensons que I'exploitation des Wikis, en paliigr XWiki et Tikiwiki, pourrait dans le
futur aider a la fois a construire de nouveaux gsrp « colt minimal » et a disposer de
ressources précieuses pour le TAL.

Des expérimentations ont été faites pour montrdilité de I'environnement dans les taches
d’évaluation de systémes de traduction automatides protocoles proposés par les
campagnes d’évaluation (par exemple IWSLT) ont a&t&liorés. Nous avons démontré
gu’'une présentation « non groupée » des segmeiaster permet de diviser en pratique le

temps d’'une évaluation subjective des résultad0deystémes de TA par 5 ou 6.

Nous avons aussi proposé une méthode qui, nougét@ss, permettra de montrer que

I’évaluation objective par mesure du temps de pd#ion pourrait mener a la production de

classements par des scores BLEU et NIST bien pluseord avec les classements subjectifs
et avec ceux donnés par la post-édition. Il syfitr cela d’ajouter aux « références » les
(bonnes) traductions obtenues par post-éditiontidelictions automatiques. Nous n’avons
pas pu le faire nous-mémes car nous ne disposiamgigs références utilisées lors de ces
campagnes.

Travaux futurs et perspectives

Les méthodes de traduction incrémentale et colidlverbasées sur la technologie Wiki et
la contribution des bénévoles peuvent étre utdisgens plusieurs applications en traduction
automatique ou dans les outils d’aide a la traducti

Une premiére application intéressante serait dji@é notre environnement dans le
processus de localisation des logiciels et systdiness (KDE, Gnome, XWiki etc.). Nous
pourrions en effet importer les segments a tradileréous ces logiciels/systemes et améliorer
notre environnement par d’autres fonctionnalitéeseque le support de nouveaux formats de
documents et de ressources. Cette nouvelle appticde notre environnement a été déja
introduite dans le nouveau protocole exposé allddila partie Il.

Enfin, nous constatons que les Wiki actuels n’irgag pas de module favorisant la
multilinguisation de leur contenu. Récemment, d@slpprojets commencent a apparaitre pour
répondre a cette question, comme le projet « Croggial Wiki Engine Project » (Désilets
et al, 2006), mais ils n’en sont gu’a leurs débutsaetotre connaissance, les Wiki actuels
n’offrent pas cette possibilité. Le développeméeénhanodule générique pour multilingualiser
le contenu des Wiki actuels, et ceux du futur, ptrait sans doute de faciliter la production
de documents multilingues et leur dissémination.
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Annexe A

Domai

nes d'application des Wikis

Domaine

Description et quelques exemples

Rédaction de la documentation

Dotclear : http://dev.dotclear.net.

SlackFR : http://www.slack-fr.org.
EagleFagq : http://fag.eagle-usb.org.
Francophonie : http://blender.doc.fr.free.fr.

Suivi de projets collaboratifs

- Planéte couleurs : http://www.planete-couleurs.com
- Tela_Insecta : http://www.tela-insecta.org (résea
des entomologistes francophones)

C

Les encyclopédies et les bases
connaissances en ligne

Wikipedia) et les encyclopédies spécifiques a
domaine telles que :
- QuestionsSurLAlimentation :
Olehttp://www.alainhenry.be.
- Web sémantique : Websemantique.org.
- Partage de connaissances en gestion :
http://www.km-fr.com/wiki/.
- Techniques alternatives de vie :
http://www.newlimits.org.

entreprises

Les bases de connaissances dé¢

| Elles permettent de partager des connaissancesrratti
"de communiquer au sein d'une entreprise.

Les Wiki communautaires

lIs rassemblent des personnes autour d'un sujet
déterminé a des fins de rencontre, de partage des
connaissances, d'organisation, etc. Par exemplieG
de voyages sur http://wikitravel.org/fr ou échanges
internet en P2P sur http://www.wikip2p.com.

Les Wiki personnels

lIs sont utilisés comme outils de productivité et d
gestion de l'information. Cela va du simple pensib
au bloc-notes évolué, en passant par des applisatio
aussi variées que la gestion d'agendas, I'histdgu
documents ou encore les publications Web rapides.

Les traductions de livres publics

Il s’agit de traductions de livres appartenant aonaine
| public, comme c'est le cas pour Free Culture sur
"http://blogspace.com/freeculture/Accueil.
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Annexe B

Projet DEMGOL : temps de traduction sans utilisation de BEYTrans
« notices de la lettre L »

2

© 00 N O OO A W N P

Notice

LABDACOS
LACEDEMONE
LAKIOS
LACON
LADON
LAERTE
LAIOS
LAMEDON
LAMIA
LAMOS
LAMPETOS
LAMPETIE
LAMPOS
LAMPSAKE
LAMPUSA
LAOCOON
LAODAMANTE
LAODICE
LAODOCO
LAOGORAS
LAOMEON
LAONOME
LAOTHOE
LAPITHES
LARINOS
LAS
LATONE
LEAGRE
LEANDRE
LEARCO

Minutes

14 mn
26 mn
11 mn
4 mn
9 mn
2mn
10 mn
20 mn
5mn
5mn
6 mn
6 mn
3mn
15 mn
0mn
5mn
25 mn
10 mn
3 mn
2mn
0mn
2mn
5mn
13 mn
3 mn
5mn
5mn
5mn
2mn

1 mn

Seconde$

34s
65s
85s
96 s
41s
90s
63s
79s
74 s
54 s
66 s
48 s
84s
59s
89s
59s
54s
68 s
57s
34s
46 s
20s
59s
2s
85s
47's
34s
67 s
77s
58s

Total

P (secondes)

874 s
1625 s
745 s
336s
581s
210 s
663 s
1279 s
374 s
354 s
426 s
408 s
264 s
959 s
89s
359 s
1554 s
668 s
237s
154 s
46's
140 s
359 s
782s
265 s
347 s
334s
367 s
197 s
118 s

Notice

LEDA
LIAGORE
LIMON
LIRIOPE

LITO

LEOS
LEONASSA
LEONTEE
LEONTOPHONOS
LEONTOPHRON
LEPREE
LESTRYGONS
LETHE
LEUCASPIS
LEUCE
LEUCIPPE
LEUCOS
LEUCOPHANE
LEUCON
LEUCONOE
LEUCOSIA
LEUCOTHéa
LEUCOTHOé
LYCABAS
LYCAON
LYCASTOS
LYCOS
LYCOPHON
LYCOPHRON
LYOMEDE

Minutes

16 mn
6 mn
4 mn
4 mn
4 mn
1mn
6 mn
10 mn
4 mn
2mn
8 mn
8 mn
2mn
2mn
2mn
10 mn
2mn
4 mn
2mn
5mn
2mn
5mn
5mn
9 mn
9 mn
5mn
8 mn
8 mn
1mn

8 mn

Secondeg

O0s
7s
35s
8s
59s
52s
21s
12s
23s
15s
57s
34s
3s
19s
48's
20s
56 s
25s
14s
55s
3s
26s
15s
09s
9s
20s
25s
35s
43s
27s

Total
(secondes)

960 s
367 s
275s
248 s
299 s
112 s
381s
612s
263s
135s
537s
514 s
123s
139 s
168 s
620 s
176 s
265s
134 s
355s
123s
326s
315s
549 s
549 s
320 s
505s
515s
103 s
507 s

Temps de la traduction (heures) : 7,11 heures
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Projet DEMGOL : temps de traduction avec « BEYTrans»

Notices de la lettre M
(Post-édition des traductions automatiques proslpige Systran-Web)

N Notice NAD Minutes Secondes N Notice NAD Minutes| Secondes

1 | MACEDONE 2 6 mn 30s 16| MEDEIO 0 2mn 46s

2 | MACHEREO 0 8 mn 10s 17| MEDO 0 3mn 24's

3 | macisTO 3 5 mn 0s 18| MEDONTE 8 9mn 34s

4 | MAIA 0 2 mn 45 19 | MEDUSA g | 1°mn 57s
5mn O0s

5 | MAIRA 4 10 mn 40s 20| MEGAPENTE 9

6 | MANIA 2 7 mn 50 s 21| MEGAREO 5 21 mn 22s

7 | MANTICORA 11 28 mn 14's 22| MEGE 5 10 mn 30s

8 | MANTO 10 8 mn 0s 23| MELANEO 7 12 mn 27s

9 | MARATO 5 3mn 56's 24| MELANIPPO 17 22 mn 12s

10 | MARATONE 0 1mn 32s 25| MELANTO 9 21 mn 15s

11 | MARMACE 8 12 mn 12s 26| MELEAGRIDI 8 12mn Os

12 | MARPESSA 6 3mn 0s 27| MELEAGRO 6 15 mn 455

13 | MECISTEO 0 11 mn 255 28 MELIA 4 8 mn 0s

14 | MECONE 13 6 mn 30s 29| MELIBEA 7 10mn Os

15 | MEDEA 11 9 mn 30s 30| MELISSA 5 12 mn 37s

Temps de la traduction (heures) : 5, 13 heures
* Le temps de la traduction de la notice « MEDUSgomprend le temps de la recherche et de I'insed@®mots dans le dictionnaire.
* La MT a été consultée deux fois (MARIA, MECONE).
* Aucune consultation n’'a été faite durant les ticttbns des notices.
* NAD : Nombre d’ajouts dans le dictionnaire secainel.
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Projet DEMGOL : liste des entrées ajoutées dans ldictionnaire secondaire

Noms des entrées ajoutées au

Noms des entrées ajoutées au

N Notice lexique de traduction N Notice lexique de traduction
1 MACEDONE éponyme, Eole 16 MEDEIO -
2 MACHEREO - 17 MEDO -
- ucciso, Enea, personaggio,
3 | MACISTO fratello, citta, 18 | MEDONTE araldo, |taca,pPeneI0|gg,
Peloponneso .
Telemaco, Odisseo
Gorgoni, Forci, Ceto,
4 MAIA - 19 MEDUSA Perseo, sorella, figlie,
Stenno, Euriale, Priamo
diversi, figli, oppure Menelao, schiava, Elena,
5 MAIRA ’ ' ' 20 | MEGAPENTE | regno, Sparta, altro, Preto,
sposa, e
Tirinto, Argo
6 MANIA follia, collera 21 | Mmecareo | Beota, Poseidone, Enope,
Megara, Atene, metropoli
animale, antropofago,
fulvo, maschile, Fileo, Ctimene, guerra
7 | MANTICORA | femminile, popolazione,| 22 MEGE e ' '
fama, timore, cervo, vocd, Troia, pretendente
uomo
Tiresia, dono, profezia,
Apollo, Argivi, Sibilla, Eurito, Messenia, moglie,
8 MANTO cretese, Mopso, 23 MELANEO altra, Melaneo, Driopi,
tradizione, Ambracia
eponima/eponimo
Ares, Triteia, Tritone,
Arcadia, Attique, sacedrdotessa,_Atena,bAcaia,
9 MARATO partecipo, Dioscuri, 24 MELANIPPO madre, guerriero, tebano,
vittoria Astaco,_combattg, Tebani,
Sette, Tideo, Agrio, Teseo,
troiani
Andropompo, cacciato,
10 | MARATONE - 25 MELANTO Eraclidi, Pilo, divenne,re,
combattendo, contro, Xanto
pretendenti, nozze, giovani, donne, sorelle,
11 | MARMACE | Ippodamia, padre, cavalle, 26 | MELEAGRIDI Meleagro, trasformate,
fiume, omonimo, popolo Artemide, impietosi, morte
Eveno, fidanzato, . .
12 | maRPESSA | Demonice, Ida, facolta,| 27 | meLEAro | EN€0: EtoliCalidone, Altea,
P ’ caccia, cinghiale
pretendenti
13 MECISTEO 08 MELIA eroine, Oceano, Ismene,
Inaco
Ateniese, amato,
Demetra, trasformato, Pelasgo, Niobe, sfuggi,
14 MECONE racconto, sembra, fonti,| 29 MELIBEA fratelli, maschile, Melibeo,
greche, dea, scoperto, bovaro
antico, Sicione, Corinto
della, ninfa, discendente
15 MEDEA Elio, nipote, Circe, maga 30 MELISSA Amaltea, Periandro, inviava,

filtri, vello, Grecia,
Medea

enigmi, marito
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DTD étendue du format TMX (Translation Memory Exchange)

(DTD TMX version 1.4a)

<IENTITY It "&#38;#60;" >
<IENTITY amp "&#38;#38;" >
<IENTITY gt "&#62;" >
<IENTITY apos "&#39;" >
<IENTITY quot "&#34;" >

<IENTITY % segtypes "block|paragraph|sentence|ph

<!I-- Base Document Element -->

<IELEMENT tmx (header, body) >
<IATTLIST tmx
version CDATA #FI
<l-- Header -->
<IELEMENT header (note|prop|ude)* >

<IATTLIST header
creationtool CDATA
creationtoolversion CDATA

segtype %segtypes;)
o-tmf CDATA
adminlang CDATA
srclang CDATA
datatype CDATA
o-encoding CDATA #IM
creationdate CDATA
creationid CDATA
changedate CDATA
changeid CDATA
<l-- Body -->
<IELEMENT body (tu*) >
<!l-- No attributes -->
<!-- Note -->
<IELEMENT note (#PCDATA) >
<IATTLIST note
o-encoding CDATA
xml:lang CDATA
lang CDATA

<l-- lang is deprecated: use xml:lang -->
<l-- User-defined Encoding -->

<IELEMENT ude (map+) >
<IATTLIST ude
name CDATA
base CDATA

<l-- Note: the base attribute is required if one or
elements in the <ude> contain a code attribute
<l-- Character mapping -->

<IELEMENT map EMPTY >
<IATTLIST map
unicode CDATA
code CDATA
ent CDATA
subst CDATA
<I-- Property -->
<IELEMENT prop (#PCDATA) >

<IATTLIST prop

rase" >

XED "1.4" >

#REQUIRED
#REQUIRED
#REQUIRED
#REQUIRED
#REQUIRED
#REQUIRED
#REQUIRED
PLIED
#IMPLIED
#IMPLIED
#IMPLIED
#IMPLIED >

#IMPLIED
#IMPLIED
#IMPLIED >

#REQUIRED
#IMPLIED >
more <map>
>

#REQUIRED
#IMPLIED
#IMPLIED
#IMPLIED >
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type CDATA

xml:lang CDATA
o-encoding CDATA
lang CDATA #

<!-- lang is deprecated: use xml:lang -->
<l-- Translation Unit -->

<IELEMENT tu ((note|prop)*, tuv+) >

<IATTLIST tu
tuid CDATA
o-encoding CDATA
datatype CDATA
usagecount CDATA
lastusagedate CDATA
creationtool CDATA

creationtoolversion CDATA

creationdate CDATA
creationid CDATA
changedate CDATA
segtype %segtypes;)
changeid CDATA
o-tmf CDATA
srclang CDATA

<l—Extended TMX for corpus management-->
<!-- Translation Unit Variant -->

<l—Métadonnées ajoutées pour décrire les UT
<! ELEMENT t uv
<! ATTLI ST tuv

xm : | ang CDATA
0- encodi ng CDATA
dat at ype CDATA
usagecount CDATA
| ast usagedat e CDATA
creationt ool CDATA

creationt ool ver si on CDATA

creationdate CDATA
creationid CDATA
changedat e CDATA
o-tnf CDATA
changei d CDATA
<!-- lang is deprecated: use xm:lang -->
<l-- Text -->

<IELEMENT seg (#PCDATA|bpt|ept|phl]it|hi
<l—Extended TMX for corpus management-->
<l—id : identificateur unique d’'un segment; type :
(texte, graphe, transcription, mt : nom de la MT; u
information sur 'utilisateur) -->

<I ATTLI ST seg

id CDATA
type CDATA
nt CDATA
creationdate CDATA
usagecount CDATA

<l-- Content Markup -->
<IELEMENT bpt
<IATTLIST bpt
[ CDATA
X CDATA

(#PCDATA|sub)* >

((note| prop)*,

>

seg*) >

#REQUIRED

#IMPLIED

#IMPLIED
IMPLIED >

#IMPLIED
#IMPLIED
#IMPLIED
#IMPLIED
#IMPLIED
#IMPLIED
#IMPLIED
#IMPLIED
#IMPLIED
#IMPLIED
#IMPLIED
#IMPLIED
#IMPLIED
#IMPLIED >

#REQUI RED
#| MPLI ED
#| MPLI ED
#| MPLI ED
#| MPLI ED
#| MPLI ED
#| MPLI ED
#| MPLI ED
#| MPLI ED
#| MPLI ED
#| MPLI ED
#| MPLI ED >

[ut)* >

type de segment
sageuser :

#REQUI RED
#REQUI RED
#| MPLI ED
#REQUI RED
#REQUI RED >

#REQUIRED
#IMPLIED

259/270




type CDATA #IMPLIED >
<IELEMENT ept (#PCD ATA|sub)* >
<IATTLIST ept
[ CDATA #REQUIRED >
<IELEMENT sub
(#PCDATA|bpt|ept|it|ph|hijut)* >
<IATTLIST sub
datatype CDATA #IMPLIED
type CDATA #IMPLIED >
<IELEMENT it (#PCDATA|sub)* >
<IATTLIST it
pos (begin|end) #REQUIRED
X CDATA #IMPLIED
type CDATA #IMPLIED >
<IELEMENT ph (#PCDATA|sub)* >
<IATTLIST ph
X CDATA #IMPLIED
assoc CDATA #IMPLIED
type CDATA #IMPLIED >
<I[ELEMENT hi (#PCDATAI|bpt|ept|it|ph|hijut)* >
<IATTLIST hi
X CDATA #IMPLIED
type CDATA #IMPLIED >
<l-- The <ut> element is deprecated -->
<IELEMENT ut (#PCDATA|sub)* >
<IATTLIST ut
X CDATA #IMPLIED >

Code source : segmentation en utilisant Linpipe

L’interface com.aliasi.sentences.SentenceModel proposé dans LingPipe permet la
segmentation a partir d'un ensemble d’items et wmsemble d'espaces.La méthode
« boundarylndices » recoit les deux ensembles@imge un ensemble d’indices des items de
fin de phrase. Le programme Java suivant montrencamh utiliser LingPipe pour la
segmentation d’un fichier spécifié en entrée :

import com.aliasi.sentences.MedlineSentenceModel;
import com.aliasi.sentences.SentenceModel,
import com.aliasi.tokenizer.IndoEuropeanTokenizerFactory;
import com.aliasi.tokenizer.TokenizerFactory;
import com.aliasi.tokenizer.Tokenizer;
import com.aliasi.util.Files;
import java.io.File;
import java.io.lOException;
import java.util. ArrayList;
import java.util.Arrays;
import java.util.lterator;
import java.util.Set;
I** Use SentenceModel to find sentence boundaries in text */
public class SentenceBoundaryDemo {
static final TokenizerFactory TOKENIZER_FACTORY = new
IndoEuropeanTokenizerFactory();
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static final SentenceModel SENTENCE_MODEL = new MedlineSentenceModel();
public static void main(String[] args) throws IOException {
File file = new File(args[0]);
String text = Files.readFromFile(file);
System.out.printin("INPUT TEXT: ");
System.out.printin(text);
ArrayList tokenList = new ArrayList();
ArrayList whiteList = new ArrayList();
Tokenizer tokenizer =
TOKENIZER_FACTORY .tokenizer(text.toCharArray(),0,text.length());
tokenizer.tokenize(tokenList,whiteList);
System.out.printin(tokenList.size() + " TOKENS");
System.out.printin(whiteList.size() + " WHITESPACES");
String[] tokens = new String[tokenList.size()];
String[] whites = new String[whiteList.size()];
tokenList.toArray(tokens);
whiteList.toArray(whites);
int[] sentenceBoundaries =
SENTENCE_MODEL.boundarylndices(tokens,whites);

System.out.printin(sentenceBoundaries.length + " SENTENCE END TOKEN
OFFSETS");

if (sentenceBoundaries.length < 1) {
System.out.printin("No sentence boundaries found.");
return;

}

int sentStartTok = 0;

int sentEndTok = 0;

for (inti = 0; i < sentenceBoundaries.length; ++i) {
sentEndTok = sentenceBoundaries]i];
System.out.printin("SENTENCE "+(i+1)+": ");
for (int j=sentStartTok; j<=sentEndTok; j++) {

System.out.print(tokens[j]+whites[j+1]);

}

System.out.printin();
sentStartTok = sentEndTok+1;
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Annexe C

Liste non-exhaustive de corpus libres consultadelgne

Corpus téléchargeables librement

Acquis corpus (JRC)

Le socle législatif de I'Union européenne

Types: Institutionnel, juridique.

Taille : Environ6.300.000 motgpar langue.

Langues 20 langues officielles de I'UE (cs da de el eetdsfr hu it It Iv mt nl pl pt ro sk sl sv).
Traitements Segmentation en phrases. Alignement.

Format: XCES.

Corpus BAF (Bi-texte anglais francais)
Types: Institutionnel, technique, scientifique, littémi
Taille : 400.000 motddans chaque langue.

Langues en fr
Traitements Segmentation en phrases. Alignement.

Corpus CARMEL

Classiques du récit de voyage (XIXe - début XXe)

Type: Littéraire.

Taille : 36 ouvragesl0.000.000 mots

Langues en es fr it

Traitements Segmentation en phrases et tokens. Etiquetagehwsyntaxique et lemmatisation.
Désambiguisation sémantique. Identification théquei

CRATER Multilingual Aligned Annotated Corpus

Type: Technique.

Taille : 1.000.000 mots

Domaine: Télécommunications.

Langues en fr es

Traitements Etiquetage des parties du discours. Alignement.

The IJS ELAN - Slovene-English Aligned Corpus

Taille : 1.000.000 mots

Langues en sl

Traitements Segmentation en phrases, en tokens. Etiquetagehologique (Multext East tags).
Alignement.

Format: Standard TMX (Translation Memory Exchange) — XWEI P4

OPUS, an open source parallel corpus

Types: Technique, institutionnel.

Taille : 30.000.000 motgen).

Langues 60 langues

Traitements Segmentation en phrases, en tokens. Alignement.
Format: XCES

Description:

- EUconst, le projet de constitution de I'UE (2ddaes).

- Europarl, comptes rendus du Parlement europé@®-2903 (11 langues).
- Documentation Open Office (6 langues : de em gsgv). Etiquetage des parties du discours.
- Manuel de PHP (21 langues).

- Messages systéeme de KDE (60 langues).

- Manuel de KDE (24 langues).

Swedish political texts (Uppsala Universitet)
Textes du gouvernement suédois

Langues de en es fr sv

Taille : 11.000 mots

Format: Textuel.
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Traitements Alignement.
Fournisseur Linguistic Modelling Laboratory, Bulgarian Acaderaf/Sciences, Sofia, Bulgaria.
Restrictions Non disponible pour un usage commercial.

Hansard (Hansard, 2008)

Langues en fr

Taille : 47.389.000 mots.

Fournisseur The Natural Language Group of the USC InformaBaiences Institute
Restrictions Non disponible pour un usage commercial.

Débats de la chambre | Débats du sénat

Paires de phrases Mots anglais  Mots fran¢aires de phrases Mot anglaisMots francais
1.195 K 18.311 K A8 K 233 K 3.879K 4153 K

Tanaka

Langues en jp

Taille : 180.000 paires de phrases.

Fournisseur Monash University (Yasuhito Tanaka & Jim Breeutear : Yasuhito Tanaka)
Restrictions Non disponible pour un usage commercial.

XinHua News

Langues en cn
Taille : 29.000.000 mots

Restrictions Non disponible pour un usage commercial.

Corpus interrogeables en ligne

Compara Projet Linguateca

Langues pt en

Taille : 62 paires de textes (fictions). Plus de 1 milliEmots.
Interface: DISPARA System, IMS Corpus Query Processor
Processing Alignement

Resource providerlinguateca consortium.

LINEAR B

Langues de en es fr

Taille : 39.314.085 mots

Interface: Moteur de recherche

Traitements Alignement phrastique et au niveau des mots.

Liste des participants a la campagne d’évaluatgSLLT-06

ATT AT&T Research

CLIPS CLIPS-GETA

DCU Dublin City University

HKUST Hong Kong University of Science and Technglog

IBM IBM Research

ITC-irst ITC-irst

JHU WS06

Kyoto-Univ Kyoto University

MIT-LL AFRL MIT Lincoln Laboratory (jointly with Air Force Research Laboratori€s)

NAIST Nara Insititute of Science and Technology

NiCT-ATR National Institute of Information and Commication Technology / Advanced
Telecommunication Research Labs

CASIA NLPR National Laboratory of Pattern Recogmiti Institute of Automation,
Chinese Academy of Sciences

NTT NTT Communication Science Laboratories

RWTH RWTH Aachen University

SHARP Laboratories of Europe Ltd.
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TALP_comb TALP Research Center

TCSTAR TC-Star Project

UKACMU_SMT | InterAct Research Labs (UKA & CMU)
Washington-U Washington University

Xiamen-Univ Xiamen University

Résultat d’évaluation : scores de la campagne IWS&T

| _ ASR output

SECZITIEEEE official (with case + punctuafion)Z ? additional (without case + punciuation)Z
IMestamp  System_name frack |BLEDE  MIST WMETECR WER PER BLEOE  HIST WETEOR WER PER
1155226325 RWTH OPEN 0.2142] 56502 0457 0706735 0535419 02107 59364 04571 0.73181  0.544503
1155234850 NWTT OPEN 01954 5.45435 0.45 0.71083 0.551232 0.1906 5.7956 04458 0739347  0.5444355
1155125283 MICT-ATR OPEN 01899 55915 04574 0698404 0.545865 01832 59428 04569 0.721945 0.537013
1155104201 MIT-LL/AFRL OPEN 0.1891 5.5967 04421 0703773 0.544395 01793 58474 04415 0.734907  0.543873
1155131162 UKACMU_SMT _ OPEN 0.1868)  5.6343 04505 0.720776  0.557452 01794 5.9031 0.4308 0.74737 0.5553]
1155133582 [TC-irst OPEN 0.1604] 54171 04397  0.737636  0.569952 0.1617 58325 04382 0.767176  0.568281
1155230791 SLE OPEN 01599 53393 04257 0732526  0.593915 0.1467 56063 04257 0777036  0.512952
1155046325 HKUST OPEN 01523 45022 04283 07235984 0531833 01847 54583 04283  0.748028  [0.559537
1155168358 Kyoto-U OPEN 0.1418] 48304 04057  0.744585 0.510351 01375 52418 04047 0.789824 0.523305
1155126275 TALP_comb OPEN 0.135 47672 04105 0742058 0.595199 0.1438 5.1953 0.4101 0.766813 0.587279
1154968590 TALP tuples OPEN 0137 49437 04133 0.767411 060578 01397 53995 04134 0.79615  0.597572
1155135430 MAIST OPEN 0.1311 48372 04415 0351484 0612372 0136 53348 0441 0873737 0.591679
1155125181 TALP phrasee  COPEN 0.128)  4.7596 04066  0.736381 0.520611 0.1343 52119 04086 0.816407  D.518624
[fmestamp __system_name  track |BLEU4 _ WIST METEOR WER PER [BLEUZ  NIST METEOR WER PER
1155124007 NICT-ATR CSTAR 0.2487]  6.2778 0.5033  0.656886  0.511796 0.2468 67157 0.5022 0.67266  0.49044
[1155131950  UKACMU_SMT CSTAR 0.1841] 5.393 04316 0734222 0.563077] 0176 55606 04315 0.750184  0.571724

- Correct Recognition Result

JE read speech- '_ official {(with case + punctuafion)Z gl_ additional (without case = puncfuation) 2
timestamp  system_name  track |[BLEU4  NIST METEOR WER PER BLEU4  NIST METEQOR WER PER
1155226325 RWTH OPEN 02368 585183 04886 0635345  0.515105 02315 62325 0489 0710045 0510728
1155234850 NTT OPEN 02203 58077 04877 0690154 052168 0.2147 63158 04373 0710543  0.508451
1155125283  MIiCT-ATR OPEN 0.2122 5.8494 043 0665718 0518227 02077 63325 04893 0632642 0.501353
1155104201 MIT-LL/AFRL OPEN 0.2099  5.9886 04757 0677631 0.517308] 0.1995 6.257 04753  0.703922  0.511854)
1155131162 UKACMU _SMT  OPEN 0.203  5.8322 0482 0701731 0.52641 01917 61468 04824 0.715567
1155133582 [TC-irst OPEN 01339 58535 04744 0715961 0542283 01882 63197 04742 0.734218
1155230791 SLE OPEN 0.1726 5.6497 0457  0.704711 056383 01601 59765 04568  0.745407
1155165388 Kyoto-U OPEN 01855 5.4325 0.4457 0709212  0.571467] 01629 55843 0.4451 0.752287
1155046325 HKUST OPEN 0.156 4.975 04579 0.724861  0.578684 0.1786 57071 04578 0.722491
1155126275 TALP comb OPEN 01467 45743 04382 0.723847 0.573991 0.1566 5505 04383  0.742458 0.55615
1154968580  TALP tuples OPEN 0.1461 52717 04425 0.745624 0.573515 01495 58068 04436 0.767605 0.560742
1155135430 WAIST OPEN 0.1431 5.2105 04664 0837411 0.53428 01508 55442 04656 0.855201  0.5526923
1155125181 TALP_phrases  OPEN 0.137  5.0665 04331 0764481 0.589431 0.1451 55377 04333 [0.792866 0.583125
ﬁmestamp system_name  track [BLEU4  NIST METEOR WER PER BLEU4  NIST METECR WER PER
[1155124007  WiCT-ATR CETAR 0.2861 6.8327 0.5536 0610427 0.470026 0.2867  7.3021 0.5523 0.619123 0.453303
[1155131950  UKACMU_SMT _ CSTAR 0.2007 58534 0.483 0752025 0.963422  0.1956 5.334 04331 0.759016  0.551897]

Table 17 : Scores d’évaluation JA-EN — dialoguesirr(lecture)
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U ST E S official (with caze + punctuation) ASTouteut gdditional {withoutf caze + punciuation)
timestamp system_name track BLEU4 NIST METEOR WER PER BLEU4 MNIST METEOR WER PER
1155228380 RWTH OFEN 0.1898] 50523 04198  0.711892 0570519 0.1858 52331 04197 0.730819 0.568229
1155096930 JHU_WS08 OPEN 0.1807| 5.1513 04138 0708072 0579835 01768 5427 04134 0.721853 0.576531
1155103319 MIT-LLIAFRL OPEN 0.1857| 42383 0.38 0.69392 0.5584289 0.1861 43888 0.3798 0.71209% 0.590834
1155237182 UKACMU_SMT  OPFEM 0.163 48732 04043 0.715468 0.587259 0.188 53178 0.4042 0.728891 0.585076
1155123252 MNICT-ATA OPEN 0.1591 49896 04117 0.722099 0.585106 0.1615 53592 04114 0.748177 0574882
1155132807 NTT OPEN 0.1553| 41801 03348 0.702046 0.587209 0.1584 45173 0.3945 0.716251 0.588109
1155134618 Xiamen-U OPEN 0.1505| 46813 03763 0.702426 0587619 0.1623 48573 0.3768 0.714038 0.531011
1155041116 HEUST OPEN D.HE' 4.6365 04238 0718702 0.593497 0.16853 53703 0.4242 0739327 0.574454
1155165080 ITC-irst OPEN 0.1422 45188 04418 0.730687 0.591103 04577 54735 04424 0.754941 0.578239
1155187965 ATET OPEN 0.1155| 414762 0.3584 0.740856 0.630585 0.1228 45258 0.3583 0.765832 083713
1155115125 NLPR OPEN 0.107| 35755 0.3801 Q752778 Q.E10848 0.10058 36311 0.3899 0.775843 0.630421
1155135353 CLIPS-GETA OPEN 0.0344| 27374 03178 0.67129 0.743063 0.0406 2.8625 0.3184 0880529 0.720287
timestamp system_name track |BLEU4 NIST METECR WER PER BLEU4 MNIST METEOR WER PER
1155122723 NICT-ATA CSTAR 0.2008 5.400% 0.4502 0.69344 0562867 0.2039 5.8205 0.4432 0.712915 0.548288
1155083137 UKACMU_SMT CSTAR 0.1622 5.1865 0418  0.740256 0593868 0.1605 55303 04177 0.781752 0.588842
1185225211 UKACMU_SAMT CSTAR 0.1568 4.B806 03833 0726147 0596676 0.1481 47742 0.3828 0.75114  0.603939

CE spontaneous speech - . . Cerrect Recognition Result - . PN

official {with case + punctuation) additional {without case + punctuation)

timestamp systemn_name track |BLEU4 NIST METEOR WER PER BLEU4 MIST METEOR WER PER
1155226380 RWTH OPEN 0.2423 6.0961 0.5033  0.66BTST7 0.509164 0.2446 64609 0.5031 06573453 0.4323935
1155103313 MIT-LLYAFRL OPEN 0.2157 6.0537 04835 0.650633 0.523646 0.2178 5.4985 0.4832 0567029 0.51075
1155096930 JHU_WS06 OPEN 0.214 6.0225 04802 0.6BEETZ 0542865 0.2184 64932 0.4738 0.588366 0.519118
1155132807 NTT OFEN 0.2135 51271 0.4743 0.65489 0537013 0.2168 55115 04738 0861781 0521411
1155123252 NICT-ATA OPEN 0.206 5.8613 0487 0.683672 0531382 0.2123 6.3848 0.4862 0694556 0.510536
1155237182 UKACMU_SMT  OPEM 0.1996 57603 04729 0.684295 0545629 0.2045 6.185 04726 0686572 U.534055|
1155134618 Hiamen-U OPEN 0.1978 5.564 04783 0.640033 0527311 0.2182 58756 04781 084128 0.505812
1155165080 ITC-irst OPEN 0.1837 5.8267 04852 0.686188 0.532487 0.1932 64263 0.4851 0.70517 0.515508
1155041116 HKUST OPEN 0.1804 53615 04915  0.689937 0.548706 0.2038 62078 04917 0.703732 0.521579
1155187965 ATET QPEN 0.1439 4.8954 04184 0705382 0.582178 01511 5.2808 0.4165 0.728955 0.583743
1155115125 NLPR OPEN 0.1284 4.0858 04801 0744201 Q.572101 0.1237 4.2242 0.4597 0767417 0.580604
1155135353 CLIPS-GETA OPEN 0.0365 2.685 0.3178  0.85833% 0.726484 0.0406 2.8625 0.3184 0880529 0.720287
imestamp system_name  track |BLEU&  NIST METEOR WER PER | NIST METEOR _ WER PER
1155122729 NICT-ATA CSTAR 0.2645 B6.5274 05425 0.637957 0500277 0.2751 7.086 0.5413 0.638462 0.47653
1155083137 UKACMU_SMT CSTAR 0.2057 6.05428 04987 0.69306 0.537082 0.2103 5.5941 0.4383 0.702533 0.51 53
1155228211 UKACMU_SAMT CSTAR 0.1954 5.7681 04642 0695471 0.549157 0.1318 61137 0.4632 0.716292 0.544172'

Table 18 : Scores d’évaluation CN-EN — dialoguesirr(spontanés)

— ASR output
|_ e official (with case + puncfuafion)J additional (without case + punctuation)
fimestamp__system_name __track |BLEU4 _ NIST METEOR WER PER BLEU4 __NIST METEOR WER PER
1155235676 IBM 0.2274 5.5466 04845  0.604096 0.519818 0.2428 64867 042342  0.603435 0495762
54971705 TALP_tuples 0.2136 5.8213 04766  0.544797  0.540339 0.2146 5.2508 04783  0.852289 0524044
55125830 NICT-ATR 0.2117] 5.9218 0.4867 0.63541 0.527233 0.2164 5.3059 0.4860  0.840837 0505552
55128379 TALP_comb 0.2101 5.5583 0.4747 0.63519  0.539492 0.2131 6.0012 0.474  0.536695 0.522438
1155134728 NTT 0.2071 4.3403 04397 0.646681  0.566524 0.1967 4.7567 04384 0643376 0.553633
1155171401 UKACMU_SMT OPEN 0.1995 5.3359 04513 0661549  0.563108 0.2086 5.6303 0.4511 0.555308 0.551311
1155127538 TALP_phrases El 0.1908 5.5443 0.4652 0.652624  0.550444 0.1989 G.0147 04646  0.658335 (0.5298525)
1155132472  ITCArst 0.1723] 4.7352 04186  0.659317  0.565232 0.178 5.1899 0.4182 0.67073  0.561896
1155042025 HKUST 01477 3.3318 0.392  D.691637  0.594591 0.1534 37237 0.3511 0.701861  0.577144
1155086419 DCU 0.145) 4.5307 0.402 0.70271 0.594865 0.1391 4.7936 0.4  0.716453 0.586084
mmestamp system_name frack [BLEU4  NIST METEOR WER PER [ELEUZ NIST METEOR WER PER _|
[1155171760 UKACMU_SMT CSTAR]  0.2123] 5.8693 045875 0664345 0.550557] 0.2234 63717 04373 0655578 0.528925
— Correct Recognition Result
|_ AE read speechd official {with case + puncfuation}2 additional (without case + punctuation)Z
fimestamp _ system_name _ track |BLEU4 _ NIST METEOR WER PER BLEU4 _ NIST METEOR WER PER
1155235676 IBM OPEN 0.2549 6.3769 05316 0.566817 0.48240 0.2773 7.1681 05314  0.559349 0.4438014
55125830 NICT-ATR OPE 0.2365 §.3521 05224 0.611186  0.49856 0.2463 G.8803 05220 0.610536 0.473432
55128379 TALP_comb OPEN 0.2327 §.0337 05091 D.615175 0.5144 0.2395 §.5972 0.5087  0.612122 0.492051
54971705  TALP_tuples OPEN 0.2323 6.238 05134 0627078  0.515304 0.2333 6.7958 0.5133 0.628076 0494075
1155134728 NTT OPEN 0.2265 5.3318 04776 0527904  0.541468 0.2216 5.3577 04758  0.817943 05191564
1155171401 UKACMU_SMT OPEN 0.2208 5.9055 04932 0.535725 0.531515 0.2349 5.3037 045929  0.825825 0.51218
1155127538 TALP_phrases OFEN 0.2122 65.0177 0.501 0.628217  0.516571 0.222 5.5405 0.5004  0.630598 0492895
1155132472 ITC-irst E 0.2005 51818 04581  0.632154  0.538922 0.2048 5.604 0.4564 0.640152 0.530242
1155042025 HKUST 0.1663 3.8863 04288 0.675709  0.564738 0.18 4.4473 04273 0.681345 0539727
1155056419 DCU 0.1624 4.3002 04336 0.685960 0.567762 0.1589 5.29 0.432 0.593548 0.553715
ﬁmestamp system_name track |BLEU4 NIST METECR WER PER ]BLEU4 NIST METEOR WER PER |
[1155171760 UKACMU_SMT CSTAR] 0.242 5.4073 0.5275  0.533787  0.518276] 0.2584 5.9741 0.5276  0.616925  0.48619)

Table 19 : Scores d’évaluation AR-EN — dialoguesugr(lecture)
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= ASR output
EECIIEEIELE official (with case + punctuation)J i sddifional (withouf case + punciuation)Z
system_name NIST METEOR WER PER BLEU4 NIST METEOR WER FER
1155226838 RWTH QOPEN 0.2111] 54045 0.4432 0.69523 0.553068 0.442 0.716762  0.654471
1155281781 TC-STAR QOPEN D.1888] 55558 0.4586 069155 0.547364 04593 0.708458  0.535637
1156008504  JHU_WEDE QPEN 0.1863] 5.320 0.4276 0.708084 0.580715 04275  0.714481  0.588027
115523236856 MIT-LLJAFRL QOPEN D.1861] 54154 0.4355 0680442 0.560855 04354 0.702847 0557487
1156234313 NTT QOPEN 0.1834] 4.5306 0.4215 0.684353 0.577053 04212  0.700348  0.556085
1156124538 NiCT-ATR QOPEN 0.1775] 5.2286 0.4336 0.714889 0570451 04323  0.720009 0.55831
1155185808 UKACMU_SMT QOPEN 0.171] 5.07688 0.4227 0707115 D.578163 04222 0.718066 0575724
1155124028 TALP_comb QPEN 0.185] 4.8033 0.4266 0.887715 0.584570 04284  0.708529 0.5708
1165122618 TALP_tuples QOPEN 0.1824) 407748 0.4336 0711726 0.50719 04333 0.720037  0.682348
1156122781 TALP_phrases QOPEN 0.1588) 51255 0.4307 0721823 0.538730 04307 0.738284  0.573534
1155135200 Xiamen-U QOPEN 0.1578] 5.0115 0.4040 0.805708 0.525708 04052 0708482 0.578843
1165131203  ITC-irst QOPEN 0.156| 5.2207 0.4374 0720064 0.5786 0.437 0.740184 0565402
1156041428 HKUST QOPEN 0.1545| 47768 0.4456 0711852 0.532048 04457  0.730733  0.552087
1165180312 ATAT QOPEN 0.1228| 4.3813 0.3720 0.734056 D.618293 0.3733 0.762038  0.626844
1156115585 NLFR OPEN 0.1037] =.8384 0.4073 0776478 0.5058828 04078 0802189  D.G25748
timestamp  system_name track |BLEU4 NIST METEOR WER FER METECR WER FER
1186121721 NiCT-ATR CSTAR 0.2155] 56857 0.4787 0.673348 0544281 04783  0.681308  0.530454
11552301858 UKACMU SAMT  CSTAR 0.1885] 5.0292 0.4111 0721887 0.585203 04108 0.7486815 0.52486
1155083858 UKACMU_SMT CSTAR I].IMET] 5.2372 0.4315 0736850 0.538608 04308 0753263  0.584802
CE read spesch™ Correct Recognition Result
B afficial (with caze + punciuation)J sadifional (withouf caze + punciuation)J
timestamp  system_name track |BLEU4 NIST METEOR WER PER BLEU4 NIST METEOR WER PER
1155226838 RWTH QOPEN 0.2423  &.0861 0.5033 0.666757 0.508164 0.2445 54808 0.5031 0.670453  0.492935
1165281781 TC-STAR QOPEN 0.2400 &.4004 0.5182 0.654457 D.408004 0.2421 5.8678 0.5121 0.662064 04815684
1156232385  MIT-LL/AFRL QOPEN 0.2157 &.0537 0.4305 0.650833 0.523848 0.2178 §.4085 04822  0.6867029 0.51075)
1156008504  JHU_WEDE QOPEN 0.214 ©.0235 0.4202 0.888872 0.542885 0.2184 5.4002 04708  0.688386 0.519118
1155234313 NTT QOPEN 0.2135 51271 0.4743 065460 0.537013 0.2166 55115 04738 0.661781 0.521411
1156124538 NiCT-ATR QOPEN 0.206 5.8613 0.487 0.683672 0.531392 0.2123 53848 04562  0.884856  0.510538
1155185008 UKACMU _SMT QOPEN 0.1208 57603 0.4720 0684205 D.545620 0.2045 5.185 04728 0.688572  0.534058
1155135300 Xiamen-U QOPEN 01876 5564 0.4783 0.640033 0527311 0.2162 50758 04721 0.64128  0.505812
1185124038 TALP_comb QPEN 0.1916  5.308 0.4740  0.86703 0.545838 0.2021 5.0808 04740  0.671562 0523817
1165122781 TALP_phrases QOPEN 0.1882 5.803 0.4833 0687675 0.54533 0.2008 54275 04832 0.694802  0.520408
1156122618 TALP_tuples QOPEN 0.1863 5.5714 0.4324 0.680412 0.550232 0.2034 §.2118 0.852869  0.528145
1165131203 ITC-irst QOPEN 0.1837 58287 0.4852 0.6B6188 D.532427 0.1982 §.4263 0.70517  0.515908
1156041428 HKUST QOPEN 0.1804 5.3615 0.4815 0.682087 0.548706 0.2038 §.2078 0.703732  0.52157!
1155180312 ATAT QOPEN 0.71432 48054 0.4184 0705362 D.582178 0.1511 5.2808 0.728855 0583743
11551155685 MNLPR QOPEN 0.1284 4.0658 0.4601 0.744201 0.572101 0.1237 43242 0.767417 0.580804
mmestamp system_name track |BLEU4 NIST METEOR WER PER BLEU4 NIST METEOR WER PER
1155121721 MICT-ATR CETAR 0.2845 G.5274 0.5425 0.637857 0.500277 0.2751 7.086 0.5418 0.638462 047658
11550832850 UKACMU_SMT CETAR 0.2057 &.0548 0.4087 0.89306 0.537082 0.2103 5.5041 04083 0702533  0.515575
1155230188 UKACMU SAMT CETAR 0.1254 574681 0.4542 06895477 0.542197 01918 61137 0.4532 0.716292 0844172

Table 20 : Scores d’évaluation CN-EN — dialoguesirr(lecture)

ASR output
UEEEHIEEEERD official (with case + punciuation) ’ additional (without case + punciuation)

timestamp system_name track |BLEU4 NIST METECR WER PER BLEU4 NIST METECR WER FER

1155126488 NiCT-ATR OPEN 0.2989] 6.8985 0.5744 0.550034 0.464104 0.3194 7.4724 0.5739 0.534282 042654
1155119263 TALP_comb OPEN 02837 6.7065 0.566 0.55352 0.469733 0.3067 7.3139 0.5657  0.537187 0.441328
1154969301 TALP_tuples OPEN 0.2818] 6.8723 0.5764 0.558887 0470112 0.3067 7.5256 0.5761 0.539096 0.43687
1155131694 MIT-LL/AFRL OPEN 0.2798| 6.8593 0.5679 0.560163 0.465614 0.3007 7.507 0.5678  0.549485 0.421335
1155135070  ITC-irst OPEN 02797| 6.6217 0.5592 0545169 0.466213 0.2969 7.2595 0.5588  0.535623 0437763
1155027056  Washington-U OPEN 032787] ©6.9318 0.5853 0558708 0.467647 03168 7.6902 05853 0531756 0.421145
1165233520 NTT OPEN 02769 6.6959 0.5607 0569973 0.481267 0.2864 7.1949 0.5602 0542903 0438815
1155118457  TALP_phrases OPEN 02684 66443 05634 0575244 0483244 0264 72044 0.5631 0558425 0449467
1155120266 UKACMU_SMT  OPEN 02388 6.1999 0.5376 0587084 0496415 0.2577 6.823 0.5371 0579014 0470541
1155042542 HKUST OPEN 0.2374| 6.0956 0.5403 0.630773 0.493824 0.2778 7.0994 0.5398 0627084  0.447516
Itlmestamp system_name track [BLEU4 NIST METEOR WER FER IBLEU-d NIST METEOR WER FER

|1155130664 UKACMU_SMT CSTAR' 0263| 6.6617 0.5638 0.576683 U.4?541?| 0.2826 73188 0.5633 0.561875 0.446853]

IE read speech official (with case + punctuation) Correct fecognition an‘?r'-::'ttma.l (without case + punctuation)

timestamp system_name track |BLEU4 NIST METEOR WER FER BLEU4 MIST METEOR WER FER

1155126488 MiCT-ATR OPEN 03763 81318 0663 047382 0.390051 0412 £8.9027 0.6625 0.445099  0.341506
1155131684 MIT-LL/AFRL OPEN 03574 8.0089 0.6669 0488242 0.392662 0.392 8.8548 0.6665 04681672 0.338203
1155027056 Washington-U OPEN 03543 B.189 0.7017 0483471 0.389264 0.4206 9241 07018 0428617 0317528
1155135070  ITC-irst OPEN 03497 7.8155 06468 0482177 0.399808 0.3797 8.6186 0.64861 0.456004  0.352706
1155233520 NTT OPEN 03449 7.8259 0.6431 0507859 0415732 0.375 8.5266 0.6428 0.461588 035743
1155119263 TALP_comb OPEN 03396 7.6405 0.6332 0496796 0418311 0.3774 8.4035 0.6328  0.465531 0.37287
1154969301 TALP_tuples OPEN 03331 7.7474 0.6398 0.506168 0.419052 0.3738 8.5922 0.6394 0469935 0.369025
1155118457 TALP_phrases OPEN 0.32 7.5248 0.6256 0.5206 0429816 0.3555 8.3201 0.6254 0491162 0381729
1155129266 UKACMU_SMT  OPEN 0.303 7.3011 0.6293 0522254 0425916 0.3419 8.1405 0.6286 0.494123 0.37936
1155042542 HKUST OPEN 02964 T7.1816 0.6239 0580833 0.434089 0.3567 8.3486 0.6236 0558001 0367741
|timestamp system_name track |BLEU4 NIST METEOR WER FER FLEUd MIST METEOR WER FER |
|1155130664 UKACMU_SMT CSTAR[ 03312 7.7622 0.6587 0.505091 0.406532' 0.3756 B.6T79 0.6583 0.474094 0.356119]

Table 21 : Scores d’évaluation IT-EN — dialoguesuar(lecture)
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Résumé

Les travaux de recherche présentés dans cette slieserivent dans le domaine de la traduction
automatique et automatisée. Nous nous intéressoparéculier aux outils d’aide a la traduction &ur
Web favorisant la traduction bénévole, non-comnadecet incrémentale. La croissance remarquable
de la quantité des documents multilingues disséremeligne gratuitement (W3C, Traduct, Mozilla,
traducteurs bénévoles de documents en droits dmtiite, etc.) est le résultat d'un travail laborielex
communautés bénévoles qui sont malheureusememtolegiguement marginalisées, et privées de
toute aide «linguistique » a la traduction. Nousors effectué une étude approfondie des
communautés bénévoles et en avons dégagé lesmpasblés plus intéressants et difficiles.

Nous avons construit BEYTrans, un environnemenlabotatif et non commercial offrant des
services linguistiques et répondant aux besoingifiguées de ces communautés. Les principales
composantes logicielles développées sont : unwditeiltiingue Web intégrant des fonctionnalités
linguistiques avancées et variées, un module delage des traductions existantes, et la gestids et
traitement d’'une masse de données multilinguesc@hd'eux résout un probléme intéressant, et ils
sont entierement intégrés (avec d’autres fonctilitéisi dans un environnement collaboratif complet,
qui a été expérimenté avec succes dans des sitsamcretes.

Abstract

The research work presented in this thesis beltmgise machine and machine-aided translation
field. We are particularly interested in tools ti@p and promote online, free, non-commercial and
incremental translation. The staggering growth afithingual document translations on the Web
(W3C, Traduct, free translation of human right doeuats, Mozilla, etc.) is the result of painstaking
work of volunteer communities who are unfortunatedghnologically marginalized and deprived of
the possibility to use any linguistic technologydacomputer-aided translation systems (CAT). We
have conducted an in-depth study of volunteer conities and identified the most interesting and
challenging problems.

We have built BEYTrans, a collaborative, non-contiarenvironment that offers linguistic helps
and meets the specific needs of these communitiss3 main modules are: (i) a multilingual Web
editor integrating advanced and varied linguistinctionalities, (ii) a module for recycling exiggin
translations and (iii) a module for managing andcpssing large multilingual data. Each solves a
challenging problem, and they are fully integrat@dth other functionalities) in a collaborative
environment that has been successfully testedalrwerld situations.



