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PREFACE

Ce travail inédit que je veux présenter pour une habilitation a diriger des recherches est
une réflexion sur les rapports qu’entretient la grammaire avec le texte. Par le passé, j’ai eu
I’occasion d’aborder divers points grammaticaux dans différents domaines linguistiques
comme la lexicologie, la morphosyntaxe, la syntaxe et la sémantique (voir le rapport de
synthese). Le présent travail permet de sortir du cadre de la grammaire pure et d’explorer
un domaine nouveau.

Le présent travail a deux objectifs principaux — scientifique et pédagogique. L’objectif
scientifique du travail consiste dans la reconsidération des faits linguistiques du point de
vue textuel a la recherche des caractéristiques inédites. Pour cela, nous nous appuierons sur
les travaux des théoriciens du texte, parus principalement dans des pays francophones et
qui restent pour le moment inconnus en Russie. L’approche de la linguistique du texte a
bien évolué depuis les années 1970, et nous comptons mettre en pratique ses nouveaux
outils pour I’étude des textes russes.

L’objectif pédagogique du travail consiste, lui, dans une nouvelle approche dans
I’analyse linguistique du texte. Le cadre théorique adopté permet d’aborder I’analyse du
texte sur une base théorique solide. D’autre part, une analyse textuelle peut facilement étre
élargie a celle des genres de discours et établir ainsi des connexions avec les domaines

annexes ayant aussi pour objet le texte.



Ce travail constitue le fruit de réflexions des cinq dernieres années. Il a subi de
multiples remaniements et améliorations. C’est pourquoi je voudrais remercier ici mes
anciens professeurs, collegues et amis Mme Marguerite Guiraud-Weber, M. Robert Roudet
et M. Régis Gayraud pour leurs précieux conseils et pour leurs encouragements dans la
poursuite de mon travail. Des remerciements particuliers vont a Ekaterina V. Rakhilina et
Vladimir A. Plungian : nos conversations ont permis de réviser certaines parties du présent
ouvrage. Je voudrais aussi remercier tous ceux qui d’une maniere ou d’une autre ont
contribué a I’améliorer — mes collegues linguistes avec qui j’ai pu avoir des discussions
enrichissantes lors de divers colloques, et mes étudiants des Universités Blaise Pascal et de

Provence, qui ont suivi et continuent a suivre mes cours.

SIGLES UTILISES

verbe PF : verbe perfectif

verbe IPF : verbe imperfectif

Py, Ps: premiere personne, etc.

Pigg, Poge: premiere personne du singulier, etc.

Pipl, Popi: premiere personne du pluriel, etc.

Sn, Sd, Se, Sa séquence narrative, descriptive, explicative, argumentative
Pnl, Pn2, etc. phase narrative 1, phase narrative 2, etc.
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INTRODUCTION

1. APERCU HISTORIQUE DE LA LINGUISTIQUE DU TEXTE

Depuis fort longtemps, I'étude du texte a été indissociable de la rhétorique, en
commencant par la rhétorique antique, et le texte était considéré comme un terrain
exclusivement littéraire. Ce n’est qu’au milieu du XXe siecle, apres 1’élaboration des
théories sémantiques et des recherches sur I’énonciation et la pragmatique, que le texte
devient I’objet d’études linguistiques a part entiere. Ainsi, comparée a d’autres recherches
linguistiques, 1’étude du texte représente un domaine d’investigations tres récent.

Tout commence, semble-t-il, par la recherche des regles pouvant rendre compte des
compétences textuelles des locuteurs natifs. Cette démarche a donné naissance a ce qu’on
appelait dans les années 60-70 — la grammaire du texte (T.A. van Dijk, W. Kummer, R.
Harweg, J.S. Petofi, voir Carter-Thomas 2000). En prenant appui sur la grammaire
générative de N. Chomsky, les adeptes de cette approche tachaient d’expliquer la
compétence textuelle des locuteurs natifs a 1’aide de regles bien définies afin de prévoir les
intentions des locuteurs quant a la construction du texte. Cette approche s’est vite avérée
inefficace du fait que le texte ne pouvait pas étre abordé avec les mémes outils que la

phrase, et par conséquent, il ne pouvait pas se soumettre aux

«<...>regles de bonne formation qui s’appliqueraient en toutes circonstances et dont les violations,

comme c’est le cas en syntaxe de phrases, ‘feraient I’unanimité’. » (Charolles 1988 : 52).

Parallelement, en France, un autre courant prend forme et fait de 1’énonciation un objet
de recherche a part entiere (D. Maingueneau, A. Culioli, C. Kerbrat-Orecchioni, R. Vion).
Ce courant linguistique s’appuiera, d’une part, sur les travaux de M. Bakhtine et, de

I’autre, sur les travaux de R. Jakobson et E. Benveniste. En s’intéressant au discours (et
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notamment a son insertion dans un contexte de communication particulier, comme celui du
discours politique), les recherches sur I’énonciation se révelent d’une importance majeure
pour I’étude du texte de sorte que les frontieres entre le discours et le texte deviennent
parfois tres floues.

Le développement de la psychologie cognitive dans les années 70-80 fait émerger
plusieurs théories partielles du texte pour une analyse automatique des récits (Rumelhart,
Abelson, Schank, Lehnert, Dyer, voir Rastier 1989). Les premieres théories restent peu
systématiques et ont peu de rapport avec les préoccupations linguistiques. Mais dans les
années 1990, avec I’application linguistique de la théorie des prototypes, des linguistes
cognitivistes ont découvert dans le texte une nouvelle matiere pour I’exploration des
capacités cognitives de I’homme. Ainsi, Jean-Michel Adam (2008) propose de théoriser

I’organisation textuelle en faisant appel a la notion de séquence.

Il convient de dire que 1’'idée de 1’organisation séquentielle d’un texte vient d’un travail fondamental en
narratologie — Morphologie du conte de V1. Propp. Parue en 1928 en URSS, cette étude d’un ethnologue et
folkloriste russe de I’Université de Leningrad, traduite en anglais trente ans plus tard' seulement, a engendré
un regain d’intérét envers le texte en tant qu’objet de recherche. En étudiant les contes merveilleux, V1. Propp
aboutit a une conclusion qu’il qualifie lui-méme d’ « inattendue » : malgré leur diversité et leur richesse « il y
a une uniformité absolue de la structure des contes merveilleux » (Propp 1970 : 130). Mais la nouveauté de la
démarche scientifique de V1. Propp et son importance majeure dans I’étude du texte réside en grande partie
dans le découpage des contes en parties constitutives ce qui rendra possible la comparaison des contes non
pas selon leur ressemblance extérieure mais selon leur structure. Et V1. Propp est pleinement conscient de
I’impact que peut produire sa démarche sur la recherche en général : «<...> le découpage en parties
constitutives est, d’'une maniere générale, extrémement important dans toutes les sciences. Nous avons vu
qu’il n’a pas été possible jusqu’a présent de le faire pour le conte avec toute objectivité requise. C’est donc
un premier résultat d’une grande portée. Mais en outre, on peut comparer ces schémas entre eux, et il est
alors possible de résoudre toute une série de problémes <...>» (Propp 1970: 121). Cette démarche

scientifique ouvrira de nouvelles perspectives dans 1’étude du texte.

Les séquences représentent des modeles abstraits communément partagés par le narrateur
et par le lecteur, elles structurent le texte et sont relativement autonomes. J.-M. Adam

distingue cinq types de séquences, a savoir les séquences narrative, descriptive,

"'V1. Propp, Morphology of the Folktale, Indiana University Research Center in Anthropology, Folklore and
Linguistics, Publ. 10, Bloomington, 1958; reimprimé dans International Journal of American Linguistics,

vol. 24, n°4, part 3 ; cité d’apres Propp 1970 : 249.
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argumentative, explicative et dialogale. Chaque séquence est composée de macro-
propositions — une ou plusieurs propositions syntaxiques jouant une fonction sémantique
particuliere dans la composition textuelle. Les séquences prototypiques se composent d’un
nombre limité de macro-propositions, allant de sept pour une séquence narrative a trois
pour une séquence dialogale, qui sont placées dans un ordre linéaire bien défini. Comme
dans chaque organisation en termes de prototypes, un modele séquentiel est susceptible de
variations, que les cognitivistes appelleraient des « réalisations périphériques », avec des
macro-propositions faisant défaut ou un ordre différent dans leur énonciation. Un texte se
définit alors comme un ensemble complexe composé de séquences. D’ailleurs, les
séquences textuelles entretiennent des rapports différents les unes avec les autres : elles
peuvent s’enchainer, mais aussi s’emboiter en établissant des rapports hiérarchiques
(séquence dominante / séquence dominée), s’entreméler ou se superposer. Cette
organisation contribue justement a 1’hétérogénéité compositionnelle des textes. Dans les
pages qui suivent, nous parlerons plus en détail de la composition de chaque séquence
textuelle ainsi définie par J.-M. Adam puisque c’est cette approche du texte que nous

adopterons dans ce travail.

2. LA LINGUISTIQUE DU TEXTE ET LA DIDACTIQUE

Des son apparition, la linguistique textuelle a toujours été étroitement liée au domaine
de la didactique et a celui de la pédagogie. Destinée aux apprenants natifs, mais surtout aux
apprenants étrangers, 1’étude du texte avait pour vocation d’éclairer certaines questions
difficiles qui sortaient du cadre de la grammaire traditionnelle. Ainsi, avant de constituer
un véritable objet de recherche, la linguistique textuelle est apparue tout d’abord en tant
que méthode didactique. Cette double destination de la linguistique du texte perdure

jusqu’a nos jours.

Les manuels russes d’analyse linguistique du texte sont généralement rattachés a une distinction des
différents niveaux d’analyse linguistique. Jusqu’aux dernieres parutions (Tarlanov 1995, Popovskaja-
Lisoc¢enko 2006), le texte est traité en tant que fond sur lequel se profilent différentes formes grammaticales
que les linguistes analysent a différents niveaux linguistiques : au niveau de la phrase, au niveau lexico-
sémantique, morphologique, morphématique et dérivationnel, phonologique, stylistique, diachronique, de la
stylistique historique et enfin au niveau typologique (Tarlanov 1995). Cette présentation des méthodes

d’analyse a peu de choses en commun avec la linguistique du texte proprement dite.
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Les études sur le texte a vocation pédagogique refletent différentes approches. Trois
angles de vision se profilent en particulier :

- Le texte en tant qu’objet de la stylistique

- Le texte en tant qu’objet de 1’énonciation

- Le texte en tant qu’objet de la grammaire

Le domaine linguistique le plus ancien qui a trait au texte est sans doute celui de la
stylistique. Mais les approches stylistiques sont multiples et n’ont pas cessé d’évoluer, tout
comme la linguistique en général. Tout d’abord, dans les travaux de Ch. Bally, la
stylistique est concue comme une étude du langage expressif, et ce n’est qu’apres R.
Jakobson que la stylistique (ou «la poétique » dans la terminologie de R. Jakobson)
s’intéresse a 1’étude scientifique du style des ceuvres littéraires ce qui a pour conséquence
I’intérét particulier pour les différents styles des écrivains. Parmi les linguistes ayant
travaillé dans le domaine russe, il convient de citer A.M. PeSkovskij, V.V. Vinogradov,
N.D. Arutjunova, E.V. Paduceva, LI. Kovtunova et d’autres. Dans ce cadre, un accent
particulier est mis sur les figures de styles (métaphore, métonymie, oxymore, etc.) ce qui
fait que les frontieres établies entre analyse linguistique et analyse littéraire tendent a
s’estomper peu a peu.

D’un autre co6té, la stylistique aborde également des questions relatives a la
construction d’un texte d’un tel ou tel genre (littéraire, scientifique, journalistique, etc.)
(par exemple, OJaNL 1965, Popovskaja-Lisocenko 2006). Toutefois, on peut se demander
si les styles ne se confondraient pas ici avec les genres de discours (récit, article
scientifique, article journalistique, etc.) dont chacun se caractérise par un niveau de langue
particulier. De ce fait, on peut croire que cette approche des textes a sans doute des
origines beaucoup plus anciennes et remonterait a la théorie des trois styles de

M.V. Lomonossov (1757).

Du reste, I’approche énonciative donne un autre éclairage du texte, cette fois comme
objet de communication. Ces dernieres années les travaux portant sur tel ou tel aspect de
I’énonciation ont été tres nombreux. On citera en particulier Kommunikativnaja
grammatika russkogo jazyka de G.A. Zolotova et de ses adeptes (Zolotova et al. 1998).
Mais c’est sans doute I’ouvrage d’E.V. Paduceva Semantika narrativa (1995) qui constitue
I’étude la plus méthodique d’un type de texte particulier. D’autre part, concu comme un
manuel destiné a des étudiants francophones, I’ouvrage Lire les textes russes (2002) de S.

Viellard, poursuit I’étude du texte dans la méme optique. Inspiré par 1’ouvrage d’E.V.

-8-
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Paduceva, il a I’avantage incontestable de considérer non seulement la narration mais
également la description comme parties indissociables d’un récit littéraire. L’auteur
consacre une grande place aux problemes liés a I’énonciateur (subjectivité, focalisation,
polyphonie), aux cotés fonctionnels du langage et a la description et au récit comme objets
de communication. C’est selon leur contribution a I’analyse énonciative que des points
plus spécifiquement grammaticaux sont abordés (comme 1I’emploi de 1I’adjectif attribut ou

des formes aspecto-temporelles des verbes).

C’est au début des années 1980 que des linguistes commencent a se tourner vers le
texte pour expliquer les faits purement grammaticaux. Sans doute, la grammaire la plus
célebre est la Grammaire textuelle du francais d’Harald Weinrich (1989) parue en
Allemagne six ans plus tot. Dans cet ouvrage de pres de 700 pages, 1’auteur aborde toutes
les questions essentielles qui vont de I’emploi de I’article a celui du discours indirect libre,
en se fondant essentiellement sur leur fonctionnement textuel. A propos du russe, il
convient de citer le livre de Jacqueline Fontaine Grammaire du texte et aspect du verbe en
russe contemporain (1983), inspiré des travaux de H. Weinrich, qui traite non seulement
des questions liées a 1’aspect du verbe russe, mais qui consacre également une grande place
aux verbes de mouvement, aux gérondifs, aux pronoms indéfinis, ainsi qu’aux réflexifs,
aux démonstratifs, aux conjonctions a et no et a des questions plus spécifiques (ellipses,
discours d’autrui, etc.). Toutes ces formes grammaticales recoivent chez cet auteur une
autre interprétation grace a 1’approche textuelle adoptée. Mais, 1’auteur de ce livre ne prend
pas en compte les données pragmatiques et se limite a deux types de texte — « le récit » et
« le commentaire » — premicre typologie des textes proposée par H. Weinrich dans Le

Temps (1973).

Presque trente ans apres la parution de ces ouvrages sur la grammaire textuelle, nous
voudrions revenir sur ces questions en prenant en compte des approches nouvelles du texte
et surtout une nouvelle typologie des textes. En nous inscrivant dans le cadre théorique des
recherches cognitives dirigées vers le texte, nous 1’appliquerons au texte russe et tacherons,
d’une part, de voir dans quels genres de discours est susceptible d’apparaitre telle ou telle
séquence et, de I’autre, de décrire quelques points grammaticaux du point de vue de leur
fonctionnement dans une séquence textuelle en faisant intervenir des données
pragmatiques si elles se révelent pertinentes pour notre explication. Grace a ce travail, nous

espérons avant tout attirer I’attention des slavistes sur un domaine qui connait actuellement

-9.
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un renouveau substantiel en France. Nous voulons également donner un nouvel éclairage
de certains points de la grammaire russe, abordés du point de vue textuel. Enfin, nous
comptons exposer une nouvelle méthode pédagogique permettant d’aborder la grammaire

russe en général et I’analyse du texte en particulier.

-10 -



~ CHAPITRE 1.
PARTICULARITES D’UNE ANALYSE LINGUISTIQUE
DU TEXTE

1. DU DISCOURS AU TEXTE ET INVERSEMENT

En abordant des questions liées au texte, on ne peut pas éviter de parler du discours.
Toutefois, il n’est pas facile de trouver une définition adéquate de ces deux termes — fexte
et discours — tant leur signification varie aussi bien dans 1’usage courant que dans I’emploi
terminologique. Un historique intéressant de ces termes utilisés par les principales langues
européennes a été faite dans (Dem’jankov 2005). A I’origine le mot latin fextus était lié au
texte sacré. En francgais et en anglais jusqu’aux XVIle — XVIlle siecles, les mots ‘texte’ et
‘discours’, n’ayant plus de rapport avec le texte sacré, s’emploient en tant que synonymes
avec une prédominance qui varie selon les périodes. C’est seulement au XXe siecle que le
mot discours commence a fonctionner en tant que synonyme de « discours spontané »
(discourse en anglais / re¢’ en russe). Et dans cette acception, la correspondance avec les
termes latins est frappante : en latin, discursus est un nom d’action, alors que fextus est un
nom d’objet :

« VIMeHHO 03TOMY O TEKCTE FOBOPSAT HaIle Kak 0 4eM-TO 00Jiee « MaTepHAIIEHOM », 9YeM AUCKYPC. »

(Dem’jankov 2005 : 49).

Aussi, selon J.-M. Adam (1990 : 23), la différence entre les concepts ‘texte’ et
‘discours’ réside dans I’activation des conditions de production pour le discours. Mais
I’acception actuelle du discours semble étre beaucoup plus large. Ainsi, le discours est
défini comme un « objet concret, produit dans une situation déterminée sous 1’effet d’un
réseau de déterminations extralinguistiques (sociales, idéologiques) » (C. Fuchs, cité dans
Adam 2008 : 15-16). Le discours est toujours rattaché a un contexte spécifique.

On peut distinguer des domaines discursifs variés qui refletent 1’activité langagiere de

I’homme. II peut s’agir du domaine littéraire, journalistique, politique, religieux, médical,
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juridique, etc. Chacun de ces domaines est défini par I’ensemble des genres de discours
particuliers. Par exemple, dans le domaine littéraire, on distinguera des textes proprement
littéraires (récit, nouvelle, roman, épopée, feuilleton...) ; les mémoires / essais / journaux
intimes ; des lettres ; la poésie / chanson ; les scénarios de film ; les pieces de théatre ; les
contes ; des histoires drdles, etc. Dans le domaine journalistique, on peut parler des faits
divers, des reportages, des éditoriaux, mais aussi des articles de presse et des articles
scientifiques, de la publicité, des petites annonces et autres. Dans le domaine juridique, il
peut s’agir d’un contrat, d’un proces verbal, d’un acte de mariage, etc.

A son tour, chaque genre de discours composant le domaine discursif obéit a certaines
regles de construction. Et les utilisateurs de la langue savent pertinemment les reconnaitre.
C’est ainsi qu’une lettre ne peut pas étre confondue avec une ordonnance médicale ou un
conte ne se confond pas avec un contrat de mariage.

A la différence du discours, le texte se présente en tant qu’ « objet abstrait » dans lequel
s’unissent de facon tres complexe des éléments hétérogenes de sa composition. J.-
M. Adam, en adoptant une « perspective pragmatique et textuelle », définit le texte comme
une « configuration réglée par divers modules ou sous-systemes en constante interaction »
(Adam 2008 : 21). En reformulant la pensée de J.-M. Adam, on peut dire que le texte est
composé d’éléments explicites et implicites qui interagissent entre eux. On a, d’une part,
une suite de propositions’, et de I’autre, des éléments pragmatiques. Mais tous ces éléments

doivent étre en conformité avec un seul principe supréme qui est la cohérence textuelle :

«La cohérence est un principe général d’interprétation du discours qui s’applique, comme la
maxime de pertinence de H.P. Grice (1975) dont il n’est du reste qu’une illustration a toute séquence

d’énoncés du moment que ceux-ci sont produits a la suite. » (Charolles 2005 : 39).

Il convient de distinguer plusieurs plans qui feront qu’un texte sera percu comme
cohérent dans sa globalité. Il s’agit de la pragmatique, de 1’énonciation, de la sémantique et
de la linguistique. On arrive ainsi a quatre criteres suivants (Adam 2008 : 21-26) qui sont
nécessaires pour la cohérence textuelle :

- La cohérence pragmatique

- Le repérage énonciatif

- La cohésion sémantique

- La cohérence linguistique

? Le terme de « proposition » est employé dans ce travail au sens linguistique, non logique.

-12 -
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Ainsi, le texte doit avant tout €tre pragmatiquement cohérent. Il s’agit d’un but explicite
ou non qui agit sur les représentations, les croyances, les comportements d’un destinataire
(informer, instruire, distraire, plaire, etc.). La cohérence pragmatique n’est pas une
propriété linguistique des énoncés, mais le produit d’une activité interprétative. Cela
implique que le lecteur doit comprendre le but du narrateur quand il présente tel ou tel type
de texte. Ainsi, si en cours de linguistique de texte, le professeur propose de lire un conte,
sans annoncer explicitement son objectif, I’étudiant comprendra forcément qu’il le fait non
pas pour le distraire, le calmer ou encore pour I’endormir, comme ce serait le cas pour un
enfant, mais en poursuivant des buts pédagogiques qu’il exposera en cours. Ceci nous
amene a postuler I’existence de situations particulieres dans lesquelles un genre de discours
paraitra nécessairement «a sa place ». Un genre de discours aura par conséquent un
destinataire privilégi€ : un conte est destiné, sauf mention spéciale, a un enfant, un contrat
de mariage a des jeunes mariés, etc. Mais un genre de discours peut aussi bien étre
détourné de son destinataire privilégié, comme avec la lecture d’un conte a des étudiants.
Dans ce cas, le destinataire devra fournir un effort supplémentaire dans le décryptage du
message.

Par ailleurs, le texte contient des indices linguistiques qui fonctionnent en tant que
reperes énonciatifs. Il s’agit tout d’abord de I’identité de 1’auteur, du destinataire, du lieu et
du temps des événements qui sont donnés soit par la situation (I’énonciation a 1’oral), soit
linguistiquement (a2 1’oral et a I’écrit). Mais la question sera aussi de savoir a quelle
distance se situe le narrateur par rapport a I’énonciation et comment il se manifeste dans
I’énonciation : s’il recourt a ja avec une identité assumée ou s’il « se cache » derriere un
my incluant le narrateur et un ensemble plus ou moins défini, ou méme s’il se confond avec
un ty renvoyant a une personne universelle.

Le troisieme critere est celui de la cohésion sémantique. La cohésion sémantique
représente le theme global d’un énoncé : dans un texte, tout doit tre sémantiquement lié.
Le narrateur doit donner au lecteur tous les indices permettant de bien interpréter son
propos. Dans un texte de science-fiction, les indices énonciatifs, notamment ceux qui
renvoient aux reperes temporels, permettront au lecteur de comprendre que les événements
présentés ne peuvent pas étre considérés comme vrais. De méme, en employant des
tournures comme Zili-byli mais aussi des phrases conditionnelles irréelles (ou la particule
Jjakoby) le narrateur introduit des indices indiquant au lecteur le caractere fictionnel (ou il

émet des réserves sur la véracité) des événements.
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Outre ces trois criteres, le texte représente une suite de propositions liées entre elles.
Nous parlerons dans ce cas-la de la cohérence linguistique3 . Cette fonction textuelle est
remplie par des mots connecteurs comme i, a, no, odnako, zatem, etc., mais aussi par des
constructions souvent binaires qui structurent et rythment le texte (Esli... to/togda... ;
kak... tak i... ; nastol’ko... naskol’ko ; s odnoj storony,... s drugoj... ; snacala..., zatem...,
i nakonec...). La langue a élaboré toute une série de formes grammaticales qui semblent ne
poursuivre qu’un but, celui d’assurer la cohérence du texte. Parmi ces formes, on peut citer
les lexémes anaphoriques et cataphoriques, les propositions relatives (Vot dom. Etot dom
postroil DZek — Vot dom, kotoryj postroil DZek) et d’autres. On peut également citer la
possibilité de reformulation (P’er — nastojascij drug / Na P’era vsegda moZno poloZit’sja)
ou de substitution des mots (A.A. u sebja — Direktor u sebja).

Ceci étant dit, le role de la sémantique dans cette organisation linéaire des propositions
ne doit pas non plus étre minimisé. A ce propos, on reprendra la célebre phrase de L.V.
Scerba Glokaja kuzdra Steko budlanula bokra i kurdjacit bokrenka dans laquelle tous les
éléments sont syntaxiquement bien organisés mais ne créent pas de texte cohérent, par
absence du sens des éléments (méme si certains indices sémantiques sont tout de méme
repérables). Par ailleurs, la place des éléments dans un texte, leur organisation thémo-
rhématique, représente aussi un critere de cohérence linguistique. C’est ainsi que pour
certains substantifs russes la position syntaxique sera déterminante pour la compréhension
de la phrase, comme dans I’exemple CSKA razgromil « Spartak » v matce cempionata
Rossii. (www.yandex.ru)* oll est annoncée la défaite de « Spartak ». Avec une accentuation
particuliere sur « Spartak », on arrive, en gardant le méme ordre linéaire, a la défaite du
CSKA. A I’intonation, signe de I’oral, correspond la ponctuation a I’écrit. Ainsi, la phrase
Kaznit’ nel’zja pomilovat’ n’aura pas les mémes implications, si la virgule se place apres le
premier mot (kaznit’, nel'zja pomilovat’), que si elle se placait apres le second (kaznit’
nel’zja, pomilovat’).

Ainsi, la cohérence linguistique repose aussi bien sur les indices lexicaux ou

syntaxiques, que sur la sémantique, 1’intonation ou la ponctuation.

Et enfin, le texte se caractérise par le fait qu’une suite de propositions s’organise en

séquences, types relativement stables d’énoncés, qui selon J.-M. Adam peuvent étre

3 A ce propos, J.-M. Adam parle de la « connexité textuelle » (2008 : 26-28).

* Le célebre exemple de A.A. Reformatskij Mat’ ljubit do¢’ illustre le méme phénomene.
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réduites aux cinq modeles suivants: la narration, la description, I’argumentation,

I’explication et le dialogue. Ces types de texte lui semblent €tre cognitivement pertinents :
« En compréhension comme en production, il semble que des schémas séquentiels prototypiques

soient progressivement élaborés par les sujets, au cours de leur développement cognitif. » (Adam

2008 : 28).

Nos observations sur le russe vont aussi dans le sens de cette hypothese, mais nous ne
distinguerons que quatre types de texte, faisant exception de 1’explication dont le schéma
textuel ne nous parait pertinent du point de vue linguistique (a ce propos voir la page 115).
Pour notre part, nous distinguerons les quatre types de texte suivants :

e Lanarration

e [a description

e [’argumentation

e [e dialogue

Toutefois, dans le cadre de ce travail, nous n’aborderons que les trois premiers types de
texte, laissant pour le moment le cadre dialogal de c6té. La distinction du dialogue comme
type de texte particulier est d’une grande importance, car le cadre dialogal permet
d’aborder certaines questions qui ne peuvent étre approchées dans aucun autre type de
texte. Nous pensons tout particuliecrement a I’emploi de certains lexémes qui sont souvent
appelés « mots du discours ».

Il existe une vaste bibliographie sur la question, et les mots du discours continuent a
générer un bon nombre de travaux. En France, les slavistes travaillant sur les mots du
discours les abordent principalement du point de vue d’une approche énonciative
d’Antoine Culioli. Parmi les travaux parus sur le russe, il convient tout particulierement
citer ceux de D. Paillard et de Ch. Bonnot et de leur groupe de recherche (PERC 1986-
1987, DSRJa 1998, 2003 ; CL 2001-2002), ainsi que 1’ouvrage (Baranov et al. 1993).

D’autre part, la séquence dialogale, ou plutdt le dialogue, permet de revenir sur
certaines valeurs aspecto-temporelles qui se manifestent principalement dans ce type de
discours. Nous pensons tout particulierement aux « valeurs spécifiques des formes aspecto-
temporelles » (Kor Chahine, Roudet 2003 : 152-154), et notamment aux valeurs de
« constatation d’un fait » du verbe IPF (obobscenno-fakticeskaja funkcija, Bondarko 2001 :
160-189). C’est en craignant d’aborder le sujet de maniere superficielle que nous
préférons, dans le cadre de ce travail, nous limiter a cette simple constatation des formes
fonctionnant essentiellement dans le discours. Car toute tentative de schématisation des

sujets aussi importants dans le cadre restreint de notre étude pourrait conduire a de graves
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erreurs. C’est donc par simple mesure de bon sens que nous préférons délaisser I’examen

minutieux de ce cadre linguistique.

En outre, le texte, comme nous 1’avons vu, est indissociable du discours dans lequel il
apparait. Il serait de ce fait intéressant de voir les particularités linguistiques d’un genre de
discours défini qui pourrait étre pris pour le plus représentatif pour la réalisation de telle ou
telle séquence textuelle. C’est ainsi que le texte narratif se réalise le plus souvent dans un
récit littéraire, mais également dans un commentaire sportif ou dans un conte. Le texte
descriptif peut étre a la base d’une recette de cuisine ou du récit d’un réve. Quant au texte
argumentatif, c’est sans doute un texte scientifique qui I’illustrera le mieux.

Mais avant de parler des séquences textuelles et des genres de discours les plus
représentatifs qui les caractérisent, il convient de dire quelques mots du narrateur et en

particulier de la fagon dont il peut intervenir dans le texte.

2. LA PRESENCE DU NARRATEUR

L’énonciation est un « acte de production du texte par un sujet parlant » (DL 2001).
Toute énonciation est par définition subjective mais 1’implication du locuteur est variable
et s’étale figurativement du point ou sa présence est discrete a celui ol son énonciation est
pleinement assumée’. Lorsque la présence du locuteur est discrete, celui-ci se positionne a
distance et présente les événements comme se racontant d’eux-mémes. Lorsque le
narrateur est impliqué dans le texte, il manifeste sa présence a 1’aide d’indices particuliers.
On parle alors de modalisation. Sous le terme de « modalisation » d’un texte nous sous-
entendrons I’emploi d’indices linguistiques qui transmettent 1’attitude du narrateur envers
son propos. Les questions des manifestations du narrateur / locuteur dans son propos ont
aussi été au centre de notre travail de syntheése Le locuteur et sa parole (I’exemple de la

langue russe).

> La problématique de la distance du narrateur par rapport 2 la narration a été longuement discutée dans les
travaux des narratologues (voir Genette 1972 : 184-186, par exemple). Nous n’avons pas pour but d’exposer
toutes les instances du narrateur dans un texte, et ne parlerons que des positions du narrateur qui se révelent

linguistiquement pertinentes.
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2.1. Modalisation et modalités

Il faut distinguer la modalisation des modalités qui définissent le statut de la phrase
(modalités de phrase). En russe, les modes grammaticaux (I’infinitif, I’indicatif, I’impératif
et le conditionnel) sont principalement déterminés par les modalités de la phrase ainsi que
par la modalisation de I’énoncé a proprement parler :

e Assertion (indicatif)

® Ordre (impératif)

¢ Interrogation (indicatif)
e Souhait (conditionnel)

A la différence du russe, en francais les modes assument non seulement les modalités
de la phrase, mais ils expriment aussi une attitude du locuteur / narrateur envers son
propos. Si le locuteur assume son propos et affirme la véracité des événements, en
I’absence de tout autre élément on aura I’indicatif (exemple A). Alors que si le locuteur ne
veut pas assumer totalement ou partiellement son propos, c’est le conditionnel qui sera

employé (exemple B) :

A. lls ont renoncé a ce projet.

B. [1Is auraient renoncé a ce projet.

Il devient sans doute possible de considérer le mode conditionnel frangais comme un
indice modalisateur grammaticalisé. Il semble qu’en russe il n’y pas de forme verbale
comparable. C’est pourquoi dans les deux cas, A' et B' qui représentent des traductions
russes des exemples A et B, on utilisera I'indicatif, mais pour transmettre le caractere
incertain de 1’énoncé B, on aura surtout recourt a des éléments lexicaux comme kak
soobScajut..., soglasno..., jakoby, etc. Ce sont ces éléments qui joueront le rdle de

modalisateurs :

A'. OHH omKa3anucy OT ATOTO MPOESKTA.
B'. Tlo cBeneHusM HeopHIMATHLHBIX UCTOYHUKOB, OHH OMKA3AAUCL OT 3TOTO TpoekTta. /| OHU sK0Ob

omKaszaiucsb OT 3TOT0 NPOCKTA.

Cette différence entre le fonctionnement les modes en francais et en russe conduit souvent

les étudiants a de graves erreurs lors des traductions des textes journalistiques. Le mode
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conditionnel employé dans un texte francais pour transmettre une attitude du narrateur® ne
peut en aucune maniere €tre traduit par le conditionnel russe qui, lui, ne semble pas
exprimer une quelconque prise de position envers les événements. Dans le cas de Oni by
otkazalis’ ot etogo proekta, le conditionnel activera un autre sens, celui de souhait.

D’autre part, les verbes et les prédicatifs modaux, formes grammaticales, vont aussi
transmettre une autre forme de modalité. La, le narrateur considere 1’action exprimée par le
verbe comme possible ou non, ou nécessaire (mozno, nel’zja, prixoditsja, (ne)vozmozno,
dovoditsja ; nado, ponadobitsja, neobxodimo, dolZno, nadleZit, predstoit, sudeno, stoit,
etc.) (voir Guiraud-Weber 1984).

Il convient donc de ne pas confondre les formes grammaticales de modalités (les modes
de phrases et les verbes modaux) avec les indices de modalisation. Les indices de

modalisation sont grammaticalement variés, et leur repérage est plus délicat.

2.2. Les marques linguistiques de la modalisation

Les recherches sur la subjectivité dans le langage ont été particulierement fructueuses
ces dernieres années. Il faut dire que c’est un sujet privilégié par des adeptes du courant
énonciatif. Parmi les ouvrages de référence, on citera les travaux de Catherine Kerbrat-
Orecchioni, et en particulier son livre L’énonciation. De la subjectivité dans le langage
(2002).

A une échelle plus modeste, nous allons attirer 1’attention sur certains indices
linguistiques qui permettent de modaliser un énoncé en russe. Ces indices sont nombreux,
et il parait difficile de les recenser tous. Toutefois, il est possible de les regrouper en
plusieurs classes, selon leur nature linguistique (morphologique, syntaxique, lexicale, etc.).

D’autre part, nous considérons que les indices modalisateurs se caractérisent par
différents degrés d’identification dans la mesure ou les uns sont plus facilement repérables
que d’autres. On appellera « modalisateurs formels » les lexemes dont la fonction
principale est de subjectiver un énoncé. Dans le cas contraire, il s’agira de « modalisateurs

discrets ».

® Ces derniers temps il y a aussi une tendance d’appeler cet emploi du conditionnel francais le « conditionnel

journalistique ».
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2.2.1. LES MODALISATEURS FORMELS

Les modalisateurs formels sont relativement peu nombreux. Il s’agit principalement
d’incises et de particules. Les incises (adverbes et expressions) sont facilement repérables
dans le texte : elles sont toujours marquées par des virgules. Il s’agit le plus souvent de
mots qui marquent un degré de certitude comme kaZetsja, moZet byt’, dolzno byt
verojatno, vidimo, gljadis’, skoree vsego, vidno, naverno(e), poZaluj, v samom dele,
bezuslovno, po pravde govorja, dejstvitel’no, etc. Mais parmi ces mots on peut aussi en
trouver qui transmettent une certaine émotion comme k scast’ju, k soZaleniju, slava Bogu ;

Zal’, cto..., etc. Voici quelques exemples :

A. A BOT 370 5. U XTO-TO MHE c3aa¥ IPUCTABUI POXKKU. DTO, HagepHoe, Mulika-gypak. OH Bcerja Tak
nenan. [Auapeit ['enacumos. JKanua (2001)]

B. Kwm-Osutn, no npasoe 2060ps, Bce Ha cBere. U cka3ka 3Ta Kak pa3 Ipo HUX - IIPO BCEX Ha CBETE.
Ho Tax xak mpo Bcex Ha CBeTe cpa3y pacckas3aTh YK O9eHb TPYAHO, TO Jy4Ille OompodyeM cHadaia
pacckasarth mpo sTHeHKa. A Tam, 2120uwb, fodepeMcs 1 10 BcexX Ha cBete. [bopuc 3axonep. Crasku
ona arodei (1960-1980)]

C. 4 kpectun aByx ero cbiHOBeW. Crapmuii m3 HUX BBIpoc O0aHmuTOM... bermap ®omud - xopommid

YenoBek. JKaib, uTo OH pa3basiser BUHO... [Cepreit JloBnatoB. Hawwu (1983)]

Parmi les modalisateurs formels, il convient également de ranger les particules qui
transmettent le plus souvent I’attitude du locuteur envers son énoncé. Les particules sont
tres fréquentes dans la langue russe et font souvent I’objet de recherches approfondies.
Parmi les recueils consacrés aux particules russes, il convient de citer PERC 1986-1987,
DSRJa 1998, 2003 ; CL 2001-2002, ainsi que 1’ouvrage Baranov et al. 1993. Mais si la
sémantique des mots introductifs varie trés peu, en revanche, les particules en russe se
trouvent en constante évolution : certaines valeurs peuvent disparaitre au profit de
nouvelles.

Prenons la particule kak by. Ces dernieres années cette particule semble avoir «un
grand succes » au point de devenir un mot « parasite » (Kastler 2004 : 73). Comme la
plupart des particules, kak by est polysémique. Elle peut signifier (i) «le flou,
Pincertitude » (Eto knigi kak by o smysle Zizni), (ii) «le flou, I’approximation » (on nas
kak by priglasil v kafe), (iii) «’atténuation » (My kak by ne smogli skazat’ net), (iv)
« I’hésitation » (menja éto... kak by ne pugaet). Ce classement de L. Kastler tient surtout
compte des valeurs « pragmatiques » de cette particule dans un dialogue. Il est intéressant

de constater que cette particule aura une valeur différente dans un autre type de texte.
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Ainsi, kak by peut aussi apparaitra dans un récit, et 1a c’est surtout sa capacité d’émettre

des réserves sur les implications du fait énoncé qui sera mise en avant :

D. Emn, cmanm, cMoTpen B OKHO, YHTaj 4Yero-to, OecemoBai.. OecemoBaii, CKydYal W, BBIXOIMIN Ha
CTaHIUAX, KypUIIH... HY, TO €CTh S-TO HE KYpIO,... HO TOXKE BBIXOJAMI CO BCEMH, KAK Obl TIOKYPHTH,

MPOCTO TaK TOBOPSAT - BHINTH MOKYpuUTh. [EBrenuii ['pumkosen. OorospEmEnRH0 (2004)]

Dans ce cas-1a, la particule permet d’annuler les implications du prédicat : le fait de fumer
ne concerne pas le locuteur qui le précise explicitement dans le contexte (prosto tak
govorjat).

De méme, la particule bylo qui est souvent traitée comme particule fonctionnant
exclusivement dans un récit, peut aussi se trouver dans un dialogue ou elle est susceptible
de transmettre plusieurs valeurs: «doute rétrospectif », « justification », «regret »,
« désaveu », « mise en garde », etc. Ces valeurs de bylo dans le cadre du dialogue n’ont été
mises en évidence que récemment dans une thése de Tatiana Bottineau-Popova soutenue a
I’'INALCO (Bottineau 2005).

Les particules russes ne sont pas marquées par la ponctuation et leur position peut étre
variable : certains d’entre elles s’emploient a c6té d’un prédicat (fak i, -ka, esce, etc.),
d’autres peuvent porter sur n’importe quel élément de la phase (i, -fo, Ze, etc.) (Kor
Chahine & Roudet 2003 : 201-205).

La quasi-totalit¢ des particules appartiennent au dialogue, c’est pourquoi nous
envoyons notre lecteur aux ouvrages cités. Dans notre travail, nous parlerons seulement de

quelques-unes d’entre elles qui sont susceptibles d’apparaitre dans un autre type de texte.

2.2.2. LES MODALISATEURS DISCRETS

De leur coté, les « modalisateurs discrets » ne se distinguent grammaticalement en rien
des autres formes textuelles. Mais ces formes contiennent dans leur sémantique certains
traits qui dénoteront une attitude particuliere du locuteur / narrateur. A ce propos, on peut
parler de diverses formes qui appartiennent aux différents niveaux linguistiques. On les
trouve en particulier :

® au niveau lexical ;

® au niveau morphologique ;

® au niveau syntaxique ;

® au niveau stylistique.
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C’est avant tout au niveau lexical que I’attitude du narrateur se révele le plus souvent.
Mais le repérage de ces modalisateurs discrets nécessite des efforts particuliers de la part
du lecteur. En effet, la fronticre entre une énonciation objective et une énonciation
subjective est trés mince, et selon les contextes, une forme peut tantot se présenter comme
objective, tantdt perdre cette particularité au profit d’un jugement de valeur : cf. anglijskij
pasport / anglijskij jumor ou le premier renvoie a une appartenance territoriale de maniere
explicite, alors que le second porte une appréciation plus personnelle, établissant des
connections implicites avec les connotations activées par cette expression (‘subtil’, mais
aussi ‘au premier degré’, etc.). En plus, comme le note C. Kerbrat-Orecchioni, «1’axe
d’opposition objectif / subjectif n’est pas dichotomique, mais graduel » (2002 : 81), et
certaines formes seront beaucoup plus « subjectives » que d’autres. A titre d’exemple, on
peut citer le schéma du positionnement de certains adjectifs sur I’axe qui va de 1’objectif
vers le plus subjectif, qui se présente ainsi : « célibataire —> jaune —> petit —> bon » (ibid.).

Au niveau lexical c’est surtout le lexique évaluatif’ et affectif qui se charge de
transmettre 1" attitude du narrateur envers les événements ou objets®. C. Kerbrat-Orecchioni
observe que les adjectifs affectifs (poignant, drole, pathétique) sont « moins subjectifs »
que les adjectifs exprimant le jugement de valeur (d’appréciation ou de dépréciation) (bon,
beau, bien) (2002 : 94). Mais outre les adjectifs, des substantifs, des adverbes et des verbes
peuvent également transmettre une attitude du narrateur envers les événements.

Considérons deux types d’énoncés :

objectif subjectif
Bacs unxenep. Bacs nypax.
305 pycckast. 305 MoJIOAast ¥ KpacHuBasi.
Omnu Bce cnenanu BoBpems. | OHU Bce cliealy TioXo.

Dans la premiere colonne, nous avons rangé le lexique qui ne porte aucun jugement :
« étre ingénieur », « étre de nationalité russe » ou « finir tout a temps » représentent les

données objectives. En revanche, « tre un imbécile », « étre jeune et belle » ou « faire tout

" Concernant les adjectifs, le lexique évaluatif se divise en deux groupes : « non axiologique » (grand, loin,
chaud, nombreux) et « axiologique » (bon, beau, bien) portant un jugement de valeur (Kerbrat-Orecchioni
2002 : 94).

¥ C. Kerbrat-Orecchioni parle de « subjectivemes ‘affectif’ et ‘évaluatif’ » (2002 : 79).
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mal » porteront un jugement de valeur qui n’engage que le narrateur. Ce jugement est
toujours contestable : quelqu’un d’autre traiterait Vasja au contraire de type malin et
penserait de Zoja qu’elle n’est pas si jeune, ni si belle.

Dans le texte, le jugement objectif alterne souvent avec un jugement subjectif :

E. Dro Obma BBICOKAsl, YEPHOBOJIOCAS, OYEHb MON0OAsA U KPACUGAs >KCHIIMHA, YEM-TO
MIOXO0’Kasi Ha KaKyl0-TO aMEpUKaHCKYIO akTpHucy Hemoro kuHo. [HOpuit lomOpoBckuid. @akynvmem
nenyarcnoix eeujeti (1978)]

F. Bcé ero mercTBo mpomwio psjaoM ¢ Hew. Hexpacusas, nadymenvkas, ¢ PBIKHMU KOCUUKAMU.
Heusmenno Tyt — cnymuuya v paba. [U. I'pexoBa. @azan (1984)]

G. W Bot Ttemepsr Jlapum, Jlapuca demopoBHa — Hemonodas, Na, NONCATVU, U HEKPACUBAS Yice
JKSHIIIHA, C KOTOPOH 3TOTO MJIIOTHOT O , IbICO8AMO20, TAKOTO CTIO KO HHOT O Ha BHJ YEIIOBEKA
BCIO XH3Hb CBS3bIBaja JKECTOKas, HCCYyIIAlOIlas CTpacTb, — B 3€JE€HOW Tenorpeiike u
PE3UMHOBBIX camorax HACT B MarasuH 1Mo pa30OMTOMY HACTHIY YUl U OoJbIIe,
Ka)keTcs, HU 0 4yeM He meuTaeT. [Bacummii 'onoBanoB. Ocmpos, uau onpasoanue beccmvlcieHHbIX

nymeuwecmsuii (2002)]

Dans I’exemple E, ’appréciation du narrateur (molodaja i krasivaja) vient apres une
présentation plus objective (en lettres espacées) des qualités de la femme (vysokaja,
cernovolosaja). La qualification objective dans 1’exemple F semble réduite a un seul
adjectif — ryZij. On observe que dans I’exemple G, le qualificatif nemolodaja est préparé
par un modalisateur formel poZaluj.

Dans tous ces extraits, le narrateur introduit le lexique qui refletera sa vision des
événements. Dans I’extrait F plus que dans les autres, il portera un jugement affectif envers
son personnage : les deux mots, naduten’kaja et s kosickami, contiennent des suffixes
« affectifs ». On les trouve également dans I’exemple G (lysovatogo). Cela nous amene a
considérer un autre niveau linguistique — le niveau morphologique ou certains affixes sont
susceptibles de subjectiver le texte. Parmi ces affixes on peut citer :

o les suffixes diminutifs (-en’k-, -k-, -ik...) : uépHenbKull, KHUMCKA, KOMUK ;
o les affixes augmentatifs (-is¢-, -ar- ; pre-...) : Komuwe, Komsapa, nPedoOILUIOU |
o les affixes atténuatifs (-ovat-, po-) : manosam, noborvue.

Bien évidemment, la langue russe ne se limite pas a ce classement somme toute assez
sommaire (a propos des suffixes affectifs en russe voir notamment Steriopolo 2008).

D’autre part, la démarche argumentative rendra aussi 1’énoncé plus subjectif. C’est

pourquoi les constructions complexes comme les phrases concessives, causales,
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oppositives, conditionnelles ou déductives révéleront toujours la présence du narrateur et
rendront son propos plus subjectif.
Parmi les modalisateurs discrets, nous rangerons également certaines transformations

syntaxiques comme 1I’emphase, I’ordre des mots, etc. :

H. Creiik ne mro0ur macila, an/Iqu HU CJIMBOYHOTO, HU PACTUTCIILHOTO. )KapI/ITL CJICAYCT Ha CyXOI71
paCKaHéHHOﬁ CKOBOPOJKE. A eom cneuuﬁ KaJICThb HC HaJo: 00s13aTeILHO HaTpU AaKKYypaTHBIC

KYCOYKH COJIBIO M MOJIOTBIM IepueM st apomara. [Cosets! xo3siike // "lama", Ne10", 2004]

Enfin, au niveau stylistique, il convient de noter que le changement de registre peut
aussi constituer un indice de la subjectivation des propos. Le changement de registre
s’observe bien sur le plan lexical. On distingue habituellement des registres soutenu,
neutre, parlé, familier, dialectal, argotique, vulgaire, etc. (cf. Ximik 2000 : 6-10) Voici

quelques exemples des mots classés selon leur registre stylistique :

neutre soutenu familier
rjia3a ounu 3CHBKH
pyku HEPCTHI Ja1bl
JICKATh IIOKOUTBCS BaJIATBCA
YMEPETh CKOHYAThCSI | TOMEPETH
pucoBartb IIMCcaTh MaJIeBaATh

A titre d’exemple de la subjectivation des propos a 1’aide de changement de registre, on
peut citer un extrait bien connu de I’intervention de V1. Poutine justifiant 1’attaque aérienne

russe contre les positions tchétchenes. Voici donc cet extrait :

I. 4 yxe ycram otBedarb Ha 3TH BOMNpochl. Poccuiickue camMoy€Thl HaHOCST yAaphl
HCKIIOYUTENbHO MO 0a3aM TeppOpUCTOB. MBI OyTeM mpecienoBaTh HX Bcooay. (...)
Ecnu, mapaon, B TyaJiere ux nmoiimMaeM, u 6 copmupe 3amoqum. [arenctBo Muatepdaxc, 24.09.1999,

cité d’apres Camus 2006]

Alors premier ministre, V1. Poutine utilise d’abord un langage qui se veut plus élevé
(nanosit’ udary, iskljucitel’no, presledovat’), puis il rétrograde vers un parler plus familier
(en gras) pour finir brutalement par du jargon (en italique) (voir le décryptage détaillé de
cette phrase dans Camus 2006). Cette déviation énonciative est préparée en partie par

I’usage d’une construction conditionnelle. Cet exemple montre comment le mélange des
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registres sert a faire passer le double message : le langage politiquement correct est destiné

a la presse, alors que le registre criminel, plus subjectif, est destiné aux terroristes.

Méme si un tel mélange de styles est trés inhabituel, sinon choquant, pour une intervention publique’, le

N

langage du monde carcéral est peu a peu entré dans la langue parlée, notamment a travers le parler des
jeunes. Il est devenu si courant que les linguistes commencent a parler d’un lexique particulier — kriminonimy
« criminonymes » (Ximik 2000 : 20). Parmi les criminonymes les plus courants on peut citer sket « 1. voleur
inexpérimenté ; 2. adolescent ; 3. personne de petite taille » ; Sibzdik « personne de petite taille », Spana « 1.
petit voleur inexpérimenté ; 2. groupe de jeunes adolescents », stucat’ « dénoncer », smyt’sja « partir »,
sljamzit’ « 1. voler ; 2. prendre », etc. (Grinina et al. 2006, Ivanova 2007 ; & propos des sources et du

fonctionnement des kriminonymes voir Ximik 2000).

De méme, grace au registre plus élevé, le narrateur peut créer un effet de solennité
particuliere, mais si le lexique élevé s’emploie a coté d’un registre plus parlé, le lecteur y
trouvera une pointe d’ironie. Ce jeu des registres s’observe en particulier dans 1’exemple
suivant avec vossedaet et patricij d’une part, et zakutannyj v odejalo et naduvalsja de

I’autre :

J. B HéM B3BIOWICS apUCTOKpAaTH3M. DTO ¢ HUM ObIBano. He 3ps Onodu3nku BRIOpaAN ISl CBOETO
0bmies ero (Gotorpadur, TIe OH 6occeddem Ha CTYICHbKAX JICCTHUIBI 3aKyTaHHBIH B
OnesANno0, - HA IaTh HU B3STh PUMCKUI NATPUIHIA HA CTYNICHbKAX ceHarta. [lampuyuil 3TOT BpeMs
OT BpeMEHM HaaAyBaliCcs W mepe] HaMu Oe3 mMepsl. Ho TOT e apuCTOKpATH3M 3aCTaBJIsLI €ro K
paboyeMy dYEJOBEKY OTHOCHUTBCS YBaKUTEIbHO, 0e3 xamcTBa. OH MOI' YHHUUYTOXHUTH KOTO-JIHOO
NpeHeOPEIKUTENBHBIM B3MIISIOM, CIIOBOM, U OIISITh K€ B 3TOM He ObUIo XamctBa. [[Januun ['panuH.

3yop (1987)]

En parlant des registres, il convient de dire que certaines constructions syntaxiques
peuvent a elles seules relever d’un style particulier. Ainsi, les participes russes
caractérisent un langage écrit (studenty, izucajuscie russkij), alors qu’une construction
synonyme avec kotoryj, elle, est plus neutre de ce point de vue (studenty, kotorye izucajut
russkij). La situation est comparable pour les tournures comparatives avec un comparatif
analytique et synthétique (bolee énergicnyj / énergicnee), le premier étant plus livresque

alors que le second est plus parlé. A ce titre, on mentionnera également des constructions

? Cet exemple n’est pas unique dans les interventions publiques de V1. Poutine de sorte que les journalistes

parlent désormais de putinizmy (voir Suxockij 2004).

-4 -



CHAPITRE 1 : PARTICULARITES D’UNE ANALYSE LINGUISTIQUE DU TEXTE

conditionnelles parmi lesquelles les constructions avec esli restent neutres, les
constructions avec impératif hypothétique et les parataxes seront senties comme plus

parlées, et enfin, les constructions avec kaby et eZeli releveront d’un registre dialectal.

Les marques de modalisation présentées dans ce bref apercu se retrouvent dans tout
type de texte que nous allons aborder dans les pages qui suivent. Méme si 1’essentiel a été
dit, nous reviendrons tout de méme sur certaines formes lorsque celles-ci caractériseront un
genre de discours particulier. Cela se produit notamment dans le cadre d’une narration « a

effets auditifs ».
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LA NARRATION

1. QU’EST-CE QU’ UNE NARRATION ?

Avant de commencer a parler de la structure de la séquence narrative, il convient de se
demander dans quelles conditions des phrases placées cote a cdte vont former un récit.
Prenons deux extraits qui présentent des exemples de ce qu’a premiere vue on pourrait

qualifier de récit :

Exemple 0 :

B aT0T Beuep on MHOTOE yeubiman oT Mapun ApkaabeBHBI 1 CEHPKUHOM U3 TECATOW KBAPTHPHI — ABOUX
W3 TeX, KTO B I[BETE MOJIOJOCTH, COXOKEHHOW BOWHOM, MEPEKMIT 37ech Onokany <...> M oH y3HamT B 3TOT
Beuep, uTo poautenu XKuxapEBoit ymepau B 610Kamy, My u OpaT noeubiu Ha GpoHTe, a TPEXIETHETO ChIHA
98aKyuposany depes3 JamoxkcKyro Jlopory xu3Hu Ha bonbmryio 3eMiro, HO KOJIOHHY OOMOWIIH, M X MaIlliHa

yuina noj €. [M. Bemnnep, llpuxniouwenus matiopa 36seuna]

Exemple 1 :

Cryuunnock Tak, yto KOIIKWH momai B peBHUN MUP; CITy4aiHO TOTall, 10 TIYIOCTH.

Ilpones noytpy B 3a60p HUU "CnemnaBroMatuka” u men, HareBas, B 0y(der 3a MMBOM M anMpocamH, - a
TaM IKCIIEPUMEHT CTaBHIIH. ..

Ha KomkuHa 3akpuuanu B pynop, samaxaiu pykamu, BoBka EropymikuH, oJHOKaIIHUK €ro OBIBIIU,
KYJIAKOM IOTPsCA: B CTOPOHY, B CTOPOHY, AyOomnHa! KOKuH 3amemancs, Kak 3as1, peanyi B KYCTHI (IAAbKa
B Ocloil HaKWAKE 636bl1 W 3a TOJOBY cxeamuicsl), a TaM - Tpyba rpomamHas! UepHas, Kak HOYHAas
noiBopoTHs. 3amsnyno KollkuHa, Kak MBUTHHKY B TIBUIECOC, U HOHECO.

Ox, u Hecno ero, oemusary! M3 ogHo# TpyObI 1a B IPYTyI0, TOTOM KHCIBIM ITAPOM 000a10, TEMHOTA, BOH,
CBHCT, UCKPBI, TPOXOT... KOIIKKUH pyKo# MaxHyn: HE BUIATh €My CErOJHS MUBA...

...Ounyncs - Bce B TYHHMKax M caHIausX Ha Oocy Hory. COJHBIIIKO TpHIeKaeT. ['0BOp HE3HAKOMBbIHL.
KoIkuH nupKak cHsil, pykaBa y pyOallku 3akamanl ¥ nouiesl TAXOHEYKO Ha pa3Benky. Yac Xomui - HU
MMBHOTO JIapbKa, HU Oydera. [Tonun n3 poHTaHa, 1ee B TEHEUKE U 3a0pemar. Y TpOo Bedepa MyIpeHee. ..

[[Im. Kapamuc, Jlemarowuii 6000nposoduux]
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Les deux exemples représentent un extrait achevé de texte. Pour simplifier la
présentation, résumons les situations des deux exemples :

1. pogutenu ymepau, My U Opat noeubau, CblHA 38aKyUposaiu, MallMHA Yuild TOJ

nen ;

2. KomkuH nponez B 3a00p, Ha HETO 3aKpuyaiu W 3amaxaiu pyKaMu, OH 3aMemacs,
PBaHY B KYCTBI, €r0 3amAHYI0 U NOHECN0, 000410 TIAPOM, OH OYHYACA, CHANL TIAJDKAK,
3axkaman pykaBa U nousesl Ha pa3BeIKy, nonul, ez U 3a0pemai.

En dépit d’une ressemblance de surface des deux extraits, seul le second exemple
présente un texte narratif. Pour qu’il puisse s’agir d’une narration comme type de texte, il
ne suffit pas toujours de se limiter au modele narratif de V1. Propp exploité par les
narratologues, comme G. Genette, par exemple (voir plus bas, page 34). La séquence
narrative représente seulement un « petit bout » d’un récit dans son intégralité et les
postulats rhétoriques d’un récit littéraire ne s’appliquent pas toujours sans probleme a ce
type de texte. C’est en discutant ces postulats élaborés en majeure partie par la narratologie
que J.-M. Adam propose six criteres auxquels doit répondre toute séquence narrative
(2008 : 46-59) :

(1) la succession temporelle d’événements ;

(i1) I’unité thématique ;

(iii))  des prédicats transformés ;

(iv)  un proces ;

(v) la causalité narrative d’une mise en intrigue ;
(vi)  une évaluation finale.

En prenant point par point les six regles de construction d’une séquence narrative,
voyons quels sont les points de divergence pour chaque extrait. Conservant le premier
point de succession temporelle d’événements, les deux exemples ne sont pas égaux. Dans
le premier, il convient plutdt de voir une énumération d’actions que des actions qui se
succedent. Habituellement les formes du passé PF qui se suivent vont structurer 1’exposé
dans un ordre chronologique, mais rien n’empéche que les mémes formes du passé PF
présentent des actions qui ne se produisent pas 1’une apres I’autre. Ainsi, dans notre
exemple, les parents ont pu mourir apres le fils, tout comme le mari et le frere ne sont pas
morts en méme temps. Il s’agit ici d’un cas de description-énumération que nous allons
observer plus loin. Le second exemple, de Dm. Karalis, présentera, en revanche, des
événements successifs : passer a travers la cloture, s’entendre interpeller, se cacher dans les

buissons, etc. — chaque événement se produit a la suite d’un autre.
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Le deuxieme point veut qu’il y ait une unité thématique. Dans le premier extrait, les
événements présentent différents sujets (les parents, le mari, le frere, le fils), alors que dans
le second, il s’agit toujours d’un méme sujet — le plombier Koskin.

Les trois points suivants ont trait a la nature des prédicats. A propos du troisieme point,
on peut rappeler que la transformation des prédicats représentait 1’'un des traits essentiels
pour la construction textuelle dans la rhétorique antique : «le passage du malheur au
bonheur ou du bonheur au malheur a travers une série d’événements enchainés » (Aristote,
La Poétique, cité d’apres Adam 2008). Ce changement que 1’on pourrait appeler « radical »
est sans doute vrai si I’on considere une ceuvre complete. Toutefois, pour les besoins d’une
analyse linguistique, cette regle doit étre affinée, car une analyse séquentielle n’a pour
objet qu’une partie du texte fini. Pour cela, il suffit de présenter les phases de la narration'’
« en soulignant leurs relations et sans impliquer nécessairement 1’inversion des contenus »
(Adam 2008 : 48). Si le premier exemple ne répond pas a ce critere, dans le second, en
revanche, Koskin passe d’un monde réel a un monde ancien.

Le quatrieme critere de J.-M. Adam dit: «pour qu’il y ait récit, il faut une
transformation des prédicats au cours d’un proces. La notion de proces permet de préciser
la composante temporelle en abandonnant I'idée de simple succession temporelle
d’événements. » (2008 : 49). Le proces se décompose en 3 moments (m) proprement dits
plus les deux moments qui I’integrent. En appliquant ce schéma a I’extrait de Karalis, on
obtient :

o ml = avant le proces — Koskin passe a travers la cloture ;

o m2 = début du proces — Koskin tombe sur une expérience scientifique ;

o m3 = pendant le proces — Koskin subit les désagréments du transfert
dans le temps ;

o md4 = fin du proces — Koskin se réveille dans un autre monde ;

o m5 = apres le proces — Koskin s’adapte aux conditions locales.

Cette subdivision de J.-M. Adam est grandement inspirée par le découpage séquentiel
de V1. Propp (1928). Nous parlerons de la structure narrative plus en détail dans le chapitre
suivant.

Le cinquieme point est li€ aux précédents, car outre les notions de transformations et de

proces, il met en valeur une troisieme caractéristique des prédicats — leur causalité. La

19 A propos des phases de la narration voir le chapitre suivant.
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causalité des actions constitue le noyau de la séquence narrative. Ainsi, Koskin ne serait
pas parti dans un autre monde s’il n’était pas passé a travers la cloture pour aller s’acheter
une biere et des cigarettes en pleine matinée de travail. Ce qui amene le lecteur a un certain
jugement des événements (comme « si KoSkin avait été un ouvrier responsable, rien ne lui
serait arrivé »). Cette possibilité d’une évaluation finale qui peut étre explicite ou implicite
constituera pour J.-M. Adam le sixieme et dernier point caractérisant une séquence
narrative.

Ainsi, la narration peut étre définie comme une « suite de propositions liées progressant

vers une fin » (Adam 2008 : 45).

2. SCHEMA NARRATIF

Dans sa Morphologie du conte (1928), V1. Propp, pour la premiere fois, considere les
contes non pas selon leur ressemblance extérieure (ce qui était jusqu’alors une démarche
improductive) mais selon leur structure. En définissant un conte comme une « séquence »,
VI. Propp définit cette derniere comme un « développement partant d’un méfait <...> ou
d’un manque <...>, et passant par les fonctions intermédiaires pour aboutir au mariage
<...> ou a d’autres fonctions utilisées comme dénouement. » (Propp 1970 : 112). Ces
« fonctions », c’est-a-dire les actions, se présentent de maniere consécutive et peuvent
s’adjoindre un autre développement de structure similaire de sorte qu’un conte contiendra
plusieurs séquences. Les travaux de V1. Propp ont contribué a 1’expansion d’un autre
domaine de recherches littéraires qui est la narratologie.

C’est aussi en se fondant en grande partie sur le découpage séquentiel des contes
merveilleux de VI. Propp que J.-M. Adam élabore un modele de séquence propre a la
narration. Ce dernier distingue sept suites de propositions qu’il appellera « macro-
propositions »''. Pour notre part, nous préférerons le terme de phases, 2 I'image des phases
d’'un mouvement, car une séquence narrative est surtout une séquence linéaire. Cette
terminologie est également adoptée dans d’autres travaux, notamment dans (Bronckart

1997).

11 @ IS PO e £ . IS PO
Si le texte est une unité constituée de séquences, la séquence narrative est une unité constituée de macro-

propositions (Pn), elles-mémes constituées de propositions (Adam 2008).
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Ainsi, les sept phases de la séquence narrative (Sn)'> — I’entrée-préface ou le résumé, la
situation initiale, la complication, les (ré)actions ou 1’évaluation, la résolution, la situation
finale et la morale (Adam 2008) — véhiculent chacune une information particuliere.

L’entrée-préface, proposition narrative zéro (désormais Pn0) est une phase extérieure
du récit au sens strict. Elle a pour fonction de préparer le lecteur au récit. Elle peut aussi
contenir le résumé des événements narrés. C’est un énoncé qui contient des marques de
modalisation.

La situation initiale (Pnl), mise en lumiere déja par V1. Propp, est un exposé des
événements que 1’on pourrait qualifier d’« habituels ». Dans cette phase, il est courant de
voir des situations statiques avec des passages descriptifs. En plus, c’est généralement 1a
qu’est introduit un sujet-theme de la séquence.

Les trois phases suivantes formeront le récit au sens strict. La phase de complication
(Pn2) est une mise en intrigue qui introduit un élément nouveau ouvrant ainsi le récit au
sens strict. La phase de réactions ou d’actions (Pn3) est une réponse a la complication. En
général, il s’agit d’une suite d’actions appelées a remédier a I’événement imprévu compris
dans la complication. La résolution (Pn4) présente une solution au probleéme et clot le récit
au sens strict.

La situation finale (Pn5S) introduit les événements habituels, souvent avec des passages
descriptifs. Enfin, la morale (PnQ2) est une appréciation, explicite ou implicite, portée sur
les événements passés. Elle cltura la séquence narrative.

Les phases de la séquence narrative se présentent de la fagon suivante :

SEQUENCE NARRATIVE
R 4 c ~ N
i Entrée-préface E Situation Complication (Ré)actions Résolution Situation E Morale |
i ouRésumé !| initiale ou Evaluation finale ! i
i Pno0 ‘| Pnl Pn2 Pn3 Pnd PnS | PnQ !

(Adam 2008 : 66)

"2 Pour plus de commodité, nous reprenons le marquage des parties constitutives de J.-M. Adam.
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La structure de la séquence narrative est telle que certaines phases du récit
fonctionneront par paire. Parmi ces phases, on trouve la situation initiale / la situation
finale et surtout la complication / la résolution qui délimitent le récit au sens strict.
L’entrée-préface ou le résumé et la morale se présentent comme phases extérieures mais
leur présence dans une structure narrative est tout a fait légitime : elles rempliront des
fonctions énonciatives bien définies en conduisant le lecteur vers et hors du récit.

Pour illustrer la structure d’une séquence narrative telle qu’elle a été exposée, prenons

I’exemple du texte narratif qui nous a servi dans le précédent paragraphe (page 26) :

Exemple 1 :

(Pn0) Crryuniocs Tak, uro KonikuH momnai B ApeBHUH MUp; CIIydaiHO Momall, Mo TIyIOoCTH.

(Pnl) IIpores noyrpy B 3a0op HHUUM "CrnemaBromaruka' u mien, HareBas, B Oyder 3a NMUBOM U
nanupocamy, - (Pn2) a Tam skcriepuMeHT CTaBHIIM...

Ha Komkuna 3axkpuuanu B pynop, 3amaxanu pykamu, BoBka EropyikuH, OJHOKAIIHHK €ro OBIBIIHH,
KyJIaKOM TIOTpsICall: B CTOPOHY, B CTOpoHY, nyOuHa! KomkuH samemancs, Kak 3ad1, peanyn B KycTsl (AsabKa
B Oeloif HAaKWIKE 636bL1 W 3a TOJOBY CX6amuics), a TaM - TpyOa rpomanHas! UepHas, Kak HOUYHas
HOABOPOTH. 3amsanyno KolkuHa, Kak MBUIMHKY B MIBLIECOC, U HOHECIO.

(Pn3) Ox, um Hecno ero, Oemnsary! M3 omgHOW TpyOBI ma B APYrylo, MOTOM KHCIBIM IApOM 060a1o,
TE€MHOTa, BOH, CBUCT, UCKPBI, TPOXOT... KOKUH pyKoil mMaxHyn: HE BUAATh €My CETOIHS MUBA...

(Pnd4) ...Ounyncs - Bce B TyHHMKax M caHjanusx Ha Oocy Hory. CoJHBIIKO mpumnekaer. ['oBop
He3HakoMbIi. (Pn5) KomkuH nmumkak cusr, pykaBa y pyOamiku 3akaman M nouiesl TAXOHEUYKO Ha Pa3BEAKY.
Yac xoaw1 - HA MUBHOTO JIapbKa, HU Oydera. [lonun u3 GoHTaHa, lec B TEHEUKE U 3adpeman. YTPO Beuepa

mynpenee... [[Am. Kapanuc, Jlemarowuii 600onposoduux]

Cet extrait du récit de D. Karalis peut étre découpé de la maniere suivante. Nous nous
trouvons dans un cas de figure ou le récit au sens strict est précédé d’une préface (Pn0).
Cette phase introductive au récit contient des paroles du narrateur et présente le sujet-
theme de la séquence (Koskin), elle résume aussi les événements qui vont suivre. Le récit a
proprement parler commence par une situation initiale (KoSkin passe a travers la cloture).
Il convient de dire que la situation initiale n’a rien d’exceptionnel, le déplacement de
Koskin pour aller chercher de la biere au petit matin est présenté comme un événement
ordinaire ce qui est soutenu par I’inversion de 1’ordre des mots avec un verbe a ’initiale —
VSO (voir page 58). La situation de complication se produit quand Koskin aper¢oit une
expérience scientifique et est aspiré par le tuyau a remonter le temps. A ce moment-lail y a
une mise en intrigue qui se met en place. C’est le point central de la séquence. Le moment

suivant, les désagréments du transfert qu’il subit représentent des actions composant la
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phase 3. Enfin, la mise en intrigue trouve sa résolution dans le paragraphe ot Koskin se
réveille dans un autre monde. La séquence narrative se termine par 1’exposition d’une
situation finale : apres le transfert, Koskin s’adapte aux conditions locales.

Apres cet exposé des éléments théoriques sur lesquels repose la séquence narrative telle
qu’elle est définie dans (Adam 2008), ainsi que I’illustration que nous en avons faite sur les
textes russes, voyons maintenant comment cette structure narrative se réalise dans
différents genres de discours en russe. Pour autant, nous n’avons pas I’intention d’épuiser
le sujet concernant les genres de discours susceptibles de contenir une séquence de ce type.
Mais comme dans le chapitre précédent, il nous parait possible d’entamer la discussion sur
la typologie des genres de discours, et notamment ceux pour lesquels une séquence

narrative représente la trame de 1’énonciation.

3. LA NARRATION ET LES GENRES DE DISCOURS

Méme s’il est possible d’arriver a un modele unique de séquence narrative, il parait
difficile de résumer en une formule ses réalisations possibles dans les différents genres de
discours.

Apres I’analyse de divers textes narratifs, nous sommes arrivée a croire qu’en russe la
réalisation de la séquence narrative dans un discours s’appuie en grande partie sur une
situation énonciative. Afin de cerner les particularités des différents genres de discours, il
convient de prendre en considération la position du narrateur ainsi que celle du lecteur par
rapport au texte.

L’énonciation écrite a beaucoup de traits en commun avec 1’énonciation orale. Mais
bien que dans un texte, les interactions verbales soient réduites (car il ne peut y avoir de
véritable échange verbal), le caractere dialogique ou interactionnel de 1’énonciation écrite
représente tout de méme le pivot de 1’organisation textuelle. C’est pourquoi 1’analyse des
genres de discours ne peut pas se faire sans la prise en considération de la pragmatique.

Il convient de dire que dans 1’énonciation orale 1’échange verbal entre les locuteurs
peut aussi €tre réduit. Il est méme a proscrire en situation de confidence. Les études sur ce
type particulier d’énonciation ont montré que pour que la confidence ait lieu,

I’interlocuteur doit étre le plus discret possible : il suffit qu’il soit présent et accepte

-32 -



CHAPITRE 2 : LA NARRATION

d’écouter le locuteur'. Ces conditions nécessaires  ’acte de confidence sont trés proches
de I’énonciation écrite. Le texte écrit est toujours orienté vers un lecteur qui accepte de le
lire. Et tout comme le confident qui demande a son interlocuteur de faire un effort
d’empathie, le narrateur va demander au lecteur de participer indirectement aux
événements narrés.

En présentant son texte, I’auteur ou le narrateur'* peut adopter plusieurs positions. Tout
d’abord, le narrateur peut se distancier de son propos. Nous appellerons ce type de
narration la narration distanciée. Dans ce cas, le lecteur est totalement neutre vis-a-vis des
événements narr€s ; il n’est pas pour ainsi dire « entrainé » par les événements.

Dans le second cas, 1’auteur / narrateur est plus ou moins discret. La, le narrateur
demande au lecteur d’adopter une attitude de spectateur, car le récit qu’il présente a pour
objectif de représenter 1’action. Ce type de narration s’appuie sur le coté visuel de la
perception ; il sert a rendre « visibles » dans I’'imaginaire du lecteur des événements qui ont
déja eu lieu ou qui vont se produire. De ce fait, nous appellerons ce type de narration — la
narration a effets visuels.

Enfin, le narrateur peut se présenter en tant que conteur. Dans ce dernier cas, il utilise
tous les moyens linguistiques pour « sonoriser » la narration et faire du lecteur un auditeur
imaginaire. La narration de ce type s appuiera sur le coté sonore de la perception. Pour ces
raisons, nous appellerons ce type de narration — la narration a effets auditifs.

Ainsi, selon le type de situation énonciative, il convient de distinguer trois grands
groupes qui résumeront la plupart (sinon la totalité) des contextes discursifs susceptibles de
contenir une séquence narrative :

e [a narration distanciée ;
e [.a narration a effets visuels ;
e Lanarration a effets auditifs.

Chacun de ces groupes se distinguera en particulier par les formes aspecto-temporelles
qui sont susceptibles d’apparaitre en tant que temps principaux de la narration, ou les
formes d’arriere-plan (backgrounding de L.Talmy), et ceux du premier plan
(foregrounding). Chaque groupe se caractérisera également par d’autres formes

linguistiques qui lui sont propres et que 1’on essayera de mettre en évidence.

" L’intervention de Capucine Brémond « Le huis-clos de la confidence » lors qu’un colloque Regards sur le
discours en hommage a Robert Vion, qui s’est tenu les 20-21 mars 2008 a I’Université de Provence.

14 Dans notre travail, nous ne ferons pas la distinction entre I’auteur et le narrateur.
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3.1. La narration distanciée

Dans ce paragraphe consacré a la narration que nous avons intitulée traditionnelle, nous
distinguerons deux genres de discours : le récit littéraire et le récit épique’”. Le premier
type se conforme aux normes d’écriture des récits littéraires, alors que le second représente
un genre de discours particulier qui comprend des bylines, des chroniques et autres textes
qu’il est de coutume d’appeler « épiques ». Le récit littéraire et le récit épique ne sont pas
completement étrangers 1'un a ’autre : le récit épique peut €tre méme vu comme un
précurseur du récit littéraire. Pour cette raison, nous les étudierons dans le méme
paragraphe. D’un autre cOté, ces deux types de récit se distinguent linguistiquement. A
I’heure actuelle, le récit épique s’est formé en un genre de discours particulier avec des

traits caractéristiques qui lui sont propres.

3.1.1. LE RECIT LITTERAIRE

3.1.1.1. PARTICULARITES DU SCHEMA NARRATIF

Dans le cadre d’un récit littéraire, le schéma type d’une séquence narrative a sept
phases présenté ci-dessus peut subir des modifications. Nous ne reléverons ici que deux cas
de figure qui touchent a [’omission et a [’inversion des phases narratives.

Le cas de ’omission des phases est un cas assez courant. L’omission des éléments
dépendra en grande partie de leurs statuts dans une séquence narrative. En effet, une
analyse attentive révele que les phases narratives formeront a ’intérieur de la structure
deux groupes: une partie d’éléments sera considérée comme stable et 1’autre partie
contiendra des éléments variables. Parmi les éléments stables, nous compterons la situation
initiale (Pn1), la complication (Pn2), les (ré)actions ou I’évaluation (Pn3) et la résolution
(Pn4). Dans ce cas, on peut parler du noyau narratif ; ce noyau a été d’ailleurs mis en
lumiere par V1. Propp. 1l est a priori impossible de perdre un de ces éléments : en

I’absence de situation initiale, il ne peut y avoir de complication; en absence de

complication, il n’y aurait pas de récit au sens strict, etc. Toutefois, nous avons observé

"> Notons a ce propos une confusion ficheuse dans la terminologie existante, y compris dans celle de J.-M.
Adam. Le terme de récit est utilisé en tant que genre littéraire ; il sert aussi a 1’analyse linguistique ot il est
souvent utilis€ comme synonyme de la narration. Pour éviter toute ambigiiité, nous préférons adopter
I’appellation de narration quand il s’agit de type linguistique de texte, et celle de récit quand il sera question

des genres littéraires.
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que dans les récits littéraires, la phase de résolution pouvait rester implicite (voir I’analyse
de I’exemple de Tolstoj plus loin).

En revanche, les éléments comme I’entrée-préface (ou le résumé) (Pn0), la situation
finale (PnS) et la morale (PnQ) constituent des éléments variables. Bien que la phase de
situation finale paraisse importante, elle peut ne pas se réaliser explicitement en laissant
dans I'implication les événements qui découleraient de la résolution de I’intrigue. De
méme, ’entrée-préface (ou le résumé) et la morale, phases extérieures au récit au sens
strict, ne serviront qu’a des buts énonciatifs en explicitant les événements narrés : la
premiere présentant 1’introduction, tandis que la seconde introduira une conclusion.

D’autre part, dans le cas de 'inversion des phases, il s’agit d’'une organisation en
apparence différente des éléments constitutifs de la séquence. Il convient de rappeler que le
schéma prototypique présente la succession linéaire des phases narratives. Contrairement a
un conte ou l'ordre des phases est immuable, les phases narratives dans une ceuvre
littéraire peuvent s’inverser. Cette nouvelle présentation, avec des phases narratives
inversées, se produit lors d’un retour en arriere dans I’énonciation. Pour illustrer ce cas de
figure, nous prendrons 1’exemple de Guerre et paix, cité dans (Viellard 2002 : 152-153).
Cet extrait est d’autant plus intéressant qu’il présente plusieurs séquences narratives

enchéssées ce qui permet d’illustrer la complexité de I’organisation textuelle.

Exemple 2 :

(Snl : Pnl) ITeep mén, orysapBasiCh MO CTOPOHAM, CUMTAs IIard IO TPH, W 3arudai Ha Mayblax.

OO0pamasch K 010, OH BHYTPEHHO TIPUTOBAPUBAJ : HY-Ka, Hy-Ka eIg, emeé Haaman.

Emy kazanoce, uto oH HH 0 4€M He ayMmaeT ; (Sn2 : PnS) Ho ganeko u riay0oKo Tne-To, 4TO-TO
BR)XHOC WM YTCHIUTEIBHOE JyMmala €ro Iymia. JTO 4YTO-TO OBLIO TOHYAWIEe TYXOBHOE H3BICUCHUC W3

BUCpALIHEro €ro pa3roBopa ¢ KapaTaeBLIM.

(Sn2 : Pnl) Buepa, Ha HOYHOM TpuBaje, 0350HYB y MOTyXmiero orfs, IIbep BcTam u mepemeén k
OmmkaiinieMy, JTydIiie ropsmeMy KocTpy. ¥ KOCTpa, K KOTOpOMY OH MOJOMmEN, cuaen [1aToH, YKPHIBIIKCH,
KaK pHU30#, C TOJIOBOM INWHENBIO, W PACCKa3bIBall COJJAATaM CBOHMM CIIOPBIM, MPUSATHBIM, HO CIa0BIM,
00JIe3HEHHBIM TOJIOCOM 3HaKOMYIO [Ibepy uctopuro. ... [Tomoiias K KOCTpy U yCIbIxaB caa0blid, 00JIe3HEHHBII
rosioc [lnatoHa U yBUAaB €ro IPKO OCBEIIEHHOE OTHEM JKallKoe JULO, [Ibepa 4To-TO HEMPUATHO KOJIBHYJIO B
cepane. OH HCITyTaJCs CBOEH KAJIOCTH K 3TOMY YeJIOBEKY M XOTeln yiTH, (Sn2 : Pn2) Ho npyroro kocTtpa He

051710, (Sn2 : Pn3) u [Ieep, cTapasch He TAaeTh Ha [11aToHa, MOACEN K KOCTpY.
— Yto, KaK TBOE 3J0OPOBLE ? — CIPOCHJI OH.

— Uro, 3mopoBbe ? Ha Gone3ns mnakathes — bor cmepTu He nmact, — cka3an KapataeB U ToTyac xe

BO3BpATUIICS K HAYaTOMY pacckKasy.
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— ... 1 BoT, Opatenm ThI Mo, — mpomoixkan [ImaToH ¢ ynbpIOKOW Ha XyaoM, OJeqHOM JIUIlE W C

O0COOEHHBIM, PaJIOCTHBIM OJIECKOM B TJ1a3ax, — BOT, OpaTell Thl MOHA...

[Teep 3Han 3Ty ucTopuio naBHO, KapaTaeB pa3 miecTh eMy OJHOMY pacCKa3blBal 3TY HUCTOPHIO, U
BCErga ¢ OCOOCHHBIM, PAalOCTHBIM 4yBcTBOM. Ho kak HuM Xopomo 3Han Ilbep 3Ty HCTOpHIO, OH Teleph
NpHCITymIancss K Hei, KaKk K 4eMy-TO HOBOMY, M TOT THXHMH BOCTOPT, KOTOPBIH, BHIMMO, HCIIBITHIBAI
Kaparaes, coobmmics n IIsepy. (Sn3: Pn0) Hcropust sta Obuta o crapoMm Kymie, OnaroodpasHo u

0Oro0O0SI3HEHHO XKUBIIEM C CEMBEHN U MMOEXaBIIEM OAHaXIbI C TOBAPUIIICM, OorateIiM KynI1om, K MaKapL}o.

(Sn3 : Pnl) OcTaHOBHBIIMCEH Ha TIOCTOSUIOM JBOpE, 00a Kymma 3acHynd, (Sn3 : Pn2) u Ha npyroit
JIeHb TOBApHWIIl KyMIa OBl HaWIeH 3ape3aHHbIM M orpabieHHbIM. OKpOBaBICHHBIM HOX HaWIeH OBbLI MO
nmoaymkon craporo kymma. (Sn3: Pn3) Kynma cyamnm, Hakazalid KHYTOM W, BBIIEPHYB HO3IpPH, — Kak

cJlelyeT 1o nopsinky, ropopwi Kaparaes, — (Sn3 : Pn4) cocianu B karopry.

— W Bot, Oparert ToI Moit (Ha 3ToM MecTe I[Ibep 3acTanm paccka3z KapartaeBa), mpoXoauT TOMY Aely
TOJIOB JecATh WM Ooibiie Toro. JKWBET cTapumyok Ha Katopre. ... M coOepuch OHH, HOYHBIM JICIIOM,
KaTOP>KHBIE-TO, TaK e BOT, KaK MBI ¢ TOOOH, TaKk CTApH4OK C HUMHU. 1 3amén pa3roBop, KTO 3a 4TO CTPazIacT,
B ueM bory BuHOBaT. ... CTanm crapryka CIpalIuBaTh : THI 33 4TO, MOJ, ACAYIIKa, CTpagaems ? S, OpaTipl
MUJICHBKHE, TOBOPUT, 32 CBOH JIa 3a JIOJCKHEC TPEXU CTpajar. A s HU Tyll He TyOWI, HH 4yX0T0 He Opad,

OKpOMSI 9TO HUIIIYIO Opatuto onxessut. [JIes Toncroid. Botina u mup)

L’extrait commence par I’ouverture d’une nouvelle séquence narrative qui introduit le
sujet principal — Pierre. Mais cette séquence narrative restera ouverte (en tout cas, dans cet
extrait), la suite se trouvant en dehors des limites de 1’exemple. Cet extrait présente un
intérét particulier du fait qu’il contient deux séquences narratives enchassées dont 1’une
(Sn1) reste ouverte (voir plus loin) ; mais malgré ce fait ’ensemble parait cohérent. La
deuxieme séquence narrative (Sn2) commence par une situation initiale ou Pierre revit les
événements de la soirée de la veille : Pierre cherche a se réchauffer pres d’un feu de camp,
il trouve un feu, mais en entendant la voix de Platon Karataev, il ressent un sentiment
désagréable. Notons que cette nouvelle situation initiale servira a introduire un autre sujet-
theme de la séquence — Karataev. La phase ‘complication’ commence quand Pierre se
trouve dans une situation difficile : la présence de Karataev le géne, mais il doit s’y
résigner, car c’est le seul feu aupres duquel il peut se réchauffer. C’est 1a qu’il y a une mise
en intrigue : le sujet principal doit faire face a une situation inattendue. S’installer prés du
feu, entamer une conversation avec Karataev et écouter son récit constituent les actions qui
vont entrer dans la troisieme phase narrative comme des actions faisant suite a la
complication. Il est a noter que la quatrieme phase, la résolution, y fera visiblement défaut.
On se souvient que la phase 4 fait toujours écho a la complication, contenue dans la phase

2 — le fait d’étre contraint de s’assoir pres du feu de Karataev. On peut en toute logique
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penser que la résolution de cette situation serait le départ de Pierre : cet événement serait si
peu informatif dans ce cas précis de rappel (rappelons que nous nous trouvons dans la
deuxieme séquence ou Pierre se remémore les événements de la veille) que I’auteur en fait
I’économie. En revanche, la situation finale, la réflexion qu’a laissée le récit de Karataev
est d’autant plus centrale qu’elle assure le lien non seulement entre deux séquences mais
également entre deux plans temporels : le « présent » de Pierre et la veille des événements.
Le récit de Karataev, lui, s’organise a son tour dans une troisi¢eme séquence narrative.
Compte tenu de la complexité structurelle de 1’extrait, nous en proposerons un résumé

schématique :

Séquence 1 :

Pnl : Pierre marche sous la pluie

Séquence 2 :
Pn5 : Pierre repense a la conversation d’hier avec Karataev
Pnl : Pierre cherche le feu
Pn2 : il n’y a pas d’autre feu que celui de Karataev

Pn3 : Pierre s’installe a contrecceur pres de Karataev

Séquence 3 :
PnO : I’histoire des deux marchands
Pnl : le repos des marchands
Pn2 : I’assassinat de I’un d’eux
Pn3 : le jugement et la punition de I’autre marchand

Pn4 : I’envoi du marchand au bagne

Une analyse séquentielle détaillée permet de distinguer plus nettement les différents
plans temporels propres a chaque séquence. Dans la premiere séquence, il s’agit du présent
de la narration principale'®. La deuxieéme séquence renvoie aux événements de la veille,
qui aboutissent aux réflexions de Pierre dans la narration principale. Malgré I’inversion
manifeste des phases narratives dans cette deuxieme séquence (Pn5 vient avant Pnl), la
suite des événements est parfaitement conforme a leur progression temporelle : les
événements de la veille ont une conséquence logique dans la réflexion de Pierre, qui est,

elle, donnée au présent. Dans le cas des deux premieres s€quences, nous sommes amenée a

16 . 5 - . < 4 N ( .
Il est vrai que le terme de présent pour décrire une narration exposée au passé peut paraitre inadapté. Mais
dans le cas des jeux temporels, ce terme convient plus que le passé, par exemple, car le passé renverra aux

événements antérieurs, comme c’est le cas dans notre extrait.
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parler des séquences que nous appellerons ouvertes, puisque leurs différentes phases
communiquent entre elles. Puis, la troisieme séquence, une séquence fermée, expose le
contenu du récit de Karataev. Cette séquence est située dans un passé indéterminé, qui se
définit, lui, par rapport au passé de Karataev.

A ces deux cas de modification de schéma séquentiel on peut également ajouter le fait
que la complication (Pn2) peut a son tour étre décomposée : elle contiendra des éléments
introduisant des actions vaines qui sont interrompues par un autre événement imprévu. Ce

type d’énonciation est bien illustré par I’emploi de la particule bylo (voir page 59).

3.1.1.2. TEMPS GRAMMATICAUX

Dans le cadre d’une analyse textuelle, il est commode d’utiliser le concept de premier
plan / arriere plan (foregrounding / backgrounding) de la psychologie cognitive, introduit
par L. Talmy pour une analyse des faits linguistiques. Ce concept est 1ié a plusieurs
notions, et notamment a 1’idée que certains événements sont plus saillants dans une suite
narrative que d’autres. Cette idée appliquée a 1’aspectologie se révele tre particulicrement
intéressante pour I’analyse des formes aspecto-temporelles dans les textes. Ainsi, en
francais, ce concept a été bien développé notamment dans la Grammaire textuelle du
francais d’Harald Weinrich (1989) qui parle de I’'imparfait et du plus-que-parfait comme
temps de I’arriere-plan et du passé simple et du passé antérieur comme celui du premier
plan du «relief temporel » (Weinrich 1989 : 129). Cette distinction reposant sur
I’opposition « focalisation / topicalisation » est souvent appliquée au russe ou en arricre-
plan on voit le passé IPF, temps descriptif, et au premier plan — le passé PF qui, lui, fera
progresser I’action.

Une telle opposition entre le passé PF et le passé IPF comme deux formes aspecto-
temporelles organisant autour d’elles toute 1’énonciation ne peut cependant pas étre utilisée
dans le cadre de notre travail, puisqu’elle ne sera valable que dans un récit comme genre
littéraire. Si on se conforme a la méthode adoptée ici, il convient de distinguer des formes
qui fonctionneraient uniquement dans un texte narratif. Mais avant de parler des formes
susceptibles de se trouver en opposition dans ce type de texte, voyons d’abord les
principales caractéristiques du passé PF, dont le fonctionnement dans la narration ne peut
étre mis en doute.

Il est vrai que le passé PF est sans aucun doute la forme la plus représentative des
temps narratifs. Comme I’a trés justement remarqué H. Weinrich (1989 : 127-129), le

passé du récit ne renvoie pas forcément aux événements passés proprement dits. Les
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événements des récits littéraires sont des événements de fiction sans aucun rapport au
passé au sens chronologique du terme. Pour preuve, nous citerons I’exemple des récits de
science-fiction situés souvent dans un futur (chronologique) lointain qui font également
appel aux temps passés, au sens grammatical du terme.

Les formes du passé PF peuvent avoir diverses valeurs dans une narration. Tout
d’abord, le passé PF indiquera le plus souvent une action achevée ce qui fait que
I’enchainement de plusieurs passés PF est souvent congu comme une suite d’événements
passés'’. En I’absence de marques grammaticales d’antériorité ou de postériorité (comme
c’est le cas des temps en frangais, par exemple), le russe se sert de 1’ordre des mots pour

disposer les événements dans un ordre chronologique :

A. XKenuuHa 3zanaaxana, noKioOHUIACb, NEPeKPeCmMuUIaAcb, NOYen08ala y MOHaXa Kpaill ero rpsizHOH,
BOHIOUEH M pBAHOU TeNOTpeku u nouina. Korma oHa yepe3 MUHYTY 00epH)1ach, OHA He Yeudeid HA
MOHaxa, HM KaMH#, Ha KOTOPOM OH CHJIeJI, — TOJIbKO KiIo4ok TymaHa. [Jl.IletpymeBckasa, Mamywxa

Kanycmal]

Mais la sémantique y joue le rdle primordial. Une suite de passés PF peut aussi bien
s’interpréter en dehors de toute succession temporelle, comme ce que nous avons observé
dans I’exemple A a la page 26 : umerli, pogibli, ix evakuirovali renvoient a des événements
qui ne se sont pas forcément déroulés dans cet ordre. Un cas de figure trés proche de ce
point de vue est la réalisation des valeurs du parfait d’'un verbe PF, comme postarel,
raspolnel i obrjuzg, analysé par A.V. Bondarko (2001 : 128). Ces événements sont
concomitants et fixent I’état du personnage au moment de 1’énonciation (2 propos des
valeurs de parfait dans un texte voir Zolotova 2005). Dans ces cas de figure, nous ne
parlerons pas de passages narratifs mais de passages descriptifs.

Par ailleurs, la narration se fondant uniquement sur des verbes PF qui se suivent de tres

pres dans le temps donne un effet supplémentaire de rapidité :
« L’impression de la rapidité dans la succession est créée par la succession des formes perfectives et
ne découle pas de la sémantique lexicale. En effet, les événements évoqués peuvent exiger un
certain temps, plus ou moins long, pour se réaliser ; en outre, leur succession peut étre interrompue
dans la réalité par une période plus ou moins importante. Ces circonstances réelles n’ont pas

d’incidence sur la perception du rythme et le récit reste dynamique : <...>

7 ¢f. « Le passé perfectif indiquant une mise en séquence d’événements passés » (Guiraud-Weber 2004 :

138).
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Hy, uepe3 ron Bepuyiics ¢ Kybanu, xareHky npojai, noexan B Boponex (Illonoxos) » (Guiraud-

Weber 2004 : 138)

Cet effet de rapidité est d’autant plus sensible qu’a part les prédicats, la phrase contient
peu d’autres éléments (voir notre exemple A ci-dessus).

Hormis le passé PF, on peut également trouver d’autres formes aspecto-temporelles qui
vont aussi servir dans une suite narrative. C’est justement le cas du présent-futur PF et de
I’impératif de narration qui servent aussi a transmettre un événement unique au passé

(xvatit’ po golove dans I’exemple B et viloZit’ den’gi v akcii dans le C) :

B. Breimma (iuca) 3a BOpoTa, a KOT pa3MaXHYJICs QyOWHKOIO, KaK Xxgamum €e IO TOJIOBE — M3
Hee U nyXx BoH! [Kom, [lemyx u Jluca ; nepeckas A.Acdanacnbea)]

C. Hekuit paboTHHK HekoM chepsl HaK 0 MU T HebonbLIyro cyMmy aeHer — $5.000 (ma-aa, maTh ThICSY
JoIapoB — Heboubiyo). [Tomen k OGupkeBoMy Opokepy M 3aXOTeEJ MNMOWUTpaTh Ha OUpKe.
B3sn y Opokepa Kpemut (OHH MOTYT NPEJOCTABISATh KPEAWTHI 10 J0JUIApy Ha KaKAbIH Ball),
YBEJIMYHMB CYMMY CBOUX CBOOOIHBIX cpenacts mo $10.000. dyman-gymai, aa 16 uroHs 6o3bmu Oa u
en0ocu B akuu KOxoca (BOIPEKH peKOMEHIAIUsIM Opokepa), MpUieM BCIO CyMMY <...> Bedepom
BBIIIMJI C JPY3bsIMH ITHBA, TOXBAaJTHJIC I, YTO CTAJ HHBECTOPOM... OIMH €My B KH Y JI1, 9TO OH
nox, nu FOkoc ckopo oGaHkpoTuTcs. Pemmunm 3aBTpa mpomath, moka Bc€ He morepsul. [BiOK,

28.09.2004, www.ok.bitlink.ru]

Ces exemples montrent d’une part que les formes de présent-futur PF et d’impératif de
narration s’inscrivent bien dans une suite narrative composée par ailleurs de verbes au
passé PF (lettres espacées) et de 1’autre que ces formes particulicres font ressortir un
événement singulier dans cette suite narrative. Cela étant dit, le passé PF acquiert de ce
point de vue la valeur d’arriere plan au regard d’autres formes grammaticales comme
présent-futur PF et I'impératif de narration, qui, elles, en actualisant un événement
particulier, le mettront au premier plan. Ces formes seront traitées plus loin, car elles
relevent d’un registre plus expressif qui est généralement évité dans une narration
« distanciée » (rappelons que la narration distanciée favorise des marques de modalisation
plus discretes).

Toutefois, il existe dans la narration distanciée une autre forme un peu moins
expressive que les précédentes qui va aussi mettre 1’action au premier plan. 1l s’agit d’un

usage du passé IPF lorsqu’il véhicule une action unique au passé :

D. Tlocne 6ecconnunnpl, [IneBe B ¢ T aJ1 macMypHBIH.
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Kamepnunep 6pun MUHUCTpa TPEeKpacHbIM KIUHKOM Poxnepca. [IpmH e ¢ BBIYHMIICHHOE ILIATHE.
[P.I'ynb. A3eg, d'apres Sémon 2008 : 308]

E. Karsg Hudyero He OTBeTHJIa W CKaHaald caM co00i y M e p, MpakTHIECKH He poAauBIuch. Kode
OHH Odonueanu B Mom4aHnu. KaTs yHeclia mocyay Ha KyXHIO, HO B KOMHATY IIOCJIE 3TOTO He€
BepHynach.[A. Mapununa. 3a gce naoo nramums, d'apres Sémon 2008 : 308]

F. TI'py3oBuk maj curHaia ¥ BRI€XaJ Ha ynuiy. TyT ke W3 MOIbe3/a Tearpa pasodsanucs Pe3Kue
3BYKH TpOMOOHOB. Ily0nmka c BSUIBIM H3YMJICHHEM OCMAHABIUBANACL, OCMAHAGIUBANCA W

rpy3oBuk. [M. bynrakos, d'apres Glovinskaja 2001 : 190]

J.-P. Sémon note que I’emploi de ce passé IPF est surtout fréquent lorsqu’il s’agit d’une
action (i) accomplie rituellement ou (ii) machinalement, (iii) a laquelle le sujet
s’abandonne rituellement avec plaisir ou avec géne, ou (iv) qu’il subit (Sémon 2008 : 308-
309). II nous parait que I’'idée de rituel est ici capitale pour le fonctionnement de ce passé
IPF. En effet, tous les exemples que nous avons pu relever insistent sur le coté rituel de
I’action accomplie. Ce caractére peut aussi apparaitre explicitement dans le contexte
comme dans I’exemple suivant ou le policier accomplit des actions habituelles qu’il avait

déja faites « au moins deux cents fois » :

G. CeBaCThSHOB 3anuchiéas TOKa3aHUS BOIUTENEH, TOTOM 00Mepsi MECTO TPOWCIIECTBHA, Oendl
CTaH/IapTHYI0 pabdOTy B JBYXCOTHIH 1o KkpaliHeid wmepe pa3. [P. IlomonbHbed. 3axon

coxpanenus, d’apres Sémon 2008 : 308]

C’est sans doute le caractere rituel, et par extension habituel, de 1’action qui fait qu'un
événement particulier dans une suite narrative sera rendu par un verbe au passé IPF. Cette
forme, bien qu’elle transmette visiblement le résultat, ne perd pas pour autant sa capacité
d’indiquer le processus (Glovinskaja 2001 : 191", Par ailleurs, ce passé IPF a une
caractéristique pragmatique particuliere, celle de la modalisation de 1’action. J.-P. Sémon
note que le passé IPF sert tout particulierement a transmettre 1’expérience des personnages
impliqués dans I’action :

«<...> le passage a I'imperfectif peut avoir pour fin d’en faire connaitre les actes successifs non

plus par le biais de 1I’énonciateur mais directement, comme s’il nous branchait sur 1’expérience d’un

personnage, acteur ou témoin. » (Sémon 2008 : 307).

'8 Notons que M.Ja. Glovinskaja (2001) traite ces emplois au méme titre que ceux rencontrés dans un récit

épique : le passé IPF a, selon cette linguiste, la méme valeur d’ « action de skaz » (skazovoe dejstvie).
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Cette observation de J.-P. Sémon nous amene a la réflexion suivante. Dans une suite
narrative, les formes du passé IPF focalisent une action particuliere en faisant un « ralenti
actionnel ». Ce ralenti concu comme une expérience personnelle est trés proche d’une
description ou, notamment, le personnage se remémore ses actions (Sémon 2008 : 310-
311). Nous sommes en présence pour ainsi dire de la «narration descriptive ».
Contrairement, a la description « pure » avec une énumération de plusieurs actions, cette
forme semble s’employer pour ne décrire qu’un seul événement. C’est notamment le cas de
bril (exemple D) et dopivali (exemple E). Les exemples F et G s’en distinguent par le fait
qu’ils présentent les différentes facettes de cet événement unique : en F, c’est la perception
du bruit et la réaction des passants et du camion, et en G, les gestes habituels dans un
constat d’un accident. De cette sorte, cet événement unique, la forme du passé IPF aidant,
parait exposé comme au ralenti.

La question se pose alors de savoir quelle est la valeur textuelle de cet emploi du passé
IPF. L’emploi des formes expressives dans une narration orale, comme on le verra, est
souvent accompagné du changement des phases narratives, telles qu’elles ont été
présentées a la page 30 : ces actions correspondent trés souvent a la phase de complication
(Pn2) (voir page 66). L’emploi de cette forme du passé IPF est beaucoup plus difficile a
définir de ce point de vue. D’une part, ces formes sont assez rares et les exemples
généralement cités ne permettent pas d’avoir une vision globale de leur fonctionnement, et
de l'autre, les recherches informatiques restent infructueuses, car cet emploi ne semble
appartenir a aucune construction susceptible de le faire ressortir syntaxiquement ou
sémantiquement des emplois purement descriptifs du passé IPF. On peut toutefois supposer
que ce passé IPF est susceptible d’apparaitre soit dans la situation initiale (exemple D), soit
dans la phase de réaction (exemple F). Mais dans 1’état actuel de nos recherches nous nous
garderons d’émettre un avis tranché sur cette question.

Il est intéressant de constater que I’emploi du passé IPF peut aussi servir a des fins

stylistiques. C’est vraisemblablement le cas de cet extrait tiré d’un conte d’A.S. Puskin :

H. U uapeBna k HuM comiaa, Yectb Xx03sisiM oTaana, B mosc HM3KO MOKJIOHUIACH;
3akpacHEBIWHUCH, U3BHHHUIACH, UTO-I€ B TOCTH K HAM 3amuia, XOTh 3BaHa M He ObLIA.
Bwmur mo peun Te ono3Hanu, UTo mapeBHy npuHuUMand; Y caqUIHU B Yrojok, Iloonocunu
MHPOXKOK, ProMKky monny unanusanu, Ha mogaoce nooasanu. Ot 3eneHoro BuHa Ompexanacs OHa,
Iupoxxox numb pasznomuiaa, Jla Kycouek mpukycuiaa, W c Jgoporn OTABIXaTh

OTn pocuiaachb Ha KpOBaTh. OTBeNlu OHU JACBULLY BBer BO CBCTJIYIO CBCTIHULY u
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octaBunu onaHy, Orxomamyo ko cHy. [A.Ilymkun. Ckaska o mepmeoil yapesHe u o cemu

boeamuipsx (1833)]

Tout porte a croire que nous sommes en présence d’un cas intermédiaire entre le récit
littéraire et le récit épique. D’une part, le caractere rituel des événements rendus par les
passés IPF fait penser a une actualisation de ces gestes particuliers. De 1’autre, le caractere
méme du poeme rapproche ce dernier des récits épiques : il s’agit de la princesse et des
preux. Voyons donc quelles sont les particularités du récit épique comme genre de discours

particulier.

3.1.2. LE RECIT EPIQUE

Dans ce paragraphe consacré a la narration distanciée, il convient de parler d’un genre
de discours particulier représenté par les chroniques, bylines et autres textes épiques. Dans
ce genre de discours, les événements se présentent comme se racontant d’eux-mémes ce
qui rapproche ce type de narration du récit littéraire, vu plus haut. D’autre part, les
chroniques ont pour objectif de transmettre des événements réels et non pas fictifs comme
c’est le cas d’un récit littéraire. C’est avant tout cette distinction qui va différencier ces
deux genres de discours.

Le récit épique se caractérise tout particulierement par 1’alternance des formes aspecto-
temporelles, qui se produit notamment entre le passé PF et le passé IPF. Contrairement au
récit littéraire ou I’emploi du passé IPF reste marginal (voir le paragraphe précédent), le
récit épique semble recourir a ces formes aspecto-temporelles d’une maniere égale, sans

privilégier I’une par rapport a I’autre :

A. Bbino Tak, Ha BOCX0Je KPaCHOTO COJHBIINIKA, Bcmasan Vibs Mypomerl paHbliie BeexX, Boixooun OH
Ha Cadar-pexy, Yuwieancsa cryneHol Bonol, Ymupancs ToHKUM MOJIOTHOM. [ToMoTu I C s uymHy

obpasy. [Mnva 6 Kuese, cité d'apres Glovinskaja 2001 : 187]

Le récit épique est souvent présenté comme un genre de discours dans lequel se réalise
une valeur particuliere du passé IPF. Cette valeur du passé IPF qui est en réalité proche de
celle d’un verbe PF surprend d’autant plus qu’en russe moderne elle n’a pas la vocation de
transmettre une suite d’événements chronologiquement ordonnée. Pour expliquer cet
emploi du passé IPF dans ce type de narration, il nous parait important de nous reporter

aux textes épiques a proprement parler et notamment aux chroniques vieux-russes.
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En parlant de I’emploi de « I'imparfait consécutif » (konsekutivnyj imperfect) dans les
premieres chroniques des Slaves de I’est, P.V. Petruxin montre que confondre les emplois
de I'aoriste et du perfectif, d’une part, et de I'imparfait et de I'imperfectif, de 1’autre, est
une grave erreur car en vieux russe les valeurs de ’aoriste et de I'imparfait avaient un
fonctionnement particulier comparé aux formes verbales en russe moderne, et la narration

en vieux russe se fondait sur des normes différentes des normes actuelles :

«<...> ymorpeOleHHe aopucTa W UMIEPPEKTa B PaHHUX PYCCKUX JICTOMHUCIX HE TOAYUHICTCS
MpaBUJIaM COTJIACOBAHUS BHIOB, OOS3aTEIBHBIM I COBPEMEHHOTO IUTEPATYPHOTO S3bIKA. »

(Petruxin 2001 : 230).

A la différence du passé IPF, les formes de I'imparfait dans la narration des chroniques
avaient souvent une valeur ingressive. En outre, la narration des chroniques était différente
de la narration actuelle en ce sens que les événements des phases narratives s’organisaient
en « blocs » plus grands et étaient plus espacés dans le temps. Et c’est surtout le contexte
qui jouait le rdle que joue actuellement I’aspect du verbe (Petruxin 2001 : 229).

Ainsi donc, en vieux russe I’imparfait pouvait s’employer dans une suite narrative et
concurrencer 1’aoriste. En russe moderne, le passé IPF ne posseéde pas de telles propriétés.
Pourtant, c’est cette forme moderne qui est privilégiée dans la traduction des chroniques en
russe moderne bien que I’imparfait consécutif du vieux russe corresponde actuellement
plus au verbe PF. Ce recours quasi-systématique au passé IPF pour la traduction de
I’imparfait ne peut s’expliquer que «par souci de préservation d’une construction
originale », comme dans I’exemple B et sa traduction en russe moderne B’ (Petruxin 2001 :

228), cf. aussi un extrait de byline dans sa transcription moderne (exemple A) :

B. wu npummens JobpeiHa Hoyropomay. mocraBu Kymupa Haab pbkoo BOIXOBOMB. U ocpsxy eMy JIFOAbE
Hoyropoactuu. aku bory (IloBecth BpeMeHHBIX JIET 110 JIaBpEHTHEEBCKOMY CIIHCKY)
B’ «W, npuns B HoBropon, J1oOpsiHsS MO CcTaBUI KyMHpa Haj PeKor BoixoBoM, M npunocuiu

emy dicepmaesl HOBTOPOIIBI, Kak oory » (mepeBon JI.C. JInxadesa)

Ceci étant dit, on peut donc supposer que le passé IPF dans la narration moderne
représente une conséquence de la transposition des formes anciennes sur les formes
modernes.

L’emploi du passé IPF en contexte narratif reste stylistiquement tres marqué de sorte

que des linguistes parlent d’une valeur particuliere d’ «action de skaz » du passé IPF
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(skazovoe dejstvie) (Glovinskaja 2001 : 187-191 ; Sémon 2008)19. En russe moderne, le
passé IPF en contexte narratif avait acquis de nouvelles propriétés en désignant une action
d’une importance ou d’une solennité particuliere (Glovinskaja 2001 : 191). Mais
concernant cet emploi, nous constatons que dans la recherche de stylisation des récits dans
Iesprit de skaz ce n’est pas au passé IPF mais aux passé PF et aux présent IPF que les
écrivains modernes font souvent appel (voir un exemple de stylisation a la page 177 dans
I’ Annexe). Une telle alternance des formes aspecto-temporelles (passé PF / présent IPF) se
retrouve souvent dans la narration a effets auditifs de sorte que la narration d’un récit
moderne a vocation épique se rapproche de ce point de vue de celle d’un conte. Nous
constatons ainsi un véritable glissement énonciatif d’un genre littéraire puisque si les
chroniques, byllines et autres récits épiques pouvaient €tre rapprochés de la narration
distanciée du récit traditionnel, le skaz moderne, lui, est a considérer avec les contes,
histoires courtes et autres anecdotes comme une réalisation particuliere d’une narration a
effets auditifs.

Ainsi donc, dans la forme du passé IPF fonctionnant dans la narration au méme titre
que le passé PF, nous sommes amenée a voir un emploi particulier propre uniquement au

récit épique.

3.2. La narration a effets visuels

A priori le présent n’est pas caractéristique de la narration, puisqu’il présente les
événements se produisant au moment de 1’énonciation : cf. Masa spit, a ja citaju. Et
pourtant en russe, le présent IPF fait une véritable concurrence au passé PF. En regle
générale, on a I’habitude de distinguer deux formes narratives — « le présent de reportage »
(nastojascee reportaZnoe) (PaduCeva 1996, Apresjan 1995b: 230) et «le présent
historique » (Glovinskaja 2001 : 183-187). Il existe une vaste bibliographie sur le sujet. La
différence entre les deux formes n’est pourtant pas tres claire. On dit cependant que le
« présent de reportage » permet de voir les événements comme « s’ils se déroulaient sous

les yeux du lecteur » (Bondarko 1971 : 147-150) ; I’exemple classique de son emploi est le

" 11 convient de préciser que la valeur d’ « action de skaz » recouvre généralement plusieurs cas traités ici
séparément : outre le récit épique, il s’agit aussi de son emploi au premier plan dans un récit littéraire (vu
dans le paragraphe précédent) et dans une description (voir plus loin). Toutefois, comme nous I’avons
observé, dans ces trois contextes, le passé IPF n’aura pas le méme fonctionnement, et le regroupage de ces

trois emplois différents sous une méme appellation nous parait injustifié.
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commentaire des matchs de football (voir plus bas). A la différence de cet emploi, le
« présent historique » peut couvrir les événements beaucoup plus larges, car il n’est pas
nécessaire que 1’événement coincide avec le moment d’énonciation : Napoleon perexodit
Al'py i podxodit k Mantue (Satunovskij 1996 : 337). Nous ne ferons pas une telle
distinction et parlerons avec M. Guiraud-Weber (2004), du « présent de narration »20,

Le récit avec les formes de présent IPF est souvent qualifié d’ « expressif » par rapport a

I’emploi du passé PF dans les mémes contextes. Cf.

A. OH 6cman, guiknioyuns MarHUTOQOH, nodowén X okHy. [Anekceit CnanoBckuil. [ubenv cumapucma
(1994-1995)]

B. Ou scmaém, svikatouaem MaraHuTOPOH, 100X00Um K OKHY.

Cet emploi du présent IPF dans le cadre du récit est un emploi, certes, marqué, mais il
peut difficilement €tre appelé expressif au sens que nous lui attribuons dans ce travail.
Dr’ailleurs, le récit au présent IPF se rencontre dans un «récit familier ou littéraire »
(Guiraud-Weber 2004 : 115) dont la principale caractéristique est de présenter les
événements dans leur progression. Mais cette forme aspecto-temporelle ne sert pas
seulement a cela. A y voir de plus pres, I’emploi du présent IPF fait appel a une situation
énonciative particuliere qui difféere en plusieurs points de la narration distanciée.

La particularité principale d’un récit de ce type a été déja maintes fois soulignée dans
les travaux sur le verbe russe : le narrateur présente les scénes ou les situations et leurs
enchalnements, comme si elles se déroulaient devant ses yeux. On reprendra I’exemple
canonique des commentaires des matchs sportifs diffusés a la radio, qui se présentent dans
ce cas précis comme prototypiques. On ne peut bien évidemment pas remettre en question
le caractere narratif du texte. Quand Ronaldo récupere le ballon, il y a une tension qui
s’instaure et on pourra parler de la phase de complication qui aura sa résolution logique
quand il marquera ou non un but en passant par toutes les ‘réactions’ de la part de I’équipe
adverse. On peut alors dire que les commentaires de matchs sont composés de plusieurs
séquences narratives dont les schémas restent prédéfinis : on sait pertinemment comment

peut se résoudre une telle ou telle situation puisqu’on connait par avance les regles du jeu.

%% Notons que M.Ja. Glovinskaja parle ici de Zivopisnoe nastojaséee (2001 : 222) et E.N. Prokopovi¢ utilise le

terme du présent de reportage en tant que terme générique (1982 : 237-240).
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D’autre part, ce type de récit se caractérise par une situation énonciative spécifique : le
récit est exposé a I’oral, le locuteur (le présentateur sportif) est lui-méme spectateur des
événements, le récit est dirigé vers 'interlocuteur qui n’est autre que I’auditeur et qui se
trouve dans I’impossibilité de voir ces événements. Mais 1’auditeur reste réceptif a ce coté
« visuel » du récit : le but de ce type d’émissions est justement de faire vivre en direct cet
événement sportif. Pour ce faire, le locuteur va user de tous les moyens linguistiques pour
donner a I’auditeur la possibilité de s’imaginer spectateur du match. Compte tenu de la
situation énonciative dans laquelle est produite la narration, nous proposons de parler de la
« narration a effets visuels ».

Il est intéressant de voir comment cette narration est reproduite a 1’écrit dans les
commentaires sportifs édités par Internet. Dans ce genre de discours, le narrateur est
partagé entre un récit en direct et un récit distancié. Si certes le commentateur observe
I’action en direct, la transcription du match se fait en léger différé par rapport aux
événements observés, différé qui est di au temps nécessaire a la saisie du texte. Dans ce
type de texte, on observe un certain flottement entre le présent actuel (le minutage des
actions) et le passé du récit. Ce petit décalage temporel permet aussi au commentateur non
seulement d’exposer tout ce qui se passe sur le terrain mais d’insérer aussi un commentaire
sur ces événements. Observons donc I’alternance des formes aspecto-temporelles dans

I’extrait suivant :

Exemple 3*' :

32" Makenene rpybo ucpaem B LEHTpe MOJS NPOTHB BaH aep Baapra, Tepnenue Pannens
JTOMHYJIO U OH nokasvieaem QpaHIly3y «TOPIHMIHUK.

33" ®pannms nposooum ObICTPYIO aTaky. [loka GoJbIlIe OMACHOCTH ucxodum ot JieBoro (nanra u ['oBy,
cMelIaroImerocs B neHTp. ['oBy OMJI U3-3a npeenoB mTpadHOH, HO MO M a il MPsSMO BO BpaTapsl.

34' Ban nmep Cap mpekpacHO uepaem B KOTOpBIA yxke pa3! Pubepu exooum B mrTpadHyo U Hanocum
XJIECTKHUI ynap u3-10J 3alnTHHKa. Kak cpearnpoBai rojutaHICKUH BpaTaph — HE ITOHSTHO.

37" Tloka3zanu «3yObl» hpaHIy3bl, HO IOpa ObI yKe U TOJIbI 3a01BaTh.

37" Pubepn cMecTuiCs Ha MpaBelid (iaHT, rle Bech MEPBHIM TaliM THIIL Aa riaas. Ban bponkxoct
NOKHHYJ 3Ty TeppuTOpHIo, Pubepn mpocTpenui, MI4 Npomesa IO LEeHTPY WTpadHOH, HO ero

JaX€C HUKTO HE€ 3aCJI.

21 . . 4 s
Pour plus de commodité, nous avons inversé I’ordre des paragraphes chronométrés, car sur Internet, les

événements récents sont placés en téte du texte.
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39' 3aurpanu ObicTpee U «Becenee» Gpanmy3bl. CTalu y HHUX MPOXOIUTH (DIAHTOBBIE aTakh. ITO
HE MOXET HpaBUTCsS BaH bacTeHy, OH BbBIIIEJN K OpPOBKE W npusvigaem CBOMX WIPOKOB aKTHBHEE
MPECCHHIOBaTh CONEPHHUKA HA €r0 MOJIOBHHE IMOJIS.

40' Cueiinep oeraem AIVHHYIO TIepeaady, HO TaM HAKOTO HeT, kpome Kyre.

41" A ToutaHIIB npodoadcarom 3adbpaceiBaTh Mssur Ha Krodita. [oimmanmen yxe «mpomaxajia» CBOIO
OpOBKY BJOJIb U IOTIEPEK.

42' CaHponbh MOJNYUYHI MA4 OT Manyna Ha ¢iaHre ¥ HaBeCHUJ Ha omHOro AHpH, a Twreppu
no6ejxai BAPYIyIO OT IOAa4YM CTOpOHY. boubie Bcex BO3MYIIAJICS 1T0CIIEe ATOr0 MOMEHTa JloMeHeK.

42' ToBy oToOmEN Ha3al U ymaj B LEHTpe Moid. AHPY MOJYYHJ M4, HAXOIICh CIMHOM K
BOpOTaM, «pa3BepHya» Oiiepa 1 mpoOuII... BBIIE BOPOT.

43' Ban nep Cap mpu kaxJI0M BBOJE Msida B UTpy maxHem BpeMsl. Hukyna ne cnewam rofnanausl, mocym
TaK M TOUTPAThCS «OPAHKEBBIE», PPaHITY3bl Ueparom BCe TydIle U JTydIe.

44' OKKYyOHUpPOBAIHW BCIO IMIOJIOBUHY ITOJISI TOJUTAHIEB (hPAHITY3HI.

45' Onmna munyta nobaBneHa daHmeneM K OCHOBHOMY BpeMeHH MaTtda. OBy noayuaem MsS4 B
mrpadHoit Ban nep Capa, HO HEOpEXKHO 0Opabamviéaem €ro U BaH BpOHKXOCT TPaMOTHO uepaen KOPITYCOM.
ITepepnis.

[Tpancmsanus Marya Hunepnannei—®pannus, YemnuoHaT EBpomnst 1o ¢byroomy,

http://euro2008.yandex.ru/match/14.xml, 13 urons 2008]

Dans cet extrait, la distance entre le récit et 1’observation des événements, méme si elle
est tres réduite, n’autorise plus 1'usage «total » du présent IPF. Le passé PF (en lettres
espacées) est tres souvent employé pour marquer le résultat (popal vo vratarja, smestilsja,
prostrelil, mjac prosel, ne zadel, vysel, « propaxal » brovku, polucil mjac, navesil na Anri,
pobeZal, otosel, upal, « razvernul » Ojera, probil vyZe vorot, okkupirovali polovinu polja),
le début d’une action (39’ zaigrali, stali) ou dans des expressions figées (32’ terpenie
lopnulo, 37’ francuzy pokazali « zuby »).

Le présent IPF (en italique) a au moins deux valeurs : la valeur narrative (32’ igraet,
pokazyvaet « gorcicnik » ; 34’ vxodit i nanosit udar ; 39’ prizyvaet igrokov ; 40’ delaet
peredacu ; 45° polucaet mjac, ego obrabatyvaet, igraet korpusom) et la valeur descriptive
(33" provodit ataku, opasnost’ isxodit; 41’ prodolZajut zabrasyvat’ mjaci; 43’ tjanet
vremja, ne spesat gollandcy, igrajut francuzy).

Notons aussi la présence des deux formes du passé IPF (en gras) (33’ bil et 42’
vozmuscalsja) dont la premiere a une valeur de constatation d’un fait et la seconde celle de
durée.

Il est vrai que cet extrait donne une image tres complexe de la répartition des formes
aspecto-temporelles. Essayons de résumer l’emploi des formes rencontrées ici. Le

commentateur va combiner les passages narratifs proprement dits avec les passages
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descriptifs. Au premier abord, il est tres difficile de dire quel est le temps dominant de
Iextrait. Le présent IPF alterne avec le passé PF, d’autant plus que si I’on juge par la
fréquence, le passé PF semble dominer largement. Mais on observe que les formes du
passé PF véhiculent principalement une valeur de parfait (a propos de la valeur textuelle du
parfait voir Zolotova 2005). Il y a ainsi une tendance a I’actualisation du présent comme
temps principal de la narration.

On constatera aussi le changement de perspective compte tenu d’un l1éger différé de la
transmission : les actions en quelque sorte « vaines » sont a posteriori rendues par les
passés PF. C’est le cas notamment des passages a la 37° et a la 42° minute. Dans un
commentaire oral transmis en direct, c’est plutdt le présent IPF qui y serait privilégié : cf.
37" Riberi uxodit na pravyj flang..., b"et po mjacu, mjac proxodit po centru Strafnoj, no
daZe nikogo ne zadevaet ; 42' Govu otxodit nazad i padaet v centre polja. Anri polucaet
mjac..., « razvoracivaet » Ojera i b"ét... vyse vorot. Ce changement des formes aspecto-
temporelles entraine également le changement du registre textuel : si avec le présent IPF
nous sommes dans un cadre narratif, en revanche, avec le passé PF on passe a la
description d’actions ou aucune mise en intrigue n’est faite : le temps d’énonciation ne
correspond plus au temps de déroulement des événements et le narrateur connait déja
I’issue de I’attaque de 1’équipe. Ceci nous amene au fait qui a déja été constaté par des
linguistes (Vinogradov 1980 ; Zolotova 2005 : 160) : le passé PF dans sa fonction de
parfait ne fera pas progresser I’action. Seules les valeurs aoristiques du passé PF
fonctionneront dans la narration ce que d’ailleurs nous avons observé dans un récit
littéraire.

La situation énonciative des matchs retransmis en direct représente un exemple parmi
les plus parlants de la narration a effets visuels ou tous les composants sont réunis. Dans
cette situation, la fonction du présent IPF est double : d’une part, il sert a transmettre les
événements actuels, se déroulant au moment de 1’énonciation (c’est un présent que 1’on
peut qualifier d’ « actuel »), et de I’autre, il permet de construire un récit qui s’éloigne du
cadre dialogique : méme si les deux participants, le locuteur et I’interlocuteur, sont
présents dans la situation énonciative, il ne s’agit pas de situation de dialogue. Dans cette
situation, 1’échange entre les interlocuteurs est limité, il est unidirectionnel. On peut
supposer qu’il s’agit ici de conditions favorables pour 1’apparition d’une séquence
narrative en général et d’une séquence au présent IPF en particulier.

Outre le commentaire sportif, le présent IPF en tant que temps principal de la narration

caractérise quelques autres genres de discours. Il s’agit en particulier (i) de livrets d’opéras
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ou de ballets, (i1) de synopsis d’une ceuvre littéraire ou cinématographique, (iii) de prose

littéraire. Voyons donc quelles sont les particularités de chacun de ces genres de discours.

3.2.1. LIVRETS DE BALLETS / OPERAS

Prenons un extrait d’un livret d’un ballet Doctor Ajbolit :

Exemple 4 :
JIOKTOP AMBOJIUT
Kpatkoe conepxanue 6anera
1-i1 akT

Ha sxuBormcHoM Gepery mopsi, yromas B 3enenn, CTOUT JTOMHUK AMBOJIUTA — CKa3odHOro
JIOKTOpA, JIeYamero XUBOTHBIX M NTHIl. [1o cocencTBy ¢ JOKTOpoM oxcugym TaHedka cO CBOMM JEAYIIKOH U
Baneuka co cBoeit 6abymikoii. PaHHUM yTpoM K TOMUKY A#OonnTa cobupaiomcs MaueHThl — )KUBOTHBIC U
nrunsl. Taneuka n Baneuka cnewiam momMoub UM M cTydarcst B 1Bepb Aiibonura. Ha cTyk guixooum cectpa
JOKTOpa - 3monias Bapsapa. OHa 6panum neTedt 3a paHHHH BUSUT U paszousienm KUBOTHBIX, HO OOJNBHBIC
3BEpH Bce Ke npobupairomcsi B NoMuK AiiOonura. Bapmapa pasenesana. [I1.®. AGonmmos. Kpamxoe

cooepoicanue banema (1985)]

Généralement, le livret a deux destinations. D’une part, il servira a expliciter les scenes
du ballet en cours de représentation, et on peut considérer que le moment de la lecture
coincidera avec le moment de leur visualisation. De I’autre, le livret peut étre lu par avance
par ceux qui s’apprétent a regarder le spectacle. Qu’elle soit explicite ou implicite (lorsque
le livret est lu avant), la visualisation des événements est inhérente a ce genre de discours.
En dehors de cette situation, on ne parlera pas de livret mais plutot de synopsis (voir plus
bas) dont les conditions d’emploi seraient tout autres.

Puisque le lecteur se présente comme spectateur et les mots vont largement éEtre
soutenus par les images, le style des livrets sera particulierement pauvre : la narration est
concise ; les détails descriptifs sont rares ; les moyens de modalisation se veulent discrets
compte tenu de l’effacement du narrateur ; le lexique utilis€ n’est pas expressif; les

phrases sont simples et courtes ; I’emphase est rare.

3.2.2. SYNOPSIS

La narration synoptique se retrouve principalement dans des résumés littéraires
(literaturnyj pereskaz-povestvovanie) (Glovinskaja 2001) des critiques cinématographiques

ou littéraires. Mais elle ne se limite pas a ce genre de discours. Nous pensons qu’il s’agit
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ici du méme type de narration que 1’on trouve dans les manuels d’histoire?’. En plus,ilya
tout lieu de croire que la aussi, les événements vont étre « visualisés ».

Contrairement aux livrets des ballets ou le caractere « visuel » des événements reflétait
surtout la vision du lecteur (qui était aussi spectateur), le synopsis présentera les
événements d’un autre point de vue, celui du narrateur. Dans ce genre de discours, le
narrateur est toujours identifié : c’est un critique apposant sa signature a la fin de I’article
ou du livre. Il est vrai que les genres de discours ou 1’on peut trouver le synopsis ne sont a
priori pas homogenes du point de vue €nonciatif. Mais on peut supposer que 1’expansion
de cette forme de résumé s’appuie quand méme sur une situation du visionnage. Ainsi, en
écrivant un article sur un film, I’auteur va résumer les événements tels qu’il les a observés
lui-méme. Nous sommes donc bien dans une situation énonciative semblable aux
commentaires sportifs ainsi qu’aux livrets des ballets avec les événements qui « défilent
devant les yeux ». Les choses deviennent sans doute plus discutables pour le cas des
ceuvres littéraires ol manifestement il n’y a pas de visionnage possible. Nous pensons qu’il
s’agit 1a d’une extension du résumé cinématographique aux autres ceuvres artistiques. La
question qui se pose alors est de savoir a quelle période remontent les premiers synopsis et
si ’on peut considérer comme « forme source » — critique du cinéma — une situation
historiquement postérieure (la fin du XIX® siecle) a d’autres formes d’art, bien plus
anciennes. Il est vrai que dans 1’état actuel des choses, il nous est impossible de répondre a
cette question de maniere assurée. Mais en faveur de notre hypotheése nous pouvons citer
un extrait de Istorija gosudarstva Rossijskogo de N.M. Karamzin (1816-1826). Dans cet
ouvrage sur I’histoire de Russie, ’'un des premiers, sont surtout utilisées les formes du
passé PF et du passé IPF, comme nous I’avons observé dans une narration distanciée (voir
un extrait a page 169). Comme nous n’avons pas relevé dans Istorija de N.M. Karamzin de
présent IPF comparable 2 celui utilisé dans les synopsis, nous continuons 2 penser que ce
genre de discours est apparu bien plus tardivement.

Par ailleurs, contrairement au commentaire sportif ou au livret des ballets, le synopsis
se distingue par le fait qu’il ne constitue jamais ce que 1’on pourrait nommer un texte fini,
au sens large du terme. Méme si le synopsis présente une séquence narrative achevée,
celle-ci est toujours dépendante d’une autre séquence : elle s’integre a une séquence

dominante, le plus souvent a valeur argumentative : le synopsis ne sert qu’a appuyer le

2 Rappelons que c’est de 12 que le présent IPF tient le nom de « présent historique ».

11 serait d’ailleurs trés surprenant de trouver ce type de narration dans la langue imagée de N.M. Karamzin.
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raisonnement du narrateur et a initier le lecteur afin qu’il puisse suivre son raisonnement.

Prenons les exemples suivants :

Exemple 5 :

Bropass wacth 3TOW CKa3KM MCHEE WHTEPECHA, U MBI MOXEM OTPaHUYHUTHCS KpPAaTKUM ce
nepeckazom. (...)

IIcuxess B oTUassHUM Xouem TOKOHYUTH ¢ co0OM W ¢ 0OpwIBa Opocaemcs B Omwkaiimyro pexy. Ho
npoucxooum ayno: «Kpotkas pedxa (...) ceiigac ke BOJHON CBOEH BBIHECTA ee HEBpEAUMYIO Ha Oeper (...)».
Omna cnyckaemcs B cTpaHcTBUC U uwyem Amypa. OHa npoxooum TO CTpaHAM U HApOJaM, HO He MOJCem €T
HaWTH.

Mexny Tem Benepa yswaem o mpopaenkax cBoero ceiHa. Eif 00 3TOM coobujaem daiika. D TO TOXKe
0011e(hOTLKIIOPHEI MOTHB. Bemas nruma, BeUwii KOHb WIH JAPYroe Bellee XKMBOTHOE COOOIIAIT
TeposiM O TOM, 4YTO CIY4HJIOoCh. BeHepa yszmaem, uro Ta camas Ilcuxes, KOTOpoW Bo3daBaid O0XKECKHE

TIOYECTH 3a €€ KPacoTy, CTasa JII0OOBHUIICH ee chiHa. (...) (Bm.Ilponmn. Pycckas ckaska)

Exemple 6 :

JIroOOIBITHEIN MPUMEp THIA, KOT/Ia CIOKET pa3BUBA € TC s Ha JIOKHOH (habynbHOI TMHUY, — HOBEJIA
AmOpo3a bupca «[Ipukmtouenne Ha Mocty depe3 COBHHBIN pydeii»: 4eJoBeKa Gewulaiom, OH Cpuleaemcs B
pydel — CIo)KeT pa3BHBaeTCs Jajee Ha JIOXKHOW (padyIbHON JIMHUM — OH niablgém, yoezaem, Oexcum K

JoMy — Toabko TaM ymupaem. (YO. TreinsaHOB, d’apres Glovinskaja 2001 : 222)

Les extraits cités montrent bien que la narration synoptique permet d’activer
momentanément les événements dont le narrateur avait pris connaissance dans le passé.
Ces événements peuvent garder un caractere éphémere car ils ne sont activés qu’a un
moment bien précis pour servir le raisonnement du narrateur. Cet enchainement de
séquences de niveaux différents fera de la narration synoptique un cas plus complexe de la
narration a effets visuels : un tel jeu des plans énonciatifs ne s’observe pas ni dans les
commentaires sportifs, ni dans les livrets de ballets.

Tenu par l’obligation de I’exactitude, le narrateur n’interviendra pas dans les
événements narrés, comme c’était le cas dans la narration distanciée, mais il n’hésite pas a
interrompre son récit pour insérer son commentaire, établissant ainsi une connexion avec
une séquence dominante. C’est ainsi que dans le (6), ’énoncé sjuzet razvivaetsja po loznoj
fabul’noj linii permet au narrateur de souligner un passage important pour son
argumentation. Dans 1’exemple tiré de VI. Propp, on retrouve la méme chose : le passage
de deux phrases du milieu du troisicme paragraphe (Eto toZe obscefol’klornyj motiv.

Vescaja ptica, vescij kon’ ili drugoe vescee Zivotnoe soobScajut gerojam o tom, cto
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slucilos’) permet de commenter au passage un point précis a portée générale dans la
structure du conte.

I1 est intéressant que dans les deux cas, dans un synopsis comme dans 1’argumentation
qui I’englobe, on trouve des formes de présent IPF. Si dans le texte argumentatif on peut
considérer le présent IPF comme proche du présent actuel, dans la narration synoptique il
conviendrait plutdét de parler du « présent-passé actualisé » car cette forme aspecto-
temporelle permettra d’insérer des événements passés dans une séquence au présent. Les
formes du passé é€loigneraient ces événements du raisonnement : cf. Psixeja xotela
pokoncit’ s soboj i s obryva brosilas’ v reku...

Dans la typologie des genres de discours qui font appel a une séquence narrative, le
synopsis occupera sans doute une position intermédiaire entre les ballets de ballet et la
narration des chroniques. C’est surtout le caractere laconique de 1’énonciation qui
rapproche le synopsis des livrets de ballets : les événements sont exposés de maniere
concise et simple (grace au choix du lexique), sans expressivité particuliere ni recherche
esthétique (les passages descriptifs sont quasiment absents, les séquences descriptives sont,
semble-t-il, impossibles). Dans le synopsis, I’exposé est centré aussi sur I’essentiel de
Iintrigue.

D’autre part, le synopsis peut €tre rapproché de la narration des chroniques, en
particulier du point de vue de I’identité du narrateur — le critique, disons, de cinéma vs. le
transcripteur des chroniques (letopisec). Dans un cas comme dans 1’autre, ils sont
responsables d’un exposé objectif des événements passés (en tout cas, ces événements ne
sont généralement pas mis en doute). Ainsi, le narrateur-critique de cinéma répond de
I’exactitude des événements dont il était lui-méme spectateur. C’est a travers son regard
que les événements de fiction changent de statut en devenant des événements réels. Et ce
sont justement les événements réels, historiques, qui sont retranscrits par le chroniqueur,
lui-méme témoin de I’époque.

Compte tenu de ce qui vient d’étre dit, il serait erroné d’affirmer que le présent de
narration sert a faire représenter au lecteur les événements comme s’ils se déroulaient sous
ses yeux. S’il est vrai que le coté visuel y est toujours implicite, en revanche, nous
n’aurons pas le méme type d’énonciation dans les livrets ou le visuel est présenté comme
une expérience future du lecteur, que dans le synopsis ol le présent renvoie a 1I’expérience
visuelle passée du narrateur. Tout cela nous amene a la constatation suivante : le présent de
narration, outre un récit en direct (commentaire sportif), servira a 1’actualisation des

événements passés (synopsis) comme ceux du futur (livret). Par conséquent, considérer le
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présent de narration comme plus expressif par rapport au pass¢ PF dans les mémes
contextes c’est ne pas prendre en compte les fonctions textuelles de cette forme.

Ainsi donc, nous avons observé que le présent IPF était le seul temps propre a la
narration synoptique. Méme si les formes du passé ou futur IPF et celle du présent-futur PF
peuvent résumer les événements, elles ne feront pas progresser la narration et devront €tre

considérées comme descriptives.

3.2.3. PROSE LITTERAIRE

Comme nous I’avons observé, le présent de narration est une forme caractéristique des
genres de discours comme le commentaire sportif, le livret des ballets et le synopsis. Dans
une prose littéraire, cet emploi est plus rare. Dans ce genre de discours, le présent de
narration va créer des effets stylistiques particuliers, et on pourra méme parler ici d’un
« conflit textuel », car d’une part, nous avons un contexte littéraire pour lequel la narration
distanciée représente une base, et de ’autre, le présent de narration caractéristique de la
narration a effets visuels.

Pour relever les particularités de 1’énonciation au présent de narration, nous prendrons
des extraits de récits de L. Filatov, I. Bunin, V1. Makanin et V1. Bogomolov qui semblent
exploiter les différentes valeurs de cette forme aspecto-temporelle dans ce genre de
discours.

Prenons tout d’abord un récit de Léonid Filatov qui commence de la maniere suivante :

Exemple 7 :

ITo ocBemeHHOMY KOPUIOPY, MUMO PAaCIaxHYTBIX IPUMYOOPHBIX Hecemcs Oenas Macka ¢ KpaCHBIM PTOM
Y HaTIOMJICHHBIMH OpOBAMH. 32 MaCKOM, XpHUILIO ABIIIA, HEOTCTYITHO ciedyem TOJCTBIN YEIOBEK B CTPAaHHOM
6eroif xmamuze. JIMo TOJACTAKA B KPYIMHBIX KaIUIAX MOTA, MATSKHBIE KyIpPU NiAutym BOKPYT JIBICHHBI, KaK
S3BIYKH IUIAMEHU Ha BeTpy. B BO3HECEHHOH pyke, HEOTBPaTUMBI, Kak cynb0a, nobreckugaen TOIop.

...C rpoxoTtom 3axionvigaemcs 3a Genoil Mackoil ABepb TPUMYOOPHOU M 3axnonviéaemcs Kak HEJb3st
Gonee BoBpeMs, HOO yke B CIESIYIONIYIO CEKYHIY B HE€ C BU3TOM 6pyb6aencs TOHOP...

— Bce paBHo s yObto TeOs1, Mep3aBent!.. 51 TeOs npuroBopmi!.. 3TO TOJIBKO OTCPOYKA, THI HOHSII?

[JIeonun ®unartos, U. llleBuo. Cykunst demu (1992)]

A premiere vue, cet extrait est comparable a I’exemple de livret de ballet a la page 50.
En effet, les prédicats (nesetsja, sleduet, zaxlopyvaetsja, vrubaetsja) décrivent des actions
successives au présent. Toutefois, la narration est ici plus « littéraire ». L’extrait abonde de

passages descriptifs avec de nombreux adjectifs qualificatifs (belaja maska, krasnyj rot,
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tolstyj celovek, mjateznye kudri...), des comparaisons (kak jazycki plameni na vetru, kak
sud’ba) et des verbes particulicrement expressifs (kudri pljasut, vrubaetsja topor). On note
aussi le mélange des niveaux de langue, de I'expressif a 1’élevé (v voznesennoj ruke,
xlamida, ibo) et poétique (mjateZnye kudri).

Le présent IPF rend parfaitement bien la théatralité de la situation. Non sans quelques
réserves dues a I’expressivité de I’énoncé et a la description tres détaillée, ces phrases
peuvent faire office de didascalies, et le lecteur se transformera sans grande peine en
spectateur imaginaire des événements. Mais le narrateur ne s’efface pas pour autant. Il se
manifeste a travers tout le texte, tout d’abord par les modalisateurs discrets (strannoj
xlamide, mjateznye kudri...), puis dans ses commentaires (i zaxlopyvaetsja kak nel’zja
vovremja). Dans cet extrait, le contexte théatralisé et surtout théatral justifie grandement
I’emploi du présent de narration.

Le contexte que 1’on trouve chez Ivan Bunin est visiblement tout a fait différent de ce
que I’on vient de voir. Voici un petit extrait d’un récit au présent IPF (le texte intégral se

trouve dans I’ Annexe a la page 170) :

Exemple 8 :

XpymieB ecmaem M uoem B Aetckyro. OH npoxooum TEMHYIO TOCTUHYIO, — UyTh Mepyarom B HEH MOIBECKU
JFOCTPBI, 3ePKAN0, — NpoXoOum TEMHYIO JHBAaHHYIO, TEMHYIO 3aly, uoum 3a OKHAMU JYHHYIO HOYb, CIIU
TanucagHuka U OJieHO-OeNble TUTACTHI, TSHKENO JieKallne Ha WX YepHO-3€NIEHBIX, JUIMHHBIX W MOXHATBIX
nanax. JIBepb B JETCKYIO OTBOpEHA, IYHHBIH CBET crmoum TaM TOHYAWIIUM IHIMOM. B mupokoe okHO 0e3
3aHaBECOK IMPOCTO, MUPHO 2s10um CHEXHBIW O3apeHHBIH ABop. ['omyboBaro 6ererom neTckue mnoctend. B
onHOU cnum Apcuk. Cnam Ha TIONTy IepEeBSHHBIC KOHH, cnum Ha CIIMHE, 3aKaTUB CBOW KPYTIIbIE CTEKIITHHEIC
ri1asa, OemoBoiocast KyKia, cnsm KOPOOKH, KOTOphIEe Tak 3a00TIuBO cobupaem Kons. OH Toke cnum, HO BO
CHEC TOAHSJICS B CBOCH MOCTENBKE, CENl M 3aIlIakal TOPbKO, OECIOMOIIHO, — MAaJICHbKHW, XYACHBKUH,

OOJIBIIIETOJIOBBIIA. .. [MBan Bynun. Creorcruiii 6vix (1911)]

La aussi de nombreux passages descriptifs viennent perturber la narration : d’abord la
description du salon, puis celle de la nature derriere la fenétre et enfin la description de la
chambre des enfants. La description, comme souvent chez I. Bunin, s’appuie en grande
partie sur les adjectifs et verbes de couleur et autres qualificatifsM: temnaja gostinaja,
lunnaja noc’, bledno-belye plasty, cerno-zelenye, dlinnye i moxnatye lapy, golubovato

belejut, etc. Le statut particulier de ce lexique témoigne de 1’importance qu’l. Bunin

** A propos du symbolisme des qualificatifs dans la poésie de A. Blok voir (Kovtunova 2003 : 14-26).
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accorde a la perception visuelle. L’emploi du présent de narration vient renforcer 1’effet de
perception instantanée.

Ces multiples passages descriptifs révéleront la présence d’un observateur et auront un
effet modalisant sur 1I’énonciation. Le contexte large nous apprend que c’est XruS¢ev qui
est émerveillé par la nature : Kak vse prekrasno ! (voir le texte intégral a la page 170).
Ainsi, I’aspect IPF joue ici le méme rdle modalisant que nous avons observé dans un récit
littéraire avec I'usage du passé IPF (page 40) : le personnage principal est entierement en
accord avec la nature. Et I’usage du présent rapproche la narration des commentaires en
direct : le lecteur est invité a revivre les événements en tant que spectateur.

Mais le présent de narration va également provoquer un effet d’étrangeté. Cette
étrangeté est en partie due a l’absence de reperes temporels. Le présent n’est pas
saisissable, il est fuyant et éphémere. Cette éphémérité, 1’actualisation momentanée des
événements, se retrouve en partie dans la narration synoptique. C’est sans doute cette idée
du présent de narration qui est exploité par Vladimir Makanin dans son récit Celovek svity.

Voici un petit extrait du récit :

Exemple 9 :

YXKHH Ha CTOJNE, W KEHBI HAKOHEI-TO cadsamcs PaoM, eogopsam oHH o Tpsnkax. (Korma-to PomuoHier u
Buka compoBoxIanu JUpEKTOpa B 3apyOeKHOM MOe3/Ke, a Mmepe]] MOe3KOW OHH BOT TaK K€ COOpPaIHCh B
nBe cembu: PonuoHieB ¢ keHOM M Buka ¢ MykeM, — BOT TaK K€ CHAEIHU BUETBEPOM, M KEHBI TaK K€
TOBOPWJIM O TPSATKAX.) 3aCTONbE BIIOE, HO MAJIO-TIOMaTy XMeNb Oepém CBOE, a TeNephb U KEHBI YOKAIOMCsl C
HUMHU BMeCTe U guinusaiom (TOCT Bukn) 3a TO, YTOOBI HEYPSAAHUIBI CONUIA Ha HET M YTOOBI BOOOIIE BCE
XOpoIro KoHYII0ch. O0€ OHU CETOMHS MHOTO 2080psm WIH K€ OHU MPOCTO HEPpSHUUarom, Kak HepeHu4aom
JKCHIITUHEI TIPH BCAKOH MEPEMEHE, 0nacasich, Kak BOIUTCS, Y€ro-TO emle 0ojee XyAIIero.

[Briagumup Maxkanun. Yenogex ceumot (1982)]

Contrairement aux autres extraits, les passages descriptifs sont ici rares ; il n’y a pas le
coté visuel des récits de L. Filatov et d’I. Bunin. La langue est sans expressivité
particulicre : le lexique est neutre, la syntaxe est simple. Ce type d’énonciation rappelle
étrangement celui des livrets des ballets. On trouve pourtant des marques de modalisation :
les passages entre parentheses, puis les expressions appréciatives du type malo-pomalu,
kak voditsja. Comme dans D’extrait d’l. Bunin, la narration porte 1’empreinte du
personnage principal, Rodioncev. Le présent de narration, utilisé par V1. Makanin, permet
un jeu subtil des plans de lecture. D’une part, le personnage principal ne vit qu’au présent :

pour lui, ni le passé, ni le futur n’existent apres étre tombé en disgrace. De 1’autre, ce
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présent, temps éphémere, fait que les malheurs du personnage perdent de leur prétendue
gravité.

Tout cela aboutit a I’appréciation escomptée du personnage, type sans consistance et
totalement insignifiant dont le présent est le seul temps ou il puisse exister puisqu’il ne
laissera aucune trace dans ce monde. C’est également ce type de personnage qui est mis au
centre du petit récit de Vladimir Bogomolov (le texte intégral est a la page 171) bien que le
récit soit présenté par un autre personnage qui révélera la véritable identité de I’imposteur.

Le présent de narration exposant les événements comme en surface va provoquer
encore en effet particulier. Assez curieusement, la narration au présent ne rapprochera pas
le lecteur des événements, ne le fera pas les revivre, ni s’identifier aux personnages. Bien
au contraire, le lecteur restera étranger aux événements, il les observera de sa position de
spectateur et n’éprouvera aucun sentiment d’empathie. C’est, semble-t-il, un effet inverse a
celui observé dans le cas des commentaires sportifs ol les auditeurs vivent en direct la
réussite ou la défaite de leur équipe. Cette constatation nous incite a penser qu’un genre de
discours particulier se caractérise par ses propres orientations (ustanovki) qui, si elles sont
transgressées, désorganisent 1’ensemble. Ainsi, dans le cas d’un récit littéraire, le passé PF
semble rapprocher les lecteurs de la narration, les « plonger » dans les événements et ce
malgré une « distanciation programmée » de la part du narrateur. Ce cas prototypique du
récit littéraire a bien évidemment de nombreux cas périphériques, et la narration au présent
IPF semble étre I’un d’eux.

En résumé, le présent de narration employé dans la prose littéraire va, d’une part,
souligner le caractere visuel de la narration, mis en avant dans les genres de discours
fondés sur la narration a effets visuels (commentaires sportifs, livrets de ballet), et de

I’autre, il insistera sur le c6té éphémere des événements et mettra le lecteur en retrait.

3.3. La narration a effets auditifs

Afin de prévenir les critiques, il convient avant tout de donner quelques précisions
concernant le choix du terme narration a effets auditifs, utilisé ici. Comparé au « récit
oral », terme déja existant, la narration a effets auditifs nous parait moins restrictive. Le
récit oral est un récit qui est appelé a une lecture de vive voix ; le récit oral comprend
également les enregistrements des récits prononcés oralement. Le récit oral est de ce fait un
genre littéraire a part entiere. A la différence du récit oral, la narration a effets auditifs
comme type linguistique de la narration, est avant tout une production écrite. Mais les

moyens linguistiques qui y entrent en jeu font que ce type de récit écrit se rapproche d’un
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récit oral, spontané. C’est précisément sur les moyens linguistiques de sonorisation d’un

s .25 . . . .
texte écrit™ que nous mettrons ici un accent particulier.

3.3.1. LA NARRATION ET LA MODALISATION

Nous avons abordé les problemes généraux li€s a la modalisation au début du chapitre
précédent (voir page 18). Dans ce chapitre, nous parlerons de la modalisation appliquée a
un type de texte particulier qui est la narration. A premiere vue, le contexte narratif,
comparé par exemple au discours, ne représente pas un terrain favorable pour les indices
de modalisation : dans la plupart des cas, le narrateur est discret, et les événements se
racontent comme d’eux-mémes. Ce fait amene souvent a I’'idée que 1’absence de marques
de modalisation pourrait contribuer a rendre le récit plus objectif. Toutefois, la narration et
la modalisation ne sont pas incompatibles. Et méme en marquant la narration comme
subjective, la modalisation, comme le note C. Kerbrat-Orecchioni, contribue a un effet

inverse qui est d’appuyer 1’authenticité et par 1a méme I’objectivité des événements :

« Car avouer ses doutes, ses incertitudes, les approximations de son récit, c’est faire preuve d’une
telle honnéteté intellectuelle que c’est le récit dans son ensemble qui s’en trouve, singulierement,

authentifié. » (Kerbrat-Orecchioni 2002 : 159)

Comme nous avons vu au début de ce travail, les marques de modalisation peuvent
relever de niveaux différents (morphologique, syntaxique, lexical) et elles se manifestent
dans n’importe quel type de texte, méme dans un texte scientifique qui a premiere vue
semble imperméable a la modalisation (voir page 150). La narration aussi est empreinte de
marques subjectives : on sait depuis les travaux de M. Bakhtine que le récit ne présente pas
seulement le point de vue du narrateur mais également celui de ses multiples personnages ;
le récit est polyphonique. Le résumé de la problématique des voix dans un texte russe a été
bien exposé dans Lire les textes russes de Stéphane Viellard (2002). Toutefois, cette
problématique relevant plus de D'interprétation littéraire que d’une analyse purement
linguistique, nous ne parlerons pas de ce type de modalisation dans notre travail.

Il est vrai que dans une narration on retrouvera les mémes marques de modalisation que
dans I’ensemble des textes. Le texte ne représente donc pas un terrain particulier de ce

point de vue. Toutefois, en parlant de la modalisation dans un texte narratif, il convient de

» 11 convient de dire que la sonorisation d’un texte peut également passer par la perception visuelle en
complément des moyens linguistiques. C’est souvent le cas des affiches publicitaires (voir a ce propos les

travaux de Jean-Paul Bronckart, (1997) notamment).
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faire une remarque particuliere sur I’emploi de certaines formes qui fonctionneront le plus
souvent dans un contexte narratif et présenteront une caractéristique commune qui est de
modaliser la narration. Nous parlerons ainsi des formes suivantes :

e La particule bylo

e Les constructions emphatiques

3.3.1.1. LA PARTICULE BYLO
La particule bylo*® est une marque de modalisation pouvant apparaitre dans un texte

narratif :

A. S marHyn B CTOPOHY M MOMIEN MO KOPHYHEBBIM KAITAHOBBIM JIUCTHSM, pasrpedas UxX HOTOH, YTOOBI
HalTH KamTaHbel. KamTadsl Bckope Hadany nomagathes. OHU OBLITM KOPUYHEBBIE, OOJIBIITUE W MPHUATHO
Tsok€nble. Sl Hauan 6v110 MX TPHI3TH, HO KAIITAHOB OBLIO OOJBINE, YeM MOXHO OBLTO CHECTh Ha XOIY,
MOATOMY 5 PEIIWI CHaJyalla HaOWTh KapMaHbBI, a €CTh MX IOTOM, KOTrJa BBIHAY w3 pord. [Da3mib

HUckannep. Ilepoe nemno (1956)]

Avant de parler du fonctionnement de la particule bylo, il convient de dire quelques
mots du traitement qu’a recu cette particule dans les travaux de recherche. Tout d’abord,
on peut dire que cette particule bénéficie d’un « traitement de faveur » puisqu’elle est
généralement considérée dans le cadre d’une construction plutdt qu’isolément, en dehors
de ce cadre, comme c’est habituellement le cas d’autres particules (Ze, -fo, ved’, etc.).
Méme s’il est évident que toutes les particules apparaissent dans un contexte particulier, ce
traitement particulier de bylo est a chercher avant tout dans ses origines : employé a coté
d’une forme de participe, bylo formait le plus-que-parfait du vieux russe : OvLIb ecmsb
comeopunvy (Izotov 2007 : 69-70). Toutefois, en russe moderne, les possibilités
combinatoires de bylo sont beaucoup plus larges qu’en vieux russe. Outre le passé PF
(exemple A), bylo peut apparaitre a c6té des passé et présent IPF (xotel bylo, naznacaju
bylo, soskal’zyval bylo), mais aussi de participes et gérondifs (zasnuvsij bylo, vzgljanuv
bylo), et méme a coté de prédicats zéro (ja bylo — k nemu), d’adjectifs (sovsem bylo gotovyj
kotlovan) (Knjazev 2004 : 296-297) et méme d’adverbes (sovsem bylo, opjat’ bylo).

Du point de vue sémantique, les constructions avec bylo qui regoivent généralement un
double traitement. D’une part, on les traite comme moyen d’expression des actions

«incontrOlables » ou « semi-contrdlables » (Arutjunova 1996 : 82). De [Dautre, les

26 Le statut de particule de la forme de bylo dans ces contextes est discuté dans (Bottineau 2005).
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constructions avec bylo sont renvoyées a une zone sémantique d’« antirésultativité »
(antirezul’tativnost’) qui comprend les significations du « résultat non atteint et annulé »
(Plungjan 2001 : 72-74). Toutefois, quand 1’on parle de « résultat non atteint et annulé »,
cette valeur ne s’applique visiblement pas a toute la construction avec bylo. Et Ju.P.
Knjazev a bien démontré que dans ces constructions, le résultat est quasi systématiquement

atteint :

«<...> B TOJABIAIONIEM OONBIIMHCTBE YIIOTPEOICHUN, KOHCTPYKIHUU C YACTHLEH 0bl10 MMEIOT

MOCTPEe3yNbTaTUBHYIO HHTepIpeTanuto. » (Knjazev 2004 : 298).

D’autre part, certains linguistes notent que cette particule porte un caractere facultatif,
voire «redondant » (O. Chinkarouk, cité dans Bottineau 2005 : 27), considérant que sa
suppression n’altere pas le sens de I’énoncé. Cette these est aussi contestée dans le travail
de Tatiana Bottineau (2005) qui révele que la particule bylo témoigne de I’altérité dans la
présentation des événements. L’altérité de bylo consiste a la fois en la vision prospective et

rétrospective du proces en question :

« L altérité révélée par bylo est a I’origine de la subjectivité qui caractérise tous les énoncés avec la
particule et qui disparait apres sa suppression. Bylo apparait ainsi comme indice d’une pluralité des
voix qui s’entrecroisent dans un récit en lui apportant une dimension polyphonique. » (Bottineau

2005 : 142-143).

L’analyse de la particule bylo dans (Bottineau 2005) représente a ce jour 1’étude la plus
complete de la particule faite selon une approche énonciative. L’auteur fait un examen
minutieux des différentes stratégies énonciatives adoptées par le narrateur dont
I’implication dans 1’énoncé peut se faire a des degrés variables (narrateur homodiégétique,
omniscient, extradiégétique, selon la terminologie de G. Genette) ce qui, d’apres 1’auteur,
mene a des variations sémantiques dans I’interprétation de bylo (« erreur d’appréciation »,
« justification », « attente décue de 1’observateur », « compassion », « jugement critique »,
« ironie », etc.). Mais tous ces emplois partagent le fait que bylo représente « une des traces
de la présence implicite d’une instance énonciative dans les contextes de récit » (Bottineau
2005 : 89). Pour notre part, nous ne nous arréterons pas sur le caractere polyphonique de la
particule et ne procéderons pas a une distinction aussi minutieuse des situations
énonciatives, mais essayerons de voir a quel niveau du schéma narratif la particule bylo est

susceptible d’apparaitre le plus souvent.

Il convient de dire que les études portant sur bylo considéraient I’emploi de cette
particule dans le cadre d’un récit, défini comme « histoire » par E. Benveniste par

opposition au « discours ». Or, comme nous I’avons indiqué au début de ce travail, cette
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premiere typologie des textes regroupe sous 1’appellation de « récit », d’une part, une série
de contextes qui ne relevent pas du cadre de la narration a proprement parler et, de 1’autre,
elle ne prend pas en considération la situation énonciative. La typologie a quatre types
adoptée dans ce travail, a savoir la narration, la description, I’argumentation et le dialogue,
permet d’affiner la description du fonctionnement de bylo et de mettre en lumiere certaines
de ses propriétés qui sont pour le moment restées dans I’ombre.

Dans le cadre du récit défini comme « une suite de propositions progressant vers une
fin », la particule bylo est appelée a jouer un rdle bien particulier. Pour expliquer la
différence entre les propositions avec et sans bylo, Ju.P. Knjazev introduit la notion de
« cours normal des événements » (normal’nyj xod sobytij) 27 utilisée lors des descriptions
des conjonctions oppositives (no « nenormal’nogo sledstvija », Sannikov 1989 : 156), et
dit que « les constructions avec bylo signalent qu’a un moment donné le cours normal des
événements a été perturbé » 2* (Knjazev 2004 : 299). Rappelons ici que « perturber » le
cours normal des choses est une phase essentielle dans toute séquence narrative : sans cela
il n’y aurait pas de séquence narrative au sens linguistique du terme, ni d’ailleurs de récit
comme genre littéraire”. Ce qui nous parait génant dans une formulation de ce type est
qu’elle présente la perturbation comme un fait du passé (« a été perturbé »), alors que la
perturbation ne vient que plus tard : dans notre exemple A, c’est commencer a2 manger les
chataignes, puis se rendre compte qu’il y en a beaucoup pour les finir tous. Dans le schéma
narratif que nous présentons dans ce travail, cet événement inattendu qui vient bouleverser
une suite d’événements s’organise en une phase narrative a part entiere ; nous avons appelé
cette phase « complication » (a propos des phases narratives voir page 29). Il convient de
rappeler que la phase de complication (Pn2) fait suite a la phase de la situation initiale
(Pnl) et qu’elle est suivie d’une autre phase, celle des réactions (Pn3) a la complication,

elle-méme aboutissant a la résolution (Pn4). Afin de comprendre le role de la particule bylo

%7 En fait, la notion de « cours normal des événements » dans la description de bylo a été introduite pour la
premiere fois par A. Barentsen qui écrit: « The use of the particule bylo signals and emphasized a
disturbance of the natural flow of the events which started with the bylo-event » (Barentsen 1986 ; cité dans
Bottineau 2005 : 19).

# « Ynorpe6renue <...> KOHCTPYKIMI ¢ 4aCTHIEH GbL10 CIYKHUT MOKa3aTeIeM TOTo, YTO Ha KAKOM-TO JTare
1og00HOe pa3BUTHE COOBITHH 66110 HAPYILICHO ».

¥ Le récit en tant que genre littéraire préfere 1’insolite et I’anomalie (Arutjunova 1998 : 87), bien que ceci ne
soit pas un principe général pour qu’un texte puisse s’appeler « un récit » : cf. ’analyse des récits de I.Bunin

dans le chapitre 3 qui ne comportent pas de séquence narrative.
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dans ce schéma narratif, il convient donc de considérer la proposition avec bylo avec

I’avant- et I’apres-texte. Prenons 1’exemple suivant :

Exemple 10 :

(Pnl) IlepexycuB y Imokana, MpOJODKHIM JBI)KCHHE B NMPEXHEM HANpaBJICHUW M, NOHAS 10 cudoHa,
KOTOPBIH 5 MBITAJICS TIPEOI0JIETh HECKOIBKO THEH Ha3ad, MOBEPHYIH 00paTHO. MUHOBaB OTBOPOT B ["anepeto
I'puropsina, Tpymma momnuia BHHU3, Ha JHO TMPOMACTH, TUIAHUPYS HAa OOpaTHOM TYTH JEeNaTh TOTIOCHEMKY.
(Pn2a) OnHako, MpoH s COBCEM HEMHOTO, CIIEJECOJOTH HATKHYJHCHh HAa HE3HAKOMOE 03epo,
nperpanuBmee uM nyTh. (Pn3a) IlpenmonoxkuB, 9To OHM COWIMCH C IYTH, HA4Yalld ObLIO WUCKATh
o0xox, (Pn2b) kax BApYT 3aMeTHIHU, YTO 03epO HaaBUTraeTcs Ha HuXx! U modemy-To Boma UIET
cam3y! (Pn3b) Berom BepHyNHCh K MOBOPOTY, HO OBLIO YK€ TMO3IHO: M3 HETO, MCHSICh W INUMS, MIET
cruiomHoi motok. (Pn4) Brixon 3aKkphIT, 3TO JOBYIIKA!

[Urops Bonbckutii. IIponacme um. [lanmioxuna: 6yoem au Ho8blil Muposoti pexopd? (1994)]

En observant cet exemple, on note que la phase de complication commence avec la
découverte d’un lac inconnu empéchant toute progression du groupe; cet élément
perturbateur est introduit par odnako (espacé dans le texte). Mais a ce premier élément
inattendu s’ajoute un autre fait, lui aussi inattendu: le groupe remarque que le lac
s’approche d’eux. Ce second fait inattendu est, lui, introduit par kak vdrug. Nous avons
ainsi non pas un mais deux éléments perturbateurs: le premier que I’on appellera la
« complication initiale » va provoquer une réaction particuliere de la part du groupe (ils
commencent a chercher un chemin de sortie), mais cette action échoue a son tour apres une
« complication seconde » (le lac monte vers eux). L’emploi de bylo se situe exactement
entre la complication initiale et la complication seconde. Considérons maintenant un extrait

sans bylo :

10a. O[[HaKO, npoiz'ms{ COBCEM HEMHOTO, CIICJICOJIOTY HATKHYJIHNCh Ha HE3HAKOMOC O3€pO, MPCrpaanBIIce UM
MyThb. Hpe[lHOJIO)KI/IB, YTO OHU COMIIUCE C IIyTH, Ha4yau UCKATb 06X0,H, KaK BAPYT 3aMCTUJIN, YTO O3€PO

HaJBUTAeTCS Ha HUX!

La suppression de bylo n’a pas modifié le schéma narratif, mais elle a changé le
contexte énonciatif. Dans 1’exemple original, le narrateur va intervenir a travers bylo et
présenter sa vision des événements. La subjectivation de la narration consistera dans la
présentation prospective des événements : la réaction a la complication (nacali iskat’) n’a
pas conduit a la phase de résolution, ayant été perturbée par une autre complication (ozero

nadvigaetsja na nix). D’autre part, I’énoncé avec bylo créera un effet stylistique bien

-62 -




CHAPITRE 2 : LA NARRATION

particulier : avec bylo on arrive a un tel degré de dramatisation, de tension et finalement de
suspens que seule la suite composée de phrases exclamatives peut amener jusqu’a sa
résolution finale. Cet effet est bien évidemment perdu sans bylo.

Ainsi, au niveau textuel, la particule bylo marque une réaction qui échoue a la
complication initiale, qui est elle-méme perturbée par un événement inattendu, ou une
complication seconde. Ce fait nous amene a reconsidérer le schéma narratif de base et a
affiner I’analyse textuelle en signalant qu’a I’intérieur d’une phase de complication il peut
exister plusieurs subdivisions qui peuvent a leur tour introduire un élément perturbateur.
Ce schéma a premiere vue assez complexe est visiblement tres répandu en russe puisque la
langue dispose d’un lexeme particulier — la particule bylo — pour indiquer ce genre de
rapports textuels.

En outre, nous avons remarqué que la décomposition de la phase de complication
représente un schéma tres répandu dans la structure de la séquence narrative et ne nécessite
pas forcément la présence d’un énoncé avec bylo. On retrouve ainsi un schéma similaire
dans notre exemple 1 avec Koskin (page 31) ou la complication initiale consiste en la
présence d’expériences scientifiques (a tam eksperiment stavili), suivie d’une réaction du
personnage qui ne parvient pas a sortir de la situation et « aggravée » par une complication
seconde (a tam — truba gromadnaja !) avec la projection du personnage dans le passé. Cet
extrait de Dm. Karalis ne contient pas de particule bylo, mais il nous parait possible

d’organiser I’énonciation de sorte que la présence de bylo soit plus probable : cf.

1. Ilpones moyrpy B 3a60p HMU "CrienaBromarnka" u men, HaneBasi, B Oy(eT 3a MUBOM M ITanupocamH, -
a TaM PKCIMEPUMEHT CTaBUIJIH...
Ha KomrkuHa 3akpudvany B pynop, 3aMaxaiu pykamu, BoBka EropynikuH, oTHOKAaITHUK €ro OBIBIIHY,
KYJIaKOM TIOTpPSACAT: B CTOPOHY, B CTOpOHY, nyonHa! KomkuH 3ameTancs, Kak 3asll, pBaHYJ B KyCTHI
(msimpka B O€JTo¥ HaKUIKE B3BBUI U 33 TOJIOBY CXBAaTHIICS), & TaM - TpyOa rpomanHas! UepHas, kak
HOYHAsl MOABOPOTHA. 3aTsHyso KomkWHA, Kak TMHUIMHKY B TbUIecoc, W monecio. [Jm. Kapamuc,
Jlemarowuii 6000np060oHUK]

la. ... a Tam skcnpepumMeHT ctaBuid... Ha Komkuna 3akpuyanu, 3amaxanu pykamu. OH 3aMmeTancs, Kak
3asill, pBaHyI ObL10 B KYCTHI, a TaM - TpyOa rpomanHas! UepHas, Kak HOYHAs MOJBOPOTHS. 3aTSHYIIO

KOIHKI/IHa, KaK NbUIMHKY B IIBIJIECOC, U ITOHECJIO.

Cette comparaison de deux extraits ayant un schéma narratif identique, nous amene a
croire que bylo « privilégie » le schéma narratif « pur », sans intervention de la description

ou du discours indirect libre. En effet, comme le montrent de nombreux exemples du
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corpus ainsi que ceux rencontrés dans les travaux sur bylo, les événements de la phase de
complication initiale et ceux de la complication seconde se suivent de tres pres. Dans la
facon d’exposer les événements, ce type d’énonciation se rapproche d’une narration
synoptique (§ 3.2.2.), trés peu perturbée par d’autres types de texte. De la narration
synoptique le rapproche aussi la possibilité de bylo de fonctionner dans une narration au

présent IPF, mais ces emplois restent tout de méme tres rares :

B. « Otkyma#, poguMblii », — MIOJHOCUT MJICIONIas AeBaxa xje0-coib cBoeMy Kymupy. I'epoit MarBeeBa
coecem 6b110 cobUpaemcs OTKYIIaTh, HO BCTIOMHHAET, YTO XJI€0-COJb (KaK M OH caM) C/ICTAaHbI U3 TaIbe-

Marre. [«JIut. 'azera», cité d'apres Bottineau 2005 : 43]

Jusqu’a récemment, la particule bylo était considérée comme appartenant
exclusivement au texte narratif. Les travaux de Tatiana Bottineau, paru en France, ont
permis de mettre en lumicre le fonctionnement de cette particule dans le cadre du discours
(Bottineau 2004, 2005 : 45-82). Mais I’emploi de bylo ne se limite pas au texte narratif et
au discours. La présence de bylo dans un contexte contrastif fait qu’elle franchit aisément
des « frontieres » de la narration pour intégrer également les contextes argumentatifs et

descriptifs (voir page 138).

En guise de conclusion, résumons les particularités de la particule bylo dans un texte

narratif :

1) La particule bylo est le plus souvent placée a coté des verbes d’intention, du début
d’une action, d’action mentale (Knjazev 2004 : 299-300), mais on peut la trouver a coté de
tout autre verbe (Bottineau 2005 : 217-342) ou élément prédicatif qui présentera la réaction
du personnage a un événement inattendu. Il n’est pas rare d’y rencontrer des adverbes
comme sovsem, uze (uz), pocti, sperva, opjat’, qui sont d’une fagcon ou d’une autre portent

sur le prédicat :

C. - Bbanautel! - npoxpudan MBaH ¥ BCKOYMIJI ¢ UBaHA, HO OBLT BOABOPEH HA HETO ONATH. JIUIIB TOBKO €ro
OTIYCTHJIH, OH Onsmb 0Obl10 BCKOYHI, HO O0OpaTHO yxe cen cam. [Muxamn BynrakoB. Mactep u

Maprapura, gactb 1 (1929-1940)]

Ces adverbes permettent de lever des contraintes sémantiques imposées au choix du verbe

dans certains contextes (Bottineau 2005 : 243-263).
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2) Nous avons observé que méme si la phase de réaction comprend plusieurs actions,
la particule bylo apparaitra une seule fois et se placera a co6té du dernier élément prédicatif.
Cette position correspond parfaitement a la lecture linéaire des éléments textuels : le
narrateur expose d’abord les événements et indique ensuite que ces événements

n’ameneront pas a la résolution de la situation de complication :

D. IlpunsBmINi KOMaHJAOBaHUE TAJAHTIWBBIA Ka3alKui MOJKOBHUK MBaH boryH momnsiTancss BBIBECTH
CBOMX 4epe3 0O0JIOTO U BeJeJ Obl10 MOCTHTh TaTh. HO MONSKH yCHENu MOABECTH apTHIUICPHIO — TaTh
ObUTa OBICTPO pa3pylICHA MYNICYHBIMU SAPAMH, U OOJBIIUHCTBO Ka3zakoB moruOno. [JI. I'ymunes, cité

d'apres Knjazev 2004 : 301]

Dans cet exemple, tenter de conduire les troupes a travers le marais (popytalsja vyvesti) et
construire un chemin de fascines (velel mostit’) constituent deux actions appelées a sauver
les troupes. Mais I’échec de cette action de sauvetage ne sera indiqué qu’une seule fois :
bylo est placé a coté du second élément™. Le fait que bylo s’applique a la premiere comme
a la seconde action est soutenu par le contexte : le chemin de fascines comme les troupes
de casaques sont détruits. Il est donc erroné de ne prendre en considération que 1’élément

prédicatif pres duquel est placé bylo.

3) La particule bylo ne semble pas fonctionner sans la complication initiale, introduite
dans I’avant-texte. Nous n’avons trouvé aucun exemple ou cette particule s’emploierait en
dehors de ce schéma narratif. On 1’observe aussi dans notre exemple A qui se décompose
ainsi : marcher sur les feuilles du chataignier (Pnl : situation initiale), commencer a
trouver des chataignes (Pn2a: complication initiale), décider de les manger tous (Pn3a:
réaction), se rendre compte de leur grand nombre (Pn2b : complication seconde), décider
de remplir les poches (Pn3b : réaction). La ou cette structure est absente, nous considérons
qu’il ne s’agira pas du contexte narratif mais du dialogue ou de I’argumentation (voir page
138).

Bref, I’approche textuelle nous a permis de mettre en lumiere des particularités
nouvelles de la particule bylo en russe. Dans 1’étude du fonctionnement de bylo, il convient

de prendre en compte non seulement tout ce qui suit la proposition avec bylo (comme cela

0 Ce fait témoigne en outre de la grammaticalisation compléte de bylo en russe moderne, tout comme le
point précédent ou cette particule pouvait fonctionner avec tout élément prédicatif ou portant sur la

prédication.
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se fait généralement) mais également et surtout tout ce qui la précede, car c’est justement
par rapport a la «complication initiale » que 1’emploi de cette particule trouve sa
justification. La valeur de bylo en tant que particule peut étre résumée ainsi : bylo indique
que la réaction appelée a remédier a une situation imprévue, est vaine, devant faire face a
une nouvelle situation imprévue. Il n’est donc pas question ici de contréle ou de résultat
non atteint mais de ce que l’on peut appeler figurativement «échec annoncé d’une
entreprise de réparation ». La présence du narrateur se manifeste ici dans cette présentation
prospective des événements.

La particule bylo qui signifie ainsi «une réaction vaine », n’est pas le seul indice
modalisateur intervenant dans un texte narratif. Le russe dispose de tout un répertoire
d’autres formes, qui doivent étre étudiées a l’intérieur des constructions. Sur le plan
textuel, le fonctionnement de ces constructions a certaines similitudes avec I’emploi de la

particule bylo. Voyons donc comment se comportent dans un contexte narratif les

constructions que nous avons appelées « emphatiques ».

3.3.1.2. LES CONSTRUCTIONS EMPHATIQUES

Ces derniers temps nous nous sommes particuliecrement intéressée par le
fonctionnement de certaines constructions qui sont généralement utilisées pour faire
ressortir un événement singulier (Kor Chahine 2006, 2007, Kor Chahine & Torterat 2006).
Il s’agit notamment des constructions suivantes :

1. A on 631 (0a) u ywen
ii. A oH Kak KpukHem
iii. A oH 603vMU Oa u ckaxcu
iv. A ou (cxeamun wanky) u oasati 6excamo

Entre autres particularités, ces constructions « se spécialisent » principalement dans les
contextes narratifs, bien que certaines d’entre elles fonctionnent également dans d’autres
types de texte (voir plus bas).

Nous avons pu observer que la sémantique de ces constructions ne pouvait étre décrite
que si I’on prenait en compte la construction elle-méme (le co-texte) ainsi que le contexte
plus large (le contexte). Ainsi, la construction (i) transmet une action « volontaire et
exceptionnelle » (exemple A), la (ii) — une action « instantanée et intense » (exemple B), la
(iii) avec impératif de narration — une action « involontaire et inattendue » (exemple C) et

la (iv) — une action « intense et durable » (exemple D) (Kor Chahine 2006) :
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Hanoen momemuky Backka-Mycbka. CXBaTHI OH €ro 3a 3arpUBOK, BEIOPOCHIT 3a 3aIBOPOK H ITHYI
Horod. IloOexam Bacpka-Mychka W 3amiiakai; CcTal OyMaTh, KaK JXHTb JI0 CMEPTH, MOTOM
npumymair: — Jlapaii-ka st moMpy y j1abasa, MoHIyT KPBICHI 1a MBIIIH ITUTh, TAK U MEHS YBUIAT. B351
0a u nomep Bacvra-Mycvka. [Ckazka o Bacbke-Mychke]

BriocnencTBum chIH ero Habpen Ha CTHXH barpuikoro, u CTHXH eMy MOHpaBIIUCH. I1o peibam, mo
3BE€3/1aM MIPOHOCHT Imanaumy, Tpu rpeka B Oneccy Be3yT koHTpabanmy. Ha mpaBoM 6opTy, 4TO Haj
nponacTelo BbIpoc, SHaku, CraBpaku, manma Catelpoc... 4 eemep Kaxk 2ukHem, KaKk MUMO
npocsuwem, Kax 0sunem 6apalikoM 1o 3BOHKOE JTHHIIIE... - IPOUYEN BIOXHOBEHHO aBTOP, IJISS Ha
naprKcKkue Kpeind. [3ayapxa JlnumoHoB. Y Hac Oputa Benukas Onoxa (1987)]

Kuna-6sma Kpacnas [lamouka. U criacia oHa OT BEpHOU THOEIH CEpOTo BONKA. A 601K 803bMU OQ
u 61106uUch 6 Hee. BOT TyT-TO W Hadanoch camoe crpamHoe... [T.IlonskoBa. dutHec ans KpacHoi
Tamouxwu|

Bce oHM <KOMITBIOTEpHBIE UTPBI> CBOAWIHCH K Pa3HOTO POJia CTPEILIIKAM C TIOMOIIBIO KHOTIOK HIIH
MUCTOJIETa — K Urpe MpuiaoxkeHHoro. Hy, U3y4yuiiu, HauTpaiuch OCHITa, YTPOM PeOEHOK MOIIEN B
IIKOJY, IIOTOMY 9TO OH YK€ XOJIWJI B IIKOJY B TIEPBBIH Klacc, MamMa — Ha paboTy, U mamna Ha padory.
Ho BoT mamna ¢ cepemuHbl AHS CTaT YyBCTBOBATh ToMiieHHE. OH OTIPOCHICS Y HA4aabCTBa, XITFOMAst
HOCOM M TOBODSI, YTO y HEro, HaBEpHOE, I'PUIIII, IMoOeKall JOMOMH, ycelcs mepen TeIeBU30pOM — U
dasail Haxcumams Ha KHOTIKW. BepHYBIIMIACS U3 MIKOJIBI PEOEHOK TBITAICS OTHATH — OTEIl CTPOTO
BeJeN eMy JAenarh ypoku. [Ipumenmias ¢ paboTsI MaTh MO3Bajia ero y)KHHATh, OH CKa3aj, 4TO eCTh
He xoueT. /IuTg crenano ypoKH, MOMPOCHIO MOWTPaTh, OTEIl YCTYIIJI, BEIOpAaB MPH 3TOM TaKylo
UTPY, TA€ MOXHO Hrpars BABoéM. OHM HacIaXTaTWCh IO TO3THETO Bedepa - MaTh, HUKOTAA HE
BUJICBIIAs TAKOTO JPY)XKHOTO OOIIeHMs oTHa M peO&HKa (OTel| BCerna CKyNMoBaT Ha JIaCKy M
yrproMoBaT OBLI), C PallOCTBIO TIIs/eNIa HA HUX, IIOTOM CIIOXBATHIIACh: MTO3]IHO, YIIOXKHIA PeOEHKa,
MOWTpaJia caMa C MYXKEM, HO CKOpO ycTajia, Jierja CIaTh - W MpocHaja aHTeIbCKH BCIO HOYB,
MPOCHYBIIKCH JKE YBUAETA: MYK C KPacHBIMH TJla3aMH, C IICTHHOW HEOPHTOCTH CHIUT Tepen

JKpaHOM M HAXKMMaeT KHONKHU. [Anekceld CrnanoBckuii. ['mubens rurapucra (1994-1995)]

Le fait que ces constructions emphatiques acquierent des valeurs particulieres dans un

contexte plus large nous amene a supposer que ces constructions sont appelées a jouer des

fonctions particulieres sur le plan textuel. Lorsque 1’on observe ces exemples, on s’ apergoit

que des constructions de ce type jouent le plus souvent la méme fonction textuelle. La

sémantique d’action exceptionnelle, inattendue, etc. comprise dans ces constructions peut

se ramener (a ’exception de (iv), voir plus bas) a I’introduction d’un événement inattendu

dans un texte narratif. Cet événement inattendu, comme dans le cas précédent de la

particule bylo, correspond le plus souvent a une phase particuliere de la séquence narrative

— la complication (Pn2, voir page 29). Il est sans doute plus difficile de voir dans le modele

(iv) une complication quelconque de la narration et c’est pour cette raison nous avons

volontairement gardé en entier toute la séquence narrative comprenant ce modele. Comme
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le montre ’exemple D, dans i davaj naZimat’ na knopki, I’action est présentée comme
intense (faite avec beaucoup d’application et d’ardeur) et surtout durable (le jeu du
personnage s’est poursuivi jusqu’au petit matin). Il est vrai que 1’on ne peut pas dire qu’il
s’agit ici d’'un événement inattendu. Ce qui est inattendu c’est I’intensité mais aussi la
durée de cet événement qui constitue véritablement une nouvelle phase dans la narration.

Du fait que ces constructions peuvent avoir la méme fonction textuelle, elles vont
fonctionner en distribution complémentaire. Cette constatation d’un fonctionnement
complémentaire est soutenue non seulement par leur sémantique que nous avons traitée
plus haut mais également par la réalisation des éléments en position de prédicat. Dans les
quatre modeles, il s’agit de prédicats d’action qui vont faire progresser la narration ; on n’y
trouve pas d’autres groupes sémantiques de verbes, comme les verbes de perception, par
exemple (??a on voz’mi da i uslys’ ee). 11 s’agit aussi d’actions contrdlées (modeles (i) et
(iv)) ou de verbes semelfactifs ou inchoatifs (mod¢les (ii) et (iii)).

Toutes les constructions emphatiques malgré leur diversité peuvent €tre ramenées
grosso modo a un seul schéma qui se résumerait de la fagon suivante : « Conjonction —
Sujet — Particule — Prédicat ». La conjonction en tant que premier élément de la
construction est essentielle dans leur structure. La conjonction a qui introduit souvent les
trois premiers modeles joue un rOle interphrastique important: elle signale que
I’événement qui suit se trouve en relation avec le contexte précédent, mais que cet
événement marque une rupture dans la logique des événements exposés précédemment
(Fougeron 1991 : 265).

En I’absence de la conjonction a, la construction s’affranchit de son contexte narratif et
peut fonctionner dans d’autres types de texte. C’est ce que I’on observe notamment dans le
modele (i) qui s’emploie couramment dans le discours direct (exemple E) ou indirect

(exemple F), ou encore dans un énoncé argumentatif (G) :

E. Heyxenu yenoBek He MOXET MPOXUTH Oe3 BCSKOHM padoTh? Hamoeno MHe BCE 3TO Xyke TOPBHKOM
penvku! Bom 6o3vmy u He 6ydy pabomams! Byny 4WTaTh KHHTY IIPO MOPCKHX pa30oOHHMKOB!
[Butanuii I'y6apes. Tpoe na octpose (1950-1960)]

F. Tocnoguu crtporoif, HO OyaropoiHoil HapyxHocTH nomomén mnpsmo k Cemeny BanoBuuy,
MOIIyNaa €ro, cAenaj rpUMacy, BCKHHYJ IJIeYaMH M OOBSIBHI BEChbMa H3BECTHOE, UMEHHO, YTO
MOKOWHUK Y€ yMep, MPHOaBUB TOJBKO OT ceds, YTO TO XK€ CO CHA CIyYHJIOCh HAa JHAX C OJHHUM
BECbMa MOYTEHHBIM M OOJBIINM TOCHOIWHOM, KOTOPBIH TOXE 631 0a u ymep. TyT rocrnoius c
0JIaTOpOTHOM, HO HEAOBOJBHOH OCAHKOW OTOMmEN OT KpOBAaTH, CKa3ajd, YTO HalpacHO €ro

oecrokowmw, u Beimen. [®@. M. TocroeBckuii. ['ocniogun [Tpoxapuun (1846)]

-68 -



CHAPITRE 2 : LA NARRATION

G. Sl ero moxBanmia, ckasaja €My, 9YTO OH II03T, U OH MPHHSII 32 CaMyl0 HEPa3MCHHYIO MOHETY. A Tak
Kak s ¥ 0e3 TOro JaBHO 3Haja, YTO MEHS BCErO Ha OJUH MHT TOJBKO XBATHUT, TO 83:1d U PEULUNACh.
Hy BoT m Bce, U IOBOJBHO, U, MOXKANyicTa, Oombine 6e3 o0bsicHeHui. [D.M. JloctoeBckuii. beck

(1871-1872)]

Dans ces exemples, la construction avec vzjat’ a quelque peu perdu de son expressivité
initiale (cf. les constructions avec impératif de narration — a on voz’mi da i skaZi — qui
restent toujours fortement expressives) et est actuellement parfaitement assimilée dans la
langue moderne ce qui témoigne incontestablement de la grammaticalisation de cette
construction a I’heure actuelle.

Il convient de dire qu’outre une insistance particuliere sur I’action, les particules faisant
partie de ces modeles constituent des marques de modalisation de la narration. La présence
de vzjat’ dans les deux modeles, (i) et (iii), témoigne de 1’attitude particuliere du narrateur
envers les événements narrés. Dans le cas de construction (i) a I’indicatif, le narrateur
insiste sur le co6té volontaire de 1’événement (vzjal da i pomer), alors que dans le cas de
(ii1) avec impératif de narration, I’événement est présenté comme involontaire, indépendant
du sujet (a volk voz’mi da i vljubis’ v nee) ou impliquant une force quelconque (zerno :
voz’mi da i urodis’) (cf. Kor Chahine 2006). Dans un cas comme dans 1’autre, le narrateur
intervient dans la narration pour présenter les événements de son point de vue. Les
constructions emphatiques qui s’accompagnent d’une intonation particuliere font office de

moyens « sonorisants » de la narration.

3.3.2. LES TEMPS GRAMMATICAUX

Nous avons parlé de I’emploi des temps dans le paragraphe consacré a la narration
distanciée ainsi que dans la narration a effets visuels. Dans la narration a effets auditifs, on
rencontre aussi quelques formes aspecto-temporelles qui vont caractériser ce type de
narration.

Nous observons que le plus souvent dans une narration a effets auditifs on ne trouve
pas une seule forme aspecto-temporelle « de base » mais plusieurs, et ces formes vont
fonctionner en complémentarité. Cela concerne principalement le passé PF et le présent

IPF. Prenons un exemple :
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Exemple 11 :

Ha npyroit neHp moyrtpy, Kak y ciyckoBoro OapabaHa HapoXx coOpajics, IPHUKa3uyUK 3aBOJCKOM
nogome . Bee, KOHEUHO, IANKHY C H 71 ¥ , Moayam, a CTeNaH nooxooum 1 2080pumn:

— Buzen s Bewop Xo3siiiky MenHoit ropsl, 1 3aka3piBaja oHa TeOe cka3aTh. Benut oHa Tebe, mynrHomMy
ko31y, ¢ KpacHoropku youpatbcs. Exenn Tbl €# 3Ty jkele3Hyr0 MIanKy CHOPTHIIb, TAK OHA BCIO MENb Ha
I'ymemkax Tyna CIyCTUT, YTO HUKOMY HE TOOBITb.

VY npukaz4mKa f1axke YCbl 3aTPSCIUCH.

— Tst uro 310? IIbAHBIN, anmu yma pemmncs? Kaxas xo3siika? KoMy Tl Takue cnoBa rosopuis? Jla s
TeOs B TOpE CTHOMO!

— Bouxs tBos, - 2060pum Crena, - a TONBKO TaK MHE BEJICHO.

— BeImopots ero, - kpuuum npuKasyduK, - 1a CIyCTUTh B TOPY U B 3a00¢ NpUKOBaTh! A 4TOOBI HE U3MIOX,
JlaBaTh eMy co0adbeil OBCSIHKH M YPOKH CIpaIIuBaTh 0e3 moomaaxku. YyTe 9TO - qpaTh HEIamHo !

Hy, xoHeuHO, BBI IO p O T ¥ mapHs U B ropy. Hag3uparens py JTHUYHBIN, - TOKe coOaka HE MOCIEIHsI, -
OTBeEJI eMmy 3a0oi - Xyxe Hekyna. I MOKpo TyT, u pyasl 1oOpoi HeT, naBHO Obl OpocuTh Hamo. TyT m
npukoBanu CrenaHa Ha JUIMHHYIO IETb, YTOOBI, 3HAYUT, pabOTaTh MOXKHO OBLIO.

[[TaBen baxoB. Meonoii copw Xozsiixa (1936)]

Nous avons déja vu que chacune de ces formes était caractéristique des types de
narration déja traités. Le passé PF est une forme grammaticale propre a la narration
distanciée : elle fait avancer le récit et présente des événements de facon distanciés du
moment d’énonciation. De son coté, le présent IPF, lui, est caractéristique d’une narration
a effets visuels : il expose les événements comme «se déroulant sous les yeux » des
lecteurs.

L’alternance du passé PF et du présent IPF dans la narration a effets auditifs ne se fait
pas de maniere aléatoire. Nous avons remarqué que la répartition entre ces formes aspecto-
temporelles se fait principalement en fonction de la sémantique des verbes. Ainsi, un verbe
de perception, d’activité mentale, de parole, d’état émotionnel sera le plus souvent rendu
par un présent IPF. Dans ce type de narration, ces verbes, qui sont transitifs servent
souvent a introduire un discours direct. Dans notre exemple, on trouve des formes comme
govorit, kricit mais aussi molcat, podxodit qui sont, eux, intransitifs et qui sont mis au
présent IPF par conjonction avec les verbes de parole (voir plus loin), introduisant le
discours direct.

Mais comme le note V.I. Borkovskij, ces verbes ont aussi I’aptitude de rattacher une

proposition complétive sans conjonction :

«Tak kak BKIIOYEHHE IMOTYMHUTEIHPHOTO COI03a B KaKOM-TO CTEIIEHHM MeIIaeT CXKaTOCTH,
JJAKOHUYHOCTHU M3JIOKCHHUA, YCTPaHACT JIOTHYCCKOC YIAp€HUE Ha TIJarojec, KOTOpBIﬁ BBOIUT

JOIOJIHAIOMIYIO 4YaCTb MNPCHIOKCHUA ©W CTOUT HEMIMOCPCIACTBCHHO IIEPE HEIO, ociabser
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MEPEXOAHOCTh ATOTO TJarojia, CKa30YHUK MPEIIOYUTACT YIOTPEOIATh OSCCOI03HOE, a HE COIO3HOE
CJIOKHOE TpeaiokeHue. biaarogapst oTcyTCTBHIO COI03a BO3HUKAET May3a OKUAAHUs MOCe Ii1aroa,
TJIaTOJI BBIACNICH B PEYH, HMOAUEPKHYTa €Tr0 MepeXoqHOCTh. 1loaToMy Hcmonb3oBaHHe 6eccoro3us,

0e3yCIIOBHO, Xy0KeCTBEHHBIH mpueM. » (Borkovskij 1981 : 86-87)

Voici quelques autres exemples donnés par V.I. Borkovskij (ibid. : 87-88) :

A. 1lnw, mnw v udsm: eAeT Mo I0pore Kakor-To OapuH. (cocT. AdaHacbeB)
B. Ilpumon K MOpIO U 6udum: Ha MOPE JISKUT KaMEHb, Ha KAMHIO CHJUT NTHIIA 00 OJHOM HOTe U 00
OJTHOM KpbliIe. (COCT. 3eTICHUH)

C. Tonbko udem CTapuKOBa JOYb JIECOM H Cabluium, Pa300WHUKH CBUCTAT U raiikarot. (coct. CMUPHOB)

Il est important de savoir quelle est la valeur du présent dans ce type de narration. Si
I’on prend notre exemple 11, les formes au présent peuvent a priori étre remplacées par
celles au passé PF : Vse, konecno, Sapki snjali, zamolcali, a Stepan podosél i skazal...
Avec le remplacement, on observe toutefois un changement énonciatif notable: la
narration devient moins subjectivée et plus distanciée du lecteur. Mais la substitution du
présent IPF est tout de méme possible. En revanche, si I’on prend les exemples A et B
ayant les mémes alternances aspecto-temporelles, les phrases obtenues sont plus difficiles a
admettre et le remplacement du présent IPF par le passé PF entrainera le changement dans

toute la structure syntaxique :

A’. ?Mlnu, out ¥ ysudeau: enet no 1opore Kakoi-to 6apuH.
B’. ?Mlpumen kK MOpIO M ysudesn: Ha MOPE JISKUT KaMeHb, Ha KAMHIO CHJUT NTHIa 00 0JHOH HOTe U 00

OIHOM KpBbLIEC.

La subordonnée complétive introduite par le verbe de perception au passé ne peut plus étre
juxtaposée, comme avec le présent IPF, mais nécessite 1’introduction d’une conjonction de

subordination :

A’ lllnw, mv ¥ YBUIETH, 9TO IO TOPOTE €eT KaKOH-TO OapuH.

Avec le présent IPF introduisant une complétive juxtaposée, nous retrouvons les
marques du discours direct.

En résumé, les formes du passé PF qui font avancer la narration (sobralsja, podosél,
snjali, vyporoli, prikovali, exemple 11) et les formes du présent IPF, et parfois du passé

IPF, qui marqueront d’apres leur sémantique un processus. Ainsi, dans le 11, les actions
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molcat’, podxodit’, govorit’ préparent I’introduction du discours direct et ralentissent la
narration pour introduire une phase narrative centrale — la complication. A la différence de
ce premier paragraphe de 1’exemple 11, le dernier paragraphe ou on ne trouve que des
formes au passé PF uniquement (vyporoli, otvél, prikovali) poursuit la narration et introduit
les phases ‘résolution’ et ‘situation finale’ sans se focaliser sur un événement particulier.
Ces verbes, bien qu’organisés dans une suite narrative quasi ininterrompue, renvoient a des
actions qui sont plus distanciées les unes des autres dans le temps.

On trouve le méme jeu aspecto-temporel dans le conte populaire donné a la page 173

pour une analyse linguistique :

D. Ileryx xooum mo u3be, moruum, e om3vidaemcs. Jluca CHOBA 3amelia MMECEHKY U Opocuiia B OKHO

ropouiky. ITeTyx cwen ropomek u cosopum ... [Kom, Ilemyx u Jluca, pycckas cka3ka]

Cela étant dit, on peut considérer que la forme du présent IPF sert a préparer un
événement singulier. A ce titre le présent IPF peut étre assimilé au temps du premier plan
comme le passé IPF dans une narration distanciée (voir page 40) mais a la différence de ce
dernier, ce n’est pas I’événement auquel renvoie le présent IPF qui sera saillant mais la
complétive qui en dépend ou une autre construction ayant une dépendance sémantique
avec le verbe en question.

En revanche, certaines constructions qui n’ont pas de marques temporelles situeront,
elles, I’événement au premier plan. C’est notamment le cas des constructions sans prédicat

(exemple E) et celles avec des prédicatifs de narration (exemple F) :

E. Tleryx BBITJISIHYJ B OKOILIKO, d JICA €20 @ Koemu. 3aKpHuvall neryx oixarum matom: ... [Kor,
Tletyx u Jluca, pycckas cka3ka]

F. MBsl monuum, uenopupyem ero: kaxkoe, Mo, Tede aeo? OH o I e J1 - OKa3pIBaeTCs, 3BaTh MacTepa.
ToT ssBU I ¢ s, MOIIHEIH nsanst. [llapax Moero ToBapuIla B yXo, wapax MeHs! ToBapuml 3aHBI T, a
s, TIypeHb, CMOJYal, HY, U HocTaxochk MHe Oombmie. [Ky3snenoB Anatonwii. babui sap

(1965-1970)]

Les prédicatifs de narration sont invariables et par défaut s’interpretent au présent. Du fait
que la grande partie des prédicatifs de narration ont des origines onomatopéiques
(Karcevski 1941/2000, mais aussi Kor Sain 2008), les prédicatifs de narration vont souvent

produire des effets auditifs, chaque prédicatif étant associé a un son particulier. Comme le
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prédicatif de narration est une forme caractéristique de la narration a effets auditifs, nous
parlerons plus en détail de son fonctionnement dans les paragraphes qui suivent.
C’est également par souci de mise en relief que ’on trouve un présent IPF dans une

suite des passés PF :

G. Kak nmpumén mno3guuii Beuep, BaHromka cies ¢ medd, nooxodum K CTONYy, HE yMAIHUBAT
HHUKOMY, B3sJ xJieba KapaBaid, OTpe3all Kpyr KapaBas JOMOTb U MOMI € BO YHUCTOE IOJIE.

(coct. CanoBHUKOB, cité d'apres Borkovskij 1981 : 114)

V1. Borkovskij justifie I’emploi de ce présent IPF par la recherche de variation de la part

du narrateur :

« B atom npumepe GopMBI IpomIeAIIero BpeMeHH IJIAarojoB COBEPLICHHOIO BHIA B TJIABHOM
HPEIVIOKEHUN YepeayroTcst ¢ opMaMH HACTOSIIETO BPEMEHH IJIarojIoB HECOBEPIICHHOTO BUIA,
YTO MO3BOJIMJIO CKa304YHUKY YCTPaHHUTh €IMHOO0Opa3Hue B MOCTPOCHUH INIABHOTO HPEUIOKCHHUS.
OT0 enmHOOOpasme cKa3agoch Obl B YHNOTPEOJICHUH HIECTh pa3 (GOpMBI IPOLIEANIET0 BPEMEH!

TJIaroJIOB COBepIIeHHOoro Buaa. » (Borkovskij 1981 : 114)
Pour notre part, nous croyons que I’emploi du présent IPF est dii a une incise (ne umalivat
nikomu) justifiant précisément cette action particuliere.

En conclusion, il convient de dire que la problématique d’alternance des formes
verbales est complexe et qu’elle ne touche pas seulement la langue russe. Concernant la
narration « orale », le frangais connait une concurrence similaire avec les formes du passé
composé (simple) / présent et du passé composé / passé simple (Bres 1998, Carruthers
2005). Mais si en frangais I’emploi du présent, temps marqué, « reste toujours facultatif »
(Carruthers 2006 : 109), en revanche, en russe il semble indispensable pour créer les

conditions énonciatives de la narration a effets auditifs.

3.3.3. L’ORDRE DES MOTS VSO

L’ordre des mots dit «inversé » (Verbe-Sujet-Objet) est considéré par P. Adamec
(1966) comme une variante stylistiquement marquée de 1’ordre des mots dit « de base »
(SVO), car cet ordre se rencontre de facon régulicre surtout dans des textes épiques ou
issus du folklore. Or, comme I’ont démontré des linguistes (Breuillard 2005, 2008 ;
Jokojama 2005), I’ordre des mots «inversé » n’est pas réservé seulement au domaine
épique et peut apparaitre dans d’autres types de texte, stylistiquement plus neutres.

Employée souvent a I'initiale, I’ordre des mots VSO avec un accent final permet « un

ancrage spatio-temporel dans la situation considérée » (Bonnot 2004 : 219). C’est ainsi que
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dans I’exemple suivant, la premiere proposition du récit (BeZal zajac po lesu) actualise et
met en relation ’existence d’un lapin et d’un proces (courir). Mais encore, une
construction de ce type appelle a une suite narrative, car elle mentionne « une situation-

cadre, a partir de laquelle peut se développer le récit » (Breuillard 2008 : 62).

Exemple 12 :
[IPO 3AMIIA

FBeowcan 3asy no necy. Monojo#t emg, HeoOyueHHbIH. OT KycTHKa K KYCTHKY IO JAeKaOpbCKUM Cyrpodam
NEeTIIN BBINKUCHIBAN. 11 BenaTh He Besall, YTO T€ €ro METJIH JINCE Ha II1a3a MOTAaNINCh.

[FOpwuit Maxapos. [lpo 3aiiya // "Myp3unka", Ne12", 2001]

Il s’agit ici de constructions entierement rhématiques. En étudiant les particularités de
cet ordre des mots, Jean Breuillard note que le verbe se trouvant a l’initiale a une
sémantique particuliere et caractérise des actions « ordinaires et inévitables de tout étre
humain » (Breuillard 2004 : 99). On y trouve « des actions ou <...> des états universels,
qui s’appliquent a priori a tout homme : verbes désignant la vie et ses étapes (donner
naissance, naitre, vivre, mourir, mais aussi donner et recevoir le baptéme, marier et se
marier) ou nécessaires a la vie (manger, boire), verbes d’état (position, emplacement),
verbes de déplacement (aller, marcher, arriver, partir, revenir), activité intellectuelle
(penser, se souvenir, oublier). » (ibid.). 1l s’agit ici de phrases d’informativité générale. On
trouve ici le début traditionnel des contes russes avec Zili-byli (exemple 13).

Ainsi, I’ordre VSO comprend généralement des cas ou le sujet est animé (€tre animal
(exemple 12) ou humain (exemple A)’"). 11 est intéressant de constater que I’ordre inverse
n’admet visiblement pas que le sujet soit exprimé par un inanimé comme en B qui est par
ailleurs comparable a 1I’exemple A. Un sujet inanimé semble possible si le verbe est

précédé d’un complément, comme un complément local (exemple C) :

A. Tlocammn nexn penky. Bripocna penka Gonpiuas-npedosbmas.
B. *Bslpocna penka B oropoze.

C. B oropoze Belpocia pemnka.

D’ailleurs, la construction VSO n’est pas propre seulement au russe. Ainsi, Paul J.

Hopper (1985 : 140) constate que dans les langues connaissant une telle inversion 1’ordre

3! L’ ordre des mots dans la seconde partie de I’exemple A sera étudié plus loin.
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direct, SV, est souvent associé au second plan, alors que I’ordre inversé, VS, apparait
comme caractéristique du premier plan. Cette constatation se rapproche de la définition de
cette construction donnée par Jean Breuillard comme «emphase de la narrativité »
(Breuillard 2004 : 106). 11 est peut étre un peu délicat de parler de I’emphase au tout début
de la narration, mais il y a la forcément focalisation sur un événement particulier qui est a
considérer comme un déclencheur d’une nouvelle séquence narrative. Nous voyons ici une
mise en place d’une situation initiale qui prépare le lecteur a la complication. C’est pour

cette raison que ce type de construction n’apparaitra pas en fin de paragraphe :

«<...> il crée une attente qui demande sa satisfaction. Celle-ci est généralement introduite
immédiatement par une conjonction u, @ ou Ho, mais cette conjonction n’est pas non plus

obligatoire. » (Breuillard 2004 : 104).
En A, cette phase est introduite grace a I’ordre des mots (voir 1’analyse de A plus loin),

tout comme dans I’exemple suivant :

Exemple 13 :
KAK BIJIA SAMYKO
XynuraHnckasi HapoJHas CKazKa
Kumu-661mn e a 6ab6a, u Obuta y HUX Kypouka Psida. Crecna kypouxa sSs4KO, HE TIPOCTOE — 30JI0TOE.
Hen BUJI-BUJI, BUJI-BUJI, BUJI-BUJI, BUJI-BUJL... He pa3omn. baba BUJIA-BUJIA, BUJIA-BUIIA,
BUJTA-BIJIA... notoMm oTnoxHyfa HeMHOXKO — U orsite BUJIA-BUJIA, BUJIA-BUJIA, BUJTA-BUJIA...
[Kax 6unu suuko // "Tpameaii”, Nel12, 1990]

Du fait que la construction VSO va créer une certaine tension énonciative, il est tres
rare de rencontrer une suite de propositions ayant toutes un ordre inversé. Dans les
conditions d’énonciation normales, chaque proposition de ce type demandera une
résolution de la tension créée. Mais un tel enchainement peut étre employé pour produire

des effets stylistiques particuliers, comme dans I’exemple suivant :

Exemple 14 :
<...> OTuérTnMBO cTyda TOJIKOBAaHHBIMHM KaONyKaMW TIO TPAHUTY HAOEpeKHOH, 3BATHH BeJeN Hu3Jararb
MOAPOOHO U 10 MOPSIIKY. <...> ChIH TOHOM BEILETO KOTa, PACCKA3bIBAIOIIETO HAJJOCBIYIO CKa3Ky, HA4all:
Wtak, B HEKOTOPOM I[APCTBE, B TPHICBITOM TOCYIAPCTBE KUIN-ObIIM KypCaHT MOPEXOAHOTO YUHIIHIIA U
yuenuna [ITY. OHH NO3HAKOMUIIUCH HA TaHIAX U NOMIOOWIH IpyT npyra. KypcaHT crtan MOpSKOM JadbHEro
TUIABaHUS, a ICBYIIKA — mapukMaxepoM. U ceiepanu onu cBans0y. U podunacey y HUX T0Yb.
Ckopo CKa3ka CKa3bIBacTCs, Ja HECKOpPO MIeNo jenacTcs. MOpsSK BHIPOC IO CTapIIero MEXaHHKa

cyxorpysa, a jxeHa paboTajlia MacTepoM B JaMCKOM CaJIOHE C OOIIMPHOH KimeHTypod. U xynuau oHu
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TpEXKOMHATHBIN KoomepatuB. M pouke ucnoanunoce necsats net. W owcunu oHM B MUpe U JOCTaTKe, U BCE
OBLIO XOPOIIIO.
U Bot TyT, — IOpa mHyN BAIABIINKCS CTHYCYHBIN KOPOOOK, — CKa3ka KOHYACTCsI, © HAUNHAETCS UCTOPHS

CTpaHHas U CKBepHas. <...> [Muxaun Bennep. Ipuxnouenus maiiopa 3esaeuna (1991)]

Comme on voit, les verbes sygrali, rodilas’, kupili, Zili sont placés en position initiale
apres la conjonction i. Cet ordre des mots qui a chaque nouvelle phase crée une nouvelle
tension non résolue finit par perdre son caractére emphatique. Et un enchainement de ce
type devient rapidement redondant. L’emploi de ces constructions sert visiblement a
donner une touche d’ironie au récit du personnage : les tournures du type v nekotorom
carstve comme I’ordre des mots inversé servent a reproduire 1’énonciation des contes.
Mais le narrateur n’a pas pour but de raconter un véritable conte: ce cadre lui est
nécessaire pour dépeindre les événements qui se sont rangés dans une suite quasi idyllique.

C’est justement cet effet qu’obtient le narrateur dans 1’extrait 14.

Il convient de distinguer les constructions enticrement rhématiques du type VSO des
constructions « compressées » ayant aussi un ordre des mots inversé. P. Adamec (1966) les
schématise en la formule VSQ. Ce type de construction est bien cerné dans (Breuillard
2008). Sur I’exemple de phrase Perevodila Irina bystro, 1’auteur montre qu’une phrase de
ce type représente une compression des deux énoncés Irina perevodila. I perevodila ona
bystro, qui donne au final un seul énoncé avec un ordre inversé. A la différence de la
premiere construction VSO qui est, elle, entiecrement rhématique, la construction VSQ est
décomposable en theme (VS) et rheme (Q) qui, lui, peut €tre rendu soit par un adverbe, soit

par un circonstant :
«L’ordre VS permet donc de former un bloc thématique soudé, signalant une assertion antérieure
(textualisée, réalisée, ou seulement posée comme réalisée). Elle induit un affaiblissement de la
valeur informative de la zone thématique : celle-ci ne peut s’interpréter que si ’information qu’elle
contient a été textualisée ou si elle atteint un degré de généralité tel que la textualisation n’est pas
nécessaire. Cette dépression informative induit a son tour, et comme par compensation, la

concentration de I’'information nouvelle sur I’argument du verbe (6sicmpo). » (Breuillard 2008 : 61)

Nous avons déja pu observer une construction du type VSQ dans I’exemple A ou la
phase de complication narrative est justement introduite par un énoncé de ce type : dans
Vyrosla repka bol’Saja-prebol’saja, les VS (vyrosla repka) sont soudés et reprennent une
information déja posée (posadil ded repku) et bol’Saja-prebol’saja est un élément

rhématique qui se trouve au centre d’une complication narrative. Nous observons ainsi que
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les constructions VSO et VSQ peuvent, elles, se suivre. Cet enchainement présentera un
développement rheme-theme-rheme donnant au récit la possibilité d’avancer.

La construction VSQ est employée dans I’exemple A au début d’une séquence (la
phase 2), mais elle peut également clore une séquence et méme un récit comme dans cette

fin du roman de Mixail Veller :

Exemple 15 :
<>

[InenHyBIINCH B IOCTEINB, OH <3BATHH> MPOKPHYAI U3 CTIATHHU:

— A BepOuros1oM, 4TOO THI 3HAJA, HA3BIBAJICS KAHAT JUIA MIBAPTOBKH CYHOB. Tak ke Kak MaJCHbKHU SKOPb 110
CHUX TIOP HA3bIBAETCS KOIIKOH.

CrnanbHs BOKPYT HETO 3aCTPyHiach, BOJIHA TUICCHYJA Y HOT, B Oeper BICMUIACH TOIyOOoTIa3asi CHaMCKas
KOIIIKa, 33 HEE JICPKAJICS BAKHBIN ABYTOPOBIA BEpOIIOL; a 32 BEPOIIFOJIOM C IIOPOXOM BhEXal KIJIEM B IIECOK
KpyTOOOKHI (MHUKHUCKHA KOPabih MO MOJI0CAThHIM KBaAPATHBIM MapyCcoM: TaTy0a TOJTHA 3HAKOMBIX JIHII,
a y MauThl CTOMT MaTBell M 3amMChIBa€T TPOCTHUKOBOM MAaJOYKOW HAa CBUTKE NANMUpyca OCHOBBI
WHTEHCUBHON Tepamuy, KOTOpBIE IWKTYeT €My 3BSTHH, 3aCEBIIMI B TCHHUCTOM KYCTE... 3acvinan 3ésa2um

MCHOBEHHO. [Muxaun Bemnnep. Ipuxniouenus matiopa 3eseuna (1991)]

La construction Zasypal Zvjagin mgnovenno représente une sorte d’explication de la
description qui la précede et peut sans difficulté étre reformulée dans le prolongement de la
suite narrative : Slépnuvsis’ v postel’, Zvjagin prokrical iz spal’ni <...> i zasnul, a zasypal
on mgnovenno. La construction VS explicite ainsi le contexte immédiat présentant la
description du réve de Zvjagin. Elle justifie aussi le passage narratif trop rapide de la
réalité au réve. Contrairement a la construction du type VSQ, le premier type VSO ne
pourra pas clore une séquence.

En dernier, il convient de dire que I’ordre des mots inversé est tout a fait caractéristique
de la narration a effets auditifs. Ce type de narration se trouve dans un cadre énonciatif
particulier qui comprend le narrateur et le lecteur, I’énonciation est orientée vers le lecteur
qui fait partie intégrante de la narration, les moyens de modalisation sont omniprésents. On
trouve ainsi la confirmation d’une hypothése générale d’O. Yokoyama concernant

I’organisation de 1’ordre des mots en russe :
« <...> PYCCKHil SI3bIK IBIDKETCS OT SMHYECKOT0, COOBITHHHO-OPHECHTUPOBAHHOTO MOPS/KA CJIOB B
HaTpaBICHUH NOPsIKa, OPUCHTHPOBAHHOTO HAa yJYacTHHKA KOMMYyHHKamwu. » (Jokojama 2005 :
359).

Bref, I’ordre des mots en russe représente 1’'un des criteres de la cohérence textuelle.

Nous I’avons présenté brievement sur ’exemple de deux types de constructions tres
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fréquentes dans le cadre de la narration, qui sont susceptibles d’assurer des fonctions
narratives importantes. La question de la cohérence textuelle a travers 1’ordre des mots est
une question qui a fait I’objet de bon nombre de travaux dont une grande partie est
consacrée a 1’ordre des mots dans un discours spontané (cf. notamment J.-P. Benoist,
Ch. Bonnot, T.E. Janko, 1. Fougeron, T.M. Nikolaeva, O. Yokoyama et d’autres). Parmi les
parutions récentes touchant au texte, il convient de signaler 1’étude de Christine Bonnot

(2008) sur la postposition d’un pronom possessif comme moyen de cohérence textuelle.

3.3.4. PREDICATIFS DE NARRATION

Jappelle prédicatifs de narration les formes dont la fonction principale est celle de
prédicats qui se rencontrent principalement dans des genres de discours bien particuliers,
comme les contes ou les histoires drdles. Par leur forme, certains d’entre eux s’apparentent
a des interjections onomatopéiques. Jusqu’a nos jours, ces prédicats n’ont pas encore recu
une appellation adéquate : par tradition, la plupart des linguistes les nomment « prédicats
interjectifs », appellation qui met 1’accent surtout sur I’origine de ces formes. Or, nous
’avons déja signalé par ailleurs (Kor Sain 2008), tous les prédicatifs de narration ne sont
pas d’origine interjective. En plus, le terme d’ « interjection », tel qu’il est défini dans les
dictionnaires, peut difficilement s’appliquer a ces formes. L’interjection est un « mot
invariable, isolé, formant une phrase a lui seul, sans relation avec les autres propositions et
exprimant une réaction affective vive » (DL 2001 : 253). La grammaire russe en donne une
définition similaire en signalant qu’elle sert a exprimer les sentiments et les actes
volontaires (GRJa 1952). De ce fait, il parait difficile de considérer comme interjection, ou
plus précisément, prédicat interjectif une forme telle que pljux. Si, certes, c’est une forme
invariable, en revanche, elle ne semble exprimer aucune « réaction affective » de la part du
locuteur.

Il est vrai que I'on peut parfois trouver dans la narration des formes interjectives
véhiculant des émotions personnelles, comme dans ce célebre exemple d’A.S. Puskin
Tat’jana ax ! a on revet’. Ceci est cependant tout a fait exceptionnel. Mais nous avons pu
constater que des interjections qui traduisent des émotions, comme ox !/ ax ! ux ! oj !, etc.,
ne fonctionnent pas dans la narration (Kor Chahine, a paraitre).

Ce paragraphe sera consacré aux prédicatifs de narration, leur statut grammatical, leur

caractéristiques morphosyntaxiques et les particularités de leur sémantique.
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3.3.4.1. LE STATUT GRAMMATICAL DES PREDICATIFS DE NARRATION

Il n’existe pas d’unanimité d’opinion sur le statut grammatical des prédicatifs de
narration. Et les grammaires académiques présentent une belle illustration de ces
divergences. Si la Grammaire de 1952 classe ces formes parmi les verbes (GRJa 1952), la
Grammaire de 1980 les traite dans la partie sur I'interjection (RG 1980, I: 733-736). Cette
indétermination terminologique se reflete également dans 1’appellation de ces formes.
Comme il a déja été signalé, les ouvrages parlent soit de glagol’'nye meZdometija
« interjections verbales » (A.A. Saxmatov), soit de glagol’no-mezdometnye formy « formes
verbo-interjectives » (V.V. Vinogradov) qui désignent une action soudaine et instantanée
au passé. On peut également trouver des appellations telles que ul’tramgnovennyj vid
russkogo glagola « aspect ultrarapide du verbe russe » (A.M. Peskovskij), ou glagol’'nye
casticy « particules verbales » (I.I. Sreznevskij, A.A. Potebnja), qui n’ont pas d’indices
morphologique de temps, ni d’aspect, ni de nombre ou de genre. En revanche, tous les

linguistes s’accordent a voir dans ces formes des origines verbales.

A ce propos, il est intéressant de citer un extrait de Rossijskaja grammatika de M.V. Lomonossov qui
écrit : « § 427 OxoHYeBas MpaBWJIa O TJArojax, HEJIb3s HEe YIMOMSHYTh O HEKOTOPOM OCOOJIMBOM CBOWCTBE
MIPOCTOTO POCCHICKOTO SI3BIKA, M300paXafomeM CKOpPbIe NCHCTBHUS, KOTOPBIE MPOU3BOAATCS OT IPOLIEIIITHX
HEOTPEIeNICHHBIX: 0T MIISIABIB - TIAAb; OT GPSIKAND - OPAKDB; OT XBATAJIb - XBaTh ; OT COBATD - COBb; OT
NbIXaJdb - NbIXb. Bce CHI 0THOCIIOKEHHBIE TJIAT0JIOB MTPOM3BEACHUS UMEIOT 1) CHITy JeenpryacTus: INIsiAb
HAa MEHSl, MOJIBIIIb, TO €CTh B3TJITHYBH Ha MEHS BIPYT'h, MOJIBHIP 2) M HAKIIOHEHUE M3BSIBUTEIHHOE 3HAYAT:
XBaTh €ro 3a pykKy, T. €. BAPYTb XBaTalb €ro 3a pyky. Konel uerseproro Hacrasyienus. » [Jlomonoco M.B.

Poccuiickas epammamuxa (1755)]

Toutefois, certains linguistes adoptent un autre point de vue. Ainsi, Paul Garde propose
de voir dans ces formes des interjections proprement dites. 11 considere, a juste titre, qu’
« il n’est pas juste de rattacher ces formes a un temps, mode ou aspect particulier » (Garde
1986/2006 : 358), car elles peuvent étre coordonnées au présent de narration, mais
également apparaitre dans un contexte atemporel. P. Garde rejette également leur
« rattachement a la classe des verbes en -nut', car dans les couples tels que xlop / xlopnut’
<...> il est légitime de considérer le verbe comme dérivé de l’interjection et non
I’inverse » (ibid.).

Quant a E.D. Polivanov et A.V. Isacenko, ils se détachent encore plus de 1’opinion
placant ces formes a cheval sur les deux classes, verbes et interjections. Ils les classent

dans une catégorie grammaticale particulicre qu’ils appellent zvukovye Zesty « gestes
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sonores » n’ayant pas d’attributs verbaux, mais qui représentent une action percue du point

de vue visuel ou acoustique. Ces gestes sonores n’ont pas toujours de correspondants parmi

les verbes.

Il semble pourtant peu commode et surtout non justifié de créer une classe particuliere

pour ces formes grammaticales. Pour justifier notre appellation, essayons de résumer les

caractéristiques morphosyntaxiques de ces formes.

3.3.4.2. LA MORPHOSYNTAXE DES PREDICATIFS DE NARRATION

Les particularités morphosyntaxiques des prédicatifs de narration ont toujours été

définies par opposition a celles des verbes. En effet, les PN possedent certaines

particularités des verbes, mais disposent aussi de leurs propres caractéristiques.

Ainsi,

— Les prédicatifs de narration ont des valences du sujet et des compléments (On bux v

vodu, On xlop muxu).

— Ces formes apparaissent uniquement en mode actif ; les constructions passives avec

PN sont impossibles.

— Les PN se caractérisent par leur labilité et acquierent la faculté d’étre transitifs

grace au contexte : cf. Ona $lép na divan / Ona slép jaicnicu na tarelku.

— Les PN n’ont pas d’indices morphologiques de temps, ni d’aspect.

— Les PN se placent dans la continuité narrative et peuvent s’adjoindre au verbe a

I’aide de la conjonction i (On podosel i xlop menja po plecu). Ils sont rarement en

opposition avec le contexte (cp. ?7?0n podosel, no xlop menja po plecu).

— Les PN ne sont pas aptes a se combiner avec des lexémes qui portent des

A.

modifications ou des précisions sur leur sémantique. Ils s’emploient exclusivement
dans des contextes positifs et affirmatifs et ne peuvent adjoindre ni le verbe de
phase (*On stal slép-slép), ni la particule négative ne (*Sobaka ne cap ego za
nogu), exception faite pour ne am qui s’est figé dans le tour suivant, ou la
combinaison de am avec la négation n’est possible qu’en raison de consonance

avec la seconde partie :

Cobaxka Ha ceHe dToT MBamuaukoB... CaM ne am u npyruMm He aam. [Onmbera Hekpacosa. I[lnamum

nocneonuii (2000)]
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Les PN ne peuvent pas non plus fonctionner dans des constructions interrogatives
(*Kuda on Smyg ?) ou impératives (*Bux ego ! au sens de ‘frappe-le !”).

— Les PN semblent étre rattachés a une seule situation dénotative avec un sujet et un
objet particulier. Ainsi, xvat’ désignant 1’appropriation d’un objet sous-entend que
celle-ci se fait a ’aide d’une main et non pas avec la bouche par exemple : cf.
sxvatit’ rukoj / rtom.

— Les seules constructions susceptibles de contenir un PN sont des constructions
emphatiques, propres a la narration a effets auditifs (voir plus haut, page 66). On

peut retrouver un PN avec voz’mi ou dans une construction avec kak :

B. ...oHa so3bmu u npwie... 1 mpsimo Ha nodt. [['puropwuit 'opun. Koponesckue uepor (1995)]

C. JKeHnckas apyx0a - 3TO BCerJla HEMHOXKEUYKO J0CKa C TpeluuHKoW. Thl Ha Hee BCeW Jaloi, a oHa
603bMu U Xpsace. .. [[amuna [lepbakoBa. Moaenue o Ese (2000)]

D. -.. Hy-c, Tak yTo *e najiblie-To?
— Ceifuac. .. Ciyman 3to s, cirymai ux 6abuit pasrosop. .. [la kax xpsacms ux B yxo! ..
— 210 KOrO *)e?

— Ma Hapeio Haymorny. .. He ctepmien. [Jletikua H.A. Padonuya (1879)]

— Les PN ne se rencontrent que dans le cadre de la narration et plus particulierement
dans la narration a effets auditifs. On ne les trouve ni dans d’autres types de
narration (distanciée, a effets visuels), ni dans d’autres types de texte (description,
argumentation, dialogue). Le caractere exclusivement narratif de ces formes est
également indiqué par le fait qu’elles ne sont susceptibles de modification que dans
des constructions emphatiques, employées uniquement dans une narration (voir le
point précédent).

En se fondant sur ces caractéristiques des PN, il convient de classer ces formes parmi
les prédicatifs. Et outre les classes déja existantes, comme prédicatifs modaux, adverbes
prédicatifs et pronoms prédicatifs, etc., nous proposons de créer une nouvelle classe de
prédicatifs — prédicatifs de narration.

Il est vrai que les PN n’ont pas les principaux attributs verbaux, comme le temps,
I’aspect, le genre, le nombre, mais ils désignent des actions et sont accompagnés de
compléments, caractéristiques que les interjections n’ont pas. De ce fait, de par leur

sémantique, les PN peuvent étre rapprochés des verbes. Or, comme le note Ju.D. Apresjan,
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« les indices sur lesquels se fondent les classes des verbes, se révelent en général pertinents
pour presque toutes les autres » parties du discours™* (Apresjan 2006 : 79). C’est pourquoi,
afin d’étudier la sémantique des PN, nous nous appuierons sur les travaux portant sur la

sémantique verbale.

3.3.4.3. LA SEMANTIQUE DES PREDICATIFS DE NARRATION

En regle générale, en étudiant les PN, les linguistes mettent un accent particulier sur
leurs caractéristiques grammaticales. Quant a leur sémantique, on mentionne souvent le
fait que les PN servent a transmettre une action momentanée. Nous essayerons ici de nous
concentrer davantage sur la sémantique des PN et de voir dans quels groupes sémantiques

ces dernieres entrent le plus souvent.

3.3.4.3.1. PN et classes sémantiques des verbes

Les recherches ont démontré que la sémantique des lexémes et, en particulier, des
verbes peut comprendre plusieurs composants. Parmi les composants sémantiques
¢lémentaires on compte « mouvement », « causalité », «savoir », « perception »,
« sentiment », « la parole et sa production », « nécessaire », etc. (Paduceva 2004 : 42-50).
Dans la sémantique des verbes, certains de ces composants peuvent coexister, mais ils
n’auront pas le méme statut, car ils s’organisent dans une structure hiérarchique. Selon la
prédominance de tel ou tel composant, le lexeme va entrer dans une classe sémantique ou
lexicographique particuliere (tematiceskij klass Paduceva 2004, leksikograficeskij tip
Apresjan 2006), dont les éléments manifestent des particularités syntaxiques semblables.

De leur coté, les prédicatifs de narration font aussi partie de ces lexémes « complexes »
qui contiennent plusieurs composants. Il convient en particulier de distinguer ici les
composants «son », « déplacement », « momentanéité » et «jugement». Ces quatre
composants vont structurer la sémantique des différentes catégories des PN. Mais avant de
passer aux catégories sémantiques a proprement parler, arrétons-nous sur chacun de ces

composants.

A. PN et verbes de bruit
Tout le monde s’accorde pour dire que le son occupe une place centrale dans la

sémantique des prédicatifs de narration. En effet, 1’appellation courante de ces formes —

32 « [IPU3HAKHU, HA OCHOBE KOTOPbIX (bOpMI/IpyIOTCH KJIaCChI I'J1arojioB, B OOJILIIMHCTBE CJIy4acB OKa3bIBAOTCA

peNeBaHTHBIMH TIOYTH JJIS BCEX... » APYTHX YaCTeH peduH.
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glagol’nye meZdometija — qui les range dans la classe des interjections, met 1’accent
précisément sur cette particularité.

Les prédicatifs de narration partagent plusieurs propriétés avec la classe sémantique des
verbes de bruit, comme gremet’, gudet’, zvenet’, zvucat’, svistet’, skripet’, trescat’, xlopat’,
xljupat’, sumet’, Sursat’, scelkat’, etc. Pour les verbes de bruit, I’une des valences
sémantiques représente une «source du son » (istocnik zvuka), différent de celui de
« causateur » (kauzator) (Paduceva 2004 : 401). Ainsi, dans (a) Njanecki v koridore
groxocut (b) kruzkami, (a) est un causateur du bruit et (b) est sa source ; le causateur peut
aussi rester dans la périphérie (V koridore groxocut kruzki). Comme les verbes de bruit, les
PN peuvent avoir une valence sémantique désignant la Source du son dans un complément

a ’instrumental :

E. Omna nomoknana eiie CeKyHIY, IIOTOM OOOIpSIOIIe YIBIOHYIAch u BeTana. [lommia B CTONOBYIO, K
tenedony. llenk. .. weak-wenk knonouxkamu. - Cracs? 3apaBCTBYHTE, 3TO. .. y3HaAM? [Bsdecnas
Pr16akoB. I pasurem "[lecapesuy” (1993)]

F. MWny s pa3 ¢ 0XOThI, CMOTPIO - Ha AepeBe GUINH cHIUT. S B Hero mpax 6exacunnuxom! OH CUINT. ..

sl B HETO AeBATHIM HOMepoM. .. Cuanrt. [A.I1. YexoB. Jlewwii (1888)]

Les PN partagent également avec les verbes de bruit 1’idée d’une situation dénotative
typique. Tout comme le verbe anglais rustle « bruire (pour les feuilles seéches) » dont la
situation comprend le déplacement en contact avec des feuilles seches (Wierzbicka 1980 :
111), pljux, par exemple, est associé a 1’'idée de tomber dans un liquide (souvent dans
I’eau).

Mais contrairement aux verbes de bruit, les PN se caractérisent par leur labilité. Les
verbes de bruit sont intransitifs et ne désignent un proces « actif » que grace au sujet qui est
lui-méme une source du son : a. Vanja zvenit kljucami ; b. Zvenit zvonok ; Zvenjat cikady
(Paduceva 2004 : 415). Les PN sont, eux, transitifs ou intransitifs selon le contexte. La
simplicité de la structure morphologique des PN fait qu’ils peuvent s’employer avec ou
sans complément (Ona $lép na divan / Ona slép jaicnicu na tarelku), alors qu’un verbe
russe nécessite dans ces cas-la un postfixe -sja (Ona Slépnulas’ na divan / Ona Slépnula
Jjaicnicu na tarelku).

En outre, tous les PN ne sont pas susceptibles de transmettre un son. Ainsi, les PN
comme kuvyrk, tyk-tyk, smyg, tolk, nyrk, etc. ne s’accompagnent d’aucun bruit. Le
composant sémantique « son » joue ainsi un rdle variable dans la sémantique des PN : il

caractérise certaines formes plus que d’autres. Le son apparait comme composant principal
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d’un petit groupe de prédicatifs de narration appelé a transmettre la production d’un son
particulier. On y trouvera des prédicatifs comme bum, bren’k et quelques autres qui
correspondent au bruit spécifique d’un objet particulier (voir page 90). Ces formes
peuvent, d’ailleurs, fonctionner comme des onomatopées. Notons que I’appellation de
« gestes sonores » (zvukovye Zesty) (A.V. Isaenko) convient particulicrement bien a ce
groupe.

Mais dans la grande majorité des cas le composant « son » est subordonné a un autre
composant sémantique. C’est sans doute S.O. Karcevski qui dans sa définition donne la
caractéristique la plus adéquate de ces formes. Il note, en particulier, qu’a la différence des
interjections qui « évoquent avant tout une image acoustique, le reste sommeillant dans la
pénombre », ces formes, qu’il appelle « prédicats interjectionnels », « évoquent une image
cinétique » ou un son caractéristique ne fait qu’accompagner 1’action (Karcevski
1941/2000 : 181).

En reprenant la définition de S.O. Karcevski, on dira que le composant « son » ne peut
pas étre concu comme déterminant dans la sémantique des prédicatifs de narration, et
méme de ceux qui ont issus des onomatopées. Le son est généralement subordonné a un
autre composant qui transmet un type particulier d’action. S.O. Karcevski ’associe a I’idée
de « coup », mais nous croyons que les composants véhiculant I’'idée d’une action sont plus
variés : il s’agit de «contact dommageable », de «déplacement autonome » et de

« déplacement localisé ». Nous en parlerons plus en détail dans le sous-chapitre suivant.

B. PN et verbes de déplacement

En définissant les PN comme évoquant dans 1’imagination « une image cinétique », ou
le son caractéris€ ne fait qu’accompagner 1’action (1941/2000: 181), S.O. Karcevski
accorde un statut particulier au composant « mouvement ». En effet, les prédicatifs
« sonores » (bux) ainsi que «inaudibles » (xvat’) servent avant tout a transmettre une
certaine situation dynamique. Et les PN ne sont pas différents de ce point de vue des
verbes. Plusieurs études ont déja souligné le lien sémantique entre les verbes de son et les
verbes de déplacement (Levin, Rappaport Hovav 1996, Paduceva 2004).

Selon toute vraisemblance, les PN peuvent s’apparenter a la classe sémantique des
verbes de déplacement. L’idée du déplacement est étroitement li€ée a la position de
I’observateur. Le déplacement d’un sujet ou d’un objet représente sans doute 1’action
perceptible la plus caractéristique de tout objet physique. Si I’action se passe de manicre

imperceptible, comme dans le cas de ‘entendre’, les chances d’avoir un PN sont réduites.
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iy AT % T . 133
Par contre, dans le cas de ‘voir’ réalisé dans gljad’, on peut suivre le mouvement de 1’ ceil

ou méme de toute la tete. Ce fait explique également que parmi les prédicatifs on ne trouve
pas de PN servant a transmettre la parole humaine : il n’y pas de déplacement visible. Les
verbes de parole comme brjaknut’ et l[japnut’ n’ont pas de correspondants parmi les PN :
cf. *A on brjak / ljap ne k mestu®*. Cela étant dit, la notion de déplacement doit €tre prise
au sens large.

I1 convient d’ajouter que les verbes de mouvement (idti, beZat’, etc.) en tant que classe
grammaticale des verbes en russe n’ont pas d’équivalents parmi les PN. Ceci est moins une
question d’unicité de 1’action que celle de sa spécificité. En effet, la particularité des PN
est que le déplacement observé est toujours accompagné d’un autre parametre : soit un son
(comme dans bux), soit une caractéristique de l’action (comme dans jurk = « partir

discretement ou rapidement, s’éclipser »).

C. PN et verbes d’action instantanée

Si dans les deux premiers cas, il s’agissait des classes sémantiques des verbes (comme
verbes de bruit et verbes de déplacement), dans les paragraphes C et D, il s’agira plutdt de
classes lexicographiques (comme verbes d’action instantanée et verbes de jugement).

Ainsi, les prédicatifs de narration se rapprochent des verbes d’action instantanée
(momental’nye glagoly). Rappelons que dans la terminologie de A.M. PeSkovskij, ils
avaient recu l’appellation d’ «aspect ultrarapide » (ul’tramgnovennyj vid). Les verbes
d’action instantanée sont décrits en détail par Ju.D. Apresjan (1995b: 219-241) qui se
fonde sur les travaux antérieurs, et notamment ceux de Ju.S. Maslov et de Z. Vendler. La
classe des verbes d’action instantanée est une classe sémantiquement non homogene et elle
comprend des verbes comme prixodit’, dobegat’, vysylat’, javljat’sja, naxodit’, terjat’,
uspevat’, razresat’, slucat’sja, narusat’ (pravilo), brosat’, tolkat’, vzdragivat’, tolkat’, etc.
(Apresjan 1995b : 223-225).

De par leur sémantique les PN sont tres proches des verbes qui désignent un

«quantum » (kvant) d’action (vzdragivat’, viljat’ (xvostom), kacat’, maxat’, migat’,

3 On remarquera ici que dans le PN gljad’ on trouve la méme racine que dans vzgljanut’, et non pas celle des
verbes uvidet’ ou posmotret’, ou I'idée de déplacement recule au second plan : cf. la définition dynamique du
verbe vzgljanut’ par V1. Dahl comme « jeter les yeux » (kinut’ glaza).

11 est intéressant de constater que brjak s’emploie en tant que PN au sens de « tomber ou cogner », alors
que ljap au sens de « gaffe » fonctionne comme un substantif : mopsax — ¢ neuxu 6psax (Www.vremya.ru),

camvle pacnpocmpaHneruble JIansl opeanuzamopos evicmynienui (www.blog.micromarketing.ru).
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morgat’, sodrogat’sja, sotrjasat’sja, tolkat’, sevelit’) (ibid. : 225). Tout comme ces verbes,
bac, scélk, pljux, deérg, ¢mok, bren’k et les autres PN désignent tous un quantum de
I’action. Si I’action est composée de deux ou de plusieurs quantums, le PN va doubler
(bren’k-bren’k, cok-cok, tyk-tyk) ou méme tripler ou démultiplier (cok-cok-cok-cok-cok).

Les PN partagent avec les verbes d’action instantanée le fait de ne pas pouvoir désigner
I’action au moment de sa réalisation : *Smotri, vot on pljux v vodu. Mais un verbe d’action
instantanée est possible dans le cas du « présent de reportage » qui établit un cadre modal
du type «le locuteur veut que I’interlocuteur se représente visuellement 1’action au
moment de parole » (Apresjan 1995b: 230). Nous pensons que c’est justement cette
situation énonciative que 1’on trouve lors de I’emploi des PN.

En effet, I’exemple suivant représente un emploi typique des PN. Il s’agit du discours
direct, les marques de modalisation sont nombreuses et le narrateur expose les événements
au fur et a mesure de leur apparition. Le PN (pljux) s’insere dans une série de passé PF
(doexali, ostanovilas’, povel, perepravil...). Mais les formes du présent IPF (signaliziruet,
edem, vidim) témoignent que le narrateur a I’intention de faire du lecteur un spectateur des

événements :

G. OO0 aToif moe3aKke MHE paccka3biBal yyacTBoBaBInuil B Hell IOBe: - Jloexamu mbl o TaHbl, ManmHa
OCTAaHOBWJIACh, U MBI YXK€ CTald 3aHOCHTh HOTH 3a OOpT, 4TOOBI cHphIrHYTh. Ho modep Ham
curHanusupyet: He Hajgo! IloBen MalMHYy TUXOHEYKO U — nuox B peky. KakuMu-to ogHOMYy emy
BEJIOMBIMHU CII0OCOOAMHU Pa3BICKUBAJI MEJIKHE MECTa W TEPeNpaBHI-TaKd HAC HA JAPYTYIO CTOPOHY.
[Toexanu MBI - BCe IMyCTO, XyTOpa COXCKEHBI JI0TJIA, TPOBOJA COPBAHBI, CTOIOBI B30PBAHEI, JIIOJIEH
HHUTJE HET, eIeM TJIe TI0 JJOpore, a Iie ¥ 1o 0e340p0KbI0; HEMIIEB, KOHEYHO, To)Ke HeT. HakoHer, K
Beuepy BUJIUM Ha MPUTOPOYKE coXpaHUBLIUKCS XyTopok. [Urops bsikoHOB. KHuea 6ocnomunanuii

(1995)]

Nous avons observé que le « présent de reportage » était caractéristique de la narration
a effets visuels. Avec les PN, la narration se complique par une « dimension sonore » de

ces formes.

D. PN et lexemes appréciatifs

Enfin, dans une certaine mesure, les PN peuvent étre rapprochés des lexémes de
jugement (ocenocnye slova) du type jutit’sja, vvalit’sja, vteret’sja v doverie, nabuxat’ (soli
v sup), okolacivat’sja, peret’, priperet’sja, probrat’sja (k vlasti), xapat’, Snyrjat’, vojaZ,

zacinscik, sborisce, etc. (Apresjan 2006 : 151). Dans ces lexeémes, I’indication d’une
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certaine action représente l’assertion et le jugement crée un cadre modal (modal’naja
ramka) : ainsi, dans jutit’sja, 1’assertion est ‘vivre en occupant un espace plus petit qu’il ne
faut pour des conditions normales d’existence’ et le cadre modal est ‘le locuteur juge que
ces conditions de vie sont mauvaises, ou il veut que I’interlocuteur les juge ainsi’ (ibid.).
Dans le cas des PN, il y a assertion d’une certaine action (contact, déplacement,
production du son) qui s’accompagne d’un certain jugement du narrateur qui peut étre
grosso modo résumé en une idée de rapidité et de spontanéité. Ainsi, dans la premicre
catégorie ou se trouvent des PN désignant un contact, il s’agira le plus souvent d’un

contact dommageable pour I’objet, pouvant impliquer méme la destruction de celui-ci :

H. Ho 00br4s0 51 BMOOISIICS B yYUTEIbHUL. B mepBoM kitacce m000Bb K YUUTEIBHUIIC HA K UEMY HE
IpUBEJIa, KPOME TOTO, YTO M3-3a He€ 51 OUeHb OOJNBHO yIOapHics TOJIOBOH 0 OpeBHO. A niesio ObLIO
TaK: YYUTENbHUILY MPOBOXaN Haml (U3PYK, OHU LUIM MO OJHOHW CTOpPOHE yJHIbl, 1Mo bosbmomy
TummHCKOMY THepeysky, a s-o apyrod. M BoT s TaliHO 3a HMUMH Oery, peBHYIO, €CTECTBEHHO,
CMOTpIO, KaK OH IOJ] PY4Ky BeAET e€, 4To-To Iermder Ha ymko u oay!!! Ilagaro B riryOoKyto smy.
Mue ObUIO Tak CTBIAHO, Tak OOJBHO, Tak OOWIHO... CHUAEN B JITOH sIME... BECh TPS3HBIH... U
MMOTUXOHBKY CKYJHJI. BOT Tak Ha TOJTHOM cepbe3e s mocTpanan 3a JoboBb. [CBetiana Tkadesa.
Jenw gniobnennwvix... /1 "100% 3noposes”, 2003.01.15]

1. Tewm xe BeuepoM CHXKY 5 IoMa, BAPYT 3BOHOK B JIBEpPb. S TONBKO ABEPH OTKPHLI, a MHEe BeTka cpazy
1o Mopne mpecs! . Ho st — BopoOeii cTpensiHelid, 51 cpa3y npucei. 1 oHa co Bcero pa3maxa pykKoii 1mo
KOCSIKY KaK 3acajiuia, ak Bech oM B3apornyi! [Anekceii Banos. I'eorpad riaodyc nporun (2002)]

J. 51 6bwn cBuperenem. Bepure — pa3! I'onmoBa — mpous! [IpaBas Hora — xpycmes, nononam! Jlepas —
Xxpycmao, nononam! Bot 1o dero »tu TpamBau noBoadar! [Muxaun bynrakoB. Macmep u Mapzapuma,

yacth 1 (1929-1940)]

Comme on voit sur ces exemples, les PN bux, tres’ et xrust’ transmettent non
seulement 1’idée d’une action spécifique (‘tomber’, ‘frapper’ et ‘casser’ respectivement),
mais ils véhiculent également I’idée de rapidité et d’une action non préparée. Il en va de
méme pour les autres catégories des PN. Il est intéressant de constater que ce sens implicite
est le seul qui soit véritablement activé dans I’exemple I puisque Vetka n’a pas réussi a
atteindre son but et frapper le sujet (ja srazu prisel), mais 1’idée d’une action rapide et non
préparée justifie I’emploi de PN tres’.

Mais le jugement du narrateur pourra aussi varier en fonction de chaque PN : dans max
I’action témoignera de 1’habileté du sujet, dans nyrk ou jurk — de la discrétion de celui-ci,

dans tyk-tyk — de son indécision, dans §lép — de sa maladresse, etc. Ainsi, le jugement du
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narrateur portera plutdt sur les caractéristiques du sujet ou de 1’objet que sur I’action a
proprement parler. Les PN serviront donc de moyen de modaliser 1’énoncé.

A part le composant ‘appréciation’ contenu dans la sémantique des PN, ces derniers
partagent avec les lexemes appréciatifs leur incompatibilité avec la négation. Tout comme
?0n ne vsucil emu svoju knigu (Apresjan 2006 : 151), les PN n’apparaissent jamais a la

forme négative : *Ona rukoj po morde ne tres’ ; *Pravaja noga ne xrust’.

3.3.4.3.2. Catégories sémantiques des PN

Les catégories sémantiques des PN s’appuient sur un répertoire de 48 prédicatifs de
narration, que nous avons présenté dans (Kor Sain 2008 : 153). Il s’agit des PN les plus
courants en russe moderne :

am, bax, bay, openv(x), Opsk, Oyamouix, 6yX, 210b, 0épe, ek, 365K, Kan(-Kan), Kysvipk,

Kpymu(-6epmu), HbIPK, NIIOX, Npble, NBIX(-NbIX), CEUCH, CKOK, Mpax, mpecv, myK, moix,

MbIPK, MsAN, Xan, Xeams, XJI0N, X100bICb, XAbICM, XON, XPYCMb, XPACb, Yan, yapan, Yok,

YUK, YUPK, YUMOK, UAPAX, WAPK, WACMb, WEADK, WIEN, WMble, WEIK, IOPK.

Ainsi, les PN peuvent €tre répartis en cinq catégories principales :

1. «contact dommageable »

2. «déplacement autonome »

3. «déplacement localisé »

4. «action sur I’objet »

5. «production d’un son »

Les cinq catégories des PN tiennent compte de la structure syntaxique des PN, et en

particulier de leur emploi intransitif ou transitif.

A. Catégorie 1 : « contact dommageable »

Sans doute, la catégorie la plus importante est composée de PN désignant un contact
dommageable avec une surface. Compte tenu que les PN se caractérisent par leur labilité,
leur sémantique peut correspondre a plusieurs verbes. On peut ainsi trouver des PN avec
I’'idée de «frapper » ou de «heurter » quelqu’un ou quelque chose et aussi de «se
heurter ». D’autre part, on peut trouver des PN avec 1’'idée de « lancer » ou « faire tomber »
quelque chose, mais aussi de « tomber ». Dans cette catégorie on trouve les PN suivants :

e «frapper, (se) heurter » : 6ax, 6ay, opsax, wapax...

® «(faire) tomber, lancer » : Oyrmuix, Oyx, 2pox, Kan-kan, Ky8vlpK, NIIOX, Mpax,

WIMAK, WIEN ...
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Dans cette catégorie, on trouve donc des PN transitifs et intransitifs qui transmettent la
méme idée de contact avec une surface, qui provoque souvent des dommages.

Les PN de cette catégorie sont variés. Cette variété de formes s’explique en partie par
le fait que le contact avec une surface s’accompagne d’un son particulier. Ainsi, bultyx et
pljux désignent le plus souvent une action de tomber entierement dans 1’eau ; bux, grox,
Smjak — une action de tomber sur une surface dure ; §/ép désignera une action de tomber
partiellement dans une faible quantité d’eau (comme une flaque, par exemple) et ainsi de
suite. Mais le critere sonore n’est pas le seul a entrer en jeu dans la sémantique de ces
formes : les caractéristiques physiques du sujet ou de 1’objet en question y jouent un role
important. Ainsi, dans le cas de s/ép, 1’objet qui tombe n’est pas considéré comme un objet

dur (comme un corps humain, par exemple).

B. Catégorie 2 : « déplacement »

Compte tenu du nombre important des PN dans le groupe désignant un déplacement,
nous les divisons en deux parties : le déplacement et le déplacement local.

Dans cette catégorie on trouve des PN qui transmettent le déplacement de 1’agent lui-
méme, et certaines de ces formes sont susceptibles de désigner un déplacement d’un objet
(bux, slep, pljux) :

®  OyX, Max, HbIPK, NIIOX, NPble, CKOK, WIEN (-WAENn), CKPUN-CKpUn, YOoK-yokK, mvik-

MbIK, Wacmos, wWMble, IOpK...

L’idée du son qui accompagne le déplacement n’est pas vraiment caractéristique de ces
PN et n’est présente sans doute que dans quelques-uns d’entre eux comme dans slép-siép,
skrip-skrip ou cok-cok imitant le contact avec une surface humide ou le son produit par les

chaussures et les sabots respectivement.

C. Catégorie 3 : « déplacement local »

Dans cette catégorie on trouve des PN qui transmettent le mouvement d’une partie du
corps :

® yyok (rybamm), wapx (HOTOW), wénk (A3BIKOM, TalbllaMu), OpsAx (IIIMOpaMu),

MuIpK... mulpk (MOPJIOUKOI), Mope (TTa3aMu); €k (0 cepaue), nsi0b, 6ephib...

Ces prédicatifs peuvent avoir un complément a I’instrumental qui, comme nous I’avons
vu, désignera habituellement une source du son (gremet’ caskami, Paduceva 2004). Ce
sont uniquement des parties du corps mobiles qui vont s’y rencontrer. Certaines d’entre

elles peuvent s’accompagner d’un son. Il s’agit ainsi des levres (¢mok), des jambes (sark,
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brjak), de la langue et des doigts (scélk). Mais le composant « son » n’est nullement
indispensable : dans tyrk-tyrk, morg, ¢k, gljad’ et vert’ les actions ne produisent aucun son.

Cette catégorie peut étre assimilée a la catégorie 5 « (re)production du son » par le fait
qu’elles sont moins complexes : les PN qui les composent sont intransitifs et n’indiquent
pas de caractéristiques du sujet ou de I’objet concerné. A ce propos, il convient de dire que
le mouvement de la main, partie sans doute la plus mobile du corps humain, mouvement
« élémentaire » comme dans maxnut’, ne se rencontre pas dans les PN. En revanche, les
mouvements de la main dirigée vers un objet sont représentés en russe de maniere

particulicrement riche. Ces formes composeront justement la catégorie 4.

D. Catégorie 4 : « action dirigée vers l’objet »

Dans cette catégorie on peut regrouper des PN qui désignent 1’appropriation,
I’agression et la détérioration d’un objet. Ces trois aspects désigneront des moyens d’action
possibles que possede le sujet pour diriger I’action contre un objet :

e [’appropriation du Y : xan, xéams, xon, yan...
e [’agression contre Y : 0épe, moak, muipK, mpsx, Wién...
e la détérioration de Y : nuipv, mpecw, Xaon, Xavicm, Xpycmo, XpsACMb, YUPK...

Dans cette catégorie, on peut trouver un complément a I’'instrumental qui désignera le

moyen de détérioration d’un objet : ¢irk noZickom, xlyst linejkoj, etc.

E. Catégorie 5 : « (re)production du son »

Enfin, dans cette derniere catégorie nous trouvons des PN qui ne sont représentés que
par quelques lexémes. On peut y inclure les PN qui désignent un son et qui caractérisent un
objet destiné a émettre un son :

® Openvk (0 3BOHKE, THTape), Oyx (O KOIOKOJIE), 38:K(-364K) (O 3BOHKE, MPYXKHHE,

MOHETaXx), c6ucb (0 CBUCTKE)...

Il faut noter que la production du son sous-entend dans certains cas 1’utilisation d’un
instrument (souvent la main). Ainsi, kolokol bux = on bux v kolokol se différencient par la
présence d’un agent et par le moyen d’action sur la cloche.

Il est légitime de supposer que ces PN sont le résultat de la lexicalisation des
interjections lors de laquelle ces formes acquierent des caractéristiques des lexemes
signifiants (LES 1990 : 258). Ces formes continuent d’ailleurs a fonctionner dans les deux

catégories grammaticales.
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3.3.4.3.3. Polysémie des PN

La classification des PN présentée ci-dessus ne doit pas étre considérée comme
totalement rigide. En réalité, les PN sont tres difficiles a classer du fait qu’ils sont souvent
polysémiques, et les passages d’une catégorie s€émantique a une autre sont tres fréquents. A
titre d’exemple, nous prendrons deux prédicatifs de narration — bux et xvat’.

Dans le cas de bux, nous avons affaire a la lexicalisation de I’interjection bux qui
commence a fonctionner en tant que prédicat. Le schéma des emplois de bux que nous

avons rencontrés peut étre représenté ainsi :

Byx(nyTs)(cs)

= «yJapHuTh(csi)» Oyx(HYTB) KyJIaKOM B JIBEPb KpOBH OyXHYJa B BUCKH

OyX(HYTh) B KOJIOKOJI

Oyx(HyTBCS) TOOM 00 TIOJT

= «IepeMecTUTh(Ccsl)»

Oyx(HyJ1) cHapsz OyX(HYTbCs) Ha TUBaH Oyx(HyTh) B BOoLy / B caj

OyX(HyTbh) HabMy Ha CTOJI OyX(HYTbCS) B HOTH

OyX ThICIUy pyOneit

OyX(HYTh) COJHU B CYI OYXHYTBb = «JISIMHYTH»

Comme le montre ce schéma, pour une étude complete des possibilités combinatoires
des PN, nous avons également inclus les constructions avec les verbes en -nut’(sja) qui en
sont dérivés (Garde 1986/2006, Kor Sain 2008).

Selon toute vraisemblance, le glissement sémantique entre « son » et « action destinée a
produire un son » se fait lors d’un passage métonymique ou I’agent-causateur se met au
premier plan : Kolokol bux > On bux v kolokol. La production du son (catégorie 5) est ici
liée a I’action de frapper (catégorie 4), et c’est justement cette s€émantique qui réunira les
emplois dérivés avec différents types d’instrument servant a frapper (kulakom, lbom).
Notons ici que 1’agent restera toujours animé dans les constructions avec bux. Lorsque le
sujet n’est pas animé, le PN ceédera sa place au verbe buxnut’ uniquement (krov’ buxnula v
viski).

D’un autre coté, 1’idée de produire un son (catégorie 5) peut €tre liée a 1’idée de
déplacement (catégorie 2), comme dans le cas d’un obus. C’est généralement un objet

lourd et massif qui provoquera un bruit au contact avec une surface dure mais pas
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uniquement : Snarjad bux > bux na divan > bux v vodu. On observe également qu’a la
place d’objet on peut rencontrer un objet d’une grande valeur comme mille roubles (bux
tysjacu rublej) (cela dit, I'importance de la somme déposée peut aussi se traduire par un
poids important ; de toute évidence, il ne s’agira pas d’une somme indiquée sur un
cheque !). Dans cet emploi, I’agent-causateur se met en avant et c’est I’objet et non le sujet
qui aura les caractéristiques « lourd » et « massif » (bux pal’mu). Dans le cas de bux v
nogi, on peut penser que le sujet se met a genoux comme sous le poids d’un sentiment

lourd pour demander pardon, une faveur, pour prier ou pour exprimer ses sentiments, etc. :

K. TIlpuberana x HeMy JeBKa, OyX 6 HO2U, )KATYETCs: MECTHBIN yIajiell 0OpIoXaTHil ee, HO KCHUTHCS He

xoueT. [ActadbeB Bukrop. Becenwiti condam // "Hoserii Mup", 1998]

Le dernier emploi, bux soli v sup, reflete un sens de « trop grande quantité » comme un
sens dérivé d’un objet lourd. Mais lorsque I’objet « en trop » n’est plus un objet physique
mais abstrait comme la parole, le PN ne fonctionnera plus et c’est visiblement le verbe

dérivé en -nut’ qui permet cette extension sémantique (buxnut’ lisnego).

De son coté, le prédicatif xvat’ qui n’a pas des origines onomatopéiques (voir le
paragraphe suivant) représente un cas différent de bux. Le PN apparaitra dans les

constructions suivantes :

XBaThb
«yAapuTbh»
XBATh MEHs PYKOIO I10 L[EKe «CXBATHTb» «CXBATHUTBCS»
XBATb CTYJIOM 00 IO xBaThb Mapdy 3a KOCbl XBaTh 3a pyxse (19 B.)
(19 B.) (19B.)
XBaTh €€ TOMIOPUKOM XBaTh BEIINIKHU H
no myxJjiomy suny (20 B.) 6exartb (20 B.)

XBaTh KyCKH ce0Oe Ha
TapenKy
(20 B.)

Les exemples que nous avons rencontrés attestent trois significations de xvat’ au XIXe
siecle : I’agression contre Y (xvat’ rukoju po Sceke), la détérioration de Y (xvat’ za kosy) et

I’appropriation de Y (xvat’ za ruz’e). Dans notre classification, nous avons rangé les trois
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valeurs dans la méme catégorie 4 «action dirigée vers un objet ». Sur ce schéma on
observe bien comment 1’idée de 1’agression se transforme en idée de détérioration par
simple fait de changement de classe sémantique de I’instrument : xvat’ rukoj po $ceke >
xvat’ toporikom po licu. De méme, 1’idée de détérioration passe a I’idée d’appropriation :

xvat’ Marfu > xvat’ vescicki :

L. Tlapens s ObUT HATJIBIA, OCAaTaHENbBIH, X6amb ee MONOPUKOM NO NYXJAOMY Juyy - OHA W 3aMOITIH.
[FOpuit Mamnees. Koney ceema/Beuepuue nymol (1995-2000)]

M. <...> na eme Bapyr npuimen sxankuii TerenuH. Kak u 51, BTUCHYJICS K CTONY M Cpa3y XBaTh, X6ambs
Kycku cebe na mapenxy. Y1 xxyet Toporsice. [Bnagumup MakanuH. Andecpayno, uiu eepou Hauie2o

epemenu (1996-1997)]

Visiblement, les trois moyens d’action sur I’objet sont tres liés sémantiquement, et on
peut croire que les PN ayant une valeur primaire peuvent également apparaitre dans des

constructions appropriées avec d’autres valeurs voisines.

Ces observations sur I’emploi des constructions de certains PN nous conduisent a 1’idée
que tout classement des PN ne peut étre fait que de facon arbitraire compte tenu de la
polysémie manifeste de ces formes. La sémantique des PN est fonction de plusieurs
parametres et prend en compte notamment des caractéristiques physiques du sujet et de
I’objet mais aussi d’autres caractéristiques comme celles de la surface de contact, par

exemple.

3.3.4.3.4. Evolution des PN

En suivant la position de S.O. Karcevski, dans la classe des prédicatifs de narration
nous distinguerons deux groupes : d’une part, les prédicatifs de narration ayant une base
onomatopéique, qui par la suite ont donné des verbes pleins (comme bux! > buxnut’)>, et
de I’autre, des prédicatifs qui n’ont pas d’équivalents onomatopéiques et qui ont été créés
par analogie : parmi ces derniers il faut compter xvat’ et gljad’ (Karcevski 1941/2000 :
181).

Dans un article récent (Kor Sain 2008), nous avons essayé de retracer d’éventuels
chemins d’évolution de chacun des deux groupes définis ainsi par S.O. Karcevski. Sans

doute, la principale source des prédicatifs de narration est représentée par les onomatopées

'S.0. Karcevski représente cette suite comme bux! > buxat’ > buxnut.
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qui en se lexicalisant commencent a fonctionner en tant que prédicat avant d’intégrer la
classe grammaticale des verbes sous la forme de verbes en -nut’. Méme si dans leur
emplois paralleles les PN et les verbes en —nut’ gardent les mémes caractéristiques d’une
action contrdlée, les verbes vont évoluer a leur tour et s’ affranchir de I’idée de controle qui
les liait originellement aux PN. Nous avons observé cette tendance sur I’exemple des PN
comme bux et slep : cf. bux(nut’) tysjacu rublej > bux(nut’) soli v sup > buxnut’ liSnego ;
slép(nulos’) jadro > slép(nulsja) na led > slépnut’sja po-bol’somu (« échouer »).

Les PN créés a partir des verbes sont moins nombreux. Le plus souvent ces « formes
créées par analogie » représentent des créations d’auteur comme rov, sig, kovyl’ qui ne
franchissent pas le statut des occasionalismes (exemple N). On peut croire que chaque
verbe appartenant aux classes sémantiques mentionnées ci-dessus peut créer un prédicatif
de narration et si le néologisme « prend », il recoit une expansion plus grande.

D’autre part, ce sont les dialectismes que nous avons vu disparaitre de la catégorie des
PN. Les formes comme dvig, kovyr’, cerk, ceburax, xrjast’, xrjap et d’autres citées dans le

Dictionnaire de V1. Dahl ont totalement disparues en russe moderne :

N. [...] u cene3eHb TOXKE BBUIE3, KOGbLIb, KOGLLIL TIO JBAY K HEH ycescs psIoM U 3aapeMall, APYroi
CENIe3eHb BBIJIE3 K CBOEHM yTHIlE, TOXE pPsIOM ycTpowscs U Toxe 3aapemai. [M.M. IlpumBuH.
Inesnuxu (1926)]

O. [...] u crapyxa onsath yebypax B HoTH. [H.I". TTomsmoBckuit. Ouepku O6ypcwr (1862)]

En revanche, d’autres formes sont apparues comme, par exemple, cavk et bren’k,

rencontrées récemment sur Internet :

P. 1 rnasom MOpPrHyth He YyCIeJd — JIAMIOYKYy O IOTaHHHY BBITEp — M 4d6K!
[http://www.anekdot.ru/an/an0206/u020611.html]

Q. IlIBapkHYyn KpyXXKy Ha CTOJI, TOJICTYIO, TJIMHSHYIO — M pyKH 00 Hee IpeTh, U B 4ail IyTh. A TyT
TenedoH — Openvk-Openvk... [Mapust Pemnzosa, MockBa—IIurep u obparno // "Konrunent", 2003,

Ne 115; http://magazines.russ.ru/continent/2003/115/remiz-pr.html]

Parmi les formes rencontrées, il convient tout de méme de distinguer certaines formes
qui a premiere vue ressemblent a des PN par leur forme. Nous pensons en particulier a
tjap-ljap et a cik-¢ik qui s’emploient souvent en position d’adverbe avec le sens de
« malproprement, négligemment » et ne jouent pas le rdle de prédicat (exemple R).

Probablement par analogie avec tjap-ljap, on a vu apparaitre ces dernieres années une
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forme tip-top qui, elle, ne représente qu’un emprunt lexical de l’alnglalis36 qui se retrouve
d’ailleurs aussi en allemand. Comme en anglais, fip-fop a pris en russe le sens de

« excellent, parfait » et ne fonctionne pas en tant que PN :

R. Cpennuit TunoBoO# cTpoutens deraem msan-ian. [Bacunenko Kupnnn, [Tounnok Anexcannp. Jlomka
cmepeomunos // "OtedectBeHHble 3anucku’", 2003]

S. Crapatorcs He HapbhIBaThCSA TO MyCTSAKaM: B 3aKOHOJATEIHPHOM IUIAHE B PETHOHAX 6ce MuUn-mon,
"commanka" Todydile, 4eM B "KpacHOM Tiosice’, HaJOTH OTYHUCIIAIOTCS uchpaBHO. [Enena

Kopotkosa. Ilpoucxoacoenue uoos // "MockoBckuii komcomoer ', 2003.01.10]

Ainsi, la catégorie des PN est une catégorie en constante évolution. Mais la possibilité
méme de création des PN témoigne de I’importance de cette catégorie dans la langue russe.
Ces formes sont particulicrement bien représentées en russe (48 occurrences dans notre
répertoire). Mais on trouve des formes comparables dans d’autres langues et notamment
dans des langues slaves (bulgare, polonais, tchéque et serbe’’), ainsi qu’en roumain,
lituanien et dans certaines langues finno-ougriennes ou elles sont beaucoup moins
répandues.

L’emploi fréquent de ces formes en russe témoigne a notre avis du statut particulier
qu’a la narration a effets auditifs en russe. Avec les constructions emphatiques notamment,
les prédicatifs de narration vont modaliser la narration et contribuer a faire entendre le

texte comme s’il était énoncé de vive vVoix.

% The hotel we stayed in was absolutely tip-top. [http://dictionary.cambridge.org/define.asp?key=

83348&dict=CALD]

37 A propos de certaines formes serbo-croates voir ToSovi& 2006 : 341-343.
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CHAPITRE 3.
LA DESCRIPTION

1. QUEST-CE QU’ UNE DESCRIPTION ?

La description représente avec la narration I’un des types de texte auquel I’on a le plus
souvent affaire lors des analyses linguistiques. Généralement, la description est définie par
défaut : tout ce qui n’est pas narratif sera considéré comme descriptif. Il est vrai que la
nature de la description est moins saisissable comparée a celle de la narration. Le terme
‘descriptif” peut aussi bien s’appliquer a un mot, une expression, une phrase, a un ou
plusieurs paragraphes et méme a un texte dans son ensemble. Il convient donc de
distinguer un terme ou un passage descriptif d’une suite de propositions qui composeront
une séquence descriptive.

Contrairement a la narration et a I’argumentation ayant une structure dynamique, la
description est généralement vue comme un texte statique (par exemple, Boissinot 1999 :
37). Cette considération nous parait pourtant trop réductrice, car en réalité, seules quelques
phases descriptives, et non pas une séquence descriptive dans son ensemble, peuvent étre
considérées comme réellement « statiques ». On observe d’ailleurs la méme chose dans les
phases de situation initiale (Pn1) et de situation finale (Pn5) qui font partie intégrante de la
séquence narrative. Le mouvement descriptif de la séquence permet de reconsidérer le
statut de ce type de texte et de le sortir de la case « genre mineur » subordonné a la
narration, ou il est souvent rangé. Nous allons voir que la description peut fonctionner de
facon indépendante, exploitée par certains genres de discours qui s’en serviront comme
d’une base de 1’énonciation.

Alors qu’une séquence narrative était définie comme une suite de propositions
causalement coordonnées progressant vers une fin, la structure descriptive n’est pas tout a
fait étrangére a 1’idée de progression. Dans une séquence descriptive, il convient de

distinguer plusieurs étapes ou opérations descriptives qui sur plusieurs points
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rapprocheront ce type de texte du texte argumentatif. Il s’agira donc des parties
« dynamiques » de la description (voir le paragraphe suivant). Les parties statiques sont
aussi organisées de manicre progressive, notamment quand il s’agit de description-
énumération ou de description-succession d’objets, d’actes ou d’états. Nous avons déja eu
un exemple d’une description-énumération des actions dans notre exemple O (page 26).

La principale caractéristique d’une séquence descriptive est a chercher non pas dans
I’opposition « dynamique / statique » mais dans 1’absence de mise en intrigue dans la
présentation des événements. Les éléments décrits ne sont jamais « causalement
coordonnés » et c’est précisément ce caractere non-causal du texte descriptif qui va le
distinguer des autres. Ainsi, nous définirons une séquence descriptive comme « une suite

non-coordonnée causalement d’actes et d’états » (Adam 2008 : 100).

2. SCHEMA DESCRIPTIF

Le schéma descriptif est difficile a formaliser car sa structure ne ressemble a aucune
autre séquence. Contrairement aux autres types de textes organisés selon un ordre linéaire,
la séquence descriptive suit un ordre hiérarchique. Dans ses travaux, J.-M. Adam aboutit a
la distinction des trois opérations principales qui, selon lui, formeront une base d’une
séquence descriptive prototypique (Adam 2008 : 85). Il s’agit de la thématisation, la
focalisation®® et la mise en relation.

L’opération de thématisation est une phase qui a pour fonction d’introduire le theme-
titre de la description. C’est cette phase qui organise toute la séquence. A la différence de
la narration avec le sujet-theme toujours animé, le théme-titre de la description peut étre un
animé comme un inanimé.

Méme si le theme-titre est un élément pivot de la séquence, sa position dans celle-ci
peut étre variable. Le theme-titre apparait souvent au début de la séquence (c’est une
opération d’ancrage), mais on peut aussi le retrouver a la fin (il s’agira de 1’affectation) ou
encore le theme-titre apparait au cours de la séquence et est repris a la fin par une opération

de reformulation.

38 . L . .1: . . . P
Il convient de préciser que J.-M. Adam utilise le terme d’ « aspectualisation » qui en russe crée une
association facheuse avec I’aspect. Pour cette raison, nous préférons parler de « focalisation ». Il est vrai que
notre terminologie peut aussi préter a confusion et les termes de « thématisation » et de « focalisation »
. ‘s T . . R . < s ,
peuvent aussi renvoyer a I’organisation informative. Consciente du probleéme, nous les utilisons a défaut d’en

avoir d’autres.
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Puis, la phase de focalisation présentera les différents aspects du theme-titre. Cette
phase se centre sur les propriétés physiques, psychiques ou autres du theme-titre ou / et sur
les parties constitutives de celui-ci en les décrivant a leur tour selon leurs propriétés.

Enfin, la troisieme opération descriptive, la mise en relation, peut associer le théme-
titre a d’autres éléments grace a une situation particuliere : il peut s’agir d’un lieu ou d’une
époque spécifique dont le rattachement au théme-titre se fait a 1’aide de prédicats
actionnels. Mais la mise en relation peut aussi se faire par le biais d’une comparaison ou
d’une métaphore.

Les phases, ou plus précisément les opérations, descriptives se présentent de la fagcon

suivante :

SEQUENCE DESCRIPTIVE

Thématisation
(théme-titre)

/\

Focalisation Mise en relation E
Pdl Pd2 E
Propriété(s) Partie(s) Situation Comparaison E
/ métaphore !
pdl pd2 pd3 pd4 '
fmmmmmmml Y_ .
i Reformulation !

________________

(Adam 2008 : 84)

Il est vrai que ce schéma que J.-M. Adam appelle « prototypique » prend en compte
toutes les possibilités de réalisation des opérations descriptives. Mais en réalité, la
description peut aussi bien se réduire a une seule opération (celle de focalisation, par
exemple) que comprendre un enchainement des séquences descriptives ayant
successivement plusieurs themes-titres. Une séquence descriptive étant une séquence
hiérarchique, le processus descriptif pourrait se poursuivre indéfiniment.

L’extrait suivant présente une illustration des deux opérations descriptives — la

thématisation et la mise en relation.
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Exemple 16 :

(a) Ukpy MOXHO TO TIpaBy Ha3BaThb POCCUUCKUM HAYUOHATbHbIM npodykmom. VIkpy Ha Pycm
TPaaUIMOHHO ensaT Ha Macnenuny ¢ OmwmHamu. (b) [ns Hamel 3auThl WKpa Bcerga ObLla HE MPOCTO
MOPOAYKTOM, a obpazom odcusznu. (¢) s WHOCTpaHIEB ke ATO dopoeou denuxamec. Tak, Hanpumep, (d) B
Jlonnone crorpammoBasi Oanka depHoil mkpbl ctout 100 ¢yHTOoB (142 nmomnapa), (e) a B
Jy4IIUX pecTopaHax AMEpHKH OHa CTOHT 165 monnapoB 3a aBe yHuuu (62 rpamma). (f) ¥V
Hac C MKPOW mena oOCTOAT KyJa JIydIle: KHJIOTPAMM YEPHON HMKPBI CTOUT OT 7-9 ThIcsad pyOIei,
kpacHoii — ot 800-1000 pyOneii, a Ha dyepHOM pbiHKE 900-rpamMMOBYI0 OaHKy YEpHOW HKpPHI MOXHO
npuobpectu 3a 100 mommapoB. [FOmus IlpockypsikoBa, «Uepnoe na wepnom» [/ «Poccuiickas raszerar,

www.rg.ru/bussines/rinky/681.shtm]

L’opération de thématisation se réalise dans trois propositions. Tout d’abord, la
proposition (a) contient deux opérations : I’ancrage du théme-titre ikra est introduit des
I’entrée et tout de suite vient une reformulation — c’est un produit national russe. Puis, dans
le (b), on trouve une autre reformulation du théme-titre — le caviar est un mode de vie pour
I’élite russe. En opposition se place la proposition (c) ou le caviar est associé¢ a un produit
de luxe (troisicme reformulation) pour les étrangers. Viennent ensuite les propositions (d),
(e) et (f) qui mettent le theme-titre, le caviar, en relation avec des lieux différents —
Londres, les Etats-Unis, la Russie — chacun ayant une propriété particuliere (le prix au
poids du caviar).

Cet exemple permet d’observer une caractéristique particuliere d’une séquence
descriptive. En regle générale, une séquence descriptive ne fonctionne pas seule et
s’integre dans une séquence dominante. Dans notre exemple, la séquence descriptive est
insérée dans une argumentation, séquence de base pour un genre de discours tel qu'un
article de presse ou un article scientifique. L’extrait suivant présente, lui, une illustration de

fonctionnement de la séquence descriptive a I'intérieur de la narration :

Exemple 17 :
Crapuk ¢ 3enéHoi 60po0it
I'maBa 1, B KOTOpOI MBI BIIEpBBIC BCTPEUAaEM CTapUKa ¢ 3eIEHOH 60po/0ii U ¢ KOTOpPOH, COOCTBEHHO, HAUMHAIOTCS
HEOOBIKHOBEHHBIE COOBITHA B ropoje IIpubaiikanbscke
Her, uto Hu ToBOpUTE, a cy000Ta — OYeHb Xopoiuii neHb. 111én JluMka mo ynwie, HarmeBas Mol HOC KaKyko-
TO Bec&Nylo MECHI0, U pa3MaxuBail nmoprdeseM. Eciu Thl yuuiibes B MATOM Kjlacce, TO 3Haellb, (a) KAKUM
O0b11 3TOT moptdenn : (b) pydka y Hero aeprkajiach Ha BOJIOCKE, 3aMOK 3aemal, a 3agHsAs

CTOpoHa ObIJa MOTEpPTa M MoljapamaHa —BUAMMO, (C) HE pa3 3aMeHsJ 3TOT HOpTdesib CAaHKH.
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Tak Obl, T1a3es mo cropoHam, Ko0pén JluMka 1o camoro xomMa, eciay Obl BHUMaHHE €ro He NMPUBJIEK OIyM Ha
cocenHe ynuue. JlumMka OpocHics TyAa ¥ yBHIET TEICKKY.

[Mapk CepreeB. Bonuebnas canowa (...) (1958-1965)]

Cet extrait présente trois opérations descriptives — la thématisation, la focalisation et la
mise en relation. Le theme-titre, portfel’, est donné d’abord dans la narration, puis repris
dans une proposition conditionnelle. Ce theéme-titre par une opération d’ancrage se place
en téte de séquence (proposition a). Puis, vient la focalisation sur les détails du cartable et
sur leurs propriétés (proposition b) : la poignée qui tient a peine, la fermeture qui coince, le
derriere qui est rayé. Enfin, le cartable est comparé a une luge dans une autre situation
(proposition c), et 1a on trouve une opération descriptive de mise en relation situationnelle
et comparative.

Comme la séquence narrative, la séquence descriptive peut caractériser certains genres
de discours. Elle peut aussi se présenter comme une séquence dominante, notamment dans
une recette de cuisine ou dans certains récits. Voyons donc quelles sont les particularités de

la description dans différents genres de discours.

3. LA DESCRIPTION ET LES GENRES DE DISCOURS

Dans le précédent chapitre, nous étions amenée a faire une classification des différents
genres de discours dans lesquels se réalisait une séquence narrative. Cette classification a
été fondée sur la situation d’énonciation qui déterminait en grande partie les rapports
« grammaire < texte ». Nous avons ainsi parlé de la narration distanciée, de la narration a
effets visuels et de la narration a effets auditifs.

Dans ce chapitre consacré a la description, nous nous appuierons également sur notre
classification, car de ce point de vue la description manifeste les mémes particularités que
la narration. Ces trois situations énonciatives (distanciation, production d’effets visuels et
production d’effets auditifs) ne concerneront toutefois que le récit littéraire. Outre le récit
littéraire, nous étudierons la réalisation d’une séquence descriptive dans d’autres genres de

discours, comme le synopsis et les instructions.

3.1. Le récit littéraire

Avec la narration, la description représente un type de texte le plus utilis€ dans un récit
littéraire. Les deux types de texte vont toutefois entretenir des rapports tres complexes, car

en regle générale il sera parfois tres difficile d’établir des frontieres strictes entre la
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narration et la description : les deux types de texte sont souvent entremélés. Toutefois, en
regle générale, lorsqu’il s’agit d’un récit littéraire avec une distanciation du sujet, une
séquence descriptive représentera le plus souvent une séquence dominée par rapport a la
séquence narrative dominante. Ce caractere dominé de la séquence descriptive se manifeste
notamment par le fait qu’elle peut étre supprimée sans altérer le sens du récit dans son
ensemble. C’est pour cette raison sans doute que I’on consideére souvent que la description
représente un arriere-plan ou un fond des événements. Une séquence descriptive ne servira
qu’apporter une information supplémentaire a la narration.

Il a été remarqué depuis longtemps que la valeur descriptive en russe était assurée

principalement par les formes du passé IPF. Ainsi, V.V. Vinogradov note :

« <...> TpOIIeAlIee BpeMs HECOBEPIIEHHOTO BUAa He IBUTaeT coObITHA. OHO OmMCaTeNhbHO M
n300pazurenpHo. CaMo 1o cebe OHO HE OMpeeNseT MOCIeIOBATEIIFHOCTH JCHCTBUHN B MPOIILIOM, a

pa3MeniaeT ux Bce B OAHOW IIOCKOCTH, H300paxast M Bocripon3Boas ux. » (Vinogradov 1972 : 440).

Voici un exemple d’une description littéraire typique :

Exemple 18 :

Bo Bpems moero npeOsiBanus B [lerepOypre s camydaitHIM 00pa3oM MO3HAKOMIIICS C I-M 3BepKOBBIM. (a)
OH 3anuman TOBOJBHO BakHOE MecTO, (b) cibr 4eIOBEKOM 3HAIOIIKUM M ACIBHBIM. (€¢) Y Hero Oblia JKCHa,
MyxJas, 4YyBCTBHTCIbHAs, CJIE3NMBas M 3/1as — IIOKUHHOE M TsDKenoe co3znanbe; (d) ObUT M CHIHOK,
HacTosuil OapYoHOK, M30aJI0OBaHHbBIA W TIyNbIid. Hapyocrnocms caMoro r. 3BepKOBa Mallo pacrojaraia B
€ro MoJjb3y: (€) U3 MIMPOKOTro, IIOYTH YETBEPOYTOIBHOTO JIMNA JIYKABO 6612150016414 MBIINHBIE Tia3ky, (f)
mopyan HOC OOJIBIION M OCTPBIA, C OTKPHITBIMU HO3IPSAMHU; (g) CTPYIKCHBIE, Cellble BOJIOCHI NOOHUMANUC
IIETHHOW HajJ MOPIIMHUCTHIM JI00M; (h) TOHKHE TyOBI OeCpecTaHHO wegeauaucy U TPUTOPHO Yabioanucy. (i)
I'-H 3BepKOB cmos1 OOBIKHOBEHHO PACTOIBIPHB HOXKH U 3aJI0XKHB TOJICTBIE PYYKH B KAPMaHBI.

[UBan Typrenes. Epmonaii u menvrnuuuxa (1847)]

On observe que la séquence descriptive se fonde sur les opérations de reformulation du
theme principal (M. Zverkov) en introduisant des caractéristiques de valeur — c’est un
personnage important et quelqu’un de sérieux (propositions (a) et (b)) — et ’opération de
focalisation qui présente d’abord sa femme (c) et son fils (d), puis les caractéristiques
physiques du personnage : son visage et ses yeux (e), son nez (f), ses cheveux (g), ses
levres (h) et enfin sa posture (1).

Toutefois, dans une description littéraire, outre le passé IPF, on peut également
rencontrer d’autres formes comme le présent IPF ou le présent-futur PF. A chaque forme
va, semble-t-il, correspondre un type d’énonciation particulier. Et comme pour la narration,

on parlera de la description a effets visuels et de la description a effets auditifs.
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3.1.1. LA DESCRIPTION A EFFETS VISUELS

Un cas particulier d’une description autonome au présent IPF est présenté par un récit

d’Ivan Bunin Un petit accident :

Exemple 19 :

3UMHUI TapHKCKHUIA 3aKaT, OTPOMHOE MaHHO Heba B MYTHBIX Ma3KaX HEXKHBIX Pa3HOIBETHBIX KPAacOK
Haza aBopiiom Ilamater, Hax CeHoil, Hax O6ambHOM TUTOMIaaRi0 Cornacus. (Sdl”) BoT 3TH Kpacku 6nexknym,
U yXKe TSOKKO uepHeem nBoper] IlamaTel, CKa304HO gcmarom 3a HUAM HA ajieroujeli MYTH 3aKaTa CHITYITHI
JAIBHUX 3/IaHUI U TIOBCIONY pacculnaromcs TOHKO M OCTPO 3eleHeloujue S3BIYKH Taza B (DUCTANIKOBON
TYMaHHOCTH T'OpO/Jia, Ha COTHH JIaJI0B HENPEPHIBHO 36)uaiyeco0 aBTOMOOMIIS, B Pa3HbIE CTOPOHBI He2yuyumu co
CBOMMH OTOHBKaMU B memuerowux cyMmepkax. (Sd2) Bot u coBceM cTeMHeNO0, U yxe Oieuem cepeOpUcTo-
3epKaJIbHOE CHsIHHE KaHaensi0poB I1nommaay, TpaypHO Jibemcsi B YepHON BBIIIMHE IPO30Basi HTpa HEBUIANMOM
Oamu Diidens, n nviiaem B TeMHOTEe Hal bynbBapamu rpy0oe OoraTcTBo pekiiaM, OrHeHHBIH BaBuion
HEOECHBIX BBIBECOK, TO CTEKISIHHO CMpyAwuxcsi, TO KPOBaBO @cnuixusaowjux B 3TOH uepHote. M Bce
MHOdMCAMCA M MHOMcamcsi Oe2yujue OTHH aBTOMOOWIEH, MX Pa3sHOTOJIOCO 38yyaujeco MOTOKAa, — CTPOMHO
npasum 9bs-TO He3puMas pyka ero opkectpoM. (Sd3) Ho BoT Oyaro AporuyJia 3ta pyka, — 61u3 MammH
KaKOI-TO 3aTOp, CBUCTKH, TYJIKU, CIMECHAEMCA, CO8U2AACh, TaBUHA MAIIWH, 3amMedaarowas Oer 1elol JacTi
[Tapwxa: KTO-TO, TOT, KTO €IIe YCIIe] 3aTOPMO3HUTh B 3TOH JaBUHE CBOIO OBICTPYIO KapeTKy, SPKO M MSTKO
OCBCILCHHYIO BHYTpPH, Jedcum Tpynplo Ha pyie. OH B IIENKOBOM 0O€JIOM KalllHe, B MaTOBOM BEYEPHEM
uIIMHApe. Moio0e, MOIMITI0 aHTHYHOE JIMIO €T0 C 3aKPBITHIMU IJIa3aMH yXKe MOX0XKEe Ha MaCKYy.

[WBan Bynun. Un petit accident (Manenvrkoe npoucuwecmaue) (1949)]

Le récit commence par une série de propositions nominales permettant de situer le récit
a la fois localement (on est a Paris, a la place de la Concorde) et temporellement (on est en
hiver et le jour commence a tomber). Tout le récit est structuré par les trois propositions a,
b et ¢ (en gras). La premiere proposition avec le verbe au présent IPF (bleknut’), premier
verbe du récit, désigne une action progressive. Les déictiques vot et i uZe qui
accompagnent le présent IPF renforcent 1’idée que le narrateur est lui-méme témoin des
événements (voir aussi le fonctionnement du présent IPF dans la narration, page 45). A
chaque changement de perspective descriptive, et par conséquent de nouvelle séquence, le
narrateur va introduire vot.

Dans la premiere séquence (Sdl), la description a pour theme les couleurs de fin de
journée — du palais de Sénat, des batiments se dessinant sur le fond de 1’aube, des

flammeches du gaz et de la brume de la ville, des automobiles.

¥ A I'image de la séquence narrative (Sn), la séquence descriptive est schématisée ici par Sd.
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Dans la deuxieme séquence (Sd2), le narrateur prend pour théme les couleurs apres la
tombée de la nuit — des réverberes de la place de la Concorde, de la tour Eiffel, de la
publicité et du feu grandissant des automobiles qui sont comparées a un orchestre.

Dans la troisieme séquence (Sd3), un événement inattendu survient (le verbe est au
passé PF), suit ensuite une description-énumération d’abord des événements se passant sur
la place, puis une description de la victime d’un accident comparée au final a une statue
antique.

Le caractere descriptif du récit nous parait évident : il n’y a pas a proprement parler de
mise en intrigue qui aurait permis de déceler dans ce récit des traces de la narration. A la
différence de cette dernicre, le texte descriptif présente les événements les uns apres les
autres sans qu’il ait un quelconque lien causal en eux, mais ce récit de Bunin ne donne pas
pour autant I’impression de plans completement figés. Les trois séquences descriptives
sont construites comme par paliers de caractéristiques grandissantes. Dans le (Sdl), les
couleurs et les sons sont diffus : neZnye kraski bleknut, rassypajutsja tonko i ostro jazycki
gaza, tumannost’ goroda, temnejuscie sumerki. Dans le (Sd2), les couleurs et les sons
deviennent de plus en plus violents : blescet sijanie kandeljabrov, traurno [’etsja, pylaet v
temnote, krovavo vspyxivajuscix v cernote ; zvucascij potok. Et cette description prépare
celle de la séquence (Sd3) ou I’accident s’est réellement produit. Il est vrai que le récit se
concentre moins sur les événements que sur la manicre de les esthétiser. Méme la victime
parait belle (molodoe, anticnoe lico) mais d’une beauté indécente (poslo) qui accorde déja
avec la mort (maska). Cela étant dit, ce récit est parfaitement conforme au schéma
descriptif. Comme dans une séquence descriptive prototypique, il n’y a pas de situation
finale ou de morale. Le mouvement descriptif va de la perception des « couleurs tendres »
(neZnye raznocvetnye kraski) vers les couleurs plus violentes annongant déja la mort
(traurno etsja, krovavo vspyxivajuscix) et 'impossibilité de la perception (s zakrytymi
glazami).

Il est intéressant de voir que dans ce récit on retrouve une situation énonciative
semblable a celle que nous avons analysée dans un récit au présent de narration (page 54).
Le contexte théatralisé de la description est mis en avant par le choix du lexique : on a ainsi
panno neba, bal’naja ploscad’ Soglasija, kandeljabry Ploscadi, igra basni Ejfelja, orkestr
zvucascego potoka, lico poxoZe na masku. Comme dans une narration a effets visuels,
I’emploi du présent IPF permet au narrateur de se présenter en tant que témoin de la

situation. D’autre part, I’emploi de vot (qui a aussi une fonction structurelle) fait du lecteur
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un spectateur imaginaire de la situation, car cette particule ne se justifie qu’en présence de

I’interlocuteur :

«<...> aynuTopus 6om B 00s3aTEIFHOM TOPSAIOKE BKIIOYACT CIYIIAIOMIET0 W HE BKIIOYAeT
TOBOPSIIIETO, T.€. YKa3aHUE OCYIIECTBISACTCS MCKIIOYUTENHFHO B WHTEPECAX CIIYIIAOMeEro (00BEeKT
YKa3aHHsl B CiIy4ae om YK€ HaxOOUTCS B IMOJIe BHUMAHHS TOBOPSIIETO, W TOBOPSIIMA HE

HyKAaeTcs B ero akTyanusanun). » (GriSina 2008 : 81)
Le caractere visuel de la situation est également soutenu par une autre particularité de

la particule vot, qui va actualiser n’importe quel événement :

«<...> B Cllyda¢ YyKa3aHMsI C INOMOIIBIK 80m mo00e  CKOJb YrogHO OTHAAJCHHOC IMIPOIIIOE
MPEACTABIIACTCA KaK HAXOAAIICECA IEPE I1a3aMu <...>. Peun MO3TOMY HUACT HE O rPaMMATUYCCKOM

BpPEMEHHU, a 0 mparmatudeckoM. » (Grisina 2008 : 73)

La description de ce type se rapproche de la narration a effets visuels (vu plus haut)
notamment par la situation énonciative et par les indices lexico-grammaticaux qui sont mis
en ceuvre pour produire des effets particuliers sur le lecteur. Contrairement au cas de
distanciation du narrateur (vu dans le paragraphe précédent) ou la séquence descriptive
était une séquence dominée, une description a effets visuels observée dans ce paragraphe

« retrouve ses titres de noblesses » en se présentant comme une séquence dominante.

3.1.2. LA DESCRIPTION A EFFETS AUDITIFS

Un autre cas de description est présenté par I’extrait suivant :

Exemple 20 :

Ha cemu xonmax nexut roponok @enop-Ky3pMuuck, a BOKPYT TOpojKa — MOJsT HE0003pUMBIE, 3eMITH
HeBenoMble. Ha ceBepe — nmpeMyuue sieca, OypesioM, BETBH TEPEIUICIUCh M MPOUTH HE MYyCKAIOT, KONIOYUC
KYCTHI 32 IOPTHI I[ETIISIOT, Cy4Ybs IIAMKY C TOJIOBBI PBYT. B Tex lecax, cTapble JIFOU CKa3hIBAIOT, JKXUBET
Kbicb. CHAMT OHa HA TEMHBIX BETBSIX M KPHYUT TaK TUKO M KaJOOHO: KBI-BICH! KBI-BICH! — a BHIETH €e
HUKTO HE MOXeT. [lotidem 4eJIOBEK Tak BOT B JIeC, a OHA €My Ha IIEI0-TO c3aau: Xom! u XpeOTHHy 3ybamu:
Xpychb! — a KOTTeM TJIaBHYIO-TO JKWJIOUKY Haujynaem W nepepéem, M BECh Pa3yM W3 UEJOBEKA U Gvllioen.
Beprnemcs takoit Hazan, a OH y)X HE TOT, W IJla3a HE Te, M MJCT HE pa3dupas IOPOTH, KaK OBIBaeT, K
pUMEPY, KOTa JIFOAH XOAAT BO CHE ITOJT JIYHOH, BEITSHYBIIW PYKH, U TaJbI[AMH IICBENIAT: CAMH CIISIT, & CAMH
xo1iT. [loiimarom ero U BeAyT B W30y, a MHOU pa3 Ul CMEXY HOCmassam eMy MUCKY IYCTYIO, JIOKKY B PYKY
6MOpHym: €Ilib, OH OYATO U €CT, U3 MyCTOW-TO MUCKH,  3a4EPIBIBACT, H B POT HECET, U KYET, a MOCIe
CIIOBHO XJIe0OM TOCYOMHY oO0THpaeT, a Xxjaeba-To B pyke M HET; Hy, POXHS, SICHO, CO CMEXy TaBHUTCS.
Takoif cam HUYEro JienaTh HE MOXKET, JaKe ONPABUTHCSI HE YMEET: KaXIbId pa3 eMy 3aHOBO IOKa3bIBai.
Hy, ecnu xeHe win TaM MaTepH €ro ’Kajako, OHA ero ¢ co0oil B TOTaHBIA YyJlaH BOAMT; a €XKEIH 3a HUM
MPUTIIAAETH HEKOMY, TO OH, CUUTal, He )KIWICI: KaK My3bIpb JOIHET, TaK OH U IIOMHPAET.

BoT uero kbICh-TO AcacT. [Tarbsina Tonctas. Koice (1986-2000)]
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Dans ce type de description, les formes du présent IPF alternent avec celles du présent-
futur PF. Pour F. Fici, le présent-futur PF peut avoir deux valeurs selon sa position dans la
proposition. Si le prédicat au présent-futur PF porte I’accent et se place en premicre
position, I’attention est centrée sur une action unique, mais ’itérativité sera sous-entendue.
En revanche, si le prédicat ne porte pas I’accent et n’est pas en téte de phrase, I’adverbe
itératif va créer un fond sur lequel se profile 1’action unique (Fi¢i 2004 : 353). En absence
d’adverbe itératif, 1’accentuation est faite sur la valeur potentielle (comme une action
unique) du présent-futur PF qui indique que les événements ont eu lieu au passé et sont
susceptibles de se réaliser au futur (Fi¢i 2004 : 352). Quelle que soit la position du présent-
futur PF, il servira a faire ressortir une action unique dans une situation itérative.

Le plus souvent il s’agit d’'une action unique (exemple A ci-dessous), mais dans
certains contextes (exemple 20), ce présent-futur PF peut décrire plusieurs situations
coordonnées causalement. Cela fait que de part son aspect, le présent-futur PF va créer une
séquence narrative dans le cadre d’une description dominante. C’est ainsi que les prédicats
pojdet, nascupaet, perervet, vyjdet, vernetsja, pojmajut dans 1I’exemple 20 présentent les
différentes étapes de 1’action de kys’ sur un homme. Cette action portera un caractere
itératif.

D’autre part, les formes du présent-futur PF vont mettre en relief une action
particuliere. Souvent employées dans une description au présent IPF ou au passé IPF qui
servent d’arriere-plan, ces formes se présentent comme des formes du premier plan. Ce jeu
des plans énonciatifs s’observe lorsque ’on remplace le présent-futur PF par une forme

« d’arriere-plan » :

20'. CuguT OHa HAa TEMHBIX BETBSX WM KPUYUT TaK JUKO W KAJTOOHO: KbI-BICh! KBI-BICH! — a BHUACTH €€
HUKTO HE MOXeT. Koeda npuxooum 4eJIOBEK B JIeC, a OHA €My Ha IIEI0-TO C3au: XOI! U XpeOTHHY
3ybamu: Xpych! — a KOI'TeM IJIaBHYIO-TO XHJIOUKY Hawynvleaem W nepepvléaeent, u BeCh pasyMm U3

YEeJIOBEKA U 8bIXOOUM.

Ainsi donc, la forme et du présent-futur PF servira a mettre en relief un événement
particulier, en le mettant au premier plan de la description, 1’arriere-plan étant assuré par le
présent IPF ou le passé IPF. Une telle alternance des formes aspecto-temporelles n’est pas

observée dans d’autres types de texte.
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En outre, c’est, croyons-nous, a tort que certains linguistes considerent que le présent-
futur PF réalise ici une fonction de « présent historique » (Prokopovi¢ 1982 : 269). Le
« présent historique », ou le présent de narration, permet au récit d’avancer, c’est une
forme narrative, alors que le présent-futur PF reste toujours descriptif, méme s’il est apte a

créer une séquence narrative dominée.

A cette forme du présent-futur PF dans la description est souvent associé 1’emploi de
byvalo. 11 est toutefois injuste de considérer que byvalo peut toujours accompagner un
présent-futur PF. Si I’on prend le cas de notre exemple 20, I’insertion de byvalo poserait

quelques difficultés :

20'. CuguT OHa Ha TEMHBIX BETBSAX W KPUYHUT TaK JUKO W KaJTOOHO: KbI-BICh! KBI-BICH! — a BHUICTH €€
HUKTO He MOXeT. ??[1otidem, 6b16a10, YEIIOBEK TaK BOT B JIEC, a OHA €My Ha IICI0-TO C3aJd: Xom! u
XpeOTHHY 3y0aMu: Xpych! — a KOTTEM TJIABHYIO-TO JXKHIIOUKY Hawynaem W nepepeent, U BeCb pazyM

W3 YeIOBEKA U Gbliioen.

Nous avons observé que I’emploi de byvalo est souvent 1i€ a une situation unique,
méme si celle-ci a toujours un caractere itératif. C’est ce que I’on trouve dans les exemples

suivants :

A. Jla uto ocobennoro?! Buznen s uxumit crpuntus. To qu nenno3opu Ha bpsumune ! Buuidews,
ovi6ano, Ha nansHul 1éc. ManuHoBku notoT. brnarogate. A 4ro crpuntus?! [Cepreii [loBnaTos.
Wnas xu3nb (1984)]

B. O30pHuUK OBl — CBET TaKMX HE BUABIBAN. bblganio, NEBUOHKH Ha BEUEPKY cobepymics, a OH
4€pToM o0bpsoumcs a W JaBail WX 3a KOCHI-TO néprath. Jlpyras um 3Haer, 4to 310 Ky3bka

pasBiekaercs, — Aa Bc€ oaHo crpamHo. [Mapk Ceprees. Boauebnas eanowa (...) (1958-1965)]

Dans ces exemples, aller sur un fleuve et se retrouver a la soirée présentent des
situations qui ne sont pas causalement coordonnées a d’autres situations. Ces emplois
présentent simplement des illustrations de 1’énoncé donné dans 1’avant-texte (mis en lettres
espacées). Ces exemples sont donc ne pas de méme nature que notre exemple 20 ou le
présent-futur PF organisait a lui-seul une nouvelle séquence. Autrement dit, si avec byvalo,
nous sommes en présence d’une situation itérative unique, en revanche, avec le présent-

futur PF apparait souvent dans une suite narrative a caractere itératif.
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De ce fait, il convient de traiter séparément 1’emploi de byvalo et celui du présent-futur
PF. En plus, byvalo peut apparaitre avec d’autres formes aspecto-temporelles qui

fonctionnent dans la description — le passé IPF et le présent IPF :

C. HOBHKOB OTJIOXHJI IPOYUTAHHOE MUCHMO M 3aCBHUCTEIN, KaK, Obl8Al0, C8UCHe] MAIBYUKOM, KOT/A,
CTOsI TIOJ COCEJICKIM OKHOM, 6bI3b164/1 TOBAPHUIIA TYJIATS.... [Bacwmmii 'pocecman. JKusHb u cyovba
(1960)]

D. Bor 3a Bc 370 OHa MeHS W Tmpe3upana. beisaro, cudum, cmompum Ha MEHS U CIAJKO

yavibaemcs, Ho mowum. [YOpwuii lomOpoBekuit. Jleou Maxbem (1970)]

L’emploi de byvalo avec le présent IPF sera semblable a son emploi aupres du présent-
futur PF (exemples A et B): il s’agira d’une situation itérative unique qui sert
d’explication d’un énoncé de I’avant-texte (exemple D). Le présent-futur PF et le présent
IPF feront ressortir une action au premier plan. En revanche, avec les formes du passé IPF
(exemple C), il n’y aura pas de jeu des « plans énonciatifs » : 1’action introduite par byvalo
porte simplement une indication sur le caractére itératif d’un événement qui releve du
passé antérieur du personnage. D’ailleurs, dans des propositions du type C, vu que les
formes du passé IPF seules ont une valeur itérative, byvalo peut €tre soit omis, Soit

remplacé par un adverbe itératif comme inogda ou/et un adverbe de temps (ran’se) :

C'. HoBUKOB OTJIOKHUII MPOYUTAHHOE MTUCBMO H 3aCBUCTEI, KaK (#Ho20a / panvuie) ceucmesn MaIbuuKOM,

Korjaa, CTos nmoa COCEACKHUM OKHOM, 6bl3bl6d)l TOBApUIA I'YJIATh....

Dans tous les exemples, A-D, le lexeme byvalo a le statut de « mot introductif »
(vvodnoe slovo), ou de « mot connecteur » dans notre terminologie (voir page 150), et il est
toujours marqué a 1’écrit par des virgules. En tant que mot connecteur, ce lexéme va servir
au narrateur a exprimer une certaine attitude envers les événements. La ou il apparait la
description portera un caractere nettement subjectif: D’expressivité particuliere des
contextes avec byvalo est souvent mise en avant par des linguistes (Glovinskaja 2001,
Guiraud-Weber 2004, Fic¢i 2004 et d’autres).

Cette expressivité particuliere de la description avec byvalo, ainsi que la possibilité de
focalisation d’une action grace aux formes verbales comme le présent-futur PF et le
présent IPF nous conduit a 1’idée que nous avons affaire a une description «a effets
auditifs ». En effet, comme dans le cas de la narration a effets auditifs (voir page 57), on

retrouve les formes grammaticales comparables qui servent a rapprocher 1’énonciation du
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langage parlé. Ainsi, dans I’exemple 20, on retrouve les prédicatifs de narration (xop,
xrus’), I’ordre des mots inversé avec le prédicat a I’initial (sidit ona na temnyx vetvjax),
ainsi que la postposition des adjectifs, moyen souvent utilisée dans les contes (polja
neobozrimye, zemli nevedomye), le choix du lexique, les marques de modalisation (byvalo,
k primeru, nu, jasno, scitaj), et d’autres.

A ces formes, il faut aussi ajouter ’emploi des verbes fréquentatifs non préverbés
comme skazyval a suffixe itératif -a-/-va-/-yva-(-iva-) (Guiraud-Weber 2004 : 16-17). 1l
s’agit ici de formes improductives avec un paradigme verbal déficient : elles se rencontrent
le plus souvent au passé, et leur infinitif reste une simple « possibilité théorique » (Mazon
1914 : 103). Ces formes que ’on trouve dans ne vidyval (exemple B) et starye ljudi
skazyvajut (exemple 20), sont des formes qui « se manifestent comme des "signaux" du
skaz » (Prokopovi¢ 1982 : 196). Notons que le mot connecteur byvalo puise aussi ses
origines dans ce groupe. Comme byvalo avec lequel ils se combinent souvent, les verbes
fréquentatifs désignent un événement répété et durable se produisant dans un passé lointain
(Prokopovic 1982 : 182). En outre, les verbes fréquentatifs s’emploient a coté des adverbes
de fréquence (casto, neredko, ne raz, eZednevno, redko, inogda, mais aussi vsegda,
postojanno, obyknovenno, etc.) ou des expressions qui renvoient a une époque antérieure,
valeur apparue au milieu du XIX® siecle (ibid. : 189-191). Voici quelques exemples cités

par E.N. Prokopovi¢ (1982 : 190-191) :

E. 3aro cuaeBmmuii BoO3ne HEro CTPSAMUUA, CYXOMapHBIA YENOBEK C JJIUHHBIM JIMLOM, Y3KHUMH
OakxeHOapIaMu OT yxa K HOCY, KaKk UX Hawusaiu npu Arexcanope Ilepsom, BCe Tymon MpuHAMAIT
ydacTue B pacropsokeHusx Mapteina [lerposuua... [MiBan TypreneB. Cmennot koponw Jlup]

F. IIrabc-xanmutan MwuXaijaoB ¢ HEBBIPa3UMO TPYCTHBIM HACHXKIACHHEM BCIIOMHHJI O CBOEM
TyOepHCKOM OJICTHOM NIPYTE U KaK OH Cudicusai, 0viéaio, C HUM IO BedepaM B OECeIKEe M TOBOPHII O

uyyBcTBe... [JleB Tonctoit. Cesacmonons 6 mae]

Alors que les verbes fréquentatifs étaient trés répandus au XVIII® siecle et au XIX*
siecle ou ils étaient souvent synonymes des formes du passé IPF, ils deviennent de moins
en moins fréquents au XX° siecle ol ces formes «se spécialisent » dans une fonction
stylistique particuliere, employés dans des contextes du skaz et des formes de «I’oralité
populaire » (formy ustnoj narodnoj reci) (Prokopovi¢ 1982 : 192-200), ou du récit a effets
auditifs, si I’on se tient a notre terminologie. L’extrait du Kys’ de Tatiana Tolstaja est un
exemple parfait du contexte nécessaire pour I’emploi des verbes fréquentatifs en russe

moderne.
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3.2. Synopsis

Nous avons parlé du synopsis dans le chapitre consacré a la narration (voir page 50).
La, le temps principal du synopsis était le présent IPF. Mais comme le note M.Ja.
Glovinskaja (2001), le synopsis peut aussi recourir au passé IPF, au présent-futur PF et au
futur IPF. Toutefois, il nous semble que ces formes aspecto-temporelles ne seront pas
« égales » vis-a-vis des événements qu’elles vont transmettre. Et nous croyons que la seule
forme capable de faire avancer un récit synoptique est le présent IPF. C’est pour cette
raison que nous mentionnons les autres possibilités aspecto-temporelles dans ce chapitre
sur la description.

Notre approche de I’étude du synopsis se justifie également par le fait que la plupart de
ces formes verbales peuvent apparaitre dans le méme contexte ce qui témoigne
incontestablement que chaque forme sert a accomplir une fonction qui lui est propre.

Prenons un exemple :

Exemple 21 :

IIeeca "Menes. Matepuan" npunaanexxut XaitHepy Mromnepy, nocraBun e€ Anaronuil Bacunbses - cBoit
CHEKTaKJIb OH TOKa3bIBaJl Ha TearpaipHON onuMmHaze, opHUIMaIbHAs TPEeMbepa COCTOSIACH HBIHEIIHEH
ocensio. CriepBa 3pUTENH npoumym COIEp)KaHWE MbECHl (€r0 MPOeNUPYIOT HAa DKpaH), 3aT€M Ha CICHY
evitidem GpaHiry3ckas aktpruca Banepu JlpeBuis: TekeT Menen oHa O6ydem npousHocums Ha POJTHOM SI3BIKE,
co0Ouroziast IpuHsTEIE B TeaTpe BacuibeBa npasuina nHToHMpoBaHus. HeBecta fI3oHa cropaer, netn Menen
(1Be ManeHbKHE, HAOUTHIC PUCOM TPSIMYHBIC KYKOJIKHU) TOXKE JETHAT B Iuiams <...>. COBpeMeHHasl )KCHIIUHA
Ha I'Jla3ax mpeo0paskaeTcsl B )XUBYIIYIO B IPOCTPAHCTBE MH(Da BapBapKy, €€ MeTaJUIMIecKas, pyoOieHas pedb
MHOTOKpPaTHO YCHWJIMBAacT 3TO OIIylIeHWe. BacuibeB odeHb OOJBIION MacTep: A0 acKeTH3Ma CKYIBIMH
cpelncTBaMyd OH NOOWBAeTCs OYEHb MHOTOTO. PeKoMEeHIyeTCs permmTeNnbHO BceM. [Anekceit DUIUmIoB.

Buixoounwvie ¢ "Koumpabacom". Teamp [/ "Uzsectus", 2002.06.20]

Dans le synopsis de cet extrait, on trouve trois formes temporelles : le présent IPF, le
présent-futur PF et le futur IPF. D’abord, le présent-futur PF prépare les lecteurs a vivre les
événements tels qu’ils se présenteront a eux (proctut, vyjdet) (Glovinskaja 2001 : 222-223).
Le futur IPF (budet proiznosit’) est justifié par la situation: les événements sont
concomitants. Enfin, ce sont les formes du présent IPF (en gras) qui commencent a
dessiner la trame narrative de la picce (sgoraet, letjat v plamja, preobrazaetsja).

Par ailleurs, on observe que les formes du présent-futur PF méme si elles peuvent a
priori servir de fond pour la construction d’une narration, vont surtout avoir une valeur

descriptive. Contrairement a la narration synoptique avec le rappel des événements clef de
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Iintrigue, le présent-futur PF se focalisera uniquement sur une phase particuliere de la
narration. Ce fait a pour conséquence une description tres détaillée des actions successives,
comme proctut, vyjdet qui se suivent de tres pres (snacala, zatem). Cette particularité du

présent-futur PF est également illustrée dans 1’exemple suivant :

Exemple 22 :

[Ipu BXOze B 30HY Jie’Ka BIO HEBPEAHO 3aMETUTh JIeTalb (s pasrisesia ee JIMIIb Ha BTOPOM IIPOCMOTPE),
OYEHb BaKHYIO JUIS TOHUMAaHUs BHYTPEHHETr0 YCTpPOMCTBa (HUIbMA, €0 MarM4ecKoi ayphl. YK€ B IEPBOM
anm3oze, rae ViBaH Tak U He pewiumcs TIPHITHYTH C BBIIIKK U pedsTa, Ipa3Hs ero TPYCOM U KO3IIOM, ybezym,
OpocuB Mailp4yMKa OJHOTO HaBepXy, Kamepa, HPOBOXKask MX BIOJb MOJa, OOKOBBIM 3pEHHEM 3aMemum
MOTPYKEHHYIO B BOJY JIOJAKY C KaHATHOW BEPEBKOW Ha KOopMe. DTOT IUIAH C JIOJKOH W BEPEBKOU IMOYTH
OyKBaJbHO nogmopumcs B (hpuHase, KOTa JIOAKAa HH C TOTO HH C CETO omopseemcs OT Oepera u yHecem Ha
nHO o3epa teno OTma u ero TaiiHy. B Hagaie ke 6e33BydYHBbIE KpyKeHHsI 000pBaHHON BEPEBKH, KOJIEOIEMOt
TIOZBOIHBIM TEUCHUEM, OM308YMcs yKOJIOM HeoObsicHMMON Tocku. O «BepeBke» XWYKOKa BCIIOMHHACHIb
JMIIb 3a/THUM YHCJIOM, Y)K€ IOHSB IIIyOMHY ero BIUsSHUS Ha aeOtoranta. [Enena Crumosa «Ha enybune» o
x/¢p «Bosspawenue» [/ «HckyccrBo kuHO», 2004/1, http://www kinoart.ru/magazine/01-2004/repertoire/
homewardbound0104/]

Comme le montre cet exemple, les formes verbales en italique ne sont pas la pour
raconter une histoire mais bien pour décrire une situation. Les actions se suivent, et
presque chaque geste ou chaque pensée est mentionnée (ne reSitsja, ubegut, otorvetsja,
etc.). En plus, ce n’est pas seulement le scénario du film qui y est expos€ mais également la
maniere dont le spectateur le percoit. De méme, le mouvement de la caméra (kamera
zametit, plan povtoritsja v finale) ou encore I’impression du spectateur (otzovutsja ukolom
toski) sont parties intégrantes de la description.

Comme on peut le voir, les formes autres que le présent IPF ne vont pas servir a la mise
en intrigue. Il s’agit ici d’une simple succession ou d’une énumération d’actions. Quant
aux formes du passé IPF (Glovinskaja 2001 : 220-221), nous y voyons une mise en relief
semblable a celle que 1’on trouve dans la narration (voir page 38).

Ainsi, dans le synopsis comme genre de discours particulier, on trouve un tableau
comparable a celui du récit littéraire ou les formes narratives et les formes descriptives

constituent I’essentiel de la composition textuelle.
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3.3. Les instructions

Les instructions représentent un type particulier de discours qui fait appel a la
description. Il s’agit d’une description qui peut étre congue comme autonome, c’est-a-dire
ne faisant partie d’aucune autre séquence. Mais la description que I’on trouve ici est
particulicre en ce sens qu’elle décrit non pas des objets mais des actions.

Sans doute, I’exemple le plus représentatif de ce type de description est une recette de
cuisine. Ce genre de discours est bien décrit chez J.-M. Adam (2008 : 95-98) et nous en
inspirons en partie pour tout ce qui est de sa structure. Quant aux particularités
linguistiques, le russe use ici de quelques formes particulieres qui méritent d’€tre signalées.

Prenons un exemple :

Exemple 23 :
MNPOXKU ChIPHBIE

Coip TepTslil TBepablit 200 T

Siina 2 mt

Manepa 50 T

Myxka 200 T

Macino cimBounoe 450 T

TBepaplil CoIp Hamupaiom, cmewusarom C SUIAMH, MaJIepod W MYKOH 1O TYCTOTBHI CMETaHbl. 3aTeM
K1adym KPECThSHCKOE CIIMBOYHOE Macio U zamewusarom. Yepe3 30 MUH BBIACPIKKH TOHKO pPACKAMbLEAION,
Odobasnsiom MmoO0H Qapi, nexkym B ropsaed neuu 10-15 mun. [http://www.kulina.ru/articles/national/russian/

pirozhki_1/]

Cette recette de cuisine s’analyse tres bien selon le schéma descriptif prototypique mais
pris dans le sens inverse. Ainsi, le theme descriptif est le titre de la recette (syrnye piroZzki).
La description a proprement parler s’articule en deux parties, toutes les deux énumératives.
La présentation des ingrédients correspond a 1’énumération des parties constitutives du
theme et des propriétés de celles-ci (leur quantité). Suit ensuite I’énumération d’actions qui
représentent des étapes successives pour arriver au produit fini: natirajut, kladut,
zameSivajut, raskatyvajut, dobavljajut, pekut.

Il est incontestable que les instructions sont faites pour étre respectées. Elles sont
dirigées vers le lecteur et possedent une force illocutoire. Dans ce genre de discours, il
s’agira toujours des prédicats actionnels qui peuvent avoir la forme soit du présent IPF
(exemple 23), soit de I'infinitif (exemple 24), soit de I'impératif (exemple 25). Ces trois

formes verbales vont chacune créer une situation d’énonciation particulicre.
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Exemple 24 :

Bapannna — enma gonroxurteneid TylieHoe pary ¢ MaciWHaMH OJHOBPEMEHHO W TIEPBOE, M BTOpPOE
6mono. Ouens ceiTHO! st apomata mo6aBneHo kpacHoe BuHo HA 4 TIOPIIMU <...> Msco
BbIMbINDL, NPOMOKHYMb CANPETKON U Hape3amb KPYIHBIME KyOukaMu. JIUMOH 060ams Topsideil BOJOH,
gvlmepems U Hape3amsv AOJNbKaMU, 4 U3 HUX omaodcums A ykpauleHus. UecHOK ovucmums 1 MEJIKO
nopybums. Msico croawcums B MUCKY, Hepemeuiams ¢ YeCHOKOM, JIOJIbKaMH JIMMOHA U 3 CTOJI. JIOXKKaMHU
ONIMBKOBOTO Macna. [locmasums mapunoeéambcss B XOINOAWIBHUK Ha 2 4. [bapanuna - eoa

ooneoocumenet [/ "Jnza", 2005]

Exemple 25 :

Bce mpuBeneHHBIC perentsl MOTPEOYIOT HEKOTOPOTO BPEMEHH ISl MOATOTOBKH WHTPEIUCHTOB, B
YaCTHOCTH, HApe3KW W UIMHKOBKH, HO, B KOHIIC KOHIIOB, 3TO HE TaK YX M CJIOXKHO — BaM
NOHAaZO0O0MTCS BCEro JIMIIb Yac 3a JIeHb JI0 IpUeMa rocTeil U [Ba yaca B JIcHb CaMOW BEYEPHHKHU —
KOHEYHO, He 0e3 MOMOIIX OJHOTO-ABYX J0OPOBOJBIEB. XPYCTSIMNNA OBOIIHOMN camar Ha 8-10 mopuwmid
<...> Ilonoocume OPOKKOJM B KHUISIIYIO TIOJCOJEHYIO BOAY W 6apume 2,5-3 MUHYTHI, MOCIE Yero
OmKUKbMe KAIyCTy HAa IypLUIAT U npoMoiime XOJNOIHON BOIOH, a 3aTeM IOMOJHUTEIBHO OXIadume B
MHCKE CO JBJIOM. /JoOagbme B Ty e KaCTPIOIIO (Hacoib, HaKpotime KPBIIIKOH U dogedume 10 KATICHHUS.
Bapume 2 mMunyThl. /[06asbme TOPOIIEK, Oaiime 3aKUNETh U eapume 1,5 MUHyTHL. [MAmMbups + aaiim +

rxopuandp // "Homes & Gardens", 2004]

Dans notre exemple 23, les prédicats sont a la Ps, au présent IPF (natirajut, kladut,
zamesivajut, raskatyvajut, dobavljajut, pekut). D’habitude, cette forme verbale inclut toute
personne susceptible d’accomplir une action et exclut le locuteur. Le lecteur est ainsi
compris comme appartenant a un ensemble de personnes ayant la possibilité d’accomplir
cette suite d’actions.

Ensuite, dans I’exemple 24, le texte est a premiere vue totalement dépourvu de toute
marque personnelle (dobavleno, vymyt’, promoknut’, narezat’, obdat’, etc.). On pourrait
croire que les formes infinitives se justifieraient par une simple énumération d’actions
faites par le sujet. Toutefois, aucune référence a un « sujet s€émantique » n’est possible : cf.
*Mjaso vam vymyt’, promoknut’ i narezat’. Tout porte a croire qu’il s’agit ici d’un infinitif
injonctif qui transmet « un ordre catégorique, un commandement sans appel » (Guiraud-
Weber 2004 : 140). Cet ordre est visiblement dirigé vers le lecteur. Le narrateur se présente
en position de supériorité par rapport a ce dernier. Puisque le titre de la recette vante les

qualités du mouton comme « prolongateur » de la vie, I'infinitif injonctif semble agir
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«pour le bien » des lecteurs, car cette recette contiendrait un message caché: «en
mangeant du mouton vous allez vivre longtemps ! ».

Rien de tel dans I’extrait 25 qui présente 1’exemple le plus personnel de ce genre de
discours : il contient des formes personnelles (vam ponadobitsja), ainsi qu’une série
d’impératifs. Le lecteur est directement sollicité et il se trouve investi dans I’action. Ce
n’est plus un ordre catégorique que I’on observe ici mais un conseil d’un expert, amical
certes, mais qui garde tout de méme une certaine distance vis-a-vis du lecteur : on y trouve
le plus souvent des impératifs pluriel.

Cette valeur de I'impératif dans un texte écrit est notamment utilisée par la publicité :

A. Cnewume xynutb ceromHs, moka He mo3aHo! C HactymaromuMm HoBeim [omom! [DaexTponHOE
oowsaBaeHue (2005)]

B. U, nHakoHem, Koraa Bce IOBOJBHEI, coeratime Tomapok cebe. [looapume cebe CIOKOWCTBUE,
XOPOILHA COH U SCHYIO TOJIOBY. M HUKAKMX TabJIETOK U MHKCTYp, MPOCTO MOJHOIEHHBINA OT/IBIX.

saxooume ¥ gvioupatime Ceprudukat FOHECKO. [DnekrponHoe o0bsaBiaeHue (2005)]

En revanche, nous n’avons pas trouvé d’exemples d’emploi de I’infinitif injonctif dans la
publicité.

Outre la recette de cuisine, on peut ranger dans ce paragraphe des itinéraires des guides
touristiques et des instructions sur le fonctionnement des appareils ol on trouve un emploi
similaire des formes aspecto-temporelles. En outre, il convient aussi d’y ranger un type
particulier du discours comme un récit de réve ayant les mémes caractéristiques que les
autres types de discours mentionnés ici — la présentation des événements qui se suivent,

mais qui n’ont aucun lien causal entre eux.
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1. QU’EST-CE QU’UNE ARGUMENTATION ?

L’argumentation représente, apres la narration et la description, le troisieme type de
texte communément admis par les adeptes de la linguistique textuelle (E. Werlich, B.
Combettes, J.-M. Adam, J.-P. Bronckart). Tout comme les deux premiers types de textes
qui ont été largement développés a partir des recherches sur la narratologie,
I’argumentation a inspiré de nombreux travaux menés notamment par des linguistes
logiciens francais dans les années 1980-1990 (J.-C. Anscombre, O. Ducrot). Les études
portant sur I’argumentation ont grandement contribué au développement de la pragmatique
et ont notamment permis d’affiner le traitement de certains mécanismes comme, par
exemple, la présupposition. Mais dans une approche textuelle, il est évident que
I’argumentation doit étre considérée sous un autre angle.

L’argumentation est avant tout un type d’organisation textuelle. De méme que 1’analyse
linguistique de la narration pouvait s’appuyer sur un modele déja existant élaboré par VI.
Propp en 1928, le schéma de séquence argumentative s’appuie principalement sur des
recherches antérieures et notamment du schéma argumentatif de S.E. Toulmin (1958). La
séquence argumentative que nous discuterons dans le paragraphe suivant présente un
développement particulier du texte qui va généralement d’une these initiale vers une these
contraire. Il est vrai que ce développement complexe qui se poursuit a travers plusieurs
phases ne caractérise que quelques contextes particuliers. Parmi les genres de discours
susceptibles de se fonder sur 1’argumentation, il convient de mentionner les textes
scientifiques, mais aussi les articles de presse. Ces genres de discours sont par définition a
tendance argumentative. Mais la séquence argumentative s’intégrerait aussi bien dans

d’autres genres de discours comme le récit ou la poésie, par exemple.
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Il a été maintes fois observé que les textes en général ne sont pas de composition
homogene. Cette hétérogénéité est souvent illustrée par des récits littéraires ou les passages
narratifs alternent continuellement avec les passages descriptifs. Il est évident que ce fait
complique considérablement le travail d’analyse textuelle. Pour y remédier, les termes de
séquence dominante |/ séquence dominée (Adam 2008) semblent constituer un bon moyen
pour « bien faire la part des choses ». Ainsi, une séquence descriptive s’inscrivant dans la
narration sera considérée comme séquence dominée au regard de la séquence narrative
dominante. I en va de méme pour I’argumentation. Tout comme la description,
I’argumentation peut aussi faire partie d’une séquence narrative englobante. Cette
distinction entre séquence dominée et séquence dominante rend plus claire 1’analyse
textuelle en elle-méme.

Par ailleurs, dans le cadre de 1’argumentation, nous prendrons également en compte le
cas de I’explication congue parfois comme un type de texte a part entiere (Adam 2008 :
127-144). Le modele de séquence explicative (Se) de J.-M. Adam (2008 : 132) inspiré par
J.-B. Grize s’articulait autour des quatre phases suivantes :

Pe( — Schématisation initiale

Pel — Probleme (question) [pourquoi]
Pe2 — Explication (réponse) [parce que]
Pe3 — Conclusion-évaluation

Le découpage séquentiel peut étre observé sur I’extrait suivant :

Exemple 26 :

(Pe0) 3namenuromy /[xony /[I. Pokdemtepy npuHauiexaT IEIbIX OBa BBIAAIOMINXCS TOCTHXEHUs. Bo-
NEepBBIX, OH 3apaloTan Belnyaiiiee 110 TOMY BPEMEHH COCTOSHHE, a KPOME TOTO, YMYAPWICS NOXHTH J0
nessiHocTa BocbMH JieT. (Pel) Kak emy ato ynanocs? (Pe2) Bosbiryto pons, HECOMHEHHO, ChIrpaa Xoporas
HACJIEJCTBCHHOCTh. A BTOPOH NMPUYMHON MOIJIa CTaTh NPHBBIYKA €XKEIHEBHO B MOJNJCHb MPsIMO B oduce
ynensate nomdaca cHy. Korma Poxdennep ynobHo pacnomarancs Ha JHOOMMOH KyIIETKE, JaKe CaMOMY
npesugenty Coenunenubix IllTaToB He ymaBamoch pa3OyanuTh ero panbine cpoka. [Jleiin Kapueru. [llecmo

€noco606 uzbexcams 60HEHUsL U YCMAIOCIU U HOO0EPAHCUBAMD HA BLICOME DHEP2UIO U MOPATbHBIL 0YX]

I1 est vrai que tel quel, ce type représente visiblement un modele particulier comparé aux
autres types de textes. Mais le découpage peut aussi se faire différemment de sorte que
cette « séquence explicative » ne représente qu’une variante de réalisation de la séquence

argumentative.
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En rangeant I’explication a I’'intérieur de 1’argumentation, nous revenons en réalité a la
distinction initiale avec « I’exposition » d’E. Werlich (1975)", qui par la suite avait subie
le fractionnement en texte informatif, explicatif et autres. Il nous semble inutile de
distinguer une séquence explicative comme un type de texte particulier, car du point de vue
linguistique que nous avons adopté dans ce travail cette distinction n’est pas justifiée. En
effet, dans un mouvement argumentatif, les événements peuvent se présenter dans un ordre
progressif (Adam 2008 : 115) allant grosso modo de la condition a la conséquence, comme
dans un ordre régressif, ou la conséquence précede la condition laquelle, prise a posteriori,
se transforme en cause. La cause se présente donc comme une condition réalisée. Ceci
étant dit, on voit bien que ce n’est pas le schéma argumentatif qui change mais la
perspective de I’énonciation : dans le cas des phrases conditionnelles (bien évidemment, a
valeur hypothétique comme le type le plus usité), on aura une vision prospective des
événements, alors que dans le cas d’une proposition causale, la vision sera rétrospective.
Cette double direction du mouvement argumentatif est également respectée dans 1’ordre
des propositions : alors qu’une subordonnée conditionnelle en esli est le plus souvent
antéposée, la subordonnée causale en potomu cto est toujours postposée. C’est aussi a ce
titre qu'une proposition causale, caractéristique d’une explication, peut prétendre au
« rang » des constructions argumentatives.

Dans I’optique d’une analyse séquentielle, nous présenterons le schéma argumentatif de
J.-M. Adam en D’appliquant a 1’analyse des textes russes, et proposerons quelques
ajustements de ce modele, somme toute assez récent (1997). Nous nous focaliserons
ensuite plus particuliecrement sur certaines particularités linguistiques d’un texte
scientifique.

D’autre part, I’argumentation en tant que genre de discours peut se manifester en
dehors du cadre strict d’'une séquence. Il serait intéressant de ce fait de revenir sur certaines
constructions que 1’on peut qualifier d’argumentatives (concessive, conditionnelle,
déductive, etc.), pour les reconsidérer du point de vue de leur fonctionnement dans un
texte’'. La considération de ces constructions peut aussi représenter un intérét du point de

vue pédagogique.

40 Werlich E., 1975, Typologie der Texte, Heidelberg, Quelle-Meyer ; cité dans Boissinot 1999 : 36.
*! L’argumentation en tant que type de discours le plus subjectivant de tous est apparue plus tardivement que
la narration, par exemple. De toute vraisemblance, I’argumentation et surtout les moyens linguistiques qui lui

sont propres sont issues de formes grammaticales plus simples ; cf. I’apparition tardive des conjonctions de

-116 -



CHAPITRE 4 : L’ ARGUMENTATION

2. SCHEMA ARGUMENTATIF

Comme pour les séquences narratives (voir page 29) et descriptives (voir page 96),
Jean-Michel Adam propose un schéma a la fois simple et précis du modele prototypique de
séquence argumentative. Ce schéma prend appui sur des modeles déja existants de S.E.
Toulmin, W.A. De Pater, Ch. Plantin. Malgré les possibilités considérables que
représentent les réalisations des modeles argumentatifs, 1’argumentation poursuivra
essentiellement deux buts majeurs — démontrer ou réfuter une these.

En reprenant le modele de séquence argumentative de J.-M. Adam (2008 : 118), nous
avons a notre tour apporté une modification qui nous parait nécessaire. Nous avons
complété ce schéma en insérant une phase supplémentaire (Pal2 ‘Résumé’) qui, croyons-
nous, fait partie du raisonnement argumentatif et permet de finaliser la cohérence de
I’ensemble. Puisque nous n’avons pas pour objectif une analyse structurelle tres fine de
chaque séquence, nous représenterons une séquence argumentative de J.-M. Adam en la

simplifiant de sorte a garder les éléments nécessaires pour les besoins de notre analyse :

SEQUENCE ARGUMENTATIVE

These i Données Regle Conclusion i Résumé
antérieure || » | d’inférence > donc — >
Pa0 ! Pal probablement Pa3 ' PaQ
SR puisque T L

étant donné sauf si

Pa2 seulement si

Pa4

Ce modele de séquence argumentative mérite un commentaire. Toute la séquence
argumentative prendra appui sur une these principale. C’est cette these que, d’apres
I’observation d’O. Ducrot, le locuteur / le narrateur va démontrer ou réfuter. Cette these
antérieure constituera une premiere phase argumentative (Pa0) : elle peut étre explicite ou

implicite, relevant des connaissances des locuteurs. Suivent ensuite les données (Pal) qui

subordination en russe (esli < est’ li ; potomu < po + tot ; (esli,) to < tot, etc.) (notamment, Smol’ni¢kaja

1964 ; Podlesskaja 1997).
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vont constituer des arguments a proprement parler. Ces arguments peuvent €tre soutenus
par différents éléments relevant des connaissances extralinguistiques du locuteur qui font
office de référence en la matiere. Mais ils peuvent aussi &tre omis : la mise en relation entre
les données et la conclusion s’établira alors grace a la regle d’inférence qui « évite que 1’on
soit obligé d’introduire d’autres données et <qui> vient, en quelque sorte, jeter un pont
entre donnée et conclusion » (Adam 2008 : 105). Cette inférence peut aussi étre perturbée
par une restriction (sauf si) ou une spécification (seulement si) (Pa4) qui viendront
renverser la conclusion. Enfin, la derniere phase (PaQ) présentera le résumé concis de
toute la séquence argumentative.

En guise d’exemple d’un texte argumentatif, on peut prendre un extrait d’une interview
sur le systeme de santé américain. Cet extrait illustre bien le raisonnement dans les deux

principaux cas du mouvement argumentatif — la confirmation et la réfutation d’une these.

Exemple 27 :

— B aTtoMm roay s npucyTcTBOBaja Ha JEKUUHU, KOTOpYIo yuTal npeacraButenb Commonwealth Fund. Jlexkuust
Oba TOCBSIIEHA CHUcTeMe 31apaBooxpaHeHus. [lo mHenmio crermmanuctoB ¢onzpa, (Pa0) B CIIA
MPEBOCXOIHASl CUCTEMA 3/IPaBOOXPAHEHUSI.

— (a) Bo-nieperix, CIIA, (b) kak 1r000¢ 00IIECTBO CO 3HAYUTEIHHEIM HEPAaBCHCTBOM, UMEET OCTPOBKH, Ha
KOTOPBIX BCE MPEBOCXOJHO. (¢) HekoTtoprie yacTh aMepUKAHCKON CHUCTEMBI MpeaararoT CaMmylo JyUIIyio
CUCTeMy 31IpaBooxpaHeHus B Mupe. (d) Bo-BTOpEIX, eciii MOCMOTpETh BHUIMATEIHHO, AMEPUKAHCKAs CHCTEMA
3IpaBOOXPAaHEHHS, TAK JK€ KaK M eBpOMeiicKas, 3aBUCHT OT 3HAUUTEIIFHBIX BIMBAHUN OOIICCTBEHHBIX JICHET.
(e) MHorue W3 Jy4YIIUX aMEpPUKAHCKUX MEIUIMHCKUX YUPEXKICHUM — 3TO, HANPUMEpP, YHUBEPCUTETCKUE
KIMHHUKH, KOTOPBIC MOJYYar0T HEBEPOSITHHIC [0 BETHYHMHE CYMMEI u3 (enepanbHoro Oromkera. (f) Muorue
aMepHUKaHIIbl TOBOPAT, YTO ATO MpeKpacHas CHCTEeMa, MOTOMY YTO €CJIM y Bac €CTh JACHBIU HIIM XOpPOIIast
CTpaxoBKa, TO BbI MOJydaeTe BeluKonenHbld yxoa. (g) Ho cymectByet u apyras touka 3penus: (h) ecau sta
cucteMa He yHHBepcasipHa, (i) To oHa mioxa. Brmpodem, maxke eciam rOBOPHUTH TOJBKO O KadecTBE M HE
3aTparuBaTh ATHICCKHUE BOIIPOCHI, TO, COTIIACHO HmccaenoBanusM, (j) CIIA HaunHaiOT OTCTaBaTh OT APYTHX
Pa3BHUTHIX CTpaH IO CaMbIM OCHOBHBIM IOKa3areisM MemuiuHckoro oOcmyxkuBanus. (k) CIHIA cramm
MEHBIIIe BKJIQJBIBATh B TEXHOJOTHH, (I) TaM MeHbIIIee YUCIIO KOeK Ha YNy HaceJIeHus, (Im) MEHbIIIee YUCIIO0
Bpaueil Ha nymy HaceneHus. (n) Iloxoxke, YTO cuUCTeMa HayMHAET CHINATbCA — BCIEACTBHE (0)
HEOCTaTOYHOTO OXBaTa B codeTaHuu c (P) BbIcOKoH cTtommocThro. (q) Kak s yxe rosopun, CIIA
(YHKIIMOHHUPYIOT, HO TaM HApacTaloT CEephe3HBIC CTPYKTYpHBIC mpoOiembl. [Onbra Bracosa. Peyenm

sceobujeco bnacococmosinus Il " Ixerept”, 2004]

Cet extrait sert d’exemple représentatif de la composition d’un texte argumentatif.
Outre la conformité au schéma argumentatif a proprement parler, il comprend la plupart

des caractéristiques linguistiques de ce genre de discours. Mais avant d’indiquer les
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particularités linguistiques de cet extrait, schématisons le raisonnement du narrateur pour

bien mettre en évidence le mouvement argumentatif :

Pa0
Sf::quence 1 : Données --------- > Inférence ------ donc probablement =~ ------- > Conclusion C ------------
! D1 (a) (b) Cl1 (o) !
! D2 (d) T C2 (e) !
| mais !
i Restriction (g) Résumé 1 (f) i
: — — —~ X
Séquence 2 : (SI) Données > Conclusion non-C ------ L
D3 (h) C3 (1) '
D4 (k) C4 (j) i
D5 (1) C5 (n) |
D6 (m)
D7 (o) '
D8 (p) |

Résumé 2 (q) <-----------+
(C et non-C)

Dans cet extrait, nous distinguerons deux séquences argumentatives qui s’articuleront
autour d’une méme these donnée antérieurement dans la réplique de I’interviewer — v SSA
prevosxodnaja sistema zdravooxranenija.

La premiere séquence va présenter deux données qui meneront a la méme conclusion
soutenant la theése principale. Ces données sont introduites chacune par un mot connecteur
énumératif (vo-pervyx, vo-vtoryx). La premiére donnée (proposition a) présente les Etats-
Unis dont certaines parties du systeéme se portent bien, la proposition (b) introduisant une
justification de ce découpage (kak ljuboe obscestvo so znacitel’nym neravenstvom). La
proposition (c) apparait comme conclusive : puisque certaines couches de la société se
portent bien, elles ont aussi la meilleure couverture en matiere de santé. La seconde donnée
(d) est un investissement important des fonds publics qui a pour corollaire le fait que les
meilleurs cliniques sont des cliniques universitaires (e). La proposition suivante (f) vient
résumer les deux conclusions en une seule formule. La phase de résumé s’appuie ici sur un
ordre régressif, I’ordre explicatif, qui va de la conclusion générale (c’est un excellent
systeme) a la cause (potomu cto...) qui est schématisée en une formule concise grace a la
construction conditionnelle : si vous avez de 1’argent ou une bonne assurance, vous €tes
bien soigné. Cette conclusion est toutefois réduite par une proposition (g) qui introduit un
point de vue contraire.

La seconde séquence présentera les données qui serviront a réfuter la premicre

conclusion : les Etats-Unis n’ont pas un bon systéme de santé. L’argumentation s’appuie
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sur pas moins de six prémisses qui énumerent tour a tour les défauts du systeme de santé
américain : (h) le systeme n’est pas universel, (k) il y a moins d’investissements dans les
technologies, (1) moins de lits d’hdpital par habitant, (m) moins de médecins par habitant,
(o) la couverture médicale insuffisante, (p) le cofit élevé. Ces données amenent le locuteur
a une seule et méme conclusion — le systeme est mauvais (i) : (j) les Etats-Unis sont
derriere les autres pays développés, (n) le systeme commence a se désagréger.

A la fin vient la phase du résumé qui cette fois présentera en une formule les deux
conclusions de ce raisonnement: les Etats-Unis continuent a fonctionner mais les
problemes ne cessent de s’accumuler.

Il est intéressant aussi de considérer ce raisonnement du point de vue de la pertinence
des arguments. Le locuteur amene la these principale (Pa0), donnée en tant que I’avis d’un
organisme compétent (po mneniju specialistov fonda Communwealth), a un avis d’un
groupe d’américains (f). Ce groupe n’est visiblement pas treés important ce qui ressort de
I’emploi de la métaphore avec un suffixe diminutif — ostrovki « des ilots ». Les données
présentées contre la theése principale veulent paraitre plus crédibles et pour cela le locuteur
s’appuiera sur les résultats des recherches (soglasno issledovanijam). Apres 1’étayage de
nombreuses données et conclusions qui font autorité, la conclusion qu’il en tire portera un
caractere nettement subjectif. Cette conclusion est introduite par poxoZe qui indiquera le
degré de certitude du locuteur envers son propos, puis la métaphore sistema nacinaet
sypat’sja a un caractere nettement parlé et fait tache dans le reste du texte. D’ailleurs, le

lexique employé dans cet extrait mérite une analyse plus approfondie.

Malgré la spécificité du domaine et I’emploi du jargon professionnel (les finances),
I’exposé apparait comme accessible a tout lecteur, méme au lecteur non initié. Cette clarté
d’énonciation est en majeure partie assurée par de multiples connecteurs destinés a
expliciter les différents rapports entre les propositions. C’est ainsi que 1’on trouve des
connecteurs logiques (vo-pervyx, vo-vtoryx, no, naprimer, vprocem, esli posmotret’
vnimatel’no, daZe esli govorit’ tol’ko o kacestve), mais aussi des connecteurs pragmatiques
(po mneniju specialistov, soglasno issledovanijam, poxoZe, kak ja uZe govoril) et des
constructions argumentatives, comme des phrases conditionnelles (esli u vas est’ den’gi...,
to vy polucaete velikolepnyj uxod ; esli eta sistema ne universal’na, to ona ploxa). Dans les
paragraphes qui suivent, nous en parlerons plus en détail.

De plus, il convient de dire quelques mots du lexique que I’on trouve ici. En regle

N

générale, les articles a vocation technique contiennent souvent le lexique spécifique au
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domaine traité. Dans notre exemple, outre des nominations attestées comme sistema
zdravooxranenija, medicinskoe ucreZdenie, universitetskaja klinika, federal’nyj bjudZet, on
rangera des tournures zatragivat’ éticeskie voprosy, otstavat’ po samym o0Snovnym
pokazateljam, cislo koek / vracej na dusu naselenija, nedostatocnyj oxvat v socetanii s
vysokoj stoimost’ju, narastajut ser’eznye strukturnye problemy. Mais on peut aussi
remarquer que le narrateur emploie quelques expressions qui sont, elles, a ranger parmi les
plus expressives : SSA imeet ostrovki, na kotoryx vse prevosxodno ; neverojatnye po
velicine summy ; sistema nacinaet sypat’sja. Ces quelques exemples montrent bien que le
texte argumentatif est un texte qui contient beaucoup de connecteurs de tous genres, et
méme si ’expressivité n’est pas ce qui le caractérise le plus, il n’en est tout de méme pas
totalement dépourvu.

Toutefois le fonctionnement d’un texte argumentatif n’est pas exclusivement réservé
aux articles scientifiques. O. Ducrot note méme que beaucoup de textes littéraires du XVII®
et du XVIII® siecle se construisent selon un modele argumentatif (Ducrot 1980 : 81).
Prenons donc un autre exemple et voyons comment le schéma argumentatif peut structurer

un poeme bien connu d’ Alexandre Blok :

Exemple 28 :
(a) Hous, ynuna, GoHaps, anTeka,
beccMmbICieHHBIN U TYCKIIBIHM CBET.
(b) ’)KuBu em€ XoTb 4YETBEPTh BEKa,

(c) Bcé Oynert Tak, (d) ucxona HerT.

(e) YMmpéus — (f) Hauréns onaTh cHavana,
(g) 1 noBTOpUTCS BCE KaK BCTAPb.
(h) Houn, nensHas psob kaHaua,

Anrexka, ynuna, Gonaps. [Anexcanap biok (1912)]

Comme pour I’exemple précédent, schématisons la structure de ce poeme :

Séquence 1 :  Données -------------------- donc probablement ------------- > Conclusion C
( (si p) (alors q)
DI(b) "~

""""""""" > Conclusion non-C -------1
< (alors non-q) i
Cl(0):(a |
C2 (d) |
\(8inon-p) - === =--=--mmmmmm oo » Conclusion non-C ------- '

D2'(e) ---------- > C4 (f) C4(g): (h)
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Le poeme a pour theme antérieur I’'idée d’ « un chemin sans issue » qui est d’ailleurs
explicité dans 1’'une des conclusions (d). Toute la structure de ce poeme repose sur le
modele des constructions argumentatives avec un ordre progressif allant de condition a
conséquence, schématisé par la proposition si p, g. Une proposition de ce type implique
toujours I’existence d’une autre proposition du type si non p, non q. Les modeles des
constructions conditionnelles et concessives vont ainsi s’appuyer sur ces inférences.

Ainsi, le premier argument introduit une donnée (b) (Zivi esce xot’ Cetvert’ veka) avec
un impératif qui ne prend un sens hypothétique que rattaché a la seconde proposition (c).
Le sens concessif de (b) est en partie apporté par la particule xot’ qui fait passer le modele
conditionnel du type si p, alors g avec une conclusion implicite (« dans un quart de siecle
tout changera »), vers le modele (méme) si p, alors non g avec une conclusion contraire —
«rien ne changera » — qui, elle, sera explicitée (a propos de la structure concessive voir
page 124).

Le second argument est batie sur le sens implicite de la proposition (b) — non p. Cette
parenté structurelle avec 1’argument précédent est également soutenue par le choix lexical
de I’argument qui apparait ici en tant qu’un antonyme lexical du premier : Zivi (b) — si p /
umrés’ (e) — si non p. Comme il se doit, dans une construction concessive, I’argument p et
son contraire impliquent la méme conclusion (g). Dans ce second mouvement
argumentatif, la prémisse se complique par I'introduction d’une suite de propositions
juxtaposées (e) et (f). N’ayant pas de marques de subordination, ces propositions sont
tantot considérés comme temporelles, tantdt comme conditionnelles (Kor Chahine 2001 :
99) : «(si / quand) tu mourras, tu recommenceras tout ». L’absence des marques de
subordination est révélatrice : les liens implicatifs entre les propositions ne sont plus a
démontrer et cette suite de propositions se comprend comme une entité qui impliquera
d’ailleurs une conclusion véritable (g) en accord avec les conclusions précédentes (c) et
(d). I ne nous reste donc qu’a placer les deux vers initiaux (a) et finaux (h) qui forment
une explication d’une partie de la conclusion et se rapportent respectivement a tak dans (c)
et a vsé dans (g).

La place de I’explication a I’initiale a une valeur de description et ne modifie pas la
structure qui reste somme toute conforme au modele prototypique. La cyclicité de
I’ensemble du poeme est soutenue non seulement par le mouvement argumentatif mais
également par le choix du lexique (opjat’, kak vstar’), par les explications quasiment
identiques qui commencent (a) et closent (h) le poeme. Notons que la description

énumérative, 1’élément habituellement statique, semble aussi guidée par un mouvement
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argumentatif et recentre peu a peu la vision des objets a grande étendue (la nuit, la rue, le
canal) vers un petit point lumineux (une lanterne) mais diffusant une lumiere triste qui
contribue au caractere mélancolique de 1’atmosphere. Du point de vue structurel, le poeme
est aussi centré autour des quatre éléments faisant penser a un mouvement cyclique : quatre
arguments (deux données et deux conclusions C et non-C), quatre arguments par strophe et
enfin structure en quatrains. Tout cela, ajouté a la structure concessive particulicrement
subjectivante (voir page 124), sert parfaitement bien a 1’idée de bezysxodnost’, theme

central du poeme.

L’analyse de ces deux exemples montre comment les éléments linguistiques
contribuent a la structure argumentative de 1’ensemble. C’est justement des constructions
linguistiques qui sont caractéristiques de ce type de texte qu’il sera question dans les

paragraphes suivants.

3. CONSTRUCTIONS ARGUMENTATIVES

Dans le paragraphe précédent, nous avons abordé dans les grandes lignes la question
des constructions argumentatives. Nous ne cherchons pas ici a donner une présentation
exhaustive de ce type de constructions. Ce serait d’ailleurs une entreprise impossible
compte tenu de I’ampleur du sujet. Comme dans les autres types de texte, nous avons pris
pour objectif d’attirer 1’attention des lecteurs sur certains €éléments linguistiques qui
acquierent des acceptions nouvelles a la lumiere de 1’approche textuelle que nous avons
adoptée ici.

Avant de passer aux constructions elles-mémes, on peut se poser la question suivante :
quel type de constructions peut étre désigné comme argumentatif ? Nous avons vu que le
mouvement argumentatif s’articulait toujours autour de la confirmation et la réfutation
d’une these. Pour ce faire, le locuteur s’appuiera sur les données et les inférences,
autrement dit ce type de connaissances qui constitueront des arguments a proprement
parler et qui vont mener le locuteur vers une conclusion. Ces arguments peuvent étre
introduits par des propositions assertives, comme les propositions (a), (b), (c), (e), etc. de
I’exemple de la page 118. Mais les arguments peuvent aussi faire partie de constructions
plus complexes et la le raisonnement obéira a un double mouvement: celui du

raisonnement impliqué par la séquence et celui de la structure de la phrase. Ainsi, nous
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parlerons ici des constructions qui contiennent a I’intérieur de leur structure une opération
logique particuliere.

D’apres ce principe, se conforment a notre définition des constructions argumentatives
les propositions suivantes :

e Les propositions concessives ;

® Les propositions conditionnelles ;

® Les propositions déductives ;

® Les propositions causales ;

e Les propositions oppositives.

Dans les trois premiers types de constructions argumentatives — concessif, conditionnel
et déductif —, I’ordre des arguments est conforme au schéma prototypique et suit un ordre
progressif qui va d’un événement donné vers une conclusion-conséquence. Les
propositions causales, elles aussi, s’appuient sur le méme schéma, mais présenteront les
événements dans un ordre inverse, régressif : d’abord la conclusion et ensuite tout ce qui y
mene. Sous la contrainte des regles logiques, ces constructions passent sans difficulté d’un
modele a un autre ce qui prouve que I’ensemble de ces constructions doit étre traité dans
un méme cadre, celui de 1’argumentation. Le dernier type, propositions oppositives,
relevant du discours argumentatif, se construisent sur des schémas particuliers.

Bien évidemment, la liste des constructions argumentatives ne se limite pas aux
constructions mentionnées ci-dessus. Parmi ces constructions, on peut également ranger les
propositions négatives qui font partie des «situations du dialogue et des débats »
(Arutjunova 1998 : 86). La négation peut ¢&tre apparentée aux constructions
conditionnelles, puisque la situation référentielle a laquelle elle renvoie doit toujours avoir
une alternative (voir §atun0vskij 1996 : 60-77).

Considérons maintenant une a une chacune des cinq constructions argumentatives

énumérées ci-dessus.

3.1. Propositions concessives
Parmi les nombreux procédés particulicrement fréquents dans les textes argumentatifs
se trouve la concession (Boissinot 1999 : 26). 1l est vrai que la concession représente le

procédé argumentatif par excellence et une figure de rhétorique bien connue :

« Concession, n. f., figure consistant a accepter provisoirement un argument qu’on pourrait réfuter »

(Le Grand Robert électronique).
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Mais, comme nous I’avons dit, notre attention se focalisera surtout sur les constructions
grammaticales. Et une construction grammaticale du type concessif se présentera sous

forme d’une proposition concessive :
A. Xots oH Mpurjiacui HaCc B p€CTOpaH, MbI IIJIATWINA Ka)K,HLIﬁ 3a ceOsl.

La proposition concessive en russe peut €tre introduite par plusieurs connecteurs :
xotja, nesmotrja na, daZe esli, esli i ou I'timpératif hypothétique comme dans le poeme de
Blok (Zivi esce xot’ Cetvert’ veka, vse budet tak). L’étude linguistique des connecteurs
concessifs s’appuie souvent sur la conception logique de I'idée de concession. Ainsi, en
parlant de la sémantique des conjonctions concessives en anglais, E. Konig (1986), entre
autres, distingue deux propositions :

a.p&nongqg

b. si p, normalement g (présupposition)

Il est vrai que sur le plan logique ce schéma peut difficilement subir des critiques. En
revanche, il peut €tre complété par une analyse linguistique, sur le plan pragmatique
notamment. Essayons de mettre en lumiere les particularités pragmatiques des
constructions concessives en reprenant notre proposition A. Cette proposition se construit
sur une anomalie entre le fait d’inviter quelqu’un au restaurant (p) et laisser 1’invité payer
pour lui-méme (non g), car I’interprétation négative de la seconde proposition vient du fait
que I’invitation au restaurant « présuppose normalement » que c’est la partie qui invite qui
paye (¢)*.

Dans (Apresjan 2004), le fonctionnement des conjonctions concessives était rapproché
de celui de la conjonction no car dans la plupart des cas le remplacement de xotja et

nesmotrja na to ¢to devient possible :
B. On MpuUurijiacui HaCc B p€CTOpaH, HO MbI IIJIATUIINA Ka)KI[LIﬁ 3a ceOsl.

Dans les emplois du type B, la conjonction no va indiquer que les événements ont pris

un cours inhabituel (no « nenormal’nogo sledstvija », Sannikov 1989 : 156), tout comme

42 . , . , .. . .
Il convient de préciser que sous le terme de « présupposition » nous comprenons « toutes les informations
qui, sans €tre ouvertement posées <...>, sont cependant automatiquement entrainées par la formulation de

I’énoncé, dans lequel elles se trouvent intrinsequement inscrites » (Kerbrat-Orecchioni 1998 : 25).
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les propositions concessives. Mais V.Ju. Apresjan constate que les propositions
concessives ne vont pas s’appuyer sur les principes généraux de la vision du monde,
comme c’est le cas des phrases avec no ; les propositions concessives seront liées a des
situations concretes et a la vision du locuteur (Apresjan 2004 : 265).

Ainsi, dans I’exemple A, a la différence de B, on peut croire que le lien d’implication
entre « inviter » et « payer » n’existe que dans la vision du locuteur, et la conception des
relations interpersonnelles de celui-ci peut aussi bien ne pas correspondre a l’usage
courant. Correspondant a des modeles structurels treés similaires, les deux types de
constructions vont se différencier pragmatiquement : dans une construction concessive
avec xotja ou nesmotrja na to c¢to le lien implicatif sera plus subjectif mais aussi plus fort,
alors que dans une construction oppositive avec no ce lien implicatif sera plus faible mais
il sera bati sur des connaissances objectives.

Par ailleurs, cette différence pragmatique entre 1’usage de no et celui de xotja aura
également des incidences sur leur emploi dans les textes. Transmettant une suite
d’événements dont I’implication correspond aux connaissances universelles, une
proposition avec no n’est pas rare dans la narration ou dans la description, deux types de
textes qui tendent a une reproduction objective des faits. En revanche, une construction
concessive, fortement subjective puisque n’engageant que le locuteur dans une opération

d’implication bien particuliere, sera caractéristique du contexte argumentatif.

3.2. Propositions conditionnelles
Une proposition conditionnelle est, elle aussi, conforme au schéma argumentatif. Les
propositions conditionnelles sont introduites en russe principalement par la conjonction

esli :

A. Ecmm ¥y Bac €CTb ACHbBI'M, TO BbI TOJTYYacTEC BCJIUKOJICITHBII yxon.

En tant que constructions argumentatives les propositions conditionnelles présentent les
particularités suivantes. Construites d’apres le schéma d’implication logique du type si p,
g, ces propositions explicitent un rapport d’implication entre les deux composantes de la
proposition — p (avoir de 1’argent) et g (avoir acces aux meilleurs soins). Nos exemples
permettent d’observer que la nature de ce rapport d’implication aurait une incidence directe
sur les moyens linguistiques utilisés dans les constructions conditionnelles russes. Ainsi,

plus le lien entre les deux propositions parait indiscutable et admis par les participants d’un
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acte de communication, moins il y aura d’indices syntaxiques insistant sur ce lien qui ne
sera plus a démontrer. C’est ainsi que les différentes constructions conditionnelles russes
semblent se différencier I’une de 1’autre : lorsque le lien implicatif est tres fort, celui-ci
conduit 2 la suppression du corrélateur dans la seconde partie” ou encore a des

constructions paratactiques, utilisés principalement dans la langue parlée :

B. Ecnu y Bac ecTh 1€HBI'H, BBl MTOJIy4aeTE BEJITUKOJICITHBIN YXOI.

C. Ectp Y BaC AC€HbBI'KM — BbI NOJTYy4a€TC BCJIUKOJICITHBIN yxon.

Dans une construction paratactique, le lien implicatif entre deux propositions est un lien
fort qui ne peut étre mis en doute ni pas le lecteur, ni par quiconque. En tout cas, il est
concu comme tel dans le raisonnement du narrateur. Ce lien quasi indestructible entre les
propositions fait que ces propositions ne sont généralement pas décomposables et vont
constituer un seul et méme argument de la séquence. C’est d’ailleurs ce que I’on observe
avec umrés’— nacnés’ opjat’ snacala (D2) dans notre analyse du poeme d’A. Blok (page
121).

D’autre part, dans un texte argumentatif la proposition conditionnelle activera un
présupposé en la proposition d’une situation contraire. En reprenant la présentation
d’E. Konig pour les propositions concessives, on peut dire qu’une construction

conditionnelle se compose de deux propositions :

a. sip,q

b. sinon p, non g (présupposition)

Notre exemple A aura donc un sens implicite suivant :
A'. Ecnu y Bac HEeT JIeHeT, TO BBl HE M0JIy4aeTe BEIUKOJICITHBIA YXO/I.

Ce présupposé d’une proposition peut au besoin étre explicité. Nous avons déja observé
que I’explicitation des contenus a la fois explicite et implicite pouvait servir a des buts
énonciatifs bien définis. Ces contenus sont souvent explicités dans des contextes que nous
avons appelés « alternatifs » se trouvant soit dans un contexte dilemmatique ou soit dans

un contexte déductif (Kor Chahine 2001 : 104-105) :

# V. I. Podlesskaja pour sa part explique la présence de fo dans les propositions conditionnelles par une

thématisation de la proposition si p et voit dans fo un marqueur de thématisation (Podlesskaja 1997).
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D. - Jagaiire ceirpaem B Takyto urpy, — ckasain I1I1, npumepuBasich. — Yragaere — OyTbUIKa ¢ MEHs, HE

yranaere — OyTbuIKa ¢ Bac. [A. buroB. Oxcudanue o6esvsin]

Ces situations impliquent un contexte dialogique avec deux participants d’un acte de
communication.

Par ailleurs, la construction conditionnelle se distingue de la construction concessive en
ce sens que méme si les deux types disposent du contenu implicite hors contexte
(propositions (a) et (b)), la possibilité d’explicitation de ce contenu dans le cas d’une
concession est tout de méme tres minime : cf. ??Xotja on priglasil nas v restoran, my
platili kaZdyj za sebja. KaZdyj znaet, cto kogda priglasajut v restoran, priglasajuscij platit
za vsex. Dans une construction concessive 1’explicitation des deux propositions sera ainsi
exclue. Comment donc expliquer cette possibilité pour les constructions conditionnelles ?
Selon toute probabilité, cette regle logique devrait €tre reconsidérée sur le plan
linguistique. L’analyse de nos exemples montre que les constructions alternatives
suivraient non pas le schéma donné au début de ce paragraphe (si p, g et si non p, alors non

g), mais un schéma du type :

a. sip, q

b'. si non p, alors n (présupposition)

Autrement dit, sur le plan linguistique, la correspondance des propositions serait
respectée uniquement au niveau des protases conditionnelles — si p / si non p, alors que le
plan des conséquences s’affranchirait de cette implication, car dans le cas de non respect
de p, les conséquences peuvent étre multiples — n (non g mais aussi f, [, etc.). C’est pour
cette raison que les constructions conditionnelles peuvent expliciter les deux contenus
(exemple D). Puisque le contenu de la conséquence dans (b’) ne peut pas découler de la
proposition si p, g, la coexistence des deux contenus conditionnels n’a rien de redondant :
ces contenus sont également informatifs. Ainsi, dans 1’exemple D, on aurait pu avoir une
suite du type Ugadaete — butylka s menja, ne ugadaete — vy mne podpisyvaete dokumenty,

ou encore un exemple similaire illustrant notre schéma conditionnel :

E. Tlo cyrtkam He BeIXOAWJ, M paboTaTh HE XOTEN, W JaKe €CTh He XOTel, Bce Jiexasl. [IpuHecer
Hacracess — moemM, He TpUHECET — TaKk M JeHb MPOWIET; HAPOYHO cO 3ya He crpammuBain! [D.

Hocroesckuii. [lpecmynienue u Hakazanue]
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Ceci étant dit, tout porte a croire que le schéma logique des constructions
conditionnelles a besoin d’étre reconsidérée du point de vue linguistique. Mais il reste
néanmoins incontestable qu’une proposition conditionnelle activera toujours un sens
implicite, celui d’une possibilité d’une condition contraire.

A propos de ce type de construction, notons aussi que dans le cas d’une explicitation
des deux contenus propositionnels (posé et présupposé), les propositions conditionnelles
serviront dans une séquence argumentative d’argument explicatif, comme ce sera le cas
pour une construction causale (voir plus bas). Elles ne feront pas «progresser »
I’argumentation.

Apres ces considérations sur la structure des constructions conditionnelles, revenons
maintenant au plan textuel. Les deux contenus propositionnels avec p et avec non p
(comme dans le cas de A et A") semblent avoir le méme niveau d’informativité. La
question est de savoir sur quels criteres se fonde le narrateur pour choisir et expliciter I’une
des deux propositions. En fait, I’explicitation du c6té « positif » ou du co6té « négatif »
d’une proposition conditionnelle dépendra exclusivement du contexte et des impératifs de
cohérence textuelle. Ainsi, notre exemple A a « focalisation positive » est parfaitement en
accord avec les arguments du raisonnement mené en faveur de la theése principale (c’est un

bon systeme de santé) de I’exemple de la page 118, en voici un extrait :

F. MHorue u3 Tydmux aMepuKaHCKUX MEIUIMHCKUX YUPEKIECHUH — 3TO, HAPpUMEp, YHUBEPCUTETCKHE
KIMHUKHA, KOTOPBIC TIONYYalOT HEBEPOSTHHIC IO BEIMYMHE CYMMBI M3 (hemeparbsHOro OroKeTa.
MHorue aMepHuKaHIBI TOBOPST, YTO 3TO IPEKpacHasi CUCTEMa, TOTOMY UTO ecii ¥ 8dcC eCib OeHbU
UU Xopoulasi Cmpaxoexa, mo vl noydaeme @eaukonentuviil yxoo. Ho cymecTByer u npyras Touka

3pCHUA: CCJIN 3Ta CUCTEMA HC YHHUBEpPCaAJlbHA, TO OHA IJI0XA.

N

En revanche, l’explicitation de A' dans ce contexte nuirait a la cohérence de
I’argumentation. Mais I’importance de A' n’est tout de méme pas a minimiser : méme si ce
contenu reste dans I’implication, il n’est pas pour autant désactivé. C’est sur ce contenu
implicite A' que s’appuiera le narrateur pour commencer une nouvelle séquence en
détaillant les contre-arguments: no susCestvuet i drugaja tocka zrenija. Ainsi, la
proposition conditionnelle A joue dans ce texte argumentatif une fonction importante : elle
représente 1’'un des moyens utilisés pour assurer la cohérence textuelle.

Ces deux caractéristiques des phrases conditionnelles — le lien implicatif et le contenu

implicite — permettent de mettre a part un type de propositions présentant un comportement
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particulier de ce point de vue. Les phrases que nous avons nommées «a hypothese
virtuelle » sont tres fréquentes dans un texte argumentatif, et du fait qu’elles sont toujours
introduites par la conjonction esli, elles sont souvent confondues avec les propositions
conditionnelles proprement dites. Notre texte argumentatif présente d’ailleurs un exemple

de cet emploi :

G. Ecau roBoputh ToJbKO 0 KadecTBe, TO CIIIA HauYMHAIOT OTCTaBaTh OT APYTHUX PA3BHUTHIX CTPaH IO

CaMbIM OCHOBHBIM ITOKa3aTCJIAM MCIUIITMHCKOT'O 06CJ'Iy)KI/IBaHI/I${.

Contrairement aux propositions conditionnelles proprement dites, les propositions de ce
type ne présentent pas deux arguments du raisonnement mais un seul : SSA nacinajut
otstavat’, etc. On arrive ainsi a un paradoxe : la proposition contient bien une hypothese si
p et il y a implication (f0) mais cette proposition ne fonctionne pas comme une proposition
conditionnelle et n’a pas les caractéristiques mentionnées ci-dessus. Ainsi, elle n’implique
aucun contenu implicite comparable a A' vu plus haut et ne peut pas se mettre a la forme

négative :

E. ?7?Ecmu He TOBOpUTH TONBKO O KadectBe, TO CIIIA He OTCTAIOT OT APYTHUX Pa3BUTBHIX CTPaH IO

CaMbIM OCHOBHBIM IIOKa3aTCJIsIM MCIHUIIMHCKOT'O 06CJ'Iy)KI/IBaHI/IH.

Cette combinaison de proposition parait pour le moins surprenante : les deux propositions
n’impliquent visiblement pas 1’une 1’autre et fonctionnent indépendamment. Comme nous
avons pu l'observer auparavant, cette hypothese virtuelle qui «comporte toutes les
conditions nécessaires pour se réaliser, mais cette réalisation reste a 1’état de possibilité »
se limite principalement aux verbes d’activité mentale, de parole ou de perception, tel que
vdumat'sja, sopostavit', vspomnit', sudit', dopuskat' / dopustit’, (ne) scitat'; skazat', (ne)
govorit', nazyvat', etc. Le lien implicatif s’établit entre si p et la proposition g qui, elle, sera
le plus souvent implicite (to moZno skazat’), impliquant une simple possibilité de
réalisation de p. Ce type de propositions représente actuellement une construction
grammaticalisée qui apres avoir exprimé une véritable condition s’est peu a peu figée en
une tournure introductive. Méme si les propositions de ce type n’ont pas compleétement
perdu toutes les caractéristiques d’une proposition conditionnelle, elles s’apparenteront a

des mots et expressions de connexion (voir page 150) et caractériseront un discours
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argumentatif en tant que tel. Les propositions du type G sont tres rares dans des textes

littéraires (Voitenkova 2001 : 23-25).

3.3. Propositions déductives

Un autre type de proposition, apparenté également au modele conditionnel, est présenté
par les propositions déductives. La déduction peut étre faite a partir d’un fait réel — dans ce
cas, elle sera introduite par raz ou esli, ou d’un fait hypothétique et dans ce cas on peut
trouver la conjonction esl/i uniquement.

D’habitude, le schéma déductif s’appuie sur un rapport d’identification préalablement

établi. Prenons un exemple qui illustre bien un raisonnement déductif :

Exemple 29 :

U Exuk cTan npuKUIbIBaTh, Kyaa Mor cripaTaTthes Jlen-Mopos. "(a) Eciiu oH Bie3 Ha COCHY, - paccyskaan
FExuk, - (b) To re-To moJ COCHOH CTOST ero Oonbline BaleHKH. (¢) Bexb naxe MeqBe:KOHOK HE MOXET
BIIE3Th B BajieHKax Ha cocHy! (d) Ecmu oH 3anme3 mopn n€x, - mpoAobKal pa3MbIIIISTh Esxuk, - (e) To Toe-TO
Ha peKe 00sA3aTeabHO JOJIKHA OBITh NbIpKa, U n3 He€ moimkeH untu nap. (f) [Totomy uro Jlen-Mopo3 cunut B
BAJICHKAX HA JHE W JBIINT. (g) A eCIIH OH coBceM yién u3 meca, (h) st 06s3aTelbHO YBIKY ero ciemst!" Y
Exuk Hazmen nmepku M mobexan Mexay aepebamu. [Cepreit Kosnos. Ilpasda, mvr 6ydem ecezoa? (1969-

1981)]

Le raisonnement du Hérisson s’appuie sur une évidence largement exploitée par des
enquétes policieres — 1a ou I’homme passe, il laisse toujours des traces de son passage. La
localisation d’un sujet impliquera donc ’existence des preuves de cette localisation. A
partir de la, I’Hérisson construit sa déduction sur plusieurs hypotheses. Le fait de grimper
dans I’arbre (a) implique le fait qu’on le fait sans ses bottes. Cette implication repose sur
les connaissances universelles (ved’) : (c) personne ne peut grimper dans I’arbre avec ses
chaussures, méme pas un Ourson. La deuxieme déduction établit une implication entre (d)
« se cacher sous la glace » et I’aptitude de respirer, et enfin la troisieme insiste sur la
relation entre (g) partir et laisser des traces. Mais ces constructions déductives auront une
structure plus complexe, car ce n’est pas la conclusion (voir schéma page 117) qui sera
explicitée mais la conséquence de cette conclusion : la présence des bottes, du trou et de la

buée, et des traces sur la neige. Nous avons ainsi le schéma suivant :

Séquence 1 : Données ----- > Inférence -------------------- > Conclusion ------------=---- > Conséquence
(a) (c) (il a grimpé sans les bottes) (b)

Séquence 2 : (d) (il respire sous la glace) (e): (f)

Séquence 3 : (2) (il a laissé les traces sur la neige) (h)
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Bien évidemment, il existe des schémas déductifs conformes au modele prototypique

comme, par exemple, I’exemple A :

A. Ecnu oHM HE MOJHUMYT TPYOKY, TO X HET J0Ma.

N A

Le fait de ne pas décrocher équivaut dans la vision du locuteur a «é&tre absent ». En
revanche, I'indication sur le départ dans la proposition g (oni uZe uexali) doit étre
considérée comme une conséquence découlant du fait de ne pas étre la: Esli oni ne
podnimut trubku, to ix net doma / oni uZe uexali. Les deux variantes de la proposition ¢
semblent bien fonctionner dans la proposition déductive. Cela étant dit, il convient sans
doute d’affiner le schéma argumentatif prototypique général pour le cas particulier des
constructions déductives afin de donner une explication plus précise de ses possibilités
structurelles.

Comme nous I’avons noté, le mouvement argumentatif repose ici sur une certaine
identité des événements (comme « ne pas décrocher » équivaut a « €tre absent »). Cette
identité est présentée comme un fait établi pour le locuteur. La plupart du temps la
déduction est faite sur I’équivalence des actions (exemples A et D) et leur interprétation,
mais on peut aussi construire un raisonnement sur 1’identité des objets (animés ou non)

comme dans les exemples B et C :

B. Ecnu emy ObUTO MHTEPECHO, 3HAYUT, H BCEM IPYTUM JODKHO OBITH MHTepecHo. [[lanuun I'paHuH.
3yop (1987)]

C. AsromoOuTenu - He camas OeJHas 4acTh Hallel YHTATEIbCKOW ayauTOpuu. Eciu B ceMbe ecThb
MallliHa, 3HA4UT, CKOpee BCEro, €CTh TaKXKe HEIUIoXas KBapTupa U fada. ["Amypckuii Mepuauan"
(Xabapogck), 2004.12.22]

D. Munagmuii 3arpeMUT 3a TJIOTKY, a CTapIuuil 3a AypocTb, 3a TO, 4TO ciymiaeT U MoauuT. Hy a pa3
MOJIYUT, 3Ha4UT, COTTAIIAeTCs, a pa3 cornamaercs, To yuacTsyeT. Hy a kax ke unaue? Kto He 3a

Hac, TOT nmpotuB Hac. [FOpwmii loMOpoBckuit. Daxyrvmem nenyaicnwvix eeupeti (1978)]

Les éléments mis en relation peuvent avoir différents liens entre eux : le rapport
« partie / tout », mais aussi des liens de parenté ou des situations particulieres qui
comprendraient les deux éléments (Voitenkova 2001 : 269), comme dans notre exemple B

ou le personnage principal est lié aux autres par une situation déterminé grace au contexte.
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Cette identité des situations est d’ailleurs soutenue par les particules takZe ou i (Uryson
2000 : 110).

Outre le rapport d’identité, les constructions déductives peuvent aussi reposer sur un
autre type de relation, surtout si le lien est établi entre deux actions. Ainsi, dans I’exemple
A, se profile nettement un lien de causalité entre g et p : Ix net doma, poétomu oni ne
podnimut trubku. Toutefois il n’y a pas de causalité ni dans I’exemple B, ni dans notre
séquence déductive : *tam stojat ego valenki, poetomu on vlez na sosnu. 1l est vrai que les
deux événements ne sont pas concomitants : avant de grimper dans 1’arbre on enlévera ses
bottes et on ne peut décrocher qu’apres étre rentré. Pour cette raison, il n’est pas justifié de
voir dans la causalité la condition nécessaire d’un lien implicatif.

Enfin, I'implication reposera en partie sur divers connecteurs qui ont pour fonction
d’expliciter un lien implicatif. Parmi ces connecteurs on comptera bien évidemment fo,
mais également des connecteurs plus spécifiquement déductifs comme znacit, stalo byt’,
vyxodit, formes grammaticalisées, dont certaines ne sont pas rares en tant que prédicats. A
la lumiere de 1’approche textuelle, nous avons la possibilité d’affiner nos observations sur
la question. II serait plus juste de dire que to est le seul connecteur capable d’indiquer un
lien implicatif. Les autres mots — znacit, stalo byt’, vyxodit — ne représentent que des mots
introductifs mais leur caractere déductif fait qu’ils peuvent fonctionner en début de
proposition en présentant une déduction dans une séquence déductive méme en dehors de
la construction déductive avec esli ou raz.

Ces mots fonctionnent ainsi en tant que connecteurs textuels et ils ont non seulement
une valeur logique mais aussi modalisatrice car ils expriment un degré de certitude du
locuteur sur la fiabilit€é de son raisonnement. Si la déduction est incontestable, c’est znacit
qui « s’en charge » (exemples B, C, D). Alors que si la déduction est contestable ou si elle

introduit un fait qui sera réfuté par la suite, on recourra a stalo byt’ ou a vyxodit :

E. K Beuepy oH ymep. Ho cmumcamu ero Ha aBa JHS IMO3JHEE, — HM300pPETATCILHBIM COCEASIM €ro
yIaBaJOCh MU pa3gaue xjeda IBOE CYTOK IOIyYaTh XJIeO Ha MEPTBEIa; MEPTBEIl IIOJHUMAI PYKY,
Kak KyKlla-MapuoHeTka. Cmano 6vimb, OH yMEp paHbIE JaThl CBOCH CMEPTH — HEMallOBaXKHAS
netanb it Oyaymux ero ouorpados. [B. T. HlanamoB. Koavivckue pacckasol (1954-1961)]

F. Jla, HO HenpucToiHocTH! VX Benb MUIIYT HA YIWMYHOM sI3bIKE, a HE HA JPEBHEM ModTHUYeckoM. He
MOJKeT OBITh, 9TOOBI B OJTHO U TO K€ BpeMs B [loMImesx yImdHBIM S3BIKOM OBLIa JIATHIHB, a y JlaHTe
B0 DnopeHINN - HTATMBIHCKUN. Buixooum, HAANACH BCE-TAKM MOAJCIBHBIC: HHAYE BEIb MPHUIIOCH

Ob1 yuenue A. T. @. mox comrenue ctaBuTh! [A. A. 3anusHsk. Junesucmuxa no A. T. @omenko]
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Ainsi, dans I’exemple E, mourir avant la date de sa mort est un fait pour le moins
inhabituel ce qui peut rendre contestable ce type de déduction. De plus, stalo byt’ comme
vyxodit sont plus marqués et, de ce fait, sentis comme plus subjectifs. Le locuteur semble
émettre quelques réserves avant d’affirmer sa déduction, mais en méme temps il invite le
lecteur a prendre partie et a adhérer a son propos. Ces connecteurs entrainent donc le
lecteur dans un échange dialogique qui caractérise souvent les textes argumentatifs (voir
Boissinot 1999 : 24-26). Au regard de ces connecteurs, le caractere « monologal » de
znacit se révele plus nettement. Et dans ces contextes, ce dernier serait inapproprié :
cf. 7?Znacit on umer ran’se daty svoej smerti / ??Znacit nadpisi poddel’nye : inace ved’
prislos’ by ucenie A.T.F. pod somnenie stavit’. Ce caractere dialogique est bien illustré par
I’exemple F tiré d’un célebre article ou A.A. Zaliznjak démontre la fausseté des theses
avancées par A.T. Fomenko et invite le lecteur a s’en convaincre.

Outre ces mots connecteurs logico-subjectifs, on peut également trouver des
connecteurs subjectifs, ou pragmatiques (voir page 150), qui insisteront sur le caractere

nettement incertain de la déduction (po vsej verojatnosti, moZet, etc.) :

G. TIBIIIVYIIMM 3n0poBbeM... Ecin cTonpko ObUIO B pyCCKOM SI3BIKE TOYHBIX M Pa3HBIX CIIOB JUIS

OTIMICAHHUS 3I0POBbS, MoJIcem, U 3M0pOoBhe ObUT0 ? [A. butoB. Oxuaanue 00e3bsH]

3.4. Propositions causales

Les propositions causales en russe sont particuliecrement variées. A la différence des
propositions conditionnelles introduites surtout par esli, les constructions causales peuvent
contenir les conjonctions potomu cto, tak kak, poétomu, ibo, poskol’ku, raz mais aussi esli
et quelques autres, et ce sans parler de multiples prépositions de cause (iz-za, ot,
blagodarja, etc.) (Roudet 1989).

Comme nous 1’avons remarqué, les propositions causales se différencient des autres
constructions argumentatives par le fait qu’elles sont les seules a présenter les événements
dans un ordre inverse, si on se réfere au modele argumentatif prototypique (page 117).

Ainsi, dans une phrase comme A :

A. On IpUriacui Hac B pe€CTOpaH, IOTOMY YTO y HEI'0 CCTOAHA ACHb POXKIACHUS.
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les événements se disposeront dans 1’ordre ‘conséquence — condition / cause’ — g, puisque
p : c’est I’événement (I’anniversaire) qui conditionnera I’invitation au restaurant.

Dans le cadre du texte, les constructions causales vont souvent servir a justifier les
événements du contexte. Dans ce cas, on trouve souvent des phrases avec esli. Comme
dans les constructions conditionnelles, la proposition avec esli va résumer une certaine
situation, connue du contexte précédant, en la thématisant ; la proposition puisque p en
donne I’explication. Ainsi, dans I’extrait tiré de L.Tolstoj, le raisonnement est construit sur
le modele concessif : il y avait un complot contre Pierre mais celui-ci n’éprouvait pas de

sentiments de révolte, il n’a pas réagi :

Exemple 30 :

IIbep Bumen, 4TO OBLI 3arOBOP MPOTHB HETO, YTO €r0 XOTEIH COCIUHUTH C JKEHOIO, M 3TO OBLIO Jake HE
HENPUATHO €My B TOM COCTOSHUH, B KoTopoMm oH Haxoawics. (b') Emy Obio Bcé pasno: ITbep HHYTO B
JKU3HU HE CUUTAI JeJIOM OOJBIION BaXKHOCTH, ¥ TIOJ] BIMSIHAEM TOCKH, KOTOpasl TEMEph OBJIAJelia UM, OH HE
JIOPOXKIII HU CBOCKO CBOOOJOIO, HM CBOMM VIIOPCTBOM B Haka3aHWH >KeHbl. "HWKTO He mpaB, HUKTO He
BHHOBAT, CTAJIO OBITh U OHA HE BHHOBATa", myMa oH. — (&) Eocenu [Ibep He U3BABWII TOTYAC KE COTIACHS HA
coenMHeHue ¢ xeHoto, (b) mo morvko nomomy, umo B COCTOSIHUUA TOCKH, B KOTOPOM OH HAaXOJWJICS, OH HE
OBLT B cHJIaX HUYETO MpeAnpuHATh. Exkenn Obl skeHa mpuexaia K HeMy, OH OBl Tereph He mporHai ee. Passe
He BCE paBHO OBLIO B CPaBHEHHWH C TE€M, YTO 3aHMMAaJO [Ibepa, *KWUTh WIN HE KHUTh ¢ jkeHoto? He oTBeuas
HUYET0 HU KEeHe, HU Temle, [Ibep pa3 Mo3gHUM BeuepoM cobpalics B JAOpPOTy W yexal B MOCKBY, 4TOOBI

noBugatbes ¢ Mocudom AnekceeBmdeM. [JI.H. Toncroit. Boina u mup (1867-1869)]

La proposition (a) « ne pas vouloir se réconcilier avec sa femme » faisant partie de la
proposition causale a aussi pour justification la méme conclusion que celle du
raisonnement concessif (b') : il était incapable d’agir. La proposition (a) explicite ici
comme dans I’exemple qui suit un fait impliqué dans I’avant-texte : dans I’extrait tiré de L.
Tolstoj, il s’agit d’un accord avec Hélene, et dans I’exemple de KoZevnikov, I’explication

de la calvitie vient de I’intérét particulier qu’éprouve le personnage envers les femmes.

Exemple 31 :

W 4T0051 HE MemmaThk accaxupam 00eaTh, OH 3ajie3 Ha BEPXHIOIO TOJIKY, YCEJCS PSIOM CO CBOSH KOP3WHOU
n o0HsuT ee. Ho TyT ke, ¢ pHCyIIed eMy IPUPOTHON KHUBOCTBIO, CITyCTHJICS HA 1O U ¢ KOP3UHOU B pyKax
yIaJduics, CKa3aB Ha TPOIIAHHE, YTO MOCTAPACTCS HAaWTH cebe MECTO PSJIOM C KaKOW-HHOYIh JAaMoOi He
cTapile CTa U HE MOJIOKE TpUHAaguaTH JieT. [lornagui cBOIO JBICHHY U MOXBacTal: - Ecau 1 U yTpaTHI

KpacoTy cBoeH IMPUYCCKU, MmO MOJIbKO NOMmMoMy, 4mo, KakK HWCTUHHEIN MYKYHWHa, BCCTAa MPCKIOHAJICA MCPE]
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JKEHCKOM KpaCOTOﬁ. Haccamnpm BaroHa mpoOBOXKaJIM IIYTHUKA CHUCXOAWUTCIbHBIMU B3IJISAAaMU. [BaLlI/IM

KosxxeBuukoB. II{um u meu (1968)]

Cette proposition avec esli clot le raisonnement. Dans les deux cas, il y a un retour sur
la situation précédente : dans un cas, I’inertie de Pierre est déja mentionnée au début de la
séquence, alors que dans le second cas, la proposition (b) résume les paroles du
personnage : « trouver une place prés d’une dame ». Les propositions causales avec esli
jouent ainsi la méme fonction textuelle — celle du résumé — que les constructions
conditionnelles vues plus haut.

Contrairement aux phrases avec esli, les constructions causales avec potomu c¢to ou tak
kak ne renvoient généralement pas au contexte précédent. Elles apportent une information

nouvelle et font office d’explication44, comme dans 1’exemple suivant :

Exemple 32 :

OH 5exal 1moji OKHaMU CBOeH KBapTHphl. W mpuexapiieit MEJUITMN CTAJIO cpa3y SCHO, YTO O CaMOyOHHCTBE
82-1meTHero yenoBeka pedn ObITh He MOKeT. OOCTOATENHCTBA, MIPEANIECTBYIOIINE THOCIH aKaJeMHUKa, ObLITH
TaKkoBBI: (a) TIPECTYNMHUK WU TPECTYNHUKH BOPBAINCH B KBapTHpy... Ckopee Bcero, moj KaKHM-TO
OytaroBUIHBIM TIpeioroM, (b) nomomy yumo Anexcanap ApKaabeBUY caM OTKPBUT UM JIBEPb... 3aTeM OH WIIH
OHH 3aTOJIKAJIA CTAPOT0 YEJIOBEKa B TyaseT. U orpabuii KBapTUPY, YHECS HE TOJIBKO JOPOroil HOYTOYK, HO U
BCC €ro MPaBHUTEIBCTBCHHBIC HArpajisbl... (¢) Jto Obuto HemyapeHo, (d) mak xkak cTosul Mal, BeTepaHbI
JIOCTaBalld W3 MIKaOB BOCHHBIC CBOM MYHIUPHI, HAaJICBAIU OpJACHA, MEAAW, NI HA BCTPCUH M IMPOUHE

TOpPKECTBEHHBIE MeponpusThs. [/ ubenv axademuxa // "KpumunansHast xpornuka", 2003.07.08]

Dans cet extrait, les propositions (b) et (d) présentent une information nouvelle pour
cette enquéte policiere. L’entrée des agresseurs (a) et le vol assez facile des médailles (c)
sont expliquées par déduction : il n’y a pas eu d’infraction et A.A. a lui-méme ouvert la
porte (b) d’une part, et de I’autre, les fétes du mois de mai expliquerait I’acces facile aux
médailles (d). On voit bien que le raisonnement est construit dans un ordre régressif ce qui
est tout a fait représentatif pour le déroulement des enquétes policieres. A part ce schéma
argumentatif prototypique pour un modele causal, nous n’avons pas observé de
comportement particulier des propositions causales avec potomu c¢to ou tak kak au niveau

textuel.

44 . , vy vl .. .. . . .
Nous avons mentionné cette possibilité pour les propositions conditionnelles (voir aussi Kor Chahine

2001 : 106-107).
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3.5. Propositions oppositives

N

A T'image des prépositions a valeur oppositive (Lepnev 2000) qui font partie des
connecteurs logiques (voir page 150), les propositions oppositives avec esli jouent
également une fonction textuelle importante. Contrairement aux phrases conditionnelles,
concessives ou causales qui peuvent véhiculer une information « suffisante en soi »,
comme dans le cadre d’un discours® par exemple, les propositions oppositives ne peuvent
pas étre détachées du contexte argumentatif.

Comme nous avons pu l’observer, une proposition oppositive est une appellation
générale qui comprendra également des propositions dites additives ou les événements ne
sont pas opposés 1I’'un a I’autre comme dans le cas d’une opposition mais ou le second
événement s’ajoute au premier. La particularité de ces constructions réside dans le fait que
I’opposition s’établit sur deux niveaux a la fois — niveau thématique et niveau rhématique.
Dans nos exemples, les themes renvoient a deux périodes temporelles opposées (ran’se /
teper’), et les themes opposeront manque et suffisance (exemple A) et une et plusieurs

tendances (exemple B) :

A. - <...> Kaxk n3BectHo, KaXJplil peOEHOK HeceT ¢ CO00I0 B MHp Kakoe-To npuaaHoe. Hamm netu - B
0co0eHHOCTH. MBI KaXK/IbIi pa3 ragaiu - 4to Oynet Ha 5ToT pa3? C nepBbIM peOSHKOM HOSBHIIACh
KBapTHpa, CO BTOPBIM - Jlada, C TPEThUM - JalbHelInee pasBuTue. Ceiuac y Hac 4eTBEPO - U ecau
Pauble HAM Ye20-mo He X8amaio ¢ MamepuaibHoU MoYKU 3peHus, mo menepsb ecmo 6ce. [EBrenus
Jlenn. JKenckue ponu - u ux ucnoanumenu // "buznec-xypaan", 2004]

B. UTAJIBAHCKOE U3SIIECTBO Ecau panvuie cmunbs kaumpu noopazymesan Julb 80CCO30anue
ammocgepsbl amMepuKaHcKko2o panyo, mo menepsb oH GKAIOUAEm 8 cebsi MHOMCeCM80 HANpAasIeHUl.
Tak, uranpsiHCKHE KyXHH B JICPEBEHCKOM CTHJIE BBITJIAIAT HECKOJbKO MHade. Kak mpaBuio, oHH
HECKOJIbKO W3SIIHEEe CBOUX CEBEPOAMEPHKAHCKMX COOpaTheB. 37eCh Yallle BCTPEYAIOTCS YHCTO
JIEKOPaTHBHBIC DJIEMEHTHI, HCIIOJIB3YIOTCS IEHHBIE COPTa JPEBECHHB, a (acaasl MeOesT MOTYT OBITh
JIAKMPOBaHbI, TOHUPOBAHBI MM UCKYCCTBEHHO COCTAapeHsbl. [Kanmpu: ceocpagus cmuna /l "Mup &

Jlom. City", 2004]

Selon sa position dans le texte, la proposition oppositive semble avoir un statut

différent : celui du résumé dans I’exemple A, celui de la these antérieure dans I’exemple B.

45 . . . . . J

On notera que dans le discours, certaines constructions argumentatives sorties de leur « milieu naturel »
vont perdre quelques-unes de leurs caractéristiques. C’est ainsi que les propositions conditionnelles semblent
s’affranchir de leur sens argumentatif pour acquérir une valeur pragmatique supplémentaire : cf. Esli ty ne

poloZis’ moloko v xolodil’nik, ono prokisnet employé au sens de « Mets le lait au frigidaire ! ».
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On voit bien que dans les deux cas le mouvement argumentatif sera différent. Dans
I’exemple A, le locuteur veut amener une conclusion (la proposition ¢) qui résumerait tout
ce qu’il vient de dire («nous ne manquons plus de rien »). L’introduction de cette
conclusion en-dehors de la proposition oppositive présentera celle-ci comme une

conséquence logique du développement qui le précede :

A'. Kak u3BecTHO, KaXIblii peOCHOK HECeT ¢ co00I0 B MHpP Kakoe-To NpupaHoe. Hamm netw - B
0coOeHHOCTH. MBI KaXKIbIi pa3 rafganu - 4to OyneT Ha 3ToT pa3? C mepBbIM peOCHKOM MOSBHIACH
KBapTHpa, CO BTOPBIM - Jlada, C TPETHUM - NanbHelIee pasputue. Ceifuac y HaC 4eTBEpO - U 6ce

ecmo.

La différence entre A et A' se trouve principalement au niveau de la finalité du
raisonnement. Dans la phrase oppositive A, la reprise d’une situation antérieure en une
formule (la proposition si p) permet en quelque sorte de «boucler la boucle » du
raisonnement argumentatif, a la différence de A' ou le raisonnement reste ouvert a d’autres
arguments : cf. Sejcas u nas cetvero — i vsé est’. K tomu Ze, v dome stalo veselej.

Dans le cas de I’exemple B, au contraire, la proposition oppositive permet d’ouvrir un
raisonnement. Cette ouverture n’est possible que si le locuteur s’appuie sur un fait bien
connu. Encore une fois, la proposition si p introduit un fait qui n’a rien de nouveau pour le
lecteur / interlocuteur : dans I’exemple A, I’événement si p est connu du contexte
immédiat, et en B, il s’agit des connaissances en quelque sorte universelles, en tout cas
présentées comme telles par le narrateur : « tout le monde sait que le style country est 1ié a
I’atmosphere des ranchs américains ». Et ¢’est par opposition a ce fait (p) que le narrateur
batira son raisonnement. La suppression de si p affectera inévitablement la cohérence
textuelle, I’introduction d’un fait nouveau n’étant pas préparé. Ceci étant dit, les
propositions oppositives peuvent dans une certaine mesure jouer le rdle des connecteurs
assurant la cohérence textuelle de 1’ensemble du texte. Nous consacrerons un paragraphe
particulier aux connecteurs argumentatifs, lexicaux et autres, leurs types et leurs valeurs

sémantiques.

3.6. Le cas de bylo

Il convient de dire que le cas de la particule bylo se situe en marge des constructions
argumentatives présentées plus haut mais cet emploi de la particule mérite tout de méme

notre commentaire.
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Avant de passer aux contextes ol la particule bylo fonctionne en dehors de la narration,
reprenons notre exemple A du paragraphe 3.3.1.1., car le caractere argumentatif des

énoncés avec la particule bylo se manifeste aussi dans le contexte narratif :

A. S mrarHyn B CTOPOHY W MOMIEN MO KOPHYHEBEIM KAIITAHOBBIM JIUCThSIM, pa3rpedas uX HOTOH, YTOOBI
HaliTH Kamradbel. KamraHel Bckope Hadanu momanatbes. OHM ObUIHM KOPHYHEBEIC, OONBINUC U
MIPUSTHO TSDKENBIC. S Hauan ObL10 WX TPBHI3Th, HO KAIITAHOB OBLIO OOJIBINE, YeM MOYKHO OBIIO ChECTh
Ha XOXy, MO3TOMY S PEIIMJ CHayajla HAOWTh KapMaHBI, @ €CTh WX IOTOM, KOT/Ia BBIMIY M3 POIIH.

[@asuns Uckanuaep. Ilepsoe deno (1956)]

Si I’on analyse cet extrait en tant que séquence narrative, comme cela a été fait au
chapitre 2, on obtient les phases suivantes : marcher sur les feuilles du chataignier (Pnl :
situation initiale), commencer a trouver des chataignes (Pn2a: complication initiale),
décider de les manger tous (Pn3a: réaction), se rendre compte de leur grand nombre
(Pn2b : complication seconde), décider de remplir les poches (Pn3b : réaction). Mais on
pourrait aussi analyser ce méme extrait en termes argumentatifs de «données —
conclusion » : commencer a trouver des chataignes (Donnée 1), décider de les manger tous
(Conclusion 1), mais les chataignes sont en grand nombre (restriction), alors décider de
remplir les poches (Conclusion 2). L’un des inconvénients d’une interprétation
argumentative de cet extrait est que 1’on touche a la cohérence textuelle, interprétation
argumentative ne permettant pas d’analyser en termes argumentatifs 1’avant- et 1’apres-
texte de cette séquence. Compte tenu de ce fait, il nous parait opportun de parler ici de la
superposition des séquences, superposition dans laquelle une séquence argumentative
s’applique sur une autre séquence qui est, elle, narrative. Ainsi, le rapport entre les
séquences n’est pas celui de « dominant — dominé » mais celui que 1’on peut aussi appeler
« premier plan — second plan ». Il nous semble que la superposition des séquences
représente un trait distinctif qui caractérise également d’autres contextes avec bylo.

Prenons donc des énoncés avec bylo qui se rencontrent en dehors du contexte narratif.

Le plus souvent on trouve les contextes suivants :

B. HUx aBTOp He ckOoBaH akajgeMuueckumMu pamkaMu: [lerp @omMeHKO BOCCcO3aeT qyX 3MOXHU
(mOTpeCcCKUBAIOT CBeYHW, TsDKENas Yy3opyaras MaTepusi KaKeTcs Npullefmeil MpsIMUKOM U3
MO3aMpoIUIOr0 BEKa, JIHMIA apTUCTOB HAIOMHUHAIOT MOPTPETHl MYIIKWHCKON 3MOXH), U 3PUTEINb
coecem ObLIO nozpydcaemcs B CBATOYHYIO aTMocdepy mpuaymManHoro pexuccepoM XIX cromerus.

Kak BAPYT doMeHKO PE3KO MCHACT TOHAJBHOCTb, U CHCKTAKJIb HAYMHACT KYPOJCCUTH - daMbI
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CTSTUBAIOT TBIIIHBIC TUIATHS M OCTAIOTCS B JICTKUX MECHBbIOApaX, TITyOOKOE IEKOJIBTE MIPEBPAIACTCs B
YEpHWIBHUILY, KyJa MakaeT Mepo nodt <...>. [Anekceit ®ununnos. Macmepckasa Ilempa Pomenxo
yempouna "Eeunemckue noyu" // "VzBectus", 2002.09.24]

C. "Jla 4ero BBI Tak TOpPSIUTECH? - OTBEUAIOT €My, - OHO TaK M BBHIMAET, MUACAPSIM U JOCTAHETCS IO
YeTBEPTaKy, a OCTAIbHOE TMOHIET K HadanbCcTBY'. bheT cebs mo a0y HeaoTaJyIuBEIiA MPOCUTENb U
OpaHWT Ha HYEeM CBET CTOWT HOBBIH IOPANOK BeIIeH, IPECcIeNOBaHUE B3STOK W BEXKIIHUBEHIC,
001aropoKeHHBIC 00OpaIICHUs YHHOBHUKOB. [Ipesicoe Obi0 3HACIIB TI0 KpalHeH Mepe, UTO JeaTh:
MPUHEC TPABUTEIIO Je] KPAaCHYI0, Jla U JICJI0 B IIUIANE, @ menepb MO OCICHBKOW, a el HeACIIo
MPOBO3HIIIBCSI, ITOKA JTOTaIacIIbCs; YepT OBl moOpai OeckopricTHE U YMHOBHOE Onaropoacteo! [H.B.

Toroms. Mepmevie oyuiu (1842)]

Comme le montrent ces extraits, volontairement grands pour montrer qu’ils ne relevent
pas des séquences narratives, la proposition avec bylo fait partie d’un développement d’un
énoncé antérieur.

Ainsi, dans I’exemple B, il s’agit d’un développement argumentatif dans lequel la
premiere proposition (en lettre espacées) fait office d’'une donnée — « Petr Fomenko n’est
pas tenu par le cadre académique ». Selon la logique du narrateur, cette affirmation pour
éviter qu’elle soit comprise comme non fondée, nécessite une justification ou une
explication. Cette explication s’organise en deux arguments : d’abord 1’auteur suit les
regles académiques, puis il les bafouille. Les deux arguments du raisonnement B, bien que
relevant d’une structure oppositive, manifestent quelques particularités par rapport aux
constructions avec esli. Premierement, ils gardent une organisation linéaire, chronologique,
en présentant les événements dans la continuité de la mise en scéne (de I’académique vers
le non-académique) alors qu’une construction avec esli ne porte pas d’indication sur les
rapports chronologiques entre les arguments. Deuxiemement, 1’opposition se fait
uniquement sur le plan rhématique, et non entre les themes et les rhemes (Petr Fomenko
(T) recrée I’ambiance (R;) et change de ton (R;)) tandis qu’une structure de ce type est
exclue dans les constructions avec esli*®. Et troisiemement, les deux arguments sont
distanciés par des passages descriptifs, alors qu’une construction avec esli est une
construction extrémement concise.

Dans I’extrait B, le lecteur est déja averti (dans 1’énoncé-« donnée ») du raisonnement

du narrateur par un mouvement argumentatif présentant les deux arguments opposés.

46 . v vl .. . . . . . .
Sur I’'impossibilité de I’opposition exclusivement rhématique dans les constructions avec esli voir notre

article Kor Chahine 2001a.
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L’énoncé avec bylo présente ainsi un argument d’office réfuté. Dans ce contexte oppositif,
la particule bylo trouve tout naturellement sa place : a la fois narrative dans 1’anticipation
des événements a venir et argumentative dans leur présentation.

L’extrait C, lui, est quelque peu différent de B. Tout d’abord, la proposition contenant
bylo sert a expliquer non pas un énoncé particulier du contexte antérieur, mais tout le
contexte : elle est introduite en guide de résumé de la situation précédente. La similitude
avec les constructions oppositives avec esli est cette fois frappante: il y a double
opposition entre deux thémes (prezde / teper’) et deux rhemes (prinés krasnuju / po
belen’koj) ; les événements ne se suivent pas sur le plan chronologique et se présentent a
I’intérieur d’une seule proposition. De ce fait, avoir une construction avec esli nous parait

tout a fait possible :

C'. Boer cebs mo 10y HeAOTrayIMBBIA IIPOCUTENL U OpPaHUT Ha YEM CBET CTOMT HOBBIM HOPSIOK BeIeH,
IIpeciieI0OBaHME B3SITOK U BEXXJIMBBIE, 00JIarOpOKEHHbIE 00palIeHUs] YNHOBHUKOB. Eciu npesicoe 1o
KpaiiHe Mepe 3Haewlb, YTO JENaTh: NMPHUHEC IPABUTENIO [Nl KPacHyIo, Ja W JAEJNO B IUIAME, MO
menepb TO OCJICHBKOW, Na elle HeNelr0 MPOBO3HIILCS, IMOKa IOTalaelibes; 4epT Obl TOoOpan

OECKOpBICTHE U YNHOBHOE 0JIArOpOJICTBO!

Le remplacement par la construction avec esli n’est cependant pas possible dans tous

les cas. Prenons un autre exemple qui contient les mémes lexémes en position thématique :

D. —<...> Cgorto AeHbI'y HOKUBaH, Ha CBOM JOMOK KOMHU, AJEKCEIOUIKA. .. TaKOBbI TBOU I'OJIbI MPHUIILIH,
YTO TIOpa U 3aKOH HPHUHATS. .. [Ipesicoe ObL10 Oyman s U3 HAIIEH ACPCBHHU JICBKY B3sTh 3a Te0s1. U Ha
pUMeETe, TPU3HATHCS, OblIa, Ja BUXKY menepb, 4TO 3IICIIHUE NCBKU He mapa Tebe. .. Mum cymp061
Ha CTOPOHE, a MO€ POAMTENIBCKOE OnarociaoBeHue 3asceraa ¢ Toooi. [I1.M. MenpaukoB-Ileuepckuii.
B necax. Kaura Bropas (1871-1874)]

D'. .. TakoBBI TBOMW TOJBI NMPHUIILIH, YTO MOpPa W 3aKOH MPHHATE. .. *Ecau npescoe dyman s N3 HaIen
JIEpeBHU JEBKY B3ATh 3a TeOsA. 1 Ha mpmmere, mpu3HaThCs, OBLTA, Oa / mo BWXY menepb, 9TO

3ACHIHUC NCBKU HE MTapa TeOe.

Cet exemple nous permet de confirmer nos hypotheses concernant le fonctionnement
de la construction oppositive avec esli. Comme cela a été dit dans le paragraphe précédent,
la proposition si p sera toujours thématique : elle présente généralement un fait connu du
contexte ou relevant des connaissances extralinguistiques. Dans [D'extrait C, cette
particularité est respectée, car le narrateur fait appel aux connaissances des lecteurs. En

revanche, en D, ’argument PreZde bylo dumal ja iz nasej derevni devku vzjat’ za tebja
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n’est pas donné préalablement et ne fait pas partie des connaissances partagées avec
I'interlocuteur. N’étant pas thématique, cet argument ne peut pas intégrer la construction
avec esli dans le contexte de I’extrait D. De ce fait, on peut dire que méme si a priori la
structure oppositive des €noncés avec bylo et ceux avec esli peut présenter certaines
similitudes, ils differeront par leurs fonctions textuelles: la construction avec esli
constituera un résumé ou une these antérieure, alors que 1’énoncé avec bylo ne présentera

qu’un argument d’office réfuté.

Les deux extraits suivants présentent la particule bylo dans des contextes d’une autre

nature :

E. .. bexxats ObUTO y)ke HEBO3MOXKHO: KaXKJBIH IMIAT, KaXIBIH MPBDKOK MPUXOIMIOCH PACCUNTHIBATh. 1
Yy0OapoB, WHCTHHKTHBHO TOYHBIH B IBIDKEHHSX, OTMBSHEBIINH OT 3TOTO IHKOTO, HEBEPOSTHOTO
MyTH, Iepedupacs ¢ IbAWHB Ha JbAWHY, IOYTH HE 3aMeYasi, KaKk TOAI0TCS OHHU, OMAJAI0T U
HAKJIOHSIOTCS O] HoraMu. HecKoJIbKO pa3 OH yoice cogcem ObLIO COCKANb3bIBAL B BOLLY, HO B CaMOe
MocJjieJHEE MTHOBEHHUE YyCNEBall yAEPKAaTbCS WM CHeNaTh MPBDKOK. .. IloT jwiics mo ero numy,
Carnory M30ApajlicCh B KJIOYbsl, HO OH HMYEro HEe 3aMeyal: TaM BIEpeau OH BUAECI €€ - KOPOTKYIO
00Ky, KPacHBIH TUIATOYEK, - HHOT/IA €My Ka3alloch JaXKe, YTO CKBO3b IIIYM M TPOXOT JOHOCHUTCS €€
roJoc. .. ... Ho Bot, Hakoner, YybapoB MUHOBaI CTpeMHHY. .. beper Obl1 yxxe Henanek. [['yoep b.
Uszeecmnuas [lypra [llankuna (1926)]

F. Tlnomanp ObuTa He KpacHOM, a OENOW, METENb CHIMANACh C KPBIII W B3bIMAJIACh Ha3ajJ K KpPBIIIaM;
MO MJIOIMAanbI0 TOXXKEe HUYETro 3aMaHUYUBOTO HE Tamuioch. Paboume omxpuiiu Obi10 KaKOH-
TO JIFOK, U MBI TIOOpPENIH MOCMOTPETh, HO 3TO YHHWIM KOJIICKTOP MOJ MarasuHoM «Octe Jlaymep».

(T.Toncras ; cité d’apres Bottineau 2005 : 107).

En E, glisser et se relever expliquent les difficultés que rencontre le personnage pour
avancer ; de méme dans 1I’exemple F, ouvrir un sas n’apporte rien de nouveau et confirme
I’énoncé nicego zamancivogo ne tailos’ donné dans 1’avant-texte. Ces extraits sont proches
des exemples argumentatifs donnés plus haut en ce sens que 1’énoncé avec bylo participe a
I’explication d’un énoncé donné dans le contexte (en lettres espacées). Toutefois, cette
explication apparait dans tout autre contexte, celui de la description : en E, on trouve une
situation itérative avec un verbe au passé IPF (perebiralsja, soskal’zyval, uspeval) ; en F,
c’est surtout I’avant-texte qui contient des passé IPF (sypalas’, vzdymalas’, ne tailos’).

Toutefois, I’énoncé avec bylo dans I’extrait F bien que contenant un verbe PF (otkryli,
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pobreli) aura aussi un caractere descriptif : ces passé PF ont ici une valeur d’exemple
concret”’ qui sert de justification ou d’explication d’un énoncé nicego zamancivogo ne
tailos’ (en lettres espacées) donné dans 1’avant-texte : ouvrir un sas €tait une « action
vaine » car ne présentant aucun intérét. La suppression de bylo affectera la cohérence
textuelle et ’action d’ouvrir un sas ne sera pas comprise comme explication liée au

contexte antérieur mais comme indépendante de ce dernier :

F'. 77.. mox miomaapio TOXe HAYEro 3aMaHIUBOTO HE TauIoCh. Paboune OTKPHUIN KaKOW-TO JIFOK, U MBI

OOpPEeIH MOCMOTPETh, HO 3TO YMHWIIH KOJJIEKTOP Mo Mara3uHoM «Jcte Jlayzep».

Ainsi, comme dans les exemples précédents, I’énoncé avec bylo fera partie de
I’explication du contexte antérieur, s’engageant ainsi dans un mouvement argumentatif.
Toutefois, 1’organisation textuelle des exemples B et C sera différente de celle des extraits
E et F. Comme dans I’extrait A avec la superposition des séquences narrative et
argumentative, nous avons affaire ici a deux types de texte : argumentatif et descriptif.
Seulement, dans I’exemple C, mais surtout en B, la structure argumentative d’opposition
donnée au premier plan sert a des buts descriptifs du second plan : le narrateur décrit en
détail les particularités de la mise en scéne de Petr Fomenko. En revanche, dans les
exemples E et F, I’argumentation recule au second plan devant la description : on ne pourra
pas parler ici de séquence argumentative, mais d’énoncés isolés a caractere argumentatif.

Ainsi, nous avons pu observer qu’en tant que particule, bylo sous-entend toujours un
mouvement argumentatif qui peut s’intégrer dans tout type de texte, la narration et le
dialogue mais aussi 1’argumentation et la description. Dans chacun des types de texte,

I’énoncé avec bylo aura une fonction textuelle particuliere.

4. L ARGUMENTATION ET LE TEXTE SCIENTIFIQUE

Sans doute faut-il considérer que I’objectif premier du texte scientifique n’est pas
I’esthétique de I’exposé ou la maniere d’écrire. Le style de I’auteur d’un texte scientifique
méritera tout au plus une mention dans un compte rendu. Lorsque 1’on parle d’un texte

scientifique, on pense avant tout a I’information qu’il contient. Un texte scientifique est

47 < :
La valeur d’ « exemple concret » que nous observons dans 1’exemple F se retrouve également en C, mais
cette fois indirectement, dans une incise explicative prinés pravitelju del krasnuju, da i delo v Sljape qui

emploie le passé PF a valeur d’exemple concret (primerno-nagljadnoe znacenie).
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incontestablement un texte informatif. Et tous les outils linguistiques vont servir a
communiquer cette information au lecteur de la maniere la plus claire possible. Du fait
qu’un texte scientifique reposera avant tout sur un modele argumentatif, un trait essentiel
va caractériser ce type de discours : les événements présentés seront exposés de maniere
explicite.

La principale caractéristique d’un texte scientifique — 1’objectif de 1’explicite — va avoir
plusieurs incidences sur 1I’exposé des événements. Comme 1’une des conséquences, il va 'y
avoir un souci de clarification des rapports logiques entre les événements a 1’aide de
multiples mots connecteurs comme naprimer, takim obrazom, etc. Cette structuration de
I’énonciation differe radicalement de tout ce qui se produit dans un autre genre de discours,
et en particulier dans un discours spontané.

A titre d’exemple prenons une suite de deux propositions :

A. ABsro0yc He npunien. Mbl ono3nany.

Cette suite de propositions peut étre comprise comme énumérative, mais elle peut aussi
avoir une lecture causale (« nous ne sommes pas arrivés a temps parce que notre bus n’est

pas arrivé ») qui peut étre explicitée par poetomu :

B. Asro0yc He npumren. [ToaroMy MBI ONO3JaIH.

La lecture causale des phrases comme dans 1’exemple A s’appuie sur un principe de
cohérence textuelle mis en lumiere notamment par van Dijk (1977), qui veut que deux
propositions placées cdte a cdte soient interprétées I'une en fonction de l'autre. En
I’absence de tout marqueur grammatical 1’organisation de la cohérence dans un discours
spontané peut ainsi compter sur des éléments pragmatiques et 1’intonation qui vont soutenir
I’interprétation des deux propositions. A la différence du discours, un texte scientifique ne
sera pas appuyé par des éléments implicites.

La cohérence d’un texte scientifique reposera principalement sur de nombreux mots
connecteurs. En reprenant notre exemple A, on peut dire que dans ce genre de discours, les
deux événements tendent a étre compris comme énumératifs (« le bus n’est pas venu, nous
ne sommes pas arrivés a temps (— que de malheurs !) »). Pour qu’il y ait une lecture

causale entre ces événements, ce lien logique doit étre explicité, notamment par un

connecteur logique du type poefomu comme dans I’exemple B.
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Ainsi, alors que dans un discours spontané, I’explicitation d’un rapport logique
dépendra souvent de la situation dans laquelle se trouve le locuteur, dans un texte
scientifique, cette explicitation semble étre de rigueur. On pourrait de ce fait supposer que
les constituants pragmatiques des énoncés ne fonctionneront pas de la méme facon dans un
texte scientifique que dans un autre genre de discours et que certains éléments
pragmatiques (comme le sens implicite des énoncés) auront tendance a se désactiver.

La neutralisation du sens implicite se manifeste principalement dans certaines formes
qui assurent la cohérence textuelle. C’est ainsi que I’interprétation contraire propre a tout
énoncé conditionnel (exemples C) se révele impossible dans le cas d’une phrase

conditionnelle, souvent a condition virtuelle (exemples D) mais pas uniquement ; cf.

C. a. Ecim aBTOOYC npudem BOBpeMsi, MBI He 0n030aeM.
b. Eciiu aBTOOYC He npudem BOBpeMs, MBI 0n0O30daeM.

D. a. Tak, ecnu oyenusamv 00bEM JTEHEKHBIX TEPEBOIOB B IIEJIOM, TO O€3YCIOBHBIM JUACPOM OVOym
evicmynams NOYTOBBIE BeioMCTBa. ["Bonpock! ctaructuxu", 2004]
b. *<...> ecnu He oyenusams 0ObEM JACHEKHBIX NEPEBOIOB B IIETIOM, TO OE3yCIOBHBIM JIJIEPOM He

6y0ym evicmynams TOYTOBEIC BEJOMCTBA.

La neutralisation du sens implicite se manifeste également dans des mots connecteurs
dont le fonctionnement dans un texte scientifique differe de leur fonctionnement dans un
discours spontané. Ainsi, dans la phrase Poezda, scitaet DZon, uZe xodjat, le locuteur va
adhérer a ’avis de John. La tournure introductive « exige du locuteur I’absence d’un avis
qui pourrait contredire I’avis » d’une tierce personne qu’il transmet. Cette phrase ne serait
pas admise dans le cas ou John se dépéche de prendre le train, alors que le locuteur sait
pertinemment que les trains ne circulent pas encore (Zaliznjak Anna 2006 : 468 avec une
référence a Urmson 1970). Dans un texte scientifique, le non accord avec une tierce
personne est tout a fait envisageable, notamment lorsque le rapporteur d’un travail
scientifique est sceptique sur certaines affirmations de I’auteur comme dans I’exemple A a
la page 158 (d’apres S.A. Krylov cité dans Zaliznjak Anna 2006 : 468, note 24).

L’hypothese sur la désactivation de certains éléments pragmatiques peut s’expliquer
par le fait que les données pragmatiques reposent toujours sur les connaissances
personnelles ou universelles (a condition d’étre préalablement assimilées) du lecteur. Or,
ces connaissances varient d’un individu a I’autre de sorte que toute interprétation d’un

énoncé est potentiellement personnelle et peut de ce fait rendre un énoncé ambigu (comme

dans le cas de notre exemple A avec une lecture énumérative ou causale). Dans le cas d’un
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texte scientifique qui tend a transmettre 1’information avec un maximum de clarté,
I’ambigiiité créée par le sens implicite nuit précisément a cet objectif. Avec la
neutralisation du sens implicite de certaines formes, le texte scientifique se lit et se

comprend sans ambiguités.

Compte tenu de ce qui vient d’étre dit, il est difficile de ne pas faire un rapprochement entre le texte
scientifique et les maximes de Grice. Rappelons que H.P. Grice avait défini quatre maximes d’un acte de
communication réussie : 1. Maxime de quantité : (i) que votre contribution soit aussi informative que
nécessaire, (ii) que votre contribution ne soit pas plus informative que nécessaire ; 2. Maximes de qualité : (i)
ne dites pas ce que vous croyez &tre faux, (ii) ne dites pas les choses pour lesquelles vous manquez de
preuves ; 3. Maxime de relation : soyez pertinent ; 4. Maximes de maniére : (i) évitez de vous exprimer de
facon obscure, (ii) évitez I'ambiguité, (iii) soyez bref, (iv) soyez ordonné (Grice 1975). Le rapprochement
entre le texte et le discours que nous avons souligné plus haut (§ I.1.) est d’autant plus perceptible que la
plupart des maximes de Grice sont tout a fait applicables et respectées dans un texte scientifique, ce qui n’est

d’ailleurs pas toujours le cas du discours, oll ces maximes sont souvent transgressées.

Par ailleurs, des linguistes qui ont travaillé sur le discours scientifique notent également
que ce genre de discours se caractérise par 1’absence de formes expressives au regard d’un
texte littéraire, par exemple (notamment Buxtijarova 1965). Cette caractéristique nous
semble liée aux objectifs poursuivis par un texte scientifique en tant que type de texte
informatif. Pour notre part, nous avons observé qu’un texte scientifique peut tres bien faire
usage de certaines formes expressives, métaphores, emplois figurés ou détournement
sémantique des mots et expressions. Ces formes expressives sont faciles a repérer
puisqu’elles sont souvent mises entre guillemets comme pour enlever toute ambiguité
(toujours conformément au principe de clarté exposé ci-dessus). L’emploi de ces formes
dépend uniquement du style personnel de I’auteur. Voici quelques exemples tirés des

travaux des linguistes :

E. <...>cMmeHa pedepeHTa IpOH30ILIA MO APYrod MPUYUHE, YEM 3aBEPIICHUC « XKHU3HCHHOTO IHKIIA »
00bekTa <...> [E.B. Paxununa. Koenumusnoiii ananus npeomemuuix umer (2000)]

F. OueBuaHO, YTO BCSKHE TMOMBITKH BKIIOYUTH B JMHIBUCTHYECKHE MOJEIU STOT IUIACT CYry0o
AHTPOTOLIEHTPUYHON HMH(pOPMAIMK JOJKHBI MPUBECTH K MX CYIIECTBEHHOW « HACOJIOTHYCCKOU
nepectpoiike ». [E.B. Paxununa. Koecnumuenwiti anaius npeomemuwix umen (2000)]

G. B «Mexu» KOHCTPYKUHH C uUMemb MOXET OBbITh TakXKe HAaIUTO BHHO XapaKTepH3YHOIlei

MpEeAUKaLHH. [gatunovskij 1996 : 49]

- 146 -



CHAPITRE 4 : L’ ARGUMENTATION

Ces quelques échantillons démontrent que le texte scientifique n’est nullement
incompatible avec les formes expressives. Au contraire, les métaphores et les emplois
métaphoriques de certains mots permettent de mieux représenter le fonctionnement des
notions n’ayant pas d’équivalent dans un monde physique.

Enfin, I’avis selon lequel le texte scientifique présente des événements comme se
racontant d’eux-mémes nous semble tout a fait inexact. Il est difficile d’admettre que le
texte scientifique est totalement dépourvu d’indices modalisateurs. Dans les paragraphes
suivants, nous nous focaliserons justement sur les moyens de modalisation d’un texte

scientifique.

4.1. Présence du narrateur

Le texte scientifique n’est généralement pas écrit a la premiere personne du singulier,
méme si le narrateur (qui est lui-méme I’auteur) assume parfaitement son texte et porte la
responsabilité sur la véracité de ses propos. Les raisons pour lesquelles I’emploi de ja est
quasi proscrit ne sont d’ailleurs pas les mémes que dans d’autres types de texte (le récit ou
le dialogue, notamment) : 1’auteur ne cherche pas a se cacher derriere un personnage
(comme c’est le cas d’un récit littéraire), il ne cherche pas non plus a s’effacer
completement (comme c’est le cas d’un récit épique). Selon un avis communément
partagé, ce non emploi de ja releve d’un usage conventionnel.

Dans un texte scientifique, il est d’usage de recourir a une forme particuliere nommée
souvent pluralis modestial ou le «nous » de modestie. Cette forme existe aussi dans
d’autres langues. C’est ainsi qu’en francais, 1’usage de nous reste ambigu : il va toujours
comprendre le narrateur, mais il peut en méme temps se référer au lecteur et a toute la
communauté scientifique. A ce propos, il convient aussi de noter I’emploi polysémique de
on en francais (par exemple, Weinrich 1989 ; sur on et certains de ses équivalents en russe

voir Guiraud-Weber 1990).

Cet usage de nous se rencontre également dans d’autres genres de discours, et notamment dans un
discours radiophonique ou le je est constamment évité. Ce nous dans 1’'usage des speakers de France Bleu
Provence renvoie tantdt aux journalistes de cette station de radio, mais aussi a I’ensemble des journalistes et
des auditeurs de cette radio. De plus, ce nous peut s’employer dans une opposition mais contrairement a
I’opposition grammaticale ‘nous / vous’, I’'usage de nous s’opposera (souvent implicitement) a ils : lisez nous
«les provencaux » / ils «les parisiens », « les autres francais ». Il se produit un phénomene analogue avec
I’emploi de vous qui renvoie soit (i) aux auditeurs, soit (ii) & certains auditeurs (qui circulent en ce moment,

par exemple) (intervention de Médéric Gasquet-Cyrus « Fragments d’un discours radiophonique » (de
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I'Institut de la Francophonie, Universit¢é de Provence) lors qu’un colloque Regards sur le discours en

hommage a Robert Vion, qui s’est tenu les 20-21 mars 2008 a I’Université de Provence).

Dans les textes scientifiques russes, il y a aussi la méme tendance a la disparition de
cette marque personnelle qui est ja. Toutefois, le russe ne I’a pas remplacé par my de
maniere aussi systématique que le frangais (cf. je / nous). En réalité, I’emploi de my dans
un texte scientifique est assez rare et ne semble étre réservé qu’a des cas spécifiques. En
revanche, le texte scientifique russe adopte volontiers une forme verbale a la premicre
personne du pluriel : otmetim, zametim, napomnim, povtorim, teper’ rassmotrim, teper’
vernémsja, podcerkneém, privedém primery (tolkovanija), teper’ otvetim na vopros, teper’
perejdem k drugomu slucaju, podvedém itogi, etc. A en juger par ces quelques échantillons
des occurrences a la premiere personne du pluriel, nous avons bien affaire a un narrateur
qui invite le lecteur a suivre ensemble tous les étapes de son argumentation, « en créant
I’illusion d’une activité commune » (Norman 2002 : 231). Remarquons au passage que ces
prédicats vont aussi contribuer a la clarté de I’exposé et leur fonctionnement peut se
rapprocher de celui des mots connecteurs (voir plus bas). La référence a la premicre
personne du pluriel est donc pleinement justifiée par la pluralité du sujet, puisqu’il
comprend le narrateur et le lecteur.

L’effacement du pronom personnel my dans un discours scientifique semble servir a
une fonction pragmatique particuliere. Cette fonction est comparable a celle qui apparait
lors de I’effacement du pronom personnel ja dans un contexte de discours. Cette fonction a
été bien décrite par J. Breuillard et I. Fougeron qui montrent que ja s’efface notamment (i)
dans des contextes de 1’adhésion du locuteur aux propos de I’interlocuteur, et (ii) dans des
expressions quasi figées ou aucune prise de position du locuteur n’est envisageable
(Ob"javljaju festival’ otrytym). En revanche, ja est obligatoire lors qu’il s’agit d’une prise
de position de la part du locuteur (Breuillard & Fougeron 2001). Il sera de ce fait naturel de
supposer que le non emploi de ja dans un texte scientifique est parfaitement subordonné a
I’objectif méme du texte scientifique (rappelons qu’il s’agit du principe de clarté). Les
événements présentés a partir de la premiere personne, comme dans les biographies ou
dans certains récits, se produisent toujours sur le fond d’un vécu personnel. On peut dire de
ce fait que 1’usage de la premiere personne du singulier va aussi structurer tout le texte.
Alors que le texte scientifique, lui, se focalisera sur I’information (et non pas sur le

narrateur), qui se veut la plus objective possible.
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C’est ainsi que les anaphoriques personnels apparaissent 1a ou il est question de la prise
de position personnelle de la part du narrateur. Et 1a on peut véritablement parler de my de

« modestie » car il ne se réfere qu’au narrateur :

A. Bcien 3a A.BexxOHLKON bl BKIIIOYAEM B TOJIKOBAHHE HACIO JIMYHOIO 3HAKOMCTBA X-a C Y-OM...
(AHHa A. 3aH3HSK)

B. Mw Hameemcs, UYTO W3JIaraeMble pe3yNbTaThl OKaXyTCS IMOJIE3HBIMH I JHAXPOHUIECKUX
uccnenoanuit. (E.B.Ypricon)

C. B nauweri xe cratbe OyayT MPUBEACHBI TOJIBKO MPUMEPHI CIOBapHBIX eAuHMIL... (JI.IT.Kpbicun)

Remarquons toutefois que my peut aussi avoir une portée plus large, entrainant le

lecteur dans des considérations générales :

D. Yem rimy0Oxke mbl NPOHHMKAaEM B MEXaHM3MbI pedeoOpa3oBaHMs, TeM Oosblie yOexaaeMmcs B

HEBO3MOKHOCTH HaWTH WHBApHAaHTHBIC B (DOHETHYECKOM OTHOIIECHHUHU cBoiicTRa... (JI.B.bonnapko)

En résumé, le texte scientifique russe peut contenir trois marques personnelles
renvoyant au narrateur, autrement dit, autoréférentielles :

(i) le pronom my qui est un véritable pluriel de modestie (exemples A-C) dont la
fonction premicre consiste en une prise de position personnelle de la part du narrateur ;

(i1) le verbe a la Py, qui servira a associer le lecteur au raisonnement du narrateur
(rassmotrim, izucim, etc.) ;

(iii) le pronom my se référant a la fois au narrateur et au lecteur comme a deux
participants d’une expérience commune (exemple D).

Dans le cas de (i), nous sommes en présence d’un my autoréférentiel®. Le cas (ii)
apparait comme intermédiaire : le narrateur est le seul a pouvoir mener le raisonnement, il
a donc un statut plus élevé que le lecteur (cet usage est egocentrique, Weiss 2008 : 375) ;
contrairement a (iii) ou le narrateur et le lecteur occupent le méme statut, celui des
participants a ’action. Dans (iii), nous avons la réalisation de my inclusif dans sa fonction
habituelle (cf. My idem v restoran < ‘je + non-je’). Mais comparé a « la majorité écrasante
des cas » dans d’autres genres de discours (Weiss 2008 : 372), le my inclusif sera trés rare

dans un texte scientifique.

* Cet emploi de my autoréférentiel renvoyant a un seul individu fait écho a 1’'usage de vy de politesse, se

référant aussi a un seul individu.
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Et enfin, le souci d’objectivation de I’information se ressent également dans des
constructions syntaxiques. Dans un texte scientifique russe, il n’est pas rare de trouver les
tournures passives ou la position du narrateur n’est généralement pas occupée : cf. *V
rassmatrivaemoj rabote mnoju obnaruZivaetsja (Zolotova et al. 1998 : 340). Les tournures
passives ont aussi 1’avantage d’introduire des événements qui ne sont généralement pas
localisés dans le temps. Les constructions passives a différentes formes temporelles
apparaissent comme interchangeables dans ce genre de discours: V rabote
rassmatrivajutsja / rassmatrivalis’ / byli rassmotreny.... (ibidem). En voici un exemple du

corpus :

Exemple 33 :

OCHOBHBIM HMCTOYHHMKOM PBHIOHBIX 3aIlacOB pPecIyONuKH sBiseTcs o3epo baiikan. AkBatopus 03. baiikai
noopasdensiemcsi Ha IECTh NPOMBICIOBBIX paiioHOB. OCHOBHOI NpOMBICIOBEIA Buja pbi0 balikama — 310
OMYyJIb, 3arachbl KOTOPOTO B IOCIEAHEE BpeMsl 3HAYMTEIILHO COKpawaiomcs W3-3a EJOoro psia NPHYHH,
CCTECTBCHHBIX W XO3AUCTBCHHBIX. [Hayuonanvnoe 6oeamcmeo pecnyoauxku bypamus [/ "Bomnpockr

cratuctuxu”, 2004]

4.2. Mots-connecteurs

Contrairement aux autres genres de discours, le texte scientifique fait appel a différents
connecteurs qui servent généralement a structurer le texte. En linguistique, ces mots
portent différentes appellations — «mots de liaison » (soedinitel’'nye slova), « mots
argumentatifs », « attaches textuelles » (tekstovye skrepy). Nous appellerons ces mots les
connecteurs. Dans la Grammaire russe (1980, I: 715), ces mots sont apparentés a des
conjonctions. Toutefois, la catégorie traditionnelle de conjonctions nous parait trop
restrictive pour contenir les mots de ce groupe. Il est vrai que ces mots assurent une liaison
syntactico-sémantique entre les propositions, mais dans leur ensemble, ils ne relevent pas
d’une méme classe grammaticale. Parmi ces mots connecteurs, on trouve des conjonctions
(i, no, xotja), des adverbes (obycno, osobenno, (ne)davno, ran’se), des prépositions
(soglasno, nesmotrja na, krome), mais aussi des verbes (kaZetsja, predpolagaetsja), des
particules (vrjad li, -to) et méme des interjections (gjad’, xvat’), de sorte que T.A. van Dijk
classe ces mots dans une catégorie syntaxique a part (1977 : 52).

En analysant le fonctionnement de certains de ces mots connecteurs en russe et en

finnois, M. Vanhala-Aniszewski constate que le russe fait appel a ces connecteurs
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beaucoup plus souvent que le finnois, ce qui conduit souvent a des maladresses de la part
des étudiants slavistes finlandais lors de la rédaction de leur travail de recherche (Vanxala-
AniSevski 2004). L’auteur de cette étude présente quelques traits caractéristiques propres
aux connecteurs russes, et notamment la place du mot connecteur et les connecteurs les
plus usités.

Ainsi, cette étude révele que le mot-connecteur russe se place le plus souvent en téte de
phrase. Comme nous I’avons signalé, cette position initiale est tout a fait révélatrice de
I’organisation textuelle et assure au texte scientifique une cohérence certaine. Mais en
méme temps il ne faut pas oublier que certains connecteurs comme dejstvitel’'no, konecno
n’ont pas de position fixe.

Parmi les mots connecteurs russes les plus courants (pres de la moitié des emplois),
M. Vanhala-Aniszewski compte i, no, odnako, tak, takim obrazom. Cette liste de
connecteurs contient les mots qui se chargent de la transmission des principales relations

N

sémantiques, a savoir 1’adjonction, 1’opposition, la concession, ’explication et la
conclusion (2004 : 127). 1l est toutefois regrettable qu’en parlant des mots connecteurs les
plus courants, M. Vanhala-Aniszewski ne donne pas une liste compléte des occurrences
analysées. Pour notre part, nous avons fait une tentative de les regrouper sous plusieurs

rubriques :

e Général (introduction / transition / précision) :

00bIUHO habituellement

8 Yyenom en gros

6000We en général, en fait
max ainsi

6 OaHHOM cayuae

80 BCAKOM ClyHae
umo racaemcs + Gen.
no nosody + Gen.

6 uacmnocmu
0cobenno

Hanpumep

Mmaxk cKkasam
enpouem
oeticmeumenbHo

C MO MOUKU 3PeHUs.
Cy0si N0 SMUM NPUMEPAM

OCHOBblBAAICL HA S5MmMUxX d)aKmax

dans ce cas-la

en tout cas

en ce qui concerne...
concernant...

en particulier

surtout

par exemple

pour ainsi dire
d’ailleurs

en réalité

de ce point de vue

a en juger par ces exemples

se fondant sur ces faits

- 151 -



CHAPITRE 4 : L’ ARGUMENTATION

O  Kopoue 2080ps
O OOHUM CILOBOM
o 6umoze

O 8 KOHYe KOHYO8

Enumération :
O B0-NEPBbIX, 80-6NMOPLIX, 6-MPEMbUX...
O cHauana, 3amem, (K momy xce), u HaKkoHey
o u mak danee (u m.o.)
O u momy nodobroe (u m.n.)

o uodpyeue (uop.)

Inclusion :
o exkmouas
o Hapsaoy c + Inst.
o nomumo
O  He 2oeops (yace) o
o  eniomv 00

o  Kpome

Exclusion
O uckmouas / 3a UCKIoYeHuem
o Kpome
o 6 npomusononodxcHocms + Dat.
o @ npomugosec + Dat.

o 6 omauyue om + Gén.

Opposition :
o Ho
O  0O0HaKo
o 3amo

o  Hanpomug
O 8 Mo 8pemsa Kax...

o emecmo mozo, 4moooi...

o Hecmomps Ha + Acc.

o xoms

o Oadxce ecnu

O € 0OOHOU CMOPOHDL..., C OPY2Oll CHOPOHDL...
O Ha nepawiil 8327510

o uHaye

o no cpasnenuio ¢ + Inst.

o  8cé e

bref
en un mot, bref
au final

en fin de compte

premierement, deuxieémement, troisiemement
d’abord, puis, (en plus), enfin

et ainsi de suite

et ainsi de suite, etc.

et d’autres

y compris

au méme titre que
outre, hormis
sans parler de
jusqu’a

a part

excepté

sauf

a I’inverse de
en contrepoids

a la différence de

mais

cependant

par contre

en revanche
pendant que

au lieu de
malgré

bien que

méme si

d’une part..., d’autre part
au premier abord
autrement
comparé a

tout de méme
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o

@)

@)

Conformité :

coenacho + Dat.
bnazooaps + Dat.

uz-3a + Gén.

6 zasucumocmu om + Gén.

6 coomgeemcmauu ¢ + Inst.
66”())/ BblULECKA3AHHO20

mak Kak

Certitude :

ecmecmeeHHo
camo coboil pazymeemcs,
6EPOSIMHO

noxooice, 4umo

6pA0 U

MAN06epOsimHO, Ymo...
mpyoHo dokazamo
KoHeuno (dce)...
8b1X00UM

cmano ovimo

Temps :

panvute
menepw

cetluac

nocne + Gen.

HEOasHO

nepeo mem, Kax...
npesicoe yem + infinitif PF
nocje moeo, Kax...

Kax moJbKo

6 MO 8peMsl Kax...

¢ mex nop (kax)

00 mex nop noka... (ue)...
noka

00HOBPEMEHHO

oanee

OmHbIHE

6 Oyoyujem

8 NPOWIIOM

3abezas enepéo

selon

grace a

a cause de

(cela) dépend de

en conformité avec

compte tenu de ce qui vient d’€tre dit

comme

naturellement
évidemment
probablement

il semblerait que

il est peu probable

il est peu probable que

il est difficile a prouver

bien siir
il s’en suit que

par conséquent

autrefois
maintenant
actuellement
apres

il y a peu de temps
avant que

avant de

apres que

des que
pendant que
depuis que
jusqu’a ce que
en attendant

en méme temps
puis

désormais

a ’avenir

par le passé

en anticipant
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e Conclusion :

O  3Hauum donc

o credogamenvbHo par conséquent

o omcioda credyem, 4mo... d’ou on déduit que
o nosmomy c’est pourquoi

o mak ymo ainsi que

o  umak ainsi

o maxkum obpazom ainsi donc

En constituant cette liste des mots connecteurs, nous avons pris quelques libertés dans
leur inventaire. Cet inventaire différe sensiblement des listes existantes (par exemple,
Viellard 2002 : 77-79). Nous avons volontairement inclus quelques tournures qui se
rencontrent souvent dans un texte scientifique. C’est notamment le cas des tournures
comme s etoj tocki zrenija, sudja po etim primeram, odnim slovom, s odnoj storony, na
pervyj vzgljad, trudno dokazat’, zabegaja vpered, otsjuda sleduet, i tak dalee, etc. 1l
conviendrait de rajouter dans ce groupe des constructions avec esli et notamment celles qui
transmettent une condition virtuelle (esli prinjat’ vo vnimanie, voir page 130) qui peuvent
étre apparentées aux tournures introductives que nous venons de citer. Leur intégration
dans un classement des mots connecteurs est d’autant plus motivée que la classe des
connecteurs, comme nous 1’avons mentionné, n’est pas une classe grammaticalement
homogene. De plus, il peut s’agir de formes enticrement ou partiellement
grammaticalisées”’.

Du point de vue sémantique, les mots connecteurs peuvent étre répartis grosso modo en
deux catégories. La premiere qui comprend la majeure partie des occurrences sera
composée de connecteurs logiques qui vont clarifier la position des éléments dans
I’argumentation. La seconde catégorie, elle, comprendra un petit groupe de mots que nous
avons rangés sous la rubrique ‘Certitude’ : ceux-la réveleront I’attitude du narrateur envers
son propos. Parmi ces mots, on trouve des mots qui vont transmettre le degré de certitude

le plus bas (maloverojatno, vrjad li) et ceux dans lesquels le degré de certitude est le plus

* 11 est important de signaler que lors de la rédaction de ce travail, le Corpus national a ouvert un nouvel
onglet de recherche sur les expressions en fonction de particule et de mots introductifs. La liste mise en ligne
le 3 octobre 2008 comprend aussi des expressions que nous avons citées ici. Méme si le travail de
« recension » des mots et expressions en fonction de connecteur a déja commencé, un répertoire complet de

ces formes reste encore a faire.
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élevé (estestvenno, konecno). Ces mots sont, certes, souvent présents dans un texte
scientifique, mais une question se pose tout de méme : dans quelle mesure peuvent-ils étre
traités comme connecteurs ? De toute évidence, ils ne sont pas responsables des liens
interphrastiques, comme c’est le cas de la premiere catégorie des mots dits logiques. La
Grammaire académique les range parmi « les mots introductifs » (vvodnye slova) qui par
définition « d’une maniere ou d’une autre caractérisent 1’énoncé du point de vue du
locuteur » (RG 1980, II: 229). Et sans doute pour cette raison, ces mots, appelés
modalisateurs, sont présentés a part dans (Viellard 2002 : 69).

Pleinement consciente des problemes de traitement de ces mots au sein du groupe des
mots connecteurs, nous proposons de justifier leur intégration dans notre inventaire de la
maniere suivante. Comme on sait, le texte comprend deux facettes : le point de vue objectif
des événements (dictum) et le point de vue subjectif du narrateur (modus). Compte tenu de
cette dichotomie textuelle, on peut supposer que dans un texte scientifique, la connexion
s’établira aussi sur deux niveaux. Les connecteurs logiques de notre premiere catégorie
assureront une connexion au «niveau objectif » des événements présentés. Les
connecteurs subjectifs, eux, assureront une liaison entre ces événements, d’une part, et
I’attitude du narrateur envers ces événements, de 1’autre.

Toutefois, il convient d’utiliser ici le terme « niveau objectif » avec quelques réserves,
car le discours argumentatif est en réalité fortement subjectivé. Méme s’il est question des
événements réels, indépendants du narrateur, qui peuvent a ce titre étre trait€s comme
« objectifs », en revanche I’argumentation fondée sur ces événements n’a rien d’objectif :
le narrateur seul a la responsabilité de les associer et ces associations vont lui servir pour
son propre raisonnement. En résumé, les connecteurs logiques lient les événements entre
eux et les connecteurs subjectifs établissent une liaison entre les connaissances du narrateur
et les événements (vozmozno, verojatno, dejstvitel’no). 1l est important de constater que les
deux types de connecteurs renvoient au domaine de I’information. Par conséquent, les mots
qui transmettent une attitude émotionnelle™ du locuteur envers les événements ne semblent

pas jouer le role de connecteurs textuels: cf. ??mne Zal’, ja rad, bojus’, cto v etix

% Qutre les connecteurs 2 valeur émotionnelle, I'interdiction s’applique également aux prédicats qui
véhiculent aussi une appréciation émotionnelle. Parmi ces prédicats, il faut compter les formes du passé PF a
valeur de futur inévitable (nu, ja posel), le présent d’ « actualisation émotionnelle », le présent-futur PF a

valeur du passé (napisut ved’ !) et le présent-futur PF d’habitude (Glovinskaja 2001 : 227).

- 155 -



CHAPITRE 4 : L’ ARGUMENTATION

kontekstax leksemy A i B ne vzaimozamenjaemy / dejstvitel’no, verojatno, v etix kontekstax
leksemy A i B ne vzaimozamenjaemy.

Outre les connecteurs servant a transmettre le degré de certitude, il convient de ranger
dans la catégorie des connecteurs subjectifs les verbes devenus mots-introductifs ainsi que
les constructions introductives avec kak. Dans son classement des verbes en fonction
introductive, Anna A. Zaliznjak distingue quatre groupes :

(i) des verbes d’opinion (glagoly mnenija) comme dumat’, scitat’, polagat’ ;

(i1) des verbes qui présentent 1’opinion couplée avec une appréciation ou une attitude
émotionnelle comme bojat’sja, nadejat’sja, verit’, byt’ uverennym ;

(ii1)) des verbes factifs comme znat’, ponimat’, pomnit’ ainsi que des verbes de
conclusion fondée sur la perception comme videt’, slysat’, cuvstvovat’, predstavljat’ sebe,
zamecat’, kazat’sja ;

(iv) les verbes podozrevat’, dogadyvat’sja, predpolagat’, rasscityvat’ (Zaliznjak Anna
2006 : 465).

D’apres nos observations, seuls les groupes (i) et (iv) sont potentiellement aptes a
fonctionner dans un texte scientifique. Du fait qu’ils présentent une attitude du narrateur
fondée sur ses émotions ou sur sa perception des événements et non sur ses connaissances,
les groupes (ii) et (iii) ne fonctionneront généralement pas dans ce genre de discours.
Toutefois, les constructions introductives analysées dans (Zaliznjak Anna 2006) avaient,
pour la plupart, pour sujet la premiere personne du singulier : (ja) dumaju / scitaju /
predpolagaju, etc. Or, comme nous avons pu observer dans le paragraphe précédent, les
événements dans un texte scientifique ne sont quasiment jamais présentés a la premiere
personne. Le nombre potentiel des mots-introductifs sera donc encore plus réduit.

Ainsi, nous avons relevé les verbes introductifs suivants :

o cuumaemcs on considere
o Oymaemcs on pense

O  npeononazaemcs on suppose
o Kaosicemcst semble-t-il
O  oxasvieaemcs il s’avere

Ces verbes, devenus introductifs, vont chacun établir une connexion entre les
événements présentés et l'information que le narrateur tient des autres informateurs
(scitaetsja), ainsi que celle qui est conforme avec sa propre vision du monde (dumaetsja,
predpolagaetsja, kaZetsja). Un cas intéressant est présenté par le mot okazyvaetsja. Comme

I’observe V.S. Xrakovskij, ce mot indique que I’information donnée est (a) une
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information nouvelle pour le locuteur et que (b) cette information est inattendue, car elle ne
concorde pas avec sa vision du monde (Xrakovskij 2005 : 185). On peut illustrer I’emploi

de okazyvaetsja par I’exemple suivant :

Exemple 34 :

OOparnM BHUMaHWEe Ha clioBa "TpakryemMoe Kak". OOBIYHO NPENBSIBISIOT HEKOTOPOE COBEPIICHHO
KOHKPETHOE 3HaKocodeTaHue (B JIMTEpAaType OHO 4acTo oOo3HaudaeTcsi cuMBoioM Consis), KOTOpOE BCEMH
NpU3HAETCA KaK BBIPAXKAIOIIee HEIIPOTHBOPEUNBOCTh. M OHO NEHCTBUTENLHO HE MOXKET OBITh BBIBEACHO B
cucteme - Hanpumep, Consis it GpopMaabHOW apUPMETUKH HE MOXET OBITh BBIBEJACHO B (hOpMaIbHOU
apudmernke. Oxkasvieaemcs, OJHAKO, 9TO MOXKHO IIPUBECTH JIPYroe 3HAKOCOUYETAHUE, KOTOPOE TAKKE MOXKHO
TPaKTOBaTh KaK BBIPAXKAIOLIEE HEMPOTHBOPEUYMBOCTh M KOTOPOE TEM HE MEHEE MOXKHO MO0Ka3aTb B
paccmarpuBaeMoii cucreme (B apu¢pmeruke, Hanpumep). [Bmamumup YcmeHckuil. Bumeewmwmetin u

ocnosarnus mamemamuxu (2002)]

Dans cet exemple, le narrateur présente une combinaison de signes traktuemoe kak comme
quelque chose d’indiscutable et d’unique, et ce fait est admis par tous (obycno), y compris
le narrateur (i dejstvitel’no). Mais cette croyance est ébranlée par 1’existence inattendue
d’une autre combinaison de signes avec des propriétés différentes. Si le rapport
d’opposition entre les deux événements est bien indiqué par le connecteur logique odnako,
en revanche le caractére nouveau et surprenant de cet événement pour le narrateur est
assuré par okazyvaetsja.

Ainsi, dans un texte scientifique, le narrateur ne se limitera pas seulement a la
présentation des liens logiques entre les événements, il fera également des connections
avec ses propres connaissances. Du fait de leur rapport avec les données pragmatiques,
cette catégorie de connecteurs pourrait €tre qualifiée de « connecteurs pragmatiques » a
I’instar des « connecteurs logiques » de la premiere catégorie. Appartenant a des niveaux
d’énonciation différents, ces connecteurs peuvent tres bien s’employer cote-a-cote (dans
notre exemple, okazyvaetsja, odnako). Toutefois, il convient de signaler que les frontieres
entre ces deux catégories sont assez floues, et les connecteurs logiques peuvent « franchir
la frontiere » et avoir des valeurs pragmatiques. Ainsi, en parlant des fonctions
sémantiques et pragmatiques de certains connecteurs dont so, T.A. van Dijk note que so
dans Peter had an accident. So, he is in hospital assure non seulement un rapport causal
entre les propositions, mais transmet €galement une attitude du locuteur envers les

événements auxquels il ajoute une nuance pragmatique de constatation de conséquence
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(van Dijk 1979 : 453-454). Notons au passage un détail important : dans ses travaux, van
Dijk appelle ces mots connecteurs — « pragmatic connectives ».

Cela étant dit, notre subdivision des connecteurs en « connecteurs logiques » et
« connecteurs pragmatiques » au sein d’'une méme catégorie est tout a fait justifiée, et
I’étude des mots-connecteurs dans un texte scientifique serait incomplete sans la prise en

compte des connecteurs qui assurent la connexion au niveau pragmatique.

4.2.1. CONSTRUCTIONS INTRODUCTIVES A LA P;

Dans ce paragraphe il convient aussi d’inclure deux types de constructions
introductives qui renvoient généralement a la troisieme personne. Les connecteurs
pragmatiques que nous avons énumérés plus haut, peuvent servir a rapporter les paroles

d’une tierce personne ou de plusieurs :

A. B aBcTpamuiickoM sI3bIKe Maaliv, ymeepacoaenm aemop, CylIeCTBUTEIbHBIE Pa3IHYaloT €. U MH.
YHCIIO C TIOMOIIBIO TIATOIBHOTO COTJIACOBAHMSA — OHAKO 3TO HEBEPHO UII MMEH, 0003HAYAIOMINX

JKUBOTHBIX U HEOAYIIEBICHHBIE 00BEKTHI. [d’apres Zaliznjak Anna 2006 : 468]

Ce type de constructions est tres fréquent dans un discours scientifique, et peut étre
apparentée a notre sous-groupe ‘Conformité’ avec des connecteurs comme soglasno, po
mneniju X. Comme le remarque Anna A. Zaliznjak, les paroles rapportées ne sous-
entendent pas 1I’adhésion de la part du narrateur, et il peut aussi bien les réfuter (odnako éto
neverno) (2006 : 468). La non-adhésion du narrateur dans ce type de construction est tout a
fait remarquable, car dans un autre genre de discours, on comprendra que le narrateur
adhere entierement aux propos d’un tiers : Poezda, scitaet DZon, uZe xodjat (Urmson
1970 : 230, cité dans Zaliznjak Anna 2006 : 468). Ce fait nous ramene encore une fois a
notre hypothese sur la neutralisation du sens implicite dans un texte scientifique (voir page
145).

Une autre construction introductive avec un sujet a la troisieme personne est une
construction avec kak. La, le narrateur introduit les propos d’un tiers (ou des propos qui lui
sont attribués) et s’appuie sur ces propos pour construire son propre raisonnement. Ceci
fait que cette construction n’est jamais en désaccord avec la vision du narrateur : il sera
impossible de polémiquer avec cette construction qui n’est jamais au centre de

communication (Zaliznjak Anna 2006 : 469-470). Nous avons ainsi des constructions du
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type kak scitaet, polagaet, ukazyvaet, zamecaet, otmecaet, tolkuet, piSet, utveridaet,

podcerkivaet X, etc. :

B. ®axTtruecku pedb WACT, Kak noaazaem J{r6ud I apiend, 0 BOSHUKHOBEHWH HOBOTO COIMAILHOTO
nHcTUTyTa. [O3H00KMHA Enena. HoBolit mpodeccronanbubiit popyMm // "OTedecTBEHHbBIE 3aIMCKHU ",
2003]

C. VY s3pIka Ba OCHOBHBIX KOMITOHEHTa — CJIOBA W TIpaBWiIa, W, xax cuumaem Cmuegen Ilunxep,
CHOCOOHOCTH K OOYYCHHIO CIIOBaM U TpPaBHJIAM BPOXKICHHI mo-pasHoMmy. [[lepiockuit Jleonwus.

Co3Hanue, s136IKk 1 MaTeMmaTuka // "3Be3ma”, 2003]

En dehors d’un texte scientifique comme genre de discours argumentatif particulier, la
construction introductive avec kak peut fonctionner avec un sujet de n’importe quelle
personne (voir notre exemple de I’argumentation — kak ja uze govoril, page 118).

Notons également que ce type de constructions introductives ne peut €tre nié ni par la
particule négative, ni par un prédicat a sémantique négative : *Vselennaja, kak nikomu ne
izvestno, rassirjaetsja. / *Po somneniju drugix ucenyx, Zemlja prodolZaet ostyvat’ mais
Zemlja ne somnevajutsja drugie ucenye, prodolZajet ostyvat’ (Apresjan 1995b : 612-614).

Un autre détail important, du niveau stylistique cette fois. La construction avec kak
avec la troisieme personne relevera surtout du langage soutenu. Dans la langue parlée,
c’est la particule jakoby qui se rapproche le plus de notre construction : elle se charge de

transmettre une information dont le locuteur ne veut pas assumer la responsabilité.

4.2.2. PREDICATS-CONNECTEURS

Enfin, I’étude des connecteurs serait incomplete sans les verbes connecteurs. Le verbe
connecteur par excellence est le verbe byt’ qui a ’avantage d’avoir différentes valeurs
parmi lesquelles on trouve celles d’identité, de prédication, d’existence, d’inclusion et
quelques autres (B. Russell, A.M. Peskovskij, K.V. Chvany, N.L. Kiri¢enko). La ou le
discours spontané recours volontiers au verbe byt’, le discours scientifique, sans doute
toujours par principe de clarté, aura tendance a lui préférer un verbe moins polysémique.

Ainsi, il convient en particulier de relever les verbes connecteurs suivants :

O Aensemcs est

o cywecmesyem existe

o umeemcs ilya

o  eooumcs vit (pour le poisson)

o obumaem vit (pour les animaux)

- 159 -



CHAPITRE 4 : L’ ARGUMENTATION

Haxooumcs se trouve
pacnonazaemcs se trouve
pasHsaemcs est égal a
uoeHmuuex est identique a
9KBUBATIEHINEH est équivalent a
pasex est égal a
00UHAKOB est semblable

o omnocumca k + Dat. se rapport a

o exooum 6 + Acc. entre dans

o cocmoum 6 + Acc. entre dans

o mpuHaoaedxcum k + Dat. appartient a

D’apres notre expérience, les étudiants éprouvent des difficultés a utiliser ces verbes connecteurs. En
faisant correspondre au tour francais i/ y a ou au verbe étre quasi automatiquement une forme zéro du verbe
byt’ au présent (il faut dire que c’est la solution de facilité), les étudiants francophones abusent de ce schéma
lors des traductions en russe des textes non littéraires, notamment ceux tirés de la presse. Le russe étant une
langue classificatoire, il met un accent particulier sur la maniere d’existence des objets (flotter pour un nuage
— po nebu plyvut oblaka ; pousser pour des végétaux — vo dvore rastet topol’, etc.), tout comme cela se passe
pour les verbes de mouvement, catégorie grammaticalement attestée en russe (sur la correspondance des
verbes de mouvement russes et leurs correspondants francais voir Guiraud-Weber 1992). Toutefois, il
n’existe pas, a notre connaissance, d’étude détaillée des verbes précisant la sémantique du verbe byt’ en tant

que verbe connecteur.

Comme les autres connecteurs, les verbes mentionnés ne possedent pas de valeur
référentielle (voir Satunovskij 1996) et ne servent qu’a structurer les propos du narrateur.
Parmi ces verbes connecteurs, le verbe javljat’sja est sans aucun doute le plus fréquent.
Nous constatons que sa fonction consiste en 1’intégration d’un élément nominal dans une
classe caractérisante se trouvant en dehors de sa propre identification. Par exemple, il est
impossible de dire *Petja javljaetsja sposobnym puisque cette caractéristique est propre au
sujet ; il faut dire Petja sposobnyj. Alors que Petja javljaetsja studentom I-go kursa est tout
a fait conforme a la sémantique de javljat’sja qui fera entrer Petja dans une classe
d’étudiants de Iere année. Il en va de méme pour I’exemple suivant, tiré d’un texte
scientifique, ou le lac Baikal est défini comme la source principale des ressources de

poissons :

D. OCHOBHBIM HCTOYHHUKOM PBHIOHBIX 3aIlacoB PeCIyONIMKH se1semcs o3epo baiikan. [HammonamsHoe

6oratctBo pecryosnuku bypsitust // "Bomnpockr cratuctuku'', 2004]
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A propos de ces verbes connecteurs ainsi que quelques autres (notamment a valeur
causale) voir (gatunovskij 1996 : 46-52).

En conclusion, en parlant de 1I’argumentation et du texte scientifique en général, nous
avons pu mettre en évidence des points caractéristiques de ce genre de discours et relever
les indices subjectifs dans sa structure. Ce sont précisément ces indices subjectifs qui

permettent au narrateur de construire un énoncé argumentatif.
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CONCLUSION

Notre étude avait pour objet les relations qu’entretiennent les faits grammaticaux avec
le texte. Pour cela nous nous sommes principalement fondée sur la typologie des textes
proposée par un linguiste suisse, Jean-Michel Adam, et sur les schémas des séquences
textuelles qu’il avait élaborés.

En travaillant sur la langue russe, nous avons observé que seuls les quatre types de
texte des cinq distingués par J.-M. Adam pouvaient étre pertinents du point de vue
linguistique. C’est ainsi que nous sommes arrivée a distinguer la narration, la description,
le dialogue et I’argumentation qui englobait aussi I’explication (le 5° type de J.-M. Adam).
Il faut dire que le cadre d’un dialogue nous a paru trop important pour que nous puissions
I’aborder de maniere satisfaisante dans le présent travail, et nous avons préféré laisser pour
I’instant cette question de coté. Au final, nous nous sommes concentrée sur les trois types
de texte — la narration, la description et I’argumentation.

Nous avons donc essayé de voir s’il existait des formes linguistiques spécifiques a
chaque type de texte. Cette recherche nous ramenait a la question d’un langage spécifique
d’un type de texte particulier. Cette question a donné lieu par le passé a des débats
linguistiques sur 1’existence d’un langage de la narration, débats qui avaient commencé
avec la distinction d’E. Benveniste entre « I’histoire » et « le discours » (Benveniste 1966).
Nous en avons parlé plus en détail dans notre travail, écrit il y a deux ans, (Kor Chahine, a
paraitre), ol nous nous sommes prononcée en faveur de I’hypothese d’un tel langage en
russe. Dans le présent travail, nous avons pu approfondir cette question.

C’est ainsi que nous nous sommes arrétée sur différentes formes linguistiques
susceptibles d’apparaitre dans un tel ou tel type de texte. Apres un bref rappel des
particularités d’analyse linguistique (chapitre 1), nous avons commencé par la narration

(chapitre 2).



CONCLUSION

En abordant les questions concernant la narration en russe, nous nous sommes Vvite
rendu compte que ce type de texte ne pouvait pas €tre abordé sans une analyse plus
détaillée des situations énonciatives dans lesquelles est susceptible d’apparaitre un texte
narratif. Nous avons ainsi distingué trois types : la narration distanciée, la narration a effets
visuels et la narration a effets auditifs. Chacun des trois types de la narration s’est appuyé
sur une situation énonciative différente. Dans le cas d’une narration distanciée, le narrateur
est distancié de I’énonciation et les marques de modalisation sont discrétes. Dans une
narration a effets visuels, le narrateur est plus ou moins présent, mais il demande au lecteur
d’adopter une attitude de spectateur, car ce type de narration sert a rendre « visibles » dans
I’imaginaire du lecteur des événements qui ont déja eu lieu ou qui vont se produire. Enfin,
dans une narration a effets auditifs, le narrateur est omniprésent, il domine la narration et
utilise tous les moyens linguistiques pour « sonoriser » la narration et faire du lecteur un
auditeur imaginaire.

Ces trois types de narration pertinents du point de vue linguistique en russe peuvent
étre vus a travers le concept de « ressemblance de famille » de linguistique cognitive. La
présentation que nous avons adoptée, qui va de la narration distanciée vers la narration a
effets auditifs semble retracer le parcours d’une narration neutre vers une narration plus
marquée.

Cette évolution progressive des différents types de narration s’observe tout d’abord
dans la présence du narrateur. Dans une narration distanciée, il est caché, les marques de
modalisation sont rares, et 1a ou on les trouve, elles sont discretes. C’est dans un récit
littéraire que ce type de narration se réalise le plus souvent. Dans la narration a effets
visuels, le narrateur peut ne pas se manifester comme dans les livrets d’opéra ou de ballet,
ou au contraire, peut modaliser la narration comme dans le commentaire sportif, le
synopsis ou dans un récit littéraire. Enfin, la narration a effets auditifs est un type de
narration fortement modalisé. Elle se caractérise en particulier par I’emploi des particules
narratives (bylo, vzjat’) et des constructions emphatiques qui lui sont propres (notamment,
avec impératif de narration et infinitif de narration), par I’ordre des mots « inversé » avec
le verbe a I’initiale, par I’emploi des prédicatifs de narration.

Chacun des trois types de narration fera appel aux formes aspecto-temporelles
spécifiques dont certaines serviront a présenter les événements en ’arricre plan, alors que
d’autres les feront ressortir au premier plan. Dans le cas d’une narration distanciée, il
s’agira du passé PF / passé IPF qui respectivement s’emploieront a 1’arriere / premier plan.

N

Dans une narration a effets visuels, nous n’avons pas observé la possibilité d’une telle
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alternance. Ce sont principalement les formes du présent IPF qui font avancer la narration
a effets visuels. La mise d’un événement au premier plan est d’ailleurs si ce n’est
impossible (livret d’opéra), est du moins extrémement rare. Nous n’en avons relevé aucun
cas. Enfin, en ce qui concerne la narration a effets auditifs, on parlera de 1’alternance du
passé PF et du présent IPF, mais la narration a effets auditifs peut aussi avoir pour temps
principal le présent IPF.

Par ailleurs, en parlant des différents types de narration, de la narration distanciée vers
la narration a effets auditifs, nous avons pu faire une constatation intéressante concernant
la structure interne d’une séquence narrative. Ainsi, nous avons observé que dans une
narration distanciée, le schéma narratif était assez souple : certaines phases narratives
pouvaient changer de place, et la situation finale pouvait aussi bien présenter les
événements par anticipation avant la situation initiale. Une disposition de ce type est sans
doute comparable a un genre de discours particulier, des romans policiers, qui débutent par
le meurtre et poursuivent le récit par des retours en arriere. De ce point de vue, la narration
distanciée est diamétralement opposée a la narration a effets auditifs. Dans une narration a
effets auditifs, le schéma narratif restera immuable. L’exemple le plus typique de la
narration a effets auditifs, un conte, aura généralement une exposition linéaire, en
présentant les événements dans une suite narrative organisée chronologiquement. C’est
ainsi que I’on constate que plus le schéma narratif est rigide, plus il y a de marques de
modalisation (conte), et au contraire plus le schéma narratif est souple, plus les indices

modalisateurs se veulent discrets (récit).

Le chapitre 3 a été consacré a la description. Ce chapitre s’appuie sur les genres de
discours dans lesquels on peut rencontrer ce type de texte. Nous avons ainsi abordé cette
question dans le cadre d’un récit littéraire avec, comme formes spécifiques de la
description, le passé IPF et le présent IPF qui lui attribue un caractere visuel. Les formes
du présent-futur PF vont placer ici un événement au premier plan mais cet événement aura
toujours une spécificité : il a un caractere itératif. Le caractere itératif peut également Etre
rendu par ’emploi de la particule byvalo qui apparait aussi bien a co6té d’un présent-futur
PF, qu’a co6té d’un présent IPF et d’un passé IPF. La présence de cette particule aura un
effet subjectivant sur la description, tout comme 1’emploi du présent-futur PF ou des
verbes fréquentatifs du type skazyval. On retrouve ici les mémes caractéristiques

énonciatives que dans le cas d’une narration a effets auditifs.
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Le cas du synopsis se distingue du récit par le fait que ce sont les formes du futur IPF et
du présent-futur PF qui vont énumérer les actions qui se succedent dans un court laps de
temps, alors que les formes du présent IPF, formes narratives, vont faire avancer le récit
« a grands pas ».

Enfin, les instructions comme genre de discours faisant recours a une séquence
descriptive, disposent de plusieurs formes verbales. Il y a ainsi le choix entre le présent
IPF, I’infinitif PF et I’impératif qui se différencient par la distance énonciative qui sépare
le narrateur du lecteur : on trouve ainsi la position de neutralité (présent IPF a la P3p) ou le
locuteur est compris comme un acteur potentiel ; puis ’ordre catégorique se manifeste
avec I'infinitif PF et enfin le conseil d’un expert (impératif a la P,,) permet une plus

grande complicité entre le narrateur et le lecteur.

Enfin, le chapitre 4 traite de I’argumentation. Les formes grammaticales qui sont
propres a ce type de texte sont avant tout des propositions complexes comme les
propositions concessives, conditionnelles, déductives, causales et oppositives. C’était une
occasion de reconsidérer ces subordonnées circonstancielles dans un cadre d’un texte et de
voir quelles sont les fonctions qu’elles peuvent remplir dans une séquence argumentative.
C’est ainsi qu’une proposition conditionnelle peut comprendre deux arguments et servir de
transition dans le mouvement argumentatif : c’est le cas des propositions avec esli. Mais
une proposition conditionnelle peut aussi comprendre un seul argument et dans ce cas-la
on trouve le plus souvent une parataxe a valeur conditionnelle. De méme, une proposition
oppositive avec esli a la capacité d’ouvrir ou de clore un mouvement argumentatif.

Comme exemple d’emploi du texte argumentatif nous avons considéré le texte
scientifique. Ce genre de discours se caractérise par quelques formes spécifiques. Tout
d’abord, le narrateur se manifeste a travers un emploi de my de politesse qui n’est propre
qu’a ce genre de discours. Puis le texte scientifique est aussi un terrain favorable pour
I’usage de multiples connecteurs. Nous avons ainsi distingué et répertorié les connecteurs
logiques et les connecteurs subjectifs, mais aussi les verbes introductifs, les constructions

introductives a la P5 et les prédicats-connecteurs.

Ce travail portant sur la linguistique du texte en russe peut représenter un intérét de
différents points de vue.
Tout d’abord, du point de vue scientifique, le cadre textuel permet de révéler de

nouvelles valeurs des formes grammaticales. Nous avons observé que certaines formes
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caractérisaient un type de texte particulier et n’avait pas les mémes valeurs dans les autres
types. Le cas des temps verbaux en russe a été tres bien décrit par ailleurs.

Puis, en travaillant sur des textes russes, nous avons pu affiner les schémas des
séquences €laborés par J.-M. Adam. Nous pensons spécialement aux schémas narratif et
argumentatif. Dans le cas de la narration, nous avons pu observer un mouvement plus
complexe dans la phase de complication qui pouvait étre marqué lexicalement par la
particule bylo. 1l en va de méme pour les constructions emphatiques (en particulier avec
I’impératif de narration) qui fonctionneront comme indices grammaticaux d’une phase de
complication. Quant au schéma argumentatif, nous avons proposé d’insérer une nouvelle
phase finale — le résumé — qui est souvent rendue en russe par une construction avec esli
(conditionnelle ou oppositive). Les schémas des séquences nous ont permis ainsi de relever
des particularités textuelles de certaines formes en russe.

Enfin, I’approche textuelle donne la possibilité d’aborder les phénomenes linguistiques
de maniere plus systématisée. C’est le cas du texte argumentatif et de la description, mais
c’est d’autant plus profitable pour la narration. Le récit littéraire et le récit épique sont
relativement bien exploités. En revanche, la narration a effets auditifs reste encore a
étudier. Nous avons volontairement évité de traiter un genre de discours particulier qui est
susceptible de comprendre une narration a effets auditifs. Parmi ces genres de discours on
peut citer un conte, une anecdote, un skaz. Compte tenu du fait que ces genres de discours
sont relativement semblables du point de vue du langage utilisé, il aurait été injustifié¢ d’en
privilégier un par rapport aux autres. Par ailleurs, nous constatons ces derniéres années un
intérét grandissant envers les moyens expressifs dans la langue. Bon nombre de travaux
récents traitent de D’expressivité a différents niveaux linguistiques : morphologie
(Steriopolo 2008), syntaxe (Beregovskaja 2004, ToSovi¢ 2006), texte (Sannikov 2003,
Smeleva & Smelev 2002, Raxilina & Plungian 2008) et d’autres. Pour notre part, nous
envisageons de continuer le travail sur la narration expressive que nous avons entamé dans

la présente étude.

D’un autre coté, cette étude présente un intérét du point de vue pédagogique. Les
schémas des séquences textuelles peuvent servir de support théorique pour aborder 1’étude
du texte en russe. L’analyse séquentielle du texte est aussi un bon outil de compréhension
et de travail sur la langue russe. En outre, I’approche textuelle permet d’aborder la question
des formes spécifiques, propres au russe, qui ne cadrent généralement pas dans le

programme de grammaire académique. C’est en guise d’exemple que nous avons fait une
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analyse détaillée de chaque type de texte. C’est aussi a titre d’exemple que nous avons
placé en Annexe (page 168) des textes russes présentant un intérét particulier du point de
vue linguistique.

D’autre part, une analyse linguistique des séquences textuelles peut également étre
élargie a I’étude des genres de discours. Dans notre travail, nous avons pu donner un petit
apercu d’un tel élargissement. Nous avons abordé le cas du récit littéraire dans ses diverses
formes, mais aussi celui des livrets d’opéra, du synopsis, des instructions et du texte
scientifique. Nos études a venir porteront, elles, sur le conte et le zkaz.

Puis, une partie de ce travail concernant 1’argumentation peut étre utilisée a 1’initiation
des étudiants au travail de recherche scientifique, et notamment pour I’écriture de
mémoires de Master. Au cours des années, nous avons pu constater I’absence de bases
théoriques en méthodologie et en écriture scientifique chez les étudiants arrivés au niveau
de Master. Les mécanismes de construction d’un discours argumentatif, ainsi que le
répertoire des mots connecteurs présentés dans le chapitre sur 1’argumentation pourront
étre extrémement utiles en cours de méthodologie.

Ainsi, la linguistique du texte dans son état actuel ouvre de nouvelles perspectives aussi

bien dans I’étude des faits linguistiques que dans 1’enseignement du russe.
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ANNEXE

Texte 1 :

H.M. Kapamsun. Hcmopusn zocyoapcmea Poccuiickozo, Tom 11, 1816-1826

[http://az.lib.ru/k/karamzin_n_m/text_1110.shtml]

<...> Haxonen MoaHH n3bsaBUI HeTeprieHHE ObITh B MOCKBE: €My OTBETCTBOBAIIHM, 4TO I'ocynapb Oosuics
CIIENTHOIO €3/I0I0 YTOMHTH ero - U moexanu ckopee. 18 CentsOps HoueBanu B Tymune, a 19 npuOImxmimch
K CTOJIHIIE.

He ToJIbKO BOWHEI W JIFOM CAHOBHBIC, OT WieHOB CHHKIHTA O MPUKA3HBIX [[BIKOB, HO M TpakJaHe
Berpetuiu ['epuiora B nose. Bricnymas nackoByto peub bosip, oH cen Ha KOHS U e€Xxaldl MOCKBOIO IIpH 3BYKE
orpomuoro KpemneBckoro kojokona ¢ Jlarckumu u Poccuiickumu unHoBHukamu. Emy otBenn B Kutae-
TOpoJic yYIIUi JOM - M Ha APYTOd JCHb mpucianu ooen Llapckuii: cTo TSHKENBIX 30JI0THIX OJIIOJ C SICTBaMU,
MHOXKECTBO KyOKOB W Yaml ¢ BHHaMU M Menamu. 28 CeHTsOps ObuIo TopkecTBeHHOE TpencTtaBienune. Ot
nomy HWoannoBa mo KpacHOTro Kpbulblla CTOSUTM OOraTo OJEThie BOWHBI;, Ha Iuiomand KpemieBckoit
rpaxnane, Hemipl, JIuTBa, Takke B JaydireM Hapsne. Y Kpbuiblia BcTpeTn Moanna Kusses TpyOenukon u
Uepxkacckuii, Ha nectHune Bacunuii lyiickuit u [NonuipbiH, B ceHax nepBblid BenmpMoxa MctucnaBckui ¢
Oxonpanunmu U pskamu. [{aps u [{apeBud ObutH B 30510TO# manaTe, B 0apXaTHBIX TOpQHpax, YHU3aHHBIX
KPYITHBIM JKEMYYTOM; B MX KOPOHAX W Ha TPYIOHM CHSUIM aJMa3bl U SIXOHTHI BEJTHMYUHBI HEOOBIKHOBEHHOM.
Veuner ['epriora, bopuc u ®@ecomop BcTanmu, OOHSIIM €r0 ¢ HEXKHOCTHIO, CETM C HUM PSJIOM U JIOJITO
OecemoBanm B mpucytcTBuH BembMok u IlapenBopueB. Bce cmorpenn Ha tonoro MoaHHa ¢ Jr000BHIO,
IUICHSISICh €T0 KpacoToto: bopuc yxe Bumen B Hem Oyaymiero ceiHa. OGenanu B I'paHoBuroit manmate: Llaps
CHUJZIeT Ha 30JI0TOM TPOHE, 332 CePeOPSIHBIM CTOJIOM, IIOJ BHUCSIICIO HAJ HUM KOPOHOIO C OOCBBIMH YacaMH
Mexay deomopom u I'epriorom, yke MPUYUCICHHBIM K X CEMEUCTBY. YTOILIEHHE 3aKIIOYUIIOCH JapaMHU:
Bopuc u @eomop cHsu ¢ ceOs anMasHbIC IEH U HAJeU Ha 1o MoaHHy; a apeABOPIEI MMOJHECTH MY
JIBA KOBIA 30JI0THIC, YKPAIICHHBIC SXOHTAMH, HECKOJBKO CEpeOpSHBIX COCYIOB, MPArOlCHHBIX TKAHEH,
Anrmmiickux cykoH, CHOMPCKUX MEXOB U TpH ofexkasl Pycckue. Ho xenux He Bunan KceHuu, Beps TONBKO
CIIyXy O MpEeJecTsAX ee, JTFOE3HBIX CBOWCTBAX, JOCTOMHCTBAX, U HE oOMaHbIBasch. COBPEMEHHUKH IHIIYT,
YTO OHa OBIJa CPEITHETO POCTa, MOJTHA TEJIOM U CTPOWHA; NMeNa OeNM3HY MIeuH)0, BOIIOCH YePHEIE, TyCThIe
W JUIMHHBIE, mpybamu jedxcawjue Ha TUiedax, - JUIO CBEXee, pyMsHOe, OpOBU COIO3HBIC, I1aza OoJbIIne,
YepHBIE, CBETIIbIE, KPACOTHI HECKa3aHHOM, 0COOEHHO, KOTAa OIMCTANN B HUX CJIE3bl YMUJICHHS U JKaJOCTH; HE
MeHee IUICHSIAa M OYIIOK, KPOTOCTHIO, Oraeopeyuem, YMOM M BKYCOM OOpa30BaHHBIM, JIOOS KHUTH U
ClTaJIKue TIECHU MyXoBHBIC. CTpOruid 0ObIUall He JO3BOJISII MOKA3bIBATh U MAKOL HEBECTHI MPEKIC BPEMCHH;
cama xe Kcenus u lapuna mormu Bunets MloaHHA CKPBITHO, U3aJH, KaK TyMaJH ero cimyTHukd. OOpydeHue
U CBaJb0y OTJIIOXKIUTU JIO 3UMBI, TOTOBSICH K TOMY, BMECTO ITHPOB, MOJIUTBOO: POJMTEIN, HEBECTAa U OpaT ee
noexanu B JlaBpy Tpouukyro...

<...>
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Texte 2 :
WBan Bynun. Cuescrutii ovix (1911)

B gac Houw, 3UMHEH, AepeBEHCKOH, 10 KaOMHETa JOHOCHTCS M3 JajJbHUX KOMHAT >KaJIOOHBIN JAETCKUI
mrad. Jlom, ycampba, ceno — Bce maBHO crmuT. He cmut Tombko XpymeB. OH CHIWT YHUTAET, MOPOIO
OCTaHABIIMBAET yCTaJbIe Ia3a Ha OTHsIX cBedei: — Kak Bce mpekpacHo! Jlaxe 3ToT romy0oii creapuH!

OrHH, X 30JI0THCTO-OJICCTAIINE OCTPHUS C MPO3PAYHBIMH SPKO-CHHUMH OCHOBaHUSMH, CJIETKa IPOXKaT, —
Y CJICTIUT TJISTHIEBUTHIN JIUCT OONBIION PpaHIly3CKOH KHUTH. XPYIIEB MOJHOCUT K CBEYE PYKY, — CTAHOBSATCS
MPO3PavyHBIMU MANBIEI, PO30BEIOT Kpas JagoHu. OH, Kak B IETCTBE, 3aCMATPUBACTCS HA HEXKHYIO, IPKO-TYIO
JKHUJIKOCTh, KOTOPOH CBETUTCS M CKBO3UT IMPOTUB OTHSI €r0 COOCTBECHHAS KH3Hb.

[Tnau pazgaercs rpomue, — XajI0OHBIH, YMOJISFOLTHHA.

XpyIieB BCTaeT U HACT B NeTCKYI0. OH MPOXOAUT TEMHYIO TOCTUHYIO, — YYTh MEPUAIOT B HEH TOJABECKH
JIFOCTPBI, 3epKajio, — MPOXOJUT TEMHYIO JUBAHHYIO, TEMHYIO 3aly, BHIUT 32 OKHAMH JIYHHYIO HOYb, CIIU
MaMCaHUKa W OJICAHO-OCIbIC TUTACTHI, TSHKENIO JICKAIIUE HAa WX YCPHO-3CJICHBIX, JUIMHHBIX W MOXHATBIX
nmanax. J[Beph B IETCKYIO OTBOPEHA, JIYHHBIH CBET CTOWT TaM TOHYAWIINUM IHIMOM. B mmpokoe okHO 0e3
3aHaBECOK IMPOCTO, MUPHO TIISIUT CHEXXHBIM 03apeHHBIH aABop. ['omyboBaTo OeneroT meTckue moctenu. B
onHOU ciiuT Apcuk. CIIT Ha MOy AEPEBSIHHbIC KOHH, CIIUT HA CIIFHE, 3aKaTHB CBOW KPYTJIBIE CTEKIITHHBIC
rinasza, OenoBosiocast Kykja, CIsT KOpoOKH, KOTOphIe Tak 3a00TiuBO cobmupaeT Koy, OH TOXKe CIUT, HO BO
CHE TIOAHSJICS B CBOEH NOCTENBKE, CeNl M 3aIllakajl TOPbKO, OECIOMOIIHO, — MAaJIeHbKHWH, XYACHBKHUH,
0O0JTBIIETOIOBEI. .

— B uem nieno, goporoit Moit ? — menueT Xpyuies, caasch Ha Kpai MOCTENbKY, BBITUPAs IUIATKOM JTUUUKO
pebeHKa U OOHMMAs eTo IIYIICHBKOE TEIbIIE, YTO TaK TPOTaTEIEHO YYBCTBYETCS CKBO3b PyOaIIeyKy CBOMMH
KOCTOYKAMU, TPYAKON 1 OBFOIIUMCS CEPIICIKOM.

OH OepeT ero Ha KOJICHH, TOKAYUBACT, OCTOPOIKHO IIEITYET.

PebeHOK mprKuMaeTcst K HeMy, IEpraeTcsl OT BCXJIMIBIBAHUI TOHEMHOTY 3aTHUXAET... YTO 3T0 OyIuT ero
BOT Y€ TPEThIO HOUB ?

Jlyna 3axomuT 3a JeTKyio Oexyio 3bI0b, JIYHHBIH CBET, OJiemHes, TaeT, MEPKHET — M Yepe3 MTHOBEHUE
OIATH pacTeT, mupuTcs. OMATH 3aroparoTCcsl MOJAOKOHHUKH, KOCBIE 30JI0THIE KBaJpaThl Ha MONY. XPYIICB
MIEPEeBOIUT B3TJISA C I0JIa, C IMTOJOKOHHUKA Ha paMy, BUAWT CBETJIBIA JBOP — W BCIIOMHHAET: BOT OHO YTO,
OIIATH 3a0BUTH CIIOMATh ATO OeJI0e YyauIle, YTO JETH COUIIN U3 CHETa, IOCTABIIN CPEIN ABOPA, IPOTHB OKHA
cBoeit koMHaThl! JlHem Kot 60s3muBO pamyeTcss Ha HEro, — 3TO YeJIOBEKOMOA00HBIH 00pyOOK ¢ ObIubeid
poraroil roJoBoOi U KOPOTKUMH PaCTOTBIPEHHBIMU PYKaMH, — HOYBIO, YYBCTBYS CKBO3b COH €0 CTPAIITHOE
MPUCYTCTBUE, BAPYT, JaXKe HE MPOCHYBIINCH, 3aJIMBACTCS TOPEKUMU ciie3aMu. Jla CHEryp M BIPSAMb CTpalieH
HOYBIO, OCOOCHHO €CITU TIIAJCTh Ha HETr0 M3[ald, CKBO3b CTEKIA: pora MOOJEeCKHBAIOT, OT TOJIOBBI, OT
PacCTONBIPEHHBIX PYK MAIacT Ha sIPKUIA CHET YepHas TeHb. Ho monpoOyii-ka ciomarts ero! Jletu OynyT peBeTh
C yTpa JI0 Beuyepa, XOTS OH BCE PAaBHO YK€ TaeT MOHEMHOTY: CKOPO BECHA, MOKHYT W JBIMATCS B IOJJICHb
COJIOMCHHBIC KPBIIIH...

XpyIieB OCTOPOXKHO KJIaAeT peObeHKa Ha MOAYIIKY, KPECTUT €ro M Ha IBIIIOYKaX BRIXOIWUT. B mpuxoxei
OH HaJIeBacT OJICHBIO INATKY, OJCHBIO KypPTKY, 3aCTETHBACTCS, MOTHMMAs YEpHYIO y3Kyio Ooponxy. [lotom
OTBOPSAET TSKETYIO ABEPHh B CEHH, HACT IO CKPUITydeH TPONMHKE 3a yroi xoma. JIyHa, He BRICOKO CTOSIIAst
HaJl PEIKUM CaJoM, UYTO CKBO3HT Ha OENBIX cyrpo0ax, sCHa, HO IIO-MapTOBCKH OnenHa. PakoBHHKH JeTKO
007avHO# 36101 TAHYTCS KOe-T/e Mo HeOOCKIOHY. THX0 MepIaroT B TIIyOOKOH MpO3pavyHON CHHEBE MEKITY
HUMH PEIKUC ToiyOble 3Be37bl. MOOMOW CHEXKOK YYTh 3aMOPOIIMT KPENKuii, cTapeiii. OT OaHU B cany,
CTEKJISIHHO OMenrymieii Kpoiel, OeskuT roHyast 3auuBKa. "31paBCTBYH, — TOBOPHT el XpyuieB. — MBI 0JHH C
T000I He criuM. JKalko craTh, KOPOTKA KU3Hb, TO3IHO HAYWHACIIH IIOHMNMATh, KaK XOpoIia oHa..."

OH MOAXOJUT K CHETYPYy W MEIIUT MHUHYTY. [IOTOM pEIIHMTEeNBHO, C YIOBOJBCTBHEM yIapseT B HETO
Horoto. JleTar pora, pacceimaeTcsi OSIbIMA KOMBSIMU OBIYbsI TOJIOBA... Ellle 0MH yaap, — U OCTaeTCsl TOJIBKO
Kyda cHera. O3apeHHBIH JTyHOH, XPYIIEB CTOUT HAJX HEIO U, 3aCYHYB PYKH B KapMaHbl KYPTKHU, TJSIAT Ha
Osrenynyro kpbiry. OH HaKJIOHSET K IUIedy CBOe OJIeHOE JIMIO ¢ YepHOU OOPOJI0id, CBOIO OJICHBIO IIATKY,
CTapasch YIOBUTH U 3alIOMHUTH OTTEHOK OJiecka. [IoToM moBopaunBaeTcs u MEAJICHHO HICT IO TPOITMHKE OT
JIOMa K CKOTHOMY IBOpY. JIBHTaeTcs y HOT €ro, Mo CHery, Kocas TeHb. Jloias 1o cyrpoboB, oH mpobupaercs
MEXIy HAMH K BopoTaMm. Bopora or3piHyTHl. OH 3arisapIBacT B IENb, OTKyJa PE3KO TSHET CEBEPHBIM
BeTpoM. OH ¢ HEeXXHOCTBIO AyMaeT o Koie, gymaer o ToM, 4TO B KH3HH BCE TPOTaTEIHHO, BCE MOJTHO CMBICIA,
Bce 3HaunTenpHO. U rsimut Bo aBop. XosonHo, HO yIoTHO TaM. Ilox HaBecamu cympak. CeperoT mepenKu
TeJIeT, 3aChIaHHBIe CHeroM. Han mBOpoM — cuHEe, B peAKHX KPYMHBIX 3Be3nax HeOo. [lomoBmHa nBOpa B
TEHH, IOJIOBHHA o3apeHa. W crapele, KocMaThle OEJbIe JIOIMIAIM, IPEMIIIONINE B 3TOM CBETE, KaKyTCS
3CIICHBIMH.
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Texte 3 :
Baaguvup BoromosioB. Bmopoii copm (1963)

OH mpue3kaeT ¢ HEKOTOPHIM OMO3JaHHEM, KOTJIa TOCTH Y)Xe€ B cOOpe W BHHOBHHIIA TOPIKECTBA, €ro
JIBOIOPOTHAS IUIEMSHHUIIA, TO ¥ JIEII0 MOTJISBIBACT HA YaCHI.

MooxaBblid, ¢ KpYITHOU cepeOpPUCTON TOJIOBOM M BBIPA3UTEIbHBIM, SHEPTUIHBIM JIMIIOM, OH, BOWIS B
KOMHATy W PamyIIHO YJIbIOAsCh, 30pOBACTCA OOIIMM IIOIYIIOKIOHOM, IPEACTABUTEIbHBIN, MOYTCHHBIA U
MPUBBIYHBIN K BHUIMAaHUIO OKPYKAFOIIUX.

Jst xo3seB oH - msins Cepexxa mimu mpocto Cepeka, a nis rocreii - Cepreit BacunbeBud, u Bce yxe
3HAIOT, YTO OH THCATEIh, YCIIOBCK H3BECTHBIA U YBAKACMBIH.

W mopmapok mpuBe3cH UM OCOOCHHBIN: Yalika ¢ ONIONIEM U3 CepBH3a, KOTOPHIM MHOTHE TOJBI JIHYHO
MOJB30BAJICS U HE33J0JIT0 A0 CMEPTH nepenan eMy caM ['opbkuid. DTy, MOXKHO cKa3aTh, My3€HHYIO LIEGHHOCTh
Cpa3y K¢ YCTaHABJIHMBAIOT HA BEPXHEH MOJIKE CEPBAHTA 3a TOJCTHIM CTEKJIOM, Ha BUIHOM, IOYCTHOM MECTE.

Caxaror Cepres BacuibeBnya psioM ¢ WMCHHHHUIICH BO TJaBe CTOJA W YXaXHBAKOT, YTOIIAIOT
HarepeOoif; BIpoYeM, OH TIOYTH OT BCEro OTKa3bIBacTcs. HaBepHO, TOMBKO M3 BEXKIMBOCTH ITOTHIKAT BIIIKOM
B TOPCTKY cajaTa Ha CBOCU Tapeske Ja emie 3a Bedep - C OOJBIIUMH IePEepPHIBAMH - BBIMUBACT PIOMKH TPH
KOHBSIKY, 3aKyChIBasi TUMOHIHUKOM.

OH, TOMKHO OBITh, TATOTUTCSA STOW BBIHY)KICHHOH POJIBIO CBageOHOTO reHepana, HO BHAY HE ITOJAeT.
3Has cebe IeHy, NEPXKUTCA C JOCTOMHCTBOM, OJHAKO IMPOCTO M MHIIO: YJIBIOAETCS, OXOTHO MOIICPKUBACT
Pas3roBOp U JaXKe MOITyYHBACT.

A Ha JpyroM KOHIIE CTOJa HE CBOOUT C HETO Tia3 Oyaymuil (QuiIosor, CTyIeHT IepBOTO Kypca,
3aCTCHYUBBIA OETOOPBICHI MAPEHEK M3 TITYXOHW BOJIOTOJICKOH JEPEBYIITKH.

B MockBe 0OH JUIIb BTOPOH MECSIl M, OXBAYCHHBIN JKaXKIOW MO3HAHKS, HCHACKITHO BOMPACT CTONUYHBIC
BIICYATIICHUS, CIIOCOOHBIN 0€3 ycTanu IEeNbIMU JTHSIMH CIyIaTh W HaOmronmaTh. [lomanm OH HA WMCHHHEI
CIIy4aiiHO, W, YBUJEB BIICPBHIC B CBOCH JXH3HH XHBOTO MHUCATENs, 3a0BIB O POCKOIIHOM CTOJE, O BUHE U
3aKycKaxX, 3a0bIB 000 BCEM, JIOBHT KaXJIO€ €ro CIIOBO, W VIBIOKY, W JKECT, CMOTPHUT C HAaINpPsKCHHBIM
BHUMAaHHEM, BOCXHIIIEHNUEM U JTIOOOBBIO.

ITo mpockbe momonexu Cepredi BacnibeBUY HETPOMKO W HETOPOIUTMBO PACCKAa3bIBAET O BCTpeUax C
T'opbKIM, O CTOJH MAMITHBIX COKPOBEHHBIX YaCITUTHAX, IO KOHEI] 3aMedasi ¢ O0JIBIO B TOJIOCE:

— ITnox 6wuT yke Torma Ajekceit MakCUMOBHY, COBCEM TUIOX..

W medanbHO TISIIUT MTOBEPX TOJIOB HA TOJKY CEPBAHTA, TAE MMOKOUTCS 3a CTEKJIOM TOPHKOBCKAs JaIlKa, u
3alyMBIBA€TCSl OTPEIICHHO, CIIOBHO CMOTPHUT B T€ HalieKMe, yXKE CTABIINE MCTOPUEH TOABI, BCIOMHHACT U
BOOYHIO BUJHT BEJIIUKOTO KOJIIETY.

OKpyXaIue COYYBCTBEHHO MOJYAT, ¥ B THIIMHE COBCEM HEKCTATH, IMOMCPXHYBIIHUCH OT BOJHCHHUS,
CHABJICHHO KaluUIIeT OyIymuit Gprioor.

Korma HaymHAIOT TaHIEBaTh, OH MOCJIE HEKOTOPHIX KOJCOAHWA, MOMPAaBUB KOPOTKHHA MOHOIICHHEIH
MUKAYOK M MOpSIKoM pobes, momxoauT k Ceprero BacmibeBuuy W, M0oCcTaB HOBEHBKUH OJOKHOT, OKas
CUIIbHEEe OOBIYHOTO M YYTh 3aIIMHASCH, HEYBEPCHHO MIPOCUT aBTOrpad.

BrIHYB TOJICTYIO € 30JOTBIM IEPOM PYYKY, TOT IPHBBIYHO BBIBOAWT CBOIO (DaMIUIMIO - JIETKO,
pa3bopuMBO W KpacWMBO - Ha JIHCTKE, TZI€ Y)K€ HMEeTCS peAKHui aBTorpad: 3K30THYECKas, HEHOHSATHO
3aMbIciioBaTasi pocmuch ToHHM, apUKAHCKOTO LApbKa, a HBIHE - CTYACHTA-IIEPBOTO/AKA B YHUBEPCHUTETE
JIymymOBI.

Vesxaer Cepreii BacunmbeBud panbie Bcex. Ero ObUIO yroBapuBaloT OCTAaThCS €Ile XOTh HEMHOTO, HO
on He Moxer ("[lemy - Bpems, morexe - yac... [la u modepy mopa Ha OTABIX..."), W, YCJBIIIAB 3TO C
oropueHueM, Oojiee He HacTaWBaroT. [Ipommasce, OH IPYKECKH TPEILIET BOJIOTOJCKOTO MapeHbKa 110 ey,
[eNyeT UMCHUHHUIY M €€ MaTh, OCTAJIBHBIM K€, YCTAJO yIBIOasCh, AeTaeT MITKUNA MPUBETCTBEHHBIN JKECT
HOJHATOHN BBEPX PYKOIL.

OH yXOJHUT, U cpa3y CTAHOBUTCS KaK-TO OOBIICHHO.

A B KOHIIe Beyepa Oymymiuil (UIIONOT, HAXOASICh BCEIENO IOJ BICYATICHHEM 3TOH HEOOBIYHOW H
PamoOCTHOW JAJISl HETO BCTPEUH, CTOMT y CEPBAHTA, 3a9apOBAHHO yCTaBSICh HAa TOPHKOBCKYIO HamKy. Toictoe
CTEKJIO CABHHYTO, M OHA, JOCTYITHASI ceiiyac HE TONBKO TJIa3aM, MaHHUT €ro Kak peOeHKa - CTPAIIHO XO4eTCs
XO0Tsl OBl MOTpoHYThCA. Hakoner, He B cuimax Ooiee yAepKHBAaThCS, OH C BOJHEHHEM, OCTOPOXKHO, Kak
penmukBhio, obOemMmu pykamu TpunogHuMaer ee. C OlaroroBeHWEM paccMaTpuBas, MAaIIUHAIBHO
MepEeBOpPavYMBAET U HAa THUILHON CTOPOHE JIOHBINITKA BUTUT OJIeTHO-TOIy00BaTYIO (GabpUIHYIO MapKy:

Hyneso ...
2c.-51a.

"yneBo... Bropoii copr... 51-if rox..." - MBICICHHO TIOBTOPSIET OH, B PACTEPSIHHOCTH COOOpakaeT, 4To
Tl'opbkuii yMep Ha mATHaAUaTh JET paHbIle, U BAPYT, MOPaKEHHBIN B caMmoe CepAle, BeCh 3alUBAETCA
KpPacKoW M, paccTpOCHHBIH OyKBaJbHO /IO cCJe3, TUXO, OCCIIOMOIIHO BCXJIMIBIBAET M TOTOB OT CTHIAA
MPOBAINTHCSA CKBO3b 3€MITIO - OyITO U caM B YEM-TO BUHOBAT.

...JlypHas 3TO PUBbIUKA - 3aIJIAbIBATE KyJa He IpocAT. JlypHas 1 HUKYEMHAS. ..
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Texte 4 :
®azuns Uckannep. Hauano (1969)

<>

- Xopomro, BBl IPUHATHI, - CKa3ajl MY)XYMHA, HE TO yAPYYEHHBIH, YTO MEHS HEJB3S NMPSMO CHATh B
MIUIAINIO, HE TO yTEIIEHHBIH TeM, YTO IOCJIE MOETO YX0/a y Hero OyAeT MHOTO BPEMEHH IUIS HACTOSIIECH
MPOBEPKH JOKYMEHTOB. DTOT MPEKPACHBIH MHCTUTYT B TO BpeMs ObII HE TakK IMOIYJSAPEH, Kak ceifdac, U s
ObUT YyTh M HE TEPBBIM MEAAINCTOM, HOCTymuBIIMM B Hero. Ceiyac bubnmoTeyHslii HHCTHUTYT
MepeuMEeHOBaH B WHCTHTYT KyJIbTYphI U TOJB3YETCS y BBHITYCKHHKOB OOJBIIKAM YCIIEXOM, YTO eI pa3s
HAIIOMHHAET HaM O TOM, KaK OBIBAacT Ba)KHO BOBPEMs CMCHHUTH BhIBecKy. Uepe3 Tpu roga ydéObl B 3TOM
WHCTUTYTE MHE MPUILIO B TOJIOBY, YTO MPOIIEC W BHITOJHEH CaMOMY NHCaTh KHHWTH, YeM 3aHHUMATHCS
KinaccuuKaed 4yKuX KHUT, W s nepemén B JIuTepaTypHBI HWHCTHTYT, OOYYaBIIUH MHCATCIHCKOMY
pemeciy.

ITo OKOHYAaHWH €ro s MOMYYHJI AWILIOM HHXCHEPA YEIOBEUYCCKUX AYII CPEIHCH KBATU(pUKAIIMA U CTAJ
OCTOPOXKHO TIPOJIAMBIBATECS B JIUTEPATypy, YTOOBI He OOPYIIHTH Ha cebs ee XPYNKHE W BMECTE C TEM
YBECHCTBIE CBOJABI. MOCKBa, yBHICHHAs BIIEPBBIC, OKa3ajach OYCHb IOXOKEH Ha CBOM OeCUHCIIEHHBIE
CHUMKH W KHHOXYpHanbl. OKpPEeCTHOCTH TOpoAa S HAMIEN KpPaCHBBIMH, TOJBKO IOJHOE OTCYTCTBHE TOp
CO37aBaJIO TIOPOM omrymieHHe 0e33amuTHOCTH. OT OOWIHS TUTOCKOTO MPOCTPAHCTBA MOYEMY-TO yCTaBala
crimHa. MIHOTZIa XOTENOCh MPUCIOHUTHCS K KaKOH-HUOYAb TOpe MM Jaxe CIpsATaThcs 3a He€. MOCKBUYH
obpamoBany MEHsS CBOeH IOOpOTOH M HAaMBHOCTHIO. Kak IMOTOM BBICHWIOCH, S UM TOXE TIOKa3aJICs
HaWBHBIM. [103TOMY MBI JIETKO M OBICTPO COIUIUCH XapakTepamu. JIFOIIM HpaBSITCS HAWBHBIC JIFOJIH.
HaupHble qr0nM MarOT HAM BO3MOXKHOCTB ITEPEHECTH 00OPOHHUTEIBHEIC COOPYKCHHS, HATIPABICHHBIC IPOTUB
HUX, Ha 00Jiee OMACHBIC YYACTKH. 32 3TO MBI HCIBITBIBAEM K HUM (hOPTHHUKANUOHHYIO 0JIATOAaPHOCTD.

Kpowme Toro, s 3aMeTHII, YTO MOCKBHYH JIaXKe B OYIHU eIST ropa3ao OONbIIEC HALMX, CO CBOMCTBEHHON
UM HAaWBHOCTBIO OTIPABJBIBas 3Ty OCOOCHHOCTh TEM, YTO HAIIHM MO CPABHCHUIO C MOCKBHYAMH €T TOPA3I0
Oomnpire 3eieHW. EXWHCTBEHHAass OCOOEHHOCTh MOCKBHYEH, KOTOpas 1O CHX TIOp OCTajllaCh MHOW HE
pasrajlaHHoOM, — 3TO UX MOCTOSHHBIN, TAMHCTBEHHBIM MHTEPEC K MOToje. hbigano, CUIUIIL Y 3HAKOMBIX 32
YyaeM, CIIyIIaellb YIOTHBIE MOCKOBCKHE Pa3TOBOPHI, THKAIOT CTCHHBIC Yachl, JIOMOYET PEMPOIYKTOpP, HO €ro
HHUKTO HE CITYIIAET, XOTS TOYEeMY-TO M HE BBIKIIIOYAIOT.

— Tumme! — BCcTpsAXUBaeTCs BAPYT KTO-HUOYAD U MIOABIMAET TOJIOBY K PEIPOIYKTOPY.

— [orony mepenarot. Bee, 3aTauB ApIxaHue, CIOyIIAIOT IEpeaady, YTOObI Ha CIEAYIOMNN JeHb YIUIUTh
€€ B HETOYHOCTH.

B nepBoe Bpemsi, ycabiman 3To TpeBoxHoe: "Tume!", s B3aparusai, 1yMas, YTO HAUMHAETCS BOMHA WU
emé 4To-HUOYyAb He MeHee KatacTpodudeckoe. [Torom s qyman, 4To BCEe KAYT KaKOW-TO OCOOCHHOM,
HECJIBIXaHHOM MO CBOEH MPUATHOCTH MOTOABI. [I0TOM 51 3aMeTWII, YTO HECJIBIXaHHOM MO CBOEH MPUATHOCTU
MOTOJIBI Kak OyATo ObI TOKE HE kAyT. Tak B uéM ke nesto? MoKHO MOAyMaTh, YTO MUJTHOHBI MOCKBHYCH C
yTpa yXOJIAT Ha OXOTYy WJIM Ha MoJieBble paboThl. Benp y Kaxxaoro Ha paboTe Kphilia Haja rooBoi. Hemp3s
)K€ CKas3aTh, YTO TaKOW HCHIENENSIOMUA, HU3HYPUTEIbHBIM B CBOEM ITOCTOSTHCTBE HWHTEPEC K TOT0Je
OOBSCHSETCS TEM, UTO YEIOBEKY Halo mpobexaTh Mo Tposureroyca i g0 MeTpo? CoryiacuTech, 3TO OBIIO
OBI TOBOJIFHO CTPaHHO M JIaXKe HEIOCTOWHO JKUTEJIEeH BEJIMKOTo ropoaa. TyT ecTh Kakas-To TaiiHa. IMeHHO ¢
HENBI0 N3YYeHUs TIIyOMHHON MPHUYWHBI HHTEpeca MOCKBUYEH K ITOTO/E S HECKOJIBKO JIET Ha3a[d IePECerICs
B MockBy. Benp M0O€ WcTHHHOE TpHU3BaHHE — 3TO OTKPHIBaTh M H300peTath. UTOOBI HE BBI3BIBATH Y
MOCKBHYCH HHMKAKOTO MOJO3PCHHs, YTOOBI JaBaTh UM B CBOEM MPHUCYTCTBUU CBOOOIHO MPOSBIATH CBO
TaWHCTBEHHBIA HHTEPEC K MOTO/IE, 51 U CaM JIeJIal0 BUJI, YTO HHTEPECYIOCH ITOTOA0H.

— Hy xak, — roBopro s, — 4T0 TaM nepenarT HacuéT noroasl? Berep ¢ BocToka?

— Her, — paocTHO OTBEYAIOT MOCKBHUYH, — BETEP IOT0-3aMa HbII 10 YMEPEHHOTO.

— Hy, ecniu 1o yMmepeHHOT0, — TOBOPIO, — 3TO €I TEPIUMO.

U npopomxkaro HaOIIOaTh, NO0O BCSIKOE OTKPBITHE TPeOyeT TepricHus U HaOmroaaTensHOCTH. Ho, 9TOOBI
OTKpBIBAaTh U N300peTaTh, HaIO 3apabaTeIBaTh HA KM3HB, U A nuiry. Ho BOT uTo moxo. YnuTatens HaYMHACT
MHE HaBS3BIBAaTh POJIb IOMOPHCTA, H S YK€ caM KaK-TO HEBOJIBHO JOUTPHIBaIO €. CTOUT MHE B3SITHCSA 3a UTO-
HUOYIb cepbE3HOE, KaK s BIKY JIUIO YUTATENs C BBIPAXCHHEM JOOPONCTEIHHOTO TEPICHHSA, KAYILETO,
KOT[Ja 51 HaKOHEIl HagyHy MO CMeImrHoe. S KperIoch, HO 3TO BEIpakKeHHE AOOPOICTEIHHOTO TEPIICHUS MEHS
BCE-TaKM MOJTAYMBACT, U 5 10 IOPOTE MEePecTpanBarOCh U JIENIA0 BU, YTO MPO CEPbEIHOE ST Hadall TOBOPUTH
HapOYHO, YTOOBI TIOTOM OBLIO emé cMenTHel. BooOIe s MeduTaro mucaTh BENTH 0€3 BCSIKUX TaM JIMPUIECKUX
TepOEB, YTOOBI CAMHU YYACTHUKH OMHICHIBAEMBIX COOBITHIA JICNAJIA YTO UM 3a0JIarOpacCyIuTcs, a s ObI CHICT B
CTOPOHKE M TOJBKO MOTJISAAbIBal HA HUX. HO 4yBCTBYIO, UTO MOKa HE MOTY 3TOTO CleJaTh: HET MOJHOIO
JoBepusL. <...>
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Texte S :
Kom, Ilemyx u /Iuca (pycckasi HapoJHasl CKa3Ka)
(coct. AdanacbeB)

CrnymaiTe: »Xui-ObUT CTapHK, Y HETO OBUIH KOT Ja netyX. CTapuk ymién B jiec Ha paboTy, KOT IIOHEC eMy
€CTb, a TIeTyXa OCTAaBWII CTepedb AoM. Ha Ty mopy mpumnuia nwca:

Kyxapeky, netymiok, Beirnsinu B OKOIIKO,
30m0T0i1 rpeberioxk, Jam Tebe TopoIKy.
Taxk mena nucuIa, CUIs Mo OKHOM. [IeTyx BBICTaBHII OKOIIIKO, BEICYHYJ TOJOBKY U TIOCMOTPEN: KTO TYT
moét? A nrca XBaTh €ro B KOI'TH U ITOHECIA B CBOIO M30yIIKy. [leTyx 3akpuyair:
— Tlonecna meHs nuca, TOHECTA METyXa 3a TEMHEIC Jieca, 3a ApeMy4ne OOpHbI, 0 KPYThIM OepekKam,
o BeicokuM ropam. Kot KotonaeBud, oTeiMu MeHs1 !
Kot ycnbixan Kpuk 1 OpOCHIICS B IIOTOHIO, HACTHT JIUCY, OTOWII MeTyXa U MPUHEC €T0 JOMOM.

—  CwMmotpu xe, [leTs, — TOBOPUT eMy KOT, — HE BHINJIABIBAN B OKOIIIKO, HE BEph JIFCE: OHA ChECT TEOs
M KOCTOYEK HE OCTaBHT.

Crapuk onsTh ymen B jiec Ha paboTy, a KOT MoHEC eMy ecThb. CTapuK, yXO/s, 3aKa3bIBall METyxXy Oepedb
JIOM ¥ HE BBITJIAABIBATH B OKOIIKO. Ho mucuiie 60J5HO XOTeNoCh CKymaTh neTymka. [lpuma ona k n30ymrke
U 3arena:

Kyxkapeky, netymiok, Jam Tebe Toporiky,
3om0T0i1 rpeberioxk, Jlam u 3€pHBIIIeK.
Brirnsau B okomiko,

Iletyx xooum mo u3be, monuum, He omsvieaemcs. Jluca cCHOBa 3amejia TICCCHKY W OPOCHJA B OKHO
ropomiky. [TeTyx cbes ropomiek u 2ogopum:

—  Her, nmuca, He oomanerib! ThI X04els MEHS ChECTb... © KOCTOYEK HE OCTABHIIIb.

— Tomno, ITers! Crany nu s ecTh TeOss! MHE XOTEIOCH, YTOOBI ThI Y MEHS MOTOCTHJI, MOETO YKHThSI-

OBITBST TOCMOTpEN, Ha MOE T0OPO TmoTsAe !

W oHa 3amena ciagkuM roJI0COM:

Kyxapeky, netymiok, Beirnsinu B OKOIIKO,
3om0T0i1 rpederioxk, A nana tebGe ropoIky,
MacisgHa ronoBka, Jam u 3EpHbIIeK.

ITeTyX BBITJISIHYJI B OKOIIIKO, & JIUCa €0 B KOTTH. 3aKpHdaj MeTyX OJIaruM MaToM:

— Tlonecna mMeHs nuca, TOHECTa METyXa 3a TEMHBIC Jieca, 3a ApeMy4ne OOpHI, 0 KPYThIM OepekKam,
1o BeicokuM ropam. Kot Kotonaesuu, Bepyuaii MeHs!

Kot ycibixan KpuK, MyCTHIICS B IIOTOHIO, HATHAJ JIUCY U OTOWJ METyXa.

—  He roopwn 1u 51 Te6e, [leTs, He BRINIAABIBAN B OKOIIKO — CHECT TeOS JIHCa M KOCTOYCK HE OCTABHUT!
Cmotpu xe, cnymait mensi! Mbl 3aBTpa Jajieko TOWIEM.

Bort omate crapuk ymén Ha paboTy, a KoT eMy Xieba monéc. Jluca moakpanachk mMoJ OKOIIKO U Ty XKe

MeceHKy 3arnena. Tpu pa3za mpomeJia, a netyx Bc€ moauum.

— Y0 310, — TOBOPHT JIHca, — HBIHE [leTst coBcem oHemenn!

—  Her, nmuca, He oOManems MeHs1! He BEITIISTHY B OKOIIIKO.

JIuca Gpocuia B OKHO TOPOIIIKY Ja MIIIEHUYKH H CHOBA 3aIiesia;

Kyxkapeky, netymiok, XopoMbI OoJtbIIHe,
3os0TOM TpEdEIOK, B kaxnom yriy
MacnsHa roJoBka, [eHnYKY Mo MEpOUKe:
BrIrnsau B oxomiko, Ewb, cbIT, HE X0uYy!

YV MeHS-TO XOpOMBHI,

ITotom mobaBwia:

—  a mocmorpen ObI ThI, [leTs, ckombko y MeHs Besikux qukoBuHOK! [TonHo, He Bepb koty! Ecnm 0 s
xoTena Tedsl CheCTh, TO JIaBHO OBI ATO caenaya. A TO BUAMIND — S TEOs 000, X0Uy TeOs B JTIOIN
MOKa3aTh Ja YMy-pa3yMy Hay4IHTh, KaK HaJlo Ha cBeTe XUTh. Jla mokaxkuce xe, [lets! BoT s 3a yron
yiny!

1 npurtannace 3a CTEHKOIO....

[TeTyx BCKOYHII Ha JIaBKY, BEICYHYJ FOJIOBY B OKOIIIKO, a JINCA €T0 B KOTTH — 1 Obl1a TakoBa! [leTyx

3aKpUYaj BO BCE TOPIIO, HO CTAPHK M KOT OBUIH JAJIEKO M HE CIBIXANIH €T0 KPHUKa.

Jonro i, KOPOTKO JI — BOPOTHIICS KOT JOMOM, BUIWT: METYIIKA HETY, HAJO U3 OCIbI BEIPYYATh.
Kot ToTyac ke Hapsawics TYCISpOM, 3aXBaTWi B JIalbl TyOWHKY W OTIPABHJICS K JIMCHUIIBIHOW H30YIIKeE.
[pumén 1 Ha4a T HAUTPHIBATh HA TYCIAX:

—  CrpeHb-OpeHb, T'ycenblibl, 3070Thie cTpyHOuku! Jloma mu Jlucadps, moma mu ¢ JAeTKaMu, OIHA
nmouka Yyuenka, apyras [logayuenka, Tpethbs [lonait-uenHok, yetBépras [lommeTH-1IecTok, msaras
TpyOy-3akpoii, mectas OTHA-B3YH, a cenpMas [leku-muporn!
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JInuca roBopurt:

— Tonu, Yyuenka, HocMOTpH, KTO TAKYIO XOPOIIYIO IECHIO MOET?

Uydernka BBIIUIA 32 BOPOTA, a TYCISIp CTYK €€ B JOOOK, Ta B KOJOOOK W CHOBa 3ames Ty Xe
camyro mecHI0. Jluca mochutaeT Apyryro JIOYKYy, 3a OPYrol0 — TPEThIO, 3a TPEThed — YEeTBEPTYIO, U TaK
nmanpine. Kakas HA BBIHACT 3a BOpOTa — TYCISp CBOE AEN0 NenaeT: CTyK B J0OOK, ga B kKosobok! TlepeGun
BCEX JINCUIIBIHBIX JETOK MOOINHOYKE.

JIuca xn€t ux He moxngrcs. «Jlai, — mymaer, — caMa IOCMOTPIO ! »

Brmmma 3a BopoTa, a KOT pa3MaxHyJCs JyOHMHKOIO, Kak xeamum €€ 10 TojioBe — U3 Heé U OyX BOH!
[Nerymok oOpanoBaiics, BEUIETEN B OKHO M OJ1arofapui KoTa 3a cBo€ criaceHue. BopoTHiIiCh OHU K CTapuKy
U cTanu ceOe )KUTh-TT0KUBATh J]a T0Opa HAXKUBATh.

Texte 6 :

H. C. JleckoB Jlesua

(Cka3 0 TyJIbCKOM KOCOM JieBIlle U 0 CTaJIbHOIi 6J10xe) (1881)
I'naBa /IBenanmaras

BriHecn n3-3a MeUKH MIKATYJIKY, CHAJIM ¢ Hee CYKOHHBIN IMTOKPOB, OTKPBUIH 30JIOTYIO Ta0aKepKy U
OpWILITHAHTOBKIH OpeX, — a B HEM 0JI0Xa JICKHT, KaKas Mpek/ie OblIa U Kak Jiexkana.

Tl'ocynapes nocMoTpen u ckazai:

— Yo 3a nmuxo! — Ho Bepsl cBOeH B pyCCKHX MacTEepoOB HE YOABHII, a BEJIEN MTO3BaTh CBOIO JIFOOMMYIO
noub Anexcanapy Hukonaesny u npukaszan eif:

— VY 1ebs Ha pyKaxX MEpCThl TOHKHE — BO3bMH MAaJICHBKUI KIIFOUYMK W 3aBEIU IOCKOpEe B ITOM
HUM(}030pUH OPIOIIHYIO MAIIMHKY.

[Ipunnecca crama KpyTUTh KIIOYMKOM, W 0OJloXa ceidyac yCHKaMd 3alleBeiiia, HO HOTaMH He
TporaeT. Anekcanapa HukoiaeBHa Bech 3aBOJ] HATSAHYJA, & HUIM(PO30pHs BCE-TAKN HHU JAaHCE HE TAHILyeT U HU
OJTHOM BEpOSIINH, KaK TPEXkKJIe, HE BHIKUIBIBACT.

[TnaTtoB Bech MO3eNCHEN U 3aKpHYa:

— Ax oHu, menbsMbI cobadeckue! Temeps MOHUMAK0, 3a4eM OHM HUYETO MHE TaK CKa3aTh HE XOTEIH.
Xoporro ere, 4To 5 OJHOTO UXHETO Jypaka ¢ COOO0M 3aXBaTHIIL.

C 3THMH CITOBaMU BBIOCIKAN HA MTOABE3, CIIOBUII JICBIITY 32 BOJIOCHI M HAYaJl TyIa-CIOJIa TPENaTh TaK,
YTO KJIOYbs OJETeNH. A TOT, Koraa ero [1naTtos mepecran OUTh, MOTPABUIICS, U TOBOPHT:

— ¥V MEHs U Tak BCE BOJOCHS MPH ydeOe BBIAPAHBI, a HE 3HAIO TEHEph, 32 KaKyI0 HATOOHOCTh HAJlO
MHOIO TaKO€ MOBTOpEHHE?

— Dt10 3a TO, — roBopuT [InaToB, — 4UTO 51 Ha Bac HaJEsJICS W 3apydyaics, a Bbl PEAKOCTHYIO BEIb
WCTIOPTHIIH.

JleBma oTBeyaeT:

— MBI MHOTO JOBOJIBHBI, UTO THI 32 HAC PYYaJICs, @ HICTIOPTHTH MBI HUUETO HE UCTIOPTHIINA: BO3BMHUTE,
B CaMbIN CUITbHBIN MEJIKOCKOIl CMOTPHTE.

[TnatoB Ha3am MOGEkKAT PO MEJIKOCKOI CKa3bIBaTh, a JICBIIIE TOJHKO MOTPO3HICS:

— 51 Tebe, — TOBOPUT, — TAKOW-CAKON-ITAKOH, €IIie 3a7aMm.

U Benen CBUCTOBBIM, YTOOBI JICBIIC €IIe KpEmue JOKTH Ha3aJ 3aKPYTHTh, a CaM MOJHUMACTCS MO
CTYIICHSIM, 3aIBIXAJICSI K YUTACT MOMUTBY: «biaroro naps onaras MaTu, IpedncTas U YUCTAs», U AATbIIE, KaK
Ha00HO. A I[apeABOPIBI, KOTOPBIC HA CTYIEHSIX CTOST, BCE OT HErO OTBOPAYUBAIOTCS, JAYMAIOT: ITOMAJICS
[TnatoB u ceityac ero u3 IBOpIA BOH IMOTOHST, — IOTOMY OHH €r0 TEPIIETh He MOTIIH 32 XpaOpOCTh.
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Texte 7 :
Cama Yépubiii Komy 3a maxopkoit uomu (1933)
(OTPBIBOK)

ITocman B netHee Bpemsi denpadedenb TpeX CONTATHKOB Y4eOHYIO KOMaHIy OenuTh. «3axBaTHUTE,
pebsTa, xmebma nma cama. [lo Beuepa, moaM, HE YIPAaBUTECh, TaK YTOOBI B Jarephb 3ps HE TPEMATHCS, TaM U
3aHOYyeTe. A K 3aBTpeMy B 00l 1 BEpHUTECH ! »

Hy gro x! CnemuTs HeKyma: CBUCTAT na OemAT, na mpirapku KpyTat. K Bedepy, mouuTaii, Bcro padboTy
CIpPAaBWIM, OJWH IOTOJIOK Jia CCHM HAa YTPCHHIOK 3aKyCKy OCTANWCh. [lomMabamiiud OHH, JIaMIIOUKY
3acBeTiiii. CCHHMKH B YTOJIKC Pa3jIOKWIM, — MPSAMO KaK Ha Jade pacmojokminchk. HadanpcTBa Tebe
HHUKaKOTO, 3B€3/1a B OKHE TOPUT, CaJI0 HA 3y0ax XPYCTHT, — ITOJHOE YIOBOJIbCTBHE.

Iomzakycunu oHY, moa3anpaBmwinch. CHaTth HE XOYETCs, — COJOBEH HaJ 'MMHACTHKOW CO JABOpA TaK W
3aJTMBACTCs, POXJIajia U3 CCHel BONHOMU mpeT. [lophuIHCh OHM B KHCETaX-KapMaHaX, caMoOe BPEeMs 3aKypHTh,
— aH TabaKy HU KpoIK#!..

BoT oguH conmaTHK U TOBOPHT:

—Yro , TOTyOH, OOMHIITYJIMITUCH MBI, COJIOMKH U3 TIO(sAKa HE MOKYpHIh... be3 xmeda oboiiaembes, 6e3
Tabaky — ayma roput. [lpuaercs HaM B Topo. B TaBKY WATH, Yac €Ile He TTO3JHHH.

Bropoii eMy cBOi1 pe30H BBICTABIISET:

— Ha xoif nsg BceM TpoWM ABE BEpCTHI TYIBI-CIOABI IpaTh. Maio-Ib MBI Ha CIyx0e Mapimupyem?..
JlaBaiiTe Ha y3€JKHU TIHYTh, — KOMY BBIHJIET, TOT U CMOTAETCS.

A Tpetuid, psi00ii, CBO¥ IIaH MPE/ICTABIISIET:

— Bpems Teprur. Y3enxu, Oparusl, Beulp mycras. JlaBaifte-ka sydmie ckasku Bpatb. KTo ¢ OpexHu
co0beTcsl, Ha HaCTOSIIIYIO TIPAaBIY CBEPHET, TOMY M UITH...

Ha tom u mopemwmy.

<...>

Kpsikayn BTopo#t conjat, Hauas CBOE IJIECTH:

— XKuna y Hac Ha cene 600bIIKa, HA HOCY KpacHas KWJIKa, HOTH caOJsIMH, pyKH TpadiisiMu, Ty0a Ha ry0e,
Kak Tpud Ha rpube. XaTka y He€ Oblia Ha OTJIETE, OTOPOA Ha 0O0JIOTE, — YeM e, OpaTIbl, CTapPEHBKOM,
nponuTaThea’.. bbma y He€ KOpoBKa, JaBana — HE OTKa3bIBAIACH — 110 BEAPY B JIEHB, KyJa XOIIb, Tyaa U
nenb. Hocmma 0abka mo gayaM MOJIOKO, KHMJIa HE y3KO, HH IIHUPOKO, — MMATAK Ja MOJYIIKA, TOJOKHO Ja
BaTpYIIKA.

[Mommwra xak-To KOPOBKA B TOCIIOJICKUE Jyra — HA TUXUE Oepera, Haxpanaach CHIpOTO KIeBepa IO TOplo,
OprOX0-TO y €if, MUJIbIC BBl MOH, W pacnépio... 3aBepTenach 0aOka, — 0¢3 KOPOBKHU-TO 350KO, KIIMKHYJA
Ky3HEIIa, YePHOTO MoJoa... Koxon oH KOpOBKY IIMIOM, KOPMHJ CHIPBIM MBUIOM, JIGKaph OBLT XOTh Ky[a,
HAaIlleMy TIOJIKOBOMY TOJ Kaipwib. J[a KopoBKa-TO, Aypa, yrpsMas Oblia, — B3sUIa J1a ¥ IOMepJIa.

Kynma Tyrt, Oparmbl, meBaThesi, — 4eM el CTapeHbKoW mpomnmTaThesi? Hamoxuiaa oHa MOJHOE pelieTo
MBIIIEH, HAOWIa C HUX IIATh TIOJHBIX KOBIICH, CTalla OISTh Pa3KUBaThCHL...

AH TyT, B caMble MaHEBPHI, 3aIIIIH K €if INXHe KaBaJephl, TOCIOa MOJIOIbIE O(HUIEPHIL:

— Her 1 y 1e6s1, 6abymika, MOJIOUKa, 3aMOPHTh TEXOTHOTO depBsiuka? [Toka moneBast KyxHs MOJONAET,
KHIIIKA KHUIIKY 3aXJIECTHET...

IMockpebna 6aOka 3arpuBOK, Jana UM KOaH MBIIIUHBIX CIUBOK. BBINMWIIH, MOIUICBAIH, B JOHBIIIKO
MOCTydYalld, 1a ¥ B capac CHaTh 3aBAIMIIACH. TOJBKO TJa3a 3aBEJH, CIBIIIAT — MEIIIN B TOJIOBaX 3acKpeOiy,
CKYJIAT-TUIIAT, TOPECTHO TONOCHT:

— Uro x 3T0 3a MaHephl, rocmoaa oduiepsl? babka Hac HovwcTa BBIIOWIIA, MOJOKOM HAIUM Bac
HAIIOWJIa, a MBIIIATa HAIK TOJOAOM CHIAT, THHWIYK TOJOBY JIyIIAT... baaropoausmMu Ha3bIBacTeCh, a
MOCTYTAeTe HeOIAropo IHO.

[Ipuxitorn TyT cTapmioit oduriep yxo K 3emMie, IoiHMall CTapIIyIO MBIIIb B 30J1€, TOCAAWI Ha JTaJ0Hb Ja
U CTIPAIINBACT:

— Uro x HaM, HUCKyXa, AenaTh? [lnaTimm 3a KopoBbe, BEINIIIN Ha 30POBbE, aH BHIIIIO — MBIIIBE. MBI
TOMY HE IOBUHHEL...

Crapiiast MBIIIb ¥ TOBOPHT:

— A BBI, Ballld BEICOKOPO/IbS, MOXKaJeiTe Halle oTpoase. JIeHbI'u-TO Yy Bac BOGHHBIE — MPOJIETHBIE, JIIOIU
BBI MoJtojible — Oe33a00THBIE. CobGepute B hypaskKy 1O pyOIIIO ¢ TOJIOBKH, CTapyIIKe Ha KOPOBKY...

Hy-k uro x... Odunepsl — HapoJ BeCENbIi, 3aBEpHYIH MOJBI, HaOpocamn B (QypaxkKy C HOJICOTHH
OyMaskeK, CTapyIIKe MOTHECITH JIa M MPOYb MOILTH.

C Toii mopkI, OpaTIBl, MBIIICH B IEPEBHE Pa3BENIOCh, X04b OpPOCk... KTo Bcex couTéT, TOT 3a TaDaukoM U
MOUAET.

<..>
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Texte 8 :
I1. II. Ba:xoB I'opnwtii macmep (1936)
(OTPBIBOK)

Bpatbsi-cectpbl gonaro emé mymenu. KTo kpuuut, KTO yroBapuBaeT, KTo Iuiadet, a Kars 3akonoanina

— IIpomepxych onna. Hukakoro Baiiero >keHuxa He Hazl0. JlaBHO y MEHS eCTb.
Ocepaninch, KOHEYHO, POJHbIE:
— B cnyuae, x Ham U r71a3 He MOKa3bIBaii!
— Coacubo, — oTBevaer, — Oparipl Muible, cecTpullbl Jro0e3Hsie! [TomuuTe Oymy. Camu-TOo HE
3a0yAbTe — MUMO ITPOXaKUBanTe!
Cwmeercs, 3HaunT. Hy, pogus u asepsmu xnon. Ocranack Karst ogna-onunémenska. [lormakana,
KOHEYHO, CIIepPBa, IOTOM U TOBOPUT:
—  Bpéms! He mogmamcs!
BriTepna ci€3nl B 0 XO3SUCTBY 3aHsIach. MBITh Ja CKOOIUTh — YACTOTY HABOJAWTH. Y IpaBUIIach —
U cpasy K CTaHKy cena. TyT Toxe CBOW MOPSAOK HABOAUTH cTaja. UTo el He HYyXHO, TO MOJaibIle: a 4To
MIOCTOSIHHO TpeOyeTcs, To Mo pyKy. HaBena Tak-To mopsaok 1 XoTena 3a padoTy CaauThCS:
«[Tompo0Oyro camMa XOTh OJIHY OJISIIKY OOTOYUTE».
XBaTunach, a KaMHA nogxoxasmiero Her. O6moMkn JlaHWITYIIKOBOW AypMaH-4allKA OCTAJMCh, Ja
Kars Gepernma ux. B ocobom y3ie onum Obutu 3aBsizaHbl. Y IIpokombuda KaMHsS, KOHEYHO, MHOTO OBLIO.
Tonpko [Tpokombud 10 cMepTH Ha OodbIIUX paboTtax cunen. Hy, u kaMeHb Bce KpymHBIH. OOIOMBIIIKY J1a
KYCOYKH BCE TIOA00PATUCH-IOPACXOIOBATUCH HA METIKYFO MMoienKy. Bot Kats u mymaer:
«Hamo, BUAHO, CXOOWUTh, Ha PYIHUIIHBIX OTBajaX MOWCKaTh. He momamer U MOAXOIAUINI
KaMCIIOK».
Ot Janwunel, 12 1 ot [Ipokombuya OHa CIbIXalla, YTO OHHU Yy 3MEWHOW Topku Opamu. Bor Tyma u
TOMIA.
Ha I'ymemkax, KOHEYHO, BCETja HAPOI: KTO pyAy pa3ompaeT, KTo Bo3uT. [ siaar Ha KaTio-To — kyna
OHa ¢ Kop3uHKOH monmuia. Kare 3To Hemo00, 94To Ha Hee 3ps miaza msuiaT. OHa U He CTaia Ha OTBajax ¢ dTOU
CTOpPOHBI MCKaTh, 000IIIa TOPKY-TO. A TaM erie Jiec poc. Bot Kars mo atoMmy Jstecy u 3abpaiack Ha caMyto
3MenHyI0 TOPKY, 1a TYT u cena. ['oppko et crano — Jlanmmymky BcrioMHmIa. CHANT Ha KaMHE, a CIIe3bl Tak U
oeryr. Jlromei Her, Jiec Kpyrom, — OHa W HE CTOPOXHTCS. Tak Clie3bl Ha 3eMIIF0 U KarumioT. [lomnmakana,
NIAIAT — Y CaMOM HOTH MaJaXUT-KaMeHb 00O3HAYHJIICS, TOJBKO BECh B 3eMJIC CHIUT. UeM ero BO3BEMEIb,
KOJM HU Kalmbl, HU Joma? Kartg Bce-Taku moieBenmyia ero pykoil. Ilokazanoch, 4YTO KaMeHb HE KpPENKO
cunut. BoT oHa U AaBail MPyTHUKOM KaKHM-TO 3eMJIEO OTrpe0aTh OT KaMHs. OTrpedia CKOJIbKO MOXKHO, CTaja
BHINATEIBaTh. KaMens u mogaincs. Kak XpymHyIo CHUA3Y, — POBHO CY4OK o0JoMumics. KaMerok HeOOoIbIIoH,
Bpo/ie INTKH. TONIIUHON Tajbla B TPH, IUPHHOW B JIaf0Hb, a JUIMHON He Oounblie nBYX deTBepTel. Kars
JTayke TIOANBUJIIACK:
—  Kak pa3 mo MoumM MbICIISIM. Pactiitio ero, Tak CKOJBKO OJIsIIIeK BeIiAeT. M moTepu caMblil MyCTsIK.
[Tpunecna kaMeHb JOMOU U cpa3y 3aHsIIach pacnuinBaTh. Pabora HeObIcTpast, a Kare eme Hamo mo
JIOMAIIHOCTH YTIPaBIATHCS. | JIAmummb, BeCch ICHb B paboTe, W CKy4aTh HEKOTJa. TOJIBKO Kak 3a CTaHOK
CaJInThCH, BCe PO J{aHMITYyIIKY BCTIOMHHT:
— Tormsnen Obl OH, KaKoW TYT HOBBIH MacTep oOBsBWwIcA. Ha ero-to ma IIpokombuueBOoM MecTe
cuaunt!
<..>
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Texte 9 :
P.BoaxoB, C.YUyryHoB boiiuna o 6ozamuipe Cnupuoon Unuesuue (2001)

<>

VcnokoH Beky Iep)kajach BCSI CHJIa CBATOpYCCKas Ha OOTATBHIPSIX CHIIBHOMOTYTHBIX. [loHawamy
MHOT'0 UX OBIIO <...> U Tonpko Wimromu Mypomia, 60raTeIpsi ZJOCTOCIABHOTO, pox ocTajics. ChIHEI, a mocie
YK BHYKH Jia TPaBHYKH €0, 3¢MJII0 PYCCKYIO OT BOPOTOB OEperdH. . .

W cka3 ceit o mpanpaBHyke ero, Cnupuaone MiumeBmde, XpaOpoMm H3 XpaOpeHImx, CHILHOM W3
CUIIbHEHINX. A Bce MmoueMy — He ObLIO OoJbIlle OOraThIpeii U CpaBHUBATH HE C K€M, OCTAIUCh MYKHKH —
JAMOTHUKH TOJIONITAHHBIC, 0O0sApe J>KAJHOIMY3bIe, IOMUIIM MOPIOXApUE, YCISIb KHSKbS 3aBHIYINASL,
MOJUTBITANIbHAS, ]a ¥ IPOYUE OCTATbHBIC, HE JIOJAMHBI,  YCIIOBCYHUIIKH, KAK KaMBITI OOJOTHBII.

Bcem Obu1 061 X0pom Crimpumon WnweBud, keM ObI HU OyAb — KYIIIOM, TPUIHEM JH, TOJBKO B
0oraTeIpy OH HE TOJUICS, YK OOJEHO MATKOAYIICH ObUI. BaTiolka ero mo moxoaaM paTHBIM MOYUTAN BCHO
JKU3HBb XaxuBall. [IpueneT, 00M00BI3aeT YaaymiKo, a Tam, DISIUINb, U B JPYTrOd MOXOJ Iopa. YUYCHHEM
Majblla Bce MaTyIIka 3aHuMaiach — decTHa [IpackoBbst JItoToOOpoBHA. A OHA KEHIIWHA JTOOpPOHpABHAS
6puta. Bor Cnimprka B Hee U IOIIeIN, H3BECTHOE IO, YeM IIBETOK ITOJIMBai, TEM U aXHYTh OyzeT.

Tak u poc CrnmpumoH Wneud, BCTaHET K MOJYIHIO, MAaTyIIKa €r0 YMOET, PYCHl KyIOpW HadelleT,
MOKOPMHT, Ja XOAST TI0 JIeCy, MeCHH MOI0T. [IpuxoasaT, moKameBapsT, HOCHAT U OISATH O JIecaM MO MOJSIM
TyJATh. A Kak cBeYepeeT, UAyT kK 6abkaM CKa3KW CIylIaTh.

Bor crykayno Cnmpe paBammarb TOMOYKOB, CIHHYJ OaTIOIMIKa €ro B JalsiX 3aTyMaHHBIX,
Yy)e3eMHBIX. [Ipue3karT TOHIBI OT JlackoBa Bmagmvupa Consbimrka CecliaBbeBa, NAIOT TPaMOTY, MOJI,
npuesxait, Cniupunon VnueBud, 4To-TO TMyTapaKaHI[bI 3alICBEIMIACE. A €MY-TO CTBIIHO: BEPXH €3IUTh HE
YMEET, TaK U IMOeXall Ha TEICKKE.

3axomuT k BonoauMepy B manaThl OeOKaMEHHbIE, MTOKJIOH KJIAJeT MO-MMUCAHOMY, pa3roBOp BEICT
no-yueHomy. M peuer: mpuOBLI, BIaBIKO, IO 30BYy TBoeMy. HanuBaeT eMy KHs3b 4apy 3eJCHA BUHA, Ja HE
Mairy gapy, ¢ noiropa Bezpa. Iloknonwmincs CiupuIoH BOPYTOpAas, criacubo, MO, KHSKE, He BpEeMs BUHIIO-
TO MOXJIEOBIBATh, MOKa BOpOT mepen nomMoM. He obeccyns, Gorateips, oTBedaeT Bmagumup, mokymail XoTs
Ha TopokKy. Hy 3T0 MOXHO, criisl HaMm erie crioHanoosTes. Cxyman Crimpst 3amac HeIeNbHBIA BCEro IBOpa
KHSDKBETO, JIET B TEJIEKKY M B3ApeMHyIN. lIpockimaercsi, aH Jomagka yXX €ro B CTaH TMyTapaKaHCKUI
JIOBE3TA.

[Toe3nmm GoraTeIps BOKPYT JIareps Ja U MOAajICcs BOCBOSCH. [IPpIXOIUT K KHA3IO U MOJIBHT:

— Her, xusxe, Tak nmeno He mowaer. [TocMoTpen s TapakaHieB. Y HUX YTO HH YEIIOBEK, TOT
Oorateips. U paTi X KOHIIa-Kparo HE BUIATh.

— W yt0 % Tenepsb nenarb?

— IMogymaTts Hamo.

U ornpasmics Crnupunon WnueBnd aymy nymaTh. BeiOpajics 3a TOpoi, BHIUT: IPEBHSS CTapyxa
KOBBUISICT J1a OTPOMCHHYIO BSI3aHHUIILY XBOPOCTa BOJOKET. Crupst €if TOBOPHUT TaKOBO CIIOBO:

— Uro THI, 6a0yIITKa, TAKYIO BA3AHUIIY XBOPOCTY BOJIOKEIIIH?

VYcanun 6abKy B CBOIO MOBO3KY, W HY JIOHIAAKy HMOTOHSATH. J[ONTO M KOPOTKO, 3ae€Xajil B CaMylo
gamoOy. ['sb, mocepeap 60JI0T n30a Ha KypbUX HOTaX CTOUT. baOka M MporoBOpuT:

— Hy, Croups, npoxoau KO MHE B XOPOMBI, — 3allTH OHH, Ta MY U CyeT KaJUTYIIKY JbHIHYIO: —
3enbe 3TO HE MPOCTOE, 3aBeTHOE. HIOXHENTh ¢ 4eTBepTh UTOJIOUKH, OyJelIs CHIo0 ¢ MenBeas. HroxHems ¢
MOJI-UTOJIOYKH, OYACIh CHIIOKO C IBa MeBe . HroXHens caM-TpeTh, OyAeIb, KaK TP KOCOJIAIBIX.

— A KOJH BCIO UTOJIOUKY?

— A B ToM Tebe, CimproIika, Hy>XJbl HeT. Thl — 0OTaThIph CBATOPYCCKUN — U 0€3 3€Jbsi MOTYY.
Konu yx 4rciioM BOpOT CTaHET 0JI0JICBaTh, TO U HEOXHH TIOJI-UTOJIOUKA. A 9TO O0sie — TeOe He MOMOXKET, Ja
Y BO BpeJ MONET.

[Ipokpancs Houbto CHupUIOH B CTaH TapakaHckuil. Bunmut: Ha maTpe onxexa cymwurtcsa. B3s,
CTSIHYJI U HAIIIII Ha ceOs, BOT M BCS HEJAOJdra. A MOTOM JaBail MOXa)kKWBaTh 110 JIATEPIO M B KOTIIBI 3€7bE
CBITIATh. A KOJH KTO CIPOCHT: YTO, MOJ, Aenaentb, Crups MOTIATUT, €XKENH IIYIUIBIA, YIOKUT Ha CBIPY
3eMIII0, a KOJIM OaraTyp, aium Myp3a, OTBETHT: COJIb KJamy, 9Tod mo3abopucteit Oput0. Kak BUANT —3elbs Ha
JIOHBIIIKE OCTAJIOCh, B3SUI 1a U cHIoXan. OTcunTal, KoTJa cepAle MATh pa3 CTYKHET, a ¥ BOPBAJICS B IaTep
K TMyTapakaHCKOMY XaHy: AX, Tbl co0aka — Tapakamika! — J[a u pa3 emy manuieii mpomex yimei! A motom
BBICKOYMJI Ja JaBaii MaxaTh MEYOM YEpBJICHBIM: MaxXHET HAlpaBO — TIONOXKHT YJOYKY, HAaJIeBO —
nepeynodek. Koro He yomi, Te caMu MOJIOMAUCH, KaK )Ka0bl HAAYTHIC OT 3€JIbs SITOBCKOTO.

TyT KHSA3I0 JTACKOBOMY CJIaBY TOIOT,
A Cnupunony nuesndy XxBany BO3JalOT.
U Ha TOM OBUTMHYIIIKA U 3aKOHYUIIACK. ..
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