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La marche est le lieu d’une éthique élémentaire a hauteur d’homme. Des hommes et des
femmes se croisent et sont d’emblée dans une reconnaissance essentielle les uns des autres, ils se
saluent, échangent un sourire, une remarque, des informations sur le sentier ou leur destination,
ils répondent aux renseignements demandés par ceux qui se sont égarés. La marche est un univers
de réciprocité. L'auberge, le café prolongent parfois la rencontre esquissée quelques heures plus tot
... Le marcheur est un homme ou une femme du passage, de |'entre-deux, il va d’un lieu a l'autre,
a la fois dehors et dedans, étranger et familier. Il ne prend pas les chemins communs ou passent
les voitures, mais les voies de traverse, les sentiers, les lieux voués a la gratuité, ceux qu’aucune
fonctionnalité ne Iégitime. (...)

Pour que se déploie a l'infini la connaissance du monde, il faut les chemins ou les sentiers,
mémoire incisée a méme la terre, trace dans les nervures du sol des innombrables marcheurs
ayant hanté les lieux au cours du temps, une sorte de solidarité des hommes nouée dans le
paysage. Le chemin relie la file infinie des générations. Un marcheur emprunte toujours les pas de
ses innombrables prédécesseurs. Parfois il faut chercher les empreintes laissées par les derniers
passants alors que I'herbe et les branches ont déja recouvert I'espace, il faut participer soi-méme
au travail d’'impression du sol pour indiquer la voie au suivant. Les sentiers ne sont pas toujours
bien balisés ou reconnaissables. Les parcours se font parfois au jugé si I’épaisseur de la végétation
ne l'interdit pas. Le chemin est une forme de communication non seulement dans |l’espace mais
aussi dans le temps. L'infinitésimale signature de chaque passant est |3, indiscernable. Car telle est
I'numilité du chemin mille fois parcouru d’inscrire la trace tout en la dissimulant au regard. (...)

Comme tout homme, le marcheur ne se suffit pas a lui-méme, il cherche sur les sentiers ce
qui lui manque, mais ce que lui manque est ce qui fait sa ferveur. Il espére a chaque instant
trouver ce qui alimente sa quéte. Nous avons toujours le sentiment qu’au bout du chemin quelque
chose nous attend, qui n’était destiné qu’a nous. Une révélation est non loin de la, a quelques
heures de marche, au-dela des collines ou de la forét. Et le flou du paysage alimente encore la
conviction qu‘un secret est dans I'imminence de venir a jour. Nous empruntons certaines routes
dans le désir qu’elles creusent dans la mémoire une incise lumineuse. Tout chemin est d’abord
enfoui en soi avant de se décliner sous les pas, il méne a soi avant de mener a une destination
particuliére. Et parfois il ouvre enfin la porte étroite qui aboutit a la transformation heureuse de soi.

David Le Breton
Marcher. Eloge des chemins et de la lenteur
(extraits)
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INTRODUCTION

Ce travail de thése part du constat, au demeurant évident, que sur le plan ontologique, il est tout a
fait aisé de reconnaitre un étre humain parmi la multitude d’entités qui nous entourent. A priori, il
est aussi facile d’admettre I'existence des noms dénotant des référents humains (désormais NH),
p. ex. homme, piéton, architecte, bouddhiste, voisin, eskimo, adulte, révolutionnaire, ... tous ces
NH pouvant référer, avec un peu d’imagination, a un seul et unique individu. Si I'on essaye de
prolonger la liste, on se rend compte assez rapidement que la classe des NH est quantitativement
trés importante et trés hétérogene. Cependant, cette diversité est loin de constituer un obstacle a
I'usage et c’est sans grande difficulté qu’un locuteur, méme non spécialiste, peut identifier les NH
dans les exemples suivants :

(1) Il y a quelques années, un policier a eu des soupgons : il enquétait
sur la disparition d’'un adolescent qui s’était enfui de chez lui et qui
avait braqué un grand magasin. Sa piste I'a amené jusqu’ici.
Rockford s’est adressé a des amis haut placés, et 'homme a été
mute... (Donato Carrisi, 2010, Le chuchoteur, Paris, Calmann-Levy, p.318).

(2) Directeur de |'évaluation du médicament et des produits biologiques
a I'Afssaps, Jean-Hugues Trouvin souligne que ce sujet renvoie a
"une situation ou I'on a plutot des preuves d'inefficacité et de risque
chez I'enfant, mais, en méme temps, ou patients et médecins sont
confrontés a un vide thérapeutique lorsque les moyens non
médicamenteux ne suffisent plus". (2004-09-17.LM)

(3) Il fit quelques pas le long du couloir et s’arréta sur le seuil du salon.

Devant la table était assis un vieillard. (Arakadi et Boris Strougatski, 1982,
Stalker, Pique-nique au bord du chemin, Paris, Delandel, p.131)

Dans la littérature linguistique aussi, I'emploi du terme de (nom) humain reléve plutét de
I’évidence que d’un usage métalinguistique défini et explicite. Malgré les nombreuses entreprises
classificatoires des N en francais, la description linguistique des NH souffre soit du caractere
transversal, et donc général, des concepts utilisés (les NH sont des N d’étres animés, concrets,
comptables), soit de la circularité d'une définition ontologique qui veut qu‘un NH dénote... un
humain. Ainsi, le linguiste, qui porte son attention sur les NH, se retrouve assez rapidement devant
une situation sinon paradoxale, du moins curieuse. D'un coté, les étres humains constituent une
classe référentielle unique, un concept extralinguistique évident. De l'autre cOté, sur le plan
linguistique, bien que les NH engendrent un certain nombre de phénoménes bien connus qui
justifient leur présence dans les grammaires, on ne peut que s’interroger sur les raisons qui
motivent I'absence de leur description.

Pour pallier cette lacune et initier un début de travail systématique d’investigation, nous
avons choisi de travailler sur un échantillon de NH (bébé, enfant, adolescent, adulte, vieillard,
appelés des noms d’4ge, N-[adge]) qui dénotent les individus humains pendant les différentes
phases de vie. Par comparaison avec d’autres NH (cf. dans les exemples ci-dessus : policier,
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directeur, patient, ami), les N-[age] se définissent par leur caractére « hybride ». Ils expriment a la
fois des propriétés référentiellement nécessaires (on ne peut envisager un individu humain sans lui
assigner un age, une durée de vie) et intrinséquement transitoires (ils impliquent un intervalle
temporel pendant lequel l'individu est successivement un bébé, un enfant, etc.). En 2011, notre
travail s’est inscrit naturellement dans le cadre du projet NHUMA, Les noms d’entités humaines
entre lexique et grammaire, porté conjointement par C. Schnedecker (Université de Strasbourg) et
W. Mihatsch (Université de Bochum, Allemagne)?, dont un des objectifs est de constituer, & terme,
une typologie des NH qui soit fondée sur des bases linguistiques solides et opérationnelles. Dans ce
cadre, notre propre objectif est de contribuer a ce projet par I'étude des N-[age], qui mettra en
évidence des aspects inédits dans la description linguistique du domaine nominal.

De prime abord les N-[age] ne présentent pas de difficultés particulieres. Ce sont des N
morphologiquement simples sans structure argumentale sous-jacente (donc des N qu’on qualifie
dans la théorie des classes d’objets de N non prédicatifs). Les recherches présentées ici montreront
que, pour peu que l'on s’y intéresse, la description des N-[age] se révéle plutét complexe. La
complexité apparait dés linstant oU l'on veut savoir, malgré |'absence d'indices
morphosyntaxiques, ce qui différencie linguistiquement parlant, bébé, enfant ou adulte. Plus
précisément, compte tenu de leur sens inhérent — les N-[dge] dénotent un individu pendant les
différentes phases de sa vie - il s’agit de définir et caractériser ce qu’est un N humain de phase. En
linguistique, la notion de phase est associée d’emblée au domaine aspectuel ou, théoriquement,
tout proces (au sens large) se décompose en parties temporelles ayant une fonction. Ce sont en
effet les phases nécessaires de son déroulement et sans lesquelles le procés ne peut étre réalisé.
Notre recherche plaide en faveur d’'un élargissement notionnel possible vers le domaine nominal.
Les N-[age], nous le verrons, constituent un ensemble lexical, doté d’une structure particuliere qui
peut &tre assimilée & I'aspect phasal® (il suffit de faire commuter encore adolescent avec ??encore
adulte, *encore vieillard pour se rendre compte des différences de compatibilité avec les adverbes
aspectuels). Nous aurons la possibilité de reconsidérer en partie les principes de classifications
lexicales existantes ainsi que de mettre en évidence un ensemble de critéres opérationnels dans la
classification des prédicats nominaux humains>.

Au plan méthodologique, pour décrire les propriétés syntaxiques et sémantico-référentielles
des N-[&ge], nous avons privilégié une analyse appuyée sur des données empiriques (corpus
based) issues de deux corpus différents. Le premier réunit des occurrences tirées de Frantext
(limité ici a des textes essentiellement littéraires, dans la période 1970-2006), le second est
constitué d’extraits tirés de la base Wortschatz® qui fournit des textes de la presse francaise
quotidienne. Dans le chapitre I, nous exposerons nos choix méthodologiques, les modalités de
constitution et de traitement des observables et nous ferons part de nos questionnements
concernant I‘utilisation des corpus dans les études sémantiques, en explicitant notre
positionnement et notre démarche®.

! Projet en collaboration avec le laboratoire ATILF (Nancy 2, CNRS), I"équipe GRAMMATICA (Université d’Arras), I'université de
Lille 3 (CNRS), et les équipes Didactique des Langues & Fonctionnements Discursifs de I'UR 1339 LiLPa (UDS). Cf. page web du
projet : http://homepage.ruhr-uni-bochum.de/wiltrud.mihatsch/Aktuelles.html et la page constituée par Jean-Paul Meyer (1339
LilPA) : http://nomsdhumains.weebly.com/

2 Cf. Gosselin (2011).

3 Etant donné que la notion de prédicat recoupe des réalités linguistiques différentes, nous précisons qu'ici ce terme est &
comprendre au niveau syntaxique, équivalent aux GV (p. ex. les structures attributives étre enfant/médecin/eskimo).

4 Maintenue par I'Université de Leipzig, cf. bibliographie.

5 Nous précisons que, par souci de lisibilité, nous recommencerons la numérotation des exemples et des notes de bas de page

a chaque chapitre. Les renvois internes respectent la hiérarchisation des chapitres et des sections.
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Etant donné le caractére inédit de notre objet de recherche, il a été nécessaire de mener
une réflexion préalable sur la notion de |'4dge. En adoptant une démarche délibérément
onomasiologique, le chapitre II fournira quelques éléments de réflexion « pré-linguistiques ». Les
savoirs venant d‘autres horizons scientifiques permettront de voir au-dela de la simplicité
apparente de cette notion, définie par le TLFi comme « durée de vie ».

Le chapitre III décrira I’évolution sémantique des N-[age] depuis le latin jusqu’au francais
moderne. En partant du fait que si, biologiquement, I'hnomme suit depuis toujours le méme cycle
vital et parcourt les mémes phases de développement, nous observerons I'évolution du dispositif
lexical dénotant les individus dans les différentes tranches d’age. Dans cet ordre d‘idées, I'examen
des définitions lexicographiques en diachronie et en synchronie mettra en lumiére le fait que les N-
[4ge] dénotent des concepts stables a travers les époques. Nous montrerons que les changements
observés interviennent au niveau du découpage en phases (en nombre d’années) et non au niveau
du choix dénominatif (p. ex. vieillard a toujours désigné un étre humain vers la fin de sa vie).

Avant d’entrer dans I'analyse a proprement parler des N-[age], il est nécessaire d’introduire
les problémes soulevés par I'étude des NH en général. Le chapitre IV reviendra sur les concepts
« classiques » dans la description nominale (traits comptable, concret, etc.) pour conclure sur leur
insuffisance si I'on veut rendre compte de la diversité de la classe des NH. Nous verrons aussi
pourquoi les N-[age] résistent a une analyse sémantique componentielle et nous discuterons
I’'apport du cadre théorique du Métalangage Sémantique Naturel.

Le chapitre V aura pour objectif d’approfondir I'étude du fonctionnement des N-[age] en
tant qu’ensemble lexical. Ce chapitre occupe une place centrale aussi bien dans notre réflexion que
dans la structuration de la thése, parce qu'il fait office de transition entre les études lexicales des
N-[age] et leur analyse discursive. En remettant partiellement en cause les considérations
ensemblistes de Lyons (1978) et Cruse (1986, 2000), I'enjeu sera notamment de voir en quoi
I'ensemble des N-[4ge] se distingue d’autres types de configurations lexicales linéaires. Un regard
plus attentif sur le fonctionnement discursif des N-[age] montrera, pourtant, que cet ensemble est
loin d’étre aussi « linéaire » que ne le laissent entendre ces auteurs. Nous observerons des
relations hiérarchiques d’inclusion, dont il faudra déterminer la nature.

Les chapitres VI et VII seront consacrés a l'analyse syntaxico-sémantique des N-[age],
basée sur notre corpus. Méme s’ils forment un ensemble lexical, les N-[age] sont des items
hétérogénes aussi bien au niveau de leur identité grammaticale (adulte est avant tout un adjectif)
qu’a celui de leur fonctionnement syntaxique dans les syntagmes binominaux (/it d’enfant vs rayon
enfant vs *rayon vieillard). En revanche, tous les N-[age] permettent d’appréhender les individus
sous le rapport de la quantification, notamment dans les structures de type un bébé de 2 mois, un
vieillard de 80 ans. En nous appuyant sur les études sur la scalarité et la quantification par la
mesure exacte (Rivara, 1990), nous questionnerons les rapports entre le domaine de la
qualification et la quantification. Nous verrons en quoi consiste la spécificité de I'dge vis-a-vis
d’autres grandeurs caractérisant un étre humain (taille, poids), et ménerons une réflexion sur le
rapport entre lI'individu et les aspects constituant son identité.

La question de l'identité, et plus particulierement de l'identité a travers le temps, se trouve
au ceceur des préoccupations philosophiques qui tentent d’expliquer les relations entre identité et
changement. Sur le plan de l'analyse linguistique, nous approcherons ce probléme de deux fagons
différentes dans le chapitre VIII. Premiérement, |'examen d’un concept emprunté aux travaux
philosophiques - le prédicat sortal — nous obligera a préciser ce que nous entendons par propriété
et a prendre position par rapport a la fagon dont cette notion intervient dans I'étude des prédicats
nominaux (qu’est-ce qu’une propriété essentielle pour un individu humain ?). Deuxi€mement, nous
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resituerons I'analyse dans le cadre des référents évolutifs (Schnedecker & Charolles, 1993) ce qui
nous permettra d’entrevoir une des raisons pour lesquelles les N-[dge] ont un fonctionnement
linguistique « hybride » : ils peuvent étre rapprochés des prédicats sortaux, sans toutefois leur étre
assimilés.

Dans le chapitre IX, nous poursuivrons la réflexion sur le fonctionnement d’ensemble des
N-[age] (entamée sur le plan lexical dans le chapitre V), mais dans une tout autre perspective.
Nous examinerons la possibilité de transposer un concept propre a la sémantique aspectuelle - la
notion de phase - vers |'étude des N-[dge]. Pour cela, nous ferons le point sur la catégorie
aspectuelle d’état et étudierons de plus prés les N-[dge] en position prédicative avec les verbes
étre et devenir. Au terme de ce chapitre, nous mettrons en évidence la deuxiéme facette du
fonctionnement « hybride » des N-[age] : ils constituent des prédicats intrinséquement transitoires
dont I'ensemble est doté d’une organisation phasique.

Dans le chapitre X nous mettrons a I'épreuve les résultats obtenus en comparant les N-
[age] avec d'autres prédicats humains (p. ex. étre président/architecte/eskimo). En revenant sur la
distinction classique entre individual level predicates et stage level predicates (Carlson 1977) ainsi
que sur les différents amendements qu’elle a pu recevoir (Condoravdi 1992, Martin 2006, 2008),
nous placerons au centre de la réflexion un critére qui, a notre avis, a toute sa place dans la
description des prédicats nominaux : la durée de leur instanciation. La comparaison systématique
avec d’autres prédicats statifs humains sera bénéfique au moins a deux égards. D’abord, elle fera
apparaitre une corrélation entre les différents types de propriétés (essentielles, intrinséques,
intrinséques transitoires, etc.) et la durée d’intervalle temporel de leur instanciation. Ensuite, elle
permettra, a l'aide d’'une batterie de tests, de situer les prédicats d'age sur le continuum établi
entre les prédicats d’'une durée courte, « ponctuels » (étre ivre) et les prédicats instanciés tout au
long de la vie d’un individu (étre eskimo). Plus spécifiquement, nous verrons que les prédicats
d'age imposent un certain nombre de restrictions sur les différents modifieurs aspectuo-temporels.
Une des raisons en est qu'ils sont susceptibles de construire des périodes de référence temporelle.

Cet aspect du fonctionnement des prédicats d'age sera développé dans le chapitre XI, dans
lequel ils apparaissent en construction détachée (CD) :

4) Ce que je voulais, moi, enfant, c'était vivre en Afrique. (L. Violet 2005,
La vie sauve, 36)
(5) Eléve surdoué, il perd, adolescent, |'usage de son ceil gauche, aprés

un mauvais coup au rugby. (2003-06-07.LM)

Les études sur l'interprétation temporelle des CD se sont concentrées notamment sur les
formes verbales (Combettes 1998a, Amourette 2004, Borillo 2006, 2009). Or, s'il n’est pas courant
d’attribuer aux prédicats nominaux non temporels un fonctionnement circonstanciel de temps, dans
les exemples ci-dessus, les prédicats d'dge sont sémantiquement équivalents a une subordonnée
temporelle de type quand jétais enfant, lorsqu’il était adolescent. Notre montrerons que la valeur
temporelle n‘est pas incompatible avec un constituant nominal, a condition qu’un certain nombre
de conditions syntaxico-discursives soient réunies. Une étude contrastive avec le bulgare pour la
méme construction, ainsi que I'examen des N-[dge] en tant qu’introducteurs de cadres discursifs,
permettront de voir dans quelle mesure l'expression du temps peut prendre des formes, sinon
inattendues, du moins « peu attendues » avec les NH.
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CHAPITRE 1

OBJET D'ETUDE & DONNEES DE CORPUS

Ce chapitre a le double objectif d’expliciter, d'une part, certains choix méthodologiques que
nous avons été amenée a faire concernant l'objet d’étude et, d’autre part, de présenter les
modalités de constitution, tri et traitement des observables sur lesquels sont appuyées les
analyses a venir.

I. POSITIONNEMENT METHODOLOGIQUE DE L'ETUDE

Commencgons par un constat indéniable : aujourd’hui, la recherche en linguistique ne peut plus
ignorer l'existence de grandes bases de données langagiéres. Depuis une cinquantaine d’années,
avec |'évolution des progrés technologiques?', aussi bien l'accés aux faits de langue que les
habitudes de travail ont considérablement changé, au point que d’aucuns parlent d’'une véritable
« renaissance de l'empirisme » (Péry-Woodley 1995, 217). Avant d’en venir aux détails du corpus
sur lequel sont appuyées nos analyses, arrétons-nous sur lutilisation des corpus en général.

1. « LA LINGUISTIQUE DU POSSIBLE » VS « LA LINGUISTIQUE DE CORPUS »

Le titre de cette section résume deux des attitudes que le chercheur peut avoir vis-a-vis de son
objet de travail. Examinons-les rapidement, afin que le lecteur puisse comprendre notre propre
positionnement sur l'axe qui relie « la linguistique du possible »2 (Milner 1989, 55 et passim) et
« la linguistique de corpus ».

Dans une approche introspective de recherche, le linguiste est aussi (ou avant tout) un
locuteur en possession d’un savoir linguistique auquel il fait appel dans ses jugements de
grammaticalité et/ou acceptabilité® des énoncés. Les piéges d’une telle approche sont bien connus.
D’abord - et c’est le reproche le plus fréquent - les conclusions qui en sont tirées ne sont valables
que pour l'idiolecte de I'individu en question et il est difficilement soutenable de prétendre rendre
compte de La langue®. Puis, et c’est une conséquence de ce qui vient d’étre dit, le linguiste qui
adopte uniquement la démarche introspective face a un objet mouvant tel que la langue, se
retrouve limité, de surcroit, dans ses champs de recherche. La démarche introspective est
difficilement conciliable avec la volonté de travailler sur des états anciens d’une langue, les
vocabulaires techniques ou encore les variations dialectales. Enfin, la méthode d’introspection peut

! Notamment I'amélioration des processus de récupération et de stockage des données et l'apparition des logiciels plus
performants de traitement.

2 Milner discute la place qu’occupe I'exemple en linguistique, en portant la réflexion sur l'origine, la pertinence, la construction
et, par conséquent, sur la validité empirique des données.

3 Nous ne nous attardons pas sur ces deux notions et leur évolution dans les travaux post-chomskyens. Le lecteur trouvera une
discussion dans Corbin (1980) qui insiste sur les définitions plutdt « floues » des deux concepts et sur le fait que, telle quelle,
seule la « grammaticalité » peut étre exploitée dans I'optique de formalisation. L'acceptabilité, elle, n‘est que « le terme qui sert
a couvrir les données empiriques premieres que le linguiste récolte en recourant a sa seule intuition » (ibid., p. 128).

4 Sur ce point, pour quelqu’un comme nous, dont la langue maternelle nest pas le francais, une vigilance accrue s'impose.
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Chapitre I

induire quelques effets pervers sur le chercheur lui-méme - étant donné qu’elle demande une
capacité d’écoute des différences d’usage, qu’elle sollicite I’'extrapolation - souvent les divergences
entre linguistes n’ont pour effet qu’un repli sur son propre jugement (Corbin, 1980).

La démarche introspective présente néanmoins des avantages. Il faut I'admettre, son
caractére immédiat, sa souplesse, constituent le premier socle d’appui pour le linguiste. Mais sa
légitimité vient avant tout des objectifs qui lui sont propres. En ce sens, nous partageons |'avis de
Corbin, pour qui :

(...) les données qu’un linguiste locuteur-auditeur produit par introspection
ne peuvent prétendre a aucune représentativité sociologique quelle qu’elle
soit, individuelle ou collective : elles ne figurent le savoir linguistique d’aucun
locuteur-auditeur particulier identifiable, pas méme celui du linguiste qui les
produit ; [le savoir] on peut le concevoir comme un fragment de la somme
des savoirs linguistiques de I'ensemble des sujets constituant Ia
communauté linguistique, fragment dont le statut sociologique est
nécessairement indéterminé. (...) L'introspection peut alors étre congue
comme linstrument privilégié d’'une recherche sur les limites ultimes du
possible prédictible & partir des observables. (op. cit., 155)°

A I'opposé de la demarche introspective, se situe « the corpus linguistics », le corpus étant
défini par Sinclair comme « a collection of pieces of language that are selected and ordered
according to explicit linguistic criteria in order to be used as a sample of the language» (1996, 4).
Le lecteur trouvera un panorama historique de ce courant dans Leech (1991) et Péry-Woodley
(1995)° ainsi que dans Habert (1997) dont le titre, Les linguistiques de corpus, laisse entendre qu'il
y a non pas un, mais des usages des corpus en linguistique. C’est aussi le constat que font Cori et
al. (2008) en proposant des éléments de réflexion sur les utilisations multiples des corpus en
linguistique : la mise en disposition des bases de données, I'élaboration des outils tels que les
grammaires, les dictionnaires, le TAL (qui regroupe aussi bien les travaux sur la reconnaissance de
la parole que la conception des correcteurs orthographiques ou l'étiquetage automatique). En
comparaison avec |'approche introspective, l'analyse linguistique basée sur corpus est présentée
comme une méthode empirique permettant I'utilisation de techniques automatiques et interactives,
dépendante a la fois des analyses qualitatives et quantitatives des données (Biber et al. (1998)
2006, 4).

Nous l'avons déja dit — la disponibilité croissante de corpus a offert une nouvelle approche
des données empiriques en linguistique. Outre 'opportunité de travailler sur un nombre beaucoup
plus important d’occurrences’, les corpus fournissent des contextes qui permettent souvent de
mieux juger un phénomeéne et, dans certains cas (langage technique et spécialisé, études en
diachronie), ils apparaissent comme la seule démarche possible. Prenant de plus en plus de
I'ampleur, pour certains auteurs (McEnery & Hardie 2012), il semble légitime de se demander si
I’étiquette de « linguistique de corpus » recouvre un champ disciplinaire a part entiére au sein des
sciences du langage ou bien une méthodologie d’analyse parmi d’autres. Ce questionnement
semble motivé par la distinction usuellement faite entre une analyse « corpus based » et une

5 En italiques dans le texte.

% Dans I'« hémisphére » anglo-saxonne, il existe une littérature abondante sur la question. Voir parmi beaucoup d’autres
McEnery (2006, 2012), Sinclair (1996), Tognini-Bonelli (2001).

7 Remarquons que tout corpus est intrinséquement « limité » ce qui n’est a priori pas le cas dans une démarche introspective.
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Objet d’étude & Données de corpus

analyse « corpus driven ». Dans le premier cas, le corpus est un « banc d’essai » (Sinclair 1996)
pour les théories préconstruites du linguiste, et un de ses réles est de pallier un certain manque
d’intuition de la part du linguiste ou encore de corriger et/ou élargir le champ de vision sur un
phénomeéne étudié. Etant donné que notre propre travail s’inscrit dans cette approche, nous aurons
I'occasion d'y revenir en détail le moment venu. La recherche « corpus driven », elle, implique que
I'on part des données pour aller vers |’élaboration d‘une théorie langagiére, pour dégager des
régularités de fonctionnement. Il s’agit bien évidemment d’une définition « extréme » de cette
démarche, parce que, si la connaissance du langage provient de I'analyse du corpus sans aucun
élément théorique préexistant, le linguiste se verrait obligé d’abandonner des outils opérationnels
comme nom, verbe, adjectif, syntagme, etc. Méme si on note des différences significatives® entre
les deux approches, la distance qui les sépare n’est pas aussi grande que le laisse entendre cette
présentation lacunaire (McEnery et al. 2006). Enfin, soulignons que le travail sur corpus implique
une connaissance et une maitrise des outils informatiques® (Habert 2004, 2005, 2009) sans
lesquels la pertinence des études et analyses est compromise, voire impossible. D’autant plus que
le choix des outils informatiques conditionne la méthodologie a suivre et a des répercussions sur
les résultats escomptés par le chercheur (Charaudeau 2009).

Nous aurons l'occasion de développer ces propos dans la deuxiéme section de ce chapitre
(cf. infra) en explicitant les modalités méthodologiques et la constitution de notre propre corpus de
travail. Avant cela, voyons ce qu'il en est de |'usage des corpus en sémantique.

2. LES CORPUS EN SEMANTIQUE

D’un c6té, nous avons |'objectif, celui de la sémantique, de rendre compte de maniére scientifique
du sens, c'est-a-dire aller vers sa « stabilisation ». De l'autre cOté, les corpus témoignent de la
réalité qui est celle des variations dans I'usage. Milner est d’ailleurs catégorique sur ce point :

(...) les méthodes automatiques ne permettent d’identifier que des
régularités de formes ou de distributions. Lorsque l'analyse s'intéresse a
I'interprétation sémantique, elle ne peut étre faite de maniére automatique.
(1989, 26)

Est-ce que la rencontre entre le sémanticien et une analyse « corpus driven » est
impossible ? Nous portons un regard un peu plus optimiste sur la question que celui de Milner, bien
que notre formation (ou devrions-nous dire « absence de formation ») ne nous permet pas de nous
prononcer sur les détails techniques de la perspective automatique de traitement. En revanche,
développons la réflexion sur I'analyse sémantique « corpus based ».

Nos recherches se situent délibérément dans le cadre de la sémantique référentielle!® - une
sémantique qui se donne comme objet d’étude le lien entre le langage et la réalité
extralinguistique. Etant donné que « la sémantique n’a aucun sens si elle n‘est pas tournée vers (ce
que nous croyons étre) la réalité » (Kleiber 1999, 11), on se doit d’expliquer au moins ce que l'on
entend par « réalité ». Il ne s’agit pas d’une vision objectiviste de I'extralinguistique parce qu’il n'y

8 par exemple : les exigences de taille des corpus (moindre pour I'approche « corpus based »), les objectifs de recherche
différents, le caractére plus « radical » pour I'approche « corpus driven », étant donné qu’il se veut constitutif d’'un paradigme
explicatif de la langue.

9 Qu'il s'agisse de la fouille élémentaire des textes via I'utilisation de concordanciers, de I'annotation automatique, du parsing ou
de la mise en place de méthodes probabilistes pour le TAL.

10 Voir par exemple Kleiber (1981, 1984, 1994, 1997, 1999).
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a pas de transposition entre le plan linguistique et ontologique. Méme s'il est vrai que tous les
hommes ont en commun une condition d’existence universelle (une existence corporelle, des
capacités sensori-motrices, etc.), il a été démontré a plusieurs reprises que la perception de ce que
nous appelons la réalité est tout sauf stable, unique et universelle. Notre thése n’offre pas I'espace
pour une discussion approfondie de la question, mais remarquons que ces questionnements sont
au cceur des enjeux idéologiques : « le langage, qui trame la perception, est-il une sorte de copie
des stimulations auxquelles le corps et le psychisme sont soumis, ou est-il une performation, une
activité plus autonome ? » (Cléro 2000, 97). Notre réponse a cette question va naturellement vers
la seconde option, énoncée par Cléro - le langage n’est pas la réalisation mimétique de nos
perceptions, elles-mémes étant des traductions des liens que nous entretenons avec notre
environnement. Pour faire vite, nous nous devons de distinguer le mot et ce a quoi il renvoie. Le
langage nous offre comme objet d’étude donc une « réalité modélisée » (Kleiber 1999, 22) et cette
modélisation comporte une partie sémantique stable, qui assure l'intercompréhension entre les
individus, tout en intégrant une partie forcément subjective. Rien de paradoxal dans tout cela -
méme si chaque personne peut avoir sa propre conception de ce que c’est un chien par exemple,
I'utilisation du mot chien implique un certain nombre de facteurs qui circonscrivent son emploi en
discours, stabilisant ainsi un « socle » sémantique objectif construit sur les parties communes des
conceptions subjectives.

Revenons sur l'usage des corpus en sémantique. Il y a une dizaine d’années, Condamines
(2000) faisait observer que l'utilisation des corpus en sémantique demeure relativement rare. Elle
émet une réserve sur une éventuelle réconciliation entre sémantique référentielle et utilisation de
corpus parce que, parfois, les résultats obtenus sur corpus invalident les conclusions obtenus via la
méthode introspective. La remarque nous parait tout a fait Iégitime et nous partageons le
raisonnement selon lequel le jugement d'une seule personne, méme s'il s'agit d’un spécialiste de la
langue, n’est pas représentatif ni exhaustif pour décrire un phénoméne linguistique a la fois dans
sa complexité et sa finesse. D’autant plus que la stabilité des usages est sans cesse, sinon
contestée du moins relativisée par les études sur corpus. Notre position sur ce point est la
suivante. D’un cOté, la place des corpus est fondamentale dans les études sémantiques
(Condamines 2007, Vergez-Couret 2010, Legallois & Francois 2011), au moins pour une raison : ils
permettent de mettre en évidence des données et des régularités que la seule intuition et réflexion
individuelle n’est pas @ méme d’appréhender de facon exhaustive'® et (aussi) diversifiée. D'un
autre coOté, il nous semble difficile d’évacuer la part « humaine » dans le travail sur corpus, parce
que dans les recherches « corpus based » le linguiste est a l'origine de la détermination des
objectifs recherchés, c’est a Iui que revient le choix d’outils et de méthode. Faut-il ajouter qu’on le
retrouve aussi a l'autre bout du processus - le chercheur doit étre toujours en alerte face aux
données qui se présentent : que faire avec des énoncés attestant des emplois considérés a priori
comme non acceptables ? Comment jauger la représentativité du corpus et des phénomeénes
observés ? Quelle place accorder a sa propre intuition concernant des emplois qui ne ressortent pas
du corpus etc. ? Ces questions nous ont accompagnée tout au long de notre travail de recherche et
des éléments de réponse seront donnés dans la présentation de notre méthodologie et le corpus
soutenant notre travail.

11 1| ne faut pas pour autant comprendre que le corpus permet de faire des observations exhaustives.
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Objet d’étude & Données de corpus

II. METHODOLOGIE ET CORPUS

Cette section sera organisée de la fagon suivante : dans un premier temps, nous exposerons la
réflexion menée sur l'objet de notre étude afin d’arriver, dans un deuxiéme temps, a la
présentation de notre corpus et son traitement.

1. DE L'OBJET D'ETUDE A LA CONSTITUTION DU CORPUS

Notre travail sur les N bébé, enfant, adolescent, adulte, vieillard a commencé par un constat au
demeurant banal : ce qu'ils ont en commun est de dénoter l'individu pendant les différentes phases
de sa vie ou d’exprimer son age (désormais N-[age]). Avant de commencer leur étude, il est trés
important de nous interroger sur le regroupement de ces N, de voir en quoi consiste la cohérence
de cette liste, si cohérence il y a, afin de pouvoir juger de sa pertinence. En d’autres termes, il
convient de justifier I'objet de notre étude que sont plus précisément ces mots-cibles.

1.1. Sémasiologie vs onomasiologie

En linguistique, de maniére générale, et en sémantique plus particulierement, on privilégie la
démarche sémasiologique - on part des données, des occurrences, pour en étudier le sens. Le
chemin inverse est celui de I'onomasiologie qui consiste de partir d’'une notion générale pour aller
vers ses différentes réalisations lexicales. A notre avis, souvent, il parait artificiel de séparer ce va-
et-vient entre le concept et les formes qui I'expriment, de la méme facon qu’on persiste parfois a
séparer le savoir sémantique et le savoir encyclopédique. Notre réflexion s’alimente des deux
démarches. Non seulement I’étude des N nous ameénera a circonscrire les emplois ou ils signifient
seulement I'd4ge, mais le travail sur des N dénotant un individu dans une phase de sa vie impliquait,
pour nous, de savoir au préalable ce qu’est I'dge (cf. chapitre II).

1.2. Les ouvrages spécialisés

La premiére tache consistait a inventorier de la fagon la plus précise possible les lexémes qui ont
trait a I’age afin d’observer les convergences et les divergences sémantiques existant entre eux et
de batir des hypothéses sur la place qu’occupent nos N-[age]-cibles au sein de cet ensemble. Dans
cette optique, la consultation des dictionnaires a été une étape évidente, parce que ceux-ci
permettent de faire un premier relevé des relations sémantiques que les N entretiennent entre eux
(par exemple I'entrée bébé fournit les synonymes nouveau-né, nourrisson qui a priori doivent nous

intéresser 12 ), Cependant, la consultation des thesaurus *3

a été plus fructueuse, puisque
I'organisation de ce type d’ouvrages était mieux adaptée a notre démarche onomasiologique.
Précisons qu’un thésaurus est organisé différemment d’un dictionnaire - il se présente sous la
forme d’une liste de termes regroupés selon des domaines de connaissance. L'acces peut s’y faire
de deux facgons, via le mot ou le concept recherché.

Le Thésaurus Larousse de Péchoin (2004) est organisé en trois parties (Le Monde,
L'Homme, La Société) comportant en tout 873 articles qui représentent des notions fondamentales
constituant des domaines de connaissance. Chaque article est lui-méme divisé en paragraphes
selon I'appartenance grammaticale des items (N, V, ADJ etc.) qui regroupent les mots par familles

sémantiques. L'article Les 4ges de la vie occupe la deuxiéme place dans la partie L’Homme aprés

12 Une étude lexicographique détaillée fait I'objet de chapitre III.
13 Notamment l'ouvrage de Péchoin (2004) ainsi que le thesaurus Motbis 2011 (http://www.cndp.fr/thesaurus-

motbis/site/index.php), maintenu par la CNDP (Centre National de Documentation Pédagogique).
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I'article L’étre humain, et comporte huit paragraphes : vie, mort, 4ge, naissance, enfance,
Jjeunesse, maturité, vieillesse. Voici un échantillon de N référant aux humains, pour les différents
ages, tels qu'ils figurent dans le thesaurus :

e Naissance : bébé, nourrisson, nouveau-né, prématuré, avorton, mort-né ... ;

e Enfance : nourrisson, moutard, chérubin, jeune enfant, bambin, gamin, marmot, poulot,
poussin, fillette, petit gargon, gosse ... ;

e Jeunesse : (un) jeune, adolescent, ado, teenager, puceau, jeune homme, jeune femme,
demoiselle, pucelle ... ;

e Maturité : adulte, grande personne, homme accompli, homme fait, dame, monsieur,
quadragénaire, quinquagénaire ... ;

e Vieillesse : vieillard, (un) vieux, personne &gée, vieille personne, homme d‘4ge,
sexagénaire, septuagénaire, octogénaire, nonagénaire, centenaire ...

1.3. Aspects contrastifs

Toutefois le seul recours aux ouvrages spécialisés n’était pas suffisant pour saisir la particularité
qu’il peut y avoir entre un N qui exprime I'age du référent comme bébé par rapport a un N-[age]
comme trentenaire ou encore un N qui a trait a I'dge comme doyen. Par conséquent, afin de mieux
circonscrire notre objet d’étude, les choix méthodologiques ont pris trois aspects.

D’abord, en partant du fait que, si biologiguement, I'homme depuis toujours suit la méme
évolution, le méme cycle vital (cf. chapitre II), il était intéressant de voir dans quelle mesure on
retrouve un dispositif linguistique similaire pour parler de I'age dans différentes langues. En
d’autres termes, si I'on part du fait qu’avant d’étre un adulte, un individu a toujours été un enfant,
on émet I'hypothése que cette opposition fondamentale entre « jeune » et « adulte » est exprimée
d’'une facon ou d’une autre dans les langues. Le chapitre III apportera quelques éléments de
réponse.

Ensuite, nous avons fait le choix d’étudier I'évolution des N-[age] en diachronie depuis leur
apparition en francais (chapitre III). Le but était de vérifier I’'nypothése selon laquelle, étant donné
la stabilité significative d’'un N-[age], on ne devait pas rencontrer des changements de sens
imprévisibles. Autrement dit - il s’agissait de voir si enfant a toujours désigné un individu de point
de vue de son age et s'il s'agissait toujours du « méme age ».

Enfin, I"étude lexicographique poussée pour le francais en synchronie a fourni des critéres
supplémentaires pour déterminer les N-[age]-cibles de notre objet de travail et de mettre en
évidence les liens qui sous-tendent leur organisation en ensemble (cf. chapitre IV).

Au terme de ces études, nous avons concentré notre travail sur les N-[age] bébé, enfant,
adolescent, adulte, vieillard essentiellement pour trois raisons. Premiérement, ces N dénotent des
référents qui peuvent prétendre a un certaine saillance au niveau biologique, perceptuel, cognitif,
social, etc. Deuxiémement, contrairement a d’autres NH (doyen, centenaire, fillette, etc.), les N
choisis expriment uniquement (ou avant tout autre chose) I'dge d’un référent humain*. Enfin,
troisiemement, comme il apparaitra au fil des analyses menées, les N-[age] choisis ont un statut
lexical particulier par rapport a d'autres N-[age] (nouveau-né, pré-adolescent, personne agée).

Nous attirons l'attention du lecteur sur une derniére remarque, d’'une importance capitale,
pour la suite de notre travail. Notre réflexion portera de facon (presque) exhaustive sur le sens
dénotatif des N-[age]. Les structures syntaxiques ou les contextes qui font que le N-[age] est

4 La question de la polysémie d’enfant sera abordée plus loin.
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employé dans un sens évaluatif ou axiologique'® seront bien évidemment pris en compte mais
retiendront moins notre attention. En revanche, les contextes qui témoignent des représentations
des locuteurs sur la notion d’dge, ou comment les locuteurs appréhendent leur age (p. ex. Je me
sens plutét adulte, Je trouve qu’il ne fait pas son &ge, il n‘a que 40 ans), etc., ne seront pas pris en
compte. Non sans intérét, ces emplois élargissent considérablement le terrain d’investigation, au
risque de compromettre la cohérence du présent travail.

2. LE CORPUS

Cette section retrace le processus de constitution et de traitement de notre corpus. Nous y
explicitons les choix méthodologiques, les objectifs escomptés ainsi que quelques réserves
concernant sa représentativité.

2.1. Les données au service de I'analyse

L'essentiel des analyses et des observations faites tout au long de ce travail résultent des études
sur corpus (« corpus based »). Cette méthodologie nous parait la mieux adaptée a la nature de
notre objet d’étude ainsi qu’en vue des objectifs définis pour un certain nombre de raisons.

2.1.1. La place des observables

Les travaux en linguistique sur corpus peuvent avoir des objectifs différents (Cori et al. 2008). Le
notre est de proposer des descriptions linguistiques, les plus fines possibles, des N-[dge]. Méme si
notre démarche est en partie introspective, nous accordons une place importante aux données
empiriques recensées (cf. infra les détails). En effet, le corpus joue un role fondamental parce qu'il
permet non seulement de vérifier les hypothéses émises au départ mais aussi de mettre en
évidence des subtilités de fonctionnement ou encore des modalités inédites auxquelles nous
n‘aurions pas eu acces autrement. Insistons sur ce point épistémologique. L'hypothése résultant de
I'introspection se vérifie par les exemples forgés, donc elle reflete en quelque sorte nos propres
connaissances, notre usage, notre sensibilité a un moment donné. Faire appel a un ensemble de
données supplémentaires prend alors tout son sens puisque cela nous permet de décider de la
viabilité de I'hypothése émise et/ou de la nécessité d’éventuels ajustements. Ce fait a motivé le
choix de types de textes constituant notre corpus, le but étant d‘avoir une diversité d’usages (cf.
infra). Travailler sur un corpus nous offre aussi la possibilité de combiner la démarche déductive
avec celle de I'abduction, la distinction que nous faisons étant inspirée de Peirce'®.

Mais cette démarche hypothético-déductive de départ, c’est-a-dire la vérification des
théories par l'examen des observables, se trouve aussi complétée par le mouvement inverse,
inductif, qui va vers la mise en place de régularités a partir des observations empiriques. En ce
sens, nous nous détachons un peu des prescriptions!’ de I'épistémologue Karl Popper, pour qui, il
est impossible de garantir la validité des conclusions issus d'un raisonnement inductif (autrement

15 Cf. Mon pére est un vrai enfant, ou comparez Ce n’est pas un comportement adulte vs Ce n’est

pas le comportement d’un adulte.

16 Selon Peirce (cf. Deledalle 1978), la démarche scientifique doit partir de I'abduction - la curiosité (il parle de « surprise »,
d’ « étonnement ») suscitée par un fait nous force a forger une hypothése (sans aucune assurance de sa viabilité) et d’effectuer
le chemin a rebours vers les « causes », l'origine de ce fait, par vérifications successives des données (la déduction). Enfin,
toujours selon lui, on parle d’induction, quand I’hypothése, la loi est établie sur la base d’une régularité importante observée,
sur des tests positifs, qui, jusqu’a preuve du contraire, vérifient notre hypothése.

17 11 convient de préciser que la conception de Popper est surtout adaptée pour les sciences de la nature, ol le milieu et les
conditions de contrdle des observables sont mieux maitrisés. Il en va autrement pour les sciences de I'hnomme.
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dit, une théorie scientifique ne peut pas étre tirée des observations sur les faits empiriques, les
faits ne doivent pas précéder les hypothéses'®). Sans vouloir anticiper sur les analyses a venir,
donnons un exemple - aprés examen, notre corpus a fourni un nombre assez important de
structures binominales de type NI1-PREP-(DET)-N-[4ge]. C'est ainsi que nous avons mis en
évidence des corrélations syntactico-sémantiques qui soutiennent les différentes types de SN
complexes. Il faut I'admettre, autrement, cet aspect de la description des N-[age] serait passé
inapergu.

Tout au long de la recherche, nous avons veillé a ce va-et-vient entre introspection et
travail sur observables, en essayant de composer avec le caractere forcément limité du corpus et

notre propre intuition, nécessairement imparfaite.
2.1.2. Constitution du corpus

Plusieurs critéres entrent en ligne de compte lors de la constitution du corpus. Nous travaillons sur
un ensemble de lexies apparentées sémantiquement dans le but de décrire leur usage actuel en
frangais. Grosso modo, au début de notre recherche, nous pouvions envisager le recueil des
données de deux facons : soit travailler sur un corpus de textes complets, soit travailler sur un
corpus de référence (Habert et al. 1997, 144). Nous avons opté pour la deuxiéme perspective dans
la mesure ou elle est mieux adaptée a notre objet de recherche, I'examen d’une éventuelle
corrélation entre usage linguistique/genre textuel étant secondaire. Au moins deux questions sont
soulevées par ce choix. La premiére porte sur la représentativité et I’équilibrage de notre corpus.
La deuxieme demande une explicitation de notre cadre d'analyse. Avant d'y répondre, présentons
les critéres retenus pour le recueil de nos observables.

Nous travaillons sur des occurrences®® tirées a la fois de la base de données non-
catégorisée de Frantext (corpus Frantext, désormais CF) et de la base de données Wortschatz
(corpus Wortschatz, désormais CW). La base de données Wortschatz a été retenue pour plusieurs
raisons. D’abord parce qu’elle est dédiée en partie au francais contemporain écrit et, ensuite, parce
gu’elle permet la recherche simultanée dans plusieurs journaux francais. Au moment de la
constitution de notre corpus, en 2009, Wortschatz n’offrait une possibilité de recherche que dans
des articles de la presse francaise. Depuis, la base s’est agrandie avec des ressources provenant de
Wikipédia et du web. Comme toute base de ressources, Wortschatz présente aussi quelques
inconvénients qu’il convient d’expliciter. Premiérement, la base n’offre pas la possibilité de
restriction sur les données, c’est-a-dire qu’il n’'y a pas moyen de restreindre I'analyse par année,
titre de journal, etc. Deuxiemement, l'utilisateur n‘a pas a sa disposition un outil « précis »
d’extraction ou de rapatriement des données. La base offre la possibilité de télécharger un certain
nombre de fichiers classés par année, genre et taille?®, mais il n’y a pas de possibilité de
restreindre son choix a une année si cela n’est pas proposé. Une deuxiéme précision importante est
que les données téléchargeables se présentent sous forme de phrases sélectionnées de fagon
aléatoire pour la période en cours, et I'utilisateur a le choix entre différentes tailles de fichiers allant
de 10K a 3M de phrases. Nous attirons l'attention sur le fait que, par conséquent, le
téléchargement d’un fichier ne nous donne pas accés a la totalité du contenu disponible sur la base

18 Remarquons que, par conséquent, la linguistique « corpus driven » n’entre pas dans la conception de Popper.

19 Voir infra pour les détails.

20 par exemple, nous avons a notre disposition un fichier contenant 3 millions de phases du web pour I'année 2002 (compilées
de fagon aléatoire). Précisons que, pour ce qui en est des écrits de presse, les périodes proposées sont 2005-2008 (sans
possibilité d’avoir le contenu par année), 2009 et 2010.
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mais a un nombre précis de phrases sélectionnées.

Etant donné que nous avons souhaité travailler sur deux banques de données différentes, il
nous paraissait essentiel d'avoir des corpus de taille similaire. Afin d’avoir approximativement le
méme nombre d’occurrences pour chaque N, nous avons décidé de récupérer la totalité des
occurrences obtenues aprés recherche dans la base Wortschatz a un moment donné (premier
trimestre 2009). Précisons que les occurrences fournies apres la requéte se présentent sous forme
d’une liste étendue sur plusieurs pages web. Leur récupération est par conséquent tres fastidieuse
parce que manuelle (par copier-coller). Enfin, et c’est un probléme inhérent a toutes les ressources
sur le web, Wortschatz est une base alimentée constamment??.

La raison pour laquelle nous avons choisi de travailler sur deux bases de données® est
simple : assurer un équilibre minimal dans la description de I'usage linguistique des N-[age]. En cet
état, notre corpus ne peut pas prétendre a une représentativité de I'usage en frangais moderne,
mais notons que la notion-méme de corpus équilibré nécessite, au préalable, I’'existence d’un
modéle?® représentant la variation, ainsi que I'accés aux différents textes — ce travail reste a faire.
Au sujet du cadre de notre analyse, nous nous limitons a la phrase d‘accueil (c’est-a-dire la phase
ol apparait I'occurrence) ainsi que le cotexte proche (quand il est disponible).

Enfin, précisons qu’en plus de notre corpus, nous avons tenu compte d’exemples attestés,
recueillis de maniére sporadique (notamment des énoncés entendus ou lus a différents moments
pendant le travail de recherche). Bien évidemment, ces énoncés ne sont pas pris en compte dans
nos études quantitatives sur corpus mais sont utilisés a titre d’illustration.

2.2. L'analyse contrainte par les données

La réflexion menée jusqu’a présent montre que la constitution de notre corpus a été motivée d'une
part, par la nature de notre objet d’étude et, d’autre part, par un souci de diversité de registres des
données. Toutefois, au fur et a mesure de I'avancement des travaux, il s’est avéré que les analyses
sont aussi contraintes par notre corpus et cela de différentes maniéres.

La premiére contrainte vient du fait que les deux premiéres phases - de constitution et de
préparation des données - ont été faites manuellement. Le travail de nettoyage étant
particulierement long et fastidieux, explique le nombre relativement petit d’occurrences sur
lesquelles nous avons travaillé.

La deuxieme contrainte est relative au traitement du corpus, qui a été fait de fagon semi-
automatique (cf. les détails ci-dessous). La partie automatique consiste dans Iutilisation de
concordancier (AntConc) pour la fouille textuelle élémentaire ainsi que du logiciel de gestion de
bases de données Access® pour les analyses ponctuelles.

Enfin, I'étude des N-[age] nécessitait que I'on élimine les cas de polysémie d’enfant qui
peut dénoter un humain de point de vue de sa filiation (et pas spécialement de point de vue de
I’dge). Etant donné que nos données ne sont enrichies ni d’une annotation morphosyntaxique, ni
sémantique, le tri a été fait a la main. Ce travail s’est toutefois révélé bénéfique pour notre
analyse, parce qu'il a permis de faire I'inventaire des contextes qui permettent de désambiguiser
de maniere relativement précise le sens de ce N-[dge]. Nous exposons la méthodologie et les

21 Cela peut poser au moins deux problémes : d’'une part, les résultats d'une méme requéte peuvent varier d’un jour a l'autre
(voire d’une heure a l'autre), et, ce qui est certainement plus incommodant, il est impossible, a notre connaissance, de
retrouver un corpus constitué antérieurement de cette maniére (manuellement).

22 1| s'agit de notre corpus pour le francais. La présentation des corpus utilisés pour les études comparatives (notamment avec
le bulgare) sera faite le moment venu.

23 Voir, au sujet de la notion de modéle, Fuchs (2011).
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résultats obtenus en fin de chapitre. Mais auparavant, présentons en détail les caractéristiques
ainsi que le traitement de nos données.

2.2.1. Le corpus

Le corpus a été le résultat de la réflexion méthodologique et les objectifs de notre recherche
exposés supra. Il s'agit d’'un ensemble de données brutes, en format texte, sans aucune annotation
morphosyntaxique ou sémantique.

2.2.2, Tri des données

Aprés la constitution du corpus, nous avons procédé a la phase de prétraitement qui consiste dans
le tri et le nettoyage des données recueillies. Il nous parait important d’expliquer cette phase du
travail, non seulement parce qu’elle résulte des choix émis au préalable, mais surtout parce qu’elle
a permis de mettre en évidence des régularités qui peuvent étre utiles lors d’éventuelles futures
formalisations.

Une étape incontournable lors du nettoyage du corpus était I'élimination des doublons
(sous Notepad++). Pour le corpus Frantext, il s'agissait notamment d’enlever tous les occurrences
des N-[age] qui font partie des titres des ouvrages (p. ex. Hampaté Ba A., Amkoullel, L'enfant
peul, 1991) afin d’éviter leur prise en compte par AntConc. Ont été éliminées également toutes les
répétitions, résultant de I'occurrence de deux N-[age] dans un contexte relativement proche lors du
rapatriement (la ol Frantext compte deux occurrences, un concordancier en compte quatre voire
plus, parce que les deux occurrences sont a une distance suffisamment proche I'une de l'autre et
apparaissent ensemble dans chaque contexte relevé par Frantext). Le méme travail a été effectué
également pour les données de Wortschatz.

2.2.2.1. Les données

Dans CF, nous avons sélectionné des textes de différents genres (le total étant de 355 romans,
essais, mémoires, récits de voyage, lettres, environ 501K mots?*) pour la période 1970 - 2007. La
période, totalement arbitraire, a été fixée en vue de fournir des occurrences de francais
contemporain. Dans CW, nous avons sélectionné la totalité des occurrences pour chaque N-[age]
en début 2009 (un peu plus que 350K mots, aprés tri). Le tableau suivant présente les détails du
nombre d’occurrences par N-[age] pour chaque source :

Tableau 1 : Données de corpus (CF & CW) aprés tri

Frantext Wortschatz TOTAL N-[ége]

bébé 731 1223 1954
enfant 6228 6604 12832
adolescent 316 1158 1474
adulte 737 1162 1899
vieillard 482 102 584
Total Corpus 8494 10249 18743

Le tableau appelle au moins deux remarques. La premiére porte sur le fait que la taille,
relativement petite de notre corpus, est aussi importante que les moyens techniques dont nous

24 Aprés tri.
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disposons pour son recueil, tri et traitement. Rappelons tout de méme que l'objectif principal de
notre thése - décrire le fonctionnement linguistique des N-[age] - ne nécessite pas forcément un
corpus de trés grande taille?®. La deuxiéme remarque porte sur le nombre respectif d’occurrences
par N-[4ge] dans chacune des sources de notre corpus - ces données ne sont pas révélatrices?® de
la fréquence qu'il peut y avoir entre I'emploi des N-[dge] dans la presse et dans les écrits
littéraires. Des différences d’usage liées au registre existent, comme on va le voir, mais elles ne
transparaissent pas quantitativement dans notre échantillon. Enfin, notons la prédominance
d’occurrences avec enfant par rapport aux autres N-[age] et cela aussi bien dans le corpus tiré de
Frantext que dans celui de Wortschatz, cf. les deux graphiques suivantes :

Graphique 1 : Répartition des N-[&ge] dans CF & CW

73,32%
= 64,44%
0, o, 9,
8,61% 72% 8,68% 5,67% Lo Lol eile s 1.00%
_I I . .
Frantext Wortschatz
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Graphique 2 : Répartition totale des N-[a4ge] (CF & CW)

68,46%
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e 1 . -
bébé enfant adolescent adulte vieillard

A ce stade de la réflexion, ce constat oblige a chercher les raisons linguistiques (s'il y en a)
de l'usage beaucoup plus fréquent d’enfant en comparaison avec les autres N-[age] (notamment
avec vieillard).

Le corpus ainsi constitué était prét pour analyse. Celle-ci a été faite principalement avec le
concordancier AntConc qui a l'avantage de supporter la recherche par expressions réguliéres et de
permettre le calcul de clusters de mots (taille et fréquence). Pour les études plus spécifiques, ou
apparait le besoin de caractérisations des données (voir p. ex. chapitre XI sur les N-[age] en
constructions détachées) nous avons fait appel au logiciel de traitement de base de données
Access. Méme si ces deux outils permettent déja un certain nombre de manipulations sur les
données, leur utilisation est limitée par le caractére non annoté de notre corpus.

25 Comme ga peut étre le cas d’une étude qui vise a recenser toutes les expressions idiomatiques d’une langue par exemple.
26 Une raison parmi d’autres est le fait que, méme s'il s’agit de deux échantillons de I'usage actuel du francais, ils ne recouvrent
pas exactement la méme période temporelle.
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2.3. Tri des occurrences d’'enfant

A ces difficultés liées aux moyens techniques, s'ajoutent d’autres, plus redoutables. A la lecture de
notre corpus, deux cas de figures a éliminer se sont présentés : les N-[age] dans les locutions
figées et les cas de polysémie d’enfant (cf. étude lexicographique, chapitre III).

2.3.1. Locutions figées comportant des N-[age]

Trois N-[age] entrent dans des locutions qui ont d( étre écartées : bébé, enfant et adulte. Dans ces
expressions a caractére figé ou semi-figé, le N-[dge] ne dénote pas forcément un étre humain (4ge
adulte est un N de période d'age), ou, en tout cas, pas en fonction de son age. Voici la liste des
expressions éliminées :

e Bébé : bébé éprouvette, bébé-éprouvette, jeter le bébé avec I'eau de bain, refiler le bébé ;

e Enfant : ambiance (ADV) bon enfant, enfant de chceur, I’'enfant Jésus, Jésus-enfant, enfant
de Dieu, la Vierge a I’'enfant, la Vierge et I'enfant ;

e Adulte : 4ge adulte.

2.3.2. Polysémie d’enfant

Etant donné qu’enfant peut dénoter un &tre humain aussi bien de point de vue de son 4ge que de
sa filiation (parent - enfant), nous éliminons ces derniéres occurrences. Plusieurs questions sont
apparues a la lecture du corpus : comment traiter les occurrences ou la disjonction sémantique est
loin d’étre aussi claire. Un septuagénaire peut trés bien énoncer Les enfants sont partis hier, ou les
enfants; ne sont plus tout a fait des enfantss;s. Que faire avec d'autres N-[age] qui semblent
fonctionner a priori sur le méme principe: mon enfant vs mon bébé ? L'examen plus approfondi des
relations sémantiques entre les N-[age] (chapitre V), nous permettra de donner quelques éléments
de réponse. Pour linstant contentons-nous d’exposer la maniére dont nous avons abordé ce
probléme.

Une fois les données recensées, nous devions écarter les occurrences d’enfant dénotant un
étre humain de point de vue de sa filiation. Nous avons constitué trois filtres qui ont été appliqués
a I'ensemble des données de corpus afin d’obtenir le nombre approximatif de ces occurrences :

e Le premier filtre (filtre « DET POSS ») a appliquer a l'ensemble des données était la
présence de possessif devant le N-[age] : [mon, ton, son,...] enfant. Dans un deuxiéme
temps, le filtre a été expansé a POSS + X + enfant, ou X est souvent un ADJ ordinal (mon
premier enfant, leur quatrieme enfant) ou un autre ADJ (leur nouvel enfant).

e Le deuxieme filtre (filtre « GV ») comporte un ensemble de V qui induisent la lecture
« filiation », dans la mesure ou le sujet est le « parent » et enfant tient le r6le d’objet.
Nous avons relevé les verbes suivants : [attendre, adopter, avoir, faire, vouloir] + enfant.

e Le troisieme filtre (filtre « POL ext ») que nous avons congu tient compte du fait que la
polysémie d’enfant a donné lieu a des emplois par extension, ou la filiation ne se fait plus a
I’égard d’un parent, mais par rapport a un lieu d'origine, a un milieu ou une organisation
sociale, a des affinités avec un courant artistique. Ici, le N-[age] est un N-[age] qui appelle
un complément indiquant I'attachement, I'origine, bref, la « filiation » dans un certain sens.
Plusieurs trames peuvent étre établies sur ce patron syntaxique :

— enfant de N lieu : enfant du pays, enfant de la province, enfant de la campagne, enfant

de la capitale, ...
— enfant de N toponyme : enfant de la Bretagne, etc.
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— enfant + N coll. soc.: enfant du parti, enfant de la communauté, enfant de
l'organisation

— enfant + NH fonction/statut : enfant de divorcés, enfant de fonctionnaires

— autres : enfant du rock, enfant de la télé, enfant de la FM, enfant de la nuit, enfant de la
paix, enfant de I'amour, etc.

Enfin, pour des raisons de structure syntaxique, nous incluons dans ce dernier filtre, des
séquences de type enfant + Npr, comme enfant de Vigo/Marie, ou le complément
indique le géniteur.

Apres l'application des filtres, les données ont été revues et corrigées manuellement, pour
arriver au nombre final d’occurrences sur lesquelles nous avons travaillé (cf. supra Tableau ). Lors
de cette derniére phase de préparation du corpus, nous avons rencontré des occurrences pour
lesquelles il nous a été impossible de déterminer le sens prédominant (p. ex. La maman tenait son
enfant de 5 ans dans ses bras), et nous avons préféré conserver ces données.

Une fois les filtres ainsi constitués, nous avons décidé de tester leur pertinence sur des
données supplémentaires. Ce test a été effectué sur trois types de textes provenant de Wortchatz,
dont voici les détails de date et de taille :

e dossier « web », 2002, 300K phrases
e dossier « presse », 2010, 300K phrases
e dossier « wikipédia » 2010, 300K phases

Nous tenons a préciser que ces nouvelles données n‘ont pas été intégrées a notre corpus
de base, mais ont été consultées sporadiquement uniquement a des fins comparatives et/ou de
vérification. Nous avons profité de cette occasion pour tester la validité de nos filtres de tri et
calculer le rappel de réussite pour la détection des cas de polysémie.

Au téléchargement, chaque dossier comporte 300K phases et leurs sources, préalablement
numérotées et nettoyées d’éventuels doublons. Le tableau suivant résume le nombre d’occurrences
pour chaque N-[&ge] en fonction de la source du dossier :

Tableau 2 : Données supplémentaires avant tri (sur 300K phrases)

| Presse 2010 | Wiki 2010 | Web 2002 |Total N-[4ge] |

bébé 127 129 105 361
enfant 727 924 1203 2854
adolescent 81 88 68 237
adulte 94 243 232 569
vieillard 5 19 23 47

1034 1403 1631 4068

Pour le tri des cas de polysémie d’enfant, nous avons procédé de la fagon suivante :

1. [A] nous avons enregistré le nombre total des occurrences d’enfant
(respectivement 727, 924, 1203 occ.)
2. Nous appliquons les filtres qui ont été constitués lors du nettoyage de
notre corpus de travail
a. [B] nous enregistrons le nombre d’occurrences détectées par le
filtre DET.POSS. ;
b. [C] nous enregistrons le nombre d’occurrences détectées par le
filtre GV ;
c. [D] nous enregistrons le nombre d’occurrences détectées par le
filtre POL par extension ;
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3. Nous relangons une recherche enfant dans AntConc afin d’enregistrer le
nombre d’occurrences effectif aprés les filtres ;

4. [E] Aprés une vérification manuelle nous enregistrons les occurrences
polysémiques qui n‘ont pas été détectées par les filtres ;

5. Calcul du rappel (quelle est la proportion de cas positifs éliminés) selon
la formule (B+C+D) / (B+C+D+E).

Le tableau suivant présente les résultats obtenus apres les différentes étapes qui viennent

d’étre détaillés :

Tableau 3 : Polysémie enfant (calcul de rappel)

PRESSE WIKI WEB
[A] occ. enfant avant tri 727 924 1203
[B] FILTRE DET. POSS 99 90 88
[C] FILTRE GV 22 36 10
[D] FILTRE emploi p.ext 21 8 16
Occurrence enfant attendues aprés B|C|D 585 790 1089
Occurrences enfant rélévées aprés B|C|D 592 806 1096
[E] Occurrences enfant POL restantes 41 82 55

Les résultats ainsi obtenus appellent quelques remarques et explications. Premiérement,
les chiffres obtenus pour le rappel correspondent respectivement a 77,6%, 62% et 67,5% pour les
trois types de sources de données « Presse », « Wikipédia » et « Web ». Autrement dit, avec les
filtres que nous avons établis lors du tri des données de notre corpus de travail, nous avons écarté
plus que la moitié des cas de polysémie dans trois autres corpus.

Deuxiémement, la différence entre, d’'une part, le corpus « Presse » et, d’autre part, les
corpus « Wiki » et « Web » peut avoir deux explications. La premiére est peut-étre due au fait que
les filtres tiennent compte des données tirées d’articles de presse, et donc il est fort probable de
retrouver des structures et/ou des emplois récurrents. Une deuxiéme explication vient en
regardant de plus prés la nature des 82 et 55 occurrences qui n‘ont pas été détectées par nos
filtres. La majorité des occurrences sont de type enfant + Npr/N de lieu, souvent des titres
d’ceuvres artistiques (tableaux et ouvres littéraires). Un inventaire exhaustif de ce type de
structures est peut-étre envisageable pour la détection automatique mais nous préférons passer le
témoin aux spécialistes.

Enfin, troisiemement, il convient d’expliquer les 41 occurrences qui n‘ont pas été détectées
par nos filtres pour le corpus « Presse ». Avant tout, il faut dire que la procédure de recherche et
calcul a été entierement faite avec AntConc - un concordancier qui peut exécuter des recherches
par « caractéres » (p. ex. ambiance bon enfant est différent de ambiance bonne enfant) et
supporter des recherches par expressions réguliéres (en cherchant ambiance * bon enfant, on est
sQr d’avoir aussi bien ambiance tres bon enfant que ambiance généralement bon enfant). En
revanche, étant donné que le corpus n’est pas enrichi de données morphosyntaxiques, le logiciel ne
peut pas tenir compte de toutes les variations syntaxiques que peut avoir une structure. Un

28



Objet d’étude & Données de corpus

exemple : dans notre filtre GV, nous avons enregistré que adopter un enfant doit étre éliminé et
avons constitué la conjugaison entiere du verbe + enfant?’. Ce que AntConc ne peut pas prévoir
par contre, et cela fait partie des occurrences restantes, sont des énoncés de type elle n‘adoptera
pas donc un enfant. Un étiquetage morphosyntaxique indiquant que enfant reste l'objet du V
adopter qui intégre la négation devrait avoir une meilleure réussite. Pour conclure, précisons que
cette expérience a permis d’étoffer le contenu de nos filtres, notamment par la diversité des
sources de données examinées : ont été ajoutés notamment couple sans enfant, mettre un enfant
au monde, désirer un enfant, enfant unique, enfant Iégitime, enfant pupille, géniteur de l'enfant.

III. BILAN

Ce chapitre, dont I'objectif premier est de présenter les données de corpus sur lesquelles
s’appuient les analyses a venir, fait apparaitre notre position par rapport aux différentes démarches
de recherche. Sans aucune prétention de nous situer dans la lignée des travaux linguistiques basés
sur corpus (méme si notre travail en est beaucoup plus proche que ceux des « corpus driven »),
nous essayons de réconcilier, dans la mesure de nos moyens humains et techniques, la description
sémantique des N-[age] et le travail sur corpus. D’un c6té, nous sommes tout a fait consciente de
la faible représentativit¢é de nos données mais notre objectif est de rendre compte du
fonctionnement linguistique d'un ensemble de NH trés peu connu, de leurs emplois les plus
« ordinaires ». D’un autre cOté, nous ne pouvons pas nier que pouvoir porter un regard sur un
ensemble plus important de données (que celui qui est dans notre propre téte a un moment donné)
s’est révélé particulierement bénéfique pour notre réflexion. Enfin, insistons encore une fois sur le
fait que nous ne prétendons pas de faire une recherche linguistique de corpus a proprement parler.
Il n'empéche - les analyses et les observations qui vont suivre y ont considérablement gagné en
diversité et en finesse. Il reste a voir si nos analyses seront confirmées a une plus grande échelle
de données.

27 Bien entendu, nous avons fait la méme chose pour attendre, avoir, faire, vouloir un enfant.
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CHAPITRE 1II

V4 V4

LA NOTION D'AGE : ELEMENTS DE REFLEXION
« PRE-LINGUISTIQUES »

Age is a question of mind and matter.
If you don’t mind, it doesn’t matter.
(M. Twain)

Qu’est-ce qu’un adulte ? Un enfant gonflé d’age.
(S. De Beauvoir)

Y

Avant de venir a l'étude linguistique des N-[ége] a proprement parler, nous proposons au
lecteur quelques éléments de réflexion que nous qualifions de « pré-linguistiques ». Ce
chapitre est articulé en trois volets qui correspondent a différents angles de vue sur /’4ge, une
donnée aussi complexe... qu’évidente. Dans un premier temps, nous ferons quelques
considérations rapides du point de vue biologique en vue d’'une comparaison entre les
humains et les autres formes de vie organique. Dans un deuxiéme temps, nous interrogerons
la place fondamentale de cette notion au sein de l'organisation sociétale. Enfin, dans un
troisieme temps, lI’age sera vu sous un angle sémiotique. Au terme de ce chapitre, nous
caractériserons cette notion sur le plan ontologique, en tenant compte de ces différentes
dimensions, étroitement liées. Précisons que ce chapitre n’est pourtant pas tout a fait
étranger a la linguistique, dans la mesure ou il fournit des éléments explicatifs sur I'apparition
de certains termes relatifs a I’'dge.

I. APPROCHE BIOLOGIQUE

D’un c6té, la notion d’dge s'impose a nous comme une donnée inéluctable, étroitement liée a celle
du temps, puisqu’on ne peut pas concevoir une entité vivante, quelle que soit sa nature, hors-le-
temps!. De l'autre, elle est omniprésente dans notre vie de tous les jours - lors des rendez-vous
médicaux, diverses démarches administratives, elle est déterminante lors de la gestion des
interactions verbales avec autrui... Avant tout, nous souhaitons faire une remarque a l'égard du
lecteur, trés importante a notre sens - il ne faut voir dans cette distinction simpliste, entre aspect
« biologique » et aspect « sociologique » de I'age, qu’une commodité d’organisation. Pour nous, il
ne s’agit aucunement de situer notre étude dans un cadre naturaliste, en alimentant ainsi les
débats anciens entre 'homme « étre de la nature » et I'homme « étre construit socialement? ». II
ne s’agit pas non plus de séparer une partie innée et une partie acquise dans la condition humaine

! Plus loin, I’Age sera étudié en tant que « mesure » (chapitre VII).
2 Sur ce sujet, les lectures de Schaeffer (2007) et Kaufmann (2001) ont été particuliérement stimulantes.
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- ce type de raisonnement nous parait aussi extréme que peu réaliste. Si I'on admet la primauté
d’une existence biologique d’un étre humain, c’est tout simplement parce que la vie organique est
une condition sine qua non de I'existence méme. Ce qui nous intéresse plus particulierement, c’est
de voir dans quelle mesure, les N-[age] en frangais tiennent compte de la réalité biologique et de
Iimplication sociologique de cette notion.

1. CROISSANCE ET DEVELOPPEMENT DES ETRES VIVANTS

Considérons un organisme vivant, quelconque. Le principe-méme de la vie - définie par le TLFi
comme le « fait de vivre : ensemble des phénoménes et des fonctions essentielles se manifestant
de la naissance a la mort et caractérisant les étres vivants » — implique celui de changement,
puisque chaque organisme bénéficie d'une programmation temporelle :

un phénoméne décisif est intervenu dans |’évolution, de pair avec
I'introduction de la reproduction sexuée : I'introduction du temps a l'intérieur
de l'organisme, c’est-a-dire le vieillissement, avec, a terme, la disparition de
I'individu. On sait désormais que |'expression du programme génétique
nécessaire au développement de chaque espéce est régie par un contréle
temporel extrémement précis, dont on commence tout juste a ébaucher les
regles. Et la mort méme s’interprétera peut-étre un jour comme un
mécanisme générique programmeé dans le temps. En effet, dés qu’un étre
vivant nait, se met en route une horloge biologique interne ... (Chenet 2000,
134)

Dans la langue, on parle souvent de développement, de croissance, de cours de la vie...
Les biologistes font une distinction importante entre une progression quantitative et un
changement qualitatif, méme si les deux notions sont interdépendantes. La perception du
changement dans le monde vivant impose a |'esprit humain la notion de croissance que I'on définit

de maniére générale comme suit :

La croissance peut étre présentée comme l|'accroissement progressif d'une
unité biologique (ou liée a des phénoménes biologiques), se poursuivant
sans perte de l'individualité ni interruption de I'activité fonctionnelle.
(Simpson 2005)

La croissance d’un individu est essentiellement considérée comme le produit de Ia
multiplication cellulaire (d’ailleurs, notons que dans l'organogénése, on a pu décrire la croissance
des organes par des formules mathématiques simples - l'allométrie®). Du point de vue quantitatif
mesurer? ’évolution présuppose que I'on dispose de critéres de mesure faciles, précis et fiables.
Les critéres pertinents peuvent varier sensiblement du fait de I’énorme diversité des especes
vivantes, mais ceux qui sont généralement retenus sont la taille et le poids. Décrire le
développement uniquement en termes quantitatifs n’est pourtant pas suffisant - il faut tenir
compte aussi des phénomeénes qualitatifs (réunis sous le terme vague de différenciation) qui
caractérisent I'entité par des propriétés non semblables, garantissant I'unicité. Ce qu'il faut voir est

3 Allométrie (subst. fém). « 1. Etude de la relation entre la croissance d'une partie ou d'un organe et la croissance totale ou
celle d'une autre partie ou d'un autre organe, soit dans le méme individu, soit dans des individus, races, espéces, etc.,
différents. (TLFJ).

4 Cf. Bourliére (1963) sur les mesures de I'dge biologique chez I'homme.

32



Eléments de réflexion « pré-linguistiques »

[qu] il n'est pas permis de parler de croissance d'une molécule d'acide
nucléique ou d'un virus, pour lesquels il y a simplement multiplication : a
cOté de I'unité mére servant de modéle se forme en effet, par assemblage de
ses éléments, une autre unité qui ne s'individualise et ne devient
fonctionnelle que brusquement, une fois complétement terminée. (Kahn
2005)

Ces remarques, malgré leur caractere trés général, fournissent déja un certain nombre de
faits qui retiennent notre attention. Outre le caractére universel du changement inhérent dans le
temps (puisque définitoire pour les espéces vivantes), il faut souligner que ce changement s’opére
sur un double plan : quantitatif, donc mesurable et qualitatif, parce que chaque espéce obéit a ses
propres rythmes et phases d’évolution. Il faut aussi retenir le critére d’ « identité », le processus de
croissance d’une espéce n’entrainant pas un changement radical en assurant ainsi l'intégrité
individuelle. Le critére d’ « identité », dans le cas de certaines especes, doit é&tre compris comme la
garantie d'un continuum entre les différentes phases de développement et, au niveau biologique, il
se traduit par le maintien du méme fonctionnement organique (@ comprendre dans le sens qui lui
est attribué en biologie, c'est-a-dire « relatif aux organes, leur fonctionnement et vie », TLFi). En
effet pour I'ensemble des étres vivants (monde végétal et monde animal), malgré une diversité

considérable®, on peut distinguer quatre phases obligatoires de développementG:

Une premiére phase embryonnaire ou préfonctionnelle de développement : il s’agit d’'une phase prénatale,
avec des modalités d’évolution trés variées. On fait généralement une distinction basée sur le rapport que
I'embryon entretient avec le corps-meére : oviparité (ceuf indépendant de la mere), viviparité (I'ceuf se
développe dans l'organisme de la mére), mais il existe aussi des cas intermédiaires comme l'ovoviviparité
(lorsque l'incubation et I’éclosion des ceufs se fait a I'intérieur de la meére sans échanges nutritifs entre les deux
corps, comme chez certains poissons, serpents).

Une deuxiéme phase de développement direct/indirect :

— Dans le cas du développement direct I'organisme juvénile peut préfigurer |'adulte. Les organes
vitaux sont en effet mis en place et subissent des changements quantitatifs (croissance), par exemple les
mammiféeres ;

— Dans le cas du développement indirect (notamment chez les Invertébrés, les Crustacés et les
Insectes, mais aussi chez certains Vertébrés comme les Batraciens) le stade embryonnaire n’est pas un état
stable. Il est succédé d'un certain nombre de métamorphoses qui bouleversent la structure de I'organisme qui
peut étre complétement réorganisé (p. ex. les stades de I’évolution chez les papillons, les grenouilles) ;

Une troisiéme phase adulte pendant laquelle I'organogénése aboutit a une mise en place de l'organisme et les
appareils vitaux ;

Une derniére phase de sénescence et mort. L'accession de l'état adulte est marquée par l'arrét de la
croissance et on considére que le vieillissement commence dés la fin de la maturation sexuelle (encore une fois,
de durée tres variable). Cette phase est caractérisée par une défaillance des fonctions vitales.

Ces réflexions préliminaires font apparaitre des questions sur la maniére dont les phases de
développement pour les différentes formes de vie sont lexicalisées. Nous allons voir
successivement le cas du monde animal et végétal (non-humain) et celui des étres humains. Notre
choix de regroupement (les humains vs les animés non-humains) ne refléte pas les taxinomies
biologiques. En effet, s’il faut tracer une limite ontologique, elle séparera le monde végétal du
monde animal auquel appartient I’'espece humaine. En revanche, comme on va le voir, il se justifie
linguistiquement - on ne dispose pas de moyens lexicaux similaires pour désigner les grandes

5> Selon une étude (Sloman et al. 1998), il faut compter environ 8,7 millions d'espéces vivantes (on estime a 6,5 millions les
espéces qui évoluent sur la terre ferme et a 2,2 millions ceux en milieu aquatique). Seules 1,23 million (14,1%) d'entre elles
ont été jusqu'a présent découvertes, caractérisées et classées.

% Notre source principale est L‘encyclopédie Universalis, Version 10.5, DVD-ROM, (2005).
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phases de développement chez les humains et les non-humains.
1.1. Monde végétal

L'espace de vie exerce une contrainte trés forte sur l'ontogénése végétale. La spécificité des
plantes (le fait d’étre immobiles, fixées au sol) fait que leur cycle vital doit pouvoir s’adapter aux
conditions extérieures et, de maniére générale, I'environnement (terre, I’'eau, sous terre) détermine
la trés grande diversité dans leurs mécanismes vitaux. La figure 1 illustre le cycle vital d’un

individu végétal7.
Figurel : Ontogéneése végétale

Plante mature

croissance
Embryon — = plantule stade végétatif
(graine) germination
/ Transition
Zygote 2n florale
Stade
* N
ndation Gametes reproducteur
Sénescence
programmée
et mort

Les spécialistes insistent sur le fait que chacune de ces étapes dépend des conditions du
milieu ou l'individu évolue. Si l'on retrouve, en effet, les phases de développement (embryon,
jeune, adulte, sénescence), nous aimerions attirer I'attention sur les différentes dénominations. Le
N embryon®, qui se rapporte aux végétaux mais aussi aux animaux et aux humains, est explicité ici
par la forme particuliére que prennent les végétaux a ce stade de leur développement - graine. La
plantule désigne, d'apres le TLFi, a la fois I'embryon et « la jeune plante issue de la germination ».
Notons I'existence des termes de germe et pousse qui désignent aussi une plante dans sa phase
post-embryonnaire (aprés la germination) et avant que le spécimen atteigne le stade adulte. Enfin,
s'il n’y a pas de lexéme dénotant la « plante adulte » (en fait c’est le N de l'espéece) il faut noter
I'absence d’une réalisation lexicale propre au stade de sénescence, c’est-a-dire qu’en francais, on
ne dispose pas de terme a proprement parler signifiant « plante adulte » ou « vieille plante ». Nous
n‘approfondirons pas I'étude lexicale sur les N de phases végétales, parce que tel n‘est pas le but
de notre travail. Nous aimerions en revanche suggérer que, si I'on ne dispose pas d'un ensemble
unifié pour désigner les étapes de vie végétale, c’est aussi parce qu'il y a un nombre important
d’especes qui se différencient non seulement par leur milieu de vie mais surtout par le déroulement
des phases de croissance et de reproduction®. Une étude future devrait envisager des recherches
plus poussées du c6té du langage spécialisé.

7 Nous reproduisons le schéma disponible sur http://membres.lycos.fr/xloba/veget/veget.ht.
8 Cf. le travail de Raschini (2010) pour une étude sur ce N assez particulier.

° D'ailleurs, ces différences de fonctionnement sont a la base de la taxinomie des végétaux : algues, végétaux a tige,
reproduction par graine sur I'extérieur, plantes a fleurs, etc.
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1.2. Monde animal [-humain]

Le monde des animaux semble rejoindre celui des végétaux, sur le plan linguistique du moins, par
I'absence de forme lexicale qui désigne I'animal en derniére phase de vie. En francais, on ne
dispose pas de mot pour dire « lion - vieux » par opposition a « lion »10 1] semble que c’est bien le
cas aussi dans d’autres langues (notamment |'anglais, I'espagnol, le bulgare, le russe, le turc) et on
peut s’interroger sur les raisons de ce «vide linguistique », quand I'homme reconnait
empiriquement, et cela de maniere relativement facile, un animal vieux. Laissant de coté cette
piste, nous préférons exposer de maniére succincte un autre point sur la conception langagiére
désignant les animaux dans leurs phases de vie.

En francais, on tient compte du stade « jeune » de I'animal : ces N sont formés, la plupart
du temps, par I'adjonction de suffixes diminutifs : chat-chaton, lion-lionceau, chien-chiot. Tout ce
passe comme si, pour les animaux (mais il ne s’agit pas de toutes les espéces), on distinguait deux
stades essentiels - le « jeune » en plein développement et I’ « adulte » apte a se reproduire et
dont le nom coincide avec le nom d’espéce (cheval désigne a la fois I'animal male et adulte et
I'espéce Equus caballus). Mais, si la dérivation diminutive a été trés productive en ancien et moyen
frangais!!, ce n’est que depuis peu que le francgais congoit les nouveau-nés des animaux via une
composition nominale : bébé-chat, bébé-phoque. Le premier élément bébé, qui est un NH, désigne,
par extension et via la composition, les « tout jeunes animaux », une place lexicalement assumée
par le N du jeune animal. Ce point sera étudié davantage dans une partie consacrée a la question
de la dérivation diminutive.

Retenons pour l'instant que, méme si, du point de vue ontologique, il existe quatre phases
dans le développement des étres vivants, sur le plan linguistique, certaines n‘ont pas de réalisation
lexicale en fonction de la nature du référent. Une explication possible est peut-étre la trés grande
diversité biologique, qui ne permet pas un traitement lexical unifié pour toutes les espéces
(notamment pour les végétaux). Dans le cas des animaux, on peut expliquer ce manque par la
présence d'autres moyens linguistiques, a la fois économiques et efficaces, a savoir la qualification
par le couple d'adjectifs d'age - jeune/vieux quand la dérivation fait défaut (chaton/ jeune chat, et
jeune chauve-souris, vieux panda). Dans tous les cas, d’'une maniére ou d’une autre, la langue
permet de concevoir I'opposition fondamentale entre le stade-en-croissance (le spécimen jeune) et
le stade-accompli/stable (le spécimen adulte). Regardons a présent les différents stades du
développement chez les humains.

1.3. Les humains

Comparons deux écrits encyclopédiques traitant des phases de développement humain. Il s’agit du
volume 1V « L’étre humain » de I’Encyclopédie francaise (1936) sous la direction de De Monzie &
Lefebvre et I'édition électronique de I’Encyclopaedia Universalis (version 10.5, 2005). En 1936, on
distinguait cing phases différentes de la vie humaine (nous soulignons) :

10 0n peut penser a rosse, terme vieilli qui désignait le « vieux cheval, malade qui ne sert a rien ». Aujourd’hui, on parle aussi
de carne (par métonymie de carne « viande de mauvaise qualité ») pour un cheval de mauvais rendement, mais c’est un
emploi péjoratif et qui peut d‘ailleurs s’étendre a d’autres animaux (notamment les vaches).

11 Une étude plus détaillée, montrant que les N des jeunes étres humains et les N des jeunes animaux appartenaient au méme
paradigme dérivationnel, sera faite dans le chapitre III.
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1. La naissance qui englobe la phase embryonnaire et la phase foetale ;
2. L’enfance : une phase a l'intérieur de laquelle on retrouve un certain nombre de sous-phases
a) Le nourrisson
Phase d’alimentation lactée
Phase d’alimentation lacto-farineuse (6 a 12 mois)
Phase d’alimentation complexe (12 a 36 mois)
b) Deuxiéme enfance (2 a 5 ans) qui correspond a I'entrée a I'école primaire
c) Troisiéme enfance (5 a 10 ans) pendant laquelle I’enfant est dans les cours primaires
d) La pré-puberté (11/12 ans), qui se caractérise par une poussée de croissance et une
neutralité sexuelle
e) La puberté est la phase qui oriente et affirme le sexe des gargons et les filles, « A partir
de ce moment les deux sexes sont définitivement séparés, non seulement par leur
sexualité, mais par tout ce qui en dépend dans les domaines physiques, psychiques et
moral » (De Monzie & Febvre, Encyclopédie francaise : L'étre humain, 1936 : 6.12-9)

3. L'adolescence (a partir de 15 ans pour les garcons, 13 ans pour les filles). Les auteurs indiquent
que cette phase peut varier dans le temps. Ainsi le développement sexuel survient chez le jeune
indigene vers 10 ans et peut arriver chez le jeune Lapon vers 17 ans.

4, L'age adulte se caractérise par I'établissement d'un équilibre vers 20 ans, qui se traduit par la
stabilité des fonctions vitales. C'est cette stabilité (organique, physique, morale) qui assure un état
commun a tous les individus, non seulement humains, mais aussi dans le régne animal qui se
résume a des caractéristiques simples comme la taille, une relative stabilité du poids, des échanges
nutritifs et du fonctionnement organique. La stabilisation des organes (du milieu intérieur) assure
I’étiage vital.

5. La vieillesse. Il ne s’agit pas, comme on pensait auparavant, d'une maladie, mais d’'un phénomeéne
physiologique obligatoire. On distingue a l'intérieur de cette derniére phase de sénescence :

a) la pré-vieillesse (A. Lacassagne, 1919, parle de « vieillesse verte »)
b) la vieillesse établie

Quelques remarques s'‘imposent. D'abord, les auteurs de I'époque prennent en compte la

12 Cette derniére est, en

phase prénatale d’existence qui est distinguée de celle de I'enfance
revanche, décrite en sous-étapes de maniére trés précise (en nombre de mois/années) qui
correspondent a des caractéristiques soit biologiques (notamment la nutrition, la sexualité, la
différence entre les deux sexes), soit sociales (division en classes d’école). Toutefois, pour l'age
adulte, les auteurs ne prennent pas en compte les facteurs psychologiques qui caractérisent cette
phase de stabilité physique, mais aussi, dans une certaine mesure, psychique et émotionnelle. En
ce qui concerne la vieillesse, il n'y a pas de raison explicite qui justifie la subdivision, si ce n'est le
fait qu’il est « impossible de dire quand commence la vieillesse », et qu’on observe une période de
transition vers I'état de sénescence, caractérisée par la perte progressive des capacités physiques
et mentales.

L'Encyclopaedia Universalis*3 dit que « Le développement de la personnalité ne se fait pas
de facon continue mais selon des phases dont I'existence est reconnue par tous les spécialistes. »
(Duché 2005). Dans son article, I'auteur indique plusieurs étapes qui vont de la naissance a la
maturité de 'hnomme (nous souligons) :

12 Un probléme qui, semble-t-il, est toujours sujet aux polémiques, cf. les débats bioéthiques.

13 1] s’agit d’un article consacré au développement de I'enfant. Nous n‘avons pas trouvé un article spécifique dans cette version
de I’Encyclopeedia Universalis, qui traite des dges de I'homme comme le fait L'encyclopédie de De Monzie & Lefebvre. Pour avoir
une idée voir (au moins) les articles Anthropologie historique-histoire de l’enfance, Classes d‘dges, Croissance Humaine,

Enfance, Génération, Jeunesse.
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1. La premiére enfance (la période néo-natale)
a. Le nouveau-né (jusqu’a trois semaines)
b. Le nourrisson (jusqu’a 12 ou 15 mois, moment ou l'enfant

atteint la maitrise de la marche)

2. La seconde enfance ou age de l'exploration : toddler stage, < to
toddle, «trottiner » (de 15 mois a 3 ans, 3 ans et demi)

3. Période préscolaire (de 3 a 6 ans)

4. Période scolaire (de 6 ans a la puberté), ou période de latence

5. Adolescence, allant de la puberté a I'age adulte dont on ne saurait
préciser la date (a cause de variations personnelles et/ou sociétales,
ol Il'adolescence biologique ne coincide pas toujours avec
I'adolescence sociale).

Ici, on observe une délimitation des différentes phases de développement quasi
exclusivement numérique. En effet, ce qui est privilégié, ce sont des limites temporelles (en
nombre de mois/ années) précisées cette fois-ci par une correspondance avec |'évolution sociétale
de l'individu (scolarisation). Il n‘'empéche que cette présentation n’est pas trés différente, dans sa
délimitation, du premier exemple. Partant, on peut se questionner sur les raisons de
I'hétérogénéité des critéres définitoires qui relévent visiblement de deux disciplines scientifiques
bien distinctes - la biologie et la sociologie et que traduit I’énoncé suivant : « La meilleure fagon de
définir la fin de I'adolescence est sans doute la plus empirique : c'est le moment ou l'individu est
reconnu comme étant adulte par la société a laquelle il appartient» (ibid.). D’autant que, comme
on vient de le voir, définir les différents ages sur des données biologiques est a la fois un moyen
infaillible, puisque universel et obligatoire pout tout étre vivant. Il s’agit d'un programme biologique
qui, sauf dans les cas de pathologies graves, est non modifiable et dans tous les cas, irréversible.
Avant de poursuivre, rappelons que :

D'autres termes sont utilisés pour désigner ces périodes, en particulier par
les psychanalystes. Pour ceux-ci, les phases sont définies en termes de
développement psycho-sexuel : la premiére, la seconde enfance et I'dge
préscolaire sont divisés en stades oral, anal, phallique et cedipien. A I'4ge
scolaire correspond la période de latence, a I'adolescence le stade génital.
Kanner définit les périodes de I'enfance selon les progrés de la socialisation.
Les quinze a dix-huit premiers mois sont appelés période de socialisation
alimentaire ; entre dix-huit mois et quatre ou cing ans, on parle de période
de socialisation domestique et, a partir de quatre ou cing ans, de période de
socialisation communautaire. (Duché 2005)

Venons-en maintenant a l'aspect sociologique de I'age, qui apportera davantage de lumiére
sur I'hétérogénéité de criteres définissant les phases de développement.

II. APPROCHE SOCIOLOGIQUE

Dans cette section, nous allons nous limiter aux seuls humains, parce que nous allons présenter

I’age en tant qu’invention sociale!*. Comme le fait observer Galland (2010, 5) :

14 Notons, quand méme, que chez les animaux qui vivent en société, souvent leur organisation est en fonction du sexe (on
parle de « male dominant ») et de I’'dge (la dominance des adultes sur les jeunes).
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L'age est un des concepts principaux de l'anthropologie sociale. Catégorie
qui permet de situer le déroulement de la vie biologique d’un individu dans
son monde social, I'dge, comme le sexe, a une puissance classificatoire
fondamentale, certes différente selon les sociétés.

Ces derniers temps, I'dge se trouve souvent au coeur des débats politiques (réformes de la
retraite!®) et est souvent au centre des préoccupations sociales. Il suffit de penser au premier
Forum Européen de Bioéthique (Strasbourg, février, 2011) ayant pour théme « Du début a la fin de
la vie, I'numain me concerne », & la 5™ édition du Colloque sur les 4ges de la vie (Paris, octobre,
2012), des monographies'®, des actes de colloque (Darrault-Harris & Fontanille 2008), des
numéros thématiques de revues scientifiques Le Portique'’ (2008, n°21, Les Ages de la vie) ou des
magazines grand public Sciences Humaines (2008, n°® 183, dossier Les dges de la vie bouleversés).
Si le caractere biologique de I'dge n’est jamais remis en cause (au point qu‘on n’en parle méme
pas), ce sont ses définitions et son réle social qui demandent a étre (re)pensés, tant la question a
des répercussions profondes sur la santé, I'éducation, la |égislation et sur I'’économie d'un pays.
Sans parler de limpact qu'un bouleversement au sein du systéme peut avoir sur nos
représentations et repéres sociaux.

En fait, s’il est indéniable que I'age est une donnée biologique, puisqu’il définit tout étre
vivant et que les individus peuvent étre regroupés en fonction du stade de leur développement (cf.
supra), les classes d'dge ont été souvent « redéfinies » socialement. C’est un fait remarqué a la
fois par les sociologues, les anthropologues et les historiens : que |'dge ait un caractére
essentiellement naturel n‘empéche pas qu'il soit en méme temps le produit d’'une construction
sociale (Ariés 1973, Erikson 1982, Bourdieu 1984, Francesc & Francesc 1989, Percheron & Remond
1991, Le Bras 2003, Godard 2006, Goetz 2008, Galland 2010). Ainsi, pour résumer les propos de
Percheron & Remond (1991), a un moment donné, la société humaine s’est vue contrainte
d'imposer un ordre dans le flux indéfini qu’est I'dge des citoyens et d’avoir quelques reperes
organisationnels au sein d‘une populationls. Il convient d’expliquer les raisons pour lesquelles I'age
se retrouve a la base de la classification sociale.

Premieérement, I'dge est le plus universel des parameétres biologiques (le sexe l'est aussi,
mais « il partage I'humanité en deux » (op. cit., 3)). Il s’agit d’un critére exhaustif puisque chaque
étre, sans exception, vit dans-le-temps dont le cours est unidirectionnel et irréversible.
Deuxiemement, il s’agit d’'une donnée immuable sur laquelle ne peut étre exercée aucune
influence ; dit de fagon plus triviale, elle est totalement indépendante de notre volonté, on ne peut
rien y changer. Enfin, méme si cela n'a pas été toujours le cas, I’'age est une donnée facilement
quantifiable et cela de fagon complétement objective (cf. infra). On comprend bien que le choix
d'un tel critere est naturellement motivé par son universalité et son objectivité. Dés I’Antiquité,
« les hommes ont distingué quelques étapes dans la courbe de la vie humaine qui dessinaient une
échelle des ages, de la petite enfance au grand &ge » (ibid.). Nous ajouterons aussi que le besoin
peut étre d’ordre plus personnel - I'age permet a I'homme de se situer par rapport a I'autre dans le
temps - et cela explique que, souvent, les classes d'age sont liées aux classes de parenté, ou

15 Cf. le rapport au Premier Ministre du député Pascal Brindeau, La gestion des 4ges de la vie dans la fonction publique : pour
une administration moderne et efficace (janvier 2012, rapport disponible sur le site du gouvernement frangais).

16 \oir du coté des philosophes Deschavanne E. & Tavoillot P-H. (2011) Philosophie des 4ges de la vie, Paris, Pluriel et du coté
des psychologues Bee H. & Boyd D. (2011) Les 4ges de la vie (4*™ edition), ERPI.

17 Revue de philosophie et de sciences humaines.

18 Les démographes parlent de cohortes.
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I'identification dans le cercle relationnel le plus proche de l'individu se fait via des N relationnels
comme cadet, ainé, patriarche, etc. Le Bras (2003) signale dans son article intitulé Les politiques

de I'dge que :

Les conceptions de l'age et des classes d'dage dépendent du systéme
politique en place (..). Malgré la simplicitt de sa définition actuelle -
différence entre I'instant présent et I'instant de la naissance -, il a existé et il
existe en effet de nombreuses conceptions de I'age reposant sur des classes
d’age plus ou moins nettement découpées selon I'époque et le lieu
considérés.

Nous nous sommes largement inspirée de son travail pour présenter, a travers des
exemples différents, la variation des classes d’adge et leurs délimitations.

1. L'AGE A TRAVERS LE TEMPS

Dans les sociétés grecque et romaine antiques, 1'dge a joué un rdéle avant tout politique!®. Nous
allons nous intéresser plus spécialement aux traces dans la langue grecque et nous renvoyons aux
travaux de Le Bras (2003), Finley (1983), Valette-Cagnac (2003) pour une analyse plus poussée
ainsi qu’une bibliographie sur le sujet.

1.1. Le systéme grec de classes d’age?°

Plusieurs documents démontrent l'intérét des grecs pour une forte cohésion entre les citoyens du
méme &ge (parmi les plus connus, la Politique d'Aristote, Les lois et La république de Platon)?!. Le
terme méme élikia (« age ») < élix (« du méme age ») a donné des dérivés comme élikiotés
(« camarades du méme age ») et élikos (ADJ pour dire « le méme », le sens du « rassemblement »
étant explicite). Dans l'optique de renforcer la sociabilité des personnes du méme age, ont été
créées des unités allant de la jeunesse jusqu’a I'age md(r. En voici le résumé d’aprés le dernier livre
de la Politique d’Aristote :

19 Etant donné I'ampleur du sujet, nous ne pouvons faire qu’une présentation succincte. Remarquons toutefois, avec Finley, que
« Les Anciens ne dressaient pas de tables démographiques, de graphes et de courbes. S'ils semblent avoir été conscients de
I'importance de la mortalité infantile et de la menace de mort a tout dage (périodiquement accrue en cas de guerre ou
d’épidémie), ils n’avaient pas comme aujourd’hui, I'expérience, la connaissance d’autres modéles démographiques,
qualitativement différents ... » (1983, 33).

20 Nous allons nous limiter a un contexte social, mais il est trés intéressant de prendre en compte les différentes
représentations des ages dans les textes littéraires, les peintures, les mythologies. Voir par exemple I'ouvrage de Minois
(1987).

21 sur les retombées dans la structure politique grecque, cf. Le Bras (2008).
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Toutefois, selon Platon, les classes d’age de I'ensemble des citoyens étaient moins bien
définies. En effet, il distingue la classe des enfants de 7-18 ans, celle des jeunes de 18-30 ans
(neoi), des adultes (akmazontoi, « ceux qui sont en pleine force »), celles des individus entre 30 et
60 ans et les individus de plus de 60 ans (presbyteroizz). Il faut aussi remarquer qu’a l'intérieur de
la classe des adultes, on opérait une autre division, binaire cette fois-ci :
commandent (archein) et ceux qui sont commandés (archestrai), ou, naturellement, les premiers
sont les anciens - le substantif grec qui signifie la vieillesse par opposition a la jeunesse, a pour
doublet geras qui signifie « honneur, privilége ». A ce propos, rapportons un fait intéressant. Dans
son Dictionnaire étymologique de la langue grecque, Pierre Chantraine®> note que les langues indo-
européennes qui utilisent la racine *wet (« récolte annuelle ») pour mesurer I'age, ne lI'appliquent

- nouveau-nés (gennomena) ;

- enfants (pais), qui se divisent en trois sous-catégories :

. ceux pour qui la nourriture joue un role trés important
(préten) ;

. ceux qui peuvent faire des efforts physiques (3-5 ans) ;

. enfin ceux qui restent encore au sein de la famille, sous le
contrble de la mere (5-7 ans) ;

- s’ensuit un apprentissage intellectuel (jusqua la puberté, environ 14
ans) et l'adolescence (ébé) jusqu’a 18 ans, enfin vient I'apprentissage
militaire (ephébé, « post-adolescence ») ;

- au-dela de 21 ans, étant donné que élikiotés est mis en place, les
frontiéres entre les classes d’age deviennent plus floues et souvent elles
sont définies par les fonctions politiques a accomplir (en témoignent les
ages minimum requis : 30 ans pour faire partie de I'assemblée de 401
membres - boulé ; 40 ans pour devenir instructeur ou organisateur de
cérémonies, 60 ans pour étre arbitre.

pas pour la vieillesse. Le Bras explique que :

La coupure se produit entre les groupes humains qui donnent a I'age un réle
politique prépondérant et ceux qui privilégient le cycle de vie individuel. Les
dérivés de la racine indo-européenne ai-w- qui signifie force vitale
permettent d’opérer la méme distinction que *wet. En grec, par une suite de
transformations discutées par Emile Benveniste, °ai-w- aboutit a aién, dont
le sens de moelle épiniere (siege de la force vitale individuelle) glisse vers
celui d’éternité par métonymie. Au contraire en latin et dans les anciennes
langues romanes et germaniques, °ai-w- donne naissance au terme qui
désigne l'age (aetas, eta, edad, alter et dge lui-méme en francgais) et par
redoublement a celui de jeunesse (juvenis, jugund, jugend, jeunesse,
giovanezza, juventud), siége de la force vitale. Le latin conserve le rapport
de la force vitale a I’'éternité avec le terme d’aeternus directement forgé sur
aetas, et l'allemand celui d'ewig, mais les langues romanes l‘ont perdu
traduisant un renversement des valeurs d’age de la vieillesse a la jeunesse
et donc une inversion de la connotation (dge et 4gé, alter et alt, péjoratifs)
alors que le latin gardait senex (vénérable, qui donne sénat, sénateur) a
cOté de vetus. Plus généralement, l'inversion de l'importance des &ages
traduit une perte de sens politique du systéme des ages ou plus exactement

22 Observons que la presbytie n‘est pas une maladie, mais le résultat du vieillissement naturel de I'ceil.

23 Chantraine Pierre, 1999, Dictionnaire étymologique de la langue grecque, Paris, Klincksieck, cité dans Le Bras (idem.)
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du sens démocratique et égalitaire. Dans une monarchie absolue, les
hiérarchies tendent a devenir héréditaires, donc a privilégier la parenté sur
I’age. Dés lors le systeme des classes d’age, s'il avait existé, se fossilise. Les
barriéres d’age deviennent symboliques et formelles. (op. cit., 29)

1.2. Le systéme romain de classes d’age

La société romaine, comme la plupart des sociétés anciennes, est organisée en classes d'adge qui
doivent étre parcourues par l'individu souhaitant arriver au rang du citoyen. La différence principale
entre Rome et Athénes, est le systeme des gentes (systéme de lignages) qui est aussi marqué
dans la langue. Dans son article de 2003, Valette-Cagnac montre comment dans la tradition
littéraire antique on distinguait trois ages - la pueritia (enfance), la juventus (lI'age adulte) et la
senectus (la vieillesse) - auxquelles on attribuait des qualités spécifiques. La « sauvagerie »
(ferocitas) des jeunes s’opposait au « sérieux » (gravitas) des adultes, ainsi que la «maturité »
(maturitas) des vieillards s’opposait a la « faiblesse » (infirmitas) des enfants (Cicéron, De
Senectute). L'infans (de in-fare, « celui qui ne parle pas ») est la premiére phase de I'enfance qui
se poursuit avec le puer (< putrah, « fils » en sanskrit) jusqu’a 15 ans. De 15 a 20 ans, l'individu
se trouve dans l'adulescentia, avant de rejoindre les jeunes (juvenes) qui ont entre 20 et 40 ans.
Enfin, aprés 40 ans, on est senior, et au-dela on parle de «vieux » ou « vénérable »
(vetus /senex).

Carole Bauguion (2005) nous apprend que la premiére taxinomie des ages est élaborée par
Isidore de Séville (570-636) dans ses Etymologies. La distinction entre enfance (jusqu’a 7 ans),
pueritia (7-14 ans), adolescence (17 -28 ans) jeunesse (28-49 ans), maturité (50-70 ans) et
vieillesse (commence aprés 70 ans et se termine par senies, la sénilité) fera autorité jusqu’au
milieu XIII® du siécle. Toutefois, dans les sociétés antiques, I'enfance n’a été considérée que
comme une étape préalable de I’'age adulte, un age « que lI'on devait traverser aussi vite qu’il était
biologiquement possible de le faire » (Finley 1983, 34). Les frontiéres que I'on pouvait tracer entre
les différents ages variaient en fonction non seulement du sexe de l'individu mais aussi de son
statut ou sa classe (c’est un fait bien connu que les femmes et les esclaves ont été des sujets
« hors la société »).

Le Bras signale que, au contraire du systéme grec, la Rome impériale a utilisé I'age comme
un «outil de I'Etat dans la gestion des carriéres individuelles qu’il peut ainsi contrdler avec
précision. A cet égard, Rome préfigure l'usage de I’'dge a I’époque moderne » (ibid.). Les multiples
exemples donnés par l'auteur (notamment les sociétés en classes d’age de I’Afrique de I'Est et de
I'Ouest, Le Moyen Age en Europe, L’Etat anglais)?* vont dans le méme sens - I’homme a basculé
d’'une appréciation individuelle de I'age vers une situation beaucoup plus « rythmée », ou seuls
sont importants les intervalles dotés de bornes fixes et dont le rble est purement collectif. Et méme
si I'on parle toujours de |’ « 4ge de raison » quand on atteint ses 7 ans, il est de plus en plus
question, nous semble-t-il, d'« age légal » (age légal de la retraite, du permis de conduire, de vote,
d’étre élu). Cette donnée a un véritable statut politique au point que, dans certains pays
(notamment les Etats-Unis), sa mention jugée discriminatoire, provoque la pénalisation des
ségrégations en fonction de I'age. Bref, pour les sociologues, le lien entre systéme politique et
systeme d'dges est indéniable et il est tres difficile de s’en affranchir, « tant nous le pensons de
I'intérieur » (Le Bras, op. cit.,. 47).

24 Dont la présentation serait une grande digression au sein de notre travail.
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1.3. Le Moyen Age

Si le Moyen Age a hérité de la division de I’dge de I’Antiquité, Georges Matoré (1985) fait observer
que la notion-méme d’dge est trés incertaine pour ’'homme médieval. A cette époque, déterminer
I’age d’un individu a été, d'abord, lié a une « variabilité » : la plupart des hommes, n'ayant pas de
conscience précise des nombres ne connaissaient pas leur age. C'est d’ailleurs la raison pour
laquelle, a cette époque, c’est une notion relative : dans la famille, on reconnait le frere ainzné, le
fréere meain (plus jeune) et le jovenor (le cadet). Parallelement a ces N de parenté, l'ancien
francais (désormais AF) a hérité d’un certain nombre de mots provenant du latin et qui désignent
I’étre humain dans les différentes phases de sa vie. Dans Matoré (1985, 89) on lit que :

Dans le jovent ou juenece, on distingue I'enfanceau, le jouvencel qui désigne
généralement 'adolescent, et le bacheler ou meschin « jeune homme » (...) ;
ensuite ce sont les omes parcréus « adultes » et enfin les viels ou vieillarz,
homme et femmes antis (antif signifie « agé »).

La citation suivante de Bauguion (2005, 117) résume trées bien le rapport de I'homme a son
age, pour cette période :

Pour I'esprit médiéval, les divisions de la vie en ages sont des notions tres
floues (...). Il faut dire qu’au Moyen age on vieillit de bonne heure et la
différence physique entre un individu de quarante ans et un de soixante ans
n'était pas aussi flagrante qu’a notre époque. On passe de la jeunesse a la
vieillesse dés que les capacités physiques déclinent. Il n’y a aucune nuance
entre le vieillard et 'homme d’dge mir. Cette vision contrastée de la vie
humaine n’a pas de quoi nous surprendre a une époque, ou il n‘est pas rare
d’ignorer son age ou de l'arrondir a la dizaine la plus proche. Au lieu de se
référer au chiffre on se situe dans le temps en se référant aux événements
familiaux, sociaux et religieux.

Faute d’espace, il nous est impossible de faire une synthése explicitant la place que /les
4ges de la vie occupaient pendant le Moyen Age - ils jouissaient d’une trés grande popularité & en
juger l'abondance des traités (pseudo) scientifiques, dans la littérature, les encyclopédies,
I'astrologie®®, I'iconographie?®, la peinture...

2. DE L’AGE AUX CLASSES D’AGE

Venons a présent en «terre francaise » et a l'ére contemporaine. Dans la mesure od,
ultérieurement, il sera question de la dimension sociologique de I'age au niveau linguistique, il nous
semble important de voir — a travers I'exemple de la médecine, de I’éducation et du droit - sa mise
en place progressive.

Avant que I'dge ne devienne en quelque sorte l'affirmation de la puissance étatique, la
société a été organisée autour de I'Eglise catholique et c’est le clergé qui tenait les registres de
tous les événements qui accompagnaient l'individu dans sa vie - naissance, mariage, déces. C'est

25 Le nombre des &ges correspondait a celui des planétes a cette époque. Pour plus de détails, cf. Ariés (1973, 37).

% Les gravures populaires (XIVs.) s’appelaient Degrés d’dges, parce qu'elles représentaient des individus d’dges différents
juxtaposés dans une disposition d’abord ascendante et puis descendante, de gauche a droite. Au sommet de cet escalier se
situait 1’dge adulte ou I'age viril.
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avec 'ordonnance, connue beaucoup plus pour ses retombées culturelles et politiques, de Villers-
Cotteréts (1539) que Frangois I*" fait obligation & I'Eglise de noter les baptémes et les sépultures.
Deux siecles plus tard, avec la Révolution et le décret de 10 ao(t 1792 de I’Assemblée législative,
I’état civil devient laic et relévera de la compétence de I'administration. L'obligation de faire une
déclaration de naissance contenant le jour, I'heure et le lieu de naissance (loi du 20 septembre
1792) est a la base-méme de la constitution de la suite de chiffres, attribuée a vie, du systéme de
sécurité sociale aujourd’hui. Justement, revenons sur quelques « moments-clés » dans
I'institutionnalisation de I'dge, dans laquelle la médecine joue un rble central.

2.1. L'exemple de la médecine

Dans Age et politique, Percheron & Remond disent la chose suivante :

La médecine a contribué a segmenter les ages en proposant ou en imposant
des classifications de plus en plus précises et fines en fonction de "savoirs"
et de "besoins" nouveaux. (1991)

Rappelons-nous la précision avec laquelle sont décrits les différents stades du
développement de I'enfant (cf. ici-méme, p. 35). Il n'y a rien d’étonnant a cela quand on sait que,
depuis le XVIII® siecle, la dénatalité a guidé les politiques de la famille. En fait, les questions
fondamentales qu’un Etat se pose vis-a-vis de sa population sont de trois ordres : le peuplement
de la nation et son équilibre démographique, I'ordre social (en Occident c’est I'enfant qui a été mis
au centre des politiques sociales de la fin de XIX® siécle) et, enfin, la gestion des ressources
humaines. C’est de toute évidence, la médecine et I’hygiéne qui ont contribué le plus a faire reculer
la mortalité infantile, et c’est sous la révolution pasteurienne que I'on va développer la pédiatrie et
la puériculture (ce dernier terme date de 1865). La conséquence directe en est la création de la
petite enfance, basée sur des observations médicales et un contréle dans les services de pédiatrie,
suivie par la deuxieme, troisieme enfance,...27 Sont préconisées, voire imposées, alors aux parents
de vraies consignes concernant I'hygiéne du nouveau-né, sa nutrition et son rythme de vie. Il est
tout a fait compréhensible que, plus tard, la « protection » de la vie humaine générera un autre
probléme - celui de la longévité humaine.

Devenu sujet d‘actualité, on sait bien que les bouleversements
démographiques du siécle écoulé ont largement contribué a donner sa
dimension politique au probléeme du temps. On connait l'ampleur du
phénoméne et deux séries de chiffres suffisent a I'évoquer : a I'époque pré-
moderne, la moitié de la population ne dépassait pas 15-20 ans, aujourd'hui
elle atteint 75 ans ; en 1900, l'espérance moyenne de vie était de 45 ans,
aujourd'hui 90% de la population parvient a I'age de la retraite. (Percheron
& Remond 1991, 115)

La baisse de la mortalité, d'un coté, et le vieillissement de la population, de l'autre,

27 « Actuellement, le réglement des créches tend a séparer les enfants en deux catégories, les bébés et les "grands», qui
marchent (entre 15 mois et 3ans). Les dortoirs des nourrissons ne doivent pas contenir plus de dix berceaux afin d'éviter les
contaminations (De Monzie & Lefebvre, Encyclopédie francaise : la Vie, 1954 :14.12-3) ; « Les jardins d'enfants ont pour objet
de garder durant la journée les enfants de 3 a 6 ans ; ils doivent assurer, en outre, le développement des capacités physiques
et mentales des enfants par des jeux et des exercices appropriés » (ibid.).
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entrainent la redistribution des richesses et des taches entre les générations. La médecine, ainsi
que le changement démographique et l'obligation de cessation d’activité, vont contribuer a
I'apparition d'un nouveau terme - le troisiéme &ge. On lit par exemple que :

L'augmentation de la longévité humaine a fait de I'hospitalisation du vieillard
un probléme aigu. La charge des vieillards se marque sur le plan collectif ou
les sociétés occidentales doivent consacrer une part croissante de leur
revenu national a l'entretien d'un groupe non producteur de plus en plus
nombreux, et sur le plan individuel ou plutét familial. (...) Ainsi
I'hospitalisation du vieillard, qu'on le veuille ou non, s'impose-t-elle de plus
en plus souvent. Mais quel type d'hospitalisation et de quel vieillard ? Les
travaux du congrés de 1953 de la Fédération Internationale des hopitaux,
deux sortes de communication furent apportées, certains participants, et
surtout les anglo-saxons, pensaient gériatrie et hopital gériatrique, les
autres pensaient "maison de vieillards, homes de vieillards", communauté de
personnes-agées. (De Monzie & Febvre 1954, 14.12-9)

C’est a Lenoir (en 1979) que l'on attribue cette nouvelle dénomination (personne agée)
dans le tableau déja complexe des ages. Mais I'avis médical fera une distinction encore plus fine.
Parmi les personnes agées, on identifie celles qui relévent d’hospices ou de maisons de retraites et
celles qui ont besoin des soins médicaux spécialisés - une nouvelle discipline, symétrique a la
pédiatrie voit le jour : la gériatrie (notons au passage, que depuis peu, seniors n'est plus réservé
au seul domaine sportif, mais désigne ceux et celles qui sont dans la « verte vieillesse » pour parler
en les termes de Lacassagne).

2.2. L'exemple de I'éducation

La médicalisation de la petite enfance est I'un des outils majeurs de I'Etat pour la protection de
I’enfant. Passons maintenant au deuxiéme grand axe qui guide la politique sociale : la formation.
En examinant les découpages faits par les encyclopédies, nous avons remarqué qu’apres la petite
enfance (définie notamment par des phases de développement biologique), suivent des périodes
de temps, indiquées comme significatives dans I’évolution du jeune individu, qui correspondent a
I’échelonnage scolaire (école primaire, cours primaires) ol son développement est « validé » par
des agents du corps social. L'éducation, mis a part les recherches didactiques et pédagogiques, a
beaucoup intéressé les historiens et les sociologues. Survoler ces horizons nous parait trés
fructueux pour la réflexion linguistique ultérieure.

La Révolution frangaise instaure I'obligation de formation pour I'ensemble de la population,
sans distinction de situation ou de milieu social, dont la mise en place prendra presque un siécle.
Dans ce domaine, la question de I'dge se pose de deux manieres différentes : d’'une part, il s'agit
de définir le début et la fin de la scolarisation (a partir de quel age et jusqu’a quand on est obligé
d’aller a I'école ?) et, d'autre part, de définir la relation entre I’age individuel et le cursus scolaire.
Pour ce qui est de I’'age d’entrée dans I'éducation, la situation n‘a pas beaucoup évolué : ce sont les
philosophes des Lumiéres qui ont défini le seuil a 6 ans et cette proposition n‘a pas été remise en
cause depuis. En ce qui concerne I'école maternelle, fondée en 1881, elle ne s’est généralisée qu’a
partir 1950 - un constat que les sociologues expliquent par un mouvement parallele de
généralisation du travail féminin. Percheron observe que :
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... a travers I'ensemble des politiques familiales d’ordre médical, éducatif ou
simplement d’aide aux femmes qui travaillent, I’enfant se trouve controlé par
les pouvoirs publics entendus au sens large, dés la naissance ou presque.
Mais cette gestion se fait au travers d’institutions qui ne relévent pas toutes
des mémes administrations de tutelle. Ce phénoméne contribue a renforcer
la segmentation des premiers ages de la vie et parfois le chevauchement de
leurs définitions. (Percheron 1991, 121)

L'age de fin de scolarité a subi, par contre, quelques variations (13 ans en 1882, 14 ans en
1936, 16 ans en 1959) toujours guidées par la volonté de rapprocher ce terme de I’age adulte. La
logique sous-jacente a cette motivation est calculée en terme d’années nécessaires pour une bonne
formation et, finalement c’est le plan Langevin-Wallon, qui propose l'age de 18 ans®®. Certains
auteurs voient dans I'allongement de la scolarité obligatoire I'origine d’'une modification profonde de
I'existence individuelle. Le retardement de I’'entrée dans la vie adulte a libéré de la « place » entre
I'dge adulte et I'enfance. Une place suffisamment importante et significative, occupée par
I'adolescence, qui, méme jusqu’a aujourd’hui, est caractérisée par « la distorsion entre un début de
maturité personnelle et la prolongation de la dépendance de la famille » (Percheron & Remond
1991, 10)

Enfin, se pose la question du lien entre I'age individuel et I'age de I'éléve. 1l parait que,
jadis, ce probléme n’en était pas un : au cours du XVIII*™® et méme du XIX®™® siécle, il y avait un
grand écart d’age entre les éléeves d'une méme classe®. Trouver une correspondance entre les
deux plans de développement a été motivé, d’'une part, par la simplification administrative (nous
avons vu que, pour ce faire, I'age constituait le critére le plus simple et le plus fiable) et, d'autre
part, par une certaine conception démocratique. En effet, étant donné son caractére universel
appuyé par une « définition médicale », I'age apparait comme le moyen le plus simple de garantir
I’égalité des chances. Il faudra attendre les travaux des sociologues pour montrer que I'age n’efface
pas l'inégalité socio-culturelle et proposer un systéme de « niveaux »... En tout cas, ce qui est sdr,
c’est qu’ « avec l'instauration de I'obligation scolaire pour la totalité des enfants, I'organisation de
I'existence en fonction de I'4ge a franchi un pas décisif. A partir des lois scolaires votées au début
des années 1880, tous les enfants, des deux sexes, de six a treize ans, ont I'école comme cadre de
vie » (op. cit., 9).

2.3. L'exemple juridique

La protection de I'individu est aussi une affaire de la justice, a qui il incombe de définir les seuils et
les statuts pour partager les responsabilités entre Iindividu, la famille et I'Etat. Pour sa part, cette
institution a favorisé la multiplication des ages dans le but d’harmoniser les droits et les coutumes,
les textes anciens et nouveaux, les droits individuels et collectifs. Par exemple, en droit, I'enfant tel
que le définissent les médecins et les enseignants, n’existe pas 30 (bébé, adolescent, adulte,
vieillard n’ont aucune valeur juridique non plus). Mais, dans les faits, notamment en droit pénal, on
fait la distinction entre un enfant de moins de 16 ans au moment des faits, qui sera jugé par un

28 Une deuxiéme logique est celle de ne pas priver les familles de la force de la jeunesse (surtout dans les milieux ruraux)...

2 Dans une enquéte de 1834 sur I'enseignement primaire, on trouve des renseignements sur le sexe, la religion et le nombre
d’éléves en été et en hiver, mais rien sur leur dge. Percheron accorde ce fait, a juste titre selon nous, a I'absence d’importance,
et donc d’intérét porté a cette donnée.

30 pans Cornu (2004) on trouve l'entrée « mineur » et « enfant ». Celui-ci est donné dans le sens de « progéniture » d’abord,
et comme synonyme de mineur aprés.
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tribunal d’enfants, et un mineur entre 16 et 18 ans dont la peine est prononcée par la Cour d’Assise
des mineurs. Il ne s’agit pas, contrairement a ce que l'on peut croire, d'une pratique
contemporaine. De la méme maniere, le Code pénal de 1810 prévoit une « excuse de minorité »

pour les moins de 16 ans ayant commis des actes de mendicité ou vagabondage31. On voit bien
que, dans un but d’harmonisation et surtout de traitement impartial, la justice choisit les termes de
mineur/majeur (ce qui revient finalement a enregistrer I'opposition fondamentale entre I'étre
inaccompli/accompli, irresponsable/responsable, jeune/adulte) pour supplanter une réalité
physiologique et psychologique beaucoup plus hétérogéne. Pour illustrer notre propos sur
I'influence des structures sociales sur notre conception de I'age, nous prenons un exemple
similaire, ou plutdt symétrique, la mise en place de la vieillesse.

Comme pour I'enfance, la délimitation de la vieillesse en un nombre bien défini d’années

tient compte de plusieurs phénomeénes. Ainsi par exemple :

Avec l'industrialisation et I'urbanisation, au XIX®™® siécle, le nombre des
personnes secourues se multiplie et, parmi les indigents, la place occupée
par les vieux travailleurs ne cesse d’augmenter. Pourtant ce n‘est qu’aprés la
Seconde Guerre mondiale que la catégorie des indigents éclate et qu’on en
isole les vieux travailleurs : en 1945, sera réalisée la séparation des caisses
d’assurance vieillesse et de maladie; en 1959, est créée une section
vieillesse aux fonds d’aide sociale. Ces deux mesures marquent
I'institutionnalisation des vieux comme catégorie « d’ayants droit »
spécifiques. (Percheron 1991, 124)

Mais, pour comprendre |'état actuel des choses, il faudra insister plus particulierement sur
le rapport entre « age » et « durée » qui se trouve au cceur de la réflexion politique sur le
troisieme age. Au départ, méme avant la Révolution, le critere de la durée du service fourni a été
privilégié sur celui de I’age minimal pour bénéficier d'une pension. En fait, le critére d’age n’est pas
vraiment absent mais plutét secondaire, parce qu'il entrait dans le calcul du montant versé (en
quelque sorte, I'age est un critére d’incitation a cesser ses activités professionnelles le plus tard
possible). Depuis le début de XX®siécle, le rapport d'importance a été inversé, principalement pour
deux raisons. La premiére, peut-étre la plus importante parce que directement liée au quotidien
des citoyens, est le changement d’attitude vis-a-vis de la vie sans le travail et I’épargne. Compte
tenu de l'espérance de vie en début du siécle dernier, les 65 ans paraissaient bien lointains : selon
Lenoir (cité dans Percheron, 1991, 126) seulement un tiers des ouvriers ont une chance d’atteindre
cet age, et la loi de 1910 fixant I'age de la retraite a 65 ans a été qualifiée de « loi pour les morts »
(Guillemard, 1986, cité dans Percheron, 1991). En sachant que peu d’ouvriers avaient la possibilité
d’épargner, on comprend bien que le probléme change de nature quand la main d’ceuvre se
stabilise et que I'on a un droit d’existence, non seulement en cas d’invalidité (incapacité de travail)
mais tout simplement un droit au repos. Depuis, le débat sur des pensions plus conséquentes et
d’un seuil d'age plus bas n’est toujours pas terminé>2, Le deuxiéme élément est le recul de I'age

d’entrée dans la vie active. Ce fait, jugé mineur par rapport au premier par les sociologues, semble

31 De facon plus récente, d’aprés le Code Pénal (1994), le bébé a la naissance est considéré comme un mineur de moins de 15
ans.

3211 y a bien évidemment d’autres éléments & prendre en compte que nous n‘allons pas développer : la création d’un véritable
statut de fonctionnaire, la diversification des secteurs d’activité, la multiplication du nombre des fonctionnaires, la gestion des

carriéres, etc.
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pourtant révélateur parce qu'il tient, au fond, a I’'essence méme de I'age. L'entrée plus tardive dans
la vie active ou professionnelle repousse la fin de celle-ci malgré une détermination arbitraire des
limites, cette détermination obéit a un rythme naturel. Enfin, si I’'on revient a la question a savoir
pourquoi choisir I’'dge comme critére de classification, on retrouvera toujours le méme argument
d’une donnée objective. L'age devient le garant d’une relation impartiale, juridiquement fondée et
égalitaire entre employeur-employé.

Ces remarques permettent d’expliquer la mise en place de la vieillesse. L'augmentation des
pensions percues, la baisse de mortalité, le changement de qualité de vie (peu de personnes
continuent a vivre chez leurs enfants) et une meilleure prise en charge médicale sont des facteurs
qui ont joué un r6le important dans le bouleversement de la population dgée. C'est dans les années
soixante que les choix politiques prennent en compte une population agée et inactive, disposant a
priori de ressources personnelles. On commence alors a l|égiférer pour mettre en place des
campagnes, non plus pour les « vieux » mais pour les personnes « dgées ». Apparait alors le
troisieme 4ge qui poussera les « vieux » au rang de quatriéme ége33 et avec lui, les tentatives de
gommer les signes de la vieillesse - le mythe du temps retrouvé est né, de vraies infrastructures
voient le jour (pratiques sportives et de loisirs, universités du troisieme age...). Les sociologues font
la remarque que, dans les années quatre-vingt-dix, la notion de « troisieme age » est un peu
obscure, parce que la catégorie méme de la « vieillesse » est devenue trés hétérogéne - on ne voit
plus ce qu’'il peut y avoir de commun entre « un inactif de 55 ans, [d']un retraité de 65 ans ou
[d']un vieillard de 90 ans placé en institution ? » (Percheron 1991, 130). Il semble qu’aujourd’hui,
on a trouvé une solution pour remettre en place chaque « vieux » et des dénominations comme
préretraité et senior trouvent tout leur sens.

Au terme de ce panorama assez rapide, on peut toutefois apercevoir a travers les exemples
donnés, le lien fort entre I'age comme processus biologique et la place qu’il occupe au sein de la
société (distinction faite par commodité d'explication). La section suivante fait office de synthése
de ce qui a été dit jusqu’a présent, parce qu’elle montrera comment se conjuguent ces deux
« essences » de N-[age] dans en une seule notion - les régimes temporels du corps.

III. LES AGES DE LA VIE ENTRE DEUX REGIMES TEMPORELS

Cette derniere section présente les ages dans une perspective sémiotique, telle qu’elle a été
élaborée par Jacques Fontanille (2008). Elle met a I'ccuvre le concept de régime temporel qui
permet d’appréhender les différentes phases de la vie comme la rencontre du « corps propre » et
le « corps mondain ».

1. LES « REGIMES TEMPORELS » CHEZ FONTANILLE (2008)

Selon Fontanille, « les ages de la vie ne peuvent étre définis qu’a partir de corps en devenir,
socialisés et culturalisés, et d’une spécification de leur rapport au temps » (2008, 59). L'auteur
envisage les différentes phases comme des « combinaisons de plusieurs figures corporelles
associées a différents régimes temporels » (op. cit., 60). Les régimes temporels sont

des configurations (des assemblages syntaxiques de figures et de
propriétés) ; les figures sont des icénes temporelles (des « parties » de

33 ’abaissement de I’dge légal de la retraite de 65 & 60 ans en 1982, contribue aussi & l'apparition sociale du quatriéme age -
un accélérateur pour la cessation d’activité.
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temps reconnaissables et isolables, voire dénommables). (ibid.).

Fontanille fait la distinction entre deux régimes temporels, sur lesquels les &ges de la vie
operent, et qui, de maniéres différentes, permettent a I'homme d’appréhender le temps, le
changement, le devenir des choses, en le dotant d'une signification.

1.1. « Régime de I'existence » ou le « temps du tiers actant »

Le régime de l'existence est celui d’'un flux temporel orienté, qui va d'une borne initiale vers une
borne finale, autrement dit la vie. C’est le « temps chronologique ». Pour comprendre |'analyse de
Fontanille, et la spécificité de ce régime temporel, il faut opérer la distinction entre le temps de
I'expérience d’un sujet (ou encore le « temps subjectif ») et le « temps du tiers actant » défini
comme suit :

D’une certaine fagon, nous sommes tous des condamnés a mort. Nous ne
pouvons échapper a la relation d’hétéronomie dont le temps, unidirectionnel,
progresse du point a jusqu’au point w, dont chaque moment, méme vécu par
le corps propre ou par une subjectivité singuliere (le corps propre n’est pas
le sujet) est aussitot replacé par objectivation dans la série des événements
programmeés par un tiers, le tiers actant, régulateur de I'hétéronomie, et,
finalement, de la mort. [..] quelle que soit I'importance d'une expérience
vécue par une instance déterminée, cette expérience est nécessairement
reversée dans un événement, signe du passage a I'hétéronomie. (Coquet,
1997, La Quéte du sens, 92-93, cité dans Fontanille, op. cit., 61)

Autrement dit, I'étre (« le corps propre » dans les termes de Fontanille) entretient une
relation d’hétéronomie3* avec le temps et

(...) le corps qui est soumis au temps du tiers actant est un corps matériel
organique, dont la principale propriété est d’étre doté d’un principe d’auto-
organisation dynamique (une « énergie ») qui lui procure I'animation
nécessaire pour étre un actant ... (Fontanille 2008, 69-70)

Les ages de la vie opérent sur le régime de l'existence des segmentations qui rythment le
flux temporel vers la mort, en introduisant des seuils intermédiaires, qui font office de transitions
entre les différents segments. En résultat, on obtient des phases qualitatives qui se succédent et
permettent la différenciation des étapes relativement stables.

1.2. « Régime de I'expérience » ou le « tiers temps social »

Le régime de l'expérience, lui, est le temps « subjectif » ou encore le « temps vécu », le « temps
percu ». Ce régime temporel est forcément ancré dans (en rapport direct avec) I'environnement.
Ici, les ages de la vie, ou plutot l'intervention des ages de la vie, se fait de maniére différente :

La catégorisation qui se joue entre deux seuils intermédiaires homogénéise
les expériences possibles entre ces derniers, de sorte qu’elles forment une
classe reconnaissable. (...) L'instance de référence ne peut donc plus étre

34 C’est-a-dire, le « fait d'étre influencé par des facteurs extérieurs, d'étre soumis a des lois ou des régles dépendant d'une
entité extérieure « (TLFi). Dans un sens philosophique du terme, I’'hétéronomie est antonyme a I'autonomie.

48



Eléments de réflexion « pré-linguistiques »

celle du non-sujet, puisqu’une évaluation ou un jugement apparait ici :
I'actant doit reconnaitre dans |'expérience de son corps la forme d’une
expérience commune et généralisable, celle de I'enfance, de I'dge adulte,
etc. (ibid., 68)

Autrement dit, avec le régime de I'expérience, on assiste a un mouvement, peut-étre pas
inverse, mais complémentaire a celui de l'existence : les étapes, les phases qui ont été formées
suite a une segmentation qualitative (et qui consiste donc a rendre hétérogene le flux temporel qui
est forcément homogene) sont soumises a une homogénéisation dans le régime temporel de
I'expérience.

2. LES AGES DE LA VIE OU LA CONCILIATION DE DEUX REGIMES TEMPORELS

En fait, selon Fontanille, I’étre humain doit étre envisagé en tant qu’un « corps organique » et un
« corps mondain ». Les ages de la vie ne peuvent exister que par la mise en rapport dialectique de
ces deux régimes. Le « corps mondain » (qui correspond trés grossierement a la notion de classe
sociétale) ne peut pas exister hors du corps propre, organique. De méme, si ce dernier était congu
de facon indépendante du corps mondain (en dehors de la société, le corps uniguement comme
une entité soumise au cours du temps), la question des ages de la vie ne se poserait méme pas.

Des deux cOtés, en somme, quelque chose se stabilise : d'un co6té, grace a
I'’hétérogénéisation du temps de I‘existence, qui produit des étapes
gualitativement différentes et identifiables et, de [l'autre, grace a
I’homogénéisation de classes d’expériences, qui engendre des expériences
unifiées et reconnaissables. C’est donc sur ce fond de catégorisation et de
production d’icénes temporelles et corporelles que les deux régimes
temporels vont pouvoir se rencontrer. (Fontanille 2008, 68)

Dit en d’autres termes, les dges de vie permettent essentiellement deux choses. D’un cété,
la segmentation du flux temporel (qui est par essence homogéne) produit des phases
qualitativement déterminées prétes a étre « investies » d’expériences. De |'autre, ces expériences
propres a chaque phase font que celle-ci est clairement identifiable et reconnaissable en tant
qu’étape de la vie. L'ensemble de ces classes d’expériences forment le complexe sémiotique des
ages de vie qui fonctionnent comme des icénes temporelles.

IV. BILAN

Nous le concédons, il est certain que ce chapitre est une ouverture atypique vers une étude
linguistique. Toutefois, et cela malgré son ton assez général, il constitue un apport indéniable a nos
yeux. La croissance, la perception immédiate des changements physiologiques, I'impact social dans
la vie individuelle sont des faits empiriquement observables, faisant partie de l'identité de I'étre
humain. Nous retenons principalement deux choses :

e l'age, la durée d’existence d’un individu, est une donnée universelle dans la mesure ou il
s’agit d’'une donnée exhaustive. La durée de vie implique un cycle vital qui peut se résumer
a deux phases pour l'ensemble des étres organiques : une phase de croissance et une
phase de stabilité et sénescence de I'organisme.

e le caractére exhaustif, objectif et mesurable fait de I’dge un parameétre fondamental dans

49



Chapitre II

I'organisation sociétale des humains mais, réciproquement, les codes et les besoins
sociétaux ont souvent imposé des limites, des seuils plus ou moins arbitraires, qui se
trouvent a la base de la création des catégories socio-culturelles.

Tout au long de notre étude nous retrouverons ces deux « essences » — biologique et

sociale — dans le fonctionnement des N-[&ge].
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CHAPITRE III

DE LA NOTION D'AGE AUX N-[AGE]

Nous venons de voir que, méme si I’age d’un individu humain peut étre vu, d’'un c6té, comme
une propriété immuable, liée a son existence d’organisme vivant, et, de 'autre c6té, comme
une construction sociale, ces deux aspects sont interdépendants et ne peuvent étre dissociés
que de facon artificielle. Ce chapitre est consacré a |'étude lexicale des N-[age] et occupe la
place d‘une transition vers leur analyse syntaxico-sémantique. Il comporte trois études
lexicales, respectivement en diachronie, en synchronie et dans une perspective contrastive.
Un fil rouge unit ces trois volets : si, sur le plan ontologique, I'dge a deux « essences »
(biologique et sociale), il convient de voir dans quelle mesure celles-ci se traduisent dans le
sens des N-[age]. Une remarque méthodologique s’'impose parce que ce chapitre veut, outre
retracer I'’évolution sémantique des N-[age], situer ceux-ci au sein d’un dispositif linguistique
complexe autour de la notion d’dge. Partant, ce qui peut paraitre comme une digression dans
notre travail - l'introduction de fagon sporadique dans l’‘analyse d’autres NH - se justifie
d’abord parce que, de maniéere indirecte, on retrouve I'expression de I'age, ensuite, parce que
souvent, sur le plan discursif, on observe un lien fort avec les N-[age].

I. ETUDE DIACHRONIQUE DES N-[AGE]

Afin de rendre compte des spécificités du vocabulaire de I’age en francais, et étant donné I'absence
d’études antérieures sur le sujet, nous partirons des définitions lexicographiques des N-[&dge]’.
Dans cette section, qui veut retracer I'évolution sémantique des N-[age] depuis le latin, nous
partons a la recherche de changements de sens « imprévisibles », en gardant a I'esprit que, si les
N-[&ge] dénotent des phases obligatoires dans la vie humaine, ils devraient se caractériser par une
stabilité conceptuelle®. La section est organisée en deux temps : nous commengons par examiner
le traitement lexicographique des N-[age] qui nous permettra de dresser un bilan des régularités
observées pour, ensuite, inscrire les N-[age] dans un paradigme dérivationnel du « diminutif »,
trés productif dans les états antérieurs de la langue.

1. DONNEES LEXICOGRAPHIQUES

L'étude lexicographique des N-[age] en diachronie est basée sur les dictionnaires suivants, ainsi
que sur le dictionnaire de Moyen francais (1330-1500) accessible sur la base de données DMF (cf.
bibliographie) :

e pour la période IX® - XV€ siécle : le Dictionnaire de Godefroy,
e pour la période du XVI® - XVII® siécle : Dictionnaire de Nicot (1606), Dictionnaire de

! D’aucuns pourraient émettre des doutes sur la pertinence d’une étude sémantique basée sur des définitions lexicographiques,
étant donné les lacunes de ces derniéres. Nous nous garderons d’exposer et discuter ces défauts, d’ailleurs bien connus, et
préférons adopter une autre approche : proposer des nouvelles données pour améliorer et affiner le traitement lexicographique.
2 En fait, comme on va le voir, il convient de distinguer le changement de dénomination d’une phase du changement en termes
de découpage en phases.
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Furetiere (1687), Dictionnaire de I’Académie (1694).

Ont été consultés aussi Le Robert : Dictionnaire historique de la langue francaise (DHLF,
2006) et des ouvrages spécialisés sur le vocabulaire médiéval. Le lecteur trouvera dans les
annexes 1 a 3 quelques exemples a |'appui.

1.2. Les définitions lexicographiques en diachronie

Pour commencer il est important de préciser que les divisions de la vie humaine varient d'une
époque a l'autre, d'une culture a l'autre, d’une société a l'autre. Pour le frangais, le vocabulaire de
I'age a subi effectivement quelques évolutions, que nous allons présenter dans un « ordre
ontologique », c'est-a-dire selon I'ordre des phases que suit un individu depuis sa naissance jusqu’a
sa fin (cf. chapitre II).

1.2.1. Bébé /enfant

La plupart des N-[age] ont été hérités du latin, a I'exception de bébé, qui est une formation
francaise onomatopéique, rattachée & des nombreux termes dialectaux®. Phénoméne en vogue
depuis son emprunt a I'anglais au XIX®s., c’est une francisation de baby*. Il semble que ce mot
vient combler un vide lexical dans la langue francaise®, qui disposait depuis le XII® s. de (enfant)
nouveau-né et, depuis le XVI®s., de nourrisson et poupon. Tout d'abord, bébé désignait « I’enfant
de moins de 10 ans » puis, spécialement, |I'enfant en bas age (DHLF). C'est a partir du XIX® s. que
le mot est lexicalisé au sens de « (tout) petit enfant ». En fait, jusqu’au XIX® s., il n’y avait pas de
distinction a proprement parler entre enfance et petite enfance. Contrairement a ce qu’on peut lire
dans Ariés (1973)%, ce sont des mots comme enfant, nourrisson, nouveau-né qui assumaient les
différences de sens. La distinction est d’ailleurs plutét fonctionnelle qu’affective (ce qui sera le cas
de bébé plus tard). Nouveau-né a eu, a son origine, la signification de « nouveau » comme
« création récente » d’ou le sens d'un étre « jeune » (1130). Nourrisson, pour sa part, a subi une
évolution sémantique paralléle a celle de nourriture : en AF la nourrecon a désigné successivement
« I'action de nourrir », « 'action d’élever, d’entretenir », « la nourriture » et, enfin, « celui qui
nourrit » (XVI® s.). Le sens moderne est issu d'une valeur ancienne de « fait de nourrir », d'ou
« allaiter ».

Avant I'entrée de bébé dans l'usage, enfant a assumé des valeurs trés diverses, ce qui peut
expliquer le fait qu’au cours de I'histoire, le mot a subi quelques modifications. A I'origine d’une
dérivation importante, dont le mot le plus important est peut-étre enfance, enfant est le résultat
phonétique du latin infans (fin X® s.) qui signifiait « celui qui ne parle pas » (préfixe négatif in +
fare « parler »). Ce rapport a la parole n’est pas dépourvu d’ambiguité - il peut s’agir de la faculté
de parole (et dans ce cas infans désigne les tout-petits qui n‘ont pas encore acquis le langage),
mais il peut étre aussi question de la parole au sens d’ « éloquence », de capacité de bien
s’exprimer (c’est I'usage qu’en faisait Cicéron, cf. Gaffiot 1934). En tout cas, concernant enfant, le
dictionnaire Nicot juge nécessaire de préciser que « le Frangois dilate plus auant ce mot, que le
Latin dont il le prend, car il I'vsurpe aussi pour I'aage, auquel paruenu le parler luy est aisé ». En

3 Le DHLF signale babi (Bas-Maine), bibi (Picardie, Centre, Midi), bobée (Reims), babré, bobré (Moselle).

4 Notons qu’en anglais, baby s’appliquant aussi bien aux petits qu‘aux plus grands enfants.

5 Bébé n’est pas le seul emprunt, l'italien bambino donnera en francais bambin.

6 Selon l'auteur, au cours des XVI® et XVII®s., « On ne connait guére que le mot : enfant ». (1973, 43) et plus loin « ... dans ses
efforts pour parler des petits enfants, la langue du XVII® siécle est génée par |'absence de mots qui les distinguaient des plus
grands » (op. cit., 47).
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latin classique, infans signifiait I'« enfant en bas age » puis le « jeune enfant », pour remplacer en
bas latin puer « enfant de 6 a 14-15 ans » et liberi « les enfants » (sens par opposition aux
parents). C'est en AF que le mot connait un destin différent. Regardons de plus prés I'entrée dans
le DHLF :

En frangais infans, puis enfant conserve les valeurs du latin. Il est introduit
(fin X® s.) au sens de « garcon ou fille en bas age », spécialement a la
naissance. Jusqu’au XVI® s. il a désigné un jeune homme noble (1080), en
particulier servant comme page (XV¢ s.). Mais trés rapidement, le mot,
cessant de s’appliquer a I’étre humain encore incapable de parler, désigne
les garcons et les filles jusqu'a l'adolescence (1080) ; en ce sens, enfante
(v.1550) ne s’est pas maintenu, enfant s’appliquant aussi a une fille dés le
XIII® s. (...). Dés le XII® s. le mot s’applique, par comparaison ou extension,
a des personnes dont le comportement, la mentalité, est jugée infantile.

En complément de ces renseignements, il faut ajouter que, jusqu’au XVII®s., on confondait
I'enfance et I'adolescence (cf. infra). A la fin du Moyen Age, enfant avait un usage particuliérement
étendu : il a été synonyme d’autres mots comme valets, valeton, gargon, fils, beau-fils... La plupart
du temps, c’est le contexte qui permet d'accéder aux différents sens (cf. annexes 2 et 3) et, dans
I'exemple suivant ol enfant désigne un individu a I'dge de I'adolescence, il apparait dans un tour
restrictif qui a le sens de « jeune homme avant d’étre adoubé chevalier » :

(1) Et ce josne homme qui n’est encor que un enfant, comment a il eu
cuer d’entreprendre telles armes ? (La Sale, 1.S., 1456,87)

C’est aussi dans ce dernier sens qu’enfant est réservé au sexe masculin :

(2) Auquel lieu vindrent les gens des paroisses tant hommes comme
femmes, folle et enfans pour luy faire honneur et reverence. (La Vigne,
V.N., p.1495,322)

Souvent, enfant avait un sens péjoratif en désignant des hommes de basse condition,
dépendants socialement. En effet, si, jadis, I'enfance était une période assez longue, c’est parce
qu‘on ne prenait pas en compte la croissance biologique des enfants mais uniquement leur
situation sociale (cf. Ariés (1973, chapitre 2)). En fait, on ne voyait aucun intérét a limiter I’'enfance
par la puberté, étant donné que cet age était étroitement lié a la notion de dépendance. Une fois
sorti de I'enfance, en gagnant de l'autonomie vis-a-vis des parents, l'individu entrait dans la
Jjeunesse qui correspondrait a ce qu‘on appelle aujourd’hui I'age mar. Cette notion de dépendance
est étendue aussi aux rapports sociétaux, plus précisément féodaux, ce qui explique qu’enfant a
été souvent synonyme non seulement de valet, fils, etc., mais aussi a laquais et compagnons,
c'est-a-dire des gens qui sont soumis, dépendants. Il en va de méme pour « petit garcon » qui
voulait dire un « jeune serviteur ».

Des remarques supplémentaires ressortent du traitement des anciens dictionnaires.
D’abord, enfant désigne I'étre humain « en bas age » soit en indiquant le NH marquant le genre
(garcon/fille), soit en indiquant explicitement une valeur numérale de la limite d’age (« jusqu’a
I’age de sept ou huit ans » (Dictionnaire de I’Académie). La délimitation de I'enfance ne se fait pas
pourtant uniqguement en nombre d’années. Le DMF situe I'enfance en indiquant les périodes avant
et aprés : enfant est donc « un étre humain depuis sa conception jusqu’a l'adolescence incluse ».
On peut aussi indiquer qu'il s’agit de la premiére partie de la vie humaine (DMF, Furetiére) ce qui
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implique en soi non seulement un ordre précis (donné par I’ADJ ordinal) mais aussi la notion de
limite, de seuil. Enfin, dans le DMF, ce terme désigne « I’'enfant qui ne parle pas encore », « les
nourrissons », « I'enfant, de I'apprentissage de la marche, de la parole, jusqu’a six, sept ans », « a
I’age ou il regoit I'enseignement », « a I’'age de l'adolescence », et en tant qu‘une catégorie peu
précise « jeune enfant ».

1.2.2. Adolescent

Adolescent est un dérivé de adulescens, participe présent de adolescere (lat. « grandir »). A son
entrée dans la langue francaise (1327), adolescent désigne « celui qui est dans l|'dge de
I'adolescence ». Un adolescent se situe entre 18 - 20 ans a partir de la moitié de XVI® s., 14-25
ans selon Furetiére et le Dictionnaire de I’Académie (1835), enfin, en 1845, dans I'dge entre la
puberté et I’dge viril (11-18 pour les filles, et de 11 & 20 ans pour les gargons)’. D’abord substantif
masculin, adolescent acquiert le féminin a partir du XV¢ s. et la premiéere attestation adjectivale est
de Ronsard (1585)8. En tant qu’ADJ, adolescent qualifiait ce qui avait la propriété d'étre immature,
de ne pas avoir d’expérience. Mais Furetiere et le Dictionnaire de I’Académie indiquent que cet
usage n’est « qu’en raillerie ». Enfin, Furetiére ajoute que « le temps de I'adolescence dure tout
autant que le corps croist en hauteur ».

Globalement, il faut observer une ambiguité, d’'une part, entre I'enfance et I'adolescence, et
a fortiori entre I'enfant et l'adolescent, et, d'autre part, entre I'adolescence et la jeunesse. Ariés
(1973) en voit la preuve dans deux figures majeures pour I'’Ancien Régime, 'une littéraire - le
Chérubin - l'autre sociale - le conscrit. Avec le personnage du Chérubin c’est le mélange avec la
puberté qui prédomine et les textes anciens mettent I'accent sur le coté efféminé que peuvent
avoir les garcons avant de devenir des hommes. La force virile de I'adolescence, elle, sera incarnée
par le conscrit (XVIII®s).

1.2.3. Adulte

Le DMF et Nicot n'enregistrent pas d’entrée adulte. Cela est probablement d{ a I'attestation tardive
du mot - il s'agit d’'un dérivé de adultus, participe passé de adolescere, ayant le sens accompli de
« qui a grandi » (1394). Il est d’abord noté comme ADJ et ce n’est qu’en 1570 qu'il est attesté
comme substantif. En tant qu’ADJ, adulte renvoyait a I'adolescent, « qui entre dans |'adolescence »
(Furetiere), « qui a passé l'age de I'enfance » (Dictionnaire de I’Académie). Plus tard, son emploi
substantival est celui de « surnom de Jupiter® » et son usage est réservé a la théologie'®. A partir
du début de XVIII® siecle, le mot acquiert son sens actuel et simultanément, s’applique par
extension aux animaux en tant qu’ADJ!! (& partir de 1814, I'extension s’applique au monde
végétal). En ce qui concerne les humains, c’est depuis 1847, comme ADJ cette fois-ci, qu’il prend
une dimension psychique et sexuelle.

7 Comme nous le verrons, I'adolescence prend progressivement sa place en tant que telle avec I'évolution des pratiques
sociales.

8 D’aprés le TLFi.

° Fr. Noél. (1980), Le dictionnaire de la Fable, nous apprend que, dans les cérémonies de mariage, on évoquait Jupiter sous le
surnom d’Adultus et Junon sous celui d’Adulta. Le volet mythologique de la Biographie universelle. Ancienne et
moderne (Michaud, L.-G., 1832, Paris) indique que, selon Pausamas, I'emploi d’adulte a été beaucoup plus vaste : « en général,
tout I’a4ge viril de I'homme était sous la protection de Junon (et I'extréme jeunesse, au contraire, sous celle de Vénus) ».

10 pour les baptémes des adultes.

1 Notons qu’en latin adultus n’était pas spécifique aux humains. D’aprés le Goffiot, il s’appliquait aussi bien au monde animal
qu’aux végétaux adultes (adulta arbor).
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1.2.4. Vieillard

Encore une fois, en diachronie, les définitions sont plut6t laconiques, voire circulaires («dans I'age
de la vieillesse », « celui qui est dans son dernier age de la vie ») ou bien reposent sur la parenté
morphologique « de vieillard, vieux, vieil » (cf. les annexes 1, 2 et 3). Produit dérivationnel sur une
base adjectivale (vieux, vieil + ard), le terme a eu d’abord une valeur d’ADJ dont le pluriel, au sens
de « personnes agées », est attesté depuis 1370. En effet, il faut signaler que, qualifiant les
personnes, le suffixe -ard a la particularité de former des substantifs sur une base adjectivale mais
I'apparition de vieillard en tant que substantif est incertaine, située vers le milieu du XIII® s. En
latin existaient deux radicaux senex, senis « vieux, vieillard » et vetus,-eris « vieux, ancien ».
L'adjectif vieux est issu du bas latin veclus, aprés vellus (du latin classique vetulus, diminutif de
vetus, pop.). De maniére générale, vieux (ou viez, AF.) s’appliquait aux choses détériorées par
I’dge, par opposition a ce qui est « jeune », ou « nouveau », et a donné lieu, en FM a vétéran
(veteranus, <« ancien », milit.) vétuste (vetustus. « vieux ancien »), vétusté (vetustas,
« vieillesse »). Senex, lui a été a l'origine de sénateur, sénat (santus, « assemblée des anciens »),
sénile (senilis, « de vieillard »). L’AD] sénile s'appliquait a des comportements qu’on attribuait aux
vieillards, dans le domaine moral avant tout. Ce n’est qu’‘a la fin du XVIII®s. qu’il est repris en
meédecine pour désigner I'ensemble des processus propres a la vieillesse. En tout cas, depuis 1833,
vieillard devient un terme spécifique en droit et dans les administrations pour désigner une classe
d’age précise — des personnes de plus de 65 ans.

1.3. Evolution d’un ensemble lexical

Les faits ainsi exposés appellent quelques commentaires. La langue latine est reconnaissable dans
les formes graphiques et phonétiques des mots, ainsi que dans leur sémantisme!?. Regardons de
plus pres le cas d’enfant, significatif pour illustrer une tendance générale qui s‘opére au sein du
lexique de I'Age?3,

Depuis le X%s., l'ensemble des N-[age] a quelque peu changé, notamment lors de
I'apparition d’'un mot dans la langue qui entraine la réorganisation de |'ensemble. Depuis son
attestation en AF, enfant désigne un étre humain « spécialement a la naissance », valeur qu'il
«céde » a nouveau-né ce qui fait que le nombre d'années pendant lesquelles un individu est
qualifié d’enfant est restreint. Si, au début, enfant s’appliquait a n’importe quel individu de sa
naissance jusqu’a l'age de ce qu’aujourd’hui nous appelons l'adolescence, |'entrée dans le lexique
de mots comme nouveau-né, nourrisson, bébé et, plus tard, pubére ou adolescent, limite
I” « espace temporel » par lequel on définit enfant. Autrement dit, chaque nouveau venu dans la
liste des N-[age] entraine une redistribution sur I'axe temporel, avec la restriction en termes de
bornes temporelles pour les lexémes déja présents dans l'usage. Comme on va le voir, en
examinant le vocabulaire du point de vue synchronique, une des maniéres les plus courantes (en
tout cas dans les sociétés modernes) pour définir un N-[age] est d’indiquer le nombre d’années, la
zone dans laquelle doit se situer le référent pour étre désigné par le N-[age] correspondant. En
effet, enfant n’est pas un cas isolé. C’est ce qui se produit aussi avec adulte qui, au XVII® s., avait
plutét la signification d'adolescent aujourd’hui, par opposition a I'homme mir. C’est ce que nous

12 Cela s’explique de toute évidence par la place prestigieuse qu’elle occupait dans la Romania jusqua XVI® s. Cf. Glessgen,
Histoire interne du francais (Europe) : lexique et formation des mots, article présenté lors des Rencontres Eucor (2008), qui
nous a été tres aimablement communiqué par Thierry Revol.

13 |a généralisation du genre masculin et I'emploi des N-[4ge] comme termes génériques indifféremment du genre naturel des
référents, sera abordée un peu plus loin dans notre étude.
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venons de voir par rapport a bébé et c'est aussi le cas de vieillard : la perception de l'age
changeant selon la culture, un homme de 60 ans, voire de 50 ans, était considéré comme vieillart
au XVII®s. Aujourd’hui, en dehors des différents euphémismes, le méme individu est difficilement
qualifiable de «personne de grand age » (définition donnée de vieillard).

Pour résumer, les différents changements de sens qui se sont produits depuis le X°®s.
reflétent |’ «expérience collective »* des locuteurs et peuvent, par conséquent étre expliqués par
les conditions de la vie sociale. Et cela, en faisant parfois abstraction de la croissance biologique qui
différencie un individu de 7 ans de celui qui en a 16, etc. C'est avec la « découverte de I’'enfance »
(Ariés 1973) que les autres dges ont petit a petit retrouvé leur place sur le continuum temporel.
L'age adulte a été circonscrit en dernier. Si, auparavant, on parlait bien d’4dge viril ou d'dge mur,
les individus adultes se définissaient en quelque sorte par opposition aux jeunes - c’étaient ceux
qui avaient grandi. Nous verrons qu'il s'agit d’'une catégorie qui s’est construite par le truchement
de ce qui la précédait (I’'adolescence) et la derniére phase de la vie (la vieillesse). Mais avant cela,
continuons notre examen en diachronie dans une perspective morphosémantique.

2. APPROCHE MORPHOLOGIQUE : LA DERIVATION DITE « DIMINUTIVE »

Cette section s’attachera davantage a décrire les N-[age] de point de vue morphosémantique en
les situant dans un paradigme dérivationnel treés productif en Ancien frangais - le paradigme
morphologique du « diminutif ». Partant du fait qu’'a la fois enfantelet, fillette et chaton peuvent
étre paraphrasés par « petit X » (respectivement « petit enfant », « petite fille » et « petit chat »),
d’une part, nous examinerons le statut cognitif du diminutif et, d’autre part, nous ferons ressortir
des différences importantes de conceptualisations relatives au monde humain et au monde animal.
Pour cela, nous commengons par exposer brievement le paradigme morphologique du diminutif,
avant d’examiner la situation en AF.

2.1. Paradigme morphologique du « diminutif »

Sur le plan référentiel, le diminutif renvoie a une entité ressentie comme une réduction
principalement quantitative d’un référent donné. Il s’agit, en d’autres termes, d’'une miniature, un
« format réduit » d’un individu. La question se pose tout naturellement : du point de vue cognitif,
pourrait-on supposer que les « jeunes » ou les « petits » étres humains soient pergus comme des
miniatures de ce que sera l'individu adulte plus tard ? Pour l'instant, deux arguments plaident pour
une réponse affirmative. Le premier est celui des biologistes qui distinguent les modes de
croissances en fonction du fait que lindividu en croissance préfigure I'adulte. Le deuxieme,
linguistique, est celui des lexicographes — enfant est souvent défini comme « jeune étre humain »,
et bébé comme « tout petit enfant ». L'étude des dérivés diminutifs permettra de comparer les
dispositifs linguistiques exprimant |I'age des étres animés. Il sera particulierement intéressant
d’observer que les N des jeunes animaux et les N des jeunes humains ont fait partie d'un méme
paradigme dérivationnel... a quelques particularités prés.

2.1.1. Paradigme diminutif : « jeune X » [-humain]
Un tour d’horizon abordant la question de la dérivation diminutive, ou le caractére problématique

du terme méme de diminutif, démontrera que l'étiquette regroupe des réalités assez différentes,
que ce soit du point de vue formel, sémantique ou référentiel*®>, Paradoxalement, cette divergence

14 Cf. Nyckees (1998, 116).
15 Entre autres, la notion de « diminutif » peut sous-entendre différents domaines : [petitesse], [enfant], [genre féminin],
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est accompagnée par un sentiment d’unité profonde qui peut étre exprimé par la notion, a prendre
dans un sens trés large, de [manque]. L'étude de Delhay (1996) sur les différentes étiquettes
(diminutif « hypocoristique », « péjoratif », « fréquentatif », « augmentatif », « intensif »)
démontre que la différence des valeurs est conditionnée par le contexte dans lequel apparait le
dérivé. Face a cet ensemble hétérogéne, I'auteure propose de considérer la catégorie du diminutif
comme ayant deux valeurs majeures : diminution quantitative et diminution qualitative, conduisant
ainsi a une définition dénotative ou connotative du sens du diminutif. Dans ce cas, il est
indispensable de déterminer a quel niveau - énonciatif ou référentiel - on doit comprendre le petit
X-quantitatif et le petit X-qualitatif'®.

Parallelement a ce mode de désignation des jeunes référents, un certain nombre de
suffixes de pullisemblance sont, d’aprés Delhay, a I'origine des morphémes « diminutifs » :

Si I'on prend en considération les données historiques et les restrictions
sémantiques imposées par les bases, on constate que bien des suffixes ne
figurent dans la liste des formants diminutifs que parce qu’ils désignent les
petits des animaux. (op. cit., 364)

Voici un échantillon de N d’animaux'’, que nous avons classés selon le suffixe dérivationnel
formant le « jeune X » (dans un ordre alphabétique du N de I'animal adulte).

Tableau 4 : N d’animaux : suffixes diminutifs

Suffixe N de I'animal adulte (féminin) N du « jeune X »
-et/-ette Cochon (truie) Cochonnet
Porc (porque) Porcelet
-eau Baleine (-) Baleineau
Mouton/bélier (brebis) Agneau
Girafe (-) Girafeau
Lapin (lapine) Lapereau
Serpent (-) Serpenteau
Bouc (chévre) Chevreau
Loup (louve) Louveteau
Lion (lionne) Lionceau
Souris (-) Souriceau
Lievre(hase) Levreau
Bison (bisonne) Bisonneau
-on Buffle (bufflonne) Bufflon
Canard (cane) Caneton
Chat (chatte) Chaton
Eléphant (éléphante) Eléphanton
Jars (oie) Qison
Marmotte (-) Marmotton
Rat (rate) Raton
Tigre (tigresse) Tigron
-ot/-otte Chien (chienne) Chiot

Nous avons affaire a des noms directement issus du latin. C’est aussi le cas d’autres N,
comme faon, doublet étymologique de feetus, qui désignait au début le petit de tout animal (il a été
employé a la place de lionceau, mais s’est spécialisé au sens de « petit d’'un cervidé »). D’'autres
ont une racine l'indo - européenne (agneau < agnellus, dim. de agnus, idem amnios en grec, qui

[modele réduit], [imitation], [intensité], [approximation], etc.

16 Ce n’est peut-étre pas par hasard que I'on retrouve cet AD] dans des SN désignant le jeune : son petit (animal), les tout-
petits.

17 Nous avons pris la totalité des N de mammiféres étudiés dans I'ouvrage de Walter & Avenas (2003), jugés par les auteurs
comme des « animaux prototypiques ».
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signifiait littéralement « d’agneau »'8)'°.

D’aprés les données historiques, la dérivation diminutive s’opére principalement par quatre
suffixes : -et/ette, -ot/otte, -eau et -on/onne. L'annexe 4 donne un apercu de leurs valeurs
sémantiques principales et secondaires, quelques remarques d’évolution historique, leurs variantes
et leur productivité.

Etant donné leur coexistence, nous supposons qu’a un stade antérieur de la langue, ces
suffixes ont été complémentaires dans la prise en charge de différentes subtilités sémantiques. En
revanche, il est sir qu’en FM, la suffixation en -et/ette soit le principal procédé de dérivation
diminutive?®. En AF et Francais Classique, ils servaient & former des NH et leur apport sémantique
était souvent de nature diminutive certes, mais souvent ont été chargés d’autres nuances (cf.
infra).

2.1.2. Paradigme diminutif : « jeune X » [+humain]

a

Avant d’arriver a l'analyse diachronique des N-[&ge] diminutifs, il parait judicieux de faire un
détour et examiner d’autres NH, qui font partie du méme paradigme dérivationnel.

2.1.2.1. Les NH dans le paradigme diminutif

Les NH qui attirent tout particulierement notre attention, véhiculent un supplément de sens autre
que celui d’age. Admettons pour l'instant que la triade fillette-fille-femme (ou bien garconnet-
garcon-homme) est organisée autour d’un trait sémantique en commun [+féminin / masculin] et
que la différenciation se fait en fonction de la valeur du séme [8ge]®!. Or, il n'a pas été toujours
ainsi. L'histoire de la langue montre que d’autres facteurs ont joué un rdle dans la différenciation et
la lexicalisation des mots. Méme si le couple sémique de base [sexe/age] reste constant, ce n’est
pas lui pour autant, qui détermine le sens en discours.

Les particularités sémantiques principales qui accompagnent ces mots au fil du temps
peuvent étre reparties grosso modo suivant deux ordres.

Le premier concerne leur usage méme. Curieusement (du point de vue moderne)
fille/garcon ont eu la valeur d’injure au Moyen Age et, de maniére générale, le sens prédominant
était plutét péjoratif, voire dépréciatif (garcon a donné des dérivés comme garconner (verbe
act.) « traiter comme un valet, maltraiter », garconer (verbe neut.) « vivre en garcon, en
débauche »; fille prend le sens de « prostituée » en emploi absolu ou bien dans des locutions
comme fille perdue, etc.). Ces emplois ont subsisté jusqu’au XVII® s. ou le Dictionnaire de
I’Académie (1694) signale que fille n‘est plus synonyme de prostituée (fille de joye : terme qui se
dit d’une fille desbauchée, prostituée).

Le deuxieme ordre comporte des variations d’origine plus complexe dans la mesure ou I'on
retrouve l'influence de l'organisation sociétale. Ainsi, au Moyen Age, garcon avait bien le sens de
« jeune homme » et s’appliquait aux référents d’une « basse condition »%2 (1080), par opposition a

8 Aujourd’hui, I'amnios désigne la membrane qui enveloppe le foetus, littéralement « membrane d’agneau ». Le TLFi signale
comme ancien synonyme agnelette.

19 Méme si chacun de ces N a sa propre histoire, souvent trés imprévisible comme le démontrent Walter & Avenas (2003), leur
analyse dépasse le cadre de notre étude.

20 Fradin (2003) considére que le suffixe -et/ette participe, en plus de la dérivation morphologique, dans la « dérivation
évaluative », celle qui tient compte de la position du locuteur vis-a-vis de I'objet ou de son interlocuteur.

21 Bjen évidemment, il n'en va pas toujours ainsi, puisque certains de ces NH peuvent avoir des emplois, ou I'dge du référent
n’est pas pris en compte (C’est une chic fille peut étre trés bien énoncé pour une femme qui a 50 ans).

22 Cf. supra, synonyme d’enfant.

58



De la notion d’4dge aux N-[4ge]

celui qui était noble (le DHLF précise que des mots comme bachelier et damoiseau font ressortir
précisément le jeune &ge et non pas l'origine sociale?®). De méme, le dérivé garcette (1223)
désignait une jeune fille de basse condition et a été employé comme synonyme de fillette. A partir
de 1530, garcon désignait le « jeune homme, I'homme jeune » et ce n’est qu’un siécle plus tard
(1636), qu'il a visé les célibataires, les « jeunes hommes non mariés ». De cet emploi, aujourd’hui
vieilli, proviennent des expressions comme « mener une vie de gargon », « enterrer sa vie de
garcon ». Le dérivé garconnet signifiait « jeune garcon » (1185) et, au XIX® s., se spécialise dans
la mode et le commerce des vétements. Fille connait des variations semblables. A I'origine, le mot
dénotait un « enfant de sexe féminin, jeune personne ». Le DHLF indique qu’a partir de 1528, il est
question des « jeunes filles a marier ». Aprés le XV¢ s., fille s'employait pour qualifier la « jeune
femme ». Certains emplois se sont perdus dans |‘'usage depuis le Francgais Classique, mais ils
transparaissent aujourd’hui également dans de nombreuses expressions figées.On peut donner
I'exemple suivant : de fille, au sens de « jeune femme », on a abouti a « rester fille », qui a donné
en FM vieille fille**.

Fille, garcon, femme et homme servent de base a la formation de nombreux dérivés (cf.
infra) aussi souvent porteurs d‘un sens péjoratif. Il est intéressant d’observer que la valeur de
certains suffixes varie en fonction du genre du substantif de base : tandis que hommelet est le
diminutif de homme, femmelet n’est pas comme le laisse entendre la dérivation, un diminutif de
femme, mais signifie « homme efféminé ». En revanche homelet est bien le diminutif de homme au
sens de « petit homme » et ne s’applique pas aux sujets féminins.

Le probléeme soulevé par les diminutifs est le statut du « petit ». Est-ce que le sens de
homelet ou homet (« petit homme ») est identique a celui dans fillette « petite fille » ? Dans la
négative, nous sommes amenée a considérer fillette comme le résultat sémantique du sens de la
base et de celui du suffixe diminutif -ette. Donc, on obtiendra une paraphrase comme « une fille
qui est petite ». L'alternative consiste a considérer fillette comme un N, un dérivé certes, mais dont
le statut lexical est stable et autonome, et que I'on peut paraphraser approximativement par « fille
qui est plus petite (jeune) que la norme pour une fille »?°. Cependant, ces deux paraphrases
peuvent nous induire en erreur, parce que rien n‘empéche la compréhension dans le premier cas
en fonction d’un point fixe, d'une « norme de taille ». En effet, une partie du probléme vient
directement de petit. 1l faut savoir que, depuis I’Ancien frangais, s’est opéré le changement de
petit-quantitatif en petit-qualitatif (pour la distribution entre petit et peu en AF, voir Capin (2007)).
L'exemple le plus significatif est peut-étre le sens méme de la petitesse : le dictionnaire de
Godefroy indique que, quand on parle de petitece, il s'agit de « I'age jeune, I'état de celui qui est

6

petit »2%, Progressivement, le terme acquiert le sens de « ce qui est bas », de la « petitesse

23 Bachelier : Le mot apparait en AF comme terme de féodalité, désignant un jeune homme aspirant a devenir chevalier et,
par extension un jeune homme noble.

Damoiseau : Le sens de ce diminutif s’est développé a I’époque de la féodalité (...) désigne un jeune gentilhomme qui n’est
pas encore chevalier (...). Par ironie, il s’est appliqué a un jeune homme empressé et galant ... (RH).
24 En 1797 est attesté fille-mére (aujourd’hui nous parlerons plutdt de mére célibataire). Peut-étre le plus grand nombre de
locutions qui trouvent leur origine dans des réalités sociales est lié a la condition de la femme, entre autres : bonne femme,
femme-objet, femme de chambre, femme de ménage, femme de service qui a donné sage-femme, etc., qui peuvent témoigner
de la prise en considération progressive de la femme dans la vie de société (son statut, ses droits, les professions réservées
aux femmes).
25« Dés le X¢ s. petit est appliqué & un étre animé de taille inférieure & la moyenne et, par extension (la taille indiquant un
degré de croissance), a un jeune ; ces deux notions organisent les principaux emplois de I'adjectif... », DHLF.
26 Son effant aime endementiers qu'il croist

E petitece il aplene le poil

Et quant est grans nel regarde en I mois. , (Raoul de Cambrai, Richel. 2493, f° 94 v°)
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d’esprit » et de la « petitesse de cceur » (Dictionnaire de I’Académie, 1694)%’.

Le lien formel dans la dérivation diminutive, présent pour les N d’animaux, est inexistant
pour les NH. En effet, homme et femme ne peuvent pas étre considérés comme deux formes d’un
méme lexéme homme (terme générique qui subsume les variations en genre et en nombre). De
méme, le rapport entre enfant/adulte ou bien les couples « sexués » fille/femme, garcon/homme
est de toute évidence un rapport non formel mais sémantique. Méme si, cognitivement parlant, il
semble évident que, quantitativement (au sens strict du terme), un enfant/une fille /un gargon « a
moins d‘années de vie qu’un adulte », qu’il est en quelque sorte une miniature®® et préfigure ce
que sera un(e) homme/femme adulte plus tard, le constat demeure : du point de vue formel, nous
ne disposons rien de tangible pour établir le lien entre I'individu-adulte et I'individu-jeune®® pour les
NH.

2.1.2.2, Les N [age] dans le paradigme diminutif

Venons-en maintenant aux N-[age]. Deux d’entre eux ont servi de base pour la formation de
diminutifs — enfant et vieillard. Si I'on fait la comparaison avec les N présentés ci-dessus, on
retrouve les principaux suffixes de pullisemblance (cf. annexe 4)

Tableau 5 : Les N-[&ge] dans le paradigme diminutif

-Et(ette) /el(ette) -On(ne) /-ot(te) -Eau
Homet - Femmote - Gargonneau
Homelet Homeau
Femette

Femelet

Femelette

Filette

Enfantet Enfanton Enfanteau
Enfantel Enfantillon Vieillardeau
Enfantelet :

Serpentelet Dindon, ourson, chaton Baleineau, girafeau

Le tableau 5 regroupe les valeurs diminutives de « petit X » avec les valeurs péjoratives
que peut véhiculer ce type de dérivation. Le Godefroy et le DMF, indiquent l’'existence d'un
paradigme dérivationnel diminutif formé sur enfant pour désigner le « petit enfant » : enfantel,
enfantelet, enfantet, enfantillon, enfantin, enfantinet, enfanton. On trouve aussi enfanteau,
enfansonnet, etc. Plus tard, Nicot n‘enregistre que enfangon, dont la valeur diminutive, par rapport

27 En résumé, ces quelques remarques fondées uniquement sur des données lexicographiques n‘ont qu’un seul but : poser la
question du statut sémantique de mots comme fillette/garconnet : doivent-ils étre considérés comme les derniers survivants de
toute une série de dérivés ou bien y a-t-il eu un glissement de sens ? De prime abord, il semble que le fait d’avoir gardé la
forme du diminutif (dérivation en -ette) est un résidu sémantique de son origine (le sens de « petite fille », oU petit est
quantitatif). Ainsi fillette désignerait, en quelque sorte (méme si cela peut paraitre un peu imagé) « une fille qui, sur I'échelle de
I’dge, a un petit nombre d'années ». De plus, I'abandon de dérivés comme hommellet, homet, hommeau a fait que le frangais
moderne a recours a la syntaxe pour faire la distinction entre le « petit quantitatif » et le « petit qualitatif », notamment au
moyen de I'anté- et la postposition de I'adjectif par rapport au nom (un homme petit, un petit homme).

28 |'étude de Chantraine (cité chez Delhay, 1996) considére que les diminutifs ont d’autres sens reliés comme « ce qui
ressemble a », « ce qui est petit par rapport aux objets de sa catégorie », « ce qui est petit en soi », « ce qui est jeune, tendre,
délicat, insignifiant ».

2 Et de ce point de vue-1a, il y a un certain nombre de N danimaux qui font exception & la régle générale
(cheval/jument/poulain, cerf/biche/faon, mouton/brebis/agneau, etc., qui relevent des domaines spécifiques de I'élevage et/ou
de la chasse, ayant un rapport avec I'activité humaine).
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a enfant, est explicite. Ce diminutif est en revanche ressenti comme vieux par Furetiere et disparait
du Dictionnaire de I’Académie, dans lequel enfant désigne a la fois un enfant et un petit enfant en
bas age.

Des données ainsi recensées, il ressort un paradigme dérivationnel commun aux NH et N
d’animaux, qui permet de former des dérivés diminutifs. Cependant, comme nous allons le voir ci-
dessous, il existe une différence non négligeable entre les deux catégories sémantiques.

2.1.2.3. Principe de décatégorisation diminutive

La dénomination diminutive obéit au « principe de décatégorisation » (Delhay, 1996) qui opére un
écart de sens entre la base X et le dérivé Xd. C'est effectivement le cas d’'une partie des N
d’animaux. Prenons le couple chaton-chat :

(3) Un chaton est un (jeune/petit) chat.

L'intégration du couple de mots dans la phrase attributive de type un X est un Y, témoigne
de la Hiérarchie-Etre° en établissant une relation d’identification entre X et Y (unis par relation
d’inclusion). Si les énoncés impliquant la Hiérarchie-Etre sont des phrases analytiques,
nécessairement vraies, il s’en suit que leur négation est ressentie comme contradictoire (*Un
chaton n’est pas un (jeune) chat) et que la spécification du SN sujet entrainera I'agrammaticalité
de I’énoncé (*Ce/Mon chaton n’est pas un (jeune) chat).

Partant, il semble légitime de raisonner de la maniere suivante. Si, pour I'exemple du
dérivé diminutif chat(on), intuitivement le sens dépasse la dérivation et instaure un lien de type
hyponymique, peut-on présupposer le méme type de relation sémantique pour les N-[age] ?
L'enjeu n’est pas négligeable, puisque la vérification d’une telle hypothése donnera davantage de
clarté sur la relation sémantique qui les unit.

Examinons d’abord la situation pour le diminutif chaton. Selon Delhay (1996, ch. 9.3) :

. les dérivés D paraissent entretenir avec leur base de dérivation une
relation de type hyponymique : un chaton est une sorte de chat qui est
petit/jeune ; une fourchette est une sorte de fourche qui sert a manger ...

L'enclosure une sorte de, dans X est une sorte de Y, opére une distinction, un écart de sens
entre les deux items. Se produit alors une redondance dans l'enchainement avec une relative
explicative qui ne fera ... qu’expliquer ce qu’est une sorte de. En fait, méme si I'on accepte dans sa
plus grande liberté de signification de la paraphrase « sorte de », celle-ci n'est pas trés appropriée
ici. Reprenons :

(4) Un chaton est une sorte de chat, qui est petit/jeune.
(5) Un chaton est un chat qui est petit.
(6) Un chartreux est un chat qui est petit.

Dans les énoncés ainsi mis en comparaison, on doit remarquer essentiellement deux
choses. D’abord le sens de petit reste ambigu, puisqu’il signifie jeune ou petit de taille. Pour un
locuteur étranger, dans (6), chartreux peut poser ce probleme de compréhension (il peut
comprendre, qu’en francais, les jeunes chats s’appellent des « chartreux »). Examinons le réle de
la relative dans :

30 Nous aurons l'occasion de revenir sur les rapports hiérarchiques de structuration lexicale entre les N-[4ge], ou la relation
d’hypo-hypéronymie sera étudiée plus en profondeur (cf. chapitre V).
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(7) Un chaton est une sorte de chat qui est petit/jeune.
(8) *Un jeune/petit chaton est une sorte de chat.
(9) Un chartreux est une sorte de chat qui est bleu-gris.
(10) Un chartreux bleu gris est une sorte de chat.

Dans (6), la relative explicite ce qui distingue un chartreux en tant qu’une sorte de chat.
(9), en revanche, implique qu'il y plusieurs sortes (sous-espéces) de chats chartreux, dont un, qui
posséde la particularité d’étre bleu-gris. Or, méme si I’'on accepte (5), il nous semble impossible de
concevoir (8). Pas vraiment parce qu'il ne peut pas y avoir, dans un monde possible, différentes
sortes de chatons, mais précisément parce qu'il est redondant de dire qu'il y a différentes sortes de
chatons, dont un qui posseéde la particularité d’étre jeune/petit. Autrement dit, le sens de
Jjeune/petit est encodé dans celui de chaton, d’ou le hic sémantique d( a la redite.

Delhay met en ceuvre un test qui mesure, selon elle, I'écart sémantique entre le dérivé et
la base des diminutifs. Elle prouve ainsi que, malgré la reconnaissance formelle qui témoigne du
lien identificatoire, il y a toujours une différence sémantique qui justifie la dérivation et/ou le
rapport du locuteur au discours : Xd*! nest pas un vrai X. Autrement dit, le dérivé Xd signale qu’il
y a eu une sélection par rapport a la base X ou bien que X est pris intensionnellement. Il faut
rappeler un fait important dans I'analyse de Delhay : l'auteure reprend la problématique du
diminutif et envisage |'écart sémantique entre X et Xd comme I’écart entre les éléments
prototypiques et moins prototypiques dans une catégorie. Dans ce sens, Xd n’est pas un vrai X
permet en effet de « mesurer » la distance entre I'élément a catégoriser et le prototype. Demeure
cependant le probléme qui tient a ce que le test n'est pas opératoire dans le cas des diminutifs
désignant les « jeunes ». Il nous parait plus plausible de dire que un chaton n’est pas encore un
vrai chat que de dire que ?un chaton n’est pas un vrai chat.

Au sujet des N-[age], ainsi que pour les NH qui font partie du méme paradigme
dérivationnel, la situation est différente. D’abord il est important de souligner que, s’il y a une
dérivation diminutive, elle ne met pas en relation un lexéeme désignant I’« adulte » et un autre le
« jeune ». Comme il a été dit plus haut, il n’y a jamais eu une relation formelle de « diminution »
entre adulte/enfant, femme/fille, homme/garcon, etc.??. Dans les états anciens de la langue,
cependant, la dérivation diminutive existait au sein d’un ensemble de lexémes dénotant un individu
dans une phase précise de la vie (au sein de I'enfance et au sein de la vieillesse). On doit faire
remarquer que tous les dérivés d’enfant avaient le méme sens - celui du « petit enfant », qui
permettait de faire la différence entre les tout-petits et les enfants plus agés. Le diminutif formé
sur vieillard est assez tardif et semble ne pas avoir été trés fréquent®3, mais dans tous les cas, il ne
désignait ni le « jeune vieillard », ni le « petit (de taille) vieillard » mais portait bien une valeur
péjorative. C’est aussi ce que nous avons constaté a la fois pour enfant (qui en soi déja portait
cette connotation) et pour les autres NH dérivés sur homme, femme, fille, et garcon. En somme,
s’il I'on compare les deux dispositifs linguistiques — celui des diminutifs chez les animaux et celui
des humains - on note deux différences majeures. La premiere, la plus évidente, est le fait que les
diminutifs des NH, contrairement aux diminutifs des N d’animaux, sont connotés négativement, et

31 La notation est empruntée a Delhay (1996), « d » pour « dérivé diminutif ».

32 Toutefois ce lien « diminutif », incontestable sur le plan cognitif, se traduit au niveau syntaxique dans des énoncés comme un
bébé c’est un adulte en miniature, un enfant est un adulte en plus petit etc. Voici un exemple attesté de notre corpus :
Longtemps considéré comme insignifiant puis, au mieux, comme un adulte miniature, I'enfant a di attendre le XVIIe siécle pour
gagner un statut a part entiére. (2002-10-19.LM)

33 En tout cas, il est été considéré comme néologisme dans les Mémoires de Chateaubriand par Jean-Maurice Gautier (1964), Le
style des mémoires d’Outre-Tombe de Chateaubriand, Genéve, Droz, p.15
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cela est en lien avec le statut social de l'individu en question. La deuxiéme consiste dans le fait
que, méme si, cognitivement parlant, un jeune animal et un jeune étre humain, peuvent étre
envisagés comme des « modéles réduits » des adultes et ainsi tomber sous le concept de la
diminution quantitative®®, sur le plan linguistique, il n’en va pas de méme. Dans les états anciens
de la langue, les seuls dérivés diminutifs existants ont été formés sur un N-[age] qui ... dénote déja
le « jeune étre humain ». Le role sémantique des dérivés d’enfant avaient un role bien précis -
désigner une classe au sein de celle des enfants. Cependant, I'approche diminutive ne rend compte
que partiellement des rapports hiérarchiques, puisque le cadre de la Hiérarchie-Etre semble ne pas
y étre adapté : *un enfantelet est une sorte d’enfant, *un enfantelet n’est pas un vrai enfant. En
effet, cette approche laisse plusieurs questions en suspens. Pourquoi les autres ages ne se prétent-
ils pas a la dérivation diminutive ? Autrement dit, pourquoi n‘a-t-on pas des « petits adolescents »
ou encore est-ce qu’un jeune adolescent dénote une catégorie au sein des adolescents (la question
se pose dans les mémes termes pour adulte et vieillard)? En tout cas, en |'absence de lien formel,
I'approche du « diminutif » est difficilement applicable (surtout en FM). D’autant plus que, comme
nous le verrons dans le chapitre suivant, on peut déceler des structures hiérarchiques existant
entre les N-[age], qui n‘ont plus rien a avoir avec la nature diminutive.

Enfin, du point de vue sémantique, nous avons constaté des liens forts, qui non seulement
déterminent une définition mutuelle (pour ce fait les définitions lexicographiques ont été
révélatrices) mais aussi la compréhension contextuelle (quantitative vs qualitative). Regardons a
présent quelle est la situation en francais moderne.

II. ETUDE SYNCHRONIQUE DES N-[AGE]

L'analyse lexicale des N-[age] en synchronie, I'objet de cette section, confirmera en quelque sorte
les observations faites jusqu’a maintenant. De facon analogue a la premiére section, nous
dresserons un panorama lexicographique, avant de passer en revue leurs propriétés
morphologiques.

1. TRAITEMENT LEXICOGRAPHIQUE

Cette premiére section fera la synthése des définitions des N-[age] dans trois dictionnaires de la
langue francaise : le Trésor de la langue francaise informatisé (TLFi), le Petit Robert (2007, PR) et
le Grand Larousse de la Langue Francaise (GLLF). Elle se terminera par le bilan des stratégies
adoptées dans le traitement lexicographique.

1.1. Les définitions des N-[age] en synchronie
1.1.1. Bébé/enfant

Aujourd’hui, bébé désigne l'individu dans la période qui suit immédiatement la naissance - c’est le
« tout petit enfant » ou I’ « enfant en bas age ». Nourrisson, nouveau-né, poupon et tout-petit sont
indiqués comme synonymes. Les dictionnaires insistent sur la valeur hypocoristique que le
substantif peut avoir et sur le fait que, par extension, il s'applique aussi aux jeunes animaux. Le N
est enregistré unanimement comme étant substantif, le GLLF étant le seul a indiquer un emploi

34 Ce qu’on veut dire par 1a est qu’un jeune est un adulte plus « petit » a I’égard de I’age, de la taille, du poids, de la forme, etc.
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adjectival : Un garcon trés bébé. Notons que la période correspondante est celle de la petite
enfance ou encore le bas 4ge.

Le traitement lexicographique d’enfant aujourd’hui est incontestablement polysémique -
tous les dictionnaires sont d’accord pour dire qu'il y a d’abord le sens d’« étre humain jeune » et le
sens de « progéniture » (lat. liberi). Pour celui qui nous intéresse — celui d’'un individu a un
moment précis de sa vie —, on distingue I'emploi de base (point de vue de I’age physique) et un
emploi particulier, ol, métaphoriquement, enfant s’applique a des référents qui ne sont plus en
enfance mais qui ont gardé des traits caractéristiques de cet age (soit physiques comme la taille, la
voix, etc., soit moraux comme la naiveté, la pureté, linnocence, etc.). Au sujet de la catégorie
grammaticale, le N est enregistré en tant que substantif. Seul le PR signale I'emploi adjectival
(I'exemple donné est Elle est restée trés enfant). Les dictionnaires contemporains adoptent la
méme trame définitoire que les dictionnaires anciens, i.e. soit en nombre d’années, soit en
indiquant la phase qui précede (la naissance) et celle qui suit I’'enfance (adolescence).

1.1.2. Adolescent

En FM, les dictionnaires sont d’accord sur le sémantisme d’adolescent. La plupart du temps, la
définition se fait au moyen d’un pronom démonstratif (celui/celle) suivi par une relative explicative
indiquant I'dge correspondant, ce qui pose des problémes de circularité (l’'adolescent est défini
comme celui qui est dans l'adolescence). Les divergences apparaissent au sujet de |'appartenance
catégorielle. Le PR indique uniquement le substantif adolescent. Le TLFi et le GLLF reconnaissent
adolescent-AD] mais, pour le TLFi, c’est I'emploi secondaire, la ou le GLLF conserve le traitement
des dictionnaires anciens (adolescent est d’abord un ADJ). Enfin, le TLFi est le seul a observer que
adolescent insiste sur les transformations corporelles et psychologiques importantes chez I'individu,
intervenant avant I’age adulte.

1.1.3. Adulte

A propos du sémantisme d’adulte, les dictionnaires contemporains insistent sur I'aspect accompli,
mature de l'individu, et cela du point de vue physique et moral. C’est aussi peut-étre la raison pour
laquelle le TLFi I'oppose a l'adolescent (et non pas a enfant) qui qualifie I'individu en croissance. En
FM pourtant, il faut le souligner, le premier sens attribué a adulte est celui qui s’applique au monde
vivant. Ce n’est qu’en deuxiéme temps qu’il est signalé comme relatif aux humains, désignant les
individus parvenus au terme de leur croissance.

Adulte semble étre le seul N-[age] qui n‘a pas un N de période d'age correspondant ou du
moins bien établi. Le terme le plus répandu étant I'dge mdr (qui existait déja depuis I’AF),
aujourd’hui on assiste a une vraie « recherche dérivationnelle » pour nommer cette période de la
vie d’'un étre humain. Nous avons enregistré, au fil de nos lectures, plusieurs variantes, dont
aucune ne figure dans les dictionnaires. Nous avons relevé quatre dérivés formés sur adulte -
adultence, adultance, adultesse, adulité - et un formé sur maturité - maturescence. Les
observations morphologiques seront faites en § 2.1 ci-dessous.

1.1.4. Vieillard

Le vieillard dénote I'individu qui se trouve dans la derniére phase de sa vie. Force est de constater
que le terme a moins de « vitalité » en FM. La forme féminine vieillarde ne s’emploie plus
aujourd’hui. Progressivement, cet N-[age] s’est chargé d’une connotation péjorative, ce qui fait que
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I'usage contemporain privilégie de plus en plus personne dgée (notons que 4gé est synonyme de
vieux) et seniors (étant donné qu'il s’agit plutdét d'une catégorie socio-culturelle, 'usage pluriel
prédomine). Enfin, dans un registre familier, on parle des vieux (un vieux, une vieille), qui peuvent
aussi recevoir une valeur hypocoristique (ma vieille, mon vieux) mais sont généralement ressentis
comme des termes péjoratifs. Il en va de méme avec le N de période d'age - /a vieillesse. Plusieurs
euphémismes permettent d’atténuer un sens ressenti comme négatif - troisieme dge, quatriéme
dge. C'est peut-étre le moment de signaler que, si notre choix d’inclure dans l'objet d'étude
vieillard plutét qu’un autre terme disponible, c’est surtout pour des raisons d’usage euphémistique,
qui consiste dans I'«évitement du terme propre » (Nyckees 1998, 116). D’autre part, I'euphémisme
est le résultat d'une cause particuliere de changement sémantique (pour des raisons de
préservations d’une certaine civilité ou des régles de bienséance), du coup nous avons préféré
« sauver » ce N-[age], d’autant plus que son emploi n‘est pas ressenti comme vieilli aujourd’hui.
Nous voyons deux types d’arguments en ce sens : primo, I'analyse syntaxico-sémantique montrera
que vieillard ne peut pas étre systématiquement remplacé par ses « concurrents euphémistiques»
et, secundo, il continue d’'étre employé dans les textes de presse.

1.2. Observations sur le traitement des dictionnaires

Faisons quelques observations d’ordre général sur le traitement que les dictionnaires réservent aux
N-[age], afin d’en dégager les régularités principales.

1.2.1. Différenciation sémantique

La différenciation sémantique des N-[age] opére principalement sur quatre niveaux.

1.2.1.1. Age

Tous les N-[age] couvrent différentes périodes de la vie d’'un étre humain. Nous avons regroupé
bébé et enfant étant donné que enfant tient souvent la place du genre prochain (cf. infra) dans les
définitions de bébé. 1l conviendra d’examiner donc en détail la nature de cette relation d’inclusion,
étant donné que I'extension d’enfant englobe celle de bébé. Ouvrons une parenthése en disant que,
sur le plan référentiel, on peut observer le méme rapport entre (un) jeune et enfant et adolescent
et adulte (la locution jeune adulte en témoigne)3°. La situation sur le plan linguistique sera étudiée
le moment venu.

1.2.1.2. Filiation

Cette différenciation sémantique concerne surtout enfant — ce terme désigne en effet I'individu a
I’égard de sa filiation. Ce sens d’enfant ne sera pris que partiellement en compte dans notre travail
parce que nous nous intéressons exclusivement a I’expression de |'age. Mais il faut I'admettre, le
probléme de la polysémie n’est pas facile a évacuer. D’une part, on peut questionner les
correspondances référentielles entre les deux sens pour savoir dans quelle mesure un énoncé
comme mon enfant peut renvoyer a un individu qui n‘est pas forcément dans I'age de l'enfance.
D’autre part, il sera intéressant de voir si enfant; peut « contaminer » le sens des autres N-[age].
Nous aurons l‘occasion d'y revenir mais, méme si enfant est peut-étre le terme «le plus
polysémique » (pour bébé et adolescent les dictionnaires n‘indiquent pas une signification a I'égard
de la filiation), il peut y avoir des correspondances entre les relations référentielles entretenues et

35 Martin-Berthet (1981, 70) observe le méme phénoméne au sujet de fille/jeune fille/petite fille, fille étant I'élément qui
subsume les autres.
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les définitions sémantiques. De maniére symétrique, a l'autre bout de I'échelle, on peut faire la
méme remarque - dans un registre familier mes vieux est employé pour mes parents.
Indubitablement, le lexique de la parenté entretient des relations proches avec celui de I'dge. Mais
ce point, certes important, dépasse notre travail.

1.2.1.3. Humain/ non humain

Les dictionnaires insistent sur le fait que certains N-[age], notamment bébé et adulte peuvent
renvoyer aux référents non humains : bébé phoque, lion adulte. Si, pour bébé, cet emploi est noté
comme analogue a I'emploi premier (pour les étres humains), adulte est pris d’abord comme
désignant des étres vivants et est ensuite considéré comme spécifique aux humains>®.

1.2.1.4. Dimension socio-culturelle

Parfois certaines observations portent sur la connotation sociale que peuvent avoir les N-[age] : cf.
les exemples fréquents cours/école/tarif d’adultes, etc., dans le TLFi. Une remarque
supplémentaire concerne le terme senior, employé aujourd’hui surtout pour désigner une classe
socialement définie de «jeunes retraités », dénotant essentiellement des personnes en bonne
forme physique et qui ne travaillent plus, a eu a son origine un sens plus précis dans le domaine
sportif (il faut quand méme préciser que les catégories sportives ne recoupent pas nécessairement
les catégories sociales). Dans cet emploi initial, par exemple dans championnats seniors, senior a
plutét le sens d’adulte, confirmé (par opposition a junior). Une derniére remarque concernant
adolescent, que les dictionnaires définissent surtout en insistant sur les modifications corporelles et
psychologiques (ou encore par opposition avec adulte). A en juger le numéro d’Ethnologie francaise
(2010, vol. 40, n°1) intitulé Nouvelles Adolescences, cette période de la vie humaine se détermine
aussi par des comportements spécifiques (loisirs, etc.) et la place sociale de cette catégorie
(comme faisant partie de la jeunesse).

1.2.2. Différenciation pragmatique

Pour certains termes, les dictionnaires indiquent des emplois affectifs ou péjoratifs. On distinguera
deux cas de figures. Bébé en est le premier exemple. Il peut étre employé comme un appellatif
hypocoristique comme dans |I'exemple suivant :

(11) - Et toi... mon bébé... mon gros bébé... le seul gros bébé a sa petite
femme... Na !... Ce qu'ils avaient I'air stupide tous les deux ! (Mirabeau,
Journal d’une femme de chambre, 1900 : 35, TLFi)
Le deuxiéme cas concerne celui ol un terme dénotant une phase de vie peut étre prédiqué
d’un individu qui n'est de toute évidence pas ou plus dans cette phase. En fonction du contexte,
I'effet de sens produit peut étre soit dépréciatif (12) soit plutét appréciatif (13) :

(12) Quel enfant/bébé/adolescent (cet homme) !

(13) Il se comporte comme un adulte !

La plupart du temps on attribue des traits d’ordre psychologique et/ou comportemental®’,
caractéristiques pour une tranche d'age, a un individu qui ne sy trouve pas. On peut penser que la

métaphore fonctionne dans les cas ol une opposition sémantique existe a la base (comme

36 En ce qui concerne les dérivés en -aire (trentenaire, quadragénaire), le PR n’indique pas forcement I'application aux humains.
Trentenaire peut s'appliquer aussi bien a une personne, un batiment ou un chéne qui a trente ans.
37 Mais on peut avoir aussi des comparaisons de type Cet homme a la taille d’un enfant.
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I'opposition « jeune »/« adulte » dans (12)). Or, on peut trés bien concevoir I'’énoncé Arréte de
faire le bébé ! adressé a un enfant. En bref, chaque phase d'dge présente des caractéristiques
cognitives et/ou perceptuelles saillantes qui servent de support aux procédés métaphoriques.

1.2.3. Les trames définitoires

Il est bien connu que la conception des dictionnaires repose en partie sur la relation synonymique,
c'est-a-dire sur I’équivalence sémantique entre I'entrée et sa définition. Le corollaire direct de cette
méthode de définition serait la substituabilité entre I'entrée et la définition, un fait qui rencontre
rapidement des limites. Parmi les N-[4ge], les exemples ne font pas exception : il serait difficile de
parler d’une fille comme un « étre humain de sexe féminin », ou de dire que *Léa attend un enfant
en bas &ge pour dire que Léa attend un bébé.

Deux techniques, bien connues elles aussi, sont utilisées principalement dans les définitions
- la définition morphosémantique et la définition par classe inclusive. La premiére apporte une
information sur la formation du mot qui facilite sa compréhension. La deuxiéme, appelée encore
« définition par le genre prochain », « consiste a désigner la classe générale a laquelle appartient le
mot défini et a spécifier ce qui le distingue des autres sous-classes de la méme classe générale »
(Niklas-Salminen 1997, 103). Méme si, de prime abord, les définitions des dictionnaires semblent
tout a fait cohérentes, une fois mises en relief, elles peuvent réserver des surprises et soulever
bien des questions.

Jusqu’a présent, nous nous sommes occupée des définitions lexicographiques de certains
substantifs référant aux phases majeures de la vie humaine. En les examinant de plus prés, nous
avons dégagé quelques régularités qui les rapprochent d’autres mots signifiant I’age. Parmi ces
derniers, on distingue, d'un coté, des N comme homme, femme, fille, garcon, fillette, garconnet
(qui sont organisés autour du couple sémique du sexe mais qui ont un séme [+agé]) et, de 'autre
coté, des N dérivés des adjectifs numéraux et qui signifient I'dge de maniére purement
quantitative : les dérivés en -aire (trentenaire, quadragénaire, quinquagénaire, octogénaire, etc.).

Fillette et garconnet illustrent la définition morphosémantique. On reconnait facilement le
sens de la base modifiée - « petite fille », « petit garcon ». Le cas des dérivés en -aire est
identique : « celui qui a X ans », ou X est le nombre indiqué par la base. Cependant ce type de
définition n’est pas pertinent pour les mots monomorphématiques comme enfant, fille, bébé, ... qui
seront définis par leur genre prochain, c'est-a-dire en indiquant la classe englobante a laquelle ils
appartiennent. Un regard rapide sur les Annexes 1 - 4 suffit pour faire ressortir les substantifs et
les locutions récurrents qui désignent les classes inclusives (enfant, étre humain, étre vivant,
homme, personne) d’une part, et les paraphrases définitoires (« celui ou celle qui est dans I'age
de», « jeune x ») souvent suivies de relatives explicatives.

La circularité des définitions est (malheureusement) une des régularités présentes
I'adolescent est « celui qui est dans I'adolescence », I’'enfant est un « étre qui est dans I’'enfance ».
Les relatives ont le méme réle que celui dans les dictionnaires anciens : indiquer la place de I'age
en question par rapport a l'age qui précéde ou suit. Méme pour les N comme trentenaire,
quinquagénaire, octogénaire, etc., hormis le fait qu'ils sont dérivés d'une base numérale, les
dictionnaires ont recours essentiellement a deux paraphrases : « personne agée de x a y ans » et
«celui/celle dont I'dge est compris entre x et y ans ». Ce point est important, parce que ces
paraphrases instaurent une relation d’ordre entre les items, tout en les situant sur une échelle
numérique (le nombre d'années vécues).
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2. ASPECTS MORPHOLOGIQUES

Du point de vue formel, les N-[age] sont des N simples et, rarement, certains d’entre eux entrent
dans des compositions nominales (pése-bébé). Accordons un peu plus d’attention a leurs
caractéristiques dérivationnelles et flexionnelles.

2.1. N-[age] / N période d’age (enfant/enfance)

Nous avons déja remarqué que les N-[age] forment des couples morphologiquement apparentés
avec des N qui renvoient au période d'age : (petit) enfant /(petite) enfance, adolescent /
adolescence, adulte / [adultence, adultance, adulité, adultesse], vieillard / vieillesse.

En complément a ce que nous avons déja noté pour la paire dérivationnelle
adolescent/adolescence (cf. ici-méme, page 54), ajoutons que adolescence vient d'un surdérivé
nominal adolescentia, lui-méme construit sur le participe présent latin. Selon Huot (2005, 198-
202), cela explique la stabilité de I'appartenance catégorielle des termes en -ence (qui bénéficient
d’un traitement uniforme par les dictionnaires qui les reconnaissent comme étant des substantifs),
tandis que celle des N en -ent est plus fluctuante.

Huot fait I'observation que, parmi les dérivés savants en -ence, on peut isoler une classe
particuliere d’'une quarantaine de mots ayant la particularité d’avoir une suite -(e)sc qui s’intercale
entre ce qui apparait comme la racine lexicale et le suffixe -ence (cette suite se trouve également
repérable dans les termes en -ent paralleles). Cette suite correspond au suffixe latin ayant la forme
-sc-, susceptible d'étre adjointe aux prédicats verbaux et de produire ainsi de nouveaux verbes a
valeur inchoative. Andrieux & Baumgartner (1983) indiquent que la dénomination d’« inchoatif » a
été empruntée aux grammaires des langues anciennes, et qu’en FM, elle s’applique aux V issus
phonétiquement des V latins inchoatifs en -sco®®. Si I'on compare les deux couples enfant/enfance
et adolescent/adolescence, dans les deux cas, a l'origine, un V latin désigne des « actions »
spécifiques aux deux ages (« parler », « grandir »). Sur ces bases verbales ont été formés deux
dérivés nominaux, qui sont respectivement infantia et adolescentia. La différence principale tient a
ce que, pour adolescent/adolescence, on attribue au suffixe latin —-escent/-escence une valeur

inchoative :
Infare (V) — infans (ppr.) — — enfant (N)
— infans (ppr.) — infantia (N) — enfance (N)
Adolescere (V) — adolescens (ppr.) — — adolescent (N)

— adolescens (ppr.)  —» adolescentia (N) — adolescence (N)

Ainsi le couple adolescent/adolescence s'inscrit clairement dans le groupe de dérivés
savants a valeur inchoative tels que florescent/florescence, déliquescent/déliquescence qui se
paraphrasent par «celui qui est en train de grandir, de devenir adulte », «qui est en train de se
désagréger », «qui est en train de fleurir ». Huot va jusqu’a dire que « c'est sans doute cette
valeur inchoative qui a assuré le maintien de ces termes dans le lexique frangais » (2005, 202). En
tout cas, cette suffixation savante a conservé son interprétation inchoative en FM.

Toutefois, il est curieux d’observer que du point de vue extra-linguistique, lI'enfance, au
méme titre que l'adolescence, est une période pendant laquelle on grandit. Selon nous, cet aspect

38 pour plus de détails sur la dérivation inchoative depuis le latin, voir notamment Andrieux et Baumgartner (1983, 45).
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morphologique dans I'analyse des N-[age], est un argument linguistique en faveur de I'attribution
d’un statut cognitif différent des deux N-[age]. Méme si les deux N-[age] sont formés sur une base
verbale au départ, enfant n'a jamais bénéficié d'une interprétation inchoative et, contrairement a
adolescent qui lui, porte le sens de « en devenir », n‘a pas été conceptualisé comme dénotant
I'individu dans une phase « en progression ».

Plus haut nous avons fait remarquer que, depuis I|'Antiquité, on désignait |'age
correspondant a adulte par I'adjonction de différents ADJ au terme 4ge : 4ge adulte, age mur, dge
viril. Aujourd’hui, I'usage semble hésiter entre adulité, adultance, adultesse (relevés sur le web et
dans des magazines (Psychologies, Sciences Humaines)), adultence®® et maturescence. Plusieurs
suffixes entrent donc en concurrence : -ence/-ance peuvent soit exprimer de fagon abstraite la
qualité exprimé par I’ADJ], soit former des N indiquant une période (TLFi). Nous penchons plutot
vers la deuxieme possibilité, en rapprochant le dérivé ainsi obtenu par analogie avec adolescence.
Une deuxiéme recherche lexicale par analogie se fait avec adultesse, ou le suffixe -esse, aisément
repérable, renvoie a une qualité propre a une personne, son état physique ou encore une
particularité sociale (vieillesse, jeunesse, richesse). Le suffixe le moins attendu est peut-étre -jté
dans adulité, parce que, généralement, il sert a former des N inanimés. Toutefois on peut expliquer
la création lexicale, d’'une part, par son sens « le fait d’étre adulte » (remarquons qu'il n'est plus
question de période mais d’un fait accompli), et, d’autre part, parce qu'il s'agit d’'un suffixe tres
productif en francais moderne (rappelons qu’il s'agit d’'une occurrence relevée sur le web). Enfin
concernant maturescence, il a été employé déja en 1989 par Donfut, création que |'auteur justifie
explicitement comme étant « par analogie a adolescence ».

Pour vieillard, on dispose aussi d’'un N qui renvoie a la période correspondante - vieillesse -
tous les deux étant formés sur vieil. Le suffixe -esse sert a former des substantifs sur une base
adjectivale. Il exprime la qualité dénotée par l'adjectif a un degré plus abstrait. Dans ce sens,
vieillesse peut étre apparenté a d’autres substantifs qui expriment des qualités propres a un
individu, notamment I'« état physique d’une personne » (TLFi) : faiblesse, ivresse, jeunesse.

2.2. Caractéristiques flexionnelles des N-[age]
2.2.1. Variation en nombre

En tant que N comptables, les N-[dge] sont susceptibles de varier en nombre. Ils forment leur
pluriel suivant la regle générale d’adjonction d'un -s a la base : bébé/bébés, enfant/enfants,
adolescents/adolescents, adulte/adultes, vieillard/vieillards*®. Sur le plan sémantique, en FM, le
pluriel invite a une interprétation de « groupe socioculturel », notamment dans un registre
journalistique, juridique ou médical :

(14) Dans la vraie vie, les enfants atteints de ces troubles de
I'apprentissage - les estimations font état d'un enfant par classe -
connaissent des parcours peu ou prou similaires mais n'ont pas tous
la chance d'étre dépistés. (2002-04-15. LP)

(15) Les adolescents de treize ans et plus représentent une tranche d'age
difficile qui veut se démarquer de la littérature jeunesse sans étre
forcément capable de passer sans transition a la littérature adulte et

39 Relevé dans Maitre Vaxor, 2008, Les pensées d’un gamin, Paris, Editions du Manuscrit.
4% Notons quand méme nouveau-né/nouveau-né(e)s, oll nouveau a une valeur nettement adverbiale et non adjectivale (d’aprés
le TLFi « dep.1694 au fém. une petite fille nouveau-née », cf. Grevisse (2007, §487, d) 1°)).
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qui souvent abandonne la lecture au profit d'autres activités. (2002-06-
06.LM)

(16) Mais a un ouvrier, a une ouvriére, c'est interdit. Méme une femme de
ménage n'a pas le droit : sa patronne ne lui donne pas de travail si
elle a son bébé avec elle. Admettre les bébés sur les lieux de travail,
ce serait la véritable révolution sociale. Mais il faudrait que les
adultes supportent la vie. (Fr. Dolto, 1985, La Cause des enfants, 437)

Cette valeur « sociale » a été enregistrée par les dictionnaires depuis 1970 pour les ados
et, depuis 2005, pour les seniors.

2.2.2. Variation en genre

Une des caractéristiques des NH par rapport aux N [-animés] est que leur genre peut varier en
fonction du genre naturel (pour plus sur cette opposition, cf. Arrivé (1996)). Ainsi, il se trouve que,
souvent, le genre pour les animés et plus particulierement pour les humains, n’entraine pas de
discrimination sémantique, la ou, pour les N [-animés], le genre grammatical est un discriminant
formel (le tour de France/la tour de France). Contre toute attente qui voudra que le genre
grammatical des N-[age] a plus de chance de correspondre avec le genre naturel des référents (et
de ne pas étre attribué de maniére arbitraire), on a différents cas de figure.

Adolescent(e) est parmi ceux dont le genre grammatical correspond au genre naturel. La

formation se fait selon le mode régulier par I'adjonction de -e final*!

. Auparavant, l'opposition
s’appliquait aussi a vieillard/vieillarde.

Enfant et adulte sont des N épicénes. La langue n’enregistre pas de différence formelle de
genre. Le genre grammatical est donné par le déterminant : un/une enfant, un/une adulte*. Voici
un exemple emprunté a Grevisse (2007, 634) ou enfant est employé au masculin, méme s'il

reprend un N au féminin :

(17) Je me souviens seulement d’avoir nagé assez longtemps avec
I’enfant cramponné [= une petite fille de cing ou six ans] a mon

COU. (Gide, Les faux monnayeurs, 7)

Enfin, bébé (ainsi que nourrisson) est I'exemple d’un dernier cas de figure ol la langue fait
totalement abstraction du genre naturel et ne retient qu’un genre grammatical, en I'occurrence le
masculin.

(18) Et vous n'imaginez pas a quel point l'attitude des parents et de
I'entourage est différente face a un bébé fille et a un bébé gargon",
affirme la psychologue. (2004-01-30.LM)

Notons que le genre pour les N-[age] n’est jamais marqué par un changement lexical.

Elargissons I’étude flexionnelle des N-[&4ge]. Nous allons prendre, a titre d‘illustration et de
comparaison, les N enfant, fille, garcon. Partant du fait que enfant est un N épicene et que c’est
notamment le seme [genre] qui différencie fille et garcon, nous nous sommes demandée si, de la
méme maniére, I'[dge] sera, dans un cas, un séme générique (et donc définitoire), et un « séme
spécifique » (pour reprendre la terminologie de Rastier (1991)) dans l‘autre. L'analyse sémique
peut fournir une amorce de réponse puisqu’on peut déterminer les sémes saillants dans les deux

4! parmi les autres N-[4ge] on peut ajouter aussi nouveau-né/ nouveau-née.
42 Ajoutons aussi tous les N-[4ge] de la série en -aire : un/une trentenaire, quadragénaire, quinquagénaire, etc.
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cas. De méme, dans un contexte énonciatif, I'analyse sémique permettra l'interprétation par
détermination du séme activé. A notre avis, entre les deux cas, le genre n’est pas seulement une
« affaire de sémes ».

Un travail de recherche trés bénéfique sur le genre sémantique a été fait par
Champagnol*3. A partir de quatre expériences, il traite deux niveaux de problémes morphologiques.
L'un est de savoir si les deux types de marquage du genre et nombre en frangais (c'est-a-dire la
spécialisation lexicale et la suffixation) entrainent des traitements différents. L'autre est de vérifier
si les suffixes de genre et de nombre sont placés a des niveaux différents dans un modéle de
flexion lexicale. Pour ce qui est du genre, ses résultats démontrent, grosso modo, que la catégorie
est traitée par les sujets avec une certaine facilité, méme si le mode lexical (garcon/fille) est traité
plus rapidement que le mode morphologique (ami/amie). Il semblerait que toute la différence est
dans la mobilisation cognitive nécessaire pour la reconnaissance et la détermination du genre. De
fait, pour les N dont le genre est formé par suffixation, il y a une activation simultanée des deux
genres, féminin et masculin. De la méme facon, quand on demande aux sujets de faire une
transformation du genre, les sujets sont plus lents. Or, cet effet n‘est pas observé pour les mots
lexicalisés, ce qui prouve que pour des N comme fille/garcon, vache/taureau, le seul genre activé
est le genre lexical. Autrement dit « ... des mots comme cheval - jument, gargon - fille, etc., ne
catégorisent pas selon le genre, comme le font des mots comme ami - amie, étourdi - étourdie,
etc. » (cf. Pinon & Champagnol 1989, 54).

Mesurons a présent les conséquences de cette étude pour notre sujet. Le corollaire
principal des résultats de Pinon & Champagnol est que, dans le lexique, un terme « sexué » du
genre dérive d'un terme « neutre ». Dans ce cas, le couple ami/amie sera le produit « fléchi » du
superordonné ami“**. En deuxiéme lieu, ces études laissent entendre que des mots comme
fille/garcon seront en quelque sorte « encodés » dans le lexique, par opposition aux mots fléchis
qui ne seront pas des entrées en tant que telles dans le « lexique mental » des locuteurs. Nous
n‘allons pas discuter le travail de Pinon & Champagnol étant donné que ce n’est pas l'objet de ces
lignes*>. En revanche, une chose essentielle & nos yeux est a souligner. D’aprés les conclusions, il
s’ensuit que, si pour les dérivés morphologiques, on peut ne pas avoir une réalisation lexicale du
terme superordonné, ce n’est jamais le cas pour les termes lexicalisés. Autrement dit, la
reconnaissance du genre ami/amie est tout a fait différente que celle entre fille/garcon, parce que,
dans le premier cas, on pourra identifier un élément « neutre » qui servira de base dérivationnelle
- ami ; en revanche fille/garcon ne sont pas les « dérivés sexués » d'un terme neutre enfant :

... les mots comme garcon, fille ; cheval, jument etc., apparaissent comme
des vraies entrées du lexique mental. Le trait sexe male ou sexe femelle
attaché a ces mots n'y est pas représenté comme instance d’une catégorie,
mais comme membre d’une liste de traits sémantiques, attachable a

43 Cf. Champagnol (1987), Pinon & Champagnol (1989) et aussi Andriamamonjy (2000).

44 On doit signaler qu’en francais on ne peut pas parler proprement d’un genre « neutre » puisque formellement on emploie le
masculin.

45 Aprés un certain nombre de relectures, un avis se fait : il nous semble que la différence temporelle de reconnaissance entre
le mode dérivationnel et le mode lexical de formation du genre vient justement du fait qu’il y ait besoin de mobilisation
cognitive dans le premier cas. En gros, des mots comme fille/garcon sont catégorisés comme des mots distincts et le locuteur
n‘a pas besoin de dire pour un sujet « ce n’est pas un gargon, c’est une fille », il décidera tout simplement « c’est une fille ». En
revanche, ami/amie, sont en quelque sorte interdépendants formellement - il y a donc aussi un processus de « vérification »
des régles grammaticales (on pensera aux exceptions ...). Donc, forcément, un supplément de temps est nécessaire a la
décision a prendre...
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I'entrée, sans statut particulier par rapport a d’autres traits sémantiques, par
exemple pour le mot enfant: humain, jeune, aime jouer,..sexe madle,
etc. (op. cit., 542)

Il y a deux raisons qui ont motivé la présentation de ces travaux. D’abord, bien
évidemment, il est question de N qui font I'objet de notre étude. Deuxi€mement parce que
I'analyse de Pinon & Champagnol porte sur le genre sémantique de la triade enfant-garcon-fille, en
limitant I’expérience a la reconnaissance de la formation lexicale. Malgré |'apport de ce travail pour
notre réflexion, nous pensons que ces données doivent étre complétées par une étude qui prend
dans son champ d’investigation le troisieme procédé de formation du genre en francais - absence
de marquage formel®®. Cela pourra apporter un peu plus de clarté sur l'effort cognitif nécessaire
(on saura si le travail de catégorisation sera identique pour un garcon/une fille et pour un/une
enfant ?) et par conséquence rendra plus explicites les « raisons » de lexicalisation (qu’est-ce qui
régit 1’équilibre entre I’économie des procédés morphologiques et l'inflation lexicale). Retenons le
fait que I'analyse de Pinon & Champagnol refuse de considérer enfant comme le terme qui subsume
le couple fille/garcon et remarquons que les observations faites par les auteurs ne sont valables
que si I'on raisonne du « coté du genre ». Si le raisonnement similaire du « c6té de I'age » reste a
faire, ce travail dépasse nos objectifs.

3. N-[AGE] ET SOCIETE

Cette section est une sorte de parenthése, parce qu’elle portera sur des N qui ne font pas partie de
notre objet d’étude a proprement parler. Elle est néanmoins justifiée au moins a deux égards.
D’abord, parce que de maniére indirecte, on retrouvera I'expression de la notion d’age. Ensuite, il
s’agit de rendre compte de tout un dispositif lexical construit autour des N-[age].

3.1. Champ lexical de I'dge

L'environnement et les changements socioculturels ont indubitablement une incidence sur la vie
des individus. En ce sens, le vocabulaire relatif a I'dge connait une expansion qui va de pair avec le
développement de certains secteurs (p. ex. médical), la langue enregistrant les spécifications
sémantiques reflétant les réalités sociales. En témoigne le nombre de dérivés savants, notamment
dans le domaine médical, cf. les exemples ci-dessous, tirés du TLFi (nous soulignons). Dans ces
définitions, 1’age est le pivot autour duquel se construit le vocabulaire — les N de professions et les
N de professionnels, les N de maladies et les N de déviances sexuelles, etc. Ajoutons aussi les N
retraité, patriarche, doyen qui dénotent des réalités sociales dont le critére définitoire est aussi
I’dge de I'individu en question.

pédagogie : Science de I'éducation des jeunes, qui étudie les problémes concernant le
développement complet (physique, intellectuel, moral, spirituel) de I'enfant et de
I'adolescent;

pédiatrie : Branche de la médecine qui a pour objet I'étude, le diagnostic, le
traitement, la prévention des maladies infantiles et la protection de I'enfance ;

pédodontie : Branche de I'odontologie s'occupant particulierement des maladies, de la
thérapeutique et de la restauration des dents des enfants, ainsi que des méthodes
prophylactiques et du traitement des malformations dento-maxillaires™ * (Courtois
1972) ;

pédologie : « Etude de I'enfance sous tous ses aspects » (Méd. Biol.t.3, 1972) ;

pédophile : Personne éprouvant une attirance sexuelle pour les enfants (d'apr. Carr.-

46 Toute existence d'une étude semblable est ignorée a ce stade de notre travail.
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Dess. Psych. 1976) ;

pédophilie: Attirance sexuelle pour les enfants ;

pédobaptisme : «Doctrine favorable a la pratique du baptéme des enfants™®
(Dess.1980). ;

pédopsychiatrie : « Psychiatre pour enfants et adolescents » (Lafon, 1969) ;

pédopsychiatrie : « Branche de la psychiatrie consacrée a I'étude et aux soins des
troubles mentaux de I'enfance » (Thinés-Lemp. 1975) ;

gériatrie : méd. Branche de la gérontologie qui étudie et soigne les maladies propres a
la vieillesse, et qui tente, par des traitements divers, de retarder les effets de la
sénescence;

gérontologie : méd. Branche de la médecine qui étudie le processus biologique du
vieillissement et qui tente de résoudre les problémes psychologiques, sociaux ou
économiques des personnes agées.

Un deuxieme fait non négligeable est I'existence, dans la langue, de toute une série de
locutions, voire d’expressions figées ayant trait a I'dge. Entre autres : s’habiller jeune, parler jeune,
vieille fille*... La plus grande partie désigne toutefois des réalités sociales :

Mode/ jeux/ rayon/ secteur/ littérature/ prix enfant
Mode/ jeux/ rayon/ secteur/ littérature/ prix adulte*®

La méme remarque peut étre faite pour les termes d’adresse, qui different en fonction de
I’dge, mais surtout en fonction du statut familial et/ou social de l'individu : madame/mademoiselle,
jeune homme/monsieur®®. Dans les synchronies antérieures de la langue, on devait aussi prendre
en compte les titres (p. ex. demoisel).

3.2. Néologie en matiére de N-[age]

Jusqu’a présent nous avons vu que les définitions lexicographiques suggérent une relation d’ordre
entre les N-[age] (cf. trames définitoires). Aujourd’hui, on constate |'apparition de nouveaux
termes dénotant des phases qui viennent s’intercaler dans la liste de N-[age]. On parle ainsi
d’adulescence - un mot valise qui a pour origine le langage commercial anglo-saxon désignant un
nouveau groupe de consommateurs (il en est de méme en anglais : kidulthood est la contraction
de kid et adult, et suffixe -hood, qui permet de former des N abstraits exprimant le statut ou I'état
acquis). Les adulescents présentent toutes les caractéristiques de l'adolescence, qui sur le plan
sociologique et anthropologique se définit :

...comme le moment d’apprentissage de I'autonomie (la jeunesse étant I'age
d’acceés progressif a I'indépendance). 1l s'agit pour les adolescents de définir
I’équilibre des liens qu'ils tissent avec leurs pairs, leur milieu familial et
I'environnement scolaire, tout en construisant leur identité personnelle
(Galland 2010, 9)

sauf qu’ils ne sont plus dans une phase de croissance (en général les adulescents ont entre 20 et
30, voire 35 ans).
Une deuxiéme catégorie qui vient faire sa place au sein des N-[age] est celle des enfados®°.

47 Remarquons, vieille fille n'est pas le contraire de jeune fille. Donc, c’est une raison de plus pour approfondir la distribution
des couples scalaires petit/grand, jeune/vieux avec les N-[age].

48 Cette particularité sera étudiée plus en détails dans chapitre VII.

49 C’est le PR qui nous indigue I'emploi comme terme d’adresse de jeune homme.

0 Nous I'avons rencontré dans la rubrique Blog du journal Le Monde, dans un article de 6/05/2012 de Frédéric Joignot, intitulé
Le porno, les ados et la panique morale des parents.
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Il s'agit d’'une création relativement récente, qui, toujours par un procédé de contraction, désigne
un groupe d’individus qui se situent a la frontiere entre la fin de I'enfance et le début de
I’'adolescence (entre 8 et 13 ans). Encore une fois, ce terme vient dénommer un véritable fait de
société. Ainsi :

Corinne Destal, de l'université de Bordeaux, a étudié les représentations
sexuées a destination des fillettes dans les magazines. Dés 8-10 ans, elles
lisent la presse ado, Girls, Star Club, Muteen, destinées au 15-18 ans. Dans
cette presse, qui «met le corps sur un tréne», « I’hypersexualisation passe
par une éducation précoce a la séduction, des codes sexy, des clips a
|’érotisation démonstrative. (Blog de F. Joignot, Le Monde, 06/05/2012)

Avant de passer a |'étude contrastive des N-[age], faisons le point sur les observations qui
viennent d’étre faites, par rapport a notre objectif initial. Il est important de noter que depuis leur
origine, les N-[age] dénotaient des individus qui se trouvaient dans des périodes saillantes de leur
développement. Les changements sémantiques liés au sens d’dge que nous avons constatés, se
décrivent surtout en termes quantitatifs (en nombre d’années, donc de découpage en phases)
plutét que qualitatifs (ou conceptuels). Toutefois, leur définition, voire leur existence, est contrainte
ou provoquée par des facteurs extralinguistiques, plus précisément socio-culturels.

III. ETUDES CONTRASTIVES

L'objectif de ce chapitre - voir dans quelle mesure la langue tient compte de la double définition de
I’'dge, en tant que réalité biologique et sociale - nous meéne tout naturellement vers une
perspective contrastive. Le probléme peut étre envisagé de la fagcon suivante : d'un co6té, si I'on
postule que les N-[age] dénotent les phases d'un processus immuable et universel de croissance,
on peut émettre I'hypothése que, dans toutes les langues, ces différentes phases sont lexicalisées ;
de l'autre coété, étant donné les variations considérables sur le plan socio-culturel, il sera
intéressant de voir quelles sont les contraintes extralinguistiques principales qui interviennent dans
les N-[age]. Nous avons choisi de faire deux études lexicales comparatives avec des langues
éloignées du francais - le Wolof (Sénégal) et le Gouro (C6té d'Ivoire). Ce n’est pas que la
comparaison avec d’autres langues plus ou moins proches ne présente pas d'intérét (nous pensons
notamment a l‘anglais ou encore le bulgare, notre langue maternelle), mais étant donné leur
relative proximité géographique, d'une part, et le fait que ces langues sont parlées par des
locuteurs qui partagent relativement les mémes repéres sociaux d’autre part, cette comparaison
risque d’introduire un certain décalage entre I'objectif fixé et les faits observés. Expliquons-nous :
la comparaison avec le bulgare ou encore l‘anglais présente de lintérét surtout au niveau
morphosyntaxique (a savoir le mode de construction des N-[age] et leur appartenance
grammaticale) ; or, notre but est de voir si d’autres catégorisations de I’age sont possibles.

1. ABSENCE DE N-[AGE]

Commengons avec un exemple isolé, mais tout de méme significatif - celui des Korowai de
Papouasie Occidentale. Contrairement a ce qu’on pourrait penser, dans cette tribu de chasseurs-
cueilleurs, la mesure pour évaluer I'age ne s’effectue pas par le nombre d’années. On mesure l'age
de I'homme par le nombre de maisons qu’il posséde au cours de sa vie. Rien de trés curieux quand
on sait que la particularité de ces hommes est de vivre dans des maisons, entierement végétales,
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situées a une dizaine de métres au-dessus du sol, plantées sur des troncs d’arbres®!. Pour faire la
conversion vers notre échelon de mesure qui est an/année® il faut savoir que la durée moyenne
d’une maison est estimée a environ 5 ans. Dire que tous les étres humains passent les mémes
stades de développement au niveau biologique n’est pas un argument pour penser que, dans
toutes les langues naturelles, le méme ensemble d’unités lexicales recouvre les phases ainsi
parcourues par lindividu. Avant de présenter lI'exemple des Wolof du Sénégal, un deuxiéme
exemple « atypique » (pour nous) d’une tribu, pour qui l'expression de l’age n’est pas d’ordre
« linguistique ». L’ethnographie des Matis d’Amazonie (Philippe Erikson) illustre de maniéere
originale un paradoxe universel inhérent aux ages de la vie :

Maturation et décrépitude du corps résultent d'un processus biologique
continu et multiforme n’offrant aucun repére net, et les limites qu'impose
chaque société en réponse a sa conception propre des ages sont autant
d’artifices qui introduisent des « a-coups dans la marche du temps » et des
non-congruences créatrices d'incertitudes. Ce dilemme, fondateur de
I'anthropologie des &ges de la vie, on I'a vu, est travaillé de maniéere
inattendue par les Matis : I'avancée en age reléve d'une cosmologie et d’'une
physiologie privilégiant non la rupture et le recommencement mais la
continuité et la métamorphose. A I'imitation du systéme pileux, des plumes
d'oiseaux ou des vibrisses de mammiferes, ornementations piquées
successivement dans la face selon un ordre d’'imposition minutieusement
réglé, prolongent le corps et activent un processus qui transforme peu a peu
I’enfant, étre incomplet, en accompli et en ancétre, et manifestent un
principe de précédence temporelle qui imprégne toute la société. La encore
I'ontologie est une ontogenése et l'individu est appelé a se réaliser au
travers de séquences initiatiques « inchoatives » distribuées au fil du temps.
(Peatrick 2003)

2. L'EXEMPLE DU WOLOF (SENEGAL)>?

Dans Enfance, 4ge et développement chez les Wolof du Sénégal (2003), Rabain-Jamin émet
I’'nypothése que les adultes wolof font des repérages plus fins du développement social et cognitif
de I'enfant sans forcément les expliciter. Nous allons nous baser sur les faits qui ont servi d’assise
a la recherche de I'anthropologue, plutdot que de présenter ses travaux. Les Wolof qui occupent la
région sénégambienne, possédent un systéme politique d’organisation trés centralisé et la force
des liens de parenté est particulierement importante. Les observations faites sur le vocabulaire,
notamment celui sur l'enfance, permettent de repérer les étapes du développement et leurs
connotations.

La premiere phase de la vie souligne les rapports entre I'hnomme et la nature, des
correspondances notamment dans le caractére fluide ou solide des composantes corporelles. Ainsi,
dans les métaphores des rites de nomination (qui prend ici tout son sens — acte de nommer) de
I'enfant, sont privilégiées les activités agricultrices et les opérations nécessaires a la cuisson des

51 pour des questions de droits d’auteur, nous ne fournissons pas des illustrations des maisons Korowai (ni des Matis
d’Amazonie). Des photos sont toutefois trés faciles a trouver sur Google Images (http://images.google.fr/).

52 Cf. chapitre VII, 8II. 1.2.1, p. 195.

53 Toute notre gratitude va a notre collégue et ami Albinou Ndecky (Maitre de conférences a I'Université de St Louis, Sénégal),
qui a accepté de relire cette partie de ce travail et nous éclairer sur les subtilités de dénomination des N-[&ge] qui peuvent
exister en wolof.
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aliments. La conception de I’enfant est assimilée a la maniére dont I'homme ensemence le champ
d’ou I'assimilation du nouveau-né a de la nourriture brute qu'il faut préparer. Le terme nenne
(terme d’adresse et prénom) est un terme hypocoristique affectif mais le terme principal pour le
nourrisson est liir (enfant). D’abord, « enfant » est décrit comme liir bu tooy, « nouveau-né fragile,
délicat ». La croissance débute par l'asséchement et le durcissement des cartilages grace a
I’évaporation de I’eau qu'ils contiennent, ce qui conduit a l'affermissement des os permettant a
I'enfant de devenir liir bu dégér, « nourrisson ferme, résistant »>*. Le durcissement des os fait que
le bébé devient stable, il peut tenir sur ses jambes sans s’affaisser ou tomber - il devient
céppental, ce que I'on explique comme « celui qui est capable de rester débout sur le sol » (sépp),
de « sautiller d’un pied a l'autre » (cépp-céppi). Le lien sémantique entre la capacité spécifique de
cette phase de développement et les attributs immédiats (ici le sol, l'activité de jambes) est
morphologiquement encodé. Pour les meéres, I'acquisition de cette phase de développement indique
la possibilité de sevrage et le bébé qui ne téte plus est appelé perantal ou perlit. Le mot fer signifie
le fait d’ « étre sevré » et indique le moment au cours de la cuisson d’un aliment quand l'eau est
complétement évaporée. Le perantal se situe alors dans une période de transition - perantal kenn
du ko yoénni, « le nouveau sevré, personne ne doit I'envoyer », ce qui s’explique par le fait qu'il
sera déraisonnable, prématuré d’envoyer I'enfant faire une commission (une autre métaphore
culinaire - le temps de I’évaporation de I’eau pendant la cuisson a I'étuvée - indique qu'il faut un
laps de temps pour que l'enfant soit apte a quitter le milieu familial). Cette phase transitoire est
considérée comme le début de toute une série d’acquisitions, notamment celle de la parole.

Ces observations témoignent d'une différence nette entre le systéme linguistique frangais
et Wolof. Sur le plan cognitif, les métaphores témoignent expressivement du lien fort qui existe
entre 'homme et les éléments naturels (notamment le fait de passer d'un élément a l'autre - du
liguide vers du solide). L'évolution du rapport entre I'individu et son environnement immédiat est
marquée morphologiquement (on sait que le redressement de I'homme est une étape décisive, tant
pour la perception de I'espace que pour la conscience de son propre corps). En revanche, il faut
insister sur le fait que, de maniere similaire, I'acquisition de la marche et de la parole est
considérée comme la fin de la petite enfance, vers I'age de 2 ans d‘aprées le calendrier occidental,
et I'auteur remarque que de telles capacités sont considérées comme une étape importante dans
de nombreuses sociétés. Le cap suivant sera marqué par le comportement social de I'enfant (vers
6-7 ans).

Le stade qui suit le sevrage est celui de gone (gune) a partir de 3-4 ans (ou encore xale,
« enfant »). Il s’agit de la période de l'enfance (ngone) qui est marquée par l'ouverture vers
I'espace social et Iaffirmation d'une position sexuée. Ce que nous considérons comme
I'adolescence ne se déroule pas de maniére identique pour les femmes et les hommes. Par
exemple, un garcon entre 8 et 15 ans, qui gagne en maturité, est appelé xaleelu gdor, « jeune
homme ». Mais la sortie de I'enfance est marquée véritablement par I'état de aat (« qui n’est pas
circoncis ») et surtout par celui de njulli (le moment ou le jeune homme se retire au mbaar « I'abri
des circoncis »). Le jour de sa sortie, il est un bérloor, qui peut désormais acceéder au statut de
waxalbaane (« ses propos, c'est [au sujet de] faire I'amour », c'est-a-dire qu’il peut étre un
amant), ce qui, alors, Iui permet de devenir un borom kér, « chef de famille ». Le vocabulaire
marquant I'évolution de la fille est, en revanche, trés lié aux attributs corporels, tels que la coupe
de cheveux et I'apparition de la coiffure. Tous les enfants jusqu’a environ 7 ans ont la téte rasée.

5 L'auteur indique que ce processus est analogue & celui que I'on observe communément dans la croissance de certains
végétaux.
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Ce n’est qu'apres cet age que la fille commence a garder des « ilots de cheveux », elle est appelée
alors njagamaar (« qui n'a pas encore de tresses »). Suit une période ou la petite séglu laisse
pousser abondamment ses cheveux, avant de devenir une jang (« jeune fille ») obtenu sa premiére
coiffure (baram mu jékk). L'étape suivante est marquée par le changement du statut social - la
femme mariée est appelée jeeg. Toutefois, I'auteur note que :

Ces marquages symboliques, attestés dans les appellatifs, s'accompagnent
de repéres plus informels puisés dans I'ordre des savoir-faire. Pour la fillette,
I'un de ceux-ci, toujours utilisé, renvoie au moment ou sa vigueur physique
(vers 6-7 ans) lui permet de piler un kilo de mil, en distinguant les
opérations de sog (« piler le mil pour séparer le grain de la pulpe ») des
opérations réalisables a un &ge ultérieur de wol (« piler le mil pour obtenir
de la farine ») qui demandent un plus grand effort physique. (Rabain-Jamin
2003, 58)

Pour résumer, le développement naturel est « encodé », sous-jacent, au lexique de I'age.
Du fait que la croissance en particulier mais aussi la vie de maniére générale est un processus
continu, I'homme impose des limites via le langage. Du point de vue cognitif, ces repéres sont
nécessaires pour l'appréhension d’un flux changeant mais non discontinu. La réflexion doit étre
menée, par conséquent, sur deux plans différents : qu’est-ce qui motive la lexicalisation d‘une
phase et gardera-t-on les mémes critéres selon les langues ; enfin que fait-on de ce qui ne répond
pas a ces criteres ?

Tout ce qui a été dit jusqu’a présent ne répond qu’en partie a la premiére question (la
deuxiéme réapparaitra plus tard et nous essaierons alors de donner des réponses). Nous avons vu
que, dans la langue frangaise, mais c’est aussi valable pour d’autres langues - I'ensemble lexical de
I’dge comporte des unités qui ont un fondement biologique et d’autres qui sont des « fabrications »
sociales. Pour ce qui est des dénominations qui correspondent a un stade important de
développement, en fonction du rapport que I'homme entretient avec son environnement, son
espace vital, il nomme les phases les plus importantes en raison de leur impact sur la vie
communautaire.

A notre avis, ces différences sont secondaires (mais en aucun cas moins importantes). Une
chose doit retenir particulierement notre attention : d’aprés les exemples donnés et au-dela des
différences d’ordre sociétal, culturel, environnemental et idéologique, I'hnomme lexicalise les phases
marquées par les transitions suivantes : I'individu qui acquiert une autonomie motrice (acquisition
de la marche) et communicationnelle (acquisition de la parole), l'individu qui acquiert une identité
sexuelle, I'individu qui arrive a un stade de développement stable et accompli (il est grand, fait
partie des grands), la perte de cette stabilité. C’est donc la spécificité biologique de chaque age, a
un niveau tres général, qui explique le nombre de dénominations qui y référent. Par exemple, pour
I'enfant, c’est le fait de changer, de subir une évolution beaucoup plus riche qu’a n’importe quel
autre stade de l'existence (nous l'avons vu pour le cas du Wolof, mais rappelons les termes
existant en francais : nouveau-né, nourrisson, bébé, enfant).
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3. L'EXEMPLE DU GOURO (COTE D'IVOIRE)>®

La vie en société est caractéristique de I'homme (méme s'il peut s’agir de sociétés d’une population
peu nombreuse) et, de ce point de vue, elle peut étre vue comme universelle pour notre espeéce.
Tenant compte de tout ce qui a été dit jusqu’a maintenant, on peut plaider en faveur d'une forte
corrélation entre la vie en société et I'dge en tant que parametre d’organisation sociétale. Souvent,
dans les sociétés de chasseurs cueilleurs qui vivent en petits groupes, les structurations politiques
sont limitées « au point de rabattre celles-ci presque complétement sur les structures familiales »
(Le Bras 2003). L'étude de N. Howell®®, citée dans Le Bras (2003) montre que I’Age n‘a aucun
intérét dans I'organisation sociétale des Sun et qu'il intervient uniquement dans la désignation des
individus dans l'ordre de naissance (les fréres ainés et puinés). Parler donc d’ « universalité
linguistique » pour les termes d’essence sociale semble peu probant. Non seulement parce qu‘on a
affaire a des structures politiques et des codes socioculturels différents mais aussi parce que le
poids que le critére de I'age peut avoir au sein d’une structure politico-sociale varie. Observons le
vocabulaire relatif a I’age chez le Gouro (Nord) de Cote d’Ivoire.

Lorsqu'il s'agit d’identifier un individu, les Gouro référent a son groupe d’age. En fait, « la
capacité a effectuer une tache délimite la catégorie d'age. Le passage d’une catégorie a la suivante
traduit I'acquisition de nouvelles capacités et les progrés dans la socialisation » (Haxaire 2003). On
distingue trois grandes étapes - I'enfance (nén), la jeunesse (peine), la vieillesse (kwa),
présentées dans le tableau 6, page 93.

Les différentes sous-catégories de I'enfance tiennent compte du développement
psychomoteur, I'acquisition de la marche marquant la fermeture de la fontanelle qui est signe que
I’enfant est a I'abri de maladies les plus graves. Les catégories suivantes refletent la vie sociale et
relationnelle de l'enfant. Ainsi passe-t-on par le stade de « celui que I'on peut envoyer », ou
I’enfant comprend des ordres qu'il est capable d’exécuter (par exemple chercher de I'eau a boire
pour un adulte). A partir du moment ou l'enfant a les « jambes déliées » (donc peut courir), il
devient, « petit parmi les moyens » et il est prét a accompagner sa famille aux champs.
S’ensuivent des étapes qui marquent la progression dans les techniques du travail qui
normalement débouchent sur I’entrée de I'enfant dans une klala, « groupe de travail ». A partir de
ce moment, le garcon cesse d’étre un enfant et passe dans la catégorie suivante - la jeunesse -
qui se prolonge jusqu’a la vieillesse.

C’est sa capacité de pouvoir se construire une maison qui lui permet de s’appeler « jeune »
et c’'est le mariage qui fait de Iui « un vieux parmi les jeunes ». En situation de nourrir une famille,
I'hnomme doit développer son réle dans la vie publique. « Celui qui reste devant sa maison » est
celui qui est responsable de ses champs et de sa nourriture. Il doit surveiller les affaires
domestiques et régler les conflits. C’est le degré d’'implication dans les affaires, qui, petit a petit,
fait que I'homme peut remplacer et parler au nom de son propre pére. Il est un « jeune homme
aux yeux ouverts », c'est-a-dire qu'il est toujours considéré comme un jeune, mais lucide. L'entrée
dans la vieillesse se fait au rang de « jeune vieux », tout juste promu au statut de vieux (vers 45
ans quand ses enfants s’occupent du travail dans les champs). Les étapes suivantes de la vieillesse
sont rythmées par les capacités physiques de I'individu.

En entrant dans la derniere phase de la vie, les Gouro sont au rang des peiné-kwa-kwa,
c'est-a-dire « jeune vieux » (50-55 ans). L'étape suivante dans la vieillesse est celle de la

55 Nous avions été (trés) chanceuse de rencontrer Issiaka Doumbia lors d’un colloque & Grénoble en 2010, qui a bien voulu
relire cette section traitant de sa langue maternelle, le gouro. Qu’il en soit remercié ici encore une fois.
56 Howell Nancy (1979), The Demography of the Dobe Kung !, New York, Academic Press.
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sédentarisation (incapacité de travailler dans les champs), marquée par linsistance due a la
réduplication - kwa-kwa (« vieux-vieux »). Ensuite, on passe au stade de gonén-bla (« vieil
homme simple », 75-80 ans) qui « garde sa maison ». Enfin, rares sont ceux qui ont la chance
d’atteindre le stade de fé-ble-zan, ou « celui qui mange » — ce qu’il faut comprendre comme
I’'hnomme dont les journées sont rythmées par les repas (vers 90 ans). Remarquons le processus
inverse : si, dans le passage de l'enfance vers le stade adulte, on assiste a |I'apparition d‘items
d’origine sociale (liés au mariage, a la capacité d’accomplir des taches, etc.), le passage vers la
senescence est rythmé par I'abandon progressif de I'espace social (on ne travaille plus, on garde la
maison) et le retour vers les besoin vitaux (se nourrir)®’.

IV. BILAN

Pour conclure, rappelons 'objectif de ce chapitre. Il s’agissait de vérifier le postulat d’'une double
essence du vocabulaire de I'dge et de rendre compte des régularités qui en résultent sur le plan
lexical. L'analyse diachronique s’est imposée de facon évidente — un laps de temps relativement
important est nécessaire pour comparer I'espérance de vie d’'une génération a l'autre et observer
les répercussions sur le plan linguistique ainsi que l'entrée des réalités sociales dans l'usage
langagier. Partant, nous avons choisi de retracer I'évolution sémantique des cing N depuis le latin
jusgu’au francais moderne et I'’étude a été étendue vers les substantifs fillette/fille/femme.

L'analyse sémantique historique a confirmé la distinction entre des N qui dénotent les
différentes phases de la vie humaine en étapes, et des N spécifiques qui communiquent des
informations supplémentaires. La comparaison avec le FM a montré que la raison principale du
changement sémantique pour les premiers n’est pas tellement I'évolution du mot (un enfant a
toujours signifié « un jeune étre humain ») mais plutét le déplacement des limites qui fait que la
dénotation est pertinente (par exemple, appeler un homme de cinquante ans vieillard était tout a
fait normal il y a trois siécles, ... mais serait peu courtois aujourd’hui). En gros, il s’agit d’un
déplacement des limites approximatives sur I’échelle de la vie, qui, éventuellement, a pu entrainer
un processus de lexicalisation (et de stabilité sémantique comme dans le cas de fillette). Pour
d'autres N (fille/femme), les changements sémantiques sont conditionnés de maniere
extralinguistique (ce n’est slirement pas la seule raison mais peut-étre la plus évidente) par les
conditions de vie et par les pratiques socioculturelles. Ces deux faits confirment que les N-[age]
n'échappent pas aux deux grandes raisons du changement linguistique : I’évolution inhérente de la
langue elle-méme d’une part, et le développement des moyens d’appréhender I'environnement
social d’autre part.

Retracer leur évolution sémantique au fil du temps et observer leur traitement
lexicographique actuel nous a permis de dégager les particularités suivantes :

— le vocabulaire construit autour de la notion d’age tient compte a la fois de données de
nature biologique et socioculturelle ;

— les paraphrases définitoires établissent une relation d’ordre précis entre les items bébé,
enfant, adolescent, adulte, vieillard (a 'aide des prépositions avant, aprés, entre ou les

57Un autre exemple qui ne présente pas tout a fait le méme découpage en nombre d’années est celui des Dogon (pour les
gargons) : j-sé-guru « enfant qui a grandi » (£1-3 ans), i-pdnelu « enfant sans culotte » (£4-12 ans), i-pénu-page « enfant en
age d’attacher sa culotte (étre circoncis) » (12-15 ans), sogatéro i dagi « tout petit jeune homme » (£12-19 ans), sagatoro i
« petit jeune homme » (+ 20-28 ans), sagatéro kunyu « jeune homme rugueux » (+ 29-36 ans), sagatérd woroju « jeune
homme qui s’arrache (travail) » (£ 37-45/49 ans), ana « adulte accompli, homme mur » (+ 46/50-69 ans), ana pey/nan garaa
« vieux/ainé » (70 ans et plus).
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adjectifs ordinaux premier/dernier) : cette relation établit des liens forts
d’interdépendance entre les N-[age] ;

— pour certains substantifs qui ont trait a I'dAge (bébé, enfant, fillette, fille®®, etc.) la
définition se fait en termes de « jeune X ».

Etant donné que la relation d’ordre qui unit les N-[4ge] sera I'un des points majeurs dans
leur description, nous différons son étude au chapitre V.

L'analyse des N de « jeunes » a la lumiere de la morphologie diminutive a été importante
parce qu’elle rend compte principalement de deux choses. Pour le monde animal (surtout pour les
« animaux prototypiques » de Walter & Avenas, 2003), le lien sémantique entre le jeune et I'adulte
d’'une méme espece est soudé par un lien formel grace a la dérivation. En Ancien et Moyen
Francais, les NH et les N d’animaux faisaient partie d’'un méme paradigme dérivationnel.
Aujourd’hui, hormis le fait que la plupart des suffixes ne sont plus productifs, il n‘est pas pertinent
de parler de dérivation diminutive pour les humains. L'étude de Delhay nous a permis d’aller un
peu plus loin dans la réflexion. En effet, nous avons démontré qu'il n‘est pas approprié de penser la
relation entre X et le dérivé diminutif Xd en termes de relations sémantiques hiérarchiques. Méme
en dépit du lien formel entre les N [+humain] (le seul exemple est celui de fillette/gargonnet), on
ne peut pas établir un lien de type hyper/hyponymique entre le X-adulte et le X-jeune pour les N
[+animés]. Autrement dit, adulte ainsi que chat (adulte) ne sont pas les hypéronymes
respectivement de enfant et chaton. En comparant le dispositif linguistique humain avec celui des
animaux, il s’est avéré qu’une telle explication est insuffisante, voire erronée. En revanche, la
dérivation diminutive peut étre vue comme une réalisation linguistique de I'opposition
fondamentale sur le plan biologique entre le spécimen jeune et le spécimen adulte.

Etant donné les considérations et les résultats observés ci-dessus, certaines directions
s'imposent tout naturellement a notre réflexion. D’une part, nous avons déja mentionné une
relation d’ordre qui unit les N-[age], ce qui implique qu’ils fonctionnent en bloc, qu'ils forment un
ensemble lexical. D’autre part, notre refus de considérer les termes désignant les jeunes comme
des hyponymes diminutifs demande a ce que I'on réexamine les relations sémantiques entretenues
entre les différents N-[age] et de décrire la relation avec les N désignant les classes référentielles
inclusives comme étre humain. Le chapitre V tachera a répondre a ces questions, en poursuivant
I’étude lexicale sur les N-[age], en les considérant cette fois-ci comme les éléments constitutifs
d’une organisation structurée, d’'un ensemble lexical

Enfin nous aimerions souligner que le dispositif linguistique de I'dge, par-dela les variations
socioculturelles et de temps, constitue un dispositif hétérogéne d’une double nature. Ainsi, a coté
des unités qui reflétent une différenciation biologique correspondant a des phases de
développement obligatoires, s’ajoutent parfois des unités qui ont une justification sociale et/ou
scientifique (notamment médicale). Etant donné la diversité socioculturelle, on peut supposer que
le plan non biologique présente une plus grande richesse lexicale contrairement a I'« uniformité »
biologique de la croissance, qui reflete toujours la méme réalité physiologique. Il semble beaucoup
plus important et intéressant de montrer plutot le contraire - les catégories et les critéres de
catégorisation peuvent varier méme s'il s'agit de conceptualiser une méme réalité, un parcours
biologique commun a tous.

8 Dans TLFi : fille : [Du point de vue de son &ge ou de son état-civil] Enfant de sexe féminin (synon. fillette) ; adolescente,
Jjeune fille.
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Tableau 6 : Les N-[age] chez les Gouro (Cote d'Ivoire)

L. Termes Catégories
Périodes Lo a A o
spécifiques d’'age Traduction littérale Age
Gouro
aux femmes Gouro
nén ! « enfant »
nen-liinén-dré « nouveau-né » 0 a 2 mois
nen-liinén « nourrisson » 3 mois
gnhana-zan « celui qui s'assied + de 3 mois
. « celui qui étire les bras » . .
beé-gnan-le-zan i 4 a 6 mois
(pour atteindre quelque chose)
bnila-zan « celui qui se met a quatre pattes » 6 moisa 1 an
mwin-gé-man- o .
« celui qui se dresse contre les choses » lanalanet'
zan
tikli-do-zan « celui qui se tient debout »
ta-so-zan « celui qui tente d’apprendre a marcher »
tawo-zan « celui qui marche » 1a2ans
gén-gyi-kni-zan « celui qui peut courir »
mwuon-zan « celui que I'on peut envoyer » 2 a4ans
kpolo-nén « petit parmi les moyens » 4-5 ans
gnanan-pali- o . .
« celui qui apprend a travailler » 6 ans
danan-zan
R . ; 11 ans
bén-le-zan « celle qui peut manger avec les étrangers »
. . . « petite jeune fille » , « celui qui part [seul] aux
bléne-nén go-fei-zan 7-12 ans
champs »
klala-zouo-zan « celui qui est membre d’un klala » 7-12 ans
li-léi-zan « celle qui peut remplacer une femme »
peiné « jeune »
blén peiné-nén « petit jeune » 12-15 ans
blén-sili / li peine « jeune » 15-18 ans
fla-li li-si-zan « celui qui prend femme » 18-20 ans
peine sili « vieux parmi les jeunes » 20-25 ans
kon-lee-zan « celui qui reste devant sa maison » 25-30 ans
é-ti-ta-vo-zan « celui qui remplace son pére aux champs » a partir de 30 ans
:peiné-yle-gyi-kn « jeune aux yeux ouverts » [accompli] 35-40 ans
mi-kwa li-kwa « vieux »
peiné-kwa-kwa « jeune vieux » 45 ans
mi-kwa « vieux » vers 50-55 ans
kwa-kwa « vieux-vieux » 60-75 ans
li-bla gonén-bla « vieil homme simple » 75-80 ans
fé-ble-zan « celui qui mange » vers 90 ans
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CHAPITRE IV

LES N-[AGE] AU SEIN DES NH

Avant de venir a I'étude des N-[age] en tant qu’ensemble lexical et a I'examen des relations
lexicales qui le régissent, il convient d'introduire la réflexion sur les NH et leur description
linguistique. Si jusqu’a présent nous avons mis l'accent sur le traitement lexicographique que
les dictionnaires réservent aux N-[age], ce chapitre engage un nouvel angle d’approche. Il
s’agit de situer les N-[ége] dans une problématique plus globale, celle de la description
linguistique des noms d’humains (NH) et de les caractériser en tant que tels. Dans cette
perspective, le présent chapitre se veut une « entrée en matiére » dans le domaine des NH,
par le biais des N-[&ge], présentant différents approches théoriques de leur analyse. La
premiére section revient sur I'examen des parametres « classiques » dans la description
sémantique nominale et leur application aux N-[age] en tant que NH. Elle occupe une place
importante dans la mesure olu les notions telles que N comptable, concret, humain ont un
fondement ontologique et dont l'opérationnalité linguistique est souvent dénoncée pour la
plupart des N communs. Notre tdche sera d’examiner leur pertinence dans la description des
N-[age]. La deuxiéme section est consacrée a l'analyse componentielle et discutera de sa
pertinence dans I'étude des N-[age]. Enfin, la troisiéme section changera de cap en situant les
N-[age] dans les travaux de Wierzbicka, ce qui permettra de mieux comprendre la place qui
leur est réservé au sein de ce cadre théorique et de mettre en évidence des aspects inédits de
leur sémantisme, absents dans leur traitement lexicographique.

I. LES NH : ENTREE EN MATIERE!

Faire I'état de l'art sur les NH est une affaire assez difficile. D'une part, il s’agit, a la fois, d'un
domaine trés vaste et trés peu exploré. D’autre part, s’il existe des champs d’études investis par
les linguistes, il n'y a pas, a notre connaissance des études systématiques sur les critéres
d’identification et de classement des NH.

Partant, l'objectif de cette section sera moins ambitieux : revenir sur les critéres
sémantiques élémentaires d’analyse et de classification des N communs, afin de réexaminer dans
quelle mesure ils sont pertinents pour I'’étude des NH. Notre étude se restreint donc aux NH
communs méme si, parmi les NH, on compte aussi bien des N communs (homme, adulte, piéton,
chauffagiste, ...) que des N propres (Sarkozy ou encore Sarkozyste).

1. TRAITS DESCRIPTIFS DES NOMS COMMUNS

L'analyse linguistique des N communs repose en général sur I'examen d’un certain nombre de
parametres incontournables. Les sous-catégories des N communs refletent la diversité des
concepts qui les sous-tendent, étant donné qu’un N peut renvoyer a n’‘importe quel objet de la
pensée, « a des réalités notionnelles (des concepts) de tous ordres » (Riegel et al. 2009, 321).
Traditionnellement, la sous-classification des N se fait par groupes oppositionnels, par exemple en

! Pour cette section, nous nous sommes inspirée en partie de la présentation de C. Schnedecker dans le cadre des Journées
d’études Les NHuma, tenue le 20/06/12 a Strasbourg.

83



Chapitre IV

privilégiant le critére de la forme (p. ex. N simple/composé) ou du sens (p. ex. N abstrait/concret).
Nous présentons les « grandes classes », disons indiscutables, qui reposent sur un certain nombre
de critéres formels (morphosyntaxiques). Précisons que, sur ce point, nous adoptons la position de
Flaux & Van de Velde selon qui il est impossible d’établir une corrélation entre « importance des
traits et degré de déviance des phrases qui violent les restrictions de sélection » (2000, 29).

1.1. Le trait « comptable »

L'opposition massif/comptable est bien connue en linguistique? , parce qu’elle est étroitement liée
aux problémes de la quantification dans les langues. Elle repose sur une distinction, ontologique
celle-ci, entre référents hétérogénes et référents homogénes?, et permet de distinguer des N
communs comme table des N communs comme eau, sable, etc.*. La distinction a des
correspondances directes sur le plan morphosyntaxique : la morphologie plurielle (1), les
contraintes sur la détermination (articles (2) et (4), les ADJs numéraux (3), différents quantifieurs
(2) et (5)) ou sur la pronominalisation (6) :

(1) Une table/des tables vs du riz, du vin, du beurre ...

(2) Une/aucun/chaque/divers/plusieurs/quelques table(s) / *vin, *riz...
(3) Cing tables vs cinqg riz

(4) Du riz/*de la table

(5) Beaucoup/peu/moins de riz vs *beaucoup/peu/moins de table

(6) J’en prendrai, (du riz/*une table)

Ces tests sont au moins aussi bien connus que leurs contre-exemples : Jai été habituée a
boire une eau pure, ga c’est de la bagnole !, Je ne mangerai jamais du chat, On a du choix ce soir :
trois vins blanc et deux vins rouges, etc. Les exemples suivants font penser que les choses sont
bien plus claires avec les NH - il s’agit de N comptables® :

(7) Adj num. + homme(s), enfant(s), président(s), noir(s), eskimo(s),
albinos, ...

(8) Aucun/chaque homme, enfant, président, noir, eskimo, albinos,...

(9) Plusieurs hommes, enfants, présidents, eskimos, albinos,...

(10) Quelques hommes, enfants, présidents, eskimos, albinos,...

(11) J’ai vu *de I'homme/de I'enfant/de |I'eskimo/de |'albinos,...

(12) *Beaucoup/peu/moins d’homme, enfant eskimo, ...

(13) *J’en ai vu (un homme).

En effet, trois critéres sont souvent avancés pour juger du caractere comptable d'un N,
sans pour autant faire I'unanimité : limitation intrinséque, référence atomique et dénombrabilité.

Le critéere de limitation intrinséque est trés discuté dans la littérature et... trés discutable.
Certains chercheurs (Langacker 1991) postulent qu’un N comptable renvoie a une entité limitée,

2 Sans avoir pour autant un consensus quant a son origine : linguistique, ontologique ou conceptuel.

3 Opposition qui remonte a Aristote avec la distinction entre entités homéoméres (tout et partie homogénes) des entités
anhoméomeéres (tout et parties hétérogenes). Précisons que pour Nicolas, I'opposition massif/comptable n‘encode pas celle de
homogéne/hétérogéne : « l'opposition homogéne/hétérogene serait utilisée pour structurer les différents domaines de
I’'expérience auxquels peuvent renvoyer noms massifs et noms comptables » (2002b, 21).

4 La littérature sur la question étant trés abondante, nous nous contentons & signaler seulement quelques ouvrages parmi
d’autres : Kleiber 1981, David & Kleiber 1988, Kleiber 1994, Van de Velde 1995, Kleiber 1997a, 1997b, Flaux & Van de Velde
2000, Vet 2000, Kleiber et al. 2001, Nicolas 2002b, 2002a, Asnes 2004, Quine 2008.

° Nous reviendrons sur la détermination des N-[4ge] en SN. Pour l'instant, contentons-nous des observations générales, les
détails seront donnés au fur et a mesure que I'analyse |'exige.
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par opposition a un N massif qui représente une entité non-bornée et pergue en quelque sorte
comme illimitée. Ce postulat rencontre de sérieux problémes, dont le lecteur trouvera une
discussion critique dans Nicolas (2002b, 2002a), selon qui le critére n’est ni nécessaire, ni suffisant
pour garantir le caractére comptable d’un N.

Conforme au principe de référence atomique, un N comptable ne peut référer qu’‘au Tout
qu'’il dénote et non pas a une de ses parties. Autrement dit, les N comptables, contrairement a ce
qui se passe pour les massifs, ne se prétent pas a une divisibilité homogene (Kleiber 1988, 267).
En effet, homme ne peut pas étre utilisé pour référer a une de ses parties (comme son oreille), de
méme que le début d’un cours de linguistique n’est pas le cours. Ce deuxiéme principe n’est pas
sans poser des problémes non plus, surtout quand il s'agit d‘analyser des artefacts d’une
constitution particuliére®, des entités abstraites (pensons a esprit), ou bien des relations (amour,
haine), etc. dont on concoit difficilement les parties. De prime abord, la référence atomique
s’applique de maniére exhaustive pour les NH - aucun NH ne peut étre utilisé pour référer a une
partie de l'entité qu’il dénote (c’est-a-dire un étre humain). Il nous semble toutefois qu’il faut
soulever au moins une question : quelle est la nature du tout et de la partie dont il s’agit, quand on
parle des NH? L'exemple qui vient d’étre donné implique qu'il s’agit d’'une entité physique (homme)
qui est susceptible d’étre « décomposé » en parties physiques (bras, jambes, torse, téte, etc.).
Mais, si I’'on pense a des NH tels que président, la question nous semble |Iégitime : pour parler des
« parties » du « tout » président, est-ce qu’on transite par le fait qu’il s'agit d’'un étre humain (et
donc un président a des bras, des jambes, etc. et, dans ce cas, le principe de référence atomique
est valable), ou bien on pense aux « parties temporelles» du « tout », qui est le temps du mandat
présidentiel pour un individu (et dans ce cas, le principe de la référence atomique est invalide,
puisqu’on est président pendant n‘importe quelle sous-partie de sa présidence) ? Si on y regarde
de plus pres, le principe de la référence atomique pose d’emblée le probléeme suivant, a savoir la
possibilité de discerner des parties, et la question posée ne vient qu’en deuxiéme temps. C'est
d’ailleurs pour cette raison qu'il est plus judicieux d‘aller dans le sens inverse - celui de |'addition
homogéne - qui postule qu’un terme comptable X ne peut pas étre la somme de ses parties qui
sont aussi X’.

Le troisieme principe annoncé est celui selon lequel pour qu’un N soit comptable, il faut
qu’on puisse dénombrer ce a quoi il s'applique (J'ai compté / dénombré trois hommes, enfants,
présidents, eskimos,...). Or, l'activit¢ de compter présuppose celles d’identification et de
différenciation (pour une raison trés simple, a la fois ne pas confondre deux individus différents et
ne pas compter un méme individu deux fois). L'idée de dénombrement donc fait intervenir
inévitablement la notion d’individu. La définition de ce terme nécessite un développement bien plus
étayé, mais a ce stade de notre raisonnement nous suivons Nicolas pour qui un individu se
définit :

— d’une part, par un principe d’unité, c’est-a-dire que, «a tout moment de son existence, il
posséde un certain genre d'unité ou d'organisation: il est constitué de parties qui sont
reliées entre elles d'une fagon spécifique » (2002b, 57) ;

— d'autre part, par des conditions de persistance® : sur le plan logique, la question de
I'identité a travers le temps nécessite la possibilité d'une re-identification des individus.

% Pensons a I'exemple bien connu de Wiggins (1980) : la couronne du pape, faite de trois couronnes plus petites identiques.

7 Dit de maniére plus triviale : si on prend comme point de départ homme, d’une part il n‘est pas la somme des
parties qui sont elles-mémes désignées par homme, et d’autre part, en additionnant deux hommes, ... on obtient bien deux
hommes, et non un homme.

8 1l s’agit des « critéres d’identité » chez Frege.
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Autrement dit, c’est seulement s'il existe a un moment donné un individu x, et a un
autre moment donné un individu y, que la question de l'identité a travers le temps de x
et de y peut se poser. Bien évidemment, les conditions de persistance d'un étre humain
sont différentes par rapport a celles d’un pull, un livre ou d’un lac.

Partant, la différence entre un individu® et une substance peut se résumer de la maniére
suivante : seule l'existence des premiers exige que leur principe (interne) d’organisation soit
préservé a travers le temps. Nous verrons que ce probléme, majeur dans le domaine
philosophique, est étroitement lié avec celui de /identité a travers le temps (cf. chapitre VIII). Pour
I'instant, il semblerait que le caractére comptable des NH ne peut pas étre remis en doute - méme
si les principes énoncés plus haut sont des critéres nécessaires et nullement suffisants, les NH ne
posent pas de problémes particulieres de ce point de vue.

1.2. Le trait « concret »

Une deuxieme question incontournable dans le domaine nominal, mais pas pour autant simple, est
celle du caractére concret ou abstrait des N. Il s’agit également d’un probleme fondamental,
complexe et passionnant. On touche encore une fois les questions sur les liens entre le plan
linguistique et la nature des référents, d’'une part, et les questions sur la nature des critéres
retenus, d’autre part. Il nous est impossible de rendre compte a la fois de la complexité et des
enjeux du probléme. Les observations qui vont suivre vont étre forcément partielles, mais elles
auront, nous l’'espérons, au moins le mérite de replacer les NH au centre de la discussion.

Un premier regard sur la question nous fait dire que les N abstraits (désormais Nab)
suscitent un plus grand intérét auprés des linguistes que les N concrets (désormais Nco). Ce fait
s'explique aisément par le besoin d’expliciter les différents procédés!® d’abstraction et par la
nécessité de circonscrire le plus finement possible les différents degrés d’abstraction. De son c6té,
le trait concret semble ne pas trop poser de problemes, parce qu’il renvoie a ce qui est
« accessible » ou « tombe sous nos sens », impliquant ainsi une forme de matérialité (et a cet
égard concret est bien une propriété référentielle, ontologique, et non nominale ou linguistique,
c’est-a-dire c’est I'objet réel et non le N qui est concret). Si sur le plan ontologique il peut étre
relativement clair si quelque chose est perceptible ou pas, il n'y a rien de moins s(ir que I'évidence
d'une définition linguistique de concret. Comme pour massif/comptable, on se rend compte
rapidement que l'opposition ne se fait pas de fagon strictement binaire et qu’'un N peut étre a la
fois envisagé comme concret (I/ @ fermé toutes les portes) et abstrait (le méme énoncé notamment
dans des emplois métaphoriques au sens de I/ est inaccessible). Reprenons donc les NH, pour qui
la description en termes concret/abstrait parait simple a priori.

Commengons par les évidences : sur le plan ontologique un étre humain est un étre
concret. Cet étre humain peut étre pergu de différentes manieres. On peut méme dire que sa
perception physique est preuve de son existence : dans la plupart des cas un étre humain peut étre
a fois vu, touché, senti'!, entendu, et (dans l'extréme) go(ité. Sur le plan linguistique toutefois,
certains sens sont plus « stimulés » que d’autres :

° Nous n’entrons pas dans les détails de la distinction entre un individu unitaire et individu collectifs. Le lecteur se rapportera a
Nicolas (2002b, ch. 4).

0 Au niveau morphologique (dérivationnels, p. ex. bon / bonté), morpho-syntaxique (SN génériques, I'homme vs SN
spécifiques, I'homme sortit), syntaxique (des prédicats maquillés en arguments, le vol de [oiseau), lexical (relations
hiérarchiques, animal /chien), métaphorique (un homme lion), etc.

11 1| suffit de « demander » a nos animaux de compagnie...
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(14) J’ai vu/touché/senti/entendu/ ??go(ité un homme.

La réflexion sur les sens est secondaire pour notre propos et ne peut occuper qu’un espace
limité (et, a fortiori, avoir un caractére superficiel). Ce sont les raisons pour lesquelles nous ne
procéderons pas a un développement plus conséquent!2, Si I'on revient sur le terrain linguistique,
on se rend compte qu’en fonction de sa spécificité sémantique, un NH a plus ou moins de difficultés
d’apparaitre en position prédicative avec certains V sensoriels (*jai entendu un albinos, *jai
senti*®* un communiste, etc.). Une différence, méme si elle est subtile, existe entre les exemples

suivants :
(15) J'ai vu/touché un albinos.
(16) ?)'ai vu/touché un sourd.
(17) J’ai vu/touché un bossu
(18) J'ai vu/touché une femme.
(19) J'ai vu/touché un bébé.
(20) ??]'ai vu/touché un penseur.
(21) J’ai vu/touché un américain.
(22) J'ai vu/touché un piéton.
(23) J'ai vu/touché un manifestant.
(24) J’ai vu/touché un communiste.

By

Ce type d’exemples font dire a Martin (1996, 43) que dans les NH, qui référent a des
« référents composites » il y a « un coté incontestablement abstrait ». Selon Iui :

Sans doute faut-il distinguer le caractére concret de l'individu désigné (en ce
sens médecin est concret ; il I'est par la désignation) et le caractére plus ou
moins concret ou plus ou moins abstrait des propriétés qui font que l'individu
est ce qu'il est. (op. cit., 43-44)

A ces considérations ontologiques de matérialité s'ajoutent d’autres, d’ordre linguistique,
tels que la catégoricité ou bien le caractére nombrable des N, ainsi que la représentativité* - le
substantif homme, au sens d’'étre humain, est forcément plus abstrait que homme, I'étre sexué.
Arrétons-nous un peu sur ce point. Nous ne partageons pas entiérement |'avis de Martin, parce
que, s'il est vrai que homme (étre humain) a un sens plus abstrait en tant que terme général, il
n‘est pas tout a fait juste de considérer que sa représentation doit forcément intégrer la sexualité.
C’est le cas notamment quand le critére « sexe » n’est pas discriminant ou n’est pas important.
Observons les deux exemples suivants:

e L'image 1 représente le dessus d‘une boite de médicaments génériques, ou sont
représentées iconiquement trois figures humaines - sans indications concernant le sexe. Le
critére pris en compte lors de la prescription médicale n’est pas le sexe des patients mais
plutot leur &ge. La représentation figurale se fait d’aprés le parameétre de la croissance,
c'est-a-dire la taille de I'individu®®. En considérant l'image 1 on peut penser qu’il s'agit d’un

12 Mais comment ne pas recommander au lecteur curieux, le travail de Le Breton (2006) qui nous montre que I’étre humain est
avant tout une « corporéité », un « corps sensible ».

13 1ci, sentir est & comprendre dans le sens ou il désigne la faculté physiologique de percevoir par I'odorat.

4 Martin fait aussi des observations morphologiques que nous ne présentons pas ici.

15 plusieurs raisons a cela. D'abord pratiques, il est impossible d’insérer plusieurs images « réels » sur une petite surface,
ensuite, et surtout, pour des raisons de pertinence : une photo sera forcément la photo d’'une femme adulte ou d’'un homme
adulte, d'un ou d’une adolescente, ce qui peut laisser croire que le médicament en question est réservé a un des deux sexes -
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médicament pour adultes et adolescents, interdit aux enfants, ou bien réservé aux adulte
et enfants, mais interdit aux bébés.

Image 1 : Représentation iconique d’individus humains

AR

Ce n’est pas tout a fait exact puisque, comme l'indique le reste de la légende (image 2), le
médicament et interdit aux enfants de moins de 6 ans. On peut tout de méme constater que, sans
I'explication écrite, le pictogramme demeure assez déroutant. Cela est d{i principalement au fait
que l'image représente et fixe un moment dans un processus continu (celui de la croissance),
comportant plusieurs étapes identifiables en elles-mémes mais sans frontiéres tangibles,

déterminées.

Image 2: Boite de médicaments génériques

ADULTE

S, ET ENFANT DE
MATIN | MIDI SOIR | DUREE PLUS DE 6 ANS

e Un deuxiéme cas de figure ou la représentation d’'un étre humain peut se passer de son
identité sexuelle, est illustré par I'image 3 ci-dessous. Sans nous attarder sur 'analyse des
choix et des relations entre les différents éléments constituant le « carré informatif » d’un
paquet de céréales, considérons uniquement la représentation des consommateurs
potentiels, ici explicitement nommés - enfant, adolescent, femme adulte et homme adulte.
L'ensemble des pictogrammes est organisé a nouveau selon deux critéres corrélés - |'age
(via les N-[age]) et la taille de l'individu (représentée iconiquement). La différenciation
sexuelle intervient uniquement pour les adultes justifiée par la différence des besoins
caloriques pour un homme et une femme.

Image 3 : Pictogramme (boite de céréales)
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A la suite de ces deux exemples, il est plus clair d’exprimer notre position par rapport a ce
qui a été avancé par Martin. Il est évident qu’on observe un degré d’abstraction différent entre étre
humain d’une part et homme/femme d’autre part. En revanche, la représentation iconique d’un

celui qu’on retrouve sur la boite.
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étre humain peut s’affranchir justement de certains de ses « composantes » (sexe, taille, age,
profession, ...). Dans la derniére image, méme en absence du message linguistique (les N-[age]), il
est aisé de comprendre |’ « iconisation » des changements de taille liés avec celui de la croissance
d’un individu, et partant de son age. La oU, toutefois, la partie linguistique du message global est
importante, c’est pour désambiguiser les différentes phases dans le procés de croissance.
Cependant, si les propriétés retenues comme pertinentes dans la représentation iconique d'un
individu dépendent au premier chef de l'objectif et des choix de son créateur, une question
supplémentaire, d'ordre plus général, mérite d’étre posée : pourquoi la représentation d'un étre
humain se fait presque exclusivement par l'image d’un étre adulte ? Il nous semble qu‘a la
demande Dessine-moi un étre humain !, il sera plutot incongru de recevoir le dessin d’'un bébé ou
d’un vieillard, ou méme celui d’'un enfant. Une réponse consiste a dire que, comme pour chaque
espéce vivante, I'individu adulte est I'individu exemplaire®, prototypique. Toutefois, a ce stade il ne
s’'agit que des spéculations de notre part qui doivent étre appuyées par des études
complémentaires qui dépassent largement le cadre de notre recherche ici. S'il en est toutefois
ainsi, adulte devrait avoir un comportement linguistique différent par rapport aux autres N-[age].
C’est ce que nous allons examiner dans la suite de notre travail.

Revenons a I'étude de Martin et le combinatoire des quatre critéres retenus, permettant de
juger du caractere plus ou moins abstrait/concret d'un N : la matérialité, la catégorématicité, le

7

trait nombrable et la représentation. Dans le tableau!” & seize possibilités qui en résulte, on

retrouve la ligne suivante :

MATERIEL REPRESENTABLE COMPTABLE CATEGOREMATIQUE
- + + - Prix, age, taille, durée

D’aprés ce tableau, I'dge est a ranger au méme titre que le prix, ou la taille dans des
propriétés que l'on peut évaluer. Martin ne le dit pas explicitement mais, en effet, dans cette
catégorie, on retrouve des grandeurs que I'on peut quantifier et donc mesurer. Or, et pour faire le
lien avec la section précédente, les N d’individus peuvent étre caractérisés quantitativement (et
non les N de matiéres, cf. Van de Velde (1995)). Or, on peut dire que la quantification se fait de
maniére indirecte, puisqu’on isole'® une donnée (ou une propriété, ou un paramétre, etc. : dge,
taille, prix, poids, largeur, ...) qualifiant un individu, et quantifier cette derniére.

1.3. Le trait « humain »

Terminons par un troisiéme trait entrant dans la description nominale : on parle des N humains et
des N non humains. Cette étiquette peut trés bien faire partie de ce que Wilmet (2007) appelle
I'illusion nominaliste et étre intégrée a la série olU qualificatif se définit par qualification,
déterminant par détermination, ..., NH par humain. Si d'aucuns doutent de la pertinence d'une
classification nominale prenant en compte des critéres ontologiques'®, les NH sont souvent
mentionnés dans les grammaires comme une sous-classe a part. Les criteres qui légitiment son
existence peuvent étre répartis grosso modo en deux ordres : morphosyntaxiques et sémantiques.

16 Rappelons que l'individu adulte est celui qui se caractérise par le fait d’avoir fini sa croissance et atteint une stabilité
morphologique (cf. chapitre I).

17 Comme le dit I'auteur lui-méme, le tableau ainsi obtenu se préte a diverses critiques, qu'il est inutile de développer ici.

18 | "étymologie d’abstrait voulait dire « tirer & part » une propriété de son sujet.

19 Ccf. Wilmet (2007, 23), selon qui, les « oppositions fondées sur la réalité que les noms évoquent sont grammaticalement
moins rentables ».
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1.3.1. Critéres morphosyntaxiques

La circonscription de la classe des NH dans les grammaires se fait sur la base de leurs propriétés
morphosyntaxiques, notamment dans le domaine de la morphologie flexionnelle (variation en
genre) et dans le domaine de la pronominalisation.

Dans Grevisse & Goosse (2007), qui adopte une définition par des caractéristiques
formelles, voire fonctionnelles, la description des NH consiste précisément dans I'examen de la
(non)conformité du genre nominal au sexe de |'entité dénotée. Méme si, de prime abord, le critére
de variation en genre semble opérationnel, il ne permet pas de trancher entre les NH et certains N
d’animaux. Il s'agit la plupart du temps d’animaux qui sont en étroite relation avec I'homme : des
animaux de compagnie (chien/chienne), animaux d’élevage (taureau/vache), que l|'on chasse
(sanglier/laie), etc. (cf. Wilmet (1998)), ou encore des animaux chargés d’un certain symbolisme
(p. ex. loup/louve, cf. Walter & Avenas (2003)). Ces observations font dire a Wilmet (2007) que la
distinction entre NH et N non humain n’est « guere rentable qu’en dehors de quelques pronoms ».

Les modalités de pronominalisation des NH sont bien connues et signalées par les
grammaires (Breckx (2000), Cherdon (2007), Riegel & alii. (2009), Wilmet (1998, 2007) parmi
d’autres). Si le pronom autrui ne référe qu’a des sujets humains et exclut les animaux ou les objets
non animés, il existe en effet des contraintes sur les pronoms interrogatifs (25), ceux qui sont

relatifs & un antécédent animé (26)?° et les pronoms négatifs (27) :
(25) -Qui viendra ? -Un enfant /*Un train.
(26) *La maison qui j'ai vu n'est pas la sienne / *La femme dont je te
parle est blonde.
(27) -Tu as vu quelqu’un ? -Personne/*Rien??,

La pronominalisation des compléments indirects differe en fonction de la nature de

I'antécédent :
(28) Je parle a I'enfant - Je lui parle
(29) Je vais a Paris —~ )’y vais
(30) Je parle de I'enfant - Je parle de lui
(31) Je viens de Paris —» J’en viens

Ces criteres étant relativement clairs, quelques remarques pourtant s'imposent. On observe
une certaine fluctuation dans la pronominalisation qui, selon Wilmet, ne rend pas compte de la
différence entre animé/humain/non animé, mais plutét du mode d’identification de I'antécédent :

(32) Pierre ressemble a un Chinois (de mes amis) - Il lui ressemble
(33) Pierre ressemble & un Chinois (quelconque) - Il y ressemble??

La reprise par y dans le deuxiéme exemple est autorisée par la nature générique, indéfinie
de son antécédent (chinois quelconque, cf. Kleiber (1989)). On doit aussi revoir le fait que y ne se
limite pas visiblement aux seuls référents inanimés, puisqu’on peut trés bien avoir dans une
conversation :

20 1] faut noter que dans des registres moins soutenus de la langue l'opposition est parfois neutralisée : La femme que je dis est
blonde.

21 wilmet (2007) signale que cette opposition est peut-étre atténuée avec un Npr: Tu as vu Charlotte/Médor ? Je n‘ai vu
personne.

22 Exemples de Wilmet (1998, § 59 et § 340).
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(34) N’y touchez pas (a mon chien/mari) !

Ces quelques remarques succinctes suffisent pour que I'on se rende compte que I'étiquette
NH ne peut pas étre justifiée pleinement par les considérations morphosyntaxiques. D’une part, la
frontiére entre I'humain et le non-humain semble ne pas étre aussi étanche, et, d’autre part, dans
I'opposition animé/non-animé demeurent des zones d’ombre qui demandent a étre explorées. C'est
peut-étre la raison pour laquelle a ces arguments s’ajoutent souvent d’autres, d’ordre sémantique,
qui témoignent de la partie prise ontologique dans la classification des N.

1.3.2. Critéres sémantiques

De ce qui vient d’étre dit ressortent deux dichotomies : N animés vs N non animés, et, au sein des
N animés, on oppose les NH aux N [-humain]. Dans les deux cas, le lexique se trouve divisé en
deux parties trés inégales : qu'il s'agit du monde animé vs non animé ou bien en isolant I'homme
du reste du monde vivant. Cette distinction ontologique semble non opératoire au niveau
linguistique, notamment pour ce qui est inanimé (« Il n'existe aucun verbe qui sélectionnerait
comme objet n‘importe quel N pourvu qu’il ne soit pas inanimé », Flaux & Van de Velde (2000,
35)). A ce propos, remarquons au passage que, si ces oppositions sont censées étre « fondées sur
la réalité » (comme le dit Wilmet), il faut se demander ol ranger les végétaux — la flore fait bien
partie des choses vivantes qui nous entourent, mais non des choses animées, c’est-a-dire dotées
d’intentions, d’une capacité a se mouvoir seules, etc. Sans aller plus loin dans la réflexion, parce
qu’il n’est pas question pour nous de discuter le statut linguistique des entités animés non humains
(a savoir le monde animal et végétal), nous pensons que, si les distinctions faites entre N animés,
NH et N non animés ne découpent qu’en partie la réalité, elles refletent trés certainement nos
représentations cognitives.

Maintenant, si I'on se focalise sur |'opposition humain vs non-humain, il faut reconnaitre
que c’est peut-étre la seule qui soit référentiellement tout a fait justifiée. Dans les grammaires,
pour ce qui est des NH et leur statut linguistique, c’est le critére sémantique le plus important (si
ce n'est le seul) qui s‘ajoute a d’autres, formels. C’est vrai pour Grevisse & Goosse (2007) qui
réserve une place a part pour les NH, au sein des N animés (au méme titre que les N d’animaux et
les N des étres surnaturels, p.169). C’est vrai aussi pour Breckx (2000) qui définit les NH par la
présence/ absence de trait [humain], ce qui lui permet de distinguer les étres humains des
« animaux, des choses et des idées ». Dans la Grammaire méthodique du francais (2009), le
caractere [+humain] vient supplanter celui de [+animé] dans les oppositions pronominaux.

Enfin, méme si I'étiquette de « nom humain » est tout a fait intelligible et transparente, on
note une certaine fluctuation a savoir ce qu’elle dénote : des humains, des animés humains (Riegel
et al. 2009, 324), des personnes (Cherdon 2007). Cet apergu grammairien, quoique succinct,
refléte clairement I'état de nos connaissances sur les NH : cette classe des N communs demande a
étre examinée de maniere plus approfondie et systématique, afin de mettre en évidence des
critéres solides pour leur identification. En attendant, I’assise ontologique de cette catégorie semble
difficile a écarter.

2. CRITERES LINGUISTIQUES SUPPLEMENTAIRES POUR LES NH

Dans l'esquisse de classification nominale de Flaux & Van de Velde (2000) on retrouve des critéres
supplémentaires concernant les N animés en général et les NH en particulier. Le classement des N
repose sur la prise en compte de ceux qui ont été présentés plus haut (dénombrable, concret,
animé) auxquels viennent s’ajouter le critere de N extensif et de N naturel. Tous les NH sont
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extensifs parce qu’ils ont une étendue spatiale. En revanche, il est inexact de dire que tous les NH
sont des N naturels?® parce que, si la signification de ces derniers n'implique pas l'idée d’agent (a
prendre au sens large, parce que les N naturels ne sont pas des N prédicatifs et n‘impliquent pas la
présence d’arguments syntaxiques), il existe des NH qui impliquent une structure argumentale. Par
exemple, certains N relationnels comme pére, créateur, etc., sous-entendent la présence verbale
(cf. la complémentation en de : /e fils de son pére, (avoir) une robe de ce créateur vs (avoir) une
robe a lui).

Sur le plan linguistique, les NH ont la particularité d'étre a « double face » : tantot ils
peuvent étre conceptualisés comme des étres physiques (des entités qui ont une extension spatiale
donc, des corps), tant6t ils ne le sont pas - ce sont des étres intensionnels, psychiques.

En tant qu’étres physiques, et sur ce point il rejoignent les N animés, les NH se prétent a la
mesure exacte?* (plus précisément, on peut évaluer certaines grandeurs et pas d’autres : ??2un
homme large) :

(35) Un basketteur de de 2m10cm.
(36) Une femme de 90 kg.

(37) Un enfant de 10 ans.

(38) Une fillette de petite taille.

En méme temps, le caractére extensif des N animés peut étre occulté sans grande
difficulté. Les NH résistent particulierement aux SN avec un Nloc (39)-(41), et a I'emploi avec tout
(42) :

(39) *| 'extrémité de ce gargon.
(40) *Le milieu du cycliste.
(41) *Le bout de la fillette.
(42) *Tout le bébé est propre.

En tant qu’objets physiques, les NH sont singuliers parce qu’ils ne peuvent pas jouer le rble
du Tout (lecture générique) dans les tournures locatives, (43)-(44), ni sélectionner les verbes
comme (se) composer, comporter (45):

(43) *Il y a du cceur dans I'homme.
(44) *Il y a un cerveau dans la femme.
(45) *L'homme se compose de/comporte des bras, des jambes, une téte ...

Il faut s’interroger sur le statut des différentes « parties » qui constituent un étre humain,
mais dans ces exemples :

Ce ne sont pas de véritables portions d’espace, car le tout auquel elles sont
censées « appartenir » n‘a pas d’extension, ou du moins celle-ci est
suspendue, sauf indication contraire. Or tout et parties ne peuvent qu’étre
extensives (dans |'espace ou dans le temps). (Flaux & Van de Velde 2000,
46)

Ajoutons a cette observation des auteures le fait qu'il est impossible d’indiquer la « matiére
premiére » pour la constitution de I’homme, comparer un homme en bois (SN dénotant un référent

2 Les N naturels « ne sont pas présentés par la langue comme résultant d’un processus de création » (Flaux & Van de Velde
2000, 44).
24 Nous approfondirons ce point dans le chapitre VII.
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non animé), un homme en chair et en os (pour dire un homme vivant, réel), un homme en ? (*un
homme fait en ?). Pour le premier exemple il clair que le N est employé de fagon iconique ; le
deuxiéme est une locution figée?®, et le troisiéme énoncé est assez difficile & concevoir. Sur le plan
linguistique, les NH sont des N naturels au méme titre que montagne ou plage, et en tant que tels
il est impossible d'évoquer 'antériorité de la matiére qui constitue I'objet. Toutefois, a en juger de
la complémentation en en, sur ce point les NH s’approchent des autres animés (cf. plus loin les
natural kind terms) :

(46) *Une montagne en pierre.
47) *Une plage en sable.

(48) *Une riviére en eau.

(49) *Une argile en terre.

(50) *Une forét en arbres.
(51) Un animal en ? .

(52) Un homme en ? .

Une autre particularité syntaxique des NH est qu’ils entretiennent des relations variées avec
leurs compléments, en fonction de la nature de ceux-ci. L'exemple donné par Flaux & Van de Velde
est celui de l'arbre de ce vieillard, qui selon le contexte peut signifier « I'arbre dont parle ce
vieillard », « I'arbre que ce vieillard a planté », « I'arbre sous lequel ce vieillard aime faire sa
sieste », etc. Il en va sans dire qu‘avec d’autres N animés les possibilités d’interprétation sont bien
plus limitées (la laisse de mon chien, le vol de l'oiseau, le bourdonnement des abeilles, etc.).
Quand le complément est un N d’artefact (N inanimé, non naturel), on établit le plus souvent une
relation de « possession » (une notion qui ne se réduit en aucun cas a la relation « possesseur » /
« possédé », cf. Bartning (1996)). Un examen plus fin de ces constructions rendra de toute
évidence plus claire la structure argumentale (interne ou externe) des NH. Il est d'autant plus
nécessaire parce que, jusqu’a aujourd’hui, seuls les N d’agent (notamment ceux dérivés en -eur :
chanteur, danseur, travailleur, etc.) ont suscité plus particulierement l'intérét des linguistes,
laissant ainsi des aires inexplorées dans le domaine nominal.

Pour terminer, signalons une spécificité des NH par rapport aux autres N animés. Nous
avons souligné plus haut la particularité ontologique de I'espéce humaine - elle est unique. Il se
trouve que, sur le plan linguistique, ce fait se traduit dans I'impossibilité pour les NH de véhiculer
une lecture générique quand ils sont employés avec DET + méme (Flaux & Van de Velde, 2000).
En considérant les énoncés suivants :

(53) On cultive la méme pomme de pére en fils.

(54) J'ai vu le méme tigre lors de mon voyage en Afrique.
(55) On accueille les mémes hommes tous les ans.

(56) J’ai vu la méme femme dans le Sud du pays.

il est assez clair que, dans les deux premiers exemples, la méme pomme et le méme tigre
renvoient a une espéce précise parmi les différents espéces de pommes et tigres qui existent. Dans
les deux derniers exemples, en revanche, une telle lecture est bloquée avec un NH tel que homme
ou femme : les deux SN (les mémes hommes, la méme femme) sont spécifiques et ne peuvent pas
recevoir une interprétation générique que l'on puisse gloser par « des hommes de cette méme
espéce » ou « une femme de cette méme espéce ». La raison en est évidente : I'espéce humaine
(au sens ontologique du terme) est singuliére et ne compte pas de variétés internes. Le N homme

25 Dont I'équivalent « psychique » en francgais sera en 4me et conscience.

93



Chapitre IV

désigne a la fois I'espéce et l'individu appartenant a cette espéce, sauf qu'il n'y a pas d’étape
intermédiaire dans la hiérarchie taxinomique. Sur le plan linguistique, comme on le verra plus loin,
il existe des sous-classifications pour les NH, mais elles ne peuvent pas étre assimilées a celles
faites en taxinomie (chapitre V).

L'objectif principal de cette section était de donner un apercu du traitement réservé aux NH
et souligner les principaux domaines exploités et les critéres traditionnellement avancés pour leur

description. Nous ferons un bilan plus détaillé a la fin de ce chapitre et préférons passer au
deuxiéme volet de cette entrée en matiére des NH : I'analyse componentielle.

II. LES NH DANS L'ANALYSE STRUCTURALE

Le principe de I'analyse componentielle en sémantique, a I'instar de la méthodologie en phonologie
structurale, consiste a isoler via le test de la commutation un certain nombre de traits distinctifs,
servant a décrire le sens lexical. Décrire le lexique d'une langue donnée supposait donc d’identifier
un ensemble de traits opératoires (qu’on appelle dans la littérature des composantes de sens,
marqueurs sémantiques, traits sémantiques, sémes)?® partagés par un grand nombre, voire par
tous les lexémes. Les mots sont considérés comme des « molécules » de sens, que l'on peut
décomposer en « atomes » sémantiques, c'est-a-dire en unités plus petites. Le but ultime de cette
approche atomique du sens était d’isoler les composantes élémentaires, minimales, indivisibles de
sens. Il existe en effet, un certain nombre de versions de |'analyse componentielle, mais en rendre
le compte ne sera pas d’une grande utilité. Nous allons dégager certains points théoriques et
méthodologiques qui nous intéressent plus directement. Commengons par un bref apergu
méthodologique?’.

L’analyse componentielle regroupe des mots en fonction des traits qui les opposent. C’est
un fait important que de signaler le caractére « négatif » du sens - la signification d’un mot ne
peut étre déterminée qu’en opposition a d’autres mots qui partagent ou non des sémes. Par
exemple pour comprendre le sens de mére et pére, il ne suffit pas de savoir qu'ils partagent le
seéme [parent], mais il faut savoir qu’ils s‘opposent par le genre. On peut schématiser de la
maniere suivante :

Mére Pére
Parent i + . +
Féminin ! + -
oo e ;

Comme, d'un coOté, le seme [parent] n’est pas discriminatoire, et de l'autre, la valeur
respective de [féminin] et [masculin] est redondante pour mére et pére (on n'apprend rien en
disant que meére contient [féminin]), on peut faire |I'’économie des sémes qui ne sont pas
nécessaires. Ainsi, on peut choisir entre les deux schémas suivants :

Mere Pére

26 Nous préférons séme, parce que c’est le terme le plus utilisé dans la littérature.
27 Voir par exemple Lyons (1978), Cruse (1986, 2000), Yule (2010, 113-115), Riemer (2010, 154).
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Mére Pére

[Féminin] + -

La présence d’un autre mot dans I'analyse componentielle implique automatiquement qu’on

t28

soit capable de trouver un trait d’opposition pertinent. Ainsi, en ajoutant enfant<®, le trait

sémantique [jeune]?® sera retenu :
i Mére i Pére Enfant
“ihiascuiin] o
[Jeune] i - - +

Le signe «+/-» note la « neutralité sémantique », enfant pouvant contenir aussi bien le
seme [masculin] que [féminin] est sémantiquement indéterminé a I’égard du genre. La méthode
reste la méme : on confronte les mots qui appartiennent au méme champ générique®® et on ne
retient que les traits sémantiquement pertinents (traits d’opposition). Rien par exemple ne
justifierait d'inclure le séme [étre vivant] dans I'exemple ci-dessus, parce que les trois items meére,
pere, enfant le contiennent. Comme |'observe trés justement Nyckees :

L'analyse ne progresse que pas a pas : elle commence nécessairement par la
comparaison d’un couple de mots entre lesquels la différence de signification
semble la plus petite possible et elle postule que cette différence résulte de
I'opposition de deux semes que l'on tente alors d’identifier. Puis I'analyste
intégrer une a une de nouvelles unités lexicales en s’efforgant toujours de
mettre en évidence les traits distinctifs correspondants. (Nyckees 1998, 209)

Etant donné la popularité de cette analyse®!, il est inutile de s’y attarder davantage.
Insistons plutdét sur quelques points théoriques problématiques, aussi bien connus, en prenant
comme exemple les N-[age]. Il faut reconnaitre néanmoins que la contribution de l'approche
structurale est considérable pour I'évolution de la théorisation sémantique. Elle est a l'origine du
rapprochement entre la syntaxe et la sémantique, et surtout de la recherche sur leur formalisation.

D’abord, les sémes n‘ont pas de contrepoids formel, de signifiant. Autrement dit, si I'on
admet que dans fillette on peut identifier un séme [diminutif], on peut dire que ce séme
correspond au suffixe porteur de sens diminutif -ette. Rien de tel avec un mot comme meére,
femme, enfant, etc. Au plan formel, rien ne correspond au séme [féminin], [adulte], [-adulte], etc.
Du coup, on se voit obligé de reconnaitre que, la ou, en phonologie, les traits distinctifs ont une
réalisation physique (voisement, nasalité, etc.), les unités minimales en sémantiques ont un
caractere abstrait.

Deuxiemement, signalons avec Lyons ((1968) 1970, 363), qu’on peut voir deux avantages
(en réalité apparents) a l'analyse compositionnelle. La formule sémantique d’'un mot (c'est-a-dire
I'ensemble de ses sémes, son séméme) permet non seulement d’accepter ou exclure une
combinaison possible (p. ex. pour mariée on peut retenir [humain] et [féminin]), mais aussi de
déterminer le sens d’une combinaison donnée. C'est d’ailleurs la raison pour laquelle cette

28 Enfant au sens de « progéniture ».

2 Ou bien [adulte]. De méme que [féminin/masculin], le couple [jeune/adulte] sont des antonymes complémentaires, sur
lesquels nous reviendrons.

30 Appellation de J. Picoche, le champ générigue est I'ensemble des hyponymes d’un mot.

31 Tous les ouvrages d'initiation en sémantique illustrent I’étude sémique (cf. notamment I'étude des siéges de Pottier).

95



Chapitre IV

approche est dite componentielle - le sens d’un mot est envisagé comme le produit de ses
composants sémantiques. Il reste un certain nombre de questions non négligeables : que fait-on
des sémes qui ne sont pas distinctifs ? est-ce que le sens ne peut étre déterminé que par
I'opposition ? est-ce que tous les lexémes sont décomposables3? ?, etc. Un probléme théorique
redoutable est le statut linguistique des composants minimaux et, surtout, le rapport qu’ils
entretiennent avec le lexeme. Par exemple, souvent pour illustrer I'analyse componentielle, on
donne pour exemple les NH homme, femme, enfant. Cependant, s’il est clair que le séme [adulte]
participe du sens de homme et femme, la nature du lien entre adulte et [adulte] ou encore entre
méle et [male] reste a étre explicitée. Ajoutons a cela le fait que, si les oppositions adulte-enfant,
femme-homme, femme-fille, homme-garcon sont particulierement bien choisies pour extraire les
semes [male] vs [femelle], [adulte] vs [non adulte], il n‘est pas certain que ces semes sont les
seuls qui peuvent rendre compte des oppositions ci-dessus>>.

Troisiemement, I'analyse sémique suppose l'existence d’'un ensemble fini de composantes
sémantiques, indépendant de la structure sémantique de chaque langue naturelle. C’est en tout cas
ce qu'affirme Katz :

Il faut considérer les marqueurs sémantiques comme des éléments
théoriques introduits en théorie sémantique pour désigner les composants,
invariants d’une langue a une autre, mais étroitement liés a la langue, d’un
systéme conceptuel qui fait partie de la structure cognitive de I'esprit
humain. (Katz, cité dans Lyons, 1970 : 361)

Comme Lyons l'a trés justement observé a |'époque, les données empiriques des
différentes disciplines ne permettent pas d’affirmer cette hypothése. Selon Iui, I'analyse
componentielle reste avant tout « une technique qui permet une reformulation économique de
certaines relations sémantiques entre les éléments lexicaux et entre les phrases ou ceux-ci
apparaissent ; elle ne résout aucun des problémes d’indétermination » (op. cit., 364). Deux choses
principalement sont a retenir. D’abord, I'analyse sémique d’'un mot comme homme ou adulte dans
une langue ne constitue pas un élément d’appui pour I'analyse de la langue d’une autre société ou
culture. Autrement dit, méme si, en francais, on peut isoler des atomes sémantiques tels que
[male] ou [adulte], leur capacité de prédire I'acceptabilité d’'une combinaison sémantique dans une
autre langue n’est pas assurée. Deuxiémement, Lyons attire notre attention sur le fait que I’'analyse
componentielle néglige non seulement la différence entre les lexemes et les semes (c'est-a-dire
entre adulte et [adulte]), mais aussi la fréquence d’usage. Il donne I'exemple de sibling (angl.
enfants nés des mémes parents). En réalité, un terme comme brother ou sister est beaucoup plus
fréquent que son « équivalent sémantique » male sibling et female sibling®®. 1| faudra peut-étre
poser la question dans les mémes termes entre homme, adulte, méle adulte et homme adulte pour
le francgais.

Quatriéemement, il y a des (ensembles de) lexemes qui se prétent difficilement a I'analyse
componentielle. L'exemple des N de couleurs est bien connu - quel sera le trait sémantique
différenciant rouge de bleu? Nous avons vu que enfant et adulte s'opposent par la

32 Nous verrons dans la section suivante que pour Wierzbicka, un certain nombre de lexémes ne peuvent pas étre I'objet d’'une
décomposition sémantique.

33 Nous verrons avec Wierzbicka que d’autres composantes sémantiques doivent étre pris en compte lors de I'étude des N-
[age].

34 La raison est que sibling est un terme technique, réservé a I'anthropologie.
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présence/absence du seme [adulte]. Mais qu’en est-il si I’'on intégre dans le champ lexical un autre
N-[age], p. ex. bébé, ou encore adolescent? De toute évidence [-adulte] ne permet pas de
différencier a la fois bébé et enfant de adulte. Comme nous allons le voir I'ensemble des N-[age]
partage certaines propriétés avec les configurations lexicales « scalaires », ce qui pose probléme a
une analyse strictement binaire.

Enfin, depuis une quarantaine d’années, les recherches cognitives ont remis en cause la
validité de I'approche componentielle concernant les relations lexicales et plus spécifiquement les
modalités de catégorisation (comme faculté cognitive). Si l'on réfléchit en termes de traits
sémantiques, cela implique que tous les hyponymes immédiats (les co-hyponymes) d'un terme
superordonné doivent avoir les mémes relations avec lui. Or, les psychologues ont montré que
toutes les sous-catégories (pour prendre un exemple presque au hasard, celui des oiseaux -
moineau, corbeau, autruche, kiwi, poule, etc.) n‘ont pas le méme statut par rapport a la catégorie
englobante oiseau. En effet, I'approche prototypique a considérablement remis en cause la théorie
classique des conditions nécessaires et suffisantes, qui postulait que I'ensemble des sémes d’un
terme subordonné est inclus dans lintension de son hypéronyme (cf. Kleiber (1990, 1991)).
Concernant les N-[age], plusieurs questions apparaissent : est-ce qu’'il existe des relations
hiérarchiques entre les différents N-[age] et, le cas échéant, de quelle nature sont-elles ? Dans la
négative, y-a-t-il un hypéronyme les subsumant? Y a-t-il des spécificités a la relation co-
hyponymique entre les N-[age] ? Toutes ces questions trouveront leur réponse dans le chapitre
suivant dans lequel nous envisageons les N-[dge] en tant qu’un ensemble lexical. Regardons a
présent quel traitement leur est réservé dans un cadre théorique tout a fait différent aussi bien
dans sa méthodologie que résultats.

III. N-[AGE] ENTRE LEXIQUE ET COGNITION

Cette section resituera les NH, et plus spécifiquement les N-[age], au sein des travaux d’Anna
Wierzbicka et ses collaborateurs et s’intéressera, de maniére moins directe, aux fondements
cognitifs de la grammaire. Depuis quelques décennies, les recherches a visée cognitive ont été
développées notamment par des chercheurs américains (parmi d’autres Langacker (1991), Lakoff
(1987, 1996), Talmy (2001)). Dans cette lignée, les travaux de Wierzbicka et ses collaborateurs
sont tout a fait singuliers dans leurs méthodes d'investigations et leurs résultats. Nous
commencerons par les assises théoriques de leur recherche, afin de mieux comprendre la place
réservée pour les N-[age].

1. LE METALANGAGE SEMANTIQUE NATUREL (MSN)3®

L'élaboration du MSN est le fruit d’'un travail de longue haleine initié par Wierzbicka dans les
années soixante-dix et développé par un certain nombre de chercheurs depuis. Nous en
présenterons sommairement les aspects théoriques afin de pouvoir discuter I’'analyse récente des
quelques NH, notamment homme, femme et plus particulierement enfant et bébé.

1.1. Aspects théoriques
L'idée de départ n‘est pas nouvelle en sémantique : il s’agit de rendre compte des unités de sens

minimales, indécomposables et universelles. Dans ce sens, Wierzbicka s’inscrit dans la lignée
d’'imminents linguistes (des structuralistes, notamment du versant américain de la grammaire

35 En anglais : Natural Semantic Metalanguage (NSM).
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générativiste), qui sont partis a la quéte des universaux sémantiques. Les ressemblances s’arrétent

Y

a peu pres la.

1.1.1. Principes sous-tendant I'approche théorique

La théorie sémantique repose sur un certain nombre de principes3®. Il s’agit d'une analyse
distinctive et exhaustive : le sens complexe doit étre réduit aux composants simples, sans résidus
et circularité des définitions. La différence avec |'analyse componentielle consiste dans le fait qu'il
ne s’agit plus de définir la place d'un lexeme dans un ensemble par les relations d’oppositions qu'il
entretient avec d’autres lexémes. L’approche de Wierzbicka approuve l'existence des frontiéres
floues entre les concepts dénotés (cf. « fuzzi logic » de Zadeh (1965)). Il en résulte qu’on doit étre
a méme de circonscrire des primitifs sémantiques, c'est-a-dire des unités significatives non
réductibles. Le MSN est donc un systéme de décomposition de la représentation du sens, basé sur
des universaux sémantiques empiriquement attestés (des sens simples, présents dans le sens
lexical de mots dans toutes les langues). Le travail consiste a vérifier dans un nombre considérable
de langues I'existence d’équivalences sémantiques. La méthode d’identification des primitifs
sémantiques est celle de la comparaison entre les langues (un nombre considérable de langues
différentes a été examiné a ce jour). Ce fait souléve plusieurs question, arrétons-nous sur celles
qui semblent incontournables pour n‘importe quelle théorie sémantique.

Premierement, il faut souligner qu’un primitif sémantique (PrS) n’a pas pour équivalent un
mot dans une langue donnée, mais une signification. Cette remarque est importante a deux
égards. D’une part, elle met en garde les critiques disant qu’'un mot dans une langue L1, ne peut
pas avoir comme synonyme un autre mot dans une langue L2. En effet, pour Wierzbicka, deux
mots ne sont égaux que si et seulement s’ils renvoient a la méme représentation sémantique
(Wierzbicka 1980). D'autre part, elle permet de régler un autre probleme théorique - la polysémie.
Un PrS peut avoir plusieurs allolexies (réalisations lexicales).

Deuxiémement, il faut aussi s’interroger sur les rapports entre I’'équivalence sémantique et
I'’équivalence pragmatique. Pour Wierzbicka, I'équivalence sémantique doit étre absolue.
L'équivalence pragmatique, par contre, est quasi inexistante. Les pronoms personnels illustrent
bien ce fait. Selon l'auteure, si dans toutes les langues existent des unités linguistiques qui
renvoient au JE et au TU (il s’agit en effet de deux PrS, cf. annexe 5), I'emploi de JE et de TU est
soumis a des contraintes différentes en francais, en anglais, en arabe, etc. En japonais, par
exemple, méme si ces pronoms existent, leur emploi dans une conversation sera ressenti comme
trés impoli, voire arrogant, comme une volonté de la part du locuteur de se mettre en avant. En
thailandais, utiliser les pronoms personnels témoigne d’une familiarité, voire d’'une grande intimité
entre les locuteurs. On voit bien pourquoi, pour Wierzbicka, il est inutile, voire inapproprié de
postuler une équivalence pragmatique, étant donné les différences culturelles considérables.

Enfin, un PrS peut avoir des réalisations grammaticales différentes d’une langue a l'autre.
C’est un fait bien connu que les catégories grammaticales telles qu’elles existent en francais,
peuvent ne pas avoir des correspondants ailleurs. Encore une fois, le postulat qu'un PrS ne se
laisse pas définir par des caractéristiques morphologiques ou syntaxiques, permet de surmonter ce
probléme. Le fait que vouloir soit un verbe en francais, et hoshii soit plutét un ADJ en japonais,
n‘invalide pas leur équivalence sémantique qui est celle du PrS vouLoIRr.

36 e lecteur trouvera un état de I'art plus complet dans Goddard (2008b) et une présentation globale dans Peeters (2010).
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1.1.2. Un métalangage naturel

Voyons maintenant en quoi consiste le MSN. Il s’agit d’'un systéeme de décomposition de la
représentation des PrS empiriquement attestés. Le MSN se veut une forme réduite du langage
naturel lui-méme, utilisant des paraphrases simples et compréhensibles par n’importe quel
locuteur. La méthodologie adoptée par Wierzbicka et ses collaborateurs pour la décomposition des
sens est motivée par leur conviction que le langage naturel est adéquat pour s’ « auto-
représenter ». De nombreux ouvrages3’ avancent plusieurs arguments contre la formalisation
logique du sens et en faveur de l'adoption d’'un métalangage qui trouve son essence dans la
langue. On ne peut qu’étre d’accord avec le fait que les représentations logiques nécessitent un
apprentissage en soi, ainsi que le fait que méme des linguistes chevronnés doivent « traduire » les
équations logiques dans leur langue naturelle respective, pour en juger de leur exactitude. Etant
donné qu’un des défis de la théorie est de tester notre capacité a générer des prédictions au sujet
des langues naturelles basées sur les descriptions sémantiques, plus le passage du métalangage au
langage est aisé, plus cette description se préte aux tests nécessaires. Ainsi, selon Goddard, «
Allowing a disconnect between the language of description and the language being described
makes the analysis immune from empirical disconfirmation. » (2008b, 4).

En bref, le métalangage naturel évite les relations parasites qui peuvent apparaitre entre le
langage naturel et sa représentation via le métalangage artificiellement construit. C'est aussi un
moyen d’éviter I'apparition de catégories qui peuvent se révéler totalement étrangéres a d’autres
langues que celle du linguiste.

Un fait important est que le MSN, en plus de comporter une liste de PrS (cf. annexe 6), est
doté d’une syntaxe. Les recherches empiriques de plus en plus nombreuses vérifient I’hypothese
selon laquelle les PrS, outre d’exprimer des significations universaux, ont des propriétés
syntaxiques tout aussi universelles. Par exemple, le MSN précise les combinaisons possibles entre
les PrS eux-mémes : BEAUCOUP admet la partitivité (BEAUCOUP de CES GENS) et non pas TouT (*TouT de
CES GENS).

1.2. Les primitifs sémantiques entre atomes et molécules

Les PrS doivent donc étre compris comme étant des unités minimales de signification,
indéfinissables et irréductibles a d’autres composants significatifs. Le point le plus important a
retenir est que les exposants des PrS ne sont pas des mots dans une langue donnée mais bien des
unités lexicales significatives.

Depuis le début de ces recherches l'inventaire des PrS et les orientations des travaux ont
subi quelques changements. Dans les années soixante-dix, les préoccupations de Wierzbicka sont
essentiellement Iidentification des PrS. A cette époque-la, la liste comporte treize PrS : JE, TU,
QUELQU’UN, QUELQUE CHOSE, MONDE, CECI, VOULOIR, NE PAS VOULOIR, PENSER A, DIRE, IMAGINER, ETRE UNE PARTIE
DE, DEVENIR (Wierzbicka 1972). Dans les années quatre-vingt, le nombre de PrS répertoriés
augmente considérablement et, depuis, les travaux se focalisent sur la grammaire interne du MSN.
Il s'agit de rendre compte de la grammaire inhérente des PrS, qui conservent leurs caractéristiques
combinatoires fondamentales a travers les langues, méme si leur syntaxe differe. Parmi les
propriétés syntaxiques on compte les spécifieurs nominaux (THIS THING, THE SAME SOMEONE), la
valence verbale (DO, DO SOMETHING, DO SOMETHING WITH SOMEONE,...) la possibilité pour certains primitifs
de recevoir des compléments prépositionnels (I KNOW THAT SOMETHING HAPPENED, I WANT SOMETHING TO

37 Voir par exemple Goddard (2008a, 2008b) et Wierzbicka (1972, 1980, 1985, 1988, 1993b, 1993a, 1996).
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HAPPEN Now). Aujourd’hui, les PrS sont au nombre de 63 (cf. annexe 6) et leur regroupement est fait
sur la base de propriétés combinatoires (syntaxiques) partagées (nous reviendrons sur les primitifs
substantivaux infra).

Malgré le rble central des PrS, dans les derniéres publications (notamment Goddard
(2008a)) une place est faite pour des niveaux intermédiaires dans la décomposition du sens d’un
lexéme. Pour reprendre la métaphore, a c6té des PrS qui sont des atomes sémantiques, on
retrouve des molécules de sens, notées [m]. Les MS (molécules sémantiques) sont des
« agglomérations » de sens stables qui participent de nombreuses définitions en ayant le statut
d’unité significative. Il existe des molécules de différents niveaux, puisqu’une molécule peut
participer dans la définition d’'une autre molécule. Un exemple doit rendre les choses plus claires :
si I'on veut décrire le sens complexe de « parapluie », il comportera une MS « pluie », qui elle-
méme contient dans sa définition la molécule « eau ». Etant donné que « eau » se laisse définir en
PrS il s'agit d'une molécule de premier niveau [m;] alors que « pluie » est de deuxiéme niveau,
donc [mo].

Le niveau « moléculaire » dans la description sémantique s‘impose pour plusieurs raisons.
D’abord, il peut rendre compte des relations dérivationnelles existantes (par exemple, le sens de
« manuel », ou encore «manufacture », ne peut étre compris sans la connaissance de « main »)3,
Ensuite, il sert a mieux rendre compte de la hiérarchisation du lexique. Wierzbicka met en garde le
lecteur qui aura une tendance a faire le rapprochement avec les principes de catégorisation lexicale
énoncés dans les études psychologiques de Rosch (1978). En effet le procés d’identification de la
structure lexicale differe dans sa méthodologie : Wierzbicka ne retient que les niveaux structurels
qui passent ou ne passent pas les tests mis en ceuvre (by trial and error). Si I’'on reprend |'exemple
avec le « parapluie », I'hypothése que « parapluie » contient « pluie » et que « pluie » contient
« eau », ne se vérifie qu'a partir du moment ol I'on rend compte que « eau » peut se définir en
PrS, que la définition de « pluie » exige « eau » d’une part, et que « parapluie » exige « pluie »
d’autre part. Plus précisément:

Relations of this kind cannot be posited on the basis of a priori logical
schemas, but have to be established by trial and error, on a case by case
basis, and always with reference to the independently semantic primes.
(Wierzbicka a par., 8)

Enfin, au méme titre que les PrS, certaines MS peuvent étre universelles, mais la plupart
d’elles reflétent la diversité culturelle encodée dans la langue. On apercgoit quelques points
communs, d’une part, entre le MSN et I'analyse classique, dite « aristotélicienne » et, d’autre part,
avec les études cognitivistes dont la popularité ne cesse de croitre depuis une vingtaine d’années.
Avec la premiére, le MSN partage I'ambition d’identifier des universaux linguistiques, ainsi que le
fait de reconnaitre le caractére obligatoire de certains®®. Avec les seconds, le rapprochement est
tout de méme plus évident, parce qu’on rend compte a la fois de la subjectivité du locuteur (par
exemple quand il s'agit d’évaluer le primitif sMaLL) et du caractére anthropocentrique inhérent du
langage. La différence majeure avec d’autres travaux d’inspiration cognitiviste, est d’ordre
méthodologique et représentatif.

38 pour plus d’exemples, notamment en polonais, voir Wierzbicka (a par.).

39 On peut voir les choses de la fagon suivante : le MSN permet de faire l'inventaire des différentes composantes sémantiques
d'un lexéme, dont certaines obligatoires, virtuellement disponibles pour activation par le locuteur dans un contexte donné. Tout
de méme on est loin de I'analyse stricte en CNS.
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Revenons aux NH. La section suivante présentera de fagon globale le traitement que
Wierzbicka leur réserve, et s’intéressera plus en détails a la description sémantique de enfants et
bébés.

2. LES NH ET LE MSN

Mé&me si, & plusieurs reprises, Wierzbicka prend comme exemple d‘appui des NH*, & ce jour nous
n‘avons pas accés a l'analyse en MSN de NH généraux tels que individu, personne ou étre humain
par exemple. En revanche, il est important de remarquer qu’on réserve le statut de primitif
sémantique universel de people (la traduction la plus proche en frangais étant gens*'), ce qui
signifie principalement deux choses. Premiérement, et cela découle de la définition d’'un PrS, dans
toutes les langues le concept de « gens », irréductible a autre chose, a une réalisation
linguistique **. Deuxiémement, dans la liste des PrS (cf. annexe 6), PEOPLE est le seul PrS
substantival non-déictique qui renvoie a une catégorie naturelle de référents. Autrement dit, la
seule catégorie naturelle*® (parmi d’autres : les chats, les oiseaux, les souris et d’autres bétes) qui
trouve une expression linguistique (prétendue universelle), est celle des étres humains.

Le regroupement des primitifs substantivaux est formé sur plusieurs critéres : 1) les PrS
substantivaux peuvent recevoir des spécifieurs (p. ex. THIS, THE SAME, OTHER)** ; 2) peuvent jouer le
réle d’arguments pour d’autres prédicats primitifs (MOVE, THERE IS/EXIST, HAPPEN, DO) ; 3) souvent les
PrS ont comme exposants lexicaux les N généraux (chose, personne) ou bien répondent aux
interrogatifs qui ? quoi ? . La catégorie des PrS substantivaux elle-méme bénéficie d'un sous-
classement plus fin puisque Goddard (2007) identifie trois sous-groupes : catégoriels (categorical
substantives, p. eX. SOMEONE, SOMETHING, WHERE/PLACE, WHEN/TIME)45, les substantifs spécifiques
(specific substantives, p. ex. PEOPLE, BODY, WORDS)*® et les substantifs relationnels (relational
Substantives, p. ex. KIND et PART). Dans une étude ultérieure Goddard (2008a), ajoute une

quatrieme colonne a son tableau, ou il fait figurer les éléments déictiques :

Tableau 7 : Substantives and related elements, Goddard (2008a, 63)

Deictic Categorical Specific Relational
I /you someone eople
Al Peop kind
_ something body
this/it -
/ (thing) part
words
somewhere
here
(place)
now sometime
(time)

40 Girl/boy, child, adulte, old-man (Wierzbicka 1972, 42-44, 1996, 367 et passim), les N de parenté (Wierzbicka 1980, 44-53).
41 Un grand merci & Joan Théry pour ses explications éclairantes sur le fonctionnement de gens.

42 Rappelons-le avec Goddard : « Semantic primes are not postulated to exist as whole lexemes, but as identifiable meaning of
lexical units" (2007, 147).

43 Ou si I'on préfére « espéce naturelle », nous y reviendrons.

44 Ce critére ne s’applique pas aux déictiques.

45 Les substantifs catégoriels reflétent des notions profondément ancrées dans la cognition humaine. Ce qui nous intéresse plus
précisément est le fait que, selon Wierzbicka et ses collaborateurs, les langues naturelles font une distinction fondamentale
entre « quelqu’un » (someone) et « quelque chose » (something).

46 Dans le troisiéme chapitre de son ouvrage, Goddard (2008a) reconnait que le terme « spécifique » n’est pas le plus heureux,
mais il permet néanmoins de distinguer deux niveaux : le catégoriel (auquel on retrouve les catégories « a la Aristote » :
individus, choses, endroits, etc.) et un niveau plus spécifique justement, ol I’'on retrouve le PrS PEOPLE.
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De ces PrS, deux nous intéressent plus particulierement : SOMEONE et PEOPLE. La premiere
chose a signaler est le fait que soMEONE (ainsi que tous les PrS catégoriels) ont un caractére indéfini
et qu’il est, avec SOMETHING, neutre du point de vue du nombre. Autrement dit, si I'on traduit
SOMEONE par « quelqu’un », dans un contexte non-spécifié¢ « Quelqu’un a volé ma voiture ? » ne
veut pas dire qu'il y a eu forcément un seul voleur, de méme que « Je vois quelque chose » peut
renvoyer a un train, deux hélicoptéres ou a un troupeau de bisons... Wierzbicka refuse de voir dans
le binome SOMEONE/SOMETHING une opposition de type £humain, £animé, etc., parce que, selon elle,
ces derniers traits peuvent étre définis en termes de SOMEONE/SOMETHING (on aboutit alors a un
pseudo analyse). Nous laissons de c6té cette question pour nous pencher sur une autre, plus
directement liée a notre étude : en quoi SOMEONE, le substantif catégoriel se différencie-t-il de
PEOPLE, le primitif spécifique ?

En théorie SOMEONE est compatible avec n’importe quelle catégorie d'étres (beings)*’ et
n‘implique pas forcément le trait humain, méme si, comme |'observe Goddard « most SOMEONES in
this life are of the kind peorLE » (op. cit., 63)*. La différence fondamentale qui existe entre les
deux PrS est le caractére collectif évident de peopLE (cf. Mihatsch 2007, et plus spécifiquement pour
le frangais, Schnedecker 2012).

Si SOMEONE représente « a ‘being’, regardless of its kind » (Goddard 2007, 153), nous
sommes obligée d'admettre une différence sémantique entre les deux PrS. Par ailleurs, selon
Wierzbicka et Goddard, le statut de primitif de peopLE est évident, puisqu’il apparait dans les
définitions de lexémes d’ordre social (les catégories socio-professionnelles, les noms de catégories
ethniques, de nationalités, etc.) ou bien des N d’artefacts et outils (impliquant un agent humain),
des N d’activités (jeux, sport, etc.) des notions abstraites qui impliquent un référent humain
(honte, orgueilleux), etc. Autrement dit, définir tous ces concepts (et beaucoup d’autres), ne peut
se faire sans l'intervention de PEOPLE, qui se fait souvent dans des paraphrases de type « les gens
pensent que ... », « les gens disent que ... », etc.

A notre connaissance, Wierzbicka est la premiére & avoir proposé comme une unité
significative minimale peopLE (au lieu de *humain, *animé, etc.). Selon elle, le concept humain
n‘est pas un primitif, parce qu’il est vraisemblablement une combinaison de SOMEONE et PEOPLE,
c'est-a-dire (a) human being

|a human being = ‘a being (someone) of the kind people’

Cette définition (dont la paraphrase francaise sera trés approximativement un étre humain
= quelqu’un du type des gens) a le mérite de maintenir une hiérarchie catégorielle (un étre humain
fait partie des étres, ou des créatures dans le monde qui nous entourent). Il n‘en reste pas moins
qu'il faut voir plus en détail comment fonctionne cette relation hiérarchique sur le plan discursif. Ce
genre d’études, non moins importantes et passionnantes, dépassent le cadre de notre travail.
Revenons donc a l'analyse spécifique des N-[age], qui permettra toutefois de ne pas trop s’éloigner
de la réflexion sur le zoon politikon.

47 Remarquons au passage qu’a la fois en francais et en anglais, nous avons affaire & une homonymie entre le verbe étre/being
(be) et le nom (un)étre/ (a) being).

48 Des études spécifiques doivent étre faites pour le francais, qui détermineront dans quelle mesure « quelqu’un », s'il est
I’équivalent PrS de SOMEONE, n‘impose pas de contraintes sur la nature de ses référents. A priori, « quelqu’un » peut aussi bien
renvoyer a un humain, qu‘a dieu, un esprit, etc. (p. ex. Quelqu’un m’a appelé).
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3. ANALYSE MSN DES N-[AGE]

Comme il a été dit plus haut, Wierzbicka s’intéresse a plusieurs reprises aux NH, et plus
précisément a ceux sur lesquels s’appuient les analyses componentielles (c’est-a-dire homme,
femme, enfant). Dans le chapitre « Sex, generation, kinship » de son travail fondateur sur les PrS
(1972), Wierzbicka conteste le statut d’unités sémantiques irréductibles a jeune, adulte, méle,
femelle, etc. pour principalement deux raisons. La premiére est le fait que ces notions (notamment
méale/femelle) sont trés spécifiques, et ne font pas partie du vocabulaire de base des locuteurs. La
deuxieme est le fait qu’il s’agit de notions beaucoup plus complexes que celles qu’elles sont
censées expliquer dans le cadre structuraliste - homme, femme, mére, pére, garcon, fille, etc.
Enfin, selon elle, le choix des couples de traits sémantiques « male /femelle », « jeune/adulte »,
« enfant de/parent de », etc. ne rend pas compte de I'usage langagier. Une des preuves en est que
I'analyse structuraliste d'enfant et adulte se passe de la notion de temps, pourtant fondamentale
pour leur description. Regardons de plus prés la proposition de Wierzbicka.

3.1. Enfant vs bébé

Dés les premiers textes théorisant 'analyse en primitifs sémantiques (1972), Wierzbicka propose
une alternative a I'analyse structuraliste. Méme si cette derniére est souvent illustrée par le jeu de
symétries existant entre enfant/adulte, jeune/adulte, garcon/homme, fille/femme, etc., la
description des N-[dge] en termes d’oppositions binaires est toutefois trés limitée. C'est bien plus
tard, dans Goddard & Wierzbicka (a par.)*°, que I'on trouve l'analyse en MSN du pluriel children,
que nous reproduisons ci-dessus (op. cit., 12) :

children

people of one kind

people of this kind have lived for a short time, not a long time
because of this, their bodies are small

a 0 T o

when people are like this, they can some things, they cant do many other

things

e. because of this, if other people don’t do some good things for them, bad
things can happen to them

f. all people are like this for some time before they can be not like this

Les lettres (a-f) indiquent les paraphrases des différentes composantes sémantiques
entrant dans la description d’enfant. Avant de les commenter, observons qu’enfants se laisse
décrire entierement en PrS (ce qui ne sera pas le cas pour bébé).

(a) décrit enfants comme étant « des gens d’un (certain) type (ou genre, ou sorte...) » et
refléte un certain parti pris essentialiste®® de I'analyste (ce que les auteurs soulignent eux-mémes).
Il est important de noter que I'analyse du singulier enfant serait exactement la méme, sauf pour la
premiére composante qui est « someone of one kind » plutét que « people of one kind ».

(b) indique, a la fois, le temps de vie impliqué (short time) et impose une limite dans le

4% Notons que les définitions (ou devrions-nous dire les descriptions) sont faites en suivant des maquettes sémantiques
(semantic templates). Par exemple, la définition d’'un N comme chat et tout autre natural kind term (cf. chapitre VIII) la
maquette comporte les composantes suivantes : a) catégorie dans la hiérarchie taxinomique, b) habitat, c) taille, d) apparence,
e) comportement, d) relation avec I'homme. Une autre trame est constituée pour les artefacts, etc.

%0 Ici le terme d’essentialiste est & comprendre plutdt dans son acception philosophique que biologique et relance en quelque
sorte les vieux débats en SH entre I'essence naturelle vs culturelle de ’hnomme.
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temps. Attirons I'attention sur le fait que SHORT est un primitif sémantique évaluatif subjectif.
Goddard & Wierzbicka ne sont pas explicites sur ce point mais SHORT implique un bornage flou du
concept. Autrement dit, il n'y a pas de frontiéres fixes entre « peu de temps » et ce qui n‘est plus
« peu de temps ».

Le (c) est relié au précédent par un lien causal. Déja dans son travail de 1972, Wierzbicka
avait fait remarquer qu’enfant ne peut pas étre défini uniguement comme étant un « étre humain
non-adulte » ou bien & la Russel comme « fille ou garcon ». A notre connaissance, elle est la
premiére a avoir postulé que I'age n’est pas le seul trait sémantique définitoire d’enfant, et qu’il y
en a un deuxiéme, au moins aussi important - la taille. On voit bien que, presque 40 ans plus tard,
la dimension de « taille » n'a pas été abandonnée et qu’elle est en étroite liaison avec I'age. Notons
pour linstant que nous sommes tout a fait d’accord avec l'‘analyse de Wierzbicka (cf. les
observations faites sur le diminutif dans le chapitre III, mais aussi pour d’autres raisons qui seront
exposées plus loin).

Les (d) et (e) indiquent ce que les auteurs ont appelé des social properties, dont voici
I'explication :

..that children are only partially capable (‘they can do things, they can't do
many other things’) and consequently they are dependent on other people to
protect and look after them (‘if other people don’t do some good things for
them, bad things can happen to them’). (Goddard & Wierzbicka a par., 12)

Plusieurs questions émergent a ce stade : quel est le statut des (a) a (c) s’ils n‘expriment
pas des social properties ? 1l y a-t-il un lien, et quelle est sa nature, entre, d'une part (a-c) et
d’autre, part (d-e) ? Nous essayerons d’apporter quelques éléments d’explication.

La trame descriptive se termine avec (f), que I'on explique de la maniére suivante :

the final component of the explication captures the existential fact that being
a child is, so to speak, the first stage in everyone’s life. People all start off
like this, after which they can potentially develop in other ways. (ibid.)

Cette explication nous parait toutefois un peu obscure sur plusieurs points. D‘abord, que
doit-on entendre par « other ways » et est-ce qu'il s'agit toujours du méme développement que
dans (b) et (c), c’est-a-dire d’dge ou de taille ? Enfin, si child renvoie au premier stade de la vie
humaine, qu’en est-t-il de bébé ? La définition MSN de bébé doit nous en apprendre un peu plus
sur la position de Wierzbicka sur cette question. Considérons la trame sémantique descriptive de
bébés (babies, angl.) ci-dessous :

babies

children [m] of one kind

children [m] of this kind have lived for a very short time

their bodies are very small

they can’t do many things

if someone doesn’t do many good things for them, they can't live

Do T oW

if someone doesn’t do many good things for them, very bad things can
happen to them (op. cit. : 15)

La définition est sensiblement proche de celle de children, avec toutefois quelques
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différences. La premiére est le fait que bébés ne se laisse pas définir en primitifs sémantiques,
puisqu’il comporte dans sa signification une MS children [™m]. A la lumiére des remarques
théoriques, on peut a priori conclure principalement deux choses : d'abord, le statut de MS d’enfant
lui confére une forte stabilité sémantique® ; puis, de toute évidence, selon Goddard et Wierzbicka,
bébé est « inclus » dans le sens d’enfant. Plus précisément, « on intuitive grounds, it would seem
that babies are a kind of “extreme” sub-category of children » (op. cit.). S'il en est ainsi, le
caractere [+humain] de bébés est garanti de maniére transitive, via la définition d’enfants qui sont
bien a kind of people. L'argument avancé par les auteurs - a la question de savoir combien
d’enfants se trouvent dans une chambre, on comptera de toute évidence les bébés - présente
quelques faiblesses que nous allons exposer dans le bilan. En attendant, on peut résumer la
définition de bébés de la maniere suivante : bébés dénote des référents qui sont vus comme des
« cas extrémes » dans l'enfance : ils vivent pendant « trés peu de temps » (pas seulement « peu
de temps), leurs corps sont « trés petits »°2 (pas seulement « petits »), ils sont incapables de faire
beaucoup de choses, donc se caractérisent par un manque d’autonomie par rapport aux enfants et
sont, par conséquent, dépendants d’autrui. Il faut aussi remarquer le fait que les auteurs passent
sous silence la question des social properties. Enfin, la figure de la mére n’est pas explicite mais
transparait dans le singulier someone (par contraste avec people dans la premiére définition).

3.2. Enfant vs adulte

En réexaminant les analyses traditionnelles en traits sémantiques, Goddard et Wierzbicka
s'interrogent sur la pertinence d’une définition négative d’enfant comme étant « un étre humain
non-adulte », c’est-a-dire comme [+hum] : [-adulte]. Selon eux, le concept d’adulte est bien plus
complexe que celui d’enfant pour qu'il puisse avoir un pouvoir explicatif pour ce dernier (rappelons
qu’il s'agit d'une analyse réductionniste : on va toujours du plus complexe vers le moins
complexe)®3. Le méme raisonnement est tenu pour les relations sémantiques entre parent, d’une
part, et mére/pére, d’autre part, I'observation étant qu’adulte et parent sont des termes moins
fréquents et acquis plus tardivement par les enfants que mére, pére ou enfant. Sans nous
aventurer dans l'analyse de parent/mére et pere, cet argument doit étre nuancé. Si la fréquence
d’emploi de parent ou d’'adulte est moindre par rapport a mére ou pére, elle s’explique, selon nous,
d’abord par des contraintes pragmatiques et ce n’est que dans un deuxiéme temps
gu’interviennent des considérations de complexité sémantique. Clairement, cela veut dire qu’un
enfant a beaucoup plus de chances d’entendre (et donc d’assimiler) Viens voir ta maman/mére !
ou Demande a ton pére ! plutoét que ?? Viens voir ton parent !/Demande a ton parent !

A notre connaissance, il n'y a pas d’analyse en MSN d'adulte comme c’est le cas pour

51 Comme pour toute MS, il s‘agit de savoir si la stabilité sémantique est le produit de processus cognitifs fondamentaux a
I'homme et donc universels, ou bien d’un conditionnement socio-culturel. A ce sujet la définition de children donnée supra ne
fournit pas de réponse claire a ce sujet. Nous y reviendrons, mais la premiére partie lexicale de ce travail constitue déja un
préalable de réponse : les N-[adge] ont une double essence - biologique et sociale.

52 1| existe des langues qui n‘ont pas de lexémes spécifiques, ayant pour équivalent sémantique l'anglais baby ou bien le
francais bébé : en polonais par exemple la différenciation sémantique se fait avec l'adjectif petit (malé dzieci « petits
enfants »). En bulgare les deux possibilités existent (malki detza, « petits enfants ») puisqu’il y a I'emprunt bébéta (« bébés »).
53 par ailleurs, ils notent qu‘adulte ne peut pas étre un trait primitif parce qu’il existe des langues, notamment le
Yankunytjatjara (langue aborigéne australienne), qui ne possédent pas de terme propre équivalent a adulte. Il est cependant
possible d’employer une expression sémantiquement proche d’adulte (en anglais plutét de grown-up, que celui d'adult), qui
signifie littéralement « grande personne » (anangu pulka).
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enfant et bébé>*. Wierzbicka s'y est intéresse par le biais de homme et femme (1972, 44) et insiste
sur le fait que la séparation entre I'age ([+adulte]) et le sexe ([+male/femelle]) dans I'analyse
traditionnelle est totalement artificielle. Autrement dit, le fait pour un individu d’étre adulte
(adulthood) et d'étre un homme (manhood) ou femme (womahood) sont les deux facettes d'une
méme réalité qui doit étre analysée comme telle. L'analyse a proprement parler d’adulte s'arréte a
peu prés la pour ces exemples. Ailleurs, notamment dans un chapitre intitulé What’s in a Noun ?
(Wierzbicka 1996), la réflexion porte sur les structures sémantiques sous-tendant la distinction
catégorielle entre les N et les AD]. Deux points forts peuvent étre dégagés pour étoffer I'analyse
d’adulte : l'identité catégorielle des N-[age] dans une perspective comparative inter-langues et les
relations entre la nature ontologique des propriétés dénotées et l'identité catégorielle des termes
au niveau linguistique.

Se référant & |'étude faite par Dixon (1977)°°, Wierzbicka postule que I'dge n’est pas
seulement une propriété parmi d’autres comme la taille, la couleur, etc. mais bien un critére
important pour la catégorisation des humains. Cela expliquerait pourquoi, dans beaucoup de
langues, ou l'on fait une distinction grammaticale entre N et ADJ], souvent ce sont les N qui
renvoient a I'age d’un référent humain. En effet, contrairement aux ADJ, qui dénotent une seule
propriété, les N ont un pouvoir catégoriel, puisqu’ils dénotent un faisceau de propriétés (ils sont les
seuls a pouvoir établir une relation de type kind of). Le fait est que, a travers les langues, les
concepts d’« enfant » ou encore de « vieille personne » revétent une forme nominale®®. En voici
guelques exemples que nous empruntons a Wierzbicka, et les complétons pour le bulgare :

Francgais : enfant vieillard

Russe : rebenok starik « vieil homme »
staruha« vieille femme »

Japonais : kodomo toshiyori « vieille personne »

Bulgare : dété starec « vieil homme »

starica « vieille femme »

Wierzbicka signale aussi que, méme dans les langues ou il est difficile de distinguer
clairement la classe hominale de la classe adjectivale (les langues australiennes notamment), les
termes qui dénotent les catégories d’age humaines ont plutét un caractére nominal en comparaison
avec ceux — plutét AD] - qui s'appliquent aux plantes ou encore aux artefacts (p. ex. vert, frais,
mdr, nouveau, ancien, etc.).

Dans cet ordre d'idées, adulte fait exception. Méme s’il dénote une tranche d’age en
francais mais aussi dans d’autres langues, les « adultes » sont désignés par un ADJ ou un ADJ]
substantivé mais non par un N :

Anglais adult children

adult persons *children persons
Frangais adultes enfants

les personnes adultes *les personnes enfants
Japonais otona kodomo

54 En tout cas nous n’y avons pas accés.

55 Cette étude montre qu'il existe des langues ol la classe adjectivale n‘est pas ouverte et dont l'inventaire est limité. Par
exemple a travers les 20 langues étudiées, il constate la présence des ADJ suivants : large (20/20), petit (19/20),
court/nouveau (15/20), long/vieux/mauvais/blanc (14/20), bon/noir (13/20). Un ouvrage plus récent (Dixon 2009) réunit des
travaux sur les ADJ en tant que classe grammaticale dans une perspective comparative. La thése que, méme dans les langues
ol la classe adjectivale est restreinte, il existe des adjectifs signifiant la propriété d'age (notamment « nouveau/vieux ») y est
maintenue.

56 La question de I'appartenance catégorielle des différents N-[4ge] en francais sera examinée en détail dans le chapitre VI.
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otona no hito *kodomo no hito
Russe vzroslye deti

vzroslye [judi *deti ljudi
Allemand die Erwachsene kinder

die erwachsene Leute *kind(er) Leute
Bulgare vyzrastni (pl.) detca

vyzrastni hora * detca hora

Wierzbicka observe que, de maniére symétrique, il existe des N pour renvoyer aux
concepts complexes tels que « homme », «femme » ou « bébé », 1a ol les ADJ] sont soit
inexistants (pour « bébé »), soit rares. Ces faits sont expliqués de la fagon suivante :

From a social and cultural as well as biological point of view, children
constitute a special category of human beings, and this category is so
important that it normally can’t be treated as one arbitrary class among
others (as fat people, or red-haired people, or sick people can be treated).
By contrast, ‘adults’ are normally not treated as a “kind” of human beings,
i.e. as a complex natural category. Rather they are treated as an artificial,
arbitrary class based on a single, negative feature of ‘not being a child any
longer’. For this reason, in language after language, ‘adults’ are designated
by an adjective, or a substantivized adjective, not by a noun. (1996, 369)

Ce passage souléve plusieurs questions, la premiére étant la définition méme d’adulte. Ce
qu’il ressort de I'analyse de Wierzbicka®’ est qu’adulte se définit de facon négative, par opposition a
enfant. Pourtant, I'argument que les enfants constituent une catégorie autant sur le plan biologique
que social, nous semble étre valable pour les adultes aussi (cf. infra). Il faut, par conséquent,
comprendre pourquoi les adultes ne sont pas (ou ne doivent pas étre) traités comme une catégorie
complexe et surtout interroger la différence (si vraiment elle existe) entre la relation kind of pour
les enfants et les adultes.

Le deuxiéme point important sur les structures sémantiques sous-tendant les catégories
grammaticales, que nous avons retenu, porte sur |’ « accés » a la catégorisation nominale.
Autrement dit, la possibilité de conceptualiser une propriété individuelle sous forme nominale
dépend dans une certaine mesure de la nature méme de cette propriété, a savoir si elle permet la
délimitation des entités dans la réalité qui nous entoure, en leur conférant le caractére comptable.
Selon Wierzbicka, les propriétés individuelles, telles que la forme ou encore la couleur sont des
qualités inhérentes a l'individu mais ne possédent pas pour autant le méme potentiel de
conceptualisation. Admettons donc pour linstant que, si les formes se prétent mieux a une
conceptualisation nominale c’est parce que la forme d’un individu (ou d’une entité) permet de le
délimiter dans l'espace, de l'identifier, enfin de le classer comme étant d’une certaine catégorie. La
raison pour laquelle un ADJ (p. ex. noir) ne peut pas déclencher un tel processus cognitif est bien
connue : les ADJ] sont référentiellement non autonomes et s’appliquent a un large nombre
d’entités, ontologiquement diverses (un homme/chien/roman/humour noir). Autrement dit, selon
Wierzbicka, la différence de forme est un critere de différenciation catégorielle plus fort que la
différence de taille ou de couleur (les choses qui se rassemblent sont du méme type, ceux qui n‘ont
pas les mémes formes, ont moins de chances a étre catégorisés comme proches). Elle appuie ce

57 Une position déja annoncée auparavant dans lIimpossibilité d’analyser adulte sans faire référence a l'identité sexuelle de
I'individu (« There is no commum « adulthood » for both men and women ; in each case adulthood is a function of a distinct
sexual role », Wierzbicka (1972, 44)), et qu’elle maintient plus ou moins dans les écrits ultérieurs a ce passage.
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postulat par le fait que dans les langues a classificateurs, souvent les classifieurs se basent sur la
forme, et difficilement sur la couleur.

A premier abord ce raisonnement nous éloigne de I'étude sur les N-[&4ge]. En réalité, il n’en
est rien, parce qu'il souléve des problémes qui éclaireront notre propre recherche. Avant de passer
a la synthése des faits présentés, une derniére remarque : la notion de « taille », qui, a notre sens,
a un role fondamental dans la détermination/identification d’'une « forme », joue le rdle d’un
component sémantique dans la définition d’enfant, mais est curieusement absent dans les
remarques faites sur adulte par Wierzbicka.

IV. BILAN

Au terme de ce chapitre il est apparu que les « outils classiques » ne sont pas d'un grand secours
dans l'analyse linguistique des NH. Méme si concret, comptable et humain sont des traits
caractérisants bien trop puissants pour rendre compte de la diversité sémantique des NH, leur
examen s’est révélé crucial dans la mise en évidence des points importants a (re)considérer. Le
trait comptable nous ameéne a interroger la notion d’individu et surtout celle de l'identité a travers
le temps. D’un point philosophique, on se trouve devant le paradoxe selon lequel un individu qui
change reste le méme. D’un point de vue linguistique, il s’agit de voir quelles sont les spécificités
des N-[age] en tant que dénominations de I'individu humain a travers les différentes phases de sa
vie.

Le trait sémantique concret rend compte du fait que les NH dénotent des « référents
composites » et ouvre la question a savoir s’il faut établir une hiérarchie entre les propriétés qui
constituent un individu. Il est apparu notamment que I'4ge est a ranger parmi les propriétés
immédiatement perceptibles, susceptibles d’étre iconiquement représentées mais aussi constituant
des grandeurs évaluables et mesurables.

Enfin, le trait humain pose le probléme de la classification des NH. A notre avis il est
important de ne pas perdre de vue la particularité des NH en tant que taxa, c’est-a-dire en tant
gu’une classe naturelle : celle de référer a une espéce unique. Par conséquent, si on tient compte
de la remarque suivante de Kupferman :

Chez les humains, les désignations de sous-ensembles renvoient a des
distinctions socio-culturelles. Dans le contexte social général, plombier,
dactylo, enseignant, ... permettent d'y situer (cf. Une bonne situation) des
particuliers. Dans le contexte national ou international : Parisien, Alsacien,
Nigérien, Haitien, Allemand,... Dans un monde (social) restreint, trésorier,
président, secrétaire, sont des classes (sous-espéces) a exemplaires
virtuellement uniques se partageant les fonctions de ce monde. Or, et c’est
la le point capital, les statuts, désignant des sous-espéces humaines, sont
virtuellement de nature contingente, épisodique, transitoire, toute personne
est susceptible d’étre tout a tout « plombier », « enseignant » ; mais aucun
chien n’est susceptible d’étre tour a tour « caniche », « bull-dog », « fox-
terrier », etc. (1991, 69)

il convient de se demander si, au niveau linguistique, on peut établir une relation hiérarchique
entre étre humain et d'autres NH (les N-[4ge] bien évidemment mais aussi des N comme
président, enseignant, Alsacien, francais, albinos, etc.). Disons pour l'instant que, méme si nous

108



Les N-[4ge] au sein des NH

suivons le raisonnement de Kupferman, nous n‘irons pas jusqu’a dire qu'un plombier est une
« sous-espece humaine » ou, sinon, il conviendra d’expliciter ce que l'on entend par « sous-
espece ». Le chapitre suivant tachera d’apporter des éléments de réponse appuyés sur |'étude des
N-[age].

Plus spécifiquement, concernant les N-[age], nous avons examiné le traitement qui leur est
réservé dans deux cadres théoriques différents : I'analyse sémique et le MSN. La méthodologie de
I'analyse componentielle s’avere inopérante pour la description des N-[age]. La raison principale
est que les N-[age] obéissent a une organisation lexicale rigide qui peut étre assimilée
partiellement aux structures scalaires, et, de ce fait, ils se prétent difficlement a une
décomposition sémique binaire. Leur étude plus approfondie en tant qu’ensemble lexical dans le
chapitre suivant mettra en évidence leur principe de fonctionnement tout a fait singulier.

Les travaux de Wierzbicka et Goddard, ont permis d’ajouter des éléments supplémentaires
a la description sémantique des N-[4ge], absents dans les définitions lexicographiques analysées
dans le chapitre précédent. D’abord, il est notamment question de la taille du référent, un
paramétre d'une grande importance, puisque lié étroitement a la croissance d’un individu, et
capital dans les représentations iconiques (cf. ici-méme, p. 88). Si nous y retrouvons aussi la
relation hiérarchique qui unit a priori bébé et enfant, les auteurs retiennent pour leur définition
sémantique les propriétés sociales associés a l'individu pendant ces phases (manque d’autonomie
pour bébé, développement et différentes capacités pour enfant). Il faut pourtant remarquer que si,
du point de vue référentiel, les bébés sont des enfants (I'argument des auteurs étant qu’on inclut le
nombre de bébés si I'on doit compter le nombre des enfants dans une piéce), il convient
d’examiner le comportement des deux N-[age] sur le plan discursif et préciser le type de relation
lexicale qui les unit. En effet, si enfant tient la place d’'un hypéronyme il convient d’expliquer
pourquoi il est tout a fait possible d’avoir les bébés et les enfants, la ou d’autres termes formant
des hiérarchies lexicales n’entrent pas dans les structures de coordination - */es chiens et les
animaux, *les roses et les fleurs.

Si le bilan de cette « entrée en matiére » dans le domaine des NH fournit bien plus de
questions que des réponses, c’est parce que le reste de notre travail tachera d'y répondre en
grande partie. Commengons a rebours par le dernier probléme annoncé - les relations lexicales
régissant les N-[age].
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CHAPITRE V

LES N-[AGE] ENTRE
SERIALITE ET INCLUSION

Ce chapitre sera consacré a |'étude des N-[dge] en tant qu’ensemble lexical. En nous
appuyant sur les travaux de Lyons (1978) et Cruse (1986, 2000), nous verrons que les N-
[age] forment un ensemble doté d’une organisation interne. La motivation de |'étude est
double. D'abord, parce que les études lexicales en termes de configurations d’ensembles ont
peu suscité l'intérét des linguistes. Ensuite, parce que porter la réflexion au niveau de
I'ensemble permettra de mettre en évidence les relations qui le régissent. Nous avancerons
des critéres nouveaux permettant de distinguer les N-[age] d'autres ensembles lexicaux et
d’appuyer le caractére sériel de leur organisation - aspect fondamental de leur caractérisation
sémantique. Enfin, nous verrons que, méme si la relation d’ordre refléte notre conception du
temps, le fonctionnement linguistique des N-[dge] n’est pas aussi « linéaire » que le laissent
entendre les considérations ensemblistes.

I. LES ENSEMBLES LEXICAUX

Avant de venir a l'analyse des N-[age] en tant qu’ensemble lexical, il convient d’expliciter au
préalable ce que l'on entend par ensemble lexical et de présenter la typologie des différentes
configurations connues ainsi que leurs spécificités. A notre connaissance, deux linguistes se sont
penchés plus particulierement sur la question, Lyons (1978, ch. 9) et Cruse (1986, ch. 5-8, 2000,
ch.10).

1. LES « ECHELLES » DE LYONS (1978)

En étudiant les relations sémantiques, et plus spécifiquement les relations d’opposition ou de
contraste, Lyons (1978) porte un regard critique sur les principes de base de la sémantique
structurale. Dans un premier temps, l'auteur distingue entre contrastes binaires et contrastes non
binaires®, méme si les premiers retiennent beaucoup plus son attention. Pour notre part, nous
allons nous intéresser plus précisément aux oppositions sémantiques non binaires.

Lyons définit un ensemble lexical par la relation d'incompatibilité unissant les termes qui le
composent. Cette relation est a différencier de la relation d’opposition, distinction parfois subtile a
opérer (comme le signale l'auteur lui-méme) et qui se manifeste différemment dans la constitution
des ensembles.

Faisons une parenthése pour clarifier ce point. Rappelons-le : pour que X soit I'antonyme
de Y, il est nécessaire que X et Y soient comparables. Pour qu'ils soient comparables, il faut une
grandeur qui leur soit commune : en fait, on compare les valeurs de X et de Y sur cette grandeur.
Par exemple, petit s'oppose a grand sur |'échelle de la taille, loin s'oppose a proche sur |'échelle de
la distance, etc. Aussi bien I'incompatibilité que I'opposition reposent sur « un contraste a l'intérieur

! Parmi les contrastes binaires, Lyons distingue les oppositions directionnelles, orthogonales et antipodales (cf. p. 227).
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des ressemblances » (Lyons 1978, 234). En revanche, elles présentent des propriétés logiques bien
différentes. Considérons deux ensembles finis : celui des fleurs [rose, tulipe, pivoine, etc.] et celui
des jours de la semaine [lundi, mardi,..., dimanche]. Dans le premier cas, dire qu’une entité est
une rose implique la négation du reste de I'ensemble :

Si X est une rose — X n’est pas une pivoine, une tulipe, une marguerite...

Il n'en va pas de méme avec les jours de la semaine : dire que Max est allé a Paris lundi,
n‘implique aucunement qu’il n'y est pas allé un autre jour ou méme chaque jour de la semaine.
Remarquons qu’on peut avoir des effets de focalisation, C’est lundi que Max est allé a Paris, afin
que l'interlocuteur puisse inférer qu'il ne s’agit pas d’un autre jour. Ce qu'il faut voir, c’est que

le fait que X soit allé a Paris samedi est incompatible avec le fait qu’il y soit
allé dimanche, non pas parce qu’il n‘aurait pas pu y aller samedi et aussi
dimanche mais parce qu’il n‘aurait pas pu y aller a-la-fois-samedi-et-
dimanche. (ibid.)

L'opposition sémantique non binaire, comme son nom l'indique, réunit plusieurs éléments
(au minimum trois). Lyons distingue deux types d’ensembles d’'aprés leur organisation interne : les
ensembles ordonnés cycliguement et les ensembles ordonnés sériellement.

Dans un ensemble cycliqgue « chaque lexéme est ordonné entre deux autres » (ibid.). En
fait, chaque élément constitutif est déterminé par la place qu’il occupe. Les exemples les plus
connus d’ensembles cycliques sont les N des mois de I'année, les N des jours de la semaine.

Les ensembles ordonnés sériellement partagent avec les cycliques le fait que tous les
lexémes sont ordonnés entre deux autres, mais en plus, on identifie deux éléments extrémes (a
condition que I'ensemble ne soit pas indéterminé). Une liste alphabétique constitue un bon exemple
d’ensemble sériel. Autrement dit, dans un ensemble sériel, on doit étre a méme d’identifier un
premier et un dernier élément, ainsi que de déterminer la place de chaque élément constitutif.
D’aprés un critére de gradabilité, Lyons opére une distinction plus fine au sein des ensembles
sériels. Ceux, dont les lexémes sont gradables sont appelés échelles (p. ex. tres bon/mauvais, si
bon/mauvais) et ceux pour qui la gradation n’est pas envisageable sont les hiérarchies (les
lexémes formant I'ensemble de titres militaires en sont un bon exemple (*trés colonel, *si soldat).

La relation d'incompatibilité intervient dans cette distinction de maniére moins stricte pour
les échelles que pour les hiérarchies. Si I'on prend en compte le fait qu’elle se base sur une relation
de contraste entre les éléments ainsi réunis, on peut identifier, au sein des échelles, un couple de
termes « plus neutre au plan stylistique et peut-étre plus fondamental » (ibid.). Prenons par
exemple la série d’éléments qui va de minuscule a gigantesque. Le couple petit/grand donne, en
quelque sorte, la double direction de sens opposé a partir d'un point « neutre »? Quant aux
hiérarchies, la paire fondamentale sera les « contraires hiérarchiques » correspondant aux deux
extrémités de l'ensemble (par exemple pour les grades militaires ce sont soldat et maréchal). La
figure 2 illustre notre présentation :

2 La zone de « neutralité » souléve, bien entendu, la question de seuil ou encore d’une norme.
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Figure 2 : Typologie Ensembles lexicaux (Lyons, 1978)
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2. LES « HIERARCHIES » DE CRUSE (1986, 2000)

Le travail, plus récent, de D.-A. Cruse (Lexical Semantics, 1986) adopte une approche contextuelle
du sens. Selon l'auteur, le sens d’'un mot est constitué par ses relations contextuelles, ce qui
permet de dégager des éventuelles affinités avec d’autres unités lexicales a la fois sur l'axe
syntagmatique et l'axe paradigmatique. Cruse définit quatre relations sémantiques de base (qu'il
qualifie de congruences): la synonymie (cognitive), I’'hyponymie, la compatibilité et
I'incompatibilité. II établit un lien avec la notion de champ lexical en dégageant différentes
configurations lexicales. En fait, il distingue deux types de configurations - les hiérarchies et les
séries proportionnelles. Parmi les hiérarchies, il convient de distinguer, selon l'auteur, des
hiérarchies ramifiées et des hiérarchies non ramifiées. Enfin, une derniére distinction est opérée au
sein des hiérarchies ramifiées, entre les taxinomies et les méronymies (cf. op. cit., ch. 6 et 7).

2.1. Hiérarchies ramifiées & non-ramifiées

Avant de présenter la typologie des configurations lexicales telle que développée par Cruse,
arrétons-nous sur ce qu’il entend par organisation hiérarchique. Une hiérarchie est un ensemble
d’'éléments reliés entre eux de maniére spécifique.

Toutes les hiérarchies se définissent par une relation de dominance qui existe entre deux
termes (p. ex. entre A et B, ou encore entre P et Q dans la figure ci-dessous). Normalement, cette
relation de dominance est présente a tous les niveaux de la hiérarchie. Les éléments de différents
niveaux entretiennent une relation asymétrique qui donne a la hiérarchie un caractére ordonné.
Autrement dit, si P est plus large que Q, l'inverse n’est pas vrai. Ce type de relations peut aussi
étre de type caténaire, c’est-a-dire en théorie reconduit a l'infini (p. ex. étre le pére de).

Structurellement parlant, il existe deux grands types d’organisations hiérarchiques : celles
qui sont ramifiées et celles qui n‘ont pas de ramifications a cause de la nature des relations qui les
sous-tendent. Un fait trés important a noter est qu’une organisation non-ramifiée peut étre dérivée
d’'une structure, elle-méme ramifiée ou non. La ramification est une conséquence de la
différenciation - il s’agit d’'une relation horizontale entre deux ou plusieurs éléments qui ont un
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élément supérieur commun. Dans la figure 3-a, ce cas est illustré par B et C, D et E, F et G qui
sont subsumés respectivement par A, B et C. Il est trés important de souligner que, pour qu'il y ait
une relation de différenciation, il faut que cette relation passe par des voies qui s’excluent
mutuellement. En d’autres termes, on ne peut avoir un cas de figure tel qu'illustré par W dans c)
puisque cet élément est gouverné a la fois par Y et Z. Un exemple devrait éclaircir le propos :
considérons la relation étre plus large. Si X, Y et Z mesurent respectivement 4 m, 3 m et 3 m, leur
relation peut-étre illustrée sous c) avec, en plus, la précision que Y et Z sont a distance égale de X.
Mais, si on introduit un élément supplémentaire W qui mesure 2 m, il se trouve automatiquement
en relation étre plus large que avec deux et non plus un seul élément : Y est plus large que W, Z
est plus large que W. Selon Cruse, ce type de relations ne peut avoir qu’une structure non ramifiée
(figure 3-b), ol I'on dirait que Y et Z occupent la méme position.

Figure 3 : Hiérarchies ramifiées et non ramifiées (Cruse, 1986)

a) b) P c)
A | X
B~ ¢ 0 7N
AN\ AN\ | Yl ¢
D E F G F|{ W
S

On distingue deux types de hiérarchies non-ramifiées : celles qui sont dérivées d’une
hiérarchie ramifiée (avec une relation de dominance « classique » entre les niveaux) et celles qui
n‘ont aucune relation avec les hiérarchies ramifiées.

Il existe deux cas de figures pour I'obtention d’une hiérarchie non-ramifiée. Le premier, le
plus simple selon Cruse, est d’étiqueter les différents niveaux d’une hiérarchie ramifiée. Par
exemple, si I'on admet que dans le schéma ci-dessus, A = Rosaceae, B = Rosa, D = Cardinal de
Richelieu, E = Cuisse de nymphe émue?, on peut reconstruire une hiérarchie non ramifiée, ol P =
Famille, Q = Genre, R = Espéce, etc. Le deuxieme cas de figure est celui ou lI'on annule la
différenciation entre les termes d'un méme niveau et on choisit un seul terme directement
superordonné pour chaque niveau. Dans notre exemple, on obtient Rosaceae — Rosa - Cardinal de
Richelieu (A-B-D), en éliminant respectivement C, puis E. Sans entrer dans les détails de la
démonstration, notons toutefois qu’il est possible d’avoir « a non-branching lexical hierarchy from a
branching extra-linguistic hierarchy, even when no branching lexical hierarchy corresponds to it »
(Cruse 1986, 185). Il peut y avoir principalement deux raisons pour qu’une hiérarchie ramifiée
extra-linguistique ne soit pas lexicalisée. La premiére, qui nous concerne de premier chef, est celle
des unités de mesure®. Selon Cruse, le fait que l'on puisse dire qu’une entité est longue d’un
certain nombre de centimeétres, constitue une hiérarchie ramifiée, parce qu'il y a une différenciation
entre les différents centimétres (son argument est qu’on peut convertir les centimétres en
millimétres et ainsi de suite). Or, il n'y a pas de hiérarchie ramifiée au niveau linguistique parce
gu’on ne nomme pas les différents centimétres qui peuvent constituer un meétre par exemple. La
deuxiéme raison pour qu’il n'y ait pas d’éléments lexicaux correspondant aux noceuds d’une

3 D et E sont des espéces de roses.
4 Dans le chapitre VII, nous étudierons notamment la maniére dont les N-[4ge] permettent d’envisage un individu humain sous
le rapport de la quantification (§ III. p. 210).
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hiérarchie ramifiée extra-linguistique « is that the elements which occupy them do not qualify for
lexification » (op. cit., 196). L'exemple donné par |'auteur est pour le moins déconcertant parce
qu’il s’agit d'occurrences d’individus formant la classe des officiers au sein de I'armée (Caporal X,
major Y, Sergent Z, ou X, Y et Z sont des Npr).

Au sujet des unités de mesure, nous ne partageons pas lI'analyse de Cruse. Il nous semble
difficile de voir dans ce type de structures I'existence d’'une hypothétique hiérarchie ramifiée parce
que la différenciation ne se fait pas au niveau de I'entité ou de l'individu. Si on fait la comparaison
avec les N de fleurs, ces N renvoient a des espéces de fleurs bien distinctes. La principale
différence entre ce cas de figure et les unités de mesure comme le métre, ou encore avec les jours
de la semaine (un autre exemple de Cruse, qui montre qu‘on peut aussi lexicaliser les différents
sous-unités de mesure), est que les unités de mesure (centimétre, métre, semaine, mois, ...) sont
définies de facon totalement arbitraire, elles ont un fonctionnement symbolique et sont, en quelque
sorte, toutes identiques et différentes a la fois (nous reviendrons sur ce point dans le chapitre VII).
Selon nous, les unités de mesure ne constituer pas une hiérarchie ramifiée extra-linguistique au
méme titre que les espéces naturelles parce que le principe de différenciation est fonciérement
différent : la différenciation se fait dans le temps (différenciation temporelle pour les unités de
mesure du temps) ou dans I’'espace (pour les unités d’extension spatiale comme meétre, etc.) mais
non au niveau de l'individu (différenciation sortale ou catégorielle). Si I’'on veut toutefois parler de
hiérarchie lexicale pour les jours de la semaine, dans les termes de Cruse, il faudra trés
certainement préciser la notion méme de différenciation.

2.2. Hiérarchies non ramifiées & non dérivées

Regardons de plus prés les hiérarchies non-ramifiées non-dérivées. Par définition, elles se
caractérisent par l'absence de différenciation (c'est-a-dire, absence de co-hyponymes, pas plus
d’un élément au méme niveau). Plus précisément:

All that is needed for a non-branching hierarchy is a principle of ordering
which will enable the terms of the set to be arranged in a unique sequential
order with a first item and last item (i.e. not a circle). (op. cit., 187)

La particularité des hiérarchies non ramifiées® est que leur ordre est d(i & la nature des
relations entre les unités constitutives. Cruse considére que, dans une hiérarchie non-ramifiée, les
critéres définitoires (c’est-a-dire, étre limitée et avoir des éléments régis par une relation qui soit a
la fois asymétrique et caténaire) sont insuffisants. L’auteur insiste sur le fait que, pour qu’un
ensemble soit véritablement une unité signifiante, il doit y avoir une relation unique, inhérente aux
éléments le constituant. Autrement dit, le sens-de-lI'ensemble n’est pas le produit d’'une mise en
relation des éléments, il doit étre le fondement-méme de leur ordre. Cruse illustre cette réflexion
en comparant les deux séquences suivantes® :

(1) Une montagne est plus grande qu’un mont.
(2) Un mont est plus grand qu’une colline.

(3) Une colline est plus grande qu’un monticule.
(4) Un éléphant est plus grand qu’un cheval.

5 Nous prenons le raccourci de dénomination, mais sous hiérarchie non-ramifiée on doit comprendre hiérarchie non-ramifiée et
non-dérivée.
% Les termes anglais de Cruse sont : mound, hillock, hill, mountain / mouse, dog, horse, elephant, (ibid .)

115



Chapitre V

(5) Un cheval est plus grand qu’un chien.
(6) Un chien est plus grand qu’une souris.

Dans (1) les termes sont ordonnés de maniere inhérente, parce que les unités se
définissent l'une par rapport a l'autre (montagne/mont, mont/colline, colline/monticule). 1l est
impossible d’intervenir dans l'ordre ainsi construit, c’est-a-dire qu’on ne peut pas concevoir un
monticule plus grand qu’une montagne, parce que l'accés au sens de monticule se fait par
opposition avec celui de montagne :

(7) *Une colline est plus grande qu‘une montagne.
(8) *J’ai vu un monticule plus grand qu’'une montagne.

En revanche, cela est possible dans la séquence (4) parce qu’on peut envisager un monde
ou I'énoncé L’histoire d’un (mini-)cheval, a la taille d’un chien ne pose pas de probléme. Cet ordre
inhérent de constitution fait que l'auteur distingue deux types d’‘organisation séquentielle, les
chaines et les hélicoides’ :

But the only orderings which are relevant to non-branching hierarchies are
those in which parts are strung out in linear sequence on either spacial or a
temporal axis » (op. cit., 189).

En fonction des propriétés sous-jacentes des ensembles lexicaux, Cruse oppose deux types
de chaines : les chaines discontinues (discontinuous scale) ou la progression se fait par étapes
individuelles et se caractérisent par la non-gradabilité, et les chaines continues (continuous scale)
ou il n'y a pas de « rupture » dans |'échelonnement. Les continues se subdivisent en « grades »
(grade terms) et « degrés » (degree terms). La plupart des grades terms sont de nature
adjectivale, gradables et plus explicites dans un contexte contrastif (ce que nous avons vu a propos
de la relation d’incompatibilité et les échelles chez Lyons). La figure 4 illustre la typologie qui se
présente devant nous :

7 De ces deux divisions, celles qui nous intéressent ce sont les chaines, se caractérisant par un ordre linéaire pur vs les
hélicoides ou I'ordre est hybride entre le linéaire et le cyclique.
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Figure 4 : Configurations lexicales (Cruse, 1986)

CONFIGURATIONS LEXICALES

/ \

CHAINES HELICOIDES
Ordre linéaire Ordre Hybride (linéaire & cyclique)

¢

Relation d’ordre

N

Echelle Echelle Continue
Rank Degree Grade
(-gr) (-gr) (+gr)

Une remarque trés importante a notre sens est le fait que la frontiere entre les grades et
les degrés n’est pas étanche et que, parfois, les grade terms se retrouvent assimilés par les degree
terms (« there exist degree-terms that might appear to encapsulate grades,... », op. cit., 194). Ce
sont ces derniers qui nous intéresseront plus particulierement parce que l'auteur identifie les N-
[4ge] comme tels.

C’est certainement aussi la raison pour laquelle Cruse présente une autre classification des
ensembles sériels dans son ouvrage de 2000 (p. 190). Sous l'étiquette de monopolar chains
(« there is no sense that terms at the ends of the chains are oriented in opposite directions »,
ibid.), I'auteur regroupe degrees, stages, measures, ranks et sequences, dont voici les principales
caractéristiques :

Degrees : incorporate as part of their meaning different degrees of some continuously
scaled property such as size or intensity, but there is no relation of inclusion. Their boundaries are
typically vague, and they have intuitively not lost all their gradability. Ex. mount, hillock, hill,
mountain;

Stages : stages are points in a lifecycle (taken in a broad sense) of something and normally
involve the notion of progression. Ex. Infancy, childhood, adulthood, old age/ egg, larva, pupa,
butterfly/ primary, secondary, undergraduate, postgraduate;

Measures : measures are based on a part-whole relationship, with each whole divides into a
number of identical parts. Ex. Second, minute, hour, day, week, month;

Rank : in ranks the underlying property does not vary continuously, but in discrete jumps.
Ex. lecturer, senior lecturer, reader, professor ;

Sequences : in all above cases there is some property which an item has more of than
items which precede it in the sequence, (...) there are also ordered terms for which this not seem to
be the case ; these are called sequences. Ex. spring, morning, autumn, winter/Monday, Tuesday,
Wednesday, Thursday, ...

Comme on le constate, dans cette nouvelle classification, les N de période d’age (enfance,
vieillesse) se retrouvent isolés des autres structures par leur caractére « progressif » (classés sous
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stages). Néanmoins, soulignons que l'auteur lui-méme admet que, d'une part, il existe différentes
maniéres de décrire et présenter les séries lexicales, et que, d'autre part :

These categories should not be taken too seriously, it will be noticed that
several sets could be considered under more than one heading. There may
be a satisfactory taxonomy, but it has not been found yet: it may be better
to think in terms of features which cross classify. (Cruse 2000, 191)

2.3. Bilan provisoire

Un probléme majeur se présente a nous avec la remarque suivante de Cruse :

A number of sets of degree-terms represent a temporal sequence: an
example of this is baby, child, adolescent, adult; (...). The terms in sets like
these will not, however, be regarded as degree-terms merely because they
constitute a time sequence; there must also be some property which
increase continuously with time, such as maturity (as in the sets just cited).
In the absence of such property, items in temporally sequenced sets are
merely partitions of a period of time - i.e. they are rank-terms. (op. cit.,
193-194).

La difficulté soulevée est que I'ensemble [bébé, enfant, adolescent, adulte] donné comme
un exemple de degree terms (éléments non gradables constituant une échelle continue), peut
finalement changer d’identité et étre classé parmi les rank terms (éléments non gradables
constituant une échelle discontinue). Autrement dit, si la propriété sous-jacente, qui regroupe les
unités d'un ensemble lexical peut étre qualifiée de « temps » (donc discontinue), I'ensemble lexical
appartient aux rangs. Au contraire, si cette propriété est accompagnée dans sa progression par une
autre, par exemple «maturité », « développement physique », etc., I'ensemble des N-[age] sera
identifié comme une série continue de degrés.

On peut conclure que, s’il y a une différence entre les deux organisations, elle est a situer
au niveau de la progression linéaire entre les items qui conservent leur caractére non gradable. En
tant que « rank terms », les N-[dge] dénotent un continuum de phases bien distinctes, délimitées
par des bornes « temporelles ». En revanche, en tant que « degree terms », les N-[age] présentent
une série non seulement continue mais marquée par une progression d’un item a l'autre avec l'idée
de borne atténuée. Cela est di au fait que la propriété qui va de pair avec la progression «temps »
ne peut pas étre quantifiable, mesurée au sens propre du terme. Autrement dit, dans le premier
cas, les N-[dge] sont conceptualisés comme bien délimités par des bornes (méme si celles-ci
restent « arbitraires ») et dans le deuxiéme cas, I’évolution, certes temporelle, est envisagée
comme un changement-inscrit-dans-le-temps.

Une des grandes difficultés dans notre appréhension du temps est le fait que ce dernier
échappe totalement aux sens : il est en effet inaccessible a I'ouie, a la vision, a I'odorat, au toucher
et au go(t. Sans vouloir entrer dans des débats métaphysiques, on peut tout de méme remarquer
que, dans la conception de Cruse, le « temps » est forcément une grandeur discontinue. Ce qui
revient a dire que les N-[age], en tant qu’ensemble de ranks, se rapprochent d’autres ensembles
dont la relation sous-jacente sera « temps », comme seconde-minute-heure, etc., parce que ces N
(connus justement comme des N temporels, cf. Borillo (1988b)) dénotent « a period of time ».
Nous ne souscrivons pas a cette analyse. La difficulté majeure, soulevée par les observations ci-
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dessus, est que l'identification des N-[age] en tant qu’ensemble linéaire n’explique pas tout. On
peut méme se demander s'il est pertinent d’analyser les ensembles lexicaux comme des produits
de la combinaison d’un facteur organisationnel et du caractére gradable des éléments constitutifs.
D’autant plus qu'il existe des N (ceuf, chenille, chrysalide, papillon) qui, comme les N-[age], sont
des N de phase mais au sujet desquels Cruse n’adopte pas le méme traitement :

A rather awkward and marginal case is egg, caterpillar, chrysalis, butterfly.
It is difficult to think of a property that a chrysalis manifests to a higher
degree than a caterpillar, and that a caterpillar manifests to a higher degree
than a egg. Yet it would presumably be inconsistent to regard them as
anything other than degree-terms. (ibid., 194)

Il est par conséquent nécessaire d’examiner la maniére dont la langue conceptualise le
passage entre les différents items et de voir si tous les éléments imposent l'existence de bornes.
L'enjeu n’est pas négligeable parce qu'il remet en question la typologie de Cruse. Une étude plus
poussée des relations sémantiques entre les éléments constitutifs devrait apporter des réponses a
une telle perspective.

Un autre probleme majeur demeure : |'analyse de Cruse en termes de relation
continue/discontinue demande a étre appuyée par des arguments linguistiques. Etant donné que
I'auteur ne propose pas de tests qui peuvent illustrer ce raisonnement, il convient de vérifier la
plausibilité de l'opposition entre une progression continue et une progression discontinue.
Rappelons que chez Cruse les configurations lexicales se définissent par les liens de dépendance
qui existent entre les éléments. Les N-[age] sont identifiés comme constituant une hiérarchie non-
ramifiée qui réunit des éléments non gradables. La différence par rapport a I'analyse de Lyons
consiste dans le fait que la relation d’ordre doit étre sous-jacente a la constitution de |I'ensemble
lui-méme, autrement dit, il s’agit d’un véritable liant sémantique dit d’ « ordre ».

Dans la suite de ce chapitre nous discuterons la notion de progression discontinue/continue
de I’ensemble et mesurerons son co(t théorique. Notre tdche principale sera d’apporter quelques
amendements a la conception de Cruse pour pouvoir, dans la suite de notre recherche, étudier plus
en détail la réalisation linguistique de cette dichotomie.

3. LES N-[AGE] EN TANT QU’'ENSEMBLE LEXICAL SERIEL

L'ensemble sériel des N-[age] se caractérise par deux propriétés principales - il s’agit d'un
ensemble ordonné et un ensemble « construit » de maniére progressive. Les items ainsi réunis
entretiennent des rapports de contiguité qui les différencient nettement d’autres ensembles sériels,
par exemple ceux des grades militaires ou bien des ensembles adjectivaux.

3.1. Ensemble sériel
La formation d’'une premiére séquence, ou le critére d’organisation des N-[age] est la relation sous-
jacente « temps », semble évidente :

(9) Un adulte est plus 4gé qu’un adolescent.
Un adolescent est plus agé qu’un enfant.
Un enfant est plus 8gé qu‘un bébés,

8 Bien évidemment, quelque part, le sens d’enfant est incompatible avec le sens de bébé, étant donné que un bébé est un
enfant... ce qu’on veut mettre en avant ici est la différenciation que I'on peut rencontrer comme dans les énoncés du type : Les
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En revanche, constituer un deuxieme ensemble qui réunisse les mémes unités en
s’affranchissant de cette relation d’ordre et qui soit régi par la méme relation sous-jacente
(« temps »), parait trés difficile. En fait, a partir du moment ou I'on dit que X est plus 4gé que Y ou
X a vécu plus que Y, on situe ces deux instances sur un axe temporel unidirectionnel et l'inversion
enfreint la condition d’asymétrie (X est plus 4gé que Y - *Y est plus 4gé que X). Prenons
maintenant les exemples dans la séquence (10) :

(10) Un adulte est plus grand qu’un adolescent.
Un adolescent est plus grand qu’un enfant.
Un enfant est plus grand qu’un bébé.

Dans (9) I’ « age » est le critére d’organisation des lexémes instaurant un ordre précis et
dans (10) le critére de la « taille » réunit ces mémes unités dans le méme ordre. En revanche, si le
changement de place des unités dans (10) peut étre envisagé (L‘adolescent que j‘ai rencontré hier,
avait la taille d’'un homme adulte), l'inversion dans (9) va a I'encontre du fait que le sens de I'item
est acquis via sa position au sein de I'ensemble (cf. Lyons, supra) et, par conséquent, elle entraine
le bouleversement de tout le systéme lexical. Autrement dit, I'ordre donné par la relation « age »
(qui refléte celui du temps chronologique) est l'ordre inhérent a I'ensemble des N-[age]. Si cet
ordre peut étre reconstruit selon une autre propriété sémantique (c’est le cas pour « taille »), il n‘a
pas les mémes répercussions sur les relations internes d’organisation et de dépendance. Ce constat
semble confirmer 'observation de Cruse : l'inversion possible des unités constituantes permet de
tester si ces unités peuvent étre regroupées sous un autre critere sémantique qui sera le sens-
méme de leur ensemble.

Les N-[age], en tant qu’ensemble sériellement ordonné, sont une hiérarchie, parce que les
éléments constitutifs de I'ensemble ne sont pas graduables (nous reviendrons sur ce critére plus en
détail, cf. § 3.3 ci-dessous). Le rapprochement avec les ensembles « échelles » est tout de méme
possible. Reprenons I'exemple de Lyons avec les ADJ bon/mauvais qui forment une échelle. Les
deux types d’ensemble sont des ensembles finis, méme s’ils peuvent étre relativement
indéterminés quant au nombre d’éléments constitutifs. A la maniére de Lyons qui se pose la
question a savoir si dans l'échelle qui va d’excellent a exécrable on doit inclure ordinaire et
lamentable, nous pouvons nous interroger sur les N-[age]. Rappelons que cette question s’est
posée lors de la délimitation de notre sujet d’étude. On peut, en effet, se demander si cet
ensemble ne peut avoir un format réduit (enfant-adulte-vieillard, qui correspond aussi aux périodes
d’age enfance-age adulte-vieillesse) ou bien si I'on fait la distinction d’enfant, enfado, adolescent,
etc. Comparons le comportement des N-[age] avec celui des grades militaires, exemple donné par
Lyons pour une structure hiérarchique.

Premierement, les deux ensembles (celui des rangs militaires et les N-[dge]) partagent le
fait d’avoir des contraires hiérarchiques. Pour le premier, on obtient soldat/maréchal,
respectivement le statut le moins et le plus élevé dans la carriére d’'un militaire. En revanche pour
les N-[age], la détermination du premier et dernier lexeme n’est pas aussi aisée. Du point de vue
strictement chronologique, et si I'on tient compte de I'ensemble de N-[dge] qui existent, nous
obtenons nouveau-né et vieillard®; dans notre cadre d’étude, on aura bébé et vieillard *°.

bébés et les enfants ont besoin de jouer pour grandir. Nous reviendrons sous peu sur ce probléme.

° Et si I'on tient compte de toutes les dénominations, sans forcément nous restreindre au domaine nominal, le dernier item sera
grand sénile.

10 Notons que, pour les N-[age], il est plus facile d'identifier les deux lexémes extrémes de I'ensemble parce qu’on s‘aligne sur
I’échelle numérique des années. Le cas des ADJ] dénotant la température est plus délicat parce qu‘aucune définition ne dit a
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Deuxiemement, les deux ensembles respectent un ordre strict : avant de devenir adulte il
faut avoir été un adolescent et un enfant, de méme que étre colonel implique avoir été
commandant. Faisons une petite parenthése afin d’expliquer cette relation d’ordre. Cet ordre strict
refléte notre conception de I'écoulement chronologique du temps!!. Le temps se définit par son
caractére transitif, ordinal et successif. Transitif, parce qu’'un moment est toujours vu comme la
transition entre ce qui vient de se passer et ce qui est a venir, le tout dans une mobilité incessante
qui est a l'origine des métaphores le temps s’écoule, le flux/fleuve du temps, etc. La relation
d’ordination est une relation, transitive certes, mais aussi irréflexive et asymétrique. Enfin, la
structure du temps repose sur la succession : les instants ne peuvent pas avoir lieu en méme
temps. En effet, comme |'observe Chenet (2000, 39) :

Alors que I'espace est isotrope, sans différence fondamentale entre ce qui se
trouve d’un coté ou de I'autre d’un point donné, autrement dit sans direction
privilégiée, toute temporalité, dans la mesure ou elle est caractérisée par
I'anisotropie, parait devoir étre successive, de sorte que l'analyse du temps
revient, semble-t-il a l'‘analyse de la succession: ce qui appartient
originellement au temps est la succession, c'est-a-dire le fait de Ia
distribution des événements selon I'avant et I’'aprés. Ainsi apparait la liaison
traditionnelle entre la succession (quantitative ou qualitative) - la relation de
succession est asymétrique, transitive et irréflexive - et le temps
(représenté ou vécu) : le concept de temps est déterminé comme une série
lindaire, orientée et non réversible, de termes successifs.*?

La premiere différence fondamentale est que, si l'on identifie comme contraires
hiérarchiques maréchal et soldat (Lyons, op. cit., 235), on peut étre maréchal sans avoir jamais
été un soldat'3. Par contre il est difficilement imaginable de devenir vieillard sans jamais avoir été
enfant. De fait, on doit admettre que si, dans les deux cas, nous avons affaire a des hiérarchies qui
suivent I'axe « temporel », donc héritent de son caractere linéaire (cf. infra), il faut ajouter une
caractéristique supplémentaire pour les N-[age] : c’est un ensemble parcouru de fagon continue et
toutes les étapes sont obligatoires. Bref, il est important de souligner le fait que, si les N-[age] ne
sont pas des éléments intrinséquement gradables, ils se trouvent échelonnés de maniére
« artificielle » par la structure sérielle de leur ensemble.

3.2. Caracteére évolutif inhérent de I'ensemble

La deuxieme différence fondamentale tient au caractére évolutif inhérent de I'ensemble des N-
[4ge]. Regardons de plus prés les implications logiques suivantes :

quel degré précisément un climat est ardent ou torride.

111 nous est impossible dans le cadre de cette thése de rendre compte de la différence qui existe entre les différents types de
temps (chronologique, biologique, vécu, ressenti, linguistique, etc.). Le lecteur trouvera une introduction dans les multiples
problématiques liées au temps et une bibliographie sur le sujet dans Chenet (2000).

12 Le débat a savoir s’il y a d’autres paramétres fondamentaux définissant le temps, en plus de la succession est toujours en
cours. Il pose au moins une question : comment rendre compte de cette double nature du temps qui consiste a étre a la fois
succession et continuité ? Il nous est impossible d’en rendre compte dans le cadre de cette thése, parce qu’il dépasse largement
le cadre de recherche de celle-ci.

13 Tout simplement parce que la hiérarchie n’est pas chronologique... on peut « grimper » mais aussi « sauter » des échelons...
Un grand « Merci » a Christian Burton, de nous avoir initié au déroulement des carriéres militaires en France. Cf. aussi rubrique
« Grades de I'armée frangaise » sur www.fr.wikipédia.org.
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X est commandant - X n’est pas colonel/soldat/...
X est adolescent - X n’est pas adulte/vieillard/ ...

Si lI'on observe de plus prés la relation d’incompatibilité pour les N-[age], on se rend
compte que X est adolescent implique a la fois :

— X n'est pas autre chose qu’adolescent,
— Que X a été successivement bébé et enfant (et pré-adolescent),
— Que X sera nécessairement adulte et vieillard si I'individu vit suffisamment longtemps.

Dans notre ensemble a cing items, pour un X qui est adolescent et qui va avoir une longue
vie nous aurons le schéma suivant :

X est adolescenta T - XaétébébéaT,
- Xaétéenfanta T4
- X sera adulte a T,y
- X sera vieillard a T,

Il faut donc prendre en compte le caractére naturellement évolutif'* des N-[4ge] qui les
distingue clairement d’autres ensembles comme celui des rangs militaires. Méme si, a la limite, on
peut admettre que, de fagon identique, étre X-grade signifie qu’on a été X-grade.;, I'analogie n’est
que partielle parce que tout l/ieutenant-colonel, ne devient pas colonel par exemple.

Enfin, pour I'ensemble des rangs militaires, on peut concevoir le processus inverse, que |'on
appelle plus précisément la rétrogradation et dont témoignent les énoncés suivants :

(11) Le capitaine a été rétrogradé au rang de Y.
(12) Y est un rang inférieur a capitaine.

Le parcours de I'ensemble des N-[4ge] est « irréversible » : sur le plan extra-linguistique'®,
il est inenvisageable pour un vieillard de retrouver sa jeunesse, cf. le changement de sens dans
(13)-(14) et, par ailleurs, la paraphrase par rang, qui convient pour les militaires, n’est pas tout a
fait adaptée pour les N-[age], ex. (15)-(16).

(13) #Demain, je redeviens enfant/adolescent.

(14) #Le temps d’une soirée, j’'ai retrouvé mon adolescence.
(15) ??Enfant est (au) un rang inférieur a I'adolescent.

(16) Enfant est un stade antérieur a I’'adolescent.

Cette organisation rigide et unidirectionnelle transparait dans les paraphrases définitoires
de certains N-[age] :

étre dans les premiéres années de sa vie : les ADJ] ordinaux confirment que l'on peut
identifier le « premier » et le « dernier » élément d’un ensemble sériel, méme si, pour vieillard, on
ne parlera pas de quelqu’un dans les derniéres années de sa vie par euphémisme ;

étre avant N période d’dge.; et aprés N période d’dge-,; avoir entre x et y ans : ces deux
paraphrases traduisent la particularité que la place de chaque élément s’identifie par sa place au
sein de I'ensemble, ainsi que I'existence des bornes ;

Enfin, une derniére remarque en rapport avec les définitions lexicographiques. Nous allons
y revenir, mais on peut déja observer que, si bébé peut étre défini comme enfant en bas age, tout

4 Ce point sera examiné sur le plan discursif plus loin, notamment dans le cadre des référents évolutifs.
15 On verra plus loin ce qu’il en est du plan linguistique, notamment avec I’étude des N-[4ge] en discours.
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petit enfant ou étre humain au tout début de sa vie, un rang militaire, tel que lieutenant, n’est en
rien un petit lieutenant-colonel, encore moins un colonel en début de carriére.

Partant, il faudra pondérer le propos de Lyons, puisque, malgré l'identification des rangs
militaires et I'ensemble des N-[age] comme « hiérarchies », I"évolution, le passage d'une étape a
I’étape suivante reste indépendant du temps chronologique pour les premiers. En revanche, le
fonctionnement des N-[&ge] est étroitement lié avec I'écoulement du temps, parce qu'il hérite de
son caracteére sériel, orienté et irréversible.

3.3. Retour sur le caractére discontinu/continu de I’ensemble

Revenons a la distinction entre progression continue/discontinue de I'ensemble qui semble décisive
pour sa classification en tant qu’ensemble de degree ou ensemble de ranks (ou encore de stages
dans la derniére version de la classification) chez Cruse. Pour linstant, nous adoptons le
métalangage de l'auteur sans plus de discussion. En revanche, il est important de comprendre ce
qu’il entend exactement sous progression discontinue/continue et nous verrons qu'il est important
d’apporter quelques amendements ou précisions.

Un bref rappel : lidentification des N-[dge] en tant qu’ensemble de ranks repose
uniquement sur deux facteurs — une relation sémantique sous-jacente « age » (appelons-la R) qui
évolue de facon discontinue avec le temps. S'il se trouve que cette relation sous-jacente est
supplantée par une deuxiéme (I'exemple de Cruse est la « maturité », appelons-la Rs, pour relation
secondaire), I'ensemble des N-[age] bascule vers un ensemble de degrés, parcouru de fagon
continue. Dans les deux cas, les N-[age] sont des éléments constitutifs non gradables. Selon nous,
cette facon de voir les choses est problématique au moins sur trois points.

3.3.1. Postulat de discontinuité

Bien qu'il ne soit pas explicite sur ce point, il semblerait que Cruse ne concoit la temporalité que
comme étant nécessairement discontinue. La question sous-jacente est de savoir si le temps est un
flux continu ou discontinu, divisible ou indivisible (c’est une question par ailleurs qui se trouve au
carrefour de la philosophie et des mathématiques). La réponse est tout sauf évidente, mais
esquissons les (trés) grandes lignes d'un raisonnement possible. Si I’'on considére que le temps est
un flux discontinu, il s’ensuit qu’il s’agit d’un flux que I'on peut diviser et, par conséquent, dont on
peut identifier les parties qui le composent. La procédure la plus facile a appréhender est celle de la
quantification ou de numération (mesure) qui isole des unités temporelles. Il est trés tentant — et
pourtant pas tout a fait correct - d’assimiler les unités de mesure temporelle aux instants.
Remarquons qu’une unité de mesure est basée sur les nombres. C’est dans ce sens que ses sous-
parties sont homogénes a I'’égard du Tout. Il n’en va pas de méme avec les instants, qui ne sont
pas homogénes a I'égard du temps, et ce qui fait qu’ils ne sont pas des parties temporelles a
proprement parler :

Si l'instant est, certes , le seul aspect du temps qui se laisse représenter, en
I'espece figurer par un point sur une ligne (encore que ces expressions de
longueur et de point relévent encore d’un vocabulaire immédiatement
physicaliste), sur ladite ligne le point est sans épaisseur, il n'est que
I'extrémité d’un intervalle, extrémité déterminée par coupure d’un continu, le
mouvement d’abord, I'espace unidimensionnel ensuite, le temps enfin. Mais
l'instant en tant que minimum ponctuel n’est pas davantage une partie du
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temps que le point n‘est une partie d'une ligne®. (Chenet 2000, 46)

Admettons que le flux temporel est discontinu dans ce sens ou il est composé d’'un nombre
infini d’instants, tous différents et se succédant. Il n‘échappe pas pour autant a la notion de
continuité, parce que chaque instant doit étre vu comme la transition entre l'instant d’avant et
I'instant d’apres. Bref, I'opposition discontinuité/continuité est « I'antinomie inhérente a la structure
du temps que toute réflexion a son sujet semble vouée a osciller entre thése continuiste et thése
discontinuiste » (op. cit., 47).

Concernant I'ensemble des N-[&ge], la question ne se pose pas exactement dans les
mémes termes. Selon nous, l'identification initiale de Cruse en tant qu’ensemble lexical discontinu
est crédible. Elle est confirmée, dans une certaine mesure, par les définitions lexicographiques,
parce qu'il s’agit d'isoler des phases distinctes et la définition d’un N-[age] se fait en nombre
d’années vécues, par les ADJ] ordinaux, par les paraphrases définitoires instaurant l'ordre (cf.
chapitre III). Il est pourtant nécessaire de préciser l'articulation entre leur caractére non-gradable
et la conception continue de leur ensemble. Comme nous allons le voir, la conception continue qui
fait intervenir une Rs, impose le caractére gradable des unités (et non, comme le dit Cruse, non-
gradable). Prenons I'exemple de la Rs « maturité » donnée par Cruse. Cette relation apparait tres
clairement quand les N-[age] sont soumis a la gradation syntaxique : lorsqu’un N-[age] se voit
attribuer un ADV de degré, la Rs est automatiquement sélectionnée, ce qui prouve que les deux
procédés, délimitation discontinue (17) et gradation (18), sont difficilement cumulables (19) :

(17) Max est un enfant de 10 ans (R).
(18) Max est trés/si/tellement bébé/enfant/adulte (Rs)
(19) *Max est tres/si/tellement un enfant de 10 ans.

La gradation syntaxique n’est qu’une des opérations possibles qui font ressortir la Rs sous-
jacente. Différentes études des N-[age] (en position attributive, dans les syntagmes binominaux,
cf. chapitre suivant) confirmeront qu’on peut postuler une progression discontinue ou continue de
I'’ensemble, et nous prendrons soin de I'expliciter tout au long du travail qui va suivre. Une chose
pourtant doit étre claire dés a présent : selon nous, cette distinction ne peut pas étre a la base de
la classification des ensembles lexicaux parce qu’elle fait intervenir des parametres hétérogenes.
Comme Cruse lui-méme |'a fait observer, il est nécessaire d'adopter un faisceau de critéres
classificatoires. Et comme dans chaque activité de classement, il est souhaitable d’établir une
hiérarchie entre les critéres sélectionnés, c’est la relation d’ordre qui est, a notre avis, le critére
fondamental, commun a toutes les catégories établies par Cruse (cf. supra, en page 117).

3.3.2. Modalités d’application de la Rs

Si, par définition, R-« age » doit étre commune a tous les items de I’'ensemble, on n’en sait rien sur
les modalités d’application de la Rs.

Nous avons vu que R-« age » donne le sens-de-lI'ensemble, c’est une relation sous-jacente
qui permet de réunir tous les éléments. Par contre, Cruse reste assez allusif pour ce qui est de la
Rs, disant simplement qu’elle doit évoluer en méme temps avec la R-« age ». Il est important donc
de souligner que la Rs ne doit pas étre comprise comme résultant du caractére évolutif inhérent de

16 Le modéle monodromique (structure linéaire) de représentation du temps est le plus répandu dans nos sociétés parce qu'il
est étroitement lié avec la tradition judéo-chrétienne. Il existe pourtant d’autres modeéles de représentation temporelle -
circulaire (venant des observations astronomiques) et ramifié (représentant le fait que devant un moment présent, il existe une
multitude de possibilités futures).
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I'ensemble des N-[age] ce qui expliquerait I'existence des exemples comme (20) et (21).

(20) Le mot enfant sonnait clair et trés haut. Il exigeait justice. Il
réclamait son dG : - le respect, la pudeur, et un amour soucieux de
I'adulte a venir, ... (S. Germain, 1992, La pleurante des rues de Prague, 124)

(21) Nous ne sommes ni des concurrents, ni des répétiteurs, nous sommes

des compléments a la formation scolaire et a I'éducation familiale, et
nous ne nous préoccupons que de l’'enfant, ou pour étre plus précis,
de I'adulte en devenir. (2002-20-08.LM)

Le probleme apparait assez rapidement. En prenant encore une fois I'exemple de Cruse,
Rs-« maturité », ou bien la Rs-« responsable », force est de constater que, sur le plan linguistique,
c’est une relation qui ne permet pas d’unir tous les éléments de I’ensemble. S'il est trés fréquent
d’associer la maturité au stade adulte!’, on voit mal comment situer des N-[4ge] comme bébé sur
I’échelle de cette Rs.

(22) Cette dame, je ne lui en veux pas, elle était adulte et responsable,
mon mari était un homme adulte et responsable (2004-11-21. LM)
(23) Tout fier. Le menant par la main. Bien s(r il n'a pas tort (ignominie

des gens qui n'ont jamais tort), bien s(r il fallait le prendre, ce

pauvre petit enfant irresponsable. (M. Duras, 2006, Cahiers de guerre et
d’autres textes, 194)

(24) Il a 19 ans mais, il n'est pas mature/mdr vs *Il a 3 ans mais il n‘est
pas mature/mr.

(25) [*bébé/enfant/adolescent/adulte/ ?vieillard] mature/immature

(26) [*bébé/ enfant/adolescent/adulte/vieillard] responsable/irresponsable

Un deuxiéme point qui n’est pas du tout abordé par Cruse, est la nature grammaticale des
différents éléments. Etant donné que les N-[4ge] se trouvent sur une échelle (le lecteur se
rappellera la comparaison de Lyons avec les ADJ scalaire bon/mauvais), on peut s’attendre a ce
qu’ils forment un paradigme et ainsi remplir leur fonction en indiquant les phases consécutives
dans lesquelles se trouve N; (que ca soit de fagon métaphorique ou non). Or, ce n’est pas du tout
ce qu’on peut observer dans les exemples suivants :

(27) Organisme *bébé, *enfant, adolescent, adulte, *vieillard
(28) Corps *bébé, *enfant, adolescent, adulte, *vieillard

(29) Démocratie *bébé, *enfant, adolescente, adulte, *vieillard
(30) Insecte bébé, *enfant, *adolescent, adulte, *vieillard

Nous reviendrons sur le statut grammatical des N-[4ge] lors de leur analyse syntaxique,
mais cet exemple suffit pour montrer que la conception continue de leur ensemble ne peut pas se
concevoir en soi, de fagon indépendante. Autrement dit, méme si les N-[age] peuvent étre porteurs
de la Rs, et cela, dans des configurations syntaxiques précises, ils ne sont pas les seuls vecteurs.
En somme, pour clarifier notre propre position sur ce point, nous sommes d’accord sur la
distinction de plusieurs relations sous-jacentes, dont une - R« age » — qui reste fondamentale.
Dans une visée discontinue de l’ensemble, on peut concevoir les différents éléments soit de
maniére absolue (un enfant de 10 ans), soit de facon relative (un adulte en devenir), mais dans les

17 Dailleurs cela se fait trés souvent par opposition avec d’autres N-[age] qui, a priori, ne se définissent pas avec le méme
degré de maturité (notamment adolescent).
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deux cas, les N-[age] dénotent des phases précises, susceptibles d’étre situées sur I’échelle. En
revanche, la visée continue active tout un champ sémantique et cognitif autour du N-[age] en
question. Dans ce cas, le sens d’enfant n’est pas seulement celui de « individu dans I'age de
I'enfance », il n‘est pas uniquement le « jeune », mais aussi « tout ce qu’on est, quand on est
jeune ».

3.3.3. Besoin de critéres supplémentaires

Sur le plan linguistique, la distinction entre R et Rs n’est pas claire, étant donné que le seul critére
linguistique avancé - caractére non gradable des éléments constitutifs — n’entre pas en ligne de
compte (a la fois, I'ensemble des ranks et des degrees sont définis par la non gradabilité).

Ajoutons aussi un fait corollaire : on ne voit pas comment la typologie esquissée par Cruse,
intégre des faits linguistiques incontestables : les N-[age] sont susceptibles d’étre gradués en
langue (trés adulte, si enfant). Dans une conception discontinue de I'ensemble, méme s'il est vrai
que les N-[age] ne sont pas gradables en soi, ils se trouvent gradués du fait qu’ils se situent sur
une échelle. En d’autres termes, du fait qu’ils sont échelonnés sur une grandeur (celle du temps),
ils héritent des propriétés sémantico-logiques des ADJ scalaires (cf. supra, en page 122). La
conception continue, telle que nous I'entendons, n’est pas le résultat de la superposition d’'une Rs a
la R-« age », elle résulte du fait que les N-[age] activent des sens supplémentaires, ils peuvent
avoir des emplois évaluatifs (ou axiologiques). Prenons un dernier exemple qui sera étudié en
détail plus loin : cceur d’enfant. Le N-[age] peut étre analysé de deux manieres différentes : 1) soit
le N-[age] est employé de fagon discontinue, et donc il joue un role classifiant par rapport a N1
(par opposition a cceeur de quinquagénaire, cceur d‘adulte, cceur de vieillard) ; 2) soit le SN
complexe repose sur un procédé métaphorique (pour désigner quelqu’un de gentil, de naif, etc.) et,
dans ce cas-la, enfant ne fait pas partie du paradigme formé sur une propriété qui peut
« progresser » évoluer avec l'age (dans un sens métaphorique : *cceur de bébé, ??cceur
d’adulte...)'8.

Bref, tout laisse a penser que |'opposition « progression continue/discontinue » doit étre
examinée plus avant sur le plan syntaxique. En guise de conclusion de cette section, regardons de
plus prés la version revue et corrigée de la typologie (Cruse 2000) qui comporte cing classes :
degrés, étapes (stages en anglais), mesures, rangs et séquences. Un faisceau de critéres apparait
en filigrane : propriété échelonnée sous-jacente et relation d‘ordre, relation partie-tout et
caractérisation des parties, présence et nature des bornes délimitant les parties. Chacun de ces
criteres fera l'objet d’une attention particuliéere de notre part par la suite et contribuera a la
caractérisation des N-[age]. En I'état actuel de l'analyse, notre position est la suivante. Concevoir
I'ensemble des N-[édge] comme ayant un ordre sériel unique est tout a fait Iégitime, parce qu'il
reflete notre conception du temps. En effet, I'existence d’une relation interne d’ordre nous parait
incontestable, d’autant plus qu’elle est responsable de |'organisation de I'ensemble et, comme on
va le voir, de son fonctionnement discursif. Par contre, supposer que la linéarité au plan
ontologique a une correspondance dans le fonctionnement linguistique ne rend pas compte de la
complexité des rapports sémantiques entre les N-[age].

Il faut néanmoins remarquer que, de fagon plus générale, la relation d’ordre est au coeur

18 A ce propos, remarquons que les N-[age] en -aire (trentenaire, quadragénaire, etc.) sont exclus d’emblée de la conception
continue de Cruse. Effectivement, il est difficile d'identifier la Rs, la propriété qui peut évoluer avec le nombre d’années : cf. la
différence quand on dit a un enfant Tu deviendras adulte un jour (pour dire « mature », « responsable ») vs Tu deviendras
quadragénaire un jour, mais aussi étre un vrai enfant/adulte/ ??sexagénaire.
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d’'un autre type de rapports lexicaux paradigmatiques : elle réunit un terme subordonné
(hyponyme) a un terme superordonné (hypéronyme). Dans la derniére section, nous verrons que
le fonctionnement linguistique des N-[dge] ne se résume pas a des relations d’opposition entre
contraires hiérarchiques et qu’il n‘est pas aussi « linéaire » que le laissent entendre les
considérations ensemblistes de Lyons et Cruse.

II. RAPPORTS D'INCLUSION AU SEIN DE L'ENSEMBLE DES N-[AGE]

Nous allons étudier a présent les différents types d’inclusion qui existent au sein de l'ensemble
lexical des N-[age]. L'examen des N-[age] successivement en tant que co-hyponymes d’un terme
superordonné étre humain et hypéronymes par rapport a d'autres N-[age] (§ 1) nous meénera vers
les relations d’inclusion méronymiques (§2). A la fin de cette section nous montrerons que le
champ notionnel de I'4ge est construit sur des corrélations entre des relations hyponymiques et
méronymiques.

1. INCLUSION & HYPONYMIE

L'hyponymie est une des relations lexicales instaurant un rapport hiérarchique entre un terme
superordonné, ou hypéronyme et un ou plusieurs termes subordonnés, ou hyponyme(s). Etant
donné que cette relation est bien connue!®, nous ne nous attarderons pas sur sa présentation
détaillée et passerons directement a I'étude des N-[age] dont l'objectif sera double : écarter leur
traitement en termes de taxinomie et évaluer dans quelle mesure on peut parler de relations
d’inclusion au sein de I'ensemble.

1.1. Les N-[age] : un ensemble de co-hyponymes ?

Les différentes approches de la relation hyponymique dépendent généralement de |'objectif visé :
souhaite-on avoir une définition en termes logiques de cette relation ou bien veut-on caractériser
I'usage qu’en font les locuteurs (Cruse 2002). Nous essayerons de combiner les deux.

1.1.1. Propriétés logico-sémantiques

Du point de vue logique, la définition de I’'hyponymie se fait en termes d’inclusion de classes et
prend la forme suivante :

VX [X'(X) = Y'(x)] et non vx [Y'(x) - X'(x)]

Cette définition postule que la classe X’ est strictement incluse dans la classe Y’, puisque
tout élément (x) faisant partie de la premiére, appartient aussi a la seconde (l'inverse n’étant pas
vrai). Un exemple bien connu illustrant ce type de relation est celui de tulipe/fleur : toutes les
tulipes sont des fleurs, mais toutes les fleurs ne sont pas des tulipes. La difficulté d’'une définition
strictement logique apparait dés que I'on réfléchit en termes d’inclusion sémantique. Ainsi, si I'on
se place du coté de I'extension, le principe est vérifié - chaque élément de la classe subordonnée
(chaque tulipe) fait partie de la classe superordonnée (celle des fleurs). En revanche, du c6té de
I'intension, I'ensemble des traits définissant une fleur est forcément inclus dans le sens de ses
hyponymes (les tulipes mais aussi les roses, les marguerites, etc.). Méme si Ilinclusion

19 Voir plus particuliérement Cruse (1986, 2000, 2002, 2004), Kleiber (1990), Lyons (1978, 1980), Nyckees (1998), Riegel &
Tamba (1987), et de maniére générale n‘importe quel ouvrage d’introduction a la lexicologie.
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extensionnelle est avant tout référentielle (Lyons réserve le terme d’hyponymie a linclusion
intensionnelle), il n'est pas aussi facile de I'écarter : d’abord, parce que, du point de vue cognitif, il
est peu plausible de voir tulipe comme incluant fleur et parce que la relation hyponymique repose
sur des relations d’implication qui ménent inévitablement vers la prise en compte des données
référentielles (Kleiber & Tamba 1990).

Etre humain apparait comme I'hnypéronyme direct des N-[4ge], au lieu d’autres termes tout
aussi généraux mais présentant des subtilités sémantiques®® :

(31) Un [bébé, enfant, adolescent, adulte, vieillard] est un étre humain.
(32) *Un [bébé, enfant, adolescent, adulte, vieillard] est une personne??.
(33) *Un [bébé, enfant, adolescent, adulte, vieillard] est un individu.
(34) *Un [bébé, enfant, adolescent, adulte, vieillard] est un homme??.

Si (31) peut paraitre bizarre®3, ou du moins pas trés courant, I'inverse n’est pas vrai :

(35) *Un étre humain est un [bébé, enfant, adolescent, adulte, vieillard].

L'implication orientée, témoin du caractére asymétrique de I’hyponymie est respectée

aussi®* :

(36) Si X est un N-[age] — X est un étre humain
(37) Si X est un étre humain » X est un N-[age].

Sur le plan linguistique, les phrases génériques du type Hiérarchie-Etre (désormais HE) qui
refletent la relation hyponymique (Bever & Rosenbaum 1971, Kleiber 1981). En francais, les
phrases génériques de HE peuvent étre réalisées selon trois trames syntaxiques :

Le/les/un N1 est un/des N2

Le N-[age] est un étre humain.

Les N-[age] sont des étres humains.
Un N-[age] est un étre humain.

D’une part, étant donné que la HE est réalisée par des phrases attributives, analytiquement
vraies, leur négation est impossible (sauf contradiction) :

(38) *Un N-[age] n’est pas un étre humain.

D’autre part, les SN sujets ne peuvent pas avoir un caractére spécifique, qui impliquerait
I’'existence d’individus de la classe subordonnée non inclus dans la classe superordonnée ((39)
laisse penser qu’il peut y avoir un [bébé, enfant, ...] qui ne soit pas un é&tre humain?®) :

(39) *Ce(t) [bébé, enfant, adolescent, adulte, vieillard] est un étre
humain.

20 pont I'analyse sémantique détaillée reste a faire. Sur gens et personne voir le travail de Cappeau P. & Schnedecker C.,
communication dans le cadre du projet Nhuma (01/12/2012) (publication soumise).

21 Cf. pourtant le titre du livre de B. Martino Le bébé est une personne. « Merci » a Corinne Delhay d’avoir attiré notre attention
sur ce livre.

22 Au sens général d'étre humain.

23 En fait, pas plus bizarre qu’Un moineau est un oiseau ou Une tulipe est une fleur.

24 'exemple (37) demande bien évidement plus d’explications et d'étre développé, ce que nous ferons sous peu.

25 Un tel énoncé est parfaitement acceptable dans au moins deux contextes : 1) si étre humain est employé par extension
sémantique (pour signifier ce qui reléve de nos représentations de ce qu’est un étre humain) mais, dans ce cas, on ne se trouve
plus dans le cadre d’une HE et 2) dans les écrits de science-fiction.
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Exactement pour les mémes raisons, la présence de quantificateurs universels n’est pas

tolérée :
(40) *Tous les N-[age] sont des étres humains.
(41) *Chaque N-[age] est un étre humain.
(42) *Tout N-[age] est un étre humain.
(43) *N’importe quel N-[age] est un étre humain.

Enfin, le rapport entre I'hypéronyme et I'nyponyme se traduit aussi par la structure
syntaxique HYPONYME(S) et d’autres HYPERONYME dans (44) et (45).

(44) J'ai acheté de tulipes et d’autres fleurs.
(45) *]'ai acheté des fleurs et d’autres tulipes.

L'exemple construit (46), montre que ce test est difficilement applicable aux N-[age] :

(46) *J'ai rencontré un bébé/enfant/adolescent, .. et d’‘autres étres
humains.

mais (47) laisse entendre que le contexte est décisif parce qu’il permet de circonscrire le
« domaine » auquel appartiennent les hyponymes (ici les N juifs, tsiganes) :

(47) On ne le dira jamais assez, la deuxieéme guerre mondiale a transformé
douloureusement la vie d'une multitude d'hommes et de peuples. On
a méme construit des camps d'extermination infernaux ou des
millions de juifs, des centaines de milliers de tsiganes, et d'autres
étres humains pour la seule raison qu'ils appartenaient a des peuples
différents, ont  trouvé la mort dans des conditions
dramatiques.(WebCorp)

Faut-il conclure que cette structure syntaxique ne permet pas d’intégrer les N-[age] en tant
qu’hyponymes d’étre humain ? En tout cas, notre corpus ne présente aucun énoncé de ce type et
nous n’‘avons trouvé qu’un exemple sur internet, que voici :

(48) [a propos du chiot] Il faut voir les parents ou au moins la meére, son
caractére. Découvrir I'environnement du chiot, la propreté de
I'élevage, la place dont les chiens disposent. Pour voir aussi si les
chiens ont I'habitude des enfants et d'autres étres humains.
(maville.com, interview avec un éducateur canin donnant des conseils pour I’‘achat d'un
animal de compagnie)

Ici, le contexte renvoie au cercle familial et la structure joue sur l'opposition entre les
différents membres de la famille d’accueil (les enfants et les autres personnes qui ne sont pas des
enfants). En revanche, il faut reconnaitre que la substitution avec un autre N-[age] est impossible.

Une attention particuliere doit étre accordée a adulte. D'une part il s'agit du seul item de
nature adjectivale incontestable (ce qui sera démontré dans le chapitre suivant) et, d’autre part, il
est le seul a s’appliquer indifféremment a tout étre vivant atteint un stade de maturité dans son
développement. De méme que, pour les autres N-[age], sur le plan ontologique, il n'y a pas de
limite objective qui marque le passage de l'adolescence vers I'dge adulte ainsi que celui d’'un étre
adulte vers la vieillesse. En effet, adulte renvoie a un état qui, une fois acquis, demeure « stable »
pour le reste de la vie de l'individu. Partant, il faut voir dans adulte un N-[age] particulier, non
seulement parce qu’il fonctionne différemment des autres N-[age] mais aussi parce qu'il ne s’inscrit
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pas aussi facilement dans une HE :

(49) ?Un adulte est un étre humain
(50) Si c’est un adulte » C’est un étre humain.

On peut voir une explication a ce fait dans le substantif support personne (ou individu)
sous-jacent, la ou sa récupération est impossible pour enfant :

(51) Une personne adulte/Un individu adulte est un étre humain.
(52) *Une personne/Un individu enfant est un étre humain.

Or, si I'implication dans (50) ne fonctionne pas, c’est parce qu’elle est contrainte par le
substantif support récupéré. Faut-il voir dans l'identité catégorielle un obstacle pour considérer
adulte comme un hyponyme d’étre humain ? La récupération d’un substantif support, en réalité
n‘est pas un véritable obstacle, parce que, souvent, dans les hiérarchies lexicales, on peut former
des hyponymes par adjonction d'un N ou SP au N-hypéronyme : stylo — stylo bille/a plume.
Toutefois, il faut remarquer un fait trés important : pour les N-[4ge], ce procédé est limité a ceux
qui sont plus proches des AD] : étre humain/personne adulte, étre humain/personne adolescente,
*étre humain/personne enfant, *étre humain/personne vieillard, *étre humain/personne bébé. Est-
ce que pour autant on doit envisager les N-[age] comme des hyponymes d'étre humain ? Ou bien,
est-ce que les N-[age] sont des co-hyponymes ? La réponse demande a ce qu’on examine de plus
pres la relation qui les unit.

1.1.2. Relation d'incompatibilité

Il est d'usage de « présenter formellement I'ordonnancement hiérarchique des lexémes sous la
forme d’une structure arborescente » (Lyons 1978, 239). Ainsi, I'hypéronyme fleur peut avoir
plusieurs hyponymes (tulipe, rose, pivoine) qui sont en relation de co-hyponymie et qu’on
représente souvent de la fagon suivante :

FLEURS

tulipe rose marguerite violette

Ces lexémes, les N de différents sortes de fleurs, occupent le méme niveau hiérarchique et
sont réunis par la relation d'incompatibilité - du point de vue extensionnel, les classes dénotées
par les co-hyponymes n’ont pas d’individus en commun. Autrement dit :

(53) « X est une rose » implique que « X n’est pas une [pivoine, tulipe, ...]

Nous avons déja pu observer que I'ensemble des N-[age] se distingue d’autres ensembles
lexicaux par la multitude d'implications engendrées (cf. section I. 3.2). Avant de continuer, il
convient de préciser en quoi consiste exactement la relation d’'incompatibilité dont voici la définition
de Cruse :

Just as hyponymy can be thought of as a relation of inclusion, incompatibility
is a relation of exclusion. This is the easiest to grasp in its extensional
manifestation : incompatibles are terms which denote classes which share no
members (1986, 165)
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Prenons I'exemple de Je me suis acheté des chaussures rouges. Cette phrase peut étre vue
comme la négation implicite de Je me suis acheté des chaussures [vertes, noires, blanches, etc.],
ce qui nous amene au postulat que les N de couleurs forment un ensemble de termes
incompatibles. De prime abord, l'incompatibilité se rapproche a la relation de contradiction, mais
Lyons attire notre attention sur le fait que :

L'incompatibilité de rouge, vert, etc. n‘est pas une conséquence secondaire
du sens qu’a chacun de ces termes, indépendamment des autres, mais
qu’elle est nécessairement impliquée dans l'apprentissage et la connaissance
du sens de chacun des termes. (Lyons 1968, 350)

Lyons établit un rapport plus ou moins direct entre I'incompatibilité et la référence des
termes concernés, qui expliquerait, selon lui, la différenciation lexicale plus ou moins approfondie
d’hyponymes de couleur dans les différentes langues. Si I'on transpose le raisonnement pour les
objets physiques, il est légitime de poser la question de savoir si l'existence d'un terme
superordonné est décisif dans |'établissement d’incompatibilité entre ses hyponymes (on sait
notamment que, dans les hiérarchies, on peut rencontrer des vides lexicaux), mais cette étude
dépasse le cadre de notre travail. En revanche, la remarque suivante nous concerne en premier
chef :

C'est relativement aux ensembles d’unités lexicales qui imposent une
structure a un continuum que l'incompatibilité est d'une importance décisive
aussi bien pour |‘apprentissage que pour l'usage d’une langue. Notons
d’ailleurs qu'il ne faut pas supposer que la distinction entre I'incompatibilité
et la simple différence [de sens] ne vaille jamais pour des mots qui dénotent
des personnes, des animaux et d’objets physiques. On n‘a qu’a penser aux
séries telles que arbre, arbrisseau, buisson, etc., pour se rendre compte que,
ici aussi, la distinction est pertinente. (op. cit., 351)

La question qui apparait d’'emblée est de savoir comment on concilie le continuum et la
différenciation au niveau des hyponymes, nécessaire pour |'établissement d’une hiérarchie ? Une
réponse possible nous est donnée par Cruse qui réserve une place a part pour les hiérarchies non
ramifiées (rappelons que la ramification repose sur la différenciation des éléments du méme niveau
hiérarchique). Certes, mais cela ne nous en apprend pas davantage sur le fonctionnement de ces
hiérarchies, et encore moins sur la nature du continuum ainsi postulé. Avant de proposer notre
propre vision des choses, il est nécessaire d’aborder un point dans 'analyse des relations lexicales,
qui est souvent source de confusion.

1.1.3. Contre un traitement taxinomique

Il existe différentes relations hyponymiques (Cruse 2002), et peut-étre I'une des plus discutées est
la taxinomie. Souvent, la littérature sur les relations hiérarchiques s’appuie sur des exemples bien
choisis - fleur/tulipe/tulipe noire, animal/chien/teckel sont parmi les plus populaires. Il est
important de souligner qu’ils refletent trés souvent les classifications botaniques, zoologiques,
biologiques, etc. Or, il faut admettre que cette comparaison est pertinente jusqu’a un certain point,
et deux raisons principalement font qu‘on doit opérer une distinction entre deux formes de
hiérarchisation - la relation hyponymique « classique » (cf. supra) et les taxinomies des espéces
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vivantes. Premiérement, c’est une question d’étendue lexicale : théoriquement les taxinomies sont
des classifications ouvertes qui doivent étre capables d’accueillir de nouvelles espéces (ou en tout
cas, une réorganisation doit étre possible pour mieux correspondre a notre connaissance du
monde). Force est de constater, en revanche, que les linguistes opérent souvent avec trois, voire
deux items pour illustrer une subordination lexicale. Deuxi€émement, la correspondance entre les
deux systémes d’organisation est trés relative. D’ailleurs |'exemple souvent donné pour une
taxinomie - fleur-tulipe — n’en est pas un. L’hypéronyme lexical fleur n'a pas d’existence tel quel
dans les taxinomies botaniques - il ne désigne ni une espece, ni une classe d’individus, mais est un
N de partie?® qui acquiert, en langue, le statut d’hypéronyme par extension métonymique (le N de
partie désigne le Tout). Partant, les classifications taxinomiques poseraient probléme a
I'intercompréhension avec leurs structures beaucoup trop complexes (plusieurs niveaux et
ramifications). La conséquence directe de ces remarques est le fait que les relations hyponymiques
ne sont pas une transposition sémantico-lexicale des classifications taxinomiques en genre/espéce/
type, etc.

Le critére majeur permettant de faire la distinction entre la « simple » hyponymie et la
taxinomie est la paraphrase X est une sorte/type/espéce de Y. Il est clair que, méme si étre
humain est vu comme un hypéronyme lexical, il ne tient pas la place d’'un taxonyme par rapport

aux N-[age]?’ :
(54) *Un bébé est une sorte d’étre humain.
(55) *L'adulte est une espéce d’étre humain?.
(56) *Un vieillard est un type d’étre humain.

Ce dernier point n‘est pas sans rappeler notre position concernant I'analyse des dérivés
diminutifs (cf. chapitre III, §I. 2.1.2.3, p. 61) et le principe de récatégorisation opéré entre le N
d’espéce et le N jeune animal (chat-chaton). Soulignons un point capital : les N-[a4ge] sont bien les
hyponymes de étre humain mais, contrairement a ce qu’on a pu voir jusqu’a maintenant, ils sont
compatibles avec d’autres hyponymes. Par exemple, rien n‘empéche de parler d’un chaton siamois
(chaton ainsi que siamois sont des hyponymes de chat), de la méme fagon qu’on parle d’'un bébé
palestinien, d’un enfant africain, etc.

1.2. Examen des relations d’inclusion au sein des N-[age]

Cette section passera en revue des arguments de natures différentes en faveur de I’hypothese
gu’au sein de I'ensemble des N-[age] on peut identifier plusieurs « micro-réseaux » hiérarchiques.
Nous avons vu qu'il est erroné de penser le rapport entre X-adulte et X-jeune comme un rapport
de subordination. D’emblée, nous excluons la possibilité d’'une hiérarchie lexicale entre
bébé/adulte, enfant/adulte, adolescent/adulte, bébé/vieillard, enfant/vieillard, adolescent/vieillard
(aucun des tests avancés ci-dessous n’est pertinent). Il existe toutefois des cas qui méritent plus
d’attention de notre part.

26 Fleur : « partie de certains végétaux, contenant les organes reproducteurs, souvent odorante et ornée de vives couleurs »
(TLFi).

27 sur les différents hedges ou enclosures dans les langues romanes, cf. Mihatsch (2007).

28 Nous accorderons une attention particuliére a adulte un peu plus loin.
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1.2.1. Enfant hypéronyme
1.2.1.1. Enfant/bébé

Les définitions lexicographiques® établissent clairement un lien par le « genre prochain » pour
bébé qui est un enfant (hypéronyme) « jeune », «en bas age », «tout petit» (traits
discriminatoires). La considération de bébé comme un « tout petit enfant » peut éclairer les
observations lexicographiques.

Nous avons vu qu’enfant désigne un étre humain qui se trouve au début de sa vie. Définir
bébé comme un « tout petit enfant » par conséquent renvoie a une extrémité bien précise sur
I’échelle de la vie. Autrement dit, si enfant est I'individu pendant la premiére phase de sa vie, bébé
renvoie a I'enfant qui est au début de cette premiére phase d’existence®®. Partant, on comprend
mieux pourquoi bébé peut étre défini comme tout petit ou tout jeune enfant : les deux ADJ]
renvoient a la premiére zone de |'échelle de l'age, et la modification adverbiale permet le
rapprochement vers la limite initiale, c'est-a-dire le moment de naissance®!. Il faut remarquer que,
de la méme fagon que tout ne peut pas introduire une position spatio-temporelle « centrale » (a
comprendre par opposition a extréme) (57), il ne peut pas s’employer pour les ages « au milieu de
vie », (58)-(59) :

(57) *]'ai placé mon piano tout au milieu de la chambre.
(58) *Je suis tout au milieu de ma vie.
(59) Max est tout jeune/ ?vieux/*adulte.

Convient-il pourtant de parler de relation hiérarchique entre bébé et enfant? On peut
admettre qu'ils entretiennent une relation d’inclusion dans la mesure ou la période pendant laquelle
un individu est bébé fait partie de la période de son enfance. Considérons la série (60) :

(60) Un bébé est un enfant.

60 a Si X est un bébé - X est un enfant.

60 b Si X est un enfant » X est un bébé.
60 ¢ Hier j'ai vu un bébé et d’autres enfants jouer ensemble dans le parc.

A premiére vue, on peut conclure que bébé est bien un hyponyme d’enfant, mais notons
aussi quelques effets discursifs supplémentaires, a partir de I'étude de notre corpus. La relation
hiérarchique suppose que la substitution de I'hyponyme par I’'hypéronyme soit accompagnée par
une perte sémantique ou bien un effet de généralisation (Mortureux 1990). Les exemples suivants
vont dans ce sens :

(61) La meére du bébé, &gée de 19 ans, était placée en détention
préventive pendant sept jours. (2002-09-18.LP) — la mére de I’enfant

(62) Les faits remontent donc a mi-mars, le bébé est hospitalisé dans un
hopital de I'agglomération lyonnaise. (2002-05-29.LP) — |I’enfant

(63) La-bas, avec une équipe, ils sont allés chercher un bébé de 20 jours

2% Ainsi que, rappelons-le, le MSN de Wierzbicka.

30 Un chapitre a part sera dédié aux marqueurs aspectuels.

31 La locution (étre) en bas 4ge se différencie de premier &4ge par le fait de dénoter le « début des premiéres années d’un étre
humain ».
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(64)

Inversement, la reprise d’enfant par bébé s’accompagne soit d’un effet de spécification, soit

dans le cadre d’'un transfert inter-hospitalier (2003-01-03. LP) — un
enfant de 20 jours

Pour les parents qui le désirent, Marie-Héléne Martinez propose une
formation d’une journée destinée a apprendre a masser leur bébé.
(2002-02-12.LP) — leur enfant

d’un effet d'insistance, d’amplification (notamment avec |'apposition en (67)).

(65)

(66)

(67)

(68)

(69)

(70)

Il existe toutefois des cas, oU la substitution d’enfant par bébé n’est pas possible. Le travail

Elle demandait ce qui s’était passé autour de cet enfant.. Alors on
découvrait que le bébé avait commencé aprés avoir été témoin d'une
dispute entre sa maternante et la surveillante.... (Dolto, Fr., La cause des
enfants, 1985 : 238)

. « mes idées » que j'étais seule a avoir, qui faisaient tout chavirer,
je pensais parfois que j'allais tomber... un pauvre enfant fou, un bébé
dément, appelant a l'aide... (Sarraute, N., Enfance, 1983 :134)

C’est le patient qui sait (sans savoir qu’il sait) pour tout ce qui le
concerne (et cela méme s'il s'agit d’'un enfant, d’un bébé). (Dolto, Fr., La
cause des enfants, 1985 :244)

Dans ses réquisitions, Mme Rehm a insisté sur le fait que « ce pére

nie la parole de son enfant, enfant qui n’était qu’un bébé ». (2002-06-
04.LP)
Les chercheurs ont évalué les bébés 12 a 22 mois plus tard et noté

que seuls 45 des 102 enfants soumis a une hypothermie étaient
morts ou avaient subi une lésion cérébrale, contre 64 des 103 traités
traditionnellement.

Une fois I'enfant endormi, le romain est sur le point de le capturer
mais le bébé se réveille et poursuit Taxensus qui, apeuré, rentre au
camp. (Taxensus)

sur corpus nous permet de distinguer quatre cas de figures, sans prétention a I’exhaustivité :

a) de fagon toute a fait prévisible, la substitution est défendue dans les séquences
figées : bébé secoué, bébé clone, bébé éprouvette

(71)

Le syndrome du bébé secoué, SBS, est le nom le plus courant pour
désigner les blessures spécifiques infligées a un nourrisson secoué
avec vigueur de fagon intempestive par un adulte qui le tient par le
thorax ou par les membres, qui le jette en lI'air, sur un lit ou un
canapé. (2002-12-16.LP) — *syndrome de |I’enfant secoué

b) dans les cas ol, comme nous avons pu l‘observer, bébé fonctionne comme un

véritable préfixe diminutif (bébé + N animal : bébé phoque, bébé tigre

(72)

)32.

Un bébé tortue plonge dans son aquarium (2003-07-04.LM) — *un enfant
tortue

c) coordination/ restriction (68) : dans la coordination syntaxique entre N-[age] on

32 La thése de Févre-Pernet (2008) nous apprend que plusieurs schémes de dénomination pour les N de jouets d’enfant

consistent a spécifier I’nypéronyme bébé et former ainsi des composés qui désignent tous des poupons : bébé moutons, bébé
amour rennes, bébé bisous, bébé promenade, bébé splash, bébé lumitrotteurs, bébé mouilleur. Pour les différents schémes cf.
op. cit., 130-132.
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doit voir un argument en faveur de la visée discontinue de I'ensemble (cf. infra) :
chaque élément de I'ensemble est vu comme autonome, dénotant un individu dans
une phase précise.

(73) Allaiter protege donc le bébé et I'enfant et diminue les dépenses de
santé. (2002-09-30.LP)
(74) Que tout bébé et enfant doit, par tout adulte, étre assisté dans son

dénuement physique, son incoordination et son impuissance

physique, son aphasie, son incontinence, son besoin de soins,... (Dolto,
Fr. La cause des enfants, 1985 :194)

d) Construction directe®® : dans les constructions directes (aussi bien en sujet qu’en
objet) bébé fonctionne comme un appellatif, instaurant ainsi un contexte de
proximité avec l'interlocuteur.

(75) Car bébé voit des teintes, dés l'dge de trois mois (2002-12-28.LP)
— ??Car enfant voit des teintes...

(76) Dans la plus grande convivialité, les usagers se verront également
proposer des boissons chaudes ou froides non alcoolisées, toilettes,
zone de repos pour changer bébé et des documents d'information sur
la Sécurité routiere. (2002-07-26.LP) - *pour changer enfant

1.2.1.2. Enfant/adolescent

Si I'on se tient uniquement aux relations logiques, on ne peut pas postuler une relation d’inclusion
entre enfant (hyponyme) et adolescent (hypéronyme) :

(77) ??Un enfant est un adolescent.

(78) Un enfant n’est pas un adolescent.

(79) Si X est un enfant » X est un adolescent.

(80) #J)'ai rencontré dans la rue un enfant et d’autres adolescents.

Dans notre corpus, nous avons relevé les exemples suivants qu’il convient de commenter :

(81) Que serait devenu ce million d'enfants juifs assassinés, encore des
bébés ou déja adolescents, ici ou dans les ghettos, ou dans d'autres
camps d'extermination ? (S. Veil, 2007, Une Vie, 337)

(82) En face de chez moi, ici a Besancon, de l'autre coété de la rue, il y a
un homme qui vit avec ses deux enfants, une petite fille trés jolie et
un jeune adolescent. Joli jeune homme, mais les adolescents sont
pour moi des enfants - rien d'autre - alors n'en parlons plus. (J.-L
Lagarge, 2007, Journal 1977-1990, 313)

(83) Je passai Noél chez mes cousins d'Annecy et fis quelques promenades
dans la neige avec leurs enfants, de robustes adolescents qui skiaient
et surfaient avec une imprudence effrayante, et que je géatais a
proportion de ma rareté dans leur vie, comme si je pouvais acheter
leur attachement (A.-M., Arat, 2003, Nous nous connaissons, 247)

Dans le premier exemple, il semblerait que enfant soit employé comme un terme
englobant, désignant les étres humains dans leur jeunesse, ou en tout cas les jeunes par
opposition aux adultes. Une lecture polysémique n’est pas non plus exclue (au sens de enfants de
juifs), ce qui est clairement le cas dans (82) et (83). A part donc ce cas de figure particulier, ou

33 Ce type de construction semble étre réservé a bébé.
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enfant ne dénote pas l'individu strictement du point de vue de son age, a notre avis, il n'y a pas de
relation d’inclusion entre les deux N-[age]. En revanche, si l'on tient compte de I'emploi
substantival de I’ADJ jeune, au sens de les jeunes, N collectif pour désigner les individus dans la
jeunesse, I'’AD] substantivé apparait comme hypéronyme a la fois d'enfant et d’adolescent. Par
contre, il faut observer que, contrairement a ce qui doit étre le cas dans une hiérarchie lexicale, ici
la transitivité n’est pas respectée. En effet, il nous parait difficile de dire qu’un bébé est hyponyme
de (un) jeune. En tout cas, nous n‘avons rencontré aucun exemple attestant ce type de relation.

1.2.2. Adulte hypéronyme

Poursuivons le raisonnement du coté des individus adultes. Comment envisager alors la relation
entre adulte et vieillard ? De point de vue référentiel, il nous parait plausible de considérer qu’un
vieillard est aussi une personne adulte3*. Sur le plan linguistique, en revanche, les énoncés
suivants paraissent difficiles®® (aucune occurrence dans notre corpus ni dans WebCorp):

(84) ??Un vieillard est un adulte.
(85) ??Un vieillard est une personne adulte.
(86) ??Un senior est un adulte.

Les seuls exemples trouvés sont ceux de personne 4gée, mais notons qu’il s‘agit toujours
d’un contexte argumentatif, comme dans (87) ou, semble-t-il, on fait référence a /'adulte en tant
qu’individu majeur.

(87) Une personne agée est un adulte, et ce que je rappelle est
indépendant de I'état de santé. A moins que tu ne considéres I'age
comme une maladie ? (WebCorp)

Si on doit conclure a un rapport de continuité entre adulte et vieillard au sein des N-[age],
cette relation reste néanmoins a démontrer. La limite invisible entre I’age adulte et la vieillesse
(absente aussi dans les définitions lexicographiques) apparait au niveau linguistique. D’abord, dans
la mesure ol l'on ne peut coordonner que des lexémes qui dénotent des classes référentielles
distinctes, adulte et vieillard peuvent étre vus en langue comme dénotant des classes d’individus
différentes :

(88) Nous pouvons dire en terminant qu’une société a sans doute les
enfants, les adolescents, les adultes et les vieillards qu’elle « mérite
», et ce n'est pas son paternalisme étatique a I’égard de ces derniers,
méme s’il la déculpabilise, qui rendra aux vieillards les raisons de
vivre.

Le deuxiéme argument, qui élargit un peu notre horizon, est la distribution d'adulte et de
vieillard avec les N-[age] en -aire. Une frontiére, autour de soixante-dix ans, se dessine entre
adulte et vieillard, qui reflete dans une certaine mesure la vision actuelle sur le passage vers la
derniére phase de vie, en fonction de I'espérance de vie moyenne :

(89) Un adulte trentenaire / quadragénaire / quinquagénaire
/ ?sexagénaire.

34 pour les enfants, le monde des adultes est celui des parents et des grands parents.

35 sauf peut-étre dans des contextes juridiques, mais en tout cas pas de point de vue de I'4ge.
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(90) Un vieillard *trentenaire / *quadragénaire / *quinquagénaire /
?sexagénaire

(91) *Un adulte septuagénaire/octogénaire/nonagénaire/centenaire.

(92) Un vieillard septuagénaire/octogénai