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Systéme de transcription

Tout au long de cette recherche, nous avons adopté le systetme de transcription de
I’alphabet arabe utilisé par la revue Arabica. Nous ne présentons que les consonnes

étrangeres a la langue francaise.

Les voyelles bréves : a i u
Les voyelles longues : a 1 a
Les consonnes : ’ j
t &
t kb
d 3
$ ol
d ul
z pEl
g d
h d
h ¢
q a
¢ d
4 &



Abréviations et symboles

Tout au long de ce travail nous avons utilisé les abréviations suivantes :

PH Phrase
ST e e e Sujet

OBl . e Objet
GO L Complément d’Objet Interne
CLOE. Complément d’Objet Externe
Gl T Complément Circonstanciel de Temps
ol L Complément Circonstanciel de Lieu
L e Complément d’Etat
2 Tradition Grammaticale Arabe
/2 Zayd

1 Mahfuz
S D e Sans date

3 Encyclopédie de I’Islam
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INTRODUCTION GENERALE

Cette theése propose d’étudier les compléments en langue arabe et leur fonctionnement
en tant que déterminants sémantiques du verbe. En effet, quand on souléve la question de
la relation (verbe / complément) dans les ouvrages de grammaire, c’est notamment pour
évoquer des questions d’ordre syntaxique'. D’autres aspects de cette relation tel que
I’aspect sémantique, n’ont pas eu I’attention qu’ils méritent. Chez les grammairiens arabes,
la recherche concernant les verbes n’a pas dépassé la classification de ces derniers selon
leurs schémes, ou selon qu’ils sont transitifs ou intransitifs, ceci au détriment d’autres
dimensions de grande importance.

La recherche sur les compléments se fait & son tour, d’une manic¢re formelle et
représentative. Elle est formelle dans la mesure ou elle insiste sur les traits formels des
(mafa il) et ne rend pas trop compte au sens. Et elle est représentative dans le sens ou elle
présente les compléments comme ¢étant le type d’une catégorie grammaticale (celle des
mansibat). En effet, Les grammairiens classiques tendent souvent a traiter la question des
compléments a travers la théorie de la flexion. Ils partent de cette théorie, pour insister sur
les caractéristiques des compléments en tant que composants au cas accusatif. Ainsi, quand
ils parlent de la relation verbe / complément, c’est surtout la relation (‘amil wa ma ‘miil )
recteur et régi qu’ils évoquent. Ils n’ont pas essayé d’emblée d’aller au-dela de la
distinction entre composants de base et composant facultatifs et entre compléments
essentiels et compléments non essentiels. Et quoiqu’elles soient fondamentales, il nous
semble que ces deux théories ne touchent qu’aux seuls aspects syntaxiques. L’aspect
sémantique dans la relation verbe/ complément demeure marginalis€é dans ce genre
d’argumentations. Et quoique 1’on trouve les traces d’une réflexion a ce sujet chez les
théoriciens de la langue arabe, leurs remarques demeurent éparpillées et fragmentées sans
atteindre le niveau de la théorie complete.

Dans la présente recherche, nous nous proposons de reprendre ces remarques, de les
regrouper et de les examiner afin de formuler une idée claire et globale sur ce rapport de

détermination sémantique entre le complément et le verbe. Pour cette fin, nous partons des

"« L’analyse syntaxique (de I’arabe) étudie la situation des terminaisons des mots en déclinaison et structure
ainsi que la position de ces mots dans la phrase. » Dictionnaire de la grammaire arabe universelle (Arabe-
Frangais ; (1990 : p, 201)
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données empiriques de la grammaire arabe et nous suivons les grammairiens dans leurs
théorisations. Nous étudions en détails les composants de la phrase arabe en insistant sur
les caractéristiques des compléments et les différents aspects du verbe arabe afin
d’examiner les spécificités de la relation verbe/ complément. En effet, parler de la
détermination sémantique, c’est mettre ’accent sur le rdle des compléments dans
I’éclaircissement du sens sémantique du verbe et c’est 13, la problématique de notre these.
Nous tenterons ainsi de répondre aux questions suivantes : Comment les grammairiens
classiques ont-ils présenté les compléments ? Quelles étaient leurs criteres, théorisations et
argumentations dans 1’étude de chaque composant de la phrase ? Y’a-t-il une régularité ou,
au contraire, une irrégularit¢ dans la relation (verbe/ complément) ? Y’aura-t-il des
horisons d’interprétation autres que ceux tracés par la grammaire classique ?

Notre travail sera réparti sur deux grandes parties : I’une consiste a aborder le sujet d’un
point de vue purement théorique. L’autre est plutdét d’ordre pratique, elle permet
d’appliquer les résultats de cette étude théorique sur un corpus de littérature arabe

contemporaine. Les deux parties seront classées a leur tour en cinq chapitres :

Le premier est introductif, ¢’est surtout un rappel de la théorie de la phrase en arabe. En
effet, les notions verbe et compléments sont directement liées a la notion de phrase. Celle-
ci représente le cadre général de notre étude, car nous ne pouvons pas parler de
complément ni expliquer la relation (verbe / complément) qu’a I'intérieur méme de la
phrase. Nous étudions les sortes de phrases et nous présentons d’une manicre globale la
théorie de la complémentation chez les grammairiens classiques, nous étudions 1’élément
sujet tout en rappelant les théories de la prédication (isnad ), et celle de la flexion(i ‘rab ).
Nous ne reviendrons pas sur la théorie de la rection (‘amal), étant donné qu’elle a été
longuement discutée par les chercheurs arabisants. Nous avangons ensuite les deux points
de vue des grammairiens et des rhétoriciens concernant les compléments. Nous n’oublions
pas d’étudier I’élément « substitut du sujet » ( n@’ib -I-fa ‘il )* qui a un statut spécifique en
arabe.

Le deuxieme chapitre sera consacré a 1’étude des verbes. Il s’agit de présenter le verbe
selon la pensée grammaticale arabe traditionnelle et selon la linguistique moderne, de
préciser ses aspects fonctionnels, temporels et surtout sémantiques, ce qui permettra de
mettre le point sur I’ordre et la relation (verbe /compléments) et de tracer les spécificités de

cette relation. Nous insistons bien évidemment sur I’aspect sémantique de cette relation.

* Cette fonction grammaticale remplace celle du sujet quand le verbe est au passif.
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Dans le troisiéme chapitre nous étudions les spécificités sémantiques des compléments.
Nous distinguons entre les compléments d’origine et les non- compléments. Nous
détaillons ce que les grammairiens ont appelé le vrai complément ainsi que ceux classés
comme étant des circonstanciels (de temps, de lieu, d’état). Nous nous intéressons plus
particulierement a 1’usage de ces compléments et a leur role dans I’éclaircissement du sens
du verbe. Nous essayons de répondre a la question suivant : pouvons- nous admettre la
distinction entre compléments nécessaires et compléments facultatifs, ou au contraire,
devrons-nous considérer que tous les compléments sont a pied d’égalité du fait qu’ils sont,

tous, spécifiquateurs du verbe ?

L’étude du statut de (al-garr wa-I-magrir) dans le quatriéme chapitre permettra
d’examiner la préposition en langue arabe et plus particulicrement les ( hurif -I-ma ‘ant ),
leur sens, leur usage et leur relation avec les compléments. En effet, certains compléments
se présentent sous forme d’un syntagme prépositionnel. IIs ont, par contre, un statut plus au
moins ambigu par rapport a cette catégorie de composants. Ils sont connus sous
I’appélation des (magrirat). Nous nous intéressons au complément formel et a celui qui est
dit complément au sens propre. Nous démontrons qu’on arabe la fonction complément
d’objet externe désigne dans certains cas, I’élément qui subi 1’action du sujet d’une

maniere directe et dans d’autres cas, elle désigne un élément mis en relation avec le verbe

ayant la méme fonction grammaticale sans pour autant subir 1’action du sujet.

Nous évoquerons par la suite la question de I’annexion (idafa ) sous ses deux formes
(grammaticale et sémantique) et nous examinerons la fontion complémentaire batie sur
I’annexion. Cette démarche est justifi¢ de deux manicres : D’une part, en arabe, la fonction
complémentaire n’est pas occupe¢ uniquement par une notion simple, elle est assurée
parfois, par un syntagme nominal (annexe et nom annex¢). D’autre part, les noms en
position d’annexion appartiennent a la classe des ( magrirat). Celle-ci fait partie des
expansions (fadlar) qui s’attachent au prédicat. L’intérrét est donc d’étudier une catégorie
de compléments construite a traver le rapprochement de deux noms. Nous démontrons que
cette construction occupe presque la plupart des fonctions complémentaires connues en

langue arabe.

Le cinquiéme et le dernier chapitre consiste a appliquer les données théoriques
collectées dans les chapitres précédents sur 1’écriture arabe contemporaine. En effet, notre

recherche ne s’intéresse pas uniquement aux origines et aux étapes de 1’évolution de la
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langue arabe, mais aussi a sa situation actuelle et a ses tendances dans 1’avenir. Nous
tenterons de mettre en évidence les spécificités de 1I’écriture arabe moderne représentée par
I’un de ses figures les plus célebres, I’écrivain Egyptien Nagib Mahfiiz. Nous étudions la
structure de la phrase, les compléments, leur variété et leur usage linguistique dans le

roman intitulé Al-ssukkariyya :

Comment Mahfliz organise t-il la phrase ? Comment fait-il usage des différentes
fonctions complémentaires ? A quel point les possibilités qu’offre la langue arabe aident-
elles 1’écrivain contemporain a batir son ceuvre créatif ? Mahfliz a-t-il innové dans la
construction de la phrase et dans 1’'usage des compléments ? Ou au contraire, est-il resté
fidele aux normes de la phrase arabe classique ? A quel point la nature de I’écriture
romanesque a-t-elle influencé la maniére de distribuer les composants de la phrase ? C’est
autour de toutes ces questions que repose ce dernier chapitre. Afin d’y répondre, nous
étudions la structure de la phrase chez ’auteur. et nous examinons les relations syntaxiques
et sémantiques entre ses différents composants. Cela permettra de tracer les aspects

d’évolution de la langue arabe a la lumiére de ses regles de base.

Nous nous situons dans un cadre conceptuel classique. Nous suivons la réflexion des
grammairiens arabes classiques des plus anciens au plus tardifs. En effet, tout au long de ce
travail nous nous appuyons sur les théories de la tradition grammaticale arabe, désormais
(T.G.A), sans pour autant négliger le point de vue de la linguistique moderne et des
chercheurs contemporains. Nous avangons les remarques faites par ces chercheurs arabes

et occidentaux quand cela parait utile.

Les premicres tentatives de la réflexion sur la langue arabe sont d’une importance
particuliere car en nous référant aux travaux élaborés en cette période et en les comparant a
d’autres plus tardifs nous pouvons suivre 1I’évolution de la pensée grammaticale arabe
jusqu’a nos jours. Nous consultons les ouvrages des grammairiens classiques tel que :
Sibawayhi, Ibn Al-Ssarrag, Ibn ‘Aqil, Al-’Astarabadi, Al-Zzagagi, Ibn Ya‘ts, Ibn Ginni,
Al-Ssayifi, Ibn ‘Usfur, Al-Qazwini, Al-‘Ukbari, Al-’Anbari, Ibn Hisam, Ibn Malik, Ibn -1-
Hagib et bien d’autres encore, de manicere a présenter leurs différents points de vu a notre
sujet. Les travaux des chercheurs contemporains tel que André Martinet, Christian
Touratier, Emile Benveniste, J.P. Guillaume, Georges Bohas, Régis Blachére, David
Cohen et de nombreux orientalistes et arabisants, nous aiderons a mener une démarche
critique et a développer la réflexion sur la grammaire arabe sans se limiter aux méthodes et

aux notions des grammairiens classiques.
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Afin d’élaborer des interprétations plausibles aux questions traitées, les expositions
théoriques sont appuyées par des exemples classiques et contemporains. Les citations sont
rapportées dans leur langue d’origine (I’arabe) par le biais de la transcription. Nous offrons
ainsi au lecteur la possibilité d’exercer sa propre réflexion sur les perspectives proposées.
Toutes les citations ainsi que les termes techniques seront également traduits. Toutefois,
ces traductions seront toujours approximatives d’autant plus que les orientalistes n’ont pas

toujours adopté les mémes terminologies.

Finalement, nous insistons sur le fait que nous n’envisageons pas, dans notre recherche,
changer les données de la grammaire arabe. Nous voulons surtout, simplifier les données
de cette grammaire, mettre le point sur ses contributions dans le développement de la
science des langues et attirer 1’attention sur ses limites et ses difficultés quand elles

existent.
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CHAPITRE 1
LA THEORIE DE LA COMPLEMENTATION

I-RAPPEL SUR LA THEORIE DE LA PHRASE ARABE

Ce rappel sur la théorie de la phrase semble nécessaire d’étre abordé pour comprendre la
structure de la phrase arabe et découvrir, par la suite, les relations entre ses différents
¢léments. La phrase est la base de toute recherche grammaticale, et nous savons bien que la
langue arabe a conservé ses regles de base telles qu’elles ont été formulées dans les
ouvrages fondateurs. Toutefois, la théorie de la phrase a été sujette a des divergences entre
les grammairiens. Nous laissons de coté les débats interminables a propos de cette théorie
et nous nous intéressons qu’aux données pouvant servir notre recherche. Nous essayons de
voir a quel point la structure de la phrase et I’ordre des composants nous aideront-ils a
comprendre la relation entre le verbe et le complément. Nous prenons en considération
I’interaction entre fonction syntaxique et sens sémantique? En effet, qu’il s’agit de la
grammaire occidentale ou de la grammaire arabe, la réflexion au sujet de la phrase n’a
cess¢ de s’approfondir de maniére a occuper des chapitres tout entiers dans les traités de
grammaire. Comment défini-t-on la phrase ? Quelles délimitations peut-on donner aux
notions qui se rattachent a 1’acte de 1’énonciation ? Quelles sont les sortes de phrases, leurs
différentes valeurs et leurs caractéristiques en langue arabe ? L’héritage grammatical arabe
nous aide-il a mieux comprendre les relations entre les composants de la phrase ? C’est au

autour de toutes ses questions que repose ce chapitre introductif.

Selon les linguistes, 1’objet de la syntaxe est ’examen de la fagon dont les unités
linguistiques douées de sens se combinent dans la chaine parlée’ pour former des
énoncées’. L’analyse linguistique découpe le discours en paragraphes, les paragraphes en
séquences enchainées, les séquences en phrases et les phrases en mots formés d’unités
minimales de décomposition. Si ’on admet que dans toutes les langues les énoncées se
structurent en phrases nous constatons que la délimitation de celle-ci révele certaines

difficultés. En effet, les chercheurs dans le domaine de la phrase 1’ont abordé de maniéres

3 Dans son ouvrage Elément de syntaxe structurale, Lucien Tesniére rapporte la définition de la chaine
parlée avancée par F. de Saussure : « C’est la donnée immédiate de la parole. C’est elle qui sous sa forme
naturelle ou sa notation écrite fournit les faits de base dont ’observation préalable est la source de toute
spéculation linguistique (...) Elle se présente comme une ligne, c’est 14 son caractére essentiel »; Tesniére
(1988 : p. 17).

* André Martinet (1985 : p. 16).
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différentes: Certains ont évoqué la fagcon d’ordonner les mots pour former la phrase.
D’autres ont cherché dans le domaine du sens. Ainsi nous avons des définitions d’ordre
formels tel que: « La phrase est une unité phonique séparée par deux poses » ou encore « la
phrase est une suite de mots inaugurée par une majuscule et terminée par une ponctuation
forte »°. Les linguistes occidentaux contemporains ont tenté de construire une définition
fonctionnelle de la phrase. Citons par exemple celle avancée dans le Dictionnaire de la
linguistique de Georges Mounin : « La phrase est une forme linguistique indépendante, qui
n’est pas incluse en vertu d’une quelconque construction grammaticale. Elle n’entre pas
dans classe distributionnelle », ou encore celle proposé par André Martinet: « La phrase est
I’ensemble des moneémes qui sont reliés par des rapports de déterminations (dépendance)

ou de coordination a un méme prédicat »°.

Ainsi en Francais, les grammairiens font la différence entre phrase et proposition. La
phrase est plus générale, elle peut contenir une ou plusieurs propositions. Ces dernicres
sont déterminées comme des éléments qui ressemblent a la phrase, comportant des
prédications mais ne répondant pas a la condition d’indépendance. Par contre la phrase
répond aux deux conditions a la fois: la prédication et 1’indépendance. David Cohen
affirme dans ce contexte que : « la phrase se défini au dela de la syntaxe, par ses relations
référentielles externes a I’énoncé lui méme et se délimite par démarcatifs « supra
segmentaux » qui en signalent le début et la fin et la marque formellement comme

constituant un tout autonome » . Il est important de signaler dans ce contexte que la

recherche grammaticale occidentale concernant la phrase s’est développée durant le siecle
dernier. Elle a fait bénéficier les chercheurs contemporains dans le domaine de la phrase

arabe de ses résultats.

En langue arabe, la réflexion sur la notion de la phrase s’est élaborée chez les
grammairiens classiques au fur et a mesure que 1’évolution de la pensée grammaticale
arabe. De différentes terminologies sont souvent évoquées la ou il s’agit de 1’étude de la
phrase. Des notions tel que: (/afz) «profération» ou «terme» ( kalima) « mot»
(kalam) «énoncé »® et (umla) «phrase» qui n’ont pas eu toujours la méme

signification sont fréquemment utilisées dans les ouvrages de grammaire. Dans le kitab de

> Nelly Flaux (1993 : p. 2)

% A. Martinet (1985 : p. 59)

7 David Cohen ( 1989: p.44)

¥ Le Dictionnaire de Linguistique de La Rousse précise qu’ « Enoncé est employé parfois pour phrase dans
la mesure ou ’analyse des énoncés s’est souvent réduite a I’analyse des phrases qui les composent. »
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Sibawayhi (m.177/793)° apparaissent les premiers traits descriptifs de la phrase arabe. En
effet Sibawayhi n’a pas accordé d’importance a définir la notion ( kalima), il s’est
préoccupé par 1’étude de la phrase sans pour autant la nommer ( gumla ), laquelle ne sera
appelée ainsi que plus tard. Elle est représentée généralement par la notion ( kalam )."
Notre grammairien a souvent employé ce terme dans le sens de ( gumla) quoique le
( kalam ) soit une chose aussi spécifique que la phrase. En effet, I’énoncé est défini comme
« Expression informative intentionnelle ». L’informativité veut dire la présence d’un
contenu sémantique doué d’autonomie. Par contre, la phrase est simplement définie
comme la donné d’une relation prédicative, sans aucune référence a une quelconque

. . ( . 11
autonomie syntaxique ou s€mantique » .

Sibawayhi a étudié tout acte de parole remplissant les conditions d’adéquation
structurelle et sémantique. Cette démarche I’a conduit & délimiter la phrase a travers ses
constituants et a travers la combinaison de plusieurs éléments syntaxiques actualisés par la
relation prédicative. Il a annoncé la structure fondamentale sujet-prédicat et il a affirmé
qu’une phrase doit étre conforme aux regles syntaxiques et précises sur le plan sémantique.
Le ( kalam) selon Sibawayhi est évalu¢ comme (hasan ) ou (qabih) c’est a dire bien
construit ou mal construit. Il est également évalué par sa motivation, sa structure et
essentiellement par son efficacité de communication. Le kitab insiste sur le réle du locuteur
dans I’opération communicative, il dit a ce propos: « Vois-tu si tu disais ( si frappe vient )
ca ne sera pas un discours » (‘ala tara ’annaka law qulta ’in yadrib ya’tina la yakiinu

kalaman)'.

De nombreuses contributions se sont cumulées par la suite et ont formé une théorie
assez homogene dans laquelle I’étude de la structure de la phrase occupe une place
importante. Certains grammairiens classiques ont considéré la (kalima) mot, comme étant
une donnée essentielle (de sens banal) qui n’a pas besoin d’étre défini, comme c’était le cas
de Sibawayhi. D’autres grammairiens plus tardifs ont essay¢ de donner a chaque terme une
définition qui lui est propre: Dans le mufassal, ZamahSart (m. 467 / 1072) distingue entre

( kalima) mot et ( kalam ) discours. Il défend ce principe de convention car si le premier est

° Tout au long de ce travail, la premiére date correspond a I’ére hégirienne, la seconde a 1’ére chrétienne.

1% Selon J.E. Khouloughli, « dans la T.G.A. la notion de « phrase » ($umla) s’est dégagé progressivement
(...) on ne peut pas encore dater avec certitude la premiere apparition du terme (gumla) dans une acception
proprement grammaticale. Nous savons par contre que, dans les textes des grammairiens « précoces », il reste
un simple synonyme (technique) du mot (kalam) Article « La phrase dans la tradition grammaticale arabe »
Khouloughli (1995 : p.81).

! Ibn Hisam a consacré une séquence du deuxiéme chapitre d’ Al-Mugni a détailler la différence entre
(gumla) et (kalam). Voir: p. 490, de I’ouvrage indiqué.

"2 Sibawayhi (S.D: 1, p. 14).
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synonyme de (al-lafzatu al-dddallatu ‘ala ma‘nd mufradin bi-I-wad‘i )" « le mot est la
voix instaurée pour une notion simple selon le principe de la convention », le deuxiéme est
défini comme étant: « le discours est ce qui se compose de deux mots ( tu as ) accordé ['un
a P’autre ( cela ne se fait que ) de deux noms comme quand tu dis Zayd (est) ton frére, ou
d’un verbe et d’un nom comme quand tu dis Zayd frappe et il est appelé gumla » (al-
kalamu huwa -l-murakkabu min kalimatayni asnadta ’ihdahuma ’ila al-"ubra illa fi

ismayni kagawlika Zaydun "ahiika "aw fi fi ‘lin wa ismin kagawlika daraba Zaydun)"*.

Ce grammairien présente la notion phrase par opposition a la notion mot : Un mot est
composé a travers I’assemblage de deux lettres ( huriif’) ou plus, et il indique une notion
simple. Par contre, une phrase est composée par 1’assemblage de mots selon les regles
syntaxiques fixée par la grammaire et selon des fins sémantiques déterminées par le

locuteur. Selon ZamahSar1 ( kalam ) et ( gumla ) sont synonymes.

Ibn Ya‘i§ (m.643/1248) a fait le commentaire du traité de Zamahsari le Sarh -I-
Mufassal, 11 a fait la différence entre ( /afz ) terme et ( kalima ) mot. Le premier désigne
tout ce que le locuteur peut prononcer, c’est un ensemble de sons prononcés sans qu’il est
de sens, le deuxiéme désigne aussi ce que le locuteur prononce. Cependant, Ibn Ya‘i§
explique tout d’abord que le terme ne peut étre considéré comme ( kalima ) que lorsqu’il
entre dans I'usage des gens. Il sera ainsi qualifié de ( musta‘mal) a I'inverse de ce qui
n’entre pas dans 1’usage des gens dit ( muhmal ) dépourvu de sens. L’usage d’un mot est
engendré par I’accord entre les gens d’employer ce terme. De plus une profération ne peut
étre considérée comme (kalima) que lorsqu’elle a un sens. Autrement dit pour qu’un ( /afz )
ait le caractére d’une ( kalima ), il doit porter une signification'® qui lui est assigné par le
principe de (tawadu‘) ou (istilah) convention'®. Ce principe exclu le (lafz) (‘ahh)
exprimant la douleur du cadre des mots'’ car il ne répond pas 4 la condition de ( tawadu ‘),
de plus un mot est une unité significative indivisible car une partie du mot ne renvoie pas
au sens de ce dernier: Prenant par exemple la lettre « z » du mot Zayd, elle n’a pas de

signification hors du mot auquel elle se rapporte.

1> Zamahsari (S.D: p. 6)

" Ibid

" Ibn Ya‘is (S.D: 1, p. 19)

'® La convention signifie I’accord entre un groupe d’individus parlant la méme langue, sur la désignation
d’un tel objet ou tel phénomeéne par un tel mot ; Exemple : Les Arabes sont convenu d’appeler le liquide
inodore, incolore et sans golt par ( ma’) eau. Les chercheurs emploient souvent la notion « convention » par
opposition a « Iarbitraire ».

"7 Lucien Teniére considére “aie” comme mot-phrase qui suffi & lui seul d’exprimer la douleur physique sans
qu’il soit nécessaire de lui ajouter aucun autre élément pour compléter la phrase. Teniere (1988 : p. 94).
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Ibn Ya‘iS ajoute que le locuteur emploi parfois deux mots dans le sens d’un seul
renvoyant a une seule signification tel est le cas de (ibn ‘awa) ou encore (hadramawt) .
Cette catégorie de mot est le produit d’'une combinaison de deux éléments dans une unité
ou chaque partie renvoie a une partie du sens global. Dans ce genre d’usage, le mot n’est
plus une unité simple mais plutdt une unité complexe formée par composition, elle forme
cependant une seule unité significative et par conséquent un seul mot. (4/-kalima) est
présenté dans les trois parties du discours reconnues par la T.G.A: « le mot est de trois

sortes : nom, verbe et particule » (al-kalimatu talatatu ‘anwa‘in: ’ismun wa fi‘lun wa

harfun).

I-1-Les définitions de la phrase

Pour définir la phrase, Ibn Ginni (m. 392/1002) insiste sur ’aspect significatif de la
phrase. Dans Al-Hasa’is «les particularités », il consideére la notion (gumla) comme
I’équivalent de (kalam ), il I’a défini comme étant : « I’énoncé significatif bati seul et
indépendant dans son sens » (al-kalam al-mufid al-qa’imu bira’sihi  al-mustaqillu
bima ‘nahu)'®. L’ énoncé (kalam ) est ainsi différent du discours (gawl), en effet tout
énoncé est un discours alors que tout discours n’est pas nécessairement énoncé car le
(kalam ) selon Tbn Ginn ne peut étre que complet et significatif raison pour laquelle - les
arabes désignent le livre sacré (le coran) par (kalam Allah) et non pas par ( gawl Allah )
dit-il, car le ( gawl ) peut étre constitué par un seul mot, alors que le ( kalam ) contient
habituellement plus qu’un mot et porte a I’interlocuteur un contenu utile ( fa’ida). 1l
précise cependant, que certains mots tel que (‘uffin) litt. «j’en ai marre » ou encore
( ruwaydaka) « doucement » prennent le statut de la phrase étant donné qu’ils sont porteurs

de (fa’ida).

Ibn Ya‘ts rejoint I’idée de Sibawayhi quant au rdle essentiel du locuteur dans le choix
de la structure de la phrase « Sache que I’énoncé chez les grammairiens, implique tout (ce
qui est dit) indépendant (dans sa construction) et exprimant son sens, il est appelé
(gumla). (i‘lam ’anna al-kalama ‘inda -lI-nahwiyyina ‘ibaratun ‘an kulli lafzin mustaqillin
binafsihi mufidin lima‘nahu wa yusamma al-gumla)"’. Pour qu’un assemblage de mots
mérite d’étre désigné par phrase, il faut qu’il y est (farkibu isnadin) une construction de

type prédicatif. Cela veut dire que chacun des deux mots est bati sur ’autre dans le but

" Tbn Ginni (S.D : I, p.17).
¥Tbn Ya‘is S.D : I, p. 21).
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d’une information (habar ), d’un ordre (‘amr ) ou d’une interrogation (istifham). Ainsi la
phrase peut étre construite de deux noms tels que dans I’exemple (1) ou encore d’un verbe

et d’un nom comme dans 1I’exemple (2).
(1) Zaydun maridun.
Zayd (est) malade.
(2) marida Zaydun.
est tombé malade Zayd.
Zayd est tombé malade.

Pour les notions étudiées précédemment, Al-’Astarabadi (m. 686/1284) avance d’autres
définitions plus plausibles. Il distingue entre (kalim) sortes de mots ou parties de discours,
(kalima) mot, ( gawl) ou ( kalam) discours et en fin énoncé ou phrase (gumla). Pour
délimiter le mot, il rapporte la définition de Ibn -1-Hagib: (al-kalima lafzun wudi‘a lima ‘na
mufradin) le mot est une voix instaurée pour une notion simple,” il ajoute que le ( kalim )
n’est pas le pluriel de (kalima) comme le fait entendre sa forme morphologique c’est plutot
son genre prochain, de méme que ( tamr ) dattes est le genre prochain de ( tamra ) datte.
La notion genre prochain s’applique aux petites comme aux grandes quantités, cependant

( kalim) s’emploie uniquement pour une quantité supérieure a deux.

Quand il défini le ( kalam ), Al-’Astarabadi affirme : « Cette notion désigne ce par
quoi I’on discourt, qu’il s’agisse d’un (seul) mot constitu¢ d’un (seul) élément phonétique
comme le (wa) «et» de coordination, d’un mot constitué de plusieurs éléments ou de
plusieurs mots, que ces mots soient dépourvus de sens ou non. Ainsi tu peux appliquer ce
terme (discours) aux mots hors contexte ( mufrad) a quelqu’un qui prononce un mot
comme ( Zayd ) ou une suite de mots comme ( Zayd ‘Amr Bakr), tu dis c¢’est un discours
qui n’a pas de contenu utile. » (wa-Il-kalamu bima ‘nahu (...) huwa mawdii ‘un likulli ma
yutakallamu bihi sawd’an kana kalimatan ‘ala harfin, kawaw -I-‘atfi ‘aw ‘ala ’aktari min
kalimatin wa sawa’an kana muhmalan ‘aw la, ‘amma ’itlaquhu ‘ala -l-mufradati
fakagqawluka liman takallama bikalimatin gayri murakkabatin tarkiba i‘rabin ka « Zayd »

‘aw bikalimatin ka Zayd ‘Amr Bakr hada kalamun gayru mufidin)*'.

% Instaurer une voix selon Al-’Astarabadi est le fait de I’affecter pour la premiére fois pour désigner une
notion quelconque dans I’intention de 1’établir comme convention pour signifier cette notion parmi un groupe
humain.

! Al-’ Astarabadi (1982 : I, p. 3)
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En revanche, le mot n’indique toujours pas une notion simple, car si on prend
I’exemple du mot (ragulani), nous remarquons que nous avons deux sens 1’'un sémantique
désignant le genre humain masculin, I’autre morphologique indiquant le nombre ou le sens
du duel. Al-’Astarabadi reconnait qu’il s’agit de deux mots a deux significations, mais
nous sommes a 1’égard de: « deux mots si intimement mélés I'un a I'autre qu’ils sont
devenues comme un mot unique » ( kalimatani sarata min siddati -1-’imtizagi kakalimatin
wahidatin)*. Ceci, a cause du manque d’indépendance des éléments phonétiques des mots
mentionnés™. Il précise : « Discours et voix dans le fond de la langue désignent la méme
notion et s’appliquent aussi bien a un seul élément phonétique qu’il ait ou non, valeur de
particule, que cela soit porteur de contenue ou non » ( fa-I-qawlu wa-I-kalamu min haytu
‘asli -l-luga bima ‘na yutlaqu ‘ala kulli harfin min hurifi -lI-mu ‘Sami kana "aw min hurifi
al-ma‘ani wa ‘ala ’aktari minhu mufidan kana ‘aw 1a)**. 1l rappelle que dans I’usage
courant le terme (qgawl/) s’emploie pour ce qui porte un contenue. Il convient ainsi de dire
que (gawl), chez Al-’Astarabadi, est une notion globale qui implique I’emploie conscient

de cette performance qui spécifie le genre humain dite le langage.

La définition de la phrase chez Al-’Astarabadi apparait a travers I’analyse du sens de
I’énoncé ( kalam ). 11 dit : « La différence entre la phrase et I’énoncé, est que la phrase est
celle qui comporte la prédication initiale qu’elle soit visée en elle méme ou non, tel que la
phrase qui est propos au théme (...) (alors que)I’énoncé est celui qui contient la
prédication initiale visée en elle méme. Dans (3) la proposition ( kana 'abithu maridan )
« son pere était malade », il existe une prédication qui n’est pas visée en elle méme ce qui
fait qu’elle n’est pas centrale dans 1’énoncé » (wa-I-farqu bayna al-gmla wa-I-kalam "anna
-l-gumla ma tadammana - I-’isndada al-’asliyya sawa’an kanat maqsida lidatiha "aw 14,
ka-1-gumla -I-lati hiya habarun li-I-mubtada’i (...) wa-I-kalamu ma tadammana -I-"isnada
al-"asliyya wa kana magsudan lidatihi »*. 11 explique plus loin : « I’énoncé englobe deux
mots avec une relation prédicative et cela ne se produit qu’avec deux noms, ou un verbe et
un nom (...) Nous entendons par « englobe deux mots » le fait qu’il se compose de deux
mots, ou encore que ces deux mots en sont les parties constituantes.» (al-kalamu ma

tadammana kalimatayni bi-l-isnadi, wa la yata’atta dalika ’illa fi ismayni "aw fi fi‘lin wa

> Tbid.

* Nous avons adopté dans ce passage la traduction faite par Monsieur J.P.Guillaume dans le cours de
linguistique pour I’année universitaire 1998 /1999.

** Al-’Astarabadi (1982: 1, p. 3)

> Ibid. p. 8.
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ismin (...) wa na ‘ni bitadammunihi al-kalimatayni tarakkubuhu minhuma’aw kawnuhuma

guz’ayhi)™.

(3) ra’aytu al-walada al-ladt kana abithu maridan.

J’ai vu le gar¢on qui son pere était malade.

L’approche de Al-’Astarabadi n’est pas loin de celle de Sibawayhi, car le premier a
détaillé les parties de discours et les a réparties selon le sens fonctionnel qu’elles peuvent
occuper. Il a accordé une attention particuliere a dtudier les différentes relations
combinatoires pouvant exister entre les composants de la phrase. Cette relation varie selon
I’intention du locuteur et selon le genre de la phrase construite comme nous 1’avons déja
mentionné. Le locuteur possede différentes procédées pour construire sa phrase, par contre
il doit tenir compte de certaines conditions telles que le sens fonctionnel, la flexion et le
contexte sémantique. Ainsi dans 1’organisation de la phrase les éléments seront distribués
selon la fonction accordée a chacun d’entre cux, de la méme fagon, la flexion doit &tre
conforme aux regles fixées par la grammaire et enfin tout cela sera mis au service du sens

sémantique visé par le locuteur dans un contexte bien déterminé.

La phrase verbale est le domaine de notre intérét puisqu’elle est la plus concernée par le
phénomene de la complémentation. Et partant de 1’analyse précédente, nous présentons les

¢léments qui constituent la langue arabe dans le schéma suivant :

Schéman®1:

Kalam = gumal = kalimat = ’aswat

Discours = phrases = mots = voix.

I convient de remarquer a partir de la séquence précédente, que pour un bon nombre

de grammairiens, il n’y a pas de différence fondamentale entre énoncé et phrase, nous

% Al->Astarabadi (1982: 1, p. 7).
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I’avons vu, les grammairiens emploient 1’un ou I’autre sans distinction. Quand Ibn Ginni
défini 1’énoncé il rappelle (wa huwa al-ladi yusammihi al-nnahwiyyina gumal)*’, « les
grammairiens 1’appellent phrase ». Quoiqu’il en soit, cette confusion au niveau des termes
laisse apparaitre une clarté au niveau de la délimitation de la notion phrase, car nos
grammairiens ont tous souligné le caractere significatif et indépendant de sa construction.
Ils ont tous insisté sur le fait qu’elle forme une unité apres laquelle le locuteur peut
s’arréter (ou se taire) tout en accomplissant la fonction communicative. Ils se sont référés
aux données théoriques largement lides a la répartition des trois parties du discours
reconnues par la T.G.A. pour déterminer les différentes sortes de phrases. Ils ont conclu,
ainsi, que les sens sont au nombre de trois : Le sujet de I’information occupe la fonction
(musnad ’ilayhi), ’information que nous donnons sur ce sujet ayant la fonction ( musnad )
ou verbe et I’élément qui lie entre les deux : (al-harf) préposition. Cette répartition
suppose que la phrase arabe est soit nominale soit verbale, car la préposition n’a pas de
role dans la prédication. C’est ce que nous tenterons de démontrer dans la séquence

suivante.

1-2- Les types de phrases en arabe

Nous n’abordons ici la typologie de la phrase arabe que dans la mesure ou cela nous
aide a préciser quel type de phrase est conserné par le phénomene de la complémentation.
Nous partons de I’idée qui dit que : « tout locuteur, dans toute langue®, a I’un des besoins
communicationnels suivants : ou il veut rendre compte d’un événement, ou il veut poser
I’existence de quelqu’un ou de quelque chose quelque part, ou il veut exprimer un
jugement»”’. Dans tous les cas il a besoin d’une fondation pour construire la phrase qui
convient le mieux a ce qu’il veut communiquer. Les grammairiens arabes ont exprim¢ cette
idée en affirmant que I’énoncée est soit un énoncé qui ne peut étre que vrai ( kalamun
yahtamilu al-ssidga), soit un énoncé qui peut étre vrai comme il peut étre faux ( kalamun
yahtamilu al-ssidga wa-I-kadib )*°. Dans tous les cas, la langue arabe fourni un type de
phrase pour chaque type de besoin: ainsi quand le locuteur veut exprimer un jugement sur

quelqu’un ou quelque chose ou veut établir une relation d’identité entre deux objets, il fait

" Ibn Ginni (S.D: I; p. 17)

* André Martinet définie la langue comme : « un instrument de communication doublement articulé et de
caractére vocal » Martinet (1985. p. 24)

* Ben Gharbia Abdel Jabbar (1999: p. 304)

30 Al-Gurgani (1982: p. 410)
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appel a une phrase nominale. Alors qu’il fait recours a la phrase verbale pour rendre

compte des évenements.

I-2-1- la phrase nominale

Pour définir la phrase nominale, Ibn Hisam (m.761/1359) affirme: « La phrase
nominale est celle qui commence par un nom » (al-gumla al-’ismiyya hiya al-lati sadruha
‘ismun )’'. On distingue dans ce type de phrase deux composants essentiels: Le point de
départ de la prédication est dit ( mubtada’ bihi) littéralement « terme par lequel on
commence », c’est (ce sur qui on parle). Celui-ci est spécifié¢ d’un prédicat (habar) « ce
que I’on dit » nomm¢ aussi propos. Ce dernier est spécifié a son tour par le ( mubtada’) et
mis en relation avec lui. La phrase nominale est formée par le rapprochement de ces deux
¢léments sans qu’ils soient liés 1’'un a ’autre par un verbe. Selon David Cohen: « la phrase
nominale apparait comme la forme la plus simple de I’énoncé assertif fini »*~. Celle qui
contient le plus petit nombre de marques explicites. Elle peut étre constituée comme nous
I’avons vu, par la juxtaposition de deux termes ’un figurant le sujet, ’autre le prédicat.
Chacun de ces termes peut se présenter sous une forme complexe comme un syntagme
développé qui, a la limite, formerait lui-méme toute une proposition (verbale ou non
verbale) «nominalisée ». Mais la phrase qui Dl’integre ne se fonde que sur leur
coexistence.”> La phrase nominale s’articule donc autour de ces deux éléments pour
exprimer la constatation qu’une qualité, une attitude ou un état appartenant a quelqu’un ou
a quelque chose. Fassi Fehri insiste sur le fait qu’« aucun verbe n’apparait en surface (dans
une phrase nominale) »**. En effet ce type de phrase sert essentiellement a décrire des

situations statiques comme dans I’exemple (4).

(4) al-5Samsu tali ‘atun™.
Le soleil (est) levé.

La définition avancée par Ibn Hisam s’appuie sur I’aspect formel de la phrase et plus
particulierement sur la distribution de ses éléments linguistiques. Selon cette définition elle

peut avoir comme valeur d’exprimer la validation d’une relation entre deux entités, le

3! Ibn Higam (1979: p. 492)

32 David Cohen (1989: p. 45)

33 Ibid.

3 Fassi Fehri Abdel-Kader (1981: p. 98)

3> Le mot ( §ams) « soleil » en arabe, est un nom féminin.
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théme et le propos. Le théme contient d’ordinaire des éléments connus par le locuteur alors
que le prédicat porte des renseignements normaux. Les deux éléments de la phrase

nominale s’accordent en genre et en nombre.

Le theme considéré comme le point de départ de 1’énonciation doit occuper la premiere
position, le prédicat le succede. La T.G.A. permet cependant des opérations d’inversion
encadrée par des regles syntaxiques. Elle dit que toute antéposition du ( kabar ) s’effectue
en fonction d’un ( musawwig) « prétexte » ou motif qui rend cette antéposition possible™.
Certains grammairiens disent que les (musawwigat) sont au nombre de six, alors que Ibn
‘Aqil dit qu’ils dépassent la trentaine’’. Le (mubtada’) est normalement « défini »
(ma ‘rifa) soit parce qu’il porte 1’article défini (a/) comme dans (5) soit parce qu’il est nom
propre comme dans (6), pronom personnel comme dans (7) ou un nom annex¢ a un nom

défini comme dans (8). Dans ces cas la postposition du théme est impossible.

(5) al-bintu sadigatun fi gawliha.

La fille est sincére dans sa parole.

(6) Hindu sadigatun fi gawliha.

Hind est sincére dans sa parole.

(7) hiya sadigatun fi gawliha.

Elle est sincere dans sa parole.

(8) 'ubtu Hindin sadigatun fi gawliha.

La sceur de Hind est sincére dans sa parole.

Dans d’autres cas, le ( mubtada’) est indéfini (nakira). La postposition par rapport au
( habar) est possible tel que dans 1’exemple (9) alors qu’elle est impossible dans (10). Ibn
Hisam dit que dans ce cas, nous nous sommes plus vis-a-vis d’une phrase nominale, mais

d’une phrase locative™.

(9) f1 -I- masgidi rigalun.

3% Le but de notre recherche n’étant pas I’ordre des éléments dans la phrase nominale, nous nous limitons ici
a faire certaines remarques a propos de 1’ordre basique dans ce genre de phrase.

37 Pour plus de détails sur les possibilités d’antéposition voir : Ibn ‘Aqil (1964 : I, p. p. 227-239).

*¥ Nous reviendrons sur la phrase locative dans la séquence (I1-3).
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A la mosquée des hommes.
(10) rigalun fi -I- masgidi*.
Des hommes a la mosquée.

Si on la prend hors contexte, la phrase nominale ne contient aucun élément indiquant le
repérage temporel, elle est interprétée comme se situant au présent de 1’acte de
I’énonciation®. Toutefois, un phénoméne répandu dans 1’usage arabe, aussi bien classique
que moderne, attire I’attention et pose certaines difficultés. En effet, les grammairiens
affirment que le locuteur peut toujours situer le contenu de ces phrases (nominales) dans le
passé ou dans le futur par rapport au temps de I’énonciation. Ceci se fait en ajoutant des
marques spéciales. Ainsi la phrase nominale recoit d’autres éléments linguistiques qui
influencent la flexion et la fonction des composants comme (kana )™ et ses analogues
(sceurs) étre et les autres verbes modaux, ('inna) « certes » et ses analogues, ( ka’anna)
comme ci, (/akinna) mais, ( la‘alla), peut étre. Si D’introduction de (’inna) et ses
analogues n’entraine pas de changement dans la catégorisation de la phrase (considérée
toujours comme nominale), I’indroduction de (kana ) ou de I’une de ses sceurs transforme
la phrase en une verbale. Et qouiqu’ils sont qualifiés de « verbes incomplets », ces
¢léments affectent la phrase nominales de point de vue marquage casuel et de point de vue
sens.”! Ils modifient la relation syntaxique théme-propos. Le paradoxe se voit nettement
quand nous procedons a 1’analyse grammaticale d’une phrase commencant par (kana).
Nous disons a ce moment la, que I’exemple (11) est une phrase verbale (gumla fi ‘liyya) et
qu’elle se compose d’un (fi I naqis) (kana) ayant le role de « verbe modificateur » (nasih),

de ("ism kana) (Zaydun) et de (habar kana) (maridan).
(11) kana Zaydun maridan.
Etait malade (NOM) Zayd (ACC).
Zayd était malade.

Chaque phrase étant en principe une énonciation sur quelque chose comme nous
I’avons déja dit, Ibn HiSam ajoute que nous ne considérons pas les particules qui

apparaissent en téte de phrase. Citons a titre d’exemple les particules de négation ou

%% Ben Gharbia ‘Abdel-Jabbar ( 1999: p. 307).

* Les grammairiens considérent que ces verbes sont incomplets, les chercheurs contemporains donnent a
(kana ) une valeur temporelle. Nous revenons sur cette remarque dans 1’étude détaillée des verbes.

I Cest d’ailleurs pour cette raison que les grammairiens les appellent ( nawdsih).
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d’interrogation. La présence de I'une de ces particules ne change rien dans le statut d’une

phrase.

(12) ma Zaydun qa’imun
Zayd n’est pas debout
(13) ‘agama Zaydun ?

Est ce que Zayd est debout ?

Dans I’exemple (12) la phrase est nominale alors que dans I’exemple (13) elle est
verbale. Cette version conduit Ibn HisSam a mentionner les trois types de phrase (verbale,
nominale, et locative) sans reconnaitre a la conditionnelle le statut de phrase comme le fait
ZamabhsSari. Pour Ibn Hisam, la phrase conditionnelle tel que (14) est une phrase verbale
complexe ( fi liyya murakaba). Dans ce méme contexte notre grammairien prend en
considération la situation initiale de la prédication, I’inversion ne change rien dans le genre

de la phrase. Dans (15) la phrase est verbale.

(14) ’in ta’'tint "ukrimka.
Si tu viens chez moi je t’honorerais.
(15) “ayya -l-rragulayni ra’ayta ?

Lequel des deux hommes as- tu vu ?

Notons finalement que la T.G.A. a reconnu le statut de la phrase nominale comme
genre bien spécifique et que ’emploi de ce genre était fréquent dans les textes classiques.
La phrase nominale représentait le genre préféré et 1’outil idéal des écrivains et des poctes
pour tracer des passages descriptifs. Citons a titre d’exemple A/-Gahiz dans ses ouvrages
de littérature et les poetes préislamiques dans leurs guerriers. Par contre, quant ils évoquent
le sujet de la complémentation, ils ne considerent pas que la phrase nominale est concernée

par ce phénomene.
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I-2-2- La phrase verbale

Dans la phrase verbale le syntagme verbal occupe la premiére position car selon la
définition de Ibn HiSam : «la phrase verbale est celle qui commence par un verbe » (al-
gumla -1-fi ‘liyya hiya -I-llati sadruha fi‘lun)*. Ce dernier est considéré comme étant un
¢lément central de la phrase. Il repére un élément nominal en lui donnant la fonction d’un
sujet. Le verbe lui méme est spécifié par le sujet qui lui donne ses marques d’accord en
personne, en nombre et en genre. Il est spécifi¢ en méme temps par la situation de
I’énonciation qui lui donne les marques de temps, d’aspect et de modalité. Cette phrase
exprime une action rapporté a un certain temps, considérée dans une certaine durée,
attribuée a un certain sujet et dirigée s’il y’a lieu, vers un certain objet. Quant a la valeur de
la phrase verbale, Ben Gharbia Abdel-Jabbar dit: « Ce type de construction sert
essentiellement a construire des représentations de situation et est particulierement sollicité
pour décrire les événements. C’est une structure a valeur essentiellement dynamique avec
(al-madh) «I’accompli». Avec (al-mudari‘) « I’'inaccompli », elle décrit essentiellement des

. . .o . L, . 4
situations statistiques, permanentes qui ont une valeur génériquex» ™.

Nous avons remarqué que la recherche d’Ibn Hisam concernant la phrase avait un
aspect formel. Cette perspective grammaticale pose certains problémes relatifs a des cas
d’usage qui ne se plient pas a ce genre d’interprétations. Prenant a titre d’exemple le cas
des phrases commengant par un nom et comportant en méme temps un verbe, si 1’on
applique la définition adopté par Ibn Hisam, I’exemple (16) serait une phrase nominale
puisqu’elle commence par un nom en dépit de 1’existence du verbe. C’est aussi le point de
vu d’Al-Hawarizmi (617 /1220) qui dit «tout nom auquel on associe un verbe mis en
premicre position est sujet, si le verbe est postposé (au nom) celui-ci est (alors) théme »
(kullu ’ismin ‘udifa ’ilayhi fi ‘lun mugaddamun ‘alayhi fahuwa fa‘ilun, fa’in kana al-fi‘lu
fthi mu’ahharan fahuwa mubtada’)*. La langue arabe préfére mettre le verbe en premiére
position. Les grammairiens consideérent que celui-ci est plus riche de contenu, il englobe
les significations de I’action (le proces) et le temps. D’une manicre générale cet ordre est
respecté, par contre, si le sujet précede le verbe, c’est que le locuteur veut fixer 1’attention

sur ce sujet.

En revanche ce qui mérite d’étre signalé ici, c¢’est que Ibn Hisam a évoqué la question

de la structure de base et son rdle dans la répartition des sortes de phrases. Il dit dans le

2 Ibn Higam: (1979: 11, p. 492).
* Ben Gharbia Abdel Jabbar (1999: p. 302).
* Al-Hawarizmi (1990: 1, p. 233).



31

Mugni -I-labib: « ce qu’il faut prendre en compte (pour décider du caractere verbal ou
nominal d’une phrase) c’est la nature de son terme initial dans la base » ( wa -I-mu ‘tabaru
‘aydan ma huwa sadrun fi -1-"asli ).*> Ce n’est donc pas la structure de surface qui décide
du genre de la phrase mais plutdt la structure de base. Il s’agit 1a d’une précision capitale
qui aide énormément le chercheur dans le domaine de la phrase arabe. Pour des exemples
comme (16) et (17) la discussion n’a pas une raison d’étre. Les grammairiens
contemporains tels que Al-Mahzim1 dans (fi-l-nnahw -I- ‘arabi) et Al-Ssamarra’1 dans (al-
fi‘lu: zamanuhu wa ’abniyatuhu), disent qu’il n’y a pas de différene entre (Zaydun gama)
et (gama Zaydun). La seule différence consiste dans I’intérét que porte le locuteur dans
chaque construction. Dans (16) il s’intéresse a informer sur Zayd, ce qui 1’oblige a
commencer par le sujet. Par contre dans (17), il s’attache plus a I’information sur I’action

de « se lever » (giyam), ce qui I’invite a commencer par le verbe.

(16) Zaydun gama.

Zayd s’est levé.
Au lieu de :

(17) gama Zaydun.

S’est levé Zayd.

Dans des exemples plus sophistiqués tels que (18) et (19), le probléme se posent
toujours. C’est pour cette raison que nous devons inviter la théorie de la structure pfonde
des phrases. En effet, une phrase peut trés bien, en surface, commencer par un nom et étre
une phrase verbale, ou commencer par un verbe et est étre une phrase nominale. C’est la
structure sous-jacente, et elle seule qui permet de trancher’®. Dans (18) la phrase
commence par un nom, mais celui-ci étant analysé comme un objet antéposé, la phrase est
catégorisée comme verbale. Par contre dans (19), la phrase comence par un verbe (’an
tadhaba), mais elle est basée sur I’information, le locuteur peut remplacer le verbe par le

nom d’action (dahab), la phrase est donc catégorisée comme nominale.

* Ibn Higam (1979: 11, p.p. 421- 422).
* Voir : G. Bohas ( 1982: p. 5).
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(18) farigan kaddabtum wa farigan tagtulina.*’
Un groupe (ACC) vous traitiez de monteurs et un groupe (4CC) vous tuez.
Vous en avez traité certains de menteurs et vous avez tués les autres.

(19) ’an tadhaba ’ila -I-madina hayrun laka.

Que tu ailles en ville (est) mieux pour toi.

(20) dahabuka ’ila -I-madina hayrun laka.

Aller en ville (est) mieux pour toi.

Pour surmonter les difficultés liées a ce genre d’usage, certains grammairiens ont
également adoptés des interprétations qui ne négligent pas certaines dimensions dans
I’étude de la phrase. Ils ont évoqué, par exemple, la question du contexte (siyaq -I-kalam ).
Dans le Dala’ilu -I-’i‘$az «les preuves de I’inimitabilité », Al-Gurgani (m. 471/1078),
insiste sur I’importance de prendre en considération la situation de 1’énonciation*® dans
I’étude de la phrase. Il considere que les éléments d’un énoncé entretiennent des relations
de concordance contextuelle de fagon a ce que les uns soient batis sur les autres et de
maniére a donner a chaque élément la fonction qui lui est appropriée.®’ Cette hypothése
suppose que le plus important dans la construction de la phrase n’est pas 1’ordre selon
lequel les mots sont organisés, le plus important, c’est que cette organisation soit logique
dans le sens qu’elle porte. Il dit & ce propos : « Le but de I’organisation du discours n’est
pas que les mots se sont succédés dans la prononciation, mais que leurs signification était
cohérente et que leur sens était selon les (exigences) de la raison) » (laysa -I-garadu
binazmi -I-kalimi "an tawalat alfazuha fi -lI-nnutqi, bal ’an tanasaqat dalalatuha wa
talagat ma'‘antha ‘ala -l-waghi -I-ladt yaqtadihi al-‘aglu Y’°. Mais faut-il le rappeler, ordre
et sens ne peuvent pas aller I’'un sans 1’autre. Un ordre bien déterminé des mots accompli

un sens bien déterminé. Pour cette raison Al-Gurgani accorde une grande importance a la

47 Coran : Sourate 2, verset 87.

* Lasituation de I’énonciation est dite aussi situation de la communication. Elle est définie par les
participants a la communication, dont le réle est déterminé par « je », centre de 1’énonciation ainsi que par les
dimentions spatio-temporelles de 1’énoncé ou contexte situationnel : relations temporelles entre le moment de
I’énonciation et le moment de 1I’énoncé (les aspects et les temps), relations spatiales entre le sujet et les objets
de I’énoncé (les types de discours, les facteurs hostoriques, sociologiqes, ect.). Ces emprayeurs de la
communication sont symbolisés par la formule «je, ici, maintenant ». Voir Dictionnaire de linguistique
(2002 : p. 434 et p. 94) les termes « situation », et « communication ».

¥ Al-Gurgani: (1982: p. 73).

0 Ibid. p. 41.
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cohésion contextuelle. Il affirme par conséquent, que I’éloquence et I’expressivité ne sont
fonction ni du sens ni des mots, mais de la construction (nazm) d’¢léments linguistiques en
schémes harmonisés et régis par une série de régles qui constituent la grammaire du
langage. Autrement dit, la construction n’est autre que « l’observation des sens de la

: . o~ - 51
grammaire » (mura‘at ma‘ani al-nnahw)” .

I-2-3- La phrase locative

La phrase locative est celle qui commence par un adverbe de temps ou de lieu (zarf)™
Dans le commentaire de A/-mufassal fi sina‘at -I-"i ‘rab , Al-Hawarizmi a dressé la liste de
ces adverbes et a détaillé leurs cas d’usage.”® Certains adverbes de lieu indiquent les fins
(gayat) ou les limites ( hudid). Citons 1’exemple de: (qabla) avant, (ba'‘da) apres,
(fawga) dessus, (tahta) dessous, (halfa) derriere, (‘asfala) en bas, ( ‘inda) chez et (tammata)
il y’a. Ce genre d’adverbes s’emploie généralement annex¢é a un autre nom comme dans
(21). D’autres adverbes de temps situent 1’action dans le temps, tel est I’exemple de: mata
(quand), al-’ana (maintenant), baynama (au moment de), ’‘ida (quand) et mundu

(depuis)...Ils sont employés généralement liés au verbe comme dans (22).

(21) halfa al-ddari ragulun.

Derriére la maison un homme.

(22) mundu yawmi -I-gumu ‘ati "antaziruka.
Depuis le vendredi je t’attendais.

La phrase locative peut commencer aussi par un syntagme prépositionnel (la
préposition (fi) «dans » et le nom lié et cette préposition) comme dans (21), elle est
appelée dans ce cas phrase existentielle. L’adverbe de temps ou de lieu est souvent suivi
d’un nom au cas génitif identifié par les interlocuteurs (c'est-a-dire défini). Dans tous les
cas, la phrase locative se compose d’un localisateur et d’un localisé. Dans (23)

("amamaka ) est localisateur, Zayd est localisé.

°! Voir E.I (Supplément) ( 2007 : XII, p. 277), voir également Al- Gurgani (1982 : p. 322).
*?La T.G.A. classe ce type d’adverbes dans la catégorie des noms.
>3 Al-Hawarizmi (1990 : p. 399).
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Devant toi Zayd (NOM).

Z. est devant toi.

(24) fi-I-ddari ragulun.
Dans la maison un homme.

Dans la maison (il y’a) un homme.

Dans ce genre de constructions nous remarquons la présence d’un localisateur
antépos¢ au nom (indéterminé au cas nominatif). On distingue cependant entre ( fi-/-ddari
ragulun ) de ( ragulun fi-I-ddari ) : Pour Ibn Hi§am, seul le premier cas peut étre dénommé
« phrase locative », le second est un cas particulier de phrase nominale. Il affirme
cependant qu’il faut considérer le verbe et non pas le nom dans la phrase locative™, ce

verbe a été supprimé apres que la rection s’était établie sur I’adverbe ainsi dire :
(25) Hindun ‘indaka.
Hind (est) chez toi.
Revient a dire :
(26) Hindun ’istagarrat ‘indaka.
Hind (s’est installée) chez toi.

De point de vue sémantique la phrase locative se distingue des deux autres types de
phrases par le fait que le localisé n’apprend rien a I’interlocuteur sur le localisateur. De
point de vue syntaxique elle comporte seulement une relation de repérage syntaxique qui
va du localisateur vers le localisé et lui donne sa marque casuelle. Il n’existe cependant pas
de relation de spécification entre les deux syntagmes qui la composent. Dans ce sens les
chercheurs affirment que la distinction entre les deux types de phrases locative et nominale
peut non seulement se faire au niveau de la structure logique, mais également au niveau de
la structure syntaxique. La valeur de ce genre de phrase consiste a la localisation spatiale
ou temporelle. En revanche, elle aura une valeur de possession (exemple 27) quand le

groupe localisé est construit par la préposition exprimant la propriété, ou encore quand ce

> Les Koufites refusent ’idée de considérer un verbe sous entendu et supposent que la phrase est nominale et
que 1’élément recteur de ( ‘indaka ) est le theme ( Zayd ). Ibn Hisam (1988. p. 566). Al-’Astarabadi, affirme
lui aussi que 1’élément recteur doit étre présent dans 1’énoncé et non pas sous entendu. Voir Al-’ Astarabadi
(1982 : 1, p. 93).
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groupe exprime le but ou I’attribution.” Elle peut avoir la valeur d’une simple prédication
existentielle quand le localisateur est une valeur abstraite tel que « il y’a » (tammata) et le

localis¢ est un nom indéfini comme dans (28) :

(27) It kitabun gayyimun.
A moi un livre précieux.
(28) tammata "amrun yuqliqunt.

Il y’a un probléme qui me tracasse.

Notons finalement que la phrase locative est la moins fréquente dans 1’usage courant.
Les locuteurs ont tendance a considérer ce genre de phrase comme étant une phrase
nominale inversée. J.E. Khouloughli affirme dans son étude sur la phrase dans la tradition
grammaticale arabe que : « Tout un courant de la T.G.A, et notamment les auteurs les plus
soucieux de la didactique que de théorie, rameéne ce type d’énoncés a des phrases

)

nominales en traitant le nom au nominatif comme un «théme postposé » (mubtada

mu’ahhar), 1a postposition étant expliquée par le caractére indéfini du nom »°°.

I-2-4- Phrase simple et phrase complexe

Dans la classification des phrases selon leur complexité, Ibn Hisam distingue les
( gumal kubra) grandes phrases ou phrases contenant une phrase enchassée des ( gumal
sugra) petites phrases ou phrases simples. Ainsi les phrases disloquées comme (29) et (30)
seront considérées comme des grandes phrases, alors que les phrases prédicat enchéssées

qu’elles contiennent sont des petites phrases.

(29) Zaydun darabahu ‘amrun.
Zayd a frappé (lui) ‘Amr.

Zayd I’a frappé ‘Amr.

> Nous devons certaines remarques importantes dans cette séquence a I’étude de la phrase locative faite par
Ben Gharbiyya ‘Abdel-Jabbar dans sa thése intitulée « La sémantique de la coordination », dans laquelle il a
détaillé la distinction entre les trois types de phrases indiquées.

°6 J.E. Khouloughli (1995 : p. 83).
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(30) Zaydun ’abithu qa’imun.

Zayd, son pere (est) debout.

Ibn Hiam note que certaines constructions ont un statut ambigu®’: elles peuvent étre
des petites phrases, selon que 1’on analyse le prédicat comme une phrase ou un simple

syntagme tel que dans (31):

(31) Zaydun maridun ’abithu.

Zayd malade (son) pere a lui.

Conclusion

D’apres ce rappel sur la théorie de la phrase en langue arabe, nous retenons
essentiellement que chez les premiers grammairiens, le critere de classement de la
catégorie « phrase » (Sumla) est bien (al-’ifada) « 'utilité, le sens complet »°. Cela se
manifeste clairement dans le concept « phrase au sens complety (gumla mufida) opposé a
« discours utile » (kalam mufid), d’un coté et « expression utile » (lafz mufid ) de 1’autre.
La notion de la (’ifada) s’applique au sens sémantique de la phrase ainsi qu’a sa
construction grammaticale. Nous avons souligné 1I’importance des remarques avancées par
Ibn HiSam -l-Ansari a propos de la phrase arabe. Outre ’intérrét qu’il a accordée a la
typologie générale des phrases, ce grammairien surtout le mérite d’évoquer la question de

la structure de base et de la structure superficielle de la phrase.

Il parait que la théorie de la phrase arabe demeure dominée par la théorie de la rection
(‘amal) qui constitue un élément fondamental dans toute analyse syntaxique dans la T.G.A.
Toutefois, cette théorie ne s’intéresse qu’aux relations formelles et structurales entre les
composants de la phrase. Elle est ainsi incapable de préciser I’aspect sémantique de la
relation entre ces composants. La définition de la phrase elle-méme a posé autant de
probleme que celle qu’a posé la distinction entre les différents types de phrases qui n’a pas
suscité 1’'unanimité des grammairiens classiques. Il est vraie que la classification des

différentes sortes de phrases ne manque pas de complexité: Nous 1’avons déja démontré, la

> Pour plus de détails consulter la Thése de Fassi Fehri Abdel Kader (1981 : p. 34 ).
*¥ Nous trouvons cette idée chez Ibn ‘Aqil (1964 : p. 14), et chez Ibn Higam (1981 : p. 9).
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phrase nominale commengant par un syntagme prépositionnel de circonstance pose un
probléme, la phrase verbale dont le sujet est placé en premicre position pose un probléme
¢galement. En dépit de tout cela, nous soulignons que la phrase verbale est le genre le plus
conserné par le phénomene de la complémentation. Le verbe de cette phrase demande
différentes précisions d’objet, de lieu, de temps, de manicre et d’état. Et c’est le sens du
verbe qui exige la mise en place de tel complément ou de tel autre, ce que nous détaillons

dans la séquence reservée a I’étude des compléments.

II - ETUDE DU SUJET

L’étude de I’élément sujet est justifiée par deux raisons: D’une part, c’est I'un des
composants de base, associ¢ a son verbe, il constitue le noyau de la phrase verbale. Ceci dit
qu’il est indispensable a la construction de cette phrase et qu’il entretien un des relations
syntaxiques et sémantiques préviligi€ées avec le verbe. D’autre part, il existe une fonction
syntaxique dans la phrases au passif, nommée (na’ib -I-fa ‘il) « substitut du sujet » et qui a
un statut spécifique en grammaire arabe. En effet, les grammairiens classiques considerent
le (na’ib -I-fa‘il) comme « complément dans le sens » (maful fi -I-ma‘na). Nous
consacrons une séquence entiere a I’é¢tude de cette fonction. En revanche, nous ne pouvons
parler du «substitut du sujet » qu’aprés avoir avancer des remarques sur 1’élément

« sujet ».

Dans la séquence précédente nous avons constaté que le locuteur n’utilise pas des
unités isolées, mais il emploi un ensemble de signes qu’on a convenu d’appeler phrase. Si
nous reprenons la définition avancée par le nouveau dictionnaire encyclopédique des
sciences du langage : « la phrase est une unité significative qui compose 1’énoncé, celle-ci
est constituée d’une suite de mots organisés conformément 4 la syntaxe »*, nous
remarquons qu’elle est centrée autour d’un noyau a partir duquel 1’expansion peut se
reproduire. Il convient d’étudier les différents composants de cette phrase pour tracer les
aspects syntaxiques, formels et sémantiques propres a chaque composant. Il s’agit 1a d’un
travail préliminaire a 1’étude des compléments. En effet, parmi les chercheurs

contemporains, Ben Gharbia Abdel-Jabbar affirme que « le sujet de la phrase verbale est

60 Oswald Ducrot et Jean Marie Shaeffer : Nouveau Dictionnaire Encyclopédique des Sciences du Langage
(1995 : p. 250).
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certes un spécifiant, mais il est le seul a avoir des rapports privilégiés avec le verbe et a

étre strictement obligatoire, tandis que les autres spécifiants peuvent ne pas étre réalisés.»®

. II-1- La notion sujet

En grammaire le sujet indique le plus souvent ce dont on parle. C’est le point de départ
de I’énoncé a propos duquel on affirme quelque chose ou avec lequel s’accorde le verbe.
La linguistique occidentale moderne affirme que le sujet est le type méme de la fonction
obligatoire. Elle le représente de la manicre suivante: «1’'un des deux termes qui
composent I’énoncé minimum (...) désigne normalement un état de chose, ou un
événement, sur lequel on attire 1’attention et dit prédicat, alors que ’autre désigne un

participant actif ou passif, dont le role est en principe mis en valeur et dit sujet ».*!

En langue arabe 1’étude de I’élément sujet se fait d’une autre manicre. Elle occupe
généralement les premiers chapitres des traités de grammare. En effet, dans leurs ouvrages,
les grammairiens arabes ont I’habitude d’avancer I’étude des (marfii‘ar) a celle des
(mansiibar).®* 1ls s’appuient sur des critéres syntaxiques et d’autres formelles. Ils font la
différence entre deux sortes de sujets : le sujet grammatical avec lequel se fait ’accord du
verbe et le sujet logique qui donne le sens au verbe. Ils ont insisté sur les trois aspects du
sujet suivants: De point de vue formel, le sujet est un nom au cas nominatif. De point de
vue syntaxique, le sujet est un composant de base et de point de vue sémantique, le sujet
peut désigner aussi bien celui qui accomplie I’action que celui qui la subi. Dans la

séquence suivante, nous reprenons ces trois dimensions en détail.

II-2-1- Le sujet est un nom au cas nominatif

Les grammairiens arabes avaient [’habitude d’évoquer la question du « marquage

casuel » (i 7ab)® 1a ou il s’agit de 1’étude des composants de la phrase. Dans la grammaire

% Ben Gharbia Abdel-Jabbar (1999: p. 314).

%' Le Robert Dictionnaire d’aujourd hui (1994 : p. 976), terme « Sujet ».

52 Nous revenons sur les justifications de ce privilége en étudiant la place qu’occupe le sujet dans la phrase.
% Le terme (i‘rab) est un nom verbal, il est associé au verbe (’a ‘raba) qui signifie proprement « rendre a la
maniére des arabes, exprimer en bon arabes » ce sens littéral du mot (i rab) s’est vu acquérir chez les
grammairiens arabes le sens technique que nous adoptons dans cette séquence.
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traditionnelle, ce terme désigne la variation de la finale des mots® et rappelle souvent que
cette variation est déterminée par I’insertion des mots dans un énoncé. Nous nous
intéressons dans cette séquence qu’au marquage casuel de 1’élément sujet. En effet, a
I’examen des ouvrages de la grammaire classique, nous remarquons que le sujet est
présenté au sein de la classe des ( marfi ‘af) noms au cas nominatif. Cette classification
s’appuit sur la forme et trouve son explication dans la théorie de 1’(i rab). Cette théorie
¢était une donnée fondamentale dans I’étude des composants de la phrase et essentiellement
dans celle du sujet. Les grammairiens classiques ont toujours accordé une place centrale au
phénoméne de 1°(i 7ab)®. Cette position les a invité a justifier la présence des marques
casuelles, a chercher dans le principe qui motive 1’(i 7ab) et a éxaminer les regles qui
gouvernent  la distrubitions de ces marques. Nous retenons essentiellement les

contrubitions d’Al-Mubarrad, d’Al-Zzaggagt, d’Al-Gurgani, et d’Al-Astarabadi.

Dans le Mugtadab, Al-Mubarrad (m. 285/898) avance les premiers éléments d’une
réponse a la question (pourquoi le sujet est au cas nominatif ?). Il affirme tout d’abord que
le nominatif est la marque spécifique du noyau prédicatif, le verbe est en effet, comparable
au théme et au propos qui constituent le noyau de la phrase nominale. Il ajoute que donner
au sujet le cas nominatif permet de le distinguer du complément d’objet de la phrase
verbale, car ce dernier est mis au cas accusatif. Il dit : « la raison pour laquelle le sujet est
au nominatif est qu’il forme avec le verbe une phrase apres laquelle il est ligitime de cesser
de parler et qui apporte une information a I’interlocuteur. Ainsi le sujet et le verbe ont le
méme statut que le theme et le prédicat (...) et la raison pour laquelle le sujet est au
nominatif et le complément a I’accusatif, c’est (que cela permet de) distinguer le sujet du
complément en plus de la raison que je viens de te donner » (...wainnama kana -I- fa‘ilu
raf‘an li’ annahu huwa wa-I-fi ‘lu gumlatun yahsunu al-ssukiitu ‘alayha wa tagibu biha -I-
fa’idatu li-l-muhatabi fa-1-fa‘ilu wa -I-fi ‘lu bimanzilati al-ibtida’i (...) wa -I-maf*ilu bihi
nasbun ’ida dakarta man fa‘ala bihi, wa dalika li’annahu ta‘adda ’ilayhi fi‘lu -I-fa‘ili. Wa

% Les marques casuelles sont au nombre de trois: Dans le cas du ( raf) nominatif (NOM), la derniére lettre
du mot prend la voyelle (u ) dite (damma ). Les composants porteurs de cette marque appartiennent a la
classe des (marfii‘at ) exemple ( hada Zaydun) « Voici Zayd (NOM) ». Dans le cas de (nash) accusatif
(ACC), la derniére lettre du mot prend la voyelle (a) dite ( fatha). Les composants affectés par ce cas
relevent de la classe des (mansiibat), exemple (ra’aytu Zaydan) «J’ai va Zayd (ACC) ». Finalement, dans le
cas du (garr) génitif (GEN), la derniére lettre du mot prend la voyelle (i) dite (kasra). Les composants
porteurs de ce cas sont regroupés dans la classe des (magriirat), exemple (marartu bi Zaydin) « Je suis passé
par Zayd (GEN) ».

% Cette idée a été discutée par J.P. Guillaume dans son article intitulé: « Les discussions des grammairiens
arabes a propos des marques d’i rab » dans Histoire Epistomologie Langage; (1998 : XX, fascule 2).
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‘innama kana -I-fa‘ilu raf*an wa -I- maf ilu bihi nasban liyu ‘rafa -I-fa ‘ilu mina -I-maf“il

bihi ma‘a -1-illati al-latT dakartu »%6.

Al-Zzagagl, ne va pas loin dans la définition du sujet, il s’intéresse plutot au sujet
formé d’un seul mot pour présenter les différentes marques du nominatif qui sont: la
voyelle (u ) pour le singulier le (’alif wa niin ) (ani) pour le duel et le (waw wa niin)
(@tna) pour le pluriel, il cite quatre marques du nominatif et dit a juste titre: « Le nominatif
a quatre marques: la voyelle u, la lettre waw et les lettres ‘alif et nin » (li-l-rraf”i
‘alamatun "arba‘u: al-ddammatu wa -I-waw wa -I-"alifu wa-l-nniin )®’. Quant le sujet est
notion simple, il prend (), quand il est nom au duel il fini par (ani) et quand il est I’un des

cinq mots: (‘ahitka, ‘abiika, fitka, hamiika, dir), 1a marque du nominatif est le (waw).

Al-Zzaggagt affirme toutefois, que I’opposition (sujet/ objet) est une donnée capitale
justifie la mise en place des cas flexionnels. Il insiste surtout sur le fait que les finales des
mots varient, pour renvoyer aux valeurs sémantiques et surtout fonctionnelles qui les
affectent alternativement. Dans A/-idah fi ‘ilali -I-nnahw, il note : « Dés lors que les noms
sont affectés par différents valeurs sémantiques et sont (tantét) sujets, (tantot)
compléments, (tantot) premiers termes (tantot) seconds termes d’annexion, et qu’ils ne
représentent rien dans leur forme extérieure et leurs structure morphologique, qui renvoie a
ces valeurs sémantiques, (...) ils ont été affectés des voyelles d’i rab pour indiquer ces
valeurs, et ’on a dit (daraba Zaydun (NOM )‘Amran (ACC)) en signalant par la mise au
nominatif de Zayd que ’action est a lui et par la mise a I’accusatif de ‘Amr que 1’action
porte sur lui...»® ( “inna -I-’asma’a lamma kanat ta ‘tawiruha -lI-ma ‘ani, fatakinu fa‘latan
wa maf‘ilatan wa mudafatan wa mudafan ’ilayha wa lam takun fi suwariha wa
‘abniyatiha ’adillatan ‘ala hadihi -I-ma‘ant bal kanat mustarakatan, gu ‘ilat harakatu -I-
i‘rabi fiha tunbi’u ‘an hadihi -lI-ma‘ani faqalii daraba Zaydun ‘Amran fadallii biraf i Zyd

‘ald “anna -1-fi ‘la lahu wa binasbi ‘Amr ‘ald *anna -I-fi ‘la wagqi ‘un bihi)® .

Plus tard (vers le 11°™ siécle) la naissance de la science connue sous le nom de « la
sémantique grammaticale » (‘i/m -I-ma ‘ani) la question sera abord¢ autrement. C’est a Al-
Gurgani que nous devons des remarques importantes dans ce domaine. « Le principe

fondamental posé par Al-Gurgani, est que toute variation au niveau de la forme

5 Al-Mubarrad (1994: 1, p. 146).

7 Al-Zzagagi (1984: p. 17).

% Nous avons adopté dans ce passage la traduction faite par J.P. Guillaume dans son article sur les
discussions des grammairiens arabes a propos des marques d’i rab (1998 : p. 47).

% Al-Zzaggagi (1996 : p. 69).
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grammaticale d’un énoncé est nécessairement corrolée a une variation au niveau du sens et
que par conséquent chaque catégorie de la grammaire est aussi une catégorie
sémantique » . 1l s’agit donc de réfléchir sur la relation entre marquage casuel et sens.
Cette réflexion conduit Al-Gurgani a annoncer les trois valeurs sémantiques de base :
(fa‘iliyya) «le fait d’étre sujet », (maf uliyya) « le fait d’étre complément » et (’idafa)
« annexion ». Nous reprenons ici uniquement les propos de ce grammairien concernant
I’élément sujet. Il dit: « sache que le nominatif appartient basiquement au sujet et que sa
présence dans le théme de la phrase nominale en est un cas dérivé » (i ‘lam ’anna -l-rrafa
li-I1-fa ‘ili fi -I-"asl, wa kawnuhu fi -1-ibtida’i far ‘un ‘ala dalika).”" Le sujet est donc parmi
les éléments affectés par le nominatif, il est également premier dans ce cas par rapport au
théme, car, selon Al-Gurgani, la prédication verbale est conceptuellement premiére par

rapport a la prédication thématique.

La these développée par le fondateur de la sémantique grammaticale a ouvert le chemin
a Al-starabadi (m.646/1283) pour formuler un point de vu intéressant au sujet du marquage
casuel. Tout d’abord, Il annonce que le phénomene d’(i ‘rab) ne concerne pas les mots
isolés. En effet, il n’y a de flexion qu’en cas de construction (tarkib) quand les mots sont

liés les uns aux autres au sein de 1’énoncé.

Al-’Astarabadt affirme: « Les sens qui nécéssitent la mise en place des marques
d’i ‘rab ne surviennent au non que lorsqu’il est mis en relation avec son régisseur. La
construction est donc une condition a la flexion.» (wa-l-ma‘ani al-migibatu li-1-i ‘rabi

‘innama tahdutu fi -1-"ismi ‘inda tarkibihi ma ‘a al-‘amili, fa-I-ttarkibu Sartu husiuli migibi

al-i ‘rabi )"*. Notre grammairien ajoute : (‘inna -l-magsiida al-’ahamma min ‘ilmi al-
nnahwi ma ‘rifatu al-i‘rabi -I-hasili fi -lI-kalami ba‘da al-‘aqdi wa -I-ttarkibi) «le but
supréme de la science de grammaire est de connaitre la flexion (le sens fonctionnel) ». Il en
résulte que le mot isolé de ses relations syntaxiques avec les autres n’intéressait pas trop
les grammairiens, car ce qui importe pour eux c’est la construction, la phrase. Pour justifier
la mise en place des marques casuelles Al-’Astarabadi affirme : « Le moyen qui fait qu’un
nom prend un sens nécessitent une marque casuelle quelconque. Ce sens veut dire que le
nom est composant de base ou expansion » (wa ’‘innama gu'ila -l-i‘rabu fi ‘ahiri -I-

kalimati li’annahu dallun ‘ala wasfi -I-’ismi "ay kawnuhu ‘umda "aw fadla)”. Cette

70 J.P.Guillaume (1998 : p. 53).

' Al-Gurgani (S.D. p. 210).

72 Al-’ Astarabadi (1982: 1, p. 17).
7 Ibid: p. 25.
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perspective conduit Al-’Astarabadi a reconnaitre les trois catégories flexionnelles :

les (marfii‘at), les (mansubat) et les (magrirat).

Selon la définition avancée par Ibn -1-Hagib et commentée dans le Sarh -I-Kafiya,
les (marfii‘at) sont les composants qui comportent les marques de la « subjectivité »
(fa‘iliyya) a savoir (al-ddamma), ( al-’alif) et (al-waw). Les composants ayant pour cas
I’une des marques indiquées sont classés composants de base. Ils sont au nombre de trois:
le sujet (fa‘il), le théme ( mubtada’) et le prédicat (habar). La nomination (fa ‘iliyya)
provient du nom (fa ‘il), représentant des (marfii ‘at) par excellence. Cette classification du
sujet parmi les (marfii ‘ar) a eu I’unanimité des grammairiens arabes aussi bien classiques
que contemporains. En revanche, Al-’Astarabadi, ne s’arréte pas a ce que la théorie
canonique a adopté, il propose une expliquation des valeurs sémantiques des marques
casuelles dans le cadre de la théorie de la prédication (isnad). Ainsi le nominatif marque
qu’un nom est (‘umda), c'est-a-dire qu’il appartient au noyau prédicatif. L’accusatif
marque les éléments non prédicatifs (fadlat), et le génitif marque les éléments non-
prédicatifs précédés par une préposition effectivement réalisée ou sous entendue. Nous
retenons bien évidemment de cette démarche ce qui concerne I’élément sujet. Al-
’Astarabadi note a juste propos : « Le nominatif est la marque du fait que le nom est
prédicatif, et ne se trouve que dans les éléments prédicatifs » (...al-rraf'u ‘alamu kawni-I-

ismi ‘umdatu-I-kalami wa la yakiinu fi gayri -1- ‘umadi)’.

Pour conclure nous remarquons que la théorie de I’(i’rab) était une donnée
fondamentale dans I’étude des composants de la phrase et essentiellement celle du sujet.
Ainsi les grammairiens ont mis I’accent sur la flexion du sujet et la place qu’il occupe dans
la phrase. Ils étaient tous daccord sur le fait que le sujet appartient a la classe des noms au
cas nominatif. La plupart d’entre eux ont insisté sur ’idée de dire que 1’opposition
(nominatif / accusatif) sert a distinguer le sujet du complément. Cette démarche les a
conduits a tracer certaines caractéristiques du sujet, et a aborder des questions importantes
d’ordre syntaxique et surtout d’ordre sémantique. Nous constatons finalement que la
théorie de la flexion a dominé la pensée et I’analyse grammaticale arabe. Toutefois, cette
théorie a été critiquée par certains grammairiens, le plus connu fit Qutrub (m. 206/821).
Celui-ci a contesté qu’il y ait un lien systématique entre la distribution des marques

casuelles dans un énoncé et son sens. Il a estimé ainsi que la flexion ne sert pas a distinguer

™ Ibid. p. 24.
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les fonctions et les valeurs sémantiques’” puisqu’il existe des mots qui ont la méme marque

casuelle mais pas la méme fonction.

Des chercheurs contemporains tel que Vollers, Ibrahim Anis, Kalifa Al-Gunaydi et
bien d’autres ont repris les remarques de Qutrub et ont longuement discuté au sujet de
1’(’i ‘rab). Nous ne reprenons pas ces discussions en détails, car ils ne sont pas utiles pour

notre recherche.

I1-2-2-Les caractéristiques du sujet

Sibawayhi n’a pas consacré de chapitre dans son ouvrage pour 1’étude du sujet. Il ne I’a
étudié qu’a travers sa relation avec le verbe. Il parle de ce composant en mentionnant les
sujets des verbes transitifs et les sujets des verbes intransitifs. Dans le Kitab, il note :
(fa‘abdu Allah ’irtafa‘a hahuna kama ’irtafa‘a fi dahaba wa Sagalta daraba bihi kama
Sagalta bihi dahaba wa “intasaba Zayd Ii’annahu maf alun ta‘adda “ilayhi fi ‘Tu -1- fa‘ili )’°
« ‘Abd- Allah est mis au cas nominatif ici de la méme fagon qu’il est dans (dahaba) et tu
lui a accordé (I’action) de frapper (daraba ) de la méme fagon que tu I’a fait dans
(dahaba) aller. Zayd est mis au cas accusatif, parce que c’est est un complément du verbe
(auquel il est passé).» Cette citation trouve son explication dans les exemples (32) et (33)

cité par Sibawayhi.
(32) dahaba Zaydun.
Zayd (NOM) est parti.
Zayd est parti.
(33) daraba ‘Abdu Allahi Zaydan.
A frappé ‘Abd (NOM) Allah Zayd (ACC.

‘Abd- Allah a frappé Zayd.

Sibawayhi affirme que le sujet garde le cas nominatif quelque soit son ordre dans la

phrase, ce qui permet au locuteur de distinguer le sujet des autres composants tout en

7> Selon Qutrub I’introduction des voyelles finales dans les mots permet d’éviter la constitution d’agrégats de
consonnes et, par conséquent, de rendre I’elocution plus aisée. Voir a ce sujet les remarques importantes
faites par J.P. Guillaume (1998 : p. 48).

76 Sibawayhi (S.D: p. 34).
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évitant la confusion (/ubs)’’ en cas d’inversion. Selon Sibawayhi, le verbe précéde
généralement le sujet (c’est lordre de base). Cependant, I’antéposition du complément est
possible apres 1’assignation des marques casuelles : « Si tu déplace le complément et tu le
pose apres le sujet, ce dernier garde le méme cas flexionnel (le nominatif) » (Fa'in
qaddamta -l-mafila wa ’akkarta -1-fa‘ila gara al-lafzu kama gara fi -I-’awwali)’®. La

phrase (35) serait ainsi parfaitement correcte.
(34) daraba Zaydun ‘Amran.
Zayd (NOM) a frappé ‘Amr (ACC).
(35) daraba ‘Amran Zaydun.

A frappé Amr (ACC) Zayd (NOM).

Dans sa relation avec les autres composants de la phrase, le sujet se présente sous deux
formes : Le sujet bati”’ sur un verbe transitif et le sujet béti sur un verbe intransitif. Nous
revenons sur ces deux cas dans la séquence réservée a la transitivité dans le deuxieme

chapitre.

Ce travail descriptif sur la notion sujet a ouvert le chemin pour des travaux plus
intéressants. C’est a Ibn Al-Ssarrag, (m.316/928) que nous devons des remarques
importantes concernant 1’élément sujet, avec lui nous assistons a une autre manicre de
procéder a I’étude grammaticale. En effet ce grammairien distingue entre deux démarches
différentes: L’une meéne au bon usage en s’appuyant sur la langue des bédouins comme

ressource, celle-ci affirme que le sujet est (marfu ‘). L autre ne cherche pas uniquement a

décrire la langue, mais elle essai aussi de justifier les descriptions faites et d’expliquer les

raisons des phénoménes grammaticales tel que la recherche dans la raison pour laquelle le

sujet est au cas nominatif®’,

Ibn Al-Ssarrag consacre un chapitre tout entier a I’étude du (fa ‘i/) intitulé (Sarh al-ttalit
mina -l-’asma’i -lI-murtafi‘a wa huwa -I-fa‘ilu) « Etude du troisitme nom au cas

nominatif : le sujet ». Dans ce chapitre, il défini le sujet comme étant « Le nom (mis) au

77 Les grammairiens arabes insistent sur la fonction communicative -but supréme de la langue- Le
fonctionnement de cette derniére doit assurer la compréhension désignée par le mot (al-ifsah) éviter la
confusion, contraire de (/ubs).

¥ Sibawayhi ( S.D : p 34).

7 Dire que le sujet est bati sur le verbe veut dire tout simplement que le verbe précéde le sujet.

% Souligné par nous.
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cas nominatif en fonction sujet est celui que tu as bati sur le verbe accordé au sujet » (al-
‘ismu al-ladi yartafi ‘u bi’annahu fa‘ilun huwa al-ladi banaytahu ‘ala al-fi‘li al-ladi buniya
li-I-fa‘ili)*'. Tl est donc nécessaire que le verbe prenne sa position avant le sujet. Ce
grammairien distingue entre le sens technique de (/@ ‘i/) en grammaire « sujet du verbe »
(al-fa‘il gayr al-haqiqi) et son sens courant « celui qui fait » (al-fa‘il al-haqiqi). Cette
distinction entre les deux se fait selon le genre du verbe sur lequel le (fa ‘il) est bati. Selon
cette méme approche, il existe en arabe des verbes qualifiés de verbes d’action tel que
(daraba) « frapper » ou (gama) « se lever » et d’autres qui ne sont pas des verbes d’action
comme (‘alima) « savoir » ou (‘atisa) « avoir soif ». Dans la premiére catégorie le (fa‘il)
entame un proces « litt. un faire » (fi 7) et accompli une action, dans la deuxiéme le (fa ‘il)
rempli la fonction syntaxique (sujet) mais n’accompli généralement pas d’action, au
contraire, il ne fait parfois que la subir. Dans (36) le verbe (mdta ) exprime un devenir et
non pas un faire. Dans ce cas la notion sujet est bel et bien discutable car celui-ci ne rempli
pas les caractéristiques du (fa ‘il) et essentiellement celle d’entamer ’action ou encore de

participer a un proces.

(36) Mata Zaydun.
Zayd est mort.

Des linguistes contemporains ont soutenu cette hypothése. André Martinet dit:
« Sémantiquement, le sujet peut désigner aussi bien le patient ou le bénéficiaire de I’action
que 1’agent »**. Dans la phrase (francaise) « il souffre », le pronom personnel « il » désigne
le patient méme si grammaticalement il prend la fonction (sujet). En francais cette
divergence provient du fait que le sujet est considéré comme le type méme de la fonction
obligatoire et surtout, par le fait qu’il n’est pas autonome étant donné que sa fonction est
marquée par sa position par rapport au prédicat. En arabe la méme divergence existe
puisqu’on n’hésite pas dans certains cas a parler du sujet pour des nominaux désignant
souvent I’entité qui est soumise a I’action. Les grammairiens arabes font soumettre le sujet
a des regles de distribution des éléments. IIs insistent sur I’idée de dire que le verbe a
toujours besoin d’un sujet autrement dit, il n’existe pas, dans une phrase, un verbe sans

sujet. De la méme fagon qu’un sujet a toujours besoin d’un verbe pour former un énoncé.

*! Ibn Al-Ssarrag (1988: 1, p. 72).
%2 André Martinet (1996: p. 125).
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Dans la kafiya fi-I-nnahw, Tbn-1-Hagib (m: 646/1249) présente le sujet comme étant le
cas typique des (marfii ‘at), il note: « les noms au cas nominatif sont ceux qui portent les
marques de la subjectivité » (al-marfii‘atu huwa ma ’istamala ‘ala ‘alami -1-fa ‘iliyya).*
Al-> Astarabadi reprend cette remarque dans le Sark Al-kafiva pour la critiquer. 11 dit : « 11
a avancé (1’étude) du sujet en se basant sur le fait qu’il est le représentant des noms au cas
nominaf » (wa ’‘innama qaddama al-fa‘ila ‘ala sa’ivi al-marfi‘ati bina’an minhu ‘ala
‘annahu “aslu al-marfi ‘ati)™. 1 rappelle tout d’abord que d’autres composants de la
phrase arabe (le théme et le propos), sont également au cas nominatif sans pour autant étre
des (fa‘ilin). 11 propose ainsi une autre catégorisation de I’élément sujet en le classant
parmi les « composants de base » (‘umad ). 1l dit (wa -I-’awla ‘ala ma ihtarnahu qablu, an
yuqala: al-marfu ‘atu ma istamala ‘ala ‘alami -I- ‘umda li’anna -I-rrafa fi al-mubtada’i
wa -I-habari wa gayrihima, bal huwa aslun fi gami‘i -I- ‘umadi)®>. Ce privilége est justifié
dans la tradition grammaticale arabe par le fait que les noms au cas nominatif sont les
composants de base dans I’énoncé. Nous nous intéressons d’abord a la théorie de la
prédication et nous revenons plus tard a celle de la (‘umda) et la (fadla). En effet, il est loin
d’étre facile d’étudier le sujet sans faire recours a cette distinction entre (musnad) et
(musnad “ilayhi)® , car la définition du sujet chez Al-’Astarabadi en dépend : « Le sujet
(fa‘il) désigne 1’élément auquel on attribut un verbe ou ce qui ressemble a un verbe »

(...faminhu al-fa ‘ilu wa huwa ma "usnida “ilayhi al-fa ‘ilu "aw Sabahuhu)®’ .

Pour plus de précision terminologique nous reprenons ici 1’analyse de Lucien Tesniere
qui a étudié le sujet a travers la théorie des actants englobant a la fois le sujet et ’objet. Il a
défini les actants comme ¢étant : « tous les étres ou les choses qui a un titre quelconque et
de quelque fagon que se soit, méme au titre des simples figurants et de la facon la plus
passive participent au procés »*°. Cette théorie distingue entre des verbes sans actants tel
que «pleuvoir », des verbes a un seul actant tel que tomber, a deux actants tel que
« frapper » et a trois actants tel que donner. Cette répartition suppose qu’il existe trois

especes d’actants : prime, second et tiers actant, selon leur ordre par rapport au verbe.

En arabe, les verbes a un seul actant sont dit intransitifs alors que ceux a deux actants

sont dits transitifs. Le prime actant s’oppose au second actant, le premier prend la voyelle

%3 Al-’Astarabadi (1982: 1, p. 70).

¥ Ibid. p. 71.

% Ibid. p. 70.

% Nous attacherons une importance particuli¢re a I’étude de cette théorie dans la deuxiéme partie de ce
chapitre.

87 Al- Astarabadi (1982 : I, p. 70).

% Lucien Tesniére (1988: p. 102).
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(u) marque du nominatif, le deuxieéme prend la voyelle (a) marque de ’accusatif. De point
de vue sémantique le prime actant est celui qui fait I’action. De point de vue syntaxique le
prime actant occupe la fonction (sujet), mis généralement dans une position apres le verbe.
Il en résulte que dans (37) (‘Amru) est structurellement le prime actant de (takallama)
« parler », sémantiquement celui qui a fait I’action de (kalam) et en syntaxe, il est sujet du

méme verbe.
(37) takallama ‘Amrun.
a parlé¢ ‘Amr (NOM).

‘Amr a parlé.

1I-3 - L’ordre verbe / sujet

Repérer 1’élément sujet dans un énoncé comportant un verbe est nécessaire pour que cet
énoncé ait un sens. Et méme dans les cas d’usage ou le sujet n’est pas exprimé par un
terme apparent, identifier le sujet est important pour I’opération communicative. Pour
faciliter ce repérage les grammairiens ont cherché dans la problématique de 1’ordre et ont
présenté 1’ordre (verbe-sujet) comme étant I’ordre de base. Ainsi, dans 1'usage courant de
la langue, le sujet prend sa position juste apres le verbe (wa-I-"aslu fihi (al-fa‘ilu) 'an
yaliya al-fi 1a)® . De ce fait les grammairiens insistent sur la concordance (talazum) entre
le sujet et son verbe”, quoiqu’ils aient toléré certaines opérations d’inversion. Celle-ci est
possible a condition qu’elle n’affecte pas le sens fonctionnel de la phrase. Certains ont
méme affirmé que I’emploie du sujet est libre, et que le locuteur emploi cet élément selon
des besoins communicatives soit dans I’ordre initial ou inversé’'. Cependant I’inversion
s’effectue apres la mise en place des marques casuelles qui permettent de faire la
différence entre les catégories fonctionnelles dans une méme phrase. Dans la construction
(52) le sujet est sépare de son verbe. Cette séparation est possible grace a la présence d’un
pronom personnel renvoyant au sujet. Par contre elle est impossible dans (53) car selon les
grammairiens, pour qu’un pronom puisse renvoyer a un nom, il faut que celui-ci le

précede soit dans la (rutba) soit dans le (/afz).

(52) ibtala "Ibrahima rabbu-hu.

% Al-Zzamahsari (S.D: p. 18).

% Nous citons Al- ZzamahSari dans le Mufassal et Ton Ya‘i$ dans le Sarh -I- Mufassal ( S.D: 1, p. 57).

! L’ordre de base dans la phrase arabe est : verbe — sujet — complément, nous ’avons détaillé dans notre
recherche intitulée « L ordre des compléments en langue arabe » pour 1’obtention du D.E.A sous la direction
du Professeur Jean Patrick Guillaume. Université de la Sorbonne Nouvelle Paris 111, janvier 1999.
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a testé Ibrahim (4CC) Dieu (NOM) lui.
Ibrahim a été testé par son Dieu.

(53) daraba gulamu-hu Zaydan.*

A frappé son fils Zayd (ACC).

Dans (52) I’inversion sert a mettre en évidence le complément d’objet. Elle ne risque
pas de créer une confusion dans la mesure ou elle se fait selon les régles de grammaire
précisées ci-dessus. Faut-il noter, qu’il existe des constructions qui ne se plient pas a la
regle précédente. Les grammairiens admettent, parfaitement I’exemple (54). Ils expliquent
cela par le fait qu’en grammaire arabe on fait la distinction entre la précédence (faqaddum)
selon I’ordre basique (martaba) ou (rutba) et la précédence selon I’ordre superficiel
(lafz)**. L ordre basique ne correspond nécessairement pas a 1’ordre superficiel. Ibn Ya‘is
dit: «Si (le complément) précéde dans 1’ordre superficiel alors que I’intention (du
locuteur) est la postposition (I’'usage) est alors toléré comme dans (daraba gualma-hu
Zaydun). Vois-tu que le terme gulam est complément, et que le complément doit étre apres
le sujet. Et méme s’il le préceéde dans 1’ordre superficiel, il le succede dans 1’ordre basique
(...wa ‘amma ’ida taqaddama lafzan wa -I-nniyyatu bihi al-tta’hiru fala ba’sa bihi nahw
(daraba gualma-hu zaydun) ala tard anna -I-gulam huna maf il wa martabatu -I-maf“ili
‘an yakiina ba ‘da -I-fa‘ili fahuwa wa ’in tagaddama lafzan fahuwa mu’ahharun taqdiran

wa hukman)93.

(54) daraba gualma-hu Zaydun.
A frappé fils (ACC) lui Zayd.
Zayd a frappé son fils.

Commencer par le sujet n’est pas rare dans la pratique de la langue. Cependant la
présence d’un pronom personnel (attaché ou isolé) est nécessaire pour la clarté de la
phrase, ainsi il est possible de dire (54) ou (55). Il est important de rappeler dans ce
contexte que la doctrine canonique analyse les marques de nombre du verbe a I’accompli

4
comme des pI’OI’lOIIng .

(54) gama al-Zaydina.

%2 Voir par exemple : Ibn Ya‘i§ (S.D : I, p.p. 83-103) et Al-’Astarabadi (1982 : I, p.p. 91-94).
% Ibn Ya‘i§ (S.D: I, p. 92).
% Cest d’ailleurs pour cette raison que le verbe en téte de phrase est toujours au singulier.
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Se sont levés les Zayd (pluriel)
Ou encore :

(55) al-Zzaydiina gamii.

Les Zayd se sont levés.

Al-Zzagagl précise que le verbe précede toujours le sujet et que celui-ci précede
toujours le complément d’objet: « Sache qu’il est nécessaire de mettre le sujet en premicre
position par rapport au complément » (wa i ‘lam ’anna al-wagha taqdimu al-fa‘ili ‘ala al-
mafili)”>. L’ordre des mots dans la phrase arabe est resté fidéle a cette régle. La phrase
batie sur le verbe met ce dernier en premiere position par rapport au sujet. Al-Zzagagi cite
cependant des exemples du Coran qui témoignent d’une certaine tolérance vis a vis de
I’antéposition des compléments, dans ce cas, la marque casuelle finale permet de distinguer
entre les différents composants de la phrase.

Dans le mufassal fi ‘ilm -I- ‘arabiyya, ZamahSar rejoint I’idée de Al-Zzagagi, et défini
le sujet selon 1’ordre de celui-ci par rapport aux autres éléments de la phrase. Il dit: « Le
sujet est 1’élément dont le prédicat -verbe ou ce qui ressemble au verbe- le précede toujours
comme quand tu dis : a frappé Z. et Z. frappeur (de) son enfant » (al-fa‘ilu huwa ma kana
al-musnadu ilayhi min fi‘lin ‘aw sabahahu mugaddaman ‘alayhi ‘abadan kagawlika
daraba Zaydun wa Zaydun daribun gulamahu)’®. Selon cette version, les dérivés du verbe
dits ( mustaqqat al-fi‘l ) tel que: (ism al-fa’il, ism al-maf“il ou al-ssifa ) peuvent jouer dans
la phrase le méme role que le verbe. Notre grammairien distingue deux sortes de sujet: 1’un
est apparent ( zahir ) tel que dans (41), 1’autre est sous jacent tel que dans (42) ou 1’on

suppose que celui qui parle « le locuteur « (mutakallim) a fait ’action:

(41) daraba ‘Amrun Bakran.

‘Amr a frappé Bakr.

(42) darabtu Bakran.

J’ai frappé Bakr (4CC).

% Ibn Ya‘is (S.D: 1, p. 24).
% Al-Zzamah3ari (S.D : p. 18)
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ZamahSarT insiste sur les dispositions du sujet (‘ahkam al-fa‘il ): D’une part le verbe
doit étre toujours antéposé au sujet, car la postposition de celui-ci entraine la confusion
entre les deux catégories de la phrase verbale et nominale. D’autre part, le sujet porte
obligatoirement le cas nominatif. Celui-ci varie selon la classe grammaticale a laquelle
appartient le sujet (mot singulier, duel ou masculin pluriel). Dans les pronoms relatifs (43)

et dans les syntagmes prépositionnels (44) la marque du nominatif est inapergue.

(43) ga’a al-ladi daraba Zaydan.

Est venu celui qui a frappé Zayd (ACC).

Celui qui a frappé Zayd est venu.

(44) ma ga’and min basiirin wa la nadirin.

Aucun messager ni avertisseur ne nous est parvenu.

Al-’Andalusi ( 8™ siécle) a étudié la conception sujet avec plus de précision. Il
affirme a juste titre : « Le sujet est un nom ou ce qui peut étre interprété comme nom
auquel on accorde un verbe ou ce qui ressemble au verbe placé en premiére position selon
les schémes ( fa‘ala) du passé ou (yaf‘alu) » (al- fa‘ilu huwa ’ismun ‘aw fi ta’wilihi
usnida ilayhi fi‘lun mugadamun ‘aw Sabahuhu ‘ala tarigati fa‘ala aw yaf‘alu )’ du
présent. Cette citation définie le sujet selon la classe grammaticale a laquelle il appartient
étant la classe des noms, selon la fonction qu’il occupe dans la phrase (on lui accorde le
verbe), et enfin selon 1’ordre qu’il occupe dans I’organisation de cette phrase : c’est
I’élément qui prend la premicre position. Dans le cas ou le sujet est en téte de phrase tel
que dans (45) nous ne sommes plus a I’égard d’une phrase verbale mais plutot a I’égard

d’une phrase nominale, ainsi :

(45) ga’a Zaydun.

Est venu Zayd.
Est différent de :

(46) Zaydun ga’a.

Zayd est venu.

7 Al->AndalusT ( 2000 : p. 114).
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Le sujet dans cette derniere phrase n’est pas Zayd, mais le pronom personnel
sous entendu (la troisieme personne du singulier) car le verbe en arabe constitue un
syntagme complet, il englobe ’action et la troisieme personne du singulier. Ce prime
actant peut étre apparent ou sous-jacent tel que les cas de (i rab mahalli) marquage virtuel.
Ce principe permet de sauvegarder la cohérence de la théorie grammaticale classique.
Remarquons ici, que la grammaire arabe fait recours a un élément abstrait pour expliquer
certains phénomenes. En revanche, la considération d’un élément sous entendu est parfois
loin d’étre logique. Ceci est valable quand le sujet est invisible dans la phrase tel que le

pronom personnel sous entendu dans (47) et (48).
(47) haraga (mutanna).
IIs sont sortis (marque du duel).
(48) haragii (gam*).

IIs sont sortis (marque du pluriel).

Pour la T.G.A, les marques personnelles du verbe sont analysées comme des pronoms
sujets, ce qui permet de ramener toute phrase verbale a un chéma prédicatif binaire’®. Pour
les exemples précédents, Al-’Andalust dit que le sujet dans le premier cas, est le (‘alif’)
indiquant le duel et dans le deuxiéme, le (waw) et le (alif’) indiquant le pluriel. Notons
bien que ces deux éléments suppos€s comme sujets ne sont que des terminaisons du verbe
conjugué. Ces terminaisons informent sur le genre et le nombre du sujet, par contre, ils ne
peuvent en aucun cas remplacer les noms ou les pronoms. Selon la méme theése de Al-
’Andalusi, ni les prépositions, ni les verbes peuvent occuper la fonction (sujet), puisque on

ne peut guere accorder un verbe a une préposition ni un verbe a un autre verbe.

Par conséquent dans 1’usage pratique de la langue, la fonction (sujet) peut se présenter
sous différentes formes grammaticales. Elle peut étre pronom (49), groupe nominal (50),
syntagme nominal bati sur I’annexion (51), syntagme prépositionnel (52), subordonnée

relative (53), ou nom d’action (54).

(49) huwa gama.

Il s’est levé.

% Voir : I.P. Guillaume (1986 : p. 62).
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(50) ga’at Hindun wa Da’dun.
Hind et Da‘d sont venues.
(51) ga’a ’ibnu -I-"amiri.

le fils de I’Emir est venu.

(52) ma ga’a min "ahadin.
Personne n’ ai venu.

(53) ’a‘gabani ma angazta.
Cam’a plu ce tu as réalisé.
(54) sarrani nagahu(ka)

Ta réussite m’a fait plaisir.

Les éléments d’une phrase auquel on accorde des noms dits ( gamida ) ne sont pas des
sujets méme s’ils sont mis en téte de phrase, dans (55) le mot ( dahabun ) est accordé au
nom ( maluka ), sans pour autant étre un verbe, ou ce qui ressemble au verbe. Le statut de
la phrase change pour former une phrase nominale composée d’un théme postposé et d’un
prédicat antéposé.

(55) dahabun maluka.
(Est) en or ton argent.

Ton argent est en or.

Par contre, un nom qui succede un verbe n’exprimant pas d’action dit (gamid ) prend la
fonction sujet, prenant 1’exemple de ( ni ‘ma )’ dans I’exemple (56) employ¢ par les arabes
pour 1’éloge, ce terme joue le role du verbe dans le sens de ( hasuna ), 1’élément qui le
succede est sujet ayant le cas nominatif.

(56) ni ‘ma al-rragulu ! '

(Quel) trés beau homme !

% L’école de Basra considére que ( ni ‘ma ) appartient a la classe des verbes alors que celle de Koufa I’intégre
dans la classe des noms.

1% L emploi de (ni‘ma) figure dans 1’usage classique différent de ’usage contemporain car dans 1’arabe
moderne on a tendance a dire ( ni ‘ma al-rragulu Zaydun ).
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Pour conclure, nous affirmons que I’élément sujet a été étudié par les grammairiens en
tant qu’élément principal de la phrase. Ils se sont préoccupés par la forme, la position et les
caractéristiques du sujet. Ils ont insisté sur I’aspect flexionnel dont ils ont eu I’unanimité:
Le cas nominatif en est la marque spécifique. Ils ont retracé les caractéristiques
syntaxiques et sémantiques du sujet. Ils ont présenté I’ordre initial (verbe + sujet) et ont
déterminé les régles qui encadrent les opérations d’inversion. Néanmoins, nous avons
remarqué que la théorie classique concernant le sujet ne manque pas de difficultés. En
effet, nous rencontrons sur le plan pratique certains usages qui ne se plient pas aux régles
fixées par la grammaire traditionnelle. Ceci s’applique au niveau de la flexion et au niveau

de 1’ordre.

Ces difficultés ont été surmontées par la théorie du (fagdir) (la considération
d’éléments sous jacents) mise au service de 1’étude grammaticale dans ce genre de
situation. En effet, en dépit de leur aspect descriptif, les différentes délimitations données a
I’élément sujet dévoilent une volonté de systématisation et de présentation technique des
phénoménes de la langue, méme si parfois cette volonté se trouve face a des cas
complexes. Les grammairiens menent alors d’autres procédures telles que la considération
d’un élément sous jacent, une considération incapable de donner des réponses
satisfaisantes pour certains cas d’usage. Georges Bohas'®' affirme dans ce sens
que : « Chez les grammairiens arabes la cohérence interne de la théorie amene a échapper a
toutes contraintes visant a limiter le recours a des éléments sous entendues »'°*. Faut-il
signaler que certains grammairiens ont franchi les limites de la grammaire descriptive et

ont avancé des remarques importantes tel ¢tait le cas de Ibn Al-Ssarrag.

I1I- LA THEORIE DE LA PREDICATION

La théorie de la prédication (al-isnad) etait le fruit d’une réflexion sur la structure
profonde de la phrase. Elle avait commencé avec les réthoriciens (balagiyyiin) puis, elle
s’est développée avec les grammairiens (nahwiyyiin). Cette théorie s’appuie sur une
répartition des composants de la phrase en composants de base et composants facultatifs.
Elle permet ainsi d’établir un principe de classement. En effet, selon cette théorie, toute

phrase comporte un « noyau prédicatif » (nawat isnadiyya), lui-méme décomposé en

1% Georges Bohas : Docteur en lettres ; Directeur de I’Institut Frangais d’études arabes de Damas. Auteur de
nombreux ouvrages tel que : Alep, ‘Ali Ibn ’Abi Talib, Bassora, et bien d’autres.
12.G. Bohas : Article. (2001: p. 18).
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prédicande (musnad ’ilayhi) litt. « appuit, support » et prédicat (musnad) litt. « appuyé,

supporté ». Elle comporte également des éléments non prédicatifs dits (fadlat).

Dés I’introduction du Dald’il -1-’i ‘3az'" « Les preuves de I’inimitabilité », Al-Gurgani
(m. 472/1078) annonce qu’il ne peut avoir d’énoncé que par la juxtaposition d’un (musnad)
et d’un (musnadin ’ilayhi), il dit: « en résumé, il est impossible de construire un énoncé
d’un seul composant, il doit avoir un prédicat et un prédicande » ( wa muhtasaru kulli -I-
‘amri annahu la yakiinu kalamun min guz’in wahidin, wa annahu la budda min musnadin
wa musnadin “ilayhi)'®. Tout au long des chapitres de son ouvrage, il reprend cette idée
faisant usage de différentes terminologies: Il désigne le prédicande par le terme (al-
mutahaddat ‘anhu) ou encore (al-muhbar ‘anhu). Ces deux terminologies s’appliquent
aussi bien au théme de la phrase nominale qu’au sujet de la phrase verbale. Il dit : « Il est
de toute évidence qu’il ne peut avoir de prédication que lorsqu’il y’a une information et un
sujet de cette information » (wa mina-I-ttabiti fi -I- ‘uqili wa -1-qa’imi fi -I-nnufiisi annahu

195 Toute

la yakinu habarun hatta yakima muhbarrun bihi wa muhbarun ‘anhu)
prédication a donc pour but fondamental de « fournir de I’information »'°®. Al-Gurgani
ajoute plus loin: « Pour cette raison il est impossible que tu emploies un verbe sans que tu
vises a 1’accorder a quelque chose (un sujet) apparent ou sous entendu». (wa min ‘agli
dalika ’imtana‘a "an yakina laka qasdun ’ila fi‘lin min gayri ’an turida ’isnadahu ’ila

L. . . 107
Say’in muzharin ‘aw mudmarin) .

Les remarques faites par Al-Gurgani sont d’une grande importance. En revanche, elles
n’ont pas atteint le dégrés d’une théorie indépendante de la prédication. Cela revient a
notre avis au fait que la question n’a été¢ évoquée que dans le cadre général de
I’organisation du discours (nazm -I-kalim). En effet, dans le Dala’il -I-'i ‘3az, Al-Gurgani

¢tait plus soucieux de 1’étude réthorique, ce qui a empéché ses remarques a caractére

purement grammatical d’aller a leur plus haut niveau.

Plus tard, les discussions au sujet de la prédication seront formulées en une théorie
compléte. Al-Astarabadi reprend le concept (isndad) dés les premiéres pages de Sarh-I-

kafiya, et le défini ainsi: « Nous désignons par (al-isnad) (I’opération) d’informer dans

1% Ve Dala’il -1-’i‘saz « Les preuves de 1’inimitabilité » est un ouvrage a visée réthorique. L’ouvrage
considéré comme étant le traité de grammaire d’Al-Gurgani est A/-Mugtasid (c’est un commentaire de Al-
idah d’Abu ‘All Al-Farisi).

1% Al-Gurgani ( S.D: p. 3).

1% Tbid. p. 405.

1% Voir Iarticle de J. P. Guillaume (1998 : p. 57).

17 Ibid.
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I’état ou a I’origine sur un mot par un ou plusieurs autres mots » (wal-muradu bi-l-isnadi
‘an yuhbara fi -1-hali “aw fi -I- asli bikalimatin "aw aktara ‘an "uhra...)'™. Selon lui, dans
toute prédication, il existe une relation prédicative reliant un (musnad) et un (musnad
‘ilayhi), lesquels constituent « les composants de base de tout énoncé » (‘umdatu -I-kalam).
Tout ce qui n’est ni prédicat ni prédicande est « supplément » ( fadla), autrement dit, les
¢léments ajoutés pour développer 1’énoncé sont ( fadlar) des compléments'?”. Al-Ssakaki,
grammairien contemporain a Al-Astarabadi, formule presque la méme définition quand il
dit : « La prédication implique la construction composée de deux mots ou plus, de maniere
a apporter un contenu utile a 'interlocuteur » (wa -l-isnadu huwa tarkibu al-kalimatayni

, e — g = 1110
aw ma gara magrahuma ‘ala waghin yufidu al-ssami‘a) .

Cette theése suppose que les mots s’organisent au sein d’une phrase pour accomplir des
fonctions communicatives bien précises et pour donner au discours un sens bien déterminé.
Le locuteur dispose de différentes sortes de mots (verbe, nom, particule) pour former
I’énoncé. Pour qu’une phrase mérite d’étre désignée comme étant une phrase significative,
elle doit étre batie sur une relation prédicative reliant les deux composants de base. Les
grammairiens ont toujours rappelé que la prédication ne se fait que de deux noms (57) ou
d’un verbe et d’un nom (56). La particule, en effet, ne peut en aucun cas constituer un

composant d’une relation prédicative quelconque.
(57) Zaydun qa’imun.
Zayd est debout.

Est différent de :
(58) gama Zaydun.
Zayd s’est levé.

Dans (57) Zayd est dans un état (étre debout), alors que dans (58) Zayd accompli
I’action de (givam) se lever. Dans le premier cas, nous sommes vis a a vis d’un (fa i) (litt.
faiseur) «tout (nom) auquel on accorde un verbe, tel est dans 1’exemple cité, est sujet,
selon les grammairiens.» (fakullu ma "usnida ’ilayhi al-fi‘lu ‘ala hada al-nnahwi mina -I-
isnadi fa'‘ilun ‘inda -lI-nnuhati » ! Dans le deuxiéme cas, nous sommes vis a vis d’un

(terme de départ) dit nom inchoatif ou theéme ( mubtada’). Nous 1’avons déja remarqué

1% Al-astarabadi ( 1982: 1, p. 8).
19 1bid. p. 112-113.

10 Al-Ssakaki ( 1987: p. 86).

" bid. p. 71.
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dans 1’étude de la phrase nominale. Ceci dit, qu’accorder un verbe a un sujet (isnad al-fi‘l
‘ila -1-fa ‘il) est une opération différente de celle d’informer sur un sujet (al- ihbar ‘ani -I-
fa‘il). Dans (59) le locuteur accorde a (Zayd) I’action de venir (ga’a). Alors que dans (60),

il informe sur (Zayd) par la proposition (qa’imun ’abiihu).

(59) ga’a Zaydun.
Zayd est venu.
(60) Zaydun qa’imun "abiihu.

Zayd, son pere est levé.

La théorie de la prédication est étroitement liée a la théorie de la flexion. En effet,
certains grammairiens classiques ont essayé de justifier la présence des marques d’(i ‘rab),
d’autres ont cherché dans le sens de ces marques. L’¢laboration de la théorie de la
prédication s’inscrit dans les préoccupations de ce dernier courant. Elle trouve ses origines
dans la réflexion de Al-Gurgani qui assigne une valeur sémantique de base a chacune des
marques d’(i rab). Dans le Mugtasid, il dit: «...En effet, le discours est fondé¢ sur trois
valeurs sémantiques de base : le fait d’étre sujet, le fait d’étre complément et 1’annexion.
Le nominatif est pour le sujet, I’accusatif est pour le complément et le génitif est pour le
nom annexé. » (...[i'anna ’‘usiila -l-kalami ‘ala talatati ma‘anin : al-fa‘iliyvatu wa-I-
maf uliyyatu wa-I-"idafatu, fa-l-rraf‘u li-I-fa‘ili wa-I-nnasbu li-I-maf*ili, wa-l-garru li-I-

mudafi “ilayhi)''.

Le fondateur de la théorie de la (‘umda) et de la (fadla) Radi al-Ddin Al-Astarabadi
poursuivit la réflexion entamée, déja par son prédécesseur (Al-(v}urge'lni),113 sur la valeur
sémantique des marques casuelles. Il propose ainsi I’idée suivante : Le nominatif marque
qu’un nom est (‘umda), c'est-a-dire qu’il appartient au noyau prédicatif, ce qui englobe
aussi bien le sujet que le théme et le prédicat. L’accusatif marque les (fadlat), ce qui
englobe aussi bien les compléments au sens strict (mafa‘il) que les autres éléments

recevant ce méme cas. Le génitif enfin marque les éléments « médiatisés » par une

112 - -
Al- Gurgani ( S.D: p. 210)
113 X o . Jon . . oq . .
Al-Gurgani avait le mérite de poser un principe fondamental qui dit que « toute variation au niveau de la
forme grammaticale d’un énoncé est nécéssairement corrolée a une variation au niveau du sens, et que, par
conséquent, chaque catégorie de la grammaire est aussi une catégorie sémantique » Voir J. P. Guillaume dans
son article : « Les discussions des grammairiens arabes a propos des marques d’i ‘rab » (1998 : p. 53).
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particule. Nous reprenons ici les propos d’Al-Astarabadi : « Le nominatif est la marque du
fait que le nom est prédicatif et ne se trouve que dans les éléments prédicatifs. L’accusatif
est intrinséquement la marque de la non prédicativité, toutefois, il peut affecter les
¢léments prédicatifs en raison de leur ressemblance formelle avec les éléments non
prédicatifs.» (al-rrafu ‘alamu kawni -I-’ism ‘umdatu -l-kalami wa la yakiinu fi gayri -I-
‘umad wa-l-nnasbu ‘alamu -l-fadliyya fi -I-"asl tumma yadhulu fi -I- ‘umad tasbihan bi-I-
fadlar)'™*. Ce grammairien a voulu, donc, dépasser le conflit entre les grammairiens sur
I’originalité de la marque du nominatif est- elle pour le sujet ou pour le theme ? 11 a
proposé 1’idée qui dit : Le nominatif est la marque des composants de base qu’il s’agisse

du suyjet, du théme ou du propos.

Par conséquent, certains chercheurs affirment que la théorie de la prédication n’a été
¢laborée que pour justifier le phénomene de la flexion. Dans leur article au sujet de
I’analyse linguistique dans la tradition arabe, G. Bohas, J.P. Guillaume et J.D.
Khouloughli notent : « (...) c’est I’i ¥ab nominal qui constitue, en fait, la picce maitresse
de la théorie syntaxique. Celle-ci tend a combiner, dans des proportions diverses, deux
approches relativement indépendantes, 1’'une morpho-syntaxique, s’attache a décrire, au
moyen de la théorie de la rection (‘amal) la mécanique de la distribtion des marques
casuelles dans la phrase (gumla), alors que la seconde, d’orientation plus sémantique,

développe une théorie de 1’énoncé (kalam) reposant sur la notion de relation prédicative

.= 115 . .
(isnad) » . (C’est nous qui soulignons).

Al-Munsif ‘Asiir va dans ce sens quand il affirme : « la question de la mise en place du
cas nominatif dans les noms- et les discussions et les divergences auxquelles elle a abouti -
demeure parmi les preuves importants sur le niveau atteint par les grammairiens dans
I’explication de la flexion, de la rection et des relations syntaxiques » (wa tazallu
qadiyyatu al-rrafi fi -I-’asma’i wa ma ’afdat ’ilayhi min nigasin wa hilafin mina -I-
‘adillati al-hamma ‘ala ma balagahu al-nnuhatu fi tafsivi -1-i‘rabi wa-I-‘amali wa-I-
‘alagat al-wazifiyya)''°. Toutes les démarches étaient donc motivées par 1’explication et la
justification de 1’(i 7ab). Et méme dans certaines phrases tel que (61) ou I’on n’observe pas
de noyau prédicatif, les grammairiens considérent I’existence des deux composants de la
relation prédicative (sous entendus), pour justifier la mise en place de I’accusatif a la finale

du terme « le lion » (al-’asad) dans (61). Ils ont ainsi dit que cet exemple revient a (62),

14 Al-Astarabadr (1982 : p. 24). Voir également la méme référence. p. 70.
5" Article de Bohas, Guillaume et Khouloughli (1992 : I, p. 262).
16 Al-Munsif ‘Asir ( 1999 : p. 349).
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négligéant ainsi d’évoquer la situation de ’énonciation au profit d’un élément sous

entendu.
(61) al-"asada ! al-"asada !
Le lion (ACC) ! le lion (ACC) !
Est en principe :
(62) ihdar al-"asada !
Fais attention au lion !

Cela dit que la recherche grammaticale chez les grammairiens classiques n’a pas
échappé a ce cadre général de la doctrine canonique qui donne la place centrale a la question
de la flexion et a celle de la rection. La réflexion de certains théoriciens aurait pu constituer
une rupture épistémologique qui ouvre le chemin a 1’étude grammaticale de se développer
loin des contraintes de 1’(i ‘rab) et du (‘amal), mais cela n’a pas été fait car la T.G.A pese fort

avec la fermeté et la rigueur de sa démarche d’analyse grammaticale.

1II-1- Le noyau prédicatif

A la différence du frangais ou I’on considére que le verbe est le noyau de la phrase, en
arabe les grammairiens affirment que le sujet constitue le noyau de la phrase. A 1’élément
«sujet » le locuteur peut accorder une action ou avancer, tout simplement, une information.
Al-’ Astarabadi affirme : « (...) Car le nom au cas nominatif est le noyau de 1’énoncé tel que le
sujet...» (...li'anna al-marfi‘a ‘umdatu -l-kalami ka-1-fa‘ili...)""". 11 analyse les relations
qu’entretient le (fa‘il) avec les autres composants de la phrase en précisant que le sujet,
associé au verbe, représentent les composants de base de toute phrase. Autour du verbe et du
sujet s’ordonnent les autres éléments. Autrement dit, la suppression de 1’'un ou de I’autre de

ces composants de base touche au noyau et, par conséquent, a la complécité de la phrase.

La théorie de la prédication suppose qu’il existe dans la langue un (‘as/) et un (far*),
autrement dit, des composants d’origine et d’autres en surplus''®. Ceci implique qu’il y’a des
composants plus importants que d’autres. La relation syntaxique entre les deux composants

est si importante que les grammairiens parlent d’un contrat prédicatif (‘aqd isnad ). Ce contrat

"7 Al-Astarabadi (1982: 1, p. 70).
'8 Chaouch Mohamed (1983: p. 245).
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relie le verbe a son sujet dans le cas d’une phrase verbale, et le prédicat au theme dans le cas

d’une phrase nominale. Nous schématisons toutes ces données de la maniére suivante :

Schéman® 2 :

PHRASE

PREDICAT PREDICANDE

A
v

Relation prédicative ou
Contrat prédicatif

Phrase= prédicat + contrat prédicatif + prédicande

Gumla= musnad + ‘aqd 'isnad + musnad ilayhi.

Pour conclure, nous affirmons que le fondateur de la théorie de la prédication considere
les noms au cas nominatif comme étant plus appropriés au verbe que les noms au cas
accusatif. Ils sont de ce fait les plus importants. Les premiers sont dits (‘umad ) composants
de base, les seconds sont dits ( fadlat) compléments. Les (maf‘ilat) sont, de ce fait,
crucialement 1ié a la prédication, autrement dit il ne peut avoir de complémentation qu’apres
la mise en place d’une opération de prédication. Le noyau comporte le complexe (sujet/
prédicat) défini formellement comme ce qui demeure lorsque toutes les expansions ont été
retranchés. Le prédicat a un caractére central d’unité en fonction de laquelle les autres
éléments s’ordonnent''””. Dans une phrase nominale le théme et le propos représentent le
noyau prédicatif, alors que dans une phrase verbale, le verbe associé a son sujet forme le
noyau de cette phrase. Nous accordons une attention particuli¢re a la phrase verbale car

I’emploi des compléments y est plus fréquent.

111 -2- Les compléments

Dans les dictionnaires de langue frangaise la notion complément est caractérisée par des

\

définitions simples a caractere scolaire. Celles-ci expliquent la terminologie complément

"% André Martinet (1968 : p. 225).
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d’une maniere littérale. Nous avons ainsi des définitions du type: « Le complément (désigne)
tout ce qui s’ajoute ou doit s’ajouter a une chose pour qu’elle soit compléte »'*°, ou encore
«le complément est un mot ou un groupe de mots reliés a un autre afin d’en compléter le
sens, le complément indirect est relié au verbe par une préposition contrairement au
complément direct »'*'. Par contre, dans les dictionnaires de linguistique moderne ce méme
concept est caractérisé d’'une maniere plus spécialisée en termes purement linguistiques. Nous
avons ainsi la définition suivante : « On désigne sous le nom de complément un ensemble de
fonctions assurées dans la phrase par des syntagmes nominaux (ou des prépositions qui
peuvent se substituer a eux), que ces derniers soient objets, directs ou indirects (...) ou qu’ils
soient circonstants, constituants de syntagmes verbaux ou de phrases et complétant le sens des

syntagmes constituants de la phrase élémentaire (SN + SV)'#.

L’expression « un ensemble de fonctions » implique qu’il existe différentes sortes de
compléments. Pour cette raison les linguistes contemporains ne manquent pas de souligner
I’aspect commun a tous les compléments comme étant des expansions : « Ce qui existe
nécessairement dans toute langue, ¢’est un noyau a partir duquel 1’expansion peut se produire,
et des éléments qui constituent cette expansion »'>. Elle implique le développement de la

124 S
. Ainsi 1l est

phrase par d’autres éléments appartenant a la catégorie des compléments
considéré comme expansion « tout élément ajouté a un énoncé qui ne modifie pas les rapports
mutuels et la fonction des éléments préexistants»'>. Le complément d’objet externe par
exemple, est une des expansions possibles du prédicat verbal au méme titre que les
autres, caractéris¢ et par la forme de son lien structural avec le verbe, et par la fréquence de

son apparition dans 1’énoncé par rapport a celle des autres.

En grammaire arabe classique nous distinguons entre deux approches essentielles dans
I’étude des compléments : la premiere représente le point de vue des grammairiens, la

deuxieme résume celle des rhétoriciens :

I1I-2-1- Point de vue des grammairiens

1201 ¢ Robert : Dictionnaire d’aujourd’hui (1994 : p. 195) terme: complément
2! Dictionnaire HACHETTE Encyclopédique (2000 ) terme complément.
iz Dictionnaire de Linguistique La Rousse (1986 : p. 344).
Ibid.
124 Pour un appergu historique sur ’apparaition et I’évolution de la notion « complément » en grammaire
frangaise, voir J.C. Chevalier (1968 : p-p. 484-537)
12> André Martinet (1996: p. 128).
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L’étude des compléments s’est développé au fil du temps, les grammairiens tardifs se
sont préoccupés aussi bien par les aspects formels que par les aspects syntaxiques et
sémantiques. Dans les traités de grammaire arabe les compléments sont dits ( maf‘ilat ) ou
encore ( mafa ‘il ). lls sont qualifiés de ( mansibat ) renvoyant a la catégorie flexionnelle dans
laquelle ils sont généralement étudiés. Ce cadre général a dominé pour longtemps 1I’étude des
compléments. En revanche certains théoriciens tardifs ont proposé d’autres dimensions dans
la caractérisation de ce genre de composants. Ils ont essayé de dépasser le caractére formel
des approches précédentes en donnant de I’importance aux aspects syntaxiques et sémantiques
propres aux compléments. Le chef de file de ce courant fit Al-Astarabadi, fondateur de la

théorie des composants de base et des expansions.

En effet, ce grammairien s’est référé a la théorie de la prédication précédemment
détaillée, pour constater que les compléments représentent ce qui est en surplus du noyau
prédicatif composé par le ( musnad ) et le ( musnad ’ilayhi) (le sujet et le verbe). Il les a
désignés par la notion (fadla) soulignant leur caractére marquant comme fonctions

complémentaires.

Nous ’avons déja précisé, Al-Astarabadi a évoqué la question de la flexion dans sa
relation profonde avec la nature de chaque composant. Il dit que la marque casuelle fixée a la
fin du mot informe sur sa fonction dans la phrase, le sens de la subjectivité, de I’objectivité ou
de I’annexion (signifie) que le mot est ( ‘umda) composant de base ou ( fadla ) expansion. Par
(‘umda) on désigne le théme et le propos dans la phrase nominale, le verbe et le sujet dans la
phrase verbale. Si les composants de base sont au cas nominatif, les compléments considérés
par la T.G.A. comme étant des composants « secondaires » ou « facultatifs» sont au cas
accusatif. Dans le Sarh-I-kafiya, Al-Astarabadi annonce: « Tout ce qui est en surplus du
prédicat et du sujet est expansion » ( kullu ma yaziydu ‘ani -I- musnadi wa -I- musnadi ’ilayhi
huwa fadla)."*® Selon cette méme théorie, seule la classe des noms est concernée par cette
fonction. « Ce genre de sens n’est que dans les noms, car quand un nom est intégré dans
I’énoncé, le sens de composant de base ou de complément doit (lui) survenir » (wa mitlu hada
-l-ma ‘na 'innama yakiinu fi -1-"ismi li’annahu ba ‘da wuq ‘ihi fi-lI-kalami la budda "an ya ‘rida

127

fthi ma‘na kawnuhu ‘umdatu -l-kalami "aw kawnuhu fadla) Ceci revient a dire que les

¢léments indispensables qui entretiennent des rapports privilégiés dans une phrase verbale

sont bel et bien le verbe et son sujet, tandis que les compléments ne sont que des aj outs'?*

126 Al-Astarabadi (1982: 1, p. 20).
"7 Ibid.
1% Voir Ben Gharbia Abdel-Gabbar ( 1999: p. p. 302-309).
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Ben Gharbiya Abdeljabbar affirme ce sens la en utilisant des terminologies modernes,
il dit : « Le nceud prédicatif construit par le verbe et son sujet peut étre spécifié par la suite par
les compléments, qu’ils soient des participants ou des circonstanciels. Notons ici le statut
prévilégié du sujet qui entretien deux types de rapport avec le verbe: le repérage (syntaxique)

et la spécification, et c’est ce double rapport qui constitue le neeud prédicatif ».'*

La théorie de la (‘umda) et de la (fadla) a permis a 1’étude des compléments de se
développer. Celle-ci a été faite dans un cadre bien déterminé étant la classe des (mansubat)
qui regroupe les composants ayant pour marque finale la ( fatha ) voyelle (a ). La théorie
d’Al-’ Astarabadt était le résultat d’une approche fonctionnelle de la structure des énoncés.
Elle a permi de mener des analyses formellement et sémantiquement plus convaincantes. Des
chercheurs contemporains constatent que ce mode d’analyse des énoncés plus simple et plus
¢légant contraste avec la complexité et le caractere parfois arbitraire de [’analyse
traditionnelle connue chez certains grammairiens. Si nous admettons que « les termes n’ont de
réalité linguistique que par leurs relations mutuelles »'*°, nous constatons que la forme et le
sens sont dans un rapport étroit. Il est difficile de ce fait de négliger ces deux aspects de la
langue. Les grammairiens arabes classiques se sont rendu compte de cette vérité trés tot. Ils
ont remarqué que les deux aspects du langage (forme et sens) ou (forme et fonction) sont deux
éléments insécables''. Cette démarche a préparé le terrain a une génération plus tardive pour
développer la réflexion sur ces deux notions et sur d’autres notions grammaticales tel que les

compléments. Cela s’est fait dans le cadre d’une nouvelle discipline nommée la rhétorique.

III -2-2- Point de vue des rhétoriciens

Les rhétoriciens ( balagiyyin )'** partent de 1’approche de Sibawayhi qui accorde une
place centrale a la dimension énonciative. Chez lui I’analyse des énoncés ne consiste pas a
dégager les regles formelles qui gouvernent I’assemblage des éléments qui le constituent, au
contraire, elle consiste @ mener une démarche qui accorde une place centrale a la dimension

énonciative du langage.'” Ainsi Sibawayhi essai de retracer les opérations a la fois formelles

2 Tbid. p. 302.

1% Oswald Ducrot —Jean Marie Shaeffer : Nouveau Dictionnaire Encyclopédique des Sciences du langage
(1995 : p. 31).

1! Belaguili Fatma (1984 : p. 12).

12 Les (balagiyyin) sont les gens de la ( balaga) rhétorique: nom abstrait de ( balig ) : efficace, éloquent qui
a le sens de I’éloquence. Elle présuppose la ( fasaha), pureté et euphonie de la langue (...) ce concept est
passé dans la langue écrite et de 1a, dans la critique littéraire, puis s’est ¢largi pour désigner une science qui
comprend trois branches. Voir E.I. (1991 : I, p. 1012-1013) terme ( baldaga ).

133 Sylvain Auroux (1992 : 1; p. 268) Article de: G. Bohas; J.P.Guillaume; D.Kouloughli.
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et sémantiques, car le ( /afz) profération correspond a un ( mana) sens ou vouloir dire.
Autrement dit chaque opération formelle menée par le locuteur est associ¢ a une valeur

sémantique distincte.

\

Cette démarche sera développée plus tard et donnera naissance a une nouvelle
discipline connue sous le nom de la sémantique grammaticale le ( ‘ilm -I-ma ‘ant).">* Dans son
ouvrage (‘Asraru -I-balaga ) les secrets de ’éloquence, Al-Gurgani affirme que les mots ne
sont qu’au service du sens(id al-’alfazu hadamun li-l-ma ‘ant)">> qui prédomine 1’opération
énonciative, le locuteur parle pour communiquer et pour faire comprendre, ou selon
’expression de Al-Gurgani (‘innahu yatakallamu liyufhima wa yagiilu liyubina)">®. Le
locuteur ne doit en aucun cas employer une profération dans une structure formelle
quelconque que « lorsqu’il est stir de la validité du sens » (al-ttiga bisalamat al-ma ‘na). Ceci
implique que le locuteur part d’une stratégie qui suppose a chaque étape de 1’énonciation une
pluralit¢ de choix, chaque choix, correspondant a une opération formelle particuli¢re, est
associ¢ a une valeur sémantique distincte. La réussite d’une stratégie est déterminée par le
degré de comptabilité entre les différents choix faits a différents niveaux. C’est un critére -
parmi d’autres- pour se faire qualifier du bon usage de la langue arabe désigné par la notion

clarté ( fasaha )"’

Al-Gurgani déclare a ce propos : « Quand & I’organisation de 1’énoncé, ce n’est pas le
méme cas, car tu suis dans son organisation les traces du sens et tu les ranges selon le
classement du sens dans 1’esprit ». (wa ‘amma nazmu -l-kalimi falaysa al-’amru fihi
kadalika li’annaka taqtafi fi nazmiha ’atara al-ma ‘ani wa turattibuha ‘ala hasabi tartibi -1-
ma‘ani fi al-nnafsi »"*. Forme et sens sont donc dans un rapport étroit : (i ‘lam (...) an la
nazma fi -l-kalimi wa la tartiba hatta ya‘alaga ba‘duha biba ‘din wa yubna ba‘duha ‘ala
ba‘din wa tiig ‘ala hadihi bisababin min tilka.)'*. « Sache qu’il (...) n’y a pas d’organisation
dans I’énoncé que lorsque I'une soit liée a 1’autre et que les uns soient batis sur les autres. Le

locuteur pense alors a la fois a la forme, au sens sémantique et au sens fonctionnel » Al-

B4 Le (‘“ilm -I-ma‘an) est une branche intégrante de la rhétorique, cette science s’intéresse aux rapports de la
pensée avec I’expression. Nous citons parmi les leaders de cette science : Al-Gurgani dans (‘'Asraru -I-
balaga) Al-ssakaki dans le (Mifiah -I- ‘uliim), Al-Qazwini dans (A/-idah fi ‘uliimi -I-balaga) et Al-Ssayutl
dans le (Muzhir fi ‘ulim al-luga).

3 Al-Gurgani (1954 : p. 8).

1% Ibid. p. 9.

137 La ( fasaha ) clarté qualifie un mot ou une phrase quand elle ne contient pas une construction incorrecte
ou une ambiguité causée par une confusion dans 1’ordre des mots ou par une métaphore outrée et
incompréhensible.

% Al-Gurgani (1982 : p. 40).

B9 1bid . p. 44.
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Gurgani ajoute : « Je dis que I’esprit ne s’attache pas uniquement au sens (sémantique) du
terme, mais je dis qu’il ne le cherche pas dépourvu du sens grammatical » ( wa i‘lam ’anni
lastu "aqiilu ’inna -l-fikva la yata‘allaqu bima‘ani -l-kalimi al-mufrada "aslan wa lakinnt

14 Y
0 Ces citations

‘aqilu innahu la yata‘allagu biha mugarrada ‘an ma‘ani al-nnahw)
montrent que notre grammairien a cherché dans la problématique du (al-ssiyaq) qui implique
d’une part la fagon dont se fait I’enchainement des phrases dans 1’énoncé. Et d’autre part
I’enchainement des mots dans la phrase. Il a essayé de voir comment la cohésion textuelle
peut elle s’effectuer et comment I’information est portée par la phrase. Il s’est rendu compte
de la nécessité de la concordance contextuelle entre les signes linguistiques dite (al- ttamasuk
al-ssiyaqr). Cette concordance provient des relations de gouvernance et de transitivité que
doivent entretenir les composants de 1’énoncé entre eux. Elle exige a titre d’exemple, la
compatibilité¢ en genre (féminin, masculin) et en nombre (singulier, duel ou pluriel). Il s’agit
la d’une condition primordiale pour I’éloquence (baldga). La réflexion d'Al-Gurgani sur la

langue occupe ainsi une place intermédiaire entre les grammairiens et les gens de la rhétorie.

En effet, les rhétoriciens ont vu dans les compléments des « contraintes » (quyiid )
(pluriel de gayd) qui s’exercent sur les compléments. Al-Gurgani affirme que dans tout
énoncé, tout ce qui est ni sujet ni prédicat est une contrainte ( gayd ) qui s’exerce soit sur
le sujet, soit sur le prédicat, soit sur la relation prédicative et qui apporte une restriction
déterminative au terme sur lequel elle porte. Al-Qazwint (m : 739/ 1338) ajoute : « Quant
a I’opération de mettre une contrainte sur le verbe par le biais d’un complément, elle sert a
rajouter un sens (utile) comme quand tu dis : J’ai frappé fort ou j’ai frappé Zayd ou j’ai
frappé le vendredi. » (wa ‘amma taqyidu -1-fi ‘li bimaf“ilin falitarbiyati -1-fa’ida, kagawlika
darabtu darban Sadidan wa darabtu Zaydan wa darabtu yawma -I-gumu ‘ati...)141. Le
( tagqyid ) introduction d’un (gayd) est une opération récursive, c’est a dire qu'un ( gayd )
peut s’exercer sur un autre ( gayd ). Tout énoncé complexe s’analyse en une prédication
simple unique sur laquelle portent une ou plusieurs opérations de ( tagyid ) ayant elles
mémes une structure prédicative. Ainsi, toutes les marques de détermination dans le groupe
nominal (articles, adjectifs, compléments adnominaux, apposition...) sont des (quyiid ) qui
s’exercent sur le sujet ou sur tout autre nom. En fin un énoncé complexe, une
conditionnelle par exemple, s’analyse en une prédication simple (I’apodose) sur laquelle

s’exerce une contrainte de type prédicatif (la protase)'*.

"0 Tbid. p. 314.
141 Al-Qazwini (1985 : p. 177).
12 Sylvain Auroux : (1992 : 1 ; p. p. 269-270). Article de G.Bohas, J.P. Guillaume et D.E. Koulougli.
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Le (‘ilm al-ma‘ant) défini comme la science qui fait connaitre les modalités
permettant a 1’expression arabe d’étre adéquate aux exigences de la situation (de
communication)'®, était le cadre général dans lequel s’est développée la recherche sur les
deux sens de la (fa‘iliyya) et de la ( mafiliyva ). Et quoiqu’ elle fit appar(it en une
période tardive cette science nouvelle désignée par «la sémantique grammaticale » a
ouvert le chemin a I’évolution des études grammaticale. En effet, il est de toute évidence
que le sens est une donnée si immédiate et fondamentale de notre expérience quotidienne
du langage. Cela dit que forme et sens sont inséparables comme nous venons de remarquer,
il semble qu’il est difficile de négliger ces deux aspects dans I’étude des constituants de la

phrase.

Dans son ouvrage Al-Muzhir fi ‘ulumi -I-luga, Al-Ssayuti insiste sur la relation
profonde entre sens et flexion, il consideére que cette derniére informe sur (‘agrad al-
mutakallimin ) «les fins des locuteurs », car en distribuant les marques casuelles, ils ne
font que préciser les différentes fonctions qu’ils donnent a chaque composant. Cette
opération sert a assurer la communication (al-fahm wa-I-ifham) « comprendre et faire
comprendre ». Il affirme: « Les arabes ont dans ce domaine ce que n’ont pas les autres, car
ils distinguent -par les marques casuelles et d’autres (signes) entre les sens » (wa li-I- ‘arabi
fi dalika ma laysa ligayrihim fahum yufarrigiina bi-l-harakati wa gayriha bayna al-
ma‘ani)'*™*. Les marques indiquées affectent aussi bien le sens sémantique que le sens
grammatical, nous disons (mahlab) pour désigner le lieu ou 1’on traire les vaches et
(mihlab) pour désigner le récipient dans lequel on met le lait. Les partenaires de 1’opération
énonciative assument la fonction de communication grace aux différentes manipulations

des marques flexionnelles.

Une chose était certaine pour les grammairiens ainsi que pour les réthoriciens : Les
(maf“ilat) compléments sont, crucialement li¢ a la prédication. La mise en place d’un

complément quelconque dans une phrase engendre une augmentation dans le sens

(zivadatu -I-fa’ida).

IV-LE STATUT DE ( NA'IB AL-FAIL )

143 Cette définition est avancée par Al-Ssakaki dans le Miftah -I- ‘ulim (1987: p. 77).
14 Al-ssyiti : (S. D : I, p. 329). Voir également : Al-Zzgagi.( 1996 : p. 69).
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L’étude de I’élément (na’ib -I1-fa ‘il)'* est justifiée par le fait que celui-ci est considéré
par la T.G.A. comme étant un « complément pour le sens » (maf“il fi -I-ma ‘na ). En effet,

en arabe il existe deux facons de batir le verbe:

a) - A la forme active, le verbe est dit (mabni li-I-ma ‘liim), ¢’est a dire accordé a un sujet
prononcé dans la phrase et connu par les interlocuteurs. Le verbe est formé dans ce cas
selon le schéme (mode¢le) ( fa‘ala), pour les verbes dont la base verbale est de trois
consonnes. La phonologie a déterminé un modele propre a chaque type de verbe
permettant de I’employer a la forme active en se basant sur la structure méme de chaque

146

verbe.  Dans I’exemple (63), le verbe (nasaha) « a conseillé » est employé a la forme

active puisque le sujet (al- ‘alimu) est « le savant » est mentionné dans 1’énonce.
(63) nasaha al-‘alimu al-"amira.
Le savant a conseillé I’Emir (4CC).

b) - A la forme passive le verbe est dit (mabni li-I-mghiil) accordé a un inconnu, dans ce
cas le sujet n’est pas mentionné dans la phrase, il est soit inconnu par le récepteur
uniquement soit par les deux interlocuteurs a la fois. Le verbe dans ce genre d’usage est
bati sur le ( maf“il) et non pas sur le (fa‘il). La forme du verbe change du modele
(fa‘ala) a celui de (fu‘ila). Tbn Ya‘is dit: « Fu‘ila est la structure employé lorsque le
sujet n’est pas mentionné. Sa base est (fa ‘ala) ou (fa ‘ila) puisqu’il y’a eu un transfert qui
en a fait un propos sur le complément d’objet. Ce transfert ne peut étre effectué a partir de
( fa ‘ula) parce que (fa ‘ula) est intransitif, a moins qu’il y’ait avec ( fa ‘ula ) un complément
circonstanciel ou un groupe prépositionnel, on peut alors construire a partir de (fa ‘ula) un
(fu ‘ila) comme il s’est tenu en ce lieu un comportement raffiné » ( fa’amma fu ‘ila fabina’'u
ma lam yusamma fa ‘iluhu kaduriba wa qutila, wa ’asluhu fa‘ala "aw fa‘ila tumma nugqila
fasara haditan ‘ani -I-maf*il wa la yata ‘adda ’ila maf“ilin ’illa "an yakiina ma ‘ahu darfun
‘aw garrun wa magrirun fa’innahu hina’idin yagiizu "an yubna minhu fu ‘ila nahw durifa
fi hada -1-makani )."*’ Al-*Ukbari (m.616 /1219) a justifié¢ le choix de la structure du passif

en disant que : « la forme (fu ‘ila) est une forme distincte qui n’existe ni dans les noms ni

145 En francais, il existe une fonction grammaticale comparable a celle de ( na’ib ‘al-fa‘il ), c’est la fonction
(complément d’agent) qui désigne le complément d’un verbe passif, introduit par (par) ou (de), désignant
I’auteur de ’action.

1% Georges Bohas a dressé la liste des modéles de la forme active du verbe dans sa thése intitulée :
Contribution a I’étude de la méthode des grammairiens arabes en morphologie et en phonologie. Université
de Lille (1982: p. 69).

" Ibn Ya‘s ( S.D : VIL, p. 152), voir également p.p. 62- 69 de ce méme volume.
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dans les verbes » (fu ‘ila la yigadu matilun laha fi -I-’asma’i wa 1a fi-I-"af ‘ali)"*®. C’est
aussi est une forme légere facile a prononcer. Dans (64) « a été conseillé » ( nusiha ) est

utilisé a la forme passive étant donné que le sujet n’est pas mentionné dans 1’énoncé.

(64) nusiha al-"amiru.
A été conseillé ’Emir (NOM).

L’Emir a été conseillé (par le savant).

Dans ce genre d’usage nous remarquons que le second actant prend la place du prime
actant juste dans une position apres le verbe. Autrement dit le complément d’objet vient
remplacer I’élément sujet accomplissant la fonction (na’ib -I-fa ‘il ) (litt. le remplagant du
sujet) « substitut du sujet » tout en prenant les caractéristiques flexionnelles et syntaxiques
du sujet. Sibawayhi le présente sous la nomination suivante : « le complément dont le
verbe le dépasse a un autre complément » (al-maf‘il -l-ladi yat‘addahu fi‘luhu ’ila
mafalin)'*. 11 explique qu’en I’absence de I’élément sujet, le locuteur donne le cas
nominatif au premier complément, celui-ci prend la place du sujet. Le locuteur donne aussi
le cas accusatif au second complément qui garde le statut d’'un complément. Le premier
(mafil ) selon Sibawayhi est ( bimanzilati -I-fa‘ili ) en position du sujet, un statut lui
permettant 1’acquisition de toutes les caractéristiques syntaxiques de ce dernier. Il est facile
de repérer les deux sortes de changement fonctionnel et morphologique a partir des
exemples ci bas. Dans (65) (Zaydun) est ( na’ib fa‘il ), alors que (al-ttawba ) est ( maf il

bihi ) complément d’objet externe.

(65) kusiya Zaydun al-ttawba.
A été habillé Zayd (NOM) du vétement (ACC).

Zayd a été habillé du vétement.

148 Al-“Ukbari (1995: 1, p. 157).
' Sibawayhi ( S.D : I, p. p.41- 42).
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Al-‘UkbarT a énuméré les situations dans lesquelles le locuteur procede a ce genre
d’usage. I a insisté sur quatre raisons'’. Certaines sont d’ordre stylistique, d’autres sont
d’ordre sémantique. Parmi les raisons stylistiques nous citons le besoin d’éviter la
répétition comme dans (66) ou encore celle de préserver le rythme dans la prose ou dans la

poésie comme dans (67).
(66) fa ‘agibii bimitli ma ‘Ggibtum bihi'>".
Punissez de la méme fagon que vous étiez punis.

Au lieu de :
(67) fa‘aqibu bimitli ma ‘aqabakum bihi al-kafiriina. *
Punissez de la méme fagon qu’ils vous ont punis les incroyants.
(68) man tabat sariratuhu humidat siratuhu.
Celui qui a la bonne intention, sa réputation est ¢logée.

Parmi les raisons d’ordre sémantique liées aux besoins du locuteur et au contexte de
I’acte de 1’énonciation nous citons: D une part, les cas ou le sujet est censé étre connu par
les deux interlocuteurs, a ce moment 13, il n’y aura plus besoin de le mentionner par un
terme dans 1’énoncé, exemple (69). D’autre part, les cas ou le locuteur ignore
completement ’agent de maniére a ne pas pouvoir le mentionner comme dans (70).
L’identification de 1’agent, dans cet exemple est supposée impossible. Par contre la mise
en place d’un élément sujet tel que dans (80) ne rajoute rien quant a la compréhension de

’énoncé'>?,

Ibn ‘Aqil (m. 769/ 1367), a son tour, a détaillé¢ les raisons qui invitent le locuteur a
supprimer 1’élément sujet. IIS sont de deux sortes : les unes sont notionnelles (/afziyya) tel
que la briévetd, la volonté de préserver le rythme en prose ou en poésie.'> Les autres sont
sémantiques (ma ‘nawiyya) tel que le fait que le sujet soit parfaitement connu par
I’interlocuteur (69), qu’il soit complétement inconnu (70), le fait d’honorer le sujet au
point ou le locuteur évite de le nommer (72) ou qu’il craint, finalement, qu'un mal ne lui

surviendra (73):

0 Voir Al-‘Ukbari (1995 : p. p. 157-158).

51 Coran ; Sourate 16, verset 126.

32 pour plus d’informations voir Ibn ‘Aqil (1964 : I, p.p. 499- 500).

133 Ce que Ibn ‘Aqil appelle (‘asbab lafziyya) raisons phoniques, ne sont en réalité, que des effets de style
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(69) fa-I-yanzur al-"insanu mimma huliga"".

Que ’'Homme regarde de quoi il a été crée.
(70) suriga mata 1.
Mon bien a été volé.

Au lieu de :

(71) saraqa lissun mata .
Le voleur a volé mon bien.

(72) tusuddiqa bi’alfi dinarin.

Ont été donné mille dinars.

(73) ligiya al-habibu.

Le bien aimé a été rencontré.

De point de vue analogique (giydasiyya) tous les verbes peuvent étre mis a la forme
passive. De point de vue sémantique cet usage est impossible avec les verbes d’état.
Toutefois, Ibn Al-Ssarrag dit que les verbes intransitifs tels que (gama) et (galasa) ne sont
employés qu’a la forme active, car ils ne passent généralement pas a un complément

155

d’objet externe pouvant occuper la place du sujet ~°. Ainsi (74) est possible, alors que (75)

est impossible.
(74) galasa ‘Amrun.
‘Amr s’est assié
(75) gulisa ‘Amrun*
‘Amr a été assis

Les grammairiens considérent que le complément d’objet externe est 1’élément
privilégié a remplacer le sujet. Les compléments d’objet interne (maf ‘il mutlag) et
circonstanciel (maf il fihi) peuvent aussi occuper cette fonction,'*® dans le cas ou 1’énoncé

ne comporte pas de complément d’objet. Cependant d’autres compléments tel que le

154 Coran ; Sourate 86, verset 5.

'35 Tbn -1-Ssarrag (1988 : 1, p.77).

13 Al-> Astarabadi exclu les ( zuriif mabniyya ) « adverbes de temps invariables » tel que ( ‘inda, fawga ) qui
ne peuvent pas occuper la fonction ( na’ib -I-fa ‘il).
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(maf il ma‘ahu) «litt. complément accompagné » ou le ( maf il li’aglihi ) « complément
de cause ou de but » ne sont pas aptes a remplacer le sujet. Certains grammairiens tel que
Al-Astarabadi, consideérent que ces deux derniers «ne sont pas nécessaires au sens du
verbe » ( laysa min darirat -1-fi‘1)"" Cela dit: si Paction se fait généralement dans un
temps précis, et fait nécessairement partie d’un ( masdar ), elle n’est pas obligatoirement
faite accompagnée de quelqu’un ou encore pour une cause quelconque. Le complément
d’état (al-hal) n’occupe pas cette fonction, non plus, car méme s’il est nécessaire au sens
du verbe, il n’est pas assez fréquent dans 1’usage des locuteurs. Cette version considere les
compléments d’objet externe, absolu et circonstanciel comme les compléments les plus
attachés au verbe. (Nous revenons sur cette hypothése dans I’étude détaillée des

spécificités sémantiques des compléments dans le troisiéme chapitre).

Quand la phrase comporte deux compléments externes premier et second, les deux sont
au méme niveau, nous pouvons accorder la fonction (na’ib -I-fa‘il’) aussi bien au
complément premier qu’au second. Ibn Malik prétend que cette affirmation a eu
1’unanimité des grammairiens qui ont toléré les deux usages dans (76) et (77)"%. 1l signale,
cependant, que les grammairiens ont exigé que tout usage doive répondre au principe
fondamental : éviter la confusion. Par contre, Ibn ‘Adqil rappelle dans son commentaire de
la ("Alfiyya) que les grammairiens Koufites ne tolérent que le complément d’objet second
occupe la fonction substitut du sujet, que lorsqu’il est un nom déterminé. S’il est

indéterminé, 1’usage n’est pas accepté.
(78) 'u‘tiva ‘Amrun dirhaman.
A été donné ‘Amr (NOM) un dirtham (ACC).
Un dirham a été donné a ‘Amr
(79) "u ‘tiva dirhamun ‘Amran*.
A été donné dirham (NOM) ‘Amr (ACC)
Un dirham a été donné a ‘Amr.

Dans le Sarh -I-alfiyya, Tbn Aqil contredit Ibn Malik. Il affirme que cette unanimité n’a
pas eu lieu étant donné que les Koufites ont une autre version. Ils disent que lorsque le

complément externe premier est ( ma rifa ) déterminé, alors que le second est ( nakira)

157 Al-Astarabadi (1982 : I, p. 84).
"% Voir Ibn ‘Aqil (1964 : p.p. 512- 513).
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indéterminé, c’est le premier qui occupe la fonction concernée. Il est donc possible de

dire :
(80) 'u ‘tiva Zaydun dirhaman.
A été donné a Zayd (NOM) un dirham (ACC).
Un dirham a été donné (a) Zayd.
Mais il est impossible de dire :
(81) 'u ‘tiva dirhamun Zaydan.
A été donné un ditham (NOM) Zayd (ACC).
Zayd a été donné (a) un dirham.

D’apres cette analyse nous constatons que la présence de 1’élément sujet n’est pas
toujours indispensable a la construction de la phrase. En revanche, les grammairiens ont
souvent affirmé que le verbe et le sujet sont indispensable I’un a ’autre. Nous remarquons
aussi que les grammairiens parlent surtout d’un ( maf“il ) lorsqu’ ils étudient le ( na’ib -I-
fa‘il). Par contre ils affirment que ce (maf il ) est au cas nominatif. Ibn Al-Ssarrag évoque
la question de (irtifa ‘u -lI-maf“ili bi-I-fi‘li ) donner le cas nominatif au complément sous
I’effet (rection) du verbe alors que nous avons bien remarqué dans la séquence précédente
que les compléments sont des ( mansiibat ). La grammaire traditionnelle conserve pour le
(na’ib -I-fa‘il ) son caractere sémantique d’un ( maf’il ) et lui accorde en méme temps les
spécificités syntaxiques du ( fa ‘il ). 1l s’agit la d’une grande divergence liée a ’existence
d’un composant qui prend le cas nominatif tout en étant un ( maful) faisant

habituellement partie de la classe des ( masiibat ).

Les grammairiens classiques n’ont pas évoqué cette divergence, ils étaient peu soucieux
d’étudier le (na’ib -I-fa‘il). 11 parait qu’ils n’avaient pas les moyens théoriques pour
résoudre ce genre de probleme. Ils s’attachaient plus a garder la cohérence de la théorie
grammaticale méme si parfois cette cohérence se base sur des données purement formelles.
Reste que sur le plan pratique, la fonction ( na’ib-I-fa‘il) n’a pas fort raison d’étre
puisqu’elle n’ajoute pas grand chose a la compréhension de 1’énoncé. On suppose ici que
la T.G.A. a inventé cette fonction pour répondre a des exigences d’ordre syntaxiques en
I’absence de toutes raisons sémantiques. Une phrase comme (82) pourrait étre correcte, le

locuteur comprend qu’elle s’est faite une action de frapper ( darb) sur ( Zayd ). Ce dernier
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terme garde toutes les caractéristiques sémantiques et syntaxiques du complément d’objet

externe dont il assume parfaitement la fonction.
(82) duriba Zaydan darban sadidan*
A été frappé Zayd (ACC) (un frappement) fort (ACC)
Zayd a été frappé fort.

En revanche la T.G.A. n’a pas retenu ce genre d’usage, I’exemple (82) serait alors
incorrect. Il comporte une erreur flexionnelle ( kata’ i‘rabi) du fait que le locuteur ne
donne pas le cas nominatif a I’élément ( na’'ib -I-fa ‘il ) méme si celui-ci est (maf“il) dans le

sens.
Conclusion :

Dans cette étude de la théorie de la complémentation en langue arabe, nous avons fait
un rappel sur la théorie de la phrase et nous avons souligné surtout son caractére
significatif. En effet, les grammairiens tardifs ne se sont pas contentés de la délimitation
formelle, ils ont essayé de définir la phrase sémantiquement a travers la mise en valeur de
la relation prédicative. En examinant les différents types de phrases arabes, nous avons
conclu que la phrase verbale est la plus consernée par le phénoméne de la
complémentation'*’. La présence d’un verbe néssécite des précisions supplémentaires
d’objet, de maniére, d’état, et de circonstances temporelles et spatiales. La théorie de la
prédication était une donnée fondamentale dans la réflexion des grammairiens arabes.
Nous I’avons présenté faisant la distinction entre les composants de base et les

compléments, ou entre le noyau prédicatif et les expansions.

Etant donné que les composants de base entretiennent des relations d’ordre syntaxiques
et sémantiques, nous avons étudié I’élément sujet, la relation prédicative et I’ordre (verbe /
sujet). Nous ne nous sommes pas arrétés a la question de la rection (qui est un principe
fondamental dans la relation verbe / sujet) pour la simple raison qu’elle a été traité des
dixaines de fois par les chercheurs arabisants. Nous avons précisé, par contre, que les
grammairiens classiques ont accordé a chacun des composants de la phrase une marque
casuelle spécifique qui informe sur sa fonction. En effet, ces grammairiens ont remarqué

que la marque du nominatif considérée comme la plus forte est accordée aux composants

13 Nous avons vu dans la typologie des phrases que la prédication dans la phrase nominale se fait entre un

théme et un propos d’une maniére absolu, sans la resteindre a un un sens quelconque de temps, de lieu, d’état
ou autre.
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de base. La marque de 1’accusatif étant la plus 1égere et la plus faible est accordée aux

compléments.

Dans 1’étude des compléments, nous avons constaté que les grammairiens et les
rhétoriciens ne formulent pas le méme point de vue. Les premiers ont insisté surtout sur les
aspects formel et syntaxique, ce qui a empéché le développement des interprétations
sémantiques. Les seconds ont accordé plus d’attention aux aspects sémantiques en
introduisant le concept (gayd). Nous estimons ainsi que le courant des rhétoriciens a
avancé des remarques importantes quant au rdéle des compléments dans la fonction
communicative et dans la précision du sens sémantique du verbe. L’introduction des
(quyiid) dans la phrase sert a restreindre le sens du verbe a un objet, un temps, un lieu ou a
un état quelconque. Nous reprenons [’étude détaillée de ces différents sens dans le
troisiéme chapitre consacré a ce sujet. Nous essayons de démontrer que les compléments
sont d’une grande utilité pour 1’énonciation'®ainsi que pour 1I’éclaircissement du sens du

verbe.

En effet, qu’elles découlent d’une analyse grammaticale ou qu’elles résultent d’une
approche rhétorique, les remarques des deux courants ne se contredisent pas, au contraire,
elles se complétent dans la mesure ou elles mettent en évidences les caractéristiques des
compléments. Cela dit que chacune des deux tendances a contribué de sa part a 1’évolution
de la recherche concernant les compléments. Cependant, nous constatons qu’en dépit de
ces efforts, la notion ( fadla ) employée par les grammairiens ne répond pas parfaitement a
I’usage réel des compléments dans la langue, d’autant plus qu’elle comporte un jugement
de valeur. Le concept ( fadla ) implique que ce genre de constituants n’est pas essentiel
dans la construction de la phrase. Or, sur le plan pratique nous constatons qu’il est plus
fréquent d’employer des phrases a compléments que des phrases sans compléments. Le
nombre de verbes intransitifs (ne demandant pas de complément) est limité par rapport a

celui des verbes transitifs (nécessitant la présence d’un complément)'®’

. Nous proposons
dans ce contexte, d’employer le concept (mutammimart) pluriel de ( mutammim). Celui-ci
pourra désigner tout « complément » ou élément rajouté a la phrase en surplus des
composants de base. Il correspond, a notre avis, parfaitement aux caractéristiques des

compléments qui viennent pour rajouter des précisions concernant 1’objet, le lieu, le temps,

160 \ . .. Js . . , . , .o
Dans son ouvrage Probleme de linguistique générale, Emile Benveniste défini I’énonciation de la

maniére suivante : « I’énonciation est cette mise en fonctionnement de la langue par un acte individuel
d’utilisation ». Benveniste (1974 : p. 81).
161 y7 . Y- e . .

Voir la séquence consacrée a I’étude de la transitivité dans le deuxiéme chapitre.
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la maniere ou I’état dans lesquels I’action est faite. La notion (mutammim) est
fréquemment employée dans les manuels scolaires contemporains. Elle renvoie au sens de
la complémentation qu’elle soit essentielle au sens du verbe ou non. Il est vrai que certains
compléments sont plus fréquents que d’autres, mais ceci ne justifie en aucun cas cette
position différentielle (tafaduliyya) des grammairiens classiques qui ont tendance a
privilégier les composants de base aux compléments et a considérer que certains

compléments sont plus importants que d’autres.

Nous avons également consacré une séquence a 1’é¢tude de 1’élélément « substitut du
sujet » (na’ib -I-fa‘il), nous avons démontré que celui-ci a une position intermédiare (ou
partagée) entre le sujet et le complément. En effet, de point de vu marquage casuel et
fonction grammaticale, il est composant de base, par contre de point de vu sémantique, le

(na’ib -I-fa‘il) est (maf“il) car il désigne celui qui subit I’action du (fa ‘i/).
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Chapitre des significations: notionnelle, technique et sémantique du verbe

« Saiche que chacune de ces trois significations est considérée, observée est tenue en
compte. Cependant, d’un point de vu force, elles sont de trois positions : la plus forte est la
signification notionnelle, ensuite la technique et en fin la syntaxique (...) Dans tous les
verbes ces trois significations existent. Vois- tu (I’exemple) du verbe ( gama ), son terme

indique I’action, sa structure indique le temps (passé) et son sens renvoie au sujet. »

Ibn Ginni : Al-Hasa'’is, volume 111, p. 98.
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CHAPITRE 11

ETUDE DES VERBES

Introduction :

Pour les grammairiens arabes le verbe est un élément essentiel dans la construction de
la phrase. Associé au sujet, il constitue le noyau central de cette phrase. Autour de ce
noyau s’ordonnent les autres éléments. Pour cette raison il est classé parmi les composants
de base. La recherche concernant le verbe s’est développée tout au long de 1’¢élaboration de
la théorie grammaticale arabe. Elle s’est penchée tout d’abord sur 1’étude du verbe comme
étant une sorte distincte de mots. Plus tard, la théorie de la rection a dominé la réflexion
grammaticale. Cette problématique a été évoquée la ou il s’agissait de I’étude du verbe.
Certains chercheurs affirment que nous n’allons pas loin de la réalité si nous disons que la
recherche grammaticale tout au long de son histoire n’était qu'une recherche dans les
causes a effets autrement dit dans les recteurs et les régis. Ce cadre général n’a pas permis
a la réflexion au sujet du verbe de s’approfondir. Nous remarquons que méme lorsque les
grammairiens essayent d’échapper a ce cadre traditionnel, ils s’arrétent souvent aux seuls
aspects morphologiques et syntaxiques (énumérer les différentes sortes de verbes et leurs
différents schémes et distinguer entre ceux qui sont transitifs et ceux qui ne le sont pas).
Nous citons 4 titre d’exemple ( kitab al-"af‘al) de Abu Ga‘far Al-Ssa‘di (m. 515/1113)'%
présenté sous forme de dictionnaire qui regroupe un grand nombre de verbes arabes
répartis selon leurs cas d’usage en des verbes trilitéres, quadrilatéres etc... Nous citons
également Misa Ibn Muhammad Al-Milyani Al-Ahmadi qui a composé ( mu ‘Sam -lI-af“al
al-muta‘addiya) « Dictionnaire des verbes transitifs ». L’étude des différents aspects du
verbe, de la relation du verbe avec les autres composants de la phrase, elle, est restée
fragmentée et sans grand intérét dans les ouvrages de grammaire.

Dans ce chapitre, nous essayons d’étudier le verbe sous plusieurs angles. Nous
commengons par présenter les chaines de définitions proposées par la T.G.A. a ce

composant. Nous étudions ses caractéristiques et ses différentes dimensions temporelles,

149 Abii Ga‘far Al-Ssa‘di connu sous le nom de Ibn -I- Qatta‘* note dans I’introduction qu’il a composé cet
ouvrage pour résumer et expliquer le kitab ( ‘abniyat al-af‘al’) « les structures des verbes » de *Abl Bakr
Muhammad Ibn Al-‘Aziz Ibn Al-Qutiyya (m. 367/965). Le Kitab al-af*al est un dictionnaire en trois
volumes, il est édité par Dar ‘Alam al-kutub en 1983. Son auteur s’appui sur une méthodologie de
simplification et d’enseignement.
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fonctionnelles'®et surtout sémantiques. Nous distinguons entre ce qui est dit ( /i 7 haqigi)
et (fi'l gayr haqiqi). Nous faisons un petit rappel sur la transitivité, et 1’intransitivité, en
vu d’examiner la relation verbe/ complément. Nous tracons les éventuelles régularités et/ou
irrégularités dans cette relation. Nous évoquons la question de I’ordre des compléments par
rapport au verbe. Finalement, nous consultons le point de vue de la grammaire occidentale
a ce sujet. Et nous essayons d’en discuter a la lumiere des idées de la recherche
linguistique contemporaine. Toutes ces séquences nous permettront de formuler les

conclusions nécessaires.
I- LE VERBE

Dans le dictionnaire le plus important de la langue arabe, le lisan al-‘arab de Ibn
Manzir. Nous avons relevé la définition suivante du (fi 7) : « Le verbe est le nom de tout
« faire » transitif ou intransitif (...) c¢’est un nom d’action du verbe fa‘ala - yaf*alu » (al-
fi'lu kinayatun ‘an kulli ‘amalin muta‘addin "aw gayri muta‘addin (...) masdar min
fa‘ald'® - yaf‘alu- fa‘lan wa fi‘lan)'®. Ce qui est a retenir dans cette définition a
tendance lexicale, c’est I’expression (le verbe est le nom de tout faire). Celle-ci se
distingue des autres définitions a caracter grammatical. En effet, en grammaire, la
définition la plus ancienne du verbe revient a Sibawayhi. Celui-ci distingue la notion verbe
de celle du nom et de la particule. Il déclare dans le chapitre intitulé ( babu ‘ilmi ma al-
kalimu mina -I-‘arabiyya) « Quant aux verbes, se sont des structures dérivés du substantif
et construits pour ce qui est pass¢, pour ce qui sera et qui ne s’est pas produit, et pour ce
qui est et qui ne s’est pas interrompu » ( ... wa ‘amma al-fi‘lu fa’amtilatun "uhidat min
lafzi “ahdati al-’asma’i wa buniyat lima mada wa lima yakiinu wa lam yaqa * wa ma huwa
ka’inun lam yangati*)'®. Cette définition insiste sur les deux dimensions qu’englobe le
verbe a savoir I’action et le temps. Afin d’éclaircir la notion de I’action, il cite les exemples
suivants : « les actions tel que : frapper, tuer et remercier » ( wa -I-ahdatu nahw al-ddarbi

wa -l-qatli wa -I-hamdi )'®". Ceci implique que tout verbe est dérivé d’un nom de I’action

' Nous n’allons pas loin dans les analyses des flexions verbales et dans les répartitions et les distinctions
entre verbes réguliers et verbes irréguliers car ce n’est pas la conjugaison et la morphologie qui intéressent
notre recherche. Toutefois, nous rappelons que la sémantique, la syntaxe et la morphologie sont des secteurs
interdépendants.

' Dans mu ‘Sam gawa ‘id -I-nnahw wa -I-ttasrif wa fahrast kalimat al-qur’an « Une approche du Coran par
la grammaire et le lexique », Maurice Glauton avance un bon nombre de termes pour la traduction de
(fa‘ala) a savoir : étre en mouvement, en action, se mouvoir, faire, opérer, agir, accomplir, exercer une
activité, s’acquitter, commettre, mettre en ceuvre, ceuvrer, réaliser, élaborer, procéder, entreprendre, effectuer,
produire, influencer, exécuter.

1 Ton Manziir : Lisan “al-‘arab : terme ( fa‘ala ) (1956 : X1, p. 568).

1 Sibawayhi (S.D: I, p. 12).

17 Ibid.
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«ismu al-hadati » qui n’est autre que le ( masdar)'®®

. Quant a la notion du temps,
Sibawayhi ne 1’a pas détaillée, il n’a fait que préciser que le (i), est soit passé, soit
présent ou futur. Cette notion sera reprise et étudice, plus tard, par d’autres grammairiens.

w—

Dans cette méme logique Al-Zzagagi (m : 337/ 948) note dans Al-Idah '®: Le verbe
selon les grammairiens est ce qui indique une action et un temps passé ou futur tel que
«s’est installé » et « s’installera ». (al-fi'lu ‘ala "awda‘i al-nnahwiyyina ma dalla ‘ala
hadatin wa zamanin madin "aw mustagbalin nahw gama yagiimu )'"°. Plus tard Zamah3ar
retient cette méme définition dans le Mufassal : « le verbe est ce qui indique la coexistence
d’une action et d’un temps » (al-fi ‘lu ma dalla ‘ala ’igtirani hadatin bizamanin)'"'. Tbn
Al-Hagib reprend cette définition, mais remplace la notion ( kadat) par la notion ( ma ‘na ),
il dit « Le verbe est ce qui indique un sens 1lié¢ a I’'un des trois temps ». (al-fi lu ma dalla
‘ala ma ‘na fi nafsihi mugtarinun bi’ahadr al-"azminati al-ttalat ). Quoiqu’elle parait en
parfaite cohérence avec les délimitations avancées auparavant, cette définition laisse
apparaitre le probleme que pose ’emploie du terme (action). En effet tous les verbes en
arabe n’englobent toujours pas le sens de ’action. Ceci dit que Ibn -1-Hagib s’est rendu
compte qu’il s’agit d’'une généralisation qui mérite d’étre remise en question. Hélas, il ne
va pas loin dans cette tendance et nous remarquerons par la suite qu’un bon nombre de
grammairiens reprennent souvent le terme sens sans pour autant préciser de quel sens il
s’agit.

Les définitions a caractére fonctionnel ou sémantique, elles, n’ont été formulées qu’a
partir du quatrieme si¢cle de 1’hégire. Nous avons assisté a des tentatives audacieuses de la
part d’Ibn Al-Ssarrag, d’Ibn Ginni et d’Al-Anbari. Nous devons également reconnaitre a

Ibn Ya‘ts, Ibn ‘Usfiir, Ibn Malik et bien d’autres grammairiens des remarques importantes.

Ibn ‘Usfur (m. 669 /1228), par exemple, essaie de dépasser la problématique lide a

I’action. Il trouve que certains verbes tel que ( al-af*al ’al-nnagisa) les verbes incomplets

168 Nous détaillons la recherche concernant le ( masdar ) dans le troisiéme chapitre, plus précisément, dans la
séquence consacrée a 1’étude du complément absolu. Nous préciserons que la question de la dérivation et de
I’antériorité du ( masdar ) par rapport au verbe a fait le sujet d’un grand débat entre les grandes écoles de la
grammaire arabe ( Koufa et Bassora).

157 Al-Zzagagi (1996 : p. 53). Voir aussi Al-Zzagagi ( 1984 : p.17).

158 L’ouvrage Al-Idah fi ‘ilali al-nnahwi « livre d’explication des causes grammaticales » traite des ( ‘ilal)
causes est plus intéressant d’un point de vue théorique (...) La distinction de niveau épistémologiques dans
des explications linguistiques (dans cet ouvrage) doit étre considéré comme une contribution unique a la
tradition arabe.

171 ZamahsarT (S.D : p. 243).

172 Voir: Al-Astarabadi (1982 : I, p. p. 9 — 12).
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genre (kana) et ses analogues (sceurs)'”, ( ni‘ma), (bi’sa) ou encore les verbes exprimant
I’exclamation dits (af‘ul al-tta‘aggub) ne comportent pas le sens de I’action'™®. Ainsi il
formule une définition qui ¢loigne la notion de ’action en faveur du terme sens en général
il affirme: (wa -l-haddu al-ssahihu fi -I-fi‘li "an tagila al-fi'lu kalimatun "aw ma
quwwatuhu quwwatu kalimatin tadullu ‘ala ma ‘na fi nafsiha wa tata ‘arradu bibinyatiha li-

175 , .. . .
. « La définition correcte est de dire : le verbe est un mot ou ce qui a la valeur

[-zzamani )
d’un mot indiquant par lui méme un sens et évoquant par sa structure le temps ». La notion
(ma‘na) sens dans cette citation, est d’une grande importance. Il nous parait utile de
distinguer dans ce contexte entre deux sortes de (ma ‘na): L’un lié a la racine qui n’est

176 d’

autre que la charge sémantique commune a tous les mots dérivés une méme racine.

L’autre est li¢ a la structure (binya) dans laquelle se réalise cette racine.

Pour mieux comprendre cette dualité nous nous référons aux remarques faites par
Ibn Ya‘i§ qui affirme que le verbe se forme d’une racine (‘as/ ), d’un sens ( ma ‘na ) mis

tous deux dans une (binya ) structure'’’

. Cependant il déclare 1’existence de deux sortes de
("asl), le premier (lafzi ) phonique a caractére consonantique, il se manifeste dans ce que
les grammairiens ont convenu d’appeler (al-gidr) la racine tel que ( d.r.b.) dans ( daraba)
et (d. h.b.) dans ( dahaba).'”™ Le deuxiéme (ma‘nawi) sémantique, c’est le sens de

I’action de frapper dans (d.r.b.) et le sens de I’action d’aller dans (d.h.b.).

Nous devons reconnaitre une racine stable dont les formes verbales dérivent par
différents moyens et pour différentes valeurs. Ces formes sont reconnues sous le nom de
formes dérivées.'” Elles sont formées 4 travers la combinaison des deux (‘usil ) ci-dessus
mentionnés. Nous reprenons ici le schéma fait par Gorges Bohas '™ pour mettre en

évidence cette idée.

'3 Voir la séquence consacrée a I’étude de sortes de verbes dans ce chapitre.

174 Les grammairiens ne sont pas d’accord sur ce point, certains d’entre eux considérent que les verbes
incomplets comportent le sens de ’action, c’est le cas de Ibn Malik. D’autres disent que ces verbes
n’englobent pas le sens de I’action, c’est le cas de Ibn Ginni, Al-Gurgani, Al-Mubarrad et Al-Farisi.

'3 Tbn “Usfur ( S.D: p. 96).

176 Le sens de la dérivation sera détaillé dans la séquence réservée a I’étude de I’aspect fonctionnel du verbe
dans ce méme chapitre.

7 Voir également le point de vu de Ibn Ginni ( S.D: III, p.98).

178 C’est par la troisiéme personne du masculin que 1’on désigne un verbe et non par infinitif. On dit le
verbe (daraba) comme en frangais « frapper ».

'79 Précisons ici qu’il existe seize formes verbales dérivées en langue arabe. Elles sont référées a deux sortes
de racines verbales : les trilitéres (composées de trois consonnes) et les quadrilatéres (formées de quatre
consonnes). Voir a ce sujet Khalil Ahmed (1981 : p. 23).

180 Ce schéma a été fait par Gorges Bohas dans sa these intitulé : Contribution a I’étude de la méthode des
grammairiens arabes en morphologie et en phonologie. Thése Doctorat ; Université La Sorbonne Nouvelle
Paris II1 (1979 : 1, p.p. 38-39).
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Phonique : d. 1. b.

’asl (racine) /
\ Sémantique: frapper

ma‘na (verbe passé) « fa‘ala »
binya (structure)
daraba

C’est donc la racine qui renvoie au sens sémantique. Venons maintenant a la question
du temps, c’est la ( binya) structure qui renvoie au temps pass€. Elle est indiquée par une
liste bien déterminée de (‘awzan ) schémes."®! Ainsi ( fa‘ala) est la structure du temps
pass€, (yaf‘alu) celle du temps présent et (sayaf‘alu) la structure du futur. Il existe de
diverses formes pour de divers sens. Nous avons vu (daraba) pour le verbe passé, il va de

soit (vadribu) pour le verbe présent et (sayadribu) pour le verbe futur.'®

Le Dictionnaire Encyclopédique de Quillet va dans ce sens quand il note qu’ « une
forme verbale comprend deux €éléments : un radical d’ordinaire invariable exprimant I’idée
générale du verbe: comme « aim » dans aimer et des desinences, qui varient selon les
personnes, les temps, et les modes, exemples: aimer, aimons, aimez, il aimait ».!8 En
revanche les grammairiens arabes classiques ne se sont pas arrétés aux seuls aspects de la
racine ou de la structure dans leurs recherches concernant le verbe, certains se sont posés la
question suivante : Pourquoi a-t-on nommé le verbe ainsi? Quelles sont les

caractéristiques du verbe ? Et quelles sont ses marques spécifiques ?

I-1-Les notions déroulement / procés

Sur notre premicre question, Al-Anbari avance la réponse suivante : (... /i’annahu

vadullu ‘ala al-fi‘'li al-haqiqiyyi, ala tara "annaka ’ida qulta daraba dalla ‘ala nafsi al-

172 ("awzan) pluriel de ( wazn) : I’acte de peser, dans la langue et la littérature il signifie la détermination
d’un schéme en morphologie (fasrif) ou en prosodie ( ‘arud). Dans le wazn des noms et des verbes, les
consonnes de la racine sont remplacées par : fa’, ‘ayn, et lam (et un autre lam en cas de quatrieme radicale),
alors que les consonnes auxiliaires (zawa’id) et les voyelles restent inchangées, par exemple, fa‘il, maf“il,
‘infa‘alat, et mutafa’il pour kitab, maktib, inkatabat et mutafalsif. Pour plus de détails voir (E.I, 2000 : XI,
p-p- 215-218)

'82 Nous revenons en détail sur cet aspect de temps a la fin de cette séquence.
' Dictionnaire Encyclopédique de Quillet (1977 : p. 2902) le terme « verbe ».
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ddarbi al-ladi huwa al-fi ‘lu fi al-haqiqati falamma dalla ‘alayhi summiya bihi li’annahum
yusammiina al-55ay’a bi’ismihi )'** « car il indique le vraie faire, vois-tu quand tu dis ( il )
frappe, ceci renvoie a I’action méme de frapper, qui n’est que le verbe en réalité, et
puisqu’il I’a indiqué il est nommé par son nom, car ils ( les grammairiens) appellent la

chose par son nom ».

Il s’agit donc d’une recherche sérieuse de la part de la grammaire classique visant a
formuler une délimitation qui soit aussi universelle que possible, pouvant s’appliquer a
tous les verbes arabes. Mais cette recherche n’a pas eu toujours les moyens théoriques pour
atteindre ses fins. La linguistique moderne essaie de dépasser les difficultés que pose
I’étude du verbe. Elle défend par exemple I’idée de déroulement. Elle affirme qu’attribuer
a I’une des deux formes aspectives sous lesquelles un verbe se présente obligatoirement, la
fonction d’exprimer un déroulement, c’est poser la catégorie verbale elle méme comme
nommant des concepts qui impliquent un déroulement. En d’autres termes André Martinet
reprend cette méme idée. Il note que le noeud verbal figure comme un petit drame, et
comme un drame il comporte obligatoirement un proces et le plus souvent des acteurs et
des circonstances. La notion proces ici est d’'une grande valeur car nous verrons par la suite

que les linguistes occidentaux reprennent cette notion la ou il s’agit de 1’étude du verbe.

En revanche, la notion proces évoque certaines difficultés essentiellement dans son
usage linguistique. Le sens de ce terme implique un certain dynamisme. Or tous les
verbes ne nomment forcément pas des dynamismes. En francais des verbes comme
«aimer » « constituer » « se trouver » « rester » « signifier », « sentir » (avoir une odeur),
« attendre », « croire », « sembler » ne correspondent pas a des proceés dynamiques. De
méme, pour 1’arabe, des verbes comme (hazina) « étre triste » ( fariha ) « étre heureux »
(kabura ) « étre grand » ( hasuna ) « étre beau » ( karuma ) « étre généreux » nomment
des qualités physiques ou psychologiques ou morales attribuées au sujet. D’autres tel que
(kana) (Casbaha) (‘amsa) (zalla) ( bata) indiquent la situation dans le temps dans
laquelle se situe le sujet. Il est évident que le terme « état » qui dans son sens le plus
ordinaire signifie maniere d’étre physique ou morale, situation professionnelle, condition,
disposition conviendrait davantage a la définition notionnelle de tels verbes. C’est

globalement ce qu’a affirmé David Cohen dans le jugement suivant : « maintenir la notion

1% Al-Anbari ( 1957 : p.p. 11-12).
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proces dans la délimitation de ce genre de verbes fait perdre au mot proces toute

signification cohérente»'™ .

Le chercheur Christian Touratier'™ critique 1'usage de la notion « procés » dans la
caractérisation du verbe. Dans « Le systéme verbal frangais » il dit : « I’'usage de ce terme
synthétique de proceés est probablement dii a Antoine Meillet. Mais ce n’est qu’une
étiquette commode qui ne précise nullement ce qu’il y’a de conceptuellement commun
entre les différentes significations que peut prendre le verbe, ou, en d’autres termes, ce qui
serait la signification fondamentale du verbe et qui ferait qu'un verbe est un verbe. Et
méme si c’était le cas, il faudrait reconnaitre que le verbe ne peut pas se définir comme
étant ce qui exprime un procésy.'™” C’est globalement ce qu’a affirmé David Cohen dans le
jugement suivant : « maintenir la notion « proces » dans la délimitation de ce genre de

verbes fait perdre au mot procés toute signification cohérente.»'™*

Antoine Meillet'™ a essayé de dépasser cette problématique en proposant la définition
suivante: « Le verbe indique les proces qu’il s’agisse d’action, d’états ou de passage d’un
état 4 un autre »."”° Et quoiqu’elle soit souvent citée cette définition a été discutée par
David Cohen. Il s’interroge « si la dynamique processive est évidente dans 1’action qui
implique une suite d’opération, ou dans la transformation que constitue le passage d’un état
a un autre, il est difficile, en revanche, de voir comment elle peut caractériser, sans perdre
toute spécificité sémantique, 1’état lui-méme en tant que tel, qui est par définition, absence

. 191
de dynamique ».

Pour répondre a cette question et afin de dépasser ces convergences, Le Grand

Larousse glose le mot « proces » dans son sens linguistique comme la notion générale

' David Cohen (1989: p. 55).

'8 Christian Touratier : est agrégé de grammaire et professeur de linguistique générale a 1’Université de
Provence. Il a écrit de nombreux articles, et a publié La Relative : Essaie de théorie syntaxique (Klincksieck,
1980) Syntaxe latine (Bibliothéque de I’Institut de linguistique de Louvain, n® 80, 1994). Il assure par ailleurs
I’édition des Travaux du cercle linguistique d’Aix - en- Provence.

'8 Christian Touratier ( 1996 : p. 7).

'8 David Cohen (1989 : p. 55).

1% Antoine Meillet (Moulin 1866- 1936) Linguiste. Aprés des études a la Sorbonne il suit les cours de Michel
Bréal au college de France. En1889-1890 il remplace Saussure en congé, avant d’étre définitivement nommé
a Son poste a I’EPHE. En 1897 il soutient ses théses de doctorat. En 1906 il succéde a Bréal au college de
France, sur une chaire de grammaire comparée et linguistique générale. Il y exerce jusqu’a la retraite en
1932. Reconnu comme le spécialiste de la comparaison des langues et le représentant par excellence de la
linguistique francaise de son époque (...) c’est donc surtout dans la description des langues indo-
européennes et de leur parentés, ainsi que dans la prise en compte des faits sociaux en linguistique générale
que se pergoit le micux I’apport de Meillet. Dictionnaire des orientalistes de langue frangaise. Frangois
Pouillon. Ed. IISMM et Karthala ; Paris 2008.

0 A Meillet ( 1958 : 1, p. 175)

I David Cohen ( 1989 : p. 56).
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comprenant tous les sens du verbe (action, état, devenir) . Ce n’est donc plus le proces qui
caractérise le contenu de la catégorie verbale, mais au contraire, la catégorie verbale qui
donne son sens au mot «proces ». Cette inversion rend la définition du départ circulaire.
Notons enfin qu’en dépit de tout ce qui a été dit, pour la recherche linguistique moderne, la
notion proces est nécessaire dans la caractérisation du verbe. Elle est nécessaire aussi -
dans ses rapports avec la notion état - pour la compréhension des phénomeénes
fondamentaux dans la manifestation des valeurs aspectives. Ces derniéres remarques nous

invitent a analyser les deux aspects temporel et fonctionnel du verbe.
1-2-Les différents aspects du verbe

La grammaire contemporaine affirme que dans la définition du verbe, se mélent
différents criteres. Elle ajoute que les verbes sont marqués par tant de traits distinctifs que
I’on ne peut éviter de considérer qu’ils constituent a eux seuls une classe de mots, méme
s’il s’avere que 1’'un ou méme plusieurs des traits qui les définissent sont quelque fois

absents. Les distinctions de personne, de temps de mode et de voix font partie de ces traits.

A partir des diverses définitions du verbe précédemment détaillées, il serait possible de
dire que I'une des principales fonctions du verbe sous sa forme conjuguée est de situer des
proces dans le temps. Nous avons mentionné que les grammairiens classiques ne manquent
pas d’insister sur la dimension temporelle'” dans leurs recherches concernant le verbe.
Nous remarquons que certains d’entre eux ont parfois méme négligé les autres dimensions
dans leurs définitions du verbe en faveur de la seule dimension du temps. Nous citons a
titre d’exemple Al-Kisa’t (m:119/ 717), Ibn Kaysan (m. 299/ 911) et Ahmad Ibn Faris Al-
Rrazi, tous les trois rejettent la définition avancée par Sibawayhi : Ils considerent qu’elle
ne concerne pas un certains nombre de verbe ne comportant pas d’action mais contenant
I’indication de temps tel est le cas des verbes d’état. Ce méme jugement a été prononcé
par Ibn ‘Usfur dans son commentaire de (Gumal Al-Zzagagt ) quand il dit « la définition du
verbe (chez ce grammairien) est incorrecte d’autant plus quelle n’est pas universelle. »
( hada -I-haddu fasidun (...) wa gayru gami‘in)'>. 11 explique : « elle est incorrecte parce
qu’elle généralise en employant le pronom relatif abstrait ( ma ). Et elle est n’est pas

universelle car elle n’englobe pas les verbes d’état et les verbes incomplets ».

192 1 »: 14 . . .. . . . ,
L’idée du temps a attiré I’attention des grammairiens sur plusieurs niveaux, certains se sont pos¢ la

question sur le temps qui serait a I’origine des autres, mais leurs recherches n’ont abouti qu’a des contre-
verses car non seulement la question est d’ordre philosophique, mais aussi leurs moyens théoriques étaient
incapables de dire le dernier mot & ce sujet. Pour formuler une idée globale sur ce genre de discussions,
voir Al-Ssayutt (1984 :1I, p 16).

%3 Ton ‘Usfar (1971 : p. p. 94- 95).
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Nous I’avons vu, méme si elle ne couvre pas tous les verbes arabes, la délimitation
adoptée par Sibawayhi, affirme que le verbe ne se distingue pas uniquement par le fait
qu’il dérive du substantif, mais se distingue essentiellement par la marque temporelle. En

effet le temps est ( madi , mudari‘ 194

ou mustagbal ) passé, présent ou futur. Par contre
chez Al-Zzagagi: « les verbes sont au nombre de trois : un verbe passé, un verbe futur et un
verbe exprimant 1’état appelé le duratif » (al-af‘alu talatatun : fi‘lun madin wa fi‘lun
mustagbalun wa fi ‘lun fi -I-hali yusamma al-dda’imu)"*°. Le ( madr) s’oppose a ( da’im ),
ce qui est intéressant est que ce verbe, quand il apparait en surface, présente la méme
neutralité temporelle que la phrase sans verbe dite phrase nominale. Al-Zzagagi précise :
(wa ‘amma fi‘lu al-hali fala farqa baynahu wa bayna -lI-mustagbali fi-lI-llafzi kagawlika
Zaydun yaqimu al-’ana wa yaqimu gadan fa’in ‘aradta ‘an tuhallisahu li-l-istigbali

1%« Quand au verbe inaccompli il n’est pas différent

fa’adhil ‘alayhi al-ssin wa sawfa )
sur le plan phonique du verbe futur comme quand tu dis « Zayd se léve maintenant » ou

« Zayd se leve (ra) demainy, si tu veux le futur ajoute ( sin ) et (sawfa) ».

Ibn Ya‘is ajoute les remarques suivantes: «¢tant donné que les verbes sont
concomitants avec le temps, et que le temps est I’un des composantes des verbes, qu’elles
existent en son existence, et qu’elles n’existent plus en son absence (...) et étant donné que
le temps est de trois sortes : passé, présent et futur les verbes étaient aussi ( verbes) passés,
(verbes) présents et (verbes) futurs » ( lamma kanat al-’af*alu musawiqatan li-lI-zzamani
wa -l-zzamanu min mugawwimati al-"afali tigadu ‘inda wugudihi wa tan ‘adimu ‘inda
‘adamihi ’ingasamat bi’aqsami al-zzamani, wa lamma kana al-zzamanu talatatan madin
wa hadiran wa mustagbalan (...) kanat al-’af‘alu kadalika madin wa hadiran wa
mustagbalan)"’’. Nous retrouvons presque la méme idée dans ces propos accordés a 1’un
des chercheurs contemporains qui affirme : « La division de temps la plus naturelle se fait
en présent, passé et futur ; et toute langue dont les verbes n’ont pas des formes propres
pour marquer ces différences, n’est pas une langue parfaite »'**. Ibn Malik essaye de

mettre en évidence les différentes significations que les deux formes ( madi ) et ( mudari*)

% La notion ( mudari‘) «celui qui ressemble » vient du verbe (dara‘a) qui a le sens de ( Sabaha)
ressembler a... Cette nomination provient de la ressemblance entre le verbe inaccompli et le nom. Une
ressemblance provenant du fait que tous les deux acceptent les marques flexionnelles. Ainsi nous avons
I’inaccompli au cas accusatif et au cas nominatif. Le terme a été¢ employ¢ par I’école de Basra pour renvoyer
a I’idée d’une similitude de flexion entre le verbe inaccompli et le nom.

195 Al-Zzagagi ( 1984: p. 21).

% Ibid: (p. p. 21-22).

40 Ibn Ya‘1s (S.D; VII, p. 4).

Y7 Al-Zzagagi (1984: p. 21).

P 1bid ( p. p. 21-22).

1% Albert Abiaad ( 2001:. p. 144).
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comportent. Il s’intéresse aux combinaisons possibles entre ces formes et d’autres éléments
linguistiques. Il s’intéresse également aux différentes situations dans lesquelles les deux

formes sont utilisées.

Ibn Ginni, considére que ’aspect du temps du verbe est inclus dans ce qu’il a désigné
par (al-ddalala al-ssina ‘iyya) la signification technique. Celle-ci concerne la structure du
verbe (bina’u -I-fi‘'li). La structure renvoie au temps (wa dalalatu bina’ihi ‘ala
zamanihi )."”° Ainsi les verbes sont répartis selon le critére de temps en trois sortes : verbe
passé, verbe présent et verbe futur. Dans l'usage pratique de la langue, des éléments
linguistiques viennent s’associer a la structure du verbe pour donner plus de précision au
temps du verbe. Il s’agit des expressions de temps tel que (amsi) hier, (al-’ana)
maintenant et ( gadan ) demain. Ces expressions dont dispose le locuteur et bien d’autres,
sont d’une grande importance. Elles permettent au locuteur d’éloigner tout risque de
confusion. Ceci est valable essentiellement pour la distinction entre (al-hadir) et (al-
mustagbal ). Les deux structures sont presque identiques. Nous disons ( Zaydun yahrugu
al-’ana) Zayd sort maintenant et ( Zaydun yahrugu gadan) ou encore (sayahrugu gadan)

Zayd sortira demain.

Ibn -1-Hagib précise que le passé est le temps précédent 1’énonciation de I’action
tandis que le présent est le temps d’une action contemporaine a son énonciation. (al-
mudari ‘) indique 1’actuel (présent) et le futur a condition qu’il soit précédé par le (sin). Ce
qui attire I’attention chez lui, c’est la position de celui qui parle par rapport a I’action et son
analyse du contenu du verbe, du sens et du temps. Ce qui mérite d’étre signalé aussi c’est

le rapport qu’il établi entre le futur, le conditionnel et le subjonctif.*”

Nous déduisons a partir de 1’analyse précédente que le temps dont parlent les
grammairiens arabes est le temps divisible en moments distincts (passé, présent, futur). Ce
qu’ils ont I’habitude d’appeler temps tout court. Nous remarquons par conséquent que ces
mémes grammairiens étaient d’accord sur les diverses structures du verbe et les différents
sens auxquels elles renvoient. Toutefois, leurs répartitions des sortes de temps n’étaient pas

semblables.

I-2-1-L’aspect du temps

19 Voir Tbn Ginni ( 1985: p. 69-70).
2 yoir a ce sujet Khalil Ahmed dans sa thése ( 1981 : p.p. 231- 232).
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Le temps, c’est la relation entre ce dont on parle et le moment ou ’on parle : Un
proces est présenté comme antérieur, simultané ou postérieur au moment de 1’énonciation.
L’aspect c’est la fagon dont un proces se déroule dans le temps. Si le proces se déroule
dans la période de temps concerné par 1’énonciation, 1’aspect est inaccompli : inaccompli
veut dire donc « s’accomplir » (dans la dite période). S’il est présenté¢ comme la trace, dans

. . (- . 201
cette période, d’un accomplissement antérieur, 1’aspect est accompli.

En arabe, il parait que la question du temps en général évoque certaines remarques, car
les chercheurs trouvent que les deux structures ( fa ‘ala) et (yaf“alu) ne peuvent en aucun
cas englober en toute précision les détails temporelles. Et quoiqu’elle offre ces trois
variétés de temps, la langue arabe n’offre que peut de structures pour situer les actions bien
précisément sur ’axe du temps. Pour cela, dans I'usage de la langue, le verbe arabe se
présente souvent accompagné de certaines prépositions et d’indications de temps. David
Cohen explique qu’en langue arabe, le contexte, au sens le plus général, peut fournir par lui
méme les indications d’ordre temporel, et permettre éventuellement de référer le proces a

N . . . 202
un moment ou a une situation donnée

. Outre, le contexte, nous savons qu’il existe des
éléments explicites pouvant intervenir comme modificateurs verbaux, avec des valeurs
parfois temporelles. Citons a titre d’exemple les deux particules invariables (sa) et
(sawfa) déja mentionnée par Al-Zzagagt,** la fonction ( gad )**, le verbe ( kana- yakiinu )
ou encore des termes comme (al-yawma) aujourd’hui ou ( gadan ) demain. (Voir ci apres

la séquence consacrée a 1’étude des marques du verbe).

En effet, les deux temps (accompli / inaccompli)205 ne posent pas de probléme, ainsi le
verbe accompli indique que I’action est achevée dans le passé alors que le verbe
inaccompli indique qu’elle est entrain de se réaliser sans €tre accomplie. Mais certains
chercheurs affirment que la question du temps dans le verbe arabe est ambigué. Ils trouvent
que le (mustagbal) futur est le méme que 1’inaccompli et sa structure dépourvu de la lettre

(sin) renvoie au (mudari®). lls affirment également que le (‘amr) I’'impératif qui représente

2 pierre Larcher (2003 . p 138).

292 oir David Cohen ( 1989 : p. 184-185).

100 Al-Zzagagi (bab -I-af*al) Chapitre des verbes ( 1984 : p.p. 7- 8).

2% (gad) précédant I’accompli peut lui conférer une valeur d’attestation comme dans (bald, gad ga’ana
nadirun) Oui un avertisseur nous est venu (Coran). En arabe classique elle a la valeur de « dés a présent,
déja », elle permet d’indiquer qu’a un moment de référence, le proces est réalisé, avec incidence sur ce
moment.

% Les grammairiens arabes parlent de ( madr) passé et de ( mudari®) présent. Les arabisants d’origines
différentes parlent de I’accompli et de 1’inaccompli.
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la structure par laquelle on ordonne au sujet de réaliser une action, rattaché par les
grammairiens a I’inaccompli n’indique pas, par sa structure, un temps bien déterminé.
Partant de ces remarques, ces chercheurs contemporains ont jugé que la notion du
temps en arabe n’ait point une position solide et que le systeme de la conjugaison arabe est
pauvre. Ce genre de jugement doit étre pris bien évidemment avec beaucoup de précaution,
car seule une recherche spécialisée®”® pourra décider de 1’exactitude de tel propos. Cette
précaution se justifie par les raisons suivantes : D’une part, dans 1’étude du temps, il faut
distinguer entre I’étude de la conjugaison du verbe arabe, et I’étude de I’aspect temporel
comme point de repére sur I’axe du temps. La premicre dépend des différents paradigmes
pris en considération dans cette conjugaison Le premier est verbal, le second est
dérivationnel et le dernier est morphologique®®’. Ces paradigmes sont des facteurs de
complexité. La deuxiéme prend en considération les possibilités de situer 1’action sur I’axe
du temps. Celle-ci parait plus simple qu’elle ’est dans d’autres langues. Pour cette raison,
Pierre Larcher rappelle : « le systeme verbal de I’arabe classique, a-t-on I’habitude de dire

est tout a la fois trés simple et trés compliqué »*.

I-2-2-L’aspect fonctionnel

Parler de 1’aspect fonctionnel, c’est traiter les unités linguistiques en rapport avec leur
insertion dans une unité supérieure. Il s’agit donc d’étudier le verbe par rapport au role
qu’il joue dans la phrase. Nous avons signalé dans I’introduction de ce chapitre que le
verbe est un élément central autour duquel les éléments de la phrase verbale s’ordonnent.
En effet, dans la grammaire arabe classique, définir le verbe par son role dans I’opération
prédicative était le fruit d’une recherche dans la structure de la phrase, car les
grammairiens se sont rendu compte du phénomene de la prédication et ont réfléchi sur ses

209

deux poéles étant le nom et le verbe”™”. La T.G.A. avait I’habitude de caractériser le verbe

% Nous signalons 1’apparition de certaines recherches spécialisées concernant la notion du temps en langue
arabe. Nous citons a titre d’exemple 1’ouvrage de ‘Abd Al-Magid Gahfa intitulé ( dalalatu al-zzaman fi al-
‘arabiyya : dirasatu al-nnasaqi al-zzamaniyyi fi al-’af*ali) L’indication du temps en arabe : Etude du systeme
de temps dans les verbes. 17° Edition ; Maison Toubgqal., al-Ddar al-Bayda’, le Maroc 2006.

27 Dans le paradigme verbal on distingue entre Dactif et le passif entre (fa‘al) et (fu'il), dans le
dérivationnel on fait la différence entre les verbes de formes augmentés ( mazida) et les verbes de formes
non augmentés ( mugarrada ), finalement le paradigme morphologique on distingue entre les verbes réguliers
( sahiha), les verbes irréguliers (mu ‘talla) et les verbes dits (mahmiiza).

2%Voir Pierre Larcher (2003 : p. 9).

2% Nous avons étudié la théorie de la prédication dans le premier chapitre, nous n’évoquons ici ce
phénomeéne que pour démontrer qu’elle était 1’une des maniéres de définir le verbe chez les grammairiens
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par opposition au nom. Le premier grammairien qui a avancé une délimitation
fonctionnelle de la notion verbe, fut Aba -1-Fath ‘Utman Ibn Ginni dans son ouvrage Al-
Hasa'’is , 11 a composé un chapitre intitulé : (bab fi al-ddalala al-llafziyya wa-I-ssind ‘iyya
wa-I-ma ‘nawiyya li-l-fi‘li) « Chapitre des significations: fonctionnelle, technique et
sémantique du verbe. Il dit : « Sache que chacune de ces trois significations est considérée,
observée est tenue en compte. Cependant, de point de vu force, elles sont de trois
positions : la plus forte est la signification notionnelle, ensuite la technique et en fin la
syntaxique. Dans tous les verbes ces trois significations existent » ('i‘lam ’anna kulla
wahidin min hadihi al-ddala’ili mu ‘taddun mura‘a mu’tarun ’illa "annaha fi -lI-quwwati
wa al-dda ‘fi ‘ala talati maratiba : fa’agwahunna al-ddalalatu al-llafziyyatu tumma taltha
al-ssind ‘iyyatu tumma taliha al-ma ‘nawiyyatu)*"°. Nous revenons sur chacune d’entre elles

dans une séquence a part.

Ibn Ya‘1§ a bien distingué le verbe du nom sur le plan syntaxique. Il précise : La
prédication renseigne sur le fait que 1’unité a laquelle on accorde est toujours un nom, car
on ne peut pas former une prédication a partir du verbe et de la particule. C’est le verbe qui
émet ’information (al-habar). On ne peut pas attribuer le prédicat a son homologue. Le
fait d’attribuer un verbe a un autre n’apprend rien au locuteur. (al-isnad ) serait alors
asémantique. La prédication ne serait possible qu’en attribuant un prédicat a un (muhbar
‘anhu), c’est a dire a un sujet défini comme dans (Zayd s’est levé) et (Bakr s’était assis).
Le verbe est alors indéfini puisque c’est lui qui est le prédicat. Le principe de la langue
consiste a commencer par le nom défini et a compléter le message par le prédicat non
connu par le locuteur »*'! (fa-l-isnadu wasfun dalla ‘ald "anna al-musnada ilayhi "ismun
'id kana dalika muhtassan bihi li’anna al-fi‘la wa -I-harfa la yakinu minhuma isnadun wa
dalika li’anna al-fi‘'la habarun wa ’ida ’‘asnadta al-habara ’ila mitlihi lam tufid al-
muhataba Say’an ’id al-fa’idatu innama tahsulu bi’isnadi al-habari ’ila muhbarin
‘anhu ma ‘riifin nahwa qama Zaydun wa qa‘ada Bakrun wa -I-fi‘lu nakira li’annahu
mawdii ‘un li-I-habari wa haqiqatu -I-habari "an yakiina nakira li’annahu al-guz’u al-

mustafadu wa law kana al-fi ‘lu ma ‘rifa lam yakun fihi li-l-muhatabi fa’ida li’anna hadda

arabes classiques. Pour plus d’informations reportez vous a la séquence réservée a ce sujet dans le premier
chapitre.

203 Ibn Ginni (S.D : III, p. 98).

' Nous avons adopté dans ce passage la traduction faite par Lassouad Amor dans sa thése intitulée : Etude
syntaxique et sémantique du ( masdar) . p. 41.
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al-kalami "an tabtadi’a bi-I-"ismi al-ladi ya ‘rifuhu al-mubatabu kama ta ‘rifuhu ’anta

tumma ta’ti bi-I-habari al-ladi 1a ya ‘lamuhu liyastafidahu).*"

Dans son ouvrage intitulé al-miigaz, Ibn Al-Ssarrag rejoint I’opinion de Ibn Ya‘is. Il
nous rapporte la citation suivante : « Le verbe est ce qui est prédicat et qui ne peut pas étre
prédicande » (wa -I-fi ‘lu ma kana habaran wa 1a yagiizu ’an yuhbara ‘anhu).* Ceci dit

que le verbe ne peut étre que prédicatif. C’est I’élément qui émet I’information (al-habar).

Nous trouvons cette méme tendance chez Al-Ssayiitt dans Al-’asbah wa -I-nnaza’ir quand
il dit : « la preuve que tous les verbes sont masculins est que lorsque nous informons sur
les noms (par le biais des verbes) nous ne le ferons que par I’action qui existe dans le verbe
étant le ( masdar ). Le ( masadar ) est masculin, les verbes aussi ». (al-ddalilu ‘ala "anna
al-af*ala kullaha mudakkaratun "annaha ’ida ‘uhbira biha ‘ani -I-’asma’i fa’innama al-
magsidu al-"ihbara bima tadammanahu min al-hadati wa huwa al-masdaru, wa-I-
masdaru mudakkarun fadalla dalika ‘ala "annaha mudakkaratun)zm, Ce qui retient notre
attention dans cette citation, c’est ’expression ( uhbira biha ). Les verbes servent donc a

informer sur les noms.

L’un des figures de la grammaire occidentale va dans ce sens quand il affirme: « Le
verbe, surtout sous sa forme conjugué, apparait comme le siege de la relation prédicative et
le symbole de la phrase ».*"> Ceci dit qu’il peut construire, par lui-méme, un énoncé
assertif : base verbale + marque personnelle représentant le sujet. Le verbe ne peut étre
que prédicatif ».*'® Les chercheurs contemporains affirment que quand il y’a un verbe,
celui-ci est toujours le nceud central de la phrase. « L’élément central autour duquel
s’organise 1’énoncé est appelé prédicat »*'” Ils remarquent en méme temps que le verbe est
I’élément indispensable a la constitution d’un énoncé assertif fini. Le verbe est donc le
syntagme susceptible de fournir 4 lui seul un énoncé complet®'®. Il a un réle dominant dans
la construction de la phrase.

André Martinet va dans le méme sens, il défini le verbe par une fonction spécifique
qu’il appelle la fonction prédicative, nous rapportons les deux citations suivantes : « le

verbe peut étre défini, sur le plan de la linguistique générale et sans que cela implique son

2 Tbn Yais (S. D : 1, p. 24).

13 Salah Al-Zza‘balawi mentionne I’ouvrage de Al-miigaz et rapporte cette citation dans son traité ma‘a -I-
nnuhdt « avec les grammairiens ». ( 1992 : p. 184).

2 Voir Al-Ssuyiti ( 1984 : 1, p.116).

1% David Cohen (1989: p.50).

18 1 assoued Amor : (1979 : p. 41).

27 M. Mahmoudian ( 1976: p. 87).

¥ Ibid.
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existence dans toutes les langues, comme un moneéme qui ne connait d’emploi que
prédicatif »*1? (...) On aura en fait, intérét a réserver le mot « verbe » pour désigner les
monémes qui ne connaissent pas d’autres emplois que les emplois prédicatifs »*.

Cette fonction prédicative est donc la fonction syntaxique qui demeure la méme dans les
deux conceptions traditionnelle et moderne. Il s’agit de la fonction informative qui peut
étre assurée par un prédicat verbal comme ( tala‘a) dans ( tala‘a al-ssubhu) le jour s’est

levé.

I-2-3- L’aspect sémantique

La notion de la sémantique correspond en langue arabe au sens lexical (al-ma ‘na al-
ddalalr), celui-ci est défini par opposition au sens syntaxique®*'. Il reléve de ce que ’on
accorde a la signification des unités linguistiques. La sémantique est I’un des domaines de
la langue qui se développe tres rapidement. Et quand on dit qu’a chaque époque son
langage, nous voulons dire que la sémantique des mots traduit les spécificités de la société
de cette époque. En arabe, ce domaine s’est développé d’une maniere remarquable. Les
significations des mots avant et apres 1’Islam par exemple ne sont pas les mémes. Il suffit
de revoir le ( Muzhir fi al—luga)222 de Al-Ssayuti pour s’apercevoir de ce phénomene. Ce
développement s’explique par I’évolution de la société. Une évolution qui crée de
nouveaux besoins énonciatifs et de nouvelles formes lexicales. Dans 1'usage de la langue,
les noms et les verbes sont les deux catégories grammaticales les plus fondamentales.

223
. Dans les manuels

Sémantiquement ils représentent I’opposition conceptuelle maximale
scolaires les compositeurs proposent la définition sémantique du verbe la plus simplifiée en
disant que le verbe est un mot de forme variable, qui exprime une action faite ou subie par

le sujet, ou qui indique un état du sujet.

De point de vu sémantique, le verbe arabe est tres riche. Une richesse due a son

systtme de dérivation™* précis et délicat qui permet d’exprimer I’intensité, le but, la

19 André Martinet (1985. p.141).

2% Christian Touratier a rapporté cette citation de A. Martinet dans Touratier (1996 : p. 8).

2! Voir Le Petit LAROUSSE Dictionnaire Encyclopédique, 1995.

2 Le Muzhir fi al-luga wa ’anwa'iha fut 1’'un des nombreux ouvrages de Al-Ssayiiti. C’est son ceuvre
majeure sur la langue. Dans cet ouvrage ’auteur a rassemblé un grand nombre de notions, de proverbes et de
poésie. A I’exception de quelques remarques, Il n’a fait que rapporter des passages d’autres ouvrages de
grammaire. Il 1’a réparti en cinquante sortes de sujets différents (prédication, formes, sens, mots rares,
préservation de la langue, la poésie et les poétes, les erreurs des arabes etc...) Voir I’introduction de ce méme
ouvrage.S.D.

2 Ben Gharbia Abdel-Jabbar ( 199 7 : p. 295).

% La dérivation : (étymologie) terme technique de la grammaire arabe infinitif de (istagqa ) dans son sens
général signifie ( naz‘ lafz min ’ahar) tirer un mot d’un autre sous des conditions définies. La dérivation
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réciprocité, le factif ainsi que les réfléchies passives et les différents sens indispensables
pour assurer la fonction communicative. Grace a ce systéme souple de dérivation, avec les
trois radicales extensibles, 1’arabe peut créer des formes dérivées du verbe par modification
des voyelles, par doublement de la deuxiéme radicale, par adjonction et méme par
intercalation d’affixes. L’un des chercheurs occidentaux affirme : « L’arabe posséde un
procédé original pour exprimer par dérivation des proces de plus en plus nuancées par
rapport au sens de racine, représenté le plus souvent par le verbe trilitére que nous
connaissons, et que nous appelons conventionnellement « de premiere forme ». Il consiste
a construire sur la racine, grace a des préfixes, a des infixes ou a des redoublement, selon
des schémas immuables, des « formes verbales dérivées » exprimant toujours la méme

nuance de sens par rapport 4 la racine, ou au verbe de forme L. **°

Ainsi nous comptons quatorze formes dérivées (ou augmentées). Chacune d’entre elles
donne au verbe un sens essentiel et lui apporte une charge sémantique différente. Nous
citons a titre d’exemple la forme ( fa‘‘ala), le doublement de la deuxieéme consonne
radicale (‘aynu -I-fi‘l) y est comme la représentation de la répétition du verbe tout entier,
de ( daraba) frapper nous avons ( darraba) frapper avec violence. Et de ( kasara ) casser,
nous avons «kassara» casser en petit morceaux. Nous citons ¢galement la forme
(af‘ala ), la forme augmentée en (‘a ). Celle-ci transforme le verbe intransitif en verbe
transitif, ainsi de (haraga) sortir, nous avons (‘ahraga ) faire sortir et de (dahala) entrer

nous avons (‘adhala ) pénétrer, faire entrer.

Ces formes sont d’une grande importance dans 1’examen de la relation (verbe /
complément) étant donné que le radical d’un verbe mis sous une forme quelconque ne
demande parfois méme pas de complément, alors qu’il nécessite un ou plusieurs
compléments lorsqu’il est mis sous une autre forme. Il s’agit 1a d’une interférence entre de
différentes dimensions dans le verbe, car faut-il le rappeler, les schémes ne sont pas
uniquement porteurs de significations temporelles, mais ils sont aussi indicateurs de sens
sémantique. Ainsi, (fa‘ala) est le schéme des verbes d’action tel que ( gatala) tuer,

(fa‘ila) correspond a des verbes d’état dits momentané comme ( hazina) étre triste alors

implique ainsi la création de nouvelles unités lexicales par adjonction d’affixes a une base. Ce phénomene est
un caractére spécifique de la langue arabe. D’aprés Ibn Ginni le ( fasrif) se place entre la « luga » et le
(nahw) (...) Il y’a beaucoup d’affinité ( nasab garib) et une forte liaison (ittisal Sadid ) entre ( listigaq ) et
le (tasrif’), mais ( ['istigag) repose davantage sur la luga (...) Il reprend la méme matiére que le « tasrif »
mais ’envisage selon la relation d’origine (‘uhida min ...) il a été pris de... (consiste a former un mot fictif
sur un modele d’un mot arabe existant, a travers une (zivada, badal, hadf, tagyir biharaka 'aw sukin ). Ibn
Ginni partait du ( masdar ) et énumérait tout ce qu’il tirait et constituait de ce ( masdar ) (Voir .E. I. 1978.
IV), terme (istiqaq).

* LECOMPTE Gérard (1968. p. 28).
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que (fa‘ula) est généralement celui de verbes d’état dits durable tel que ( hasuna ) étre
beau. Le premier type est le plus fréquent. C’est le scheme des verbes transitifs. Nous

reprenons ici la théorie la plus célébre qu’a connu la T.G.A. attribuée a Ibn Ginni.

Nous I’avons dit, ce grammairien assigne au verbe trois significations : (lafziyya)
formelle, (sina ‘iyya) technique et ( ma ‘nawiyya) syntaxique. Ces trois significations ne
sont pas sur le méme degrés de force : En effet la premiére renvoie a ce que le sujet fait et
concrétise dans 1’univers tel que le (darb) dans le verbe (daraba), la deuxiéme correspond
a une forme que porte le (lafz )*, il s’agit de la structure dans laquelle se réalise le (laf% )
tel que (fa‘ala) de (daraba) et (‘ifta ‘ala) de (’igtahada) en fin la troisiéme renvoie au sujet
qui a accompli I’action comme le pronom personnel sous jacent (huwa) «il » dans

(daraba).

Quand I’interlocuteur entend le mot (daraba) il comprend qu’il s’agit de I’action de
frapper dans un temps pass¢ et se pose la question sur ce sujet masculin singulier qui a fait
cette action. Il pourra cependant attribuer a (Zayd), a (‘Amr) ou a (Ga'far). Ainsi la
signification la plus forte est la sémantique, ensuite la technique et enfin la syntaxique.
Etant donné que nous consacrons cette séquence a 1’étude de ’aspect sémantique du verbe,
nous commengons par distinguer entre les types de procés auxquels renvoie le verbe arabe,

nous insistons donc sur cette signification nommée par Ibn Ginni (al-ddalala al-llafziyya ).

L’auteur de Al-'Usil fi -I-nnahw a également fait des remarques d’une importance
particuliére, en effet, de la méme facon qu’il a distingué entre le sujet et Iagent™”’, Ibn Al-

Ssarrag a distingué entre le verbe au sens propre et le verbe de non action :

a)- al- fi‘l al-haqiqt :( le verbe au sens propre) est celui qui exprime un fait accompli
dit verbe d’action, il exprime un proces. Il est dit également verbe actif. Cette appellation
désigne tous les verbes qui n’étant ni qualitatifs, ni a la voix passive, ces verbes indiquent
que le sujet participe d’une maniere effective et parfaite a I’accomplissement de I’action

. : 228
qui peut se passer ou ne pas se passer sur un complément.” C’est le cas de (daraba) dans

(7) et de (dahala) dans (8).
(7) daraba al-abu al-ssabiyya.

Le pere a frappé I’enfant.

226
227

Voir Ibn Ginni dans AI-Hasa’is ; Chapitre des significations du verbe. (S.D : III, p. 98).
Voir I’étude du sujet dans le premier chapitre de notre thése.
% Pour plus de détails voir R. Blachére et M. Gaudefroy Demombynes (1975: p. p.257-258).
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(8) dahala Zaydun
Zayd est entré.

L’emploi de ces verbes a une forme donnant a la racine une valeur réfléchie n’altére en
rien la part active prise par le sujet a la réalisation du proces, nous avons I’exemple

de (dafa ‘a) dans (9) et de (tadafa ‘a) dans (10) :
(9) Dafa ‘a al-ssabiyyu ’ahahu.
L’enfant a poussé son frere.
(10) Tadafa ‘a al-nnasu.
Les gens se sont bousculés.

Ces verbes exprimant 1’action dits (‘af‘al haqiqiyya), forment la majorité du matériel

verbal de la langue arabe.

b- al-fi‘l gayr -I-haqiqi: Le verbe de non action est de trois sortes : La premicre
catégorie comprend les verbes empruntés pour 1’abréviation (al-ihtisar), ces verbes
indiquent que les sujets sont en réalité¢ des objets (subissant 1’action) tel que dans: (mata
Zaydun) Zayd est mort ou (sagata al-ha’itu) le mur est tombé. La deuxieme comprend les
verbes dit (‘af‘alun fi-I-lafzi) des verbes sur le plan phoniques, se sont des verbes
auxiliaires aspectuels exprimant la situation dans le temps, genre (kana), (‘asbaha) et
("amsa)... Dans (11) le verbe ( kana) n’indique pas une action faite par ‘Abd- Allah, il
informe tout simplement que ‘Abd-Allah était ton freére dans le passé. Le verbe (‘asbaha)
également indique que (quand) le matin atteint ‘Abd-Allah, il est raisonnable. Enfin la
troisieme sorte comprend les verbes qui s’attachent plus au locuteur qu’a I’interlocuteur
dans 1I’exemple (13), c’est (al-mutakallim) le locuteur qui ne verra plus son interlocuteur
(al-muhatab). Et méme si ce dernier prend la fonction grammaticale complément d’objet.
Le sens sémantique de celui-ci est sujet car c’est le (muhatab) qui ne doit pas apparaitre

devant le (mutakallim).

(11) kana ‘Abdu-Allahi "ahiika.
Abd (NOM) allah était ton frere.
(12) ’asbaha ‘Abdu- Allahi ‘agilan.

¢tait (le matin) Abdu-Allah raisonnable.
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Abdu-Allah était raisonnable le matin.
(13) la arayanna-ka huna

Je ne te verrais plus ici.

Mais cette distinction entre verbe d’action et verbe de non action ne satisfait pas aux
chercheurs contemporains, car comme 1’a remarqué certains d’entre eux « méme si on est
étendu, ou qu’on reste assis, c’est la encore faire quelque chose ». Les grammairiens
arabes procedent a d’autres manieres de répartir les verbes, nous avons par exemple la
distinction entre les verbes complets et les verbes incomplets, entre les verbes de

commencement, les verbes de transformation et les verbes du ceeur etc...

* Les verbes complets : (al-"af*alu al-ttammatu) Sous ce nom les grammairiens regroupent
tous les verbes englobant les deux dimensions de 1’action et du temps. Ils les distinguent
ainsi de ceux qui indiquent la seule situation dans le temps ou encore la simple négation
d’un état quelconque. La complétude de ces verbes consiste en leur force de rection et leur
aptitude a développer au sein de la phrase une série de relations syntaxiques et
sémantiques®”’. Le caractére spécifique de cette catégorie de verbe est qu’elle se plie a
toutes les formes de la conjugaison du verbe arabe (mode et temps). Cette classe s’élargie

ainsi pour regrouper la majorité des verbes.

* Les verbes incomplets (al-’af‘alu al-nnagisatu): sont dits également verbes
« modificateurs » (af‘alun nasiha). 11 s’agit de ( kana ) étre et ses analogues (sceurs). Leur
liste est bien déterminée (kana, ‘asbaha,’adha,’amsa, bata, zalla, sara, laysa, ma zala, ma
‘infakka, ma dama, ma fati’a, ma bariha). lls interviennent sur la phrase nominale et
affectent la flexion et les fonctions des composants de cette phrase, elle devient alors
verbale. Ils expriment en méme temps des nuances de sens tel que celui de la négation
d’une relation entre le théme et le propos engendrés par 1’'usage de ( laysa) « ne pas étre ».
Les arabisants soulignent essentiellement la valeur temporelle de (kana). En effet, cet

élément indique la situation dans le temps passé”’.

Ces verbes sont dits incomplets pour deux raisons : d’une part ils n’indiquent pas

d’action (un faire quelconque), ils renvoient pour la plus part d’entre eux a la simple

% Voir les séquences réservées a 1’étude de la relation (verbe /sujet) et de la relation (verbe/complément)

dans ce méme chapitre.
29 Pour plus de détails, voir a ce sujet : Al-Ssamarra’T (1983 : p.57) et Al-Mahziimi (1986: p. p. 182 — 183).
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situation dans le temps. D’autre part ils ne constituent en aucun cas avec I’unique élément
sujet un énoncé complet. Il serait donc indispensable de mentionner le nom au cas
accusatif qui constitue -a I’origine- un composant de base (15). Ibn Ya‘i§ dit : «Ils (les
verbes incomplets) n’indiquent pas I’action, ils indiquent (I’unique) sens du temps
dépourvu de I’action. » (’innaha la tadullu ‘ala hadatin bal tufidu al-zzamana mugarradan
min ma ‘na al-hadati }*'. Cette catégorie regroupe une liste hétérogéne de verbes : de point
de vue sens, leur sens est différent : les uns indiquent la continuité, les autres la négation et
certains- comme nous 1’avons dit- mentionnent la simple situation dans le temps. Ce qui
les regroupe, c’est leur effet de flexion (atar i‘rabi). Dans cette liste, les grammairiens
distinguent entre les conjugables : (kana, 'asbaha, amsa, 'adha, zalla, bata, ma zala, ma

bariha) et les non- conjugables : ( laysa)*>.

Sémantiquement, ces verbes sont répartis en des verbes indiquant la continuité tel que
(zalla) et (ma zala), ceux qui expriment le devenir tel que (sara, bata, ‘asbaha,
‘adha , ‘amsa). Les chercheurs contemporains® soulignent 1’aspect sémantique de ces
verbes. Ils précisent la possibilité de les répartir selon le sens en trois catégories: La
premicre comporte ( kana ) et ( laysa ) impliquant I’opposition ( étre ) et ( ne pas étre ). La
deuxieme regroupe (‘asbaha, 'adha, 'amsa, zalla, bata, sara) indiquant le mouvement
et /ou la répétition de ce mouvement dans le temps. En fin la troisiéme contient les verbes
précédés par ’article de négation (ma), il s’agit de (ma dama, ma zala, ma bariha, ma
fati’a, ma ’infakka). Ces verbes désignent la stabilité et la continuité d’une « manicre
d’étre ». Ces chercheurs affirment qu’en dépit de leur variété de sens, ces verbes ont un
point commun : ils ont besoin d’un prédicat et d’un prédicande qui complétent leur sens.
De ce fait, ils interviennent sur la phrase nominale, le théme prendra la fonction ('ism al-

nnasih) et le prédicat prendra la fonction (habar al-nndsih).
(14) Zaydun maridun.
Zayd (NOM) (est) malade (NOM).
(15)’asbaha Zaydun maridan.
Etre (le matin) Zayd (NOM) malade (4CC).

Zayd est malade (le matin).

74 Ibn Ya‘i§ (S. D : VI, p. 3).

2 Le verbe incomplet (laysa) ne peut étre conjugué ni au présent ni au futur.

3 Voir I’étude faite par Al-Munsif ‘Asir et Al-§3adli Al-Hisr intitulée (qadaya fi mu ‘alagati al-"abniya al-
‘i ‘rabiyya wa al-ddalaliyya) parue dans les éditions de la Faculté des lettres, des arts et des sciences
humaines de Tunis. 2005.
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* Les verbes d’imminence et d’inchoation (‘af‘alu al-mugarabati wa-I-ssurii i) : 1ls ont
comme valeur sémantique de marquer le début du procés du verbe noyau. Ils indiquent que
I’action vient de commencer ou qu’elle est sur le point d’étre achevée. Le sens de ce genre
de verbes est complété par un second verbe inaccompli, le sujet s’intercale entre les deux,
comme dans (16). Pour cette raison, ils sont qualifiés par le fait qu’ils soient (‘af*alun
musa ‘ida) au service d’autres verbes. Leur liste est bien déterminée : (bada’a, ga‘ala,

tafiga, ’ansa’a, Sara‘a, kada, "awsaka).
(16) bada’a al-ssa ‘iru yunsidu -I-qasidata.
Le pocte se mit a réciter le poéme.

* Les verbes de transformation (‘af*alu al-ttahwili) : sont des verbes qui expriment I’action
de transformer 1’objet et de le changer d’un état (matériel ou mental) a un autre état.
Raison pour laquelle ce genre de verbe demande deux compléments d’objet premier et
second. Leur liste est bien déterminée : (sayyara, ga‘ala, radda, ’ittahada, taraka,
tabida234).

* Les verbes du ceeur (‘af‘alu al-qulibi) : (ra ', “alima, wagada, ‘alfa, zanna, hala,

hasiba, ga‘ala, ‘adda, za‘ama...). De point de vue sens, ils indiquent un sentiment
provenant du cceur d’ou la nomination. Ils sont caractérisés par le fait qu’ils passent a deux
compléments d’objet. « Sache que lorsque tu commences la phrase avec ces verbes, ils
donnent le cas accusatif a deux compléments d’objets et il est impossible de supprimer 1’un
ou l'autre de ces deux compléments» ( wa i‘lam ‘anna hadihi al-’"af*ala ’ida ’ibtada’ta
biha nasabat maf ilayni wa lam yaguz al-igtisaru ‘ala "ahadihima diina -1-"ahari)®™®. A
I’exception des verbes intransitifs tels que (hazina) « étre triste » et ( fariha ) (étre content)
qui s’arrétent a un seul complément. Les verbes du coeur sont également répartis selon

leurs sens sémantiques en des verbes de doute et des verbes de certitude.

1-3- Les caractéristiques du verbe

Il s’agit des caractéristiques distinguant le verbe du nom et de la particule. ZamahSar1
énumere ce qu’il considere (hasa’is -I-fi ‘l), alors que Al-Ssayuti parle de ( ‘alamatu -I-fi ‘).
D’une part, certaines formes en arabe se dénoncent comme verbales par le fait qu’elles

peuvent étre niées par la particule (lam, la, lan). D’autre part, on 1’a vu, des éléments

2% (tahida ) est rarement employé dans ’arabe contemporain. Les locuteurs utilisent le plus souvent le verbe

(Vittahada).
3 (rg’a ) dans le sens de penser (avoir I’idée de) et non pas dans le sens de « voir ».
26 Al-Zzaggagi ( 1984: p. 29).
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explicites (généralement porteurs de valeur temporelle) peuvent intervenir. Nous avons
déja mentionné les deux particules invariables (sa) et (sawfa) affectant le verbe au temps
futur et la préposition (gad) impliquant une affirmation de réalité ou exprimant le doute. Le
verbe admet aussi la présence des suffixes renvoyant aux pronoms personnels (sujets). Il
admet également (nin -I-wigaya) (21) et la marque du féminin (ta’u al-tta’nit) (22). Les
grammairiens affirment que seul le verbe est concerné par la présence de tels éléments (des
suffixes et des préfixes). Nous proposons dans les exemples suivants de voir certains

usages du verbe (daraba) affecté par ces divers ¢léments :
(17) daraba Zaydun al-ssariqa.
Zayd a frappé le voleur.
(18) Qad daraba Zaydun al-ssariqa.
Zayd a vraiment frappé le voleur.
(19) Qad yadribu Zaydun al-ssariqa.
Zayd frappera peut étre le voleur
(20) Sayadribu Zaydun al-ssariqa.
Zayd frappera le voleur.
(21) Layadribanna Zaydun al-ssariqa.
Zayd frappera (certainement) le voleur.
(22) Hindun darabat al-ssariqa.

Hind a frappé le voleur.

I-3-1-La transitivité

La plupart des grammairiens ont évoqué le phénomene de la transitivité quand il
s’agissait d’étudier le verbe. En effet, tous les ouvrages de grammaire font la différence
entre deux sortes de verbes : (muta ‘addiya) transitifs et (/azima) intransitifs. Dans le cas du
verbe transitif 1’action passe du sujet a un objet, alors que dans le cas du verbe intransitif,
I’action ne dépasse pas le sujet a un objet. Ibn Al-Ssarrag défini la premicre catégorie de la
maniere suivante : « Quand au verbe transitif, (il représente) tout mouvement du corps qui

rencontre une autre chose tel que (gama ‘a) regroupper, ou (wada ‘a) mettre ». (wa ‘amma
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al-fi ‘lu al-ladi yata‘adda fakullu harakatin li-I-gismi mulagiyatun ligayriha)™’. Quant a la
deuxiéme catégorie, elle désigne « Le mouvement du corps sans qu’elle rencontre autre
chose » (harakatu al-gismi bigayri mulagatin lisay’'in ahara)™® . En syntaxe, cette autre
chose n’est que le complément. Nous citons pour cette deuxieme catégorie les verbes

(gama) « étre debout » et (qa ‘ada) « étre assis ».

Nous trouvons ces mémes propos dans le Sarh -I-Mufassal de Ibn Ya‘l$ qui ajoute:
« parce que tous les verbes (qu’ils soient) transitifs ou intransitifs passent au (nom de
I’action) complément absolu, au complément circonstanciel de temps et de lieu. Quant au
complément d’objet il n’est atteint que par le verbe transitif » (/i’anna gami‘a -I-"af*ali
lazimaha wa muta ‘addiha yata‘adda ’ila -I-masdari wa ’ila -l-zzarfi mina -l-zzamani wa -
l-zzarfi mina -l-makani wa ‘amma -l-maf‘ilu bihi fala yasilu ’ilayhi ’illa ma kana
muta ‘addiyan)™. Dans (23) La complicité du sens de la phrase dépend de la présence de
ce complément, car le verbe (sami ‘a) « a écouté » ne peut pas s’arréter au sujet « le fils »,
alors que dans les exemples (24) et (25) la phrase est compléte, car chacun des deux verbes
( marida ) « est tombé malade » et le verbe (marra) « est passé » forme avec le sujet seul,

une phrase significative.
(23) sami ‘a -1-"ibnu al-nnasthata.
Le fils a écouté le conseil.
(24) marida Zaydun.
Zayd est tombé malade.
(25) marra Zaydun.
Zayd est passé.

Dans la seule catégorie des verbes transitifs, Ibn -1-Ssarrag fait la différence entre ceux
qui affectent le complément d’une maniere directe (mu attiratun fi -I-maf‘ili) tel que
( gatala) tuer et ( daraba ) frapper et ceux qui n’affectent pas concrétement le complément
comme ( dakara) « évoquer » et (madaha) « faire 1’éloge de quelqu’un ». Dans cette méme
perspective, il distingue entre les verbes a un seul, a deux et a trois compléments. Le verbe
(’a‘ta) « donner » par exemple peut s’arréter au complément d’objet externe premier (26),

comme il peut le dépasser a un complément d’objet second (27). Dans les deux cas la

7 Ibn Al-Ssarrag (1988: I, p. 170).
83 Ibid.
84 Ibn Ya‘is : (S.D: 1L, p. 124).
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phrase sera complete. Selon la version de Ibn -1-Ssarrag, (Zayd) dans (26) est (maf“ul fi-I-
ma ‘na), car dire : ('a ‘taytu Zaydan) «j’ai donné a Zayd » revient a dire (‘ahada Zaydun)
(Zayd a pris). Dans ce genre d’interprétation nous reconnaissons un souci de simplification

qui tend a expliquer un phénomene linguistique par un élément hors I’énonce.

En revanche, le verbe (‘anba’a) «informer » fait partie des verbes nécessitant deux
compléments externes premier et second. L’élimination de I'un ou de 1’autre entraine

I’incompréhension de la phrase.

(26)’a ‘ta Zaydun ‘Amran.*
A donné Zayd (NOM) a Amr (ACC).
Zayd a donné a Amr.

(27) ’a‘ta Zaydun ‘Amran hadiyyatan.

a donné Zayd a Amr un cadeaux.
Zayd a donné a Amr un cadeau.

(28) ‘anba’a Zaydun ‘Amran Hindun maridatun.
Zayd a informé Amr (que) Hind (est) malade.
(29) zanantu Zaydan.*

J’ai cru Zayd.

(30) zanantu Zaydan qa’iman.

Jai cru Zayd (ACC) debout (ACC).

Dans d’autres cas d’usage, certains composants peuvent étre interprétés comme étant
des compléments externes, cependant en se référant au contexte (siyaq) une telle hypothese
sera éliminée. Dans le verset coranique (31) (salihan) « du bien » n’est pas un complément
externe, Ibn Hisam dit que c’est un adjectif (sifa) & un nom d’action sous jacent (‘amalan)
remplacé par le pronom personnel (/) dans (33).

(31) wa-i ‘mali salihan.**°
Et faites de bonnes ceuvres.

(32) wa-i ‘malii ‘amalan salihan.

20 Sourate 23, verset 51.
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Et faites (un fait) un ceuvre bien.
(33) wa ‘malii (hu) salihan.*
Et faites (le) bien.

Dans le Kitab, Sibawayhi a consacré un chapitre indépendant au sujet de la répartition
des verbes selon des critéres syntaxiques, il a insisté sur la relation qui peut exister entre
les verbes et les compléments. Il a signalé que la majorité des verbes appartenant au
schéme ( fa‘ala — yaf alu ) sont transitifs. Plus tard, Ibn Al-Ssarrag a détaillé le phénomene
de la transitivité et a cité des exemples de verbes transitifs et d’autres intransitifs. Dans un
long passage de Al-usiil fi -I-nnahw 1l déclare: « Les verbes sont de deux sortes : 1’un
passe a un objet et I’affecte et I’autre ne passe pas a un objet et ne ’affecte pas. Le premier
est nomm¢ transitif et le second est dit intransitif. » (al-"af*alu ‘ala darbayni : darbun fiha
yulaqi say’an wa yu’attiru fihi wa darbun la yulaqi Say’an wa la yu’attiru fihi, fasummiya

#4111 précise que cette

al-fi ‘lu -I-mulaqi muta‘addiyan wa ma la yulaqi gayra muta ‘addin)
derniére catégorie regroupe les verbes indiquant des qualités physiques tel que (tala) « étre
grand » et (qasura) « étre petit » et les verbes nommant un mouvement du corps parvenant
de lui-méme tel que (gama) « se lever » et (qa ‘ada) « s’asseoir ». Il mentionne toutefois
que ce genre de verbes passent comme tout autre verbe a un complément circonstanciel de

lieu car dit-il (hada la budda minhu likulli fi‘lin)*** « ceci est indispensable pour tout

verbe ».

Al-Zzagagi, a également consacré un chapitre dans Al-Gumal fi -I-nnahw, a la
répartition des verbes selon les critéres de la transitivité et de I’intransitivité. Il 1’a intitulé
(bab ‘agsam al-"afal fi-I-tta‘addi wa-I-lluzim). 11 a distingué entre les verbes qui
dépassent le sujet a un objet et ceux qui s’arrétent au sujet. Il a énuméré cinq sortes de
verbes transitifs faisant la différence entre ceux qui passent a un seul, a deux et a trois
compléments d’objet externes, entre ceux qui passent par le biais de la préposition et ceux

: fn i 243
qui passent sans la préposition”™".

Quant a Ibn-1-Hagib, il distingue dans la Kafiya fi -l-nnahw, entre la transitivité

phonique (lafziyya) et la transitivité abstraite (ma ‘nawiyya). 1l considére que la véritable

244

transitivité signifie que le verbe provient d’un sujet et se fait sur un objet™ . Ainsi, dans

86 Ibn Al-Ssarrag ( 1988 : I, p. 169).

2 Ibid.

3 Voir Al-Zzagagi (1984 : p.p. 27-30).
4 Al-Astarabadi (1982 : I, p. 282)
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(34) (al-ssariga) (le voleur) est le complément d’objet externe par le biais d’une véritable
transitivité (ta ‘diva haqigiyya). Dans le cas d’une transitivité dite (/afziyya), le verbe peut
s’arréter au sujet sans que le sens de la phrase soit affecté. Nous disons aussi bien (35) que

(36).

(34) daraba Zaydun ’al-ssariga.

Zayd a frappé le voleur.

(35) rassada Zaydun "amrahu.

Zayd a donné conscience a son affaire.
Ou bien :

(36) rasuda "amru Zaydin.

A pris conscience 1’affaire de Zayd

Zayd a pris conscience.

Dans (36) le second élément de la phrase a la fonction syntaxique (sujet). Toutefois la
comparaison entre les exemples (35) et (36) dévoile le sens d’une véritable objectivité en

dépit de I'usage intransitif du verbe (rasuda).

La transitivit¢ ne représente que I’aspect syntaxique de la relation (verbe/
complément). Et quoiqu’elle ne satisfait pas aux chercheurs contemporains, cette
distinction entre une transitivité phonique et une véritable transitivité permet d’approfondir
I’étude des spécificités de cette relation (verbe/ complément). En effet, quand les
grammairiens évoquent cette relation ils se posent généralement la question suivante : Quel
est le complément le plus approprié au verbe? Les uns disent que c’est le complément
d’objet interne ou absolu (maf“ul mutlaqg), les autres disent que c’est le complément
d’objet externe (maf“ul bihi). Nous verrons a travers I’étude de 1’ordre que cette
divergence n’est que superficielle car les grammairiens sont d’accord sur les grands traits
de cette relation : Le complément interne et le complément d’objet externe sont privilégiés
quant a leur relation avec le verbe. Les autres compléments sont a pied d’égalité. C’est
enfin le sens du verbe qui décide de la mise en place de ’'un ou de I’autre des sens

complémentaires.

I-3-2-Le verbe est un élément recteur
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Outre I’aspect prédicatif du verbe, nous I’avons dit dans le premier chapitre, les
grammairiens ont insisté sur le fait que le verbe soit 1I’élément recteur par excellence: La
théorie de (al- ‘amal) essaie d’expliquer le phénoméne de la flexion.”*> Les grammairiens
arabes classiques disent qu’on ne peut parler de flexion que lorsque les mots seront mis en
relation avec d’autres mots. De cette mise en relation né ce qu’ils ont appelé (tarkib)
construction.”*® Ils affirment ¢galement que lorsque la phrase comporte un verbe, celui-ci
est I’élément recteur qui donne aux autres composants leurs marques flexionnelles propres.
Ibn Al-Ssarrag, par exemple, ne présente pas le verbe uniquement comme étant un élément
essentiel de la relation prédicative, mais aussi il insiste sur son role d’élément recteur:
« Sache que chaque verbe ne cesse d’étre un ¢élément recteur, son premier effet est de
mettre le (fa‘il ) « sujet » et le ( na’ib -I-fa ‘il ) « sujet de la phrase passive, ou substitut du
sujet, au cas nominatif » (’i‘lam ’anna kulla fi‘lin la yahli min ’an yakiina ‘amilan wa
‘awwalu ‘amalihi ’an yarfa‘a al-fa‘ila wa al-maf‘ala)y**’. 1 ajoute : « L’élément recteur
est le verbe, 1a ou tu le mets, rien ne I’empéche de jouer ce role ». (fa-/- ‘aGmilu huwa al-
fi'lu ‘ala ‘amalihi "ayna naqaltahu la yugayyiruhu ‘an ‘amalihi Say’un ). Ceci dit que,
méme quand il est déplacé de sa position initiale, avant ou apres les autres composants, le
verbe assure toujours cette fonction au sein de la phrase. Les grammairiens disent que les
compléments prennent le cas accusatif sous la rection du verbe. Ils rappellent souvent le
caractere notionnel ( /afzi ) de cet élément recteur. En effet il est prononcé par le locuteur
et il apparait dans la phrase sous forme de terme. Ces derni¢res remarques nous invitent a

étudier I’ordre des différents compléments par rapport au verbe.

II- L’ORDRE DES COMPLEMENTS PAR RAPPORT AU VERBE

Les grammairiens ont traité la question de I’ordre des compléments dans le cadre des
possibilités de réarrangement de la phrase qu’offre 1’arabe. Etant donné que la phrase

P , 248 . .
verbale est considérée la plus répandue dans 1’'usage de la langue,”™ celle-ci fourni au

3 La théorie de la rection suppose que toute marque casuelle est le résultat de la rection (‘amal) d’un
régissant (‘amil) spécifique. Le terme portant la marque casuelle est régi (ma ‘miil) de ce (‘amil) spécifique.
Pour plus de détail sur cette théorie voir D.E. Khouloughli (1999 : p. p. 48-52).

% Nous rappelons dans ce contexte que le mot isolé de ses relations syntaxiques avec les autres mots
n’intéressait pas trop les grammairiens arabes. Ce qui importe pour eux c’est la construction, la phrase. Le
mot n’a pas d’existence en dehors de la phrase. Ces grammairiens ne cessent de déclarer que le but supréme
de la science de la grammaire est de connaitre la flexion (le sens fonctionnel) des mots.

7 Par le mot (maf'iil) Tbn Al-Ssarrag désigne ici le ( na’ib -I- fa‘il) qui est au cas nominatif.

* Dawiid ‘Abduh : « Structure interne de la phrase arabe », revue Al-’Abhat année 31, (1983 : p. 39).
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locuteur la possibilité d’employer une multitude de compléments. Nous savons que pour
les composants de base, la position de la grammaire traditionnelle est claire : Le (‘amil)
prend une position avancée par rapport au ( ma ‘miil ) et le ( musnad ) doit étre placé avant
le ( musnad ’ilayhi), ainsi le sujet (fa ‘il) est avant I’objet ( maf“ul ), le verbe est par ailleurs
avant le sujet. Quand aux compléments, 1’élément le plus proche du verbe est le
complément d’objet externe. Les grammairiens disent que c’est le C.O. E qui vient a
I’esprit en premier quand on élimine le sujet. Le complément d’objet externe remplace
parfois méme le sujet quand on transforme la phrase a la voix passive. Quand le discours
comporte un vraie complément (maf il sahih), nous ne pourrons accorder le verbe qu’a
lui »**°. Ceci dit que lorsque 1’énoncé comporte un complément d’objet externe suivi d’un
complément circonstanciel, le premier est considéré comme le « vrai maf il ». 11 occupe

obligatoirement la place qui vient juste derricre le sujet.
Nous schématisons cet ordre de la maniére suivante :

Schéma n® 3 :

| PH = VRB + SUJ + OBJ|

Il parait que la T.G.A. va en faveur de cet ordre et le considére comme 1’ordre de base
de la phrase arabe. Les opérations de déplacement sont réglementées par des critéres
syntaxiques sur lesquels nous reviendrons plus tard. Pour le moment, nous nous intéressons
aux justifications avancées pour le choix de cet ordre. Mais ce qui est frappant c’est que
lorsque les grammairiens parlent de 1’ordre, ils s’intéressent généralement a la position des
composants de base 1I’un par rapport a 1’autre. Alors que les données concernant I’ordre des
compléments sont fragmentées. Cela dit, si ’on excepte les conceptions élaborées par Al-
’ Astarabadi*’, ou encore d’autres accordées a Ibn Al-Ssarrag, la question de I’ordre des
compléments par rapport au verbe et les uns par rapport aux autres ne figure pas parmi les
questions de grand intérét chez les grammairiens arabes. Nous présentons dans cette
séquence la these développée par chacun des deux grammairiens et nous discutons leurs

argumentations afin d’en tirer les conclusions nécessaires.

Nous venons de conclure que la T.G. A. a retenue 1’ordre (Verbe + Sujet + Objet)

comme ordre basique, pourtant d’autres formes d’organisation de la phrase existent. La

** Ibid.

20 Al-’Astarabadi a consacré unchapitre entiér dans son commentaire de la Kafiva a 1’étude des
compléments sous le titre de (étude des mansibat), il s’est intéressé entre autre a la question de
I’antéposition et de la postposition. I1 s’est référé a des exemples du parlé des arabes classiques et au texte
coranique. Voir le Sarh -I-Kafiyya (1982 : p.p. 127-129)
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variation est donc possible, cependant elle doit s’effectuer selon des regles syntaxiques
précises. En ce qui concerne les composants de base nous I’avons déja dit : le verbe est
placé toujours en premicre position, autrement dit le prédicat verbal précede
obligatoirement le (sujet). Il ne peut étre antéposé au verbe qu’en cas d’une antéposition.
Cette derniére n’est tolérée que pour répondre a des besoins expressifs bien déterminés.>"
Nous revenons sur les justifications avancées pour tolérer I’antéposition plus loin dans
cette méme séquence. Disons surtout que les compléments dont le sujet n’est pas
mentionné ne peuvent pas étre antéposés au verbe, et que les compléments liés aux verbes

conjugables font I’exception comme dans (37) et (38).
(37) darabtu Zaydan.
ai- je frappé Zayd (4CC).
Jai frappé Zayd.
(38) Zaydan darabtu.
Zayd (ACC) ai- je frappé.
Zayd j’ai frappé.

Le choix de I’ordre (verbe + sujet + objet) est justifié¢ par le fait qu’il existe un lien
sémantique privilégié entre le verbe et le sujet. Ce lien touche a la problématique de la
référence et se manifeste par le phénomeéne de I’accord. Accord en personne, en genre et en
nombre. Les grammairiens insistent sur 1’interdépendance (talazum) entre le verbe et le
sujet™. Ils ont pourtant déterminé certains cas ou la séparation entre les deux est possible.
Ibn Hisam a cité des exemples et a précisé que cette séparation est parfois autorisée. Ce
grammairien dit a juste propos : « le verbe et le nom sont comme un seul mot, ils doivent
se succéder, le complément doit prendre une position ultérieure » (al-fi ‘lu wa -I-fa ‘ilu ka-1I-
kalimati -l-wahida, fahagquhuma ’‘an yattasila, wa haqqu al-maf‘ili ‘an ya’tiya
ba ‘dahuma)®’. Ton Hi§am ajoute : « Et il est possible que le complément précéde le sujet.
L’antéposition est de deux sortes: obligatoire et tolérée » (wa qad yata’ahharu al-fa‘ilu
‘ani -lI-maf ili wa dalika ‘ald qismayni : ga’izun wa wagibun »**. 1l explique que ce genre

de manipulation est obligatoire quand 1’énoncé comporte un pronom. Dans ce cas, la régle

! Quand le locuteur commence par le sujet, il met I’accent sur celui-ci et démontre que ¢’est 1’élément le

plus important dans 1’énoncé. 5
2 Nous citons Zamahsari dans le Mufassal et Ibn Ya‘is dans /e Sarh -I-Mufassal (S.D: 1, 57).
253 710
Ibid.
256 Ibn Hisam (1963: p. 186).
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est stricte : Un pronom ne peut renvoyer a un nom que lorsque celui-ci le précede soit dans
I’ordre de base (rutba) soit dans 1’ordre superficiel (/afz). Dans (39) la construction répond
a cette régle. Lantéposition est obligatoire aussi dans les constructions baties sur

I’interrogation, comme dans (40).

L’inversion est simplement tolérée quand il existe dans 1’énoncé un indice de sens ou
de mot qui écarte tout risque de confusion. Nous revenons en détails sur ces remarques
dans la séquence réservée a 1’étude de 1’antéposition et de la postposition. Disons tout
simplement que lorsque la phrase comporte un seul complément la situation ne pose pas de

probléme, on peut le placer avant ou apres le verbe comme dans les exemples (41) et (42) :
(39) darabat Hindun ‘Amran
a frappé Hind (NOM) ‘Amr (ACC)
Hind a frappé ‘Amr.
(40) ‘Amran darabat Hindun
‘Amr (4CC) a frappé Hind (NOM)
‘Amr (I’) a frappé Hind.
(41) daraba Zaydan abiihu.
A frappé Zayd (ACC) son pere (NOM).

Le pere de Zayd I’a frappé.

(42) ‘ayyahum darabta ?

Lequel (d’entre eux) as-tu frappé ?

De point de vue ordre des expansions, le complément d’objet externe est donc
privilégié quant a sa position dans la phrase, alors que les autres compléments sont a pied

d’égalité. Le seul critere dont tient compte la grammaire classique est la clarté de la phrase.

Cependant, ce privilege dévoile la position de la grammaire classique qui considére le
complément d’objet comme étant le type méme des compléments obligatoires. Les autres
compléments sont optionnels. Ils viennent se greffer sur la construction constituée des

composants obligatoires. Le C.O.E. est donc le spécifiant qui figure en premier dans le
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profil du verbe®. Des opérations d’inversions dans 1’ordre des composants existent. Par
contre toute antéposition ou postposition doit tenir compte du fait qu’elle ne pose pas de
probléme pour la compréhension de 1’énoncé. C’est ce que nous préciserons dans la

séquence suivante.
1I- 1-L’antéposition et la postposition

(Al-ttagdimu wa-I-tta’hiru) : Ces deux notions résument une opération grammaticale
qui consiste a déplacer un mot (/afz) d’une position initiale a une autre position. Ce
phénomene démontre que la structure de la phrase arabe n’est pas rigide et qu’elle est
sujette a des modifications. Selon Al-Gurani, cette opération peut s’effectuer de deux

facons :

1) Une antéposition dans laquelle le mot antéposé garde la fonction et la marque casuelle
qui lui sont appropriées dans la forme initiale de la phrase. C’est le cas du prédicat
( muntaliqun) « partant » antéposé au prédicande (Zayd) dans (43). Ou encore le

complément d’objet externe (‘Amr) antéposé au sujet (Zayd) dans (44).
(43) muntaliqun Zaydun
Partant (NOM) Zayd (NOM)
Zayd est partant
(44) Zaydun muntaliqun.
Au lieu de :
Zayd (NOM) partant (NOM)
Zayd est partant.
(45) daraba ‘Amran Zaydun.
A frappé Zayd (NOM) ‘Amr (ACC).
Zayd a frappé ‘Amr.

2) Une antéposition dans laquelle le mot antéposé change de fonction comme il change de
marque casuelle. Cela veut dire que ce changement touche au sens de la phrase, selon la
volonté du locuteur, ainsi le prédicat antéposé dans (46) prendra la fonction d’un théme, et

le complément d’objet externe dans (48) occupera la fonction d’un theme dans (49).

3 Nous empreintons ici les termes a Ben Gharibia Abdel-jabbar dans La sémantique de la coordination
(1999 : p. 313).
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(46) al-muntaliqu Zaydun.
Le partant (est) Zayd.
Au lieu de :
(47) Zaydun -I-muntaliqu.
Zayd (NOM) le partant.
(48) darabtu Zaydan.
Ai-je frappé Zayd (ACC).
Jai frappé Zayd.
(49) Zaydun darabtuhu.
Zayd (NOM) ai frappé- je —lui.
Zayd je D’ai frappé.

Le locuteur se sert de 1’antéposition pour attirer 1’attention de I’interlocuteur a un
¢lément bien déterminé. Sibawayhi résume cette idée en disant: « Comme s’ils (les
locuteurs avancent ce qui est plus important (2 citer) et ce qui les intéressent le plus »
(ka’annahum yugaddimiina al-ladi bayanuhu "ahammu lahum wa hum bisa nihi ’a ‘na)>°.
L’antéposition et la postposition se font donc pour répondre a des besoins €nonciatifs.
Quand les locuteurs font recours a cette possibilité quoffre la langue, il s’agit a ce moment
1a, d’une attitude « expressive » émotionnelle. Al-Gurgani parle dans ce contexte de la

(niyya) I’intention ou « I’arriere pensée » qui pousse le locuteur a mettre un composant

quelconque dans une position ou de 1’autre.

L’ordre des constituants n’est certes pas un simple reflet de ’ordre dans lequel les
composants d’une phrase se combinent pour constituer un sens, mais il n’est en aucune
fagon arbitraire. Il est tribitaire de plusieurs principes qui ont des bases psycologiques et
commucationnelles®’. Dans (50) le complément prend une position avancée par rapport
au sujet. En effet ¢’est I’élément le plus important selon le locuteur puisqu’il veut informer
que le ( harigi) est tué sans pour autant s’intéresser a la personne qui I’a tué. C’est donc
dans un contexte ou les gens souhaitaient la mort de cet homme (malfaiteur) que le

complément prend cette position avancée.

26 Sibawayhi ( S.D : I, p. 34).
7 Ben Gharbia Abdel-Jabbar (1999 : p. 293)
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(50) Qatala al-harigiyya Zaydun
A-tué- le harigi (ACC) Zayd (NOM)
Le harigi, I’a tué Zayd.

Dans d’autres contextes, un complément d’objet externe prendra une position
différente. Prenons par exemple une information concernant un homme connu par le
sérieux et la noblesse et qui commet un meurtre, la phrase résumant cette idée la sera
différente, le locuteur insistera certainement sur le sujet et le mettra sans doute avant
I’objet comme dans (42). Cela s’explique par le fait que les gens (interlocuteurs) ne sont
pas impressionnés par I’acte du ( gat/ ) « meurtre » en lui-méme par le fait qu’il soit

accompli par un (/mam ) guide spirituel des musulmans.
(51) gatala al-"imamu ragulan.
A tué 'imam (NOM) un homme (ACC).
L’imam a tué un homme.

La thése de Sibawayhi détaillée précédemment parait logique en ce qu’elle précise
cette relation étroite entre les besoins expressives du locuteur et la forme selon laquelle il
bati sa phrase et il réparti les composants. En revanche, cette explication semble
insuffisante, selon Al-Gurgani, dire que 1’antéposition et la postposition sont signifiantes
dans certains cas et sans significations particuliéres dans d’autres®®, est une thése fausse. Il
dit a juste propos : « Certains (grammairiens) croient qu’il suffit de dire qu'un composant
est antéposé parce qu’il est considéré le plus important a citer » ( wa gad waqa ‘a fi zuniini
al-nnasi ‘annahu yakfi ‘an yugala ’‘innahu quddima li-I-‘inayati wa li’anna dikrahu

, 259
ahammu)™" .

Cette version s’arréte aux apparences de la langue et de ce fait elle est loin d’étre fondée
sur ’analyse scientifique des données grammaticales. Al- Gurgani affirme par contre qu’il
ne peut exister d’organisation de discours (nazm) qui soit signifiante dans certains cas et
insignifiante dans d’autres, car le déplacement d’un mot ( /afz ) influence obligatoirement
le sens, et tout changement dans la structure de la phrase engendre un changement
syntaxique et sémantique. Prenons par exemple I’interrogation dans (52) et (53), le sens de
la phrase n’est pas le méme. Quand nous commengons par le verbe, notre doute portera sur

lui alors que lorsque nous commengons par le nom, notre doute portera sur le sujet.

238 Comme dans la poésie, quand I’inversion sert a garder le méme rythme ( gafiya)
101 Al-Gurgani (1982 : p. 85).
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« L’ordre est donc une forme de la pensée avant d’étre une forme de la langue, mais il ne

se défini que par rapport aux formes de la langue »*.

(52) ’abanayta -I-ddara ?

As-tu construit la maison ?

(53)’A anta banayta -I-ddara ?

Est-ce que (c’est) toi qui a construit la maison ?

Dans (52) le locuteur est sensé connaitre que le sujet, qui est I’interlocuteur représenté
par le pronom personnel (‘anta ), avait ’intention de construire une maison. Par contre,
dans (53) le locuteur ne sait pas qui a accompli I’action de la construction et veut savoir si
c’est le sujet qui I’avait fait. Ce changement de sens est di au déplacement du sujet avant

ou apres le verbe.
1I-2-Eviter la confusion

Nous avons remarqué dans la séquence précédente que le déplacement des composants
de la phrase de leur position initiale est possible. Toutefois la variation dans 1’ordre se fait
dans un cadre général fixé et résumé dans la régle bien déterminée « Eviter la confusion ».
En effet, la langue arabe est connue comme étant la langue de la clarté (fasaha). Cette
notion qualifie un mot ou une phrase, on dit qu’elle est ( fasiha) quand elle ne contient pas
de construction incorrecte ou une ambiguité causée par une confusion a I’ordre des mots ou
par une métaphore incompréhensible. La ( fasaha) est définie aussi comme étant( huliisu
‘al-kalami mina ’al-tta ‘qidi). Le locuteur est dit (fasih) quand il est capable de construire
des phrases claires, compréhensibles et bien baties. De ce fait toutes opérations d’inversion
et de déplacement doit répondre au bon fonctionnement du discours. Il ne doit en aucun cas

empécher la communication et la compréhension, buts suprémes de la langue.

C’est en partant de cette thése que la grammaire a fixé les limites de I’antéposition et
de la postposition. La T.G.A. considere que tout déplacement qui crée une ambiguité chez
I’interlocuteur est inacceptable. Pour qu’un discours soit correct, il doit permettre de faire
la différence entre tous les éléments qui le compose. Dans une phrase, le verbe, le sujet et
les compléments doivent étre distingués les uns des autres. La confusion peut se produire
de plusieurs fagons. Dans les noms qui ne sont pas casuellement marqués, I’ambiguité est

possible. Dans (54) on considére que la phrase est construite selon 1’ordre initial (Isa ) ne

90 J.C. Chevalier (1968 : p.222).
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peut étre interprété que comme sujet. Par contre dans (55) et (56) aucune ambiguité n’est

possible, la nature de chacun des composants permet de distinguer entre le sujet et I’objet.

(54) daraba ‘Isa Miisa.

A frappé ‘Isa Miisa.

‘Isa a frappé MiisA.

(55) ’akalat salwa ’al-halwa.
A mangé Salwa les bonbons.
Salwa a mang¢ les bonbons.
(56) ’akalat "al-halwa Salwa.

Les bonbons (les) a mangé Salwa.

Ce genre de mots (Miisa, ‘Isa, Salwa, halwa ) sont des noms invariables, leur forme et
leur flexion ne changent pas. Quand le sujet et I’objet sont deux noms propres, le risque de
confusion existe. Par contre quand 1’un est un nom propre, 1’autre ne I’est pas comme dans
(47) ce risque est écarté. Toute opération de brouillage doit donc tenir compte du fait
qu’elle ne pose pas de probléme pour la compréhension de 1’énoncé. La présence des
marques de flexion permet au locuteur de procéder a des antépositions ou a des
postpositions 1a ou il serait nécessaire et tant que cela donne plus de précision a 1’énoncé.
Ce n’est pas le cas pour des langues comme le francais ou 1’anglais, ne disposant pas de
marques casuelles propres a chaque constituant de la phrase. Dans ce genre de langue

dépourvu de marquage casuel, I’ordre des mots est plus strict.
Conclusion

L’étude que nous avons mené sur le verbe et sur sa relation avec les autres
composants de la phrase, nous a permis de détailler les différentes dimensions prises en
compte par les grammairiens dans la caractérisation de ce verbe. L’analyse des
significations sémantiques, syntaxiques et fonctionnelles nous a démontré que la T. G. A.
insiste sur la coexistence des deux dimensions du temps et de 1’action. Cette coexistence
d’un « faire » et d’une valeur temporelle dans la composition du verbe a eu I’unanimité des

grammairiens, mais ils ne se sont pas préoccupés davantage par 1’étude de ces deux aspects
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de la méme fagon qu’ils ont accordé leur attention au phénomene de la rection. Et méme
quand ils parlent du temps ils ne font qu’énumérer des formes comme ( fa ‘ala ) ( yaf‘alu )
("if*al). Nous I’avons vu, Sibawayhi insiste sur la question de la dérivation et sur la relation
entre le ( fi]) et le ( masdar) car pour lui tout verbe est dérivé d’un ( masdar). D’autres
grammairiens tel que ’Ibn -1-Ssarrag ont insisté sur I’aspect prédicatif du verbe. Autrement

dit, ils I’ont étudié comme ¢lément essentiel de la relation prédicative.

Les grammairiens ont également mis 1’accent sur le phénomeéne de la rection. Ils ont
affirmé que le verbe est 1’élément recteur par excellence. Et nous avons démontré a travers
I’étude de la relation (verbe / complément) que le verbe entretient de différentes relations
avec les autres composants de la phrase. A travers I’analyse de la relation de dépendance
entre le verbe transitif et le complément, nous avons mis le point sur ’utilité¢ de la mise en

place des expansions pour la réalisation du sens du verbe.

Cette démarche nous a invité a évoquer ce qui releéve de la question de 1’ordre. Nous
avons démontré que la T.G.A. va en faveur de ’ordre verbe, sujet, complément et le
considere comme I’ordre de base. Toutefois des opérations d’inversion demeurent possible,
a condition d’éviter tout risque de confusion. En ce qui concerne 1’ordre d’une multitude
de compléments, nous avons précisé que le complément d’objet externe vient en premiere
position et que tous les autres compléments sont a pied d’égalité quant a leur position dans
la phrase. Avancer 1’'un ou ’autre revient a des choix stylistiques et a ce qui réléve de
«I’élégance » de 1’énoncé. Il s’agit donc d’une recherche sérieuse de la part de la
grammaire classique visant a formuler une délimitation qui soit aussi universelle que
possible pouvant s’appliquer a tous les verbes arabes. Mais cette recherche n’a pas eu

toujours les moyens théoriques pour atteindre ses fins.

En linguistique moderne la délimitation du verbe parait si diverse qu’elle varie selon
les approches et selon les aspects tenus en compte dans 1’étude de cet élément. Ainsi des
définitions les plus simples proposées par les dictionnaires a celles les plus compliquées
avancées par les ouvrages spécialisés la notion verbe semble loin d’étre spécifiée par une
définition unique. C’est peut étre parce que « ’organisation du systéme verbal d’une
langue donnée (entre autre 1’arabe) lui est nécessairement spécifique et ne reléve pas des

1 Faut il noter ici que la définition purement fonctionnelle du

universaux du langage.
verbe ne satisfait pas au chercheurs, et méme les définitions fondées sur la notion de

« proces » font le sujet des critiques de la part des linguistes modernes car le mot proces est

1 Voir la préface de I’ouvrage d’Albert Abiaad ( 2001), faite par Michel Le Guern.
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généralement synonyme de processus qui indique un certain dynamisme. Or, nous ’avons,
vu tous les verbes ne nomment pas des proces dans le sens ordinaire du mot. Des verbes
comme « aimer », « signifier » « rester » « sentir» (avoir une odeur) correspondent- ils a
des proces ? La définition serait encore plus surprenante pour une langue comme 1’arabe
ou des verbes nomment des qualités physiques, psychologiques ou morales attribuées au

sujet tel que (ihmarra ) €tre rouge, ( hazina) étre triste et ( kabura) étre g,rand262 .

Par conséquent et en dépit de sa cohérence, la théorie grammaticale arabe fait le sujet de
quelques critiques. En effet, certains chercheurs reprochent aux grammairiens arabes
classiques le fait de rester trop liés a la morphologie sans prendre en compte d’autres

263 .
. Nous retiendrons

dimensions tel que le contexte ( siyaq) dans lequel est utilisé le verbe
les remarques faites par Albert Abiaad qui dit: « au lieu d’étudier les formes verbales
selon leurs roles et leurs fonctions temporelles, les grammairiens ont d’abord classé les
formes verbales selon leur structure morphologique, c’est a dire au niveau du (sarf),
indépendamment de leur articulation dans les unités plus complexes de 1’énoncé. Les
chercheurs affirment également que la notion du temps n’a été étudié par les grammairiens
arabes que brievement. Ils disent que seules des recherches approfondies du systeme

temporel en arabe pourront I’enrichir et constituer un modéle stable d’utilisation®®*.

Ce qui mérite d’étre signalé également, c’est que lorsqu’ils parlent de 1’ordre, les
grammairiens arabes évoquent essentiellement I’antéposition et la postposition. Ils se
réferent dans I’explication de ce phénomene a la théorie de la rection (I’existence dans tout
énoncé d’un élément recteur et d’un élément régi). Or, a notre avis, cette explication
demeure insuffisante voire méme altérant certaines données de la grammaire. En effet,
nous estimons que la question ne s’arréte pas 1a, le probleéme est plutdt dans les regles qui
encadrent toute inversion. Il parait utile de chercher d’autres horizons d’interprétation en
dehors de la théorie de la rection. Certains phénomenes d’inversion n’ont pas
d’explication. La grammaire n’a pas essayé, par exemple, de répondre a la question
suivante : Pourquoi le complément interne (absolu) précede parfois le verbe ( ‘amil), alors

que le complément d’état (hal) ne précede pas son antécédent (sahib -I-hal) ?

22 Albert Abiaad (2001: p. 55).

% Ibid. p.73.

% Des arabisants contemporains se sont préoccupés par 1’étude de ’aspect du temps dans le verbe. Nous
citons 4 titre d’exemple I’essaie sérieux de ‘Abd Al-Magid Gahfa dans: Dalalatu -I-zzamani fi -1- ‘arabiyya :
dirasatu al-nnasaqi al-zzamaniyyi li-I-’af‘ali « La signification du temps en arabe » : ¢tude du systéme
temporel des verbes. .Ed. 2006.
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Finalement, quoiqu’il en soit des divergences entre la grammaire classique et la
recherche linguistique moderne concernant le verbe, une chose est siire : Le verbe demeure
un élément central dans la construction de la phrase, cependant cet élément ne fonctionne
pas tout seul, il entreprend une série de relations syntaxiques et sémantiques avec le reste
des composants de la phrase, essentiellement avec les compléments. Rappelons que la
transitivité, I’intransitivité et 1’ordre ne sont que certains traits de la relation (verbe /
complément). Nous essayons tout au long de notre travail de mettre le point surtout sur
I’autre aspect de cette relation, il s’agit de son role de déterminant sémantique du verbe.
Une détermination engendrée par 1’usage des différents sens complémentaires. Nous
commencgons par ¢tudier les spécificités sémantiques des compléments dans le chapitre

suivant.
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Méme les compléments dits "optionnels" doivent figurer dans la caractérisation du
verbe au méme titre que le sujet et les compléments dits "obligatoires". (...) Il faut
abandonner cette distinction entre compléments obligatoires et compléments optionnels
(...) car nous estimons que c’est le sens du verbe qui peut exiger I’existence de tel type de

complément ou de tel autre.

Ben Gharbia Abdel-Jabbar (1997 : p. 313)
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CHAPITRE 111

LES SPECIFICITES SEMANTIQUES DES COMPLEMENTS

Introduction

Les compléments en langue arabe sont nombreux. Nous avons présenté¢ dans le
premier chapitre 1’approche des rhétoriciens qui ont vu dans les compléments des
contraintes qui s’exercent sur les verbes. Nous avons précisé également le point de vue des
grammairiens qui parlent surtout des ( maf“ilat ) ou encore des ( mansiibat ) qualifiés de
( muta‘alligat -1-fi‘l ) les attachés au verbe. Nous signalons a ce stade de notre recherche
que tous les (mansiibat ) ne sont pas a pied d’égalité dans la réflexion grammaticale arabe.
Certains sont considérés des originaux dans le cas accusatif, alors que d’autres sont
qualifiés de « mulhagat » des annexés a la premiére catégorie. Ibn Ginni intitule le chapitre
consacré a 1’étude des compléments ( bab ma ‘rifat al-’asma’i -I-mansiba wahiya ‘ala
darbayni : maf‘alun wa muSabbahun bimaf‘alin)*®®. « Le chapitre des noms au cas
accusatifs : ils sont de deux sortes: des compléments et des comparables aux
compléments ».

Cette approche syntaxique dans la classification des ( mafa ‘il ) constitue le point de
départ de notre recherche, mais elle n’est pas notre fin en elle-méme. Ce qui importe pour
nous, c’est de tracer les spécificités sémantiques des compléments en langue arabe. Etant
donné que la syntaxe et la sémantique sont inséparables. Les remarques faites par les
grammairiens classiques nous servirons et nous aiderons dans notre quéte. Nous présentons
les différentes chaines de définitions avancées par la T.G.A. aux compléments. Nous
distinguons entre (al-maf‘ilat) et (gayr -I-mafilat). Dans la premicre catégorie nous
étudions le (vrai complément), le complément d’objet externe et les compléments
circonstanciels de temps de lieu d’état et de cause. Dans la deuxiéme, nous détaillons le
sens du spécificateur, de I'intérpellatif et de 1’exceptif. Nous n’oublions pas d’examiner la
relation qu’entretient chaque expansion avec les autres composants de la phrase. Nous

insistons bien évidemment sur leur relation avec les verbes.

*% Ibn Ginni (1985 : p. 101).
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I- LES COMPLEMENTS D’ORIGINE

Cette catégorie est désignée par (al-mafilatu -I-’asliyya). Elle regroupe les cinq
fonctions complémentaires a savoir le complément interne (dit aussi absolu), d’objet
externe, les compléments circonstanciels de temps, de lieu, de but ou de cause et enfin le

. 266
complément d’accompagnement

. Al-Astarabadi affirme : ( wa gad qassama al-nnuhatu
al-mangubati gismayni : aslun fi -lI-nnasbi ya‘niina bihi al-maf ilatu al-hamsatu, wa
mahmillun ‘alayhi wa huwa gayru -l-maf‘ilati mina -I-hali wa-I-ttamyizi )267. Les
grammairiens ont réparti les ( mansiibat ) en deux sortes : des spécifiques dans le cas
accusatif, ce sont les cinq compléments, et des annexés, ce sont les non compléments tel
que le spécificateur (tamyiz) et le complément d’état ( kal ).

Dire que ces compléments sont ( ’aslun fi -I-nnasbi ) spécifiques dans le cas accusatif,
implique que ce cas est, a la fois, leurs cas propre et leurs caractére marquant. On trouve
les premicres traces de cette distinction dans le Kitab de Sibawayhi qui compose un
chapitre sous le titre de ( hada babu ma yaf alu fihi al-fi‘lu fayantasibu wa huwa halun

268« Voici le chapitre de ce qui est régi par le

waqa‘a fihi al-fi‘'lu wa laysa bimaf“iilin )
verbe, prenant le cas accusatif tout en étant un état dans lequel s’est fait le verbe et non pas
un maful ». C’est a partir de cette distinction entre ( maf il ) et ( gayr maf‘il ) que les
grammairiens ont développé la theése des compléments d’origine et des non compléments.
Al-Hawarizmi présente le chapitre consacré a 1’étude des noms au cas accusatif de la
maniere suivante : ( wa hadihi al-mansubatu ’adkuru minha ma huwa "aslun wa ma huwa
dahilun ) *® . « Voici les noms au cas accusatif parmi lesquels je distingue entre ce qui est
original et ce qui est introduit (dans cette catégorie) ». Et distinguer entre ceux qui sont
originaux et ceux qui sont annexés revient a distinguer entre ceux qui sont obligatoires et
ceux qui ne le sont pas, autrement dits entre les compléments essentiels au sens du verbe et

les compléments facultatifs. La problématique dépasse donc 1’aspect formel aux autres

aspects syntaxiques et sémantiques.

Selon la grammaire classique 1’introduction d’un complément dans la phrase 1’enrichie
et entraine des précisions qui se rattachent au verbe et rend [’action plus claire,

I’introduction d’un complément interne par exemple, renforce le sens ou apporte des

266 N : 1 : iz r
Je ne m’arréterais pas au complément d’accompagnement car il est rarement utilisé et les données de la

grammaire classique a ce sujet sont assez limitées pour donner une matiére a en discuter.
7 Al-’ Astarabadi (1982: I, p. 112).

% Sibawayhi (S.D: I, p .44).

29 Al-Hawarizmi (1990: p. 231).
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précisions sur la quantité ou la maniere d’accomplir cette action. Par contre, le complément
circonstanciel donne des indices temporels ou spatiaux. En revanche cette méme
grammaire considere qu’a la différence des constituants essentiels et a 1’exception du
complément d’objet externe, les autres compléments peuvent étre supprimés, parfois méme
déplacés sans mettre en cause ’aspect significatif de la phrase. Dans le Sarh-I-Mufassal
Ibn Ya‘is explique : (/i’anna gami‘a -I-af“ali lazimaha wa muta‘addiha yata ‘adda ila "al-
masdari wa -lzzsarfi mina-l-zzamani wa-Il-zzarfi mina -lI-makani wa "amma -l-maf iilu bihi

fala yasilu “ilayhi ’illa ma kana muta‘addiyan }*"°

. Qu’ils soient transitifs ou intransitifs,
tous les verbes passent au complément interne et au complément circonstanciel de temps
ou de lieu, seuls les verbes transitifs passent au complément d’objet externe. Dans ce
méme contexte, Ibn Ya‘is ajoute : ( i‘lam ‘anna al-maf‘ula lamma kana fadla tastaqillu
al-gumlatu dimahu wa yan ‘aqidu -I-kalamu mina -I-fi‘li wa -I-fa‘ili bila maf“ilin gaza
hadfuhu wa suqutuhu wa’in kana al-fi ‘Tu yagtadihi }*'" « Sache que le complément - étant
donné qu’il est en surplus et étant donné que la phrase pourrait étre construite uniquement

par le verbe et le sujet- il est possible qu’il soit supprimé méme si le (sens) du verbe

I’exige ».

Sur ce plan 1a, la grammaire classique rejoint la these de la linguistique moderne qui
voit dans les compléments, d’une part, des composants de nature tout a fait marginale,
d’autre part le type méme de la fonction non obligatoire. André Martinet note dans Syntaxe
générale: « 1l n’y aurait aucun inconvénient a conserver ce terme de complément qui

marque bien la nature relativement marginale de la réalité langagiére ainsi désignée »*'~.

I -1- Le vraie complément

Le Dictionnaire de Linguistique défini le C.O.1. de la facon suivante: On donne le nom
d’objet interne au complément d’objet indiquant I’action verbale elle-méme précisée’””. En
grammaire arabe, les grammairiens parlent du vrai complément ou du complément absolu

274

qui n’est que (al-maf“il -I-mutlaq)”". Ibn Al-Ssarrag dit: « Le masdar est le vraie maf il

(litt. ce qui est fait) pour toutes les créatures, le sens de ton (dire) Zayd s’est mis debout ou

7 Tbn Ya‘is ( S. D: 1, p.124).

> Ibn Ya‘is (S.D. II, p. 39)

72 André Martinet (1985: p. 180).

7 Le Dictionnaire de Linguistique (1986) terme « complément interne ».

™ L es arabisants avaient I’habitude de traduire (maf ‘@l mutlaq) par complément absolu. Nous avons adopté
ici la traduction proposée par notre Directeur de recherche.
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Zayd a fait ( se mettre debout ) est la méme chose ». (wa-l-masdaru huwa al-maf ilu al-
haqiqiyyu lisa’ivi -l-mahliiqina fagawluka gama Zaydun wa fa‘ala Zaydun qiyaman
sawa’un)’”. Al-’Astarabadi, affirme cette définition quand il explique dans le Sarh -I-
Kafiya : (qaddama al-mafila al-mutlaga [li’annahu al-maf ilu al-haqiqiyyu al-ladt
‘awqa ‘ahu fa‘ilu al-fi ‘li al-madkiri wa "awgadahu)*’® « 1l a avancé I’étude du complément

absolu car c’est le vraie ( maf“il ) qu’a fait le sujet et qu’a concrétisé ».

La thése de la grammaire classique est claire : le nom de I’action en fonction de
complément interne (absolu) est le seul cas qui mérite d’étre désigné comme étant un vrai
complément. Cette fonction est occupée principalement par le nom de l’action, une
catégorie de mots qui a si tot attiré 1’attention des compositeurs des ( ma‘agim ), des
(ruwwat ) et des philologues. Ils ont presque tous cherché dans la conformité du
( masdar ) aux schémes exigés par les verbes, aux différences d’ordre dialectal, tel que
celles établies entre les parler des différentes tribus arabes®’’. Les grammairiens, de leur
coOté, se sont intéressés essentiellement a déterminer le contenu sémantique des différentes
sortes de ( masadir ). Par contre ils se sont moins préoccupés par le fonctionnement de ce
genre de mots et par ses rapports avec les autres composants de la phrase. La notion
(masdar) a été aussi le sujet de longues discussions entre les différentes écoles
grammaticales arabes. Ces discussions étaient d’ordre syntaxique, sémantique et parfois
méme d’ordre philosophique. Elles nous invitent a nous arréter pour examiner cette notion

de plus prés.

I-1-1- Etude du masdar

Chez les grammairiens arabes la définition du ( masdar ) découle de la distinction entre
deux especes de mots : le nom et le verbe. Le nom indique les choses qu’il s’agisse d’objet
concrets, des notions abstraites, d’étres réels ou d’especes, par contre le verbe indique le

. La distinction

proces qu’il s’agisse d’action, d’état ou de passage d’un état a un autre
entre le ( masdar ) et le verbe se fait aussi selon le critére du temps car le verbe comporte

par sa forme le temps et 1’action, alors que le ( masdar) exprime la seule idée de

273 Tbn -1-Ssarrag (1988: I, p. 159).

76 Al-> Astarabadi (1982 : I, p. 152).

T Voir 4 titre d’exemple : Le Lisan al-‘arab de Ibn Manzir.

™ Nous avons détaillé ces notions a travers I’étude du verbe dans le deuxiéme chapitre.
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I’action””, la notion du temps étant vague dans (al-hadat ). C’est donc la forme nominale
du verbe (mode impersonnel) exprimant 1’idée de I’action ou de 1’état d’une facon abstraite
et indéterminée. Rappelons la définition avancée par Sibawayhi : « Sache que le verbe qui
ne dépasse pas le sujet a un objet, le dépasse a un nom d’action dont il est le dérivé, car on
ne le cite que pour désigner ’action. Vois- tu que dire ( gad dahaba ) il est parti est la
méme chose que dire ( gad kana minhu dahdabun ) il s’est passé (verbe partir) » ( wa i ‘lam
‘anna al-fi‘la al-ladi la yata‘adda al-fa‘ila yata‘adda ’ila "ism -l-hadatan al-ladi "ubida
minhu, li’annahu 'innama yudkaru livadulla ‘ala al-hadati, "ala tara "anna qawlaka qad

dahaba bimanzilati gawlika qad kana minhu dahabun )280.

Les grammairiens ont repris cette désignation pour (a/-masdar) en dépit de I’ambigiiité
qu’elle comporte. Une ambigiiité provenant du fait que la notion (ism -/-hadat ) englobe a
la fois le sens du nom et le sens du verbe. En revanche Ibn Ya‘i§ a essayé, dans son
commentaire du Mufassal, d’avancer une interprétation plus plausible, il dit : « Et par son
dire sans référence a un temps défini il a confondu les masadir aux noms et a exclu les
verbes des noms, car les actions désignent un temps défini, les actions ne pouvant étre que
temporelles, alors que les verbes désignent un temps défini: accompli ou inaccompli.”'
Ainsi les masadir sont classé définitivement parmi les noms, ils peuvent ainsi occuper la
fonction complément » (wa gawluhu (Al-Zzamahsari) min gayri ’igtiranin bizaman
muhassalun tanin gama ‘a biha al-masadira ’ila -1-"asma’i li’anna al-"ahdata tadullu ‘ala
‘azminatin mubhamatin ’id la yakinu hadatun illa fi zamanin wa dalalatu al-fi‘li ‘ala

: e e e — g 282
zamanin ma ‘liimin "imma madin wa ‘imma gayru madin )=

I-1-2-Aux origines de la nomination

Les grammairiens affirment que le complément interne est en réalité le seul cas qui
mérite le nom (maf‘il) complément. ZamahSari cherche dans les origines de la
nomination, il dit: « Le complément absolu est le nom de I’action dit ( masdar ) il est

nommé ainsi car les verbes sont dérivés de lui » (al-maf“ulu al-mutlaqu huwa al-masdaru,

279 Cette notion est proche de celle de I’infinitif en francais qui est la désignation ordinaire du verbe. Ceux

qui ignorent la conjugaison en sont réduits a utiliser I’ infinitif tel que dans « toi aider moi ».

20 Sibayhi ( S. D: 1, p. 34).

1 Nous avons adopté dans cette citation la traduction faite par Lassouad Amor dans sa Thése de Doctorat
troisieme cycle intitulée: Etude syntaxique et sémantique du masdar dans le Coran, sous la direction de
David Cohen, Paris III (1979-1980).

2 Ibn Ya‘is: (S.D. I, p.23).
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summiya bidalika li’anna -I-fi la yasduru ‘anhu)*®. Tbn Ya‘Ts explique : « sache que Le
masdar est le vraie complément, car le sujet le fait et le concrétise dans ’univers » (i lam
‘anna al-masdara huwa al-maf“ilu -I-haqiqiyyu li’anna -I-fa ‘ila yuhdituhu wa yuhriguhu

mina -1-‘adami ’ila -I-wugidi )***

. II est dit absolu car il n’est pas conditionné par une
préposition du génitif tel que ( bihi ) (fihi) (ma‘ahu) ( li’aglihi) ou autre, qui ont un
caractere distinctif. Pour cette raison, dans la T.G.A. ce complément se distingue de tous
les autres, car a la différence du reste des compléments, celui-ci peut étre le ( maf il ) de

tous les verbes conjugables ( al-’af*al al-mutasarrifa).

En effet, il représente 1’action a I’état non conjugué c’est ce que Sibawayhi avait
nommée (al-hadatu ) ou encore (al-hadatan ) désigné dans la linguistique moderne par le
terme « proces » ou encore par la notion « action ». Notre grammairiens a insisté surtout
sur les aspects morphologiques : En engageant une comparaison entre les schémes des
( masadir ) et les schémes des noms il souligne par exemple que la majorité des verbes
transitifs appartenant au scheéme ( fa ‘ala - yaf‘alu ) ont des ( masadir ) selon ( fa‘l un) et
des noms selon (fa‘il). Etant donné que les schémes sont nombreux, Sibawayhi a
considéré que les uns sont conformes a la norme linguistique mettant d’autres en deuxi¢me

- Lo 285
degrés étant rarement employé ou incorrectes™ .

Les ( masadir ) sont des noms, néanmoins, ils ne désignent ni un étre ni un objet, ils
désignent plutdt un « fait ». Selon cette thése (al-masdar) est de deux sortes : (mubham)

abstrait comme dans (1) et ( mu agqat ) déterminé comme dans (2).

(1) darabtu darban.
J’ai frappé du frappement.

(2) darabtu darbatayni.

Jai frappé deux coups.

2 Al-Zzamahsari (,S.D. p. 31).

¥ Ibn Ya‘is : (S.D. 1, p. 110).

* Dans sa thése, Lassouad Amor (1979 — 1980) a détaillé ces schémes et a avancé des exemples de 1’usage
arabe classique. Voir ( p.p.14-15)
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Dans son ouvrage Al-insaf fi masa’il -I-hilaf*®, Al-’Anbari (m.577/ 1181) défini le
complément interne comme étant le vraie acte accompli par le sujet, ainsi quand le locuteur
dit, par exemple, (darabtu) dans (1) ’acte de ( darb ) est le vraie ( maf‘iil ), de la méme
facon quand il dit (’aklan ) dans (3) ce terme désigne ce que le sujet a vraiment accompli.
En s’appuyant sur le principe de la dérivation (’istigaq) les grammairiens affirment qu’a
chaque verbe correspond un nom d’action. Ainsi dire (gama Zaydun) ou (fa‘ala Zaydun
givaman) ont le méme sens et quand on pose la question : qui a fait ce ( giyam ) ? La

réponse sera : Zayd 1’a fait.

(3) ’akala Zaydun "aklan.

Zayd a mangé en mangeant

Nous proposons certains exemples de verbes arabes avec les masadir correspondants :

daraba > darban.
haraga > hurugan.
nazara > nazaran.
Masa >  masSyan.
sallama > tasliman.

tagaddama ——— tagadduman.

[

‘istama’a > istima’an.

D’aprés ces exemple nous constatons qu’a chaque (fi /), quelque soit sa forme et son
schéme, correspond un (mafil). Nous remarquons qu’il existe une variété de masadir
selon que les verbes sont trilitaires ou augmentés™’. Les schémes de ces (mafd ‘7l) sont
nombreux et divers, les uns répondent a un principe analogique (giyasiyya) comme nous

I’avons déja remarqué, les autres sont appris par l’usage permanant de la langue

86 1 e titre complet de ’ouvrage est : (4/- "insaf fi masa’il -I-hilaf bayna al-nnahwiyyina al-basriyyina wa al-
kifiyyina).

287 Dans le Miftah -I- ‘uliim, Al-Ssakaki a abord¢ la question des (masadir) des bases verbales (mugarrada)
et des formes dérivées (mustagqa). 11 a précisé qu’en ce qui concerne les bases verbales, on ne peut établir de
correspondance stricte entre leur forme et celle de leur (masdar). 11 semble pourtant possible de proposer un
certains nombre de généralités. Par contre pour les formes dérivées, il est possible d’écrire des lois de
correspondance stricte entre la forme du verbe et celle de leur ( masdar ), voir Al-Ssakaki (1987 : p. p.48-
49).
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(sama ‘iyya). Par contre, la question qui a retenu I’attention de certains grammairiens était

la suivante : Lequel est dérivé de 1’autre, le (masdar) ou le (fi ]).

I-1-3- Le masdar est-il dérivé du verbe?

Pour répondre a cette question, la grammaire classique s’est partagée en deux
tendances différentes: La premiere est défendue par I’école de Kiifa, elle considere que les
(masadir) sont les dérivés des verbes. Elle avance de différentes argumentations d’ordre
syntaxique, phonologique, morphologique et parfois méme philosophique. La deuxi¢me est
représentée par I’école de Bassra, elle affirme que les verbes sont tirés des (masdadir). Pour
défendre sa these, elle s’appuie sur des preuves du méme genre que ceux avancées par ses

adversaires.

Al-Anbar a développé ce débat dans son ouvrage Al-insaf, ci-dessus mentionné, un
débat bien connu par les arabisants. Parmi les chercheurs orientalistes, Georges Bohas s’est
longuement arrété a ce débat dans sa thése intitulée™ « Contribution a 1’étude de la
méthode des grammairiens arabes »,%*’ il a détaillé les argumentations de chacune des deux
tendances, nous les résumons de la maniére suivante :

- La position des Koufites est que le ( masdar ) ne peut étre que dérivé du verbe : D’une
part parce qu’il peut étre régi par le verbe, il est donc son dérivé. D’autre part parce que le
( masdar ) s’emploi parfois comme corroboratif (za’kid) du verbe qui lui correspond, il est
donc de rang inférieur étant donné que tout corroboratif vient aprés le corroboré. Les
Koufites ajoutent qu’on ne peut concevoir le sens du (masdar) (exemple: frapper) sans
penser d’abord a une action accomplie par un sujet, or, une action accomplie s’exprime
précisément par un verbe tel que dans (Zayd a frappé). Le verbe est donc conceptuellement
premier. Ils rappellent également qu’il existe des verbes sans (masdar) comme (ni‘ma,

bi’sa). Ceci prouve le caractere basique du verbe.

- La réfutation des Bassorites est justifi¢e de plusieurs fagons: D’abord le fait que le
(masdar) soit régi par le verbe ne signifie en aucun cas que celui ci en est a 1’origine. En
effet, les particules et les verbes peuvent régir le nom, pourtant tout le monde est d’accord
pour dire que les noms n’en sont pas pour autant dérivés. Les Bassorites disent aussi que le

fait que le ( masdar ) puisse étre corroboratif du verbe ne prouve rien quant a son caractére

% Le titre complet de la thése est : « Contribution d ['étude de la méthode des grammairiens arabes en

morphologie et en phonologie d’aprés des grammairiens arabes tardifs ».
% G. Bohas (1979 : 1, p.p. 189- 217).



123

basique ou dérivé. Considérons la phrase (ga’ani Zaydun Zaydun), le deuxieme Zayd
corrobore le premier, nous traduisons la phrase ainsi : « C’est bien Zayd qui est venu chez
moi ». Il n’en est pas pour autant dérivée. Les Bassorites disent aussi que 1’action est
essentiellement ce qui est indiqué par le ( masdar ), par exemple ( frapper ) ou ( tuer ),
quant & ce qu’on appelle verbe comme (il a frappé) ou (il a tué ), cela consiste a informer
que cette action se déroule dans un temps déterminé : Or il est possible de donner des
informations sur le déroulement d’une action avant de I’avoir nommée. Par conséquent
c’est le ( masdar ) par lequel cette action est nommée qui est premier. Ils ajoutent que le
fait qu’il existe des verbes sans (masdar) ne saurait étre tenu pour un argument décisif en
faveur du caracteére basique du verbe car il existe des ( masadir ) sans verbes. Nous avons
I’exemple de ( wayhan ), ( ta‘san ), ( marhaban)...Et étant donné qu’on trouve aussi bien
des verbes sans ( masadir) que des (masadir) sans verbes, on ne peut retenir ces

arguments en faveur du caractére basique de I’un ou de ’autre.

Nous venons de résumer les grands traits du débat qui s’est déroulé entre les deux
écoles de Kiifa et de Bassra®’. Faut-il rappeler que ¢’est bien la position Bassorite qui a été
retenue sur cette problématique comme d’ailleurs sur plusieurs questions disputées. Ce qui
mérite d’étre signalé a ce sujet, est que méme si la question était posée dans un cadre
grammatical, elle ne cache pas son aspect philosophique en forte relation avec la
problématique qui cherche dans les origines de la langue : est-elle une donnée divine ou
acquise par le genre humain ? Les mots clefs de ce débat sont ('ilham) et ( tawqif’), d’une
part et (istilah ) et ( tawadu ), de 1’autre.

.....En effet, la seule chose pertinente étant pour (les arabes musulmans) est de savoir si

.. . 291
la langue a un statut divin ou humain®

. Dans la croyance populaire, la chose est décidée
par un célébre verset coranique ( wa ‘allama “adama al-"asma’a kullaha )*** « 1l enseigna
tous les noms a Adam ». Les orthodoxes ont interprété ce verset comme impliquant une
création ou une inspiration divine a la naissance du langage (...) Pour les Mu‘tazilites*”, au

contraire, la responsabilité de I’homme implique que son rdéle dans le monde doit étre

2% Nous nous sommes référé dans cette séquence a Iouvrage de Al-insaf de Al-’Anbari, Nous avons
également bénéficié des remarques bien détaillées faites par Gorges Bohas a ce sujet.

2 Voir les détails de ce débat dans Al-Muzhir fi ‘uliimi -I-luga de Al-Ssayiiti ( S.D : I, p.p. 15-20).

22 Coran : Sourate 2 ; Verset 31.

% Les Mu‘tazilites représentent un courant de la pensée islamique connu surtout par la place importante
qu’elle accorde a la raison humaine et par sa position quant a la question de ( halg al-qur’an ) « la création du
coran ».
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souligné. Dieu a crée le Coran, en se basant sur la langue arabe, que les hommes ont

instituée par convention.

En dépit de la version que nous adoptons pour répondre a la question, nous estimons
que cette problématique dépasse la nature d’un travail linguistique et n’ajoute pas grande
chose aux données de la grammaire arabe. Pour cette raison nous ne voulons pas aller loin
dans cette discussion. Par ailleurs, la relation entre le verbe et le ( masdar ) attire notre
attention dans ses aspects syntaxiques et sémantiques, car celui-ci joue le role du verbe et
peut le remplacer dans certains cas. Il peut étre aussi associé aux verbes pour accomplir de

différentes fonctions tel que:

* Renforcer le sens du verbe : Le locuteur fait recours a I'usage d’un nom de ’action a

coté du verbe quand il veut renforcer le sens de celui-ci comme dans (4) et (5).

(4) galastu guliisan.
Je me suis assis (de facon a) s’asseoir (4ACC).
(5) qumtu giyaman.

Je me suis levé (de fagon a) se lever (ACC).

* Préciser le genre ou le nombre (de fois) de I’action: Dans ce cas I’interlocuteur regoit
un complément d’information qui précise le genre de 1’action. Dans (6) le locuteur informe
sur la nature du ( giyam ) par la ( sifa ) adjectif ( tawilan ) long. Alors que lorsqu’on dit (7)
( darbatayni ).indique le nombre de fois de 1’action de frapper.

(6) qumtu tawilan.

Je me suis levé longtemps (ACC).

(7) darabtu darbatayni.

J’ai frappé deux coups.

L’adjectif (tawilan ) dans (6) n’est pas dérivé du verbe mis en téte de phrase. L’élément
recteur est sous jacent. Par contre, ( darbatayni ) (deux coups) est considéré, comme un
complément interne indiquant le nombre. Dans ce genre de phrase, il est possible que la
relation de dérivation ( al-‘alaqa -I-"istiqgaqiyya) ne soit pas apparente. Nous avons dans ce

méme contexte un exemple répandu dans [’usage classique :
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(8) galasa -I-qurfusa’a.

11 s’est assis accroupie.

Le terme (al-qurfusa’a ) représente une maniere de s’asseoir méme s’il n’est pas dérivé de
la méme racine que le verbe ( galasa ). Les grammairiens considérent que ce terme est un

complément interne qui indique la maniére de s’asseoir.

I-1-4- La relation (fi‘l /masdar)

Si on admet la thése développée par Al-Astarabadi, le complément interne est le
complément le plus approprié au verbe puisqu’il représente le nom de I’action qu’a
accomplie le sujet. Il vient renforcer le sens, indiquer le nombre comme nous ’avons déja
remarqué, il peut aussi prendre le sens de la description tel que dans (9). Dans ce cas il est

soit confirmé ( mutbat ) et représenté par un terme (10), soit supprimé et sous-entendu

(11).
(9) galastu guliisan hasanan.

Je me suis assis convenablement (ACC).
(10) raga ‘tu ’al-qahgara.
Je suis revenu en arricre.
(11) ’a‘malu salihan.
Je fais du bien (ACCO).
Au lieu de :
(12) ’a‘malu ‘amalan salihan.
Je fais du « faire » (ACC) bien (ACC).

Je fais du bien fait.

Dans le cas ou le complément absolu est dérivé du verbe mis en téte de phrase, ce
dernier est supposé son ¢lément recteur, il prend sa position juste apres le verbe. Dans (12)
le verbe (‘a‘malu’) faire est I’élément recteur du complément absolu (‘amalan). Par
contre, quand le complément absolu n’apparait pas dans la phrase, il est sous entendu
(mugaddar), ainsi, (galastu -I-qurfusa’a) revient a dire, ( galastu guliisa -I-qurfusa’i).

Selon Ibn Ya‘1s, cette considération est justifiée par ( dalalatu -I-hali ‘alayha ) le fait que
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le contexte de 1’énonciation 1’indique et le suppose. Et quoiqu’elle ne cesse d’affirmer que
le (‘amil) précede le (ma ‘miil fihi), la T.G.A. tolere des opérations d’inversion : le nom
d’action succede le verbe dans le cas ou il est cité pour renforcer le sens, tel que dans les
exemples (4) et (5), alors qu’il ne peut le précéder que lorsqu’il précise le genre ou le

nombre. Il est ainsi possible de dire:

(13) al-qurfusa’a galastu.
Accroupie je me suis assis
(14) darbatayni darabtu.

Deux coups j’ai frappé

Le complément interne peut indiquer la continuité de 1’action (al-ddawam') tel que
dans (15). Il peut aussi remplacer le verbe lorsqu’il s’agit d’un discours qu’il est préférable

d’en finir comme dans (16).

(15) sukran li-llahi.
Merci a Dieu.
(16) labbayka.
Je t’obéi.
Au lieu de :
(17) ’askuru Allaha sukran.
Je remercie Dieu un remerciément
(18) ‘ulabbi laka talbiyatan.

J’obéis une obéissance a toi.

Al-’Astarabadi insiste sur les régles qui encadrent la suppression du verbe en la
présence du nom de I’action. Ces régles sont d’ordre phonique ( sama ‘iyya ) qui cherche a
rendre la communication plus facile. On fait généralement référence au principe de (al-
maghiid al-’adna ) « fournir le moindre effort ». La langue arabe tend ainsi a construire les
phrases les plus légeres.

Pour conclure, nous insistons sur la nature du complément interne considéré comme
étant le vrai ( maf“il ), c’est un nom d’action dérivé de la méme racine du verbe de la

phrase, nous 1’avons déja précisé. Les grammairiens ont évoqué certain nombre de
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questions a propos du ( masdar ) tel que sa relation avec le verbe ou encore le role qu’il
peut jouer dans la phrase. Nous nous sommes arrétés essentiellement aux cas ou le
( masdar ) occupe la fonction d’un complément interne. Les autres fonctions qu’il peut
occuper (tel que celle d’un complément d’objet, de but ou de maniére) seront traitées dans

les séquences consacrées a ce sujet.

1-2- Le complément d’objet externe

Le complément d’objet externe ( maf il bihi) fait 1’objet de 1’acte du sujet. Selon la
these de la grammaire classique le complément d’objet externe subi 1’action ou le ( fait ) de
I’agent « faiseur ». La préposition ( bihi ) renvoie a ce sens la. Sibawayhi explique: « Le
terme Zayd est mis au cas accusatif parce qu’il est le complément auquel est passé le verbe
du sujet » (wa ’intasaba Zayd li’annahu maf‘ilun ta‘adda ‘ilayhi fi‘lu -I1-fa‘ili Y°*. Les
grammairiens disent que nous pouvons faire dériver de tous les verbes un (’ism maf“il) en
s’appuyant sur le principe d’analogie (giyas). Nous avons ainsi ( madrib ) dérivé de
(daraba), ( ma’kil ) de ( ‘akala » et ( masrab ) de ( Sariba), ( maf‘ul ) est le schéeme du
nom du patient du participe passif ( maktiib ) (écrit) ou ( magtil ) (tué). En revanche, le
complément d’objet externe peut désigner celui qui subit I’action comme il peut désigner
I’objet avec quoi on fait I’acte. Dans (20) (al-baba) la porte représente 1’objet sur lequel le
sujet fait le ( darb) frapper. Dans (21) (bi-I- ‘asa) avec le baton désigne 1’outil avec quoi il a
accompli I’action, alors que dans (19) (darban) du frappement n’est pas un complément

d’objet externe. mais plutdt un complément interne qui renforce le sens de 1’action.

(19) darabtu darban.

Jai frappé « du frappement ».
(20) darabtu -I-baba.

J’ai frappé a la porte.

(21) darabtu bi-I-‘asa.

Jai frappé avec le baton.

Selon la T.G.A. seuls les verbes transitifs sont concernés par 1’élément complément

d’objet externe (voir 1’étude des verbes dans le chapitre précédent). Il convient de rappeler

% Sibawayhi (S.D : I, p. 34).
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ici le sens d’une véritable transitivité : elle signifie que 1’action provient d’un sujet et se
fait sur un objet. Nous avons précisé dans le chapitre consacré a 1’étude du verbe que celui
désigné comme transitif demande un complément d’objet externe, la complicité de la
phrase en dépend. Nous avons distingué¢ aussi deux sortes de transitivité : (lafziyya)
et (ma ‘nawiyya). Nous avons conclu également que cette derniére est considérée comme
étant la véritable transitivité, car dans le cas d’une transitivit¢ phonique le verbe peut
s’arréter au sujet sans que le sens de la phrase soit affecté. Dans I’exemple (22) le mot (al-
tta‘ama) (le repas) est le complément d’objet externe par le biais d’une véritable
transitivité (ta ‘diva haqiqiyya). Celle-ci signifie que le verbe provient d’un sujet et se passe

véritablement sur un objet.

(22)’akala Zaydun al-tta ‘ama.
Zayd (NOM) a mangg¢ le repas (ACC).

I- 2-1- La subjectivité phonique

Le sens de la subjectivité phonique (maf iliyya lafziyya) renvoie a un complément
d’objet externe qui n’est pas concerné par 1’action du sujet d’une fagon directe. Dans (23)
(Halid) n’est pas le véritable complément d’objet, il ne recoit pas directement 1’action car
le verbe (marra) peut s’arréter au sujet, il ne peut étre admis de dire que (Halid)
est (mamrir) (passé), il est plutdt ( mamrir bihi) (passé par lui). Pour cette raison nous
disons que (marra) est intransitif et que nous somme dans ce cas a 1’égard d’une
subjectivité phonique plutot que syntaxique. Ce méme verbe peut passer a un complément
par le biais de différentes prépositions, le choix de la préposition convenable dépend du
sens voulu par le locuteur. Selon I’expression de Al-ssayiiti : « Les sens existent dans les
verbes, ce qui les précise, c’est la préposition » (alma‘ani kaminatun fi al-’afali

295

wa’innama yutiruha wa yudhiruha al-harfu)”” . Quand le locuteur se sert de la

préposition (min), il précise le commencement de ’action comme dans (24), alors qu’il

exprime le dépassement dans le lieu quand il emploi (‘an) (de), comme dans (25).

(23) marartu biHalidin.

Je suis passé par Halid.

S Al-Ssayiti (1984 111, p. 176).
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(24) haragtu mina -I-ddari.
Je suis sorti de la maison.
(25) haragtu ‘ani -I-ddari.

Je suis sorti (loin) de la maison.

Ainsi nous remarquons que 1’utilisation d’une préposition quelconque réserve au verbe
un sens différent de celui que peut lui donner une autre. Nous revenons sur ce genre de
remarque en détail dans le chapitre consacré a I’étude du statut du syntagme prépositionnel

(al-garr wa -lI-magrur).

I-2-2- Les compléments d’objet externes premier et second

Dans la partie consacrée a 1’étude du verbe nous avons fait la différence entre les verbes
intransitifs et les verbes transitifs. Les premiers forment avec le sujet seul une phrase
complete. Les seconds passent a un objet lui donnant le cas accusatif et la fonction de
complément d’objet externe. Les grammairiens distinguent une troisieme classe de verbes
qui demandent deux compléments externes premier et second mis successivement au cas
accusatif. En cas de suppression du complément externe second, la phrase devient
incompleéte. Ces verbes sont étudié sous le nom de (al-’af*alu al-lati tansibu maf“ilayni).

IIs sont de deux sortes:

- Certains sont mis a la téte d’une phrase nominale composée d’un théme et d’un prédicat.
Ce sont les verbes de certitude (yagqin) tel que dans (26), les verbes de transformation

(tahwil) tel que dans (27) et les verbes de doute (al-§§akk)296 tel que dans (28).

(26) ‘alima Zaydun ‘Amran sadigan.

a su Zayd (NOM) ‘Amr (ACC) sérieux
Zayd a su (que) ‘Amr est serieux

(27) ’ittahada al-‘alimu al-kitaba anisan.

a pris le savant (NOM) le livre (ACC) compagnon (ACC)

¥ Voir I’étude détaillée des verbes dans le deuxiéme chapitre.
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Le savant a pris le livre comme compagnon.

Dans (28) la phrase est nominale, elle peut étre interprétée comme étant une phrase
comprenant une forme rhétorique étant (al-tfasbih) la comparaison (sans particule). En
introduisant le verbe de perception (hasiba) croire, elle se transforme, dans (30), en une

phrase verbale :

(28) al-ssarabu ma’un.
Le mirage (est comme) de I’eau.

Au lieu de:

(29) al-ssarabu ka’annahu ma’'un.
Comme si le mirage (est de) 1’eau
(30) hasibtu al-ssaraba ma’an.

J’ai cru le mirage (de) 1’eau.

- D’autres précédent une construction composée de deux noms ne formant pas une phrase
nominale ceci dit qu’en supprimant le verbe, nous aurons une construction sans sens (Zayd,
‘Amr, hadiyya ). Ce sont les verbes dont la forme syntaxique nécessite deux compléments

d’objet tel que : (sa’ala) demander, (kasa) habiller, (‘a ta) donner.

(31) ’a‘ta Zaydun ‘Amran hadiyyatan.

a donné Zayd (NOM) ‘Amr (ACC) un cadeau (ACC).
Zayd a donné a ‘Amr un cadeau.

(32) Kasa Zaydun ‘Amran al-ttawba.

Zayd a habillé Amr le vétement.

(33) sa’ala al-muhtagu al-nnasa malan.

Le nécessiteux a demandé aux gens de 1’argent.

Nous reconnaissons - a titre d’exemple - autour du verbe (’a 7a ) noyau de la phrase, le
complément externe premier (‘Amr) et le complément d’objet externe second

( hadiyyatan ) un cadeau, les deux composants prennent le cas accusatif.
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L’usage des verbes a deux compléments externes premier et second n’est pas un fait
marginal dans la langue classique, la liste des verbes tel que: (’a ‘ta, sa’ala, ‘alima, hasiba,
zanna, ittahada, sayyara, ga‘ala, radda, wagada, ra’a)...est une liste ouverte. La tradition

nous rapporte les exemples suivants:

(34) ‘alima Zaydun ‘Amran sadigan.

A su Zayd (NOM) ‘Amr (ACC) sérieux (ACC).

Zayd a su (que) ‘Amr est sérieux.

(35) ’ittahada al ‘alimu al-kitaba "anisan.

A pris le savant (NOM) le livre (ACC) compagnon (ACC).

Le savant a pris le livre comme compagnon.

De point de vu ordre, les deux compléments d’objets premier et second ne pose aucun
probléme : Nous pouvons garder 1’ordre initial ou le changer. Dans les exemples (34) et
(35) nous ne craignons pas la confusion, pourtant les grammairiens préferent garder I’ordre

initial.
1-3- Le complément circonstanciel

Le complément circonstanciel est dit aussi (zarf). Dans la tradition grammaticale
cette notion désigne sans aucune ambiguité une catégorie fonctionnelle, a savoir un
certain type de complément verbal, affecté de la marque de 1’accusatif et spécifiant les
circonstances spatiales et temporelles de I’action®”’. La circonstance est la particularité
qui accompagne un fait, un événement ou une situation. Les compléments sont dits
circonstanciels quand ils apportent une détermination secondaire de circonstance

servant a préciser des rapports de temps, de lieu, de maniére ou de cause.

En langue arabe le mot (zarf) indique qu’un objet est mis dans un autre. Ibn Manziir
dit: (zarf al-ssay’i wi‘a’uhu, wa-I-gam ‘u zurifun wa minhu zurifu -l-azminati wa-
I’amkinati)®® «le zarf de quelque chose est son récipient et de 13, les circonstances de
temps et de lieu ». La couverture extérieure est le (zarf), ce qui est a I’intérieur est

(mazrif). Ibn Ya‘is dit: « Sache que le (zarf) est ce qui est contenant (wi‘a’), et les

7 7. P. Guillaume (1988: p. 26)
* Ibn Manziir : le Lisan al-‘arab (1956: IX, p.229) terme ( zarf) .
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récipients sont dits ( zuriif) parce qu’ils contiennent ce qu’on y met. Les temps et les
lieux sont dits ( zuruf’) car ils contiennent les actions et ils deviennent de ce fait comme
des récipients pour ces verbes » (’i‘lam ‘anna al-zzarfa ma kana wi‘a’an lisay’in wa
tusamma al-"awani zuriifan [i’annaha ‘aw ‘iyatun lima yig‘alu fiha wa qila [i-I-
‘azminati wa-I-"amkinati zurifun li’anna al-"af*ala tigadu fiha fasarat ka-I-"aw ‘iyati
laha)* . Dans le Sarh -I-Kafiya, nous avons une définition qui insiste sur cet aspect 13,
Al-Astarabadi remarque : « Le complément circonstanciel, c’est le temps ou le lieu dans
lequel s’est fait le contenu de son élément régi (le verbe) » (wa kada fi al-maf*ili fihi,
huwa ma fu‘ila fihi madmiinu ‘amilihi min zamanin aw makanin)>®.

Dans I’exemple (36) comprenant une action de voyage (al-yawma) « aujourd’hui »

encadre (al-ssafar). Les grammairiens distinguent entre deux types de circonstances :

I’une temporelle ( zarf zaman) 1’autre spatiale (zarf makan).

(36) 'usafiru al-yawma.

Je voyage aujourd’hui.
I-3- 1- Les circonstances de temps

Le (zarf) est lié d’une maniere directe au verbe puisque, nous 1’avons vu dans le
chapitre précédent, la définition du verbe, englobe deux dimensions : 1’action et le temps.
En effet tout verbe se passe naturellement dans un temps et dans un lieu quelconque. Dans
(37) le mot (sabahan) indique un temps précis: le début de la journée. C’est dans ce temps
la que s’est déroulée I’arrivée du voyageur. Alors que dans 1’exemple (38) ( ganiba al-

ttarigi ) (le bord de la route indique le lieu ou s’est arrété la voiture.

(37) wasala al-musafiru sabahan.

Est arrivé le voyageur le matin (ACC).

Le voyageur est arrivé le matin.

(38) wagafat al-ssayyaratu ganiba al-ttariqi.

S’est arrété la voiture au bord (ACC) de la route (GEN).

La voiture s’est arrétée au bord de la route.

% Tbn Ya‘i§ (S.D : 11, p. 41).
390 Al-> Astarabadi ( 1982: 1, p. 191).
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La langue arabe comporte une liste de mots indiquant la circonstance de lieu et de
temps, par contre, ils ne prennent la fonction d’un complément circonstanciel que sous des
conditions déterminées par la théorie grammaticale. Citons par exemple la thése de Ibn -I-
Hagib qui dit: (al-mafilu fihi huwa ma fu‘ila fihi fi‘lun madkiirun min zamanin "aw
makanin) *"'. Le complément circonstanciel est un temps ou un lieu dans lequel il s’est
pass€ une action précise ». Al-Astarabadi explique que le verbe doit étre obligatoirement
accompli dans le temps et prononcé dans la phrase. De ce fait I’expression (vawmu -I-
gumu ‘ati) «le vendredi » dans (39) ne peut pas prétendre a la fonction d’'un C.C.T,
puisqu’il ne s’agit pas d’une action passé ce jour la. Il s’agit plutot d’une relation
prédicative ou ( yawmu -I-gumu ‘ati ) prend la fonction d’un théme ( mubtada’ ). Le méme
terme prend la fonction d’un complément circonstanciel dans (40) car il encadre 1’action de

( rahil ) « quitter ».

(39) Yawmu -I-gumu ‘ati yawmun mubarakun.
Le jour (NOM) du vendredi est un jour béni.

(40) narhalu yawma -I-gumu ‘ati.

Nous quittons (les lieux) le vendredi.

I-3-2- Classification des circonstances de temps

Les circonstances de temps sont nombreuses. On distingue entre la déterminée
( mu’aqqat ) et I’abstraite (‘amm ).
* La déterminée est limité par un axe de temps, elle a un début et une fin tel que yawm
«jour », Sahr « mois », yawmu -I-gumu ‘a « jour du vendredi », laylatu -I-qadri « la nuit
du destin », Sahru ramadan « le mois du ramadan » ...
* L’abstraite indique la notion du temps en général sans limite. Elle ne comporte pas
d’indication précise de début ou de fin tel que : zamana (au temps de), hina (lorsque) ...
Al-’Astarabadi propose une classification selon le genre de question qu’on pose pour avoir

1 : 2
une réponse comportant une 01rconstance:30

! Ibid. p. 183.
3% Ibid. p.186.
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* Au niveau syntaxique (classification qui s’appuie sur le sens): certaines
circonstances viennent pour répondre a la question (kam?)combien, qu’elles soient
déterminées ou non, celles ci peuvent étre comptées. D’autres viennent pour répondre a la
question (mata ?) quand. Ce sont les circonstances particulieres (muhtassa) tel que (al-
‘asru al-’awa’ilu min ramadana ) les dix premiers jours du ramadan. Ce sont aussi les
circonstances limitées tel que ( yawmu -I-gumu ‘ati ) le vendredi et non limitées tel que

(zaman -lI-madh ) le passé.

* Au niveau phonique : (classification formelle) on distingue entre les flexibles
(mutasarrifa) et les non flexibles (gayr -I-mutasarrifa) :
- La premicére catégorie peut étre employée en fonction complément circonstanciel comme
elle peut occuper une autre fonction (tel que theme, sujet...). Dans ce cas la voyelle finale
du terme change selon la fonction de celui-ci dans la phrase. Il admet la ( fatha ), la
( damma ) ou la ( kasra ). Quand elle est complément circonstanciel, soit elle prend le cas
accusatif, en considérant une préposition sous-jacente (f7) (41), soit elle prend le cas
génitif sous I’effet d’une préposition apparente (42). Dans ce cas, le locuteue peut garder
la préposition comme il peut 1’éliminer, le sens de la phrase ne change pas, il s’agit d’une

action (voyager) qui s’est passée dans un temps précis (le matin). Nous disons :

(41) safartu sabaha al-"ahadi.
ai voyagé le matin (4ACC) le dimanche.
J’ai voyagé le dimanche.

Au lieu de :

(42) Safartu fi sabahi -1- ahadli.
ai voyagé dans le matin (GEN) le dimanche (GEN).

J’ai voyagé (dans) le dimanche matin.

- La deuxieme n’est employée que comme circonstance. C’est ’exemple des termes

33 (“inda) quand et (baynama) pendant que. Celles-ci sont

(sahar) a ’aube
qualifiées d’inflexibles, car les locuteurs leur reservent 1'usage circonstanciel et leur

donnent souvent le cas accusatif. Dans (42) ( sahara ) est une circonstance de temps.

3% Le mot ( sahar ) dans la langue arabe indique un temps bien déterminé étant la fin de la nuit et le début du

jour. Nous le trouvons traduit par « le point du jour, I’aube ». Dictionnaire ‘Abd-Ennour (Arabe / Frangais)
terme ( sahar ). Voir ce méme terme dans le Lisan al-‘arab de Ibn Manziir ( 1956 : IV, p. 350).



135

Elle indique un temps bien déterminé du jour et elle encadre 1’action du verbe (‘ata )

venir. Elle prend le cas accusatif et n’admet pas le cas génitif.

(43) atika sahara al-gadi.

Je viendrai chez toi demain a I’aube (4CC).

I-3-3- Les circonstances de lieu

Elles sont réparties de la méme fagon en des circonstances déterminées et d’autres

abstraites:

- Dans la premicre catégorie les grammairiens classent les noms de lieu limités dans
I’espace ( muhaddada makaniyyan ), ceux qui expriment un lieu encadré par les limites tel
que ( dar ) maison, ( siig ) marché ( maglis ) siege, ( marma ) champ de tir...

- Dans la deuxieéme on compte un nombre de noms indiquant le lieu en général sans qu’ils
soient bien déterminés. Nous citons: (‘amama ) devant, ( fawga ) au dessus, ( ward’a)
derriere, ( ganiba) a coté, (‘inda) chez, (lada) chez, ( hidwa) a coté, ( makana) a la
place, (iza’a) face a, (mawdi‘a) a I’endroi, ou encore les noms indiquant des mesures tel
que : mayl, farsah, barid®™...

Pour qu’une notion mérite d’étre désignée comme circonstance et pour qu’elle puisse
prendre la fonction (complément circonstanciel), elle doit englober le sens de ( fi') (dans)
d’une manicre réguliere (bi-’ittiradin). De ce fait les mots ( bayt ) maison dans (44) et
( dar ) maison dans (45) jouent le réle d’'un complément d’objet externe et non pas le role
d’un complément circonstanciel de lieu, car il existe des cas ou ils seront employés sans

qu’ils comportent le sens de la préposition ( f7).

(44) dahaltu -I-bayta.
Je suis entré a la maison
(45) sakantu -I-ddara.

J’ai habité la maison.

Nous avons précisé que la théorie de la flexion des compléments circonstanciels

s’appuie sur la considération d’une préposition sous jacente. Qu’elles soient déterminées

3% A I’exeption du terme ( mayl ) employé dans le sens de kilométre, les deux termes ( farsah ) et ( barid )
sont rarement utilis€s dans 1’arabe contemporain.
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ou abstraites, les circonstances de temps répondent a cette regle. Par contre les
circonstances de lieu ne peuvent étre utilisées qu’au cas génitif. Selon Al-’Astarabadi, il

est rare de dire :

(46) Zaydun ganiba ‘Amrin.
Zayd (NOM) a c6té (ACC) ‘Amr (GEN)
Zayd (est) a coté de ‘Amr.

I1 est plutdt dit :

(47) Zaydun fi ganibi ‘Amrin.>"
Zayd (NOM) dans c6té (GEN) ‘Amr (GEN)
Zayd (est) dans le coté de ‘Amr.

Mais la circonstance de lieu prend parfois le cas accusatif, Ibn His$am considere que le
verbe est I’élément recteur qui donne la marque casuelle appropriée au complément
circonstanciel, il dit : « Pour que cette rection soit établie, la circonstance doit étre lie au
verbe, a ce qui ressemble a un verbe ou a ce qui peut prendre le sens d’un verbe. » ( al-
zzarfu wa-I-garru wa-l-magrir la budda min ta‘allugihima bi-I-fi‘li "aw ma yusbihuhu "aw
ma yustru "ila ma ‘nahu )*°°. Dans le cas ou le verbe n’est pas indiquée dans la phrase, il est

considéré comme étant sous entendu.

1-4- Le complément d’état ( al-hal )

Les données empiriques relatives au complément d’état (ha/) sont multiples et diverses.

Les discussions entre les grammairiens ont portés essentiellement sur la question suivante :
considérons-nous le (hal) un (maf“il) ou autre qu’un (maf“ul) ?
Nous essayons de présenter les argumentations de chacune des deux tendances. Mais avant
de mener cette discussion a sa fin, une démarche scientifique nous oblige a définir le
complément d’état. Dans la conception traditionnelle, a préciser ses sortes et a déterminer
ses caractéristiques formelles et syntaxiques.

Selon la T.G.A. ( al-hal ) est un adjectif qui traduit une attitude, un état ou une manicre

d’étre. Il est 1ié¢ au sujet ou au complément d’objet externe par un verbe complet ( fi‘/

3% Ce genre d’usage est plus fréquent dans 1’arabe classique que dans 1’arabe moderne, ce dernier tend &
supprimer la préposition.
3% Ibn Higam (1988 : p. 566).
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tamm ). Quand D’adjectif suit un verbe incomplet ( nagis), il prend la fonction d’un
complément prédicatif. Les grammairiens disent que pour qu’un adjectif prenne la fonction
complément d’état, il doit répondre a la question suivante : « dans quel état le sujet a-t-il
accompli I’action ? » La réponse sera: « dans 1’état de... » (fi hali kada). Ainsi, dans
I’exemple (48) nous pouvons dire aussi bien (rakiban) montant, que (fi hali al-rrukiibi)
dans 1’état de monter. Mais le ( hal ) peut €tre aussi toute une phrase précédée d’une

397 Ainsi dire (mubtasiman) en souriant dans (49) donne le

préposition dite ( waw -I-hal )
méme sens que (wa huwa yabtasimu) et il souri dans (50), il s’agit de prendre une

expression rieuse ou ironique par un léger mouvement de la bouche et des yeux.

(48) ga’a Zaydun rakiban.

est venu Zayd montant (un cheval).

Zayd est venu montant un cheval.

(49) kallamani Zaydun mubtasiman.
a-parlé- moi Zayd (NOM) souriant (ACC).
Zayd m’a parlé (en) souriant.

(50) Kallamani Zaydun wa huwa yabtasimu.
a-parlé-moi Zayd (NOM) et il sourit.

Zayd m’a parlé et il sourit.

L’adjectif (mubtasiman) est une notion simple qui joue le méme réle syntaxique que la
phrase nominale précédée par la préposition (wa). Celle-ci sert a introduire un état qui
accompagne 1’action de parler (kallama). Elle résume I’idée suivante: le sujet parle en
méme temps il sourit, se sont donc deux processus qui vont ensemble. Par contre le
premier est considéré comme étant le processus de base, alors que le deuxiéme comme état
accompagnant. L’élément concerné par cet état est dit antécédent (sahibu -I-hali), celui-ci
désigne soit le sujet, soit I’objet soit les deux en méme temps. Al-’Astarabadi dit a juste
titre : « Sache que le complément d’état peut se rapporter au sujet uniquement, tel que dans
Zayd est venu montant un cheval, ou a 1’objet seulement comme dans j’ai frappé Zayd
dépouillé de ses vétements (...) Il peut aussi se rapporter au sujet et a I’objet en méme
temps tel que dans j’ai rencontré Zayd (tous deux) montant des chevaux » (i lam ’anna -I-
hala qad yakiinu ‘ani -I-fa ‘ili wahdahu kaga’a Zaydun rakiban wa ‘ani -I-maf uli wahdahu

nahw darabtu Zaydan mugarradan ‘an tiyabihi (...) ‘ani -I-fa‘ili wa -l-maf*ili ma‘an (...)

397 Nous revenons sur la (gumla haliyya) proposition en fonction de complément d’état plus loin.
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nahw lagitu Zaydan rakibayni »*. Pour que le locuteur puisse distinguer I’antécédent
propre a chaque complément d’état, essentiellement dans le cas de I’absence d’indications
phoniques (/afziyya) permettant d’éviter la confusion, la T.G.A. s’est arrétée a la question
de la concordance (talazum) entre le ( hal ) et son antécédent. Il affirme que celui ci doit
étre placé a coté du complément d’état.

Mais ce qui mérite d’étre signalé c’est que les grammairiens insistent sur le fait qu’a
tout complément d’état correspond un antécédent, alors qu’ils existent des cas ou le ( sahib

-l-hal ) n’apparait pas dans la phrase tel que dans (51):

(51) haragtu wa qad garubat al-ssamsu.

je suis sorti alors que le soleil se couchait.

Dans ce cas, méme si les grammairiens lui accordent la fonction d’un complément
d’état, la phrase occupant la fonction ( sal ) précise la circonstance temporelle plutot que

1’état du sujet ou de 1’objet.

I-4-1 Les sortes de complément d’état

La classification des différentes sortes de complément d’état s’appuie sur de nombreux
criteres. Les uns parlent des classes (‘agsam), les autres parlent des caractéristiques
("awsaf) ou des rapports distinctifs (nawahi), mais quelque soit la nomination, il s’agit
d’un seul phénomene soit les considérations (al-’i ‘tibarat) relatives au complément d’état.
Les grammairiens insistent sur la structure morphologique de sur de 1’adjectif complément
d’état, et mettent I’accent sur la relation qu’il entretien avec son antécédent :

- De point de vue morphologique : ils distinguent entre la dérivée (hal mustagqa) et la non-
dérivée dite inflexible (gamida). Selon Ibn Malik, les compléments d’état dérivés sont plus
fréquents dans la langue arabe, mais cela n’exclu pas 'utilisation des compléments d’état
inflexibles. Quand nous disons dérivée cela veut dire qu’elle est formée a partir d’une
racine comme (rakib) montant formé de la racine (r.k.b.) Alors que lorsque nous disons
inflexible cela revient a dire que le ( hal) est formé d’un ou de plusieurs noms comme

dans (52).

(52) kallamtuhu fahu ’ila fiyya.

3% Al-Astarabadi (1982 : I, p. 200).
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ai- parlé-je-lui bouche lui a bouche moi

Je lui ai parlé sa bouche en face de ma bouche

- De point de vue syntaxique: Les grammairiens font la différence entre (al- hal al-
mu’akkida) corroboratif et (al-mu’assisa) ou (al-mubayyina » explicative®®.
Sibawayhi précise: « Le complément d’état. corroboratif est celui qui vient a la fin
d’une phrase composée de deux noms qui n’ont pas (d’effet) de rection pour renforcer le
prédicat, confirmer son indication et éliminer le doute (en son sens) tel que quand tu dis
Zayd, ton pere, affectueux (...) Vois-tu comment tu as affirmé par D’affection la
(notion de) parenté » ( wa -I-halu al-mu’akkidatu hiya -I-lati tagi’u ‘ala ’itri gumlatin
‘agduha min “ismayni la ‘amala lahuma litawkidi habarihda wa taqrivi mu’addaha wa
nafyi -I-§sakki ‘anhda wa dalika gqawluka : Zaydun ’abitka ‘atiifan (...) ’ala taraka kayfa
haqqaqta bi-l-‘atifi al-'ubuwwata )*'°. Ce genre de (hal) représente un caractére
essentiel de ’antécédent, il est fréquent dans les phrases nominales®'’, il est employé
également dans les phrases verbales. Dans (53) par exemple ( rasiilan) prophete
renforce le sens du verbe (envoyer) (’arsala ), la mission universelle ( risala ) est un
état qui accompagne le prophete d’une fagon continue. Les grammairiens disent aussi
que c’est un complément d’état fixe ( kal tabita ) du fait qu’il ne quitte pas 1’antécédent.
Par contre le ( hal). explicatif ne représente pas un caractere essentiel de I’antécédent,

pour cela il est appelé aussi ( mutanaqqila) qui peut quitter son antécédent.

Ce genre de complément d’état apporte a I’interlocuteur un supplément
d’information, un nouveau sens qui n’existait pas dans le discours en 1’absence de
I’adjectif .C.E. Il sera mis en évidence en pronongant le ( zal/ ). Dans I’exemple (54)
I’état de la colére (gadab) pourra quitter Zayd, il changera en un autre état tel que le
calme. Ibn HiSam affirme que ce genre d’usage est le plus répandu dans la langue

arabe’'?,

(53) ’inna ‘arsalnaka rasiilan.
Nous-t-avons envoy¢ prophéte

(54) gama Zaydun fi -I-bayti gadiban.

309 ~ e .
(al- hal ) en arabe est un nom féminin.

319 Sibawayhi: (S.D : I,. p. 257).
31" Voir Ibn Ya‘is: (S.D : 11, p. 64).
312 Ibn Higam (1988: p. 606).
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Zayd est installé a la maison en colere.

- I- 4 - 2- La proposition en fonction de ( kal )

Elle est dite ( gumla haliyya ), qu’elle soit nominale ou verbale, elle se distingue de
la proposition relative par le fait qu’elle n’est pas interne a un nceud prédicatif (NP).
Nous trouvons ce genre de constructions, dont certaines propriétés sont similaires a
celle du complément d’état adjectival, aussi bien dans la langue classique que moderne.

Nous citons les exemples suivants :

(55) ra’aytu ‘Amran yarqusu.
J’ai vu ‘Amr il danse.
J’ai vu ‘Amr danser.
(56) ga’ani Zaydun wa Hindun huwa yuganni, wa hiya tarqusu.
Zayd et Hind sont venu a moi, lui chantait et elle dansait.
(57) ra’ayna al-ssariqa wahuwa yaksiru -I-baba.

Nous avons vu le voleur entrain de foncer la porte.

L’usage de la ( gumla haliyya ) est fréquent. Par contre nous ne pouvons pas aller loin
dans les détails des caractéristiques de la proposition ( #al). Nous voulons juste
mentionner que ces propositions ayant la fonction C.E. auront essentiellement la méme
structure fonctionnelle que les adjectifs correspondants. Notons finalement que les
grammairiens ont procédé a d’autres manicres de classer cette fonction complémentaire.
Une classification basée parfois sur le role que joue (al-hal) dans 1’énoncé, sur le fait
qu’elle est visé en elle méme ( magsiida lidatiha ) ou qu’elle est ( muwatti’a ) introduisant
une ( sifa ) de I’antécédent. Ils se sont appuyé parfois méme sur la notion de temps faisant
la différence entre (al-mustaqbila) visant le futur et (al-mahkiyya) le (hal) dans le
passé’ . Toutefois, nous nous trouvons dans ’obligation de dépasser certains détails que
nous estimons sans grande importance pour notre recherche. Disons surtout que les
discussions des grammairiens ont porté¢ également sur la nature du complément d’état et

sur la catégorie fonctionnelle a laquelle il appartient.

3P Ibid.
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I-4 -3- Le complément d’état n’est pas un ( maf*il )

Les grammairiens ont classé les noms au cas accusatif ( mansibat) en deux
catégories.

- Les noms qui sont originellement dans le cas de 1’accusatif dits ( ‘aslun fi-I-nnasbi ) ce
sont les cinqg compléments (interne, d’objet externe, circonstanciel, d’accompagnement
et de cause). Ils prennent le cas accusatif quelque soit leurs positions dans la phrase.
Cette marque les distingue fonctionnellement des autres composants (nous l’avons
expliqué dans le premier chapitre). Selon la T.G.A. ces cinq compléments sont les
vraies ( maf“ilat ) alors que les autres sont des comparables a ces derniers mais qui ne le
sont pas. (musabbaha bi-lI-maf ulat). Sibawayhi était parmi les grammairiens qui
considerent que le ( hal ) est ( musabbah bi-lI-maf“ul ). Ainsi, dans ( al-kitab ) il intitule
le chapitre consacré a ce sujet de la maniere suivante: « hada babu ma ya ‘malu fihi -I-
fi'lu fayantasibu wa huwa halun waq ‘a fihi al-fi‘Tu wa laysa bimaf“ilin ».>** Voici le
chapitre de ce qui est régi par le verbe prenant le cas accusatif, alors qu’il est état (dans
lequel) s’est accompli le verbe et non pas un complément. Au cours de ce chapitre il
explique : « La similitude du (kal) avec le complément (provient) du fait qu’il est
expansion comme le complément venant apres la construction de la phrase ( Sabahu -I-
hali bi-l-maf‘@li min haytu "annahd fadla mitlahu $a’at ba‘da mudiyyi -I-gumla. )*".
Sibawayhi le compare essentiellement au complément circonstanciel étant donné que
tous les deux précisent la circonstance et que 1’état n’est autre que la circonstance. Dire
(ga’a Zaydun rakiban) Zayd est venu, montant (un cheval) revient a dire (ga’a Zaydun

ST hali -l-rrukiibi) Zayd est venu dans 1’état de monter.

Ibn Ya‘is déffend cette thése dans le Sarh -I-Mufassal et ajoute le commentaire
suivant : (... wa -I-halu tusbihu -lI-maf*ila wa laysat bihi, ’ala tara 'annahu ya ‘malu
fiha al-fi‘lu al-llazimu gayru -l-muta‘addi nahw ga’a Zaydun rakiban, wa ’‘agbala
‘Abdu Allahi musri‘an)*'®. Et le ( hal ) ressemble au complément sans 1’étre vraiment,
vois-tu qu’il est régi par le verbe intransitif comme dans Zayd est venu montant (un
cheval) ou encore ‘Abdu Allah est venu (en) se hatant. IbnYa‘1s essaie de justifier son

point de vu. Il avance des argumentations formelles et d’autres syntaxiques : Et (parmi)

3% Sibawahi: (S.D: 1, p.44).
315 Ibid.
319°Tbn Ya‘i§ (S. D: II, p. 55)
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les preuves que le ( hal ) n’est pas un complément, c’est qu’il est syntaxiquement lui-
méme le sujet et non pas quelqu’un d’autre, en effet celui qui monte dans (Zayd est
venu montant) c’est Zayd et non pas le complément (...) Et si le ( hal ) aurait été un
complément, il serait possible qu’il soit déterminé ou indéterminé comme tous les autres
compléments, étant donné qu’il est toujours indéterminé. Ceci prouve qu’il n’est pas un
complément ». (wa mimma yadullu ‘ala ’annaha laysat maf ilatan "annaha hiya -I-
fa'ilu fi -I-ma ‘na wa laysat gayrahu fa-l-rrakibu fi ga’a Zaydun rakiban huwa Zayd wa
laysa -lI-maf‘ul (...) wa law kanat -I-halu maf“ulatan lagaza ’an takiina ma ‘rifatan wa
nakiratan kasa’ivi -l-maf*ilina, falamma ’ihtassat bi-lI-nnakira dalla ‘ala “annaha

laysat mafila )*".

Cependant qu’elles soient formelles ou syntaxiques, ces argumentations demeurent
faibles, car dans le passage suivant du méme ouvrage, IbnYa‘i§ contredira ce qu’il a été
mentionné auparavant en disant : « il est impossible (de dire) Zayd m’est venu (le teint)
rouge ni Zayd m’est venu louche ou encore Zayd m’est venu grand (de taille), alors que si
tu dis Zayd m’est venu se montrant louche ou se montrant grand , ceci est possible car
c’est quelque chose qu’il fait et non pas un caractere physique ». (la yagiizu ga’ani
Zaydun ‘ahmara wa la "ahwala wa la tawilan, fa’ida quita mutahawilan "aw mutatawilan
Saza li’anna dalika Say'un yaf‘aluhu wa laysa bihilgatin fayagiizu “intigaluhu )*'®. Les
expressions avancés par IbnYa‘is (le teint rouge, louche, grand) se rattachent a (Zayd) lui-
méme, elles représentent donc le sujet, alors que les adjectifs ( mutahawilan) et
( mutatawilan ) sont liés a Zayd mais ne sont pas Zayd lui-méme. Ce genre d’usage a été
admis par notre grammairien, quoique les adjectifs mentionnés sont des ( maf“ilin ). Cette
thése ne s’aligne pas a ce qui a été confirmé par Ibn Ya‘iS en disant que ( al-hal ) n’est pas
un ( maf“ul).

Dans Al-'Usil fi -I-nnahw , Ton Al-Ssarrag considere que (al-hal) et (al-ttamyiz ) sont
des composants comparables au ( maf“l) du fait que tous les deux sont des ( fadla)
«surplus » prenant le cas accusatif. Dans 1’exemple (58) ‘Abdu-Allah prend le cas
nominatif en raison de la présence d’un opérateur (le verbe ga’a), alors que ( rakiban )
prend le cas accusatif parce qu’il « ressemble » & un complément : Il vient a la fin d’une
phrase compléte, le locuteur peut s’arréter a ( ga’a ‘Abdu Allah ). Dans le verbe ( ga’a)

« est venu », il existe la notion de 1’état, car selon la version d’Ibn Al- Ssarrag, tout verbe

7 Ibid.
318 Ibid.
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se passe dans un état quelconque, on détermine cet état en posant la question ( kayfa )
comment ? Le complément d’état sert donc a donner des indications supplémentaires, de ce

fait il est considéré comme ( fadla ) mais qui n’est pas tout a fait un ( maf“il ).

(58) ga’a ‘Abdu Allahi dahikan.
est venu ‘Abdu Allah riant (4CC)
‘Abdu Allah est venu (en) riant.

Ibn Hisam Al-’Ansart rejoint 1’idée d’Ibn Al-Ssarrag. Dans son ouvrage Qatru -I-
nnada wa ballu -I-ssada, 1l dit a juste titre : « Puisque le discours sur les compléments est
achevé, j’ai commencé a parler des autres ( mansiibat ), le (hal) en fait partie, il doit
répondre a trois critéres : étre un adjectif, prendre la place d’un composant supplémentaire
et enfin étre capable de répondre a la question comment » ( lamma intaha al-kalamu ‘ala -
I-maf alati, Sara‘tu fi -lI-kalami ‘ala baqiyyati -I-mansiibati faminha al-halu wa huwa
‘ibaratun ‘amma ’igtama‘a fihi talatatu suritin : "ahaduhda ‘an yakiina wasfan wa-I-ttani
‘an yakiina fadla wa -I-ttalitu "an yakiina fi awabi kayfa)’*’.

Nous déduisons de cette citation que le grammairien Ibn Hisam ne considere pas le
(hal ) comme un ( maf“il ), ¢’est uniquement 1’un des ( mansubat). Par contre, il ne précise
pas les raisons pour lesquelles il exclu ce composant de la liste des compléments, il ne

donne pas non plus la définition d’un complément d’état, il ne fait que citer les

caractéristiques qui lui sont propres.

I-4- 4- Le complément d’état est un ( maf*il ).

Al-’Astarabadi a une position différente, il affirme que rien ne justifie I’exclusion du
complément d’état de la liste des (maf ular). Il dit & juste propos: « Considérer que le
complément d’accompagnement et le complément de cause des ascendants au cas accusatif
en tant que ( maf ulin ), et que ’excepté (al- mustatna) et le complément d’état (al-hal)
sont des descendants dans le cas accusatif- malgré qu’ils sont (eux) aussi des ( maf‘ulin )

. est & revoir »’2° (fafi ga'li -lI-maf“ili ma‘ahu wa -lI-maf“ili lahu “aslan fi -l-nnasbi

319 Ibn Higam (1963: p. 255).
320 [ ’expression est soulignée par nous.
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likawnihima maf“ilayni wa ga‘li "al-mustatna wa -I-hali far ‘ayni ma‘a ‘annahuma "aydan
maf ilani lakin ma‘a qaydin ka-1-’awwalayni, nazarun y**'.

Si ’on admet qu’étre ascendant dans le accusatif (aslun fi -I-nnasbi) signifie que le
constituant concerné est nécessaire pour le sens du verbe, le ( kal) répond a cette condition,
car tout action se déroule sur un état quelconque. Un verbe peut étre sans cause ou sans
accompagnant, mais il ne sera accompli que dans un état précis qui provient soit de celui
qui mene 1’action soit de celui qui 1’a subi. Quand le locuteur emploi 1’adjectif (rakiban)

dans (59) cela renvoi a I’action de venir et a I’'idée de monter, le (rukiib) est fait c’est donc

un ( maf“il ).

(59) ga’a Zaydun rakiban.

Zayd est venu montant (un cheval).

La thése de Al-’Astarabadi est fondée comme nous venons d’expliquer sur des
argumentations syntaxiques (ma ‘nawiyya) et analogique (giyasiyya). Le ( hal ) en effet, ne
peut étre que ( maf ul), il possede les deux caractéristiques principaux des complémernts :
(fadla — mansiiba ). Les grammairiens auront pu le désigner par (maf il ‘ala hali kadd) de
la méme fagon qu’ils ont désigné d’autres par ( fihi ) ou ( /i’aglihi ), mais pour ce qu’on a
convenu d’appeler I’économie dans la langue (al-igtisad fi-I-luga) ils ont convenu de
I’appeler ( kal ) tout cours. Ce composant est aussi significatif que les autres compléments,
la nomination ne change rien quant au role qu’il joue dans la phrase qui est celui d’un
complément.

Notons finalement que les grammairiens classiques ont procédé a d’autres formes de
classifications. Ibn Hisam, par exemple, a dénombré dans le Mugni -I-labib d’autres
manicres de répartir les notions occupant la fonction C.E. Certaines s’appuient sur des
aspects morphologiques (tel que la distinction entre la dérivée et la non dérivée) d’autres
sur I’aspect du temps (tel que celle indiquant 1’état actuel et celle renvoyant au futur). Nous
n’allons pas loin dans tous ces détails étant donné que ce qui importe pour nous c’est la
fonction ( hal) comme déterminant sémantique du verbe, question négligé par les

grammairiens au profil d’autres phénomenes.

[ -5 - Le complément de but ou de cause

321 Al-’ Astarabadi (1982 : II, p.p.122- 123).



145

Le complément de cause (ou de but) (al-maf“il li’aglih ) est un nom d’action qui
précise la raison pour laquelle le sujet meéne 1’action. Cependant ce nom d’action doit
étre dérivé d’une racine différente de celle du verbe de la phrase.

Les grammairiens lui ont fixé deux caractéristiques propres permettant d’évider de le
confondre aux autres compléments. D’une part, le complément de cause vient pour
expliquer une motivation qui pousse le sujet a mener une action. Cette expansion
répond a la question ( /imada ). Dans 1’exemple (60) le désir de se faire rassurer sur la
sant¢ du malade est la raison pour laquelle Zayd a entamé la visite. Par contre dans

(61), le fait de perdre courage a empéché le sujet de partir en guerre.

(60) zara Zaydun al-marida itmi’nanan ‘alayhi.

a visité¢ Zayd le malade se rassurer (4CC) sur sa santé
Zayd a visité le malade pour se rassurer sur sa santé.
(61) ga‘ada ‘ani -I-harbi gubnan.

A raté la guerre crainte (ACC).

Il a raté la guerre par crainte.

Les deux noms d’action permettent de répondre a la question « pourquoi le sujet a-t-
il accompli a-t-il (ou n’a-t-il pas) accompli I’action? Le complément de cause (ou de
but) est encadré par les mémes circonstances temporelles que le verbe de la phrase, il se
rapporte aussi au méme sujet que celui du verbe indiqué. Dans (60) 1’action (visiter) et
le proces (s’assurer) se réalisent en méme temps et par le méme sujet. De la méme fagon
que DP’action de rater la guerre dans (61) accompagne la crainte chez le sujet. Dans
d’autres cas (62), le but constitue le résultat d’une action. Ceci implique que le cadre
temporel du nom de I’action (ayant la fonction complément de but) n’est pas le méme
que celui du verbe, celui ci le précéde. Par contre les deux proces sont accomplis par le

méme sujet.

(62) gi 'tuka islahan lihdlika.

Je suis venu (chez toi) pour t’aider.

Aider I’objet a dépasser une situation difficile est le but du sujet, ce but ne peut se

réaliser qu’apres avoir accompli 1’action de (venir). Al-’Astarabadi cite le cas ou le
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complément de cause est lui méme le provocateur d’une attitude. Dans (62), il s’agit
d’un complément de cause qui précede le verbe dans le temps. Et c’est ce complément
la, qui explique le comportement du sujet. Il parait donc qu’au niveau du temps la
motivation du verbe peut précéder le complément de cause comme elle peut le

succéder.

I-5-1- Les types analogiques

Les grammairiens distinguent trois types analogiques des termes pouvant occuper la
fonction complément de cause ou de but.
- L’indéterminé : Le plus fréquent dans la langue est d’exprimer la cause ou le but par
un nom d’action indéterminé (dépourvu del’article de détermination (al) tel que

(istihsanan) dans 1’exemple suivant:

(63) saffaga al-gumhiiru istihsanan.

Les spectateurs ont applaudi (par) approbation.

- L’annexé : est déterminé par I’annexion, le complément de cause est composé de deux
¢léments (annexe et annexé) dans (64) ( falaba al-rrahati) « a la recherche du repos »
est le complément de cause, il peut étre aussi précédé par une préposition qui facilite la
prononciation. Ce genre d’usage est conservé dans I’arabe moderne contemporain qui

tend a employer des phrases comme (64) et (65).

(64) tanazzahtu talaba -I-rrahati.
Je me suis promené (a la) recherche du repos.
(65) tanazzahtu li talabi al-rrahati.

Je me suis promené (pour) chercher (GEN) le repos.

- Le déterminé : par I’article (a/ ): L’utilisation de ce genre de complément est délicate
en ce qu’elle comporte d’ambiguité pour la compréhension de la phrase. L’ambiguité
est levée dans (65) par la préposition ( /i ) qui indique le but de se « promener » (al-
ttanazzuh ). Dans (66) le locuteur exprime 1’intention de réconcilier les amis, alors que
dans la structure de la phrase il existe une coupure due a I’absence d’une préposition.

L’ambiguité sera dissipée par la préposition ( /i ) qui indique la cause. L’utilisation de
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ce genre de compléments est aussi rare dans la langue classique que dans la langue

contemporaine qui cherche la simplicité et la plausibilité telle que dans (67) :

(66) ‘aglisu bayna -1-"asdiqa’i -al-ssulha.
Je m’installe entre les amis : la réconciliation. (ACC).
(67) ’aglisu bayna -I-"asdiqa’i li -I-ssulhi.

Je m’installe entre les amis pour la réconciliation (GEN).
I-5-2- La flexion du complément de cause :

* Le cas accusatif: le complément de cause est un constituant supplémentaire, pour
prendre le cas accusatif il doit remplir les conditions suivantes : étre un nom d’action,
préciser la motivation de 1’action et avoir le méme temps et le méme sujet du verbe de
la phrase. Ainsi dans (68) le nom de 1’action ( fa’diban ) prend le cas accusatif, car c’est
un composant qui explique la raison pour laquelle le ( darb ) frapper est fait. Cette
action de ( darb ) et son but (al-tta’dib) se passent en méme temps et se font par le
méme sujet (le pronom personnel « je » ).
(68) darabtu ’ibni ta’diban.
J’ai frappé mon fils (pour) le discipliner (ACC).

* Le cas du génitif: Dans les phrases qui ne répondent pas a I’'une des conditions ci-
dessus indiquées, le complément de cause prend la marque du génitif. Il sera dans ce
cas la, précédé par I’une des prépositions servant a exprimer la motivation a savoir :
(min, fi, li ). Celle-ci est soit apparente (69), soit sous jacente (70). La tradition nous

rapporte les exemples suivants :

(69) dahalat imra’atun al-nnara fi hirratin qatalatha.
Une femme a été a I’enfer pour une chatte qu’elle a tué.
(70) wa la tagtulii "awladakum hasyata imlagin.>**

Ne tuez pas vos enfants par crainte de faim.

(71) daraba Zaydun gulamahu lita’dibihi.

Z. a frappé son fils pour 1’éduquer.

322 Coran: Sourate 17, verset 31.
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Dans les exemples (69) et (71) cas le complément de cause est dit ( garr wa magrir )
se rattachant au verbe. En revanche, méme si la flexion (accusatif ou génitif) ne modifie
pas le sens, des grammairiens contemporains trouvent que le cas accusatif est plus
¢légant et plus fort pour le complément de cause présenté généralement sous forme
d’une notion simple (lafz mufrad). Notons finalement que les deux marques
flexionnelles sont possibles, mais le cas accusatif reste le plus fréquent dans la langue. 11
renvoie I’esprit directement a 1’idée de la cause ou de but.

Ce sont donc les données préliminaires concernant le complément de cause, nous
avons ¢vité d’évoquer les divergences relatives a la question entre les grammairiens,
étant donné qu’ils étaient d’accord sur les données fondamentales. Nous reviendrons

plus loin sur la position de ce genre de complément dans la phrase.

II- LES NON COMPLEMENTS

Cette catégorie est désigné dans la grammaire classique par (gayru -I-
maf ilati mina -I-mansiibati). Elle est connue également sous le nom de (al-musabbahu
bi-I-maf“uiil ) ce qui ressemble au complément. En effet, en arabe, outre la catégorie des
( maf“ilat ) de nombreux constituants sont au cas accusatif, citons essentiellement (al-
munada) (litt. le nom de celui qu’on interpelle) précédé par (ya) interpéllative, le
(tamyiz ) spécificateur) et ( al-mustatna) (I’excepté) figurant aprés une préposition
indiquant I’exception. Selon la T.G.A, cette catégorie d’expansions est comparable aux
cing compléments ( musabbaha bi-I-maf‘iilat ), mais elle ne I’est pas. Nous constaterons
dans cette séquence que le point de vue des grammairiens concernant cette classification

n’est pas tout a fait le méme.

11 - 1- Le spécificateur (al-ttamyiz)

Al-ttamyiz : est un nom d’action dérivé de la racine (m, y, z) dans le sens de
distinguer ou encore spécifier. En grammaire, il s’agit d’une expansion qui vient
répondre a la question ( mada ) « quoi ». Sur ce point 13, il est différent du ( 4al) qui est
mis en place pour répondre a la question ( kayfa ) « comment ». Sibawayhi dit : « Il est

dit aussi la distinction ou encore I’explication : c’est le fait de lever I’ambiguité dans
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une phrase ou dans un mot » ( wa yuqalu lahu al-ttabyinu wa -I-ttafsiru wa huwa raf ‘u-
l-ibhami fi gumlatin aw mufradin Y**. Ceci dit que lorsque le locuteur parle, il peut
employer des notions admettant de sens différents, dans ce cas I’interlocuteur se trouve
confus. L’¢élément spécificateur vient pour mettre le point sur un sens bien déterminé,
ainsi il sert a distinguer et a faire la différence.et a éviter des présuppositions
sémantiques. Ibn Al-Ssarrag affirme : « Le spécificateur est (mis) pour ce qui est de
(sens) différents » ( fa-l-ttamyizu ’innama huwa fima yahtamilu ‘an yakiina
‘anwa ‘an )324.

De point de vue syntaxique, les grammairiens ont délimité la fonction ( tamyiz ) en
se basant sur les caractéristiques de ce composant et en essayant de le placer dans I'une
des classes grammaticales. Ainsi les uns affirment que le spécificateur est un
complément nominal qui désigne ( kullu ismin nakira mutadamminun ma‘nd min
libayani ma qablahu min ’igmalin )** « tout nom indéterminé comprenant le sens de
( min ) pour expliquer une notion globale qui le précéde »**°. Les autres disent que le
« tamyiz » est un nom au cas accusatif qui vient a la suite d’une notion de poids, de
mesure ou d’espace pour €claircir une ambiguité due a I’emploie de ce genre de notions.

Prenant les exemples suivants :

(72) ’istara Zaydun ratlan tamran.

a acheté Zayd une livre datte (ACC).
Zayd a acheté une livre de datte.

(73) ’inni ra’aytu ‘ahada ‘asara kawkaban***"

J’ai vu onze ¢étoiles (ACC).

I-1-1- Le spécificateur est une expansion

323 Sibawayhi: (S.D : II, p. 204).

324 Tbn -1-Ssarrag (; 1988: 1, p. 307).

32 Tbn ‘Aqil (1964 : I, p.172).

326 Nous verrons a travers ’analyse des différentes sortes de ( tamyiz) que seul ( tamyiz -l-mufrad) et
(tamyiz kam) sont concernés par le sens de ( min ), par contre ce principe ne s’applique pas a( tamyiz -I-
nnisba ).

327 Coran : Sourate 12, verset 4.
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Dans I’exemple (72) le mot ( tamran ) « datte » spécifie la marchandise contenue
dans le poids (une livre), alors que dans I’exemple (73) le mot ( kawkaban ) « étoiles »
précise le nombre onze. Les grammairiens disent que la mise en place d’un ( famyiz )
spécificateur est obligatoire. IlIs considérent en méme temps que la phrase est compléte
avant I’introduction de ce ( tamyiz ).

Etant donné que celui-ci précise le genre, il comporte le sens de la préposition
(min) dite (min al-mubayyina). Ainsi dans (72) nous pouvons dire aussi bien
(tamran ) que ( mina -I-ttamri ), le nom précisé par le ( tamyiz ) est dit ( mumayyaz ), il
doit étre une notion ambiguie. Elle peut avoir comme sens une relation établie entre le
( mumayyaz ) et le ( tamyiz ). Cette relation est bien précise et peut varier de contenant a
contenu, de forme a mati¢re ou de mesure a chose mesurée. Une précision qui permet au
locuteur d’exclure des constructions tel que (74) et (75) et de retenir les constructions

(76) et (77).

(74) saribtu ka’san dahaban.*

ai bu je un verre (ACC) or (ACC)
J’ai bu un verre d’or.

(75) kassartu ka’san hamran*

Ai cassé je un verre (ACC) vin (ACC)
J’ai cassé un verre en vin.

(76) ’istaraytu ka’san dahaban.

Ai acheté je un verre (ACC) or (ACC)
J’ai acheté un verre en or.

(77) saribtu ka’san hamran.

ai bu je un verre (ACC) vin (ACC)

J’ai bu un verre de vin.

Dans les exemples (76) et (77), nous remarquons que le spécificateur ainsi que le
nom spécifié sont des noms indéterminés. En dépit de la régle grammaticale classique,
les Koufites disent que le ( famyiz ) n’est pas nécessairement indéfini, il peut prendre

I’article défini (a/ ) comme dans I’exemple (78).

(78) ‘ahadtu al-hamsata al-‘asara al-ddirhama.

ai pris je les quinze (4CC) les dirhams (4ACC).
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J’ai pris les quinze dirhams.

II-1- 2- Les sortes de spécificateur

Quand les grammairiens parlent de la classification des sortes de spécificateur ils
évoquent essentiellement ( tamyiz -I-mufrad ), ( tamyiz kam) et ( tamyiz -I-nnisba ).

1)- Le spécificateur d’une notion simple :
(tamyiz -l-mufrad): 11 est dit aussi (al-ttamyiz ‘ani -I-’ism). 1l est employé
généralement apreés les nombres, les quantités et les unités de mesure. La notion
précisée est dite ( mumayyaz ). Dans (79) ( dirhaman) est le spécificateur alors que
(‘isrina ) est spécifié. Ibn Ya‘is affirme que ( tamyiz -I-mufrad ) ne sert pas a lever une
ambiguité mais plutot a expliquer le genre de 1’élément spécifié ( bayan al-nnaw"). 1l
ajoute qu’on le nomme ainsi, car c’est un nom singulier qui renvoie au pluriel. De ce
fait, dans (79) il est possible de dire ( ‘iSritna dirhaman) ou encore (‘iSrina mina -I-
ddarahimi). Ce genre de tamyiz peut prendre aussi bien le cas accusatif que le cas
génitif. Cette flexion se fait soit par le biais de I’annexion comme dans (79) soit par le
biais de la préposition tel que dans (80). Des chercheurs contemporains trouvent que ce
genre de spécificateur est ( famyiz ) dans le sens sémantique mais non pas sur le plan de

la fonction syntaxique.

(79) ‘indr ‘isrina dirhaman.
J’ai vinght dirham
(80) indi ’isruna mina -I-ddarahimi.

J’ai une vingtaine de dirham.

Ibn Ya‘i§ essai de justifier ’emploie de I’indéterminé dans (79) il dit: « étant
donné que le locuteur vise a montrer le genre, il a employé un (nom) indéterminé car
I’indéterminé est le plus Iéger des noms, de la méme facon que la ( fatha ) (a) est la plus
1égere des voyelles » (wa bima ‘anna al-mutakallima yuridu bayana al-nnaw ‘i fagad
bayyana bi-lI-nnakira li’annaha ’ahaffu -I-’asma’i kama ’anna al-fatha ’ahaffu -I-
harakati )**.

1) — Le spécificateur de ( kam ) :

¥ Ibn Ya‘i3 (S.D : 1, p. 70).
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La préposition ( kam ) a deux cas d’usage : soit elle est interrogative ('istithamiyya), soit
elle est informative ( habariyya ). Dans le premier cas ( kam ) sert a s’interroger sur un
nombre, elle est invariable ( mabniyya) occupant la premicre position dans I’énoncé et
prenant de différentes fonctions syntaxiques : Elle peut avoir la fonction d’un théme
(81), d’un prédicat (82), d’'un complément d’objet externe (83), ou finalement la
fonction d’un complément circonstanciel (84). Dans le deuxiéme cas ( kam) sert a
informer sur la quantité et comporte le sens de plusieurs ou beaucoup. Elle est mise en
téte de phrase également. Certains cas d’usage présentent ( Kam ) dans une annexion,
avec une notion simple ( famyiz ) ou avec un groupe prépositionnel ayant en téte, la
préposition ( min). Dans (85) ( ka ) est ( mumayyaz ) alors que ( ragulan ) est ( tamyiz ).

Cette construction a la méme valeur syntaxique que la construction dans (84):

(81) kam dirhaman laka?

Combien de dirham as — tu?

(82) kam ragulan ’atdka?

Combien homme (ACC) t’est venu ?
Combien d’hommes te sont venus.
(83) kam ragulan ra’ayta?

Combien homme (ACC) as vu tu?
Combien d’homme as-tu vu ?

(84) kam ra’ayta mina -l-rrigali?
Combien d’hommes (GEN) as vu tu
Combien d’hommes as- tu vu ?

(85) kam ‘Abdu- Allahi makitun?
Combien ‘Abdu-Allah restant ?
Combien (de jours) ‘Abdu-Allah restera-t-il?

Contrairement aux autres sortes de ( famyiz ) n’admettant pas d’étre séparés de leurs
1z 2 .. \ , .
éléments recteurs’”, les grammairiens tolérent cette séparation pour ( kam) est son

¢lément recteur. Il est donc possible de dire (83) au lieu de (84), mais selon Sibawayhi

329 A I’exception de Al-Mubarrad et de Al-Mazini, les grammairiens affirment que contrairement aux autres
compléments, le ( tamyiz ) ne doit pas étre antéposé a I’élément recteur. Et méme s’il existe des cas d’usage
dans la poésie arabe classique, ou le ( tamyiz ) flit antéposé, cela reste exceptionnel et toléré par le principe
de la nécessité podtique dite (al-ddariira ’al-ssi ‘riyya). Sibawayhi considére que ( kam ragulan ‘ataka ?)
« combien homme t’est venu? » est plus fort dans la langue que ( kam ’ataka ragulan ? ) combien t’est venu
homme. Ceci renvoi a I’idée de (al-ttamakkun fi -I-luga) I’originalité dans la langue.
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ce genre d’usage ( fihi qubhun ) comprend une mauvaise tournure. Il est donc préférable
de mettre ( kam ) dans une position juste avant I’élément régi.

3 - Le spécificateur d’attribution : ( tamyizu -I-nnisba ) est dit aussi (al-ttamyizu ‘an
tamami -I-kalami). 11 vient a la suite du nceud prédicatif une fois que la prédication soit
établie pour qualifier 'un des deux actants de 1’énoncé. Ceci dit qu’il concerne
essentiellement la phrase verbale. Il est dit ( tamyiz -I-nnisba ) du fait qu’il représente

une notion qui se référe soit au sujet soit a I’objet. Ainsi quant le locuteur dit :

(86) taba Zaydun nafsan.
Est beau Zayd d’ame.
Zayd a une belle ame.
Cela revient a dire :
(87) tabat nafsu Zaydin.
Elle est belle I’ame de Zayd.
Et quand il dit :
(88) garastu al-"arda sagaran.
J’ai semé la terre arbres.
Cela revient a dire :
(89) garastu sagara -1-"ardi.

J’ai semé les arbres de la terre.

Dans (86) le (tamyiz) prend la fonction syntaxique d’un sujet, pour cela les
grammairiens disent que ¢’est un spécificateur porté sur le sujet ( tamyiz mangiil ‘ani -I-
fa‘il), alors que dans (88) le ( tamyiz ) est porté sur le complément d’objet ( mabni ‘ala
-lI-maf*al ). Les grammairiens ont I’habitude d’évoquer ce genre de spécificateurs pour
dire que certains d’entre eux ont un statut initial dans la phrase. Ce statut est soit celui
d’un sujet, d’un théme ou d’un complément d’objet. Ils rapportent souvent 1’exemple
coranique (faggarna -l-arda ‘uyiinan) « nous avons fait jaillir la terre de sources d’eau »
qui revient a (faggarna ‘uyiina -l-ardi) « nous avons fait jaillir les sources d’eau de la
terre ». Le terme ( ‘uyinan) est, a ’origine, complément d’objet externe. Il est mis en
relation avec le verbe transitif (faggara) et compléte le sens de ce verbe. Les

grammairiens inserent ce genre de spécificateurs dans la catégorie de (tamyiz-I-nnisba).
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C’est justement le (tamyiz al-nnisba) qui intéresse notre recherche, car nous
estimons qu’il est en forte liaison avec le principe de la détermination sémantique. En
effet c’est le cas ou ce composant se présente comme un élément essentiel de la phrase.
Ce genre de spécificateur est employé généralement dans le sens de la complémentation
(apres que la prédication soit faite). Al-’Astarabadi considere qu’il est ( fadla ) dans le
(lafz) alors qu’il est ( ‘umda) dans le sens (ma‘na).”>® 1l explique que dans des
exemples comme (86) il s’agit d’une opération de brouillage qui a affecté le sujet a la
position de ( fadla ).**' Et quoique les grammairiens ne I’ont pas intégré dans la classe
des (mafilat), ils n’ont pas ni¢ la forte ressemblance entre les deux catégories

grammaticales, une ressemblance qui provient du fait que tous deux sont expansions

(fadla ) au cas accusatif ( mansiiba ) qui viennent compléter le sens de la phrase.

II-1-3- La relation verbe / spécificateur

Le fait de considérer le spécificateur comparable au complément et non pas un
complément n’a pas inciter les grammairiens a accorder une attention particuli¢re a la
relation (verbe / tamyiz). En effet les quelques remarques que nous avons a ce sujet ne
dépassent pas la relation de (recteur a régi). Sibawayhi a évoqué cette relation tout
d’abord en disant que ( al- tftamyzu) n’est jamais antéposé au verbe’”?, ensuite en
essayant de justifier la flexion de ce composant, il dit: « Le spécificateur n’est jamais
antéposé a son élément recteur, tu ne diras pas ma’an ‘imtala’tu » ( wa la yugaddamu

333 Par contre il est possible qu’il

al-maf“ilu fihi (al-ttamyiz) fataqiila ma’an imtala’tu)
soit postpos¢€ au verbe. Dans ce cas, la marque de 1’accusatif est justifiée par cette
postposition. Sibawayhi explique : ( wa ‘innama waqa ‘a munawwanan li’annahu fusila
fihi bayna al-‘amili wa -l-ma ‘miili)*>*. cette méme position apparait dans les propos de
Al-Mubarrad: « Sache que le spécificateur est régi par le verbe » (i‘lam ’anna al-
ttamyiza ya‘malu fihi al-fi ‘lu)*>®. Cependant nous constatons que cette relation peut

avoir d’autres aspects, car le (tamyiz) en tant qu’expansion n’est pas toujours

obligatoire, il existe des cas d’usage ou 1’on peut surpasser. Ceci dit que dans certains

330
331
332

Al-’Astarabadi (1982 : 11, p. 220).
Ibn Ginni (S.D : II, p. 138).
Sibawayhi n’a pas employé la terminologie (famyiz) pour désigner ce genre d’expansion. Il a employé

tantot le terme ( maf“ul ), tantdt le terme (maf ul fihi). Voir Al-kitab (S.D. 1, p.p. 204-205).

333
334
335

Ibn Ya“T$ a rapporté cette citation dans le Sarh -I-Mufassal : p.72.
Sibawayhi (S.D: I, p. 202).
Al-Mubarrad (1994: 111, p. 32).
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cas le locuteur peut I’éliminer sans toucher a la complicité de la phrase (ma ‘na -I-kalam

la yafsudu bidiinihi). Dans I’exemple (82) il est possible de supprimer le spécificateur.

(90) karuma Zaydun dayfan.
Zayd est généreux comme invité.
(91) Karuma Zaydun.

Zayd est généreux.

Mais ceci n’est pas valable pour le spécificateur de la notion simple, de (‘af uli -I-
ttafdil) ou de ( kam ), car dans les trois cas la suppression de 1’élément ( tamyiz ) crée
une ambiguité dans la phrase. Ainsi il n’est pas admis de dire (92) au lieu de (93) car le
locuteur se trouve confu : Etant donné que lorsque 1’on pose la question « quoi », la

phrase présuppose plusieurs réponses tel que (‘ilman , waladan...).

(92) Zaydun "aktaru minka*
Zayd a plus que toi
Au lieu de :
(93) Zaydun "aktaru minka malan.
Zayd a plus que toi argent.
Zayd a de I’argent plus que toi.

Dans le Sarh -I-Mufassal, Ton ya‘i§ précise que la relation (verbe / tamyiz) est
plutot d’ordre sémantique, car dans le cas de (tamyiz -I-nnisba), le spécificateur
renforce le sens du verbe tel que dans (94):

(94) ista‘ala al-rra’su Sayban. 336
S’est couverte la téte de cheveux blancs

La téte s’est couverte de cheveux blancs

(Al-ttamyiz) parait en forte relation sémantique avec le verbe. En effet, outre les cas
d’usage précédents, nous remarquons que le spécificateur de poids ( tamyiz -I-kayl)
remplie une fonction a la fois syntaxique et sémantique. Quand le locuteur dit (‘asalan )

«miel » dans (95) il laisse entendre que le récipient est rempli de miel ou qu’il a rempli

3¢ Coran: Sourate , 19, verset 34.
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le récipient de miel et non pas d’autre chose, ce qui est en forte relation avec le verbe

(remplir) et non pas avec le récipient lui méme.

(95) mala’tu al-wi‘a’a ‘asalan.

J’ai rempli le récipient (de) miel (ACC).

L’étude de la relation (verbe / spécificateur) nous invite a évoquer la position des
grammairiens en ce qui concerne le statut du ( famyiz ) dans la théorie grammaticale. En
effet, les uns reconnaissent au spécificateur le statut du complément, les autres
considerent qu’il est expansion comparable au complément (fadla musabbaha bi -I-
maf“ul). La premicre tendance est celle de ZamahSari, d’ Ibn Ya‘1s et d” Ibn Al-Ssarrag.
La deuxieme est celle de Sibawayhi, et surtout d’Al-’Astarabadi. Celui-ci affirme
qu’exclure le (hal) et le (tamyiz) de la liste des compléments est, sans doute, une

position a discuter®’.

II-1-4- La flexion du spécificateur

(Al-ttamyiz ) fait partie des ( mansiibat), nous I’avons déja vu, mais le cas accusatif
n’est pas le seul cas du spécificateur. Il est possible qu’il prenne pour flexion d’autres
marques casuelles. Al-’Astarabadi dit: « Le spécificateur lui méme peut étre au cas
génitif si celui ci est plus 1éger que le cas accusatif. » ( wa-I-ttamyizu nafsuhu gad
yangarru ida kana garruhu ahaffu min nasbihi Y*. Ceci se fait par le biais de
I’annexion (96) dans les phrases comprenant des notions de poids, de mesures ou de
superficie. Dans d’autre cas, c’est la présence de la préposition qui explique la mise

en place du cas génitif comme dans (98).

(96) istaraytu kaylata "urzin.
J’ai acheté une mesure (ACC) riz (GEN).
J’ai acheté une mesure de riz.

Au lieu de :

(97) istaraytu kaylatan "urzan.

337 Cette remarque a été déja mentionnée dans 1’étude du complément d’état.
3% Al-’ Astarabadi (1982 : I, p. 216).
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J’ai acheté une mesure (4CC) riz (ACC).
J’ai acheté une mesure de riz.
(98) It mil 'uhu mina -I- ‘asali.

J’ai le plein (du récipient) de miel (GEN).

Le spécificateur prend également le cas génitif dans des exemples ou le locuteur
craint la confusion entre le (hal) complément d’état et le ( tamyiz )**°. Dans (99)
(farisan) « chevalier » peut avoir la fonction (hal). C’est la préposition (min) qui
I’affecte a la fonction ( tamyiz). C’est elle aussi qui lui donne la ( kasra), marque du
génitif. L’un des chercheurs contemporains affirme qu’étre au cas accusatif n’est pas
une regle fixe pour le spécificateur. Le locuteur peut dire (100) au lieu de (99) sans que

cela n’affecte le sens de la phrase.

(99) ’akrim bihi min farisin !
Qu’il est généreux comme chevalier !
Au lieu de :
(100) ’akrim bihi farisan !

Qu’il est généreux chevalier !

Pour conclure nous remarquons bien que le ( famyiz -I-mufrad) est bien différent de
(tamyiz -I-nnisba) : Le premier sert a varier entre les sens de nombre, de poids de
mesure et de surface. Il est qualifié de ( bayani ) car il accompli la fonction sémantique
de préciser et d’éxpliquer une notion abstraite. Et méme si la concordance entre le
spécificateur et son antécédent (en genre et en nombre) n’est pas obligatoire, les deux
occupent le méme statut flexionnel (mahall ’i‘rabi). Le second est sur le plan
fonctionnel beaucoup plus proche de la notion ( maf‘iliyya ), alors que sur le plan
sémantique il renvoie a la notion de la ( fa ‘iliyya). Ceci permet de dire que le ( tamyiz -I-
nnisba) est un déterminant sémantique du verbe, il vient rajouter une précision de sens.
Des chercheurs contemporains - tel que Muncif ‘ASiir- classent le ( famyiz ) parmi (al-
mafa ‘il al-far ‘iyya ) les compléments secondaires ou encore (al-musabbah bi-lI-mafa il )

340

les composants qui ressemblent aux compléments” . De telles nominations ne laissent

339 Voir Ibn Al-Ssarrag (1988 : I, p. 307), ainsi que Sa‘id *Al->Afgani (1955 : p. 163).
0 Pour plus de détails voir: Al-Muncif ‘Asdr ( 1999 : p .p. 409- 416).
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pas cacher les divergences entre les grammairiens tant pour la grammaire classique®*’
que pour la grammaire contemporaine concernant la classification du ( tamyiz ) parmi
les ( maf‘ilat). Et quoiqu’il en soit de la nomination et du genre du spécificateur
évoqué, nous disons que celui-ci vient pour accomplir des fonctions syntaxiques et
sémantiques bien déterminées : D’une part, il exprime cette relation abstraite a la fois
syntaxique et flexionnelle entre deux entités (al- mumayyaz) et (al-tt amyiz). En effet, le
nom au cas accusatif joue un roéle distinctif et explicatif qui reléve une éventuelle
ambiguité dans le sens. D’autre part cette fonction dévoile la capacité de la langue arabe
de passer d’une notion abstraite a une notion concrete, ainsi, le contenu sémantique des
notions de nombre, de poids, ou de mesure ne soit réalisé que par le biais de 1’élément

( tamyiz) bien nécessaire a I’énoncé.

11 - 2- L’interpellatif (al-munada)

Par le terme (mundda), les grammairiens arabes désignent I’interpellatif,*** il
s’agit d’un nom au cas accusatif précédé par la particule d’interpellation (vocatif) ( ya ).
Le sens de (nida’) présuppose deux partenaires de 1’opération communicative. D’une
part le locuteur meneur de (nida’) dit ( munadi) et linterlocuteur ( matlib) ou
(mundada ‘alayhi). Dans la construction de la phrase, et - a la différence de
I’interlocuteur - le locuteur n’apparait pas sous forme de terme prononcé. Il est désigné
a travers la situation. de 1’énonciation. Sibawayhi considere le ( nida’ ) comme étant la
premiere catégorie de discours. Il dit que celle ci précede méme I’interrogation
(istifham) et ’information ('ihbar ). En effet quand le locuteur appelle (va ‘Abda Allah)
cette construction est dite ( gumlat nida’), le syntagme nominal (‘Abda Allah) est
( munada ). Dans les traités de grammaire 1’interpellatif est étudié dans le cadre des
( mansiubat ), or ce genre de constituant a un statut spécifique : D’une part il figure
parmi la liste des noms au cas accusatif, d’autre part il est exclu de la liste des
(maf ulat ). Et nous verrons a travers I’analyse que méme le ( nash) n’est pas un
caractere fixe du ( munada ). Quoique les grammairiens insistent sur le phénoméne de la

flexion en procédant parfois a des analyses abstraites.

3 Voir :Al-’ Anbar (1957 : 11, p. p. 828-832).
%2 Nous avons adopté ici la traduction de la notion ( mundda ) proposée par notre directeur de recherche
Monsieur J.P. Guillaumme.
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I1-2- 1- La flexion du (munada)

La grammaire traditionnelle distingue entre deux sortes de flexion pour
I’interpellatif :
* Dans le cas de (nasb lafzi) flexion phonique : La marque casuelle apparait sur la
derniere lettre du mot. L’interpellatif prend la ( fatha ) la voyelle (a). Cette regle
concerne trois cas d’usage : Dans le cas ou le (munada ) est formé d’une annexion de
deux noms comme dans (101), dans les constructions comparable a I’annexion tel que

dans (102) et enfin dans le cas d’un nom indéterminé.

(101) ya gulama Zaydin aqbil.
Fils de Zayd viens !
Viens, fils de Zayd !
(103) ya dariban Zaydan ’aqbil
Eh ! Frappant (ACC) Zayd (ACC), viens !
Eh ! (to1) frappant Zayd, viens !
(104) ya gulaman !
Eh ! Gargon (ACC) !

* Dans le cas de ( nasb mahalli ) marquage virtuel : Etre au cas accusatif d’une manicre
sous entendu : Dire que le ( munada ) est au cas accusatif ( mahallan ), implique que la
(fatha ) n’apparait pas sur la derniére lettre de ce composant. Ce qui apparait ¢’est soit
la (damma) (u), soit la ( kasra) (i). Le (nasb mahalli ) concerne I’interpellatif
notion simple quand elle est nom propre tel que (105) ou déterminée par 1’article (al)
tel que dans (106). Il concerne également 1’interpellatif précédé par le (/am) exprimant
I’étonnement dit « exclamatif » tel que dans (107). Et finalement 1’interpellatif dans les
expressions dites ( mandiiba ) exprimant [’éloge d’une personne morte tel que dans

(108).

(105) ya Zaydu !

Eh, Zayd (NOM) !

(106)Y a ‘ayyuha al-rragulu !
Eh le Monsieur !

Eh, vous, Monsieur !
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(107) Ya la-I-‘agabi
Que c’est étrange (GEN) !
(108) ya Zaydahu

Oh ! Zayd !

Dans I’exemple (105) les grammairiens disent que (Zayd) est ( munada mabni ‘ala
-lI-damm ). Ceci dit qu’il prend effectivement le cas nominatif, méme s’il est sensé E&tre
au cas accusatif. Zayd est un nom déterminé car c’est un pronom personnel. Et méme
quand le nom est dépourvu de I’article de détermination, celui-ci aura le statut d’un nom
déterminé sous ’effet de I’opération de ( nida’). En effet quand le locuteur s’adresse a
un interlocuteur, ce dernier devient déterminé. Nous disons ainsi ( ya ragulu !) et nous
disons que le terme ( ragul ) est ( fi mahalli nasb ) (litt. supposé au cas accusatif).

Mais comment explique-t-on la présence des marques casuelles de I’accusatif, du cas

nominatif ou de celui du génitif pour le ( mundada)?

Etant donné que les grammairiens parlent souvent d’un élément recteur qui donne a
chaque composant de la phrase son cas spécifique, il existe bien des argumentations
avancées pour la flexion du ( munada ). En effet les grammairiens distinguent entre
deux éléments recteurs qui donnent a I’interpellatif son cas flexionnel propre :

- La particule d’interpellation ( ya): (ou le vocatif) : selon les grammairiens classiques
la particule s’est renforcée au point de jouer le role du verbe. Al- Ssiraft a développé
cette thése en disant: « Iinterpellatif n’exprime pas autre chose que le (fait
d’interpeller), ce n’est qu’une notion qui joue le role d’un élément recteur ». (wa lafzu
al-nnida’i la yu‘abbaru bihi ‘an Say’in ’ahara, wa ’innamd huwa lafzun magrahu
magra ‘amalin ya‘maluhu ‘amilun) **.. Al-Mubarrad, lui, considére que la particule
remplace le verbe et joue son réle. Nous avons déja mentionné que (a/-nnida’) n’a pas
de contenu sémantique, il indique la seule opération d’appeler. Nous constatons 1’un des
aspects syntaxiques de cette opération ¢tant la rection.

- Le verbe : Ceux qui disent que 1’élément recteur dans le (al-munada) est le verbe
prétendent que (al-nnida’) est un style performatif ('insa’7) et non informatif (ihbari).
Ce style a exigé la suppression du verbe et du sujet pour réaliser un tel sens. Le verbe
existait donc a I’origine de I’opération communicative, il est ainsi 1’élément recteur

(sous entendu) du ( munada ) et dire :

3 Voir les remarques faites en note de bas de page dans 4/-Kitab de Sibawayhi (S.D : I, p. 182).
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(109) ya ‘Abda- Allahi !

Eh! ‘Abd (4CC) Allah!
Revient a dire :

(110) ‘unadr ‘Abda- Allahi.

Jappelle ‘Abd (ACC) Allah.

Nous remarquons que les constructions du type (109) sont plus fréquentes que celles du
genre (110), en effet le locuteur utilise plus souvent I’interpellation sans verbe. Or la
théorie grammaticale insiste sur la présence de 1’élément recteur (verbe).

Comment les grammairiens ont-ils résolu ce probléme ? Nous I’avons vu ci -dessus, ils ont
fait recours a la théorie de la flexion sous-jacente, baguette magique capable de

sauvegarder la cohérence de la théorie grammaticale.

1I- 3 - L’excepté (al-mustatna)

Le concept de (al-istitna’) est un nom d’action (masdar) bati sur le schéeme (istaf*ala)
dérivé du verbe ( tana — yatni, ‘ani -I-’amri) détourner quelqu’un de faire quelque chose.
En langue I’exception est le fait d’éloigner et d’écarter une notion d’un ensemble. Le verbe
(istatna) (excepter) est synonyme d’exclure et ne pas comprendre : C’est le fait de sortir
quelque chose ou quelqu’un d’un ensemble. L’exception est I’action d’excepter (al-
istitna’) indique 1’exclusion et 1’exemption. L’expression « a I’exception de... » placée
devant le nom veut dire (a part, sauf). En grammaire arabe, 1’exception est un phénomene
syntaxique. Elle consiste a exclure un élément de la phrase d’un jugement grammatical
s’appliquant a un ¢élément précédent une particule appelée particule d’exception .
L’exception est une fonction syntaxique appartenant a la liste des huit fonctions
complémentaires. Elle se réalise par la présence de trois composants indispensables étant :
- L’antécédent : est I’élément a partir duquel I’exception a été faite, il est dit (mustatna
minhu).

- L’excepté : est I’élément exclu de I’énoncé dit (mustatna).
- La particule : qui relie entre les deux éléments dite (‘adat istitna’). Les grammairiens

énumerent huit particules a savoir (’illa, gayru, laysa, hasa, la yakinu, ‘ada, siwa,
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hald)**. (’illa) est la particule la plus fréquente dans I'usage de la langue. Elle est
qualifiée d’étre : «la mere des particules d’exception, c’est elle qui s’approprie de ce
sens » (‘ummu -I-hurifi wa hiya al-mustawliyatu ‘ald hada al-babi).

L’antécédent précede la particule et répond a un jugement compris dans 1’énoncé. Ce
composant peut €tre une notion simple, un syntagme nominal ou une proposition.
L’excepté est dans une position juste apres la particule, il ne répond pas au méme jugement
que comprend la phrase. En fin, la particule permet la réalisation du sens de I’exception.
Ainsi dans I’exemple (111). Les grammairiens disent que le locuteur a excepté Zayd. de la

visite.

(111) Zara al-rrigalu al-marida ’illa Zaydan.
Ont visité les hommes le malade sauf Zayd.

Les hommes ont visité le malade sauf Zayd.

Le locuteur veut dire que les hommes ont bien visité le malade alors que Zayd ne I’a
pas fait. Les grammairiens disent que le locuteur a excepté Zayd de la visite. La phrase
dans (111) est affirmative. Ce genre de constructions ne pose pas de probleme, il s’agit
bien d’une exception. Cependant les phrases comprenant une négation sont analysées
d’une autre maniere. En effet quand le locuteur dit (112), il nie que le malade soit visité par
quelqu’un d’autre que Zayd. Les grammairiens disent qu’il ne s’agit pas d’une exception
mais plutdt d’une restriction (kasr). Ceci dit que seul Zayd a visité le malade alors que les
autres (hommes) ne 1’ont pas fait. Dans ce genre d’usage (’i/la) n’est pas une particule
d’exception mais de restriction. La fonction de I’élément 1i¢ a (’illa ) differe selon le role

syntaxique qu’elle joue dans la phrase.
(112) ma zara al-marida ’illa Zaydun.
N’a visité le malade que Zayd

IIn’y a que Z. qui a visité le malade.

I1-3- 1- Les significations de I’exception

¥ La T.G. A. fait la différence parmi les (‘adawat al-istitna’), entre ceux qui appartiennent  la catégorie

des particules, ceux qui font partie des verbes et ceux qui sont dans une position intermédiaire entre les deux
catégories. Pour plus de détails voir : Ibn Ya‘i§ dans le Sarh -I-Mufassal.( S.D : 11, p. 85).
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Le locuteur fait recours a des constructions comprenant une exception pour réaliser de
différents sens sémantiques : soit pour exprimer la rareté et la modicité et pour indiquer le
petit nombre (al-qilla) tel que dans I’exemple (112), soit pour exprimer 1’avilissement (a/-
ttahqir ) comme dans I’exemple (113) soit finalement, pour indiquer la glorification (al-

tta ‘zim) comme dans (114).

(113) ma qaddama al-bahilu lidayfihi ’illa hubzan.
N’a donné I’avare a invité lui sauf pain (4CC).
L’avare na donné a son invité que du pain.

(114) taraka al-‘alimu kulla nasatin ’illa al-bahta.

a laissé le savant tout activité sauf la recherche (4CC).

Le savant a laissé toute activité sauf la recherche.

Ces significations liées a la notion de (al-istitna’) nous invitent a évoquer les différentes
sortes d’exception dont dispose le locuteur. En effet, la grammaire classique fait la
différence entre la véritable exception et celle dite (mungati‘a) détachée : La premicre
consiste a exclure quelqu’un ou quelque chose du méme genre, tel que dans (115) ou Zayd

fait partie du genre humain (son antécédent).

(115) ga’a al-qawmu ’illa Zaydan.
Sont venus les gens sauf Zayd (ACC).

Les gens sont venus sauf Zayd.

Dans le cas d’une exception détachée, le nom excepté n’est pas du méme genre que son
antécédent. Le locuteur fait recours a ce genre d’exception dans le sens de la rétractation.
Ceci se fait essentiellement dans des constructions a la forme négative. Dans (116) (kalb)
le chien n’est pas du genre humain désigné par le mot (‘ahad). La particule a dans ce cas,

le sens de (/akin). Ainsi dire :

(116) la ’ahada fi -I-ddari illa kalban.
N’est a la maison personne sauf un chien (ACC)
Personne n’est a la maison sauf unchien.

Revient a dire :

(117) la *ahada fi -1-ddari lakin kalban (fiha).
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N’est personne a la maison mais un chien.

Personne n’est a 1a maison mais (il y’a) un chien.

L’exception a d’autres horizons d’interprétation. Parmi les (‘adawat al-’istitna’) les
grammairiens citent aussi les verbes (ma hala) (ma ‘ada) (laysa) (la yakinu). Et
quoiqu’ils remplacent la particule (’illa), ces verbes ont un usage spécifique. En effet les
deux premiers sont interprétés comme des éléments jouant le réle des (masadir), cela dit
que (ma hala) revient a (huluww) et (ma ‘ada) a (‘uduww). Ces deux notions engendrent
le sens du dépassement (mugawaza). Quand le locuteur dit la phrase (118), celle-ci a la

méme valeur que (119).

(118) gama -lI-gawmu hala Zaydan.

Se sont levé les gens excepté Zayd (ACC).

Les gens se sont levés excepté Zayd.

(119) gama -I-gawmu mugawazatuhum Zaydan.

Les gens se sont levés dépassant Zayd.

Les seconds sont des verbes modaux (laysa) et (la yakiunu). lls comportent le sens de
la négation et donnent au nom excepté le cas accusatif. Ils peuvent étre employés
également dans le sens d’un adjectif (sifa) qui se rapporte a un antécédent indéterminé.
Dans (120) (/a takiinu) est (fi mahalli raf”) car il est interprété comme adjectif, or celui-ci
s’accorde en genre en nombre et en marquage casuel. La valeur sémantique de ce genre
d’usage est de nier que la femme qui est venue soit Hind. Il ne s’agit donc pas de
I’exception mais plutdt de la négation. Ce jugement est valable pour I’exemple (121) dans

lequel le locuteur nie (par le biais de laysa) que la femme qu’il a vu soit Hind :

(120) ga’at "imra’atun la takiinu Hindan.

Est venu une femme (NOM) n’est pas Hind (4CC).
Une femme venue (qui) n’est pas Hind.

(121) ra’aytu "imra’atan laysat Hindan.

Vu je une femme n’est pas Hind (4CC)

J’ai vu une femme (qui) n’est pas Hind.
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Par contre (ma hala) et (ma ‘ada) ne sont jamais employé dans le sens de 1’adjectif. Ils

sont porteurs uniquement du sens de I’exception®*.
I1-3-2- L’excepté est une expansion

Nous avons remarqué qu’en faisant recours a 1’exception le locuteur exclu un genre (le
nom excepté) parmi un ensemble général. Cette opération se fait une fois que la phrase soit
formée autrement dit la prédication est établie. Ainsi dans (122) il n’existe pas de
conformité entre le (mustatna) et le (mustatna minhu) par rapport a I’action de venir. En
effet le verbe (ga’a) ne concerne pas I’élément excepté. Ce dernier n’est pas nécessaire a la
signification du verbe. Par contre dans les constructions comprenant une restriction tel que

(123), le sens du verbe dépend de I’élément excepté.

(122) ma ga’a ’ahadun ’illa Zaydun.
N’est venu personne sauf Zayd (NOM).

Personne n’est venu sauf Zayd.

Les grammairiens ont comparé le nom figurant aprés (illa) (ou I'une de ses
analogues) au nom venant apres la particule d’accompagnement dite ( waw ’al-ma‘iyya ).
IIs considérent que les deux particules jouent le role de I’intermédiaire entre le nom au cas
accusatif et le verbe. Une intermédiaire qui permet I’atteinte du site de la complémentation.
Ainsi la T.G.A. énumere (’illa) parmi les particules indicateurs de fonctions ( huriifun
dallatun ‘ala ’al-wazifa). Elle affirme que cette particule affecte le nom au sens de
I’expansion. Dans d’autres contextes (’illa) est comparée a la particule de la négation
(la). Dire ( gama al-gawmu ’illa Zaydan ) « les gens se sont levés sauf Zayd » donne la
méme valeur sémantique que ( gama al-gawmu la Zaydan ) (Les gens se sont levés non pas
Zayd). En revanche cette interprétation n’est valable que pour des constructions a la forme

affirmative. Elle ne couvre pas les constructions a la forme négative.

I1-3-3- L’expté n’est pas un maf il

3 Tbn Ya‘is a détaillé 1’usage de ce genre de 