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Introduction

< Préambule : un doctorat, pourquoi ? Parcours et projet de recherches

doctorales
a) Un doctorat en Sciences du langage, pourquoi ?

Dans mon parcours académique, un doctorat est une expérience professionnelle de
recherche, une valeur ajoutée, un projet innovant abouti, une plus-value dans mon champ
de compétences. C’est toute une expertise développée dans mes pratiques
professionnelles de chaque jour et particuliérement retravaillée a partir des observables.
Ces derniers ont été récupérés et traités en passant au prisme du paradigme de recherche
« pratiques ordinaires + théories du contexte + pratiques transposables » afin d’o tenir
des résultats. Ma formation active par la recherche dans les institutions universitaires
européennes et avec les chercheurs de discipline et d’horizons différents change les
représentations que je me suis faites de la science faite a la science en action; autrement
dit, de la science faite et de la recherche. Ces études doctorales cherchent a répondre aux
besoins présents du systéme éducatif haitien sans mettre en question la compétence ni
compromettre la capacité¢ des générations passées et futures a répondre aux leurs. C’est
un apport pour 1’enseignement / apprentissage des langues dans les sciences du langage
afin d’améliorer les « pratiques diversitaires' » allant des pratiques scolaires —aux
pratiques extrascolaires. Nous focalisons sur des pratiques linguistiques et socio-
langagieres des deux langues dans le cycle dynamique « inter-résolectal » des pratiques
sociales mises en rapport avec I’insécurit¢ pragmalinguistiue haitienne. Cette
focalisation sociolinguistique et sociodidactique consiste a préconiser une stratégie
innovante selon une démarche pragmatique et didactique globale de I’oral pour améliorer

les pratiques diversitaires au sein des institutions et organisations publiques et privées.

b) Parcours académiques

' L’expression pratiques diversitaires » signifie dans le cadre de la thése toutes les formes de pratiques
orales ou I’écologie des prati ues communicatives ordinaires et sociales (prati ue asilectale, mésolectale,
acrolectale, ...) allant des prati ues scolaires aux prati ues extrascolaires retravaillées pour les prati ues
transposables au plan pragmatique et didacti ue de 1’oral.
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J’ai fait un parcours de quatre ans pour une licence en Linguistique a la Faculté¢ de
Linguisti ue Appli uée (FLA) dans I’Université d’Etat d’Ha ti (UEH). J’ai une deuxiéme
licence en FLE et didactique des langues a I’ (UEH) et a I’Université des Antilles et de la
Guyane (UAG) au programme de coopération France-Haiti. J’ai un Master en FLE &
Communication a L’Université des Antilles et de la Guyane (UAG). Maintenant, une
thése en Sciences du langage a 1’Université Rennes2 (UR2). La réalisation de cette thése
est le résultat de mon r ve, un o jec tif fixé et finalement atteint a I’aide de tous ceux ui
m’ont soutenu jusu ’alors. Pour  parvenir, j’ai fait de cette stratégie innovante

d’apprentissage une entreprise personnelle et un projet professionnel.

¢) Projet de recherches doctorales au plan professionnel et universitaire

Ce doctorat est aussi le résultat de mes pratiques scolaires et extrascolaires, puis de
mes expériences professionnelles dans I’enseignement/apprentissage du fran ais et du
créole chez les Freres Sacré-coeur catholi ues et d’autres écoles normales du pa s. J’étais
attach¢ a la structure de Recherche de la Faculté de Linguistique Appliquée (FLA) a titre
de co-¢la o rateur d’ouvrages didactiques au niveau fondamental et en méme temps co-
responsa le d’un Centre de documentation. Depuis 2004, j’ai mis au service des €coles
des ouvrages de langue créole de 7™ a la 9°™ année fondamentale. Ces ouvrages ont été
expérimentés chez les Freres catholiques et sont actuellement sur le marché scolaire. J’ai
ensuite ¢t¢ au Rectorat de I’Université d’Etat d’Ha ti (RUEH) comme Responsable du
Centre de Documentation (Mémoire-Histoire-Patrimoine) et Criminologie au niveau de la
Maitrise interdisciplinaire (Programme de coopération Canada-Ha ti) dont j’ai moi-méme
été ¢tudiant en « Mémoire-Histoire-Patrimoine ». Enfin, le Vice-recteur aux affaires
académiques (Wilson Laleau) m’a nommé dans le réle de Superviseur a la faculté des
sciences dans le cadre de la formation continue en anglais pour tous les étudiants de
I’UEH oursie rs a destinations de la Jama ue et d’autres universités de la Caraibe. J’ai
di me désister de tout cela apres avoir signé un contrat pédagogique d’engagement entre
le Rectorat et la FLA. Cette décision s’est imposée a moi lorsque j’ai obtenu une bourse
d’études doctorales du Gouvernement fran ais. Je rappelle ue cette ourse m’a ¢été
offerte aux besoins de la « RECONSTRUCTION D’HAITI » apres le désastre du 12

Janvier 2010 qui a colté la vie a beaucoup de nos ressources humaines.
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C’est un engagement pour les causes apparentes et évidentes u’on connait et d’autres
u’on connait moins. Le PREFics fait de moi un jeune chercheur en Sciences du langage
et communication, sur la ase d’une position épistémologiue de la diversité et de
principes théori ues et méthodologi ues partagés. De ce fait, je m’engage a co-produire,
dans la différence de maniere éthique et professionnelle, des recherches militantes en
Sciences du langage et en communication dans le contexte sociolinguistique et
sociodidactique des créolophones haitiens toujours gratifiant et chargés d’espoir dans
I’avenir. Cette position n’est donc pas fortuite, elle est la mieux a m me de me guider sur
le déroulement in vivo de la coexistence du créole et du francais dans un espace de
tensions et en tension. Les solutions envisagées en termes d’amélioration pourraient
contourner les obstacles liés aux pratiques scolaires, sociales et professionnelles dans le
systéme éducatif haitien en passant par la diversité sociolinguistique et 1’épistémologie de

la diversité des pratiques scientifiques.
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Introduction
I. Délimitation du cycle dynamique « inter-résolectal » des pratiques ordinaires

de I’oral a I’insécurité pragmalinguistique

a) Délimitation de ’objet social de la recherche dans le contexte haitien : fins
pragmatiques et didactiques de I’oral

Le contexte sociolinguistique et sociodidactique haitien génere un fait observable de
langues et de cultures résultant d’un phénomene interactionnel et variationnel de
créolisation et de francisation permanent et émergent. Il s’agit en réalit¢ d’un fait a la
fois diachronique et synchronique, certes linguistique et langagier, mais dont les ¢léments
interagissent, se meuvent avec des effets sur les pratiques scolaires et extrascolaires. De
uoi s’agit-il ? Ce phénomene génere, selon notre observation participante et nos
entretiens interactifs, un paradigme « inter-résolectal » réunissant les différentes fractures
sociolinguistiques et les représentations des pratiques diversitaires du créole et du
francais en Haiti. Dans les dernieres élections présidentielles dont, entre autres, le
contexte d’interactions sociopoliti ues médiatisées, intercommunautaires et scolaires, a
permis d’o ser ver sous 'influence du phénoméne de francisation et de créolisation le
cycle dynamique « inter-résolectal » des pratiques et 1’insécurité pragmalinguisti ue . Le
systeme éducatif haitien est ’initiateur de ce phénomeéne. Cette pratique est encore
constamment utilisée par les décideurs sociopolitiques et les journalistes dans de
nombreux débats publics sur les ondes de radio et de télé de la capitale et des villes de
provinces. Elle va d’une pratiue h per-basilectalisée® & une pratique hyper-
acrolectalisée’ et se trouve partagée dans une pratique hyper-mésolectalisée’ imposée au
plan scolaire. Les oreilles attentives ont di remarquer chez ces créolophones relativement
il ingues la présence d’un phénoméne de mélange hyper-acrolectal générant une
insécurité pragmalinguistique dans les contextes scolaire et extrascolaire. La pratique

hyper-acrolectale dont on parle tend a se propager et devient le modele pour beaucoup

? Une pratique hyper- asilectalisée est une prati ue fondamentale ui se rapproche de plus en plus d’une
pratique extrascolaire économique et travaillée par la force du collectif des sujets interactants.

? Une pratique hyper-acrolectalisée reléve d’une prati ue ui se rapproche de plus en plus d’une prati ue
extrascolaire normalisée par la force académique allant des tenants aux aboutissants.

* Une pratique hyper-mésolectalisée est une pratique élaborée, normalisée et institutionnalisée : une
interlangue souvent décontextualisée et imposée au plan scolaire.
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lorsue 1’on entrevoit comment d’autres prati ue s comme les pratiques basilectale et
mésolectale se sont imposées dans une perspective écolinguistique. Ce phénomene hyper-
acrolectal n’impli ue rait-il pas des causes et des conséquences majeures ? N’est-il pas a
la ase de I’insécurité pragmalinguisti ue ? Ce cycle dynamique « inter-résolectal » des
pratiques diversitaires de I’oral concerne en priorité deux dimensions : linguistique’ et
langagiére®. 1l s’agit de sa vocation communicative d’échange sociolinguistique
(variation et interaction), puis de sa dimension pragmatique (action et interaction) de
comportement socio-langagier. La pragmatique des interactions valorise la perspective
sociolinguistique interactionnelle et variationnelle de 1’ojet étudié en posant les
questions suivantes : Qui parle? A qui? De quoi? Quand ? Ou? Comment? Et
pourquoi ? Cette démarche interactionnelle valorise la méthodologie ethnographique
asée sur I’oservation participante et 1’entretien interactif. Elle valorise aussi la
description et I’interprétation des échanges7 entre les variétés « inter-résolectales ». La
pragmatique des interactions socio-langagieres peut prendre plusieurs formes comme
I’anal se de la conversation, du discours, de la discussion, de 1’exposé-débat, de
I’entretien et de ’interview, par exemple. Le cadre participatif, interactif et interprétatif
de notre recherche sur les variétés «inter-résolectales » et sur D’insécurité
pragmalinguistique nous aide a analyser le cycle dynamique « inter-résolectal » des
pratiques scolaires aux pratiques extrascolaires. La focalisation sociolinguistique et
sociodidactique sur les pratiques diversitaires de 1’oral des créolophones dévoile les
tensions, les fragilités et les conséquences de ces pratiques dans le contexte haitien.
L’éventail du phénomeéne « inter-résolectal » nous permet de nous situer au cours des

événements de la présidentielle dans les médias, entre autres, les événements couvrant la

> Blanche-Benveniste, C., 1990-2000, Linguistique de I’oral, Paris Ophrys/CNRS.

% (Sens 1 & 2) Passer du linguisti ue au langagier, I’un a c6té de I’autre comme adjectif, c’est prendre en
compte le processus (variationnel et interactionnel) de production des discours en intégrant les paramétres
situationnels et humains. Linguistique renvoie au principe d’immanence ui consiste a étudier la langue
comme formant un ordre propre, autonome, dont il est possible de décrire les structures par leurs seules
relations. Langagier renvoie au principe de réalité par lequel la structure va se confronter a des besoins, des
défis et des problémes communicatifs, des enjeux discursifs, des représentations sociales. (2) Les
processus d’individualisation sont a la fois sociolinguisti ues et sociolangagiers, toute communauté
linguistique étant aussi communauté langagiere. Dubois, Jn, Giacomo M., Guespin, L., Marcellesi, Ch.,
Marcellesi, Jn-B., Mével, In-P., (2012 : 264-266), Le dictionnaire de linguistique et des sciences du
langage. Larousse.

7 Kerbrat-Orecchioni, 1998, « La notion d’interaction en linguisti ue : origine, apports, bilan », ULL2,
Persée, VOL. 117, p.51-67 consulté le 26 avril 2014.
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période 2000 a 2011. Nous avons enregistré un ensem le d’énoncés co-produits dans les
interactions orales entre les journalistes et les décideurs sociopolitiques sur les différentes
antennes de la capitale. Ces énoncés proviennent de la coexistence du créole et du
francais donnant lieu a un répertoire « inter-résolectal ». Ce fait linguistico-culturel
constaté, identifiable, observable et repérable, se trouve-t-il seulement chez les décideurs
sociopolitiques, les acteurs de bases intercommunautaires ? u’ en est-il des pratiques
scolaires ? Ce cycle dynamique « inter-résolectal » des pratiques diversitaires, reléve-t-il
du systéme éducatif haitien ? L’ensem le de ces interrogations définit notre objet de
recherche selon le paradigme de recherche précité. En effet, pour une premicre
compréhension du paradigme de recherche privilégié au plan épistémologique et
méthodologique de la thése, nous reprenons 1’idée poursuivie par Kerbrat-Oreccioni, C.
(1990 : 61-64) stipulant : « u’il s’agit dans cette perspective (paradigmatique de
recherche) de décrire les ‘méthodes’ (procédures, savoirs, savoir-faire) u’util isent les
memres d’une société donnée pour gérer adé uatement ’ensem le des pro leme s
communicatifs u’ils ont a résoudre dans la vie quotidienne ». La prise en compte de ce
paradigme dans cette perspective de recherche préconisera une démarche pragmatique et
didactique globale de I’oral dans la science en action® en Haiti. La pragmatique des
interactions orales dans le contexte « inter-résolectal » est une sociolinguistique
interactionnelle dans la perspective de Gumperz, 1989, et variationnelle dans la
perspective de Labov, (1976, 2002) et ses épigones, au service de la pragmatique et
didactiue de l'oral. Ainsi, la pragmatique, la sociolinguistique, la science de la
communication et la didactique des langues vont étre utilisées au fur et & mesure dans une
démarche interdisciplinaire. Cette démarche se focalise sur les frontieres poreuses de ces
disciplines scientifiques et chacune d’elles va tre convo ué e de maniere spécifi ue et

transversale pour pouvoir comprendre, expliquer, analyser, trier, ranger, catégoriser sur

% La science en action selon Latour, B. est la science en train de se faire, celle qui rime avec la recherche
par rapport a la science faite. Ce terme est repris chez Latour, B. dans « la comparaison entre boites noires
et controverses ouvertes ( ui) dévoile des visions de la science aussi différentes 1’une de 1’autre  ue les
deux faces de Janus 1’une est vivante, ’autre est austére, 1’une est incertaine, 1’autre est stre d’elle-méme,
I’'une est informelle et changeante, I’autre est formaliste et réglée. « La science en train de se faire » a
droite, ou « la science toute faite » ou « prét-a-porter » a gauche, tel est le double visage de Janus, premier
personnage que nous rencontrons dans notre voyage ». Latour, B., (2005 : 28-29), La science en action.
Introduction a la sociologie des sciences, Editions La Découverte, Paris.
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I’axe paradigmatiue et s ntagmatiue pour pouvoir interpréter le phénoméne

interactionnel et variationnel de francisation et de créolisation dans le contexte haitien.

Ainsi, le contexte de la focale de 1’oral interactif du créole et du francais est présenté
dans la partie I de la thése entre les séquences et les catégories mises relations selon la
situation d’interactions socio-langagiéres des interactants. Ces deux principales langues
du pays ne cessent de mélanger dans les pratiques ordinaires dans tous les secteurs de la
vie sociale. Ce mélange « inter-résolectalisé¢ » part d’un pole h per-basilectalisé a un
autre hyper-acrolectalisé et se trouve confronté dans une pratique hyper-mésolectale
imposée et institutionnalisée au plan scolaire et extrascolaire. Le chapitre 1 de cette partie
consiste a présenter la perspective de la sociolinguistique du contact chronolectal du
phénomene interactionnel et variationnel de créolisation et de francisation haitiennes. Ces
deux phénomenes reposent sur des critéres socio-historiques et sociolinguistiques au plan
polygénétique, pédogénétique et monogénétique. Ces trois approches nous apportent en
quelque maniere des a lises sur 1’a outi ssement du créole a partir du superstratiste des
langues cibles européennes et du substratiste des langues sources africaines. Depuis la
période coloniale, le créole et le fran ais partagent I’ile et ne cessent de s’influencer dans
cet espace dialogique de tensions et en tension. Dans le chapitre 2, la situation
sociolinguistique des deux langues dans le contexte créolophone et francophone haitien
est située dans le cycle dynamique « inter-résolectal » de pratiques sociales ordinaires.
Celles-ci constituent I’0 je t d’études délimité dans son contexte social repéré a partir de
notre observation participante et de nos entretiens interactifs. Tres vites, les pratiques
ordinaires sont décrites et analysées dans leur fonctionnement scolaire et extrascolaire et
interprétées selon les représentations sociales des acteurs et les tensions’ ui I’encadrent.

Les représentations, les tensions et les pratiques ordinaires sont étudiées en rapport avec

? Le concept tension renvoie a un dénivellement interprétatif allant des tensions linguistiques aux tensions
sociales et I’inverse dans le sens de (Blanchet, Ph.). Elle peut étre fusionnelle et oppositionnelle dans le
sens de (Charaudeau, P.). (1)Le concept tension, dans la linguistique de (Guillaume, G.), est le mouvement

ui préside a I’organisation du s stéme de la langue et ui correspond a un partage du langage en deux
plans, le plus « précoce », celui de la « puissance » (ou langue), et le plus « tardif , celui de I’ « effet »
(discours). Entre langue (langage puissanciel) et le discours (le langage effectif) se place 1’ « effection »,
qui est le moment du passage de I’un & 1’autre se manifestant par le mot. (2) Dans le sens de (Jako son, R.),
le concept tension évalue le discours dans son rapport a autrui et au monde. Dubois, Jn., Giacomo, M.,
Guespin, L., Marcellesi, Ch., Marcellesi, Jn-B., Mével, Jn-P., (2012 : 479-480), Le dictionnaire de
linguistique et des sciences du langage, Larousse.
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I’insécurité pragmalinguisti ue par des critéres d’opposition, de relation, d’interaction, de
variation et d’intégration. Ces critéres reposent sur des reperes conceptuels de
sociolinguistique, de pragmatique, de communication et de sociodidactique et expliqués
par un double ancrage variationniste et interactionniste. Ainsi, le cycle dynamique
« inter-résolectal » des pratiques ordinaires consiste a présenter les polarités des variétés
sociolinguistiques dans un continuum complexe, ouvert et évolutif. Toujours au chapitre
2, la signification sous-jacente et profonde des tensions et des représentations des acteurs
sociaux est aussi posée en rapport avec la mobilité et les relations interculturelles, avec la
dynamisation socio-spatiale allant (du pays en dehors au pays en dedans) et I’inverse est
vrai. Ainsi, le ue stionnement sur la pro | émati ue centrale de 1’oral en rapport avec
I’insécurité pragmalinguistique est 1’espace de relations dialogiques, de constitutions et
de révisions des pratiques ordinaires axées et expliquées a partir du cycle dynamique

« inter-résolectal » de pratiques sociales ordinaires suivantes :

e Le modele basilectal « rek » des gens relativement non-scolarisés (cible des
Collectivités Inter-Rurales ou Inter-Régionales) insiste sur le rapport
discriminatoire et stigmatisant entre les pratiques hyper-basilectalisées et les
pratiques hyper-acrolectalisées en dépit de la mobilité socio-spatiale des
créolophones haitiens vers le modele mésolectal. Ce modele est caractérisé par

une pratique rapprochant de la doxa collective des gens relativement unilingues.

e Le modele acrolectal et technolectal « suave » des gens scolarisés et favorisés en
situation de mobilité sociopolitique et sociéconomique (cible des Collectivités
Inter-Urbaines) renvoie a la mise a proximité et a distance des pratiques sociales
ordinaires. Cette pratique est repérée dans les situations d’interactions socio-
langagicres et sociolinguistiques entre les interactants sociopolitiques et les
interactants entendants. Ce mode¢le oral interactif est souvent repris par 1’école et
pergu comme le modéle a suivre. Il est caractéris€ par une pratique hyper-
acrolectalisée entre les journalistes et les intervenants sociopolitiques dans les

médias et dans les interactions sociales ordinaires, a titre d’exemples.

e Le modele mésolectal « rék et suave » ¢élaboré et autonome dans les pratiques

scolaires imposées rassemble les deux dimensions ci-dessus dans une relation
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dialogique entre les polarités et le continuum (linguistique et socio-langagier)"
ouvert et évolutif. Ce modele est retravaillé de maniére approximative les
pratiques basilectales et acrolectales selon les besoins sociopolitiques et les
problémes communicatifs haitiens repérés au plan scolaire et extrascolaire. Ce
modele aménagé, planifi¢, réglementé et dirigé au plan glottopolitique est destiné
a D’enseignement/apprentissage selon la réforme Bernard de 1978 et la

constitution du 29 mars 1987 de la Répu li ue d’Ha ti.

Ces trois reperes conceptuels de la sociolinguistique et sociodidactique questionnent a
partir du cycle dynamique « inter-résolectal » des pratiques sociales ordinaires les
tensions de quéte, de repli et de fuite en avant des acteurs sociopolitiques. Dans le cadre
du cycle dynamique « inter-résolectal » de pratiques sociales ordinaires la question des
tensions sociolinguistiques est abordée du chapitre 1 de la partie I jus u ’au chapitre 4 de
la partie III. Ces tensions peuvent aller jus u ’aux conflits sociopoliti ue s dans la mo i lité
socio-spatiale et les relations intraculturelles et interculturelles allant du «pays en

dehors » vers le « pays en dedans » et inversement.

Le chapitre 3 consiste a questionner 1’originalit¢ du cycle dynamique « inter-
résolectal » au plan sociodidactique et sociolinguistique. Les deux langues (créole et
frangais) se trouvent en présence dans le contexte scolaire et extrascolaire et génerent des
insécurités pragmalinguistiques, des inégalités, des tensions, des discriminations et des
stigmatisations. Selon les faits observables du terrain, 1’oral interactif a été traité au plan
scolaire comme une pratique secondaire et négligée par rapport a I’écrit. Ce chapitre tente
de faire I’état des lieux de cette situation d’inconfort et de présenter les faiblesses liées
aux compétences opérationnelles et interactionnelles des apprenants dans les situations
d’interactions orales ordinaires. Face a la problémati ue de I’oral interactif en rapport
avec I’insécurité pragmalinguisti ue posée, ici, I’intér t d’'une démarche pragmatique et

didactique globale de I'oral s’impose. Cette démarche préconisera 1’amélioration

' Dans le cadre du langage, le sujet langagier posséde une identité psyco-socio-linguistique, porteur de son
histoire personnelle, de ses affects, de ses représentations ; il s’est construit et s’est vu imposer dans la vie
collective des roles sociaux ayant leur matérialisation dans le langage. Il est considéré a la fois dans son
histoire individuelle, dans son inscription sociale et dans son action par le langage (ses rdles langagiers et
ses stratégies langagiéres). Dubois, Jn, Giacomo, M., Guespin, L., Marcellesi, Ch., Marcellesi, Jn-B.,
Meével, Jn-P., (2012 : 264-2606), Le dictionnaire de linguistique et des sciences du langage, Larousse.
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continue des pratiques scolaires dans le systéme éducatif haitien. Elle tentera d’améliorer
également les compétences opérationnelles et interactionnelles des apprenants vus les
besoins, les défis et les problémes communicatifs liés a la situation sociodidactique du
pays. Le cycle dynamique « inter-résolectal » des pratiques ordinaires identifiées a partir
d’un diagnostic sociolinguistique et sociodidactique est a exploiter de manicre
pragmatique au plan scolaire et extrascolaire. Il s’agit, selon les « théories du contexte »,
de passer des « pratiques ordinaires » aux « pratiques transposables ». Ainsi, une
perspective de cette démarche est présentée a la partie IV de la thése de maniére
spécifi ue et complémentaire partant d’'une dimension plurinormative endogene vers une

dimension exogene et I’inverse est aussi important.

b) Délimitation de I’objet de la recherche dans son contexte scientifique
- Comment et en quoi la pratique « inter-résolectale » en rapport avec 1’insécurité
pragmalinguistique, repére conceptuel en contexte sociolinguistique interactionnel
et variationnel, peut-elle s’imposer pour développer, valoriser et revaloriser les
compétences sociopragmatiques et sociolinguistiques des genres oraux des
créolophones bilingues entre le phénomene de créolisation et de francisation dans
le contexte haitien ? Dans quel degré une démarche pragmatique en didactique
de I’oral peut étre utile dans la contextualisation des pratiques sociales ordinaires
des deux langues : créole et frangais? Les pratiques transposables de 1’oral sont-
elles un défi pour I’intelligence scientifique dans 1’amélioration des prati ue s
scolaire?
- Laproblématique de la pratique « inter-résolectale » : sécurité ou insécurité
pragmalinguistique ?
Le contexte scientifique de la problématique du cycle dynamique « inter-résolectal » des
pratiques haitiennes est I'un des indicateurs nous permettant de diagnostiquer les
fractures sociolinguistiques, les représentations des pratiques et les tensions qui
I’encadrent. Il s’agit aussi d’évaluer les causes et les conséquences des autres problémes
sous-jacents liés a ces pratiques dans la société. Ainsi la partie II de la thése recadre le
positionnement méthodologique et €pistémologique, puis les reperes théoriques de la
recherche dans une spirale active et interactive : « pratiques ordinaires + théories du

contexte + pratiques transposables . Il s’agit de traitement et de reconnaissance de
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pratiques ordinaires liées aux besoins, aux défis et aux problémes communicatifs des
acteurs sociaux selon les théories du contexte pour des pratiques transposables en salle de
classe. Cette partie se compose de deux chapitres consacrés a la focalisation sur le
double ancrage interactionniste et variationniste des modeles théoriques existants et le
processus d’évaluation diagnosti ue de la prati ue acrolectale du créole et du fran ais
haitiens a partir des variables lexicales, morphosyntaxiques et séquentielles situées et
instituées dans la zone «inter-résolectale ». Le chapitrel présente le cadre
épistémologi ue, les principes théori ues et méthodologi ues de 1’0 je t scientifi ue de la
recherche posée a partir de la problématique de la pratique « inter-résolectale » a
I’insécurité pragmalingui ue . Ce chapitre fait la dialecti ue entre les exigences logiques
et paradigmatiques allant des pratiques ordinaires aux pratiques transposables en
focalisant sur les théoriques du contexte. Ce paradigme de recherche articule trois
exigences privilégiées dans le cadre de la thése: a) -les exigences des « pratiques
ordinaires » liées a la I’insécurité pragmalinguisti ue , les tensions et les représentations
socio-linguistiques ui 1’encadrent sur I’axe paradigmatique et syntagmati ue de 1’0 je t
étudi€ ; b) les exigences des « théories du contexte » axées dans un double ancrage
interactionniste et variationniste ; c) les exigences de « pratiques transposables » liées a
la contextualisation et la transposition pragmatique et didacti ue de 1’oral (du créole et du
frangais). Théoriquement, le travail articule ces reperes conceptuels relativement
partagés a partir d’un dispositif contextuel au plan sociolinguistique, pragmatique,
communicationnel et didactique des langues. La trajectoire de ces paradigmes
(substitutifs) dans les syntagmes (les architectures de la these) intégre et relie les valeurs
relativement partagées entre les polarités et le continuum de variétés linguistiques et
langagieres ouvertes et évolutives. Les théories du contexte font la médiation et
I’interaction entre les pratiques ordinaires et les pratiques transposables en s’appu ant sur
les reperes conceptuels en Sciences du langage et les criteéres théoriques et pratiques dans
les travaux des tenants (spécialistes) de la discipline comme : Labov, W., Hymes, D.,

Clerc, S., Rispail, M., Léglise, 1., Canut, E., Desmet, 1. et Garric, N., (2006)”, Broyer, H.,

'L église, 1., Canut, E., Desmet, I. et Garric, N., (2006 : 47), Applications et implications en Sciences du
langage, L’Harmattan.
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Drescher, M. et Franck-Job, B.lz, Calvet, L. -Jn, (1999 : 17), Gumperz, J., (1989 :14),
Caudet, D., Billiez, J., Bulot, T., Léglise, I. et Miller, C., ( 2004 : 128-130), Blanchet,
Ph., (2003 : 279-303) pour ne citer que ceux-la a titre d’exemples. Au final, dans ce
double ancrage variationniste et interactionniste, le chapitre 1 présente les dispositifs
transposables suivis de la stratégie interactionnelle et variationnelle des acteurs sociaux
dans le diagnostic de la pratique acrolectale. Ce chapitre délimite le corpus « inter-
résolectal » du créole et du frangais dans le contexte scolaire et extrascolaire. Le
fonctionnement des faits observables est analysé dans la circulation et le changement des
composantes interactionnelles et variationnelles des pratiques linguistiques et langagiéres
dans le contexte sociolinguistique et sociodidactique haitien. La définition, la justification
et la délimitation du corpus et des concepts opératoires recadrent la problématique de la
recherche. Le chapitre 2 consiste a présenter les procédures utilisées pour obtenir les
données séquentielles selon I’approche ethnographique de la communication utilisée en
Sciences du langage, en Science de la communication. Ce chapitre valorise la perspective
sociolinguistiue de 1’ojet étudié (la prati ue inter-résolectale et 1’insécurité
pragmalinguistique) en posant les questions suivantes : Qui parle ? A qui ? De quoi ?
Quand ? Ou ? Par quels moyens ? Comment ? Combien ? Et pourquoi ? Ce sont des
variables interactionnelles ui nous orientent dans le processus d’évaluation diagnosti u e
du créole acrolectal en rapport avec les autres pratiques. Les profils sociolinguistiques et
les différentes étapes de ’enu te sont présentés dans leur contexte en réponses aux
questions posées dans nos entretiens interactifs. Etudier les faits observables dans le
contexte sociolinguistique et sociodidactique haitien est aussi étudier a la fois les
pratiques spécifiques en tant que fait global, transversal et général de la société allant du
contexte extrascolaire au contexte scolaire. L’anal se des pratiques socio-langagieres
circonscrites dans son contexte scientifique apportera un éclairage a ceux qui
s’intéressent aux besoins, aux défis et aux problémes communicatifs de la société a
travers les faits observables de ces pratiques. Ainsi, la réponse a la problématique posée
se trouvera au fil du paradigme de recherche « pratiques ordinaires + théories du contexte
+ pratiques transposables » entre les formes de pratiques, dans leurs représentations en

créole et en frangais, puis dans leurs différentes tensions sous-jacentes. La théorisation de

"2 Boyer, H., 1987, Plurilinguisme : « contact » ou « conflit » de langue ? Paris, L’Harmattan.
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I’anal se des contacts de ces deux langues (créole-francais) a été enrichie par les
réflexions des créolistes et des non-créolistes, s’appu ant sur les concepts de polarités et
de continuum. Nous avons montré au fil de la démarche, selon le phénoméne « inter-
résolectal », que la pratique des deux langues ne surgit pas de facon séparée comme
deux poles «créole basilectal et créole acrolectal » repérés dans la dichotomie
traditionnelle entre le « pays en dedans » et le « pays en dehors » au quotidien ; au
contraire, elle s’organise de manicre continue dans une dimension « inter-résolectale ».
Cette pratique interactionnelle et variationnelle est co-construite et cogérée a des fins
communicatives et didactiques. La pratique « inter-résolectale » est co-construite de
variétés non-séparables et identifiables. Ces variétés sont repérables a partir du « nous :
nou » intégral et intégrateur du dialogue des deux langues : la mise en discours socio-
spatial régulé par le contact du créole et du frangais. Le paradigme « inter-résolectal »
investi dans le cadre participatif, interactif et interprétatif de la recherche est la résultante
¢écolinguistique du phénomene de francisation et de créolisation dans le contexte haitien.
Cette situation de polarités et de continuum linguistico-culturel est une situation de
mobilité socio-spatiale de variétés sociolinguistiques fragmentées qui operent par
opposition, par interaction, par intégration et par relation entre les variétés « inter-

résolectales ».

Suite a cela, nous essayons de comprendre et de montrer selon les repéres conceptuels
de la sociolinguistique, de la pragmatique, de la science de communication et de la
didactique des langues, comment la coexistence du phénomene interactionnel de
francisation et de créolisation crée la dimension du cycle dynamique « inter-résolectal»
des pratiques diversitaires. Ce cycle se repose sur les pratiques diversitaires de 1’oral de la
vie extrascolaire a la vie scolaire. Ce répertoire « inter-résolectal » est la résultante de la
« construction de niche » de variétés résolectales : telles basilectales (technolectales,
ethnolectales, idiolectales et régiolectales), des variétés mésolectales et acrolectales
(dialectales et sociolectales). La est constitué notre corpus oral « inter-résolectal». Le
paradigme «interlecte’® », dans Prudent, L.-F. (1981-a, 1981-b), utilisé dans la

dynamique de la pragmatique, de la communication et de la sociolinguistique nous

B Prudent L-F., (1981 : 61, 13-38). « Diglossie et interlecte », Langage.
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apporte un certain éclairage dans la démarche poursuivie. Il montre linguistiquement
comment fonctionne le discours quotidien dans les milieux créolophones en inventant ce
paradigme pour signifier ces situations. Cependant, ce paradigme ne constitue pas un pole
figé de références théoriques dans une différence présentée comme fondamentale (créole-
frangais), mais fonctionne aussi dans un mélange des ressources constituant ces poles.
Ainsi, on ne saurait parler de frangais ou de créole « pur » (si n’est pas un ox more ue
de parler de « pur »). Ces parlers sont infiniment plus rares que le créole francisé ou le
frangais créolisé pour reprendre 1’idée de Blanchet, Ph., de Calvet, L.-Jn. et de (de
Robillard), D. (2007 : 107-108) dans le chapitre de D. de Robillard. L’ensem le de ces
variétés orales entre les polarités recouvre en fait un continuum au sein duquel elles se
transforment, s’échelonnent, s’entrecroisent, interagissent, s’excluent et s’intégrent par
les sujets interactants. Les études des régles de 1’usage « inter-résolectal » vont nous
orienter vers la pragmatique du langage ordinaire, une science a part entiére qui ne
renvoie ni a une discipline spécifique et indépendante ni a une théorie unique. Mais, dans
la perspective de Blanchet (1995: 111), elle constitue «par ses méthodes, ses
convergences disciplinaires, la vision globale plurielle de 1’homme communi uant
u’elle développe, elle occupe en effet une place particuliecre dans le champ

scientifique ».

¢) Questionnement du cycle dynamique «inter-résolectal» des pratiques

ordinaires au plan scolaire et extrascolaire

Depuis les années 1980 (parfois des 1970), la pragmatique connait de nouveaux
développements, étend son territoire & de nouveaux domaines et se fixe de nouvelles
finalités. Elle s’étend a I’interaction du pdle maximaliste au pdle minimaliste ou 1’on
trouve ceux qui distribuent le pragmati ue sur ’ensem le de I’espace linguisti ue comme
(phonétiue / phonologie, s ntaxe, sémantiue ...), donc susceptible de rencontrer
diverses disciplines connexes; des lors, il n’existe pas de phénomenes linguistiques et
socio-langagiers au plan communicatif ui puissent lui échapper. Mais, a 1’interaction des
deux poles le torchon brille du fait que les linguistes ne sont pas les seuls concernés par la
pragmati ue. Elle traverse I’ensem le des recherches ui ont a affaire au sens et a la

signification. On voit ainsi souvent la pragmatique déborder le cadre du discours pour
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devenir une théorie générale de 1’action humaine. Ainsi, les données du cycle dynamique
« inter-résolectal » des pratiques diversitaires a 1’insécurité pragmalinguisti ue dans le
contexte sociolinguistique haitien nous permettent d’orienter notre recherche au cceur des
différents théoriciens du contexte dans le champ de la pragmatique fondée sur
’empirisme radical'* de (Locke, XVIIe siécle) qui résume que : toute connaissance est
issue de I’expérience, du terrain, de 1’0 s ervation (participante et de I’entretien interactif).
La production des connaissances est issue de l’accumulation des o ser vations de
phénomenes, par un raisonnement inductif. Le chercheur étudie les phénomenes puis en
tire des théories, des lois, des généralisations ui 1’expli ue nt. Le point de départ sur le
terrain peut étre le phénomene ou I’intuition du chercheur, mais ce n’est ni la théorie ni
les aprioris. Ainsi, la lecture des ouvrages'> de référence méthodologique dans le
domaine de la sociolinguistique nous a permis d’asseoir le fondement de notre recherche

sur la démarche empirico-inductive.

A partir de 13, I’0 se rvation participante et I’entretien interactif se trouvent travaillés a
tour de role dans le cadre de notre recherche. Cette démarche nous conduit a notre
paradigme de recherche. Ainsi, ’accent est mis d’aord sur les régles et le contexte
d’usages de la sociolinguistique de type interactionnel et variationnel. Ensuite, I’accent
est aussi mis sur I’ethnographie pragmatique de la communication sociale, institutionnelle
et organisationnelle. Enfin, sur les dialogues oraux et les fonctions sociales des langues
dans la contextualisation de 1’oral ou les comportements communicatifs et interactifs se
concentrent sur les échanges de parole entre les individus, (Gumperz, Labov, Hymes,
Goffman, Blanchet, Bulot,...). Les enquétes empirico-inductives sur le terrain
d’o ser vation nous conduit a des résultats. Ainsi quatre chapitres de la partie III sont
traités dans la présentation et I’anal se des résultats o tenus. Le degré de compréhension
du phénomene acrolectal est évalué et diagnostiqué dans le cycle dynamique « inter-

résolectal des prati ue s diversitaires et mis a I’épreuve au chapitrel selon le degré de

' (La pragmati ue radicale a contri ué a renforcer I’opposition rémanente entre ’a straction du s stéme,
oude ce uile manifeste, et la réalité des prati ues linguisti ues en définissant son domaine comme 1’étude
de I'usage et le contexte du langage par opposition a la linguisti ue ui se consacre a 1’étude du s stéme de
la langue) Dictionnaires des sciences du langage (2004 : 297), Armand-Colin.

" Blanchet, Ph., 2012, La linguistique de terrain, Méthode et théorie, Une approche ethnosociolinguistique
de la complexité, PUR.

Calvet, L.J., Dumond, P., 1999, L enquéte sociolinguistique, L’ Harmattan
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scolarisation des interactants. En effet, nous avons fait une évaluation diagnostique du
créole acrolectal des décideurs sociopolitiques a partir du corpus ot enu. Il s’agit de la
mise en tension de la pratique acrolectale en rapport avec les autres pratiques telles : les
pratiques basilectales et mésolectales. Cette mise en tension se fait & partir des variables
lexicales, morphosyntaxiques et séquentielles par opposition, par interaction, par relation
et par intégration de valeurs en catégories. Le pourcentage de la non-compréhension se
concentre au niveau lexical et morphosyntaxique par rapport a la compréhension des
acteurs interactants dans une fourchette de (60/100) en contexte d’interactions scolaires
et extrascolaires. L’évaluation diagnosti u e du créole acrolectale est faite par niveau
d’éducation de catégories différentes : [(analphabétes, 7¢éme année fondamentale, 8¢me
année fondamentale, 3¢éme année secondaire, 2éme année secondaire, (Philo : terminale),
(lére année univ : L1), (4éme année univ : L4), niveau socioprofessionnel]. Le
pourcentage de la compréhension des variables séquentielles dans les situations
d’interactions orales entre des acteurs interactants s’éléve par rapport aux variables
lexicales et morphosyntaxiques. L’on en conclut que plus la scolarisation des interactants
est ¢€levée, plus la proa ilit¢ u’ils comprennent le créole acrolectal I’est aussi et

I’inverse est aussi vrai.

Le chapitre2 consiste a présenter les résultats des observations et des représentations
sociales de (198 interactants) liées a leurs pratiques linguistiques et langagicres
ordinaires entre L; (le créole) et L, (le fran ais). L o je ctif de ce chapitre est de tenter
d’apporter une réponse sur les interrogations suivantes . comment se fait-il que le créole
acrolectal pose pour certains le probleme de compréhension et pour d’autres non ?
Quelles sont les représentations des interactants créolophones sur les pratiques
diversitaires du créole et du frangais dans le contexte scolaire et extrascolaire 7 A partir
de notre observation participante et de nos entretiens interactifs, nous avons fait les
¢évaluations diagnostiques des représentations des pratiques scolaires en rapport avec les
pratiues extrascolaires des acteurs interactants sur 1’axe paradigmatique et
syntagmatique. Ce diagnostic de représentations sociolinguistiques va du contexte micro-
sociolinguistique (contexte institutionnel : pratiques scolaires) au contexte macro-
sociolinguistique (contexte organisationnel : pratiques extrascolaires). La problématique

centrale de 1’oral est traitée de la pratiue inter-résolectale a l’insécurité
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pragmalinguistique a partir des critéres observables. A partir des mots pivots de nos
entretiens interactifs repérés au corpus « inter-résolectal », nous avons mis en tension
des reperes thématiques. 1l s’agit des critéres d’anal se comme le degré épilinguistique et
métalinguistique entre le créole et le francais, des représentations des pratiques
épilinguistiques et métalinguistique, des pratiques inégalitaires allant des pratiques
socioprofessionnelles a 1I’insécurité pragmalinguisti ue. Ces critéres partent de 1’influence
du frangais sur le créole et I’inverse est aussi vrai. Ils sont illustrés par des compétences
inégales, des prises de consciences pragmalinguistiques limitées. Ils sont également liés a
I’inégalité¢ de réussite scolaire, universitaire (échec massif, abandon et redoublement) et
professionnelle, a 1’inadéuation allant des pratiues scolaires aux pratiues
extrascolaires, a la discrimination langagiére et linguistique, a 1’a sen ce du fran ais oral

au programme scolaire et a la limite de I’enseignement du créole.

Selon les faits observables du corpus et aprés le dénivellement interprétatif de ces
observables, on conclut que le francais est une langue seconde a difficultés orales allant
des pratiques scolaires aux pratiques extrascolaires comme premier critére. Le deuxiéme
consiste a montrer ue [’apprentissage théoriue du fran ais écrit a 1’école réduit les
compétences de l’oral. Le troisieme critere insiste sur la motivation et I’intér t des
apprenants en rapport avec leur imaginaire linguistique et culturel. Le quatriéme accentue
I’inadé ua tion entre les prati ue s scolaires du fran ais oral et les prati ue s extrascolaires.
Le cinquiéme entrevoit que le francais €crit représente un poids lourd et écrasant sur le
francgais oral dans le contexte scolaire. Le sixiéme conclut que parler une langue en
réfléchissant a ses régles écrites tue 1’oral. Le septiéme induit ue le fran ais participe
partiellement a I’¢ uil i r e linguistique et langagier des créolophones sans et a causes de
I’oral. Le huitieme insiste sur la rupture douloureuse du créole oral au profit du fran ais
chez I’apprenant de la famille a I’école. Le neuviéme rapporte que le francgais oral dans le
contexte institutionnel et organisationnel est un défi majeur pour I’école haitienne sans et
a cause d’une démarche pragmatiue et didactiue de l’oral. Le dixieme revitalise
I’intér t et 1’utilité sociale de 1’oral dans les relations et les interactions dialogiques de la
vie, en dépit de tout il est négligé par I’école et laissé pour compte des apprenants. Le

onzieme critére valorise le pouvoir créateur et original de la pragmati ue de 1’oral a tous

¢gards dans tous les secteurs de la vie pourtant 1’école s’en importe peu.
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Les différents types de fragilités sociolinguistiques et sociodidactiques constatées dans la
coexistence du créole et du frangais font émerger dans le cycle dynamique « inter-
résolectal » des pratiques d’autres fragilités sous-jacentes. Ainsi le chapitre 3 fait un
rapport de ces fragilités et analyse la rupture et les tensions sociopolitiques,
socioculturelles, glottopolitiques, sociéconomiques et socio-spatiales repérées dans les
pratiques ordinaires selon le corpus. Le diagnostic du créole acrolectal mis en rapport
avec les autres prati ue s met en exergue les tensions entre la tradition et 1’innovation
avec focalisations des pratiques linguistiques et langagiéres ordinaires sur les pratiques
transposables. Autant d’indicateurs évidents d’inutilité¢ scolaire et universitaire montrent
que l'oral est trait¢ en paria et géneére une insécurit¢é pragmalinguistiue et
sociopragmatique majeure. A partir de ces indicateurs, I’on a pu ue stionner les inégalités
de réussite scolaire et universitaire : rupture et tensions douloureuses allant des pratiques
scolaires aux pratiques extrascolaires. Ce chapitre insiste sur la relation et 1’interaction
dialogiques entre la quéte du « pays en dedans » a la fuite du « pays en dehors » a partir
des différents types de tensions (fusionnelles et oppositionnelles, institutionnelles et
organisationnelles). Ce rapport dialogique de tensions est 1li¢é a 1D’insécurité
pragmalinguistique des deux langues (frangais et créole). Ces critéres tensionnels lient et
opposent les pratiques linguistiques et langagicres selon les représentations des acteurs
interactants entre le créole et le fran ais, le vaudou et le christianisme, 1’ur a in et le rural,
les a ses intercommunautaires et le pouvoir. C’est toute une suite de quéte, de repli et de
fuite axées sur la crise de 1’éthos, de I’aliénation socioculturelle et de rejet de soi. Ces
données sociolinguistiques axées sur la trajectoire des faits observables nous permettent
de comprendre que la fragilité de la coexistence des deux langues (créole et frangais)
dans le systéme éducatif du pays a des racines nombreuses et profondes. Il s’agit de
fragilité des pratiques diversitaires dans le cycle dynamique « inter-résolectal », fragilité
du créole-vaudou et du christianisme, fragilité des bases intercommunautaires et les partis
politi ue s, a titre d’exemples les gn istes » et « lafanmi lavalas ». La fragilité de nos
institutions sociopolitiques et celle des alliances organisationnelles et institutionnelles se
font et se défont dans cet espace dialogique de tensions et en tension. Dela, I’intér t de la
problématique de la pratique « inter-résolectale  a I’insécurité pragmalinguisti ue

s’avere pertinente dans le contexte sociolinguisti ue e t sociodidacti ue ha tien.
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Pour répondre aux besoins, aux défis et aux problémes des acteurs sociaux au plan
sociolinguistique et sociodidactique, le chapitre 4 consiste a expliquer la restitution
pragmati ue et didacti u e des prati ue s transposa les de ’oral. u’ il s’agisse de I’oral
scolaire ou extrascolaire, les personnes verbales sollicitées sont toujours des marqueurs
déictiques et révélateurs dans la construction identitaire des interactants-apprenants. Cette
transposa ili té de I’oral restitue le je : mwen » du « nous : nou » intégral et intégrateur
dans la dyade interactionnelle et variationnelle des personnes verbales. Les conséquences
pragmatiques de ces marqueurs verbaux placent les apprenants dans une relation
d’interactions dialogiques entre le « je : mwen » et le « tu : ou », a titre d’exemples. Ainsi
I’apprenant se trouvera impliqué dans une spirale d’actions et d’interactions au centre de
son apprentissage dans la contextualisation de ’oral entre le je mwen haissable,
irréductible et le « nous : nou » intégral et intégrateur. En présentant les résultats obtenus
de cette relation dialogique, ce chapitre repose sur la responsabilité sociale des acteurs
interactants dans les relations et les interactions dialogiques de la vie. La restitution de la
personne verbale est utile dans le jeu de I’oral interactif par le fait u’e lle débouche sur
des conséquences pragmatiques et didactiques dans les pratiques transposables au plan
scolaire et extrascolaire. Il s’agit en 1’occurrence des criteres d’anal ses dans la
dynamisation de role, de position, de statut, d’identité et d’ethos des acteurs
sociopolitiques dans le contexte d’interactions politiques, sociales, culturelles,
institutionnelles, organisationnelles et économiques. Ces critéres précités sont aussi
valables pour les pratiques transposables dans la construction du savoir des acteurs-
apprenants dans le contexte d’interactions scolaires et extrascolaires. Ajoutons que « le
sujet de I’acte de langage est un acteur social en tant u’il est tre communi uant engagé
(et situ¢) dans un échange langagier, et tre communi ua nt en tant u’il est acteur social
engagé (et situé¢) dans un contrat de communication » (Véronique 1998 : 97)», Ece
Korkut — Irem Onursal, (2009 : 91-92). Nous insistons sur une démarche pragmatique et
didactique de I’oral au plan de la sociolinguistique interactionnelle et variationnelle en
mettant 1’accent sur la didactique contextualisée. Il s’agit du cadre des théories du
contexte prenant en compte les données sociolinguistiques issues du contexte
d’interactions scolaires et extrascolaires. Cette démarche permettrait une meilleure

compréhension, plus approfondie, plus fine, plus globale, par un jeu de focales qui
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cherche a identifier les intrications entre le micro, le macro et le méta, les parties et le tout
(au sens d’un phénomene émergent doté de ua lités propres ui ne sont ni réducti les a la
somme de celles des parties ui le constituent ni confondues avec celles d’un autre
phénomeéne dont il est distinguable). En ce sens, il n” a pas dissociation entre un élément
et son contexte; d’ou le choix préférentiel du terme contextualisation 1’¢lément fait
partie du contexte et le contexte fait partie de I’élément ; la classe de langue fait partie de
la société langagicre et celle-ci fait partie de la classe de langue, de fagon indissociable.
S’interroger sur les contextes en pragmatique et en didacti ue de 1’oral des langues, c’est
développer une démarche pragmatique et didactique de 1’oral contextualisé. Car, une
démarche pragmatique et didactique ramene 1’oral dans le contexte d’interactions selon
les théories des prati ue s. C’est en somme envisager les phénoménes didacti ue s non pas
en eux-mémes et pour eux-mémes (encore faudrait-il pouvoir les identifier ainsi de fagon
claire) mais comme participant a des dynamiques humaines et sociales qui les engendrent
et u’e lles engendrent. Ces d nami ue s sont au premier chef sociolinguisti ues mais pas

exclusivement, Blanchet, Ph., (2009 : 10-11), Bracops, M., (2010 : 28-29).

Le probleme central est ici celui de la contextualisation et de la transposition
didactiques de I’oral par les études du phénomene « inter-résolectal » des pratiques
diversitaires a 1’insécurité pragmalinguisti ue . C’est ce qui va étre abordée par la mise a
proximité et a distance du créole au francais selon le paradigme de recherche poursuivi. A
partir de ’enu te empirico-inductive, nous avons enregistré et transcrit les données
sociolinguistiques et sociodidactiques. Nous avons mis en évidence les procédures
récurrentes utilisées pour former le corpus « inter-résolectal » que nous avons initié avec
les participants interactants, pour en introduire les thémes ou en réaliser la cloture. Au
niveau micro, nous avons dégagé les représentations du phénomene dans la distribution
de variétés «inter-résolectales » entre les participants interactants. L’ordre de la
recherche est ainsi mis en évidence méthodologiquement dans la collecte des données au
cours du déroulement des rencontres dans I’o ser vation participante et l’entretien

interactif.

Notre recherche consiste a prendre en compte le cycle dynamique « inter-

résolectal » des pratiques diversitaires a I’insécurité pragmalinguisti ue dans un contexte
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scientifique épistémologiquement et empiriquement fondé, dans le jeu et I’enjeu des deux
langues. La quéte du sens et de la signification de la focale (objet de la recherche) ne
précede jamais le contexte d’interactions scolaires et extrascolaires, car la limite absolue
et relative du cycle dynamique « inter-résolectal » des pratiques socio-langagiéres
ordinaires en rapport avec 1’insécurité pragmalinguisti ue est le fait u’ il ne peut signifier
en dehors du contexte qui lui-méme englobe et contient toute la focale. Dans la
perspective épistémologique de E. Morin et de Ph. Blanchet, le cycle dynamique « inter-
résolectal » des pratiques diversitaires a 1’insécurité pragmalinguisti ue est une spirale
hélicoidale ininterrompue nous permettant de suivre la trajectoire de la focale dans des
contextes socio-différenciés. Ce cycle se renouvelle a chaque fois a fin de synthétiser et
de complexifier le dynamisme de 1’oral dans la contextualisation et la transposition
didactiques en créole et en frangais. En se positionnant dans ce contexte scientifique, une
démarche pragmatique et didactique de I’oral dans la perspective sociolinguistique et
sociodidactique se conjugue comme deux domaines d’études spécifiques, liés et
complémentaires dans la prise en compte du contexte haitien. Premic¢rement, la
pragmatique de 1’oral recouvre 1’étude des regles de ’'usage sous deux angles : contexte
interne et externe. Il s’agit des processus codiques (répertoire « inter-résolectal » partagés

entre créole et frangais) et les processus inférentiels de ce répertoire « inter-résolectal ».

Ce domaine s’intégre dans les contextes d’interactions scolaires et
extrascolaires (sociales, culturelles, économiques, politiques, institutionnelles et
organisationnelles). La didacti ue de I’oral recouvre également la contextualisation et la
transposition didactiques : pratiques transposables internes et externes. Elle reléve de la
sociodidactique, en considérant que le cycle dynamique « inter-résolectal » des pratiques
diversitaires nous fournisse les données sociolinguistiques des deux langues et cultures.
Ce cycle va nous servir des points de repéres avec focalisation sur des pratiques socio-
langagieres afin d’améliorer le passage des pratiques scolaires aux pratiques
extrascolaires dans I’apprentissage des deux langues dans le milieu haitien. Aux pratiques
scientifiques, nous reprenons Latour, B., (1995 : 12) qui stipule : « u’o n ne s’intéresse
en général u’a la science faite, ui n’a finalement ue peu de rapports avec la recherche.
Or il se trouve ue nous sommes en train d’assister a un a sculement, a un changement

de paradigme, qui se traduit par le fait que les représentations de la science dans notre
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société se déplacent progressivement en direction de la pratique scientifique et du monde
de la recherche, en s’¢loignant de la science faite, ui en constituait le centre de gravité
dans le paradigme précédent ». Ainsi, la pragmatique étudie le rapport existant entre le
contexte et la signification de 1’énoncé produit et se focalise donc sur 1’usage prati ue .
Dans le cadre de notre recherche, le point focal est la mise en tension du cycle
dynamique « inter-résolectal » des pratiques sociales ordinaires de I’oral et 1’insécurité
pragmalinguistique. Ces pratiques de tensions et en tension ouvrent la voie aux études
sociolinguistiques, communicationnelles, pragmatiques et sociodidactiques du créole et
du francais en milieu haitien. Ces études exigeraient des fins utiles, fonctionnelles,
actionnelles, variationnistes, interactionnistes, interventionnistes et réalistes en tenant
compte des retombées et des demandes sociales. L’o jec tif fixé dans la perspective d’une
telle démarche pragmati ue et didacti ue de 1’oral consiste a réinvestir les données de
variétés « inter-résolectales » dans le contexte d’interactions scolaires et extrascolaires.
Pour ce faire, ’on poursuit le paradigme de recherche de la thése. L’oral étant
essentiellement pragmatique, il est un phénomeéne a la fois discursif, communicatif,
social, culturel, politique, professionnel, économique, institutionnel, organisationnel,
scientifique et non scientifique. Ainsi, ’oral dans I’enseignement/apprentissage des

langues va bien au-dela du fait de communiquer et de parler.
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I1. Intéréts pragmatiques et didactiques de I’oral

L’oral, utile et fonctionnel, est donc essentiellement pragmatique. La
communication orale correspond au dialogue et a la fonction sociale du langage humain.
Et s’il s’agit aucunement de récuser son existence ni son importance, il convient en
revanche de se demander si le fait d’a ord er un tel pro léme sous I’angle de 1’utilité et de
I’action sociales permet de le définir réellement. Existe-t-il alors, une théorie des
pratiques diversitaires et transposables de I’oral en onne et due forme a laquelle se
référer ? Que le langage «serve » a communiquer, nul ne contestera, méme si on
remarque aussitdt u’il comporte aussi d’autres fonctions », tout aussi importantes,
telle, par exemple, celle de s’exprimer (ui peut tre distinguée de la communication).
Cependant, si 'on  réfléchit ien, et c’est 1a le plus important de questionner la
problématiue de l’oral. Si 1’on considére ue l’oral reléve d’une utilité sociale
importante, force est de constater que sa cogestion pose le probléme du langage « inter-
résolectal » dans 1’apprentissage des langues et des sciences dans le contexte
sociolinguistique et sociodidactique haitien. En outre, le fait ue 1’on tend & réduire sa
complexité a une seule dimension suppose ue I’on sache préala le ment ce u’il est. Le
langage « inter-résolectal » a non seulement une fonction de communication, mais, il est
en méme temps un puissant moyen de non-communication ! La prééminence donnée a la
« communication , u’ elle soit orale ou écrite, est devenue le maitre mot dans la doxa
(c’est-a-dire la maniere habituelle de penser) contemporaine : au plan universitaire, des
départements se sont créés avec pour objectif exclusif de traiter de la communication et
de fournir a la société des spécialistes de cette question dans des domaines variés (sans
nécessairement d’ailleurs, se réclamer explicitement des sciences humaines) pour

reprendre Jean-Claude Quentel, (2007 : 20-25).

Les intér ts pragmati ue s et didacti ue s de I’oral dans le cycle dynamique « inter-
résolectal » des pratiques diversitaires de cette démarche sont ceux qui limitent les échecs
scolaires et les abandons massifs, 1’inégalité de réussite professionnelle et universitaire, a
titre d’exemples. Il peut s’agir également des contraintes internes (le poids syntaxique) et
externes (le poids social) dans les deux langues. La limite des problémes communicatifs

est de réduire les écarts des pratiques « inter-résolectales » en améliorant le passage des
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pratiques scolaires aux pratiques extrascolaires dans le systéme éducatif haitien. Hors
d’une démarche pragmati ue et didacti ue globale de I’oral, les besoins et les problemes
communicatifs des acteurs interactants seraient un défi pour 1’école. Ainsi, la non prise
en compte de l’oral peut s’exposer en permanence a ce u’on pourrait appeler
« I’insécurité sociopragmati ue et pragmalinguisti ue ». En conséquence, 1’on préconise
que la contextualisation et la transposition didactiques des données sociolinguistiques et
sociodidactiques sont a prendre en charge selon les compétences opérationnelles et
interactionnelles des acteurs sociaux. Compte tenu de la distance et de la proximité
énormes qui séparent et mélangent la pratique du créole et celle du francais, une erreur de
trajectoire pragmatique et didactique pourrait provoquer une situation d’insécurité. Aussi
minime soit-elle au départ dans le contexte scolaire, elle pourrait, si elle n’est pas
rectifiée a temps selon le paradigme de recherche « pratiques ordinaires + théories du
contexte + pratiques transposables , entrainer I’échec et 1’a andon massifs au plan
scolaire et extrascolaire. Cet échec scolaire pourrait projeter, en dépit des efforts
consentis par les instances responsables, d’autres conséquences suicidaires dans 1’avenir

professionnel des acteurs-apprenants.

Ainsi, ’insécurité sociopragmatique et pragmalinguistique est aussi une situation
d’inconfort et de mo i lité. Cette thése est une pratique innovante en tenant compte du
fait uv’une véritable transposition interne et externe des savoirs savants en savoir a
enseigner suppose un travail de réécriture dans une démarche pragmatique et didactique
de ’oral. Cette transposition et contextualisation didactiques de I’oral va s’effectuer a
plusieurs niveaux dans la coexistence du créole et du francais haitiens, en particulier
ceux des objectifs pragmatiques ou le sociolinguiste s’assigne comme tache de décrire le
fonctionnement et [’utilit¢ du créole et du fran ais dans 1’espace hatien. Le
sociodidacticien est appelé a les faire acquérir selon le contexte et les compétences des
interactants apprenants. Ce projet pragmatique et didactique de I’oral articule deux
postures scientifiques dans le traitement des contenus linguistiques, langagiers et culturels
du cycle dynamique « inter-résolectal des pratiques diversitaires haitiennes. Le regard du
sociolinguiste est de présenter les contenus « inter-résolectaux » dans leur exhaustivité,
alors que le sociodidacticien est amené a effectuer des choix significatifs de ces contenus

« inter-résolectaux » qui méritent une progression sélective selon les compétences des
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acteurs et le contexte d’interactions. « Dans le cas des savoirs savants, « la progression
s¢lective » est inhérente a la logique des disciplines en sciences du langage et a leurs
normes ; dans le cas des savoirs linguistiques (langagiers et culturels) a faire acquérir,
elle est, au contraire, assujettie a des critéres liés a 1’apprentissage et a la situation des
apprenants'® ». Il en résulte ue cette opti ue constituera I'un des axes principaux de
notre problématique de recherche. D’a ord, nous anal serons et évaluerons 1’0o je t de la
recherche dans le contexte sociolinguistique et sociodidactique haitien. Ensuite, nous
interpréterons les résultats selon les théories du contexte. Nous insisterons sur le
probléme du cycle dynamique « inter-résolectal » des pratiques diversitaires a I’insécurité
pragmalinguistique haitiennes. Nous articulerons les représentations des pratiques « inter-
résolectales » et les tensions sous-jacentes a ces pratiques. Il y a lieu de cibler les causes
et les conséquences de la pratique « inter-résolectale » entre le phénomeéne interactionnel
de francisation et de créolisation du milieu selon des critéres et reperes précis, pratiques

et théoriques.

Nous transposerons et contextualiserons les données aux plans pragmatique et
didacti ue de I’oral. Face a la compétence inégale des créolophones entre le francgais oral
et le créole oral nous insisterons sur la prise en compte de la quéte et de la fuite des gens
par rapport aux conséquences des représentations forgées des deux langues en présence.
Nous acheéverons apres les résultats et les évaluations diagnostiques du créole acrolectal
dans la partie III du chapitre 1, 2, 3 et 4 de la thése en insistant sur la question des
inégalités et des tensions sous-jacentes au « nous » intégral et intégrateur repérées a partir
des fractures sociolinguistiques retenues. Au final, nous préconiserons dans la partie IV
une démarche pragmatiue et didactiue de l'oral. A titre d’exemples, des fiches
pragmatiques, didactiques et pédagogiques contenant des effets « inter-résolectaux »
délimités sont présentées. A ces fins, cette démarche pragmati ue et didacti ue de I’oral
valorise la contextualisation et la transposition didactiques dans I’apprentissage des
langues et des sciences. Une telle démarche nous aidera a enseigner le contexte d’usages
des genres oraux « inter-résolectaux » répartis dans la diversité sociolinguistique du pays

selon les reperes conceptuels des regles variables de la sociolinguistique interactionnelle

' Miled, M., (2002 : 35-38), « Elaborer ou réviser un curriculum », Le francais dans le monde n° 321,
mai-juin.
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et variationnelle. Elle se concentre sur le développement de la compétence
sociolinguistique et sociopragmatique. « Cela signifie, en théorie, ue I’interactant
apprenant apprendra a distinguer et a manier différents registres dans la langue cible (en
rapport avec les différents registres de la langue source : le frangais oral par rapport au
créole oral) (Bardovi-Harlig!’, 1996-1999) ». Il s’agit de distinguer et de manier
différents registres des genres oraux transposables dans la diversité sociolinguistique par
la mise a proximité et a distance du créole oral au frangais oral, I’inverse étant aussi
important. Au bout du compte, le jeu et I’enjeu du répertoire « inter-résolectal » des
pratiques diversitaires sont le fait que 1’apprentissage des langues, des cultures et des
sciences ne peut se passer de 1’oral tout comme pour reconstruire Haiti apres le désastre
sismique du 12 janvier 2010, personne ne peut se passer de la science. La pragmatique
elle-m me étudie le rapport existant entre le contexte et la signification de I’énoncé
produit et se focalise donc sur les regles d’usages des langues-cultures : la mise en
discours de cette reconstruction. « Les variations des énoncés (« inter-résolectaux ») pris
en compte ne sont pas considérées comme aléatoires mais liées aux relations sociales
existant entre les interlocuteurs et aux états psychologiques correspondants », Bernicot,

(1992a). De plus, la langue est d’a ord orale avant d’ tre écrite.

Dans la d namisation de 1’oral en prati ue s diversitaires : échanges linguistiques et
langagiers, force est de savoir que le cycle dynamique « inter-résolectal » des pratiques
diversitaires est en rapport avec 1’insécurité pragmalinguisti ue haitienne et constitue le
coeur de la pro Iéma ti ue de I’oral. Dans ce cas, sans la contextualisation de 1’oral, a
cause de la non prise en compte de I’oral en créole et en francais dans les pratiques socio-
langagicres, 1’enseignement/apprentissage de 1’oral lui-méme et des sciences dans le
contexte sociolinguistique et sociodidactique haitien serait mis a mal. C’est la raison pour
lauelle I’accent est mis sur le contexte sociolinguistique dans une perspective
sociodidacti ue de ’oral par des objectifs pragmatiques. La prise en charge des données
sociolinguisti ues part de D’identit¢ a la pluralité dans la diversité des compétences
sociopragmatiques, pragmalinguistiques, sociolinguistiques et linguistiques des sujets

créolophones relativement bilingues. Nous insisterons sur la prise en charge de la

7 Neddar, B-A., (2008 :17-28), « L’enseignement des langues étrangéres en Algérie et la nécessité
d’ac uisition des s stémes pragmati ues de la langue ci le », Synergie Algérie n°2.
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pro Iéma tiue de I’oral par rapport a la prati ue des sciences afin de réinvestir les
données sociolinguisti ues et sociodidacti ue s a des fins d’enseignement/apprentissage a
I’école en Haiti. La finalit¢ d’une démarche pragmati ue et didacti ue de I’oral est de
rendre présente et possible la « pragmati ue de ’oral » dans les langues enseignées et en
présence. Il s’agit de communiquer et valoriser la culture orale des langues dans la
prati ue scientifi ue de I’espace du dialogue, en 1’occurrence, de renforcer le « nous :
nou » intégral, intégrateur, identitaire, territorial et migratoire des créolophones haitiens,

de ’unité a la diversité.

Est-ce a dire qu’une démarche pragmatiue et didactiue de 1’oral au plan
sociolinguistique et sociodidactique se sera délivrée a jamais de la culture, de la tradition

orale de I’espace dialogi ue des créolophones ?

Au contraire, nous répondons dans la perspective de Baudouin Jurdant'®, de Bruno
Latour dans la recherche scientifique'®, sans I’existence de ’oral dans son acte créateur
de la parole, pas de créativité possible, pas de rébellion critique contre le « dogmatisme
latent du livre », pas de liberté pour une science dont le blocage serait « associée a la
fixité des formes graphi ues de I’écriture . Certes, disent-il encore « la science faite est
une science écrite ». Mais la science en train de se faire - celle qui correspond a la
recherche, a la transposition, a la contextualisation et a I’interaction, a I’invention et a
I’innovation des « pratiques transposables »*’, cette science-1a est beaucoup plus proche
de la parole ue de D’écriture. Elle est eaucoup plus proche de cette entreprise
innovante : démarche pragmati ue et didacti ue de I’oral. La recherche scientifique est
toute une mise en ceuvre de cette démarche de 1’oral entre créole et francais, créole et
anglais et créole et espagnol selon le contexte et les compétences des acteurs sociaux par
rapport a un corpus de textes figés et décontextualisés, destinés a fixer le sens, la

signification et la vérité derriere les grilles alpha étiues d’une raison universelle.

'8 Jurdant, B. et Schlumberger, A., (1988 : 348), Dans l’esprit de ce que soutient Paul Feyerabend dans
son ouvrage Conte la méthode, Esquisse d’une théorie anarchique de la connaissance (trad. De l’ang.
Against Method (1975) par Jurdant et Schlumberger, Paris. Editions Seuil : « une science qui se targue de
posséder une seule méthode correcte et les seuls résultats acceptables est une idéologie, et doit étre séparée
de I’Etat particulierement de 1’éducation », ou encore Jiirgen Habermas dans La technique et la science
comme « idéologie (trad. De I’allemand par Ladmiral, J-.R., (1968-1990). Paris. Gallimard.

19 Latour, B., 2005, La science en action. Editions, La Découverte, Paris.

% Blanchet, Ph. et de. Chardenet, P., 2011, Guide pour la recherche en didactique des langues et des
cultures, Edition des archives contemporaines.
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Inversement, si la recherche scientifique a besoin de la parole comme expression
impersonnelle d’un lien social et la parole elle-méme ne peut se passer, dit Jurdant, de la
science. Dans la perspective de la sociolinguistique interactionnelle, la pragmatique,
d’une part, construit des modeles u i exercent une prise directe sur les usages innovants
dans la diversité du langage, d’autre part, elle décrit 1’activité d’énonciation des locuteurs,
enfin elle accorde de I’intér t d’em 1 ée aux déterminations contextuelles de I’expression
et s’occupe de I’interprétation des énoncés selon le contexte, un critére conventionnel
permettant la mise en ceuvre d’un raisonnement inférentiel selon sa finalité descriptive et
explicative (Sarfati, 2002 : 23). Une démarche pragmatique et didactique de ’oral elle-
méme ramenera I’oral dans le contexte de la diversité sociolinguistique haitienne pour
I’apprentissage des sciences, d’ou la nécessité de prioriser la contextualisation de 1’oral
pour les pratiques scientifiques transposables. Par « contexte », il faut entendre a la fois le
référentiel (conférant donc toute sa place a [’extra-linguistique), le situationnel et
I’interactionnel (ui concernent les conditions de 1’énonciation et de la relation

interlocutive).

La notion d’usage, uant a elle, permet d’insister sur la dimension active de
I’utilisation du langage dans ces dimensions. En lien avec les théories dites de
I’énonciation », la « pragmatique » prend en compte et réhabilite 1’action et non pas la
formalisation, la pratique et non pas la mise en forme théorique ; en ref, I’empirie et
I’acte, pour reprendre Quentel, Jn-C., (2007 : 203-204). Le repositionnement
épistémologique a partir du paradigme de recherche privilégié consiste a améliorer les
pratiques scolaires. Il s’agit de focaliser les pratiques socio-langagieres sur les pratiques
socioprofessionnelles et sociales au service des « pratiques transposables » de la science.
Ce repositionnement concilie la recherche scientifique et la culture de 1’oral des
interactants créolophones par des objectifs pragmatiques et didactiques. Comment peut-
on, dans toutes les disciplines scientifiques et non scientifiques présentes en Haiti,
améliorer les pratiques scolaires et extrascolaires ? Une démarche pragmatique et
didactiue de I’oral est-elle concevable dans la contextualisation et la transposition
didactiques ? S’il en est ainsi comment ne pas poser la problématique des effets « inter-
résolectaux de I’oral dans I’enseignement/apprentissage des langues et des sciences

dans I’espace ha tien. Comme le résume Philippe Blanchet, la question pragmatique est la
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suivante : « Comment le langage [...] produit de la signification, c’est-a-dire des effets,
dans le contexte communicatif de son utilisation par les locuteurs ? » (Blanchet, 1995 :
9)*!. Comment rendre utile et fonctionnel le « répertoire inter-résolectal » par la mise a
proximité et a distance des deux langues selon la perspective fonctionnelle de 1’oral de
Vigner 20017, la socio-didacti ue de I’oral en situation multiculturelle de RISPAIL
1998, la contextualisation de 1’oral de Siblot (dir.)**1997, le francais oral de Rouayrenc**

2010 et de I’introduction a la pragmati ue d e Bracops 2010 ?

2 Blanchet, Ph., 1995, La pragmatique d’Austin a Goffman, Bertrand-Lacoste, Paris.

2 Vigner, G., 2001, Enseigner le francais comme langue seconde, CLE INTERNATIONAL.

= Siblot, P. (dir.), 1997, « La contextualisation de I’oral », numéro coordonné par Jeanne-Marie Barbéris,
Revue semestrielle N° 28, Montpellier 111, Mary-Annick Morel, Paris 111

** Rouayrenc, C., 2010, Le francais oral, les composantes de la chaine parlée, Berlin.
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III. Perspective d’une démarche pragmatique et didactique de I’oral

- Contextualisation et transposition didactiques pour enseigner le francais oral

et le créole oral

Le travail de la thése consiste a repérer par induction les phénomenes « inter-
résolectaux » délimités dans les fractures sociolinguistiques. Ces fractures représentent
I'ojet de la recherche dans le contexte d’interactions sociopoliti ue s,
intercommunautaires et scolaires. La pratique « inter-résolectale » est un espace
dialogique conflictuel, interactionnel, variationnel, relationnel et intégrateur au sein
duuel I’apprenant créolophone développe des compétences orales inégales entre les
deux langues enseignées et en présence. Ces compétences orales inégales représentent
une pierre d’achoppement a la réussite scolaire, universitaire, professionnelle et sociale
des créolophones dans tous les secteurs de la vie urbaine et campagnarde. Aprés avoir
passé les données collectées du terrain a la loupe de 1’observation participante et de
I’entretien interactif de la sociolinguistique, de la communication, de la pragmatique et
de la didactique des langues, nous réinvestirons donc ces données par transposition et
contextualisation didactiques dans la mesure du possible. Ainsi, trois chapitres de la
partie IV ont été consacrés a la préconisation d’une démarche pragmati ue et didactiue
de l'oral. Le chapitre I insiste sur une stratégie innovante pour pouvoir améliorer les
pratiques scolaires par des pratiques transposables selon une démarche pragmatique et
didacti ue de I’oral. Ainsi le contexte spécifique et transversal d’une telle démarche
consiste a expliquer ce u’on entend par les prati ue s transposa le s au plan scientifique,
social et politique. Si I’on suit les modes procéduraux de la démarche dans son cadre
participatif, interactif et interprétatif de maniére optimale, puis ses modes opératoires des

o o . o . o 25
actes situés et destinés a des résultats espérés, les « compétences idiolectales

* On entend par « compétences idiolectales , ’ensem le des énoncés co-produits par une seule personne,
et sur les constantes linguistiques qui les sous-tendent et u’on envisage en tant u’idiomes ou s stémes
spécifiques ; les « compétences idiolectales sont donc I’ensem le des usages d’une (ou des) langue (s)
(créole et frangais) propre a un individu donné, a un moment déterminé (son style créateur). Elles
impli uent u’il a variation non seulement d’un pa s a I'autre, d’une région a I’autre, d’un village a
I’autre, d’une classe sociale a 1’autre, mais aussi d’une personne a ’autre. L’usage idiolectal » est au
départ la seule réalité, le seul fait o serva le ue rencontre le chercheur dans la d nami ue de I’o servation
participante et de I’entretien interactif, a I’appui : Dubois, Jn, Giacomo, M., Guespin, L., Marcellesi, Ch.,
Marcellesi, Jn-B., Mével, Jn-P., (2012 : 238-239), Le dictionnaire de linguistique et des sciences du
langage, Larousse.
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(compétences linguistiques et langagiéres ») de I’apprenant seront prises en compte tout
en focalisant sur le cycle dynamique « inter-résolectal » des pratiques sociales ordinaires.
I s’agit des « compétences opérationnelles et interactionnelles » a développer, a valoriser
et optimiser chez les interactants apprenants au plan linguistique et langagier. La
compétence interactionnelle, dans la perspective de 1’ethnographie de la parole, Bauman
et Cherzer, 1974, de ’ethnographie de la communication, Gumperz et H mes, 1972, de
I’interaction ver a le, Ker r at-Oreccioni, 1986, est un concept intégrateur et opératoire qui
renvoie a un ensemble de questionnement sur la compétence opérationnelle de
I’interactant : « quelles sont les compétences interactionnelles que les interactants
mo i lisent lors u’ ils communi uent et u’ils sont mutuellement engagés pour initier,
conduire et poursuivre jus u’a leur terme les échanges de leur vie uoti dienne ? Dans
cette optique, la sociolinguistique (synchronique), la pragmatique, la science de la
communication et la didactique des langues sont au service de cette démarche
préconisée. Dans ce chapitre, a D’appui des théories du contexte » au plan
sociolinguistique et pragmatique pour reprendre Blanchet Ph. et de Chardenet P. 2011,
Vigner G. 2001, Garcia-Debanc & Delcambre, 2001-2, Nonnon, 1999 ; Garcia-Debanc &
Plan, 2004 ; Grandaty & Turo, 2001, Dolz & Schneuwly, 1996) pour ne citer que ceux-la,

une perspective de cette démarche est présentée en trois dimensions :

*  Le premier aspect de la démarche pragmati ue et didacti ue de I’oral est axé sur
les pratiques scolaires transposables internes. Il consistera a s’appu er sur I’oral du
quotidien de la vie scolaire le principal outil d’enseignement/apprentissage dans les
situations d’interactions entre les apprenants et les enseignants. Il valorise la prati ue
« inter-résolectale » des apprenants selon ses compétences idiolectales liées a ses

compétences opérationnelles et interactionnelles.

 Le deuxiéme aspect repose sur les pratiques extrascolaires des genres oraux
transposables externes, c¢’est-a-dire les pratiques extrascolaires socio-différenciées dans
tous les secteurs professionnels et le domaine entrepreneurial. Il s’agit de repérer ces
genres oraux au plan linguistique et langagier retravaillés pour des pratiques
transposables. Une démarche pragmatique et didactique de 1’oral renvoie a la

contextualisation et la transposition didactiques externes.
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* Le troisieme aspect de cette démarche pragmatique et didactiue de 1’oral est
syncrétique. Il recouvre les deux aspects précédents allant des pratiques scolaires aux
prati ue s extrascolaires. L harmonisation de ces deux polarités s’effondre dans un
continuum ouvert et évolutif I’inadé ua tion u’il a entre les prati ue s scolaires et les

pratiques extrascolaires au plan opérationnel et interactionnel.

Bref, plus une démarche fait participer et interagir les acteurs interactants selon
leurs compétences mobilisées, plus elle est efficace, opérationnelle et interactionnelle,
plus elle s’adapte a des situations d’interactions nouvelles et se renouvelle a cha ue
fois unique par des pratiques transposables. Ainsi la science avec conscience est faite
pour améliorer et faciliter les prati ue s transposa les a partir d’un mode opératoire.
Etre tiraillé entre la pratiue de ces deux langues en présence signifie ’insécurité
pragmalinguistique des créolophones relativement bilingues. La problématique de
’oral est en perpétuelle reformulation étant donnée la dynamique de la francisation et
de la créolisation ui ne cesse de générer des comportements d’inconfort et de
I’insécurité pragmalinguisti ue et sociopragmatique chez les scolarisés haitiens. Dans
le cadre de cette partie, nous nous focalisons sur une démarche pragmatique et
didacti ue de I’oral tenant compte du lieu commun entre le créole et le fran ais dans
I’espace dialogi u e et les fonctions sociales des deux langues ha tiennes. Ce répertoire
« inter-résolectal » qui constitue le corpus repose sur des origines sociales, culturelles
et ethniques différentes. A ant posé¢ la prolématiue de 1’oral sous cet angle,
I’0 je ctif de la thése est une tentative nous permettant de co-gérer la didactique du
plurilinguisme plurinormaliste dans le contexte créolophone et francophone haitien.
Par 14, il s’agit de rendre les communications sociales plus efficaces, plus égalitaires et
relativement exemptes de cette insécurité pragmalinguistique et sociopragmatique qui
jamais ne cesse de générer un systeme éducatif inégalitaire. Dans le chapitre 2, on fait
les rapports et les différences de deux langues (créole et francgais) en appréciant
I’insécurité pragmalinguisti ue a partir des faits et des effets inter-résolectaux »
délimités a des degrés différents. Les faits observables et les effets obtenus repérés a
partir des pratiques ordinaires sont retravaillés selon les théories du contexte délimité
au plan pragmatique et sociolinguistique pour des pratiques transposables (au plan

pragmatique et didactique de 1'oral). Ainsi au plan linguistique les faits et les effets
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« inter-résolectaux » sont délimités dans le contexte (phonologique, lexical,
morphosyntaxique, sémantique, etc.). Au plan langagier, ces faits et effets basculent le
sujet parlant engagé et situ¢ dans un cadre participatif, interactif et interprétatif optimal
dans une communauté d’actions et d’interactions comme : [(les pratiques hétérogenes
liées aux instances de socialisations (famille, I’école, 1’église, les médias, etc.), les
interactants ont de roles langagiers, de statuts, de positions, d’ethos différents, des roles
stratégiques et pragmatiques différents(comme 1’ensemble de savoir-faire relationnels
et sociaux, savoir-interagir, savoir-étre, savoir-vivre ensemble, savoir-négocier, savoir-
co-gérer, savoir, etc.)]. Les faits et les effets « inter-résolectaux » délimités selon le
contexte se trouvent analysés a partir du paradigme de recherche du travail. Les
observables ainsi délimités dans les deux langues (créole et frangais) sont a réinvestir
dans la contextualisation et la transposition didactiues de 1’oral  perspective

maximale d’une démarche pragmati ue et didacti ue de ’oral en fran ais et en créole.

Le chapitre 3 traite des fiches dans des contextes différents comme : fiche 1
« pratiques vivrieres transposables et stratégies alimentaires locales», fiche II:
« pratiques socioculturelles transposables et stratégies interactionnelles du jeu de
marelle », fiche IIl : « montage et conduite de projet innovant dans les situations
d’interactions scolaires et extrascolaires a partir des composantes socioculturelles
transposables de [’environnement haitien ». Ces fiches sont présentées, a titre
d’exemples, pour étayer en perspective une démarche pragmatique et didactique de
I’oral en recouvrant le dispositif contextuel allant dans un continuum des pratiques
scolaires aux pratiques extrascolaires et I’inverse est aussi vrai. Ainsi « les taches
interactives et leur guidage permettent aux éléves de «se construire en sujet(s)
scientifique(s) scolaire(s) ». Tour a tour, ils apportent leur contribution a la
construction du savoir et, s’appu ant ce u’ils savent déja le vécu expérientiel »
s’avancent vers I’inconnu u’ils apprivoisent peu a peu », Sauvage J. et Demougin F.,
(2012 : 130). Les reperes sociolinguistiques et sociodidactiques ont été pris en compte
dans la dynamique pragmatique et en leur accordant la primauté dans une démarche
pragmatique et didactique de D’oral selon les compétences communicatives et
symboliques du langage des interactants. En résumé, la pro Iéma tiue de I’oral en

rapport avec I’insécurité pragmalinguistiue est pertinente dans le contexte
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sociolinguistique et sociodidactique haitien. Elle est pertinente par le fait que I’on bute
toujours sur un obstacle fondamental u’e stle ¢ cle d namiue «inter-résolectal » des
pratiques sociales ordinaires. La conception générale de I’action d’enseignement /
apprentissage, consubstantiellement notre systéme éducatif, est li¢ a 1’écriture comme
objet et outil centraux de tout travail intellectuel (Jacques Goody>®) pour une réflexion
sur la formation dans des sociétés sans €critures. Si I’école est née avec 1’€écrit et vit de
I’écrit, est-il néanmoins possible de tailler une place a I’approche pragmatique et
didactiue de I’oral ? La dynamique de I’oral est la recherche et la rupture de
I’¢ uilire pour une école plurilingue en Haiti, «il se pratique, et implique des
relations, des interactions entre des personnes qui (se) parlent. Les situations de
communication orale doivent se vivre et, avec elles, la pratique de certains types de
discours, d’interactions ver a les et non ver a les, d’actes de parole, de régles, implicites
ou explicites, de communication. Ces situations ne s’appréhendent et ne se travaillent
pas seulement au niveau de la langue (phrases, énoncés, discours), mais aussi a celui du
jeu social des communications (regles, rituels, stratégies). La dynamique de I’oral peut
donner lieu 4 un entrainement pratique®’ ». A partir des données sociolinguistiques et
sociodidactiques collectées nous apporterons un éclairage dans la prise en compte de
la mouvance entre les variétés « inter-résolectales » des deux principales langues
haitiennes. La est focalisée par transposition et contextualisation didactiques la

préconisation d’une démarche pragmati ue et didacti ue de I’oral de la partie IV.

Ce travail consiste a développer et a valoriser 1’oral dans les deux langues dans la
prise en compte de I’ensem | e de compétences de signification plurielle et relative des
interactants. Par ailleurs, non seulement il s’agit de contextualiser et didactiser I’oral
mais aussi I’étudier suppose toujours «écrire 1’oral pour tre suscepti le d’arr ter le
flux sonore et hétérogeéne, la chaine parlée, d’en comparer et d’en classer les ¢léments.
Si (la dynamique de) 1’oral «inter-résolectal » est un événement collectif (de la

communication sociale) en situation (Bronckart, 1991 ¢)*® », alors, le paradigme de

26—Goody J., 1986, La Logique de l'écriture : aux origines des sociétés humaines, Armand Colin.
- Goody I., 1994, Entre l'ovalité et l'écriture, PUF.
27 Vanoye, F., Mouchon, J., Sarrazac, J.-P., 1981, Pratiques de [’oral, Armand Colin.
¥ Bronckart, J.-P., (1991 : 83, 63-74), "Perspectives et limites d'une diversification de I'enseignement du
frangais" - In : Etudes de Linguistique Appliquée.
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recherche « pratiques ordinaires + théoriques du contexte + pratiques transposables »
est le fil conducteur. Ce fil révélateur nous permet d’identifier, de trier, de classer, de
catégoriser, de traiter et d’interpréter 1’'usage et le contexte de la pratique « inter-
résolectale ». Les reperes pratiques et théoriques de la sociolinguistique sont jusu’a
présent ignorés et considérés comme étant non pertinents dans le systéme éducatif
haitien. Une démarche pragmatiue et didactiue de 1’oral s’inscrit dans une
perspective de norme endogene et exogene, donc une stratégie plurinormative a mettre
en route. Elle envisage I’existence de réseaux » de relations, d’interactions sociales et
de «registres » de langue stéréotypés. Une telle démarche est aussi le passage de
I’épilinguisti ue  (maniement inconscient de conventions variationnistes et
interactionnistes nécessaires et inévitables) a la métalinguistique (maitrise raisonnée
de ces conventions). Car, m me si I’on reconnait I’existence — voire la nécessité — de
variétés €écolinguisti ues, et si ’on ajoute la maitrise de variétés prestigieuses sans
pour autant soustraire celle des autres variétés, ce qui est déja préférable a 1’attitude

normative, reste a apprendre a jouer sur cette pratique diversitaire.

Dans la perspective du paradigme de recherche « pratiques ordinaires + théories
du contexte + pratiques transposables », la topique contextique nous conduit ainsi a une
démarche pragmatique et didactique « plurinormaliste **» de ’oral d’ol la nécessité de
prendre en compte simultanément la norme endogéne et exogene, c’est-a-dire
« métapragmatique®® », pour reprendre Blanchet, (1995 : 119). Dans cette visée de
compétences orales, les travaux relevant de la linguistique, de la pragmatique, de la
communication, de la psycholinguistique et de la sociolinguistique nous aident a
entrevoir ue [’on peut développer chez les apprenants créolophones les diverses
facettes de la « compétence orale ». Ces facettes sont axées sur des propriétés
générales, des spécificités, des régularités par opposition, par interaction, par relation et

par intégration dans leur contexte affectif, culturel, sociolinguistique, social,

2 . . . . . .
? Est plurinormaliste ui admet dans une langue ’existence de plusieurs normes comme toutes également

dignes d’attention. L’enseignement a pour ut alors de faire découvrir et respecter la fonction propre de
chacune de ces normes (registres ou niveaux de langue) ; régles d’usages des variétés inter-résolectales »
haitiennes, a ’appui  Du ois, Jn, Giacomo, M., Guespin, L., Marcellesi, Ch., Marcellesi, Jn-B., Mével, Jn-
P., (2012 : 368), Le dictionnaire de linguistique et des sciences du langage, Larousse.

**Blanchet, (1995 : 119), « I’éducation linguistique», (cf. Didactique du frangais et recherche-action, Paris,

INRP, 1989, Cahiers de linguistique sociale n°® 11, 1987)
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économique, éducatif, institutionnel, organisationnel, politique et scientifique. Ainsi
I’apprenant va apprendre le fran ais oral et a coté du créole oral, de 1’anglais et
d’espagnol selon ses compétences transversales et spécifiques. C’est en communiquant
des savoirs oraux partagés, exogeénes et endogenes dans le monde éducatif haitien u’il
est possible de développer les compétences communicatives des apprenants. Une
démarche pragmati ue et didacti ue de I’oral renvoie a tout un programme stratégique,
opérationnel, interactionnel, transférable et transposable proposé dans les fiches

pragmatiques, didactiques et pédagogiques a la partie IV de la theése.
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Partie 1

1.0.0. Perspectives sociolinguistiques et sociodidactiques des deux langues (créole et

francais) : cycle dynamique « inter-résolectal » haitien

Dans la communauté scientifique, la recherche aboutit a 1’¢éla or ation de nouvelles
connaissances et de stratégie innovante, a la transformation de [’existant et a
I’extension des capacités d’actions, d’interactions et de savoir-faire, etc. Le chercheur
heuristique part sur le terrain avec ses forces et ses faiblesses pour comprendre,
questionner, décrire, expliquer, synthétiser et interpréter un phénomene
sociolinguistique, pragmatique et sociodidactique dont le moyen est la démarche
empirico-inductive. En focalisant sur le paradigme de recherche « pratiques ordinaires
+ théories du contexte + pratiques transposables » comme mode opératoire, la
démarche privilégiée lui conduit dans des impasses et des obstacles divers. Force est de
constater u’ il s’agit du refus des enseignants de répondre a nos questions, de la
méfiance de certains témoins par rapport a la crise politique du pays, de la gestion de la
complexité des données de la pratique « inter-résolectale », du maigre moyen pour
mener a terme l’enu te de terrain etc., mais le respect scrupuleux du cadre
méthodologique et épistémologique de la démarche « pratiques ordinaires + théories
du contexte + pratiques transposables », lui garantit des résultats. Vite, une perspective
du phénomene interactionnel et variationnel de créolisation et de francisation est
présentée au chapitre I selon les repéres conceptuels : polygénétique, pédogénétique et
monogénétique et les criteres d’anal ses socio-historiques et socio-linguistiques. Ainsi,
les deux chapitres suivant de la partie I recouvrent le contexte sociolinguistique et
sociodidactiue ou 1’0 jet social de la recherche se trouve confronté aux différents
reperes et criteres pratiques et théoriques. Ces reperes sont présentés, décrits,
expliqués, synthétisés et interprétés par opposition, par interaction, par relation et par
intégration des valeurs sociales, des interventions glottopolitiques, des représentations
des pratiques « inter-résolectales » de la société. Ce sont des données « inter-
résolectales » collectées affinées et peaufinées en passant au crible du paradigme de
recherche « pratiques ordinaires + théories du contexte + pratiques transposables »

pour de nouvelles démarches pragmatiques et didactiques de I’oral. Ainsi, nous
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présentons la situation socio-historique, sociolinguistique et sociodidactique des deux
principales langues (créole et fran ais) d’Ha ti.

Un pays qui, pour reprendre les données de Marie-Christine Haza€l-Massieux,
(2011 :19-23), compte maintenant au moins 10 millions d’ha it ants (sans compter la
population de la diaspora aux Etats Unis, principalement en Amérique du Nord, mais
¢galement en Guyane frangaise et en France métropolitaine), il faut souligner
u’e nviron 80 & 85% de la population est unilingue et ne parle ue le créole. Par
ailleurs, les locuteurs qui acceédent au frangais et qui donc relévent des classes
cultivées, ui ont pu faire des études a 1’étranger, sont souvent carrément bilingues (et
non pas diglottes) : loin de connaitre les restrictions ou répartitions de langues
u’é voua it Ferguson, ils peuvent recourir aussi ien au créole u’au fran ais pour
prati ue ment toutes les catégories d’énonciation, choisissant la langue en fonction de
I’interlocuteur ou du sujet de ’échange tant wu’il s’agit de 1’oral. En Hati tout
particulierement, le créole des origines ne pouvait déja pas passer pour un dialecte du
francais en raison des conditions particulieres de sa naissance, comme langue créole.
L’ha tien peut encore moins au xx°-xxie étre envisagé comme tel : on a bel et bien
affaire a deux langues (créole et francais). L’interaction de ces deux langues nous
plonge dans la pratique «inter-résolectale » et 1’insécurité pragmalinguisti ue. La
tendance est a la constitution et a la révision des pratiques « inter-résolectales » ou se
m le nt créole et fran ais a I’intérieur d’'un m me énoncé. Elle manifeste de plus en plus
une pratique fréquente que nous tenons a comprendre, a questionner, a expliquer dont il
nous faut interpréter la signification sous-jacente et profonde entre les représentations

des pratiques « inter-résolectales » et les tensions qui 1’encadrent.
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Chapitre 1

1.1.1. Sociolinguistique et créolistique du contact chronolectal entre les tenants et

les aboutissants des « pratiques ordinaires » d’Haiti

Nous remarquons tout au long de notre observation participante et de nos
entretiens interactifs que les habitudes de conversation, de discussion, d’exposé-débat,
d’entretien et d’interview constituent des pratiques « inter-résolectales » (créole-francais)
et génerent Dl’insécurité pragmalinguisti ue et sociopragmatique. Ces pratiques de
mélange linguistique et langagier évoluent entre les « tenants et les aboutissants des deux
phénoménes interactionnels de créolisation et de francisation®' » du pays. Ce « mélange »
participe a la construction d’une identité sociolinguistique partagée par les acteurs
sociaux au plan intraculturel et interculturel. Se décline ainsi une configuration
plurilingue et pluriculture : dynamique intergroupale dans cet espace créolophone et

francophone.

Si langue constitue pour les locuteurs un moyen de communication, de cohésion et de
stabilité socio-spatiales, sa dimension culturelle et historique est grande et profonde. La
dynamique du phénoméne « inter-résolectal » haitien que nous questionnons aujourd’hui
ne date pas d’hier. Les pratiques ordinaires et culturelles que le créole et le francais
véhiculent en Haiti et transmet de génération en génération offrent a la fois une identité
linguistique et culturelle spécifique aux interactants du pays. Le découpage « inter-
résolectal » haitien entre les fractures sociolinguistiques de I’espace dialogique de
francisation et de créolisation en permanence remonte [’histoire des sociétés de
plantation et des puissances coloniales selon les hypothéses (polygénétistes,

pédogénétistes et monogénétistes)®” :

3! Ce chapitre repose sur le questionnement des origines du phénoméne interactionnel et variationnel de
créolisation et de francisation en Ha ti, ses consé uences et tout ce ui s’ rattache, s’ est impli ué
comme phénomene sociolinguistique et sociodidactique.

32 Note : Pour penser avec Hilaire, Jn-Ch., (2004), « Questionner la qualification de langues comme
«créoles aussi d’un point de vue s nchroni ue ue diachronique : cas du créole haitien » Groupes
d’Etudes et de Recherches Créolophones en Espace Francophones (GEREC-F).

-Prudent, F-L., (1986 : 151-16