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INTRODUCTION

« Quand pauvreté entre par la porte, probité sort

par la fenétre », Jacques Savary

La crise du crédit, déclenchée en septembre 2008lgpdaillite d’'une banque
multinationalé, et ses répercussions sur I'endettement des’Etatsontrent & quel point le
crédit, c’est-a-dire la confiance des acteurs éeohomie aux mécanismes du marché, est un
élément primordial pour la survie des entreprisedes Etats. La perte de cette confiance
ainsi que l'arrét ou la raréfaction du flux monggaet les conséquences qui en découlent ont
des répercussions considérables pour I'économiestQdourquoi les entreprises et les
dirigeants ont toujours été préoccupés par lerggervé a I'entreprise défaillante ainsi que
par le maintien de la confiance des marchés. Lasegoants se sont efforcés de prévenir ce
genre de crise par des dispositions |égislativé's dé permettre la continuité du flux
monétaire pour que la cessation de ses paiementsngaentreprise ne provoque pas des

faillites en cascade

Les économistes du XIXe siécle se sont intéressés guestion pour tenter de
comprendre la faillite et en analyser les caus&sadlyse économique du comportement des
entrepreneurs en période de crise a permis de emetr lumiére trois tendances
possibles pour la gestion de la crise et dest&sllgui en découlent : « la sanction d’'une
mauvaise gestion, la sélection d’entreprises feagii I'occasion des crises et la
marginalisation progressive du processus d'échecetdreprises®» Pour Clément Juglar,

d’inspiration libérale, « [...] la crise permet lanstion d’'une mauvaise gestion, parce qu’elle

1 J. Savaryle Parfait négociantAmsterdam, 1726, 1, Livre 1V, p. 500.

2 www.le point.fr(15/09/2008). Faillite de la Banque Lehman Brashex La Cour des faillites de New York a
confirmé que Lehman Brothers, s'était placée sauprbtection du chapitre 11 de la loi américaineles
faillites ».

*www.lefigaro.fr £9/08/2011).

“‘www.lepoint.fr (15/09/2008) : « La toute-puissante Réserve féddeleed, a accepté de recevoir des banques
des titres risqués et difficilement vendables dmége de liquidités, afin d’atténuer le choc ddiparition de
Lehman Brothers ». J. Hilaire, « Le code de commeie 1807, les affaires économiques et la créakiola
chambre commerciale Bicentenaire du code de commerce : La transformata droit commercial sous
I'impulsion de la jurisprudenceParis, 2007, p. 4.

® L. Marco, « Faillites et crises économiques ennéeaau XlIXe siécle »Annales, Economies, Sociétés,
Civilisations,1989, Volume 44, n° 2, p. 355.



permet de connaitre la solidité des maisons de @uoenl'importance de leurs engagements
et des ressources quelles possédent, capital éditcmpour y faire face®. Selon cet
économiste, « il s'opére grace a elle sur le mawshéri, les maisons dont I'équilibre a été
rompu succombent, les autres résistent. Ainsictises signalent les comptoirs douteux et
ceux auxquels on peut se fiet £n d’autres termes, en provoquant des faillies crises
permettent de procéder a une sélection en élimileanéentreprises les plus vulnérables et
permettent au marché de fonctionner avec des eis@spsaines. Pour les penseurs libéraux,
la faillite est un événement marginal car trés pg&antreprises font faillite par rapport a

I'ensemble du stock d’entreprides

Il est nécessaire d’apporter une certaine nuan@&ugle des statistiques des faillites
au XIXe siecle car, a cette époque « l'interventilenla communauté de commercants est
déterminante dans le recours a la faillle Par conséquent, c’est la communauté des
commercants qui décide si I'un d’entre eux mériienon de bénéficier du droit de la faillite.
Ainsi, la faillite est réservée a certains commetgaet non pas a d’autres. Pour sa part,
comme le rappelle Luc Marco, Karl Marx, estime oquéucrise économique ou financiere
engendre une sélection drastique des entreptigesur la pensée marxiste, la crise a pour
conséquence la dévalorisation du capital et laraksdtion des capitaux. La crise permet « la
résolution momentanée des contradictions du systapialiste d’appropriation ; elle prend

la forme d’une perte de valeur du capital aprditéa'®.

Les faillites « sont l'indice révélateur de la comgture économique d’une région,
d’'un secteur économiqué®et, & ce titre, elles présentent un intérét cémalde. En 1882,
la crise financiére qui a touché la France a pragogne augmentation du nombre de

faillites™, qui s’est accru d’un tiers a Lyon, entre 188883t pour la raison qu’ « un tissu

j L. Marco, « Falillites et crises économiques emégaau XlXe siécle »gp. cit.,p. 355 et s.

Ibid.
8 A. Smith,Recherches sur la nature et les causes de la sehées nationsl 776, Paris, 1843, Tome 1, p. 428,
cité par L. Marco, « Faillites et crises économgaa France au XIXe siécleoyp. cit.,p. 358. Voir également,
J.C. Martin, « Le commercant, la faillite et I'isien », Annales, Economies, Sociétés, Civilisatiohanée
1980, Volume 35, Numéro 6, p. 1251-1268.
° J.C. Martin, « Le commercant, la faillite et I'tusien »,0p. cit, p. 1251-1268.
ii L. Marco, « Faillites et crises économiques emEeaau XIXe siecle »gp. cit.,p. 357 et s.

Ibid.
12 3.C. Martin, « Le commercant, la faillite et I'tisien »,0p. cit.,p. 1251-1268.
13 Cette relation entre crise et faillite est cordespar Charles Limousin. L. Marco, « Faillites ees
économiques en France au XIXe siéclep, cit.,p. 359 et s. A cette époque on assiste a latéadil’Union
Généraleet de laBanque du Rhéne et de la Laire
14 Compte Général de I'administration de la justideile et commerciale en France pendant I'année 1882
présenté au Président de la République par le GaeteSceaux, Ministre de la Justiteprimerie Nationale,
Paris, 1837-1900, p. 20. E.E. ThallBe la faillite des agents de chandearis, 1883. Le Trib de com. de Lyon
innove en refusant de déclarer la faillite des &gda change.
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industriel et commercial dense favorise la transiois des faillites en chainé®»Bien que
I'analyse libérale considere la faillite comme w@®ement marginal par rapport au nombre
total d’entreprises actives dans I'éconatfjiéa faillite est un événement majeur en raison de
ses conséquences, tant pour les entreprises céssegne pour 'économie tout entiére. Elle
engendre la fermeture d’entreprises, la perte dlengour les salariés ainsi que la sanction
éventuelle des dirigearfs Par ailleurs, les sources d’imposition de I'E¢®menuisent en
raison de la diminution du nombre d’entreprisesesi A cela s’ajoute qu’une telle situation
de crise favorise, a certaines périodes, la cattest des régimes en place, et les
commercants ou les chefs d’entreprises meéconterassigsent alors les rangs des
contestataires et constituent une menace pougimeédpolitiqueé®. Pour toutes ces raisons, la
faillite intéresse particulierement le législatelur XIXe siecle et elle devient un élément
majeur du droit commercial dans la mesure ou efiela conséquence, de maniere concréete,
la perte du crédit dont jouit le commercant, saif,da confiance dont il bénéficie aupres de
ses créanciers et la perte de sa capacité d’engprantourt ou a long terme. Cette perte
totale de son crédit se manifeste par la perteeddouble garantie vis-a-vis de ses créanciers.
La premiere garantie du débiteur est son actif itenel — ouintuitu personae —que les
économistes P. Jobert et J.C Chevalier qualifieat «dcapital personnel, ou entrent
I'honorabilité, le travail, I'intelligence . La seconde garantie est constituée par son tapita
matériel. C'est 4e capital réel, reposant sur la fortune et lesagfes apportées par
I'emprunteur»®°. Pour ces économistes, la conjugaison des dewantigs serait nécessaire
afin d’établir une relation économique entre le itk et son créancier. Cependant, elle
serait insuffisante, notamment entre partenairggrms, sans le rle préventif voire répressif

de la lof!, qui permet d'éviter a I'économie de connaitre dgsfonctionnements, & la

15|, Marco, « Faillites et crises économiques emé&eaau XIXe siécle »gp. cit.,p. 371 et s.
16 3.C. Martin, « Le commercant, la faillite et I'tisien »,0p. cit.,p. 1251-1268 : « De 1817 & 1874, le Tribunal
de Commerce de Niort ne connut que 316 faillitest, 2 a 4 faillites par an avant 1850, et 6 a 16espEn
définitive, c’est au pire une entreprise sur 150020 qui est concernée par la faillite au coersebk 57 ans ».
" E.E. Thaller Traité élémentaire de droit commercial, 3e éditiBaris, 1904, p. 888 et s. L. Marco, « Faillites
et crises économiques en France au XIXe siecp»cit., p. 359 et s. Outre la sanction commerciale les
commercants sont poursuivis pour banqueroute simpl®anqueroute frauduleuse selon la gravité des leu
erreurs.
18 3. Choffée-Harouel, « La Seconde République efaldiites », Mémoires de la Société pour I'Histoire du
Droit et des institutions des anciens pays boungaigs, comtois et romandgolume 65, Dijon, 2008, p. 521-
540.
9P, Jobert et J.C. Chevailler, « La démographieetiéeprises en France au XIXe siécle. Quelqudsis
I2-(|Jistoire, économie et socigt&nnée 1986, Volume 5, Numéro 2, p. 235 et s.

Ibid.
2L p. Jobert et J.C. Chevailler, « La démographieeté®prises en France au XIXe siécle. Quelqueeis
op. cit, p. 238: « Le crédit immatériel ou moral estsainonsidéré comme la confiance qu'accorde le
partenaire économique a I'entreprise. Un commergamntn’honore pas ses engagements en faisanttdailli
commet un crime d’honneur qui rompt le crédit dobjduit. Lorsque le crédit fait défaut, sous s@pect moral

11



production de manquer d’investissements, et aiVidgétcommerciale de chuter. De méme,
sans ce role dévolu a la loi, le marché économiquiepccupe une place centrale dans la vie
d’'une société et d'un Etat, est perturbé car lafianoe et la rapidité en matiére de

transactions, pourtant essentielles, n’existens.pAu XlXe siecle, la loi sur les faillites

maintient cette confiance par son action préverdgiveépressive, méme si 'augmentation des
faillites est due, comme le montrent certainesexué« I'augmentation des cas de mauvaise
gestion d’entreprises, 'augmentation du nombraltdtentreprises, et I'accentuation des

difficultés financiéres éprouvées par les firmesdamt les crises’

Aujourd’hui le droit des procédures collectives aup ambition de prévenir la
défaillance des entrepri$dsLa priorité est la prévention. La sanction n’imtent que
lorsque le chef d’entreprise commet des fautesed@ian. L’objectif du droit contemporain
est de venir en aide aux entreprises susceptildesudnonter leurs difficultés en leur
accordant un répit dans un cadre de négociation B créanciers, la priorité étant la
sauvegarde de I'entreprise, qui permet de garkngauvegarde des empfdisA Iinverse,
les entreprises en difficultés et qui ne peuverst @ae sauvées sont liquidées afin d'éviter
gue le trouble apporté a I'’économie ne soit aggrhgdégislateur est intervenu de multiples
fois pour réformer la Iégislation sur les faillitest ce le plus souvent aprés une crise
économique, financiére ou politifie A chaque nouvelle intervention une nouvelle
orientation est choisf® La faillite, aujourd’hui rebaptiséeredressement des entreprises en
difficulté, participe de ces dispositifs semi-autonomes dalaéion dans lesquels ressources
juridigues et ressourcesociales se combinent pour gérer les problémesawsocet

ou matériel, c’est toute la structure financieré@nomique qui est ébranlée. »

2. Marco, « Faillites et crises économiques emé&eaau XIXe siécle »gp. cit, p. 376.

2 E. Richard,Droit des affaires, Questions actuelles et perspesthistoriquesRennes, Presse Universitaire
de Rennes, 2005. Voir aussRevue Fiduciaire Prévention des difficultés des entreprises, Procgdie
sauvegardeHors Série 2006-2, Paris. F. Pérochon et R. Bomhe, Entreprise en difficulté, instruments de
crédit et de paiemenParis, 3e édition, A. LienharBauvegarde des entreprises en difficultés, Le rmudeoit
des procédures collectiveBaris, 2006.

4 |a loi 2005-845 du 26 juillet 2005 sur la sauvelgades entreprises a entendu remédier aux principau
défauts de la réglementation précédente des eisgspen difficultés. A. Lienhar&auvegarde des entreprises
en difficultés, Le nouveau droit des procéduredectives Paris, 2006 p. 5. C. Saint-Alary-Houin, « Les
procédures collectives : Le rdle de la jurisprugedans I'évolution du droit des faillites vers &ugegarde des
entreprises »1807-2007, Bicentenaire du code de commerce : hasformation du droit commercial sous
I'impulsion de la jurisprudence, D2007.

3, Choffée-Harouel, « La Seconde République daléises »,0p. cit,,p. 521 et s.

% R. Ithurbide,Histoire critique de la faillite Paris, 1973, p. 4 et s. J. Paillusseau, « Du des faillites au
droit des entreprises en difficulté (ou quelqudtexéns sur la renaissance (?) d’'un droit en d&riy;, Etudes
offertes a Roger Houjr1985, p. 109-150.
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économiques que souléve la restructuration du aapif’. Ces préoccupations

contemporaines n’'intéressent guére la doctrine damté du XIXe siécle.

Au XlXe siecle, les changements engendrés par leslifiltations du cadre
économique influencent le systeme juridique. La dRéion industrielle modifie
profondément le rapport entre le droit et la réaitonomiqui. Les problémes financiers
rencontrés dans le commerce et I'industrie boubmardrla société. Les difficultés auxquelles
les marchands sont confrontés causent un dommagecréanciers et, par ricochet, a
'ensemble de la société. En conséquence, ceuxrqublent le bon fonctionnement du
commerce et I'ordre public sont réprimés, conforraétrau droit des faillites, car celle-ci est
assimilée a une tromperie, méme si elle est laéprence de facteurs économiques ou
financiers®. Les commercants dont le débiteur est en failiecontrent & leur tour des
problemes de trésorerie et ne peuvent payer le@anciers. Ainsi, le créancier victime de la
défaillance de son débiteur devient débiteur défgila son tour. Il perd tout crédit, ce qui
constitue une menace pour la stabilité économigaeperte de confiance en cascade des
acteurs de I'économie nuit a sa croissance. C'estquoi le droit de la faillite tente d’en
limiter les effets. Désignée aujourd’hui égalemsmis la dénomination de « traitement des
défauts de paiement », la faillite était autrefoie affaire personnelle, et le préjudice né de la
défaillance d’'un deébiteur était réparé par la wieti elle-méme. L’intervention de la
puissance publiqgue n'a été que progressive. Léeetn@int de la faillite a évolué, passant
d’'une forme de reglement de compte a une procéahgamisée. Par le droit de la faillite
vengeance personnelle est devenue un systemeajyjugidlaboré.

Cette étude a pour ambition de mettre s’intéregdarpratique du droit de la faillite a
Lyon au XIXe siecle par I'analyse de la jurisprucderde la Cour d’appel de Lyon et des
principaux tribunaux de commerce de son ressotgmmment ceux de Lyon et de Saint-
Etienne. Avant de préciser les sources retenuel ehéthode adoptée permettant de
confronter la norme a la pratique (5), précisiodere général de cette recherche. Le droit
des faillites est le fruit d’'une longue évolutidl) @ans un environnement favorable avec les
foires (2) qui a vu apparaitre le tribunal de Ilansmrvation (3) puis une juridiction
commerciale au XIXsiécle (4).

2 Y. Dezalay, «Le droit des failltes : du notabde 'expert », Actes de la recherche en sciences
sociales Vol. 76-77, 1989, Droit et expertise, p. 2-29.

% ). Hilaire, «Le code de commerce de 1807, leairaf économiques et la création de la chambre
commerciale »pp. cit, p.2.

29 Ch. Lyon-Caen et L. Renaullanuel de Droit CommerciaParis, 1922, p. 889 et s.
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1) De la vengeance personnelle au droit de la faillitenaissance et évolution

du droit de la faillite.

Jusqu’a la mise en place du droit des procédurksctives, le droit de la faillite
n'était préoccupé que par deux priorités : réprimeedébiteur et protéger les intéréts des
créancier?. Dans cette analyse dualiste du probléme de llaefal’entrepreneur défaillant,
c’est-a-dire le 4ailli », est puni pour avoir trahi la confiance de sesamciers. Le mot
«faillite » a une étymologie latine fellare », qui signifie «romper»>’. Celui qui a trompé,
c’est-a-dire le failli, perd tout crédit et toutensidération. Il est considéré comme ayant
commis un crime d’honneur, pour lequel, dans ldtcmmairt?, il risque la mort. Dans
I'ancien droit francais, il est mis au pilori et exclu du monde des marchands par la rupture
de son banc. La kanca rotta», la rupture du banc, pratique italienne a I'még a donné le

mot banqueroute en francHis

Rome connaissait déja une procédure de realisdadiactif et du passif du débiteur
organisée par les pouvoirs pubfitsDans cette procédure, les biens du failli soigisat
vendus dans le but de payer les créanciers. Letedébiait I'objet d’humiliation et de
chatiments corporels. Ne pas payer ses detteiagime contre 'honnedt. La source est

la Loi des XIlI Tablesqui prévoit des sanctions rigoureuses pour le teéf}, parmi

%0 A.C. Renouard]raité des faillites et banqueroutee édition, Tome 1, Paris, 1857. Ch. Lyon-Caeh.et
RenaultManuel de Droit CommercialParis, 1922, p. 889 et s. E.E. Thall®es faillites en droit comparé
Paris, Tome 1, 1887, p. 7 et s. E. Rich&yit des affaires, Questions actuelles et perdpesthistoriques
Rennes, 2005, p. 523 et s. D. Desunviflestoire de la banqueroute et faillite contempomifaris, 1992. F.
Garnier, « De la coutume et des usages en droinewaoial a la fin du XIX siécle et au début du XXiécle »,
dansQuaderni fiorentini per la storia del pensiero gidico moderno XLI, 2012, p. 299-327.
3L R. Ithurbide Histoire critique de la faillite, op. citp. 3. Voir aussi : J. Montouchédjstoire des mille ans de
la justice francaisg2002. G. MoyseMille an de justice a Lyor,yon, 1970.
%2 M. Sallé, L’esprit des ordonnances de Louis XIV, ll, Contendéiordonnance criminelle de 1670,
I'ordonnance du commerce de 1673 et I'édit de 16@5la juridiction ecclésiastique, 1758, ouvragelmin a
réuni la théorie et la pratique des ordonnandearis, 1755-1758, p. 424. J. Hilaire, « Le codedmmerce de
1807, les affaires économiques et la création @dbdanbre commerciale op. cit.,p. 1 et s.
% F. PérochonEntreprises en difficulté et instruments de crédfitédition, 1995, p. 2 n° 3. Voir aussi J. Bart,
« Lalex mercatoriaau Moyen-age : mythe ou réalité ?Sguveraineté étatique et marchés internationaux a |
fin du XXe siécle2000, p. 16. A. Pellet, « Uax mercatoria,Tiers Ordre juridiqué® » Souveraineté étatique et
marchés internationaux a la fin du XXe sietliec, 2000.
% A.C. Renouard Traité des faillites et banqueroute3e édition, Tome 1, Paris, 1857. J.L. Thirealie«
premier ouvrage francais sur le droit des affairke Traité sur les cessions et banqueroutes dei€bab
Bounyn (1586) »,Mémoires de la Société pour I'Histoire du Droit éés institutions des anciens pays
bourguignons, comtois et romand®lume 65, Dijon, 2008, p. 195-210. E. Richdddpit des affaires, op. cit.
p. 523 et s. Voir aussi: A.M. Du Caurroles institutes de Justinien Nouvellement explig@&sdition,
Bruxelles, 1834.
:Z D. DesurvireHistoire de la banqueroute et faillite contempomiop. cit.p.11.

Ibid.
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lesquelles I'humiliation infligée directement par ¢réancier, lananus injectid’. A cette
époque, « I'Etat n’est pas encore constitué, etmegistrats font défaut® A I'époque
classique, il faut passer par la personne du fadlir exercer des droits sur ses bignise
droit des créanciers s’exerce d’abord sur 'homersuite sur son patrimoine. Romuald
Szramkiewicz estime que cette procédure contrarithe est appliquée « plus par absence
de raisonnement et de la possibilité juridique ckéaler au bien de lindividu que par
cruauté #°, ce qui signifie que, dans le monde romain, ilxisee pas encore de notion
juridique permettant de dissocier la personne depstrimoine. Celle-ci n’est mise en place
gu’au lle siecle, lorsque le préteur institue unewvelle procédure, laenditio bonorumpar
laquelle I'exécution sur le débiteur passe a 'exi&n sur ses biens et s’applique a tous les
citoyens sans distinction entre commergants etaoommercantsLa mainmise ne s’exerce
plus sur 'homme mais sur ses bind.e droit romain du Bas-Empire connait la procédur

decessio bonorurinstituée par la loi Julfa

C’est a Bologne, a la fin du Xle siecle, que leitdromain commence a étre a
nouveau étudié et enseidhéUn tel renouveau intellectuel, « premier noyau dfoit
commercial [...] est lié au renouveau économique tle Xiecle, qui donne a I'Occident la
possibilité de faire renaitre une civilisation urtga non seulement commerciale mais aussi
savante>™. Les différends entre les marchands ont été pssiyement résolus par le recours

a des pratigues ou a des coutumes élaborées pamdeshands eux-mémes, lax

3" |bid., p. 15 et s. : « Si, au bout de ces deux moislélsiteur n'a pas pu s’exécuter ni directementari p
I'intermédiaire d’'un de ses parents ou ami, le océ a le droit de se payer sur sa personnei 8dalement
possible de mettre a mort le débiteur. S'il y aspurs créanciers auxquels I'accusé est adjugdelilsest
permis de le découper, et de partager ensuite@ps ©.
% E.E. ThallerDes faillites en droit comparép. cit, p. 17.
% R. Szramkiewicz Histoire du droit des Affaires, op. Gitp. 43 : « Nous avons la une procédure contre
L’pomme, contre le débiteur, mais qui n'arrive pagdevenir une procédure contre les biens. »

Ibid.
“Lbid., p. 44 n° 76. « A la requéte d'un ou plusieurs océers, le magistrat décide I'envoi en possessis d
biens du débiteur lorsque ce dernier est en fl#s.biens du débiteur constituent une masse c&andat elle
profite de maniére égale a tous les créanciers. »
“2E.E. ThallerDes faillites en droit comparé, op. cip.7 et s.
“3Ibid., p. 57. J. Hilaire, « Le code de commerce de 1BG7affaires économiques et la création de lanbha
commerciale »Bicentenaire du code de commerce : op, pitl et s.
4 J. Hilaire, «Le code de commerce de 1807, leairaff économiques et la création de la chambre
commerciale »Bicentenaire du code de commerce, op., gt 3. Voir aussi: T. Bonneal,e code de
commerce : livre du bicentenaire 1807-20@aris, 2007. A. BruyneeBicentenaire du code de commerce,
Paris, 2007. Y. Chaput, « Du Code de commerce éode de la sauvegarde des entrepris€due| Code de
commerce pour demain 8ous la direction de Pascale Bloch et Sophiell8ghgoll. Colloques & débats, Paris,
2007, p. 217-226. C. Delplangugicentenaire du code de commerce 1807-2007 : Les alu colloqueParis,
2008. J.L. Vallens, « Bicentenaire du code de coroenele droit des faillites de 1807 a aujourd’huRecuell
2007, p. 669.
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mercatorid®, au sein de confréries ou de guiffetalex mercatorias’est développée dans
les villes italiennes dont la proximité a favorieé interconnexions entre le droit italien et
francais des foires. De fait, le droit francaislaéaillite a été en partie influencé par le droit

romain et plus spécialement par le droit médiéedien, & travers les foires de Lyén

Dans les statuts des corporations et les statiiging italiens, l'information des
créanciers est une disposition essentielle pounliét#galité de traitement entre efix La
notion de cessation des paiements est égalememt@ndans une constitution de la cour des
marchands de FloreritePar ailleurs, les actes accomplis pendant uriedqeéassez proche
de la faillite —la période suspecte sont considérés comme frauduleux et sont antfulés
Ultérieurement, le droit francais s’inspirera d’utele pratique pour instituer la notion de
période suspecte Plus avantageuse que I'action paulienne, celiestaure une action en
nullité pour annuler certains actes du commercaputés frauduleux. L’originalité de
I'institution italienne se manifeste par I'organisa égalitaire des créanciers, qui disposent
tous de droits égaux, et par la compétence ex@udes juges consulaires en matiere de
faillite®>. Jean Hilaire souligne que « c'est une pratiquemaise du XIVe siécle qui étend
les régles de la faillite a tous ceux qui exercemé¢ activité professionnelle de maniére
constante et notoirex causa negociationis vel camf¥, dans le but d’englober dans la

% J.L. Thireau, «Le premier ouvrage francais surditeit des affaires: LeTraité sur les cessions et
banqueroutesle Gabriel Bounyn (1586) sMémoires de la Société pour I'Histoire du Droit agit., 2008 p.
197 et s. J. Bart, « La lex mercatoria au Moyen-agg/the ou réalité ? >§ouveraineté étatique et marchés
internationaux a la fin du 20e sieclearis, 2000 p. 9 et s.
4 J. Hilaire, «Le code de commerce de 1807, leairaf économiques et la création de la chambre
commerciale »op. cit, p. 2 et s. « Les marchands italiens avaientncencé a codifier leurs usages dans leurs
corporations ; de la était né le « droit statutaire
4" E.E. ThallerDes faillites en droit comparé, op. cip, 61 : « Dans cette transmission de peuple algeup
Lyon a été le chainon d’attache. » L. Gallois, «dite et la croissance de Lyon Annales de Géographie
Année 1925, Volume 34, Numéro 192, p. 495, I'expriainsi : « Les avantages de la position de Lydréts
depuis longtemps, reconnus et vantés. » J. Hilaites code de commerce de 1807, les affaires éciojes et
la création de la chambre commercial®p, cit.,p. 2 et s. J. Bart, « Lax mercatoriaau Moyen-age : mythe
ou réalité ? »Souveraineté étatique et marchés internationaux finldu XXe siécle2000, p. 16 et s : « Sil'on
s’en tient aux conséquences juridiques de la fld& la foire], de nombreux auteurs voient en elkes
préfiguration de la faillite. » E. RicharByoit des affaires, op, citp. 540 et s . J. Kohler, « Apercu historique
glsu développement de la faillite A,D.C, 1891, p. 230 et s.

Ibid.
49 A.C. RenouardTraité des faillites et banqueroutes, op. git.21 et s.
0 E.E. Thaller Des faillites en droit comparé, op. cip, 59.
* |bid. : « La disposition accusant le mieux l'influeritaienne est celle qui décide que « toutes cessiin
transports sur les effets des faillis seront niils 13e sont faits dix jours au moins avant lalf&lpubliquement
connue » (art. 43). Par-la s'introduit en Franaxpédient de la période suspecte. » J. Hilétegduction
Historigue au Droit Commercialop, cit, p. 309 et s., n° 189:« Le systtme de la périedspecte
s’ébauchait».
2 A, Fremery,Etudes de droit commercial ou du droit fondé parctutume universelle des commercants
Paris, 1833, p. 353 et s. : « L’assemblée des ciéampeut désigner directement un administrataudésigner
un magistratusayant pour mission de nommer un administratewrator).
%3 J. Hilaire,Introduction Historique au Droit Commercial, opt.cp. 311 et s.
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procédure de falillite la pratique du commerce quste en dehors du cadre corporatif. Cela
permet a tout créancier de bénéficier des dispositdu droit de la faillite et des protections
qu'il prévoit*®. Tout comme en France, la finalité essentielleetée procédure est de payer
les créanciers et de punir le débiteur. En d'autezeies, «les principes directeurs qui
gouvernaient la justice répressive du Moyen agetaomps modernes furent fondés selon la
trilogie [suivante] : en premier lieu, I'extermimat du mal. En second lieu, la vengeance des
personnes. En dernier lieu, 'exemplarité dissuasiu chatiment3. Par conséquent, la
faillite possede un caractere essentiellement pawat la mise en place de peines tres

séveres.

Avant 1673, le droit de la faillite n’est pas umifte en France. Dans le sud du
royaume, constitué deays de droit écritest appliqué le droit romain : I'exécution a liiela
fois sur la personne et sur les biens du débit@ur. XVle au XIXe siécle, s’est
progressivement mise en place une procédure fosdéele principe de I'égalité des
créanciers et sur la volonté d’organiser une procdon pas individuelle mais collective.
Dans le nord du royaume, sont appliquésiieit coutumierou la coutume de Pari§:
I'exécution se fait par la saisie des seuls bienbilers du patrimoine par les créanciers, le
premier saisissant ayant le privilege d'étre désedsé avant tous les autres créanciers
chirographaires. A Lyon, selon E. Fayard, magisirda cour d’appel de Lyon, le droit
corporatif développe des pratiques spécifiquesi@nitées par les caractéristiques propres de

la ville, qui bénéficie de la tenue de foires regémt sa puissance commerciale

2) Lyon : Une géographie favorable et une activité éommique stimulée par

les foires.

Située a un carrefour des idées et des échanges,fuypionniere dans beaucoup de
domaines. Ville ouverte aux influences de toutes daltures brassées dans la vallée du

Rhoéne et le sud-est de la France, elle a faitdébbjune attention particuliere de la part des

> |bid.

%5 D. Desurvirepp. cit.,p. 47. Voir aussi : V. Demars-sion, « Contribut@bthistoire de la faillite. Etude sur la
cession de bien sous I'ancien régim&eyue d’histoire du droit francais et étrangafl, 1997, p. 33-91.

% R. SzramkiewiczHistoire du droit des Affaires, op. gitp. 181 n° 436. N. Plantrou C.E. Haramg la
Juridiction consulaire au Tribunal de Commerce dmién, op. cit.p. 60.

°"E. FayardFtudes sur les anciennes juridictions lyonnaisearis, Lyon, 1863, p. 4 : « En accordant ces deux
foires, le roi [...] avait voulu [...] faire de Lyon ugrand centre de commerceF» Morel, Les juridictions
commerciales au Moyen adearis, 1897.
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souverains francal® Ils y ont installé I'industrie de la soie, en 852t c’est & Lyon que les
banquiers génois ont fondé la premiére bourse dacEr. Toutefois, la ville a également
connu des périodes trés difficiles, notamment dt&s guerres de religion, qui ont affecté son
economie. L'implantation d’'une industrie de la saieposé essentiellement sur une décision
royale. Pour des raisons économiques et stratégitpieoi a souhaité que la soie puisse étre
produite et tissée en FrafitePour cela, il a accordé des facilités d’exeréida profession

de fabricant en étoffes de soie par I'exemptioteates et d'imp6ts dive?s

Dans sorHistoire du commerce, de l'industrie et des fabegue LyonC. Beaulieu,
cite les mémoires de Lambert d’Herbigny, intend#mta généralité de Lyon, qui explique
que les foires de Lyon ont succédé a celles de Qhgne et de Brie, « détruites
insensiblemens, dont les activités commerciales se sont déptazzédenéVié. Les foires de
Lyon sont créées en 1419 par le Dauphin, futur IgkayIl. Initialement, elles sont au
nombre de deux et durent six jours. La premiérd¢iese trois semaines aprés Paques, la
seconde mi-novembre. Elles sont portées au nonditeots en 1443 et de quatre en 1463.
Ces foires permettent a la ville de devenir trggdement I'une des plus grandes places
financiéres européennes car elles attirent voyageumarchands ainsi que des banquiers
italiens, comme les Médicis ou les Boc€araes modalités de paiement propres aux fdires
favorisent I'implantation d’activités nouvelles, rpa lesquelles la fabrique de la soie,
jusqu’alors importée essentiellement d’ltalie. €'esur réduire son importation et lutter

contre la concurrence des Génois que Franébiestalle I'industrie de la soie & Ly®h

E. Fayard souligne les conséquences positives g¢gngrar « I'activité économique
d’'une maniére générale et les foires en particfdjei] participent a la richesse de la ville et
des habitants, qu’ils soient commercants ou nonreerpants . Au XVle siécle,

I’économie lyonnaise se développe non seulemerntegedux foires mais aussi grace aux

8 G. Duby, Histoire de la France : Dynasties et hétimns, de 1348 & 1852, vol. 2, Paris, 1999, p. 53

%9 http://www.citedeleconomie.fr/Creation-de-la-prenai-bourse(07/01/2014). Voir aussi: M. Brésartles
foires de Lyon aux XVe et XVle sieclearis, Auguste Picard, 1914.

% G. Duby,Histoire de la France : Dynasties et révolutions, 1348 & 1852p. cit.,p. 53 et s.
http://www.millenaire3.com/uploads/tx_ressm3/Soistdire_fiche2.pdf.p 4 (15/12/2008) : « Frangois *1
(1494-1547) donne la véritable impulsion pour lendéage et I'implantation du tissage de la soi®, pour de
seules raisons économiques, mais parce qu'il eguenre contre I'ltalie et qu'il veut combattre @&nen
ruinant la ville. »

®1 http://www.millenaire3.com/uploads/tx_ressm3/Saistoire_fiche2.pdfp 3, (15/12/2008).

62 C. BeaulieuHistoire du commerce, de I'industrie et des fabesule LyonLyon, 1838 p. 51 et s.

®3R. Garraud, p. 56 et s.

64 C. Beaulieupp. cit.,p.53 et s. : « Les facilités de paiement et learjes de paiement faisaient de ces foires
un lieu d’échange privilégié. Chaque foire étaivgud’un jour consacré au paiement. Le paiementvpat se
faire comptant ou en écritures, c’est-a-dire pampensation par la confrontation des bilans. »

%5 B. Benoit et R. Saussadijstoire de LyonBrignais, Editions des Traboules, 2005, p. 139 et s

% E. Fayardpp. cit.,p. 10.
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manufactures, comme I'analyse Justin Godart, doaaudroit et avocat lyonn&is Ainsi,
Lyon est a la fois un centre d’échanges et un eetdr production. Son évolution vers la
production favorise son essor économique, facpaé le développement des moyens de
transports et des voies de communic&fioMais « le développement de Lyon s'est poursuivi
au XVlle siecle avec toutefois des périodes deedét et de décadence du commerce. La
révocation de I'édit de Nantes a fait chuter I'eitéi économique®®. Avec ses modes de
production et d’échanges, le développement éconmmilg la ville a favorisé I'émergence
d’institutions propres, comme teibbunal de la conservatignqui a succédé auyardes des

foires.

3) Le tribunal de la conservation

Progressivement, se développe dans les foiresuiigéciion de marchands désignée
sous le nom de Conservation des fditel plus connue étant celle de Lyon, fondée en
14197, et qui remplace les gardes de foifekes tribunaux de foires, dont les compétences
sont dans un premier temps commerciales puis desigra la fois commerciales et pénales,

connaissent une procédure particuliérement rdpides foires de Champagne et, par la

67J. Godartpp. cit.,p. 44 et s. « La prospérité lyonnaise est acceniaéées marchands italiens. Ils dominent
de maniére écrasante les foires lyonnaises, commeolive le registre de 1560. Ils ont acquitté plies deux
tiers des droits. WM. Morineau, «Lyon l'italienne, Lyon la magnifique »Annales. Economies, Sociétés,
Civilisations Année 1974, Volume 29, Numéro 6, p. 1537-1550.

%8 J. Godartpp. cit.,p. 51 et s.

% C. Beaulieupp. cit, p. 92 et s : « I'activité de I'industrie a baigsar la perte d’un grand nombre de sujets, et
par le partage qui s’en fit dans tous les pays'au Youlut s’enrichir. Lyon dut s’en ressentir plgae toute
autre ville de France, puisque de son sein sotticen grand nombre d’habiles ouvriers et de fabtigan
intelligents qui, préférant quitter leur patrie tdiuque de changer de culte, allérent enrichir s.dépens divers
états de I'Europe. » L. Gallois, « Le site et laigssance de Lyon »Annales de GéographiéAnnée 1925,
Volume 34, Numéro 192, p. 502 et s.

O E. Fayardpp. cit.,p. 2 : Le tribunal de « la Conservation a étéFemnce, la plus importante juridiction de
commerce. » Voir également S. Vaesen, « Juridictiommerciale a Lyon sous I'Ancien RégimeBtude
Historique, Conservation des privileges royaux fl@ses de Lyonlyon, 1879. L. Niepcela Juridiction
commerciale & Lyon sous I'ancien régime. Etudeohiiptie sur la conservation des priviléges royaus figres

de Lyon (1463-1795) par M. Vaesdiyon, 1879.

> C. Dupouy,op. cit.,p. 41 : « Une ordonnance du 9 février 1419 avdié @ Lyon deux foires de six jours
chacune, auxquelles étaient accordées les mémeeges qu'aux foires de Champagne, de Brie et du
Lendit. » C'est le 9 février 1419 que le dauphiraflés crée deux foires a Lyon.

2 E. Fayard,op. cit., p. 2: « Tous les marchands régnicoles ou étrangar fréquentaient les foires de
Champagne et de Brie devinrent justiciables dex dardes et du chancelier dépositaire du sceadicydaar

de ces foires. » Voir aussi : J. Bart, «lex mercatoriaau Moyen-age : mythe ou réalité ?Sguveraineté
étatique et marchés internationaux a la fin du X3{ecle, 2000, p. 18.E. Loquin, « Ou en est l&x
mercatoria ? » Souveraineté étatique et marché&smationaux a la fin du XXe siéclgtec, 2000.

3. Godartpp. cit, p. 73 : « En 1497, le conservateur recoit délla une avance de 10 livres « pour faire les
poursuytes [sic] et aller querre[sic] ung]sic] prisier a Valence, qui, a la foyre[sic] derrenied[tua, ainsi
guon dit, ung[sic] marchant mulatier[sic] aupreg &ainct[sic] Bonnet le Froit[sic] et prins[sic] sse
chevaulx[sic] et les balles qu'ilz portoient[si¢]les en menna][sic]. »
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suite, les foires de Lyon, ont joué un réle déteant dans I'élaboration des prémices d’'une
procédure collective en FrariéeLes jugements des grandes foires de Champagteelston

ont été exécutés dans toute 'Europe occidentd@leegauxettres de foireS. Avec celles-ci,
délivrées par les juridictions de ces foires, iffisique le créancier se présente devant la
juridiction du domicile du débiteur pour poursuiteemarchand en fuite ; le tribunal devant
saisir la personne et les biens du débiteur etraskuliquidation de ses biens pour payer le
créancief’. Au Moyen Age, les juridictions sont nombreusess ljuges n’hésitent pas a
soutenir les plus riches, c’est-a-dire ceux quiveet payer les frais de procédure ainsi que
les honoraires des juges. A l'inverse, a Lyon,riacpdure est rapide, les frais moins élevés et
les décisions applicables partout en France aimsi bgtrangef’. J. Godart met en avant
I'importance primordiale qu’occupe le tribunal gedonservation dans I'établissement et le
maintien de la confiance dans les transactiomsa stabilité qu'il instaur®. En mars 1467%,
Louis Xl fixe le nombre des foires lyonnaises atggg@ar an, d’'une durée de quinze jours
chacune, avec exemption de droit d’'entrée et deiesqour les marchands et les
marchandis€S. La liberté de commerce ne s’applique gqu'aux meti@amies, les nations
ennemies comme I'Angleterre sont exclues de cemddrdJn temps supprimé®sles foires
sont rétablies en 1487 par le pouvoir r83atiui renforce les modalités de réglement des

litiges entre commercants par I'élection d’un phathme par les conseillers de la WieLe

" M.H. Renautpp. cit.,p. 27 et s. Voir aussi : J. Bart, « lex mercatoriaau Moyen-age : mythe ou réalité ? »,
Souveraineté étatique et marchés internationawa il du XXe siécle2000, p. 16 : « Un autre usage
champenois, suivi peu a peu dans toutes les grédodes, en particulier a Lyon ou il deviendra ghalioire,
renforce la comparaison avec la faillite, celuirdaccord annoncant le futur concordat ».

'S E. Fayardpp. cit.,p. 6 : « Cette juridiction eut bient6t tout le séis qu’'on avait espéré, et la confiance que
ses décisions inspirerent les fit accepter méme lgmrpuissances étrangeres. » J. Godaat juridiction
consulaire a Lyon, Lyon, op. cip, 66 et s. : « Il est certain que la Conservatitirun des agents les plus slrs
du développement du commerce de Lyon, vérifiansiapar une expérience de plusieurs siécles, qoitep
plus qu'on ne le pense en affaires la perfectida simplicité de I'organisme chargé de réglerdé&rends, de
créer une jurisprudence raisonnée, stricte, sarexginces derriere lesquels puisse s’abriter lavais@ foi,
d’assurer une justice prompte qui rapidement tegrférproces, lourdes entraves du commerce. »

6 J. Bart, «Lalex mercatoriaau Moyen-age : mythe ou réalité ?Souveraineté étatique et marchés
internationaux a la fin du XXe siécl2p00, p. 15 : « Un mandement d’exécutiaraidementum nundinaje)
envoyé aux autorités judiciaires du pays ou résigafugitif [devaient] faire procéder directementa saisie
des biens ou a la contrainte par corps. »

"J. Godartpp. cit.,p. 66 et s.

"8 Ibid.

" E. Fayardpp. cit.,p. 5 et s.

8 J. Godartop. cit., p. 33 « Les transactions devaient y étre exemptes disjdes monnaies étrangéres y
pouvaient avoir cours et, tant a l'aller qu'au tetoles marchands et leurs marchandises étaierst sou
sauvegarde spéciale du roi. »

8L E. Fayardpp. cit.,p. 5.

8bid., p. 8 et 9.

8 |bid., p. 9 : « Un édit du mois de mai 1487 (2) y institu perpétuité deux foires franches de quinze jours
chacune. »

8 bid., p. 11. « Charles VIII, aprés avoir rétabli lasatge foires franches, par un édit du mois de ji484
conféra le pouvoir aux conseillers de la ville o&un prud’homme. »
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roi établit également en qualité de conservateugaetlien des foires le bailli de Macon,
sénéchal de Lyon ou son lieutenant qui a pour mission de régler rapidement les Igige
survenant entre les marchands au cours des Foi@spendafif, cette mission ne peut pas
toujours étre menée a bien car, parmi les titidades droits de justice dans la ville, les
seigneurs d’Eglise, I'archevéque et les chanoineshépitre cathédral comptent également
et « des dissensions graves les déchirent quaabit de déterminer a qui revient la justice
temporelle, civile, commerciale et criminelle ses Ihabitants, et méme la justice spirituelle
sur les clercs et les laique8’ Dans un premier temps, ces dissensions sont abipar le
pape et par le rot ultérieurement, elles le seront par le roi seufjui voient en elles des
occasions d’'imposer leur autorité a la ville de hy@elui qui contrble la justice contrdle la
ville et, par conséquent, a la mainmise sur unreecbmmercial et les richesses qui en
découlent. Dans ce cadre, a Lyon, « la justiceiestdémonstration de puissance : des piloris
ou sont exposés les délinquants pendant quelquesshee dressent sur le pont de Sabne, au
sortir du pont de Rhoéne, ou sur les places lesfphggientées, aux Changes ou devant Saint-
Nizier. Des fustigations publiques, des amputatioies poings, d’oreilles ou de nez,
inculquent aux habitants la morale officielle let devoir de soumission & l'autorité®§.
Certaines condamnations par contumace sont exécutpar effigie sur un carton, qui est

attaché & un potteau [sic] et planté a la placedegaux ¥,

La multiplicité du systéme judiciaire lyonnais astrue par la création des foires, ce
qui favorise les querelles pour la maitrise du paujudiciaire, tout au long des XVlie et
XVlle siecles. En raison de conflits violents enti@s magistrats municipaux et le
conservateur, un édit de mai 1655 unit les jugesghrdiens et les conservateurs de foires et
les incorpore au corps consulaire de la ville derLyDans les faits, le consulat achéete la
Conservatioff. Malgré I'unification par I'achat de la Conseneatj « les anciennes rivalités
demeur[ent] encore et le probleme de la multigidé juridictions n’en [est] pas pour autant

réglé . L'importance de certains conflits est telle gaglusieurs reprises, le roi intervient

8 C. Dupouypp. cit., p. 41 et s. Voir également E.E Thall@raité élémentaire de droit commergide
édition, 1904, Paris, p. 38.

8 A. Pelletier et J. Rossiaubljstoire de Lyon des origines a nos jours, op, pit421 et s.

87 G. MoyseMille an de justice a LygrLyon, 1970, p. 7 et s.

8 A. Pelletier J. Rossiaudp. cit.,p. 419 et s.,

8. Godartpp. cit.,p. 68 et s.

% bid. )

1 p. Léon Papiers d'industriels et de commercants Lyonnaymriet le grand commerce au*T8siécle Lyon,
Université Lyon 2, p. 50 et 51, Piece n° 1 : ll@séstion des archives qui disparaissent en raiesmivalité.
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personnellement pour les résoudré I'origine, la compétence du conservateur deefeist
limitée aux faits de foire, c'est-a-dire aux di#féds purement commerciaux.
Progressivement, elle s’étend aux délits commis Iesirpersonnes dans les foires et a
I'occasion des foires, ainsi qu’aux difféerends pattatteinte aux biens et a I'ordre public en
temps de foire, par exemple le vol, le recel decmamdises, le faux témoignage, les injures,
les rixes, les tromperies sur les mesures ou ldtéudes marchandis®s Initialement, le
tribunal de la conservation siege de maniére int@mie puis, au cours du XVle siécle, de
maniere permanente en raison de I'importance gsaadte des foires et des liens tissés entre
elles, les dettes contractées au cours d’une faiterant étre payées lors des suivatitds
permanence du tribunal de la conservation est reepar lettres patentes du 2 décembre
1602, et le conservateur confirmé dans son rojegk".

Parmi les faits de foires figure également ldifail Le tribunal de la conservation de
Lyon est compétent en matiére de faillite :

« Par son édit du mois de février 1535, FrancUipermit de poursuivre tous les faits
et dettes pour foires devant le conservateur a Ljyegu'a sentence définitive, nonobstant
toute incompétence alléguée, quoique les débitkissent domiciliés dans d’autres pays,
provinces ou parlements. Il ordonna que les appsiortiraient au parlement de Paris, et que
les sentences provisionnelles, comme de garnis@ute¢s interlocutoires du conservateur
seraient exécutés tant contre les personnes quee des biens des débiteurs, sans placets ou
paréatis, et sans que les dispositions de I'édiflsg5 pussent étre empéchées par aucun

privilege contraire.¥

L’ordonnance de 1673, interprétée souvent a |'diele usages lyonnais, joue un rble

unificateur importarit. La faillite régie par I'ordonnance aboutit & kente des biens du failli

%2 Etat des archives de la conservation, Arch. d@&nR, Fonds Anciers Procés en réglement des juridictions
entre le Prévost des marchands et les officierlad®néchaussée...jugé par le roi en personne |dd8.de
Décembre 1668.>Pierre le Petit. Paris 1669, p. 1. En effet, A&xdhevéque de Lyon, Lieutenant Général de sa
Majesté au gouvernement du Lyonnais, Forest et jBkdgidisputait la connaissance des litiges awsula en
dehors des faits de foires ».

% J. Godartpp. cit, p. 73

% C. Dupouy,p. cit.,p. 43.

% Etat des archives de la conservation, « Procéggiement des juridictions entre le Prévost deshsards et
les officiers de la sénéchaussée jugé par le rpeesonne, le 23. Jour de Décembre 1668, PieRetig Paris,
1669. J. Godargp. cit.,p. 8.

% E. Fayard op. cit.,,p. 14 et s. : « Tandis que la juridiction de lan€ervation était ainsi assurée dans toute
I'étendue de la France, FrancofSldi attribuait la connaissance des banqueroutes. »

" R. GarraudPe la Déconfiture et des améliorations dont la $afion sur cette matiére est susceptitiaris,
1880, p. 59 : « Cette ordonnance, préparée papmigs |ltravaux, rédigée sous l'inspiration de Colbpdr
Savary, fit beaucoup d’emprunt au droit italien atx usages de Lyon pour organiser la faillite. » J.
Hilaire, Introduction Historique au Droit Commercial, opt.cip. 311 et s. : « Dans cette accumulations de
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avec autorisation de la justice. Les créanciersygetuexercer leur droit sous forme de saisies
individuelles mais, pour éviter des frais, ils ontérét a s’unir pour n’engager qu’une seule et
méme procédure. Les XVlle et XVllle siécles sontqugs par la multiplicité de traitements
sous I'Ancien régime. La Révolution francaise dr fa suite, la Révolution industrielle

permettent a la juridiction commerciale lyonnaisentettre en place un systeme unitaire.

4) Lajuridiction commerciale a Lyon au XIXe siécle

La juridiction commerciale a Lyon au XIXe siecléensére dans un cadre économique
et social (a) soumis aux bouleversements des tabside production qui influencent le
cadre juridique (b) ainsi que le droit applicabheneatiére de faillite (c).

a) Le cadre économique et social

Au XVllle siecle, I'industrie de la soie poursion développement. En 1786, sur
103000 habitants, Lyon compte 22 000 ouvriers é& répartis dans plus de 5 000 atefiérs
Une telle prospérité a créé une bourgeoisie righgrdnds commercants et de marchands de
soie, soutenue par les banquigrévec la Révolution, la vie économique lyonnaisarait
un bouleversement sans précéd@ntles négociants en soie sont ruinés ; la prodnathute
de 35%. Ce n’est qu'en 1815 que le niveau de ptamuatteindra a nouveau celui d’avant
1789, la stabilité économique ne se réalisant qugressivement sous le Consulat et
I'Empire®*

La prospérité économique revient progressivemeiédut du XIXe siécle :

texte I'ordonnance de 1673, d'ailleurs souventrpitée a l'aide des usages lyonnais, n'a été guétape
unificatrice. » E.E. ThallefTraité élémentaire de droit commercial, 3e éditiop. cit.; « Par I'entremise de
Lyon (reglement des changes du 2 juin 1667), latéapénétra en France. »
:Z L. Gallois, « Le site et la croissance de Lyoop, cit.,p. 503.

Ibid.
190 A, Pelletier,Histoire de Lyon, de la capitale des Gaules a ldarapble européenne, op. cip, 73 et s. L.
Gallois, « Le site et la croissance de Lyomp, cit.,p. 504. « La Révolution compromit de nouveau taeatie
prospérité ». Voir également, J. Bark@, colline de la Croix-Rousse : histoire et géodrpurbaines Lyon,
1993. L. Challet, B. Plessia Vie quotidienne des canuts, passementiers elimmas au XIXe siécleParis,
Hachette, 1987. L. Frobeltgs canuts, ou la démocratie turbulente : Lyon, 118834 Paris, 2009.
101 A, Pelletier,op. cit, p. 76 et s. Voir aussi F. Rudee mouvement ouvrier & Lyon de 1827 a 183&;s,
1944 et F. Rudd,a révolte des canut®aris, 1982P.Y. Saunierl’esprit lyonnais XIXe-XXe siecle : genéese
d’'une représentation socigl@aris, 1995.
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« Les guerres napoléoniennes et le blocus donaye p fait I'objet a I'époque ont
favorisé la fabrique lyonnaise et lui a permis diawn marché immense en France mais aussi
dans les pays vaincti¥...]. Dans les années 1830, le développement daustrie de la soie
jette a Lyon les fondements de I'action ouvrieres louvriers soyeux (ou « canuts »), qui
s’établissent sur la colline de la Croix-Roussdaetransformant en « Acropole de la soie »,
sont mécontents. Les 8 000 chefs d'atelier qui gmoipriétaires de leurs métiers sont
préoccupés par le tarif trés bas payé par les 8@hands-fabricants pour une aune tissée.
Malgré des tentatives de négociation en 1831, leclmands-fabricants refusent de se voir
imposer un tarif et défendent la liberté des pexfaton. Les canuts, rejoints par des ouvriers
des autres professions, s’emparent de I'hétel e Vi y a plus de 600 morts, la répression
armée met fin au mouvement. Quelques années phliseta 1834, une gréve générale contre

les tarifs & la baisse immobilise & nouveau Lyosestfabriques’$®

Malgré de tels événements dramatiques, A. Pealletiensidére que «le
développement économique et social de Lyon se piutd&rchitecture de la ville se
transforme. A c6té des quartiers médiévaux, desara pharaoniques ont créé la ville
d’aujourd’hui, sous I'impulsion des préfets du Sst&mpire. Pendant cette période, la ville
retrouve son dynamisme bancaire, notamment ave@&ion duCrédit Lyonnaisen 1863.
L'industrie de la chimie s’installe dans la villea production de soie connait une progression
de 4% par an jusqu'en 188&’% En revanche, P. Cayez observe que, « de 188M@ 19
Lyon a connu une nouvelle période difficile dons lerigines remontent a une remise en
cause profonde des équilibres qui s'étaient étadnliscours du siécle, entre les formes
traditionnelles de la production et du travail et Industries nées de la premiére étape de la
révolution industrielle 3°. Les données statistiques qu’ajoute H. Bonin,geséur d’histoire
économique contemporaine, attestent gqu&cenomie francaise entre en récession, la
métallurgie s’effondre (la production francaisedsai de 7.24%, celle du Rhéne baisse de
plus de 20%), le textile vacille : la productiomihnaise passe de 454 millions en 1876 a 310
millions en 1877. En 1882, le krach di&nion Générale précede I'effondrement de
I’économie francaise. En 1882 la création de sésigst de 5474 alors qu’'en 1889 leur

nombre ne dépasse pas 4416. Le passif total dite$atonnait une forte augmentation : il

192 Benoit et R. Saussamp. cit.,p. 199 et s. Voir aussi : F. Bayakdyre & Lyon sous I'’Ancien régimBaris,
1997. F. Bayard et P. Cayétistoire de Lyon des origines a nos joutsme 2, 1990.

193B. Benoit et R. Saussamp. cit.,p. 204 et s.

194 A Pelletier,op. cit.,p. 78 et s. Voir aussi : L. Galloisp. cit.,p. 505.

195 b Cayez cité par A. Pelletigdjstoire de Lyon, de la capitale des Gaules a ldropble européenne, op.
cit., p. 90.
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passe de 200 millions par an entre 1861-1875 andBi®ns en 1891-1895. Le législateur
intervient en 1889 pour alléger le droit des fai»%.

Ce rappel historique permet de mettre en évideesedractéristiques propres de la
ville de Lyon en matiére sociale, commerciale etustrielle qui méritent une attention
particuliere. Par ailleurs, la ville présente urntéigt évident en matiére de justice
commerciale car, dans la complexité judiciaire réedie, les juridictions des foires ont
apporté une solution spécifique pour les marchandigmment en matiere de faillite, qui

s’est poursuivie par la création d’un tribunal dencnerce.

b) Le cadre judiciaire

Le droit de I'’Ancien Régime ayant été aboli paiRié@volution, le décret du 24 aolt
1790 met en place un tribunal de commerce danglles. Tout au long du XIXe siecle, il
jouera un role primordial en matiére de faifffte Celui de Lyon est créé par la loi du 21 mai

1791. Justin Godart le présente ainsi :

«Le 7 mai 1792, les juges de la Conservation édédeurs siéges aux nouveaux
juges consulaires élus par I'assemblée des comntsrdee Tribunal de commerce de Lyon
étant compétent en matiére de faillite, il a jugédtre 1879 et 1900, plus de 6400 affaires de
faillites, dont plus de 1800 sur dép6t de bilarglque 4000 sur poursuites des créanciers, et
179 d'office. Ces affaires se soldent par plus 8@ @ncordats, 1400 unions, 341 concordats
par abandon d’actif, et 4539 cldtures pour insaffie d’actif. A partir de 1889, 323

liquidations judiciaires sont transformées enitailb>'*®

J. Godart précise encore gu’environ le tiers déltéa sont ouvertes a la demande
des commercants en 1838, un peu plus de la maiti389, et que le tribunal de commerce
de Lyon s’octroie le droit de déclarer d’officefhllite. « Pendant cette période, le tribunal

consulaire €lu par ces mémes commercants s'areotgelilité de déclarer la faillite d’office

1% H. Bonin, « La Grande Dépression francaise aradfi XIXe siécle : réflexion sur sa datation et sar
fonction »,Histoire, économie et sociét&nnée 1987, Volume 6, Numéro 4, p. 509-533.

1973, Godartpp. cit.,p.170 et s. « Le 21 mai 1791, I'’Assemblée natioralait une loi créant & Lyon un Trib
de com. ». E.E. ThalleTraité élémentaire de droit commerci&; édition, Paris, 1904, p. 1091 et s. voir
également J.L. Vallens, « Bicentenaire du codeotienterce : le droit des faillites de 1807 a aujdumd®, D.,
2007, p. 669.

198 3. Godartpp. cit.,p. 337.
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(environ 3 %). Le krach deUnion Généralea Lyon, en 1882, constitue une illustration

remarquable de ce pouveit™.

Outre le tribunal de commerce de Lyon, d’autrdsuttaux jouent un réle important
en matiere de faillite dans le ressort de la cdappkl de Lyon. Il s’agit des tribunaux de
commerce de Saint-Etienne, de Villefranche, de réaet, dans une moindre mesure, de
Roanne et de Bourg. La loi du 27 vendémiaire an (Blimai 1800) place dans le ressort de
la cour d’appel de Lyon les départements du Rhdeda Loire, de I'Ain et le Lémat?,
c’est-a-dire Genéeve, mais, pour des raisons d’aaogssources, la présente recherche est
fondée essentiellement sur les jugements des #iburde Lyon et de Saint-Etienne.
Toutefois, I'analyse de la déconfiture civile présat un intérét pour la présente étude,

certains jugements du tribunal civil de Lyon eiS#ent-Etienne ont également été traités.

La cour d’appel de Lydn' est créée neuf ans aprés le tribunal de commBares cet
intervalle, les appels sont interjetés devantiteitral d’appel de Lyon. La loi de 1790 prévoit
I'intervention des arbitres, des juges de paixestjdges ordinaires. Il est possible d’interjeter
appel de ces jugements. Toutefois, pour les sessaarbitrales, 'appel n'est admis que si les
parties I'ont formellement prévu. A I'égard des idé@ans des juges de paix, il n’est possible
de faire appel que si I'objet du litige est supdria 50 livres. L'appel se fait au tribunal du
district, une juridiction supérieure, véritable calappel, dont la fonction est assurée a Lyon
par le tribunal d’appel de Lyon. Au cours de ce reémtervalle, concernant les affaires
ordinaires jugées devant un tribunal de distred,juges de district sont juges d’appel les uns
a I'égard des autres. Il est possible aux partee<hbisir le tribunal de district qui leur
convient pour faire appel et, si elles ne s’entahg@as sur le choix du lieu du tribunal, la loi
dispose que le tribunal d’appel sera I'un des sépinaux des districts voisiti.

Marcel Fournier, avocat a la cour d’'appel de Patisteur en droit, précise que la
Constitution de fructidor an Il reprend le travdid réorganisation de la justice. Ainsi, le

pouvoir judiciaire est confié a des juges de paides tribunaux de département et a un

199p Jobert et J.C. Chevaliller, « La démographieeté®prises en France au XIXe siécle. Quelquessis
op. cit.,, p. 233-264. Voir aussi : D. Alland et S. RiaBictionnaire de la culture juridiqueParis, 2012. P.
Arabeyre, J-L. Halpérin et J. KryneBjctionnaire historique des juristes francais, X# XX siécle Paris,
2015.

10 M. ThévardDe la création de la cour de Lyon en 18B0océs-verbal de I'audience solennelle de remivée
16 octobre 1893, Lyon, 1893, p. 34 et s.

11 a Cour de Lyon fait partie des 26 cours d’appe¢ ¢ompte la France en 188%ompte Général de
I'administration de la justice civile et commer@atn France pendant I'année 1889, présenté au deaside
la République par le Garde des Sceaux, Ministradristice Paris, 1837-1900, p. 11.

12 M. Fournier,Essai sur I'histoire du droit d’appel, suivi d’'urude sur la réforme de I'appdParis, 1881,
p.315 et s.
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tribunal de cassation avec une double compétengel@® juges de paix. Ces derniers, pour
certaines affaires, jugeaient sans appel et, ptautrds, a charge d’appel au tribunal du
département (article 213). Les tribunaux de dépeste avaient également une double
compétence : ils jugeaient certaines affaires enieleressort et d’autres a charge d’appel.
En cas d’appel, celui-ci était porté devant leunidl d’'un des départements voisins dans les
conditions énoncées par la loi du 17 frimaire anFgurnier estime que c’est le méme
systéme qu’avait employé la Constituante pour tigminaux de distridt® Le législateur
institue des nouveaux tribunaux et de nouvellessc@our appliquer le nouveau droit en

matiere de faillite.

c) Le droit applicable en matiére de faillite aux¥lIsiécle

Le code de commerce de 1807 repose sur les m@mesments que le droit des
villes italiennes et des pratiques des commerdgotmais. En effet, il renforce le rdle du
juge consulaire pour assurer un traitement égalcdéanciers en application du principe
d'égalité™® Le débiteur n’étant plus en mesure de payer kesicréanciers, la procédure
collective permet a chacun d’assumer une part ejalgassif du débiteur. Ainsi, le code de
1807 écarte, selon Paul Le Cannu, «les conduitdiiduelles opportunistes. Par
ailleurs, il accentue la répression contre leifaill raison des pratiques douteuses que celui-ci
met en place pour se soustraire & sa responsafiilite€ régime de défiance qui existait
auparavant a I'égard du failli est maintenu, celuétant soupconné de s’étre enrichi aux
dépens de ses créanctéfsLes crises financiéres de la Révolution et denplite ont poussé
le 1égislateur a adopter des mesures rigoureusgsedes défaillances scandaleuses, comme

le notent Ch. Lyon-Caen et L. Renault : « Une cfisanciere éclata en 1806 et amena des

113 bid. Par ailleurs, il ajoute que « I'organisation @ifees des cours et des tribunaux de premiére instanc

commenga a se former a partir de la Constitutior’ate VIIl. En matiére civile, il y a des tribunawte
premiére instance et des tribunaux d'appel; ladétermine I'organisation des uns et des autras, le
compétence et leur ressort (article 61). La loi2duventése an VIl sur I'organisation des tribunagsablit
sous le nom de tribunaux d'arrondissement les asdigbunaux de district créés par la loi d’ao(®@,7et elle
institua vingt-neuf tribunaux d’appel. Ces triburallappel prirent le nom de cours d'appel apréséeratus-
consulte du 28 floréal an XlI, et celui de courpémales depuis la loi d’avril 1810. Depuis, lesmsoont varié
suivant les Constitutions, ce sont aujourd’hui @esirs d’appel ».

14 p Le Cannu, « Le code de commerce, un code liBésaop. cit.,p. 40 et s. C. Saint-Alary-Houin, « Les
procédures collectives : Le role de la jurisprugedans I'évolution du droit des faillites vers &ugegarde des
entreprises »p. Cit.

15p Le Cannu, « Le code de commerce, un code liBérap. cit.,p. 40.

118 Ch, Lyon-Caen et L. Renauljanuel de Droit Commercial, op. cip, 896.

173, Lefort, « La réforme de la législation deslitai », Journal des Economistes, Revues de la créance
économique et de la statistiquRaris, Tome 46, 1889, p. 3 et s.
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faillites scandaleuses qui prouvérent l'utilité méumodification de la Iégislatior. Le
professeur J. Hilaire ajoute que « la gravité derise financiére de 1805, durant laquelle la
Banque de France elle-méme fut en danger, incitpolan a presser le Conseil d’Etat
d’aboutir rapidement & propos du code de commeérce Ainsi, I'empreur exige le
renforcement de la répression suite a ces nomledaskites scandaleuses des fournisseurs
de 'arméé®. En effet, lors des guerres napoléoniennes, debream fournisseurs de
I'armée n’ont pu assumer leurs engagements etimidr faire faillite. Ch. Lyon-Caen et L.
Renault soulignent que « ce sont précisément casdates qui attirerent I'attention de
Napoléon et lui firent donner l'ordre de reprendaediscussion du projet de code de
commerce abandonné®: C'est ainsi que le |égislateur de 1807 a mis lacepun régime
vexatoire et a prévu des dispositions trés rigaespour le faillt? sous I'impulsion de
I'empereur, qui a souhaité mener la société « comngecaserne », selon I'expression de E.
Thaller, professeur a la faculté de droit de Pariprofesseur honoraire a la faculté de droit
de Lyort?3 La loi de 1807 a fait du débiteur un paffall est incarcéré selon les dispositions
de larticle 455 du code de commerceSon emprisonnement a pour but & la fois de donner
a la faillite un caractere humiliant et de contdaenle débiteur a collaborer avec la justice.
Cela permet également d’avoir le failli a la dispos de la justice, en cas de fraudes
susceptibles d’entrainer la banqueroute, puisgxiste a son égard une quasi présomption
de culpabilité. De fait, la rigueur de ces sandianconduit les commercants a retarder ou a
dissimuler leur cessation des paiem&fitDans son analyse de la réforme de 1889, J. Lefort

regrette, tout comme Thaller, que « la liquidatiégale [f(t] dans la grande majorité des cas

118 Ch. Lyon-Caen et L. Renaulanuel de Droit CommerciallOe édition op. cit.,p. 8. P. Le Cannu, « Le
code de commerce, un code libéral Bisgntenaire du code de commerop. cit.,p. 35.

119 3. Hilaire, «Le code de commerce de 1807, leairaff économiques et la création de la chambre
commerciale »Bicentenaire du code de commerce, op. git4 et s.

120 Ch. Lyon-Caen et L. RenauNanuel de Droit Commercial,Oe édition op. cit.,p. 8 et s. E.E. ThalleBes
faillites en droit comparéParis, Tome 1, 1887, p. 67 et s. J. Hilalre Bicentenaire du code de commerce,
Faculté de droit de Montpelliex,Genése et destin du code de commerce de 1807awvyil 2007.

12 Ch. Lyon-Caen et L. RenauNanuel de Droit Commercial, op. cip, 762 et s.

122 £ Malapert,Du régime de la liquidation judiciaire, de ses inwénients et de ses avantages, de sa
comparaison avec le régime de la faillifearis, Larose et Forcel, 1892, p. 2 et s.

123 E E. Thaller,Des faillites en droit comparép. cit.,p. 68 et s. Voir aussi : F. Garnier, « Edmond-MBegé
Thaller et lesAnnales de droit commercial Le renouveau de la doctrine francaise. Les granatewars de la
pensée juridiqgue au tournant du XXiécle Etudes réunies par Nader Hakim et Fabrice Mgjlecall.
Méthodes du droit, PariB)., 2009, p. 159-196.

124 pid.

12 bid., p. 66 et s. P. Le Cannu, « Le code de commerce;ode libéral ? »Bicentenaire du code de
commerceop. cit., p. 38 et s. E. Cohendy, A. Darr&yde de Commerce annpliéome 2, Paris, 1904.

126 |bid. 68 et s. « il | failli] esquive les poursuites des créanciers, en adHetailence des plus pressants et
en renvoyant les autres avec les plus belles pregsabéchéance en échéance.»
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éludée et remplacée par des arrangements amidbleses commercants en cessation des
paiements n’hésitent pas a employer des moyensuxiiat frauduleux pour camoufler leur
situation désastreu$& ce qui a pour conséquence, le plus souvent, eleser encore le
gouffre financier et d’accentuer les pertes demrmiers. Les commercants en difficulté
retardent par tous les moyens le dép6t de bilam peiter le déshonneur. Par ailleurs, le
renchérissement et I'alourdissement de la procédareraison du nombre important
d’intervenants, comme le juge commissaire, I'agdrie syndic ont amené les commercants
en difficulté a s’entendre a lI'amiable avec leurgaociers sans saisir le tribunal de
commerce. Une telle liquidation faite au méprislaldoi présente un danger pour l'ordre
public et lese les petits épargnants. D@esar Birotteayu Balzac décrit ainsi le monde du
commerce : « Les gros négociants ne déposent guilan, ils liquident a I'amiable. Les
créanciers donnent quittances en prenant ce gelandffre. On évite alors le déshonneur,

les délais judiciaires, les honoraires d’agréésdtpréciations des marchandises [.**].»

D’autre part, le caractére répressif de la loi’ieichrcération immediate du failli
incitent & la fraud€®. La lenteur de la procédure provoque I'augmentaties frais de justice
et entraine la ruine de la masse des créancierstf@nun grand nombre d’intermédiaires et
des multiples charges fiscales alourdissent laguae. Avec la loi de 1807, des regles
nouvelles apparaissent et la faillite devient urstitution propre au droit commercial. Elle ne
s’appligue qu’aux commercants en état de cessdiésnpaiements sous la compétence des
tribunaux de commerce. Les débiteurs civils en santud®’. La faillite est déclarée par un
jugement du tribunal de commerce qui homme le jp@éme le juge commissaire et les
agents de la faillite. Le tribunal incarcére ldlifaavec le jugement déclaratif de faillite, en
ordonnant « le dépét du failli & la maison d’asréf. A la différence de la procédure propre
a I'ancien droit, dans laquelle ils nommaient leagents, les créanciers perdent la possibilité
de choisir eux-mémes des mandataires pour repsisénirs intéréts communs. Aprés
simple consultation des créanciers, c’est dorértaeatmibunal qui nomme ces mandataires,

en les placant sous la surveillance du juge conainessAinsi, les créanciers ne seront pas

127 3. Lefort, « La réforme de la législation deslitai »,op. cit.,p. 4 et s. E.E. ThalleDes faillites en droit
compareéop. cit.,p. 68 et s. « La liquidation Iégale était trop\sent éludée et remplacée par des arrangements
amiables. »

128 R GoguetPes effets du jugement déclaraRfaris, 1890, p. 138 et s.

129 Ch. Lyon-Caen et L. Renautiistoire du Droit des Affaireop, cit.,p. 302, n° 761 cite Balzaklistoire de

la décadence et de la grandeur de César Birottenir égalementE. Faillettaz, Balzac et le monde des
affaires thése de doctorat en Sciences commerciales Bbéugues, Lausanne, 1931.

130 R, Goguetpes effets du jugement déclaraRfaris, 1890, p. 149 et s.

131 M.E. Camberlinpp. cit.,p. 364.

321pid., p. 598.
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privilégiés au motif qu’ils sont les premiers assales biens du failli. Une telle procédure
faisant I'objet, en raison de sa complexité, deesieritiques, le législateur modifie la loi et
allege la rigueur du droit de la faillite, en 183&lors que les premiers projets de révision

avaient débuté prés de dix ans auparavant, en 827

La loi du 28 mai 1838 améliore la situation dulf&if. La loi est moins sévére que
celle de 1807. Selon S. Choffée-Harouel, elle pdaie] de réelles améliorations en mettant
fin pour partie aux insuffisances du code de 1857 %'amélioration du sort subi par le
failli explique 'augmentation réguliére du nomtate faillites®. Si la loi a pour ambition de
procéder & une rapide et juste distribution detifae la faillite™’, sa nouvelle rédaction ne
supprime pas totalement la défiance dont fait Bobje débiteur en cessation des
paiements® : la faillite existe, indépendamment de son owvrerpar le jugement déclaratif,
qui ne fait que constater son existéfiten fixant une date de cessation des paiemenit et f
produire ses effetsrga omne¥®. Avec la réforme de la loi, I'état de faillite comence avec
le jugement déclaratif, qui fixe la date de la edéis® des paiements et qui détermine la date
du dessaisissement du débiteur. Si celle-ci n'astrpentionnée dans le jugement, elle « se
confond avec le jugement déclaratif' : « Dés le jugement déclaratif de faillite, lesris du
débiteur sont placés sous la main de la justiceluDenléve le maniement de ses biens pour
éviter qu'il ne les détourne*. La réforme institue un systéme de nullité erdredssation
des paiements et le jugement déclaratif, qui ctags I'inopposabilité des actes a la masse
des créanciers avec la période suspéttélle institue également des simplifications
permettant de réduire la lenteur de la procédurécodomiser les honoraires des

intermédiaires et d’alléger la fiscalité.

133 3. Lefort, «La réforme de la législation des lifai », op. cit., p. 4 et s. Ch. Lyon-Caen et L.
RenaultManuel de Droit Commercialop. cit.,p. 890 et s. S. Choffée-Harouel, « La Seconde Rigue et
les faillites »,0p. cit.,p. 521 et s.

134 Chambre de commerce de ToulouRmjet de Loi sur les Faillites, séance du 30 nowen1885 Toulouse,
1885, p. 5 ets.

%55 Choffée-Harouel, « La Seconde République daléises »,op. cit.,p. 522.

1% 3.C. Martin, « Le commercant, la faillite et I'tisien »,op. cit, p. 1251-1268. « Cette nouvelle rédaction
[de la loi] permettait aux commergants malheurequi, voulaient déposer leur bilan, de le faire sasguer
d'étre jetés aussitdt sur la paille de la maisarrét départementale. Cette possibilité nouvelfimfalors aux
commercants la garantie de la publicité aux réglesde leurs litiges, et leur évitait I'occultatioglative des
transactions menées dans un cabinet d’avoué oochaw

137 M.E. Camberlinpp. cit.,p. 388.

138 3. Lefort, « La réforme de la législation deslitai »,0p. cit.,p. 4 et s.

139 M.E. Camberlinpp. cit.,p. 387 et s.

190 Chambre de commerce de Touloumjet de Loi sur les Failliteop. cit.,p. 7.

141E E. Thaller Traité élémentaire de droit commerciak éditionop. cit.,p. 903.

192 A Boistel, Manuel de droit commercial, & 'usage des étudiasies Facultés de droit et des Ecoles de
commerceParis, 1899, p. 509 et s.

3 E E. ThallerTraité élémentaire de droit commerciak éditionop. cit.,p. 903 et s.
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La réforme de 1838 innove en accélérant la proegdimstitue la cléture pour
insuffisance d’actif lorsqu’il devient manifeste’ifjne peut y avoir aucune distributiat « a
pour résultat de faire du syndicat une professigtisle %*%. Cette réforme souhaitée par les
commercants et I'opinion publique parait tres vntguffisante car la nouvelle loi a conservé
le méme esprit que la loi de 1867 Le régime de défiance qu’elle a maintenu en vigwés
a vis du débiteur fait des commercants des comdéstsa du régime en place et, selon
I'expression de S. Choffée-Harouel «[...] lorsquarent la crise, en 1846-1847, puis la
révolution de 1848, avec leurs flot de faillitesbséiquentes, bien des commercants se
rangérent du coté des républicainé®»Ainsi, aprés 1838, le législateur doit interveair
plusieurs reprises pour éviter les contestationavaat se transformer en révolution,
notamment en 1848 et en 1871, pour adoucir leesedg la faillite et tenir compte des

circonstances exceptionnelles de la Révolutiorédedr et de la guerre contre la Prdése

Par ailleurs, la doctrine mais aussi les magistretistent sur la nécessité de réformer
la loi de 1838 Selon le conseiller Ségur, de nombreuses ciraones ou entrent en
compte « le malheur des temps ou la force des sheseultiplient les faillites. Les
« orages » dont il parle sont notamment « la gudar@aix, la disette, 'abondance méme
[qui] donnent des commotions subites au commerdeogtpent ses combinaisons les plus
sages ». Le nombre des faillites ouvertes caraetdai situation plus ou moins satisfaisante
du commerce et de I'industrie, d’autant plus quénduence de ces sinistres commerciaux
ne se produit pas seulement dans l'ordre des tatpri¥és : des questions sociales de la plus
haute importance se rattachent a ces fdif& Ségur traduit ainsi la préoccupation des
dirigeants, qui souhaitent limiter les répercussiésonomiques, sociales et politiques des

faillites et la méfiance que suscitent les commas;a

Immédiatement apres la crise financiere de 1882olmbre de faillites augmente
subitement d’'un tiers a Lyon. Cette augmentatidguitante du nombre de faillites contraint
le tribunal de commerce de Lyon a refuser de déclarcessation des paiements des agents
de changE® P. Jobert et J.C. Chevailler constatent queRhiéne voit son poids relatif dans

1“4 1bid., p. 896.

1453, Choffée-Harouel, « La Seconde République efaiiiies »,op. cit.,p. 522. E.E. ThalleDes faillites en
droit comparéop. cit.,p. 204 et s.

1965 Choffée-Harouel, « La Seconde République aitites »,op. cit.,p. 521-540.

7R, GoguetDes effets du jugement déclaradip. cit.,p. 138 et s.

148 3. Lefort, « La réforme de la Iégislation deslitais », op. cit.,p. 5 et s. : « A la Cour d’Alger, Monsieur
I'avocat général Chrétien soutenait que la loi 888Lavait fait son temps. » R. Gogu@gs effets du jugement
déclaratif op. cit.,p. 138 et s.

199p_Jobert et J.C. Chevaillétistoire, économie et société, op. git. 233 — 264.

130E E. ThallerDe la faillite des agents de chandgaris, 1883.
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les faillites s’accroitre fortement entre 1870-18%91890 et 1899'%". En effet, en 1889,
s’ouvrent dans le ressort de la cour d’appel ymnl 177 liquidations judiciaires alors que le
nombre de faillites ouvertes cette méme annéeeedbd et qu'il restait a traiter 330 affaires
de faillites de I'année précédente. A la fin defiée 1889, il en restait encore ¥g6Deux
ans apres, en 1891, s’ouvraient dans le ressdet deur d’appel de Lyon 180 liquidations

judiciaires nouvelles, contre 309 procédures détés >,

Jugeant insuffisante l'intervention du législateeir incomplétes les différentes
réformes, certains tribunaux, aussi bien civils gammerciaux, développent des pratiques
spécifiqguescontra legempour traiter les défaillances des débiteurs cigtlscommerciaux.
Pour les débiteurs civils, les tribunaux sembléimspirer de la procédure de faillite pour
mettre en place une procédure collective de lididdales débiteurs civils déconfitd Cette
procédure sert d’exemple a son tour aux tribunaugammerce, qui refusent de déclarer la
faillite aux commercants de bonne foi afin de lestéger de la rigueur de la loi de 18%8
Une procédure collective moins rigoureuse est uréw@apres les événements de 1847-1848,
puis, dans les années 1871-1872, est mise en ptagesoirement la liquidation judiciaire
afin d’atténuer les effets de la crise économigée ae la guerre avec la Prusse et limiter les
aléas d'une économie de guérfeUne décennie plus tard, conséquemment & latdadk
I’Union Généralgen 1882, le tribunal de commerce de Lyon, dansukede protéger les
commercants victimes de la crise, applique unadajion judiciaire moins rigoureuse que la
procédure de faillite, alors qu’aucun texte de rei prévoit une telle procéddré Cette
pratique judiciaire ainsi que les dispositions s$itnires des années de crise alliées aux
critigues de la doctrine, qui réclamait une réforade la loi, semblent avoir inspiré le
législateur de 1888°

En effet, en 1889, le Iégislateur intervient pottéruer la rigueur des dispositions du

droit de la faillite et répondre aux besoins dedigomie car, comme le note le professeur J.

11p_ Jobert et J.C. Chevailler, « La démographieedé®prises en France au XIXe siéclep» cit, p. 246 et s.
152 compte Général de I'administration de la justideile et commerciale en France pendant I'année 1889
cit.,, p. 83 et s.

133 Compte Général de I'administration de la justidele et commerciale en France pendant 'année 18gi
cit.,, p. 101l et s.

134 A, Dupin, De la Faillite civile, nécessité de son organisatiGrenoble, 1900.

1% R. GarraudDe la Déconfiture et des améliorations dont la $@fion sur cette matiére est susceptible
Paris, 1880.

1% R Goguetpp. cit.,p.138 et s.

157E E. ThallerDe la faillite des agents de chandgaris, 1883.

%8 pid., p. 15.
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Hilaire, le « code a été trés vite dépassé dartersur et délaissé3. L'un des objectifs
premiers de cette nouvelle réforme est la réduddies colts de procédure et la distinction
entre le commercant de bonne foi et le commergamhauvaise fof°. Certains voient dans
les nouvelles dispositions de la réforme des reglles indulgentes a I'égard du failli, tandis
que dautres estiment qu'elle ne prend pas sufisam en compte les situations

particuliere$®®

Cette réforme introduit la notion de liquidationdiciaire dans le droit francais.
Considéré par certains comme « une complexe épgagpémmentaire [qui] parvient, en 1889,
a I'adoption d’'une sorte de falillite atténuée, déj@muchée en 1848 et en 1871. Sous le nom
équivoque ddiquidation judiciaire s’instaure désormais un régime de faveur accopdésa
cessation des paiements aux commercants malheeteds bonne foi%$? Pour d'autres,
« le législateur [...] a tenu uniquement a introdwies modifications de détail qui répondent
aux désirs de I'opinion publique frappée [...] dex€essive sévérité de dispositions qui ne
distinguaient point entre le débiteur honnéte, didtintérét, et celui qui ne I'est pa¥$ La
réforme de 1889 a pour but d’améliorer le sort dhitdur en lui octroyant le bénéfice d’une
nouvelle procédur&® Ainsi, le commercant ayant cessé ses paiementségadapper a la
rigueur de la faillite & condition qu’il ait décéasa cessation des paiements dans un délai de
quinze jours, au lieu des trois prévus par la @i1838. La révélation rapide a la justice de sa
situation lui permet de se soustraire a une pddagconsequences de la faillite. Le débiteur
qui bénéficie de la liquidation judiciaire n’estsplumilié autant qu'il ne I'est par le régime
de la faillitd®. En effet, sans pour autant étre totalement librelest plus dessaisi de
I'administration de ses biens. Dans son discoersapporteur de la séance du Sénat du 17

janvier 1889 observe que «la loi sur la liquidatjadiciaire place le négociant qui en est

19 3. Hilaire Le Bicentenaire du code de commefagulté de droit de Montpellier,Genése et destin du code
de commerce de 1807 », 17 avril 2007.

180 R, Goguetpp. cit.,p. 150 et s.

181 p_ Jobert et J.C. Chevailler, « La démographieetiéeprises en France au XIXe siécle. Quelquessis

op. cit, p. 233 — 264. « Depuis 1878, une vigoureuse cgmpiancée dans I'euphorie du plan Freycinet agite
des revendications précises visant a obtenir urferoindulgente. Le krach deWnion Généralevient a propos
fournir 'exemple de tous les dangers du régimeiecet que le législateur devrait empécher a I'avenn
syndic ignare et despotique qui, sans soucis deefeains, sacrifie I'actif d’'une grosse société cmnil le
ferait d’'une modeste boutique; des agents de chanigelternes entrainés par leur puissant donneudré’s
dans une cascade de faillites imméritées; une uigigdentique a I'égard des rusés et de ceux quiremt les
infortunes de la vertu. »

182 pid.,

183 3. Lefort, « La réforme de la Iégislation deslitai », Journal des Economistes, Revues de la créance
économique et de la statistiquearis, Tome 46, 1889, p. 8 et s. R. GogDes effets du jugement déclaratif
op. cit.,p. 159 et s.

%4 R. Goguetpp. cit.,p. 152 et s. Voir aussi : L. Gassaud, « Le pradgeloi sur la réforme des faillites Revue

de droit commercial, industriel et maritimearis, 1887, p. 193-211.

%5 bid., p. 162 et s.
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I'objet dans un état intermédiaire entre la sitmathormale de 'lhomme en possession de
tous ses droits et la déchéance absolue, I'incEptatale résultant de la loi de 1838 pour le
commercant déclaré en faillité®} L’objectif de cette loi est la responsabilisatidn
débiteur pour qu’il déclare sa cessation de paiénkerplus tdét possible car, avec la
liquidation judiciaire, la loi lui permet de se straire a la rigueur de la faillite. Sa requéte
doit étre accompagnée de son bilan et de la listeods ses créanciéts Dans ce cas, le
débiteur qui n’'est pas totalement dessaisi de seitsdest assisté d'un liquidateur tenu
d'établir le bilan définitif et de procéder & urvémtairé®® Le débiteur agissant sous la
surveillance du liquidatetf® est assimilé & un mineur émandiéet il n’encourt qu’un
nombre limité d’incapacités : il ne peut contraceacune nouvelle dette ni aliéner son actif

et, & partir du jugement d’ouverture, il ne peat @mmé & aucune fonction électitfe

Ainsi, le l1égislateur espere que cette faveur atE®rau débiteur se répercutera sur les
créanciers qui, avertis suffisamment tot de la atems des paiements de leur partenaire,
pourront limiter leurs pertes. Le législateur satéhaviter que le débiteur aux abois ne
cherche a continuer son activité par tous les mownqu’il N'faugmente son passif et ne
diminue son actif. Pour tout débiteur de bonnel#oliquidation judiciaire est une procédure
plus rapide que la procédure de faillite et pewtudib aux mémes solutions, par exemple le
concordat simple ou le concordat par abandon @'actibien I'union. Le débiteur qui a
obtenu le bénéfice de la liquidation judiciaire fpge voir sanctionné par la transformation de

la procédure en procédure de faillite, par exersjileherche a tromper ses créanciéts

Le code de 1807 et la loi de 1838 mettent en placgysteme dont I'objectif consiste
en I'élimination du commercant failli, objectif ctasté aussi bien par les justiciables que par
la doctrine car considéré comme insuffisant poaiter du probléme général de la faiftite
Un autre point de contestation de la loi apparaitr@son de l'industrialisation et du

développement des échanges commerciaux, qui meitiples risques d’échec de toute

186 Discours de Monsieur Deméle, rapporteur dans dme du sénat de 17 janvier 1889 cité par Ch. Lyon-
Caen et L. RenaulManuel de Droit CommercigParis, 1922, p. 896.
i:;\] Lefort, « La réforme de la Iégislation deslifai »,op. cit.,p. 7 et s.

Ibid.
%9 R. Goguetpp. cit.,p. 168 et s.
%bid.
1713, Lefort, « La réforme de la législation deslitai »,0p. cit.,p. 7 et s.
172 3. Lefort, « La réforme de la législation deslitais »,op. cit.,p. 1 et s. : « Aprés la loi du 4 mars 1889, il
existe une dualité de procédure, I'une lourde deséquence pour le failli, la procédure de failli@utre, plus
allégée mise en place pour tenir compte des isté&hétdébiteur, la liquidation judiciaire. L'intenviion des
commercants créanciers dans la faillite de leurdréces est plus un constat qu’une provocatiorad®mssation
des paiements. lls se contentent de demander dud€ricom. d’entériner cette situation dans le jug@m
déclaratif. lls surveillent le déroulement de Guidation. »
13 R. Goguetpp. cit.,p. 145 et s. E.E. Thallebes faillites en droit comparéaris, Tome 1, 1887.
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entreprise. Le systeme fondé sur la responsabilitéommercant personne physique parait
pour le moins inadapté en période de mutation dedesi de production. Les sanctions
rigoureuses dont sont victimes les commercants atenéd foi provoquent des réactions
d’'indignation de la part de l'opinion publique adingue de la doctrine. En revanche,
I'atténuation de la rigueur du droit de la failliar la réforme de 1889 fait naitre un
sentiment d’'impunité de la fraude, et une partidaddoctrine critique alors le laxisme du
|égislateur ainsi que celui des tribunaux. Le lEg&ur est sans cesse contraint d’intervenir
pour réadapter la loi a la réalité du monde desira, qui connait de multiples mutations en
raison de la Révolution industrielle, mais égalehemraison de la multiplicité des régimes

politiques instaurés en France tout au long du Xdiele.

5) Norme et pratique de la faillite

La présente étude a pour objectif de mettre ereé@cil I'articulation entre la norme et
la pratique a travers la jurisprudence de la céappkl de Lyon et des principaux tribunaux
de son ressort!, dans la gestion de la faillite pendant la périsitieée entre 1838 et 1899 et
en particulier au cours des dix années qui ontdai@&da réforme de 1889 et des dix années
qui l'ont suivie. Elle souhaite mettre en lumier@ventualité de linfluence de la
jurisprudence sur les réformes législatives ains¢ djéventualité des changements de
jurisprudence de la cour d'appel de Lyon liés agkonmes. Un exemple en est une
illustration : dans les années 1880, certains mAdo ont mis en place une procédure
parallele a la procédure Iégale afin de réduirdris de justice ou atténuer la rigueur de la
loi en matiére de faillit€®. La pratique de cette procédure paralléle, quibdenavoir

influencé le législateur de 1889, a-t-elle exisa@slle ressort de la cour d’appel de Lyon ?

Cette étude se propose d’étre un exposé synthéioeritique de la jurisprudence de
la cour d’appel de Lyon et des principaux tribunalex son ressort. En effet, devant les
insuffisances de la loi sur les faillites, qui rpar exemple pas réglementé la déconfiture,
certains tribunaux de commerce, comme celui de jont organisée sur les mémes bases

que la faillite. Ainsi, devant I'inertie du légisér, les juges consulaires ont pris l'initiative

174 Notamment les tribunaux de commerce de Lyon &aiet-Etienne.

175 Cour de Lyon, 17 mars 188Randectes ChronologiqueSours d’Appel, Tribunaux, p. 134, « Attendu que
si le débiteur est en état de cessation des patepikedoit déposer le bilan, aux termes de I'éti438 du code
de commerce ; mais que les tribunaux eux-mémeg pas le pouvoir, pour éviter une faillite qui dairétre
déclarée d'office, d'imposer un liquidateur a deSaniciers sans faire violence a leur droit et Enlever les
garanties que la loi leur accorde. » Voir aussk.Hhaller,De la faillite des agents de changeg 27, 28.
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d’instaurer une nouvelle procédure « permettantatlé entre tous les ayants droits une
juste répartition des biens du débiteur insolvabi® Par conséquent, I'étude de la période
située entre 1838 et 1899 a travers les arréta deur d’appel de Lyon et les décisions des
tribunaux de Lyon et de Saint-Etienne présententgrét dans la mesure ou Lyon posséde
une riche histoire commerciale et industrielle miggie des institutions judiciaires
spécifiques, a I'image de ses particularités écagoes, sociales et politiques.

Entre 1838 et 1899, la faillite a fait 'objet ddsvdébats au sein de la société, de la
doctrine et du Parleménif Ainsi, Bravard-Veyriére<® élu député du Puy-de-Déme en
1848"° fervent défenseur de la rigueur en matiére deetrent de la faillite et connu pour
son intransigeance, met en avant, des 1840, leffisftés de la faillite en France. Augustin-
Charles Renouard, apres avoir participé aux dismusset a I'adoption de la loi de 1838,
poursuit I'étude de ses effets dans Somité des faillites et banqueroutd en mettant
I'accent sur I'histoire du droit de la faillite str la loi de 1838. Il considére que le failli est
forcément coupable lorsque ce dernier n'offre @eses créanciers en réparation des torts
qu'il leur a fait subit®. Il fait référence par ailleurs aux origines &alhes du droit de la
faillite francais et considere que les notionsdigiies comme les nullités des actes du failli
et les concordats sont directement liées aux prasidtalienne$?.

De nombreux auteurs mettent en lumiere les asgeétsfiques du droit francais de
I'époque en lien avec le sujet de la présente rebke P. Huvelin fournit 'une des rares
sources sur le droit des marchés et des foires,oqtijoué un rdle primordial dans
I'élaboration d’un droit spécifique lyonnat& Ce droit spécifique ainsi que le nouveau droit
codifié ayant succédé a la Révolution est mis amgrie par E. Fayard dans sdstudes sur
les anciennes juridictions lyonnaise$®®. Dans son analyse, il détaille la pratique judieia
en matiere commerciale et met I'accent sur I'évotutde la pratique commerciale qui
s'impose comme une solution au traitement de |atéaiSes travaux sont largement repris et
cités par Justin Godart, ancien juge consulairaate de Lyon, qui traitent de la spécificité
lyonnaise en matiere d’organisation judiciaire, lgsent I'histoire des institutions et de la

16 p_pic,Traité théorique et pratique de la faillite des &aés commerciale®aris, 1887, p. 9 et s.

Y7E E. ThallerDes faillites en droit comparéaris, Tome 1, 1887, p. 68 et s.

18 p_Bravard-Veyrieredvianuel de droit commercia®® édition, Paris, 1840.

179 M. Alhoy, Biographie parlementaire des représentants du peaplAssemblée nationale constituante de
1848 Paris, p. 100.

180 A.C. RenouardTraité des faillites et banqueroutede édition, Tome 1, Paris, 1857.

181 AF. Lainné,Commentaire analytique de la loi du 8 juin 1838 s faillites et banqueroute®aris,
Mémorial du commerce, 1839, p. 285.

182 T'Kint, W. Derijcke,La Faillite, Bruxelles, 2006, p. 102.

8P Huvelin Etudes historique sur le droit des marchés et des< Paris, 1897.

184 E. FayardEtudes sur les anciennes juridictions lyonnaisaris, Lyon, 1863.
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pratique judiciaire lyonnaises, tout en rapportastforces et les faiblesses de I'économie de
la ville au XIXe siéclé®. Il insiste sur les conflits qui ont opposé lefiédents détenteurs de
la justice dans la ville et met en lumiére la diffié de la mise en ceuvre de la cohabitation
entre justice professionnelle et justice commeecillsouligne les mésententes entre juges
élus et juges nommeés et met I'accent sur les @agyutes critiques a I'égard de la justice
commerciale. En citant longuement, a l'instar detiduGodart, les récits de Lambert
d’'Herbigny afin d'illustrer la pratigue du commeyckhistorien C. Beaulieu, dans son
Histoire du commerce, de l'industrie et des fabegude Lyon, depuis leur origine jusqu’a
nos jours s'appuie sur les aspects concrets des affaitge@®®. DansLe droit de la faillite

en France avant le code de commei€gude Dupouy’, aprés une introduction historique,
suit les différentes étapes d’'une procédure déitéajlson étude permet d’appréhender le
droit de la faillite a la veille de la RévolutioB. Hubert expose des statistiques relatives a
I’évolution des entreprises lyonnaises en périodecdses. Elles illustrent I'importance
grandissante des faillites, tant en nombre qu’essifjaet sont complétées par le recours au
Compte Général de I'administration de la justicgilei et commerciale en France pendant
'année 1870, présenté au Président de la Républppr le Garde des Sceaux, Ministre de

la Justice entre les années 1837-1900

A. Dupin'® avocat & la cour d’appel de Grenoble, R. Garfiuavocat et professeur
a la faculté de droit de Lyon, R. Gogti&tpraticien du droit, L.A. de Montld®, avocat et
docteur en droit, ainsi que E. Thalfépermettent d'établir une approche critique et une
comparaison entre le systeme réglementé de lgdal les pratiquesontra legenqui sont
mises en place pour régir la déconfiture et lditaiatténuée organisées par une partie de la
jurisprudence. lls mettent en lumiere les distarsiqui existent entre la regle et la pratique
dans le traitement des défaillances d’entreprisegmment a Lyon. lls mettent en avant les
interventions du législateur et de la jurisprudeanematiere de faillite, jugées insuffisantes
ou palliatives. lls constatent que, face a I'ireriu Iégislateur, qui n’intervient que pour
adopter des dispositions provisoires, la pratiquraroerciale prend l'initiative et innove, soit

en déclarant d’office la faillite, bien avant I'guion de la loi de 1889, soit en mettant en

185 3. GodartLa juridiction consulaire & LyonLyon, 1905.

186 C. Beaulieu, Histoire du commerce, de l'industteles fabriques de Lyon, Lyon, 1838.

187.C. DupouyLe droit de la faillite en France avant le codeaemmerceParis, 1960.

188 A. Dupin, De la faillite civile, nécessité de son organisatiGrenoble, 1900.

189 R. GarraudDe la déconfiture et des améliorations dont laséaion sur cette matiére est susceptititaris,
1880.

19 R, Goguetpes effets du jugement déclaraBfris, 1890.

1911 A. De Montluc,De la faillite des non-commercan®aris, 1870.

192E E. ThallerDe la faillite des agents de chandraris, 1883.
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place une faillite allégée, appeléguidation judiciaire qui introduit officiellement cette
notion en droit frangais. M. Legrieégrette le manque de clairvoyance du législatauae
matiere et estime qu’il devrait s’inspirer du drdi¢ la faillite existant chez les voisins
européens, qui ne distingue pas entre débiteur ei\iommercari?®. Ainsi, en France, les
non-commercants échappent a toute responsabilitéleo@arce qu’ils relévent du tribunal

civil dans leurs rapports avec leurs créanciers.

Par ailleurs, par leur grande maitrise du droit telites, trois auteurs illustrent
particuliérement la pratique du droit de la fagllit Ch. Lyon-Caen et L. Rendlft et E.
Thaller*®. Ch. Lyon-Caen et L. Renatilt procédent & une analyse exhaustive en matiére de
droit commercial et de droit de la faillite aveceuspproche moderne qui a été, semble-t-il,
précurseur de I'enseignement du droit au XXe siddkns son ouvragPe la faillite des
agents de chang¥, Thaller, n’hésite pas & dénoncer la décision ithurial de commerce de
la ville d’instituer une pratiqueontra legemdu traitement des faillites au lendemain du

dépot de bilan deUnion Générale

En outre, les recueils de jurisprudence teldoernal duPalais — qui a fusionné avec
le recueil Sireyen 1865 +la jurisprudence générale du Royaurde, Dalloz,et le Recueil
général des lois et arrétsle Sirey, permettent d’appréhender la jurisprudesice offrent
[...] des informations précieuses a la doctrih® tout en offrant aux praticiens I'opportunité
d’accéder aux principales décisions de justice pesirbesoins de leur pratique. Un grand
nombre de ces praticiens exercent la professiovoda : « Le lien qui unit les docteurs au
Palais est multiple. Les membres de la doctring saoreffet, pour leur grande majorité, de
véritables jurisconsultes qui allient la réflexidréorique a la pratique juridiqdé [...] lls

cumulent I'enseignement avec une activité d’avogatieur permet de mettre en perspective

193 « Etude sur la Faillite civile sournal des faillites et des liquidations judiciedrfrancaises et étrangéres
19 Ch. Lyon-Caen et L. Renaul.D.C, Paris, 1884-1885. Ch. Lyon-Caen et L. Renadtinuel de Droit
Commercial 3e édition, Paris, 1894. Ch. Lyon-Caen et L. Ré&ndanuel de Droit CommerciaBe édition,
Paris, 1908. Ch. Lyon-Caen et L. RenaManuel de Droit Commerciall& édition, Paris, 1910.

195 E E. Thaller,Traité élémentaire de droit commercifaris, 1898. E.E. ThalleFraité élémentaire de droit
commercial, 3e édition, Paris, 1904. E.E. Thaller J. Percefoaité élémentaire de droit commercial a
I'exclusion du droit maritime8® édition, Paris, 1931. E.E. Thallddge la faillite des agents de changdearis,
1883. E.E. Thalleies faillites en droit compar®aris, Tome 1, 1887.

1% Ch. Lyon-Caen et L. Renaul.D.C, Paris, 1884-1885. Ch. Lyon-Caen et L. Renauknuel de Droit
Commercial 3e édition, Paris, 1894. Ch. Lyon-Caen et L. RénManuel de Droit Commercial®® édition,
Paris, 1908. Ch. Lyon-Caen et L. RenaMlanuel de Droit Commerciall( édition, Paris, 1910.

197E E. ThallerDe la faillite des agents de chandraris, 1883.

198 N, Hakim, Autorité de la doctrine civiliste francaise au X|>2902, p. 240.

199pid., p. 201.
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les connaissances gu’ils ont acquises a I'Ecolie, fais pour asseoir leur autorité sur les

praticiens et pour prendre part & la vie du drgit »

Fondée sur les arréts de la Cour d’appel de Lyauetes jugements des principaux
tribunaux de commerce de son ressort rendus eB88 &t 1899- période marquée par
I'assouplissement du droit de la faillite aprésitmieur instituée par Napoléon et le code de
1807 —, la présente étude traite essentiellement de laodee 1879-1899 et, tout
particulierement, des dix années antérieures @i ldel 1889 et des dix années qui la suivent.
Cette période voit apparaitre une réforme majenrmatiére de traitement des défaillances
des commercgants et des entreprises.

Compte tenu qu’il n’existe pas de travaux spécémsur la cour d’appel de Lyon et
sur ses décisions en matiere de faillite et quareis de la cour d’appel de Lyon versés aux
archives départementales du Rhéne n’ont fait I'ohj@ucune classification, il a été procéde
a une recherche par sondage des jugements dasatode commerce de Lyon et, dans une
moindre mesure, de Villefranche-sur-Sabéne et dar€ale dépouillement des sources des
archives départementales du Rhone a nécessitéetlerrdes défis importarffs.

Pour la période située entre 1838 et 1879, un gmnddéatoire a retenu des
documents présentant un intérét particulier pounan& bien la recherche. Pour les deux

décennies 1879-1899, un dépouillement chronologafigetué année par année a été réalisé

20 bid., p. 204.

21 Comme la gestion du temps, I'obligation de comsulés sources une par une, les délais d’attentie po
I'obtention de ces recueils, les difficultés detige liées a la graphie de certaines sources matasscA ces
défis, se sont ajoutés I'exercice d’'une activitéfgssionnelle en qualité de chef d'entreprise, dgtiples
contraintes : deux déménagements pour des raisofespionnelles, la fermeture d’'un établissemeat suite
de la crise financiere de 2008 qui s'est transferrea crise économique, I'exercice de la présideticee
association d’entrepreneurs et notre élection engae membre a I'assemblée de la Chambre de Carareér
d’'Industrie de Lyon. Elles nous ont motivé pour eadr notre étude en raison de la découverte, dgdieur,
des rouages du monde consulaire et de la récurdmxgquestions liées a la pérennité des unitésatiigtion
que sont les entreprises.

L'étude a été complétée par la consultation deStsade la cour d'appel, par sondage, dans lessonces
essentielles que sont le recuRi| le recueilSirey, lesPandectes Chronologiques de la jurisprudereeggecueil
de Jurisprudence de la cour d'appel de Lyon et lesigiégs remarquables des tribunaux du ressort 1823-
1853ainsi queLe Journal des faillitesNous avons consulté ces documents soit sur suppprimé soit sur
support numérique. Nous n’avons rencontré aucuffewié pour accéder aux recueil3. et Sirey a la
Bibliothéeque de recherches de droit de [l'universitgon Ill. En revanche, l'accés auRandectes
Chronologiques de la jurisprudenomus a été refusé par cette méme bibliotheques pi€lques consultations
des ouvrages en raison de leur fragilité. De mé@mepnsultation des ouvrages deisprudence de la cour
d’'appel de Lyon et les décisions remarquables deartaux du ressort 1823-1858la bibliotheque de Lyon
Part Dieu a posé probleme car prises de vues ¢bgtmies étaient refusées. C’est pourquoi nos rebbs se
sont orientées vers les supports numériques. Lauttation duJournal des faillitess’est faite exclusivement
sur support numérique, non sans probléme puisquaires parutions et non les moindres, comme cédles
1882 et 1883, n'ont pas été numérisées. Par all@aur I'étude de certains arréts ou jugementss avons di
nous limiter a la consultation des ouvrages oeétidgent cités. Nous avons utilisé un certain nontbaierétsde
la cour d’appel de Lyon, rendus entre 1838 et 1§80pnt servi a structurer notre sujet. Pour pagger notre
étude, nous avons retenu, également par sondagarmts de la Cour de cassation ainsi que des afgditres
cours d'appel qui présentaient un intérét par repgpaotre sujet.
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en retenant un ou plusieurs dossiers exploitates etude. Ces dossiers étaient classés du
plus ancien au plus récent, et leur seul lien &aiegroupement chronologique par mois et
par année. Un recoupement des différents actesatedqure affaire par affaire a permis
d’aboutir & une meilleure visibilité des détails ldeprocédure. Certains cas, simples, ne
comportaient que quelques actes, disséminés dassulrecueil qui ne contenait que les
documents relatifs a un seul mois de I'année. @nsas, leur étude n'a pas présenté de
difficulté particuliere. En revanche, les actesa@nant les faillites importantes pouvaient
étre éparpillés sur plusieurs mois, voire sur glus années. Le rassemblement de ces actes
et leur répartition affaire par affaire a exigéipate, persévérance et minutie. De méme, le
jugement d’ouvertur@ouvait figurer dans le dossier de tel mois ouelle année — suivi de
guelques actes comme les bilans provisoires, lfitaiee, les pouvoirs ou les vérifications de
créances — alors que d’autres actes tels que lesorés d’assemblée, les affirmations de
créances, le jugement d’excusabilité ainsi queotapie rendu définitif du syndic pouvaient

étre dispersés et classés chronologiquement dasiepts dossiers.

Ainsi, les archives départementales ont fourni doeumentation riche a propos du
tribunal de commerce de Lyon et des décisions engar lui en matiére de faillite. La
consultation des documents relatifs a l'ouvertuee ld procédure par les nombreuses
déclarations de faillite ont permis d’apprécierpliatique du tribunal et du greffe et de
connaitre I'exposé des faits qui ont conduit le omrcant a solliciter 'ouverture de la
procédure. Les jugements déclaratifs intervendatsaite de ces déclarations ou de la saisine
des créanciers ou méme de la saisine d’office @mi gle sources pour structurer I'étude sur
les différentes questions juridiques posées dansalire de celle-ci. Les documents
comptables, tels que les bilans provisoires oundd$ ainsi que les déclarations et
vérifications des créances, ont apporté un aspeciret et réel et des données qui ont permis
d’évaluer le montant du passif et de I'actif du itilr. En raison de leur grand nombre, les
pouvoirs ont servi d’'indicateurs pour déterminenportance d’un dossier. Les constitutions
des assemblées des créanciers, les nominationsigkss commissaires et des syndics, les
contrats d’union, les concordats ainsi que les memb actes divers qu’'une procédure de
faillite engendre ont également constitué la matde I'étude. Il a enfin été recherché, parmi
les recueils des arréts de la cour d’appel de Lgores jugements des tribunaux de son

ressort avaient fait I'objet d’'un appel et d’'un poi en cassation. Cette étude a retenu
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davantage les aspects juridiques des falilliteslgsieaspects économiques ou sociaux sans

négliger pour autant les données statistitfies

Cette étude propose de présenter et d’analysezdiog de I'état de faillite dans le
ressort de la cour d’appel de Lyon entre 1879 8648 Le questionnement a porté sur les
fondements des réformes et la nouvelle conceptindrdit de la faillite a travers les regles
relatives a I'ouverture de la faillite et de ladidation judiciaire. Il s’est intéressé au rélegou
par les tribunaux lyonnais dans I'élaboration dawelles normes pour gérer le probléme de
la faillite. Il s’est intéressé également a l'arsalyde la jurisprudence commerciale a I'épreuve
d’'un systeme Iégal unitaire (Partie 1) ainsi qu’affets de la réforme de 1889 sur la pratique

du droit de la faillite et a la consécration d’'ysteme dualiste (Partie 2).

292 Compte Général de I'administration de la justiceilei et commerciale en France pendant I'année 1870,
présenté au Président de la République par le GdafeSceaux, Ministre de la Justi@aris, 1837-1900.

03 | es deux principaux tribunaux de commerce de lar cbappel de Lyon sont ceux de Lyon et de Saint-
Etienne.
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PARTIE 1
LA JURISPRUDENCE COMMERCIALE
A UEPREUVE D’'UN SYSTEME LEGAL UNITAIRE

Au XlXe siecle, la réforme de la |égislation sus Iaillites s’est imposée comme
nécessaire, a la fois pour répondre aux besoilg®c@nomie et pour que soient prises des
dispositions spéciales face & une situation de’€fiDans un premier temps, I'objectif du
législateur a été de remettre de I'ordre dans Héaue a la suite des troubles engendrés par
la Révolutio®. Par la suite, il a d0i adapter la loi aux changemdes modes de production
due a lindustrialisation ou bien la modifier enisen des troubles sociaux et de la

contestation des régimes politiques en pfice

Parmi toutes les réformes qu'a connu le XlXe siéde sont les dispositions
modifiant en profondeur le droit de la faillite gutéressent le cadre de notre étude, et tout
particulierement les réformes de 1838 et 1889. Qaax dispositions transitoires de 1848 et
de 1871, elles seront étudiées car elles servexediple a la jurisprudence pour instaurer
des pratiques spécifiqués

La loi du 28 mai 1838 réforme le droit sur la fisdllen refondant entierement le livre
Il du code de commeré® Tout en maintenant le régime de défiance vissaai failli, la
réforme précise notamment les conditions de I'cwwverde la faillite en modifiant les effets
du jugement déclaratif et la période suspecte.ak’de faillite, indissociable de la cessation
des paiements, connait ainsi un nouveau formalesree le jugement déclaratif de la faillite
qui l'officialise.

La loi du 4 mars 1889, quant a elle, réforme lasli les faillites en assouplissant le
régime de défiance contre le f&iff. La rigueur du droit de la faillite est atténuémiple
commercant victime de l'aléa de son commerce. Aiftesicommercant infortuné peut

présenter une demande au tribunal tendant a l'obbterdu bénéfice de la liquidation

204 R, SzramkiewiczHistoire du Droit des Affaireop. cit., p. 303 et s.

2053, Lefort, « La réforme de la législation deslifai »,op. cit, p. 3-16.

2903, Choffée-Harouel, « La Seconde République galfises »,0p. cit.,p. 521-540.

27 R, GoguetDes effets du jugement déclarafffaris, 1890, A. DupirDe la Faillite civile, nécessité de son
organisation Grenoble, 1900. R. Garraude la Déconfiture et des améliorations dont la $gfion sur cette
matiére est susceptiblParis, 1880. L.A. De Montlu®e la faillite des non-commercantaris, 1870.

2% Ch, Lyon-Caen et L. Renaulanuel de Droit Commerciall(f édition, Paris, 1910, p. 762 et s.

299 Ch. Lyon-Caen et L. Renaullanuel de Droit Commerciabp. cit., p. 765 et s.
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judiciaire. Ainsi, a partir de 1889, deux systenus traitement des défaillances des
entreprises coexistent officiellement. La failliéd la liquidation judiciaire présentent de
nombreuses analogies et possedent un grand nongbregies communes quant aux

conditions de fond.

Avant de connaitre une approche humaniste en reat@traitement des débiteurs, le
droit de la faillite a connu en France un traitetnganrement légal des défaillances
d’entreprises par le Iégislateur (Chapitre 1). lrssuffisances de ce traitement ont amené la
jurisprudence a adopter des régles intermédiaissé&hagements du droit de la faillite avant
1889 (Chapitre 2).
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CHAPITRE 1
LE TRAITEMENT DES DEFAILLANCES D’ENTREPRISES
PAR LE LEGISLATEUR

Le législateur est intervenu a deux reprises —838 t en 1889 — pour apporter des
modifications en profondeur au droit de la failliles «entreprises®. Il en a fixé les
conditions de fond. Ainsi, la faillite et la ligwaton judiciaire sont des dispositions
exclusivement réservées aux professionnels quiacmualité de commercdnt. A linverse,
es non-commercants, c’est-a-dire ceux qui ne fast ges actes de commerce de maniere
habituelle et professionnelle, sont exclus du chaligpplication de la faillite et de la
liquidation judiciaire, contrairement au régime utt®s pays? comme [I'Angleterre et
I'Allemagne®™® ou il n'existe pas de distinction entre débiteivil et commercait’ La
doctrine de I'époque déplore cette distinction dgisse un pan entier de I'activité
économique en dehors de ces procédtitesinsi, les agriculteurs sont-ils considérés comme
des débiteurs civils. Malgré les critiques de lactdoe et de la justice consulaire, le
|égislateur maintient cette distinctfdf Les deux lois de 1838 et 1889 déterminent les
justiciables du droit de la faillite (Section 1) et reprennent en les précisant les faits
constitutifs de la faillite et de la liquidationdiciaire (Section- 2) que sont la cessation des

paiements et le caractere commercial des dettes.

219 par «entreprises » il faut entendre les commeéscaimsi que toutes les formes juridiques tendant a
I'exercice d'une activité économique commercialtisanale et industrielle.

21 Ch. Lyon-Caen et L. Renauanuel de Droit Commerciabp. cit.,p. 765 et s.

212 Ch, Lyon-Caen et L. Renaulanuel de Droit Commerciabp. cit.,p. 769 et s.

23E E. ThallerDes faillites en droit comparé, op. cip., 126 et s.

24 A Dupin, De la Faillite civile, nécessité de son organisatiGrenoble, 1900, p. 113-117.

2I5E E. ThallerDes faillites en droit comparé, op. cip., 126 et s.

218 Ch. Lyon-Caen et L. Renaullanuel de Droit Commerciabp. cit.,p. 761 et s.
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Section 1 — Les justiciables du droit de la faillg

Les sujets du droit de la faillite et de la proa&dde liquidation judiciaire sont les
commercants’. Dans le traitement du défaut de paiement, laigreste la défaillance des
personnes physiques commercantes par le IégisléBeliy se distingue de la gestion de la

défaillance des personnes morales (8 2).

8§ 1 - La gestion de la défaillance des personnesygigues commergantes par le

législateur

D’apres larticle 437 du code de commerce, «toatnmercant qui cesse ses
paiements est en état de faillite®. Ainsi, la faillite nait de la cessation des paseis et elle
ne s'applique qu'aux commercants de professfou point de vue de la faillite et de la
liquidation judiciaire, la qualité de commercanpalle une distinction entre les personnes
physiques non-commercgantes et celles qui exerc¢activité de commerce, qui sont des
personnes physiques commercantes. La loi préwiclision des personnes physiques non-
commercantes du bénéfice d’'une procédure colle¢iyeAu XIXe siécle, cette exclusion

nécessite la gestion de la défaillance des commisr¢B).

27 Ch. Lyon-Caen et L. Renaullanuel de Droit Commerciabp. cit., p. 771 et s. Voir également : E.E.
Thaller, Traité élémentaire de droit commerci8e édition, Paris, 1904, p. 1041 et s. J. Bédarfidmté des
faillites et banqueroutes ou commentaire de lallo28 mai 1838Paris, 4 édition, Tome 3, 1862. P.S. Boulay-
Paty,Traité des faillites et banquerouteBruxelles, 1834. S. Chofféka faillite du commercant au X®%iécle
thése de doctorat en droit, Paris Xll, 1997. S.fféleeHarouel, « La Seconde République et les tadli»,
Mémoires de la Société pour I'Histoire du Droitdss institutions des anciens pays bourguignonstaierat
romandsyolume 65, Dijon, 20084. Coulon,La liquidation judiciaire et la faillite (Commentai de la loi du 4
mars 1889) Paris, 1890. B. Courtoife la liquidation judiciaire en droit francajghese de doctorat en droit,
Caen, Angers, 1894. L.E. Delemarre, J. Le PoitViité théorique et pratique de droit commergciaibme
sixieme, Paris, 1861. H. Lévy-Bruhl, «La faillitdans notre ancien droit s’appliquait-elle aux non-
commercants ? RHD, 1939, p. 103 sq.

28T CampenonCode de Commerce et les lois commercidtasis, 1865Voir aussi : T. Noél, « La notion de
« commercant » d’aprés les procédures de failldeadt les tribunaux de commerce de Bretagne auf XIX
siécle »,Histoire de la justicen®17, 2007, p. 153-164 et T. No&k droit de la faillite dans le ressort de la
cour d'appel de Rennes au Xi¥écle thése de doctorat en histoire du droit, UniverRigéines |, 2003.

219E E. Thaller;Traité élémentaire de droit commergiap. cit.,p. 1056 et s.
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A) L’exclusion des personnes physiques non-commercastedu bénéfice

d’'une procédure collective

Réserver la faillite et la liquidation judiciairenacommercants exclut par conséquent
les non-commercants du bénéfice des deux procédotlestives que sont le droit de la
faillite et le droit de la liquidation judiciaireAvant d’aborder la question relative aux

commergants, il convient de traiter de la situaties non-commercgants.

La jurisprudence a mis en place une pratique dpgeeifpour traiter de la défaillance
des débiteurs non-commercgants, pratique qui anaco, inspiré les juges consulaires pour
étre étendue aux débiteurs commercants de bonradirfioile réduire la rigueur de la loi sur
les faillites?®. Les non-commercants ne peuvent en principe b@eéfni du régime de la
faillite ni du régime de la liquidation judiciair€e qui caractérise I'état d’endettement des
non-commercants ou bien des débiteurs civils absénce de toute procédure colleéite
La doctrine conteste la distinction faite par la émtre commergant et non-commercant,
notamment Thaller, qui rappelle que, historiguemdmtfaillite n’est pas une institution
exclusivement commerciale et que cette distinchi@xiste pas dans les pays voisins de la
Francé?>. Malgré les regrets de la doctrine, une jurispnogeassez réguliére établit avec
précision les exclusions pour les personnes phgsignon-commercantes. Ainsi, les
préposé€> qui n'agissent pas pour leur propre compte, aiue ceux qui se seraient
présentés comme commercants, qui en auraient origré sans qu’il y ait un exercice

habituel d'actes de commerce sont exclus du béndéda faillite.

Le tribunal de commerce de Saint-Etienne adopte position identique lorsqu’il
précise :

« un simple employé de commerce, contre lequel’érallit point qu'il se livre en

son nom personnel a des actes de commerce et sfifiejuau contraire qu'il n’est point

imposé comme commercant, ne doit pas étre considénéne tel et ne peut, en conséquence,

étre déclaré en faillite®$"

220 A Dupin, op. cit.,p. 54.

22 v/oir infra chapitre 2 — Les aménagements de iapuudence au droit de la faillite avant 1889.

222E E. ThallerDes faillites en droit comparép. cit, p. 126 et s.

223 Cour de Lyon, 8 mai 187®andectes chronologique®me V, partie II, p. 86 : « Un débitant de takééant
un préposé de I'administration ne saurait Iégalaérage déclaré en faillite.»

224 Trib. de com. de Saint-Etienne, 28 juin 18%&yrnal des faillites1899, art. 3306, p. 318.
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Le tribunal de commerce de Saint-Etienne estimesss&ire la réunion de deux
facteurs. En premier lieu, il requiert I'absence sdebordination et par conséquent
'indépendance dans I'exercice de la profession coenmercant et, en second lieu,
I'imposition en qualité de commercant. Il recherdlexistence d’indices révélant I'état de

commercialité du justiciable. De méme, la cour gelple Lyon précise :

« N'est pas commercant et ne peut, comme tel,d&ctaré en faillite I'écrivain qui
fait imprimer, édite et vend lui-méme un ouvragetdb est 'auteur. A supposer que le fait
d’exploiter un journal puisse faire considérer spropriétaire comme commercant, le
créancier dont la créance a une cause étrange&st@ieure a cette exploitation n'est pas
recevable a invoquer le caractére commercial dieelakploitation pour faire déclarer son
débiteur en faillite, un commercant ne pouvant ételaré failli pour une dette étrangére a
son commerce qu'autant qu’il a des dettes commerciet qu'il est, de leur chef, en état de

cessation de paiemerf®>

La cour d’appel de Lyon précise deux points essEngur lesquels se fondent la
jurisprudence pour trancher les litiges. D’une plgtrivain n’est pas commercant. D’autre
part, si toutefois il était considéré comme exetrgare activité commerciale, les dettes dont
le recouvrement est souhaité étant civiles, il @ety avoir faillite ou liquidation judiciaire.

Le fait d'étre commercant est insuffisant pour désl la faillite du commercant lorsque les
dettes de celui-ci sont de nature civile. La Coaircdssation, quant a elle, dans son arrét du
12 novembre 18%4° précise que la commercialité d’une activité résulnotamment de la
mention d’'un ensemble de circonstances de faiestejue I'existence d’'un marché dans
lequel le débiteur a pris la qualité de commissaira) la part prise aux agissements de son

frere commercant avec lequel il était dans I'insiion, et enfin la notoriété publique

La Cour de cassation fait référence a I'existeriua ¢ ensemble de circonstances de

fait », c’est-a-dire un faisceau d’indices qui féwe ou non le caractére commercial de

% Cour de Lyon, 23 décembre 188®urnal des faillites 1887, art. 739, p. 26. Voir aussi Cour de Lyon, 28
juin 1894, 2e Ch.JJournal des faillites1896, p. 59. « N'est pas commerc¢ant, et ne peutnee tel, étre déclaré
en faillite, le propriétaire de vignobles qui, eehdrs de la vente des vins provenant de ses vighase,
moyennant rétribution, les vins de quelques auirepriétaires, en agissant au nom de ses mandaptaiele
compte de ceux-ci. La circonstance que, pour leésgmtation et pour I'exploitation de ses propsgiéaurait
acheté et revendu un certain nombre de chevauauraislui donner la qualité de commercant ».

226 Cassation civile, 12 novembre 18Qurnal des faillites, 1894, art. 1990, p. 290. « La constatation de
I'exercice habituel de la profession de commergegst pas assujettie a 'emploi de termes sacragterille
résulte notamment de la mention d'un ensemble a®wmstances de fait, telles que I'existence d’'umchm&
dans lequel le débiteur a pris la qualité de comsimimaire, la part prise aux agissements de sae fre
commercant avec lequel il était dans l'indivisiehenfin la notoriété publique. »
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I'activité. En I'espéce, la Cour de cassation rel@existence d’un marché ou le débiteur
avait pris la qualité de commissionnaire. En odgeaébiteur participait aux activités de son
frére commercant et, de surcroit, le caractére certial de leur activité était connu de tous.
La notoriété de leur activité et I'exercice auxgusé livraient les deux freres justifiaient le
caractére commercial de leur profession. La Coucadsation maintient ainsi une ancienne
jurisprudence bien étabffé. En revanche, la femme mariée et le mineur noméipé sont
considérés comme des débiteurs cifil<En effet, pour étre déclaré en faillite, il néfisypas

de se conduire comme un commercant, il faut aassapacité de I'étre. Ainsi, I'incapable
qui se livre a des opérations commerciales ne pa&sietre commercant. Par conséquent, ne
peuvent étre déclarés en faillite ni le mineuranfdmme mariée a qui le consentement du
mari aurait fait défaut. C’est en ce sens que saqmce la Chambre civile de la Cour de
cassation, le 18 avril 1882, qui confirme les prétms de I'épouse qui affirmait que son
mari mineur n'avait pas la qualité de commercargual ne pouvait étre déclaré en faillite.
Elle soutenait en conséquence que son hypothégadelde pouvait étre restreinte par
application de I'article 563 du code de commer@ppour les cas de faillfte.

Cette jurisprudence exclut du champ d’applicatierlafaillite les agriculteurs et tous
ceux qui n’exercent pas a titre habituel et profeseel une activité de commergant : ce sont
tous des débiteurs civils. Cette exclusion estatérstique de la Iégislation francaise au
XIXe siécle et n’est justifiee ni par le recoursxaources romaines du droit francais ni par
les nécessités sociales ou économiques de I'épdepreailleurs, comme le souligne la
doctrine, les tentatives d’extension du droit déallite aux non-commercants ont échoilé
Il semble qu’il s'agit 1a d’'une négligence du ldgteur francais, qui s’est contenté de
reprendre une pratique juridique en vigueur soAsdien Régime a laquelle il est resté
fidele. C’est pourquoi, la loi sur les faillites latliquidation judiciaire ne s’applique qu’aux

commercants.

227 Cour de cassation,11 février 1812, cité par C.diydGuide Judiciaire et pratique en matiére de failijte
Paris, 1875, p. 371, note 501.

228 £ Malapert,Du régime de la liquidation judiciaire, de ses ineénients et de ses avantages, de sa
comparaison avec le régime de la faillifearis, 1892, p. 16 et s.

229 Ch. Lyon-Caen et L. RenauR,D.C, Paris, 1884-1885, p. 590 note 3. Voir aussi : Bron-Caen et L.
RenaultManuel de droit commercial 910, p. 761 et s.

230 E E. ThallerDes faillites en droit comparép. cit.,p. 126.
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B) La gestion de la défaillance des commercants au Xésiécle

Avec I'adoption de la loi du 4 mars 1889, la cassatles paiements engendre soit la
faillite soit la liquidation judiciaire, qui ne gplique qu'aux commergants de profession.
Toutefois, le caractéere commercial de la dette uiéit pas a lui seul pour ouvrir une
procédure de faillite ou de liquidation judiciailefaut, en outre, prouver la récurrence de
I'activité commerciale. Pour pouvoir étre déclaréfaillite, la personne doit étre reconnue
comme un commercant ayant la capacité et exercaatactivité commerciale a titre
habituef®.. Outre la cessation des paiements, la naturerégldarité de I'activité sont prises
en compte par la jurisprudence pour juger de I'd&faillite d’'un commercant. Il ne suffit
pas d’avoir accompli quelques opérations de comeneraccidentellement », selon le terme
employé par E. Thallé¥, mais il est indispensable d’étre commercant @éepsion. Tel est
le cas, par exemple, des agents de cHahgee tribunal de commerce de Saint-Etienne
confirme cette position lorsqu’il précise qu’'unimple employé de commerce, contre lequel
on n’établit point qu'il se livre en son nom peraeha des actes de commerce et qui justifie
au contraire qu’il n’est point imposé comme comraatgne doit pas étre considéré comme

tel et ne peut, en conséquence, étre déclaré [bre faf>*

Ainsi, pour la Haute Cour, I'exercice habituel depkofession de commergant peut se
révéler par un ensemble de faits caractérisanivite par exemple I'existence d’'un marché
et la notoriété publique. En d’autres termes, wepble de pratiques et de présomptions ou
de faisceaux d'indices sont nécessaires pour @seeptibles de constituer la qualité de
commercant de faiafin de justifier I'ouverture d’'une procédure eallive. La Cour de

cassation reconnait la possible existence de aetiétfait pouvant étre soumis a la faiffite

31 Cour de Lyon, 28 juin 1894, 2e CHgurnal des faillites1896, p. 59 : « N'est pas commercant, et ne peut,
comme tel, étre déclaré en faillite, le propriéale vignobles qui, en dehors de la vente desprimgnant de
ses vignes, place, moyennant rétribution, les dmgjuelques autres propriétaires, en agissant mudeoses
mandants et pour le compte de ceux-ci. La circowstgue, pour la représentation et pour I'explioitatie ses
propriétés, il aurait acheté et revendu un certombre de chevaux ne saurait lui donner la qualéé
commercant. »

232 E E. Thaller et J. Perceroliyaité élémentaire de droit commercial a I'exclusidu droit maritime, 8
édition, 1931, p. 1071.

233 E E. ThallerDe la faillite des agents de chandearis, 1883, p. 22 n°13 et s. : « La compétenos\daire
ne peut s'expliquer que par le caractéere commedadlintervention de I'agent » et cite I'arrét BeChambre
civile du 25 juillet 1864 : « Le Trib de com. estnepétent [...] quand c’est I'agent de change quiaetibnné
en justice pour I'exercice de son mandat, considéréme fait de courtage ou de commission, aux termee
l'article 632. »

234 Trib. de com. de Saint-Etienne, 28 juin 189&yrnal des faillites1899, art. 3306, p. 318.

%5 E.E. Thaller;Traité élémentaire de droit commergiap. cit.,p. 1062.
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La position de la Cour de cassation connait unédimla femme mariée et le mineur non
émancipé ne peuvent pas étre déclarés en faillitenoliquidation judiciaire. En effet, pour
étre déeclaré en faillite, il ne suffit pas de saditre comme un commergant, il faut aussi la
capacité de l'étre. Par conséquent, ne peuventdékarés en faillite ni le mineur ni la

femme mariée a qui le consentement du mari awiaitéfaut>C.

En revanche, il est possible de déclarer en t@ithu en liquidation judiciaire un
commercant décédé, car le décés n'empéche ni llaefaii la liquidation judiciairé®”.
L’article 447 alinéa 2 dispose que la faillite d'aommercant peut étre déclarée apres son
déces s'il est mort en état de cessation des patsnmeais la déclaration de faillite ne pourra
étre prononcée que dans I'année qui suit le d&mter la procédure de faillite sur les biens
comprenant la succession du commercant décédamst’thtérét des créanciers. La faillite
peut frapper lade cujusa condition que la cause de la faillite se soja g¢oduite chez le
défunt avant son déces. La faillite peut étre pnoée a la demande des créanciers ou méme

d'office dans le délai d’un an aprés le dét&s

Ainsi le tribunal de commerce de Saint-Etienneileathené a se prononcer, le 16
juillet 1895° sur la demande des créanciers de Francois Catlichégociant en vins a
Rive-de-Gier. Les créanciers Morrel et Virissel assigné les héritiers du défunt Cauchaud
pour que sa falillite soit prononcée. En effet, embr, avant son déces, le 9 juin 1895, devait
des sommes importantes a Morrel et Virissel. Deillgte d’'un montant de 2000 francs et
1250 francs n’avaient pas été honorés a leur éckélla avaient été enregistrés mais avaient
été protestés par exploit d’huissier, respectivenieri9 janvier 1895 et le®1avril 1895.
S’appuyant sur l'article 795 du code civil, qui ame a tous les héritiers d’'une personne
décédée trois mois et quarante jours pour prendadit@, les héritiers soutiennent que ce
n'est qu'apres I'expiration de ce délai que les dedeurs peuvent utilement diriger leur
action contre eux, conformément a ce qui est ptegar I'article 174 du code procédure
civile. Le tribunal estime que les héritiers derfé@s Cauchaud opposent a la demande de
Morrel et Virissel une exception dilatoire tirée Ieticle 795 du code civil. Il précise qu’ils

n'ont saisi le tribunal d’aucune demande contrehiéstiers du défunt et n'ont été intimés

2% Ch. Lyon-Caen et L. RenauR,D.C, Paris, 1884-1885, p. 590 note 3. Voir aussi : Bfan-Caen et L.
RenaultManuel de droit commercial 910, p. 761 et s.

237 E. Malapertpp. cit.,p. 19 et s.

238 E E. Thaller, Traité élémentaire de droit commerci8e édition, Paris, 1904, p. 859, n° 1723.

239 Trib. de com. de Saint-Etienne, 16 juillet 1896urnal des faillitesart. 2035, p. 464. « L’héritier assigné
pour voir déclarer la faillite de son auteur décédétat de cessation de paiements ne peut extipgélai de
trois mois et quarante jours accordé par I'arti®& du code civil pour faire inventaire et délibépour obtenir
gu’il soit sursis a la demande jusqu’apres I'exgira dudit délai. En conséquence, le tribunal éatet nunc
déclarer la faillite du commergant décédé. »
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dans l'instance que comme représentants légauveudelteur. Le tribunal ajoute qu’aucune
conclusion n’est prise contre eux en leur nom perebet que la demande sur laquelle il est
appelé a statuer n'est pas de nature a portentataux droits que les héritiers Cauchaud
tiennent soit de l'article 795 du code civil, soé I'article 174 du code de procédure civile.
Par conséquent, apres avoir rappelé les dispositiert’article 437 du code de commerce, le
tribunal considere que la loi autorise tous lesamcéers d'un commercant décédé a
provoguer la mise en faillite de ce dernier et pase a la recevabilité d’'une demande ainsi
formée qu’une double condition : l'antériorité de dessation des paiements au déces et
I'obligation de former la demande dans I'année duéd, ce qui, en I'espece, est le cas des
créanciers Morrel et Virissel. Le tribunal déclaenc la faillite de Frangois Cauchaud par
application de l'article 437 du code de commerteedsort de la décision du tribunal que
I’héritier qui souhaite éviter la faillite de sosc@ndant ne peut demander que la mise en
liquidation judiciaire.
La loi de 1889 admet qu’'un débiteur déecédé puisse @éclaré en liquidation

judiciaire. Pour cela, les conditions de l'arti2lalinéa 3 doivent étre remplies :

« Peuvent étre admis au bénéfice de la liquidgtiditiaire de la succession de leur
auteur les héritiers qui en font la demande damsdis du décés de ce dernier, décédé dans la
guinzaine de la cessation de ses paiements, sili§i¢nt de leur acceptation pure et simple ou

bénéficiaire $*,

Contrairement a la faillite, la liquidation judidgi@a ne peut étre demandée que par le
débiteur dont le déces transmet ce droit & seBdréria condition gu’ils agissent rapidement,
dans la mesure ou leur demande doit étre déposeele trente jours suivant le décés du
deébiteur. Il faut également que le débiteur sotédé en état de cessation des paiements,
puisque la loi exige que le déces intervienne dmmgiinzaine de la cessation des paiements
du débiteur, alors que la faillite peut étre démadans I'année qui suit le déces. La loi de
1889 reprend les dispositions prévues pour laitiilrononcée sur l'aveu du falilli et
confirme l'importance que le Iégislateur accordetemps dans le traitement des difficultés
des commercants. La liquidation judiciaire n’estadée au débiteur que s'’il déclare, dans
les quinze jourd’, se trouver dans une situation difficile. Il dpisenter dans les quinze

240 Ch, Lyon-Caen et L. RenauNanuel de Droit Commerciabp. cit.,p. 1100, n° 1272.
41 'article 438 alinéa 1 dispose que tout failli@éenu, dans les trois jours de la cessation deaiements,
d’en faire la déclaration au greffe du Trib de com.
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jours suivant la cessation de ses paiements uneéteegafin d’'obtenir la liquidation
judiciaire®*

E. Thaller estime qu’il n'est pas possible qu'urersenne qui s’est retirée de la
direction de ses affaires puisse bénéficier deidaidation judiciaire, « & moins que la
cessation des paiements du commercant a la retcatd-a-dire qui s’est retiré du monde
des affaires (par vente du fonds ou par aband@mréexisté a sa retraité*% En revanche,
la loi permet de déclarer la faillite d’'un commercanéme apres son retrait des affaires.
Ainsi, une personne qui ne possede plus le statabchmergant mais qui a cessé son activité
en état de cessation des paiements peut étre @@darfaillite, a condition que la cessation
des paiements soit antérieure & son retrait desiredf Selon cette doctritfé si le
commercant s’acquitte régulierement de ses defifges de ses créanciers avant sa cessation
d’activité et qu'il cesse de s’en acquitter apre@sassation, la faillite n’existe pas, en raison
de I'absence des deux conditions requises pairi Gusont la qualité de commercant et la

cessation des paiemefits

A l'inverse, le négociant qui s'est retiré des méfa & un moment ol son actif était
supérieur a son passif ne doit pas étre considenéme ayant conservé la qualité de
commercant au seul motif qu’il a laissé en souffeanne dette contractée pendant I'exercice
de son activité. Des lors, il ne peut étre misalite que s'’il est établi que son insolvabilité
est survenue postérieurement a son retrait deisesfiet qu’il n'y a pas lieu de faire remonter
la cessation de ses paiements & une période @itieécore commercait. Ainsi, un arrét
de la cour d’appel de Besancon, en date du 9 fé/@&é2, considere que le sieur Robbe s’est

retiré des affaires et a cessé son activité¢ comaleren 1886, alors que son actif était

242 Article 2 alinéa ' loi de 4 mars 1889. Voir aussi : Trib. de com.Lgen, 1°" octobre 1891, Arch. dép.
Rhone, faillite, 1891, Jugement déclaratif, 6 u23%2, Faillite Revol : En I'espéce, le Trib de cae Lyon
déboute le sieur Revol de sa demande tendant aéfiteérde la liquidation judiciaire au motif qu'«d
suspendu ses paiements bien antérieurement auzegaiars qui ont précédé sa requéte et qu'ainséthit
constitué en état de faillite ».

23 E E. Thaller;Traité élémentaire de droit commerciaris, 1898, p. 819.

244 E E. Thaller;Traité élémentaire de droit commerciap. cit.,p. 819.

245 \/oir Cour d’appel de Lyon, 2 mars 1878,, 1878 Il, p. 70 ; Ch. Req. 3 mai 1880, D. 1880, paitjep.

72 : « Le gérant d’'une société en commandite, oesBétre commercant a la dissolution de la sociétepeut
étre déclaré en faillite, s'il faisait honneur & smgagements lors de cette dissolution, et €strpas redevenu
commercant depuis. » Ch. Lyon-Caen et L. RenBub,C, op. cit.,p. 601.

246 Cour de Cassation, 18 juin 18 andectes chronologique®me V, partie |, p. 83 : « La Cour, aux termes
de l'art. 437 du code de commerce considére quedommercant qui cesse ses payements est en état de
faillite, qu’il résulte de cet article que les commpants peuvent seuls étre déclarés en faillite,lgunégociant
qui s’est loyalement retiré des affaires a un mdneenson actif était supérieur a son passif, n¢ plas étre
considéré comme ayant nécessairement conservéaldéqde commercant par cela seul qu'il a laissé en
souffrance une dette contractée pendant I'exedscson industrie, qu'il ne saurait, des lors, étre en faillite

s'il est établi que son insolvabilité n'est survermque depuis sa retraite, et qu'il n'y a pas liedalre remonter

sa cessation de payements a une époque antésieure.
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supérieur a son passif. Tous les créanciers avantdésintéressés, a I'exception des
demandeurs, car le sieur Robbe avait la convigigsleur créance devait se compenser par
une dette personnelle contractée par lui envers d'e@ux. Mais, en l'espéce, la Cour de
cassation juge que, dans les circonstances ou iinesvenu, le défaut de paiement de

I'unique créance est insuffisant pour constitueétat de cessation de paiement.

L’application des mesures sur la faillite et lauligdgtion judiciaire aux commercants
personnes physiques suscite moins de questionngndera justice consulaire que le
traitement des sociétés. Dans la premiere situakhojurisprudence se prononce, au cas par
cas, par une analyse empirique de la situatiorhdeun des individus pour les soumettre ou
non a la faillite ou a la liquidation judiciaire.nErevanche, I'analyse de la situation des
sociétés est plus complexe que celle des persophgsiques. Le développement des
échanges économiques et industriels favorisantréation des sociétés, celles-ci sont

confrontées aux aléas du monde économique et @steties aussi de défaillance.

§ 2 — La gestion de la défaillance des personnesnales par le |égislateur

La faillite et la liquidation judiciaire des soaétpréoccupent le Iégislateur mais aussi
la doctrine et la jurisprudence. Des confrontatidlestrinales existent pour trancher les
situations de crise. Si la jurisprudence rencopte de difficultés pour le traitement de la
défaillance des sociétés commerciales régulierecamgtituées (A), il n’en va pas de méme
pour les sociétés nulles ou pour les sociétésitd@ani pour les associés qui font face a la
faillite ou a la liquidation judiciaire (C).
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A) Les sociétés commerciales régulierement constituees

Soit le bénéfice de la liquidation judiciaire peétre accordé aux sociétés
commerciales soit elles peuvent étre soumisespiolgédure de faillitd’, que ce soit pour

les sociétés de personnes (1) ou pour les sociétéapitaux (2).

1) Les sociétés de personnes

Pour reprendre les termes de I'époque, les soct&ésnerciales sont « celles qui
font le commerce3®. Parmi elles, se trouvent les sociétés en nonedilt « La société en
nom collectif est celle que contractent deux pemssnou plus et qui a pour objet de faire
commerce sous une raison sociale avec la resptitésgi@rsonnelle et solidaire de ses

membres $*°. Elle peut étre soumise a la faillite ou & laiégtion judiciairé®.

Ainsi, une société en nom collectif demande pawd& de son représentant au
tribunal de commerce de LydH I'ouverture d’une liquidation judiciaire en s'agsant au
greffe du tribunal de commerce, le 11 mars 1889rais heures du soir ». Gustave Dufétre,
négociant, demeurant au 14, rue Polycarpe a Lygiasant tant en son nom personnel qu’au
nom de son frere, Jean Dufétre, tous deux assoeissociété en nom collecbiufétre pere
et fils, demande au tribunal I'ouverture d’'une liquidatjodiciaire. Il explique que la société
n'a pas prospéré et que, pour se conformer a ldual mars 1889 afin de bénéficier de la
liquidation judiciaire, il dépose au greffe du trmial une requéte signée par les deux associés
ainsi que le bilan et la liste de tous les créanciee 2 avril 1889, la requéte est rejetée par le

247 Ch. Lyon-Caen et L. RenauManuel de Droit Commerciabp. cit., p. 1131, n° 1326. Voir aussi : E.E.
Thaller et J. Perceroiiyaité élémentaire de droit commercial, op. git.,1311, n° 2191. H. Pascaud, « De la
mise en falillite des sociétés commerciales aprésdanulation, et de I'annulation de ces sociémresleur
mise en faillite » Journal des faillites 1891, p. 83. Voir aussi: A. Bourgudu caractéere juridique de la
liquidation d'une société commercialBaris, 1900. H. DuvivierDe la faillite des sociétédParis, 1887. P.
Jourdy, De la liquidation judiciaire des sociétés anonymémse de doctorat en droit, Dijon, 1903. Ch. G.
Robert,De la liquidation judiciaire des sociétés (loi durdars 1889)thése de doctorat en Droit, Bordeaux,
1896.

248 Ch, Lyon-Caen et L. Renaulanuel de Droit Commerciabp. cit.,p. 772, n° 1035.

29 A VavasseurTraité de sociétés civiles et commercials édition, tome 1, Paris, 1896, p. 129 et s.

20 A Vavasseurop. cit.,p. 133. E. Malaperpp. cit.,p. 21 et s.

%1 Trib. de com. de Lyon, 11 mars 1889, Arch. dépdmh faillite, 1889, déclaration de cessation des
paiements, 6 up 1/ 2350, piece n° 52, liquidatiedigiaire, Dufétre pere et fils. Voir aussi : Cale Lyon, 5
février 1889,Journal des faillites]1889, art. 1100, p. 302. La faillite d'une sociétécommandite entraine de
plein droit la faillite personnelle du gérant tantl'’égard des créanciers de la société qu'a I'égherdses
créanciers personnels.
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tribunal de commerce au motif que la socigtéétre pére et filgtait déja en déconfiture et
gue les deux associés n'ont pu masquer cet étatlgide d’'une circulation considérable
d’effets de complaisance et d’achats blamables @&mandises accomplis par eux pendant
cette période. La position des juges consulairestrpas confirmée en appel. En effet, dans
son arrét du 5 juin 188%, la cour d’appel de Lyon infirme le jugement. Bfigécise que
lorsqu’un tribunal de commerce est saisi d'une deiteade mise en liquidation judiciaire,
celui-ci est libre d’'apprécier s’il y a lieu ou natly faire droit, sa décision devant étre
néanmoins motivée afin d’écarter toute apparenasbiiaire. Elle considere qu’il importe
notamment en cas de rejet de la demandque sa deécision s’appuie sur des faits
suffisamment graves pour que, par la suite, lesatipés de la faillite, conséquence forcée
du refus de mise en liquidation, ne viennent poest démentir ou méme en diminuer
'importance ou la portée. Elle ajoute qu’il paradinforme a I'esprit de la loi du 4 mars 1889
de n’envisager une demande en liquidation, dépagdéaoment ou le débiteur déclare cesser
son activité commerciale, qu’au point de vue dadditions de forme et de délai imposées
par la loi pour sa recevabilité et de ne réglesitaation définitive du requérant qu’au cours
de la liquidation, d’aprés les actes qui ont précéd suivi sa chute. Selon elle, lorsqu’un
commercant, sous le coup de poursuites relatives @ffet protesté et voulant profiter des
dispositions transitoires édictées par I'articled25la loi du 4 mars 1889, fait la déclaration
au greffe de son état de cessation de paiememsse&on bilan et présente une requéte afin
d’obtenir le bénéfice de la liquidation judiciairegn état déja ancien de déconfiture, aussi
bien établi soit-il, ne peut étre un motif de reflisujours selon I'analyse de la cour d’appel
de Lyon, I'article 25 de cette loi vise a permettagimission au bénéfice de la liquidation de
ceux qui, antérieurement a la promulgation de Ia méavaient d’autre issue dans leur
situation obérée que la faillite et avaient recquosr la retarder a des circulations d’effets ou
autres opérations du méme genre. Par conséquenbutad’appel de Lyon juge que la
société en nom collectbufétre pére et filgloit bénéficier des nouvelles dispositions de la
loi du 4 mars 1889 puisque, dans son article 23pilgrévoit une disposition transitoire
applicable en I'espéce. La faillite de la sociétén®em collectif entraine la faillite de ses
associés et il n'est pas nécessaire que deuxtdailioient prononcées séparérffénen

effet, le prononceé de la faillite a I'encontre desbciété en nom collectif suffit pour mettre en

252 Cour de Lyon, 5 juin 1889purnal des faillites1889, art. 1132, p. 380.
253 A, VavasseurTraité de sociétés civiles et commerciatgs cit.,p. 133.
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faillite 'ensemble des assocf&$ contrairement aux associés des sociétés de @apiai

bénéficient d’une protection légale contre les mise cause en cas de faiflte

2) Les sociétés de capitaux

Toutes les sociétés commerciales n’encourent pdsillde. Les associations en
participation en sont exclues au motif que, auxxyedu public, celles-ci sont dénuées
d’existence. En leur sein, le gérant est la sedesqgnne qui s’oblige et il le fait sur
'ensemble de ses biens. En cas de cessation diesngnts, il encourt la faillite
personnellemeft’. Les sociétés ayant un objet civil et constituggrieurement a la loi du
1*" ao(it 1893 ne peuvent faire I'objet d’'une faillited’'une liquidation judiciaire, méme si
elles ont la forme commercidfé. A contrarig les sociétés ayant un objet civil, constituées
postérieurement a la loi di"holt 1893 et revétant la forme de la commanditagéons ou
de la société anonyme, peuvent étre déclaréesiléte fau en liquidation judiciaire parce

gu’elles ont, selon la loi, une nature commerciale.

Une société anonyme peut étre déclarée en failliten liquidation judiciaire, quel
que soit son objet civil ou commeré®&l Antérieurement & la loi d’ao(it 1893, le bénéfiee
la faillite était refusé a une société anonyme aifngue la faillite était prévue pour un
débiteur physique ayant une personnalité effecties. sociétés anonymes ne comprenant
aucun associé en nom contre lequel la procédureaicdtre dirigée, les articles du code de
commerce ne pouvaient étre appliqués. C'était notam la thése défendue par A.C.
Renouard- & laquelle s'opposait celle de Ch. Lyon-Caen eRénault>® — qui considérait
que, la société anonyme étant une masse de captatdt qu’'un débiteur, il paraissait

impossible de concevoir un concordat et d’applidesrdéchéances civiques de la faiffite

%4 Cour de Lyon, 21 décembre 1888urnal des faillites1886, art. 717, p. 482

25 p_Ppic,Traité théorique et pratique de la faillite des &és commerciale4887, p. 8 et s.

256 E E. Thaller et J. Perceroiyaité élémentaire de droit commercial, op. git.1311 n° 2190.

57 Ch. Lyon-Caen et L. RenauManuel de Droit Comnreial, op. cit.,p. 1131 n° 1326.

P. Pic,Traité théorique et pratique de la faillite des &xtés commerciale®aris, 1887, p. 8 et s.

%8 Trib de com., 1 octobre 1891, Arch. dép. Rhéne, faillite, Vérifiom de créance, 6 up 1/ 2352 p. n° 1,
Théatre Bellecour liquidation. Suite a I'ouvertud&ne liquidation judiciaire a I'encontre de la ecgté
anonyme pour I'exploitation du Théétre Bellecouung assemblée des créanciers est réunie au tritauna
palais de commerce, pour procéder a la vérificaliemcréances.

9P Pic,Traité théorique et pratique de la faillite des &tés commerciales, op. cip, 36 et s.

20 ch. Lyon-Caen et L. Renaullanuel de Droit CommerciaBe édition, Paris, 1894, p. 961, n° 1326. lIs ne
partagent pas cette position : « Cette objectibisass valeur : les dispositions auxquelles onafaision n'ont
gu'un caractere accessoire et ce qui le prouvest cjge I'impossibilité de les appliquer n'empéclas me
déclarer en faillite un commercant aprés sa mort. »

56



La loi du 4 mars 1889 ayant déclaré la société ymernsusceptible de liquidation judiciaire,
cela implique, selon E. Thaller, qu’elle peut &galement mise en faillite. En effet, quelle
que soit la forme de la société, la faillite plaoeis la main de la justice le capital social et
toutes les valeurs qui en dépendent. Il apparéient syndic de procéder a l'inventaire de son
actif, d'apposer les scellés sur les biens se &oudans ses locaux, d’inviter les créanciers
sociaux a produire leurs titres et de procéder & ddisation de l'actif et la tenue des
assemblées®$. Ainsi la société constituée pour I'exploitation Théatre de Bellecoua-t-

elle fait I'objet d’une procédure collective. Laganciers de cette derniere ont été convoqués
au tribunal de commerce dans le cadre de la proeéde vérification des créances a

l'audience du ¥ octobre 1890, le liquidateur, le sieur Regaudhtéégalement présefit

La naissance et I'adoption en droit francais déckion juridique gqu’est une société
anonyme a poseé le probleme de savoir si cette maesmorale née de la fiction pouvait ou
non bénéficier du droit des falillites. Le |égislatest la jurisprudence ont répondu par la
négative dans un premier temps. Cette positiorantépas tenable en raison des réalités
economiques et du recours de plus en plus dévelogeé outil juridique, le 1égislateur et la
jurisprudence ont finalement cédé et accepté qdeoiede la faillite puisse étre appliqué a la
société anonyme. Quoique difficile sur le pointtdnal, la situation des sociétés anonymes

est traitée de maniére plus simple que les soantliéss ou créées de fait.

21E E. Thaller et J. Perceroiiraité élémentaire de droit commercial, op. git.1311, n° 2190.
62 Trib. de com. de Lyon, 3 ao(t 1890, Arch. dép. ihdaillite 1891, Affirmation des créances, 6 2352
p. n° 1, liquidation judiciaire, Théatre Bellecour.
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B) Les sociétés nulles ou créees de fait

Les sociétés nulles ou créées de fait ont susedégdestionnements de la part de la
jurisprudence et de la doctrfii& La thése selon laquelle il ne fallait tenir aucompte
d’'une société de fait a été abandonnée. H. Pagzatage I'opinion de M. Troplong et cite

son analyse :

« Néanmoins, tout illégale gqu’elle est, la sociétéd publiée n’en est pas moins un
fait accompli, qui a donné lieu a des rapportsaoci et son passé ne peut disparaitre sans
laisser de traces. Que M. Locré ait pensé qu'faliait tenir aucun compte de cette société de
fait, qu'il ne devait y avoir lieu, méme pour lertes écoulé, a aucune communauté de perte et
de gains, c’est une opinion tellement exagéréd gatait superflu de la discuter. Il y a des
affaires qui ont été faites en commun, on doitégger d’'aprés l'intention des parties, a moins
de vouloir faire des sociétés de fait une espédétad’'sauvage ou il n'y a ni droit ni

protection $°*

Apres I'abandon de la position exprimée par M. Toag, deux nouvelles theses
relativement aux sociétés nulles ou créées dadasont affrontées. La premiére prétend que
la société, aussi nulle soit elle, en tant que daitstitue une réalité juridique et peut étre
déclarée en faillite ou en liquidation judiciaire gualité d’entité morale distincte. La
seconde these affirme qu’une société de fait ne jaeoais étre déclarée en faillite ou en
liquidation judiciaire en tant qu’entité distincigye les créanciers doivent faire déclarer en
faillite chacun des associés. La jurisprudencei ajnsine partie de la doctrine soutiennent
cette seconde théorie et admettent I'existenceedfaitlite de fait®®. Ainsi, pour les associés
des sociétés nulles ou créées de fait, la fadiitda société entraine la faillite personnelle de
chacun des assocf$ C’est ainsi que se prononce le tribunal de cornede la Seine, dans

son jugement du 17 aolt 1887 :

234, pascaud, « De la mise en faillite des sociédésmerciales aprés leur annulation, et de I'aniurade ces
sociétés aprés leur mise en failliteJournal des faillites1893, p. 83.

244 Pascaud, « De la mise en faillite des sociéésmerciales [...]Jop. cit.,p. 83 et s.

25 E E. Thaller;Traité élémentaire de droit commercial, op. @t833 et s. E. Malapenp. cit.,p. 26 et s.

286 E E. Thaller;Traité élémentaire de droit commerciaris, 1898, p. 833.

A. VavasseurTraité de sociétés civiles et commerciatgs cit, p 133.
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« Une telle société, bien que créée sous la rubritpl société civile, sans revétir
aucune des formalités légales, constitue une godeffait, entrainant en cas de cessation de
paiements la faillite personnelle de chacun descéss. L'actif résultant de I'exploitation faite
en commun d’une société de fait dont la cessates ghiements a entrainé la faillite des
associés doit étre attribué divisément a la massehdque associé, et le passif créé en

commun appliqué en totalité & chacune des masssivpa %°".

Par ailleurs, la cour d’appel de LyShestime, dans son arrét du 21 décembre 1883,
que les associés ne peuvent se prévaloir de laéendé la société vis-a-vis des tiers ni, par
conséquent, vis-a-vis des créanciers sociaux @ ffapporter le jugement qui a déclaré la
faillite de la société. Elle précise que les régleda société en nom collectif, c’est-a-dire la
responsabilité solidaire et indéfinie des assodésjent étre appliquées a une société de fait
quand les faits de la cause ne permettent pasi @sdigner le caractere d’'une autre société
reconnue par le code de commerce. Elle ajouteesuadsociées de fait, pour se dégager vis-a-
vis des tiers de la responsabilité solidaire degagements sociaux, doivent donner a leur

rupture une certaine publicité.

La seconde thése s'illustre dans un autre arré deur d’appel de Lydi®, en date
du 18 mars 1884, dans lequel elle affirme que lBtéa’'une société n'est pas opposable aux
tiers’’®. Elle considére dés lors que cette société, ceaserson existence légale et sa
personnalité juridigue au regard des créanciers, &re liquidée comme si elle avait été
régulierement constituée et, par conséquent, geain@se en faillite sans qu'il y ait lieu de
distinguer si la nullité de la société a été denmdangar les créanciers ou par d’autres

intéresseés :

« Sur le moyen de nullité tiré de ce que la socg@gnyme dite Banque de Lyon et
de la Loire ayant été déclarée nulle, elle ne pibunigétre déclarée en faillite, ni obtenir un
concordat. Considérant que la nullité d’'une soaiédst pas opposable aux tiers, que, dés lors,
la société, au regard des créanciers, conservexsstence légale et sa personnalité juridique;
gu'elle doit donc étre liquidée comme si elle avéié régulierement constituée et, par
conséquent, peut étre mise en faillite ; considégar, pour I'application du principe général,

la nullité n'est pas opposable aux tiers, que ilméodistingue pas entre le cas ou la nullité de

%7 Trib. de com. de la Seine, 17 ao(t 1883urnal des faillites1887, art. 886, p. 440. Voir aussi faillite
Roussel bilan définitif 1888.

%8 Cour de Lyon, 21 décembre 1888urnal des faillites1886, art. 717, p. 482.

29 Cour de Lyon, 18 mars 1883gurnal des faillites1884, art. 319, p. 195.

2’0 E. Malapertop. cit.,p. 26 et s : Il cite I'article 56 de la loi du pdillet 1867 qui prévoit la régle relative &
I'inopposabilité aux tiers de la nullité de la s&téi
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cette société a été demandée par les créancigrarallautres intéressés ; qu'il n’y a pas lieu
de distinguer la ou la loi ne I'a pas fait ; quétealistinction conduirait a des conséquences
inadmissibles, et qu’il s’en suivrait que le syndie pourrait, sans faire évanouir la faillite,

poursuivre les actions en responsabilité qui is&eat le plus la masse des créanciéfs. »

La cour d’appel de Lyon rappelle gu’en I'espécaudité d’'une société ne peut étre
opposée aux tiers. Elle affrme en conséquence lgupersonne morale conserve sa
personnalité juridique et que, a ce titre, elle étie liquidée en tant que telle et méme étre
mise en faillite. Selon cette jurisprudence, adraete contraire serait inadmissible et
causerait des torts immenses aux créanciers. He,datcour d'appel de Lyéff, saisie
d’'une question semblable, a savoir si la failliten@ société commerciale entraine de plein
droit sa dissolution, tout comme la faillite den’des coassociés et I'extinction de la chose

sociale, s’est prononcée ainsi :

LY. Pascaudyp. cit.,p. 93.

272 Cour de Lyon, 3 juillet 1862,a jurisprudence de la cour d’appel de Lyon etdésisions remarquables des
tribunaux du ressort1862, p. 439 : « Sur I'exception tirée du défaut qialité opposée a Roussy dans
l'instance actuelle : considérant que la questionles/ée par cette exception implique celle de sasioune
société est dissoute de plein droit par le setidiisa faillite ; considérant qu’en I'absence dfexte précis et
formel qui prononce cette dissolution, on argumeggee analogie des deux dispositions de l'articlé5L8u
Code Napoléon, qui portent que la société finitlpatéconfiture de I'un des associés ou par I'etiim de la
chose sociale ; considérant, sur le premier moyea,s'il est facile de comprendre le motif qu'al@lpi de ne
point soumettre des associés solvables a I'obligatle rester en société avec des individus faillisen
déconfiture, ce motif disparait lorsque c’est laiét tout entiére qui est tombée en faillite, it $p trouve
atteinte dans chacun des membres qui la compoaerit est certain, alors, que l'intérét devientleclif et
commun, et que tous en chacun des associés, speleap représenter la société dans les opérat®na
faillite ; considérant que le deuxieme moyen nfeas mieux fondé, puisque la déclaration de failiige point
pour effet nécessaire d’opérer I'extinction dehase sociale qui peut, par le résultat de la ligtineh, subsister
en tout ou en partie, et qui ne périt que par fdergui en est faite au profit des créanciers dotiété, d’'apres
les termes de l'article 534 du code de commeraee; pisque-la, la Société qui a perdu 'adminigiratle ses
biens en a, néanmoins, conservé la propriété,rgtnce, relativement a ces biens, d'exister at’d@aSociété ;
considérant que la loi envisage en effet, dansrancgnombre de ses dispositions, la Société combsstante
encore apres l'état de faillite; qu’elle 'autorisetamment & concorder et & traiter avec ses defande telle
sorte que si le concordat ou le traité la replaoesd’administration dont elle a été momentanérdépbssédée,
elle se trouve, par cela méme, réintégrée danscoeslitions de son existence, un instant suspendue ;
considérant que ce que peut faire la Société amiembres qui la représentent individuellemeng all au
méme titre, le droit de le faire par son mandataiseson gérant, tant qu’il n'a point été révoquéses
fonctions, remplacé par un liquidateur ou que lEié&té n'a point été Iégalement dissoute ; consitéen fait,
que par un traité intervenu entre les créancierla dmciété duComptoir dit de Lyoret le sieur Roussy, son
gérant, celui-ci a été purement et simplement oéptians I'administration des biens sociaux, etautraité a
été homologué par arrét de la Cour, en date durieféernier ; d’ou il suit qu’il a bien qualitéopr poursuivre
les débiteurs de la société et se substituer, ldasgance actuelle, au syndic, du moment ou caidera cessé
ses fonctions et a été condamné a rendre ses etpsen administration a Roussy ; adoptant ls®mai qui
ont déterminé les premiers juges, par ces motfss s’arréter a I'exception tirée du défaut deitgyadit qu'il a
été bien jugé, mal et sans griefs appelé ; confierjagement dont est fait appel ; ordonne, en éguence,
gu'il sortira son plein et entier effet ; condania@pelant a I'amende et aux dépens. »
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« En effet, laSociété duComptoir de Lyondont le sieur Roussy était gérant, a été
déclarée en faillite, et un syndic a été nommé.siVaar un traité ultérieur intervenu entre les
créanciers sociaux et I'ex-gérant (traité homologagarrét de la Cour), le sieur Roussy a été

purement et simplement replacé dans I'administnadies biens sociaux’.

Plusieurs questions se posent. Le sieur Roussy quialité pour poursuivre les
débiteurs de la société ? A-t-il pu se substituesyndic dans les instances pendantes au
moment ou ce dernier a cessé ses fonctions ? Eaf8gciété n’'a-t-elle pas été dissoute par
le seul fait de la faillite ? Telles sont les qums qui ont été soulevées et sur lesquelles la
cour a statué en estimant qu'une société n’estds®ute par le seul fait de sa mise en
faillite puisqu’aucun texte de loi ne prévoit catissolution et que, lorsque la faillite rejaillit
sur les associés, chacun des associés représaaedte dans les opérations de faillite. Elle
considere en outre que la « faillite n'a point petfet nécessaire d’opérer I'extinction de la
chose sociale qui peut, par le résultat de ladigpion, subsister en tout ou en partie, et qui ne
périt que par la vente qui en est faite au pradit dréanciers de la société, d’aprés les termes
de l'article 534 du code de commere€*

Selon la cour, la perte de I'administration de Isiess par la société en raison de la
faillite n’induit en aucune facon la perte de lamiété de ses biens. Par conséquent, ses
droits de propriété demeurant malgré la failliteelativement a ces biems la société
continue d’existér>. La cour d'appel de Lyon affirme en I'espéce umtaia nombre de
points. En premier lieu, que I'article 534 du catke commerce prévoit la poursuite de la
personnalité juridique en cas de liquidation et lgugersonnalité morale ne disparait que par
la vente de la société aux créanciers. Elle ajqutela faillite retire a la société non pas la
propriété de ses biens mais leur administration.cBaséquent, elle en déduit que la société
continue d’exister puisqu’elle peut jouir de la priété de ses biens. En outre, la cour
rappelle que la personne morale continue d’exegpees I'ouverture de la faillite puisque la
loi 'autorise a signer un concordat ou un tranéases créanciers. Ainsi est-elle réintégrée

dans I'administration de ses biens et recouvrdetsain existence juridique.

13 bid.

2" bid.

2’5 par ailleurs, la cour précise que « la loi enwisag effet, dans un grand nombre de ses dispasitian
société comme subsistante encore aprés I'étatiltieefaqu’elle I'autorise notamment a concordéraetraiter
avec ses créanciers, de telle sorte que si le cdacou le traité la replace dans I'administratitumt elle a été
momentanément dépossédée, elle se trouve, paméetee, réintégrée dans les conditions de son egisten
Ibid.
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Pour les sociétés nulles ou créées de fait, ibregsie les commercants, qu'ils soient
personnes physiques ou exercant sous la forme dété&opeuvent étre soumis a la
|égislation sur les faillites et la liquidation jadhire. L’élément déclencheur de la faillite et
de la liquidation judiciaire est la cessation demsiements, qui peut entrainer des
conséguences importantes pour les associés, sefomie des sociétés auxquelles ils sont
associés. Ne bénéficiant pas de la protection deefaonnalité morale, les associés des

sociétés nulles ou créées de fait sont des juskesalu droit de la faillite.

C) Les associés face a la faillite ou a la liquidatiojudiciaire

La faillite ou la liquidation judiciaire des sod@étsoulévent la question de la situation
des associés et notamment la question de saviairfaillite de la société entraine celle de
I'ensemble des associés. Il est nécessaire daglisti les associés en nom collectif ou d'un
commandité, les commanditaires et les actionnair@4oi opére ainsi une distinction d’'une
part, entre un associé en nom collectif et un &8st commandite et, d’autre part, entre les

commanditaires et les actionnaires.

Pour le premier groupe d’associés, la faillite desbciété se répercute sur I'associé
personne physique et sur 'ensemble de ses biepsgs. En effet, 'associé est présumé étre
commercant et, en tant que tel, il est tenu sokdaent responsable du passif de la société et
censé payer les dettes de la société si celleest ppas en mesure de le faire. Il est tenu
indéfiniment par les engagements de la personnalendCertains auteurs estiment que les
dettes sociales sont les dettes de chacun desiéb%oet que, si I'associé n'est pas en
mesure de les payer, il est & son tour en étaesation de paieméhtet, « dans ce cas, il
peut demander a bénéficier des dispositions deilald 4 mars 1889 sur la liquidation
judiciaire>¥’® Les scellés seront apposés non seulement audsiélgesociété mais aussi au
domicile de chacun des associés solidaiteses conditions de la faillite sont donc réunies

en la personne de l'associé. La liquidation judieiademandée pour la société entraine

2’8 Ch. Lyon-Caen et L. Renaullanuel de Droit Commercial, op. cip, 963.

2" Trib. de com. la Seine, 18 avril 182@wurnal des faillites1891, art. 1294, p. 330. Les prescriptions deila
des faillites sont applicables en cas de liquidgefiediciaire quand il n'y est pas formellement dgoEn
conséquence, la loi du 4 mars 1889 étant muettéassituation juridique de I'associé en nom colfedtune
société en liquidation judiciaire, il faut admeftygar analogie, avec la jurisprudence de la législades
faillites, que la mise en liquidation judiciaire dette Société entraine celle des associés petkmeat. (Loi
du 4 mars 1889, art. 24).

2’8 Cour de Paris, 21 mai 1890, 2e Cluyrnal des faillites1890, art 1286, p299.

279 Article 531 du code de commerce.
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également la liquidation judiciaire des associés.decision qui a prononce la faillite de la
société au siege social sera l'objet d’'une dédtaratie jugement commun vis-a-vis de
chaque associé respectivenf&htVont donc s’ouvrir autant de faillites parallélgs’il y a
d’associés responsables, et ce indépendammentfai#ita sociale. Chaque associé sera par

conséquent atteint individuellement.

Les créanciers sociaux peuvent intervenir dans wiledes failltes des associés.
Dans la falllite sociale, ils seront seuls a proglléurs créances. Dans la faillite de chacun
des associés, ils auront a subir le concours dEmciers personnels de celui-ci ainsi que
plusieurs vérifications de créances, plusieurs maBE®es de concordat et accepter des
dividendes de taux différents. La faillite poureac®nclure par voie d’'union et de vente des
biens a I'égard de la personne morale, tandis gueu tel associé obtiendra peut-étre un
traité le remettant a la téte de son patrimdm&elon la doctrine, qui se fonde sur un arrét de
la cour d’appel de Paris du 21 mai 1880l'indivisibilité de régime n’existe pas entre la
société et I'associé : un associé d’'une sociétaoen collectif poursuivie en déclaration de

faillite peut invoquer personnellement le bénétleda liquidation judiciaire.

Ainsi, la société en nom collectfouyer et Cieayant pour associé M. Bouyer et M.
Poulot, est déclarée en faillite. Appel du jugenatlaratif est formé et la cour d’appel est
saisie de deux requétes demandant la conversida f@dlite en liquidation judiciaire. La
premiére est présentée par M. Bouyer au nom dediétg, la seconde, par M. Poulot, qui
apportait, en son nom personnel, son concours féaires de son beau-pere. La cour d’appel
de Paris considere que M. Poulot, bien que n’agarticipé que peu de temps aux affaires de
I'entreprise, a été entrainé malgré lui dans leaskés de la société. Ainsi, sa responsabilité
est donc moins fortement engagée et il se troums dae situation de fait qui lui permet
d’'invoquer le bénéfice de la liquidation judicigiretroduite dans la loi en faveur du débiteur
malheureux. En revanche, la cour d’appel rejettégelmande introduite aux mémes fins par
M. Bouyer, au nom de la sociét&

Pour un commanditaire ou un actionnaire, la failldu la liquidation judiciaire
n'atteint pas leur personne. En effet, 'associéil goit commanditaire ou actionnaire, n’est

pas commerc¢ant, a moins qu’il ne s'immisce dangdstion de la société, ce qui lui est

280 Ch, Lyon-Caen et L. Renauljanuel de Droit Commercial,91Q op. cit.,p. 999.

%1 pid., « S'il s'agit d’une liquidation judiciaire, qudra part prise par chacun des associés a la gedgida
société n'a pas été la méme, le bénéfice de dqtimlation peut étre accordé a I'un des membreass Eétre
soit a I'autre membre plus coupable, soit a la&téatlle-méme»

82 Cour de Paris, 21 mai 1890, 2e Clayrnal des faillitesop. cit.,p. 299.

283 Cour de Paris, 21 mai 1890, 2e Gip, cit.,p. 299.
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interdit par les dispositions des articles 27 etdd8code de commerce. En conséquence, il
n'est tenu des dettes en souffrance que jusqu’aucmmce de son apport et, s'dlé&a libéré

sa part du capital, les créanciers de la sociéffeneent rien exiger d’autre. En revanche, s'l

n'apas libéré sa part du capital, le complément Ita séclamé par le syndic, agissant a cet
effet soit du chef des créanciers, soit du chefadsociété elle-méme. En cas de refus de
paiement, c’est par la voie d’exécution reconnuelreit civil — c’est-a-dire par les saisies —

gue le syndic recouvrera la créance. Par conségsignmte s'immisce pas dans la gestion de
la société, un commanditaire ou un actionnaire e @tre déclaré en faillite au titre des

dettes de cette activité que s'il exerce un commerce indépendant de l&saci

Il ressort de cette partie de I'étude consacréguticiables du droit de la faillite que
le législateur perpétue I'exclusion des non-comianais du bénéfice du droit de la faillite en

dépit des réformes successives en la matiere.

Ainsi, les justiciables du droit de la faillite, 'dsl soient des personnes morales ou des
personnes physiques, sont les commercants et ¢&&tés commerciales. lls seront mis en
faillite lorsqu’ils présentent des preuves objessivde leur cessation des paiements par la

matérialisation de leur situation.

284 Ch. Lyon-Caen et L. Renaullanuel de Droit Commercial, op. cip, 962, n° 1328.

64



Section 2 — Les faits constitutifs de la faillitetede la liquidation judiciaire

Les faits constitutifs de la faillite sont la cessa des paiements (8 1) ainsi que la
commercialité des dettes en souffrance (§ 2) gtiiidda loi de 1838, le jugement déclaratif

de faillite et de liquidation judiciaire (8§ 3).

8 1 — La cessation des paiements

L’article 437 du code de commerce précise que ketommercant qui cesse ses
paiements est en état de faillite ». Pour étreadlitd, il faut par conséquent avoir la qualité
de commercant mais aussi étre en état de cessdgmrpaiement®. La cessation des
paiements présente un intérét pour déclarer litéadt pour déterminer la période suspecte.

Il convient de s’interroger sur la définition deration de cessation des paiements
(A) puis de déterminer le fait matériel qui la congtifB) ainsi que la date a laquelle elle
prend effe{C).

A) La notion de cessation des paiements

La notion de cessation des paiements n’'est pasielgfar le Iégislateur mais par la
jurisprudence et la doctrine. Thaller regrette ubdi n’'ait pas énumeéreé les faits a 'origine
de la cessation des paieméfftsLa cessation des paiements correspond & laisitudun
débiteur qui ne peut pas payer ses dettes exigiles son actif disponifi¥. Elle se
distingue de l'insolvabilité qui consiste a avoim passif supérieur a son actif. Cesser ou
suspendre ses paiements sont synonymes. La cessaopaiements est «I'échec de la

confiance que s’accordent mutuellement les commis o™,

285 E E. Thaller, « Ce que c'est que la cessationaitenpents dans la faillite, #.D.C, Paris, 1896, p. 214 et s.

280 E E. ThallerDes faillites en droit compar@p. cit.,p. 171.

87 Ch. Lyon-Caen et L. RenauR,D.C, op. cit.,p. 592. « La cessation [des paiements] caractirisiuation

de celui qui ne paie plus parce que son actifrestffisant. » P. PicTraité théorique et pratique de la faillite
des sociétés commercialéZaris, 1887, p. 46 et s : « La cessation desmaits, sans impliquer nécessairement
I'insolvabilité, révele du moins chez ce débitemelumpossibilité absolue de faire face avec sesotgses
disponibles a ses engagements commerciaux échus. »

28 p_ Jobert et J.C. Chevailler, « La démographieemiéprises en France au XlIXe siécle. Quelqudeis
Histoire, économie et sociétp. cit, p. 238 et s.
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La loi de 1807 évoquait un certain nombre de sitaatconstitutives de la faillité®,
gue ne reprennent pas les lois de 1838 et de 1Bds-ci disposent que, pour étre déclaré
en faillite, le commercant doit avoir cessé seemants. Elles exigent le constat d’un fait
extérieur et ne cherchent pas a déterminer le npaitne du commercant. Il n’est pas
nécessaire de se poser la question de savoirst’dadvable ou non : il suffit de vérifier s'il
est en mesure de payer. En la matiére, les tribunant un pouvoir souverain
d’appréciatio®. Ainsi, un commercant qui a un passif supériego@ actif mais qui peut
disposer d’'un crédit suffisant pour payer ses dettest pas en situation de cessation des
paiements. C'est en ce sens que se prononcenttad@ppel de Parfé® et le tribunal de
commerce de Lydf’, en estimant que ne peut étre considéré en étatesigation des
paiements l'individu qui « continue les affairesa»l'aide d’emprunts successifs et de
renouvellements de billéfS. En revanche, un commercant est considéré enticesses
paiements lorsqu’il n'acquitte pas ses engagemalots méme qu’il prétend disposer de
crédit suffisant pour désintéresser ses créandiersléfaut de paiement d’'un commercant a
I'égard de ses créanciers suffit pour motiver ssaton des paiements. Il doit étre déclaré en
faillite lorsque, pour masquer son état de cessates paiements, il a recours a un systeme
ininterrompu de ventes d’objets mobiliers, de resgiments de mobilier industriel et d’une

circulation de valeurs fictivé¥"

La cessation des paiements se distingue du refupatEment par suite d'une
contestation. Les tribunaux doivent déterminer dgsments qui constituent réellement la

cessation des paiements.

Il ressort de cette analyse de la notion de cessdis paiements que le |égislateur a
entierement laissé a I'appréciation souveraineutje jconsulaire la définition a apporter la
notion de cessation des paiements, ce qui a pertaigurisprudence de prendre en compte le

89 E_E. Thaller Traité élémentaire de droit commerciap. cit.,p. 863. « L’époque de la faillite sous I'empire
du code de 1807 est fixée, soit par la retraitel€hiteur, soit par la cléture de ses magasinspsoila date de
tous ses actes constatant le refus d’acquittelequegier les engagements de commerce. »

29 Ch. Lyon-Caen et L. RenauNanuel de Droit Commerciall910,0p. cit.,p. 772

291 Cour de Paris, 13 février 1873,, 1878, partie 5, p. 272.

292 Trib. de com. de Lyon, 14 Novembre 18Rfirnal des faillites 1883, p. 103.

293 Cour de Paris, 13 février 1873,, 1878, partie 5, p. 272 : «[...] ne peut étre congid®omme en état de
cessation des paiements lindividu qui ne contimes affaires qu'a l'aide d’emprunts successifs et d
renouvellement de billets. » Trib. de com. de Lybf,novembre 1882ournal des faillites1883, p.103, cité
par Ch. Lyon-Caen RenauR,D.C, p. 591 note 3.

2%Trib. de com. de Saint-Etienne, 28 février 1888yrnal des faillites1899, art. 3307, p. 320.
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crédit dont peut toujours disposer le débiteur pdéterminer ou non sa cessation des

paiements.

B) La détermination du « fait matériel » constitutif de la cessation des

paiements

L’'ordonnance de 1673 fixait 'ouverture de la fiddll« [...] du jour que le débiteur se
sera retiré ou que le scellé aura été apposeé suniees ». Le code de 1807 disposait que
« I'époque [de la falllite] est fixée, soit parretraite du débiteur, soit par la cléture de ses
magasins, soit par la date de tous ses actes tamtsta refus d’acquitter ou de payer les
engagements de commerd&» En 1838 et en 1889, le législateur n'a pas péétis
éléments constitutifs de la cessation des paienmetnt&st au tribunal de commerce qu'il
appartient de déterminer concretement si le comanérest en situation de cessation des
paiements ou non. Il dispose d’'un pouvoir souvedd@ppréciation pour déterminer le fait
matériel caractéristique de la cessation des paitsnk apprécie les circonstances de chaque
affaire pour évaluer la situation et dispose d’ertain nombre d’indices pour se prononcer.
Ainsi, un seul refus de paiement ne peut constitumer cessation des paieméfftsLa cour
d’appel de Lyon, le 19 décembre 1837, tout commeola d’appel de Rouen, le 24 janvier
1852, considérent qu’'« un commercant méme insadyabest pas en état de cessation des
paiements par cela seul qu’il n’a pu acquitter datte a son échéance [...], il faut que son
défaut de paiements résulte d'une impossibilité méte et absolue. Il faut qu’'a son
insolvabilité soit venue s’adjoindre la perte dadit qui lui est nécessaire pour maintenir ses

relations commerciales®'.

Les juges recherchent si le commercant est dansapacité de payer et si cette
incapacité est durable ou s'il jouit toujours d’orédit®®. Si cette incapacité financiére
perdure et si le non-paiement devient notoire s dettes échues et certaines, les juges

déclarent la cessation des paiements lorsque lanoeé est incontestée. Dans leurs

2% p_ Bravard-Veyriéres et Ch. Demangdasité des faillites et banqueroutd Paris, 1864, p. 19.

2% Cour d'appel de Lyon, 19 décembre 1883, jurisprudence de la cour d’appel de Lyon et disions
remarquables des tribunaux du ressdrton, 1837, p. 361 : « La cessation des paiements qut Ssele
constituer le négociant en état de faillite estfaih complexe qui ne résulte pas d’'un seul refugpdger, ni
méme de la retraite du débiteur et de la cléturesate magasins ; quoi que ces circonstances, quand i
d’ailleurs cessation des paiememsissent servir a déterminer I'ouverture de |difail »

297 Cour d’appel de Lyon, 14, 15, 16, 21, 23, 28 etr20s 1854|.a jurisprudence de la cour d’appel de Lyon,
1855 op. cit, p. 51 et s.

2% bid. : « Le 10 décembre 1851, Messieurs Berger filsefrén’étaient pas en état de cessation des paigmen
et au contraire, jouissaient du meilleur crédit. »
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appréciations, les juges utilisent des cas constetseptibles de former un faisceau d’indices
établissant la faillte du débiteur. Ainsi, outre hon-paiement, le tribunal prend en
considération les éléments suivants : le commeestrt retiré du commerce ? Son magasin
est-il fermé ? A-t-il pris la fuite ? Le tribunapprécie donc les signes extérieurs d’embarras
du débiteur énoncés pour la plupart comme causeskation des paiements sous I'empire
de la loi de 1807. La situation difficile peut ause manifester par des protéts, des
assignations, des jugements de condamnationsstislies. Selon la cour d’appel de Rouen,
la cessation des paiements est un révélateur déntaon de la vie commerciale du
débiteuf®®. En conséquence, le faisceau d'indices révélartiliction de la vie commerciale

ne doit pas étre constitué d’éléments passagesmatler un état de géne durdBle

En outre, les tribunaux recherchent I'existencenctartain nombre de situations dont
la notoriété atteint le crédit du débiteur. Siégaciant est en pleine possession de son crédit,
le fait matériel de la cessation des paiementsisteyas affirme |. Alauzet, juge au tribunal
civil de Draguignaff. En revanche, la cour d’appel de Lyon estime dqeasétat de faillite
le commercant dont I'insolvabilité parait notoiteg@i cependant continue ses paiements au
moyen de préts d’argent concédés par I'un de gsnciers dans le but d’en obtenir une
garantie au préjudice des autres créartferBans |'affaire opposant Fulchiron, marchand
de bois a Saint-Etienne, a ses créanciers, Fuilth@tait notoirement en cessation des
paiements. Ses créanciers, Girerd et Nicolas fremmaissaient I'existence de la cessation

des paiements. Ces derniers ont payé la sommeQdefsihcs due par Fulchiron uniquement

299 Cour de Rouen, 24 janvier 1892,, 1855, Il, p. 5: « Par suite un commercant eséitlaré en faillite, ce
n'est pas a I'époque ou remonte, depuis son inbditéa le plus ancien défaut de payement que éuit
reportée I'ouverture de la faillite, surtout sidetancier a été postérieurement désintéressé,anfi@igoque ou
le nombre et la gravité des poursuites ont révéldihction de la vie commerciale du failli. »

%% Cour de Colmar, 9 ao(t 1850 chambre,D., 1855, £ Partie, p. 222. « Lorsqu’un créancier, aprés avoir
fait protester des billets souscrits a son ordnespa débiteur commercant et avoir obtenu conthgi-ceun
jugement de condamnation, a accepté sans résemeudeaux billets a ordre en payement [...]. L’'ouwsgt
d’'une faillite ne peut étre fixée qu'a I'époqueletdésordre des affaires du débiteur et son inbditéapar une
série ininterrompue d’actes de poursuites et ussat®n de payements continue ; code de commeticte ar
437. Ainsi, I'état de cessation des paiements dammercant ne peut résulter [...] ni de quelquesétsasolés
non suivi de poursuites, ou d’'une géne momentanéasmnnée par des difficultés commerciales résutie
circonstances extraordinaires (les événements d8)18ni du retard apporté par ce commergant aerégl
guelques-unes des factures de ses fournisseurs;asjamais été pour ce fait I'objet d'aucune psuite de la
part de ces derniers ; ni de ce gqu'il a fait degep@ents autrement qu’'en espéces (par exemple, gamue
cessions de créances) alors que sa profession@dji I'obligeait a faire des avances considérablemt
d’'obtenir le réglement des travaux. L'ouverture lddaillite ne peut étre non plus fixée a I'époque des
poursuites en expropriation forcée ont été dirigéstre le failli pour une dette non commercialetaut s'il
s’est écoulé entre ces poursuites et I'expropmatio intervalle de temps assez long pendant Idguellli est
resté a la téte de ses affaires et a effectué bdmax payements. »

01| Alauzet,Commentaire du code de commerce et de la législ@onmercialeTome 4, Paris, 1857, p.6 et
s : « La cour de Lyon a jugé avec raison que BElgociant est en pleine possession de son créditingporte
par quels moyens il est parvenu a conserver cetsitign et a éviter le fait matériel de la cessaties
paiements. »

%92 Cour de Lyon, 4Ch., 31 décembre 184D,, 1849, 2 Partie, p. 5.
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pour obtenir une hypothéque qui garantissait |e€805@ancs mais aussi 32000 francs que
Fulchiron leur devait antérieurement. La cour catestjue le commercant n’avait ni fonds ni
crédit pour acquitter ses engagements et que lthgope consentie par Fulchiron était
réalisée au détriment des autres créanciers. @asijuoi, elle confirme la déclaration de

faillite du commercant.

Cet arrét de la cour parait a premiere vue erradiction avec une décision rendue
pour un cas semblable, en 1883En I'espéce, la premiére chambre de la cour e&agdp
Lyon considére que la cessation des paiementsi€t@ddImaniére claire et précise suffit a
prononcer la faillite du commercant et qu’il estitite de faire le « détail des opérations
sincéres ou fausses, honnétes ou déloyales, lalitesupables par lesquels un commercant a
continué» son activité parce que ce genre d'appréciati@veedu droit pénal. En I'espéce,
la faillite est constatée par la cessation desnpaés qui s’est traduite par 'anéantissement
du crédit dont bénéficiait le commercant. La camdition des paiements ne peut exclure

I'état de faillite qu'autant que ces paiements ségts et non fictifs.

En réalité, la position des deux chambres estigi@emidans le fait que la cessation des
paiements doit étre notoire et ne peut étre éecaytée si le crédit dont bénéficie le
commercant est réel et susceptible de lui permditrenorer ses engagements. Il n’y a pas
cessation des paiements lorsque le débiteur am@nsen crédit auprés de ses parten#ites
notamment si la dette n'est pas liquide et si eBe litigieuse. Une dette non échue ne
pouvant étre constitutive d’une cessation des peigsn elle doit étre liquide et exigiBie
Le fait de renouveler des billets pour les nécéssie son commerce au lieu de les payer ne
peut constituer un fait prouvant la cessation deerpent®®. En outre, la cour d’appel de
Lyon estime que, quel que soit le nombre des mottous les effets protestés ont été
payes, il 'y a pas lieu de déclarer la failliteil’commercant qui a continué paisiblement

I'exercice de son commercsans qu’aucun protét n’ait été l'objet de poursuiet de

393 Cour de Lyon, 9 février 1858)., 1855, I, p. 315.

%04 Cour de Paris, 11 janvier 185B,, 1855, II, p. 5 : « Lorsqu'un commercant insolvabteen retard de se
libérer a pu, grace a la tolérance de ses créanogster jusqu’a son déces a la téte de ses affdireg a pas
lieu, guand méme sa position n'en serait pas and@ljade le déclarer en faillite, sur la demandeequserait
faite contre sa succession. »

395 Cour de Pariss juin 1875 cité par, Ch. Lyon-Cae®,D.C, n°2568, note 5

3% Cour de Paris, 3e Ch., 30 mars 1848, 1849, Zpartie p. 54 : « Bien qu’aux termes de I'art 437cdde de
commerce la cessation des payements constitudlite fdlon ne peut faire remonter celle d'un coramant a
I'époque ou, au lieu de payer ses billets, il lesa@ renouvelés pour les nécessités de son commerc
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condamnations judiciaird¥. La loi n’exige pas que le débiteur ait cessésémble de ses
paiements pour le déclarer en faillite. Le non-peiet d’'une seule dette a son échéance peut
étre constitutive de la cessation des paiements glee, dans les faits, il est possible pour un
commercant d’effectuer encore quelques paiementseto étant en cessation des paiements.
Cependant le tribunal peut considérer que ces matamsolés et s’écoulant dans le temps
sont contraires aux intéréts de la masse des ceéaret refletent I'état de cessation des
paiements. C’est pourquoi, il est également prinabrdie déterminer la date de la cessation

des paiements.

Ainsi, le juge consulaire applique son pouvoir thionnaire pour déterminer les
éléments qui constituent la matérialité de la demsales paiements, ce qui témoigne d’'une
avancée appréciable dans la prise en compte dauktien du deébiteur, qui n’est plus
seulement un hors-la-loi mais un homme dont l'iidinalité est prise en considération et

dont le crédit matériel et immatériel est valorisé.

C) La détermination de la date de cessation des paients

Le tribunal de commerce dispose d’'un pouvoir dison@aire pour déterminer les
éléments constitutifs de la cessation des paiemedés pouvoir discrétionnaire existe
également pour la fixation de la date de cessaties paiements. En effet, selon les
circonstances, il est possible qu’il s’écoule umps plus ou moins long entre la cessation
des paiements et sa constatation par le tribtthdgécalage di souvent au retard du débiteur &
déclarer sa situation. Sous I'empire de la loi 888l il dispose de trois jours pour déclarer sa
cessation des paiements, délai qui passe a quore ¢n 1889. Par conséquent, le débiteur
en difficulté dispose d’'un délai tres court powéiér son état et, méme s'il le respecte, le

jugement du tribunal n’intervient pas immédiatemdddns les faits, lorsque la déclaration

%97 Cour de Lyon, 26 ao(t 1850° 2h., La jurisprudence de la cour d'appel de Lyon et tgisions
remarquables des tribunaux du ressottyon, 1823-1853. «L'état de cessation des payements d'un
commercant ne peut résulter d'une longue sérierdi€ts (73 en une année) si tous les effets péstasit été
payés, sans qu’un seul ait été I'objet de poursuitade condamnations judiciaires, alors que l&elébn’en a

pas moins continué paisiblement I'exercice de smmmerce, et que d’ailleurs, ces divers protétsigseat
n'avoir été qu’'une simple formalité imposée au emmlement de chaque billet. »

398 || est possible que, si le débiteur cesse sesneaits le § mars, le tribunal ne déclare la faillite que le 30
avril ; le tribunal estime que I€"Imars est bien le jour ou se sont arrétés les mitmmll retient cette date
comme la date de cessation des paiements.
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est déposée au greffe du tribunal de commerceghdedir est en cessation des paiements

depuis plusieurs jours, voire plusieurs semaines.

Par ailleurs, le décalage peut étre également prgvpar les créanciers qui, ignorant
la situation réelle du débiteur, tardent a saesiribunal. En outre, la notoriété de la cessation
des paiements requérant I'écoulement d’'un certamps, le Iégislateur a prévu, dans l'article
441 du code de commerE® une disposition spéciale permettant au triburafixer une
date pour constater la cessation des paiementdeteamination de cette date intervient soit
le jour du jugement déclaratif de faillite soit &eudate ultérieure, par un jugement
postérieut'®, prononcée & la requéte des créanciers, du sgndicononcée d'office.

Pour la fixation de la date, le tribunal doit appeé les caractéres de la cessation des
paiements de la méme maniére que pour la déclardédaillite’”. Il doit déterminer de la
méme maniere les faits susceptibles d’étre intespréomme une extinction de la vie
commerciale, de la perte de crédit et de I'impdbsibde payer ses engageméhislil n'est
pas nécessaire que ces faits aient été connupaqlié de la cessation des paiements ; |l
suffit qu’ils établissent la réalité de la cessatides paiements. La demande en report
d’ouverture de la faillite n'est pas subordonné&a aondition de justifier I'existence de
créanciers antérieurs a cette épdylieLes documents comptables du débiteur peuvent
révéler une cessation des paiements antérieurajsaike ait été connue de tous. Le tribunal
peut fixer la date de la cessation des paiementars de la période ou il estime que les
faits constitutifs se sont produits et ne conna#t ge limitation pour la fixer. Il peut remonter

plusieurs années en arriere pour la fixer, ce gésgnte un risque pour la stabilité des

399 Article 441 du code de commerce : « Par jugeménladatif de faillite, ou par jugement ultérieunder sur
le rapport du juge-commissaire, le tribunal déteera, soit d'office, soit sur la poursuite de toptartie
intéressée, I'époque a laquelle a eu lieu la cessales paiements. A défaut de détermination sfgédia
cessation des paiements sera réputée avoir liatia ¢u jugement déclaratif de la faillite. »

310 | e tribunal peut ne pas disposer de tous les éléameour fixer définitivement la date de cessatims
paiements au moment ou il déclare la faillite.

31 ch. Lyon-Caen et L. RenauR,D.C, 1884-18850p. cit., p. 619. Cour royale de Lyon¢ 4hambre, 15
juillet 1840: « On ne peut reporter cette ouverture au temps falilli, bien que dans un état de géne et sous le
poids d’'un passif excédant son actif, ne seraitgpasre arrivé a une veéritable cessation des paisme Cour
de Lyon, £ chambre, 9 février 1858. 1855, 2 partie, p. 316 : « Pour déclarer la faillite demmmergant ou
pour fixer le jour de son ouverture, les tribunaeivent exclusivement envisager le fait matérieladeessation
des paiements, sans se préoccuper du caractedelfay, déloyal ou illicite, mais non notoire dggmations a
I'aide desquelles le commerce a été continué @#}.4En conséquence, I'ouverture de la failliterdhégociant
ne peut étre reportée a une époque ou il avaieceddout son crédit, sous le prétexte que cetanédse serait
soutenu qu’a l'aide d’opérations suspectes, desar@ions portant des apparences de fraudes, ou aiéotes
tombant sous le coup de la loi pénale. »

312 Trib. de com. de Saint-Etienne, 28 février 18%8yrnal des faillitespp. cit., p. 320. La date de cessation
des paiements du sieur Pierre Beauthéac initialefér® au 14 janvier 1899, a été reportée au GdéL897
car ce dernier a émis un certain nombre d’effatsfdi qui n'ont pas été payés et a vendu ou naasi liens
mobiliers comme les métiers a tisser notammenbdesgablissement situé a Monistrol.

313 Cour de Lyon, 6 juillet 1888lournal des faillites188§ art. 1010, p. 438.
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relations commerciales, les actes réalisés pluseumées auparavant pouvant étre frappés de
nullité®'*. C’est généralement le syndic qui demande aur&buae reporter la date de
cessation des paiements, aprés avoir examinévtes ket les documents du faitfl. Ainsi, la
comptabilité constitue un moyen de preuve a laadigipn des syndics, qui sont a méme
d’apprécier la consistance du bilan failli. Undehtréle vise a garantir la réalité des créances
et a s’assurer gqu’'aucun bien n’est dissimulé endeafaillite. « La comptabilité tend ainsi a
devenir un outil de gestion et d’information. Lendic pose un regard d’expert sur

I'entreprisex»*®.

Le tribunal de commerce de Lyon a développé untqoea spécifique en matiére de
fixation de la date de la cessation des paiemantediteur. Dans les jugements qu’il rend,
que ce soit sur déclaration, sur assignation officks il fixe la date de la cessation des
paiements de maniére provisoire. Dans son jugedesiaratif de faillite du sieur Martin fils
ainé, en date du 29 janvier 1898, le tribunal «etliprononce que ledit sieur Martin est
déclaré en état de faillite et fixe I'époque deuVerture a la date de ce jour
provisoirement 3. Dans |'affaire Vessers, jugée sous I'empire divilale 1838, le tribunal
de commerce de Lyon dispose le 24 février 1887...k §ue ledit Antoine Vessers est
déclaré en état de faillite et fixe I'époque deuVerture a la date de ce jour
provisoiremen>'%, Les formules sont identiques avant et aprés fiarme de 1889. Les
jugements du tribunal sont transcrits dans des utaines pré-imprimés, le greffier
remplissant de fagon manuscrite les informationslispositions relatives au failli ainsi que
les organes de la procédure, comme la nominatignghicommissaire et du syndic. La date
de la cessation des paiements ainsi fixée proesant fait 'objet d’un report dans certaines
affaires. C’est le cas de l'affaire Joanny Latdigijoriste, demeurant au 4, rue de Marseille,
a Lyon, déclare sa cessation des paiements le &brec1887. Le jugement déclaratif
intervient le méme jour. Dans un jugement en dat8@ljanvier 1890, le tribunal reporte la

314 Ch. Lyon-Caen et L. RenauR,D.C, op. cit.,p. 620, note 4 : Lors de la discussion de la lo1888, il avait
été question de fixer un délai au-dela duqueleilserait plus possible de faire remonter la cessales
paiements. La commission de la Chambre des dépejEtte cette innovation au motif qu’elle est déuna a
favoriser les spéculations frauduleuses.

315 Ch. Lyon-Caen et L. RenauR,D.C, op. cit., p. 621.

318 N. Praquin, « Les faillites au XIXe siécle. Le idrée chiffre et les pratiques comptablesRevue francaise
de gestion,2008/8, n° 188-189, p. 359-382. Voir aussi: P. drdin, « Comprendre le comportement des
acteurs dans les faillites a partir de I'évaluattmmptable. Une étude dans le département de e $2847-
1887) ». Journées d'histoire de la comptabilité et du mamaget, 2010, France. https://hal.archives-
ouvertes.fr/halshs-00465935/documdnf7/10/2015). G. Sorepha Comptabilité commercial®aris, 1902.

317 Trib. de com. de Lyon, 29 janvier 1898, Arch. dBhone, faillite, jugement déclaratif, 6 up 1/2488vier
1898, piéce n° 170, faillite du sieur Martin filmé sur assignation.

18 Trib. de com. de Lyon, 24 février 1887, Arch. d&hone, faillite, jugement déclaratif, 6 up 1/2Zégrier
1887, piéce n° 126, faillite du sieur Antoine Vesssur dépot de bilan.
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date de l'ouverture au 31 aolt 1885, soit plus elexdans avant la déclaration de faillite
introduite par le sieur Lataftf. Ces exemples montrent & quel point la sécuritdifue des

transactions est menacée par de telles décisions.

En matiere de liquidation judiciaire, le reportldedate de cessation des paiements a
soulevé la question de savoir si le failli pouvaitore bénéficier de la liquidation judiciaire
alors que la date de sa cessation des paiemeittseptatée a une date antérieure au délai de
quinze jours exigé par la loi. Le tribunal de comeeede Saint-Etieni® a répondu par
I'affirmative. Dans I'affaire Netter freres cont&monet, le tribunal a présenté son avis en

ces termes :

« Bien que l'article 2 de la loi du 4 mars 188%dise que la liquidation judiciaire ne
peut étre ordonnée que sur requéte présentée gébikeur au tribunal de commerce, dans les
15 jours de la cessation de ses paiements, letillest pas obligé de déclarer la faillite si la
requéte a été présentée méme apres le délai deuts ¢coulé depuis la cessation des
paiements. Le jugement qui accorde au débiteuéméfice de la liquidation judiciaire ne fixe
pas irrévocablement la date de la cessation desneaits, et le tribunal, en pronongant le
report de la cessation des paiements a une dateeame de plus de 15 jours au dépbt du
bilan, n’est pas obligé de prononcer en méme tdenpsse en faillite du liquidé. Il y a a cet
égard, pour le juge, simple faculté dont il estdide ne pas user, selon les circonstances (Loi
du 4 mars 1889, art. 2 et 19). »

La loi de 1838 a le mérité de renforcer le pouvhirjuge et du tribunal. L’état de
faillite ne commence plus a la cessation des paisneomme cela était le cas auparavant,
mais avec le jugement déclaratif de faillite. Leafion de cette date présente I'avantage de
déterminer le début de la « période suspecte présentation de la nature commerciale des
dettes en souffrance constitutives de la cessatem paiements complétera I'analyse des

éléments constitutifs de la cessation des paiements

8 2 — La nature commerciale des dettes en soufframc

Puisque le |égislateur de 1838 et de 1889 n’évampsela possibilité d’'une mise en
faillite pour non-paiement d’une dette civile, laigprudence dominante estime que, puisque

319 Trib. de com. de Lyon, Arch. dép. Rhéne, répeetoé up 1/791, piéce n° 6352, faillite du sieurnina
Latard.
320 Trib. de com. de St-Etienne, 2 janvier 189dyrnal des faillites1894, art.1916, p. 466.
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la faillite est une institution purement commerejatlle concerne seulement les commercants
et en déduit que les dettes purement civiles doiéeme exclues de la détermination de la
cessation des paiements. En revanche, une pantieritaire de la jurisprudence considere
que le crédit d'un commercant forme une unité ffrouve aussi bien des dettes civiles
gue commerciales et que, pour jouir de son criddommercant doit faire face a 'ensemble

de ses engagements, aussi bien civils que comrgttia

L’article 437 du code de commerce ne distingue gatse les créances civiles et
commerciales. C’est I'état de cessation de paiesndas unes et des autres qui constitue
I'état de faillite, et les créanciers pour detteileiont, comme les créanciers commerciaux,
qualité pour demander la faillite de leur débiteammercant lorsque celui-ci ne fait plus
face a ses engagements commerciaux aussi bienigjlse ®lais le créancier civil d’'un
commercant ne peut demander sa déclaration déefajlle s’il établit que son débiteur a
manqué a ses engagements commerciaux. En efieteredu créancier civil l'initiative de la
demande de la mise en faillite du débiteur revéemciter le commercant a payer seulement

ses engagements commerciaux au détriment des deites.

En revanche, selon une partie minoritaire de larog I'article 437 du code de
commerce dispose en termes généraux, sans opéatistidetion entre dettes civiles et dettes
commerciales. C’est la position de la cour d’apfelLyon qui considere, dans son arrét du
10 juin 1885, que « c’est la cessation des paiesrdes unes et des autres [des dettes civiles
et commerciales] qui constitue I'état de faillitt®» C’est dans ce sens que se prononce

également la cour d’appel de Douali, le 21 octolgdS1

« Les créanciers porteurs d'engagements commerciauxles créanciers a
engagement civil étant également soumis aux coesegs de la faillite, il n'existe aucun
motif de refuser aux uns de la provoquer alors Ifpu'gerait accordée aux autres et que le

tribunal serait autorisé & la prononcer d'officasl#intérét de tous indistinctement?$

321 Cour d’Appel de Lyon, 10 juin 1883ournal des faillites1885, art 580, p. 526 cité dadsurnal des
faillites, 1882-1894, p. 133.

322 bid.

323 Cour de Douai, 21 octobre 1848, 1855, partie 5, n° 361 : « Les créanciers portelesgagements
commerciaux et les créanciers a engagement cailt également soumis aux conséquences de la€faillit
n'existe aucun motif de refuser aux uns de la pgoeo alors que se serait accordé aux autres, dedtibunal

serait autorisé a la prononcer d’office dans liiétéle tous indistinctement. »
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Une telle position n'est pas suivie par la jurigignce majoritaire, qui reconnait aux
dettes civiles la possibilité d’étre prises en ctargvec les dettes commerciales uniquement
pour déterminer I'existence d’une cessation desmpent3**. Cette position traduit la pensée
selon laquelle la faillite concerne seulement Ratd commerciale : dans la mesure ou le
commercant exécute ses engagements commerciauy,al pas lieu de déclarer la faillite.
Par ailleurs, si le |égislateur a supprimé I'énuatién de certains faits commerciaux prévus
par le texte de 1807, c’est, selon cette doctyoey laisser toute latitude aux juges. Cette
suppression n’'indique en aucune facon la volontéédislateur d’inclure les dettes civiles
dans la détermination de la cessation des paiefieris fait, rien n'empéche de prendre en
compte les dettes civiles dans I'appréciation dsitization générale du commercant car les
tribunaux possédent un pouvoir discrétionnaire @pprécier les faits constitutifs ainsi que
la date de la cessation des paiements, notammesguko le commercant n’offre pas de se

libérer méme d’une dette commerciale méme mirfifhe

Il est regrettable que la jurisprudence majoritaiiat pas suivi 'exemple de la cour
d’appel de Lyon. En effet, le patrimoine est unéversalité juridique composée de deux
éléments : un actif et un passif, constitué nomeseent de dettes commerciales mais aussi de
dettes civiles. Dans une certaine mesure, il s’eBgi’exclusion qui peut étre jugée aussi
contestable que I'exclusion des débiteurs civilsbénéfice d’'une procédure collective. En
effet, dans un cas comme dans l'autre, le justieiavil n'est pas considéré comme
susceptible de mériter un traitement égal a celjudticiable commercant et une dette civile

n’'a pas la méme valeur juridique qu’une dette corcrake.

8§ 3 — Le jugement déclaratif de faillite et de ligidation judiciaire

324 Cour de Rouen, 14 mai 185%,ch.,D., 1855, partie 5, n° 361 : « Si I'inexécution pacenmercant de ses
engagements civils ne peut étre prise pour poimdégeart de la cessation des paiements constitiégaat te
faillite, peut du moins servir, avec l'inexécutioles dettes commerciales, a déterminer I'époquegielie
remonte la cessation des paiements. » Cour de Naritgh., 23 mai 1874Pandectes Chronologiques de la
Jurisprudence Tome V, partie I, p. 133: « Le défaut de paiatnd’une dette purement civile ne saurait
motiver une déclaration de faillite, en dehors @l¢ €tat de souffrance des dettes commercialesjspment,

le négociant qui a satisfait a toutes les obligetioées de son commerce, ne peut étre mis eriefddlite
d’acquitter une amende prononcée contre lui autptefl'administration des douanes. Mais la fadllgeut étre
encourue pour non-paiement d’'une dette civile qubest du reste établi qu’il y a en méme tempssagon de
payements des dettes commerciales. »

325Ch. Lyon-Caen et L. RenauR,D.C, p. 595, n° 2570.

326 Cour d’Appel de Lyon, 19 novembre 188®urnal des faillites1889, art 1185, p. 516 cité daisurnal des
faillites, 1882-1894, p. 134 : « Peut étre déclaré en étéailliee le commercant qui, poursuivi a raison déun
dette commerciale méme minime, n'offre pas de lsérdir, alors surtout que ce commergant se trougeren
dans les liens d’une précédente faillite. »
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Le jugement déclaratif de faillite peut intervesuit a la demande du débiteur lui-
méme soit & la demande d'un créancier soit d’officd.e tribunal de commerce saisi pour
une demande en déclaration de faillite doit vérifiele débiteur a la qualité de commercant
et s’il est en état de cessation des paiementa. &mande est introduite par un tiers, il doit
avoir la qualité de créancier et, lorsque la f&lla un caractere notoire, le tribunal de
commerce doit déclarer la faillite d’office. La d&m@tion de falillite et de liquidation est de la
compétence exclusive du tribunal de commerce (A)officialise I'état de cessation des

paiements par le jugement d’ouverture (B).

A) La compétence exclusive du tribunal de commerce enatiére de faillite et

de liquidation judiciaire

Le tribunal compétent pour accorder le bénéficéadiequidation judiciaire ou pour
déclarer une faillite est le tribunal de commeraeddmicile du débiteur (Loi de 1889 article
2, 8 1, code de commerce, article 438, § 1). Rimuas, I'article 440 du code de commerce
dispose que la falillite est déclarée par jugemenribunal de commerce. Selon Lyon Caen
et Renault, cette compétence est toute nattifelles estiment que les commercants peuvent
mieux que d’'autres apprécier la situation du débitt juger de la gravité du refus de
paiement. En l'absence de tribunal de commerce dlan®ndissement, le tribunal de
premiére instance est compéténtEn outre, c'est le tribunal du domicile commercla
débiteur qui est compétent pour se prononcer daiillie ou la liquidation judiciaire (article
635 du code de commerd®) et, en cas de multiplicité d'établissements du mém
commercant, le tribunal du lieu de son principabéssement sera compétent. Il en va de
méme lorsque le dépdbt du bilan a été fait au gidtia autre tribunal dans le ressort duquel
le commercant possede un établissement secontaitgbunal de commerce est compétent
en raison de la spécificité liée aux opérationdaddéclaration de faillite ou de liquidation
judiciaire, qui sont parmi les actes les plus gsagte la vie professionnelle du commercgant.
Elles exigent en effet une connaissance approfaebeopérations commerciales, I'habitude
de I'examen des livres-journaux ou des comptesarusr La doctrine de I'époque estime

gu’« un tribunal composé de commercants est péidgrement apte a apprécier les questions

327 Ch. Lyon-Caen et L. Renaulanuel de droit commercial® édition op. cit.,p. 743 et s.

328 |bid., p. 737 et s.

829 E. Thaller;Traité élémentaire de droit commerciaf,édition,op. cit.,p. 867.

3301bid., p. 883, n° 1768. Ch. Lyon-Caen et L. Renalilgité de droit commerciabp. cit.,p. 503 et s.
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nées de la faillite [...] Mais cette compétence exclusive du tribunatdemerce a été une
des questions qui étaient le plus vivement conts®es sous I'empire de la loi de 1838, mais
que le législateur de 1889 a eu le mérite de tremndiune facon décisive™s.

Au cours de cette période la controverse a propgokedclusivité de la compétence
du tribunal de commerce se décline de deux facdfésehtes selon que l'affaire est portée
devant les tribunaux civils ou devant les tribunausompétence criminelle. Se pose alors la
question de la déclaration de la falillite par lelsunaux a compétence civile (a) ou par les

tribunaux compétents en matiere criminelle (b).

a) La déclaration de faillite par les tribunaux a compétence civile

%1 Ch. Lyon-Caen et L. Renauraité de droit commerciabp. cit.,p. 503 et s.
332 i
Ibid.
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Une jurisprudence minoritaire soutient que lesutmdoux civils peuvent indirectement
déclarer un commercant en état de cessation demeaie et appliquer certaines
conséquences de la failfifd La doctrine fondée sur cette jurisprudence miag estime
que le jugement déclaratif ne crée rien et ne déaa’un fait indépendant de lui, qui peut
porter indifféremment le nom de cessation des pantsnou de faillit?"*. Selon cette thése,
« les tribunaux civils ou criminels ne pourraienbqoncer un jugement déclaratif de faillite
emportant 'ensemble des effets généraux attacids foi au jugement rendu par le tribunal
de commerce, mais ils pourraient constater lait@ifour faire telle ou telle application de
certaines de ses conséquences Ainsi, la Cour de cassation considére, dans tét du 17
juin 1884, que l'incompétence des tribunaux ciéls matiere commerciale n’est pas une
incompétence absolue qui doive étre prononcéeiddif. Il est notamment soutenu que le
tribunal civil peut proclamer la cessation des paiets pour appliquer I'article 446 qui
prévoit des nullités de droit ou facultatives detes passés par le failli postérieurement a la
date de la cessation des paiements. Cette dosgifende sur deux principes : d’'une part, la
faillite résulte inévitablement de la cessation pdéements et, d’autre part, les tribunaux

civils ont la plénitude de juridiction.

Ainsi, le tribunal civil de Lyon, dans son jugemelot 17 février 1881, affirme que la
juridiction commerciale n’embrasse dans ses atiohsg, en vertu des prescriptions spéciales
en matiere de faillite, que les litiges qui ont peause I'événement de la faillite ou son
administration. Il ajoute que les litiges de droammun restent soumis a la juridiction de
droit commun et que le débat entre la masse etiliedr portant sur I'étendue du privilege

de ce dernier & I'’égard de certains meubles restmis a la juridiction civil&’.

Par ailleurs, dans un arrét en date du 22 févB@2lla cour d’appel de Lyon, dans
I'affaire opposant le sieur Gavaretti au sieur Eyret laCompagnie des chemins de fer du
Nord de I'Espagnerépond aux différents moyens soulevés par lesegaiElle affirme que
les tribunaux civils ont la plénitude de juridigtioméme dans les affaires commerciiifes
Le tribunal civil de Draguignan, dans son jugemamdate du 9 novembre 1889, estime que

la cessation des paiements est un fait que lag@ilx civils ont le droit de constater et dont

333 A. Defert, Journal des faillites et des liquidations judiciesr francaises et étrangéres : revue de
jurisprudence, de doctrine et de |égislatid882-1894, p. 150.

334 E. camuspes effets du jugement déclaratif de faillite elaleessation de paiementsancy, 1872, p. 98 et
s.

3% bid.

336 Cour de cassation, 17 juin 188#urnal des faillites1885 op. cit.,p. 220.

337 Trib. civ. de Lyon, 17 février 188aprisprudence de la cour d’appel de Lyas8g1, op. cit.,p. 607.

338 Cour d’Appel de Lyon, 22 février 1878jrey,1873, II, p. 292.
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ils doivent appliquer les conséquences aux litmygiseur sont soumis’. De méme, la cour
d’appel de Grenoble soutient une position similatra@ffirme qu’il appartient aux tribunaux
ordinaires investis de la plénitude de juridictidapprécier si en fait un commercant, dans le
cas ou la faillite pourrait étre prononcée, esinon en état de cessation de paiements, afin
d’appliquer ensuite a la contestation qui leursestmise les regles législatives en matiere de

faillite 34°.

Lyon-Caen et Renault estiment que « la jurisprudentoujours reconnu avec raison
que l'incompétence des tribunaux civils a I'égaes dffaires commerciales est relativé'.»
lIs précisent que les tribunaux civils ont la ptade de juridiction et ajoutent que la loi, en
attribuant compétence aux tribunaux de commereg, decorde seulement une préférence
sans exclure les tribunaux civils, sauf en matifrdaillite®*>. Massé affirme lui aussi que la
faillite est un fait exclusivement commercial etegies effets Iégaux attachés a I'état de
faillite ne peuvent étre produits que lorsque lé €& la cessation de payements a été
judiciairement constaté par le magistrat compéténtl s'agit 1a d’'une opinion que le
tribunal civil de Lyon ne partage pas. En effemgigon jugement du 4 décembre 1869, il
considére que, lorsque la vente d’'un fonds de cawenest en fait le résultat de la cessation
des paiements du commercant, il appartient auxrigbx civils de constater I'état de faillite
qui en découle et d’en appliquer les conséquenaiédiques, nonobstant I'absence de la

déclaration de faillite par le tribunal de comméfte

A l'opinion selon laquelle la faillite résulte inéablement de la cessation de
paiements, les tenants de la compétence exclusiveildinal de commerce en matiére de

345

faillite®™ objectent les dispositions de l'article 440 du e@te commerce, qui exigent un

jugement du tribunal de commerce.

Les opposants a la plénitude de juridiction ddsutraux civils affirment qu’elle ne
constitue qu'un simple principe puisque les trihenacivils ne connaissent pas et ne

%39 Trib. civ. de Draguignan, 9 novembre 1888urnal des faillites1893, art. 1683, p. 81.

%40 Cour de Grenoble, 13 novembre 1888urnal des faillites 188%p. cit.,art. 1069, p. 188.

%41 Ch. Lyon-Caen et L. Renauffraité de droit commerciabp. cit.,p. 467.

%42 Ch. Lyon-Caen et L. Renauffraité de droit commerciabp. cit.,p. 469.

33 G. MasséLe droit commercial dans ses rapports avec le dieit gens et le droit ciyiTome 2, Paris, 1874,
p. 305 et s.

34 Trib. civ. de Lyon, 4 décembre 186Ra jurisprudence de la cour d’appel de Lyon et tixcisions
remarquables des tribunaux du ressaston, 1869.

35 G. MasséLe droit commercial dans ses rapports avec le dieit gens et le droit ciyiTome 2, Paris, 1874,
p. 305 et s. Voir aussi : P. Bravard-Veyriéres Bt BemangeafJraité des faillites et banqueroutds$, Paris,
1864, p. 40. Pothieffraité de procédure civilePartie 1, Chap. 2, section IV, § 2, cité par Gfon-Caen et L.
Renault,Traité de droit commerciabp. cit.,p. 467.
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malitrisent pas les matiéres attribuées aux tribudauccommercé®. Par son jugement du 17
juin 1882, le tribunal civil de Lyon semble adhéaecette doctriné’. Il estime que la nullité
des avantages particuliers consentis en contravemtes articles 497 et 498 du code de
commerce doit étre soumise aux tribunaux de comenengssi bien lorsqu’elle est opposée
par voie d’exception que lorsqu’elle fait 'objetde instance principale et que les tribunaux
civils appelés a statuer sur cette exception doistaifice prononcer leur incompétence. Ce
n'est qu’en cas d’annulation du jugement déclasiffaillite que la demande du syndic en
paiement des frais et honoraires releve de la ctenpé non du tribunal de commerce qui a
déclaré la faillite mais du tribunal civil, juge dioit commuri*® Delamarre et Lepoitvin

« proclament en termes absolus, que nul ne peetcéinsidéré comme failli s’il n'a été
déclaré tel par jugement du tribunal de commerée gue ce soit devant un tribunal &

compétence civile ou compétent en matiere crinenell

b) La déclaration de faillite par les tribunaux compétent en matiére

criminelle

Tout en refusant au tribunal civil la faculté denstater la cessation de paiement du
débiteur, Massé admet que les tribunaux compééntsatiere criminelle peuvent appliquer
les peines de la banqueroute simple ou frauduléuse commercant en lI'absence de
déclaration de faillit¥’. Il est en cela en accord avec une partie derispjuidence pour le
cas ou un individu poursuivi pour escroquerie paministére public est en état de cessation
des paiements. En conséquence, selon lui, I'argurien de l'article 440 n’est pas un
argument décisif mais une simple pratique majoatapuisque l'article 440 ne statut

que deeo quod plerumque Tt

La doctrine majoritaire ne suit pas ce raisonnemastamment « MM. Delamarre et
Lepoitvin [qui] croyaient qu’il y avait la une ques préjudicielle a l'action publique,
analogue a celle des articles 326 et suivants die¢ @ivil ; la banqueroute, disaient-ils,

suppose la faillite ; or, iln'y a de faillite quitant qu’elle est déclarée par jugement du

34 pothier, Traité de procédure civilePartie 1, Chap. 2, section IV, § 2, cité par Con-Caen et L.
Renault,Traité de droit commerciabp. cit.,p. 467.

37 A, Defert,Journal des faillites, op. citp. 224.

348 Cour de Lyon, 15 juin 188Tpurnal des faillites1882 op. cit.,p. 197, cité dandournal des faillites1894
¥9p_ Bravard-Veyrieres et Ch. Demangedt, cit.,p. 40.

%0p, Bravard-Veyrieres et Ch. Demangéit.

%1Eo quod plerumque fit« La loi statue sur ce qui arrive le plus souven
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tribunal de commerce®$. Pour cette doctrine, la faillite n'existe que parjugement

déclaratif.

Méme s’il est possible de souscrire aux argumemtseeur d’une intervention de la
justice civile ou pénale pour déclarer la faillilesemble judicieux de se rallier a la doctrine
majoritaire, qui estime a juste titre que, la fallétant une institution commerciale, il est

préférable que ce soit la justice consulaire gitiregonnue compétente en la matiere.

B) L'officialisation de I'état de cessation des paiemds par le jugement
d’ouverture

Le tribunal saisi d’'une demande en déclarationailété doit reconnaitre et déclarer
I'existence de la faillite par un jugement. Dangrl€raité des faillites et des banqueroytes
P. Bravard-Veyriéres et Ch. Demangeat, estimeniejpeemier effet du jugement déclaratif
est de transformer la cessation des paiements iie2®> A linverse, pour d’autres
jurisconsultes, ce n'est pas le jugement qui laclproe et la rend notoire qui constitue la
faillite, mais la cession des paiements : I'étatfaidlite et toutes les conséquences qu'il
entraine existent indépendamment du jugement @éiflar « La cessation des paiements est
un fait complexe, dont les circonstances doiven¢ @ppréciées par les tribunaux [...].

Jusqu’'a ce que ce fait soit judiciairement confirihéeste a I'état de simple allégatiori>%

L’article 442 du code de commerce dispose queugements rendus en vertu de
I'article 440 — qui traite du jugement déclaratifet de l'article 441 — qui traite du jugement
qui fixe la date de la cessation des paiementsontsaffichés et insérés par extraits dans les
journaux, tant ceux du lieu ou la faillite aura étclarée que ceux de tous les lieux ou le
failli aura des établissements commerciduxLe jugement déclaratif pré-imprimé du

tribunal de commerce de Lyon ou sont inséréesifesmations particulieres a chaque affaire

%2 « Quoi qu'il en soit, nous croyons qu'actuellemetepuis la loi du 4 mars 1889, cette anciennerovetse
est désormais sans objet; aujourd’hui, en effetfaillite n'est plus attachée nécessairement ati dai la
cessation des paiements; donc, le Trib. civ. ovectionnel qui la prononcerait ne se bornerait ple®nstater
simplement I'existence d’un fait préexistant; ibppncerait, a vrai dire, un véritable jugementecaé un état
de choses nouveau et sortirait conséquemment méedide sa compétence. Il y aurait la d’aillegrgyant
nous, une incompétencationae materiagabsolue, d’ordre public, et pouvant étre oppgsdretoute partie
intéressée et par le ministére public. »

$3p. Bravard-Veyriéres et Ch. Demangegt, cit, p. 194sq

%41, Alauzet,Commentaire du code de commerce et de la législabonmercialep. 22 et s.

5 Le Moniteur JudiciaireFaillite du sieur Antoine Gouilloudl9 mars 1840, n° 34, p. 3. Trib. de com. de
Lyon, 24 avril 1885, Arch. dép. Rhdne, faillite,88 Jugement déclaratif, 6 up 1/ 2269, piece n°, Eadlite
Rista Louis.
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contient une formule qui revient systématiquemguotlle que soit I'affaire : « [...] que ce

jugement sera affiché et inséré par extraits desmgplurnaux ».

Le jugement reprend la formulation de la loi. Lammeépublicité est prescrite pour
tout jugement ultérieur qui changerait la datealedssation des paiements. Le tribunal doit
déclarer la faillite et fixer une date pour la s des paiementS. Que ce soit avant ou
apres la réforme de 1889, les jugements rendudeptibunal de commerce de Lyon se
limitent & déterminer une date provisoire pour Vedure de la faillite. En aucun cas il n’est
fait mention d’'une date définitive de cessation daements dans les différents jugements
étudiés. La formule qui revient de fagon récumesdt celle-ci : « [...] dit et prononce que
ledit sieur [...] est déclaré en état de faillite fige 'époque de I'ouverture a la date de ce
jour provisoirement3’. La date du jugement déclaratif est assimiléella de la cessation
des paiements. Jugement d’'ouverture et cessatpalements représentent la méme notion
dans l'esprit du juge consulaire lyonnais. Si lébunal ne dispose pas d’éléments
d’appréciation suffisants pour fixer définitiveméatdate de cessation des paiements, il peut
fixer une date provisoire, qui pourra étre modifi@elLa procédure étant collective, le
jugement déclaratif produit ses effetgja omnesCela explique I'importance accordée par le
|égislateur aux mesures de publicité qui s'imposaméc le jugement déclaratif. Les
formalités de publicité sont primordiales car elfe®nt le point de départ du délai dans
lequel le jugement prononcé a l'audience publicugue contient des dispositions relatives a

359

la faillite®*® peut étre attaqué par les intéred¥éd es articles 451 et 462 du code de

% par le jugement déclaratif de la faillite, ou pagement ultérieur rendu sur le rapport du juge-cussaire,

le tribunal déterminera, soit d'office, soit surdaursuite de toute partie intéressée, I'époqujadile a eu lieu
la cessation des paiements. A défaut de déterramapéciale, la cessation de paiements sera réaubéreeu
lieu a partir dit jugement déclaratif de la fadli{art. 441). Cour de Pau, 18 novembre 1895, atée
Gourmont Olivier,Jurisprudence du XIXe sf fable décennalg...] 1891-1900, Paris, 1902, p. 768, n° 34.
« Les tribunaux de commerce saisis d’'une demandielaration de faillite formée contre un commetgm
état de cessation des paiements, ne peuvent squetexte que le commercant n’a aucun actif qusgmii
permettre de faire face aux frais de la faillitghsrdonner la déclaration de la faillite au versenpeéalable au
créancier poursuivant d’'une somme destinée a fabe aux frais de la procédure de faillite. »

%7 Trib. de com. de Lyon, 24 avril 1885, Arch. démoRe, faillite, 1885, Jugement déclaratif, 6 uR2269,
piece n° 162, Faillite Rista Louis ; Trib. de cate. Lyon, 18 décembre 1893, Arch. dép. Rhéne, t&illi893,
Jugement déclaratif, 6 up 1/ 2382, piece n° 158ljtEaviartin.

%8 Ch. Lyon-Caen et L. Renaule.D.C, p. 618, n° 2605. Ch. Lyon-Caen et L. Renavknuel de Droit
Commercial,3e édition, Paris, 1894, p. 745 et s. « Le jugdndgclaratif fixe donc une date provisoire ou
renvoie la fixation a une époque ultérieure. Pewds un peu extraordinaire ou aucun jugement migeoarait
cette fixation, I'art. 441 dispose que la cessatiles paiements sera réputée avoir eu lieu le jeutad
déclaration de faillite. » Trib. de com. de Lyor avril 1885, Arch. dép. Rhbne, faillite, 1885, dowent
déclaratif, 6 up 1/ 2269, piece n° 162, FaillitestRiLouis. La date de cessation des paiementsedu Rista
Louis est fixé par le Trib de com. de Lyon en @snes : « Dit et prononce que ledit sieur Ristadéstaré en
état de faillite, et fixe I'époque d&uverture a la date de ce jour provisoiremen€our de Lyon, 6 juillet
1888,Journal des faillites1888, art. 1010, p. 438.

%9 Ch. Lyon-Caen et L. RenauManuel de Droit Commerciabp. cit., p. 744 et s : « Le jugement déclaratif
contient plusieurs dispositions qui se rattachdatdéclaration de faillite : 1° Il nomme un jugeremissaire et
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commerce précisent gu’est nommeé un juge commisaaist qu’un ou plusieurs syndic afin
de déterminer la date de cessation des paiemerdgagement de prescrire les mesures
relatives aux biens et a la personne du failli, o@m l'apposition des scellés ou
lincarcération du débitetft. C'est sur le rapport du juge-commissaire queriteunal de
commerce fixe la date de la cessation des paiensmitsl’office, soit a la demande de toute
partie intéressée, conformément aux dispositiond’atécle 441 du code de commerce.
Généralement, c’est le syndic qui, aprés examerlivtes et documents du failli, demande
au tribunal de reporter & telle date I'ouverturelaléaillite®®>. Ce jugement émet également

des restrictions des droits de I'épouse du failli.

Ainsi, dans les dispositions du jugement déclardéf la veuve Au Boeuf, du 4
novembre 1882, celle-ci a été assignée en dédardt faillite par un créancier, le sieur
Cordier. Le tribunal, aprés s'étre référé aux Bsct37, 440 et 451 et suivants du code de
commerce, énonce que la débitrice a cessé sesgramet qu’ainsi elle s’est constituée en
état de faillite. Le tribunal fixe dans le jugemeléclaratif la date de cessation des paiements
a titre provisoire a la date du prononcé de sormant. Il nomme les sieurs Dulac et
Fournier en qualité de juge commissaire pour lenpFeet en qualité de syndic provisoire de
ladite faillite pour le second. Il ordonne I'apptisn des scellés « aux domiciles, magasins,
meubles, sur les livres, titres papiers et suretolgés facultés mobilieres de la faillie ». |l
ordonne également que la faillie soit déposée daps« des maisons d’arrét [de Lyon] a la
diligence du syndic ». Le jugement précise queecdécision est « exécutoire nonobstant
opposition ou appel ». Le juge ordonne que le juardnsoit adressé au procureur de la
République ou au juge de paix du canton du domigléa faillie afin que I'information soit

portée sur le casier judiciaire de l'intéresséeortionne, en outre, que le jugement soit

un ou plusieurs syndics (art. 402). 2° Il presdas mesures relatives aux biens et a la personrailtiu
apposition des scellés, incarcération, etc. (&%5-456). 3° Il fixe la date de la cessation de®ipaints (art.
441). »

360 Article 580 du code de commerce.

%1 Ch. Lyon-Caen et L. Renauljanuel de Droit Commerciabp. cit.,p. 744 et s : « Au moment ou il déclare
la faillite, le tribunal n'a pas ordinairement lél@ments d’appréciation nécessaires pour fixend&eément la
date de la cessation des paiements. C'est I'exalegfivres et de la correspondance qui permettta figre en
connaissance de cause. Le jugement déclaratififire une date provisoire ou renvoie la fixatioma époque
ultérieure. Pour le cas un peu extraordinaire @uagugement ne contiendrait cette fixation, I'dd1 dispose
que la cessation des paiements sera réputée aModude jour de la déclaration de faillite. »

%2 Trib. de com. de Lyon, 30 juin 1898, art. 32429p. cité dangournal des faillites1899, p. 535 : « Lorsque
le juge constate qu'a une date antérieure a dgfle par le jugement déclaratif pour la cessaties ghiements,
des faits tels que protéts successifs, poursuiteautres circonstances indiquaient déja que I'erist
commerciale du failli et le maintien de son crédit les moyens ordinaires et licites n’étaient glassibles, il
a le devoir de reporter I'ouverture de la failiteette époque. C’est |la pour lui une obligatiarrdie public et
qui doit étre appliquée en dehors de toute corsiér particuliere tirée des intéréts mémes dedasm et de
I'opposition de la majorité des créanciers. »
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affiché et publié dans les journaux, essentielléntems le but d’informer les créanciers.

Enfin, le juge nomme I'huissier Balmont pour siggifle jugement a la faillite.

Lorsqu’elle existe, le tribunal de commerce dotitldeer la cessation des paiements. |l
ne peut pas refuser de déclarer la faillite au fntpte la faillite est une pénalité infligée au
commercant en faute et qu'elle ne saurait atteitelréébiteur victime de cas fortuits. Le
tribunal de commerce de Lyon est allé jusqu’a rfue déclarer certaines faillité$ Ainsi,

il a refusé de déclarer la faillite des agents lienge de Lyon, que I'effondrement subit des
cours de’'Union Généraleavait poussés a suspendre leur paiement, au quaifa faillite

est une pénalité infligée au commercant fautif :

« La faillite est une pénalité infligée au commaeitcgui, par son incapacité, son
imprudence ou sa faute, s'est placé dans I'impd#éildle faire face a ses engagements. Par
suite, les tribunaux ont le droit de refuser delatéc en état de faillite le commercant dont la
cessation de paiements résulte d’'un cas de forgeunsaindépendant de sa prévoyance et de
sa volonté. Et spécialement un agent de changd, ldocessation de paiements a été la
conséquence forcée de I'application des reglesapéale sa profession, et notamment de la
fermeture inopinée de la caisse syndicale, ne plit étre déclaré en état de faillite, ses
créanciers ont seulement le droit de produire asipae sa liquidation pour le montant de

leurs créances’.

En conséquence de ce refus, le tribunal de conevde Lyon substitue a la
faillite la liquidation judiciaireavant méme que le |égislateur ne la mette en pl&oe.

revanche, le tribunal de commerce de Saint-Etiexpeime un point de vue différent :

« Les tribunaux de commerce, quand ils constatemmeksation de paiements d'un
commercant, ont le devoir impérieux de prononcegmm d'office, et dans tous les cas
lorsqu’ils en sont requis, la faillite de ce comgaet, sans qu’ils puissent se préoccuper de
I'utilité de cette mesure au point de vue de l'iBtédes créanciers et alors méme que, dans
leur conviction, la déclaration de faillite du d&hir entrainerait des conséquences plus

nuisibles que profitables a la masse des créanci&rs

%3Trib de com. de Lyon, 4 mars 188Rurnal des faillites1882, p. 138, cité dar®urnal des faillites1895-
1904,Redressemenp. 107.

%4 Trib. de com. de Lyon, 4 mars 188»urnal des faillites1882, art. 26, p. 138.

%5 Trib. de com. de Saint-Etienne, 27 juillet 189@yrnal des faillites1898, art. 3089, p. 43.
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De méme, la cour d’appel de Caen considere quéribimal saisi d’'une demande en
déclaration de faillite ne peut se constituer jdgd’opportunité de la mesure réclamée ou de
I'intérét qu’elle présente. Son droit d’appréciatise borne a vérifier si la cessation de
paiements existe et si le poursuivant a qualité pemander la faillite de son débitedf%

La chambre civile de la Cour de cassation, dansac#t en date du 15 février 1897,
confirme le principe selon lequel dés que I'étatdssation des paiements d’'un commercgant
est établi, les juges sont tenus de le déclarefadite®®’. Dans I'affaire Au Boeuf, le
jugement est « exécutoire nonobstant oppositiommgpel»dans la mesure ou doivent étre
prises d’'urgence des mesures conservatoires dabérdt de la masse des créanciers. Les

effets du jugement s'imposent a tous et non pasisemt au failli.

Le jugement peut étre attaqué par la voie de I'spijpm et de I'appel, soit par le
débiteur lui-méme, soit par ses créanciers ou @ar intéress&®. Le failli peut former
opposition quand il a été statué par défaut a gardé La procédure d’opposition est possible
chaque fois que le failli n’a pas comparu, ou kieril a été assigné par un créancier ou
encore lorsque le tribunal s’est prononceé d’officesur requéte. Mais il n’a pas la possibilité
de former opposition si le jugement a été conttadi ou s'il a été rendu suite a un dépot de
bilan, puisqu’il n'y a pas défaillance du débitelfarticle 580 du code de commerce accorde
le droit de former opposition a toute autre pairitéressée puisque le jugement produit ses
effetserga omnesLes intéressés sont les créanciers et les persatont les droits peuvent
étre atteints par suite de la déclaration de fillie droit d’opposition reconnu au failli est la
faculté qui appartient de droit commun au défailldins’agit plutét d’'une tierce opposition,
que la loi a restreinte dans d’étroites limites mpéwuter les inconvénients d’une incertitude
trop prolongée. L’opposition doit étre formée par failli dans la huitaine qui suit
I'accomplissement des formalités de publicité prigss par le jugement et dans le mois qui
suit par tout autre intéressé. Ces délais sonigdeur et ne peuvent étre prolongés en raison
des distances séparant les intéressés. L'opposiionécessairement formée par acte signifié
au syndic, qui représente la masse des créantitemgemble des intéréts se rattachant a la

faillite. Si elle a été déclarée a la requéte adtéancier, celui-ci doit étre mis en cause.

3¢ Cour de Caen, 5 avril 1881gurnal des faillites1882 art. 25, p. 135.

%7 Cour de Cassation, Ch. civile, 15 février 1888zette du Palaj27 février 1897, cité darnnales de droit
commerciall897, op. cit.,p. 82 Voir aussi le commentaire de cet arrét dansales de droit commerciaB97,
op. cit.,p. 214 et s.

8 Article 580 et 583 du code de commerce : le pauevpbcassation est possible, il est soumis auwesdgl
ordinaires du droit.
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L’appel est une voie de recours de droit communegtiiadmise parce qu’elle n’est
pas exclue par la loi. D'aprés les principes gamérde la loi, le droit d’interjeter appel
appartient a tous ceux qui ont été partie au pret@seux seuls, qu'’ils aient ou non exercé
leur droit d’opposition. Ainsi, le failli a toujosrla possibilité d’interjeter appel puisqu’il est
considéré comme partie au jugement déclaratif. eSdernier n'a pas été contradictoire,
I'opposition et I'appel sont également recevablde méme, le failli n’est pas privé du droit
de faire appel. Le délai d'appel est de quinzeg@ucompter de la signification du jugement,
en vertu de l'article 582 alinéa 1, qui réduit aiesdélai d’appel pour tout jugement rendu en
matiere de falillite. Ainsi, I'appel de Chamba edimés par la cour d’appel de Lyon au motif
que la signification du jugement déclaratif delif@la la requéte du syndic nommé par ce
jugement ne fait pas courir & I'encontre du fadlidélai d’appel dudit jugemefit. Ce délai
ne commence a courir que par la signification faite nom du créancier demandeur en
déclaration. La créanciére, la veuve Raymond, gyuirdit sur le jugement déféré du 30
janvier 1893, n'ayant jamais fait signifier ce jogent, I'appel émis par Chamba est donc
recevable. Par ailleurs, la notification du jugetfaiie a la requéte de Féys, syndic nommé
par ledit jugement, n’a pu faire courir les déldisppel puisque ce syndic n’était pas porté au
jugement.

Le délai de quinze jours est augmenté d’un jour giagq myriamétre¥° pour les
parties domiciliées a plus de cing myriametresiew du sieége le tribunal (article 582 alinéa
2 du code de commerce). Les créanciers et lessamiigressés ne peuvent interjeter appel
qu’autant qu’ils ont été partie au jugement attadiiéss ont formé opposition au jugement
déclaratif et si leur opposition a été rejetéepdsirront, dans la quinzaine de la signification
de ce jugement, interjeter appel du jugement cuial@léboutés,. Le tribunal pourra méme
d’office revenir par un jugement ultérieur sur lixation de la date de cessation des
paiements et donc de I'existence méme de la &iltit

L’officialisation de la faillite par un jugement daratif présente I'avantage d’offrir
une seécurité juridiqgue aux justiciables dans lauresu il s’agit d’'une décision de justice
qui fait I'objet d'une publicité et qui est susabpt de recours. Ainsi, la cessation des
paiements, simple état de fait, donne naissanc& gugement qui présente toutes les

39 Cour de Lyon, 2Ch., 12 mai 1894Journal des faillites1894, p. 263.

370 Mesure itinéraire, qui vaut dix mille métres. lieule de poste valait 3898 métres, le myriamétré @aviron
deux lieues et demie. (Dictionnaire Littré, éd. QB8

71 p, Bravard-Veyrieredfanuel de Droit Commerciabp. cit, p. 502.
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garanties légales a toutes les parties intéressdénstance, que ce soit en matiere de
preuves, de débats contradictoires, de publicitédeupossibilité de recours. Sont ainsi

préservés et garantis les intéréts de chacun.
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CONCLUSION DU CHAPITRE 1

En 1838, le Iégislateur intervient pour atténueri¢meur du traitement réservé au
débiteur failli et la loi du 28 mai 1838 confirme taractére commercial de la faillite ainsi
que la commercialité des dettes en souffrance. iDéss, la faillite n'existe que par le
jugement déclaratif. La cessation des paiementsasttituée par un faisceau d’indices et
constitue la conditionsine qua nonpour qu’un jugement déclaratif de faillite puisse
intervenir et initier la procédure collective. Maen raison de son caractere inabouti, cette

réforme décoit aussi bien les justiciables quetasiciens du droit.

Il est regrettable que le Iégislateur francais e&cles personnes physiques non-
commercantes du bénéfice de la procédure collectiee non-commercants ne peuvent
bénéficier ni du régime de la faillite ni du régirmde la liquidation judiciaire. La pertinence
du point de vue exprimé par Thaller peut difficikmh étre remise en cause et il semble
logique de considérer avec lui que I'exclusion des-commercants est une erreur puisque
historiguement la faillite n’est pas une instituti@xclusivement commerciale. De plus,
I'insolvabilité d’'un débiteur civil peut étre austvastatrice que celle d'un commercant. Par
conséquent, le législateur ne va pas dans la bdineetion lorsqu’il délaisse le traitement
des défauts de paiements des non-commercantsilehgyrévoit que quelques dispositions
législatives générales et fragmentaires pour I'oiggx. Est ainsi créé par le Iégislateur un
vide juridigue que doivent s’efforcer de combles fasticiables et la jurisprudence par la
mise en place de pratiques contestables.

La faillite n’étant réservée qu'aux commercantsjustice a €élaboré des critéres
permettant de déterminer si un débiteur a ou nayuddité de commercgant. Ainsi, selon le
tribunal de commerce de Saint-Etienne, le carac@nemercial de I'activité d’une personne
physique est prouvé par la réunion de deux élémdiaissence de subordination, c’est a dire
I'indépendance dans I'exercice de la professiogatamercant et I'imposition en qualité de
commercant. A ces éléments, la Cour de cassatimurteaelui constitué par un faisceau
d’indices renforcé par I'existence d’'une notori@igblique, auquel il convient d’inclure la

commercialité des dettes en souffrances.

Ainsi, seuls peuvent bénéficier d’'une procédurdective d’apurement de leur passif
les commercants personnes physiques et les pessomugales ayant un caractere

commercial.
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Afin de bénéficier d’'une procédure collective ddlifa ou de liquidation judiciaire, le
débiteur commercant doit apporter la preuve deusdit§ de commercant ainsi que de la
commercialité de son activité et de ses dettesseeond lieu, il doit démontrer qu'il est en
cessation des paiements, c’est-a-dire que sondaspibnible est insuffisant pour apurer son
actif exigible. La preuve de la cessation des paigmpeut étre apportée par le débiteur lui-
méme ou, s'il est décédé, par ses héritiers dadéldé d’'un an dans le cadre de la procédure
de faillite. A l'inverse, lede cujusne peut pas bénéficier de la liquidation judi@air

Les sociétés commerciales régulierement constituwgeslles soient des sociétés de
personnes ou de capitaux, sont soumises au droila dillite. Lorsque les sociétés
commerciales des personnes sont admises au bénifite faillite ou de la liquidation
judiciaire, le prononcé de la faillite a 'enconide la société suffit pour mettre en faillite
'ensemble des associés, alors que, dans les &saétcapitaux, c’est la société elle-méme
qui est mise en cause. Ainsi, une société anonyeut @tre déclarée en faillite ou en
liquidation judiciaire, quel que soit son objetitiou commercial. Néanmoins, tant que les
associés ne se sont pas immiscés dans la gestiansdeiété, ils ne sont pas mis en cause
dans le cadre d’'une procédure collective. Les &so® peuvent étre inquiétés que dans le
cadre de la faillite d’'une société de personnesocagu’ils sont associés d’'une société en

nom collectif, d’une société nulle ou créée de fait

La faillite ne peut étre prononcée que si la cémsates paiements est matérialisée et
officialisée par un jugement déclaratif. L’évalwatide la situation du débiteur en cessation
des paiements est établie par le tribunal de cogenéu lieu du débiteur qui, au vu des
justificatifs soumis, prononce un jugement de détian de faillte ou de liquidation
judiciaire qui marque officiellement le début deplamcédure. Dans le jugement déclaratif, le
tribunal fixe la date de cessation des paiemetiteegprovisoire a la date du prononcé de son
jugement. Il nomme le juge commissaire et le sypdavisoire. Il ordonne I'apposition des

scellés et prend toutes les mesures nécessaaagméantie des intéréts des créanciers.

Tout au long du XIXe siécle, a la différence deat&woisins, la France continue de
distinguer les commercants et les non-commercaats de traitement des défauts de
paiement. Le |égislateur laisse au droit civil éénsde régler le cas des débiteurs civils non-
commercants alors qu'’il met en place un droit djgpe@ pour les commercants défaillants.
La spécificité accordée aux commercants et la tgdent ils font I'objet en cas de faillite
suscitent la réprobation et font naitre des tereatipour échafauder des solutions a leur

insolvabilité afin qu’ils puissent échapper a laadamnation. C’est ainsi que voient le jour
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les liquidations amiables, qui donnent au débitdlusion de surmonter ses difficultés alors
gu'’il est souvent obligé d’accorder des concessiommortantes a ses créanciers pour qu’ils
lui accordent des délais ou des remises. C'estmmotmt le cas du débiteur sous I'empire de
la loi de 1807.
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CHAPITRE 2

LES AMENAGEMENTS PAR LA JURISPRUDENCE DU DROITDE L A
FAILLITE

L’intervention du Iégislateur ainsi que différentéormes, jugées insuffisantes par la
jurisprudence et par certains tribunaux — aussi bigils que commerciaux —, ont poussé ces
derniers a mettre en place des pratiques spécificpréra legenpour traiter les défaillances
des débiteurs civils et commerciaux. La loi a pr@our les débiteurs civils une procédure
désignée sous l'appellation diconfiture La déconfiture Iégale étant jugée incomplete,
certains tribunaux s’inspirent de la procédure allite pour mettre en place une procédure
collective de liquidation des débiteurs civils défits suivant ainsi la tentative de la doctrine
belge d’étendre & la déconfiture les effets les phportants de la faillifé?. Cette procédure
sert d’exemple a son tour aux tribunaux de commeuceefusent de déclarer la faillite aux
commercants de bonne foi afin de les protéger deglzeur de la loi de 1838 Une
procédure collective moins rigoureuse est instapagele |Iégislateur aprés les événements
politiques de 1847-1848. Puis, dans les années-1872, est mise en place provisoirement
la liquidation judiciaire afin d’atténuer les effetle la crise économique née de la guerre
contre la Prusse. En 1882, consécutivement a llaefale 'Union Généralele tribunal de
commerce de Lyon, dans le but de protéger les cogamis victimes de la faillite et qui sont
de bonne foi, applique une liquidation judiciaireins rigoureuse que la procédure de faillite
alors qu'aucun texte de loi ne prévoit une tellecgduré’®. Ces pratiques favorisent une
réorganisation de la déconfiture par la jurisprude(Section 1). Celle-ci met alors en place

des innovations en matiére de procédure colle¢Beetion 2).

372 A Dupin,op. cit.,p. 45 et s.
$3R. Garraudop. cit.,p. 45 et s.
374 E.E. ThallerDe la faillite des agents de chandraris, 1883.
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Section 1 — La réorganisation de la déconfiture pala jurisprudence

En droit romain, la distinction entre débiteur tiet commercant n’existe paa

Mais, sous l'influence des républigues commercidi@éennes, cette distinction s'impose
peu a peu dans I'ancien droit francais, avec lledabment d’'une Iégislation spécifique aux
commercant&® Elle pénétre en France & travers les foires,rmoent celles de Lyon. La
distinction entre débiteur civil et débiteur comgaert s’officialise par I'ordonnance de
1673"". Elle est rarement contestée par la doctrine etgppratique avant la promulgation
du droit civi®’® Aprés 1804, des positions différentes s’exprimésant a étendre certains
effets de la faillite & la déconfiture allant jusgassimiler les ded?’. Par ailleurs, les
nouvelles dispositions du code civil étant jugéesoimplétes par rapport au droit de la
faillite, la jurisprudence s’est inspirée de lag¥dure de faillite pour mettre en place une
procédure collective pour les débiteurs civils ddits®™’. Les insuffisances de la procédure
de déconfiture (8 1) en matiere de protection dé&réts de toutes les parties en présence

nécessitent une distinction entre état de décoafatiétat de faillite (§ 2).

8 1 — Les insuffisances de la procédure de déconfie en matiére de protection

des intéréts de toutes les parties en présence

Contrairement au droit de la faillite, la déconféune fait pas I'objet d’une Iégislation
détaillée. Seul l'article 2092 du code civil évodigbligation de tenir ses engagements en
ces termes : « Quiconque s’est obligé personnefiees tenu de remplir son engagement
sur tous ses biens mobiliers ou immobiliers, préssen & venir $*. Comme dans le cas d’un

débiteur commercant, les biens du débiteur civilt des gages de ses créanciers. Ainsi,

375 E.E. Thaller,Des faillites en droit comparép. cit., p. 145. Voir aussi : E.M. AllainDe la déconfiture
pendant la vie du débiteuRennes, 1879.

3% R. GarraudDe la Déconfiture et des améliorations dont la #afion sur cette matiére est susceptible
Paris, 1880, p. 53 et s.

377 A. Dupin, op. cit,p. 5 note 1.

378 R. Garraudpp. cit.,p. 67 et s.

39 R. Garraudpp. cit.,, p. 67 : « Mais peu de temps aprés la promulgatiorcode civil, certains auteurs et
quelques arréts ont cru pouvoir étendre a la décomfles effets les plus caractéristiques de ilitéa; on en
avait conclu que, dans la pensée de la loi, ces awis étaient synonymes. Les souvenirs du draiain, ou
I'état de faillite et de déconfiture étaient régas les mémes principes, venaient a I'appui de agiinion. »

380 A. Dupin, op. cit.,p. 45 et s.

%L A. Dupin,op. cit.,p. 2 et s.
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I'article 2093 du code civil dispose que les bidhs débiteur sont le gage commun de ses
créanciers et le prix se distribue entre eux patridmution sauf s'il existe entre les créanciers
des causes légitimes de préférence. Il s’agit esdmuence de savoir comment vont étre
organisés les rapports entre le débiteur civiestgéanciers et de déterminer la procédure de
recouvrement des créances. Il convient de prétasdéfinition de la notion de déconfiture

(A) et d’en déterminer les éléments constitutify (B

A) La définition de la notion de déconfiture

L'impossibilité de faire face a ses engagementstrpas le monopole exclusif du
monde des affaires. En effet, le développementdieanges et 'accumulation de « richesses
mobiliéres, si fragiles si on les compare aux bfensiers $°2 soumettent les débiteurs civils
au risque de défaillant®. Malgré les incitations d’'une partie de la doatriet de la
jurisprudence, le législateur francais a négligdégdgferer en ce domaine, a I'exception de
guelques « dispositions éparses dans les loiesigilir ce que le Code Napoléon appelle la
déconfiture 3% M. Legriel partage cette opinion et regrette gues non-commercants
insolvables qui ne peuvent payer leurs dettes wantsimplement en état de déconfiture et
restent sous la régle de droit commun quant apewsonne et quant & leurs biedS»ll
aurait souhaité&ue les propositions de réforme du député Alfretbt@ aboutissent et que
les débiteurs civils et commercants soient traii&$a méme facon en bénéficiant tous deux
de régles de procédure collectives sembldfflesu cours du XIXe siécle, étant donné que le
|égislateur n'a pas suffisamment réglementé la wlitcme, plusieurs questions ont été
soulevées par les praticiens du droit relativengeses éléments constitutifs ainsi qu’a son
origine. Par ailleurs, s’est également posée |atiprede la nécessité de recourir ou non a un
jugement déclaratif, a I'instar de la faillite. Gent la doctrine et la jurisprudence qui ont

tenté d’apporter un début de réponse permettacoialer les insuffisances de la loi.

32 A, Dupin, op. cit.,p. 17 et s.

33 L.A. De Montluc, De la faillite des non-commercants870, p. 2 et s. : « Les insolvabilités n’étant con
guére moins communes chez les non-commercantstopreles commercants eux-mémes, une bonne loi doit
régler avec un soin égal la situation des uns £adées en pareil cas. »

34 A, Dupin,op. cit.,p. 17 et s. Voir aussi : L.A. De Montlugp.cit.,p. 2 et s.

35 M. Legriel, « Etude sur la Faillite civile 9purnal des faillites et des liquidations judiciasr francaises et
étrangeresParis, 1888, p. 47 et s.

3% M. Legriel, « Etude sur la Faillite civile 3purnal des faillites, op. cit.p. 58 et s.
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La doctriné®” a d’abord défini la déconfiture en s'inspirant idefaillite comme
« I'état de toute personne non-commerc¢ante quUECEsS paiement$%. Dupin apporte cette

précision :

« Cette opinion émise par Larombiére, a été abar@oparce qu’'elle donne a tort a
la déconfiture et a la faillite la méme cause darwre. Elle néglige le fait que, si la
suspension des paiements est pour le commercanindioe presque certain de son
insolvabilité, il n'en est pas de méme pour le thbi civi. Le commerce nécessite
I'exactitude et la ponctualité, mais dans les retet ordinaires de la vie regnent des habitudes
incontestablement moins rigoureuses. Il ne sewst gossible de déclarer en déconfiture le

débiteur négligent, par cela seul qu'il a laissgspaune échéancs%

Selon Dupin, le législateur de 1804 a entendu erter a I'ancien droit en donnant a
la déconfiture le sens usuel qu'elle avait alors, @récise-t-il, dans l'ancien droit, la

déconfiture ne fait pas I'objet d’'une seule déionitmais de plusieurs :

« Tantét il [le mot déconfiture] désigne cet effietl'insolvabilité du débiteur qui fait
que ses biens sur lesquels les créanciers n'optiviiege, ni hypothéque se distribuent par
contribution. Tantét, il signifie Déroute, Naufrageupture, etc..., métaphores qui cachent

toutes une situation identique : I'insolvabilitef%

Il précise encore que l'effet caractéristique dddaonfiture se résume en un échec au
privilege du premier saisissant sur les meublds. ddnne lieu en conséquence a l'ouverture
de la distribution par contribution. Déconfiture aaintribution deviennent synonymes alors
que la détermination des éléments constitutifs aledéconfiture ne fait pas toujours
'unanimité.

Ultérieurement, sous I'empire de la loi du 28 m@88, les interrogations quant a la
définition de la déconfiture se poursuivent, et dihit par devenir unéaillite civile réservéee

aux non-commercants, procédure qui a été instgaela jurisprudence.

%7 Cité par A. DupinDe la Faillite civile, nécessité de son organisafiGrenoble, 1900 p.18 et s. Larombiére.
Traitée des Obligations, I, art. 1188, n° 4 : « lba nouvelle ne définit nulle part I'état de dééiture.
Cependant le rapprochement qu’elle établit incessam entre cet état et celui de la faillite, nousase a la
définir : I'état de toute personne non-commercapliecesse ses paiements. ».

388 A, Dupin, op. cit.,p. 18.

%9bid., p. 18 et s.

390 bid., p. 19 et 20.
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Dans l'affaire Krutly contre Bonvallot, le tribunalvil de Lyon, dans son jugement
du 7 mars 1884, affirme que la présence d'un séguesmmeé a un individu tombé en
déconfiture rend sans objet une saisie-arrét pr@ticau préjudice de ce dernier. Il estime en
conséquence que la saisie-arrét n'est pas vatideinsi, le tribunal civil de Lyon fait de la
déconfiture une procédure collective dont I'agesitle séquestre. A I'exemple du syndic, il
administre les biens du débiteur déconfit. Il £dg d’'une innovation jurisprudentielle
consacrée par la cour d’appel de Lyon.

Dans une autre affaire, jugée par facBambre le 19 mars 1884, celle-ci considére
que, des lors que les créanciers se trouvent ecoaos d’attribution sur le patrimoine d’un
débiteur commun insuffisant pour les payer tous, ddicles 552 et suivants du code de
commerce — qui reglent les droits respectifs déarmiers hypothécaires et chirographaires
en cas de falllite — sont applicables au cas derdiéare. La cour d’appel de Lyon estime
que l'application des dispositions du code de comme la déconfiture n'est que la
conséquence des principes du droit et de I'équitue par conséquent, elle estime que ces
dispositions sont applicables au cas de déconfitareme a tous les cas ou les droits des
créanciers se trouvent en concours d’attribution lsupatrimoine d’'un débiteur commun
insuffisant pour les payer tolld Elle considére ainsi que lorsque I'actif du débit est
insuffisant a désintéresser tous les créancierssgurouvent en concours d’attribution, le
débiteur civil se trouve en état de cessation dasngents. Cet état de cessation des
paiements est caractérisé par I'insuffisance deastihtant meuble qu’immeuble pour payer
'ensemble de son passif. Cela suppose que lesmaedsa vont étre payés dans l'ordre
chronologique, a moins que l'un d’eux ne viennetablé, grace a la discussion du
patrimoine du deébiteur, que I'ensemble des biens débiteur est insuffisant a les
désintéresser tous. Dans ce cas, I'égalité praporélle remplace le privilege des premiers
saisissants. La déconfiture a alors pour effet diendr ouverture a une distribution par
contributiorr®® Dés lors, la cour d’appel de Lyon estime qu'il Récessaire de réguler le
paiement des créanciers en instaurant entre ewegaldé de traitement. Elle innove en
appliguant a celui-ci les regles de la failliteftamoment celles prévus par les articles 552 et

suivants du code de commerce.

391 Trib. civ.de Lyon, 7 mars 188&oniteur Judiciaire du 11 avril 1884:ité parLa jurisprudence de la cour
d’appel de Lyon, 1884p. cit.,p. 535.

392 Cour de Lyon, 2ch., 19 mars 1884.a jurisprudence de la cour d’appel de Lyd®84,0p. cit.,p. 475.

393 A. Dupin, op. cit.,p. 22.
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Or, cette position est tout a fait contraire ann@pe selon lequel il appartient au
|égislateur et non a la jurisprudence d’édicterdesmes juridiques. C’est en ce sens que
s'était prononcé le méme tribunal civil de Lyonguécennie auparavant. En effet, dans son
jugement du 29 juillet 1871 il avait affirmé que le législateur qui, dansniérét du
commerce, avait voulu une égalité compléte ensectéanciers d'un failli, n’avait édicté
aucune regle de ce genre quant au créancier doplesiparticulier. Et qu’il en résultait que
les présomptions légales de preuve établies parietes 446 et 447 du code de commerce
étaient entierement inapplicables aux débiteur¢sciRar conséquent, la fraude — prévue par
I'article 1167 du code civil — ne saurait résulter seul fait que le créancier aurait connu ou
redouté l'insolvabilité du débiteur et se seraitt factroyer en prévision une sureté

particuliere.

De méme, le tribunal civil de Villefranche, statuan la forme référé, le 11 janvier

1884, estime que la déconfiture d’'un officier miéigel ne saurait autoriser la nomination
d’'un séquestre chargé d’opérer les recouvrement®&tligle mais seulement de la mission
d’encaisser et de distribuer aux créanciers lesvssrprovenant soit de saisies-gageries ou
mobiliéres, soit de saisies-arréts ou opposifionDans I'affaire Dumarest, jugée le 11
janvier 1884, le tribunal civil de Lyon estime giaenomination d’'un séquestre judiciaire a
un débiteur tombé en déconfiture ne dépouille pas esréanciers de leurs actions
individuelles et du droit de faire prononcer coritrieun jugement de condamnation dans le
but de se procurer un titre exécutoire. Pour autaite nomination de séquestre ne permet
pas au créancier de faire prononcer a son profialiaité d’'une saisie-arrét entre les mains
du tiers saisi mais seulement entre celles du sémguki-mém&®. Néanmoins, quelques
mois plus tard, la léere chambre du tribunal civé dyon, dans son jugement du 22
aolt 1884, prononcé dans l'affaire Farge contre véelMiéjat, érige le séquestre en
représentant des créanciers, estimant que le téswbsmrgé de recevoir et distribuer aux
ayants droit le prix d'un immeuble vendu par unitkly en déconfiture a qualité pour
intervenir au nom des créanciers, qu'’il représelates I'ordre ouvert pour la distribution du
prix des autres immeubles du méme débiteur. llipeépar ailleurs que les créanciers
chirographaires qu'il représente peuvent en effervenir dans un ordre, quand ils y ont

intérét.

394 Trib. civ. de Lyon, 29 juillet 1871, Moniteur judaire de Lyon, 14 octobre 1871 cité par A. Dujbe, la
Faillite civile, nécessité de son organisati@ap. cit.,p. 52 et Allard, Boissard et Bonjoura jurisprudence de
la cour d’appel de Lyon et les décisions remargaalsles tribunaux du ressoldyon, 1871, p. 446.

395 Trib. civ. de Villefranche, Référés, 11 janvier8#8La jurisprudence de la cour d’appel de Lyon, op., @i.
536.

3% Trib. civ. de Lyon, 11 janvier 1884&a jurisprudence de la cour d’appel de Lyon, op., pi. 536.
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Selon Garraud, deux regles simples régissentdasqirs des tribunaux : il leur est
impossible de créer de nouvelles normes et d’igname norme existante. Chaque fois que la
loi, dans l'intérét de certains, organise une adsthiation ou une liquidation du patrimoine
avec pouvoirs déterminés, il n’est permis aux tdumx ni de substituer une autre
organisation a l'organisation légale ni de resttenou d’étendre les pouvoirs légaux de
'administrateur ou du liquidateur. De méme, lomsda loi n’organise pas une liquidation ou
une administration du patrimoine permettant de§uet les intéréts des créanciers, ceux-ci
ne peuvent ni en obtenir une des tribunaux ni abliétune de leur propre gré sans le
consentement de leur débit&lir La premiére régle est le corollaire nécessairelade
séparation des pouvoirs |égislatifs et judiciairkss tribunaux ne sont institués que pour faire
appliguer la loi aux contestations qui s’éléventremes citoyens mais leur compétence ne
s'étend pas jusqu'a modifier la ¥3% La seconde régle est la conséquence de I'aB&Tedu
code civil : « Les particuliers ont la libre disgas des biens qui leur appartiennent, sauf
modifications établies par les loi$°$ R. Garraud estime que larticle 537 garantit la
propriété contre les abus de justice et gu'’il stgmppa ce que les tribunaux, en dehors d’'une

autorisation légale, enlevent a un particulierdeel disposition de ses biens.

Ainsi, au cours de la période qui s'étend entre8188 1889, il n'existe pas de
consensus relativement a la définition de la détoef ni a ses éléments constitutifs. Les
tribunaux du ressort de la cour d’appel de Lyont smndésaccord et la jurisprudence de la
cour d'appel de Lyon semble varier au gré des besdie justice exprimés par les
circonstances économiques. Une telle situatiosastce d’incertitude judiciaire. L’approche
du professeur Garraud, qui voit la une violationpiincipe de la séparation des pouvoirs,
aurait di provoquer la réaction du législateur.l[Bhastime que c’est la loi elle-méme qui
est fautive puisqu’ « elle a refusé de s’ouvrirne uéforme énergiqguement réclamée par les
transformations économiques du sieé®.»Le Iégislateur aurait di |égiférer, apporter une
définition a la déconfiture et organiser le défaetpaiements des non-commercants. Il aurait
pu ainsi mettre un terme a la récurrence de I'titcele juridique née de l'existence de

pratiques douteuses méme si elles émanaient dadpriudence elle-méme.

%97 R. Garraudop. cit.,p. 218.

3% bid., p. 218.

39 |bid.

400E E. ThallerDes faillites en droit comparép. cit.,p. 145 et s.
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B) Les éléments constitutifs de la déconfiture

Sous I'empire de l'ancien droit, partiellement isppar le législateur de 1804, la
déconfiture est définie par le recours a la Coutdm@aris. En son article 180 elle précise : «
Le cas de déconfiture est quand les biens du deébitant meubles quimmeubles, ne
suffisent aux créanciers apparents ». Etant domeéla déconfiture est un incident de la
procédure d’exécution, selon I'expression d’A. Dypes « créanciers apparents » sont tous
ceux qui se sont joints & cette procédure par @isies ou des oppositicfis La déconfiture
existe également lorsque des créanciers ont ogéréaisies successives. Cela signifie qu'un
ordre chronologique est instauré entre les créenaiauf si I'un d’eux prouve, grace a la
discussion du patrimoine du débiteur, que I'ensendlgls biens du débiteur est insuffisant a
les payer tous. Le privilege des premiers saisissast alors remplacé par I'égalité
proportionnelle. Ainsi, la déconfiture a pour effet donner ouverture a une distribution par
contribution. Elle suppose des saisies déja prasiget ne peut étre prouvée que par la
discussion des biens du débif@&rDupin rapporte que « certains auteurs reprodtiten
définition de la Coutume de Paris précitée dans aditle 180 $°° La situation de
déconfiture existe lorsque les biens du débitenir rzeubles qu’immeubles sont insuffisants

pour désintéresser les créanciers apparents. Demwoie a Ferriére :

« Pour qu'il soit constant qu’un homme est décoiiffaudra aujourd’hui comme au
temps de Ferriére, que tous "ses biens tant megbleameubles aient été saisis et vendus
publiguement et que le prix en provenant ne suffisea satisfaire ses créanciers saisissants et

opposants” %¥*

Quelques décisions judiciaires ont admis ces gresiA. Dupin cite notamment un
arrét de la cour d’appel de Rennes du 24 mars*8Hans lequel, la cour précise que pour
gu’'un deébiteur soit en déconfiture il faut que dassies mobilieres et immobiliéres attestent
son incapacité a désintéresser tous ses créarigerséme, un arrét de la Cour de cassation

du 21 mars 1822 affirme que I'état de déconfitueer@sulte pas seulement d’'un proces-

401 A Dupin, op. cit.,p. 22.

492 pid., p. 22.

%3 |pid.

404 Ferrigre Dict. de Dr. et de Pratiquev°® Déconfiture cité par A. Dupimp. cit.,p. 17 et s.

05 Rennes, 24 mars 181%.1812, II, 313. D. Rep.V. Obligations, n° 398, cité par A. Dupiop. cit.,p. 17 et
s.
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verbal de carence des meubles du débiteur mais geelive de son insolvabilité, aprés
discussion de tous ses biens tant meubles quimies®fb A. Dupin rappelle qu'une
seconde définition donne au mot déconfiture un parslarge, tel que précisé par Loysel, et
déclare en déconfiture le débiteur non-commercaand il y a apparence notoire que ses
biens tant meubles quimmeubles ne suffiront papaiement de ses dett®s Pour Dupin,

la déconfiture requiert essentiellement I'insoNigdj c’est-a-dire la situation d’'un patrimoine
dont I'actif est inférieur au pasSif. Selon lui, ce ne serait pas le cas de la faillient
I'origine se trouve dans la cessation des paiensanis que l'infériorité de l'actif du débiteur
n'entre en jeu tant qu’il continue de payer seseded leur échéance. Il ajoute que faire le
compte de deux masses a savoir l'actif et le passif du débitedr est une opération
nécessaire pour connaitre si un débiteur est delmbnon. Pour faire le compte des deux
masses, sont rassemblées d’'une part toutes les @ttt’autre part les biens susceptibles de
procurer du crédit ou de justifier des délais. Lifadu patrimoine se compose seulement de
tout ce qui peut étre compris dans une procéduegédution forcée. L'insolvabilité est
patente chaque fois que cette procédure n’abaagitp paiement intégral des créanéférs

Les conditions nécessaires pour l'existence deélkomfiture semblent étre, selon
I'opinion de Dupin et de Loysel, la saisie et lanteedes biens du débiteur. Toutefois, la loi
n'exige pas de preuve matérielle de I'insuffisades biens. Selon I'expression de Loysel,
« elle se contente d’'une apparence notoire etelassjuge du fond le soin de décider de
quelles circonstances résulte cette insolvabilffpagente qui constitue la déconfitufé®
Etant donné que la loi n’établit aucune présomptiarjurisprudence s’inspire des faits de
chaque espéce pour se prononcer. Ainsi, Dupin présdans une premiere affaire, le cas
d’'une personne qui, « dans une lettre adresséenadk ses créanciers, [...] déclarait ne
savoir comment faire pour le payer. Un arrét deolar d’appel de Colmar, du 4 mai 1864, a

trouvé dans cet aveu une preuve suffisante densoivabilité » .

4% Cassation, rejet 21 mars 182Z2.Rep. V" Contrat de Mariage, n° 1687, et Metz, #6aibre 1868). 69,
I, 206, cité par A. Dupingp. cit.,p. 17 et s.

07| oysel, Institutes Coutumiéreségle 685 cité par A. Dupilp. cit.,p. 17 et s.

4% A. Dupin, op. cit., p. 22 et s. Il n’en est pas de méme pour la taili— « Quel que soit I'actif du
commercant, fOt-il cent fois supérieur & son passifmoment ou il cesse ses paiements, il peudéckaré en
faillite. Au contraire, fat-il insolvable, s’il cdimue & solder ses créanciers, a faire honneus afgares, il ne
peut étre mis en état de faillite. Or, ajoute Qadraces situations sont possibles : que le commegiamal
combiné ses rentrées avec ses échéances, qudraenti des termes trop longs, qu'il ait en peride des
valeurs difficiles a réaliser, il cessera ses paiget il y aura faillite sans insolvabilité. »af@ud,op. cit.,p.
70.)

49 bid.

19 pid.

41 Colmar, 4 mai 1864D. 64, II, 230, cité par A. Dupimp. cit.,p. 24 et s.

99



Dans une seconde affaire, la cour d’appel de Caestate que le sieur Mallet, le
principal associé et cogérant de la société, apffigite en laissant une lettre a son cogérant,
le sieur Proct, dans laquelle il lui expliqgue qwienfuit a I'étranger apres avoir perdu toute
sa fortun&" La cour d’appel estime que sa fuite et la lejuel’explique constituent I'aveu
et la preuve certaine de la déconfiture du géians d’autres cas, la jurisprudence recourt a
un ensemble de circonstances qui établissent [tatuine du débiteur. Ainsi, la cour de
Caen, dans un arrét de 1842, juge le cas d'unemeesqui a laissé protester des billets
contre elle et dont les meubles ont par conségeténtendus au profit de ses créanétérs
Par la suite, le débiteur a proposé un arrangeensas créanciers. La cour a donc estimé que

le débiteur était en état de déconfiture.

Dans une troisieme affaire, citée également paripup cour d’appel d’Orléans
constate que le débiteur a veritémérétous ses immeubl&$ et que la somme qui en a été
retirée a été completement absorbée par des délégatses créanciers. De plus, 'acquéreur
lui a donné a bail les biens ainsi vendus pourayerl égal a un intérét de 5% du prix de
vente. Il a également été convenu que, faute derpgaypremier terme, le vendeur serait
déchu du droit d’exercer legméré La cour d’appel d’Orléans considere en conséaquenc
gu’'une stipulation aussi rigoureuse démontre irestablement I'état de déconfiture du
débiteur. Dupin ajoute qu’'il a souvent été jugéuruproces-verbal de carence des meubles,
dressé au cours d’'une saisie, ne suffit pas poustitoer le débiteur en déconfiture puisque
celui-ci peut posséder des immeubtesLa cour d’appel de Lyon estime que I'insolvaBilit
n'est pas forcement précédée de saisies infrucdgep®sition que partage Dupin car, dit-il
en substance, s’il est prouvé que le débiteur resque aucun immeuble et s’il existe un
proces-verbal de carence des meubles, l'insolvak@kt manifeste. Il ajoute que les saisies
infructueuses sont la démonstration de I'absendaates du débiteur. Lorsque le débiteur ne
posséde aucun bien immeuble et lorsque, par a@lleum procés-verbal de carence de
meubles prouve qu'il n’a pas de bien meubles, t'dtmsolvabilité du débiteur est évident.
Dans ce cas, rechercher s’il y a eu des saisiagcinkuses est inutile puisque l'insolvabilité
est apparente. En effet, lorsque l'insolvabilité dibiteur civil est certaine, elle peut étre
établie autrement que par la discussion des bierdeHditeur. La certitude de l'insolvabilité

412 Cour de cassation, 4 ao(t 1880, et 4 ao(t 18881, |, 56, cité par A. Dupimp. cit.,p. 24 et s.

“13 Cour de Caen, 23 mai 1842. Rep.V Obligations, n° 1296, cité par A. Dupiop. cit.,p. 25 et s.

44 Orléans, 30 avril 184®., 46, 11, 135, cité par A. Dupimp. cit.,p. 17 et s.

41> « La solution contraire a cependant été admiseuparrét de Lyon du 3 ao(t 1833, Cour de Lyonp a
1833,D. Rep.V Obligations, n° 1296, cité par A. Dupiop. cit.,p. 17 et s ; « En fait, la cour de Lyon a peut-
étre eu raison car, s'il est prouvé, d'une parg udébiteur ne posséde aucun immeuble et sifrd’aart, on
présente un proces-verbal de carence des meulrissiMabilité est manifeste: A. Dupin, op. cit.,p. 25.
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est laissée a I'appréciation des juges du fonds $ewcontrdle de la Cour de cassatifn
C'est la la position dominante de la jurisprudenaasi la définition contenue dans la
Coutume de Paris qui exige des saisies infructiseeséa discussion des biens du débiteur,
est eécartée :

« La disposition de la Coutume de Paris n'auraisple sens aujourd’hui et il est
vraisemblable que le législateur n'a pas voulu jerer. Cette vraisemblance devient
certitude si I'on se reporte aux conséquences re@mpar nos codes, comme effets propres
de la déconfiture : la déchéance du terme, le rscamticipé de la caution. Ce sont

précisément les effets que nos anciens auteussdfatgproduire a l'insolvabilité*y’.

Selon Dupin, c’est I'insuffisance de l'actiui est la situation unique a l'origine de la
déconfiture. En cela, elle mérite une attentiortipaliere. Les poursuites ou les saisies sont
des faits qui révélent la ruine de I'insolvablepetmettent au créancier d’apporter la preuve
de linsuffisance de l'actif. Le créancier qui @ét que son débiteur est en état de
déconfiture doit démontrer cette insuffisance dfadt est vrai que cette demande est
précédée ou accompagnée de poursuites et de samiessce ne sont pas des conditions
essentielles de la déconfiture. Ce sont seulenentidconstances accidentelles qui révélent
I'insolvabilité du débiteur et permettent au poivant d’apporter la preuve de l'insuffisance
d’actif, preuve qui doit étre admise par un jugetnen effet, méme si la loi reste silencieuse
sur la question de l'acceptation de la preuveulssprudence estime qu’'un jugement est
nécessaire. La Cour de cassation s'est prononeds, th arrét du 30 mars 1882 dans
lequel elle a estimé que I'insolvabilité du débitetest pas une situation encourue de plein
droit mais qu’elle doit étre introduite en justigeque les juges du fond doivent la prononcer
apres vérification des faits qui la motivent. Pélears, la cour a estimé que les effets du
jugement qui rend la dette exigible ne sauraierduaun cas remonter au-dela du jour ou la

demande en paiement a été formée.

« M. Labbé commente et approuve cette décisiora:dé&confiture est un état qui se
dégage de la combinaison de plusieurs faits dosran’a en soi-méme une valeur légale. Le

juge constate, il apprécie, il résume dans un apdignsemble la signification d’'un certain

418 « Il appartient au juge du fond de constateraéts {...] mais la Cour de cassation doit toujoésfier si les
conséquences tirées de ces constatations sorigjiesd » Cass., 3 mars 18&2.69, 1, 200. cité par A. Dupin,
op. cit.,p. 26 et s.

“I7 A, Dupin, op. cit.,p. 26.

“8bid.
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nombre de faits divers. Il en résulte que la détunaf ne préexiste pas a la décision judiciaire
qui la proclame” $*°.

Dupin s’interroge sur lecaractére reconnu a ce jugemeApres avoir rappelé
I'exemple des jugements qui créent un état juridigouveau- tels que les jugements de
divorce, de séparation de corps, de séparationiedes lmu des jugements pronongant une
interdiction ou nommant un conseil judiciaire, toestourés de mesures de publicité
spéciales et sont opposables aux tiersil questionne également les caractéristiques du
jugement de déconfiture et se pose la questioradeirssi ce jugement serait le seul a faire
exception a la régle générale qui veut qu’un jugersémpose a tou&™.

La cour d’appel de Douai, aprés le jugement rendu le tribunal de Saint-Pol,
s'inspirait de ces réflexions pour admettre la cengation dans I'espéce rapportée plus
haut :

« Attendu que s'il est vrai que le créancier dopeur utilement exciper de la
déchéance du terme faire constater, par un jugemé&tat de déconfiture de son débiteur, il
n'est pas exact que la décision ne puisse avoffed’que du jour du jugement ou tout au

moins du jour de la demande, quelle que soit la datla déconfiture judiciairement reconnue

“19bid., p. 26 et s : « Dans cette opinion, l'insolvabilid@nifeste ne suffit pas, il faut de plus un jugengi,
selon I'expression de Labbé, fait jaillir la déctufe d'un état jusgqu’alors incertain. Et ce neaspas un
jugement déclaratif, comme le sont les décisiodinaires de la justice. Le juge ne se borne pamatater un
fait, il est investi de par la loi d’'un pouvoir g¢préciation qui lui permet de modifier I'état crgar la volonté
des parties et de le remplacer par une situatiavaile. Sa décision présente ainsi tous les caesct@'un
jugement constitutif, dont les effets ne peuvenarter au-dela du jour de la demande. Il semble engurils

ne rétroagissent pas jusqu’'au début de l'instaricquéls se produisent seulement a partir du jourle
jugement est rendu. La Cour ne s’est pas pronosuéee point mais c’est la régle générale poudéassions
de cette espéce. »

420 Cour de Douai, confirmant jugement tribunal dePst-D. et S, loc. cit cité par A. Dupingp. cit.,p. 29 et

s: « Ou hien la cour de cassation prescrira-t-@de mesures de publicité et lui reconnaitra-t-aliorité a
I'égard de tout le monde ? Il affirme que seul exte de loi pourrait opérer une pareille réformarestituant
une mesure de publicité et imposant l'autorité dgement erga omnes. Il pense que la Cour ne charche
probablement pas a tirer de son arrét de 1892 dolg® conséquences qu'il parait comporter. La Cour
poursuivait dans cette espece un but bien prégawa@ir empécher la compensation. Pour y parveleidéclare
que la déchéance du terme n'a pas lieu de pleiit. dlbe exige un jugement pour qu'il y ait déchéardu
terme. C'est dans la méme intention et afin deawrpconnaitre a cette décision un effet rétroqatélle lui
attribue un caractére créateur. Mais pour arrivee aésultat pratique satisfaisant, la Cour net-€#s pas
écartée des principes? N'a-t-elle pas surtout méctes caractéres de la déconfiture dans notré ®reiNous
comprendrions un jugement constitutif de décorditsircet événement créait une situation juridiqoevelle,

s'il modifiait la capacité du débiteur ou s'il resignait les droits des créanciers ; mais la détoefn’a pas,
dans notre Iégislation, de pareilles conséquencele—est loin, nous le verrons, d’avoir cette imtpace. La
déconfitureest un simple fait, un accident survenu dans lelickBune personne et dont résultent certains
recours et certaines déchéances. »
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; que le jugement qui mentionne la date précisiadiconfiture a un sens et effet purement

déclaratif $°*.

Dupin rejoint I'opinion d’Aubry et Rau et égalemectlle de Bravard-Veyriéres
lorsqu’il estime que la déconfiture existe dés dmealébiteur a un actif insuffisant pour
désintéresser ses créanciétsll s'oppose en cela & la position de Lyon-CaeRetault®>,
Pour Dupin I'insuffisance de I'actif entraine, dés qu’il ggbuvé, certaines conséquences au
bénéfice des parties a compter du jour ou elld piesluite. Ce jugement purement déclaratif
n'a d’effet quinter partes,en application des dispositions de l'article 13%1 abde civil.
Cela signifie qu’'une méme personne pourra ainailatméme date étre reconnue insolvable
vis-a-vis d’'un créancier mais non vis-a-vis d'urtrauC’est la conséguence nécessaire de
l'autorité relative de la chose jugée, concordaarfgitement avec I'absence de mesures de
publicité et le défaut d’organisation collectiveyi gsont les traits caractéristiques de la

déconfiture.

La cour d’appel de Lyon rejoint I'idée selon ladadk jugement constatant I'état de
déconfiture n'a qu’'un effet relatif et ne peut Ea®ir de conséquences générales comme le
dessaisissement du déconfit de I'administratiosete biens. En effet, en date du 23 février
1869 elle affirme que I'état de déconfiture, & la éifince de I'état de faillite, ne dessaisit
pas le déconfit de I'administration de ses biengust les biens du déconfit continuent de
demeurer le gage commun des créanciers. En comsgguele décide que la déconfiture de
Boissonet ne fait pas obstacle a ce que sa créamgees de Lyonnet soit payée par

compensation.

Il existe par conséquent une différence notableeda déconfiture et la faillite quant

aux éléments qui les constituent ainsi que leunséguences.

421 Cour de Douai, confirmant jugement tribunal déPst:D. etS, loc. cit.

“22En ce sens : Aubry et Rau, VI, § 580, p. 249. -av@rd. C. de Dr. Com. V, p. 28. — Colmet de Sastév

p. 176. — Demolombe, XXV, « n» 664 et suiv. « Lacaditure c’'est le passif dépassant I'actif : c'est
I'insolvabilité devenue apparente du débiteur deatbiens ne sont pas suffisants pour satisfagren@anciers
qui se montrent. »

423 Ch. Lyon-Caen et L. Renaullanuel, I, n° 2550.

24 A, Dupin, op. cit.,p. 48. Voir aussi Cour d’appel de Lyon, 23 févii&69,D. 1869, II, p. 224.
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8 2 — La distinction entre I'état de déconfiture et’'état de faillite

La faillite, parfois assimilée a I'état de décomfé, n’en est pas moins différente. Elle
est une procédure collective durant laquelle prevagalité des créanciers (A) et elle

constitue également une procédure qui a efigh omneg¢B).

A) Le caractére collectif de la procédure de failliteet la primauté de I'égalité
des créanciers

En matiere de recouvrement des créances, la deatrah de la procédure collective

(a) permet de garantir I'égalité des créanciers (b)

a) La centralisation de la procédure collective

La premiere différence entre la faillite et la déitture réside dans le fait que, dans le
cas de la faillite, les opérations de recouvrensemt centraliséé%. C'est une procédure
collective. Tous les créanciers sont prévenus deida en faillite du débiteur, non-seulement
par des insertions dans les journaux, mais aussic@arrier afin qu’ils participent aux
opérations collectives. Comme dans le cas de llitfade la demoiselle Kapf€, débitante
demeurant a Lyon. Celle-ci est prononcée sur aasaynd’un créancier, le sieur Richard. Le
tribunal de commerce constate que ladite persoyaet @essé ses paiements, elle s’est ainsi
constituée en état de faillite. L'ouverture de adllite est fixée par le tribunal a la date du
jugement. Le tribunal nomme également Monsieurg®jage commissaire et, comme syndic
provisoire, Me Felix Regaud. Il ordonne I'appogitides scellés au domicile, magasins,
meubles, sur les livres, papiers et sur toutesalagdtés mobilieres de la faillie. Le tribunal
prononce également une mesure restrictive de dilsroctroie au syndic la faculté de placer
la faillie dans une des maisons d’arrét de la dielyon, mesure exécutoire immeédiatement,
nonobstant opposition ou appel. Les juges consdailecident enfin que l'extrait de ce

jugement sera adressé soit au procureur de la Rgpelsoit au juge de paix du domicile de

42> .A. De Montluc,op., cit,p. 6 et s. R. Garrauap. cit, 74 : « La faillite est une procédure d’ensemble &
laguelle sont reliés tous ceux auxquels il estulgque chose. »

%% Trib. de com. de Lyon, 2 ao(t 1888, Arch. dép. ihaillite, 1888, Jugement déclaratif, 6 up 1123
Faillite Demoiselle Kapps, n° 17.
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la faillie. Une disposition complémentaire prévéat publication du jugement dans les

journaux. L’huissier Balmont est mandaté pour dignle jugement a la faillie.

Par ailleurs, dés la déclaration de faillite, ésutes poursuites individuelles sont
suspendues, a I'exception de celles qui ont trait @éanciers hypothécaires ou privilégiés
qui, en cas de déconfiture comme en cas de fasitet considérés comme restant en dehors
de la mas$é’. En revanche, dans le cas de la déconfiture, ehagdancier, qu'il soit
hypothécaire ou privilégié ou simple chirographaéeerce ses poursuites individuellement.
Aucun créancier n'est tenu d’arréter son actiod’'&ire averti de la déconfiture afin de faire
valoir ses droits. Ainsi, dans I'affaire Dumareshtre les époux Gonin et Me Juron, jugé le
11 janvier 1884, le tribunal civil de Lyon estimeegla nomination d’'un séquestre judiciaire
a un débiteur tombé en déconfiture ne dépouille pes créanciers de leurs actions
individuelles et du droit de faire prononcer cortrieun jugement de condamnation, a I'effet
de se procurer un titre exécutdffe Cela signifie que les créanciers peuvent poursuaurs

actions individuelles dans le cadre d'une décorditu

L'égalité des créanciers n’existe pas en matierdé@mnfiture mais elle est garantie
en matiere de faillite ou de liquidation judiciaepres la mise en place de cette derniere en
1889.

b) La garantie de I'égalité des créanciers

La seconde différence entre la faillite et la dditore releve du principe d’égalité
entre les créanciers. Le code civil considére compar&aitement |égal d’accorder a tel ou tel
de ses créanciers une condition privilégiée pgoagmux autres, alors méme que le débiteur
se trouve notoirement et incontestablement danssitmation précaire. A l'inverse, le code
de commerce établit, aprés la date de cessatiopalements, la nullité de tous les actes
tendant & favoriser certains créanciers par ragportautre€”. Certains actes sont révoqués
de plein droit lorsqu’ils sont établis pendant léripde suspecte alors que, d'aprées les

42T E E. ThallerTraité élémentaire de droit commerci8aris, 1898, p. 965 et s.

428 Trib. civ.de Lyon, 11 janvier 1884a jurisprudence de la cour d’appel de Lyon, op., pi. 536.

42 _A. De Montluc,De la faillite des non-commercants, op., pit,6 et s. : « Le législateur semble avoir pris,
dans la déconfiture, peu de souci de ce grand ipend’égalité qui forme, au contraire, comme larpge
angulaire de la faillite. »
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dispositions de la loi civile édictées par I'amicl107 du Code Napoléon, certains actes

peuvent étre annulés lorsqu’ils ont été faits @juplice des créanciéré

Le principe d’égalité des créanciers dans le catinee procédure de faillite est
reconnu par le tribunal civil de Lyon dans son juget du 29 juillet 1871, lorsqu’il affirme
que le législateur qui a voulu, dans l'intérét camenerce, une égalité compléte entre les
créanciers d’'un failli n’a édicté aucune régle @egenre quant au créancier d’'un simple
particulier. Il affirmea contrario que, compte tenu que le |égislateur n'a prévu aecu
disposition assurant une égalité quelconque damadee d’'une déconfiture il n'existe pas
d’égalité de traitement entre les créanciers. Emséquence, les présomptions légales de
preuve établies par les articles 446 et 447 ne pastapplicables a la déconfiture. Ainsi, la
fraude, prévue par l'article 1167 du code civil,sairait résulter du seul fait que le créancier
aurait connu ou redouté l'insolvabilité du débitetirse serait fait donner en prévision une
s(reté particulief@. En conséquence, le tribunal civil de Lyon précjae les présomptions
leégales de preuve établies par les articles 44@&tne sont pas applicables a la déconfiture.
Si les créanciers veulent « attaquer les actes fait leur débiteur en fraude de leurs droits »
iIs peuvent le faire en application de I'article6¥1du code civil. En d’autres termes, les

créanciers peuvent bénéficier de I'action paulienne

Des différences existent entre les dispositionbagicle 1167 du code civil et celles
établies par le code de commerce dans ses adit®s447 et 448. En premier lieu, I'action
paulienne ne s’applique d’'une maniere absolue gufdnéralités. En effet, le tribunal civil
de Lyon, dans son jugement en date du 25 mars d€tifie que la donation faite par le sieur
Faucon a ses enfants en bas age n’avait pour leutigjuendre insaisissables ses biens. Le
tribunal considéere que le but évident de cette tiomatait de ménager au donateur et a ses
enfants tous les avantages possibles de la prépegtfraude des droits de ses créaritfers
Quant aux actes a titre onéreux, comme une ventécliange, un louage ils ne pourront étre
révoqueés en vertu de l'article 1167 du code ciulbgtant qu'il y a eu et chez le débiteur et
chez le tiers avec lequel il aura contracté, simbention de porter préjudice aux créanciers

430 A. De Montluc,op., cit,p. 11 et s : « Il est parfaitement licite de faréel ou tel de ses créanciers une
condition privilégiée par rapport aux autres, alor€me que le débiteur se trouve notoirement et
incontestablement au dessous de ses affaire, tgndise Code de commerce (articles 44(5 et 11iéta
nullité de tous actes tendant a favoriser tel déarciers, aprés la cessation de paiement ; potairte actes
méme, il suffit qu’ils aient précédé de moins de jdurs I'époque de la cessation des paiements, @ails
soient révoqués de plein droit. »

31 Trib. civ.de Lyon, 29 juillet 1871Moniteur judiciaire de Lyonl14 octobre 1871 cité par A. Dupibe la
Faillite civile, nécessité de son organisati@ap. cit.,p. 52 et Allard, Boissard et Bonjoura jurisprudence de

la cour d’appel de Lyon et les décisions remargaalules tribunaux du ressoltyon, 1871, p. 446.

432 Trib. civ.de Lyon, 25 mars 1871a jurisprudence de la cour d’appel de Lyon op., 5871, p. 108.

106



du premier, du moins conscience que ce préjudidcsteza. C’est la une condition qui

restreint singulierement le champ d’application l@&tion paulienne, en imposant aux
créanciers la charge de la preuve. Ainsi, danfaltaf Moreau et consorts contre Dervieux et
Parent, le tribunal civil de Lyon affirme que lallité découlant de I'article 1167 du code

civil ne saurait s’appliquer que si le demandestifie qu'’il y a eu réellement fraude, c’est-a-
dire non seulement préjudice mais encore interdi@muire de la part du débiteur et enfin
complicité de cette intention frauduleuse de lat mhes tiers ayant contracté avec ce

dernief3

L’action paulienne nécessite non seulement intandi® nuire au droit des créanciers
mais aussi connaissance par I'acquéreur de cefarmoe. En revanche, dans la faillite, une
fois que le jugement déclaratif est prononcé, tessactes sans distinction sont nuls. Bien
gu’il n’y ait de la part des tiers contractants @ connaissance de la cessation de paiement,
certains actes a titre onéreux peuvent étre rétveacent annulés, s'il est prouvé que la

cessation de paiements remonte a I'époque ou teat@neu lieu.

D’autre part, I'action paulienne suppose toujomngme dans les actes de libéralités,
que le débiteur avait connaissance qu'il porta@jyttice a ses créanciers. Le jugement du
tribunal civil de Lyorf** précise ce point dans la mesure ou il est exigdadeart du
demandeur qu’il prouve non seulement le préjudiegsnencore l'intention de nuire de la
part du débiteur. A l'inverse, en matiére de falli'article 440 du code de commerce, qui
déclare nuls et sans effets « tous actes trarsstiifproprietés mobilieres ou immobilieres, a
titre gratuit », n’exige pas plus la connaissane¢adcessation des paiements chez le débiteur
lui-méme qu'il ne I'exige chez le tiers auquel pioia libéralite.

En outre, l'action paulienne n’a pas pour conséqgeetle faire révoquer un acte
antérieur a l'insolvabilité. A linverse, l'articld46 du code de commerce annule certains
actes, comme les libéralités et certains paierfiénts

Enfin, I'action paulienne n’est pas intentée awepant d’'une dette réguliérement due
et payée a I'’échéance, quelle que soit la mauvaiskl débiteur et du créancier ainsi payé et

quelles que soient les manceuvres employées paroeuempécher que les autres créanciers

33 Trib. civ.de Lyon, i Ch., 9 mai 1889Moniteur judiciaire de Lyon du 29 juillet 188@ité dansLa
jurisprudence de la cour d’appel de Lyon et lesisiéns remarquables des tribunaux du ressbytn, 1889,
p. 371. )

434 Trib. civ.de Lyon, §® Ch., 9 mai 1889Moniteur judiciaire de Lyon du 29 juillet 188@ité dansLa
jurisprudence de la cour d’appel de Lyon et lesisiéns remarquables des tribunaux du ressbypn, 1889,
p. 371.

435 E_E. Thaller Traité élémentaire de droit commerci&aris, 1898, p. 887 et s.
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ne soient alertés. En revanche, I'article 447 dileale commerce dispose que les paiements
faits par le débiteur pour dettes échues apresdaation de ses paiements pourront étre
annulés a condition que les bénéficiaires des mai&maient eu connaissance du dépdt de
bilan. Le code de commerce estime que, lorsqu'uniteldr est dans l'impossibilité de
désintéresser tous ses créanciers intégralemeatyichd’eux cesse d’avoir droit a la totalité
de sa créance et n'a plus droit qu'a un dividerigfe.d’autres termes, dans le cas d'une
faillite, le débiteur ne peut pas favoriser telaréer au préjudice des autres. A linverse,
dans le cas d'une déconfiture, I'insolvable peuit smcorder a certains créanciers un
paiement anticipé de dettes non encore échuedgesagiayer, en concédant par exemple, un

droit d’hypothéque ou de gage.

Il ressort de cette approche de la garantie delitégdes créanciers que la procédure

de déconfiture n'a d’effet qu’entre les partiegslgue la faillite a un effetrga omnes.

B) L'effet erga omnesde la faillite

Une distinction primordiale existe entre faillité @econfiture car la premiére a un
effet erga omneslors que la seconde n’a d’effet optér partes(a). Par ailleurs, la faillite

bénéficie de dispositions leégales précises, castrant a la déconfiture (b).

a) L'effet relatif — inter partes— du jugement de déconfiture

Une différence essentielle existe entre la failétela déconfiture. La premiere est
déclarée dans un jugement unique, qui s’adressergiose a tous tandis que la seconde peut
étre reconnue par un jugement a I'égard de telé&gncier(s) et ne pas I'étre a I'égard de
tel(s) autre(s). Le jugement n'a d'effet quinter partes selon larticle 1351 du code
civil »**®. Ainsi, un débiteur déconfit pourra étre reconmsolvable vis-a-vis d’un créancier
mais non vis-a-vis d’'un autre en raison de I'atéorelative de la chose jugée, et notamment
de l'absence de mesures de publicité et du défaungahisation collective en matiere de

déconfiture.

La cour d’appel de Lyon reconnait le caractereifelain jugement prononcant I'état

de déconfiture d'un débiteur. En conséquence, lgement ne peut pas avoir de

43¢ A, Dupin,op. cit.,p. 17 et s.
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conséquences genérales et dessaisir le décorlfadmainistration de ses biens. Ainsi, dans
I'affaire Boissonnet contre Lyonnet, jugée en dawe23 février 1869’ elle affirme que

I'état de déconfiture, a la différence de I'état fadlite, ne dessaisit pas le déconfit de
I'administration de ses biens. Par conséquenbikass du déconfit Boissonnet continuent de
demeurer le gage commun des créanciers. C’est poiuaydéconfiture de Boissonet ne fait

pas obstacle a ce que sa créance aupres de Lygmiingayée par compensation.

Il existe trés peu de dispositions légales a propesl'état de déconfiture. En
revanche, concernant la faillite, le législateuyprs soin d’édicter des régles nombreuses et

précises.

b) Les dispositions légales erga omnes — du jugement de faillite

Concernant la faillite, le l1égislateur a prévu despositions explicites. Le livre Il du
code de commerce traite de la faillite et, depaidol du 4 mars 1889, de la liquidation
judiciaire, alors que, concernant la déconfituregy laissé la question libre d’interprétation.
Ainsi, I'article 1818 du code civil précise qu’eascde faillite le débiteur perd le bénéfice du
terme qui lui avait été accordé en raison de ligptibn du principe d'égalité entre tous les
créanciers. Par conséquent, lors d’'une procédur@édenfiture, les créanciers sont moins
bien protégés par la loi gu’ils ne le sont lorsr@procédure de faillite. Cette inégalité existe
également dans le traitement des débiteurs, gquiatbes différences appréciables selon
gu'il s'agisse d’'une procédure de déconfiture aun@’ procédure de faillite.

La loi protéege moins les hon-commercants que ldgsfainsi, le commercant failli
est protégé par l'article 409 du code de commergejertu duquel il pourra se faire réserver
les « vétements, hardes, meubles et effets némessaia lui-méme et a sa famille et les
objets « servant a I'exploitation de son fonds ammerce $*. A 'inverse, si le débiteur est
un insolvable non-commercant, pourront faire I'objtune saisie le matériel servant a
I'exercice de son activité y compris ses vétemgmisir que leur vente permette de
désintéresser les créanciers. Par ailleurs, auxetede I'article 474 du code de commerce,

«le failli pourra obtenir pour lui et sa famillerdiactif de sa faillite des secours alimentaires

43" A, Dupin, op. cit.,p. 48. Cour d’appel de Lyon, 23 février 18609,1869 II, p. 224.
43R, Garraudpp. cit.,p. 113 et s.

109



qui seront fixés d’apres certaines régles indiqueada loi ». Il pourra méme étre employé

pour travailler, moyennant un salaire, aux opénatide la faillite (article 488).

En outre, les poursuites individuelles cessent reote commercant failli des le
jugement, alors que, lorsqu’il est en état de ditwa, I'insolvable non-négociant ne

peut pas invoquer la cessation des poursuites.

Enfin, le privilege accordé par larticle 507 dudeode commerce permet au
commercant failli d’'imposer a ses créanciers lemtages, termes ou réductions de créances
que lui ont consenties certains de ses créancaars lé cadre de la procédure du concordat.
A Tinverse, lors d’'une cession de biens volontaieedébiteur sera libre de conclure avec son
créancier le traité qui conviendra aux deux partidéanmoins, lorsque les avantages
accordés a un créancier ne sont pas consentisaléotraité ne liera que ceux qui lI'auront
signé. En conséquence, en matiere de déconfitareoncordat ne peut donc étre adopté

gu’a 'unanimité des voix des créanciers.

Cependant, la pratique en a décidé autrement. &Ekstimé que, a I'exemple du
débiteur failli, le débiteur civil déconfit devadtre mieux protégé. Ainsi, le sieur Liogier,
notaire a Saint-Etienne, en raison de ses pered,gon office. Ses créanciers le poursuivent
par de nombreuses saisies-arréts et refusent saonedes biens du notaire déconfit. Ce
dernier demande alors en référé au président dun@i civil de Lyon de nommer un
séquestre. Cela est fait par une ordonnance en diat2l ao(t 1852 qui ordonne la
suspension de toutes poursuites individuelles €tngomme Me Didier, avoué a Lyon,
séquestre judiciaire des biens du failli afin deotesrer, dans I'intérét de tous les différentes
créances de sieur Liogier. Il est chargé de répagicréances recouvrées entre les différents
créanciers dans le respect de leurs droits. Laedendétsdu tribunal civil de Lyon autorise par
ailleurs Me Didier « a exercer au nom du débiteurtds poursuites nécessaires, a produire
dans tous ordres, contributions, donner mainleetodtes saisies-arréts ou inscription avec
ou sans payement, passer toutes quittances ou rdéshadonner tous mandats et
procurations, entendre, débattre, clore et arr&ies comptes, en recevoir ou payer le
reliquat, faire toutes recettes ou dépenses avpodsibilité d’accorder des termes et délais,
de plaider, de s’opposer, de transiger en toutddatause, et faire, en un mot, au nom du
sieur Liogier, et dans la plus grande latitude,qoe ce dernier aurait pu faire pour le

recouvrement de son actit>$

3% Cour de cassation, 17 janvier 18565,1855, partie 1, p. 11 et 12.
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Le séquestre judiciaire ainsi nommé assume l'adstration des biens du débiteur qui
en dessaisi et agit en qualité de représentan€ditedir et des créanciers. Le débiteur civil
gu’est le sieur Liogier est protégé a l'instar dhillif de la poursuite individuelle de ses
créanciers par la suspension des poursuites qyeékident du tribunal civil de Lyon
ordonne. Par cette décision, le juge lyonnais nmetpkce pour le débiteur civil une
protection omise par le législateur. L'un des codens du notaire déconfit, le sieur
Chasseignieux, interjette appel. La cour d’appelylan confirme I'ordonnance par un arrét
en date du 26 mai 1853 et la nomination d’'un ségai@sdiciaire. Le sieur Chasseignieux se
pourvoit en cassation. Le 17 janvier 1855, la a@micassation casse I'arrét de la cour d’appel

de Lyon en ces termes :

« Attendu que la déconfiture du débiteur, a laédéhce de la faillite, n’a point pour
effet de le dessaisir de ses biens, ou d’enleveesacréanciers le droit de le poursuivre
individuellement; que ceux-ci ne peuvent pas étreép arbitrairement de ce droit, ni
assujettis pour son exercice a des formalités sugwe celles prescrites par la loi ; — Attendu
que le séquestre judiciaire a pour but unique fesenvation, soit d’'une chose litigieuse, soit
d'une chose affectée a la garantie des obligatitnse débiteur; que ce séquestre peut bien
autoriser le tiers qui en est chargé a faire lefesad’administration nécessaires a la
conservation de la chose séquestrée, mais non @epéa créancier d’exercer méme sur
cette chose son droit de poursuite; — Que si caxipes d'ordre public lient le juge
pronongant dans toute la plénitude de sa juridictép plus forte raison le juge des référés,
statuant d'urgence et sans jamais préjudicier @cipal, ne peut y porter atteinte par des
mesures a tort par lui qualifiées de provisoiresismen réalité définitives, lorsqu’elles
aboutissent au droit d'action que tout créancetttde son titre et de la loi ; — D'ou il suit que
la cour d’appel de Lyon, saisie par appel de I'orthnce de référé du président du tribunal
civil de la méme ville, en nommant Didier séquegtdiciaire des biens de Liogier, avec
mission de recouvrer seul tout I'actif de ce débitel’en faire seul la répartition entre ses
divers créanciers, toutes les fois que les sompmmivrées excéderaient 4,000 fr., a la charge
d’en rendre compte a qui de droit, en déclaranbrésis les créanciers qui avaient déja dirigé
ou qui se proposaient de diriger des poursuitedreohiogier passibles des frais des
procédures qu'ils pourraient faire, a commis unésxde pouvoir, violé les regles de sa

compétence$3°.

Par conséquent, la Cour de cassation estime oggegleestre n’est qu’un dépositaire.
Selon les dispositions de l'article 1962 du codal,cil n'est chargé que de garder et de

440 Cour de cassation, 17 janvier 18865,1855, partie 1, p. 11 et 12.
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conserver. Ses pouvoirs ne peuvent aller jusquigplacer les créanciers dans leurs droits
d’action et de poursuite. Nonobstant cette posiéigplicite de la Haute Cour, les tribunaux
du ressort de la cour d’appel de Lyon restent, gautong du XIXe siécle, trés prolifiques

dans leur innovation jurisprudentielle en matiéeepcbcédure collectivé’

41 Trib. civ. de Saint-Etiennd)., 1875, I, p. 149. Il s’est fondé, pour ordonnestspension des poursuites,
sur I'état de déconfiture de la société, sa miss s@questre et la nécessité de laisser au séxjuesitmé dans
les conditions de I'article 681 du code de procédtiviles les fonds nécessaires pour conservele ggrant,
I'actif social. Il a ainsi assimilé la déconfitudéeune faillite et le séquestre a un syndic. Entdesutermes il a
assimilé le syndic a un liquidateur judiciaire istigles pouvoirs les plus étendus pour réalisetif’a
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Section 2 — L’innovation jurisprudentielle en matige de procédure collective

Tres critiqué dans ses dispositions relatives faillite, le code de 1807 est réformé
en 1838. Néanmoins, cette réforme de la loi sufdiflites atteint rapidement ses limités
La doctrine la critique, la jurisprudence lignfe La contestation dont elle est I'objet
s’accélere en raison de I'application en la mattum régime d’exception mis en place a la
suite des événements sociaux et de la Révolutioh8d& puis, en 1871, en raison de la
guerre contre la Prusse. Parallélement, plusietwpogitions de réforme de la part des
députés sont rejetééd Au cours de cette période, les tribunaux lyonrsiiisspirent de
pratiques légales exceptionnelles (8 1) pour mettrplace une liquidation judiciaicontra

legem(§ 2).

§ 1- Les pratiques légales exceptionnelles

R. Goguet dans sa théBes effets du jugement déclaratif de liquidatiodigiaire, en
1890, précise que les événements de 1841t contraint un grand nombre de commercants
a suspendre momentanément leurs échéances et gue,ypfaire face, des mesures
exceptionnelles transitoires ont été prises paredele 22 aolt 1848, afin de leur éviter les
rigueurs de la faillite (A). De méme, en 1871, leege contre la Prusse et la guerre civile ont

amené le |égislateur & adopter de nouvelles dipositransitoires (BJ°.

2R, GoguetPes effets du jugement déclaratif, op. git.137 et s.

“3 E. Bailly, « La loi du 4 mars 1889 sur les liquidas judiciaires »Annales de droit commercial frangais,
étranger et internationaltome 3, 1889, p. 49 et s. voir aussi R. GogDes effets du jugement déclaratif, op.
cit,, p. 149 et s: « Les débiteurs malheureux, effrgpgisles rigueurs excessives de la loi, par lesdks
responsabilités morales et matérielles qu'ils étaser le point d’encourir, hésitaient toujours aetvie dépot de
bilan, et cherchaient mille expédients pour retateler déshonneur. »

444 E E. Thaller,Des faillites en droit compar@p. cit.,p. 126. « Il y est fait mention de la propositid& M.
Saint Martin déposée en 1879 et réitérée en 1881Chambre des députés qui rendait égaux les copamisr
et les non-commercants devant la loi de liquidatidans la proposition sur les concordats amiabée$iW.
Richard Waddington et Dautresme, I'extension a fesscitoyens de la liquidation collective étaiisgnent
recommandée. »

44> Nom donné au mouvement révolutionnaire de féWr8%#8, qui substitua la®République & la Monarchie de
Juillet et prit fin le 26 juin 1848 avec I'écrasamhéles forces révolutionnaires.

“4®R. Goguetpp. cit.,p. 138 et s.
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A) Les dispositions du décret du 22 aolt 1848

Le décret du 22 ao(t 1848, dans son article premiend les dispositions suivantes :

« Les suspensions ou cessations de paiement sessdepuis le 24 février jusqu’a la promulgation du
présent décret, bien que régies par les dispositarlivre 3 du code de commerce, ne recevrontddifecation
de faillite et n’entraineront les incapacités dttas a la qualité du failli, que dans le cas oftritkeinal de
commerce refuserait d’homologuer le concordat oult@mologuant, ne déclarerait pas le débiteuraatfhi

de cette qualification®}’.

L’article 2 du méme décret apporte un certain n@a précisions :

« Le tribunal de commerce aura la faculté, si urarmgement amiable est déja
consenti entre le débiteur et la moitié en nomlerees créanciers, représentant les trois quarts
en somme, de dispenser le débiteur de I'apposid&siscellés et de l'inventaire judiciaire.
Dans ce cas, le débiteur conservera I'administnatie ses affaires et procédera a leur
liguidation concurremment avec les syndics régeii@nt nommés et sous la surveillance
d’un juge commis par le tribunal, mais sans poueger de nouvelles dettes. Les dispositions
du code de commerce relatives a la vérificationadéances, au concordat, aux opérations qui
les précedent et qui les suivent et aux conséqgaetheda faillite dont le débiteur n’est pas

affranchi par l'article 1 du présent décret congirunt de recevoir leur applicatiofi*$;

Bravard-Veyrieres, rapporteur du décret du 22 4848, mentionne que le décret du
22 ao(t 1848 affranchit provisoirement les commasgaa partir du 24 février 1848, des
conséquences de la faillite. Il ajoute que, damelessée du législateur, tous les commercants
qui ont cessé leurs paiements depuis les événemerie/rier ne sont pas réputés avoir été
victimes d’'une force majeure qui les rend excusalidans son commentaire du jugement du
tribunal de commerce de la Seine, en date du lieredpe 1848, il affirme que c’est a tort
qgue I'on admettrait le failli & bénéficier des dispions du décret de 22 aolt 1848 — bien que
son concordat soit antérieur a ce décret — powinigple raison qu’il a été mis en faillite
depuis le 24 février 1848. Il estime que ce béréfie peut appartenir qu'au failli déclaré
affranchi de cette qualification par le jugemertiathologation, disposition qu'un concordat

47 p. Bravard-Veyrieres, « Décret relatif aux conatsdamiables », cité darkirisprudence Générale du
Royaume en matiéere civile, commerciale et criminglartie 4,D. 1848, p. 153. Voir aussi M. Lecompi@es
concordats amiables ou liquidations judiciaires, oft., p. 4sq

“48p_Bravard-Veyrieres, « Décret relatif aux conatsdamiables »gp cit.,p. 153.
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homologué antérieurement au décret ne comportelpappelle que, dans I'esprit de la loi,
une telle déclaration ne peut protéger le failliagtant qu’il se soumet dans son concordat a
désintéresser intégralement ses créanciers. Se|diaffranchissement de la qualification de
failli présente tous les caractéres d’une réhaliin simplifiéé*. Ces dispositions avaient
pour objectif de préserver les commercants desecuences économiques désastreuses de la
Révolution de février 1848. La loi du 22 novemb849 a rétabli les dispositions du livre Il

du code de commerce sur les faillites. Des messeawblables ont été mises en place en
1870 et 1871 dans le méme esprit, a savoir présleyeommercants des aléas et de la crise

née de la guerre contre la Prusse.

B) Les dispositions de 1870 et 1871

Goguet précise qu’en 1878, un comité compose decieays de Paris, apres avoir
consulté les chambres syndicales, les chambregsetribunaux de commerce sur les
modifications & apporter & la loi de 1838, pubtiatés leurs réponses en les coordorfiant
Il ajoute qu’a la méme époque, M. Desseaux propasaParlement de créer parallelement a
la faillite, au profit des commercants malheurewdsrhonnétes, une procédure spéciale dite
concordat amiablell regrette que ce projet n'ait méme pas été éxarmpar la Chambre des
député®*. Par ailleurs, le décret du 7 septembre 1870 ginsiles trois lois des 22 avril, 9
septembre, 19 décembre 1871, dies trois transitoires ont été adoptés pour régler les
cessations des paiements intervenues notammeetlento juillet 1870 jusqu’aux 13 mars
1872.

Des liquidations judiciaires ont été prononcéessd@mpire de ces lois. Elles ont
donné lieu a des controverses que la cour d'appdlydn a tranchées dans deux arréts.
Ainsi, la cour d’appel de Lydr* a décidé que I'arrangement amiable prévu paidlarg de
la loi du 22 avril 1871 n’était pas un concordatgrement dit. En conséquence, il ne lie ni
les créanciers opposants, ni méme les créanciet®iguconsenti. Il ne produit d’autre effet
que celui d’autoriser le tribunal a substitueré&dt de faillite I'état de liquidation judiciaire.
C’est pourquoi, il ne peut, en cas de pluralité@ébiteurs unis collectivement en liquidation,

4 Trib. de com de la Seine, 18 septembre 18481848, II, p. 101.

4OR. Goguetpp. cit.,p. 138 et s. Voir aussi Chambre de commerce déolise,Projet de Loi sur les Faillites,
séance du 30 novembre 188®ulouse, 1885.

51 R. Goguetpp. cit.,p. 138 et s.

52 Cour de Lyon, 25 juillet 1889urisprudence de la Cour de Lyd89Q op. cit.,p. 450.
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ni autoriser 'un d’eux a procéder seul avec lecomms du syndic a la vente des immeubles
communs, ni autoriser cette vente en dehors desafités prévues par les articles 572 et 573
du code commerce. En effet, ces deux articles sigmpde dessaisissement du débiteur et
décident que la vente des immeubles ne pourrgétnesuivie que par le syndic de la faillite,

alors que la cour d’appel de Lyon avait décidé sdamautre arrét, en date du 25 juillet 1889,
gue la loi transitoire du 22 avril 1871, dont |& Btait de faciliter les concordats amiables,
n'a point opéré le dessaisissement du débitéuElle I'a laissé, au contraire, procéder lui-

méme a sa liquidation, sous les deux seules conditd’agir concurremment avec les

syndics régulierement nommes et de ne point créeiodvelles dettes. Elle a estimé deés lors
gu’était réguliere et inattaquable I'aliénation d®sneubles d’'une société commerciale, faite
amiablement sous I'empire de cette loi, par le &yndmmeé et le liquidateur de cette société.

Cet arrét fait I'objet d’un pourvoi formé par lésws Roche fréres, contre un arrét de
cour d’appel de Lyon, en date du 25 juillet 18&ndu au profit de la liquidation Girerd,
Nicolas et Compagnie. La Cour de cassation, paras@t de rejet du pourvoi, en date du 29
juin 1891, confirme l'arrét de la cour d’appel awtih que la loi de 1871 conserve au
débiteur 'administration de ses affaires et lerghade procéder a leur liquidation, ce qui
comprend la vente des immeubles. Ainsi, le régirfexagption créé par la loi de 1871
suppose que les articles 572 et 573 du code de emerme sont pas applicables au

concordat signé pendant la période d’applicatisrdesures d’exception.

Par ailleurs, des liquidations ont été prononcé&es853 et 1874 alors que les mesures
prises par le législateur n’étaient plus en vigu®our faire cesser ces abus, le Garde des
sceaux dut rappeler tous les tribunaux consulairesbservation de la loi. Au mois d'aolt
1876 une circulaire leur fut adressée par l'intadi@iée des procureurs génératfx Goguet
donne I'exemple d’'une affaire pour illustrer lesualile cette pratique. Un entrepreneur de
I'exposition de Lyon, qui avait été mis en liquidat judiciaire par le tribunal de commerce
de Lyon, le 8 mai 1873, fut poursuivi a Paris, ddva tribunal de commerce de la Seine, par
d’autres créanciers qui demandérent sa mise ditefalle tribunal de la Seift®’ décida que
la mise en liquidation ordonnée par le tribunal aenmerce de Lyon, en violation des

articles 437 et 438, n'empéchait pas la mise ditéade I'entrepreneur. Les liquidations,

53 |bid., p. 466.Journal des faillites—Table Générale 1882-189427: « Le concordat amiable obtenu sous
I'empire de certaines loi transitoires ne donne lgs a I'application des régles de la faillite cemant le
dessaisissement. »

“>*R. Goguetpp. cit.,p. 138 et s.

%5 Trib. de com. de la Seine, 18 avril 18 azette des tribunawnuméro du 22 avril 1877, cité par R.
Garraudpp. cit.,p. 223 et s.
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mesures provisoires a l'origine, sont devenuesnd@®s pour le tribunal de commerce de

Lyon.

§ 2- Les procédures collectivesontra legem mises en place par la pratique

lyonnaise

Avant méme l'adoption par le |égislateur du termaitiation judiciaire, en 1889, il
existait au XlIXe siecle une pratique de liquidataamiable — également nommée concordat
amiable— dont I'objectif était d’apurer le passif du débitesans recourir a la procédure de
faillite. Elle était jugée longue et colteuse et tmnséquences gu’elle entrainait étaient
assimilées & des sanctions auxquelles le commefaiintle bonne foi devait échappat
Par ailleurs, certains tribunaux s’inspiraient dgftocédure de faillite pour mettre en place
une procédure collective de liquidation des déb#tenivils déconfits. La pratique a donc
développé une double procédure paralléle. La preqméd matiére civile, avec la nomination
de séquestre judiciaire (A) et la seconde, en matémmerciale, avec la nomination d’'un

liquidateur judiciaire (B).

A) La pratique lyonnaise des séquestres judiciaires anatiere civile

Dans une ordonnance de référé datant du 21 ao@t I8président du tribunal civil

de Lyon considere :

« qu’il importe dans l'intérét du sieur L., commangd I'intérét de tous ses créanciers,
de prendre une mesure absolue qui ait pour résidtdtire rentrer avec le moins de frais
possible les éléments de son actif, d’en assureréguliere répartition entre tous les ayants
droit ; que des poursuites individuelles multiptiéairaient pour résultat inévitable de dévorer
en frais judiciaires une grande partie de I'aaifque c’est le cas de nommer un séquestre ; —
Par ces motifs [...] disons et ordonnons que Me Bgué a Lyon, est nommé séquestre

[...] »*".

“5®R. Goguetpp. cit.,p. 149 et s.
7R, Garraudpp. cit.,p. 227 et s.
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Toutefois, cette décision, confirmée par la coapgel de Lyon, a été cassée par un
arrét de la Cour de cassation, le 17 janvier 186b.estime que «la déconfiture, a la
difféerence de la faillite, ne dessaisit pas le thilii de ses biens et n’enleve pas aux
créanciers le droit individuel de le poursuivf@®»La Cour ajoute que les créanciers ne
sauraient, « sans leur consentement, étre dépodiié€e droit par les tribunaux ni assujettis
a I'accomplissement pour son exercice a d'autresdbités que celles tracées par la loi ».
Elle précise également que le séquestre judicaimour unique but la conservation, soit
d’'une chose litigieuse, soit d’'une chose affectée garantie des obligations du débiteur. Le
séquestre peut bien autoriser le tiers qui entestgé a faire tous les actes d’administration
nécessaires a la conservation de la chose misessgugstre, mais cette mesure ne saurait
empécher le créancier d’exercer, méme sur cettsechgon droit de poursuite dans les

formes tracées par la loi. C’est pourquoi, ellesed&@rrét de la cour de Lydt.

Ainsi, la Cour de cassation estime, en premier, i toutes les fois que la loi, dans
I'intérét de certaines personnes, organise unerasiration ou une liquidation du patrimoine
avec pouvoirs déterminés, il n’est permis aux tdmx ni de substituer une autre
organisation a l'organisation |égale ni de resttenou d’étendre les pouvoirs Iégaux de
I'administrateur ou du liquidateur. En second lielle considére que, lorsque la loi n'a pas
organisé dans l'intérét des créanciers, une ligindaou une administration du patrimoine,
les créanciers ne peuvent ni en obtenir une dasniaiux ni en établir une de leur propre gré

sans le consentement de leur débiteur.

R. Garraud condamne la pratique des tribunaux ddlsall affirme que la premiére
regle énoncée par la Cour de cassation découla déparation des pouvoirs Iégislatifs et
judiciaires, que les tribunaux ne sont instituée gour faire appliquer la loi et que leur
compétence ne s’étend pas jusqu’a la modifierjollita, a juste titre, que, si la loi comporte
des lacunes, c’est au pouvoir législatif et nonpauvoir judiciaire qu’il appartient de les
combler. Selon lui, la seconde régle découle d#idla 537 du code civil. Les particuliers
ont la libre disposition des biens qui leur apgamient, a I'exception des modifications
établies par les lois. Mais ces deux principes opt as toujours respectés par la
jurisprudence, et encore moins par la jurisprudeh@mnnaise «dont les tendances
prétoriennes s’affirment surtout par le développeinte la pratique deséquestre®t des

liquidations»*®°. En revanche, Thaller excuse cette pratique eteeml responsable le

8 bid.
“bid., p. 218 et s.
40 |bid., p. 219 et s.
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|égislateur, qui n'a pas agi pour réformer la loupla rendre conforme aux exigences du

monde économiqu&.

Malgré la position de la Cour de cassation, ldsutraux de Lyon et la cour d’appel

n'abandonnent pas leurs pratiques. Les journaurnigis d’annonces légales s’adaptent et

mettent en place une rubrique spéciale pour lesesfigs. Il ne s’'agit pas du séquestre prévu

par les articles 1961 a 1963 d’'un dépo6t ordonndgpustice dans un but conservatoire mais

des administrations et des liquidations d’'un patiita organisé par autorité de justice dans

lintérét commun des créanciéts Ainsi R. Garraud, cite un certain nombre d’anmsnqui

font référence a la nomination de séquestres :

« Le séquestre de la succession de la dame L.dééaée de Flesselles [...] invite
les créanciers de ladite succession a produires lgnes entre les mains de Me M., avoué,

dans le délai de dix jours, a peine de forclusion.

Par ordonnance de référé du 2 avril courant, Melué, a été nommé séquestre de
la succession bénéficiaire de Madame R., épousdiedite L., rentiére, place de la
Miséricorde a Lyon. Les créanciers de ladite swgioessont en conséquence invités a
produire leurs titres de créances entre les maindld D., dans la quinzaine, a peine de

forclusion.

Les créanciers de Madame C., ci-devant débitantetie a Lyon [...], sont invités a
produire leurs titres de créance, dans la quinzdinerésent, entre les mains de Me T.,

séquestre. Passé ce délai, les créanciers quiord pas conformés a I'avis seront forclos.

Par ordonnance de référé rendue par M. Le Présdietribunal civil de Lyon, Me
B. avoué, a été nommé administrateur de la suasest® sieur, J.B. En conséquence, les
débiteurs de cette succession sont invités a éeelilile suite aux mains de I'administrateur et
les créanciers a produire leurs titres de créamacs tes dix jours des présentes, a peine de

forclusion.

Les créanciers de M. R., négociant a Lyon, rue [soht invités a produire leurs

titres entre les mains de Me G., avoué, séquekirs la quinzaine, & peine de forclusidi.»

Malgré la condamnation sans équivoque de la Coucadsation, les tribunaux de

Lyon et la cour d’appel de Lyon résistent. Aingdjg décennies apres I'ordonnance de référée

du 21 aot 1852 du président du tribunal civil der’® la cour d’appel de Lyon affirme

461 E E. ThallerDes faillites en droit comparép. cit.,p. 145 et s.
42 |pid., p. 227 et s

%3 |pid., p. 220.

“641bid., p. p. 227 et s.
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gu’ « un sequestre judiciaire peut valablementweicgpar ordonnance de référé le pouvoir
non seulement de détenir la chose litigieuse, rdaid’administrer et méme de la faire
exploiter s'il s’agit d’'un fonds de commerc&3 Par cet arrét, la®4chambre de la cour
d’appel de Lyon, rendu le 28 mai 1884 reconnait un pouvoir d’administration & un tigits

« séquestre judiciaire » d’'un bien appartenant auwtre individu, qui est ainsi dessaisi de
I'administration de son bien au profit d’'un séquegtidiciaire dont la nomination dépend du
bon vouloir d’'un tribunal, indépendamment de I'¢sigce de dispositions légales. En

d’autres termes, il s’agit d’'une pratique illégale.

Un jugement du tribunal civil de Lyon en date du @dcembre 1873 illustre
eégalement la résistance des tribunaux lyonnaisrituenal a jugé que la réclamation faite par
un créancier postérieurement a une répartition efeeds par un séquestre, aprés que les
créanciers avaient appelé, suivant les formes airgiment suivies par le tribunal, a prendre
communication du travail de répartition préparé lgaséquestre, doit étre rejetée comme
tardive, sauf si le créancier fait valoir ses draitr le reliquat de I'actif s'il en existe 43h
Les juges lyonnais tentent de mettre en place gakt@& dans le traitement de l'insolvabilité

du débiteur commercgant et du débiteur non-commergan

L’inégalité de traitement entre les deux catégadiesiébiteurs a fait I'objet, de la part
de la doctrine, de critiques mais aussi de conafiilsque soient harmonisées les regles en
matiére de traitement des défaillances, civilescommerciales. En raison de l'absence
d’intervention du législateur pour réformer en pradeur la Iégislation, la jurisprudence a
développé des pratiques propres afin d’apportersdégions au traitement de la « faillite
civile »*°® Elle a mis en place une procédure collective pégir la déconfiture, s'inspirant
en partie des régles appliqguées en matiére diefaillans une affaire jugée a la demande des
créanciers, le tribunal de Saint-Etienne, le 2%igm1873, se prononce sur la nomination

d’'un séquestre judiciaire en ces termes :

« Attendu que le séquestre judiciaire représentedsse des créanciers et le débiteur;
gu'il est chargé de gérer et d’administrer ; qud lui serait pas possible de remplir cette
mission, si, par suite des saisies de la part d@mnciers, les ressources nécessaires pour faire

face aux dépenses obligatoires et urgentes l@rétegfusées; que la conséquence forcée de la

%> Cour d’appel de Lyon, 28 mai 1884,Gh, Jurisprudence de la Cour d’appel de Lyd884, p. 491.
4% cour d’appel de Lyon, 28 mai 1884,Gh, Jurisprudence de la Cour d’appel de Lyd884, p. 491.
57 Trib. civ.de Lyon, 24 décembre 1873, cité par Brréud op. cit.,p. 218 note 1.

%8 A, Dupin, op. cit.,p. 52 et s.
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saisie serait d’annihiler la mission du séquestrdicjaire en lui refusant les moyens

d’administrer $°°

Le tribunal de commerce de Saint-Etienne assiraiéhuestre judiciaire a un syndic.
Les fonctions du syndic sont déterminées par lee el commerce. Or, aucune disposition
légale ne prévoit la nomination d’'un séquestregiadtie en matiere de faillite, sauf dans les
cas de séquestre de somme d’argent. Le tribunalodenerce de Saint-Etienne tente de
justifier 'octroi au séquestre judiciaire des ftons du syndic par la nécessité qu’il y aurait
a conserver sa mission de représentation de laentess créanciers ainsi que du débiteur.
C’est pourquoi, il estime que les saisies de la gas créanciers doivent étre écartées pour

permettre au séquestre judiciaire de gérer et diadirer la « liquidation ».

La position du tribunal de commerce de Saint-E#emst confirmée par la cour
d’appel de Lyon. Celle-ci va jusqu’a considérer dmuenomination d’un séquestre entraine

dessaisissement du débiteur et la suspension dwdrpoursuite des créanciéfs

Ainsi, a la demande de Balay fréeres et compagraegbiers a Saint-Etienne, M.
Ruffieux a été nommé, par ordonnance du 10 marg,lsquestre des mines appartenant a
la Compagnie des houilleres de la Chazotta cour d’appel de Lyon estime, le 27 mars
1873, que le séquestre en question peut étre irestouvoir de gérer et d’administrer les
biens de cette société en déconfiture pour la ceasen du gage commun des créanciers. La
cour considéere en I'espéce que les créanciers peéw@ provisoirement dessaisis du droit
d’exercer des poursuites individuelles. Campagnie de Lyorgréanciére de I€ompagnie
des houilleres de la Chazottgrétend que la déconfiture d’'un débiteur civilaaifférence
de la faillite, n’a pas pour effet de dessaisit’déministration de ses biens le débiteur et n’a
pas pour résultat d’arréter les poursuites indiefihs des créanciers. L&™Ichambre de la
Cour d’appel de Lyon rejette les prétentions dEdapagnie de Lyon bien que conformes
a la législation de I'époque — et confirme la positdes juges du fonds. Pour la cour, la
suspension des poursuites des créanciers esigegtér la nécessité de conserver I'actif

social. Elle assimile ainsi la déconfiture a ldlitai et le séquestre a un syndic.

Dans une autre affaire, antérieure, le présiderntidunal civil de Lyon avait nommé

un séquestre a la demande de l'insolvable :

**91bid., p. 53, note 3.
470 Cour de Lyon, ¥°Ch., 27 mars 187%)., 1875, II, p. 149.
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« Dans une ordonnance du 21 aolt 1852, le présitlerribunal civil de Lyon
nomme Me D. séquestre judiciaire des biens du skeurtoutes poursuites individuelles
demeurant suspendues, a l'effet de recouvrer, Hatérét de tous, les différentes créances
ci-dessus énonceées [...] et d’en faire la répartigntre les créanciers au fur et a mesure du
recouvrement ; autorise Me D., séquestre, a fdirexercer en son nom toutes poursuites
nécessaires ; passer toutes quittances et déchalgeser tous mandats et procurations,
entendre, débattre, clore et arréter tous compgtefgire en un mot et dans la plus grande
latitude ce que le débiteur aurait pu faire pourdeouvrement de son actif, ordonner qu'il
sera fait une répartition toutes les fois que tearaes en caisse atteindront le chiffre de 4.000

fr[..] »**.

En exécution d’'un tel mandat, le séquestre — sduuanavoué — publie dans les
journaux d’annonces judiciaires des avis ainsigésli « Les créanciers de X., sont invités a
produire leurs titres de créance dans la quinzaimeprésent, entre les mains de Me
C.D., avoué séquestrd’s L'ordonnance, en date du 21 ao(t 1852, du préside tribunal
civil de Lyon est confirmée en appel, mais cassielgp Cour de cassation, le 17 janvier
1855. Elle précise que la déconfiture, a la difiéeede la faillite, ne dessaisit pas le débiteur
de ses biens, n'enleve pas aux créanciers le ohaikiduel de le poursuivre et que les
créanciers ne sauraient étre dépouillés du dropalesuite individuel par les tribunaux ni

étre assujettis pour I'exercice de ce droit & d@siformalités que celles prévues par 14 foi

C’est a raison Garraud condamne a la fois la pratides tribunaux civils — qui
travestissent la nature des séquestres en lestfdi@actionner comme des liquidations
judiciaires — et la pratique tendant a nommer ujusstre lors d’'une succession alors que
I'héritier a accepté I'héritage sous bénéfice déntaire. Il estime que, dans ce cas, il
incombe & I'héritier d’administrer et de liquider $uccessidhh”. La cour d’appel de Lyon,
dans un arrét du 27 mars 1873, décide que les stégsigudiciaires représentent tout a la fois
la masse des créanciers et le débiteur, notammestfuie le séquestre a été nommé apres la
déconfiture du débiteur et pour sauvegarder legsdde toutes les parties intéressées. Elle
estime en conséquence que les créanciers peuventdéthus du droit d’exercer des
poursuites individuelles qui auraient pour effet mkralyser la mission du séquestre et

conclut que le juge des référés est compétent awéater les poursuites, en vertu d’un titre

4L A, Dupin, op. cit.,p. 52 et s.
4’2 |pid., p. 53 et s.

‘7R, Garraudpp. cit.,p. 227.
4" bid., p. 228.
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exécutoir’. Garraud note encore que, le 24 décembre 18&2ulas’était prononcée dans
un sens contraire, en estimant que la nominatiam déquestre afin de liquider une
succession ne faisait pas obstacle au droit despiterdes créanciers. Elle validait en
conséquence la saisie-arrét faite par le créarmmdre les mains d'un deébiteur de la
successiot®. Il estime donc que la décision du 27 mars 1873«@®ntraire aux principes
les plus certains de notre droit » et que « la di#twe d’'un débiteur civil n’a point et ne
peut point avoir I'effet de le dessaisir de I'adisiration de ses biens et d’enlever a ses

créanciers le moyen de le poursuivre individuellem&’”.

La pratique de la liguidation amiable ou judiciaiel’exemple de linsolvabilité
commerciale est appliquée a l'insolvabilité civilen cour d’appel de Dijon tente de justifier
cette pratique en se fondant sur l'article 1961 cdde civil, qui permet aux tribunaux
d’ordonner le séquestre d’'un bien litigieux. Ceickr suppose que, a chaque fois que les
droits d’'un créancier seraient compromis si I'olgjet lui sert de gage restait entre les mains
du débiteur, le créancier peut demander la miss séquestre de I'obfét. La Cour de
cassation casse cet arrét aux motifs que chacarlilaré administration de ses biens et ne
peut étre privé du droit de les administrer qu’entw d’'une disposition formelle de la loi et
que, a la différence de la falllite, la déconfitmes dessaisit le débiteur ni de la disposition ni
de I'administration de ses biens. En conséqueaddalite Cour estime que la cour de Dijon
a violé les articles 537 et 1961 du code civil dargeant un séquestre d’administrer dans
I'intérét collectif des créanciers la totalité datgpmoine du débiteur en raison de sa
déconfituré”®,

Le tribunal civil de Lyon va jusqu’a décider la ¢tusion de certaines créances dans
un jugement en date du 15 novembre f¥73Garraud appelle de ses vaeux une réforme
légale afin d'éviter que les tribunaux ne prenndet telles initiativescontra legem.

Néanmoins, toutes illégales qu’elles soient, catigues permettent d’économiser sur le codt

475 Recueil des arréts de la cour de Ly@B73, p. 308 cité par R. Garraug. cit.,p. 228

478 Recueil des arréts de la cour de Lyon, 186367 cité par R. Garraudp. cit.,p. 228. A.E Allard, M.
Boissieu et A. BonjourlLa jurisprudence de la Cour d’Appel de Lyon et t&sisions remarquables des
tribunaux du ressortLyon, 1863, p. 67.

4" R. Garraudpp. cit.,p. 230.

4’8 R. Garraudop. cit., p. 224. A. Dupin,op. cit.,p. 52 : « Par cette mesure, le débiteur seraitaifsisse
'administration de son bien placé sous séquestrs dlintérét des créanciers. Comme l'intérét désanciers
est d'arriver a une liquidation, d’administrateeiséquestre deviendra liquidateur. »

4®R. Garraudpp. cit.,p. 224.

80| estime que « le créancier qui a été avertipplications dans les journaux du travail préparatour la
distribution de deniers par un séquestre judiciaiest plus recevable a y former opposition et rédendre
privilégié, alors gu’il a laissé passer les déldiasage et achever la distribution de denierdtoniteur
judiciaire de la cour de LyqrR0 janvier 1874, cité par R. Garraog, cit.,p. 231.
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des droits d’enregistrement, de limiter les fortéaliet d’'organiser une distribution collective
a laquelle participent tous les créanciers. Enskaige de dispositions légales, les parties se
soumettent a une réglementation volontaire qui tfonne au mieux des intéréts des
créanciers et des débiteti’s Cette pratique jurisprudentielle permet aux jugeercer

« une activité qui ne saurait étre réduite a urptieadion passive de la loi. lls jouent ainsi un
réle concurrent de celui de la doctrine en matiBieterprétation de la loi 2 N. Hakim
estime gu'«ainsi, le rythme jurisprudentiel parfit] étre plus proche de celui du
législateuf®d...], cohérence qui permet, a la fin du siécle Iaffation progressive du
caractére normatif de la jurisprudence au senseogmirain du terme*$’. Méme si cette
analyse est exprimée relativement a la doctrindistey et a la jurisprudence civile, elle
semble correspondre également a la doctrine et pgrddque commerciale. Elle parait
s’adapter a la pratique de certains juges consglajui créent de nouvelles normes pour

pallier les lacunes de la loi.

Jusqu’a la loi du 4 mars 1889, la loi n’'impose awecueprésentation collective des
créanciers et n’ouvre dans leur intérét commun reidiguidation collective du patrimoine
du débiteur. Agir dans un sens non prévu par lédaivaut a sa violation. Pourtant, ce genre
de représentation collective ou de régime de lafiddh collective s’est introduit en droit

francais par la pratique de la jurisprudence ai s'interprétations abusivi&s

Le tribunal de commerce de Lyon condamne la pratides séquestres développée
par le tribunal de civil de Lyon car il estime qle tribunal civil empiéte sur ses
attribution$®®. Godart cite un courrier du président du tribui@lcommerce, en date du 20
février 1897, adressé au procureur général afidémncer la pratique du tribunal civil de
Lyon. Dans cette lettre, le président du triburelcdmmerce précise qu'« il n’existe pour le
commercant grevé que deux régimes légalement pessibelui de la faillite ou celui de la
liquidation judiciaire ; & Lyon il en existe un s@me, celui du séquestré®s Si des
commercants font appel au tribunal civil de Lyonlien et place du tribunal de commerce,
cela constitue une violation de son domaine de éemge. Godart ajoute que ce courrier a

“81R. Garraudpp. cit.,p. 232.

482N, Hakim,Autorité de la doctrine civilisteop. cit.,p. 233.

483 |pid.

“84|bid., p. 233 note 217.

48> R. Garraudpp. cit.,p. 218 et s.

j:sJ. Godart|.a juridiction consulaire & Lyorop. cit.,p. 303 et s.
Ibid.
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eu pour conséquence de faire diminuer le nombreod@nations de séquestres en matiere

commercialé®

Alors méme que le tribunal de commerce condamneldeises du tribunal civil de
Lyon en matiere de séquestre, lui aussi développeaiique tres longtemps une liquidation
judiciaire contra legem Ainsi, parallelement a la pratigue des séquegtréigiaires, s’est
développée a Lyon une autre pratique dite de d&dion judiciaire ou amiable, »dont

I'objectif principal est de préserver le débiteerld rigueur de la loi sur les faillites.

B) La pratique lyonnaise de liquidation judiciaire etd’exclusion de la faillite

Concernant les liquidations judiciaires, Thallec@se la pratiqueontra legemdes
tribunaux civils pour les débiteurs civils décosfihais regrette la pratiqgue de ces « faillites
innommées » en vigueur & Lyon et dans d’autressaliprés des tribunaux de comméfte
Il estime que la responsabilité du développementetie pratique incombe au Iégislafélr
Garraud s'indigne également de la mise en placeedausages judiciair®4 En effet, pour
eviter la lenteur de la procédure, les frais dégasainsi que le déshonneur qui accompagne
la faillite, certains créanciers recourent a lailigtion amiable. lls concluent avec le débiteur
une convention en vertu de laquelle ils abandonnem partie de leurs créances et
rééchelonnent le paiement de leurs dettes. Cettereation est appelée également
« concordatamiable»*®?. Lyon-Caen et Renault précisent que I'expressiencaoncordat
amiable »a été utilisée pour désigner les concordats conplrsles commercants qui
bénéficiaient des dispositions exceptionnelles #gspen temps de révolution ou de guerre,
en application du décret du 22 aolt 1848 et desdai 12 novembre 1849, 22 avril et 9
septembre 18793,

“88|bid., p. 304.

489 E E. Thaller,Des faillites en droit comparé, op. cip, 210 : « Le mouvement de jurisprudence qui s’est
dessingé, il y a quelques années, aupres de queltuasaux de commerce. Les juges de commerceréstx
cbté des faillites des liquidations innommées, émulant de la méme maniére, réservées aux négecian
malheureux. Le débiteur échappait a la flétrissaila, dégradation civique, a la publicité de laeyientrainant

le déshonneur. »

49 pid., p. 145.

491 R. Garraud,op. cit., p. p. 219 et s.: « Le régime de liquidation aliee s'introduit dans nos usages
judiciaires, non par la grande porte de la loi,swr la porte dérobée des interprétations abudivésxte »

492 Ch. Lyon-Caen et L. Renauljanuel de Droit Commerciale éditionpp. cit, p. 811.

“9%bid., p. 811, note 1.
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En dehors de ces dispositions exceptionnellesyrieardat amiable est régi selon les
principes généraux du droit puisque le code de oeroen ne prévoit aucune autre
disposition. Par conséquent, en application deidlar 1165 du code civil, le concordat
amiable n’oblige que les créanciers signataires.captrat est la loi des parties, mais
seulement de celles qui I'ont signé. Pour que aecaalat puisse avoir une quelconque
efficacité, il est donc nécessaire d’'obtenir lessriement de I'unanimité des créanciers. A
défaut d’'unanimité, un créancier non partie a kadcpeut poursuivre le débiteur et
demander sa mise en faillite. Le concordat amiaptayr étre valable, ne requiert pas
I’'homologation par le tribunal de commerce et pétre annulé pour toutes les causes
entrainant la nullité des contrats Selon I'adagé’accessoire suit le principalgs cautions
et coobligés du débiteur qui obtiennent le condoramiable bénéficient des mémes
conditiond®®. S'inspirant de ces mesures, le tribunal de cornenele Lyon a innové en
matiere procédurale. En effet, sous I'empire déoiade 1838, les tribunaux outrepassent
leurs droits lorsgu’ils nomment un liquidateur @&uld’'un syndic et décident d’ouvrir une
liquidation judiciaire amiable au lieu d’'une fadi Or, selon Garraud, I'application stricte
des régles séveres serait un gage essentiel deb@aé&commerciale. Il est vrai que le
législateur a introduit, par la loi du 22 avril 187e régime du concordat afin de permettre
aux commercgants victimes des conséquences pobtigiesociales de la guerre de se
ressourcer. Dans son articl€, tette loi dispose :

« Les suspensions ou cessation des paiements gassdapuis le 10 juillet 1870 ou
qui surviendront jusqu’au 30 septembre 1871, bism r¢gies par les dispositions du livre 11
du code de commerce, ne recevront pas la quaiditade faillite et n'entraineront les
incapacités attachées a la qualité de failli quesda cas ou le tribunal de commerce refuserait
d’homologuer le concordat ou, en I’homologuantdgelarerait pas le commergant affranchi

de cette qualification ».

Garraud indique que, dans la période comprise datie septembre 1870 et le 30
novembre 1871, le tribunal de commerce de Lyonamg@mcé 34 liquidations judiciaires,

conformément a I'article®ide la loi du 22 avril 18715,

Le tribunal de commerce de Lyon continue de proapdes liquidations judiciaires

jusqu’en 1874, alors que la loi les instituant tb’ekis en vigueur depuis le 13 mars 1873.

494 Ch. Lyon-Caen et L. Renaulanuel de Droit Commerciale éditionpp. cit, p. 811 et s.
495 | 14;

Ibid., p. 812.
498 R, Garraudpp. cit.,p. 222 notes 1 et 2.
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Une circulaire du Garde des sceaux rappelle arkolds tribunaux de commerce, en
précisant que de telles pratiques ont « les coms@gs les plus graves du point de vue d’'une
bonne administration de la justice ». Pour illusteegravité de ces conséquences, Garraud
cite une affaire dans laquelle un entrepreneur’Bepbsition de Lyon avait été mis en
liquidation judiciaire par le tribunal de commede Lyon, le 8 mai 1873. Il a été poursuivi
devant le tribunal de commerce de la Seine poliitdaiLe tribunal de la Seine a estimé
gue « si un liquidateur peut étre nommé aprés Wisn d’'une société constituant un étre
moral, la méme mesure ne saurait s’appliquer andividu exercant seul le commerce ;
gu’une telle pratique ne saurait avoir pour but deeléguiser, sous le nom de liquidation, le
régime de la faillite et qu’elle aurait pour congénce fatale de priver les intéressés de toutes

les garanties que la loi a voulu leur donr&f.»

Ainsi, en I'especeles juges de Paris sanctionnent la pratique dessjagnsulaires de
Lyon en la condamnant. Malgré la circulaire ministiée de 1876, la pratique lyonnaise ne
cesse pas, puisque les créanciers d'un débiteucessation de paiement réclament la
nomination d’'un séquestre au lieu de demander aokaction de faillite. Le séquestre ainsi
nommeé est chargé de réaliser I'actif et de le tépantre les différents créanciers. Garraud
estime que ce procédé de liquidation appliquérgdlvabilité commerciale est absolument
illégal*®® Effectivement, cette pratique n’est autre quediesion du droit de la faillite par la

pratique lyonnaise.

Les dispositions de l'article 437 du code de conumgrécisent que tout commercant
qui cesse ses paiements est en état de falllite. e en faillite, il faut par conséquent avoir
la qualité de commercant mais aussi étre en étaedsation des paiements. Lorsque ces
deux conditions sont réunies, le tribunal de coneeloit déclarer la faillite. Or, le tribunal
de commerce de Lyon refuse de déclarer la fadlte agents de change qui doivent déposer
leur bilan a la suite du krach boursier de janti@82 qui a entrainé la faillite de Banque

Loire et Lyonnaisle 18 janvier et celle deWnion Généralele 2 février suivarit®. Le

497 Cité par R. Garraudp. cit.,p. 223 et note 1.

4% bid., p. 224.

49 E.E. ThallerDe la faillite des agents de chandaris, 1883, p. 45 et s. Voir aussi J. Godaxtjuridiction
consulaire a Lyonop. cit., p. 305.Compte Général de I'administration de la justiceilei et commerciale en
France pendant 'année 1882, présenté au Présider République par le Garde des Sceaux, Miniréa
Justice Paris, 1837-1900, p. 20. En 1882, la crise firaecqui a touché la France a provoqué une
augmentation du nombre de faillites, qui s’est aadiun tiers a Lyon, entre 1882 a 1883, pour lsaai
qu’ « un tissu industriel et commercial dense famla transmission des faillites en chaine ».a8e€ cité par
A. Pelletier,Histoire de Lyon, de la capitale des Gaules a larapble européenne, op. cip, 90. P. Cayez
observe que, « de 1880 a 1900, Lyon a connu uneetiepériode difficile dont les origines remonténtine
remise en cause profonde des équilibres qui stétatablis au cours du siecle, entre les formefitivanelles
de la production et du travail et les industriesmée la premiéere étape de la révolution indukgrielB. Hubert
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tribunal de commerce de Lyon, dans un jugementa¢é® du 4 mars 1882, juge que la faillite
est une pénalité infligée au commercant qui, parisocapacité, son imprudence ou sa faute,
s'est placé dans limpossibilité de faire face & smgagements. En conséquence, les
tribunaux ont le droit de refuser de déclarer e é@¢ faillite le commercant dont la cessation
de paiements résulte d'un cas de force majeureperdtant de sa prévoyance et de sa
volonté. Cela est illustré par le cas d’'un agentitinge dont la cessation de paiements a été
la conséquence forcée de I'application des regiésiales de sa profession, et notamment de
la fermeture inopinée de la caisse syndicale. Basauent, selon le tribunal de commerce
de Lyon, il ne doit pas étre déclaré en état ditéaiC’est pourquoi, le tribunal de commerce
de Lyon prononce la dissolution des sociétés dtaderchange et nomme des liquidateurs,
les créanciers ayant seulement le droit de produirpassif de la liquidation le montant de
leurs créancé®’. Quelques jours plus tard, 16" Avril 1882, les juges consulaires lyonnais

réitereront dans une autre affaire la these défeddns le jugement du 4 mars 1882.

Le tribunal de commerce de Lyon estime dans ces jigementy* que la faillite est

une sanction qui doit frapper le commercant qur, qmn incapacité, son imprudence ou sa
faute, s’est placé dans I'impossibilité de faireefa@ ses engagements. Le droit de la faillite
assimilée a une sanction ne s’applique pas loisg@’iun cas de force majeur. Le tribunal de
commerce de Lyon écrit alors au ministre du Commaeifm de solliciter le « rétablissement
provisoire de la liquidation judiciaire en favewrsdnégociants et agents de change qui, sans
avoir commis de fautes, ont suspendu ou suspentkorg paiements du 15 janvier au 15
mars prochain. Il serait, comme en 1871, un actbaige équité aussi bien qu'un élément

d’apaisement et de réorganisatiof’»

Godart estime que le tribunal de commerce de Lyortesté d’obtenir le
rétablissement de la liquidation judiciaire des 2efévrier 1882, le jour méme de la
déclaration de la faillite déUnion Généralé®. Selon Thaller, la thése des juges consulaires
lyonnais, selon laquelle Ia faillite est une samcten soi envers le commergant failli ayant
commis une faute, est une nouveauté. C'en est ang ld mesure ou elle engendre l'idée
selon laquelle le commercant n’ayant pas commigadee ne devrait pas étre déclaré en

faillite. Cela est d’autant plus vrai pour les agahe change puisque, étant soumis aux ordres

« La Grande Dépression francaise a la fin du Xl}exle : réflexion sur sa datation et sur sa fomctip
Histoire, économie et sociét@nnée 1987, Volume 6, Numéro 4, p. 509 — 533.

0 Trib de com. de Lyon, 4 mars 188Rurnal des faillites1882, art. 26, p. 138. Voir aussi J. Goda#,
juridiction consulaire a Lyoyop. cit.,p. 306.

U1 E E. ThallerDe la faillite des agents de changg. cit.,p. 46.

%92 3. Godartpp. cit.,p. 305.

%% Ipid..
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de leurs clients et a l'autorité de la chambre gyald des agents de change, ils ne maitrisent
pas leurs relations d'affairdé. Thaller compare cette soumission et la coopératio
individuelle des agents de change a une sorte damsne :

« Du jour ou un agent de change prend place awepfri devient comme la partie
intégrante d’'une machine industrielle dont les gass’engrénent et se communiquent le
mouvement nécessaire. Une force supérieure dommpulsion au métier, le rouage remplit
I'office de transmission qui lui était préalablerhessigné. Si la piéce suivante a laquelle il
adhere présente un vice de construction, que a emtraine arrét du métier ou le fasse
éclater, personne ne songera a faire remonterusecde I'accident a la piece saine qui s'est

consciencieusement acquittée de son rofe »

Ainsi, selon le tribunal de commerce de Lyon, &éafyde change victime de la
rupture du mécanisme général du marché ne dewaitéfre sanctionné par le droit de la
faillite en étant déclaré failli, tout comme il peut pas étre sanctionné s’il est victime d’un
désastre financier touchant toute la professiomsticonsidéré dans l'incapacité de remplir
ses engagements dans la mesure ou ses confrdyeesinent d’honorer leurs engagements
envers lui. C’est pourquoi, il ne doit pas étreldéxen faillite. Cependant, le méme tribunal
de commerce de Lyon avait estimé un an auparaletjanvier 1881, que le liquidateur
amiable ou judiciaire, sans mandat légal et réguhe pouvait de sa propre autorité ni
restreindre ni empécher I'exercice du droit d’'uéaarcier. Il avait jugé que si le débiteur est
en état de cessation de paiement, il doit dépasebsan, aux termes de Il'article 438 du
code de commerce. Il avait également estimé quedrimsnaux eux-mémes n’ont pas le
pouvoir, pour éviter une faillite qui devrait éttéclarée d’office, d’imposer un liquidateur a
des créanciers, sans violer leur droit, ni leueeet les garanties que la loi leur accorde.
Cette position a été confirmée par fachambre de la cour d’appel de Ly&h Cela montre
que ce revirement de jurisprudence est dU a lat®tu de crise que connait la ville suite a
nombreuses faillites d’agents de change. Le tribulea commerce joue ici un réle de

modérateur des contestations et évite ainsi dables sociaux.

Le revirement de jurisprudence est vivement créigar Thaller, qui estime que «le

raisonnement du tribunal reléeve plus d'une ceuvre littérature que de méthodes

04 E E. ThallerDe la faillite des agents de changg. cit.,p. 47.
%S E E. ThallerDe la faillite des agents de change. cit.,p. 47.
%% Cour d’appel de Lyon, 4& ch., 17 mars 18Blrjsprudence de la Cour de Lydt881, p. 161-166.
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scientifiques ¥’. Le tribunal de commerce de Lyon, « croyant &ix@sti d’'une mission de
paix »°® aurait souhaité calmer la situation trés tendéeodlant de la crise. En
conséguence, il aurait oublié sa mission d’'applidadoi sans porter sur elle un jugement,
et aurait outrepassé ses droits et son réle. Otyilbmnal est censé faire appliquer la loi.
Celle-ci dispose, dans l'article 437 du code dermente, que tout commercant qui cesse ses
paiements est en état de faillite. C'est une rggleerale a laquelle la loi — avant la réforme
de 1889 - n'a prévu aucune exception. Méme en eadocte majeure, la loi doit
s’appliquer ; la survenance d’un cas fortuit engerabnc la faillite. La commission d’'une
faute enclenche la poursuite pour banqueroute sirmaplla commission d’'une fraude fait
encourir au commergant la banqueroute frauduldReseailleurs, Thaller estime que, puisque
la faillite releve de la catégorie du droit privélle n'est pas une sanction. Ce sont la
banqueroute simple et la banqueroute frauduleusaejavant du droit pénal, en sont une.
La faillite est une procédure collective mise eacpl pour apurer le passif du débiteur et
recouvrer la créance des créanciers. Elle permamttéellement le relévement du débiteur
lorsqu’il est remis a la téte de ses affaires. €ett loi des faillites n’est pas neutre en
matiere de sanction mais ce n’est pas une sanpiéomale. Le certificat d’excusabilité,
I'incarcération du failli ne sont que des mesurdsiaistratives. Thaller ajoute que le
tribunal doit déclarer la faillite sans tenir comples circonstances extérieures et cite la
réponse apportée par le tribunal de commerce detr€sau débiteur qui lui demande de
prendre en considération sa bonne foi : « Si agitecession exorbitante, qui ne tendrait a
rien moins que priver les créanciers des garaqgtiesleur donne la loi en matiere de faillite,
e(t été dans la pensée du législateur il 'e(iretaént et expressément exprimé€.»En
effet, le législateur n'adopte cette « concesskurtatante » qu’en 1889. De méme, la cour
d’appel de Caen condamne, dans son arrét du 51881, la pratique lyonnaise qui consiste

a refuser I'ouverture de la faillt¥.

Par ailleurs, selon Thaller, refuser de déclardailite n’est pas acceptable, d’autant
plus que la faillite est une mesure d’exécutionubeap plus complete que la liquidation
judiciaire mise en place par le tribunal de commate Lyon. En effet, la faillite présente un
certain nombre d’avantages par rapport a la ligidda Par exemple, aucune disposition

07 E E. ThallerDe la faillite des agents de changg. cit.,p. 47.

% |bid., p. 47 et s.

9 E E. ThallerDe la faillite des agents de changg. cit.,p. 60.

*1% Cour de Caen, 5 avril 188dpurnal des faillites1882 art. 25, p. 135 : elle estime que « le tribunasisa
d'une demande en déclaration de faillite ne pewbsestituer juge de I'opportunité de la mesureandde ou de
I'intérét qu’elle présente. Son droit d’appréciat&e borne a vérifier si la cessation des paiermexiste et si le
poursuivant a qualité pour demander la faillitesda débiteur ».
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n'ayant prévu la liquidation judiciaire, cette diémne ne peut rendre exigibles les dettes a
terme du débiteur alors que le jugement déclaiatihillite les rend exigibles. Par ailleurs, le
syndic de faillite est nommé par le tribunal etpeait étre remplacé que par lui alors que le
liquidateur peut étre remplacé par les associé¢s gae soient consultés les créanciers. De
plus, le syndic de faillite rend des comptes atejogmmissaire alors qu’il n’existe aucun
contréle pour le liquidateur. En outre, le jugemeétlaratif de faillite engendre la cessation
des poursuites des créanciers tandis que dangdaldtion, les poursuites individuelles
peuvent continuer. Enfin, le droit de la failliteégoit des dispositions permettant de
favoriser un concordat avec des régles de majosjiésiales alors que, dans la liquidation,
I'unanimité est requise. La®4hambre de la cour d’appel de Lybh sous la présidence de
M. Valantin, rend un arrét le 17 mars 1881 dansudécelle précise qu’'un liquidateur
judiciaire représente le deébiteur seul ou les aiéam adhérents. Par conséquent, les
tribunaux n’ont pas le pouvoir, dans l'intentioredter une faillite qui devrait étre déclarée
d’office, d'imposer un liquidateur a des créancieans violer leurs droits et leur enlevant les
garanties que la loi leur accorde. En particuleitjers-porteur nanti d’'un gage par l'un des
débiteurs solidaires ne saurait étre contraintede2dliser sur la demande d’un liquidateur
judiciaire avant d’avoir épuisé toutes les voigglés de recours contre les autres obligés au
titre. La cour d’appel confirme le jugement du @milal de commerce, en date du 3 janvier
1881. La position de la cour présente un grandréntgridigue dans la mesure ou elle
condamne la pratique du tribunal de commerce deLgai choisit de procéder par voie de

liquidation amiable ou judiciaire alors qu’il daiéclarer la faillite.

En I'espece, Demessieux, agissant en qualité delhteur de la succession Moreau
pére et du commerce de Moreau fils, demande avaniardans le proces que les créanciers
ont intenté contre Guilland, Moreau fils et veuverbbhu afin qu’ils soient condamnés,
conjointement et solidairement, a payer la somm@& 665,25 francs. Demessieux déclare
étre prét a admettre les demandeurs au passif @es ldjuidations mais apres que ces
derniers auront réalisés divers titres qui leuagnt été remis en nantissement par Moreau
pére et pour la somme qui leur restera due apréssation des gages. Il affirme en
conségquence que les demandeurs sont tenus de @rogédédiatement, par le ministére
d'un agent de change a la Bourse de Lyon, a laevanok encheres publiques des titres
composant ce nantissement pour que le prix ledratibué jusqu’a concurrence de leur

créance. Demessieux demande que, dans le cas affsonl’admettre les demandeurs au

*1 Cour de Lyon, %ch., 17 mars 188Turisprudence de la cour de Lydi881, p. 161-166
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passif des deux liquidations apres réalisation a@gegne serait pas admise, ceux-ci soient
tenus, au regard de la liquidation Moreau peragdéser le gage qu’ils ont entre les mains,
suivant les formes prescrites par la loi de 1863.l®@ésulte des documents versés au proces
gue ce nantissement avait pour but de garantiujaagoaiement intégral de la somme due
les billets souscrits ou a souscrire par GuillarM@eau pere. Il représente donc un gage
personnel a I'ordre de Moreau, dont les autres lagggne peuvent se prévaloir a I'encontre
de Bine-Genton et Cie. Rien ne saurait donc affales droits que ces derniers peuvent

exercer contre eux.

Par ailleurs, ni Moreau pere ni Moreau fils n’étentfaillite, les régles édictées par
I'article 548 du code de commerce ne sont pas egdgks dans I'espece, ainsi que cherche a
le soutenir le liquidateur. En conséquence, lesahelaurs sont donc fondés a demander leur
admission au passif de la liquidation Moreau filsipl'intégralité de leur créance résultant
du titre lui-méme et des frais qui le grevent. Gonant Moreau pere, son liquidateur est

fondé a demander la réalisation du gage avant tmrtdamnation contre lui.

La cour d’appel de Lyon estime que le nantissernensenti par Moreau pére et qui
avait pour but de garantir jusqu’a leur paiemestdilets souscrits par Guillard a son ordre
lui était personnel et ne saurait en aucune fagooiradrir les droits des intimés contre leurs
autres codébiteurs solidaires. Il s’ensuit que Mordils ne pourrait se prévaloir de ce
nantissement et en demander la réalisation avaempat des billets, considérant que
Demessieux ne le peut davantage en sa qualit@uaiedieur judiciaire et par application de
I'article 548 du code de commerce. En effet, ebbd&nce de mandat légal et régulier, le
liquidateur amiable ou judiciaire ne peut de sapproautorité ni restreindre ni empécher
I'exercice du droit d’'un créancier. Il représerdgalEbiteur seul, pour lequel il peut verser des
acomptes et non des dividendes, comme le feraflyndic de faillite. Si le débiteur est en
état de cessation des paiements, il doit déposebitan, aux termes de l'article 438 du code
de commerce. Mais, pour éviter une faillite quidévetre déclarée d'office, les tribunaux ne
sont pas autorisés par la loi a imposer un ligeigdaé des créanciers, ce qui violerait leur
droit et leur enleverait les garanties que ladarlaccorde. C’est pourquoi, la cour d’appel de
Lyon confirme purement et simplement le jugementdtepar le tribunal de commerce de
Lyon, le 3 janvier 1881. Elle confirme par un awredt sa position, le 11 juillet 1883, en ces

termes :
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« La liquidation ordonnée en justice n'a pas pansgéquence, comme la faillite, de
contraindre le créancier d'un commercant a se coetale voir sa créance inscrite au passif
de la liquidation. Ce créancier conserve I'entiegreice de tous ses droits et, notamment, le
plus important d’entre eux, celui d’obtenir conen débiteur un titre dont il poursuivra

I'exécution quand et comment il le jugera oppori,

Finalement, la Cour de cassation rend un arrétsléévrier 1897, dans lequel elle
rappelle les pouvoirs et les devoirs des juges @iene de déclaration de la failfité Par cet
arrét, elle met un terme a la pratique de certaibgnaux de commerce ou de certaines cours
d’appel qui refusent de déclarer la faillite ersomi de considérations socio-économiques. La
Haute Cour confirme ainsi la position de la cowapiel de Caen et condamne les pratiques
lyonnaises dont la plus surprenante a été la aécd tribunal de commerce de Lyon du 4
mars 1882 qui refusait de déclarer la faillite dgents de change a la suite de la faillite de
I’'Union Général2". Elle estime que, dés que l'état de cessation mEements d'un
commercgant est établi, les juges sont tenus dédir en faillite. Elle réaffirme la regle
selon laquelle la cessation des paiements doitneingeobligatoirement la faillite lorsqu’elle

concerne un commercant.

*12 Cour de Lyon, 11 juillet 1883Journal des faillites1884, art. 335, p. 282, cité dadsurnal des faillites-
Table généralel882-1894, p. 498.

13 Cour de cassation, 15 février 1897, 1897, partie 1, p. 112. Cité dafhd.C.,1897,0p. cit.,p. 214 et s.
*“A.D.C.,1897,0p. cit.,p. 215.
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CONCLUSION DU CHAPITRE 2

Qu’ils soient civils ou commerciaux, les tribunadu ressort de la cour d’appel de
Lyon sont particulierement inventifs en matieresdtution du reglement des défaillances des
débiteurs. Les justiciables — commercants ou neonrtercants — trouvent chez les juges du
ressort de la cour d’appel de Lyon des alliés pgriter de maniéere collective et équitable
leur cessation des paiements pour les premierseou ihsolvabilité pour les seconds.
L’absence d’intervention du législateur est surr@enpar les tribunaux par le recours a
I'analogie pour appliquer les régles de la failbtda déconfiture. Et, lorsque les regles de la
faillite, en raison de circonstances exceptionselaraissent inadaptées a la situation des
commercants, les juges consulaires ou civils prenrieitiative de suspendre I'application
de ces régles et mettent en place une procédunmesngontraignante, qui n'est prévue par
aucune disposition Iégale ou reglementaire. La @mucassation ne condamne la pratique
lyonnaise d’exclusion de la faillite qu’en 1897 soit 16 ans aprés la crise qu’ont traversée

les agents de change lyonfidis

Tout au long du XIXe siéecle, la jurisprudence lyaise parvient a réorganiser la
déconfiture comme une procédure collective civilgpdrement du passif. Les insuffisances
de la déconfiture en matiere de protection destdlmbes débiteurs et des créanciers sont
comblées par la jurisprudence civile, qui met eac@lune procédure a I'exemple de la
procédure de faillite afin d’organiser collectivamhet de maniére égalitaire les créanciers
civils déconfits. Alors que la centralisation depl@cédure collective, la garantie de I'égalité
des créanciers ainsi que I'effetga omnesi’existent qu’en matiére de faillite, le justiciab
lyonnais bénéficie de la pratigue de séquestrasigiices en matiére civile qui lui assure le
bénéfice d’une procédure collective, I'égalité ales autres créanciers et une décision de

justice opposable a tous.

Ainsi, la pratique de la jurisprudence civile lyaise des séquestres judiciaires ainsi

que les pratiques légales exceptionnelles de 1BB) et 1871 semblent avoir encourageé la

*15Cour de cassation, 15 février 1897, 1897, partie 1, p. 112. Cité dafhd.C., 18970p. cit.,p. 214 et s.
%18 Cour de Lyon, 11 juillet 1883]Journal des faillites1884, art. 335, p. 282, cité dahsurnal des faillites-
Table générale 1882-18% 498.
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jurisprudence commerciale a mettre en place unégpeacontra legemde liquidation

judiciaire et d’exclusion de la faillite. Pour desisons exceptionnelles liées a l'activité
économique régionale ou nationale, les justiciableanais se sont vus refuser la mise en
place de la procédure de faillite au motif queddlife était une pénalité qui ne devait pas
étre infligée aux commercants de bonne foi victieme crise économique ou financiere

majeure.

L’inaction du législateur en matiere de modernmatitant de la procédure de
déconfiture que de la procédure de faillite prowda réaction des justiciables et de la
jurisprudence. L'inégalité de traitement des créascdans le cadre de la procédure de
déconfiture et son effenter partessont corrigés par les juges civils lyonnais quiansent
grace a la procédure de sequestres judiciairespumedure collective d’apurement des
dettes civiles des débiteurs civils qui met en @lane procédure égalitaire avec eHega
omnes A I'exemple de la procédure de faillite, la prdaée de déconfiture devient ainsi une
procédure plus équitable ou les intéréts des difit&s parties sont encadrés par une norme
jurisprudentielle. De méme, les rigueurs de ldifailconsidérées comme injustes vis-a-vis
des débiteurs de bonne foi sont écartées par meniplace d’'une liquidation judiciaire dont
le fonctionnement est également régi par la pratjgusprudentielle. En d’autres termes, au
XIXe siecle, le pouvoir judiciaire agit comme déwr du pouvoir législatif et créé de

nouvelles normes en violation du principe de laasd@jon des pouvoirs.
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CONCLUSION DE LA PREMIERE PARTIE

Fidéle a sa tradition d’'indépendance, la jurispnegecommerciale lyonnaise avait
géneéré, sous I'Ancien Régime, une reglementatioéciafe vis-a-vis des faillis. Avec
'avenement du code civil et du code de commerte, & joué un role d'affinement et
d’alerte pour les matiéres les plus sensibles,nmatant pour le traitement des débiteurs
commercants et non-commercants. Tout au long dueXdiécle, elle a été a l'origine de
multiples débats doctrinaux. Devant l'inertie dgisdateur a réformer le droit de la faillite,
les débiteurs, qu’ils soient civils ou commerciaoxt pu compter sur une jurisprudence
protectrice des tribunaux du ressort de la coupmBhde Lyon qui n’hésite pas a violer le

principe de la séparation des pouvoirs.

Tantot cette jurisprudence s’est inspirée de [Hitéapour mettre en place une
procédure protectrice pour les débiteurs civilstdaelle a exclu la procédure de faillite pour
préserver de la rigueur de la loi les débiteurs mengants de bonne foi. Le tribunal de
commerce de Lyon s’est frequemment aligné sur ungprudence conforme aux exigences
de la Cour de cassation, notamment en matiere ternuiéation de la nature et des
caractéristiques des justiciables par I'exclusian lnéfice de la faillite des personnes
physiques non commercantes et par sa gestion fadlit® des personnes morales, qu’elles
soient régulierement constituées ou non. La déteton de la notion et des éléments
constitutifs de la cessation des paiements netsysas énormément de difficultés alors que
la compétence du tribunal de commerce est parf@igutée par les tribunaux civils et
commerciaux. La plus grande difficulté apparaisdpre le juge civil lyonnais et le juge
consulaire estiment qu’il est nécessaire d’adapter exigences de leur temps le droit du

traitement des débiteurs civils et commerciaux.

Ainsi, une longue succession de décisions s’enehpandant plusieurs décennies,
tantdt dans le sens du respect de la loi et daridbn de I'innovation jurisprudentielle, tantot
dans le sens de la continuation dans le déni tbé ¢ I'application de procédures innovantes
et contra legemjusqu’a la mise en place d'une nouvelle réforrmessla forme de la loi de

1889, qui instaure la liquidation judiciaire tagtlamée par la jurisprudence.
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PARTIE 2

LA CONSECRATION LEGALE D'UN SYSTEME DUALISTE
DE TRAITEMENT DES DEFAILLANCES D’ENTREPRISES

Le traitement des défaillances des entreprises @niales, artisanales et
industrielles est organisé au cours du XlXe siétcet d’abord par le code de commerce de
1807 puis par la loi de 1838. Trés vite, cellesi dépassée, soit en raison d’événements
exceptionnels — comme les troubles de 1848 et @& 48s0it en raison de I'évolution de la
société et des modes de production. Apres 1838gislateur n’intervient que pour mettre en
place des mesures palliatives et provisoires, aaes|'opinion publique, la doctrine et la
jurisprudence réclament une réforme en profond®avant l'inertie du législateur, la
jurisprudence, soutenue par une partie de la degtinnove en matiere de traitement des
défaillances des débiteurs personnes physiquecaies"’. Les tentatives de production de
norme par la jurisprudence continuent jusqu’en ¥888ate a laquelle le Iégislateur répond
aux demandes de réformes et consacre |'existengeruveau systeme juridique dualiste
de traitement des défauts de paiement des comntereate mot étant pris dans son
acception la plus large. Ce nouveau systéme, migdame en 1889, attenue les rigueurs de la
loi & I'égard du débiteur (Chapitre 1) et renfol@@rotection des créanciers (Chapitre 2).

°I7E E. ThallerDe la faillite des agents de chandraris, 1883.

*18 C. saint-Alary-Houin, « Les procédures collectivée role de la jurisprudence dans I'évolutiondtait des
faillites vers la sauvegarde des entreprisd887-2007, Bicentenaire du code de commerce: La
transformation du droit commercial sous I'impulside la jurisprudence2007.
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CHAPITRE 1

LATTENUATION DES RIGUEURS DE LA LOI A LEGARD DU
DEBITEUR PAR LA REFORME DE 1889

Sollicitée aussi bien par les justiciables que lpadoctrine et la jurisprudence, la
réforme de 1889 tarde & étre réalisée par le Hgist'®. De 1838 & 1889, & I'exception de
quelques aménagemetits aucune mesure fondamentale n’est adoptée. Pendadéemi-
siecle, les falllis sont jugés conformément a lad® mai 1838. Qu’ils aient ou non commis
des fautes, ils subissent la rigueur de la loilesirfaillites du seul fait de leur cessation des
paiements. La sanction dont ils font I'objet nengreen compte ni les aléas de la vie d'une
entreprise ni les crises de production. Le codeatemerce, dans sa rédaction de 1838, est
congu pour sanctionner. Malgré la réforme de 18@8@,atténue la rigueur dont le débiteur
fait I'objet, 'ouverture d’'une procédure colleativ-sous la forme d’'une faillite ou d’'une
liquidation judiciaire -engendre encore des conséquences drastiques piiliteur, tant du
point de vue civil et commercial que du point de\pénal. En effet, le failli encourt des
restrictions de droit et des sanctions — que lenrégle la liquidation judiciaire a cependant
atténuées. Il convient de s’intéresser aux effet¢adcessation des paiements a I'égard des
biens du débiteur (Section 1) avant d’analyseefésts civils et commerciaux des sanctions

personnelles prise a son encontre (Section 2).

*19E E. Thaller, « La loi du 4 mars 1889 sur lesiliations judiciaires »Annales de droit commercial francais,
étranger et internationalTome 3, 1889, p. 49 et s. Voir aussi : E. Au@a,la liquidation judiciaire thése de
doctorat en droit, Paris, 1893. E. Bailly, « Ladei 4 mars 1889 sur les liquidations judiciaire®.C, 1889,

p. 49-69. H. FaucorDe la liquidation judiciaire (loi du 4 mars 188%héese de doctorat en droit, Paris, 1893.
A. SabatierD’un adoucissement & la loi sur les faillitd2aris, 1879.

%20 R. GoguetPes effets du jugement déclaratif, op. it.138 et s.
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Section 1 — Les effets de la cessation des paiensedt I'égard des biens du

débiteur

La faillite et la liquidation judiciaire entrainedes conséquences relativement a la
personne mais aussi aux biens du failli. La justieenploie a déterminer avec exactitude et
précision l'état et la nature de ses biens, danwdaure ou ils constituent le gage de ses
créanciers. Le tribunal de commerce, compétent &iere de droit de procédure collective,
est I'organe judiciaire qui centralise les opénagide faillite ou de liquidation judiciaire. Une
fois que le jugement déclaratif est prononcé, lleutral nomme un juge commissaire et
« ordonne I'apposition des scellés au domicile, asats, meubles, sur les livres, papiers et
sur toutes les facultés mobiliéres du faifff'» Les scellés doivent permettre le maintien en
I'état de l'actif du débiteur. Ainsi, sous le cdiler des juges consulaires, les agents de la
faillite déterminent le patrimoine du débiteur liadu liquidé (8 1) et prennent en charge

I'administration de ses biens (8§ 2).

§ 1 — La détermination du patrimoine du débiteur falli ou liquidé

Le patrimoine du débiteur failli ou liquidé, c’estdire I'universalité juridique qui
réunit I'actif et le passif de celui-ci, sert deggaa ses créanciers. En d’autres termes, c’est le
capital matériel qui garantit les engagements dbiteiér. En cas d'insolvabilité, le
patrimoine est liquidé pour rembourser les créasci€ous la diligence du syndic ou du
liquidateur, il fait 'objet d’'un inventaire qui peet de lister les biens qui le constituent (A).

Il s’agit de déterminer la nature des biens réblesa a court et moyen terme pour
désintéresser les créanciers en payant tout oie s dettes du débiteur. C’est pourquoi la
justice met en ceuvre, avec ses agents, une precqdua pour objectif de caractériser sous
le contréle du syndic ou du liquidateur la consistades biens que possede le débiteur
défaillant (B).

%21 Trib. de com. de Lyon,®lavril 1886, Arch. dép. Rhéne, faillite, 1886, Jugmt déclaratif, 6 up 1/2281,
Faillite Veuve Sétre, n° 11.
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A) L’inventaire du patrimoine du débiteur failli ou li quidé

L’inventaire du patrimoine du failli est 'une désapes les plus importantes de la
procédure de faillite. Sous I'empire de la loi d&38, I'inventaire est réalisé par le (ou les)
syndic(s) & mesure que les scellés sont levés ptésence du juge de paiX Il est élaboré
en double exemplaire, I'un est déposé au grefferidunal de commerce, 'autre reste entre
les mains du syndic qui, avec cet acte, prend argeh’actif du failli. Il est prévu par la loi
que le failli sera présent ou diment appelé avédales scellés ainsi que lors des opérations
d’inventaire®. Celui-ci est matérialisé par une liste représeries biens du débiteur établie

apres son dépot du bilan. Il est ensuite reportéedhilan définitif et valorisé.

Ainsi, L. Canavy, syndic de la faillite du sieurQ@ervet, grilleur d’étoffe, établit, le
16 octobre 1888, linventaire de I'actif du faifff. Le syndic Canavy précise qu'il intervient
en I'espece par suite du jugement du tribunal dengerce de Lyon du 11 octobre 1888, et
en vertu des articles 479 et 480 du code de coman#rprocéde a l'inventaire en présence
du juge de paix assisté de son greffier et en poésdu débiteur, J. Gervet. Il ajoute que
I'estimation des biens composant le patrimoine dibitdur sera réalisé par I'un des
commissaires-priseurs de la ville de Lyon. Ensuitdiste 'ensemble des machines se

trouvant dans les ateliers du débiteur :

« Dans un atelier au rez de chaussée prenant goutgux ouvertures au Nord, sur la

cour des Feuillants et trois ouvertures au couglsamt’'impasse des Feuillants :
Une machine a vapeur horizontale [...]
Une chaudiere tubulaire [...]

Les deux machines sont estimées a 500 Fr ».

La liste des biens énumere sur quatre pages degpxmrbal I'ensemble des biens

que détient le débiteur dans ses locaux. En teusidur Canavy précise que le débiteur

%22 Article 455 alinéa 1 du code de commerce « L'ajijposdes scellés est ordonnée par le jugementuifl
de faillite. » En matiére de liquidation judiciaide Trib de com. de Lyon ne prend aucune dispmsigour
I'apposition des scellés : Trib. de com. de Lyoseptembre 1893, Arch. dép. Rhdne, faillite, 189@uidation
judiciaire, 6 up 1/2377, Liquidation judiciaire Ednd Alexandre.

2 Ch. Lyon-Caen et L. Renaulanuel de Droit Commerciale éditionpp. cit.,p. 779 et s.

24 Trib. de com. de Lyon, 16 octobre 1888, Arch. d@pone, faillite, 1888, Inventaire, 6 up 1/ 2314ijllite
Jérdome Gervet, n° 2.
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possede dans ses deux ateliers du matériel poomoantant estimé a 3391 francs. Il précise
également que se trouvent dans la comptabilitéé&hitelr un journal général, un livre de
caisse, un grand livre, une copie de lettre, uamigetet des remises. Un autre syndic, H. Feys,
intervenant dans la faillite du sieur Collin, éiglde 7 septembre 1888, en présence du juge
de paix et de son greffier ainsi que d’'un gardigtigiaire des scellés et d’'un commissaire-
priseur, l'inventaire de l'actif du débiteur, qusteenregistré au greffe du tribunal de
commerce de Lyon, le 22 octobre 1888Le syndic Feys y dénombre des marchandises,

agencements et mobilier pour une valeur totale3d® 2rancs.

Les inventaires réalisés par les syndics servestablir les bilans — provisoires ou
deéfinitifs — des commercants faillis. Ainsi, le dnl provisoire de la demoiselle Kapps est
établi par le sieur Regaud, syndic de la faffitell met en évidence I'actif et le passif de la
demoiselle Kapps et fait apparaitre qu’apres laeveln fonds de commerce il reste 324.50
francs & l'actif alors que le passif est de 104nds. La différence s’éléve donc a 722.50

francs. Le passif chirographaire est réparti da¢an suivante :

Brunier fréres, 138 cours Lafayette, Lyon : 30611
Charanne P. a la Chassagne, par Anse : 80.10 fr.
Dufournel J.B. 16 rue de Bourg, Lyon : 200.35 fr.
Richard, 68 rue Victor Hugo, Lyon: 337.30 for
Roux fils, 13 rue St Joseph, Lyon: 123.15fr.
Total 1047.00 fr.

L’actif de 324.50 francs ne permettant pas de d&saser I'ensemble des créanciers
dont les créances s’élevent a hauteur de 1047d@dy le tribunal prononce doffice la
cléture de la procédure, conformément a I'arti@& 8u code de commeréé La faillite de
la demoiselle Kapps est une petite faillite, d'yreat par le nombre limité de créanciers
intéressés et d’autre part par la valeur des ddtepassif est donc d’'un montant peu élevé

(1047.00 francs). Certaines faillites sont imparancar elles mettent en cause un passif

2 Trib. de com. de Lyon, 7 septembre 1888, Arch. @bne, faillite, 1888, Inventaire, 6 up 1/ 23Eaijllite
Jérdme Gervet, n° 2.

2% Trib. de com. de Lyon, 27 ao(t 1888, Arch. dépdir faillite, 1888, Bilan Provisoire, 6 up 1/23Ehijllite
Demoiselle Kapps, n° 162.

%27 Trib. de com. de Lyon, 27 ao(t 1888, Arch. dépom faillite, 1888, Cléture, 6 up 1/2311, Faillite
Demoiselle Kapps, n° 189.
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conséquent et un grand nombre de créanéfer€’est le cas de la faillite du sieur Jean
Baptiste Foussardf. Ce dernier, macon établi, Gorge de Loup, a Lydaige) dépose son
bilan, le 3 octobre 1888, au greffe du Tribunatdenmerce de Lyon. Le total de son actif est
de 40 822 francs alors que le total de son passitie 34 228.05 francs. La différence en
faveur de l'actif s’éleve donc a 6593.95 francs. débiteur a des dettes hypothécaires a
hauteur de 18 850 francs, le solde étant des deltiesgraphaires pour un montant de
15 378.05 francs. Dans ses observations manusdetetebiteur précise qu'il dépose son
bilan pour ne pas augmenter le montant de sessdétegoute qu’il abandonne tout ce qu’il
posseéde a ses créanciers en espérant qu’ils dermntésintéressés. Le 4 octobre 1888, le
tribunal de commerce prononce la faillite du sidéean Baptiste Foussard en ordonnant que
« les scellés [soient] incessamment apposés auicillesn magasins, meubles, sur les livres,

titres, papiers et sur toutes les facultés moleiietu failli »3>°.

Le bilan dressé par le failli ou par les syndicastate les créances qui existent contre
lui. Mais le bilan peut étre inexact, incompletwan faux. Par ailleurs, pour éviter que des
créances simulées ne soient admises a la failétdegislateur impose le respect de la
procédure de vérification et d’affirmation des cré@8>'. Chaque créancier doit prouver la
sincérité de sa créance et la corroborer par domafion. Il doit déposer son titre — gqu'il
Soit un acte authentique ou sous seing prive, gement, un extrait des livres de commerce,

des lettres.

La vérification se réalise en assemblée génér@sidire par le juge-commissaire, en
présence des créanciers et du failli, et I'affinoatpeut étre prononcée par un fondé de
pouvoir®% Dans la faillite de la demoiselle Kapps, suitejegement déclaratif de faillite
intervenue le 2 aolt 1888, une assemblée de carandite premiere assemblée, est réunie
sous la présidence du juge Sylvestre — remplaeajuige Piotet — nommé juge commissaire
par le jugement déclaratif. Sont également présdritset, greffier, et Regaud, syndic
provisoire. Les créanciers ont été convoqués pettres circulaires du greffier adressées au
domicile de chacun d’entre eux, par placards dhéfs apposés sur les murs de la ville et

% Trib. de com. de Lyon, 22 ao(t 1888, Arch. dépdmh faillite, 1888, Vérification de créances, 614p313,
Faillite Gaudin Jeune et cie, n° 42. Plus de 14%nciers sont présents dans le procés-verbal dpessié
syndic Canavy pour déclarer leurs créances dafadlite du sieur Gaudin

% Trib. de com. de Lyon, 27 ao(t 1888, Arch. dépom faillite, 1888, Bilan, 6 up 1/ 2313, FaillifeB
Foussard, n° 7.

°3 Trib. de com. de Lyon, 27 ao(t 1888, Arch. dépom faillite, 1888, Bilan, 6 up 1/ 2313, FaillifeB
Foussard, n° 7.

%31 Ch. Lyon-Caen et L. Renauljanuel de Droit Commerciale éditionpp. cit.,p. 785 et s.

*32bid., p. 786.
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avis insérés dans les journauX>»afin d'étre consultés et de donner leur avis gntla
composition de I'état des créanciers présumés qudasformation du syndicat définitif,
conformément aux dispositions des articles 4658tdu code de commerce. Dans une autre
affaire, les créanciers du sieur Allégre régulieeatrconvoqués et réunis en assemblée « ont
répondu n’avoir rien a dire pour le moment surdenposition de I'état des créanciers et ont
exprimé le veeu unanime que le sieur Feys fit mainen qualité de syndic de la faillite du
sieur Auguste Allégre®® Le 1 ao(it 1888, les créanciers, réguliérement convogaés
lettres circulaires du greffier adressées au ddende chacun d’entre eux et une double
insertion dans les journaux, ont procédé a laieétibn de leur créance sous la présidence
du juge commissaire et du syndic de la failliteisiésdu greffier et ont demandé leur
admission pour un montant total de 2855.75 fraiicBar ailleurs, la procédure d’affirmation

des créances confirme le montant du passif d(i 88.28 francs>®

La procédure de vérification des créances estesdieila procédure d’affirmatiot,
qui est le complément indispensable de 'admisd®moute créance chirographaire contre le
débiteur failli ou liquidé. Les créanciers nommeéssl le proces-verbal de vérification sont
convoqués afin d'affirmer la sincérité¢ de leursam®es®® Ils l'ont été soit par lettre
circulaire du greffier, adressée au domicile decahad’eux ou de leurs mandataires, soit par
insertion dans les journaux. Dans la faillite dedave Chappuis, le juge commissaire réunit
les créanciers, le 11 septembre 1888, dans le’affirmier la sincérité de leurs créantés
Ainsi, le voiturier Merlin, le constructeur de waie Pecherand-Charmet, le pharmacien
Prince, le vendeur de charbon Berneron, le mardehant Gerland affirment la sincérité de

leurs créances et sont admis comme créancierdalfaiblite de la veuve Chappuis.
D’autre part, lorsque c’est un cessionnaire dernm@ajui affirme la créance, il suffit,

pour que le tribunal 'admette, qu’il affirme qusa connaissance la créance existe avec son

montant. C’est la position de la cour d’appel deoryqui, dans un arrét du 19 janvier

533 Trib. de com. de Lyon, 13 ao(it 1888, Arch. dépdmi faillite, 1888, 4° Assemblée, 6 up 1/ 2311, Faillite
Demoiselle Kapps, n° 108.

5% Trib. de com. de Lyon, 30 mai 1888, Arch. dép. Rhaillite, 1888, 1° Assemblée, 6 up 1/ 2308, Faillite
Auguste Allegre, n° 189.

°% Trib. de com. de Lyon,®laodt 1888, Arch. dép. Rhone, faillite, 1888, \iédfion de créances, 6 up 1/
2311, Faillite Auguste Allégre, n° 3.

% Trib. de com. de Lyon,®1lao(t 1888, Arch. dép. Rhone, faillite, 1888, Affation des créances, 6 up 1/
2311, Faillite Auguste Allégre, n° 4.

37 Trib. de com. de Saint Etienne, 7 avril 1908de — Table Général@895-1904p. 499. Il en est de méme
pour la liquidation judiciaire.

>% Article 497 du code de commerce.

*3 Trib. de com. de Lyon, 11 septembre 1888, Arch. dhone, faillite, 1888, Affirmation des créanc@sjp
1/ 2313, Faillite Veuve Chapuis, n° 36.
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1850“° estime qu’un créancier est admissible & affirdets une faillite la sincérité de la
créance de son débiteur qui ne se présente pasnaibn qui consiste dans ce cas, a
déclarer gu’il nexiste rien & sa connaissance enutache cette sincérité. Ainsi, la cour
d’appel de Lyon reconnait aux sieurs Dressy et Blitd droit d’affirmer leur créance a la

faillite du sieur Mege.

Toute créance qui n'est pas l'objet de réclamatiehsd’ opposition est admise.
L’admission d’une créance est une simple constatatiun droit préexistant. En supprimant
le droit pour chaque créancier d’agir individuelkart la loi considéere les créanciers comme
formant une masse et leur impose de choisir uréseptant — nommé syndic — qui a le
pouvoir d’agir au hom de cette masse. Le |égistategroupe leurs intéréts collectifs pour
assurer I'égalité entre créanciers. La défenseéégtlité des intéréts des créanciers sont

assurées par le syndic.

Néanmoins, en vertu de l'article 494 du code dmroerce, chaque créancier peut
agir individuellement pour faire constater I'existe et le montant de sa créance — en
intervenant dans la procédure de vérification affaimation des créances — et contester les
droits des autres créanciers admis a la faillige. dlleurs, en application de l'article 467 du
code de commerce, il peut également surveillereiign du syndic, faire des réclamations
contre les actes qu'il accomplit, demander au g@®missaire sa révocation. En outre, il
peut saisir le tribunal et demander modificationalelate de cessation des paiements, selon
les dispositions des articles 580 et 581 du codeademerce. Enfin, il peut, en son nom
propre, sans pour autant mettre en cause le syimdgnter pour I'intérét de la masse les

actions que le syndic refuserait d’exercer.

Les sieurs Raverot pere et fils prétendent étranciérs du sieur Biot, en faillite.
Certains créanciers contestent leur titre et leutral de commerce de Saint-Etienne, par
jugement du 9 juin 1880, refuse de leur reconnddtrgualité de créanciers privilégiés. Ce
jugement est confirmé par la cour d’appel de Lyateax reprises, une premiére fois fé 1
avril 188F* et une seconde fois le 2 février 1884, sur les estobjets et les mémes causes.
Ses arréts sont confirmés par la Cour de cassaédhjuin 1888" Elle considére que le
droit accordé aux créanciers vérifies de fourns dentredits a la vérification des créances
est absolu et indépendant de celui qui appartierdyadic de la faillite et qu'il n'est pas

subordonné a la condition de l'intervention du sgnol de sa mise en cause. Enfin, elle

%40 Cour de Lyon, ¢ chambre, 19 janvier 185D,, 1851, II, p. 27.
%41 Cour de Lyon, ¥ avril 1881,D., 1882, Il, p. 44.
%42 Cour de cassation, ch. civ., 8 juin 1886,1887, partie 1, p. 77.
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précise que les créanciers peuvent agir, a lesgses et périls, dans I'intérét de la masse afin

gue l'inaction du syndic ne compromette pas legside la faillite qu’ils représentent.

Les créanciers privilegiés ne sont pas dans I'abibg de faire vérifier et affirmer
leurs créances, notamment lorsque des créancigusth@caires souhaitent poursuivre
I'expropriation d’'un immeuble hypothéqifd La cour d’appel de Lyon rend une décision
dans ce sens, le 16 février 1881 Elle affirme que les créanciers hypothécairest son
dispensés de l'obligation d’affirmer et de faireegablement veérifier leurs créances, par
exemple lorsgu’ils se bornent a agir sur les baunisen sont grevés et ne prennent pas part a
la distribution des deniers appartenant a la masse®graphaire. En I'espéce, le sieur
Dupuis, marchand de vin, contracte un emprunt aubuésieur Souvaneau pour acheter deux
immeubles avec constitution d’hypothéque. Dupuaiéen faillite, Souvaneau intente une
procédure en expropriation, a laquelle le syndiaavs fait opposition. Les juges du fond
accueillent favorablement I'opposition formée parsyndic et estiment que Souvaneau doit
faire vérifier et admettre sa créance avant de elosunite a une poursuite en expropriation.
La cour d’appel de Lyon ne suit pas le raisonnenaentribunal civil de Lyon et rejette
I'opposition du syndic.

Par ailleurs, dans le cadre d'une liquidation jiadie, le débiteur est soumis a
I'obligation de déposer son bilan en méme temps sgueequétéd® Le sieur Jean Gannat
joint & sa déclaration de cessation de paietffame requéte en ouverture d’une liquidation
judiciaire accompagnée de son bifHret de la liste de ses créanciers. C’est pourGumés
avoir entendu le demandeur en chambre du consgeifridunal de commerce prend sa
décision. Dans le jugement pronongant la liquidajigiciaire du sieur Edmond Alexandre,
le tribunal de commerce de Lyon se prononce ereceees :

*#3 Cour de Bordeaux, 12 juin 1873, 1877, partie 5, numéro 237, note 18

>4 Cour de Lyon, 1ére ch., 16 février 1881,1881, II, p. 237 et s.

*5E. Malapertpp. cit., p. 31 et s.

>4 Trib. de com. de Lyon, 12 septembre 1893, Archp. d&one, faillite, 1893, Déclaration de cessatien
paiement, 6 up 1/2377, Liquidation judiciaire J&annat, n° 48.

>*"Trib. de com. de Lyon, 12 septembre 1893, Arcp. ®hone, faillite, 1893, Bilan, 6 up 1/2377, Lidation
judiciaire Jean Gannat.
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«[...] Vu la requéte accompagnée du bilan et désta Hes créanciers présentées au
tribunal, conformément a la loi du 4 mars 188%iéur Edmond Alexandre, commissionnaire
en soieries demeurant a Lyon, rue des Capucins[n’25aprés avoir en Chambre du Conseil
entendu en leur explication et conclusion soitdguérant soit les sieurs Blanc et Michet et
compagnie ; attendu que ces derniers ne produasun motif suffisant pour priver leur
débiteur du bénéfice de la liquidation judiciairgu'en conséquence leur demande en faillite
doit étre repoussée ; attendu qu’il est constamet lgusieur Edmond Alexandre a cessé ses
paiements dans les quinze jours qui ont précédéépbt de sa requéte, il y a donc lieu
d’accueillir sa demande’$.

Les juges consulaires lyonnais nomment le sieus figiidateur provisoire mais ne
prennent aucune mesure quant a I'apposition dééscelomme le prévoit pourtant I'article
455 du code de commerce en matiére de failliteaAjestion de savoir si la formalité
d’apposition des scelles devait étre effectuée abtat, dans sa thése de doctorat, répond de
la fagon suivante :

« A premiére vue, il semblerait que oui, car lariouvelle étant muette a cet égard, il
semble que I'on doive faire application en I'espéleeson article 24, aux termes duquel :
“ toutes les dispositions du code de commercenqusont pas modifiées par la loi nouvelle
continueront a recevoir leur application, en cadigi@idation judiciaire, comme en cas de
faillite” »**,

Néanmoins, il considére que la rédaction de I'mxtié de la loi du 4 mars 1889
dispense les juges de prononcer I'apposition defiéscdans le cadre d'une liquidation
judiciaire. Cet article impose aux liquidateursvypsoires d’arréter les livres du débiteur dans
les vingt-quatre heures de leur nomination, desigser et de procéder avec celui-ci a
I'inventaire. En effet, 'apposition des scellésoatirait a rendre impossible le travail des
liquidateurs et c’est la raison pour laquelle el inexistante en matiere de liquidation
judiciaire™®®. En dépit de l'inexistence de cette derniére foitdale |égislateur impose le
respect de la procédure d’'inventaire, de vériftmatt d’affirmation des créances, que ce soit
lors d’une liquidation judiciaire ou en matierefddlite.

¥ Trib. de com. de Lyon, 7 septembre 1893, Arch..d@pone, faillite, 1893, Jugement de liquidation
judiciaire, 6 up 1/2377, Liquidation judiciaire Ednd Alexandre, piéce n°34.

>49E. Malapertpp. cit.,p. 123 et s.

%0 |pid.
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Il ressort de ces cas d’espéce qu’'un role primbakacontrole est dévolu au syndic
ou au liquidateur afin d’évaluer la consistance loiess du débiteur défaillant. La justice lui
accorde une importance capitale dans la mesurenaires débiteurs cherchent a dissimuler

leurs biens pour éviter qu’ils ne soient saisigegtdus au profit de leurs créanciers.

B) Le contrble par le syndic ou le liquidateur de la onsistance des biens du
débiteur défaillant

Le syndic est chargé de représenter le failli amsé les créanciet®. Il est la
personne chargée de liquider la faillite et d’adstier les biens du failli puisque ce dernier
en est dessaisi. Lyon-Caen et Renault affirmentigggndic est un administrateur salarié de
la faillite®™2 Leur point de vue est partagé par la seconde loteante la cour d’appel de
Lyon, dans l'affaire Roux contre Legrand, dans amét du 22 janvier 1890, qui confirme
gue le syndic d’'une faillite, mandataire de justiest un agent salarié, responsable comme tel
des fautes qu’il commet dans sa gestion. L'artt® du code de commerce permet de
désigner trois syndics, mais en général le tribureh nomme qu’un seul. Lorsqu’ils sont
plusieurs, ils agissent collectivement, a moins lgupige commissaire ne leur attribue des
compétences particuliéres. Bien que chacun aitdi¢ d'agir indépendamment, ils doivent se
contréler mutuellement. Ils sont par ailleurs resgablesn solidumde leur gestiohi>.

Durant la procédure et lorsque le syndic resteagetion jusqu’a la cléture de la
faillite, il change de qualité et recoit de nougsllinvestitures selon I'’évolution de ses
responsabilités et pouvoirs. En effet, trois sysdie succedent tout au long de la procédure :
le syndic provisoire, le syndic définitif et le giya d’union.

Le syndic provisoire est nommé par le jugementatatf en application de I'article
461, alinéa 1 du code de commerce, sans consultas créanciers. Le tribunal de
commerce de Lyon, dans son jugement en date dui21888>* déclare la faillite de la
demoiselle Kapps. La faillite est prononcée suigassion d’'un créancier, le sieur Richard.

Le tribunal constate que la demoiselle Kapps agassé ses paiements s’est ainsi constituée

51 Ch. Lyon-Caen et L. Renauljanuel de Droit Commerciabp, cit.,p. 826 et s.

52 |pid., p. 808 et s. Voir aussi : Cour de Lyon, 2e @2, janvier 1890 : « Le syndic d’une faillite, mataiee

de justice, est un agent salarié, responsable cdaeirdes fautes qu’il commet dans sa gestion ».

53 E.E. ThallerTraité élémentaire de droit commercidbaris, 1898, p. 872 et s. Ch. Lyon-Caen et L.
RenaultManuel de Droit Commerciabp, cit.,p. 811.

% Trib. de com. de Lyon, 2 ao(t 1888, Arch. dép. mhéaillite, 1888, Jugement déclaratif, 6 up 1123
Faillite Demoiselle Kapps, n° 17.
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en état de faillite. L'ouverture de la faillite dstée par le tribunal a la date du jugement. Le
tribunal nomme également Piotet, juge commissairecomme syndic provisoire, Regaud.
Le tribunal prononce également une mesure reseiale liberté et octroie au syndic la
faculté de placer la faillie dans une des maisdagé@ de la ville de Lyon. Cette derniere
mesure montre I'étendue du pouvoir du syndic, mprogisoire, qui peut décider ou non de

I'incarcération du failli.

Second syndic a intervenir dans la procédure, talisydéfinitif est désigné par le
tribunal dans les quinze jours qui suivent le jugatmdéclaratif, apres que les créanciers
présumés — désignés dans le bilan — sont convguugsse prononcer sur le maintien ou sur
le remplacement du syndic provisoire, selon lepatigions de l'article 462, alinéa 2 du code
de commerce. A la suite au jugement déclaratifailété de la demoiselle Kapps, prononcé
le 2 ao(t 1888, une assemblée de créanciers, thraidre assemblée, est réunie sous la
présidence du juge Sylvestre. Sont également pesemreffier, Pinet, et Regaud, syndic
provisoire. Les créanciers ont été convoqueés pine leirculaire du greffier adressée au
domicile de chacun d’entre eux, par placards dh#fs apposés sur les murs de la ville ainsi
gue par avis insérés dans les journaux, afin d@resultés et de donner leur avis tant sur la
composition de I'état des créanciers présumés qudasformation du syndicat définitif,
conformément aux dispositions des articles 46268tdu code de commerce Le tribunal
décide de nommer le syndic provisoire de la failléen qualité de syndic définitif.
L’assemblée des créanciers étant régulierementocu®e mais n’étant pas réunie — aucun
créancier ne s'étant présenté —, le tribunal dédidffice le maintien du syndic dans ses
fonctions. Par ailleurs, dans un autre jugementridbunal de commerce, les créanciers du
sieur Gaudin présents a l'assemblée — a savoirnPugaillant et André, négociants
demeurant a Lyon — ont répondu n’avoir rien a gioer le moment sur la composition de
I'état des créanciers et ont exprimé le voeu unamjoee le sieur Canavy fit maintenu en

qualité de syndic de la faillite du sieur Gaddin

Le troisiéme syndic a intervenir dans la procédisle syndic d’'union, désigné sur
'avis des créanciers aprés le rejet du concorBains la faillite Gindre et Astic, les
créanciers, réeunis le 6 novembre 1888, ont eu @remoncer sur les propositions de

concordat des faillis Gindre et Astic et, a défdatconcordat, sur les faits de gestion du

%% Trib. de com. de Lyon, 13 ao(it 1888, Arch. dépdieh faillite, 1888, ¢ Assemblée, 6 up 1/ 2311, Faillite
Demoiselle Kapps, piéce n° 108.

56 Trib. de com. de Lyon, 16 septembre 1884, Arch. done, faillite, 1884,°F Assemblée, 6 up 1/ 2262,
Faillite Gaudin, piece n° 119.
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syndicat ainsi que sur le maintien ou le remplacende syndié>’. Le sieur Canavy a été

maintenu dans ses fonctions de syndic.

Apres la réforme de 1889, dans le cadre de ladajion judiciaire, il est procédé au
méme renouvellement de fonctions et sont mainterlees mémes qualifications de
liquidateurs provisoires, définitifs et d’'unitf Le liquidateur provisoire est nommé par le
jugement déclaratif de liquidation judiciaire. Aindans le cadre de la liquidation judiciaire
du sieur Antoine Terraillon, le tribunal de comneeréuni en chambre du conseil nomme le
sieur Regaud, demeurant & Lyon, liquidateur prorg®8. Dans une autre affaire, le sieur
Feys, liquidateur provisoire de la liquidation dieus Benoit Revoiron, épicier a
Villeurbanne-Cusset, est maintenu dans ses forgtaracquiert la qualité de liquidateur
définitif aprés avis des créanciéfs Les liquidateurs sont, tout comme les syndics des
mandataires judiciaires, salariés et responsalddeudt gestion (article 10 alinéa 4 de la loi
de 1889 et article 462 du code de commétte)

Selon E. Thaller, le syndicat de faillite a chanigécaractere en 1838 : « Le code de
commerce avait fait de ses fonctions un mandatntésissé, gratuit, conféré par les
créanciers eux-mémes et a l'un des leurs, saué euicconcernait 'agent nommeé d’'urgence
par le jugement déclaratif ». Il conclut que ledlifas étant liquidées par des mandataires
sans expérience, le mandat désintéressé n'a pag temrésultats escomptés. C’est pourquoi
la réforme de 1838 a pour conséquence de faireyddicat de faillite une profession

spécifique :

« Sauf I'empéchement de parenté avec le débitalnigtisqu'au quatrieme degré,
les restrictions anciennes au droit de le choisipataissent. C'est le tribunal qui le désigne
sur simple avis consultatif des créanciers et leisih dans une catégorie spécialiste
déterminée. Le syndic n'est pas un agent d'afaititre qui ferait de lui un commercant,

mais il est un agent de justicg®%

5" Trib. de com. de Lyon, 6 novembre 1888, Arch. dépone, faillite, 1888, Contrat d’Union, 6 up 1/133
Faillite Gindre et Astic, piece n° 34.

8 E . Malapertpp. cit.,p. 360 et s. E.E. ThalleFraité élémentaire de droit commerciap, cit., p. 872 et s.

9 Trib. de com. de Lyon, 28ctobre 1891, Arch. dép. Rhéne, faillite, 1891,ehagnt de liquidation judiciaire,
6 up 1/ 2313, Terraillon, piéce n° 123.

% Trib. de com. de Lyon, ®1octobre 1891, Arch. dép. Rhéne, faillite, 1891,nitwation de liquidateur
définitif, 6 up 1/ 2313, Revoiron, piéce n° 4.

*51 Ch. Lyon-Caen et L. Renaullanuel de Droit CommerciaB® édition,op, cit.,p. 950 et s.

%2 E. Thaller;Traité élémentaire de droit commerciap, cit, p. 873 et s.

149



D’aprés Lyon-Caen et Renault, dans un certain nenderressorts, les syndics sont
constitués en corporation officieuse avec semiile-agrément du tribunal de commerce, y
compris & LyoR®® Les tribunaux admettent méme qu'ils peuvent cédar cabinet &
condition qu’ils demandent & ces mémes tribunawgréer leurs successetifs Thaller
considere que cette corporation officieuse dispodein monopole de fait sur
'administration des faillites, ainsi que sur cetles liquidations judiciaires. Les syndics
disposent des tarifs, des regles disciplinairepsarentent a des officiers ministériels alors

qu'ils dépendent du tribunal et non de la changelte®.

La doctrine et la jurisprudence émettent un jugdnoeiique a I'égard de la trop
grande influence acquise par les syndics de fillest pour cela, selon Thaller, qu'elles
admettent que ces derniers se regroupent en compagdans les départements,
spécialement a Lyon et a Marseille » afin d’offwirx justiciables des garanties morales et
pécuniaires, comme c'est également le cas & Pepisisi 1878°. En fait, les pouvoirs dont
ils disposent temperent leur action et Thaller,sogre qu’il est préférable, selon que les
syndics disposent de pouvoirs suffisants plutdt diéére incompétents. Leurs honoraires,
controlés par le juge commissaire apres qu'ilsreniu compte de leur gestion, sont jugés
trop élevés. Ainsi, pour éviter les abus, « leserdgnts a Paris allouent 5% au syndic sur les
réalisations, a concurrence des cent premiers inilecs 3°". Le dépot au greffe de I'état
des honoraires apres la cléture de la procédurer@pmne garantie supplémentaire de
moralité puisque le débiteur et les créanciers @euy former opposition dans la huitaine, le
tribunal statuant en chambre du cort§&il

Le syndic ne posséde pas un pouvoir sans limitdaetres autorités sont destinées a
lui faire contrepoids. Ainsi, le ministére publigezce un contréle sur la faillite. Gardien de
I'intérét collectif, il peut se transporter au deite du failli, assister a l'inventaire et se faire
communiquer ses documents comptables, en applicdée articles 483 et 602 du code de
commerce. Par l'intermédiaire du juge commissdaesyndic — ou le liquidateur dans la
liquidation judicaire — lui adresse un mémoire ‘@¢at de la faillite et de ses causes dans la
quinzaine de son entrée en fonctions. Un relevénsine trimestriel du registre public de

comptabilité institué par décret le 26 mars 18&urlequel sont inscrits pour chaque faillite

%3 Ch. Lyon-Caen et L. Renault, Traié Droit Commercial 1890p, cit.,p.371 et s : « sur 'organisation des
syndics dans les départements, spécialement adtyMarseilleCode 1883, p. 134 et s. ».

%4 Ch. Lyon-Caen et L. Renaulanuel de Droit Commerciabp, cit.,p. 808 et s.

5 E E. Thaller;Traité élémentaire de droit commerciap, cit, p. 873 et s.

% |hid., p. 872, note 2.

*57bid., p. 872, note 3.

%% |pid.
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et chronologiqguement les actes de gestion, ledtescdes dépenses et les versements du

syndic — est transmis au procureur génétal

Dans le cadre de la liquidation judiciaire, I'intaine de l'actif du liquidé est réalisé
par le liquidateur assisté du débiteur (articleedadloi du 4 mars 1889). A titre d’exemple, la
requéte du sieur Pierre-Marie Crozier, chemisist, d&posée le 16 décembre 1896. Le
tribunal de commerce de Lyon lui accorde le béeélie la liquidation judiciaire par un
jugement en date du 8 janvier 1897 et nomme enit§udd liquidateur Joseph Pitre. Ce
dernier est tenu de faire I'inventaire et de réulesr créanciers. Le tribunal de commerce de
Lyon, dans son jugement en date du 8 janvier 186@ueille favorablement la requéte du
sieur Crozier, déposée le 16 décembre 189@1itre est nommé en qualité de liquidateur
provisoire puis de liquidateur définitif. || prooga la premiére réunion de créanciers, le 20
janvier 1897~ 1l établit, le 28 janvier suivant, un état deuation dans lequel il détaille
I'actif et le passif du débiteur Crozier. Le morttde I'actif s’éleve a 11 700.70 francs alors
que son passif est de 79 409.15 francs, dont 1M81ftancs de passif privilégi&. Les
créanciers sont réunis en assemblée, le 3 féevied&7,1dans le but de vérifier leurs
créance¥ > Au total, 54 créanciers déclarent étre créandierssieur Crozier et demande
I'admission de leur créance. Une seconde assembiiie d’affirmation des créances — se
réuni le méme jour afin de procéder a I'affirmatbes créances : « sur I'appel nominal fait
par le greffier, chacun des créanciers présengckamt et affirmé étre créancier sincéere et
véritable dudit sieur Crozier [.2%. Le 5 mars 1897, le liquidateur Pitre réalise Kintaire
du sieur Crozier. Il liste sur 27 pages de procdal les marchandises, matériel et mobilier
du débiteur qui sont valorisés pour un montant thee® 695.43 francs. En fin de procédure,

Pitre fait 'inventaire des livres de comptes dbiti#ur Crozie?”.

*9bid., p. 872 et s.

"0 Trib. de com. de Lyon, 8 janvier 1897, Arch. dBhdne, Liquidation judiciaire, Jugement déclaraifp
1/2426 janvier 1897, piéce n° 44, Liquidation Jiaie Crozier.

"1 Trib. de com. de Lyon, 20 janvier 1897, Arch. dBpdne, Liquidation judiciaire,f Réunion de créancier,
6 up 1/2426 janvier 1897, piéce n° 103, Liquidatiodiciaire Crozier.

"2 Trib. de com. de Lyon, 28 janvier 1897, Arch. d&hone, Liquidation judiciaire, situation, 6 up 428
janvier 1897, piece n° 179, Liquidation Judicidiiezier.

> Trib. de com. de Lyon, 3 février 1897, Arch. dBhone, Liquidation judiciaire, Vérification des ar&es, 6
up 1/2427 février 1897, piéce n° 184, Liquidatiodidiaire Crozier.

> Trib. de com. de Lyon, 3 février 1897, Arch. d&hone, Liquidation judiciaire, Affirmation des crées, 6
up 1/2427 février 1897, piéce n° 185, Liquidatiodidiaire Crozier.

575 Détail de l'inventaire :

Montant des marchandises (aprés un rabais de 25%) 7 853.93 francs
Matériel et agencements 723.50 francs
Mobilier 1 118.00 francs
Total 9 695.43 francs
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Toutes ces proceédures en matiére de déterminatigoattimoine du débiteur sont
mises en place pour garantir les droits des créentout en contrélant le syndic et, dans une
moindre mesure le liquidateur, dans le cadre der@asion d’administration des biens du

débiteur.

8 2 — L’administration des biens du débiteur failliou liquidé

D’aprés les dispositions de l'article 443 du code abmmerce, avec le jugement
déclaratif de faillite, le débiteur est dessaisi l@eiministration de ses bieH§ qui est
confiée, d’'une part, a un syndic dans le cadradaillite et, d’autre part, au débiteur, assisté
d’'un liquidateur, dans le cadre de la liquidatiodigiaire’". Le débiteur est tenu d’obtenir
I'accord du liquidateur pour les actes de gestiensdn commerc&. Il lui est interdit de
contracter de nouvelles dettes ou d’aliéner saf gauf dans les cas énuméres aux articles 5
et 6 de la loi de 1889. En effet, ce n’est qu’akaatorisation du liquidateur que le débiteur
peut procéder au recouvrement des effets, réalser les actes conservatoires, gérer son
commerce’®. Thaller compare le débiteur failli & un mineunple assisté d’un syndic qui
conduit ses affaires en matiere de faillite et ébitbur liquidé a un mineur émancipé qui

s’occupe lui-méme de la gestion de son commerce emaétant assisté d’un liquidat&dr

C’est de plein droit que le jugement déclaratifrgime le dessaisissement du failli de
I'administration de ses bieWs. Le débiteur n’est plus considéré par la loi aptgérer ses
biens ni a accomplir des actes opposables a sascieés. En revanche, dans la liquidation
judiciaire, la faculté d’accomplir des actes nedst pas enlev@®& Néanmoins, pour agir
régulierement, il doit solliciter l'assistance duquidateur. Dans ces conditions,

I'administration de I'actif est dévolue & un syndio au débiteur diment assrété Aux

%78 Article 443 du code de commerce. E.E. Thalleaité élémentaire de droit commercidl898 op. cit.,p.
858 et s. Boulay-Patyraité des faillites et banquerouteBruxelles, 1834. O. De Gourmodyrisprudence du
XIXe siécle, §"table décennale [...] op. citp, 769 et s.
"7 Ch. Lyon-Caen et L. Renaullanuel de Droit Commerciall® édition, Paris, 1910, p. 900 et s.
"8 R. GoguetPes effets du jugement déclaratif de liquidatiodigiaire, op. cit.,p. 179 et s.
z;z E.E. Thaller;Traité élémentaire de droit commercial, 1898, dp, p. 858.

Ibid.
81 A, Boistel, Manuel de droit commercial, & I'usage des étudiates Facultés de droit et des Ecoles de
commerceParis, 1899, p. 509 et s.
%82 Ch. Lyon-Caen et L. Renauljanuel de Droit Commerciall( édition, op. cit.,p. 883 : « Le débiteur peut
avec l'assistance des liquidateurs, procéder aourgement des créances exigibles, faire tous léssac
conservatoires, vendre les objets sujets a dépéresst ou a dépréciation imminente ou dispendieux a
conserver et intenter ou suivre toute action mekgliou immobiliere. »
3 R. Goguetpp. cit.,p. 193 et s.
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termes de l'article 443 du code de commerce, l& &t dessaisi de I'administration de ses
biens. La loi dispose que le jugement déclaratipente de plein droit, a partir de la date a
laquelle il a été prononceé, le dessaisissement [@otailli de 'administration de tous ses
biens. Ce dessaisissement frappe également les dpiermpeuvent lui échoir tant qu’il est en
état de faillite. Il s’appliqgue a I'ensemble de gmatrimoine. Il concerne ainsi tant les biens
meubles que les biens immeubles du failli. En raido principe de l'unité du patrimoine,
qui sert de gage a tous les créanciers du failtled’indivisibilité de la faillite, I'origine de
ces biens ou leur caractére commercial ou civintm&nt pas en considératish Le
dessaisissement est instantané, indépendammefaraedités de publicité. Il n’est donc pas
nécessaire d'attendre I'affichage du jugement atissertion dans les journaux pour qu’il
soit opposable ; il I'est méme a des tiers de bdangui viendraient a traiter avec le débiteur

ignorant I'ouverture de la procéddfa

Le dessaisissement est prononcé pour protégerdandaers afin que le débiteur ne
soit tenté de dissimuler ses biens et de nuira ainsintéréts des créanciers. L’ordonnance
de 1673, qui réglementait jusqu’alors la faillites prévoyait aucune disposition relative au
dessaisissement et le failli pouvait rester a leedtion de ses affaires et continuer
d’administrer ses biens, ce qui lui permettait deodrner la plus grande partie de son actif.
Face a la multiplication des abus, le législateairl807 a introduit le dessaisissement afin
d’éviter que le failli ne continue de gérer sonreptise alors qu’il est en cessation des
paiement®® Dans un arrét en date du 9 avril 1881, la preeniambre du tribunal civil de

Lyon rappelle ce principe en ces termes :

« D’apres l'article 443 du code de commerce, aipdrt jugement déclaratif de la
faillite, toute action mobiliere ou immobiliere peut étre suivie ou intentée que contre les
syndics ; [...] cette prescription légale, qui estclanséquence du dessaisissement et de
l'incapacité générale du failli, [...], a pour but geévenir tout détournement du gage des

créanciers ¥,

La loi de 1838 n’'avait mis en place le dessaisissgngu’'a partir du jugement

déclaratif de faillite. Il s’agit lIa d’un principgui n’a pas été modifié par la loi de 1889. Le

%84 Ch. Lyon-Caen et L. RenaulB.D.C., op. cit p. 657 et s. E.E. ThalleFraité élémentaire de droit
commercial, op. citp. 858 et s.

%85 Ch. Lyon-Caen et L. Renauljanuel de Droit Commerciale éditionop. cit.,p. 722 ets.

%8 Article 442 du code de 1807 : le failli est dessdie I'administration de ses biens & compter du §e la
faillite. Ch. Lyon-Caen et L. Renaulanuel de Droit CommerciaBe édition, Paris, 1908, p. 762 et s.

%87 Trib. civ. de Lyon, 1Ch. 9 avril 1881Jurisprudence de la Cour de Lydi881,0p. cit.,p. 301 et s.
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dessaisissement du failli est immédiatement sw@viachomination d’un syndic, chargé de la
conservation et de l'administration des biens. laetes passés entre la cessation des
paiements et le jugement déclaratif ne sont pasilésrdans leur ensemble. Seuls le sont
ceux qui ont pu nuire aux intéréts des créanclessagit des actes de la période suspecte,
qui sont régis par les dispositions des article® @449 du code de commerce. Le débiteur
est dessaisi de plein droit par le jugement déifd¥a Il n'est pas indispensable que le
tribunal prononce clairement et ouvertement le @iesssement car le jugement 'emporte de
plein droit et le tribunal ne peut 'empécffr Le dessaisissement comprend la totalité des
biens meubles et immeubles du failli, qu’ils sdaetent ou non a son commerce, ce qui
correspond a l'indivisibilité de I'état de failliet a I'indivisibilité du patrimoine.

Le patrimoine tout entier sert de gage a l'ensendd#s créanciers. En cas de
liquidation judiciaire, la regle du dessaisissememnait des atténuations par rapport a la
faillite. Pour autant, le débiteur ne conserve [mgiroit de disposer librement de son
patrimoine au détriment de ses créanciers. Le jegénd’ouverture de la liquidation
judiciaire, bien que n’opérant pas un dessaisissernemplet, modifie la capacité du
débiteur®,

Le Journal des Faillite§" établit, en référence a I'article 443 du code demerce,

la liste des effets du dessaisissement. Le dessaisi ni un exproprié ni un intergft. Il

°% Cass., Req., 16 novembre 1883urnal des faillites1888 article 928, p. 137 : « Le jugement déclaratif de
faillite entraine le dessaisissement du faillia&nullité de plein droit de tous les actes d’adstmation et de
disposition faits par le failli postérieurementejogement, sans qu'il y ait a rechercher si lestqui ont traité
avec lui étaient de bonne foi, ni s’ils ont connupu connaitre ledit jugement. Il n'y a pas davgeta tenir
compte des irrégularités qui auraient pu étre cawamidans la publication du jugement déclaratiinéaéer
une erreur commune, l'incapacité du failli prenaaissance de plein droit a partir de la date mémjegement

et ne pouvant, dés lors, dépendre ni de la régtilari méme de I'existence de la publicité. En éopnence,
doit étre déclaré nul, nonobstant la bonne foialaiqui a traité avec le failli et I'erreur darssdésignation des
prénoms du failli, lors de la publication du jugermeééclaratif, le transport de créance consentil@dailli,
lorsque la créance cédée était une valeur delldefait faisait partie de I'actif dévolu a la masdes créanciers.

Il n"en serait autrement que s'il s’agissait deeuat étrangéres a la falllite, le failli, bien gdessaisi de
I'administration de ses biens pouvant toujours,rsalovenir & ses besoins, entreprendre un nouveamerce

et gardant la capacité nécessaire pour I'exerc€h.»Lyon-Caen et L. Renaulanuel de Droit Commercial,
9° édition, op. cit.p. 762 et s.

%89 |pid.

>0 E. Malapertpp. cit.,p. 134.

%1 A. Defert, Journal des faillites 1895 op. cit.,p. 330 et s. « |. Le dessaisissement est un efiietis au
jugement déclaratif de faillite et qui ne découlaspdu seul fait de la cessation de paiements. dl. L
dessaisissement est la mainmise générale des ienésasigr I'actif qui constitue leur gage et quitsmive ainsi
frappé d’'une véritable indisponibilité a leur ptafintre les mains du débiteur. Cette mainmise figuop a tous
les biens qui se trouvent au jour du jugement détifadans le patrimoine du failli, a I'exceptioe d¢eux sur
lesquels il existe des droits acquis, en vertu @gsibns judiciaires passées en force de chose juéElle
s’étend méme aux biens qui peuvent échoir au faitli que dure I'état de faillite, y compris lesguits de son
travail ou de son industrie. IV. Le dessaisissenemhdve au failli, pour le donner a la masse déarwiers en
la personne de son représentant légal, le synei@rtice de ses droits et actions aussi bien emadde qu’en
défense, aussi bien pour commencer un proces quecpatinuer ceux engagés antérieurement au jugemen
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reste propriétaire de ses biens. Seule lui enetsée I'administration afin de protéger le
gage des créanciers. lls ne sont donc plus disj@sngbur lui puisqu’ils sont consacrés au
désintéressement des créanciers. L'exercice dés deopropriété du débiteur lui est enlevé
et confié aux syndics provisoires ou définitifs. hasse des créanciers devient I'ayant cause
du failli®®®. Par conséquent, les biens et I'argent de laitéaifle sont pas la propriété de la
masse mais demeurent la propriété du failli. Ledfert de propriété n’intervient qu’au fur et

a mesure des ventes qui sont réalisées. Par ajlleufiaillite n’entraine ni le dessaisissement
de la puissance maritale du débiteur ni de la poss paternelle ni de la tutelle : le failli

continu de disposer du pouvoir d’autoriser sa feramentracter des actes de commerce.

A partir de la déclaration de faillite, les actas fdilli ne peuvent porter atteinte ni
directement ni indirectement au droit de gage decséanciers, qui peuvent les tenir pour
non avenus. Par ailleurs, aucun créancier ne meutar de droit de préférence, y compris
en vertu d’'un titre antérieur. La masse peut doécannaitre les actes de dispositions ou
d’administration du failli ainsi que les engagenseqt’il aurait contractés, les paiements
gu’il aurait effectués. En revanche, selon les ab#iions de l'article 592 du code de
procédure, pour des raisons d’humanité, un cenambre de biens ne peuvent étre saisis. Il
s'agit des livres et outils servant a la professitunfailli, ses menues provisions ou ses
vétements, meubles et effets nécessaires a luisat famille. L’article 474 du code de
commerce dispose que le failli pourra obtenir dauet sa famille, sur I'actif de sa faillite,
des secours alimentaires qui seront fixés, surrtpgsition des syndics, par le juge
commissairg®®. Le jugement déclaratif présente un caractérelabsinsi, les tiers qui ont
traité avec le failli peuvent se voir opposer lditeude leurs actes et ne peuvent faire valoir

ni leur bonne foi ni leur ignorant®.

Le failli n’étant pas un interdit, il peut continua exercer une activit¢ commerciale
pour subvenir a ses besoins et entretenir sa &@and#lon la doctrine, cela peut lui permettre
de préparer sa réhabilitation en remboursant gssciers, et les biens qu'’il acquiert peuvent
servir de gage. Il est toujours dessaisi de I'adstrizion de ses biens acquis grace a son

déclaratif. V. Il n'est fait exception que pour ldmits et actions attachés a la personne. Vistlide regle
également que le failli peut agir lorsque le syndifuse ou néglige de le faire, ou poursuivre tanse
commencée lorsque l'affaire est en état, sauf dagmer avis au syndic pour le mettre & méme dietar.
VII. Bien que dessaisi, le failli reste capablesédivrer a de nouvelles opérations commerciatgsoer cela de
faire tous les actes d’administration et méme dpatiition nécessaires, pourvu qu'’il opére aveaeEsources
étrangeéres a la faillite ».

92 Ch. Lyon-Caen et L. Renauljanuel de Droit Commerciall(* édition,op. cit.,p. 796 et s.

*3|bid., p. 651 et s.

%4 Selon Renouard et Massé cités par Ch. Lyon CaenRenaultP.D.C., op, cit.p. 658 note 1.

% Cour de Lyon, 12 janvier 1862urisprudence de la Cour de Lyoh862, op. cit., p. 237 et s. Le
dessaisissement opere méme si les tiers sont ae hoin
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industrié®® mais, pour ce qui concerne les actes accomplis pouéalisation de son
commerce, la Cour de cassation et une partie adodtrine estiment qu'il faut laisser le
commercant agir libremetif. C'est le cas d’un failli, le sieur Brés, qui avaiué un local, y
avait exploité un fonds de commerce et avait fan ggsilier le bail et vendre le fonds. Saisi
par le syndic en vue de I'annulation de la résdratdu bail et de la vente du fonds de
commerce, le tribunal de commerce de Lyon déclakfomdée I'action du syndic. La cour
d’appel de Lyon infirme le jugement rendu au fomchenule la résiliation et la vente. Elle
estime que le dessaisissement a un caractére atsglie, méme si les actes quotidiens du
failli qui présentent un caractere minime peuvetne &olérés, la vente d'un fonds de
commerce ne peut faire I'objet d’autorisation cle aboutirait, a « effacer de nos codes la
disposition si nette et si claire de I'article 443Cette position n’est pas suivie par la Cour de
cassation, qui considére que le failli, pour I'exee de son activité commerciale, garde la
capacité entiere de décisions. Elle affirme quyl a pas lieu de distinguer entre les actes
plus ou moins importants et ajoute que, si cessastmt passés en fraude des droits des
créanciers, le syndic peut s’y opposer et poursud annulation les engagements du failli.
Si celui-ci vend le fonds de commerce, le syndiarpofaire saisie-arrét entre les mains de
I'acheteur et demander I'attribution du prix a lasse. La jurisprudence admet que les actes
accomplis par le failli relativement au commercereg ne peuvent étre annulés que s'ils
présentent un caractére frauduleux et nuisent aosi intéréts de la masse. Invoquer

seulement le dessaisissement pour les faire répoteavenus est insuffisant. En I'absence

%% Cour de Paris, 6 juillet 1859). 1855, I, p. 360. Saisi d'un cas semblable, la Castime que le
dessaisissement qui frappe le failli s'étend audvetles facultés qui lui sont survenus depuis lbiteaet le
contrat d'union dont elle a été suivie s'étend auaduits de ses travaux et de son industrie pasten ||
appartient aux juges de réserver sur ses prodnéspart rémunératoire au failli. En effet, les sielihomas
oncle et Thomas fils ainé ont été déclarée eritéai#in 1811 suivie d’'un contrat d’union. Thomas filiné a
depuis cette époque, effectué divers travaux modame Dumont et il est créancier d’'une somme dg000F.
Apprenant I'existence de cette créance le synditadaillite a formé opposition entre les mainsldedame
Dumont. Thomas fils ainé demande la main levéaétepd que les créanciers n'ont aucun droit spréeluit
de ses travaux postérieurs a la faillite. Le Trébcdm. de Paris estime que les biens acquis gaillieen état
d’'union sont le gage de ses créanciers et ce géipad aux produits de ses travaux et son indugéisonnelle
et que par conséquent il est mal fondé a en sartlanaa cour de Paris confirme le jugement du @dkcom..
%97 Cassation civile, 12 janvier 186®. 1864, partie 1, p. 130. La cour de Lyon dans uétan date du 12
janvier 1862 estime que le dessaisissement deieses doont est frappé le failli par la déclaratiensa faillite et
général et absolu et qu'il doit s’étendre a tosHdiEns présents ou futurs qu'il acquiert postéement, par
succession, par donation, ou par son travail paesorinsi le fonds de commerce qu'il crée par swustrie
appartient a sa faillite, et il ne peut, a peinend#ité, en opérer la vente ni en toucher le pti®.sieur Brés
déclaré en faillite par jugement du Trib de com.Lgen, s’est rendu a Paris, y a créé un établisaemie
limonadier qui a prospéré, et il I'a revendu. Lendig de sa faillite Roche a estimé que le sieursBiant
dessaisi de la jouissance et de I'administratiosafebiens se trouvait dans un état d'incapaait€ake qui ne
lui permettait pas de traiter avec des tiers, qeenséquence les contrats intervenus entre eux devaient
étre déclarés nuls, et que les biens acquis patulstrie du failli devaient appartenir a sa fallite Trib de
com. de Lyon n'ayant pas accueilli cette prétentlersyndic a interjeté appel de sa décision, et ebtenu la
réformation par la Cour de Lyon. La Cour de caesadi cassé I'arrét de la cour de Lyon.
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de fraude, le débiteur a toute latitude pour réaltsutes les opérations nécessaires a son

nouveau commerce.

Lyon-Caen et Renault, estiment qu’il serait additr de distinguer entre les
opérations selon leur importance, comme I'a faitdar d’appel de Lyon, et considérent que
I'application dans toute sa rigueur de la théortieddssaisissement reviendrait a interdire au
failli le droit d’exercer le commerce. Elle entrafait une conséquence inhumaine pour le
failli, qui ne pourrait subvenir aux besoins defaaille, et serait peu avantageuse pour les

créanciers, qui perdraient I'opportunité de sesfaambourser.

Par ailleurs, le dessaisissement a pour conséquanperte par le failli du droit
d’ester en justice. En effet, I'article 443 dispodans son alinéa 2, qu’a partir du jugement
déclaratif, toute action mobiliere ou immobiliére pourra étre suivie ou intentée que contre
les syndics. Ceux-ci prennent donc la place dii G@@mme demandeurs ou défendeurs, qu'il
s’agisse d’intenter un proces apres la déclaratierfaillite ou de poursuivre un procées
commencé antérieurement. Le failli étant représpatdes syndics dans les procés intentés
ou subis par eux, la sentence a autorité de chgge ja son égard.

Le jugement de liquidation judiciaire, tout commegugement déclaratif de la faillite,
est le point de départ d’une procédure collectiyana pour but d’établir avec précision
I'actif et le passif dans le but de préparer lailigtion du patrimoine du débiteur. Il entraine
de multiples conséquences. Pour certaines, leldégis de 1889 a maintenu les regles de la
faillite ; pour d’autres, il s’en est écarté. Patas régles de la faillite qui ont été maintenues,
figurent la déchéance du terme, la cessation drsabes intéréts, I’hypotheque de la masse,
la nullité des inscriptions de privileges ou d’htlpeques prises apres le jugement. L'effet le

plus important du jugement déclaratif est le deiss

ement du débiteur, qui nécessite pour
ce dernier le recours obligatoire au liquidatewligiaire. Le débiteur reste aux commandes
de ses affaires mais il est assisté par un agemit ldgpprobation est nécessaire pour la
régularité de ses acté® Ainsi, le tribunal de commerce de Lyon estime dgidiquidé

judiciaire ne peut contracter une association coroige sans I'assentiment du liquidateur.
En conséquence, la société formée contrairemermta prescription est inexistante et le
liquidé, assisté de son liquidateur, est en dreitréclamer aux tiers avec lesquels il avait
voulu s’associer les sommes qui peuvent lui étresdpour appointements, débours ou

bénéficed™. L article 6 de la loi de 1889 dispose que le t#li « ne peut contracter aucune

*8E Malapert,op. cit.,p. 152.
%9 Trib. de com. de Lyon, 31 mai 19QWurnal des faillites — Table générale 1895-19Qgt, ait.,p. 414.
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nouvelle dette, ni aliéner tout ou partie de saiif,agauf dans les cas qui sont énuméres ci-
apres (art. 5) : il peut, avec l'assistance duidigteur, procéder au recouvrement des effets
[...], faire tous actes conservatoires, vendrg Eantinuer I'exploitation de son commerce ».

Thaller précise que les opérations postérieuregigement sont rarement attaquées, parce
gu’elles sont, selon lui, trés exceptionnellesestime que le débiteur dessaisi suspend
I'exercice de son entreprise et laisse les agenta tiquidation accomplir leur réle. Il ajoute

gue si le débiteur n’agissait pas ainsi, s'il ai€les valeurs ou des marchandises, il pourrait

tomber sous le coup de la banqueroute frauduleusaison d’un détournement d’'adlit

A partir du jugement qui déclare ouverte la ligtiola judiciaire, les actions
mobilieres ou immobilieres et toutes voies d’exépuyttant sur les meubles que sur les
immeubles, sont suspendues, tout comme en matéiallite ; celles qui subsistent doivent
étre intentées et suivies a la fois contre lesidiapeurs et le débitet. En ce qui concerne
les actions dans lesquelles le failli peut figuseul, le dessaisissement et I'assistance des
liquidateurs ne sont pas nécessaires. Le débiteut, pvec I'assistance des liquidateurs,
procéder au recouvrement des effets et créancegibles, réaliser tous les actes
conservatoires, vendre les objets sujets a dépéras ou a dépréciation imminente ou
dispendieux a conserver, et intenter ou suivreetagtion mobiliere ou immobiliere (article
6, alinéa ler. Cf. articles 470 et 471 du code ammserce}”>. Selon les dispositions de
I'article 488 du code de commerce, bien que le &yad le pouvoir de procéder seul aux

recouvrements, il proceéde a la vente sur I'auttideadu juge-commissaire.

La loi interdit absolument au deébiteur la réalisatde certains actes alors que, pour
d’autres, elle exige, outre I'assistance du ligteds l'autorisation du juge-commissaire et
méme parfois celle du tribunal, ainsi que l'avis @entrbleurs nommeés par les créanciers.
L’article 5 alinéa 2 de la loi de 1889 précise deedébiteur ne peut contracter aucune
nouvelle dette ni aliéner tout ou partie de soif,aduf dans certains cas : ainsi, le jugement
de liquidation, comme le jugement déclaratif ddlifaj fige la situation, de sorte que les
droits de ceux qui étaient créanciers au momerkd dessation des paiements ne peuvent étre

modifiés par des actes postérieurs, ce qui se peodai le débiteur pouvait diminuer son

60 E E. Thaller;Traité élémentaire de droit commercial, op. git. 860 et s.

91 Ch. Lyon-Caen et L. RenauManuel de Droit Commerciall®® édition,op. cit.,p. 967 et s. E. Malapeibu
régime de la liquidation judiciaire, op. cip, 150 et s.

692 Ch. Lyon-Caen et L. Renauljanuel de Droit CommerciaBe éditionop. cit.,p. 766 et s. Ch. Lyon-Caen
et L. RenaultManuel de Droit Commerciall( édition,, op. cit.,p. 883 : « Le débiteur peut avec I'assistance
des liquidateurs, procéder au recouvrement desoedaxigibles, faire tous les actes conservatoisggire les
objets sujets a dépérissement ou a dépréciationniemte ou dispendieux a conserver et intenter ouestoute
action mobiliere ou immobiliére. »
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actif ou augmenter son passif. Les actes qui aflaoemit a ce résultat ne sont donc pas
opposables a la ma§&é Toutefois, I'interdiction de contracter de nouesldettes subit une
importante dérogation dans le cas de continuatiocotnmerce ou de I'industrie. En effet, le
débiteur peut, avec l'assistance des liquidatedrd'aatorisation du juge-commissaire,
poursuivre I'exploitation de son commerce ou de Bmhustri€® Le liquidateur assiste le
débiteur qui demande a étre autorisé a continggplbitation, puis le contréle dans cette
exploitation sans pour autant exercer une surwedlasur chacun de ses actes. La
continuation de I'exploitation a lieu toutes lessf@ue I'on peut espérer que le débiteur
conclura un concordat simple avec ses créanciessratainsi définitivement maintenu a la
direction de ses affair®. Méme si le débiteur n’est pas dessaisi en raisota liquidation
judiciaire, sa liberté d’action est singulieremesgtreinte a I'égard de ses créanciers et, pour
la quasi-totalité de ses actes, il est soumisssibtance du liquidateur. Selon Lyon-Caen et
Renault, ce dualisme semble fonctionner sans grdiffieulté. L’'assistance du liquidateur
est considérée comme une garantie pour les crégn@ans pour autant constituer un

obstacle a la gestion de ses affaires par le daffite

Une divergence de vues peut apparaitre entre léedélet le liquidateur dans deux
cas bien distincts. Le premier cas se présentguerte débiteur souhaite intenter un proces
et que le liquidateur lui refuse son assistanceddldteur ne peut pas outrepasser le refus du
liquidateur en demandant au tribunal de le remplaee le législateur n'a pas accordé au
juge commissaire la compétence d’intervenir pogteréles litiges entre le débiteur et le
liquidateur. Lyon-Caen et Renault estiment gu’itaaufallu mandater le juge-commissaire
afin qu’il résolve les mésententes entre le débigele liquidateur. Le deuxieme cas apparait
lorsque le liquidateur souhaite intenter un prde@slis que le débiteur souhaite s’abstenir de
le faire. Une telle situation est partiellementvure par la loi. En effet, aprés avoir donné au
débiteur assisté la possibilité de recouvrer legamres, d’accomplir tous les actes
conservatoires nécessaires, de vendre les objets sudépérissement ou dispendieux, de
conserver, d’'intenter ou de suivre toute action itiesl ou immobiliere, I'article 6, alinéa 1
de la loi de 1889, précise en substance que, aa def débiteur, une action peut étre intentée
par les liquidateurs seuls, avec I'autorisatiorjutye-commissaire. Celle-ci n’est pas requise,

693 Ch. Lyon-Caen et L. Renaulanuel de Droit Commerciale éditionpp. cit.,p. 722 et s.

604 E. Malapertop. cit.,p. 150. « Il [Le liquidé] agit par lui-méme et teidirectement avec les tiers, ainsi il
peut,proprio nomineprocéder au recouvrement des effets et créancgibles, faire des actes conservatoires,
vendre les objets sujets a dépérissement ou digpend conserver, continuer I'exploitation commaleide
son fonds de commerce. »

695 Ch. Lyon-Caen et L. Renauljanuel de Droit Commercial, 9e édition, op. qit. 942 et s.

6% Ch. Lyon-Caen et L. Renauljanuel de Droit Commerciale éditionpp. cit.,p. 722 et s.

159



mais les liquidateurs devront mettre en causebéelé. C’est pour les actions a intenter que
la disposition recevra le plus fréquemment soniegiabn, particulierement pour les actions
tendant & I'annulation d’actes accomplis pendapthiode suspect¥.

Ainsi, dans le cadre d’'une procédure collectivdailéite ou de liquidation judiciaire,

le Iégislateur soucieux de l'intérét des créanceenmnis en place des régles de fond et de
forme pour encadrer le débiteur et son patrimoliwes de la procédure d’apurement du
passif enclenchée par le jugement déclaratif, leiteidr est immeédiatement dessaisi de
I'administration de ses biens. Il n'a plus le drdé mettre en ceuvre les privileges découlant
du droit de propriété. Il reste propriétaire magspeut céder ses biens. Par ailleurs, des le
prononcé du jugement d’ouverture, la justice or@oarses agents et auxiliaires d’agir pour
préserver le gage des créanciers. Une procédurevediaire, d’affirmation puis de
vérification des créances est mise en place pdermder la consistance du patrimoine ainsi
gue la nature des dettes et leur montant. Cetteéduwe est suivie avec minutie et rigueur
par les auxiliaires de justice que sont le syntlie dquidateur, et ce sous le contrdle du juge
commissaire. Les différentes étapes de la procéallorgent les délais et augmentent les
codts de procédure. Le législateur a atténué leetigdu traitement du débiteur — il n’est plus
systématiquement emprisonné — mais a négligé déreélk nombre de procédures et les
délais, ce qui aurait permis de réduire les fraigudtice. La demande de réduction des codlts
et des délais formulée par les justiciables, latrdue et la jurisprudence n'a pas été
suffisamment satisfaite par la réforme de 1889.ldgislateur s’est limité a réduire les
rigueurs de la loi relativement aux effets civitscemmerciaux de la procédure collective —
faillite et liquidation judiciaire — qui sont muifies en ce qui concerne les biens du débiteur

et qui engendrent également des sanctions persesiaeton encontre.

97 Ch. Lyon-Caen et L. Renaullanuel de Droit Commercial9e édition op. cit., p. 942 et s. E.E.
Thaller, Traité élémentaire de droit commercidk édition op. cit.,p. 895 et s.
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Section 2 - Les effets civils et commerciaux desngtions personnelles a

I'encontre du débiteur

Les effets de la procédure collective peuvent éisgngués selon qu’ils engendrent
sur la personne du failli des conséquences en secimiéss et commerciaux (8 1) ou en termes

de sanctions pénales (§ 2).

8 1 — Les effets civils et commerciaux de la procéck collective

Avec la privation de liberté du failli (A) et le@moncé de sanctions politiques (B), les
effets civils et commerciaux de la faillite sontakux ordres.

A) La privation de liberté du failli

Selon la doctrine du XIXe siecle, la privation deetté dont le failli peut faire I'objet
n'est pas une sanction pénale mais un moyen demgeeddernier sous la surveillance de la
justice et de ses créanciers. Le failli n'est pléduit en esclavage, comme sous 'Empire
romain, ni sanctionné par la rupture de son babanea rotta—, comme c’était 'usage dans
I'ltalie médiévale. Il ne fait plus Il'objet d'un gmsonnement systématique car
lincarcération est assoupif& La faillite ne constitue pas un délit en elle-neéet n’entraine
plus de peine d’incarcération proprement dite dejjabrogation de la contrainte par corps
en matiére commerciale, par la loi du 22 juille6T8° Le fait pour un failli de déposer lui-
méme son bilan est considéré comme un acte de bBoneesi, dans la faillite, figurent des
présomptions favorables au failli, il peut étreél en bénéficiant d’'un sauf-condtfit Le

failli qui ne commet aucun crime ou délit n'est @&tématiquement emprisonné. Sous

698 A, CarpentierRépertoire général alphabétique, op. Gjt.,98, n° 587 et s. « Le tribunal peut affranchir |
failli de dép6t ou la garde de sa personne, stiEposé lui-méme son bilan, et n'est pas déja idcarpour
dettes. Le tribunal peut lui accorder un sauf cindeéme s'il est déja détenu pour dettes. Le sanfluit est
toujours provisoire et peut étre révoqué d'office.

89 E E. ThallerTraité élémentaire de droit commercial, op. cip., 900 et s. « La contrainte par corps
constituait autrefois le moyen pour un créanciépduver la solvabilité de son débiteur en I'inéaant. I
faisait emprisonner celui-ci pour le décider a eféba bourse, a révéler I'actif qu’il cachait, dlisiter le
concours de sa famille, de ses amis. Ce procédéamtoire, reconnu d’'une maniére générale poudédtes
commerciales (de deux cents francs au moins), abéte par la loi du 22 juillet 1867. »

%10 Trib. de com. de Lyon, 27 ao(it 1888, Arch. dépdih faillite, 1888, Bilan Provisoire, 6 up 1/ 23Fhillite
Demoiselle Kapps, n° 127.
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I'empire de la loi de 1838, l'article 455 du code dommerce prévoyait le dépbt du failli
dans une maison d’'arfét, dépot laissé & I'appréciation du syndic ou duistéme public afin
gue la masse ait le débiteur sous la main et olsiade lui les renseignements sur ses
bien§'? Cependant, le tribunal pouvait accorder un saufiait provisoire au failli, avec ou
sans caution, sur sa demande ou sur la proposiiojuge-commissaifé® Ainsi, la
demoiselle Kapps, débitante en faillite sur asdignade son créancier, le sieur Richard,
avait déposé une requéte au tribunal de commertsate pour obtenir un sauf conduit sur
sa personne. Le tribunal, aprés en avoir délit&érait accordé a la demanderesse un sauf
conduit limité & trois mofs* En revanche, avec la loi de 1889, I'incarcérati®xiste plus
pendant la liquidation judiciaire, régime sous lkelge débiteur conserve sa lib&fté Selon

les dispositions de I'article 456 du code de conumele failli qui a déposé son bilan dans les

quinze jours de la cessation de ses paiementcpesérver sa liberté.

Dans le cadre d’'une liquidation judiciaire, I'amaltion de l'article 455 du code de
commerce, qui prévoit I'incarcération du débiteuig plus de raison d’étre. Dés lors que le
tribunal a admis le débiteur au bénéfice de laidigtion judiciaire, il a reconnu que ce
dernier avait présenté sa requéte et déposé sondiila liste de ses créanciers dans le délai
des quinze jours imposé par la loi. Il peut donodbiéier de la dispense d’incarcération

prévue par I'article 456 du code de commé&ite

Au XIXe siécle, a mesure que les risques d'échés & I'exercice méme d'une
activité commerciale et industrielle augmententcaaemutation des modes de production et
de financement. La méfiance de la justice vis-aduisiébiteur connait des modifications en
profondeur. Certaines dispositions |égales pamisspistes ou inappropriées sont réformées
pour intégrer une certaine humanité dans le tratenadministratif de la situation du
deébiteur. Le débiteur de bonne foi bénéficie ddispense d’incarcération. Ainsi, il conserve

la plupart du temps sa liberté mais perd un certambre de droits politiques.

%11 M. Trolong,De la contrainte par corps en matiére civile etadenmerceTome XVII, Paris, 1847, p. 275 et
S.

%12 Trib. de com. de Lyon, 3 ao(t 1888, Arch. dép. mhdJugement déclaratif, p. n° 17, 6 up 1/2311,
Demoiselle Kapps. «[...] ordonne que la personnedatie derniére sera déposée dans une des maisorét d’
de cette ville a la diligence du syndic. »

®3E E. Thaller;Traité élémentaire de droit commercial, op. git. 900 et s.

%14 Trib. de com. de Lyon, 13 ao(t 1888, Arch. dépdmh Sauf-conduit, p. n° 127, 6 up 1/2311, Demtzisel
Kapps.

®15E E. Thaller;Traité élémentaire de droit commercial, op. git. 900 et s.

616 E. Malapertpp. cit., p. 31 et s.
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B) Les sanctions politiques a I'encontre du failli owdu liquidé

Il convient de distinguer les sanctions politiqgesfrappent le débiteur selon qu'’il
est en faillite ou bien en liquidation judiciaire.

1°) Les sanctions politiques en cas de faillite

La faillite entache I’honneur du failli617. Sa cig@tité en tant qgue commercant est
mise a mal. Son échec commercial est une preuvla@oeiété ne peut pas lui accorder sa
confiance en tant qu’acteur économique. Par corsggméme si son emprisonnement n’est
pas systématique, le I1égislateur et I'opinion popdi estiment qu’il doit subir des
sanction8'®. Tout en restant en liberté, le failli subit umgd nombre de restrictions de ses
droits civiques. Il perd sa qualité d’électeur etp@rsonne éligible. Avec la Constitution de
I’An VIII, toujours en vigueur a la fin du XIXe side, il est suspendu de ses droits de citoyen
et cette suspension ne cesse que par la procéellme@habilitation, apres remboursement
intégral de I'ancien passif : « Jusqu’a une rélalibn éventuelle, le failli n’est plus
temporairement ni électeur ni éligible dans un \mteour une fonction représentative

quelconque, qu'elle soit politique, municipale oofpssionnelle $*°.

Cette suspension s’étendait a I'origine aux héstimmmédiats du failli. Depuis 1848,
la suspension des droits civiques du failli esspenelle. Toutefois, la privation de droits qui
en résulte survit a la faillite elle-méme. Elleaesse que par la procédure de la réhabilitation,

apres remboursement intégral de I'ancien passif.

Bailly établit la liste des droits dont le faillseprivé® : I'accés a la Chambre des
députés, au Sénat, au conseil général ou munitipadst refusé. Il est rayé des listes
électorales et ne peut étre ni électeur ni jugetabynaux de commerce, aux chambres de
commerce ou aux conseils de prud’hommes; il net @te investi d’aucune charge
publique, d’aucun poste administratif ou judiciagted’aucun office ministériel ; il ne peut

étre juré en cour d’assises, ni témoin instrumentdians les actes publics, sauf pour

®17Ch. Lyon-Caen et L. Renaulanuel de Droit Commercia® édition,op. cit.,p. 922 et s.

%18 Trib. de com. de Lyon, 13 ao(t 1888, Arch. dépdmh Sauf-conduit, p. n° 127, 6 up 1/2311, Demtzisel
Kapps. Ch. Lyon-Caen et L. Renalltanuel de Droit CommerciaB® édition,op. cit.,p. 923.

619 Décret du 2 février 1852, art. 15 et 27.

163



déclaration a I'état-civil. L’acces a la Bourse &sit interdit et il est privé du droit d’escompte
auprés de la Banque de France. En outre, il peddoi¢ de porter les insignes de la légion

d’honneur, ainsi que de la médaille militaire.

Selon Thaller, ce « stimulant donné a I'amour peogu commercant » depuis la
cloture de sa falllite n’agit plus comme il agissaitrefois. L’abandon du suffrage censitaire
en est la cause. La bourgeoisie, qui est la clessi@le du commerce, tient moins a exercer
ses droits de citoyen en prenant part au suffrageetsel qu’elle n’y tenait a I'époque ou les
conditions du suffrage censitaire limitaient I'démat et I'éligibilité a des catégories
relativement restreintes. Cela explique le faibtembre de demandes de réhabilitation :
seulement 24 demandes en 1895 pour 1508 faillilesrtes. Par ailleurs, les interdictions
dont le failli est I'objet ne 'empéchent pas d’aper une fonction d’administrateur dans une
société par actions, dans la mesure ou I'exeraceette fonction ne se rattache pas au statut

politique.

2°) Les sanctions politiques en cas de liquidafimiiciaire

Dans le cas de la liquidation judiciaire, les déatues sont moindres. Bailly établit la
liste des droits dont le débiteur bénéficiant dédaidation judiciaire est prive. L'éligibilité
politique et professionnelle lui est refusée end peut étre nommé a aucune fonction
élective. S’il exerce une fonction de cette natuteest réputé démissionnaire. En
conséguence, il ne peut étre élu aux tribunauxhambres de commerce, aux prud’hommes,
aux assemblées municipales, départementales anaks. En revanche, il est maintenu sur
les listes électorales ou fondé a se pourvoir eomtre mesure de radiation dont il aurait éteé
victime ; il peut exercer un emploi dans la fonatfublique ; il peut étre valablement juré et
témoin dans les actes et conserve le droit derparte2gion d’honneur.

Par ailleurs, tout comme en matiere de faillite,réhabilitation est nécessaire en
matiére de liquidation judiciaire et la demande@mabilitation obéit aux mémes conditions.

Le failli qui a acquitté entiérement ses detteguétn’est pas considéré comme inditfi@ar

620 Bailly, « La loi du 4 mars sur la liquidaticmdjciaire » ,Annales de droit commercial francais, étranger et
international tome 3, 1889, p. 56 et s.

%21 Article 612 : Les personnes condamnées pour gotoguerie ou abus de confiance sont considéréemeo
indignes et ne peuvent bénéficier de la réhahdiat
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la loi peut étre réhabilité?. Il doit s’adresser par requéte & la cour d’apieels le ressort de
laquelle il est domicilié. Tout créancier, payérmn, peut faire opposition a la réhabilitation.
C’est lorsqu’il a payé toutes ses dettes que la pmnonce la réhabilitation commerciale du
failli °2

La cour d'appel de Pau, dans son arrét du 19 a888B, estime que le failli qui ne se
trouve plus débiteur que d’'une succession danslegili est intéressé ne peut étre considére
comme ayant acquitté sa dette afin d’obtenir sabifitation, au seul motif qu’il a offert de
déduire sur sa part héréditaire la somme qu'il.dbfaut que le paiement soit effectif. Ainsi,
le sieur Cababes, commercant en faillite, avaiembtun concordat dans lequel la dame
Lafont, sa belle-mére, s’était portée caution jisgquncurrence de 4 000 F., quelle avait
payes aux créanciers. Suite au déces de la darnatL& sieur Cababes devient débiteur et
créancier de la succession. Ayant désintéressé lesusréanciers de la faillite et ayant
proposé de retrancher les 4 000 F (payés pouslmi)e montant de sa part de succession, il
demande la réhabilitation. Mais un héritier de dané Lafont fait opposition au motif que le
sieur Cababes ne peut étre considéré comme ayguittacsa dette envers la succession tant
gu'’il n'en a pas opéré le paiement effectif. Larcda Pau donne raison a I'héritier et rejette
la demande en réhabilitation du sieur Cab¥fes

Le falilli qui bénéficie de la réhabilitation recaevtous ses droits et celle-ci fait cesser
ses incapacités. Il recouvre par conséquent l'adination de ses biens. Ainsi, un jugement
du tribunal de commerce de Lyon, en date du 19€ew836, a déclaré Francois Georges
neveu en état de faillite et a considéré que ¢aitteéee, en 'absence de concordat, est passée
a I'état d’'union. Depuis, Francois Georges neveésintéressé intégralement ses créanciers,
aussi bien ceux qui avaient concouru a la faitjiie ceux qui y étaient restés étrangers, et a
recu d’eux quittance libératoire et définitive, siimu’il résulte d’un acte recu par Maitre
Raymond, notaire a Caluire, en date du 6 aolt 1B41.0 aodt, Francois Georges neveu a
assigné le syndic de sa faillite en rétractatiojudement qui avait déclaré cette faillite et en
réintégration dans I'administration de ses bienaisMpar jugement en date du 13 du méme

622 Cour de Lyon, $¢ch., 31 ao(it 1841,a jurisprudence de la cour royale de Lyap. cit, : Dans une faillite
déclarée sous I'empire de I'ancien code de comméesefonctions de syndics doivent cesser, etilk @it
reprendre la libre disposition de ses biens, Idilsguypayés ses créanciers, soit ceux qui avaientauru aux
opérations de faillite, soit ceux qui y étaienttéesétrangers. Mais il n'y a pas lieu dans ce daggtracter le
jugement déclaratif de faillite, la qualité de liadit les incapacités spéciales qui en résultenpaevant étre
effacées que par la réhabilitation.

%23 Cour de Lyon, 9 ch., 31 ao(t 1841,a jurisprudence de la cour royale de Lyon, op., titme 20, année
1842,

624 Cour de Pau, 19 avril 1853gurnal du Palais1853, II, p. 255.
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mois, le tribunal de commerce de Lyon a rejetéecddimande et a renvoyé Francois Georges

neveu a se pourvoir en réhabilitation, en confatraitec la loi.

La cour d’appel de Lyon distingue la réhabilitatidem recouvrement par le failli du
droit d’administration de ses biens. Elle estime giest essentiellement dans l'intérét des
créanciers que I'administration, par le syndic, Bens du failli est confiée au syndic et
gu’'une telle administration de la part du syndicsess but comme sans cause. Ainsi, il y a
lieu a rendre a Francois Georges neveu l'adminigirade ses biens sans le soumettre au
préalable & une procédure en réhabilitation. Lar abappel de Lyon infirme donc le
jugement dans la partie qui touche au refus dereead failli 'administration de ses biens

avant que celui-ci n’ait obtenu sa réhabilitation.

La loi reconnait au débiteur défaillant la posdi®ilde bénéficier d'une procédure
tendant a lui permettre de retrouver son honneape@dant, le nombre de réhabilités est
minime au XIXe siécle en raison de la difficultéeanplir les conditions pour en bénéficier

notamment celle qui consiste a désintéresser galeles créanciers.

Outre des sanctions civiles, commerciales et pols, le failli encourt des sanctions
plus lourdes de conséquences, comme les sanct@malegs pour cause de banqueroute

simple ou frauduleu§®.

625 4. Lévy-Bruhl, « La faillite dans notre ancien dréappliquait-elle aux non-commercants R¥D, 1939,
p. 103 sq.
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§ 2 — Les sanctions pénales découlant de la procéewollective

Le débiteur encourt des sanctions pénales en cédllite pour banqueroute simple
(A) ou frauduleuse (B).

A) Les sanctions pénales en cas de faillite pour baneroute simple

La banqueroute simple requiert la qualité de comgardr et la déclaration au
préalable de la faillite. Ainsi, les nhon-commergaromme la femme mariée ou un mineur
non autorisé a faire le commerce, ne peuvent @nelaimnés comme banqueroutiers. Un
banquier qui n’a ni tenu de livres ni fait d’invaire et de dépbt de bilan est un commercant
dont la seule qualité de commercant justifie salaomation pour banqueroute simple. C’est
pourquoi la Cour de cassation rejette le pourvosidur Goutagny contre un arrét de la cour
d’appel de Lyon du 10 décembre 1889L'absence d'inventaire, de dépot de bilan, dei¢en
de livres sont des faits matériels justifiant lacteon pour banqueroute simple.

Par ailleurs, le failli est considéré comme banquier simple s’il a dépensé de
fortes sommes soit dans des opérations de purdhasat dans des opérations fictives de
Bourse ou sur marchandises. Il est également bamgfiey simple si, dans l'intention de
retarder sa falillite, il a effectué des achats pewendre au-dessous du cours ou s'’il s’est
livré & des emprunts, circulations, ou autres msyeimeux de se procurer des fotfdsll en
est de méme si, apres la cessation des paiemleatpayé un créancier au préjudice de la
massé®®

626 Cour de cassation, ch. crim., 6 mars 18@0jsprudence de la cour d’appel 189ip. cit, p. 415 : Le sieur
Goutagny est condamné pour banqueroute simplerparrét de la cour de Lyon en date du 10 décenfgé 1
pour défaut d’'inventaires, pour absence de dépdiilde et pour non tenue de livres. Le pourvoi férpar le
sieur Goutagny est rejeté par la Cour de casskiénmars 1893°. Il reprochait a la cour de Lyon de ne pas
avoir suffisamment motivé I'arrét le condamnantsenlimitant seulement a reproduire le texte deolaet
affirmer qu'il n'existait pas d'inventaires, qu'it’avait pas déposé de bilan et qu'il n'avait pasut de
comptabilité. Par ailleurs, il estimait que la cderLyon n’avait pas suffisamment recherché sdigla qualité
de commercant ou pas. La cour de cassation rapgeltgévenu que la cour de Lyon relate dans lenpréake
de l'arrét que le prévenu est banquier et que séit§ule commercant y est affirmée. Et la HauterGstime
que la cour de Lyon peut constater la banquerdntels par référence au texte de la loi.

627D, 1855, partie 5, FAI n°251 note 6 : le fait deaeveler ou remplacer des effets protestés par rd'saut
effets a leur tour impayés est dans le sens dil®b85 du code de commerce un moyen ruineuwetieder la
faillite, et par suite constitue un cas de banqutersimple (Bruneau.2.104.).

628 Ch. Lyon-Caen et L. Renaul,.D.C., op. cit.p. 894 et s. Le code de 1807 ne prévoyait pae detniére
disposition. Les commerc¢ants en état de cessaéispdiements liquidaient tout leur actif pour payeglques-
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La banqueroute simple est prononcée facultativerseld commercant a contracté
pour le compte d’autrui, sans recevoir des valemr®change, des engagements jugés trop
considérables eu égard a sa situation. Il en venéme si le commercant est de nouveau
déclaré en faillite sans avoir satisfait aux olilmas d’'un précédent concordat. Par ailleurs,
le failli peut étre déclaré banqueroutier simpleétant marié sous le régime dotal ou de
séparation de biens, il ne s’est pas conformé diotes 69 et 70 du code de commerce, qui
font obligation de rendre public le régime matrinabilu commercant. Il peut également étre
déclaré banqueroutier simple si, dans les quinaesjde la cessation des paiements, il n'a
pas déeposé au greffe la déclaration exigée paartedes 436 et 439 du code de commerce,
qui concernent le dépét du bilan et les informaticur l'identité de tous les associés

solidaires.

Ainsi, les sceurs Joannel, de Roanne, commercantdailkite, ont été renvoyées
devant le tribunal correctionnel pour délit de haemute simpl&°. Il leur est reproché
d’avoir omis de faire au greffe du tribunal de coence la déclaration prescrite par la loi,
dans les 15 jours de la cessation de leurs paismPrdutre part, elles ne se seraient pas
présentées au syndic dans les cas et délais psgsarila loi. En outre, elles n'auraient pas
tenu leurs livres régulierement et n'auraient pag n inventaire exact de leurs
marchandises. De surcroit, elles auraient faitd#ggenses personnelles ou de maison jugées
excessives. En effet, le syndic de la faillite ¢ates un déficit injustifié d’environ 50 000
francs. Sur ces faits, la cour d’appel de Lyon akclles sceurs Joannel banqueroutieres
simples.

Néanmoins, les dépenses personnelles méme exceggive souscrire des contrats
d’assurances avec diverses compagnies ne peuventaitsidérées comme relevant d’'une
sanction pour banqueroute sinfife Certes, le montant des primes & payer est éipais,
dans une certaine mesure, il est contrebalancdepaavantages pouvant résulter de ces

assurances au profit des créanciers de I'assuré.

De méme, les opérations fictives de Bourse faiégup commercant ultérieurement a
sa déclaration de faillite ne sont pas nécessaierde nature a le faire déclarer en
état de banqueroute, car il n’est pas établi queréwultat de ces opérations lui ait été

défavorable et se soit soldé en perte.

uns de leurs créanciers au détriment de la masseawssi : H. BoutemaiSanctions de la faillite et sanctions
pénales : leur évolutigrthése de doctorat en droit, Poitiers, 1933.

%29 Cour de Lyon, 13 juin 1894purnal des faillites1895,0p. cit.,p. 118 et s.

%30 Trib corr. de Lyon, 29 novembre 188Ririsprudence de la Cour de Lyd884,0p. cit.,p. 471.
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La législation sur la banqueroute simple a le reél# sanctionner les manquements
imputables a la négligence ou a un manque de nigiems la gestion sans avoir l'intention

de nuire aux créanciers et de le faire avec umivelindulgence.

B) Les sanctions pénales en cas de faillite pour banguute frauduleuse

Lorsque qu’il apparait que le failli a soustraits devres ou qu’il a détourné ou
dissimul&®! une partie de son actif ou bien lorsqu'il s’estufiluleusement reconnu débiteur
de sommes qu'il ne devait pas, il est considéré ncenbanqueroutier frauduleux et sa
condamnation est obligatoire. Alors que le banquigo simple n’est puni que d'un
emprisonnement d’une durée comprise entre un niaiswex ans au pl¥, le banqueroutier
frauduleux, tout comme ses complices, est sanddiqrar les travaux forc®s. Ainsi, la
chambre criminelle de la Cour de cassation estitaes un arrét rendu le 6 juillet 1872,
que le sieur Buissan, commercant failli, a commigrime de banqueroute frauduleuse en
faisant disparaitre et enlever de son domicile Vakeurs qui étaient les gages de ses
créanciers. En effet, il a été « appréhendé a Bsyawec ses valises alors qu’il se dirigeait

vers la frontiére en vue de fuir ses responsabiéitda colére de ses créanciets.»

A linverse des sanctions frappant les banquermutiémples, celles imposées aux
banqueroutiers frauduleux apparaissent comme uim@r@ qui punit séverement celui qui,

par son inconduite, a causé sciemment préjudice@@anciers.

%31 Cour de cassation, ch. crim., 6 octobre 18531853 partie 5, FAI 217, note 6. Le fait pour un comgaet
failli d’avoir dissimulé et celui d’avoir détourngne partie de son actif constituent deux crimesngis qui
peuvent, sans qu'il en résulte de contradictior, Bibjet de deux déclarations différentes.
%32 Articles 584 du code commerce et 402 du code pénal
633 Articles 591 du code de commerce et 403 du codalpé
Zz: Cour de cassation, ch. crim., 6 juillet 18021873, partie 1, p.43.

Ibid.
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CONCLUSION DU CHAPITRE 1

Avec la réforme de 1889, le débiteur commercant ajdiailli & ses engagements
commerciaux n'est plus systématiquement consid@méree un paria par le Iégislateur. Les
demandes incessantes de la doctrine, de la judspoe et de I'opinion publique
relativement a une réforme du droit de la failtdepuis 1838 ont été partiellement satisfaites
par le législateur de 1889. Deux procédures camist partir de cette date. La premiere est
le droit de la faillite ; la seconde est la liguida judiciaire. La premiére est réservée au
débiteur imprudent qui commet des erreurs ou desgavolontaires ou non ; la seconde est
réservée au commercant victime des aléas de someama et dont la bonne foi ne souffre
aucun doute. Selon le législateur, ce dernier ménit traitement particulier. Si sa nature de
victime est confirmée, il est soumis a un traitememins rigoureux que le débiteur en
faillite et ses restrictions de droit sont moindr@si contraire, si des irrégularités ou des
fautes sont commises, il bascule sous I'empirerdit de la faillite. Il perd ainsi I'indulgence
du législateur et est soumis a la rigueur de lagmtare de faillite avec toutes les restrictions
de droit qui en découlent. Le débiteur bénéficiaada partir de 1889 d’une rigueur atténuée

tandis que la protection des créanciers est regééorc

Afin de déterminer la bonne foi du débiteur etdtiribuer ou non le bénéfice de la
liquidation judiciaire, le juge consulaire organigeut comme en matiere de faillite, la
procédure afin de déterminer la consistance dunpaitie du débiteur. La loi lui enjoint de
déposer son bilan dans le but d'identifier la natde ses dettes, leurs montants, son stock
eventuel, l'identité de ses créanciers ainsi quedmtant de ses créances a recouvrer. Le
débiteur est tenu de détailler son actif et sorsipg®ur permettre au juge consulaire de
constater si son actif disponible suffit a apuren passif exigible. Partant du « dép6t de

bilan » du débiteur, le syndic procede a I'invergaes biens, gage des créanciers.

Le débiteur est dessaisi de I'administration delsess pour protéger les créanciers
afin qu’il ne soit pas tenté de les dissimuler etndiire ainsi aux intéréts des créanciers. En
cas de liquidation judiciaire, la regle du dessamsment connait des atténuations par rapport
a la falllite. Pour autant, le débiteur ne consegras le droit de disposer librement de son
patrimoine au détriment de ses créanciers. L'egerdes droits de propriété du débiteur lui
est enlevé et confié au syndic provisoire ou diéfiria masse des créanciers devient I'ayant
cause du failli. Exercer son activité ne lui étpas interdit, celui-ci peut continuer a exercer

une activité commerciale afin subvenir a ses besdliis’agit 1a d’'une disposition appropriée
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prise par le législateur et confirmée par la juusignce. Elle lui permet en effet de préparer
sa réhabilitation en remboursant ses créancietesdiiens qu'il acquiert peuvent servir de
gage.

Parmi les régles de la faillite maintenues darsatire de la procédure de liquidation
judiciaire mise en place par la réforme de 1889rént la déchéance du terme, la cessation
du cours des intéréts, I'hypotheque de la masseullaé des inscriptions de privileges ou
d’hypotheques prises apres le jugement déclarafifet le plus notable du jugement
déclaratif est le dessaisissement du débiteur, nggiessite pour ce dernier le recours
obligatoire au liquidateur judiciaire. Assisté par agent dont I'approbation est nécessaire
pour la régularité de ses actes, le débiteur pesier aux commandes de ses affaires. Son
statut passe ainsi de celui de paria réprouvégaodiété tout entiére a celui d’étre humain
susceptible d’étre victime des circonstances estégs, comme une crise économique. Ainsi,
conformément au souhait d’'une majeure partie darlion publique et aux décisions prises
par la jurisprudence, la réforme de 1889 introdo# certaine humanité dans les mécanismes

de la justice consulaire.

Néanmoins, le débiteur failli ou liquidé dont I'dyse du patrimoine et I'analyse de la
gestion de son entreprise révélent des irregusapiut encourir des sanctions civiles et
commerciales, voire pénales. Il peut faire I'olgatne privation administrative de liberté et
subir des sanctions politiques. Si les manquenmgtentent des caractéristiques délictuelles
ou criminelles, il peut étre condamné pour banqutergimple ou banqueroute frauduleuse.
De cette facon, le législateur sanctionne le dabitafin de préserver les intéréts des
créanciers, dont la protection occupe toujoursplaee centrale dans les réformes de 1838 et
de 1889.
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CHAPITRE 2

LE RENFORCEMENT DE LA PROTECTION DES CREANCIERS PAR
LA REFORME DE 1889

La protection des créanciers constituant un intér@feur pour le |égislateur, il en
tient compte en matiere de reglementation d'uneduore collective a chaque réforme. En
effet, les créanciers, victimes de la défaillanededir débiteur, subissent une défaillance a un
double niveau. lls connaissent d’abord une pen@niiere et matérielle et ensuite, une perte
morale, car le crédit — la confiance — qu’ils ont@dée a leur débiteur se trouve entaché.
Les créanciers risquent a leur tour de se retroemesituation de cessation des paiements en
raison de la défaillance de leurs débiteurs. Laatemn des paiements et, par conséquent, la
faillite — ou la liquidation judiciaire636 — est uévénement primordial tant pour les
entreprises concernées que pour la société enayébbie a pour conséquence la disparition
des unités de production, le licenciement des igalainsi que la sanction éventuelle des
dirigeants. C’est pourquoi, le législateur prend dispositions afin de préserver au mieux les
intéréts des créanciers, qui subissent en premigtdutes les conséquences découlant d’une

défaillance.

Au XlXe siécle, les changements engendrés par leslifitations du cadre
économique et la Révolution industrielle modifipnbfondément le rapport entre le droit et
la réalité économique637. Les problemes financienscontrés dans le commerce et
I'industrie bouleversent la société puisque les ohages causés aux créanciers et, par
extension, a 'ensemble de la société troublehble fonctionnement du commerce et I'ordre
public. En effet, les commercants dont le débitesiren faillite rencontrent a leur tour des
difficultés de trésorerie et ne peuvent payer lesganciers. Ainsi, le créancier victime de la
défaillance de son débiteur devient débiteur défaila son tour. Il perd tout crédit et la perte
de confiance en cascade des acteurs de I'économiiedana société tout entiere. C’est
pourquoi le droit de la faillite tente de réduies leffets de celle-ci. Avec le droit de la faillite
et de la liquidation judiciaire, le législateur atidnne de régler les relations du failli avec
ses créanciers, d’'une part en garantissant unie pigrieurs droits (Section 1) et d’autre part

en recherchant les voies d’un réglement entrebéelé et les créanciers (Section 2).

636 | Raffait,La liquidation judiciaire. Loi du 4 mars 1889. Examcritique et projet de réform@aris, 1898.
637 J. Hilaire, «Le code de commerce de 1807, Leairaff économiques et la création de la chambre
commerciale »Bicentenaire du code de commerce, op, pit2.
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Section 1 — La garantie des droits des créanciers

Pour garantir les droits des créanciers, le |égislaa mis en place des dispositions
spécifiques. En effet, dans le cadre d’'une pro@&datlective, la garantie des droits des
créanciers requiert la limitation d’'un certain nomlde droits individuels afin de protéger
I'intérét collectif. La primauté de I'intérét cotief des créanciers de la masse I'emporte sur
I'intérét particulier des créanciers chirographsi(® 1). Mais elle ne I'emporte pas sur celui
des créanciers privilégiées et hypothécaires, guiticuent d’exercer leurs privileges et
hypotheques (8 2).

8§ 1 — La primauté de lintérét collectif des créaniers de la masse face aux
différents créanciers chirographaires

A partir du jugement déclaratif de faillite ou deuidation judiciaire, afin de garantir
la primauté de l'intérét collectif, les créancielsrographaires connaissent une restriction de
I'exercice de certains de leurs droits (A)aetcontrario le renforcement de I'exercice de

certains autres (B).

A) La restriction de I'exercice des droits des créaners

La restriction des droits des créanciers se tragdait I'interdiction des poursuites

individuelles (a) ainsi que par la cessation dusaes intéréts (b).

a) L’interdiction des poursuites individuelles

Tant qu’une procédure collective (la faillite oyres 1889, la liquidation judiciaire)
n'est pas ouverte, chaque créancier peut demandieiduellement au tribunal compétent de
prendre des mesures conservatoires ou exécutairedes biens se trouvant dans le
patrimoine du débiteur. Des que la procédure débartein jugement déclaratif les poursuites

individuelles sont suspendues. La suspension dassyites n’est mentionnée par aucun
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texte : c’est le jugement déclaratif de faillitei @mporte cette suspension. Elle découle du
dessaisissement du failli et de la concentratiotiadkministration des biens entre les mains
du syndic de la faillit&®

Avant I'ouverture d’'une procédure collective, pales poursuites individuelles dont
le créancier dispose, il faut notamment citer leitdd’exercer les actions du débiteur,
d’attaquer, par I'action paulienne, les opératitaites en fraude de ces droits, d’engager un
proces et de faire condamner le débiteur, de sasibiens en vertu d’un titre exécutoire, de
les faire vendre aux encheres et de provoquerespirix un ordre ou une contribution, ainsi

qu’en dispose le code de procédure &vil

L’'ouverture d’'une procédure collective a I'encontite débiteur — sous forme de
faillite ou de liquidation judiciaire — suspendX&rcice de ses droits individuels. Afin de
permettre une plus grande efficacité a la procéawtéective, Thaller — partisan d’une
application sans concession de la regle de dessaisent — estime que le créancier devrait
perdre tous les droits dont il disposait antérimwest. Mais la jurisprudence ne fait pas une
application aussi absolue de la régle du desseisist pour ce qui concerne I'exercice des
actions du deébiteur et de l'action paulienne. Eaitdraussitot la faillite prononcée, un
créancier n'a plus le pouvoir d’exercer les actidasdébiteur, du chef de l'article 1166 du

code civil, ni d’attaquer ses actes, du chef deitle 1167 du code civif®

La cessation des poursuites des actions indiviesielst formulée par la cour d’appel
de Lyon, dans un arrét prononcé feédécembre 18%3". Elle considére que la faillite d'un
commercant et la constitution d'un syndicat engminla cessation des poursuites
individuelles des créanciers, sans qu’ily ait lieke distinguer entre les exécutions
commencees et celles non encore commenceées al@piegla déclaration de la faillite. Par
ailleurs, la cour précise gue les syndics ne pdusasir les biens appartenant a une société
ou arréter les exécutions des créanciers de amtiété que si c’'est cette derniére elle-méme
qui a été déclarée en faillite, et non pas seulémerseul de ses membres. Quelques mois
apres cette premiere décision, la cour d’appel ylmnlconfirme sa jurisprudence. En effet,

dans une seconde affaire, elle tranche, le 24 eééwiB54, la question de savoir si les

638 R. Goguetpp. cit.,p. 207. Voir aussi : E.E. ThalléFraité élémentaire de droit commerci8k édition op.
cit., p. 932 et s. F. CamuBges effets du jugement déclaratif de faillite ealeessation de paiementsancy,
1872.

639 E.E. Thaller Traité élémentaire de droit commerci8le édition op. cit.,p. 932 et s. Ch. Lyon-Caen et L.
Renault,Traité de droit commercial® Edition, Tome 7pp. cit.,p. 263 et s.

®40E E. Thaller Traité élémentaire de droit commergi&f édition op. cit.,p. 933 et s.

%41 Cour de Lyon, $¢ch., ' décembre 1853urisprudence de la cour de Lydt854, p. 48.
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circonstances de [laffaire peuvent justifier quenl’ distingue entre les exécutions

commencées et celles non encore commencées alépega déclaration de la faillifé

En l'espece, la société qui existait entre Lesagdreppoz— SociétéLesage et
Treppoz —pour I'exploitation d’'un fonds de restaurationage des Terreaux, a été dissoute,
et Lesage nommeé liquidateur. Le 3 février suivaatdernier est déclaré en état de faillite a
son tour et M. Tatu est nommé syndic. A la suite pleursuites engagées par les créanciers
sociaux — les sieurs Demeure et Bavoizet — le faledsommerce est saisi et la vente en est
fixée au 6 février. Mais, sur les diligences dudignles scellés sont apposés et I'opposition
signifiée a la réalisation de la vente. Les créamscidemandent alors la continuation
des poursuites et le tribunal de commerce de Lgaisi de la demande, rend, le 8 février
1854, soit six jours avant que la faillite ne st#tlarée commune a Treppoz et a la sociéte,
un jugement dans lequel il estime que Demeure ebiBet, créanciers de Bociétélesage
et Treppoz sont en droit de faire saisir le fonds de restiom exploité par cette méme
société. Le tribunal de commerce note que la vénd#t prévue pour le 6 février, en
I'étude de Me Moiriat, notaire a Lyon. Il rappefiéanmoins que la faillite d’'un des associés
n'entraine pas la faillite de la société. Par cqueét, il estime que le syndic Tatu a fait
arbitrairement apposer les scellés sur I'établigsgrde la société et s’est opposé a la vente
sans motifs légitimes. Par conséquent, le tributal commerce de Lyon autorise les
poursuites par saisies mobilieres commencées arcri@anciers Demeure et Bavoizet

jusqu’au paiement intégral des sommes dues.

La cour d'appel de Lyon ne suit pas le raisonnengentribunal de commerce et
infirme ce dernier. Elle regrette que le syndiclaldaillite de laSociété Lesage et Treppoz
n'ait pas laissé s’accomplir la vente du fondsigaés les intimés car, selon elle, la vente
aurait ainsi pu avoir lieu sans nouveaux fraisobtre, elle estime que la prise en compte de
la cessation des poursuites individuelles des créen est suffisante pour justifier
I'infirmation du jugement du tribunal de commerceiggu’il 'y a pas lieu de distinguer
entre les exécutions commencées et celles non emmmmencées a I'époque de la
déclaration de faillite. Elle considére néanmoing,ca I'époque ou le jugement du tribunal
de commerce dont il est fait appel a été rendd, Isesage avait été déclaré en faillite. La
faillite de I'un des associés n’entrainant paseca# laSociété Lesage et Treppde syndic
n'avait alors pas qualité pour se saisir des begzartenant & la société et suspendre les

exécutions des créanciers de cette société. Magdgaes jours apres la faillite de Lesage, le

%42 Cour de Lyon, 24 février 185durisprudence de la cour de Lyd854, p. 50.
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tribunal de commerce de Lyon déclare égalemerdillitd de Treppoz et prononce la faillite
de la Société Lesage et TreppoRar conséquent, la cour d’appel de Lyon ordorme |
suspension des poursuites des créanciers en ésbintervention et de I'action du syndic

de la faillite.

La cour d’'appel de Lyon estime, a juste titre, go'y a pas lieu de distinguer entre
les exécutions commencées et celles non encore epc@&as a I'époque de la déclaration de
la faillite. En effet, elle annule les ordonnandesréféré qui avaient autorisé la continuation
de la vente forcée de marchandises malgré la déiclarde faillite du débiteff’. Elle
considere que, par I'effet de la falillite, les ao8 individuelles des créanciers sur les biens du
failli sont remplacées par l'action syndicale sansil y ait lieu de distinguer entre les
exécutions commencées et les exécutions non condéeeree I'époque de la faillite. En
autorisant les exécutions commencées avant ladaik juge des référés viole le droit des
syndics. Il en est notamment ainsi lorsque I'ordomoe de référé est en flagrante opposition
avec le jugement déclaratif de faillite. En preganit la levée des scellés dont la mise en
place avait été ordonnée par le jugement déclatatikillite, le juge des référés outrepasse
ses droits. La position de la cour d’appel de Lgsh qu’il n'appartient pas a la juridiction
des référés d’empécher I'exécution d’'un jugementithunal de commerce.

Dans une autre affaire, qui oppose la dame Gentsonacréancier, des poursuites
sont exercées contre elle par celui-ci avant qui'edl soit déclarée en faillite. En application
du jugement du tribunal de commerce, la déclaraiofaillite se traduit par I'apposition des
scellés. Le créancier demande en référé la levéeweci et la continuation des poursuites.
Deux ordonnances favorables a cette demande sahigs. Le syndic de la faillite, M. Tatu,
interjette appel contre ces ordonnances. La capp#l de Lyon I'approuve, estimant que les
biens d’'un failli sont le gage commun de tous s&ariers et que, par conséquent, la
justice doit le conserver. En conséquence, le lEgisr considere que le bien qui est I'objet
de ce gage ne doit plus étre administré par l& &ilgu’il doit en étre dessaisi. En outre, il
souhaite que linstitution du syndicat soit un orgade gestion des biens et l'unique
représentant de tous les créanciers afin qu’ilgguiexercer une poursuite unique, chargée
seule de recevoir le dépbt des biens du failliledeliquider, de les faire vendre et d’en
appliquer le prix au paiement des dettes. La céappl de Lyon rappelle les dispositions
légales a l'origine du dessaisissement (les astidlé0, 486, 532, 527 et 539 du code de
commerce) et rappelle également que la loi permat titre d’exception — au créancier

%43 Cour de Lyon, 26 ao(it 185B,, 1855, II, p. 318, cité par Ch. Lyon Caen et L. Rén#.D.C, p. 673, note
1.
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privilégié, au créancier gagiste et au créancigrothecaire de se livrer individuellement a
des exécutions sur les biens du failli. En revangoeir les créanciers chirographaires, la
cessation des poursuites individuelles s’appligissiabien aux poursuites commencées qu’'a

celles qui ne le sont pas encore.

En principe, une fois la faillite prononcée, le shsissement prend effet
immédiatement et le créancier ne peut plus s'imemnisians les affaires de la masse. Ainsi,
les droits dont le débiteur est dessaisi sont dégigrexercés par le syndic. Par conséquent,
pour éviter toute désorganisation de procédurailléd, le créancier ne peut agir en lieu et

place du débiteur.

Dans son jugement, en date du 12 novembre 189Paftkire opposant Véziers a
Meillereux, le tribunal de commerce de Lyon, estiope « les syndics ayant seuls la gestion
matérielle de la faillite et ayant seuls le margatrecouvrer les sommes dues au failli, il est
de principe qu’aucune poursuite individuelle ne tpétie exercée par les créancief¥.»
Puisque aucune saisie-arrét ne peut valablemenp#gtiquée a la requéte d’'un créancier du
failli sur un débiteur de celui-ci, le tribunal demmerce déclare que Meillereux a violé la loi
lorsque, en présence de la faillite déclarée dedstniteur Véziers, il a pratiqué une saisie-
arrét entre les mains de Duchez. Le tribunal estijme le syndic Ravenot est fondé a
demander la nullité de la saisie-aft&t Toutefois, le créancier qui s’estime lésé a leitdr
d’intenter une action paulienne pour les opératfeansduleuses réalisées par le failli, lorsque

le syndic s’abstient de I'exercer au hom et powdepte de la masse.

Thaller conteste cette pratique jurisprudenttéfleestimant qu'il faut se référer a
I'esprit de la loi, celle qui découle de I'appliat des articles 446 et 447 relatifs a la nullité

de la période suspecte :

Z:: Trib. de com. de Lyon, 12 novembre 189@yrnal des faillites1893 op. cit.,p. 176 et s.

Ibid.
646 E E. ThallerTraité élémentaire de droit commerci8ke édition op. cit.,p. 951 et s : « La personnalité du
créancier s'absorbe dans la masse, toutes lesgatéres individuelles sont maintenant dévolues a la
collectivité dont le syndic ou le débiteur assissé I'organe dirigeant. Le créancier n’a pas ploisservé son
pouvoir d'action pour les droits résultants detl'drl67 que pour ceux qui dérivent de 'art. 11B66.exercant
I'action paulienne, lorsque le syndic croit préfdeade s’abstenir, jette le trouble dans la ligtimaau méme
degré que lorsqu’il se subroge a I'exercice degsdu failli. »
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« Les actions des articles 446 et 447 code de cocenagppartiennent au syndic seul
— dans une faillite — ou au liquidateur — dans ligeidation judiciaire — parce qu’elles
reposent toutes sur une présomption de fraudet agarprincipe dans I'action paulienne. Par
suite, l'action de l'article 1167 ne saurait elléme appartenir qu'au syndic seul et aucun

créancier n’a le droit de I'exercer a son défddt »

Cependant, I'interdiction faite a un créancier Gmmiscer dans la masse n’opeére pas
en cas de contestation de créance lors d’'une asemé vérification. Si I'admission d’'un
intéressé n’'est pas contestée par le syndic oaille fout créancier dont la créance est
simplement portée au bilan et non encore vérifide droit de fournir un contredit qui
nécessite le renvoi de la demande devant le tripsaln les dispositions des articles 494 et
498 et suivants du code de commerce. Cette intendicy’opére pas non plus en cas
d’opposition contre le jugement de faillite, c’'éstlire lorsqu’il est fait opposition au
jugement déclaratif ou au jugement fixant la da¢ela cessation des paiements. Selon
I'article 580 du code de commerce, « toute partiérességen d’autres termes, un créancier
méme non partie dans la premiere instance] peutdeuson droit d’'opposition ».

En outre, concernant la continuation des poursuitéwiduelles sur le mobilier du
débiteur mis en liquidation judiciaire, le tribur@Vil de Lyon, dans son jugement du 7 juin
1889, affirme que la continuation des poursuitesviduelles sur le mobilier du débiteur mis
en liquidation judiciaire est prohibée aussi bian lp texte que par 'économie générale de la
loi du 4 mars 1889% alors que, sous le régime de la liquidation jiadtie, le débiteur n’est
pas totalement dessaisi. Ainsi, celui-ci consee igitiative et peut méme, sous certaines
conditions, continuer I'exploitation de son comngeou de son industrie. Il conserve méme
le droit d’encaisser toutes sommes exigibles. Toigesa capacité se trouve restreinte car il
ne peut se passer de l'assistance d'un liquidatéiest la raison pour laquelle Malapert
consideére qu’ « [il] est partiellement dessaisI'déministration de ses bien$%¥.

Par linterdiction des poursuites individuelles, dallectivité des créanciers réunie
dans la masse est protégée de l'action d’'un demcigrs du méme rang et membre lui-

méme de la masse. La restriction des droits indel&l des créanciers chirographaires par

®47E E. Thaller;Traité élémentaire de droit commerciak édition op. cit.,p. 951 et s.
%48 Trib. civ.de Lyon, 7 juin 188Qurisprudence de la cour d’appel de Lyd889, p. 440 et 441.
649 E. Malapertpp. cit, p.148 et s.
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I'interdiction des poursuites individuelles operar g’effet du jugement déclaratif sans
gu’elle soit précisée dans le jugement. Ainsi,dprésentant des créanciers qu’est le syndic
ou le liquidateur judiciaire est le seul qui puissgager les actions en vue de recouvrer les
créances. L’égalité entre les créanciers de mémeg kst par consequent préservée.
Toutefois, l'interdiction des poursuites individles n’agit pas pour les créanciers disposant
d’un privilege ou d’'une hypotheque. De plus, lesitdrde la collectivité des créanciers sont

préservés par I'arrét du cours des intéréts adtéda la masse.

b) La cessation du cours des intéréts

Afin de préserver l'intérét collectif des créanside jugement déclaratif de faillite ou
de liquidation arréte le cours des intéréts deetaweance chirographaire a I'égard de la
masse (article 445 alinéa 1 du code de commeraxtiele 8 de la loi de 4 mars 1889) En
d’autres termes, la suspension du cours des iatée&t créances chirographaires produites
par le jugement déclaratif de faillite n’a lieu gu'égard de la masSe tandis que les intéréts
continuent & courir & I'égard du débit&dr En effet, si les intéréts continuaient & courir a
I'égard de la masse apres l'ouverture de la faildu de la liquidation judiciaire, la
prolongation de la procédure profiterait aux créanscqui auraient prévu des dispositions
privilégiées et porterait préjudice a ceux qui fiaient pas fait. Il s’agirait alors d’'une
violation du principe d’égalité des créanciers@tdrt entre les deux catégories de créanciers
s’accentuerait & mesure que s'allongerait la daeda procédufd®. En outre, il est de
principe que les droits des intéressés se détenmiiapres leur état réciproque au jour du
jugement déclaratif. En effet, le dividende doiteéfixé des le début de la procédure par

rapport au montant nominal de la cré&nte

En application de l'article 545 du code de comregta production de la dette a

l'instance a, pour le débiteur, la valeur d’'une enen demeure qui fait courir les intéréts

%50 Ch. Lyon-Caen et L. Renauffraité de droit commercial® Edition, Tome 7pp. cit.,p. 285 et s.
851 Cour Lyon, 30 juillet 1898, 1899, art. 3299, p.72€ité danslournal des faillites—Table général895-
1904 p. 367.
%52 Cour de Paris, 12 novembre 18@®urnal des faillites, 1897, art. 2271, p. 199, cité dadsurnal des
faillites—Table généralel895-1904p. 367. « La suspension du cours des intéréts dasazé chirographaires
produites par le jugement déclaratif de faillitsg eu qu'a I'égard de la masse. A I'égard dulfdds intéréts
continuent a courir. Et si la créance n’est pasipetive d’intéréts par I'effet de la convention de la loi, la
production a la faillite suffit pour en faire comneer le cours a I'égard du failli et équivaut dpoént de vue a
une véritable demande en justice par voie d’assigma» Voir aussi : Ch. Lyon-Caen et L. Renalitaité de
droit commercial 4° Edition, Tome 7, 1897, p. 217 et s.
Z: E.E. Thaller Traité élémentaire de droit commerci8e édition op. cit.,p. 950 et s.

Ibid.
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moratoires soumis ala prescription quinquennaldicl@ 2277 du code civil) que

n'interrompt pas I'état de faillite.

Telle est la position de la cour d’appel de Lyomsiéaffaire Seux contre Brossier-
Davaiz&€>°. En I'espéce, Brossier-Davaize demande au syndibti&nt de Iui le paiement du
montant intégral de sa créance admise au pasdd fllite Seux. Aprés la cloture des
opérations de la faillite et le remboursement dis fes créanciers, Brossier-Davaize réclame
encore un paiement d’intéréts, qu’il obtient parclandamnation de Seux a payer non
seulement 6% d’intéréts pour sa créance de 2, bsgrmais également a payer des intéréts
sur les intéréts, pour un montant de 360 francscdwa d’appel de Lyon le déboute de sa
demande au motif que la production de la dettenatéince a, certes, la valeur d’'une mise en
demeure a I'égard du debiteur qui fait courir leiéts moratoires, mais que ces derniers
sont soumis ala prescription quinquennale, eniggin de larticle 545 du code de
commerce. La position de la cour d'appel de Lydfedd de celle de Paris, qui a jugé que les
intéréts afférents au principal d’'une créance pitedians une faillite ne peuvent étre atteints
par la prescription quinquennale prévue par I'&ti2277 du code civil tant que les
opérations de la faillite sont suspendues, pasquiils ne le seraient au cours d’une instance
judiciaire®™®.

L'arrét du cours des intéréts ne concerne pas Iéanciers privilégiés et
hypothécaires’. Néanmoins, la régle selon laquelle le paiementigbad’une dette
produisant intérét s’impute d’abord sur les int&rébnnait une exception en matiere de
faillite, a I'égard des intéréts courus en faveas @réanciers privilégiés ou hypothécaires
depuis le jugement déclaratif. Ainsi, si le prixsdeiens affectés au privilege ou a
I'hnypothéque est insuffisant pour le paiement ireégu capital et des intéréts, I'imputation
doit se faire d’abord sur le capital ainsi quelsarintéréts échus avant le jugement déclaratif.
En revanche, les intéréts échus depuis ce jugequeémestent alors impayés ne peuvent étre
reportés dans la masse chirographaire. Dans lewda faillite n'a pas été déclarée par
jugement, le contrat d’'union intervenu entre leitkly et ses créanciers a pour effet d’arréter
le cours des intéréts vis-a-vis de la masse (caleainmerce, article 445). Ainsi, dans

I'affaire Jean Pierre Dubouchet contre MarcellinbDuchet, la cour d’appel de Lyon doit

855 Cour de Lyon, 30 juillet 1898, 1899, art. 3299297 cité dangournal des faillites—Table générale895-
1904 p. 367 ; Appel du jugement du Trib. de com. de SEtnne, 24 mars 1897.

8% Cour de Paris,®idécembre 1892Journal des faillites1893, p. 446. Voir aussi : Trib de com. de la Seine
31 juillet 1895 Journal des faillites1897, p. 199.

857 Ch. Lyon-Caen et L. Renauraité de droit commerciall897,0p. cit.,p. 217 et s. et voir aussi Ch. Lyon-
Caen et L. RenaulTraité de droit commerciaé® Edition, Tome 7pp. cit.,p. 263 et s.
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trancher le litige relatif aux intéréts des créangaranties qui ne peuvent étre réclamés que

sur les sommes provenant des biens affectés alegeaya I’hypothéque ou au nantissement.

En effet, il n'existe aucune difficulté doctrinalersque les sommes sur lesquelles
doivent étre payées les créances auxquelles &ssnire un droit de préférence suffisent a les
acquitter intégralement en capital et intéréts. 'iAvérse, en cas d'insuffisance de ces
sommes, la question est de savoir s’il est posgiblggrever indirectement la masse des
intéréts que le gage n’a pas pu couvrir. Or, lar abappel de Lyon estime — ce qui semble
équitable — que la masse n’a pas a subir les tatéiés biens hypothécaires puisque la loi
I'en affranchit et gqu'’il n'est pas possible d’adtnetque les intéréts servent ainsi a accroitre
la créance. En outre, les intéréts n’étant quecéasoire du capital, ils ne peuvent étre
confondu avec le capital lui-méme. Elle considemecenséquence que les intéréts de la
créance hypothécaire sont arrétés, car ils seraiame maniére directe ou indirecte, une
charge pour la masse chirographaire en raisonngiestations inconciliables avec les régles
de la faillite et du régime hypothécaire. Elle agpwque les intéréts ne pourront étre
gu’'accessoirement colloqués au capital sur le geixente. De surcroit, elle ordonne que la
créance sera, avant tout, réglée en capital, gueles'imputeront prioritairement les prix de
vente attribués aux créanciers hypothécaires decéMlar Dubouchet. Elle précise que
I'excédent de ces prix, s’il y en a un, s'imputseta les intéréts, de maniére que les héritiers
ou les ayants-cause de Marcellin Dubouchet ne gniisgenir a la masse chirographaire de
Jean-Pierre Dubouchet que pour les intéréts quicontu avant le traité d’union de ce
dernier ou bien pour la portion du capital qui eersuverait pas payée par les attributidhs
Lorsque la procédure de faillite débouchant sumitn s’achévera, la masse disparaitra et le
débiteur pourra acquérir de nouveaux biens. Lenciéaqui s’était assuré des intéréts par la
convention originaire pourra régulierement en exlgegpaiement, méme pour la période qui

correspond a la faillite de son débit&tr

Ainsi, avec le renforcement des garanties dont fiBeét les créanciers en cas de
faillite de leur débiteur se traduit par des disjpmss prévues par le code civil (art. 2277) et
le code de commerce (art. 445 et 545). L'égalit@mbét des créanciers est sauvegardée par
I'arrét du cours des intéréts. Ainsi, la collediviles créanciers réunie au sein de la masse ne

subit pas les conséquences financiéres de I'adediun des créanciers.

%8 Cour de Lyon, %ch., 30 ao(t 186Durisprudence de la cour de Lydi862 op. cit.,p. 433.
%39 E.E. Thaller;Traité élémentaire de droit commerci@k édition op. cit.,p. 950 et s.
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B) Le renforcement de I'exercice des droits des créaiges

La collectivité des créanciers bénéficie de I'eiliie¢ des créances a terme (a) et

d’'une hypotheque légale en qualité de masse (b).

a) L’exigibilité des créances a terme

Deux articles, I'un dans le code civil — l'articlel88 —, l'autre dans le code de
commerce — larticle 444 - prévoient l'exigibilitdes créances a terme. Le code civil
dispose, dans son article 1188, que « le débiteyrent plus réclamer le bénéfice du terme
lorsqu’il a fait faillite ». L’article 444 du codde commerce confirme cette disposition : « Le
jugement déclaratif rend exigibles, a I'égard dillifdes dettes passives non échues ». En
outre, l'article 8 de la loi de 1889 prévoit I'ekigité des créances a terme dans le cadre de la
liquidation judiciaire. Ainsi, le jugement de fé# ou de liquidation judiciaire supprime le
terme bénéficiant aux engagements du débiteurrpeanche, la créance a terme du failli
envers un tiers ne bénéficie pas de l'exigibilidmédiate. Le délai initialement prévu

subsist&®

Le législateur met en place I'exigibilité des créas a terme car le créancier qui
possede de telles créances doit devenir un créageiene dispose pas d'un privilege et
recevoir un dividende immédiat, en méme temps gaealtres. S’il n’en était pas ainsi, il
faudrait mettre ce dividende en réserve et proloimggilement la durée de la liquidation. De
plus, le terme est un témoignage de confiance. |©miébiteur a failli et ne peut en
conséquence bénéficier ni d’'un crédit ni d’'un délaarticle 444 du code de commerce,
d’apres lequel le jugement déclaratif de failligmd exigibles a I'égard du failli les créances

non échues, est applicable aux créances hypoteé@@mme aux créances chirographaires.

Ainsi, dans I'affaire opposant Souvaneau a Dugbogjvaneau demande la déchéance
du terme par suite de la faillite de son débiteupm<®.. Il se prévaut de I'article 444 du
code de commerce, qui dispose que le jugemenramdéitide faillite rend exigibles les dettes
passives non échues. Cet article ne distinguanepte les créanciers hypothécaires et les

créanciers chirographaires, le demandeur solliciteléchéance du terme de sa créance

%50 Ch. Lyon-Caen et L. Renauffraité de droit commercial® Edition, Tome 7pp. cit.,p. 272 et s.
%1 Cour de Lyon, 16 février 188D,, 1881, II, p. 237.
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hypothécaire. La cour d’appel de Lyon considere lqurécle 444 du code de commerce ne
fait que reproduire I'article 1188 du code civiliiggrononce que le débiteur failli ne peut
réclamer le bénéfice du terme. Ces deux articlatistmguent pas entre les créanciers
hypothécaires et chirographaires. La cour d’'aggelLyon estime en conséquence que la
créance hypothécaire de Souvaneau contre Dupuidegshue exigible et que Souvaneau
n'est pas tenu de faire vérifier ni d’affirmer s@&ance avant de commencer les poursuites

expropriatrices des immeubles qui composent soa.gag

La suspension du bénéfice du terme ou l'exigibiliténédiate des créances est une
protection supplémentaire accordée par le légisiaaex créanciers. C'est une disposition
qui compléte celles prévues par l'interdiction gesirsuites individuelles et la cessation du
cours des intéréts. D’autre part, en rendant leesiexigibles, la loi les admet pour leur

montant nominal et accorde enfin a la masse unethggue Iégale en garantie de ses droits.

b) L’hypotheque légale de la masse

Les articles 490 alinéa 3 et 517 du code de conararssi que I'article 4 alinéa 1 de
la loi de 1889 conferent a la masse des créangiershypothéque Iégale sur les immeubles
du failli, qu’ils aient été acquis antérieurement postérieurement a la procédure de
faillite®®2 L’hypothéque Iégale est le corollaire du dessa@shent. Elle existe aussi bien en
matiere de faillite qu’en matiére de liquidatiordigiaire. Sa validité est soumise a deux
inscriptions au bureau des hypothéques de la wituates immeubles. Le syndic doit
procéder aux inscriptions, en premier lieu apresi@aination, puis — en application des
articles 490 alinéa 3 et 517 du code de commerdersque le concordat éventuel est
homologué®® En cas de défaut de transcription du jugemerardtiogation du concordat,
les créanciers concordataires ne peuvent se préwaol’inscription prise au nom de la
masse — en vertu de l'article 490 du code de comenera I'encontre du créancier qui,
postérieurement au concordat, a pris inscriptidnygbtheque judiciaire sur les immeubles

du débiteut*®. Cependant, la doctrine s’interroge sur I'éveneuebligation du syndic a

2 Ch. Lyon-Caen et L. Renaulfraité de droit commerciabp. cit., p. 299 et s.

653 E.E. Thaller;Traité élémentaire de droit commerciaf,édition op. cit.,p. 951 et s.

%4 Trib. civ. de Grenoble, 25 novembre 19@burnal des faillites 1902 op. cit.,p. 136 : « Le défaut de
transcription du jugement d’homologation du conedrde permet pas aux créanciers concordataire® de s
prévaloir de l'inscription prise au nhom de la massevertu de l'article 490 du code de commerceachntre

du créancier qui, postérieurement au concordatisanscription d’hypothéque judiciaire sur les ireables du
débiteur. Par suite, ces créanciers, ou le synditeq représente apres résolution du concorddédaration de
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prendre, en cas de concordat par abandon d’duoigctiption hypothécaire de l'article 517
du code de commerce pour la conservation dessdieita mas§€. Il existe également une
controverse pour déterminer si I'hypotheque de kssa est une hypothéque légale ou
566
€

judiciaire®”, Ainsi :

« Quelle que soit sa nature, il est certain qugplitheque constitue la garantie
collective de tous les créanciers, connus ou inagstors de son inscription. C'est a la masse
gue I'hypothéque est conférée, et la masse se e tous les créanciers, aussi bien de
ceux portés au bilan et qui ont pris part a la @doce de vérification que de ceux qui ne
révélent leur existence que plus tard, en faisacbnnaitre en justice leur qualité de

créanciers 8.

Une fois prononcée la cloture de la faillite, laregle débiteur a été remis a la
direction de ses affaires par un concordat, I'hlgpqtie permet a la masse de continuer a
bénéficier d’'une protection. Le dessaisissemenntagassé, le débiteur recouvre le droit
d’administrer ses biens et, du fait de la reprissah activité, la masse est garantie contre les
dettes a venir du débiteur. En cas de nouvellef&ilthnce(s) de la part du débiteur, les
créanciers concordataires primeront sur les créesiubséquents pour les immeubles déja
existants au temps de la premiére faillite. L’hygajue l1égale leur permettra de bénéficier
d’un droit de préférence. C’est pourquoi la demeaénscription prévue par la loi — de loin
la plus importante des deux —, doit mentionnerulgenent d’homologation, en vertu de
l'article 517 du code de commerce. Il est toujopossible aux créanciers de renoncer a

I'hypothéque au moment du concorft

Thaller apprécie que I'hypotheque |égale présenteiniérét certain en cas de
poursuite de l'activité du failli aprés I’homologat d’'un concordat mais regrette qu’elle ne
présente qu’un faible intérét pendant la procédieea faillite. Selon lui, il s’agit d'un
complément de publicité donné au dessaisissemeningainscription sur les immeubles. Le

syndic y procede sous sa seule responsabilité négkgence de la part du syndic quant a la

nouvelle faillite, ne sont pas fondés a contestarollocation du créancier ainsi inscrit dans lterduvert pour
la distribution du prix des immeubles, dés lors tpigugement en vertu duquel l'inscription a étés@rest
intervenu avant la seconde cessation de paiemanmts &poque non suspecte et constituait un drqitisa@u
moment de l'inscription (Com. 490-517). »

855 A, Defert, « CorrespondanceJdgurnal des faillites1895,0p. cit.,p. 474 et s.

856 A Defert,Journal des faillites1895,0p. cit.,p. 240.

%57 bid.

68 £ E. Thaller Traité élémentaire de droit commerci&Ff, édition op. cit.,p. 951 et s. Voir aussi : Ch. Lyon-
Caen et L. Renaulfraité de droit commerciabp. cit., p. 306 et s.
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réalisation de l'inscription et de sa publicité @pconséquence que certaines personnes qui
ont traité avec le débiteur en matiére immobiligreorent la faillite. Mais il n’existe aucune
autre sanction, puisque le dessaisissement predunieffet au regard de tous au moment du
jugement déclaratif. Créant un droit réel sur lé®ikntes valeurs de son gage, I'’hypotheque
légale n'est rien d'autre que la conséquence lagidu dessaisissem@®t A contrario
certains soutiennent que, grace au dessaisissetaamiasse acquiert un droit réel sur les
immeubles & partir de I'inscription de I'hypothécalers qu’elle n’était qu’un tiers ordinaire,
ce qui lui confére une garantie supplémentaire.c&mséquence, selon les dispositions de
l'article 3 de la loi du 23 mars 1855, la vente ™d'immeuble réalisée par le débiteur

antérieurement & sa faillite et non transcritel’paheteur ne pourra lui étre oppo&ée

Corollaire du dessaisissement du débiteur, 'hypotle Iégale existe aussi bien en
matiere de faillite qu’en matiére de liquidatiordigiaire. Elle renforce ainsi les droits des
créanciers sur les biens immeubles du débiteum girimauté de l'intérét collectif, qui
connait néanmoins une exception lorsque des pmasles’opposent a elle. Ainsi, les
créanciers qui ont recours a une hypotheque ou grivuihege pour garantir leurs droits ne

subissent qu’une limitation relative et continudi@xercer leurs privileges et hypotheques.

8 2 — L'exercice des droits des créanciers privilégs et hypothécaires pendant la

procédure collective

L'ouverture d’'une procédure collective a des répssions sur I'exercice des
droits de poursuite. La limitation de I'exercicesddroits des créanciers privilégiés et
hypothécaires n’est que relative (A) alors que ugement déclaratif de faillite (ou de
liquidation judiciaire) engendre l'arrét du coursesd inscriptions de privileges ou

d’hypotheques (B).

%89 E E. Thaller;Traité élémentaire de droit commerciaf,édition op. cit.,p. 951 et s.
670 1bid., p. 952 et s.
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A) La limitation relative de certains droits privileges et hypothéques pendant

la procédure

Les créanciers bénéficiant de sdreté ne sont gagrés dans la masse lorsqu’ils
intentent une action sur le bien affecté a leuramcé. Dans ce cas, ils peuvent agir
individuellement (a). En outre, ne faisant pasipate la masse, ils ne sont pas concernés par
I'exigibilité des créances a terme (b) ; les comaasservent leurs priviléges (c), tout comme
le bailleur de I'immeuble affecté au commerce dtirdustrie du failli (d), le créancier

gagiste (e), et I'épouse du débiteur (f).

a) L’action individuelle des créanciers bénéficiant desGreté

N’étant pas atteints par les conséquences de lldef@t ne faisant pas partie de la
mass€’’, les créanciers privilégiés et hypothécaires peusaisir les biens qui garantissent
leurs créances. lls peuvent provoquer I'ouverturmel contribution ou d’'un ordre sur les
sommes provenant de cette saisie, afin de se flmr a leur rang, suivant les regles de
forme du code de procédure civile. Les poursuita® slirigées contre le syndic dans la
faillite, en application de I'article 443, alinéad8 code de commerce et elles le sont contre le
débiteur assisté dans la liquidation judiciairdpséarticle 5, alinéa ¥ de la loi de 18892
Ainsi, le créancier ayant un privilege ou une hyaggue (article 571 du code de commerce),
le créancier gagiste (article 548 du code de come)eainsi que le propriétaire bailleur
(article 450 du code de commerce) disposent d'wv@o d’exécution séparée qui leur est
propré’®. Le pouvoir d’exécution séparée de la procédutieative qui leur est accordé
n'est pas reconnu & ceux qui disposent d’un pgeilgénér&l pas plus qu'il ne I'est & ceux
dont le privilege mobilier repose sur une volon&rdparation ou de conservation. Thaller

précise qu’en pratique la jurisprudence a tendancefuser a ces derniers ayants droit le

671 E E. ThallerTraité élémentaire de droit commerciaB98,0p. cit.,p. 970. Voir aussi : Ch. Appleton, « Des
droits du vendeur a livrer dans la faillite de hateur »A.D.C, 1886-1887, p. 257-294.

672 Ch. Lyon-Caen et L. Renaulfraité de droit commercialfome 70p. cit.,p. 265 et s.

673 Trib. civ. de Mirecourt, 17 novembre 1892D.C.,1893 op cit.,p. 25 et s : « Les créanciers hypothécaires
conserve le droit de poursuivre la réalisationadg hage. »

674 Ch. Lyon-Caen et L. Renauljanuel de Droit Commercial¥® édition,op. cit.,p. 879 et s. Voir aussi : Ch.
Lyon-Caen et L. RenaulTraité de droit commerciallome 70p. cit.,p. 127 et s.
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droit de poursuites individuelles car la loi de#lifas ne leur confere pas ce droit en termes

formels et il estime que cette exclusion ne sasmjtstifiel’”.

En outre, les créanciers hypothécaires ainsi Qe cléanciers privilégiés sur
immeubles qui n'auraient pas entamé avant I'ouvertde la procédure d’union les
poursuites en expropriation ne sont plus admissaetdreprendre (article 572 du code de

commerce). C'est le syndic qui procédera & la Véhte

De plus, les créanciers privilégiés ou hypothésasent dispensés de produire leurs
titres et de se faire admettre en assemblée diécaéon des créances, méme dans le cas ou,
selon les dispositions de larticle 501 du code amnmerce, leurs « privileges ou
hypothéques sont contestés ». Selon Thaller, desteispositions ne nécessitent pas que
cette vérification soit obligatoire, mais elle ssuhaitabl&’”. Ainsi, les syndics de la faillite
Portallier sont condamnés par la cour d’appel dent’} a payer a la demoiselle Catelan et,
par privilege a tous les autres, le montant deréance de 2 062.83 francs, avec intéréts de
droit. En effet, la demoiselle Catelan fait adneetiux syndics sa créance de 2662.85 francs,
le 10 avril 1888. La cour constate que la demais€htelan ne souhaitait pas devenir
créancier chirographaire et qu'elle avait, danprlecés-verbal de vérification des créances,
reproduit sa prétention privilégiée et que sa @wéaavait été admise sans observations. La
cour d’appel de Lyon estime que la créance de haoikelle Catelan a été admise comme
créance privilégiée. En conséquence, elle ordonredlg soit payée par privilege aux autres

créanciers.

D’autre part, la loi du 4 mars 1889 prévoit, daos article 11, alinéa 1 que, pour une
liquidation judiciaire, le bordereau de productidn créancier énonce « les privileges,
hypothéques ou gages qui sont affectés & la crédfic€ette disposition peut concerner un
créancier qui désire a la fois conserver sa sOeetéoncourir pour un dividende aux
opérations de la masse. Dans ce cas, il lui estssage de faire admettre sa créance.
L’article 552 du code de commerce I'’énonce clainetred il dispense le créancier de cette
méme procédure lorsque celui-ci souhaite poursuavrnerocédure de recouvrement sur le
bien affecté a son remboursement. Seuls sont gbtlgéproduire et de faire admettre leurs
créances ceux qui font partie intégrante de la eassest-a-dire les créanciers
chirographaires. Leur admission dans la massedetdrde garantie. Quant aux créanciers

®75E E. Thaller;Traité élémentaire de droit commerciaB98,op. cit.,p. 970 et s.
676 [

Ibid.
7 bid., p. 971.
678 Cour de Lyon, ¥°ch., 26 novembre 1890¢urnal des faillites1891, p. 173-175.
79 E.E. Thaller;Traité élémentaire de droit commerciap. cit.,p. 965 et s.
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disposant d'une sdreté, ils sont étrangers a lasenasais, quand ils y seront admis, ils
pourront alors opposer au syndic la reconnaisssaicg réserves qu'il avait faite de leur droit
dans la premiére procédure et repousser ainsi sntredit, comme dans l'affaire de la

demoiselle Catel$f".

Au surplus, s'il s'agit d’'un privilege sur meublatee qu’'un gage, le syndic venant a
réaliser ce meuble et a distribuer les deniers ysésc par sa vente n’encourt aucune
responsabilité pour s’étre abstenu de distribuer ftends prioritairement aux créanciers
privilégiés lorsque ceux-ci ne se sont pas marigesdinsi, la répartition des sommes au
marc le franc est effectuée selon la loi. Il eiit matrement si la créance ainsi que le privilege
avaient été admis en assemblée. Si les créandipiegiés omettent de produire leurs
créances dans les délais prévus par les artictes 493 du code de commerce, elles ne sont
pas forcloses. lls peuvent solliciter la distribatidu prix de I'immeuble hypothéqué en
saisissant le tribunal civil — et non pas le trigutle commerce — du lieu ou cet immeuble est
situé. Les délais de réclamation au paiement ag hadranc par les ayants-droit sont soumis
aux dispositions du code de procédure, sans qitipgssible de les repousser au motif de la
cléture antérieure du procés-verbal de vérificatisur lequel ils n'auraient pas été
mentionnés. Thaller considere que la nouvelle pudence s’oriente vers une conception
contraire a la sienne, exception faite de la sinatlu créancier gagiste (Civ. rej. 19 juin
1889). En effet, selon lui, la procédure de véatilen constitue au profit de la masse une
garantie contre les intrusions de faux créanci€s. c’est principalement contre les
créanciers a rang de préférence que la masse tieipétégée, dans la mesure ou non
seulement ces créanciers augmentent le nombreagigsgants au dividende mais la privent

completement d’un élément de I'actif.

La 4° chambre de la cour d’appel de Paris, dans soh emr@ate du 14 décembre
1888, affirme au contraire qu’il est conforme auspdsitions du code de commerce que tous
ceux qui se prétendent créanciers d'un failli pisent leurs titres a la vérification des
créances sans qu'il y ait a distinguer entre legpkds chirographaires et les hypothécaires ou
privilégiés®.. En I'espéce, la société dirédit industriel et commerciatjiétentrice d’une
créance hypothécaire, la produit lors de la procde vérification. Le syndic de falllite, le
sieur Godon, refuse de I'admettre. La cour d’amjgeParis infirme le jugement du tribunal

de Pontoise qui I'a admise. Elle reconnait auxraigas hypothécaires le droit de produire

%80 Cour de Lyon, ¥°ch., 26 novembre 1890purnal des faillites1891, p. 173-175.
®8LE E. Thaller;Traité élémentaire de droit commerciaB98.op. cit.,p. 972 note 2.
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leurs créances a la faillite. Dans ses commenteid&rrét, L. MahoudedEf précise que la
position de la cour de Paris est conforme a laspuddence constante. Pour justifier son

opinion, il s’appuie sur l'article 552 du code dmsranerce :

« Les créanciers privilégies ou hypothécaires monptis sur le prix des immeubles,
concourront a proportion de ce qui leur resterakc les créanciers chirographaires sur les
deniers appartenant a la masse chirographaireypdautefois que leurs créances aient été

vérifiées et affirmées suivant les formes ci-desdablies ».

Mahoudeau considére en conséquence que l'on ne pasupriver les créanciers
privilégiés et hypothécaires du droit d’accomplir acte dont I'existence est nécessaire en
vertu de cet article. Il précise également quedar ale Paris estime que les créanciers
hypothécaires peuvent produire leurs créances’is doivent le faire obligatoirement pour
garantir leur droit. Selon lui, la*4€hambre de la cour d’appel de Paris procéde ainsi
revirement de jurisprudence en adoptant une paos@iimtraire a celle de la cour d’appel de
Lyon®®2 Il considére la décision de la cour de Paris apiée et conforme aussi bien aux
intéréts des créanciers chirographaires qu’a ceutaitli. En effet, dans son arrét en date du
16 février 1881, la cour d’appel de Lyon affirmeequl’exigibilité résultant pour les dettes
non échues du jugement déclaratif de la faillispplique aux dettes hypothécaires, comme
aux dettes chirographaires » en application deslest1188 du code civil et 444, 571 du
code de commerce. Elle affirme d’autre part qus, les créanciers d’'une faillite, méme les
privilégies et les hypothécaires, sont tenus, pétoe admis a la répartition des deniers
appartenant a la masse chirographaire, de faiiGevéet d’affirmer leurs créances, aucune
disposition de la loi n’'impose au créancier hypottie I'obligation de se soumettre a ces
formalités avant de poursuivre I'expropriation denineuble affecté a sa créance ». Elle
ajoute qu’une décision contraire aurait pour coneége d’enlever aux créanciers
hypothécaires un des effets précieux que confeypdthéque, a savoir, celui de réaliser leur
gage sans entrave et par préférence a tous aubasciersAinsi, elle considére en I'espéce
que le commandement en expropriation de Souvane@ancier hypothécaire, contre
Dupuis, débiteur failli, était fondé et que le synde la faillite Canavy a mal procédé

%82 Cité par E.E. ThallefTraité élémentaire de droit commerciaB98.op. cit.,p. 972 note 2 : Cour de Paris, 14
décembre 1888.D.C.,1889, partie 1, p. 102.
%83 Cour de Lyon, 16 février 1888%,,1882, II, p. 44.
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puisque Souvaneau n’'a fait que respecter la I¢é iBfirme par conséquent le jugement du
tribunal civil de Lyon du 29 janvier 1880.
Les créanciers privilégiés ne sont pas quant acamcernés par I'exigibilité des

créances a terme.

b) La non exigibilité des créances a terme pour les €éances privilégiées et

hypothécaires

Le jugement déclaratif de faillite tout comme lgggment de liquidation judiciaire
rendent exigibles, a I'égard du débiteur, les depi@ssives non échues (article 444 alinéa 1
du code de commerce et article 8 de la loi du 4rm8895%*. Thaller estime que la faillite ou
la liquidation judiciaire ne devraient pas rendrdagibles les dettes hypothécaires ou
privilégiées a terme, alors qu’elles font échog $émples dettes chirographaires. Or, l'article
444 du code de commerce ne distingue pas les ddtitegraphaires des autres dettes, alors
que, selon Thaller, une distinction s'impose. Loesde syndic ou I'agent de la liquidation
réalise le bien meuble ou immeuble sur lequel plartgarantie du créancier, ce dernier —
qguoique le terme ne soit pas encore échu — sedao@nd’obtenir une collocation immédiate
et définitive sur le prix du bien. Thaller estimeegle déplacement ou la disparition de la
slreté du créancier l'autorise a considérer sanceeaomme échue (article 1188 du code
civil) et que, en supposant la sireté maintenueydé& pour le créancier d’anticiper sur le
terme ne se comprendrait plus. En effet, étant élaqure la suppression du terme était
motivée par la perte de la confiance en la persahné&illi, le créancier hypothécaire ou
privilégié n'a pas fait crédit a l'individu maisla chose et, par conséquent, la faillite n'a
nullement altéré les conditions de ce cf8ditDans ce cas de figure, une distinction
s'impose : soit le créancier se dit membre de las@&t, en ce cas, toute voie d’exécution lui
est refusée, soit il déclare étre hors de la masgequi, selon Thaller, correspond a la réalité
de la situation. Il s’ensuit que le bénéficiairaine hypotheque ou d’un privilege n’a pas le
droit d'invoquer la déchéance du terme compte tgmai I'exigibilité des dettes a terme n’a

été introduite que pour les créanciers groupésues Icréances ramenées au dividende.

Thaller constate que la jurisprudence se pronoratégoriquement dans le sens

opposé a son opinion. En effet, lors des travawpamatoires du code civil concernant

%84 Ch. Lyon-Caen et L. Renauraité de droit commerciallome 70p. cit.,p. 272 et s.
%85 E_E. Thaller Traité élémentaire de droit commerciaB98,op. cit.,p. 973 et s.
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I'article 1188, texte reproduit par I'article 444 dode de commerce, certains parlementaires
ont considéré que la regle de la déchéance du tetrappliquait méme aux créanciers
hypothécaires. Selon Thaller, ils songeaient vraidablement a la déconfiture, régime alors
non organisé. Or, il est évident que, en droitlciei créancier a terme, en se prévalant de
l'article 1188 du code civil afin de diriger de®yssuites immédiates sur une valeur
guelconque de son débiteur, serait fondé a saisiraison de cette exigibilité, I'immeuble
méme sur lequel porte sa garantie puisque « lg didl ne procéde ni a une séparation

méthodique des créanciers ni & l'institution d’'nmasse $°.

Dans la faillite, la situation se présente difféneemt. Selon les dispositions de
I'article 508 du code de commerce, les créancierpeuvent participer au concordat sans
perdre leurs sdretés ; de méme, selon les dispasitle I'article 546 du code de commerce,
le créancier gagiste ne peut concourir aux digivbs de la masse aussi longtemps qu'il
retient le gage.

Afin qu'il puisse participer au concordat et austabutions de dividendes s'il le
souhaite, le créancier doit renoncer a sa sUrefge@lant, ce choix peut présenter de sérieux
inconvénients lorsque la slreté ou le gage menagentester inefficaces. L'intérét du
créancier chirographaire prévaut alors, ce qui pesiifier sa délibération au concordat ainsi

gue sa participation aux dividendes distribués.

Un créancier simple pourra réaliser en toute dilige 'immeuble ou le meuble
affecté a sa créance et, ayant fait dégager lee subth couvert par sa s(reté, il concourra
valablement au concordat pour le solde et, en tgudé gagiste, prendra part pour la méme
somme aux distributions de la masse. A l'inversesdu’il s'agit d’un créancier a terme, dés
I'instant ou lui est refusé le droit de considé&arcréance comme échue pour les besoins de
la liquidation de sa slreté, la solution du renomezet a la sOreté est inappropriée puisqu’il
devra rester étranger au concordat ou aux disimisiet puisque sa slreté sera incertaine car

fondée sur le prix aléatoire auquel elle sera verajues I'échéance.

C’est pour avoir étendu la regle de l'article 444 abde commerce aux créanciers
privilégiés que les arréts en étaient venus, aniggment a 1872, a mettre le propriétaire
bailleur réclamant ses loyers futurs dans une tsiilnabsolument intolérable pour la masse.
La loi du 12 février 1872 a interdit cette colldoatde termes non échus. Selon Thaller, il

n'aurait pas été utile de I'adopter si la jurispgnde avait eu une position différente sur

%88 | pid.,
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I'article 444 du code de commerce. Dans son arfickeette loi statue sur les baux antérieurs
a sa promulgation. Elle parait procéder par desurassinterprétatives, en interdisant au
propriétaire agissant en vertu de pareils bauxigéxpar anticipation les loyers a échoir
quand ses slretés ne sont pas déplacées. Cepdadanty’'a pas modifié I'interprétation

appliguée aux créanciers hypothécaires ou priédggiyant un titre différent, puisque la
jurisprudence leur permet de saisir le bien auskittaillite déclarée, et bien que le terme du

contrat ne soit pas encore arfiv/é

Apres avoir présenté les droits des créanciersiggies et la non exigibilité de

certaines de leurs créances, il convient d’abdegeprivileges des commis et ouvriers.

C) Les privileges des commis et des ouvriers

Dans une faillite ou dans une liquidation judiagiles privileges consacrés par la loi
sont les suivant&®: en premier lieu, il existe un privilége accom# la loi du 26 pluviése
an Il (14 février 1795) aux ouvriers et fournissedientrepreneurs de travaux sur le montant
du prix des devis, privilége qui a été étendu aaxaux de I'Etat et & tous les travaux publics
par la loi du 25 juillet 1891. Ce privilege se repghe, selon Thaller, de celui qui, en matiére
de travaux publics, permet, en application dei€bt1798 du code civil, une action directe

par les ouvriers employés a des travaux particitientre le maitre d’ouvrage.

En second lieu, il existe un privilege accordé aarmmis et ouvriers du failli sur la
généralité des meubles, qui garantit I'arrieréeded appointements et salaires, au rang fixé
par I'article 2101 du code civil pour le priviledes gens de services. Dans le commerce, des
dispositions semblables sont prévues par I'ard@ du code de commef&@ Toutefois, le
privilege que I'article 549 du code de commerceoade aux commis du commercgant déclaré
en faillite pour le payement des salaires des Gielexr mois doit étre refusé a celui qui était
au service d’'une maison en faillite non a titresaeple employé a appointements fixes mais

a titre de gérant, avec une bonification sur ésirs traitées directement par ce deffifer

687 E E. Thaller Traité élémentaire de droit commerciaB98,op. cit.,p. 973 et s.

%88 Ch. Lyon-Caen et L. Renaulanuel de Droit Commerciale éditionpp. cit.,p. 835 et s.

%89 G. NaquetPatrons et employés : rupture amiable du contratalmge de services, privilege des employés
en cas de faillites ou liquidations jigthires, Paris, 1899, p. 45 et s.

9 Cour de Lyon, ¥ avril 1881,D., 1882 II, p. 44.
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Ainsi, le sieur Biot avait confié la gestion de geautsines situées a Salt et Mornans au
sieur Robert. En novembre 1878, Biot fait faillifRaverot pére et fils, banquiers a Saint-
Etienne, ainsi que le sieur Robert et deux autexsgmnes signent une convention, en
novembre 1878, pour prendre en main la gestiofa@ministration de I'entreprise, tout en
laissant a Biot la gestion matérielle. Le 3 fevrd&79, les créanciers de Biot donnent a
Raverot pére ainsi qu'a quatre autres mandataings pouvoirs pour préparer les statuts
d’une société et pour traiter et transiger aves tea autres créanciers. Mais, a la demande de
la sociétd’Union générale la faillite deBiot et compagniest déclarée, le 18 mars 1879. Le
sieur Robert demande a bénéficier du privilegeraison des appointements auxquels il
prétendait avoir droit tant pour sa gestion pendanprétendue liquidation que pour le
concours qu'il avait continué de préter au syngiea la déclaration de faillite ». Les juges
consulaires stéphanois accueillent favorablemetie @emande, mais la cour d’appel de

Lyon infirme le jugement.

Par ailleurs, dans I'hypothése ou, la faillite étanverte, I'exploitation commerciale
ou industrielle se poursuive avec l'autorisationjuiyge-commissaire, les commis et ouvriers
ne bénéficieront pas du versement d’'un dividende fmrétribution qui correspond a leurs
services intervenant postérieurement a la faiditpour lesquels s’appliquera la regle relative
aux dettes de la masse. En outre, en applicatiofadicle 1780 du code civil, les
dommages-intéréts dus par suite d’une rupture ebuksengagement par le syndic en cours

de liguidation sont payés par préférence aux adetss.

En revanche, la loi de 1838 garantit, au moyen dpnvilege formel, les
appointements et salaires dus au moment du jugedéetdratif. Sous I'empire de la loi de
1807, la question s’était posée de savoir si Mlpge des gens de service ne s’appliquait pas
de plein droit au personnel commercial et indulsttia jurisprudence s’était prononceée par la
négative, la qualification de « gens de servicee»pouvant viser que les serviteurs de
ménage ou de culture. Selon Thaller, il s’agiskai’une lacune, comblée depuis, puisque
une juste protection est due aux ouvriers et amnas, pour lesquels la profession est un
moyen de subsistance. Le privilege garantit, pesrcommis, les six mois d’appointements
antérieurs au jugement déclaratif et, pour les ietsrr— dont les salaires sont payés a des
intervalles plus rapprochés —, les trois mois a&Wés a cette méme date. La loi de 1838 ne
donnait a ces derniers le privilege que pour unsma’est I'adoption de la loi sur les
liquidations judiciaires de 1889 qui I'a porté @i$r mois (loi de 1889, article 22). Les

dommages-intéréts résultant de la résiliation pdait de la faillite ne sont pas privilégiés.
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Thaller précise que, dans les grandes villes, tilcesforme aux habitudes du syndic de
remettre au personnel congédié quinze jours ou wis nd’appointements, payés
intégralement en frais de syndicat. Cette pratigest pas en accord avec la jurisprudence,
qui refuse des dommages-intéréts dans la failliteraison de contrats synallagmatiques
inexécuté®”,

Dans son étude portant sur les représentants deear®, Thaller précise que la loi
du 6 février 1895 a étendu au profit des « comrtischés a une ou plusieurs maisons de
commerce, sédentaires ou voyageurs » en faillijgrilélege des appointements fixes aux
commissions proportionnelles acquises depuis Isiéme mois avant la faillite, méme pour

les marchés conclus & une date plus ancienne &guai leur intermédiafté.

Une autre loi, en date du 27 décembre 1895, moparcipe de I'obligation pour les
chefs d’entreprise de verser a une caisse destesti@u a d’autres caisses autorisées les
retenues faites sur les salaires en vue d’'un bpt@eyance. Elle pose également le principe
de l'acquisition d’un gage par les ouvriers surdép6ts ainsi constitués. Elle prévoit que la
restitution des sommes qui n'auraient pas été wffanent versées lors de la faillite a 'une
des caisses susdites est garantie — pour la dermmngée et pour ce qui sera da sur 'année
courante — au moyen d’un privilege prenant rangcememment avec le privilege des

salaires des gens de service établi par I'artit@LAarticle 4, al. 2 de la loi).

Le droit des faillites crée au profit des commisle$ ouvriers un privilege que le droit
commun ne connait pas. Cependant, il importe deeénterpréter son esprit général a partir
de l'extension qui lui a été donnée. En effet, idevplutbt a restreindre le champ des
privileges et des hypotheques. Le privilege étansimléré comme une distorsion au principe

d’égalité qui est a la base de la faillite, layjj@pporte une restriction.

Il en va de méme pour ce qui concerne les droitsailleur de I'immeuble affecté au

commerce et a I'industrie du failli.

d) La protection du bailleur de I'immeuble affecté au commerce et a

I'industrie du failli

La question du privilege ne se pose certes paguerte commercant est lui-méme

propriétaire de 'immeuble ou il exerce son acéivid I'inverse, lorsque le commercant ou

®91E E. Thaller;Traité élémentaire de droit commerciaB98,op. cit.,p. 973 et s.
692 |11
Ibid.

194



I'industriel exerce son exploitation dans 'immeeill'un tiers, dans un magasin ou dans une
usine, le privilége concernant le local loué estnsis au droit de la faillif8% Lorsque le
débiteur dépose son bilan afin de déclarer sa tiessde paiement, il établit la liste de ses
créanciers privilégiés et chirographaires, qu'pade dans le passif de son bilan. Ainsi, les
débiteurs listent en premier lieu leur passif péigié et notamment les loyers dus au titre de
I'occupation d’'un magasin. Dans son bilan accompagsa déclaration de faillite, le sieur
Lager cite en premier lieu la location de son megaans toutefois préciser de montant
di®®%. De méme, le bilan définitif de Morel, établi I8 8écembre 1879 par le syndic définitif
de la falllite, liste les créances privilégiées,téte desquelles figure la location du magasin
pour un montant de 775 frafits Il importe de distinguer la situation du commeica
antérieurement et postérieurement a la loi du ¥2e61872°.

Jusqu’a la loi du 12 février 1872, la seule disposidu code de commerce relative
au bailleur était précisée dans son article¥5Q est pourquoi, dans le cadre de la faillite, le
bailleur pouvait également invoquer I'article 2102,du code civil. Il pouvait faire saisir et
vendre les meubles de son locataire falilli. Aifesisituation lui était tres favorable, qu'il soit
confronté a une faillite ou a une déconfiture evour un bail ordinaire. Sous I'empire de
I'ancien article 450 du code de commerce, il &aitlement tenu de suspendre toutes voies
d’exécution pendant les trente jours qui suivaiefaigement déclaraf®®. Par ailleurs, grace
a I'application de l'art. 2101, 1° du code civi, bailleur pouvait se faire placer par privilege
pour le montant de tous les loyers, aussi bienedix échus au moment de la faillite que du
loyer de I'année courante et de ceux de toutearleées a échoir. Le privilege du bailleur ne
pouvait s’exercer que sur les objets matérielspphigents garnissant les lieux loués et non

sur des objets incorporels, tels que le fonds denterce du preneur.

C’est dans ce sens que se prononce la cour d'ajgpelon dans I'affaire Marion
contre Fayet-Mouton, dans son arrét en date dw@b1860°°°. En I'espéce Fayet-Mouton
propriétaire des locaux de Marion ou celui exergeptofession de boulanger invoque
I'application de I'article 2102, 1° du code civibm seulement sur le mobilier garnissant les

lieux mais également sur le prix provenant du fodesoulangerie. Les juges du fond lui

93 E E. Thaller Traité élémentaire de droit commercial, op. ¢it. 1003 et s.

%94 Trib. de com. de Lyon, 10 octobre 1890, Arch. dépdne, faillite, 1890, Bilan, 6 up1/2340, piéce5t,
Faillite Lager.

%% Trib. de com. de Lyon, 2 janvier 1881, Arch. d&hnone, faillite, 1880, Bilan, 6 up1/2205, piéce4°
Faillite Morel.

89 Ch. Lyon-Caen et L. Renaulfraité de droit commerciatome 8,0p. cit.,p. 177 et s.

%97 Ch. Lyon-Caen et L. Renauljanuel de Droit Commerciabp. cit.,p. 845 et s.

%8 E E. Thaller Traité élémentaire de droit commercial, op. ¢it. 1003 et s.

%99 Cour de Lyon, 25 avril 186Qurisprudence de la cour de Lyon, op. qit.284.
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donnent raison mais la cour d’appel de Lyon infilm@igement. Le privileége du bailleur sur
le prix du fonds de commerce n’est pas acceptécdua affirme que Fayet-Mouton peut
néanmoins participer a la distribution des denarsmarc le franc pour le montant de sa

créance.

Thaller considére que la tentative du syndic d@me&r un concordat et de continuer
I'exploitation en offrant au bailleur une somme légaux loyers échus lui aurait permis de
conserver les meubles en place pour une courtedeerMais cette tentative était vouée a
I'échec puisque le bailleur pouvait demander I'éxidé des dettes a terme résultant de la
faillite pour faire vendre le mobilier et pour egigune collocation immédiate, en raison de
tous les loyers non encore échus. La seule compemspue le bailleur laissait a la masse
était la faculté de relouer I'immeuble aprés queJentes l'auraient dégarni et de faire un
profit de la relocation précaire pour le reste @allirée du bail. Le bailleur pouvait ainsi
contrecarrer tout projet de rétablissement du débidans son commerce ou dans son

industrie et empécher toute poursuite d’actité

En raison de l'application extensive de l'articlé44du code de commerce par la
jurisprudence étendant la déchéance du terme @araers, méme non chirographaires, tout
I'actif se trouve ainsi absorbé par le privilege lzhilleur. Cette jurisprudence extensive est
contestée par certains auteurs qui souhaiteraienhedt a cet article 444 du code de
commerce une portée plus restreinte. Ainsi, le tirmirdes meubles avec remboursement de
I'arriéré aurait condamné le vendeur a une attitattkentiste et n’aurait pas remis en cause le
concordat. D’'autres auteurs prétendent que, pasii@seers a venir, le bailleur n'est pas
seulement créancier a terme mais créancier souditioconsuspensive : chaque terme de
loyer serait en effet subordonné a la paisibleggamce pour le temps correspondant. Mais
cette seconde these, bien plus critiquable quedmigre, ne trouve pas faveur auprés de la
pratiqué®.

La loi du 12 février 1872, insérée dans les asielB0 et 550 du code de commerce,
fait disparaitre cet ancien abus ol le bailleutadiait la part du lior°% A partir de cette
date, le bailleur ne peut faire résilier le baielil s’appuie sur des motifs Iégitimes, comme
des retards de paiement des loyers ou un abusigsaoce de la part du locataire. A lui seul,

"0 E_E. ThallerTraité élémentaire de droit commercial, op. git., 1003 et s. voir aussi Ch. Lyon-Caen et L.
RenaultManuel de droit Commercia8® édition,op. cit.,p. 888 et s.

"OLE E. Thaller Traité élémentaire de droit commercial, op. ¢it. 1003 et s.

"92E E. Thaller, <A propos du privilége du bailleur dans la failliteA.D.C.,1896,0p. cit.,p. 289 et s.
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le jugement déclaratif n’emporte pas résiliatfénNéanmoins, toutes les voies d’exécution
et actions sont suspendues jusqu’a I'expirationhdeisjours qui suivent le délai accordé par
I'article 492 du code de commerce aux créanciersicibés en France pour la vérification
des créances, I'expiration de ce délai de vérificatles créances devant permettre au syndic

d’émettre un avis sur la continuation de I'expltia par la conclusion d’un concord¥t

Méme avec le régime postérieur a 1872, les préesitilu bailleur constituent encore
une menace pour la masse. En effet, dans legdsiltioncernant les entreprises de petite
taille, I'actif ne couvre que les dettes enverdadleur, sans laisser d’excédent a la masse.
C’est pourquoi, le nombre de clétures pour insaffie d'actif est trés élel’d

bY

Selon Thaller, la loi du 12 février 1872 aurait pa limiter a condamner la
jurisprudence suivie sur I'exigibilité des créanbgpothécaires et privilégiées et décider que
les créances de cette nature — ou tout simplenadlg du bailleur — ne pourraient plus
prétendre a des voies d’exécution immeédiate eomaile prestations non encore échues lors
de la faillite. Cela aurait suffi a corriger lesufdfisances de la loi précédente. Il regrette que
le législateur ait préféré adopter une loi plus ptaxe, en multipliant les détails de la

réglementation.

Selon lui, I'idée qui parait émerger de la loi kessuivante : entité solvable, la masse
remplace le locataire dans le bail et met face raprg@taire un preneur nouveau, contre
lequel I'exigibilité des loyers futurs ne peut pkise invoquée puisqu’il n’est pas lui-méme
failli. Par ailleurs, il observe qu'un transfert duail s’est opéré du débiteur, locataire
antérieur, sur la collectivité de ses créanciedlecxi, en payant l'arriéré des loyers et en
laissant les s(retés pour I'avenir, prive le préaire de tout motif de nouvelle réclamation.
Il ne lui est pas possible de contester le nouvsalupuisque les conditions du contrat n’ont
en aucune facon été modifiées. Face au failli;abtnplus fondé a exiger la déchéance du
terme puisque la masse a remplaceé le failli. Lacgdtion de la masse dans les droits du
débiteur locataire peut dailleurs étre provisoir®i une continuation provisoire de
I'exploitation permet la conclusion d’un concordatpail sera a nouveau a la disposition du
débiteur initial et suivra son exécution réguliesans que le paiement des futurs loyers

puisse étre exigé puisque la faillite a donné &eun concordat. Le failli étant dessaisi de

93 Ch. Lyon-Caen et L. Renauljanuel de Droit Commerciabp. cit.,p. 888 et s. Voir aussi : Ch. Lyon-Caen
et L. RenaultTraité de droit commerciatome 8,0p. cit.,p. 182 et s.

94 Ch. Lyon-Caen et L. Renauljanuel de Droit Commerciabp. cit.,p. 890 et s.

%5 E.E. ThallerTraité élémentaire de droit commercial, op. git., 1003 et s. voir aussi : E.E. Thaller, « A
propos du privilege du bailleur dans la faillite®D.C.,1896 op. cit.,p. 289 et s.
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I'administration de ses biens, il est remplacélpanass&®. Cette position jurisprudentielle
est reconnue légalement par la loi de 1872 qupfasser le bail « de la téte du failli sur celle

de la masse'¥’.

A Tlinverse, si la procédure débouche sur l'unida, masse a la possibilité
d’empécher le bailleur de réclamer les loyers anemcédant a un adjudicataire du fonds de
commerce le bail pour tout le temps qui reste aicoa charge pour le cessionnaire de
maintenir dans I'immeuble un gage suffisant pournvew les dettes. Dans ce cas, le bailleur
se trouve en présence d’'un cessionnaire solvaf)le ne présente pas les conditions requises
pour que les loyers futurs deviennent exigibles la condition que son preneur exécute les
obligations résultant du bail et qu’il ne modifiasgpla destination des lieux (article 550 du

code de commerce alinéd%)

Cependant, la continuation du bail avec transfeth anasse aussi bien que sa
transmission a un adjudicataire ne sont possiblésutpnt que le bail ne contient aucune
clause interdisant sa cession ou sa sous-locafnoneffet, I'article 550, 6° du code de
commerce dispose : « Dans le cas ou le bail caraéninterdiction de céder le bail ou de
sous-louer, les créanciers ne pourront faire laofitpde la location qudsous certaines
conditions] ». Cela signifie que, en raison detémdiction de sous-louer, le propriétaire peut
s'opposer a ce gue la masse entretienne le baihemérsque le syndic offre de payer
I'arriéré des loyers. Le propriétaire procederasaBmit a la vente forcée des meubles soit a la
résiliation, de maniére a rentrer dans la possestcon immeuble, alors méme que l'intérét
de la masse serait la continuation du bail parde \d’'un concordat. Il s’agit la d’un
inconvénient qui trouve son origine dans l'intetpt®n donnée a l'article 444 du code de
commerce. Thaller aurait préféré que les créangigviiégiés soient écartés du bénéfice de
ce texte pour que la faillite permette I'entretcenbail, en dépit de toute clause interdisant la

sous-location.

En outre, la masse qui exploite le fonds de comendanis 'immeuble du propriétaire
ne peut empécher les poursuites de celui-ci qakesiui paie les loyers suivants : en premier
lieu, I'arriéré des loyers — limité & deux annéeSués et a 'année courante — ainsi que les

réparations liées a un fait antérieur a la faiéiteen second lieu, les loyers postérieurs a la

"% Trib. civ. de Lyon, 18 aoit 1890purnal des faillites 1891, op. cip, 224 : « L’exécution par la faillite du
bail qui [...] avait été consenti [au failli] a poeffet d’investir la masse des créanciers [...] dedtsl du failli.
Telle est la position du Trib. civ. de Lyon dans $agement en date du 18 ao(t 1890 dans lequepriEse
également que le " propriétaire est créancier tte cgasse ".»

"97E E. Thaller, « A propos du privilége du baillelans la faillite »A.D.C.,1896 op. cit.,p. 289 et s.

"8 E E. Thaller Traité élémentaire de droit commercial, op. ¢it. 1003 et s.
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faillite méme, a mesure de leur exigibilité (aei@d30 du code de commerce alinéa 3). Ce
n'est donc pas au titre du privilege du bailleue dgi propriétaire réclamera ces loyers de la
seconde catégorie puisqu’il y a droit comme créande la masse se payant sur les

premieres rentrées aussi longtemps que I'exploitagous faillite sera autorisée.

Deux faits sont de nature a rendre cette doublethgse irréalisable. D’'une part,
I'enlevement et la vente des meubles garnissamialgasin ou I'atelier sans que le bail lui-

méme soit cédé en contrepartie d’un gage suffisattd’autre part, la résiliation.

Lorsque le syndic ne continue ni I'exploitation fiexécution du bail, les
marchandises et objets d’outillage sont vendusradaéte du syndic ou a celle du bailleur.
La régle de la déchéance du terme s’applique dims toute sa rigueur, puisque le locataire
est failli et que la masse ne revendique pas s&PlalLe |égislateur avait initialement prévu,
dans larticle 2102, 1° du code civil, que le piéire obtienne collocation pour tous les
loyers présents et a venir. La réforme de 1872dimu contraire le privilege a deux années
dans le passé, a I'année courante et a une anédékoa a partir de I'expiration de cette
année courante. En outre, elle accorde le privifme tout ce qui concerne I'exécution du
bail et pour les dommages-intéréts. Elle cessaslmguer entre les baux a date et ceux sans
date certaine, tous étant traités de la méme nea(aeticle 550 du code de commerce, alinéa
4). Pour le complément de I'année courante aingi gour 'année qui suivra, la masse
pourra faire son profit du bail et user de la retamn, Ia méme ou il y aurait interdiction de
sous-louer (article 550, alinéa 6). Le bailleur neprendra possession de son immeuble
gu’'apres que cette année future aura pris fin.disiesdes meubles est interdite au bailleur
lorsque s’ouvre la faillite. Alors méme qu’il esarts I'attente de la décision de la masse de
reprendre ou non le bail, il ne peut mettre en eewas voies d’exécution immédiate en
dehors de mesures simplement conservatoires. Lotsdoail stipule son arrét de plein droit
par suite du jugement déclaratif, le bailleur pptendre possession de l'immeuble si le
contrat a pris fin dans lintervalle. La loi prévda suspension des poursuites jusqu’a
I'expiration des huit jours a partir des délais aés par I'article 492 du code de commerce
aux créanciers résidant en France pour la véiificate leurs créances : « Le syndic dispose
du méme délai pour se prononcer sur la continuatiobail par la masse. Il pourra, pendant

ladite période et huit jours apres, avec l'autdisadu juge-commissaire et le failli entendu,

"9 Trib. civ. de Lyon, 18 ao(t 1890purnal des faillites1891, op. cit.,p. 225 : « Il résulte de l'article 450 du
code de commerce que lorsque le syndic ne faiapasropriétaire la notification de cession de balui-ci
conserve le droit de demander la résiliation avaordages-intéréts jusqu'a l'acceptation expresdadite de
la sous-location des lieux. »
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notifier au propriétaire son intention de continder bail (article 450 du code de
commerce) $°. Dans la liquidation judiciaire, la décision deupsuivre le bail est notifiée au
bailleur par le débiteur assisté (Loi de 1889 charti8)**

Le propriétaire bailleur peut demander la réstiatdu bail soit en raison d’'un fait
survenu antérieurement a la faillite, par exempleabus de jouissance, soit par suite de la
faillite elle-méme, lorsqu’il est prévu dans le trah que la faillite est une cause résolutoire
au gré du bailleur. Mais, a lui seul, le jugemedtldratif n'emporte pas résiliation. Afin de
garantir la sécurité des transactions pour la magseprépare un concordat, il est
indispensable que le bailleur fasse valoir au pitesles motifs de la résolution du contrat et
il est primordial de connaitre la solidité jurideydu bail. Si, en raison d’'un vice caché, le
propriétaire peut récupérer son immeuble apreslegdailli a été rétabli dans ses biens, le
concordat sera compromis. Cela explique I'importapour le bailleur d’agir en résiliation
dans les quinze jours apres la notification faie le syndic de poursuivre I'exécution du
bail.

A défaut, en application de l'article 450 du cogecdmmercgle bailleur est présumé
renoncer a tous les moyens de résilid{iorsi la résiliation a lieu, le bailleur reprendsiete
la possession de son immeuble et, concernant éuwdes meubles qui le garnissent, il se
fera placer en rang par privilege pour 'année ante ainsi que pour deux années de loyers
échus, sans préjudice de toutes autres prestatioes en vertu du bail, ainsi que des
dommages-intéréts (art. 550, al. 2). Le syndic pégalement notifier sa décision
postérieurement au délai prévu par l'article 45@dde de commerce, qui n'est pas prescrit a
peine de déchéance. La seule sanction attaché®ratespect du délai est la possibilité
offerte au bailleur de former une demande en ed&ii dans les quinze jours suivant la
notification faite par le syndic et a condition djalispose de moyens recevables a cet effet.
Ainsi, plus le syndic différera sa décision de fti la continuation du bail, plus il

prolongera la durée de l'incertitude dans laqusdiérouve la mas5e.

;i’ E.E. Thaller, « A propos du privilége du baillelans |a faillite »A.D.C.,1896 op. cit.,p. 289 et s.

Ibid.
"2 Trib de com. de la Seine, 9 avril 182burnal des faillites1892, p. 314 : « Le bailleur qui a autorisé le
locataire a procéder a la vente par voie de ligindades marchandises formant son gage ne peuegkrser
son privilege sur le prix de vente et réclamer decleef son admission privilégiée au passif dedaidiation
(Code de commerce article 450). »
"B E.E. Thaller, « A propos du privilége du baillelans la faillite »A.D.C.,1896 op. cit.,p. 300 et s.
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L’exercice des droits du bailleur connait ainsi destrictions dans le cadre d'une
procédure collective afin de garantir la poursudientuelle de l'activité. Pour cela, le
créancier gagiste et I'épouse du failli connaisggialement des limitations de leurs droits.

e) La protection des droits du créancier gagiste

« Les créanciers disposant d’'un privilege, d'untisgement ou d’'une hypothéque se
distinguent de la masse des créanciers ordinaiesscbénéficient d’'une slreté réelle que la
faillite n'affecte pas. Ainsi, leur créance demetedle qu'elle sans étre convertie en un
dividende. Au titre du principe d’égalité de I'até 2093 du code civil, la faillite n’affecte pas
les créanciers privilégiés ou hypothécaires caselsont assurés une situation de préférence
grace a un privilége ou a une hypothéque. A ce, tils ne font pas partie de la masse et, en
application de I'article 508 du code de commerteniont pas a délibérer sur I'adoption du

concordat %

Ainsi, le créancier bénéficiaire d’'une hypothéque dun privilege ne peut faire
partie de la masse que pour le montant de sa @égme sa garantie ne parvient pas a
couvrir. Lorsque le créancier est un créancier gjagiles articles 546 a 548 du code de
commerce établissent un autre mode de rembourserhentcréancier dispose en sa
possession du bien mobilier affecté a son paienemtsyndic, dans une faillite, ou le
débiteur assisté, dans une liquidation judicigieut retirer le gage, au motif que sa vente par
le créancier se ferait dans des conditions défimesa Mais il ne peut le retirer qu'avec
l'autorisation du juge-commissaire et a conditiom mbourser entierement la dette. I

dégage ainsi le nantissement au compte de la rfexsiste 547 du code de commerce).

Depuis une décision de la cour d’appel de Lyongate du 14 mars 1895, le bien
peut étre nanti d'un privilege sans que le bérdifieidu gage l'ait effectivement en sa
possession. C’est le cas notamment d'un fonds denawce. Dans I'affaire Martel contre
Vinzio, Martel demande son admission en qualitécdEmncier privilégié au passif de la
liquidation Vinzio. En I'espéce, en sdreté d'untpté 11 000 francs, Vinzio a donné en gage
un fonds de commerce de papiers peints sis et igkgitace de I'Hotel de Ville, a Saint-
Etienne. Le gage portait sur la clientéle, I'achdige, les marchandises, 'agencement et le

droit au bail des lieux. Par ailleurs, Martel at faignifier par exploit d’huissier aux

"4 E E. Thaller;Traité élémentaire de droit commerciak édition op. cit.,p. 986 et s.
5 Cour de Lyon, 14 mars 189%urnal des faillites1897, article 2215, p. 21.
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propriétaires des lieux I'existence du gage. Vingioppose a l'admission de la créance
privilégiée de Martel puisqu’il N’y a pas eu de enisn possession du fonds de commerce
entre ses mains. La cour d’appel de Lyon considarel’occurrence qu’un fonds de

commerce est un tout unigue avec ses éléments, #inseigne, achalandage et ses
accessoires, droit au bail, marchandises et mhtdiigsi, un fonds de commerce constitue

un meuble incorporel et peut, par suite, étre \atabnt donné en nantissement, sans qu'il
Soit nécessaire vis-a-vis des tiers que le débigdem soit dessaisi entre les mains du
créancier gagiste. Si le créancier gagiste esisagssion du bien gagé, il peut le vendre ou

bien attendre que le syndic le vende :

Dans le premier cas de figure, si le prix de vetépasse le montant de la créance
garantie, le surplus sera recouvré par le syndie débiteur assisté. A 'inverse, si le prix de
vente reste inférieur au montant de la créancentiarde créancier viendra a contribution
pour I'excédent dans la masse en qualité de créanaiinaire, comme prévu par l'article
548 du code de commerce, tout comme les créanbigysthécaires® Cette hypothése
permet a Thaller de se prononcer sur I'applicatienl’article 546 du code de commerce,
lorsque la créance garantie par le gage est condgile ou a terme. Selon lui, le jugement
déclaratif ne rend pas la créance du gagiste d&igb 'autorise a vendre le gage avant
I'échéance convenue. Il précise que la faillitefaié pas disparaitre la condition dont cette
créance est affectée, considere que l'article 346adle de commerce ne s’applique pas aux
hypothéses énoncées et estime injuste de repra@cheréancier de vouloir préserver sa
créance pour I'écarter des distributions de la Bf&ss

Dans le second cas de figure, le créancier s'atistie réaliser le gage et, des
distributions chirographaires sont effectuées. téamcier gagiste ne peut y participer et sa
position differe de celle des créanciers hypothiésaiSelon l'article 546 du code de
commerce, il n'est inscrit dans la masse que poémaire. Selon Thaller, il s’agit Ia d’'un
traitement rigoureux difficile a justifier. Il egiréférable de considérer que le créancier
gagiste se trouve, en raison du nantissement, dia@sposition particuliere. Dés linstant
gu'’il engage des mesures d’exécution ou qu'’il pgoé a des mesures de ce genre contre le

débiteur, ce ne peut étre que sous la conditioalgioée de liquider I'objet du nantissement.

"8 E E. Thaller et J. Percerolraité élémentaire de droit commercial, op. qit.1181 et s.
717 { i
Ibid.
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Concernant I'épouse du failli, les privileges spégi que sont le gage ainsi que les
privileges et hypothéques régulierement inscritst ®mcadrés par la loi et ne souffrent de
restrictions que dans des cas exceptionnels. EEmcbe, les privileges généraux connaissent

d’'importantes restrictions des le jugement dédfadatfaillite ou de liquidation judiciaire.

f) La protection des droits de I'épouse du débiteur

L’épouse du failli possede des droits a I'encondigeson époux. La plupart du temps,
lorsque le mari dépose le bilan de son entreprlaesaite a une cessation des paiements, son
épouse demande la séparation de biens, entrainansait la dissolution de la communauté
soit la restitution des biens propres ou dofHuxAfin d'éviter que la collectivité des
créanciers ne soit lésée par la dissolution demantunauté ou la reprise des biens propres,
les droits de I'épouse sont strictement encadrdls. [ieut étre créanciére de son mari
lorsqu’un bien propre lui appartenant a été verfolude payer une dette contractée ensemble
avec son maft’ Il s’agit de I'hypothéque légale de I'épouse (1Blle peut étre la
propriétaire de biens que son mari détient commmiradtrateur et peut alors les

revendiquer dans le cadre de I'exercice de sort deaieprise (2°).

1. L’hypotheque Iégale de I'épouse

Antérieurement au code de commerce de 1807, I'eeedes droits de I'épouse dans
la faillite du mari avait donné lieu a des pratisjdeuteuses et a des abus : I'épouse parvenait
a soustraire au droit de gage des créanciers denaondes biens appartenant en réalité a
celui-ci. Elle exercait également sur des immeuldequis avec I'argent du failli son
hypotheque légale au préjudice des créanciers nasse. Afin de réprimer ces abus, le code
de 1807 avait prévu des mesures rigouréelsa loi de 1838 les a atténuées, sans en

changer la natufé&"

La faillite de son mari n'enléve pas a I'épouse diesits qu’elle aurait eus si ce

dernier n’était pas tombé en faillite. Elle demepirepriétaire des biens qui lui appartiennent

"8 Ch. Lyon-Caen et L. Renaulfraité de droit commercial® Edition, Tome 8op. cit.,p 208 et s.

"9 Ch. Lyon-Caen et L. Renauanuel de Droit Commerciabp. cit.,p. 890 et s. Voir aussi : E.E. Thaller,

« Séparation de biens et effets personnels derlmédans la faillite »A.D.C.,1896,0p. cit.,p. 362-370.

20 3. Hilaire, Introduction Historique au Droit Commercial, opt.cip. 327: « Le code était particuliérement
sévere pour la femme du failli ; les reprises étidienitée strictement et entourées de lourdesrjms »

2L Ch. Lyon-Caen et L. Renaullanuel de Droit Commerciabp. cit.,p. 890 et s.
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en propre et qui se trouvent entre les mains dersoihou bien elle demeure sa créancfére
Lorsqu’elle fait valoir une créance, elle peut iguer son hypothéque Iégale, mais elle subit
d’'importantes restrictions pour I'exercice de sastd, et ce dans l'intérét des créanciers afin
d’éviter des fraudes a leur préjudice. En vertu dispositions de l'article 563 du code de
commerce, ces restrictions sont relatives soitismmeubles grevés de cette hypothéque, soit

aux créances garanties par elle.

En droit commun, I'hypothéque légale de I'épousétesid a tous les immeubles
présents et a venir du mari. En cas de faillitet soumis a I'hypotheque Iégale de I'épouse
les immeubles qui appartenaient au mari lors aglibration du mariage, ainsi que ceux qui
lui sont advenus par succession, donation ou Egsonséquence, les immeubles acquis a
titre onéreux pendant la durée du mariage ne sastspumis a I'hypotheque légale de
I'épouse, le législateur estimant que ces immeuloles été acquis avec l'argent des

créancier&®

En droit commun, toutes les créances de I'épousererson mari sont garanties par
I'hnypothéque légale (article 2121, 2° du code givifépouse n’est soumise a la production
d’aucune preuve spéciale concernant les créanaaslggquelles elle prétend exercer son
droit. En cas de falllite, des exceptions sont ai@as au droit commun par application des
articles 563 et 564 du code de commerce : I'époaspeut invoquer son hypothéque légale
pour les avantages que son mari lui a accordés stamsontrat de mariage ou pour les
donations gu’elle a recues de lui pendant le mari@g méme, l'article 564 du code de
commerce lui interdit de se présenter dans laiteailomme créanciere chirographaire a
raison de ces libéralités. Concernant la dot ce’'ellapportée ou les biens qui lui sont
advenus depuis le mariage par succession ou darenime vifs ou testamentaire, elle doit
apporter la preuve de la délivrance ou du paiemantun acte authentique ou sous seing

privé ayant date certaine. La délivrance doit atrieure a la déclaration de failffté

Le mari doit étre commercant lors de la célébrattomrmariage ou, s’il n’a pas alors
de profession déterminée, il doit étre devenu comame dans I'année du mariage (article
564 du code de commerce). Dans la pratique, il ieobvde considérer les faits, sans
s'attacher a la qualité que le mari a pu prendres dan contrat de mariage. L’article 563 du

code de commerce s’applique par le seul fait qumde faisait des actes de commerce sa

22 Cour de Lyon, 29 avril 185®andectes chronologiques de la jurispruderk®50, II, p. 75, affaire dame
Cuzin.

2 Ch. Lyon-Caen et L. Renaullanuel de Droit CommerciaBe éditionop. cit.,p. 897 et s.

24 1bid., p. 899 et s.
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profession habituelle, méme s’il exercait des famst Iégalement incompatibles avec
I'activité de commercant, telles que celles exesqigr les auxiliaires de justice. A l'inverse,
la qualité de commercant prise par le mari danscentrat de mariage ne suffirait pas pour
motiver I'application de l'article 563 du code dentmerce. En effet, I'épouse peut alléguer
que, son mari étant mineur lors de son mariages pouvait étre légalement commercant car

il N’y avait pas été autorisé au titre de I'arti2lelu code de commeréa

Par ailleurs, la déchéance édictée par I'articlz @ code de procéedure civil contre le
créancier a hypothéque légale qui n'a pas faitrirsson hypothéque dans les délais fixés
par I'article 2195 code civil ne peut étre invoqugee par les créanciers inscrits. Elle ne peut
donc I'étre contre I'épouse du débiteur par le symt la faillite de son mari, auquel elle
demande seulement le paiement du prix du bieresorix de vente éventuel par préférence a
la masse des créanciers qu'il représente. Aing ggé le tribunal civil de Lyon, le 2 juin
1882,

2. L’exercice du droit de reprise par I'épouse

L’épouse agissant en qualité de propriétaire pexgrrdiquer les biens dont elle a la
propriété se trouvant en la possession de son ®alon les dispositions de l'article 561 du
code de commerce, elle ne reprend ses immeubléslawcharge des hypothéques dont ils
ont été lIégalement grevés, ou bien de tous autois déels valablement constitués. Afin de
reprendre ses biens, I'épouse doit apporter laverele sa propriété. Si elle ne I'apporte pas
les biens sont considérés comme faisant partia deakse. Le code de commerce impose a

I'épouse des preuves spéciales pour revendiquémsesubles mais aussi ses meuffies

L’épouse peut revendiquer les immeubles dont ¢die gropriétaire lors de la célébration du
mariage ainsi que les immeubles qu’elle a acquiseagratuit ou a titre onéreux pendant le
mariage. Les immeubles qui ne sont pas entrés emmooauté peuvent étre repris, a
condition qu’ils figurent dans le contrat de maedadtlle peut également revendiquer les
immeubles acquis par succession ou par donatioe gifis ou testamentaire. La preuve de
ces acquisitions est apportée par I'acte de partagée de donation ou le testament (article

557 du code de commerce). Sauf preuve contraiseimeneubles acquis a titre onéreux

2 bid., p. 901 et s.

"2 Trib. civ. de Lyon, 2 juin 1882Journal des faillites1883, art. 159, p. 106. Cité dadsurnal des faillites —
Table générale]882-1894, p. 430.

2 Ch. Lyon-Caen et L. Renauraité de droit commerciak® Edition, Tome 8op. cit.,p 211 et s.
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pendant le mariage sont présumeés étre acquis ‘avgerit du failli et sont réunis a I'actif de

la mass&® L'épouse du failli peut étre propriétaire deumies détenus par son mari lors de
la déclaration de faillite. Quelles que soient lewigine et leur nature, I'épouse peut les
revendiquer. Ainsi, elle a le droit de revendiquBune part les meubles exclus de la
communauté réduite aux acquéts — c’est-a-dire sias dont elle avait la propriété lors de
la célébration du mariage ou qu’elle a acquis depar succession ou par donation —, d’autre
part les meubles qu’elle s’est constitués en dos $e régime dotal sans estimation ou avec
stipulation que l'estimation ne valait pas ventei¢e 1564 code civil) et également les

meubles que le mari détenait alors que les épaierétséparés de bi€hs

Cependant, pour revendiquer les meubles, il faetlgpouse prouve leur origine et
leur identité par un inventaire ou par un acte entiqué®’: I'acte authentique produit peut
étre le contrat de mariage ou un partage notati@ eohéritiers. Il ne peut étre remplacé par
un acte sous seing privé. Dans l'affaire qui opdasgame Cuzin au syndic de la faillite, la
cour d'appel de Lyoff* rappelle qu’en ce qui concerne la revendication eféets mobiliers
provenant d’'une succession, l'article 560 du codecdmmerce n’autorise I'épouse, sous
guelque régime gu’elle se soit mariée, a repreadseeffets mobiliers que lorsqu’ils ne sont
pas entrés en communauté et que leur nature astgaar un inventaire ou tout autre acte
authentique. En I'espéce, la cour rappelle la viélatu législateur de restreindre I'exercice
du droit de revendication afin d’éviter les fraudes empéchant I'épouse de soustraire
certains biens aux droits des créanciers. La cokoige que cette disposition Iégislative est
prévue exclusivement pour le droit de revendicagibgu’elle ne peut s’appliquer a la simple
qualité de créanciere. L’épouse du commercant poksibilité de prouver sa qualité de
créanciere selon les dispositions des articles 115504 du code civil. Ainsi, a défaut
d’'inventaire, elle peut prouver par témoins, titfreapiers domestigues et méme par la
commune renommée la consistance et la valeur desessions mobilieres qui lui sont
échues pendant le mariage. En d'autres termegjulerte droit de revendication lui est
refusé, elle peut se constituer simple créancicaedame Cuzin revendique en I'espéce les
biens mobiliers de sa mere, veuve Mellet, qui gaaient I'appartement qu’elle a occupé
jusqu’a son déceés. La cour d'appel de Lyon débtautgame Cuzin de ses prétentions en

matiere de revendication mais lui reconnait néanmta qualité de créanciere de la faillite

"2 |bid., p 214 et s.

2 pid.

30 Cour de Paris, 23 décembre 1854,1854, partie 5, FAI, n° 218

31 Cour de Lyon, 29 avril 185@andectes chronologiques850, II, p. 75.
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pour la valeur des biens mobiliers objets de l@meication. L'épouse, étant créanciére de
son mari, peut reprendre les biens lui appartesans forme d’'apports et deniers échus a
titre gratuit. A ce droit, s’ajoutent deux autresuses de prétention : le remboursement du
prix des biens propres aliénés et I'indemnité demgements contractés avec le mari ou pour

lui.

Le jugement déclaratif de faillite ou de liquidatiudiciaire n’affecte que de maniére
relative les droits de certains créanciers. Aihaction des créanciers bénéficiant de sarete,
les droits de commis et ouvriers, les droits duldwai, les droits du créancier gagiste ainsi
gue ceux de son épouse ne sont pas, sauf excegffiectés par I'ouverture d’'une procédure
collective. Contrairement a ce qu'aurait souhait@ller, la jurisprudence estime, a juste
titre, que les restrictions prévues par l'artick44du code de commerce s’appliquent en
matiere de déchéance du terme des créances peedegt hypothécaires. Ainsi, le jugement
déclaratif de faillite n’affecte les droits des améiers que sous certaines conditions. De
méme, de ce jugement découle l'arrét du cours dssriptions de privileges ou
d’hypotheques.

B) L’arrét du cours des inscriptions de privileges owd’hypothéques a partir du
jugement déclaratif

Le principe de l'arrét du cours des inscriptions pievileges et d’hypotheque est
prévu a l'article 448 du code de commerce (a) atde-respect de la régle de cet article
engendre des sanctions (b).

a) Le principe de larrét du cours des inscriptions de privileges et

d’hypotheque

L’arrét du cours des inscriptions de privilegesdtypothéques a partir du jugement
déclaratif de faillite est prévu a I'article 448nala 1 du code de commerce pour la procédure
de falllite et a l'article 5 alinéa 2 de la loi @889 pour la procédure de liquidation judiciaire.
Les privileges et hypothéques ne peuvent plusvétielement inscrits a partir du jugement
déclaratif. Cela signifie d’'une part que les ingtians peuvent étre effectuées jusqu’au jour
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du jugement déclaratif et que celles effectuéesépesirement sont nulles et, d’autre part,
gue les inscriptions réalisées pendant la périadpexte peuvent étre annulées sous certaines
conditions. Mais les dispositions des deux artiglgscités ne concernent pas les privileges
mobiliers puisqu’ils se conservent sans aucune raa$el publicité. Elles ne concernent pas
non plus les privileges généraux qui, par suitegliffisance de mobilier, s’exerceraient
subsidiairement sur les immeubles du débiteurc{egi2101 et 2104 du code civil). Les
créances garanties par les privileges mobiliersg@téraux sont en effet dispensées
d’inscription, en tant qu’elles usent du droit défprence, ce qui est le cas dans I'’hypothese
d’'une faillite : elles se trouvent en conflit nonmea un acquéreur, mais avec dautres

créanciers (article 2107 du code ciVi

Les dispositions de ces deux articles ne concempesnon plus les hypothéques qui
se conservent sans inscription : celles de la fermaiéée et du mineur. Mais, en la matiére,
est apportée une atténuation de la rigueur degla Bh raison de la nécessité dans laguelle se
trouvent, depuis la loi du 23 mars 1855, les crigmachypothécaires de se faire connaitre
avant I'expiration d’un certain déldf. L'analyse de tout droit d’hypothéque ou de péigi
nécessite de répondre a deux interrogations diffése: I'une relative a la constitution,
I'autre relative a la publicité. Pour qu’un tel drpuisse s’exercer dans une faillite, il faut que
le titulaire du droit n’encoure aucun moyen de itilét que la législation des faillites n’ait
prévu aucune limitation. Par ailleurs, lorsquedeet® a pu naitre régulierement mais que sa
publicité a été tardive, 'ayant droit ne pourrars’prévaloir au regard de la failfité Le
non-respect des regles de constitution et de ptébagendre la nullité des inscriptions.

b) Les sanctions du non-respect de I'arrét du cours danscriptions

Sera déclarée nulle I'hypotheque conférée parilg &rés le jugement déclaratif,
(article 443 du code de commerce). Elle le serdeégmt si elle entre dans la période
suspecte (article 447 du code de commerce), ou émeore si sa nullité est considérée
comme absolue (article 446 du code de commercéfe @ellité sera prononcée alors méme
gu’une inscription aura été prise en toute légal@as un délai déterminé, puisque I'acte lui-

méme est sans valeur et que la publicité régul@resaurait lui octroyer une quelconque

32 Ch. Lyon-Caen et L. Renauljanuel de Droit Commercial® édition,op. cit.,p. 775 et s. voir aussi : E.E.
Thaller et J. Percerotiraité élémentaire de droit commercial, op. qit.,1206 et s.

3 Ch. Lyon-Caen et L. Renaullanuel de Droit CommerciaB® édition,op. cit.,p. 780 et s.

34 E.E. Thaller et J. Percerolraité élémentaire de droit commercial, op. qit. 1206 et s.
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régularité. Ainsi, une opération ne tombe pas $®asup des articles 446 et 447 du code de
commerce lorsqu’elle fait naitre un privilege imriigo ou une hypothéque contre laquelle
la masse ne peut prétendre d’aucune cause deénsliit parce gu’elle est antérieure a la
période suspecte et exempte de fraude, soit paredlegest accomplie depuis la période
suspecte. La nullité peut étre facultative ou aibgre. Les juges consulaires prennent leur

décision au cas par cas.

Est nulle et de nul effet 'hypothéque consentie lgadébiteur pour garantir les
avances qui lui ont été faites dans un compte-obutarsque la faillite du débiteur étant
reportée a une date antérieure a la constitutioWhypotheque, la situation du compte
courant montre que la garantie a été donnée nenepxclusivement des avances nouvelles

a faire, mais en garantie d’avances déja faites

Par ailleurs, le mari en état de cessation de paEigmpeut autoriser sa femme a
contracter un engagement. Des lors, la femme jpewglant la période suspecte, s’obliger
valablement envers un créancier antérieur de sananhaonsentir au profit de ce créancier

une subrogation & son hypothéque 1éGale

En outre, le fait qu’'un commercant se reconnaidars un acte authentique, débiteur
d’'une somme regue a titre de prét sans que cehit-été déclaré effectué a la vue du notaire
récepteur de l'acte, démontre par lui-méme que ri& pont s’agit existait avant la

constitution d’hypotheque et suffit a justifier plication de Iarticle 446 code de

commercé®’.

Est également nulle la cession de créance conspatide liquidé a la date de la
cessation des paiements en nantissement de dattageares, spécialement au profit des
banquiers porteurs de traites tirées sur celigtgiar conséquent sur ses créantiers

Les restrictions des droits individuels des créanscilors de linterdiction des
poursuites individuelles, de la cessation du cdessintéréts a I'égard de la masse ainsi que
I'exigibilité des créances a terme tendent a rex@otes droits collectifs des créanciers en

mettant en place une procédure égalitaire qui nMestise en cause qu’en présence des

735 Cour de Lyon, 7 février 1883purnal des faillites1884, art. 289, p. 78 citfans Journal des faillites - table
générale 1882-1894, p. 415.

738 Cassation, ch. civ., 27 avril et 21 décembre 188lirnal des faillites1882, art. 3, p. 16 ; Cour de Lyon, 7
février 1882,Journal des faillites1882, art. 64, p. 328, et Cour de Dijon, 27 mar82]8ournal des faillites,
1882, art. 64, p. 328 ; Cour de Paris, 8 juin 1882rnal des faillites1882, art. 115, p. 599, cité dahsurnal
des faillites 1882-1894- table générate 419.

37 Trib. de com. de Saint-Etienne, 27 février 190@urnal des faillites 1902, art. 3736, p. 220, cité dans
Journal des faillites-Table générale395-1904, p. 419.

738 Cour de Lyon, 30 mars 189J¢urnal des faillites1897, art. 3019, p. 351, cité dafsurnal des faillites-
Table générale]l895-1904, p. 624.
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créanciers privilégiés ou hypothécaires. En efést,créanciers qui se sont dotés de slretés
réelles peuvent poursuivre la réalisation du bi@ragtissant leur créance malgré I'ouverture
d’'une procédure collective. Ainsi, le privilege dasmmis et ouvriers, celui du bailleur du
local d’exploitation du débiteur, I'hypotheque légde I'épouse du commercant, le gage du
créancier gagiste sont autant d’obstacles a la emg#ace d’'une égalité absolue et, parfois, a

la poursuite de I'activité du débiteur.

La possibilité offerte aux créanciers de constitles privileges ou hypotheques avant
I'ouverture de la procédure collective — falillita bquidation judiciaire — peut donner lieu a
des abus et le débiteur aux abois peut consertdimadantages indus. La mise en place de
nullité¢ pendant la période suspecte ambitionne wlterl contre ces abus. Aussi, le
renforcement des droits des créanciers passe paséaen place de restrictions des droits du
débiteur. Elles ont pour objectif d’éviter que e@rs créanciers ne bénéficient de la
vulnérabilité du débiteur pour acquérir des avaggaay détriment des autres et également de
lutter contre les fraudes afin de favoriser la n@aeplace de solutions susceptibles d’apurer

le passif du débiteur et désintéresser les créancie
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Section 2 — Les voies d’'un reglement entre le débiir et les créanciers

La procédure qui débute par le jugement déclaeatifour objectif de préparer la
solution qui doit étre trouvée pour satisfairetBirét collectif. Elle peut déboucher sur trois
solutions différentes : I'union, le concordat simplu par abandon d’actif et la cléture pour
insuffisance d’actif. Selon que I'une ou l'autre ks solutions est admise, le patrimoine du

failli est soumis a un traitement différéiit

L’union constitue la solution la plus rigoureusesda faillite puisse connaitre. Elle
n'existe que si les créanciers n’adoptent ni urcoastat simple ni un concordat par abandon
d’actif. Dans cette procédure d’'union, le dessségigent agit pour les biens actuels du failli,
qui seront vendus au profit de la masse des cr&andi le prix de la vente ne couvre pas
l'intégralité de la dette, le failli reste débitesur ses biens futurs et peut étre poursuivi par
les créanciers, qui recouvrent contre lui I'exegcibe leurs actions individuelles. Ainsi,

chaque créancier peut poursuivre le débiteur afiredouvrer ce qui lui reste 4t

En cas de concordat simple, le dessaisissemend fireet le failli est remis a la téte
de ses affairés’. Les créanciers lui accordent en principe desislélalui font remise d’'une

partie de ses dettes afin de lui permettre de sutenaes difficultés financier&s,

Dans le cas du concordat par abandon d’actif, ksalsissement ne prend pas fin
pour les biens abandonnés par le failli. lls s@mdus, comme dans la procédure d’'union.
Toutefois, si le prix de ces biens ne suffit pasrptesintéresser intégralement les créanciers,
ces derniers ne recouvrent pas leurs droits despiwes individuelles. Selon Lyon-Caen et
Renault, le |égislateur a réglementé les deux sode concordats, par exception aux

principes généraux du droit, en les rendant olbiged pour tous les créanciers alors méme

"9 E_ E. Thaller;Traité élémentaire de droit commerciaB98,op. cit.,p. 1000 et s.

0 Ch. Lyon-Caen et L. Renaufraité de droit commerciabp. cit.,p. 597 et s.

"LE E. Thaller;Traité élémentaire de droit commergiap. cit.,p. 1001 et s.

42 Ch. Lyon-Caen et L. Renaufraité de droit commerciabp. cit.,p. 597 et s. Voir aussi E.E. Thall@raité
élémentaire de droit commercjabp. cit., p. 1002 et s: « Le concordat simple, comme dsomiest plus
souvent pratiqué dans la liquidation judiciaire gizas la faillite. En 1894, sur 2 690 liquidatigodiciaires
terminées dans I'année, 995 I'ont été par voieafeardat, [soit] environ le tiers ; tandis que 8e&5 faillites
cléturées dans cette méme année, 693, [soit] seateam dixieme, ont abouti a ce résultat. Ce sestcltés
italiennes qui ont, les premiéres, pratiqué au Mofge le concordat de majoritilelius est pauca dividere
quam totum perderadisait Straccha. Plus tard prévalut aussi dasigdiees de Lyon le principe que le traité
intervenu entre les créanciers et le failli seoailigatoire méme pour les créanciers qui n'auraies voulu le
signer, par le fait de son homologation par la @oretion. Il semble méme que cette pratique aa dégu des
applications partielles dans les foires de Champadre précédent immédiat du concordat du Code de
commerce nous est donné par I'Ordonnance de 16[/&rfX5 a 7. Cette matiere a été, bien entergisée
avec tout le livre des faillites en 1838. »
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qu'ils n’ont pas été votés par tous, mais seulempantes majorités requiséd Il semble que

cette dérogation aux principes généraux du drbétaiinstaurée afin de permettre I'adoption
d'une solution et de donner au débiteur une chateerembourser ses dettes et de
sauvegarder son entreprise. Ce sont les prémices g deviendra par la suite la procédure

de redressement judiciaire puis la procédure deegmude des entreprises.

Lyon-Caen et Renault précisent que la jurisprudeocsidere aussi comme un mode
de solution de la faillite le rapport du jugemesclaratif sur 'opposition ou sur I'appel,
guand tous les créanciers connus ont été payéssdmmile jugement déclaratif a été rendu.
lls s’opposent a cette jurisprudence et « repotidsedoctrine selon laquelle le jugement
déclaratif doit &tre rapporté en pareil &85 arrive fréquemment que le failli reconnaisse
lui-méme que le jugement était motivé par la situmexistant au moment ou il a été rendu,
mais il allegue que cette situation a changé, aserdssources lui sont survenues et que ses
créanciers ont été désintéressés — soit avantapeokition ou I'appel ait été interjeté, soit
postérieurement —, de telle fagcon qu’il N’y a plsslon le failli, cessation de paiements au

moment ou il est statué sur 'opposition ou syppel.

« Les juges, saisis de I'opposition ou de I'appelivent-ils apprécier objectivement
la situation, constater qu’il N’y a plus cessatide paiements et rapporter le jugement
déclaratif, bien que celui-ci ait été, en défiretibien rendu ? Sauf quelques divergences, la
jurisprudence peut étre considérée comme fixée ldasmsns de 'affirmative. Suivant la Cour
de cassation " I'opposition a pour effet de faomber le jugement par défaut et de remettre
en question le point litigieux ; dés lors, poudéxlaration de faillite, c’est au moment ou il est

statué contradictoirement que I'état de cessatiopaiements doit étre constdfss.

En principe, les créanciers se prononcent pourel’de ces trois solutions, selon les
majorités requises par la loi, dans le cadre dedherche d’'un accord entre le débiteur et ses
créanciers (8 1). Depuis 1838, le tribunal pessaprononcer la cléture des opérations de la

faillite pour insuffisance d’actif. Elle a pour cs#guence d’entrainer la suspension des

"3 Ch. Lyon-Caen et L. Renaulfraité de droit commerciabp. cit.,p. 597 et s.

"4 bid., et Ch. Lyon-Caen et L. Renadftraité de droit commerciabp. cit.,p. 160 et s. « Quand le failli a
saisi le tribunal par une opposition ou la Cour parappel, a raison de quelles causes le jugensatdrdtif
peut-il étre rapporté ? Il est certain qu'il dodtte si le failli allégue et prouve que ce jugeinee devait pas
étre rendu, soit parce que le failli n'étpls commercant ou qu’'étant commercant, il n‘avai pessé ses
paiements, soit parce que le tribunal n'était mammétent. »

45 Ch. Lyon-Caen et L. Renaufraité de droit commerciabp. cit.,p. 160 et s.
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opérations de la faillite ainsi que la suspensiondioit de poursuite individuelle des

créancier§® (§ 2).

8 1 — La recherche d’'un accord entre le débiteur etes créanciers

La procédure de faillite et de liquidation judiceatente de trouver un accord entre le
débiteur et les créanciers afin de désintéresser degniers. Aprés la réalisation de
linventaire, la vérification et I'affirmation desréance¥”’, le juge commissaifé® doit faire
convoquer par le greffier les créanciers dont léamces ont été admises. L’assemblée des
créanciers se forme alors sous la présidence @udgogymissaire et se réunit aux lieu, jour et
heure indiqués. Le falilli doit étre présent en pere. Les syndics présentent un rapport sur
I'état de la faillite en mettant en lumiére sessem) son caractéere, ainsi que les formalités
qu'ils ont réalisé€4’. L'assemblée des créanciers peut conclure un @emomun concordat
simple avec le failli, qui sera homologué par lggu(A). A défaut d’accord entre les

créanciers et le débiteur, la procédure d’uniomgase (B).

A) La conclusion par I'assemblée des créanciers d’'uroncordat simple avec

le failli

Afin d’honorer ses engagements ou une partie ddestix, le débiteur propose a ses
créanciers des modalités d’arrangement. Aprés sksmu, les créanciers peuvent accepter ou
refuser ses propositions. Si les deux parties g#ouwun arrangement, I'accord des parties
permet de formalisé le concorft L'unanimité n'est pas requise pour la formatian d

8 Ch. Lyon-Caen et L. Renaulfraité de droit commerciabp. cit.,p. 598 et s.

"7 Trib de com. de Saint-Etienne, 25 novembre 19@R14rt. 3849, p. 77, cité dadsurnal des faillites ?
1895-1904 p. 187 : En matiere de liquidation judiciaire coemen matiére de falillite, les créanciers vérifigs e
affirmés sont seuls recevables a former oppositiononcordat.

8 Trib de com. de Saint-Etienne, 25 novembre 19@®3]1art. 3849, p. 77 cité dadeurnal des faillites,
1895-1904, p.176 : doit étre considéré comme itexisa raison des conditions de validité exigéeaslgpoi
des faillites, le concordat voté par une assemb&eréanciers présidée par un magistrat autre ejjege-
commissaire.

9 Cour de Lyon, 18 mars 188dournal des faillites1884, art. 319, p. 195lournal des faillites — Table
Générale, 1882-1894, p. 259 et 260 : le syndic d’'une faillppartie nécessaire a l'instance d’homologation du
concordat, peut y prendre telles conclusions gugje convenables, méme demander I'annulation doardat,
sans qu'il ait besoin de provoquer la nominatiaomdhouveau syndic ; aucune assimilation n’estra fntre ce
cas et celui ou le syndic se rend opposant au cdatselon les formes édictées en l'article 51Zdde de
commerce.

"0 Ch. Lyon-Caen et L. Renaufraité de droit commerciatome 70p. cit.,p. 599 et s.

213



concordaf®®: alors que la loi de 1838 exigeait qu'une magoriénforcée en nombre des
créanciers Vvérifiés et affrmés ou adfffs— celle des 3/4 en somme de la totalité des
créances — donne son consentement, la loi de 188%wrige plus qu'une majorité des 2/3.
Par conséquent, si la majorité en nombre et en soshacquise, le concordat est adopté
(a)"® Lorsque le concordat a été réguliérement votdapdouble majorité requise par la loi
— la majorité en nombre et en somme — son homatoyaist accordée par le tribunal de

commercé&? (b).

a) L’adoption du concordat par 'assemblée des créaners

L’assemblée des créanciers peut adopter le cortoouda refuser>. Si elle I'adopte,
le débiteur devient concordataire et recouvre dmgroit de diriger et gérer ses affaires.
Dans le cadre du concordat, il bénéficie de d@laipaiements ou de la remise d’'une partie
de ses dettes. Selon I'accord convenu lorsqu’iEléie d’'une remise de dettes, il sera tenu
de payer a ses créanciers un dividende représamiapburcentage de ce qu'il leur doit.
Ainsi, aussi longtemps qu’il paye le montant duidiwde convenu, ses créanciers ne

peuvent plus agir contre [5f.

Toutefois, pour que le concordat soit adopté,tinésessaire au préalable que le bilan
ait été établi, que la date de la cessation desymaits ait été définitivement fixée, qu’il ait
été procédé a la vérification et a I'affirmatiorsdwéances. Les créanciers ne sont réellement
identifiés que lorsque les procédures de vérificatet d’affirmation des créances ont été
réalisées. La fixation de la date de cessation pgements est une nécessité car elle

détermine les nullités des actes du falilli réaleséant le jugement.

1 Ch. Lyon-Caen et L. RenauNlanuel de Droit Commercial7® édition, op. cit.,p. 796. lls estiment que
exiger I'unanimité d’apres les principes générauxddoit n'aurait pas permis de signer un concor@agst
pour cela que le |égislateur se contente de lanit&jo

52p_ Bravard-Veyriéredvlanuel de droit commercia®® édition, Paris, 1840, p. 551.

53 Ch. Lyon-Caen et L. Renaulanuel de Droit Commercial7® édition, op. cit., p. 796. La majorité en
nombre et les trois quarts en somme se calculeasa@duction des créances garanties par un guévibu une
hypotheque.

¥ Trib de com. de Saint-Etienne” inars 1898,Journal des faillites1898, art. 3194, p. 439. L’homologation
ne saurait étre refusée par le seul motif que teanses a recouvrer dans l'actif de la liquidatiomtso
supérieures au dividende promis, a moins qu'il ét@bli que le concordataire a procédé a des maesepour
bénéficier de la faiblesse ou de I'indulgence déamciers.

5 Aujourd’hui les créanciers sont simplement corésulst c’est le tribunal de commerce qui estimeapids
le rapport du représentant des créanciers et dudg@aontinuation présenté s'il existe des possibikérieuses
de redressement et de réglement du passif. Voir PeMCorre Droit et pratique des procédures collectivés
édition, Parisp., 2013, n° 513.21 et s.

56 E.E. Thaller et J. Percerolraité élémentaire de droit commercial, op. qit.,1252 et s. Voir aussi : H.F.
Mascret,Dictionnaire des conditions sommaires de tous texordats Paris, 1864.
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Le projet de concordat du sieur Pierre-Marie Cngziguidé en I'espece, exercant la
profession de chemisier, demeurant a Lyon, rue ueng°® 23, est voté par les créanciers
vérifiés et affirmés en présence du liquidé, ermkdée réunie le 10 mars 1897, présidée par
le juge commissaire a la liquidation. 29 de seamiers, représentant quarante-trois mille
quatre-vingt-quatorze francs et trente-cinq cengif@3 094, 35 francs), votent le concordat
alors que 47 créanciers avaient été vérifiés etrads pour un montant total de quatre-vingt-
douze mille quatre-vingt-sept francs et cinquaretiomes (92 087,50 francs). Cela signifie
que le projet de concordat n’a réuni que I'unerdegorités prévues par la loi et qu'il n’a pas
éte valablement formé. La réunion est renvoyéetaihae pour se prononcer a nouveau sur le
projet®’. Malgré I'abaissement de la majorité exigée pdaddption du concordat, le
|égislateur accorde toujours une importance prinateda I'appréciation des créanciers
puisque une majorité des 2/3 est encore exigé@ehiadu débiteur dépend toujours du bon
vouloir des créanciers, qui exercent sur lui unvoeaude vie ou de mort économique dans la

mesure ou la poursuite de son activité dépendremnignt de leur décision.

Pour pouvoir bénéficier d’'un concordat simple, lébiteur ne doit pas étre
banqueroutier frauduleux. En revanche, que cessais I'empire de la loi de 1838 ou de
celle de 1889, le Iégislateur reconnait au banquierosimple le bénéfice du concordat mais
linterdit au banqueroutier fraudule(fk En cas de poursuites pour banqueroute fraudyleuse
les créanciers ne peuvent consentir de concoraealape la durée des investigations mais ils
peuvent en consentir un en cas de poursuite powquieaoute simple. Ainsi, le tribunal de
commerce de Saint-Etienne estime qu'il n'y a pas lile refuser pour des motifs tirés de
'ordre public ’homologation du concordat obtenwarple débiteur condamné pour
banqueroute simple avec sursis, comme s’étant dlarés I'intention de retarder sa faillite a
des emprunts, circulations d’effets et autres msyeineux de se procurer des fonds. Le
tribunal précise que la condamnation ainsi proneres&ec un caractére suspensif permet de
penser que la déconfiture du commercant est ptubdtputable au malheur et a l'imprévu

qu'elle n'est le résultat de imprudence, de lomcuite ou de I'improbité 3°.

Ainsi, le débiteur dont la défaillance est le réstutle circonstances ne dépendant pas

de sa volonté est admis au bénéfice du concordeg mléme qu’il est banqueroutier simple.

5" Trib. de com. de Lyon, 10 mars 1897, Arch. déprieh Liquidation judiciaire, Concordat, 6 up 1/2488rs
1897, piéce n° 60, Liquidation Judiciaire Crozier.

%8 Ch. Lyon-Caen et L. Renaullanuel de Droit Commercial7® édition, op. cit., p. 799. Voir aussi P.
Bravard-VeyrieresManuel de droit commerciabp. cit.,p. 553.

"9 Trib. de com. Saint-Etienne, 15 juillet 190Burnal des faillites1902, art. 3796, p. 454.
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Cependant, il est indispensable que le projet deardat convienne a ses créanciers et qu’ils

I'acceptent selon les deux majorités en vigueuesfa réforme de 1889.

Lorsque le concordat simple est adopté, les avastgQ’il présente pour le débiteur
sont considérables par rapport a sa situationiantér En effet, le concordat simple met fin
au dessaisissement et le failli est remis a ladétses affaires. Les créanciers peuvent méme
obtenir, grace aux concessions faites au faillgdetionnement de son épouse, de parents ou
d’amis de celui-ci. Lyon Caen et Renault estimarg p concordat simple est conforme aux
intéréts généraux du commerce et de I'industrisquil évite les conséquences facheuses de
la disparition d’'une entreprise et des emplois &ékexercice de I'activit¢®. Le débiteur
recouvre toutes ses prérogatives et dirige a nausea entreprise. Ainsi, la poursuite de son
activité permet la sauvegarde de I'entreprise stataplois, ce qui correspond aux attentes

du législateur en temps de crise afin d’en rédeseonséquences.

Le concordat simple se traduit toujours par I'octte délais au failli et parfois par la
remise d’'une partie de ses dettes. Aprés avoir paydividende aux créanciers, le failli est
considéré comme ayant honoré ses engagementsnterdat n’exige pas I'accord unanime
des créanciers, I'obtention des majorités requpsesla loi est suffisante et la minorité se
trouve liée par le vote de celles®i Etant une institution spéciale liée & la faillie faculté
de I'obtenir est une faveur réservée aux commesgaont les non-commercgants ne peuvent
bénéficier. Certes, les créanciers de ces derpieusent leur accorder des délais ou des
remises partielles, mais il s’'agit la de concessiqni présentent un caractere individuel.
Dans le cas d’'un débiteur civil, la majorité nentipas la minorité, il ne peut se prévaloir de
délais et remises que contre les créanciers quiilesmt consentis. A l'inverse, dans les pays
ou, a la différence de la France, la faillite esmmune aux commercants et aux non-

commercants, le concordat peut également s'appligoes deux classes de persoffies
Par opposition aux autres modes de solution appatéa faillite — y compris la

cloéture pour insuffisance d'actif et le rapport ¢igement déclaratif — le nombre de

concordats simples a été relativement importantgggport au nombre total de faillites entre

%0 Ch. Lyon-Caen et L. Renaulfraité de droit commerciabp. cit.,p. 598 et s.

81 Cour de Lyon, 9 ao(t 1894dpurnal des faillites1895, art. 1975, p. 165, cité dadsurnal des faillites,
1895-1904p.184 : si, en principe, une créance unique résutt’'un compte courant dont le solde est arrété es
divisible, il est nécessaire que le créancier lasdilui-méme en renoncant pour une partie formediet au
bénéfice de I'hypothéque. Ce n’est qu'a cette dosmlique la partie de sa créance qui restera atapbgire
doit étre comptée séparément pour le calcul dess@nmécessaires a la validité du concordat.

82 E E. ThallerDes faillites en droit comparéaris, Tome 1, 1887.
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1841 et 1885 (Tableau 1), mais a diminué a paetid885 (Tableau 2), y compris a Lyon
(Tableau 3) :

Tableau 1(*)
Taux de concordats simples conclus en France &84¢ et 1885

par rapport au nhombre total de faillites.

Taux de concordats

Année simples
1841 & 1845 45
1846 a 1850 48
1851 a 1855 38
1856 & 1869 32
1861 a 1866 27
1866 & 1870 22
1871 a 1875 18
1876 &4 1880 14
1881 a 1885 12
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Tableau 2(*)
Taux de concordats simples conclus en France £88@ et 1910

par rapport au nhombre total de faillites.

Année Nombre de faillites terminées Nombre de catats simples Taux
1886 8747 1020 11,66
1887 8504 907 10,67
1888 8381 915 10,92
1889 8070 684 8,48
1890 7194 648 9,01
1891 6425 595 9,26
1892 5713 593 10,38
1893 6322 623 9,85
1894 6745 693 10,27
1895 6628 705 10,64
1896 6477 705 10,88
1897 6615 752 11,37
1898 7101 714 10,05
1899 6860 685 9,99
1904 6778 609 8,98
1905 6581 621 9,44
1906 6665 590 8,85
1907 6106 551 9,02
1908 6166 592 9,60
1909 5983 586 9,79
1910 5273 565 10,71

(*) Les comptes généraux annuels de I'administratie la justice civile et commerciale publiés par |
Ministére de la justice, donnent des indicatioraistiques sur les solutions que recoivent leditied et sur les

dividendes touchés selon ces solutions par lesciées.
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Tableau 3

Faillites et liquidations judiciaires a Lyon daes lnnées judiciaires 1895 et 1896

Total des faillites ouvertes 568
Sur dépét de bilan 157
Sur poursuite des créanciers 401
Sur prononciation d’office par le tribunal de conoee 9
Nombre total de faillites 674
Procédure terminée par un concordat simple 29
Procédure terminée par un concordat par abandatifd’a 51
Procédure terminée par une union 130
Procédure terminée par une cléture pour insuffisad@ctif 447
Affaires rapportées 37

A partir de 1889, la proportion des concordats dasdaillites diminue en raison de
I'adoption de la liquidation judiciaifé®. Néanmoins, lorsqu'il continue d’étre adopté, le
concordat produit des effets que la loi ou la comiee des parties déterminent et il peut étre

annulé ou résolu.

Par ailleurs, en dehors du concordat que la loéglementé et qui n’exige pas
I'unanimité, un débiteur peut obtenir de ses crigaacun concordat diamiablé®®. La
pratigue du concordaamiable est opposée a celle du concordat simple, qui désig
concordat prévu par la loi et conclu entre le ifatl les créanciers aux majorités requises

exigées par la loi.

Le concordat simple ne produit pleinement ses et bénéfice du débiteur et des

créanciers que lorsqu’il est homologué par le trddule commerce.

%3 E.E. Thaller,A.D.C., 1891, « nouvelles et informations », 1897, p. 74ir\aussi: J. Kohler, « Les
liquidations judiciaires en 1890 a Paris et a Lyénance »A.D.C, 1891, p. 89-90 et J. Kohler, « Les
liquidations judiciaires en 1891 et une campagfarndiste. France »A.D.C, 1892, p. 94.

%4 Trib. de com. de Lyon, 28 janvier 1897, Arch. d&hdne, Liquidation judiciaire, Concordat, 6 up428
mars 1897, piece n° 179, liquidation judiciaire Zeo.

%5 \Voir supra p. 117 et s.
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b) L’homologation du concordat par le tribunal de comnerce

Le tribunal de commerce prononce un jugement d’Hogation qui a pour effet de
rendre le concordat obligatoire a tous les créasaans exception. Il est inscrit au bureau
des hypotheques et permet aux créanciers de cendervenéfice de I'hypothéque que la loi
confere a la masse sur les immeubles du failliotriblogation du concordat met fin aux
fonctions des syndics. lIs remettent au débitesilisees et documents comptables et rendent
comptent de leur gestion en présence du juge cosairgs

L’homologation peut étre accordée ou refusée parldenal de commerce. Elle est
accordée d’'une part s'il n’existe pas de raisonsdie public de refuser I'homologation d’'un
concordat et d’autre part si ce concordat a étélisrgment voté par la double majorité
requise par la loi, sans qu’il soit établi a largeadu concordataire aucune manceuvre ayant
pu arracher cette décision a la faiblesse ou dulgence des créanciers. Le seul fait que les
sommes a recouvrer dans I'actif de la liquidationtssupérieures au dividende promis ne

peut &tre un motif de ref(f.

L’homologation est également accordée lorsque fedamnation pour banqueroute
simple avec sursis prononcée avec un caractereerssifpermet de considérer que la
déconfiture du commercant est plutét imputable al®as du commerce et qu’il n’a pas
commis de fraude. Le tribunal prend en considémat#o bonne foi du débiteur. Lorsque
celui-ci est victime d’'une crise commerciale ouafigiere et que sa bonne foi n’est pas en
cause, 'homologation du concordat obtenu par leitdér condamné pour banqueroute
simple avec sursis ne peut pas étre refusée parngifs tirés de I'ordre publig’.
Lorsqu’elle est accordée, I'homologation fait I'ebjd’un jugement rendu en audience
publique. Ainsi, le tribunal de commerce de Lyommadogue le concordat signé, le 27 ao(t
1888, entre le failli Charmot et ses créanciersisdson jugement prononceé le 6 septembre
1888. Apres avoir constaté que les créanciersainedrifier et affirmer leurs créances et que

les majorités en nombre et en sommes sont réudeigiunal accorde I'homologatié?.

% Trib. de com. de Saint-Etienné’ hars 1898Journal des faillites1898, art. 3194, p. 439.

" Trib. de com. Saint-Etienne, 15 juillet 1902urnal des faillites1902, art. 3796, p. 454.

"8 Trib. de com. de Lyon, 6 septembre 1888, Arch. @¥dne, Faillite, Homologation de concordat, G262
septembre 1888, piece n° 24, Faillite Charmot.
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De méme, le tribunal de commerce de Lyon, lors ale audience du 3 septembre
1888, accorde I'nomologation au concordat signéemcréanciers et le débiteur Hou&Set
marchand de meubles a Lyon, cours Vitton, n° 76btlent 'accord de ses créanciers pour
un concordat, le 16 juillet 1888. Le tribunal demtoerce constate que toutes les formalités
prévues par la loi ont été remplies, notammentesetijui concernent la vérification et
I'affirmation des créances. D’autre part, il noteeges créanciers ont formé la majorité en
nombre représentant les trois quarts en somme detddité des créances vérifiées et

affirmées. Enfin, constatant 'absence de touteosijon, il homologue le concordat.

L’homologation peut étre refusée lorsque le bilandébiteur est mensonger. Dans
son jugement du 5 octobre 1897, le tribunal de cernende Saint-Etienne estime nécessaire
de ne pas homologuer le concordat du failli quit, @ majorant son passif, soit en diminuant
son actif, a inséré dans son bilan des déclaratioessongeres. Il considére que l'ordre
public s’y oppose et que les tribunaux ont le paugb méme le devoir de se montrer plus
séveres que les créanciers vis-a-vis d'un commercimt les agissements ont été
incorrect$’®. Il confirme sa jurisprudence par un autre jugemen date du 12 novembre
1903, en estimant gu'’il n'y a pas lieu, tant dadimgdrét des créanciers qu’au point de vue de
I'ordre public, d’homologuer un concordat aux tesnmduquel le failli doit reprendre une
partie de son actif sans s’obliger a payer un éwntte dans I'avenir, alors qu’il a dépose, plus
de quinze jours apres sa cessation de paiementslamnreconnu mensonger, exagérant son
actif, dissimulant son passif et que, pour ce miti été condamné en police correctionnelle
a un mois de prisdf.

Par ailleurs, le concordat peut étre annulé poliddoouvert depuis I’homologation
et pour inexécution des conditions. L'article 520 abde de commerce dispose qu’en cas
d’'inexécution par le failli des conditions du cordat, la résolution de ce traité pourra étre
poursuivie contre lui devant le tribunal de commeeien cas de résolution ou d’annulation, le
tribunal est tenu de nommer un juge-commissaitestsyndics. A défaut de concordat, c'est
I'état d’'union qui existe de plein droit.

" Trib. de com. de Lyon, 3 septembre 1888, Arch. &¥dne, Faillite, Homologation de concordat, @62
septembre 1888, piece n° 11, Faillite Housset.

" Trib. de com. Saint-Etienne, 5 octobre 189dyrnal des faillites1898, art. 3141, p. 378, ci®urnal des
faillites,1895-1904, p.192.

"™ Trib. de com. Saint-Etienne, 12 novembre 19@&irnal des faillites1904, art. 4081, p. 378, cif®durnal
des faillites-1895-1904, p.192.
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La double majorité requise pour I'adoption du caded constitue toujours a la fin du
XIXe siecle un frein majeur pour le débiteur quiukaite trouver une entente avec ses
créanciers afin de pouvoir continuer son activi@éest ce qui explique en partie que le
nombre de concordats adoptés et homologués ne psait tres élevé. Par ailleurs,
I'amélioration de la situation du failli et la supgsion de certaines sanctions comme la
contrainte par corps semble avoir un effet moinstraggnant qu’auparavant sur le débiteur
pour gu’il trouve un arrangement avec ses créasciar outre, la mise en place de pratiques
jurisprudentielles alternatives — comme les ségegsjudiciaires et les liquidations
judiciaires avant 1889 — ont une influence sur destistiques : la mise en place de la
liquidation judiciaire par le législateur en 18&hforce également la tendance a la baisse du
nombre de concordats par rapport a celui des amméeédentes.

Le tribunal de commerce accorde 'homologation ancordat s’il n’existe pas de
raison d'ordre public de la refuser. Si la doublajorité n’est pas accordée ou

I’'homologation est refusée par le tribunal les noders se trouvent en état d’union.

B) La procédure d’'union mise place a défaut de concoat entre les
créanciers et le débiteur

Selon le principe général posé par l'article 528éa £' du code de commerce, les
créanciers sont de plein droit en état d'uniondoesles propositions pour concordat faites
par le failli n’ont pas été admises par la doublgarté en nombre et en sommes exigée par
I'article 507 du code de commerce. L’état d’unidimpose également lorsque le failli n’a
pas présenté de projet de concordat ou bien lorguencordat ne peut étre accordé en
raison de la condamnation du failli pour banquexdtduduleuse (article 510, ler alinéa, du
code de commerce). L'état d'union existe égalemergque le tribunal de commerce a
refusé d’homologuer le concordat et que le jugemefusant 'homologation n’a pas été
infirmé en appel ou bien lorsque le jugement d’htmgation frappé d’appel a été infirmé par
la cour d’appel. Enfin, 'annulation du concordaiup cause de dol ou d’'une condamnation
pour banqueroute frauduleuse ou sa résolution engd@tat d’uniod’?

Dans la procédure d’union, les créanciers ne smmgudtés que sur les faits de gestion

et sur la question de savoir s'il y a lieu d’aca@rdn secours au failli en se servant sur I'actif

"2 Ch. Lyon-Caen et L. Renauraité de droit commerciallome 8,0p. cit.,p. 2 et s.
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de la faillitd’® Ainsi, les créanciers de la veuve Gervais sontvequés par lettres
circulaires du greffier et apres insertion d’avend les journaux pour se voir déclarés de
plein droit — en I'absence de concordat — en €taion et étre entendus sur les faits de
gestion du syndicat, sur son maintien ou son recepi&nt ainsi que sur la question de savoir
si un secours pourra étre accordé au failli swtifale la faillite¢’%. La veuve Gervais fait
I'offre d’abandonner a ses créanciers I'ensemblsateactif et de payer un dividende de 5 %
par an. Son offre n'ayant pas réuni les deux ma&®niequises, le tribunal de commerce de
Lyon déclare aux créanciers qu’ils se trouventléenmroit en état d’union, conformément a
I'article 529 du code de commerce. Se trouvant tam @&union, les créanciers déclarent
approuver la gestion du syndic, souhaitent le reaindans ses fonctions et considerent qu'il
n'y a pas lieu d’accorder une aide financiere failiie sur I'actif de la faillite.

Sous la surveillance du juge-commissaire, les sgnslbont chargés de procéder, a la
vente de tous les biens meubles ou immeubles dii fizd liquidation terminée, les
créanciers sont convoqués pour se prononcer sdédkaration d’excusabilité ou non du

failli ">, Si le failli est déclaré excusable, il demeuffeamichi de la contrainte par corps.

L’union est la solution la plus rigoureuse poufd#li puisque le dessaisissement est
maintenu. La liquidation des biens du failli esali®ée par les syndics, qui procédent a la
vente des biens meubles et immeubles du failli sdenme provenant de ces ventes est
répartie entre les créanciers. S’ils ne sont pai€rement désintéressés, le failli n'est pas
libéré, comme il I'est en cas de concordat simpfges le paiement du dividende promis.
Ainsi, les créanciers conservent le droit de paursdeur débiteur pour ce qui leur reste da.
En cas de dissolution de l'union, chaque créanmetre dans l'exercice de ses droits

individuels contre le failli’®,

Dans le cadre d’'un concordat simple, le dividergteiieé par le concordat méme. Or,
dans le cadre de l'union, le montant du dividendpethd des résultats de la liquidation a

laquelle les syndics ont a procéder. En cas deatdatsimple, la cléture de la faillite a lieu

3 a majorité des créanciers est requise pour remualécision en ce sens.

" Trib. de com. de Lyon, 3 novembre 1888, Arch. d&pdne, Faillite, Contrat d’Union, 6 up 2315 noveenb
1888, piece n° 12, Faillite Gervais.

"> Cour d’Alger, 2 décembre 185R,, 1852, partie 5, FAI 373, n° 46 : « Le failli ne pétre déclaré excusable
gu'autant qu'il prouve que sa faillite a été amengmt par des événements de force majeure, soitiga
circonstances dont la prudence ordinaire auradifficilement prouver le danger. En tout cas, I'ege ne peut
étre admise que si le failli a été de la plus eatl@onne foi ; En conséquence, celui-ci ne saétegt déclarée
excusable, lorsqu'il est établi judiciairement g@j par des actes répétés, cherché a soustrags éréanciers
la majeure partie de sa fortune ; Et il en estostirdinsi lorsque les créanciers, dans I'avis it été appelés
a donner, n'ont pas reconnu I'excusabilité duifaHl

"8 Ch. Lyon-Caen et L. Renauraité de droit commerciallome 8,0p. cit.,p. 2 et s.
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a partir du jour oul le jugement portant homologagst passé en force de chose jigéea
cléture de la faillite par suite d’'union ne se privdque lors de la tenue d'une derniere
assemblée des créanciers, au cours de laquelsynelics rendent leurs comptes a ceux-Ci

(article 537, 4e alinéa du code de commerce).

A la différence du concordat, 'union ne supposs pae convention entre le failli et
la majorité des créanciers. Elle peut se formetragement a leur volonte, spécialement en
cas de refus d’homologation. Selon Lyon-Caen etaRknil faut se garder de parler du
contrat d’'union, ainsi que le faisait le code denowerce de 1807 (article 527 du code de
commerce) ou de considérer, comme Camberlin, s@aéle la présidence du tribunal de
commerce de Paris et directeur de la rédactiofpodmal des tribunaux de commetteque

I'union est un contrat judiciaire :

« L'union est un état dans lequel se trouvent léamciers a I'égard du failli, par
cela seul que le concordat n'a pas lieu. Dés gugilunion, une autre solution de la faillite ne
peut pas y étre substituée car, dans le systemegl®is, un concordat judiciaire simple ou

par abandon n’est plus possiblé”®»

La déchéance de la liquidation judiciaire en raiderfabsence de concordat n’est pas
une régle absolue mais dépend de I'appréciatianilolunal de commerce (article 19 de la loi
de 1889%%°. Ainsi, la mise en place de la procédure d'uniait Suite & I'échec des
négociations en vue d’'un concordat ou d’'une ligtihejudiciaire (a) et elle se solde par la

liquidation des biens du débiteur (b).

a) L'organisation de la procédure d’union consécutivea I'échec du

concordat et de la liquidation judiciaire

Selon les dispositions de I'article 529 alinéa Icdde de commerce, les créanciers se
trouvent en état d’'union en I'absence d’adoptiomndconcordat. Cet article dispose que le

juge-commissaire doit consulter 'assemblée deanmiérs tant sur les faits de la gestion des

"""E.E. Thaller et J. Percerolraité élémentaire de droit commercial & I'exclusidu droit maritime Paris,
1925, p. 1243.

"8 E CamberlinManuel des tribunaux de commer&aris, 1879, p. 488.

" Ch. Lyon-Caen et L. Renaulfraité de droit commercialfome 8,0p. cit.,p. 2 et s.

"80E_E. Thaller et J. Percerolraité élémentaire de droit commercial, op. qit.1242 et s.
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syndics définitifs que sur Il'utilité de leur maiei ou de leur remplacement. Il est précisé a
l'alinéa 3 du méme article que l'avis des créarcigest que consultatif et que le tribunal de
commerce n'est pas tenu de le suivre. A cet édarthi de 1838 a modifié le systéme du
code de commerce de 1807 sous I'empire duquelyledics de l'union étaient nommeés

directement par les créanciers.

Les syndics définitifs sont remplacés et l'artibl29 alinéa 4 précise qu’ils doivent
rendre leurs comptes non plus au failli, comme dansas de concordat simple, mais aux
syndics de l'union nouvellement nommeés, et ce é&sgnce du juge-commissaire, le failli
diment appelé. Le Iégislateur dispose, dans llarb29 alinéa 2 du code de commerce, que
les créanciers chirographaires ne sont pas sepédéga donner leur avis sur ce point et que
les créanciers hypothécaires, privilégiés et nalgigages, ont également a se prononcer. Les
créanciers doivent, des le début de I'union, ébresaltés sur le maintien ou le remplacement
des syndics. Cela signifie que, dans le cas deokfyres pouvoirs des syndics changent de
nature et recoivent une grande extension. Tantagieréanciers ne se sont pas prononces, il
n'est pas possible de savoir c’est un concordaume union qui sera mis en place. En
'absence de décision, les syndics ne peuvent sg¥alien principe, que des actes
conservatoires ou destinés a préparer I'union awteordat. Dés que les syndics souhaitent
réaliser des actes autres que ceux-ci, il leur fawtorisation du juge-commissaire. Au
contraire, en cas d’union, les syndics ont a réaliactif et a en répartir le produit entre les
créanciers. Le jugement qui, aprés union, nommmaintient en fonctions un syndic n’est

susceptible d’aucun recours (art. 583 2° du codeodemerce’f™.

A la différence de la derniére assemblée, ol lexlisy rendent leurs comptes
définitifs aprés la fin de la liquidation, il n'epas exigé, dans les assemblées annuelles des
créanciers, que les syndics rendent leurs compggitds et que le failli soit présent ou
ddment appelé (art. 537 du code de commerce).mbke méme que le failli serait sans
qualité pour prendre part aux assemblées annueltesant que la procédure de faillite n'est
pas terminée, il est sous le coup du dessaisissemenl’empéche d’intervenir pour la
conservation de ses intéréts. Cependant, la losdesegarde suffisamment puisqu’elle lui
permet d’adresser ses réclamations au juge-comneisske provoquer la révocation du
syndic et de porter ses réclamations devant lertdbde commerce si le juge-commissaire

ne statue pas dans la huitaine (article 467 du ded®mmmercé¥?

8L Ch. Lyon-Caen et L. Renauraité de droit commerciallome 8,0p. cit.,p. 2 et s.
782 [
Ibid.
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b) La liquidation des biens du débiteur

Le but essentiel de l'union est la réalisation @etif ainsi que les répartitions a
établir entre les créanciers. Ainsi, les opératidasliquidation sont poursuivies et il est
procédé a la vente des meubles et des immeublé&slidainsi qu'a la répartition entre les
créanciers de la somme qui en est reffféee dessaisissement continue & produire ses effets
pour tous les biens appartenant au failli lordad@rmation de I'union ou pour ceux qu'il
acquiert jusqu'a la cléture de la falllite. Les digs administrent les biens dans l'intérét
commun, en qualité de représentants de la massaamsciers (article 532 alinéa 1 du code
de commerce). L’actif de la faillite demeure lagmiété du failli tant que ses biens ne sont

pas vendus.

Etant donné que le dessaisissement se poursuigviend définitif, il y a lieu de
statuer sur les secours a accorder au failli. Renldapériode préparatoire, les secours
peuvent étre alloués au failli et a sa famille lpajuge-commissaire, sans avis préalable des
créanciers, sauf appel au tribunal de commercagme contestation. En cas d’union, des la
premiere assemblée, les créanciers sont consultés question de savoir si un secours sera
accordé au failli sur I'actif de la faillif8*. La consultation a lieu d’office, méme en I'absenc
de demande formulée par le failli. Mais les créarxine statuent que sur la question de
savoir si un secours sera accordé. La quotité dause est fixée par le juge-commissaire,
sauf recours au tribunal de commerce de la parsgledics. Le secours peut consister en une
somme d’argent prélevée par le débiteur dans f,ami une seule ou en plusieurs fois. C’est
le cas visé par l'article 530, 2e alinéa, du codecdmmerce d’'une maniere expresse. Mais,
dans la pratique, le secours alloué au failli cetesassez souvent dans son mobilier méme, ce
qui n'est pas conforme au texte de l'article 530 adule de commerce car la valeur du
mobilier peut parfois étre supérieure a celle auidst attribuée dans l'inventaire, font
remarquer Lyon-Caen et Rendtit D’autre part, le failli peut aussi étre rémunparr les
services gqu’il rend a la liquidation qui suit larfmation de 'union. Cette rémunération est

fixée par le juge-commissalf&

83 Ch. Lyon-Caen et L. Renaufraité de droit commercialTome 8,0p. cit.,p. 8 et s. E.E. Thaller et J.
PercerouTraité élémentaire de droit commercial, op. qit.1245 et s.

84 Trib. de com. de Lyon, 3 novembre 1888, Arch. d&pdne, Faillite, Contrat d’Union, 6 up 2315 noveenb
1888, piéce n° 12, Faillite Gervais.

8 Ch. Lyon-Caen et L. Renauraité de droit commerciallome 8,0p. cit.,p. 8 et s.

"8 bid. E.E. Thaller et J. Percerolraité élémentaire de droit commercial, op. git. 1245 et s.
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Etant donné que peuvent apparaitre différents destadivers & une réalisation
immédiate des biens, les syndics ont la possipgités des conditions déterminées par la loi,
d’étre autorisés a continuer I'exploitation du coenoge du failli, a faire des transactions et a

conclure des traités a forf4it

La continuation de I'exploitation du commerce dillifast une mesure qui a pour but
d’éviter la dépréciation du fonds de commerce pardrte d’'une partie de la clientéle. Aussi
a-t-elle lieu a la diligence des syndics, sur kaigation du juge-commissaire (art. 470 du
code de commerce). Ce sont les créanciers réeurassamblée générale qui donnent mandat
aux syndics. La délibération leur en confere levoaruet en détermine la durée et I'étendue.
Par ailleurs, elle fixe les sommes que les syndasront garder entre leurs mains afin de
payer les frais et dépenses, décision qui ne peet @ise qu’en présence du juge-
commissaire. La majorité requise doit étre plugdague celle exigée pour la conclusion du
concordat puisqu’elle doit étre des trois quarts,nembre et en sommes, des créanciers
vérifiés et affirmé&®,

L’'union est une procédure dont I'objectif est degé@der a la vente des biens du failli
et a la répartition de la somme qui en est retirés. différentes répartitions se font lorsque
les sommes disponibles sont considérées commesamniffis. La loi, qui ne contient a cet
égard aucune regle restrictive, s’en remet entiéntrau juge-commissaire pour décider si
les sommes sont disponibles et suffisantes. Taumibles doivent étre vendus. Le syndic
de I'union a le pouvoir de poursuivre la vente dnds de commerce du failli et de ses autres
biens mobiliers. Cette vente se fait aux enchéudiques (Loi du 17 mars 1909, art. 15 a
18). C’est au tribunal de commerce qu'il apparti@atfixer les mises a prix, de déterminer
les conditions principales de la vente. Certairiswasg estiment que le juge-commissaire peut

autoriser une vente amiabie

Les créanciers hypothécaires ou privilégiés dui faduvent poursuivre la vente des
immeubles grevés de leur hypotheque et de leurilgga. En effets, ces créanciers
conservent, malgré le jugement déclaratif, leuritdie poursuite individuelle. Pendant la
période préparatoire, la vente d’immeubles duifpdlr le syndic est un acte exceptionnel.

Aussi est-il soumis a des conditions spécialeszaggeureuses, comme l'autorisation du

8TE.E. Thaller et J. Perceroliaité élémentaire de droit commercial, op. qit. 1245 et s.

88 Ch. Lyon-Caen et L. Renaufraité de droit commercialTome 8,0p. cit.,p. 8 et s. E.E. Thaller et J.
PercerouTraité élémentaire de droit commercial, op. qit.,1245 et 1246.

8 E.E. Thaller,Traité élémentaire de droit commercial® 2237. Thaller et Percerou, I, n° 1426. Lacour,
P.D.C, n° 1878.
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tribunal de commerce ou méme le consentement i/ ¥aiAu contraire, aprés la formation
de l'union, la vente des immeubles est un acte abeh méme nécessaire, étant donné
gu’elle entre dans la réalisation de I'actif indiggable pour arriver aux répartitions entre les
créanciers. Cette vente des immeubles n’exige autdrisation du tribunal ni le

consentement du failli.

Le code de commerce a reglementé la vente des iblesedu failli aprés union afin
de déterminer comment et sous quelle forme cetteevdoit se réaliser. Les syndics de
'union ont le droit de provoquer la vente des inufples. En l'absence de poursuites
commencées avant l'union par des créanciers hypaities ou privilégiés, c'est a eux seuls
que revient ce droit, en application de l'articlé25du code de commerce. Les créanciers
n'ont plus aucun intérét a poursuivre individuel@mune vente a laquelle les syndics vont
procéder incessamment et il est utile que les poes soient, autant que possible,
centralisées entre les mains des syndics. Maisoli¢ de faire vendre 'immeuble existe au
profit des créanciers copropriétaires du failli mdiacet immeuble appartient par indivis au
failli et a un tiers, car le syndic ne peut étrensidéré comme le représentant de ces
créanciers. Par conséquent, apres la formatiorudmh, les ventes d'immeubles peuvent,
selon les cas, étre poursuivies aprés saisie switdes créanciers hypothécaires ou

privilégiés, soit par les syndics.

A la fin du XIXe siécle, méme si le Iégislateur miepeu & peu conscience de la
nécessité de sauvegarder les unités de produatiqgreemettant au débiteur de trouver un
arrangement avec ses créanciers afin de rééchelsersedettes, le nombre de concordats
diminue de maniére sensiblé Cette diminution est due & I'insolvabilité dedlita mais
aussi a l'augmentation du nombre de faillites agsi la mise en place de la liquidation
judiciaire pour les débiteurs de bonne foi. Airai,procédure de faillite et de liquidation
judiciaire ambitionnent a partir de 1889 de mettneplace un accord entre le débiteur et ses
créanciers. L’accord dépend de la solvabilité netatlu débiteur et de la bonne volonté de
ses créanciers qui votent en assemblée l'adoptiote gefus du concordat qui, pour étre
applicable, requiert 'hnomologation par le tribumi@ commerce. En 'absence de concordat,
la procédure d’union s’'impose. Les syndics proceédénms a la vente des biens du failli et la

somme provenant de ces ventes est répartie eatoedanciers. S’ils ne sont pas entierement

"0 Ch. Lyon-Caen et L. Renaulfraité de droit commercialfome 70p. cit.,p. 550 et s.
"bid., p. 8 et s.
"92Cf. suprap. 215 et s.
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désintéressés, le failli n’est pas libéré pour @iLthes créanciers conservent le droit de
poursuivre leur débiteur pour ce qui leur resteklii.cas de dissolution de I'union, chaque
créancier rentre dans l'exercice de ses droitsviddéls contre le failli. Lorsque

I'insuffisance de I'actif est manifeste — avantdifhologation du concordat ou la formation de
'union —, le tribunal de commerce peut, sur lepap du juge-commissaire, prononcer la

cléture des opérations de la faillite.

§ 2 — La cloture des opérations de la faillite pouinsuffisance d'actif et ses

conséquences

Le droit de la faillite sanctionne le failli — ptégsé fautif — tout en mettant en place
des mesures de protection des intéréts des crémnBieec l'introduction du bénéfice de la
liquidation judiciaire, le législateur garantit upeotection pour les commercants de bonne
foi, victimes de défaillances. Le |égislateur d®71&yant négligé de Iégiférer dans le cas de
l'insuffisance d’actif, celui de 1838 a prévu un®gédure de cléture pour pallier ce vide

€% afin de protéger les intéréts des créanciersl(@)égislateur de 1889 a, quant a

juridiqu
lui, mis en place la liquidation judiciaire poursl@ébiteurs de bonne foi. Toutefois, le
bénéfice de ce régime peut leur étre retiré agladation judiciaire convertie en faillite par

le tribunal de commerce (B).

A) La mise en place de la cléture pour insuffisance dttif par le 1égislateur
de 1838

La procédure collective de faillite du débiteur pdaboucher sur une cléture pour

insuffisance d’actif (a), qui accorde aux créarclaxercice du droit de poursuite (b).

a) La cl6ture pour insuffisance d’actif

Lyon-Caen et Renault observent que le législateut&D7 avait omis d’'inclure dans

le code de commerce les inconvénients de la proeéstu cas d’insuffisance d’actif et que,

"3 E.E. Thaller et J. Percerolraité élémentaire de droit commerciap. cit.,p. 1255 et s. « Cette institution
date de 1838 ».
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lorsque ce cas se produisait, les opérations driillde s’arrétaient dans les faits. Par
conséquent, les syndics ne suivaient plus les elgsst, lorsque le failli acquérait de
nouveaux biens, le droit de poursuite individuélient suspendu, les créanciers ne pouvaient
ni les saisir, ni exercer la contrainte par corpercontre du failli. C’est pourquoi certains
débiteurs attendaient d’avoir un actif insuffisavant de procéder a une déclaration de
faillite et se mettaient ainsi a I'abri de toutesugsuites. Lyon-Caen et Renault ajoutent que
le législateur de 1838 a remédié a ces inconvéniem organisant la cléture pour
insuffisance d’actif. Ills estiment que « méme sideticles 527 et 528 du code de commerce
et la loi de 1889 ne prévoient pas expressémecibtare pour insuffisance d’actif, rien ne
s'oppose en droit a ce qu’elle soit prononcée endm liquidation judiciaire ». Ainsi, en
application de ces articles du code de commerasgue linsuffisance de l'actif est
manifeste — avant ’homologation du concordat ofotanation de I'union -, le tribunal de
commerce peut, sur le rapport du juge-commisspimoncer la cloture des opérations de la
faillite, soit sur la demande d’un intéressé, so@ime d’office (article 527 aliné& tlu code

de commercéj®. Thaller estime qu'il aurait fallu utiliser le tae suspensiorau lieu de

cloéture puisque les opérations de faillite peuvent repretelr cours™.

Lorsque, dans le cadre d’une liquidation judiciair@st manifeste que la liquidation
devient sans objet pour cause d’insuffisance datdi tribunal de commerce prononce
également la cléture pour insuffisance d'dctif Ainsi, le tribunal de commerce de Lyon
prononce, le 29 octobre 1888, la cloture pour iisarice d’actif de la faillite du sieur
BaroveZ”’. La cléture pour insuffisance d’actif est pronomgé@r une requéte présentée par
le syndic et apres rapport du juge commissaire Pléligdon. Le tribunal, aprés avoir constaté
que les opérations de la faillite du sieur Barogent arrétées pour cause d’insuffisance
d’actif, estime qu'il y a lieu de prononcer d’offida cléture, conformément a l'article 527 du
code de commerce. Le tribunal prononce le mémeloalbture de plusieurs procédures de

faillite exactement dans les mémes termes que dellsieur BaroveZ® La cldture pour

9 Ch. Lyon-Caen et L. Renaulanuel de Droit Commercial® édition,op. cit,p. 827 et s.

"9SE E. Thaller Traité élémentaire de droit commerciaf,édition, Paris, 1904, p. 1064 et s.

9% E. Malapert,Du régime de la liquidation judiciaire, de ses ineénients et de ses avantages, de sa
comparaison avec le régime de la failliog. cit,p. 465 et s.

7 Trib. de com. de Lyon, 29 octobre 1888, Arch. d@pone, faillite, Cléture pour insuffisance d’acf up
1/2314, octobre 1888, piéce n° 160, faillite Bamve

"8 Trib. de com. de Lyon, 29 octobre 1888, Arch. d@pone, faillite, Cléture pour insuffisance d'ac8f up
1/2314, octobre 1888, piece n° 151 a 161,
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insuffisance d’actif signifie que 'actif ne pernm@€éme pas, parfois, de payer le syndic pour

lui permettre d’entreprendre les démarches néagesSai

L’introduction, en 1838 par le Iégislateur en drdd la faillite de la cléture pour
insuffisance d’actif engendre des conséquences [@wébiteur et pour les créanciers,

comme la possibilité pour eux d’exercer leur ddatpoursuite.

b) La possibilité d’exercice du droit de poursuite acordée aux créanciers

Lorsque le tribunal de commerce prononce la clopoer insuffisance d’actif, les
créanciers recouvrent chacun leur droit de powgsaodividuelle dans la faillite. L'article 527
alinéa 2 du code de commerce prévoit que le jugenhertibture des opérations de faillite
pour insuffisance d’actif permet a chaque créanderecouvrer I'exercice de ses actions
individuelles, tant sur les biens du débiteur qoati® sa personne. Ainsi, les créanciers
recouvrent le droit de saisir les biens du faillde se saisir de sa persoffieToutefois, la
contrainte par corps ayant été abolie, la possihiliétre emprisonné pour dettes a disffaru
Lorsque des poursuites individuelles sont engadéasgancier poursuivant doit restituer a
la masse les sommes saisies. Il est accordé atedél# droit de se défendre lorsqu'’il est
poursuivi. La cour d’appel de Lyon estime, dansawmét en date du 11 juillet 1901, que la
cléture pour insuffisance d'actif, en rendant a qulea créancier le droit de poursuivre
individuellement le débiteur, confere bien a celiuie droit de se défendre lors de poursuites
engagées contre lui alors qu'il n'a pas le droihtgnter d’actiofi®?. Ainsi, elle ne reconnait
pas au sieur Reboul le droit d'intenter une actontre Hongkong et Shangai Banking
Corporation (HSBQ. En effet, le sieur Reboul a été déclaré en @éeaffaillite par un
jugement du tribunal de commerce de Marseille ¢a da 16 juillet 1895 et la cléture pour
insuffisance d’actif a été prononcée le 30 juin &.8Be sieur Reboul a assigné seul, sans
l'assistance d'un syndic, HSBC en reglement d'umpte d’opérations intervenues

9P, Labardin, « Comprendre le comportement desiectians les faillites & partir de I'évaluation giable.
Une étude dans le département de la Seine (1847)r%88ournées d’histoire de la comptabilité et du
managemen®010, France. https://hal.archives-ouvertes.fsh&00465935/documer{®7/10/2015), p. 7 et s.
800 E E. ThallerTraité élémentaire de droit commercialp. cit., p. 1046 et s. Antérieurement & la loi du 22
juillet 1867, chacun recouvrait le droit d’exeraamtre le failli la contrainte par corps (art. 5@8 code de
commerce). Ch. Lyon-Caen et L. Renault estimentdppuis que la contrainte par corps a été suppranée
g}f\tiére civile et commerciale, la cléture pour ffisance d’actif n'est plus autant redoutée desrmengants.

Ibid.
892 Cour de Lyon, 11 juillet 190Tpurnal des faillites1902,0p. cit.,art. 3774, p. 356.
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antérieurement, au cours des années 1887 et 188@our rappelle que la cléture pour

insuffisance d’actif ne met pas fin au dessaisissgrdu failli.

Conformément a la position de la cour d’appel der,\te tribunal de commerce de
Lyon estime que la cl6ture pour insuffisance dfdatsse la faillite subsister avec toutes ses
conséquences et ne met pas fin a I'état de failliestime, dans son jugement en date du 7
avril 1899, que la cl6ture d’une faillite pour ifssance d’actif ne mettant pas fin a I'état de
faillite et le laissant, au contraire, subsistee@uvoutes ses conséquences légales, une
nouvelle faillite ne saurait étre prononcée tant ¢gs opérations de la précédente falillite
n'ont pas été réguliérement termin®as

Par ailleurs, la cléture pour insuffisance d’adéifssant subsister I'état de faillite
guant au dessaisissement des biens et aux poulwisgndic, celui-ci a donc qualité pour
intenter une action tendant a faire entrer dansatemoine de la faillite une propriété qu’l

prétend appartenir aux créanciers du faflli

Toutefois, I'exécution du jugement qui prononcecl@ture pour insuffisance d’actif
est suspendue pendant un mois a partir de sa dateodonciation (article 527 du code de
commerce) et en application de l'article 528 duecdd commerce, le failli ou tout intéressé
peut faire rapporter ce jugement en justifiant lgexiste des fonds suffisants pour faire face
aux opeérations de la faillite ou en faisant consigantre les mains des syndics la somme

suffisante pour y pourvoir.

Sans mettre fin a la faillite elle-méme, le jugeindm cl6ture pour insuffisance d’actif
suspend les opérations de la faiffife Le dessaisissement subsiste donc avec tousfégs ef
qui y sont attachés. De la découlent notammentynselyon-Caen et Renault, les
conséquences suivantés d'une part, les syndics conservant leurs fomstides sommes
dues au failli ne peuvent étre payées valablematgntre leurs mains ; d’autre part, ils

peuvent intervenir afin d’assurer I'égalité ents tréanciers si ceux-ci poursuivent le failli

893 Trib. de com. de Lyon, 7 avril 189%purnal des faillites1900,0p. cit.,art. 3429, p. 226.

84 Cour de Lyon, 31 mai 1893purnal des faillites1896,0p. cit.,art. 2158, p. 356.

895 Cour de Lyon, 31 mai 1895lournal des faillites, 1896, op. cit., art. 2158, p. 356« La cléture pour
insuffisance d'actif laisse subsister I'état diitaiquant au dessaisissement des biens, et guanpouvoirs du
syndic. Le syndic a donc qualité pour intenter aoton tendant a faire rentrer dans le patrimoiadadfaillite
une propriété qu'il prétend appartenir aux créaade failli. Voir aussi : cour de Lyon, 24 mars9¥8Journal
des faillites,1898, art. 3100, p. 73. Le jugement qui clét idlifa pour insuffisance d'actif laisse subsistétdt
de faillite a I'encontre du failli. Cette clétura'étant que provisoire, ne met pas fin aux fonstidas syndics,
qui demeurent investis du droit d'agir dans l'idtéte la masse, et de faire les diligences nécesspour
assurer le recouvrement de toute valeur dépenddlatfdillite. »

8% Ch. Lyon-Caen et L. Renaullanuel de Droit Commercial® édition,op. cit, p. 827 et s.
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en justice. Enfin, ils peuvent s’opposer au nomladenasse a ce que le falilli réalise une

opération au préjudice de celle-ci.

La cour d’appel de Lyon estime que la cléture miegue provisoire, elle ne met pas
fin aux fonctions des syndics, qui demeurent ingegtl droit d’agir dans l'intérét de la
masse et d’engager les poursuites nécessairesapsurer le recouvrement de toute valeur
dépendant de la faillit&’. En outre, elle considére qu’est nulle comme émiadiain vendeur
sans qualité la vente effectuée par le propriéwiua fonds de commerce dont la faillite a
été cléturée pour insuffisance d'actif et que letelur doit restituer en nature la partie du
matériel restée en sa possession et représentmpius en deniers, en abandonnant au
besoin le prix stipulé par lui dans une reventdaad$®. Ainsi, le sieur Reverchon avait été
déclaré en faillite le 12 juillet 1892 et la cl&upour insuffisance d’actif prononcée le 29
aolt de la méme année. Il avait alors créé et ggplo nouveau fonds de commerce et avait
vendu le matériel de ce nouveau fonds a la damell@wml le 4 janvier 1897. La cour
considere qu’il n'avait pas le droit de vendre laténiel puisqu’il était sous le coup d’'une

cléture pour insuffisance d’actif.

Tout comme en matiere de faillite, la cloture pmsuffisance d’actif laisse subsister
la liquidation judiciaire avec tous ses effetsedeption du droit de poursuite individuelle.
Ainsi, le débiteur ne peut pas accomplir des agpgsables a la masse sans 'assistance du
liquidateur judiciaire, parfois sans l'autorisatialu juge-commissaire ou du tribunal de
commerce. Toutefois, certains auteurs comme LycenGsat Renault, soutiennent que la
cléture pour insuffisance d’actif dans le cadre ldeliquidation judiciaire devrait se
poursuivre par la mise en faillite du débiteur.digiment que la liquidation suppose un actif
et, quand il n'y a pas dactif dans le patrimoine débiteur, la faillite devrait étre
obligatoirement prononcée. L’adoption de la theselLgon-Caen et Renault aurait permis
d’apporter des garanties supplémentaires aux ade¥an&lle s’'oppose a celle de Malapert,
avocat a la cour d’appel de Rennes, qui affirmednsgue créancier rentrant dans I'exercice
de ses actions individuelles peut assigner enitéailé débiteur lui-ménf&®. Qu'elle soit
obligatoire ou sur assignation d’'un créancier, daversion de la liquidation judiciaire en

faillite est le risque qu’encourt tout débiteuridé.

897 Cour de Lyon, 24 mars 189fgurnal des faillites1898,0p. cit.,art. 3100, p. 73.
898 Cour de Lyon, 23 janvier 190dournal des faillites1902, art. 3795, p. 449.
899 E, Malapertpp. cit,p. 465 et s.
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La mise en place de la cl6ture pour insuffisaneetif permet de combler une lacune
des dispositions du code de 1807. Lorsque l'insaffce de I'actif est manifeste, le tribunal
de commerce peut prononcer la cléture des opégtienla faillite. Ainsi, les créanciers
recouvrent chacun leur droit de poursuite indivitugans la faillite. Mais, la faillite n’étant
que suspendue, le créancier poursuivant doit uesti la masse les sommes saisies. En
pratique, lorsque le tribunal de commerce conslatsuffisance d’actif, il est fort peu
probable qu’une poursuite soit engagée par la guitu’il n’y a pas d’actif a saisir, sauf si
le débiteur acquiert a nouveau des biens. Danadale la liquidation judiciaire, la cléture
pour insuffisance d’actif a suscité des interragai quant a l'obligation ou non de la

conversion de la liquidation judiciaire en faillite
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Les différentes solutions de la procédure collectgv:

Docume nts comptables Procédure Issuede la procédure
produits par la
procédure

Déclaration de faillite

Dépat de bilan du
failli Désignation du juge et

ramination du sy

|

Poursuite de la procédure

Cléture pour insuffisance d'actifs

Réalisation de ['inventaire

Bilan du concordat

Double estimation . . .
Chaix des créanciers - concordat au

du dividende .
unran
(unian et \
Concordat
drian
Adrministration parle syndic

Bilan d'union

Dividende réalisé
Union
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B) La mise en place de la liquidation judiciaire par & législateur de 1889 et

sa possible conversion en faillite par le tribunatle commercé&*°

L’admission a la liquidation judiciaire est unevéur réservée aux
commercants qui en sont jugés dignes. Lorsqu’ibremonce sur l'octroi de la liquidation
judiciaire a la requéte du débiteur, le tribunatdenmerce ne statue que d’apres les éléments
en sa possession et peut, par conséguent, ne pgasrsmcer en pleine connaissance de
cause. Ainsi, il accorde le bénéfice de la ligumatudiciaire des qu'il ne lui apparait pas
que le débiteur en est indigne. La véritable sibmatiu débiteur sera connue au cours de la
liquidation par I'examen de la comptabilité et das observations des créanciers. S'il
apparait que le débiteur ne méritait pas le bémélie la liquidation judiciaire, elle sera
convertie en faillit&""

Lorsque la liquidation judiciaire est convertie fillite, en application du dernier
alinéa de l'article 19 de la loi du 4 mars 1889niitst pas nécessaire de recommencer
I'inventaire ni la procédure de vérification et fiilanation. Ch. Lyon-Caen et L. Renault
précisent que la conversion de la liquidation jiaie en faillite est facultative ou obligatoire
pour le tribunal, suivant la nature des faits catgst Elle peut étre prononcée soit sur
assignation des créanciers, soit d’'office. Le jugetdait I'objet d’'une publicité, comme tout

jugement déclaratif de faillite (article 442 du eadke commerce).

La conversion de la liquidation judiciaire en fisdll est facultative « s'’il est reconnu
que la requéte a fin de liquidation judiciaire pas été présentée dans les quinze jours de la
cessation des paiements (art. 19, 8 ler) et déelir n'obtient pas de concordat (art. 19, §
1ler-2°) $'2 En revanche, la conversion de la liquidation giaiie en faillite est obligatoire
« si, depuis la cessation de paiements ou dardiXgsurs précédents, le débiteur a consenti
I'un des actes mentionnés dans les articles 448,448 et 449 du code de commerce, mais
dans les cas seulement ou la nullité aura été po@mopar les tribunaux compétents ou
reconnue par les parties (art. 19, 8§ 2-1) et sieleiteur a dissimulé ou exagére I'actif ou le

passif, omis sciemment le nom d'un ou de plusiemé&anciers, ou commis une fraude

810 Ch. Lyon-Caen et L. RenauNanuel de Droit Commercial7® édition, op. cit, p. 906 et s. Voir aussi Ch.
Lyon-Caen et L. Renaulfraité de droit commercialTome 8,0p. cit, p. 416 et s. E.E. ThalleFraité
élémentaire de droit commercid; édition, Paris, 1904, p. 1051 et s. E. VorDs, la liquidation judiciaire :
loi du 4 mars 1889 et du 4 avril 189Bese de doctorat en Droit, Lyon, 1890.

811 Ch. Lyon-Caen et L. Renaullanuel de Droit Commercial® édition,op. cit, p. 906 et s.

8121bid., p. 909 et s.

236



quelconque, le tout sans préjudice des poursuiewmidistére public (art. 19, § 2-2°) ». La
conversion de la liquidation judiciaire en failligst obligatoire également « dans le cas
d’annulation ou de résolution du concordat et sldbiteur en état de liquidation judiciaire a

été condamné pour banqueroute simple ou fraudu(eusd.9, § 2-4°) 32

La conversion de la liquidation judiciaire en fid| facultative pour le juge s'’il ne
constate a la charge du liquidé qu’'un dépét denhidadif, devient au contraire obligatoire
s'il releve a I'encontre de ce liquidé soit le faitavoir avantagé certains créanciers au
préjudice de la masse, soit d’avoir sciemment enéagén actif dans son bilan, soit d’avoir
détourné une partie de son actif. Telle est latjposidu tribunal de commerce de Saint-

Etienne, dans son jugement en date du 5 septer8pg&1

De méme, dans le cas soumis a I'appréciation dgssjdu tribunal de commerce de
Lyon, la procédure de liquidation judiciaire esheertie en faillite au motif que le débiteur a
dissimulé ou exagéreé son actif. Le jugement dwirdb de commerce de Lyon, en date du 17

juillet 1906, est ainsi exprimé :

« Le tribunal,

Attendu que, par jugement en date du 29 mars 180lieur Eugéne Berthoin, fabricant de
biscuits a Lyon, rue de Crillon, 73, demeurant sddorand, 51, a été admis au bénéfice de la
liquidation judiciaire ;

mais, attendu que l'importance de l'actif ne permas au liquidateur de poursuivre les
opérations de cette liquidation ;

gu’il ne peut en conséquence, étre formé de coatemtre le liquidé et ses créanciers ;

gu'au surplus, le sieur Berthoin, dans le bilanlcudéposé a fin de liquidation, a exagéré la

valeur de son actif ;

gu’en présence de ces circonstances, le sieur @ertte se trouve pas dans les conditions

exigées pour bénéficier de la loi du 4 mars 1889 ;

gu’il y a donc lieu de déclarer le sieur Berthomfaillite, conformément aux dispositions de

I'article 19 de la loi précitée ;

attendu, quant aux frais, qu'ils sont exposés danterét de la masse et doivent, par
conséquent, étre tirés en frais privilégiés dditeail

par ces motifs,

813 Ch. Lyon-Caen et L. Renauljanuel de Droit Commerciale éditionpp. cit,p. 909 et s.

84 Trib. de com. Saint-Etienne, 5 septembre 1888rnal des faillites1900, art. 3375. p. 37 : « Par ces motifs,
convertit en jugement de faillite la liquidationdjaiaire primitivement prononcée au profit du siedr. ; dit
que la procédure de faillite sera suivie sur lemides errements de la procédure instruite podigladation
judiciaire. »
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jugeant en premier ressort et d'office :

dit et prononce que la liquidation judiciaire dewsi Eugene Berthoin est convertie en faillite
et fixe I'époque de l'ouverture de ladite faillifgovisoirement au 24 mars 1904, date a

laquelle il a déposé son bilan a fin de liquidation

dit que les opérations de cette faillite serontisggs aux derniers errements de la liquidation
dont s'agit ;

nomme, en tant que de besoin, M. Brunet-Lecomte gammissaire de ladite faillite et M.

Jean Verney, syndic définiti ».

Quelques mois plus tard, en date du 14 décembr6, 180cour d’appel de Lyon
infirme le jugement du tribunal de commerce de Lgomx motifs que « la conversion de la
liquidation judiciaire en faillite est non pas a@atoire mais facultative ; alors méme qu’un
liquidé n’obtiendrait pas de concordat, la liquidatne devrait pas forcément étre convertie

en faillite »®*°.

Par conséquent il ressort de I'arrét de la couppkhde Lyon que les dispositions de
I'article 19 de la loi du 4 mars 1889 sont formellequand bien méme un liquidé n’obtient
pas de concordat, la conversion en faillite de itmidation ne revét aucun caractére
obligatoire.

815 Cour de Lyon, 14 décembre 1906urnal des faillites1907, art. 4445, p. 127.
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CONCLUSION DU CHAPITRE 2

Il ressort des analyses et des réflexions de geitthaonsacré au renforcement de la
protection des créanciers que celle-ci présentmténét pour la masse. En effet, lorsque la
procédure collective débute sous la forme d’'unbitéaiou d’'une liquidation judiciaire, le
simple créancier chirographaire connait des ré®tns drastiques de ses droits hotamment
par I'interdiction des poursuites individuellesl'arrét du cours des intéréts a I'égard de la
masse. Néanmoins, par I'exigibilité des créancegrae et I'’hypotheque Iégale de la masse
le Iégislateur protege, les droits des créancidisographaires. Ainsi, méme si l'intérét
collectif prime sur I'intérét individuel de chagueéancier, le créancier chirographaire se voit
protégé par son intégration au sein de la massepratection du créancier privilégié et
hypothécaire ainsi que celle du créancier gagisten&ne de I'épouse du débiteur se
manifeste par la soustraction de leurs droits amséquences de la faillite.

A partir de la confrontation des intéréts divergedu débiteur, de la masse, de
I'individualité de chacun des créanciers, des ari&as privilégiés et hypothécaire, le syndic
ou le débiteur assisté doivent trouver un équiliboer satisfaire au mieux I'ensemble des
créanciers sans que les divers privileges n’affedeaur recherche de solution. L'objectif de
la procédure étant de désintéresser les créammmeedoptant dans le meilleur des cas un
concordat, le syndic recherche les possibilitésndetenir le débiteur a la direction de son
entreprise afin de préserver une unité de produdisceptible de dégager des profits et des
dividendes qui seraient versés aux créanciersetherche d’'un accord avec les créanciers
en cas de réussite débouche sur la conclusionabooordat ou, a défaut, sur l'union et la

cloture pour insuffisance d’actif.

La recherche d’'un réglement entre le débiteursetiéanciers se solde souvent par un
échec. Dans ce cas, il est procédé a la liquidtidiciaire des biens du débiteur par la vente
aux encheéres dans le cadre de la procédure ditgod'uSi la vente des biens ne suffit pas a
désintéresser les créanciers, le tribunal prona@hmes la cléture pour insuffisance d’actif.
Les créanciers recouvrent alors chacun leur deopalrsuite individuelle dans la faillite. La
cléture pour insuffisance d’actif laisse la fadlisubsister avec toutes ses conséquences et ne
met pas fin a I'état de faillite.

Il se peut aussi que les créanciers acceptentrégogitions du débiteur en vue de la
conclusion d’'un arrangement. Il s’agit dans ce dasla conclusion d’'un concordat. Le

débiteur bénéficie de délais de paiements ou dertase d’'une partie de ses dettes si le
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concordat est adopté par 'assemblée des créarseikens la double majorité en nombre et en
somme et s'il est homologué par le tribunal de cenuer Ainsi, ses créanciers ne peuvent
plus agir contre le débiteur, aussi longtemps cquéiye le montant du dividende convenu

dans le concordat.

A défaut de concordat, est mise en place la praeédunion dont I'objectif est la
réalisation des biens du failli afin de désintéeessles créanciers. Néanmoins, ceux-cCi
conservent le droit de poursuivre leur débiteurrpmmuqui leur reste di y compris en cas de
dissolution de l'union, chaque créancier rentramtnsdl’exercice de ses droits individuels
contre le failli. En cas d’'insuffisance de I'acti§ tribunal de commerce peut prononcer la

cléture des opérations de la faillite, procédutsoniuite en 1838.
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CONCLUSION DE LA SECONDE PARTIE

L’intervention du législateur en 1889 permet de drenlégale une pratique
jurisprudentielle dénuée jusqu’alors de fondemégal. Ainsi, la longue période au cours de
laquelle le Iégislateur n’est pas intervenu, caslire entre la réforme de 1838 et la loi du 4
mars 1889, prend fin avec I'adoption de cettedai,instaure la liquidation judiciaire. Il s’est
donc écoulé pres d’'un demi-siécle avant que nensodifiee fondamentalement la loi sur la
faillite et que ne voie enfin le jour une réfornteeadue aussi bien par les justiciables que par

la jurisprudence et la doctrine.

En I'absence d’intervention du législateur, lagprudence a joué un réle de premier
plan dans la mise en place de solutions pratiqgugsragmatiques visant a atténuer les
rigueurs de la loi. Elle a obtenu gain de causesMa tres nombreux combats ont di étre
menés en ce sens par les tribunaux tant civilscquanerciaux, notamment lyonnais. Il est
vraisemblable que la pratique lyonnaise des séepsegtdiciaires en matiere civile ainsi que
celle des liquidations judiciaires d’exclusion de procédure de faillite ont fini par
contraindre le législateur a adapter la loi auxgemces de la société. Ainsi, dans son
intention de renforcer les droits des créancietg &m atténuant la rigueur des sanctions

contre les débiteurs, il a institué une nouveltecpdure, celle de la liquidation judiciaire.
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CONCLUSION GENERALE

Issu du code de commerce de 1807, lui-méme infuearc partie par la pratique
italienne, le droit des falllites en vigueur au déllu XIXe siecle n’avait pour objectif
principal que de sanctionner le débiteur fautiirdesoir pu honorer ses engagements. De ce
fait, il perdait toute considération et tout créditisqu’il avait trahi la confiance que la
communauté des commercants lui avait accordée.imést de trahison, les créanciers
réclamaient vengeance. C’est pourquoi les pouvégislatif et judiciaire se chargeaient de
briser le commergant failli et traitre a la commuiga Ainsi, I'élément perturbateur de la
classe des commercants était sanctionné par desspaiivatives de liberté et par I'opprobre.
Déshonoré, il n’était plus qu’un paria, a I'exemgle débiteur dans I'antigue Rome. Certes,
contrairement au débiteur romain, il conservaiviea mais il était, a l'initiative du syndic,
invité a rester a la disposition de la justice dans maison d’arrét, lorsqu’il n’était pas
simplement et purement mis aux arréts par la cioérgpar corps, jusqu’a ce que cette

derniere soit abrogée.

Etre commercant au XIXe siécle, surtout jusqu’eB9l &tait particulieérement risqué.
Confronté a de tels risques, le débiteur en difficaherchait tous les moyens possibles pour
retarder sa déclaration de cessation des paien@omtsmencait alors pour lui une longue et
colteuse tentative d’échapper aux mécanismes jdstiee, qui se manifestaient souvent par
la mise en place d'un réglement amiable permetiéxiter les rigueurs du droit de la
faillite. Lorsque le débiteur ne pouvait obtenirldegoart de ses créanciers des arrangements
ou des reglements amiables, il était contraintaite fappel a la justice en déposant au greffe
du tribunal de commerce son bilan ainsi que laldé ses créanciers et en sollicitant
I'ouverture d’une procédure collective. Celle-cid@bouchait que rarement sur un sentiment
d’accomplissement de la justice, aussi bien podeldteur que pour les créanciers ainsi que
pour la doctrine et une partie de la jurispruderitre raison des nombreuses critiques dont

elle faisait I'objet, la loi sur les faillites efshalement réformée en 1838.

La réforme a suscité un enthousiasme de courteediré décu les professionnels du
droit et la jurisprudence, qui ont développé ddstems pragmatiques afin de réduire les
effets indésirables de la nouvelle loi sur leslifad. Il est intéressant de le souligner que
certaines d’entre elles sont nées a Lyon ou y oosperé, suscitant la réflexion et la
nouveauté juridiques. La jurisprudence commerdig@naise a puisé dans son histoire les

exemples permettant d’apporter des solutions aigga certaines situations juridiques. Le
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tribunal de la conservation et les pratiques dépdes pendant les foires ainsi que le
principe d’exclusion des non-commercants du béeéfie la procédure de la faillite,
semblent avoir inspiré les juges consulaires lyenmans la mise en place de régles

intermédiaires et procéduresntra legem

De son co6té, la jurisprudence civile lyonnaise a am place une pratique spécifique
de «séquestre judiciaire » pour traiter de la idéfce des débiteurs non-commercants,
pratique qui, a son tour, semble avoir inspir§uges consulaires pour étendre aux débiteurs
commercants de bonne foi les regles de la liqudgtidiciaire afin de réduire la rigueur de
la loi sur les faillites. Ainsi, la jurisprudencevite lyonnaise a procédé a une réorganisation
de la déconfiture pour traiter les défaillances débiteurs civils déconfits comme étaient
déja traitées celles des commercants. En effédgislateur n’avait prévu la procédure de la
faillite que pour traiter les défaillances des tilnis exercant a titre habituel et professionnel
une activité commerciale ou industrielle, sans epde distinction entre les défauts de
paiement relevant de fautes de gestion et les wéti paiement dus a des circonstances

exceptionnelles, comme les crises économiquessoguierres.

Le caractere exceptionnel des événements de 184Bcpie ceux de 1870 et 1871 a
amene le législateur a instaurer de maniere priogises regles de la liquidation judiciaire en
suspendant les conséquences facheuses de la pecidiaillite. Il est vraisemblable que
les dispositions Iégislatives provisoires ont cotides juges consulaires lyonnais dans leur
sentiment et leur pratigumntra legenpuisque, malgré la suppression de ces dispositigns
ont continué a y avoir recours. Cette résistansetrilgunaux, et notamment ceux de Lyon, a
eu raison de l'inertie du législateur et I'a coiitaa Iégiférer pour tenter d’apporter une
solution moderne a la problématique de la gesti@s défaillances des débiteurs

commercants.

La présente étude s’est efforcée de mettre en tartiigteraction entre I'intervention
du Iégislateur et la résistance que lui ont opptsgeribunaux et la cour d’appel de Lyon. De
1838 a 1889, la jurisprudence commerciale lyonnaidé@ apporter des réponses a un certain
nombre de questionnements. S’est posée la quebtimture les débiteurs civils au bénéfice
du droit de la faillite. Avec insistance, la justiconsulaire a exclu les débiteurs civils
déconfits du bénéfice de la procédure collectivenfGrmément a la volonté du législateur,
seuls ont pu bénéficier du droit de la faillite el la procédure de liquidation judiciaire les
débiteurs commercants de profession, qu’ils salestpersonnes physiques ou morales. Le

tribunal de commerce a cherché a déterminer lect&am commercial de l'activité du
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débiteur — la qualité de commercant a elle seulsufigsant pas a déclarer la faillite — et a
matérialiser la faillite par la cessation des paets. Le fait matériel de la cessation des
paiements est déterminé par un faisceau d’indm@asme la perte du crédit du débiteur ou
'impossibilité de payer son passif exigible avea sctif disponible avec la fixation méme

provisoire d’'une date de cessation des paiememtsirihunal de commerce qui constate

I'existence de tous ces éléments peut déclareiillad du débiteur.

Pendant la période faisant I'objet de la présembele? s’est posée la question de
savoir si des tribunaux civil ou pénal pouvaientldeéer la cessation des paiements des
débiteurs et donc déclarer la faillite. La courpgial de Lyon estime que les tribunaux civils
ont la plénitude de juridiction, méme dans lesiedlacommerciales. De méme, la Cour de
cassation affirme que I'incompétence des tribunaiuts en matiéere commerciale n’est pas
une incompétence absolue, qui doive étre pronodasfiice. En d’autres termes, si les
circonstances de l'affaire I'exigent, les tribunawg’ils soient civil ou pénal, peuvent
déclarer la faillite d'un débiteur commercial. Maans la plupart des cas, c’est le jugement
d’ouverture de faillite prononceé par le tribunal@enmerce qui fait débuter la procédure de

faillite.

Deux innovations jurisprudentielles ont retenu edittention, d’'une part la pratique
du séquestre judiciaire en matiére civile ou conuimaé, d’autre part la pratique d’exclusion
du droit de la faillite. Un séquestre judiciaire peur la Cour de cassation un dépositaire. Il
est tenu de garder et de conserver, selon lesdiigps de I'article 1962 du code civil, les
biens qui lui sont remis. Ses pouvoirs ne peuvlet psqu’a se substituer aux créanciers
dans leurs droits d’action et de poursuite. Oryarl, malgré la position sans équivoque de la
Cour de cassation, les tribunaux ont continué demer des séquestres judiciaires pour
organiser une sorte de procédure collective desedb civils. Parallélement a ces pratiques,
s’est développée, notamment a Lyon, la procédute de reglement amiableou de
concordat amiablepratique permettant d’exclure les commercantsrigeurs de la loi sur
les faillites.

Cette pratique dueglement amiabletout comme celle du séquestre judiciaire,
permet d’apurer le passif des débiteurs civils ommerciaux. Elle est considérée comme
illégale par la doctrine, qui estime que I'égaligs créanciers n’est plus respectée puisque
ces innovations jurisprudentielles ne sont que mlesédures inspirées de cas adaptés a
d’autres situations pour lesquels elles n'ont ptis grévues. Elles sont par conséquent

incomplétes puisque la loi ne les encadre pas.
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Encouragée par les précédents des dispositionke$égaceptionnelles de 1848, de
1870 et 1870, la jurisprudence commerciale lyorendisveloppe une pratiquentra legem
qui se poursuit durablement malgré la circulaireigtérielle de 1876 qui linterdit. Les
tenants de cette jurisprudence vont jusqu’a refdeetéclarer la cessation des paiements des
agents de change lyonnais et mettent en placégunéation judiciaire amiableau motif que
la procédure de faillite est une sanction enverlamercant fautif et qu’en conséquence le
commercant victime d’'une crise économique commée gefovoquée par la faillite de
I’ Union Généralaloit pouvoir bénéficier de regles moins rigoureysesnme celles prévues

dans le cadre d’'unlgguidation judiciaire amiable

La résistance des juges consulaires lyonnais gtaliablement motivée, outre les
considérations juridiques ou doctrinales, par léon@ de préserver I'ordre public car, a
chaque crise, les dirigeants et chef d’entreprisdadlite viennent grossir les rangs des
contestataires des régimes en place. En effetide ¥st aussi le siécle des bouleversements,
d’abord des régimes politiques mais aussi desmmgst@e production. Le cadre économique
et social de la France connait un changement eformteur di a la mécanisation de la
production, I'exode rural et la naissance des mowerds ouvriers. Lyon connait des
situations dramatiques notamment lors de la réwtdtecanuts. Conscient de la possibilité de
survenances de troubles suite a la faillite tmion Généralele tribunal de commerce de
Lyon joue un réle de modérateur pour réduire letisemt d’injustice et de coléere que
peuvent ressentir les agents de change et leudldasdumis a des régles de faillite
extrémement séveres. C’est pourquoi la jurisprugl@aenmerciale se fait le porte—parole de
la demande de modernisation du droit de la faillidevant I'inaction du législateur, elle
entreprend de le moderniser elle-méme en suspehebegricice du droit de la faillite, qu’elle
juge dépassé. Elle n’hésite pas a violer le praap la séparation des pouvoirs, principe
fondateur de tout systeme juridique moderne, cadgaide le Iégislateur a réformer le droit

existant.

Dans la seconde moitié du XIXe siecle, la modetitralégislative du droit des
faillites débute ainsi, par la mise en place dprtzcédure de liquidation judiciaire, point de
départ de la nécessaire prise en compte de ldisitude I'entreprise et de son dirigeant pour
évaluer le degré d’erreur qui leur est imputable.dirigeant de bonne foi qui n’a commis
gue des erreurs minimes se voit appliquer un régieniaveur, dans lequel il est mieux traité
gue sous I'empire du droit de la faillite. Son eoanement et son humanité sont pris en

considération dans I'appréciation de sa situatlanjustice consulaire tient compte de la
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personnalité du chef d’entreprise et des conditatarss lesquelles il évolue pour lui infliger
Ou non une sanction.

Au siécle suivant, la modernisation s’est pourgupar des réformes qui sont allées
dans la méme direction puisque la volonté du laggsk a mis I'accent sur la sauvegarde des
entreprises et des emplois ainsi que sur la siiogibn des procédures et le renforcement
des droits des salariés.

Pendant les périodes de crise économique et fidamcles faillites en cascade
engendrent des pertes dans la collecte d'imposetant, un manque a gagner préjudiciable
a I'économie du pays et a sa crédibilité au nivéaternational. Par conséquent, la
modernisation constante du droit des procédurdsativies est indispensable au maintien de
la confiance des marchés en la capacité d’'un Etatraonter ses difficultés financiéres et les
bouleversements socio-économiques qu’elles peuy@nérer. La conjoncture européenne
actuelle pose avec acuité la question de la gesteEm crises et de leurs impacts sur

I’économie ainsi que de la modernisation du dreg drocédures collectives.
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cessation de paiement, 6 up 1/2377, Liquidatiorcjage Jean Gannat, n° 48.




11- Trib. de com. Lyon, 12 septembre 1893, Arclp.d€hbne, faillite, 1893, Bilan, 6 up
1/2377, Liquidation judiciaire Jean Gannat.




12- Trib. de com. Lyon, 7 septembre 1893, Arch..d#€pbne, faillite, 1893, Jugement de
liquidation judiciaire, 6 up 1/2377, Liquidationdigiaire Edmond Alexandre, piéce n°34.
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13- Trib. de com. Lyon, 11 septembre 1884, Archp.dBhéne, faillite, 1884,
jugement déclaratif, 6 up 1/ 2262, Faillite Gaudih38.
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ANNEXES 1 - Jurisprudence classée par ordre chronogique

Cassation, 11 février 1812, cité par C. Ducdhuide Judiciaire et pratigue en matiere de
faillites, Paris, 1875, p. 371, note 501.

Cassation, rejet, 21 mars 1822,Rep., V, Contrat de Mariage, n° 1687.
Cour de Lyon, $¢Ch., 3 ao(t 1841jurisprudence de la cour de Lydr842, p. 108.

Cour de Caen, 23 mai 184R,, Rep., V, Obligations, n° 1296, cité par A. Dupdp. cit.,p.
25ets.

Cour de Lyon, 4ch., 31 décembre 1840D,, 1849, II, p. 5.

Cour de Paris,*xh., 30 mars 184%).,1849, Il, p. 54.

Trib. de com. de la seine, 18 septembre 18481848, Il, p. 101.

Cour de Douai, 21 octobre 1843, 1855, V, n° 3.

Cour de Lyon, ¥ch., 19 janvier 185@)., 1851, II, p. 27.

Cour de Lyon, 29 avril 185®andectes chronologiques de la jurispruderd&hO, II, p. 75,
Cour de Colmar,®Ch., 9 aolt 185@)., 1855, II, p. 222.

Cour de Lyon, 2ch., 26 aolt 1850,a jurisprudence de la cour de Lya851, p. 188.
Cour de Rouen, 24 janvier 1892,, 1855, I, p. 5

Cour d'Alger, 2 décembre 1892,, 1852, V, FAI 373, n° 46

Cour de Paris, 11 janvier 1893,, 1855, Il, p. 5

Cour de Lyon, 9 février 1858., 1855, II, p. 315

Cour de Pau, 18 avril 1853¢purnal du Palais1853, Il, p. 255.

Cour de cassation, ch. crim., 6 octobre 18531853, V, FAI 217, note 6.

Cour de Lyon, ¥¢Ch., " décembre 1853urisprudence de la cour de Lydt854, p. 48.
Cour de Lyon, 24 février 1854urisprudence de la cour de Lydr854, p. 50.

Cour de Lyon, 14, 15, 16, 21, 23, 28 et 30 marsA186risprudence de la cour de Lyon,
1855 p. 51 et s.

Cour de Paris, 23 décembre 18b4,1854, V, FAI, n° 218.

Cour de Rouen, 14 mai 1895,, 1855, V, n° 361

Cour de Lyon, 4e Ch., 30 aolt 1881risprudence de la cour de Lydr862 p. 433.
Cour de Lyon, 3 juillet 1862Jurisprudence de la cour de Lydr862, p. 439.

281



Cassation, civile, 25 juillet 1864, cité par E.thaller, De la faillite des agents de change
Paris, 1883, p. 22 n°13 et s.

Cour de Lyon, 23 février 1869., 1869, Il, p. 224.
Trib. civ. de Lyon, 25 mars 187durisprudence de la cour de Lyoh871, p. 108.
Trib. civ. de Lyon, 29 juillet 1871Moniteur judiciaire de Lyonl4 octobre 1871 cité par A.

Dupin, De la Falillite civile, nécessité de son organisatip. 52.

Cour de Lyon, 22 février 1873,,1873, Il, p. 292.

Cassation, 18 juin 187Pandectes chronologiqueteme V, partie I, p. 83.
Cassation, criminelle, 6 juillet 187B,, 1873, I, p.43.

Cour de Bordeaux, 12 juin 1873,,1877, V, numéro 237, note 18

Cour de Lyon, ¥¢Ch., 27 mars 187%)., 1875, Il, p. 149.

Cour de Nancy, *°Ch., 23 mai 1874Pandectes Chronologiques de la Jurisprudei@me
V, partie Il, p. 133

Cour de Paris, 5 juin 1875, cité par Ch. Lyon-Cd®eb.C, n°2568, note 5
Cour de Paris, 13 février 1873,, 1878, V, p. 272.

Trib. de com. de la Seine, 18 avril 18Gazette des tribunauruméro du 22 avril 1877, cité

par R. Garraudyp. cit.,p. 223 et s.

Cour de Lyon, 2 mars 187B,, 1878 1l, p. 70

Cour de cassation, 4 aolt 1880,1881, |, 56,

Cour de Lyon, 16 février 188D., 1881, I, p. 237 et s.

Cour de Lyon, ¥ avril 1881,D., 1882 II, p. 44.

Trib. civ. de Lyon, 17 février 188Durisprudence de la cour de Lydi881, p. 607.

Cour de Lyon, 4e Ch., 17 mars 188arisprudence de la cour de Lydr881, p. 161-166.
Cour de Lyon,  avril 1881,D., 1882, II, p. 44.

Cour de Caen, 5 avril 1883¢urnal des faillites1882 art. 25, p. 135

Cour de Lyon, 15 juin 188Tournal des faillites1882 op. cit.,p. 197

Trib. de com. de Lyon, 4 mars 188®urnal des faillites1882, p. 138, cité dad®urnal des
faillites, 1895-1904Redressemenp. 107.

Trib. de com. de Lyon, 14 novembre 188@urnal des faillites1883, p. 103.
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Tribunal civil de Lyon, 2 juin 1882]Journal des faillites,1883, art. 159, p. 106. Cité dans
Journal des faillites — Table généralil882-1894, p. 430.

Cour de Lyon, 11 juillet 1883ournal des faillites1884, art. 335, p. 282, cité dafmurnal
des faillites-Table général@é882-1894, p. 498.

Trib corr. de Lyon, 29 novembre 188Byrisprudence de la cour de Lyadt884,op. cit.,p.
471.

Cour de Lyon, 21 décembre 1888®urnal des faillites1886, art. 717, p. 482.
Trib. civ. de Lyon, 11 janvier 1884urisprudence de la cour de Lygn,536.

Trib. civ. de Lyon, 7 mars 1884Moniteur Judiciaire du 11 avril 1884cité dans
Jurisprudence de la cour de Lyd884, p. 535.

Cour de Lyon, 18 mars 188dournal des faillites1884, art. 319, p. 195.
Cour de Lyon, 2e Ch., 19 mars 1884, jurisprudence de la cour de Lyd884, p. 475.
Cour de Lyon, 4e Ch., 28 mai 1884irisprudence de la cour de LyalB84, p. 491.

Cour Lyon, 10 juin 1885Journal des faillites1885, art 580, p. 526, cité dadgurnal des
faillites, 1882-1894, p. 133.

Cour de Lyon, 23 décembre 188burnal des faillites1887, art. 739, p. 26.
Cassation, civile, 8 juin 1886., 1887, partie 1, p. 77.

Cour de Lyon, 19 novembre 1888urnal des faillites,1889, art 1185, p. 516 cité dans
Journal des faillites1882-1894, p. 134.

Cour de Lyon, 5 février 1889purnal des faillites1889, art. 1100, p. 302.

Cour de Lyon, 5 juin 1889ournal des faillites1889, art. 1132, p. 380.

Trib. civ. de Lyon, 7 juin 1889]Jurisprudence de la cour de Lydr889, p. 440 et 441.
Cour de Lyon, 25 juillet 188Qurisprudence de la cour de Lyd89Q p. 450.

Trib. civ. de Draguignan, 9 novembre 1886urnal des faillites1893, art. 1683, p. 81.
Cassation, criminelle, 6 mars 189@yisprudence de la cour de Lydi890, p. 415
Trib. de com. de la seine, 18 avril 1890

Cour de Paris, 21 mai 189Ipurnal des faillites1891, p. 299.

Cour de Lyon, 9°Ch., 26 novembre 1890purnal des faillites1891, p. 173-175.
Trib. de com. de Lyon, 12 novembre 189@urnal des faillites1893 p. 176 et s.

Trib. civ. de Mirecourt, 17 novembre 1892, 17 nobeen1892A.D.C.,1893 p. 25 et s.
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Trib. de com. Saint-Etienne, 2 janvier 1894,
Cour de Lyon, 13 juin 1894ournal des faillites1894, art.1916, p. 466.
Cour de Lyon, 28 juin 1894, 2e Cllqurnal des faillites1896, p. 59 :

Cour de Lyon, 9 ao(t 189dpurnal des faillites]1895, art. 1975, p. 165, cité dahsurnal
des faillites, 1895-1904p.184

Cassation civile, 12 novembre 183éurnal des faillites1894, art. 1990, p. 290.

Cour de Paris, 12 novembre 1896urnal des faillites1897, art. 2271, p. 199.
Cassation, 15 février 189D,, 1897, partie 1, p. 112. Cité daAd.C.,1897, p. 214 et s.
Cour de Lyon, 24 mars 189Journal des faillites1898, art. 3100, p. 73.

Trib. de com. Saint-Etienne, 27 juillet 18Fpurnal des faillites1898, art. 3089, p. 43.
Trib. de com. de Saint-Etienne, 28 juin 1898urnal des faillites1899, art. 3306, p. 318.
Trib. de com. Saint-Etienne® Inars 1898Journal des faillites1898, art. 3194, p. 439.

Cassation, civile, 15 février 1898azette du Palaj7 février 1897, cité damsD.C.,1897
p. 82

Trib. de com. de Lyon, 30 juin 1898, art. 324299, cité dandournal des faillites1899, p.
535.

Trib. de com. de Saint-Etienne, 28 février 1888yrnal des faillites1900, p. 320.

Trib. de com. Lyon, 31 mai 1900¢urnal des faillites — Table général395-1904p. 414.
Cour de Lyon, 23 janvier 1903ournal des faillites1902, art. 3795, p. 449.

Cour de Lyon, 11 juillet 190Dournal des faillites1902,art. 3774, p. 356.

Trib. civ. de Grenoble, 25 novembre 190&urnal des faillites1902 p. 136.

Trib. de com. Saint-Etienne, 15 juillet 19@durnal des faillites1902, art. 3796, p. 454.

Trib. de com. Saint-Etienne, 25 novembre 1902, 18633849, p. 77, cité dadsurnal des
faillites, 1895-1904p. 187.

Trib. de com. de Saint-Etienne, 7 avril 19C®de — Table Général@895-1904p. 499.
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ANNEXES 2 - Tableau de jurisprudence (principaux aréts et

jugements)

Date Juridiction Résumé Références Citation
dans la
these

21 mars 1822 Cour de L'état de déconfiture ne résultd., Rep., V, p. 99

cassation pas uniqguement d’'une carenc€ontrat de
de meubles, mais de la preuvielariage, n°
de rlinsolvabilité du débiteur 1687
aprés discussion de ses biens
tant meubles guimmeubles.

23 mai 1884 | Courde Caen Elle juge le cas d'On Rep.,V p. 102
commercant qui a laissée de®bligations, n°
billets protesté contre lui, gel296
qui sous-entend qu’il est bien
en état de déconfiture.

18 septembre Trib. de com.| Le tribunal de commerceD., 1848, Il, p.| p. 115

1848 de la Seine | affirme que le failli ne pourral01
pas bénéficier des dispositions
du décret de 22 aolt 1848 qui
affranchit provisoirement les
commergants des conséquences
de la faillite, bien que sop
concordat soit antérieur au
décret, car il a été mis en
faillite le 24 février 1848.

21 octobre | Cour de La Cour de Douai affirme qu’i| D., 1855, p. 75

1848 Douai existe deux types de partie 5, n° 361

créanciers : créanciers civils €
commerciaux. En cas de

faillite, les deux créanciers

2t

doivent supporter les
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conséguences de la faillite.

24 janvier
1852

Cour de

Rouen

Un commergant méme

insolvable, n’est pas en état deb.

cessation des paiements par
cela seul gu’il n’a pu acquitter
une dette a son échéance [...
il faut que son défaut de
paiements résulte d’'une
impossibilité complete et
absolue. Il faut qu’'a son
insolvabilité soit venue
s’adjoindre la perte du crédit
qui lui est nécessaire pour
maintenir ses relations

commerciales.

D., 1855, II, p.

p. 69

18 avril 1853

Cour de Pau

Le failli qui ne se trouve p
débiteur que d’'une successi
dans laquelle il est intéressé
peut étre considéré comn

ayant acquitté sa dette af

d’obtenir sa réhabilitation, auParis, 1902, p|

seul motif qu’il a offert de
déduire sur sa part hérédita

la somme qu’il doit.

udurisprudence
pdu XIXe s. 5
neble
nelécennale
irn891-1900,

768, n° 3.

re

p. 84

1" décembre
1853

Cour de
Lyon, 1%
ch.,

La faillite d’'un commercant €
la constitution d'un syndica
entrainent
poursuites individuelles de
créanciers, sans gu’il y ait lie
de

exécutions

distinguer entre le
commencées
celles non encore commencé

a I'époque de la déclaration

la cessation dekyon, 1854, p.

tJurisprudence

itde la cour de

8.
u

S

et
res

e

p.175
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la faillite.

24 fevrier Cour de Lyon| Il n'y a pas lieu de distinguerJurisprudence | p.50
1854 entre les exécutionsde la cour de
commencées et celles nphyon, 1854, p.
encore commencees a I'époque0.
de la déclaration de la faillite.
23 fevrier Cour de Lyon| L'état de déconfiture, a IlaD. 1869 Il, p.| p.109
1869 différence de I'état de faillitg,224.
ne dessaisit pas de
'administration de ses biens |e
deéconfit.
25 mars 1871 Trib. civ. de| Le but évident de la donatigrlurisprudence | p.108

Lyon était de ménager au donateur de la cour de
a ses enfants tous les avantagegon, 1871, p.
possibles de la propriété en08.
fraude des droits de ses
créanciers
29 juillet Trib. civ. de| Le législateur qui dans l'intérétJurisprudence | p.96
1871 Lyon du commerce a voulu unele la cour de
egalité complete entre ledyon 1871, p.
créanciers dun failli, n’a 446.
édicté aucune regle de ce genre
quant au créancier d’'un simple
particulier
22  février| Cour de Lyon| Les tribunaux civils ont laSirey,1873, I, | p.79
1872 plénitude de juridiction, mémep. 292.
dans les affaires commerciales.
6 juillet 1872 | Cassation, Le commercant failli, aD. 1873 partie| p.170
criminelle commis le crime del, p.43 ets.
banqueroute frauduleuse en

de

faisant disparaitre et enlever

287




son domicile les valeurs q

étaient les gages de

créanciers.

—

Ses

27 mars 1873

} Cour de
Lyon, lere
ch.,

Le séquestre peut étre invesb., 1875, Il, p.

du pouvoir de gérer

société en déconfiture pour
conservation du gage comm
La

considére en l'espéce que

des créanciers. co

créanciers peuvent ét

provisoirement

droit d’exercer des poursuites

individuelles.

et149.

d’administrer les biens d'une

la
N
Ur
es

e

dessaisis du

p.122

16 février
1881

Cour de Lyon

Les créanciers hypothécair
sont dispensés de l'obligatia
de

vérifier

d’'affirmer et faire
préalablement
créances. C’est le cas lorsqu’
se bornent a agir sur les bie
qui

prendre part a la distributio

en sont grevés, sa
des deniers appartenant a

masse chirographaire.

leuns

eb., 1881, I, p.
P37 et s.

ils
ns

NS

a

p.146

17 février
1881

Trib. civ. de
Lyon

La

n'embrasse

juridiction
dans
de

spéciales ¢

attributions, en vertu
prescriptions
matiere de faillite, que l¢g

litiges qui ont pour caus
'’événement de la faillite o
son administration. Hormis cé

cas, ce sont les tribunaux civ

commerciale Jurisprudence

sesle la cour de

d.yon, 1881 p.
21607 .

S
e
I
>S

Is

p.79
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qui s’occupent des affaires ¢
faillites.

e

17 mars 1881

| Cour de Lyon
4e ch.,

Le
représente le débiteur seul

liquidateur  judiciaire
les créanciers adhérents et
tribunaux n’ont pas le pouvoi
dans Tlintention d’éviter ung
faillite qui devrait étre déclaré
d’office, d’'imposer un
liquidateur a des créanciers
faisant violence a leurs droi
et leur enlevant les garanti

gue la loi leur accorde.

Jurisprudence
ode la cour
lekappel de
rLyon,1881, p.
>161-166.

e

p.133

5 avril 1881

Cour de Cae

Le

demande en déclaration

n tribunal saisi  d'U

faillite ne peut se constitug
juge de [l'opportunité de |
mesure réclamée ou de l'intél
gu’elle présente,
borne

d’appréciation se

vérifier si la cessation d

paiements existe, et si

poursuivant a qualité pol
demander la faillite de sqg

débiteur.

son draqi

iIdeurnal des
déaillites, 1882
part. 25, p. 135.
A
ét

ur

p.131

4 mars 1882

Trib. de com.

de Lyon

La faillite est une pénalit
infigée au commercant qu
par son

incapacité, sd

imprudence ou sa faute, s’e

placé dans limpossibilité de

faire face a ses engagemer
En conséquence, les tribun
refuser

ont le droit de

cdJournal des
ifaillites, 1882,
rart. 26, p. 138.

St

its.

UX
;

p.129
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déclarer en état de faillite
commercant dont la cessati
de paiements réesulte d'un ¢
de force majeure indépenda
de sa prévoyance et de

volonté.

e

DN
as
Nt

sa

2 juin 1882

Trib. civ. dé
Lyon

»La déchéance édictée p
larticle 772 du code d
procédure civil contre ¢
créancier a hypotheque léga
qui n'a pas fait inscrire so
hypothéque dans les délz
fixés par I'article 2195 du cod
civil ne peut étre invoquée q

par les créanciers inscrits.

ajournal des
efaillites, 1883,
part. 159, p.
206. Cité dans
nJournal des
ifaillites —
eTable
Igenérale,
1882-1894, p.
430.

p.206

11 juillet
1883

Cour de Lyon

La

justice

liquidation ordonnée e

n'a pas pou
conséguence, comme la failli
de contraindre le créanci

dun commercant a g
contenter de voir sa créan
de |

créancie

inscrite au passif
Ce

conserve l'entier exercice d

liquidation.

tous ses droits et, notamme
le plus important d’entre eu
contre so

celui d'obtenir

nJournal des
rfaillites, 1884,
eart. 335, p.
pP82, cité dans
eJournal des
caaillites-Table
agénérale,
r1882-1894, p.
e198.

nt,

débiteur un titre dont i

poursuivra I'exécution quan
le

et comment il

opportun.

jugera

p.133
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21 décembre
1883

> Cour de Lyon

Les associés ne peuvent

prévaloir de la nullité de |

par conséquent, vis-a-vis d
créanciers sociaux pour fai
rapporter le jugement qui
déclaré la falllite de la société

surnal des
afaillites, 1886,

société vis-a-vis des tiers niart. 717.

SN

re

a

p.60

11 janvier
1884

Trib. civ. de
Lyon

La nomination d'un séquest
judiciaire a un débiteur tomp
en déconfiture ne dépouille p
ses créanciers de leurs actig
individuelles et du droit d
faire prononcer contre lui u
jugement de condamnation
I'effet de se procurer un titr

exécutoire.

relrib. civ. de
&Villefranche,
aRéféres, 11
panvier 1884,
e Jurisprudence
nde la cour
ayon,p. 536.
e

p.96

7 mars 1884

Trib. civ. d
Lyon

elLa présence dun séquest
nommé a un individu tombé e
déconfiture, rend sans obj
une saisie-arrét pratiquée

préjudice de ce dernier.

revloniteur
rrdudiciaire

etlu 11 avril
ali884 cité par
Jurisprudence
de la cour
Lyon,1884, p.
535.

p.95

18 mars 1884

1 Cour de Lyon

La nullité d'une société n'eg
pas opposable aux tiers. E
considére des lors que ce
société

au regard

créanciers, conservant s

existence légale et
personnalité juridique, doit étr

liquidée comme si elle avait &

stJournal des
|&illites, 1884,
ttart.319, p.195.

des

DN

$a

e

té

p.60
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régulierement constituée et, g
conséquent, peut étre mise
faillite sans qu'il y ait lieu de
distinguer si la nullit¢ de |
société a été demandée par
d’autre

créanciers ou par

intéressés.

ar

en

N

19 mars 1884

| Cour de
Lyon, 2eme
ch.,

Des lors que les créanciers

trouvent en concour
d’attribution sur le patrimoing
d’'un débiteur commut
insuffisant pour les payer tou
les articles 552 et suivants

code de commerce qui regle
droits de

les respectifs

créanciers hypothécaires

chirographaires en cas
faillite sont applicables au ca

de déconfiture.

skurisprudence
sde la cour de
2Lyon,1884, p.
n475.

S,

u

nt

S

et

e

AS

p.95

28 mai 1884

Cour de
Lyon, 4eme
ch.,

La Cour de Lyon reconnait y
pouvoir d’administration a u
tiers dit « séquestre judiciaire
d'un bien appartenant a U

autre individu.

rJurisprudence
nde la cour de
»yon, 1884, p.
1491.

p.121

10 juin 1885

Cour de Lyo

nL'état de faillites est constitu
lorsque le commercant est
cessation de paiement de

dettes civiles et commercialeg

eJournal des
efaillites, 1885,
sest 580, p. 526
.cité dans
Journal des
faillites, 1882-
1894, p. 133.

p.75
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8 juin 1886

Cassation,

civile

Deux créanciers qui prétende
étre créanciers d'un débiteur
créancier

faillite. Certains

contestent leur titre et |
tribunal de commerce de Sair
de

la qualité de

Etienne, refuse ley
reconnaitre

créanciers privilégiés.

MD., 1887,

epartie 1, p. 77.
S
e
nt-
Ir

£S

p.145

24 février
1887

Trib. de com.

de Lyon

Dans les jugements qu’il ren
gue ce soit sur déclaration, s
assignation ou d’office, |
tribunal fixe la date de |
cessation des paiements

maniere provisoire.

Les formules resten
inchangées avant et aprés
de 1889. Le

jugements de tribunal so

réforme

transcrits dans des formulair
le
de

information

pré-imprimes, greffie

remplissant faco
manuscrite les

relatives  ou disposition
relatives au failli ainsi que le
de

comme la nomination du jug

organes la procédu

commissaire et du syndic.

dArch.
urRhONe, faillite,

dép.

bjugement

adéclaratif, 6 up
dB2292 février
1887, piece n
t126, faillite du
gleur Antoine
svessers sur

HflépOt de bilan.

esS
r
n
S
S
S
re

e

p.73

11 mars 1889

Trib. de

com., Lyon

Gustave Dufétre, négociar

agissant tant en son no

personnel qu'au nom de S(
frere, tous deux associés de

société en nom collect

« Dufétre pere et fils»

itArch. dép.
nkhone, faillite,
Hri889,
@eclaration de
fcessation des
,paiements, 6

p.55
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demande au

I'ouverture d’'une

Société n’'a pas prospeéreé et g
pour se conformer a la loi du
la

liquidation judiciaire, il

dépose au greffe du tribun

associés ainsi que le bilan et

liste de tous les créanciers.

tribunalup 1/ 2350,
liquidation

judiciaire. Il explique que laLiquidation

mars 1889 afin de bénéficier déls.

une requéte signée par les deux

piece n° 52,

ugidiciaire,

Dufétre pere et

al

a

5 juin 1889

Cour de Lyor

nLorsqu’un tribunal

commerce est saisi d'urn
de

liquidation judiciaire, celui-c

demande
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décision devant étre néanmoi
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mise erart 380.
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et enfin la notoriété publique.

2 Journal des
Idaillites, 1889,
lart. 380.

ue

1S

a

la

de

p.48

295




8 janvier Trib. de com,| Le tribunal de commerce deéArch. dép. p.152
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accueille favorablement Ilgudiciaire,
requéte du sieur CrozierJugement
chemisier, déposée le 1@éclaratif, 6 up
décembre 1896 1/2426 janvier
1897, piéce n°
44, Liquidation
Judiciaire
Crozier.
15 février Cassation Dés que I'état de cessation ddgsazette du p.85
1897 civile paiements d'un commercanPalais, 27
est établi, les juges sont tenugvrier 1897,
de le déclarer en faillite cité dans
A.D.C.,1897,
p. 82.
11 juillet Cour de Lyon| La cloture pour insuffisanceJournal de p.235
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créancier le droit de poursuiviart. 3774, p.
individuellement le débiteur,356.
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est l'objet mais sans qu’
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e
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cp. 220.
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