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Avant-propos

Une partie des inscriptions que comprend ce recueil n’ont été que récemment
inventoriées. En effet, la fin du conflit au Cambodge a permis la reprise de fouilles et de
prospections, et donc la découverte d’un grand nombre de textes inédits.
Malheureusement, la réouverture des frontieres a également facilité le trafic d’ceuvres
d’art, et plusieurs des inscriptions présentées ont été retrouvées a Bangkok chez des
collectionneurs et des antiquaires. On notera d’ailleurs que 1’intérét des collectionneurs
pour les steles et objets inscrits connait aujourd’hui un dynamisme préoccupant,
confirmé par ’apparition d’un grand nombre de faux sur le marché de I’art.

Une deuxie¢me catégorie de textes inédits comprend des inscriptions qui avaient
déja été€ inventoriées par George Caedes ou Claude Jacques (IC VIII ; JACQUES 1971),
mais n’avaient jamais €été publiées.

Enfin, en dehors des inscriptions inédites a proprement parler, plusieurs textes
déja publiés ont été repris ici lorsque 1’utilisation de nouveaux documents permettait de

corriger les éditions précédentes de maniere significative.

Ces textes sont majoritairement en langue khmeére et ne sont donc pas, a ce
niveau, représentatifs de 1’épigraphie du Cambodge ancien. Cependant, au contraire du
sanskrit, cette langue était essentiellement employée a des fins administratives et ces
textes, souvent directement liés au fonctionnement des sanctuaires, servent donc
incontestablement mieux notre propos.

Ainsi, les listes de donations de Lolei constituent un bon exemple du contenu de
I’ensemble de ces inscriptions, qui rapportent pour 1’essentiel des donations de denrées,
de bétail, de terres, de serviteurs et surtout d’objets de culte susceptibles de témoigner
des rites qu’ils équipaient. L’étude de ces textes se voudra la plus exhaustive possible,
mais nous porterons naturellement I’accent sur les aspects les plus directement li€s a
notre étude.

A ces «documents administratifs », s’ajoutent cinq « inscriptions étiquettes »
directement gravées sur des objets de culte. Bien que 1’on puisse regretter que 1’usage et
le nom de ces objets ne soient pas précisé€s, nous verrons que ces textes, aussi courts

soient-ils, sont souvent riches d’enseignements.
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D’un point de vue de datation, ce corpus couvre a la fois la période
préangkorienne et la période angkorienne, mais cette derniére reste largement
majoritaire, en particulier au niveau des IX-XI° siecles de 1’¢re Saka, au cours desquels la
production d’inscriptions en khmer est particulierement importante.

En dehors des objets et steles volés dont le lieu de découverte est
irrémédiablement perdu, ces inscriptions proviennent de sites répartis dans I’ensemble
du Cambodge actuel, avec toutefois une concentration attendue dans la région
d’Angkor. Une carte présentée en annexe en précise la répartition géographique

(@ill. 188, p. XCIV).

Les conventions utilisées pour les éditions et traductions de ces inscriptions se
doivent naturellement de donner des éditions aussi fideles que possible du texte, tout en
témoignant de son état, notamment en signalant lectures incertaines et restitutions.
Cependant, il faut signaler que I’usage des parenthéses et des crochets, aussi rigoureux
soit-il, a souvent di étre adapté a 1’état de 1’inscription afin de ne pas surcharger les
éditions. Les conventions que nous rappelons ci-dessous reprennent pour 1’essentiel
celles qui ont été proposées par Arlo Griffiths a I’occasion de la publication de K. 1214

(2005, p. 16) et correspondent, a de rares exceptions prés, aux usages traditionnels'.

Pour I’édition :

(...) : entourent les éléments graphiques dont I’identification est incertaine.

(a/o) : représente ce qui pourrait étre lu aussi bien a que o.

[...] : entourent des éléments graphiques restitués par conjecture.

[[...]] : entourent des éléments graphiques n’ayant jamais €té écrits, pour lesquels une
omission du lapicide est supposée.

{n} : entourent un nombre d’éléments graphiques disparus d’environ n aksara.
{blanc/n} : indiquent un passage a priori non inscrit occupant la place d’environ n aksara.
<...>: entourent des éléments graphiques annulés par le lapicide.

+...+ : entourent des éléments graphiques ajoutés par le lapicide.

: réunit des consonnes écrites en ligature, mais appartenant a deux mots différents.

- L virama.

' Une édition électronique des textes présentés ici a été mise a la disposition du programme CIK et sera
disponible sur son forum Internet. Elle utilise la translittération dite « Velthuis », qui se limite a I'usage
du clavier ASCII.
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* ¢ occlusive glottale.

C : consonne non identifiable.

V : voyelle non identifiable.

Ponctuation :

-9 : gomiitra, « urine de vache ».

O : bana man’, « ceuf de poule ».

© : bhnaeka man’, « ceil de poulet » (ANTELME 2007, p. 46).
* : point.

Il : double danda (a distinguer de II = 2).

Aux signes de ponctuation classiques que nous venons de signaler, s’ajoutent un
certain nombre de signes et fleurons dont les tracés sont reportés dans les éditions, par
exemple @ 4 En effet, les signes de ponctuation des inscriptions n’ayant pas encore
été étudiés, on ignore dans qu’elle mesure leur distinction est pertinente. Cependant,
quelques exemples ont montré qu’ils permettaient ponctuellement de proposer un
meilleur découpage du texte et donc d’en améliorer la compréhension. Il nous a donc

semblé intéressant a long terme de les repérer le plus précis€ément possible.

Pour la traduction :

[...]: Entourent des éléments ajoutés, sans correspondants directs dans le texte khmer,
mais nécessaires du point de vue syntaxique frangais.
(...) : Entourent des explications ou rappels destinés a faciliter la compréhension du

texte.

Les estampages et clichés utilisés pour établir ces éditions proviennent des
collections de I’Ecole francaise d’Extréme-Orient et de la Bibliothéque Nationale de
France. 1l faut signaler ici que la collection de ’EFEO ainsi que ses ressources
documentaires et photographiques concernant les inscriptions sont réguliérement
complétées grice aux documents rassemblés pour le Corpus des inscriptions khméres®,
programme auquel nous avons eu la chance d’étre associé et qui a grandement facilité

notre travail.

> CIK, programme EPHE/EFEO placé sous la direction de Gerdi Gerschheimer; nous avons eu
I’opportunité de présenter ce programme dans le cadre des deux Journées d’études d’épigraphie asiatique
qui se sont déroulées a Paris, au Collége de France, les 16 et 17 octobre 2007. Le texte de cette
présentation est disponible a I’adresse Internet suivante : http://www.efeo.fr/espace_prive/presCIK .html.
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Inscriptions préangkoriennes







K. 1256/V1° Saka (province de Stung Treng)

L’inscription K. 1256 est entrée en 2000 dans les collections du musée national de
Phnom Penh par I’intermédiaire de Michel Tranet. Elle y est conservée en réserve sous
le n° ka 659. 1l semble qu’elle provienne de la province de Stung Treng, mais nous ne
disposons malheureusement pas, pour I’instant, de plus de détails concernant son site
d’origine.

Il s’agit d’une stele en gres gris-vert a grain fin, dont la partie supérieure se
termine en arc de cercle. Elle mesure 107 x 34 x 8 cm’. La taille de la pierre est assez
irréguliere ; les c6tés, en particulier, sont imparfaitement dressés, et un décrochement
élargit la base d’un seul c6té du bloc, laissant ainsi une impression d’inachevé. De plus,
la surface de la face B n’est pas plane et semble ne pas avoir été tres bien préparée pour

la gravure (ill. 189, p. XCV).

Les deux faces sont inscrites et comportent respectivement 24 et 22 lignes en
khmer préangkorien. Le texte est en général bien conservé ; tout au plus peut-on
déplorer une certaine usure dans la partie supérieure et sur le coté droit de la face B, qui
a entrainé la perte de quelques caracteres.

Le texte ne comporte malheureusement pas de date, et nous ne pouvons donc
qu’en proposer une estimation paléographique. Les caractéres utilis€és — comme le
vocabulaire, d’ailleurs — permettent indéniablement d’attribuer ce texte a la période
préangkorienne. Les caractéristiques de certains aksara incitent méme a le rattacher aux
premiers textes €crits en khmer, et donc a la fin du vI° ou au début du vir® siécle de notre
ere. C’est le cas en particulier du ka a long jambage et de I’enroulement caractéristique
de la forme des premiers la (ill. 190, p. XCV). En ce qui concerne la numération, on
remarquera également 1’usage d’un type trés particulier de 6, qui a longtemps été mal
identifié’, et qui disparut trés t6t de I’écriture khmeére. Cependant, il ne faut pas étre trop
affirmatif. En effet, il faut garder a I’esprit que cette inscription provient d’une région

plutdt isolée du reste du pays khmer, et il est possible que des archaismes et pratiques

* Ces informations sont extraites du rapport de conservation de I’ Atelier du musée de Phnom Penh qui a
été communiqué au CIK par Bertrand Porte.

* Cette usure crée un chanfrein sur les deux tiers de ’aréte du bloc. On peut supposer qu’il s’agit de traces
d’afftage de lames.

> Ce caractére a été successivement interprété comme un 5 et un 7, mais ’inscription K. 1247 a permis de
I’identifier a un 6 avec certitude (cf. p. 23 ; ill. 190, p. XCV).
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régionales aient perduré un peu plus longtemps ; nous verrons que certains indices

pourraient aller dans ce sens.

Cette inscription relate une donation d’esclaves — 53 hommes (va) et 91 femmes
(ku, 'me) — ainsi que de trois riziéres, d’une plantation (damrin)° et d’une assez grande
quantité de bétail. Ce type de don (force de travail/foncier/bétail) est assez classique, en
particulier au cours de la période préangkorienne, et constitue en quelque sorte la
dotation « minimale » pour assurer le fonctionnement d’un sanctuaire. Ce qui est plus
exceptionnel, c’est la facon dont ce don est réparti dans la premiere partie de
I’inscription.

En effet, trois groupes de donateurs y sont distingués. Il est précisé que le premier,
qui se limite a Vau ’Afi, donne des femmes pour le sanctuaire (vrah). La deuxi¢éme
donation de femmes est au contraire faite a la s§ala par deux Klofi. Enfin, la troisi¢me
consiste en des kiium et donc, a priori, des esclaves des deux sexes, donnés par cinq
personnes (trois Klofi et deux ku), a la fois au sanctuaire et a la sala, dont il est précisé
que sont réunis les moyens de subsistance. Le fait que cette distinction soit précisée
pourrait laisser supposer que ce partage ne s’applique qu’au troisiéme groupe

d’esclaves, mais on verra que cette hypothese est incertaine.

L’élément le plus intrigant est la nature de la sala. Ce terme d’origine sanskrite
désigne une maison ou méme une salle, d’une maniere plus générale. Plusieurs
inscriptions de cette époque mentionnent des é&difices qualifiés de « sala des
brahmanes ».

Ainsi, la stance VIII de K. 725 mentionne une vipra-sala parmi d’autres éléments
constitutifs de la ville de Dharmapura, aux c6tés d’une divinité, d’hospices et de points
d’eau (VII® Saka ; IC 1, p. 9, 11). L’inscription K. 598 nous apprend également qu’un
pilier de pierre reproduisant un acte était conservé dans une dvija-Sala, mais sans
donner plus de détails a son sujet (928 saka ; FINOT 1928, p. 58). Enfin, K. 748 rapporte
une donation équivalente a celle de K. 1256, faite a I’'une de ces sala. Cependant, s’il est
bien précisé dans la partie sanskrite que ce batiment est consacré aux brahmanes

(vipra), la partie khmere, elle, ne le qualifie que de sala, et il est donc vraisemblable que

® Plusieurs inscriptions précisent un nombre de cocotiers et d’aréquiers aprés la mention d’un damrin, ce
qui laisse supposer qu’il s’agissait notamment de ce type de plantation (cf. p. 188, n. 312).

396



nous soyons ici en présence du méme type d’installation (K. 748, st Il et 1. 5 ; 535 sSaka ;
ICV, p. 17).

Naturellement, rien ne s’oppose dans ces textes a ce qu’il s’agisse d’un batiment
purement laic, encore que le fait que la derniére occurrence citée soit inscrite sur un
piédroit inciterait a penser que la sala était étroitement liée au temple et en faisait méme
probablement partie. A ce sujet, il faut également remarquer que, théoriquement, le fait
d’étre brahmane n’implique pas nécessairement d’étre li€ a un sanctuaire. Pourtant,
étant donné I’importance des fondations religieuses au sein d’une commune’, il est
possible que ces sala aient été rattachées a leur fonctionnement. On serait méme tenté
de penser qu’il s’agissait de batiments du temple méme, destinés a I’accueil® ou 2 toutes
autres activités des brahmanes, 1’enseignement, par exemple. Il s’agirait alors en
quelque sorte de 1’équivalent des sala, les salles communes des pagodes d’aujourd’hui.
Ceci expliquerait mieux pourquoi des donations sont faites en leur faveur.

Cette nouvelle occurrence ne permet sans doute pas de nous forger une opinion
définitive sur ces installations, mais apporte néanmoins de nouveaux éléments. Tout
d’abord, le fait que les moyens de subsistance du sanctuaire et de la sala puissent étre
réunis suppose que leurs activités étaient liées, d’une maniére ou d’une autre.
Cependant, ceci implique également que ce partage n’allait pas de soi, et que la sala
était susceptible de gérer son personnel et ses ressources de fagon indépendante. Si les
Sala des brahmanes faisaient réellement partie des différentes installations qui
composaient alors les temples khmers, cette donnée est intéressante du point de vue de
leur fonctionnement économique. On aurait alors en effet le sentiment que le
financement des activités cultuelles proprement dites pouvait étre distingué des

ressources des religieux qui en assurent le fonctionnement.

Etant donné le peu de détails fournis sur les donateurs, il est naturellement
difficile de les reconnaitre avec certitude dans d’autres textes. La plupart d’entre eux
sont inconnus, en tout cas avec le titre qui leur est attribué ici’. Ceci n’a d’ailleurs rien

d’étonnant étant donné le nombre limité d’inscriptions connues dans cette région.

" Dans 1’épigraphie du Cambodge ancien, la fondation d’une divinité semble aussi indissociable de
I’appropriation d’une terre nouvellement défrichée que la création de la commune et le creusement d’une
piece d’eau.

8 Des brahmanes en particulier, mais peut-étre, plus généralement, des religieux et des hdtes de marque.

? Certains de ces noms sont assez courants. En dehors de Vau ’Afi, nous nous sommes donc bornés a
rechercher ceux dont le nom et le titre sont identiques, a la méme époque.
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Cependant, deux d’entre eux pourraient étre identifi€s a des personnages cités par
ailleurs.

Vau ’Afl tout d’abord est assez curieux. Nous ne savons pas exactement si vau'®
doit étre compris comme un titre ou un nom, et le fait que le terme ’asi « mon, notre »
indique généralement un haut statut'' ne nous apporte pas vraiment d’éléments
(VICKERY 1998, p. 186). On a tout de méme une occurrence d’une ge khloi Vau ’Af
dans DI’inscription K. 115 A, qui est datée de 587 Saka et provient de la province de
Kompong Cham (1.5; ICVI, p.10)">. En I’absence d’autres indices, on peut
difficilement affirmer qu’il s’agissait de la méme personne, mais il faut reconnaitre que
la provenance de K. 115 n’est pas un obstacle a cette hypothese et que sa date pourrait
correspondre.

Par ailleurs, Pofi semble bien étre ici un anthroponyme et 1’on retrouve également
un Kloii Poil dans I’inscription K. 664 (1. 2 ; VI-VII® Saka ; Sambor, province de Kandal ;
IC V, p. 69), mais il faut reconnaftre qu’en comparaison avec le précédent dignitaire,
I’endroit dont elle provient est beaucoup plus €loigné de la région ou a été trouvée notre
inscription que la province de Kompong Cham. Cette équivalence reste donc bien
incertaine.

Enfin, on notera que deux femmes qualifiées de ku semblent associées a des Kloi
pour effectuer la troisieme donation. Ceci est particulierement étonnant étant donné le
statut peu élevé des ku dans 1’é€pigraphie. Cependant, a moins de supposer une erreur du

lapicide, le texte ne laisse pas de doute a ce sujet.

La suite de D’inscription énumere les esclaves des trois donations. On peut
supposer qu’une partie d’entre eux, au moins, était composée de riziculteurs chargés de
cultiver les riziéres qui sont mentionnées a la fin du texte. On remarquera que
contrairement aux listes plus tardives — celle de Lolei, par exemple — le texte ne précise
pas leur lieu de résidence. On peut alors peut-étre en déduire que ces rizieres, ou en tout
cas les lieux ou habitaient ces esclaves, €taient situés a proximité du sanctuaire. Par
ailleurs, certains noms pourraient étre li€s a une fonction (sron, « le bain »), ou a une

affectation spécifique, au dieu (ku vrah), ou a la sala (va saladasa), mais il nous semble

19« Le (/1a) plus jeune, le (/1a) joli(e), le (/1a) bien-aimé(e) » (POU 2004, s. v., p. 45).
" Comme dans 1’expression kamrater ’aii : « notre seigneur ».

12 A propos de ge kloii = "nak klofi, « femme, épouse », cf. IC IV, p. 57 et POU 2004, 5. v., p. 11.
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en tout cas qu’il ne s’agit pas la d’en-tétes (esclave affecté au bain, au service du dieu)
et qu’il faut bien y voir des anthroponymes.

On s’attendrait naturellement a trouver dans ces listes deux groupes de servantes
et un groupe mixte d’esclaves comme l’introduction le laisse penser, mais I’ordre de
cette liste ne semble pas vraiment correspondre aux différentes donations et la structure
de I’énumération n’est pas évidente.

La face A semble pourtant ordonnée et comporte d’abord 38 hommes (va), suivis
de 38 femmes (ku, 'me). La face s’achéve en citant un homme et une femme qui
pourraient avoir €té ajoutés apreés coup, ou appartenir déja a la liste suivante. Cette
égalité incite évidemment a supposer des dons de familles, de couples, mais la
deuxiéme face vient contrarier cette belle harmonie. Elle comporte en effet 52 femmes
auxquelles se mélent 14 va a intervalles irréguliers. On remarquera qu’en dehors des
‘me (meres), qui sont distinguées des ku, et sont a priori des femmes plus dgées, aucune
classe d’age n’est précisée dans ce texte, et qu’il n’est donc pas possible de dire si elle
comporte ou non des enfants. La présence de 'me dans la troisieme liste interdit de
penser qu’il s’agit des enfants des esclaves de la premicre face. En revanche, on peut
émettre 1’hypotheése que tous les va — et certaines des ku — de la face B sont des enfants.
On aurait alors deux listes de femmes (dont une avec des enfants des deux sexes) et une
d’hommes. A condition de penser que les kiium mentionnés au début du texte étaient
uniquement des hommes, on retrouverait, dans un ordre différent, les listes d’esclaves
correspondant aux trois donateurs.

Cette interprétation nous semble tres incertaine. Il serait en effet étonnant que le
terme kriium (esclaves) désigne ici spécifiquement des va et qu’une donation de ku
comporte des enfants et pas I’autre, sans méme insister sur la curieuse coincidence des
quantités d’hommes et de femmes de la face A. Il est alors plus vraisemblable de penser
que le partage des moyens de subsistance concerne tous les biens, c’est-a-dire le foncier
et le bétail, naturellement, mais aussi les esclaves des trois donations, et non pas
seulement ceux de la troisieme. Ceci pourrait expliquer que tous les esclaves aient alors
été regroupés dans un ordre dont la logique précise nous €chappe encore et qui ne
correspond pas aux dons présentés au début du texte'".

Un certain nombre d’anthroponymes de cette inscription sont inédits et parfois

3 Une autre possibilité serait naturellement que seuls les esclaves de la troisiéme donation soient
énumérés ici, mais elle nous parait peu plausible.
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assez intrigants, particulierement en ce qui concerne les noms composés. Nous ne les
analyserons pas ici en détail car une telle étude ne saurait prendre place que dans un
travail plus global portant sur les nombreux anthroponymes relevés dans les inscriptions
khmeres. Cependant, cette énumération présente quelques particularités qui méritent
d’étre présentées ici.

Avant tout, il convient de signaler deux formes trés inhabituelles. On a d’abord
une dizaine d’anthroponymes comportant des ’i initiaux'®. Aucun d’entre eux n’est
attesté par ailleurs et cet élément est pour le moins étrange en regard des anthroponymes
attestés jusqu’ici dans le corpus des inscriptions khmeres. On serait naturellement tenté
d’y voir une erreur de lecture, mais ces caractéres ont une forme trés régulieére et nous
ne voyons pas a quel autre caractere ils pourraient correspondre (ill. 191, p. XCV). Ce
qui est remarquable, c’est que si ’on fait abstraction de cette voyelle, tous ces
anthroponymes sont attestés dans le corpus, ce qui permet a priori d’écarter I’ hypothese
d’anthroponymes d’origine étrangere. Cette particularité nous incite a considérer au
moins provisoirement ce ‘i comme un morphéme, dont on notera qu’il n’est utilisé que
pour des servantes (ku) ; peut-€tre faut-il y voir un équivalent du morphéme ya qui
précede certains noms de ku dans les inscriptions préangkoriennes (cf. par ex.
K. 1257 A, 1. 6 : ku ya tai ; VI° Saka ; p. 409).

Le deuxiéme wusage plutét singulier ne concerne pas uniquement les
anthroponymes. II s’agit de la présence de neuf noms se terminant par un visarga'. On
a d’abord pensé qu’il s’agissait de signes de ponctuation, mais leur répartition n’obéirait
ici a aucune logique apparente et serait méme fautive dans le cas des kantai des lignes
A. 1 et A. 3. De plus, il est tout de méme troublant qu’ils apparaissent essentiellement
apres la diphtongue ai. Ici encore, une fois débarrassés de leur visarga ces noms sont
bien attestés dans le corpus.

Une premiere hypothese serait que ces deux usages correspondent a des habitudes
régionales'’, hypothése soutenue par une autre occurrence de vraih dans I’inscription
K. 1257, qui provient également de la province de Stung Treng (cf. p. 409). On peut

également penser a une tentative de transcrire autre chose qui n’aurait pas perduré. On

" ku ’I paih, va ’i ta, ku ’i hvay, ku ’i ya, ku ’i doc, ku i ve, ku ’i can, ku ’i pi, ku ’i fio, ku ’i hT ; tous ces
noms apparaissent dans la face B.
15 kantaih, va canlattaih, ku ’i paih, ku meraih, ku sla vraih, ku yak daih, va ta dhaitih, ku jnauh, bhaih.

16 George Ceedés a relevé d’autres exemples de formes qu’il supposait dialectales, en particulier gneh,
gnoh pour neh, noh dans K. 555, inscription préangkorienne provenant d’ Angkor Borei (/C I, p. 18).
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sait en effet que les caractéres indiens en usage au Cambodge ne permettaient pas de
rendre la richesse phonétique du khmer. La premiére tentative d’adaptation qui
consistait a combiner les voyelles u et i fut ainsi vite abandonnée au profit de
I’utilisation du i seul (préang. gui / angk. gi). Cependant, aucune hypothése n’est pour
I’instant réellement convaincante, et nous manquons encore d’exemples pour espérer

résoudre cette question.

En dehors de ces cas particuliers, cette inscription comporte un assez grand
nombre de noms inédits qui, pour I’essentiel, ne posent pas de probléme, qu’ils soient
d’origine sanskrite (nityakrodha, gandharvadatta, sumdagadht ou camara), ou khmere
(sammran, kyon, sron)"’ .

On constatera également que plusieurs de ces noms, comme kanru ou canlattaih
n’étaient pas encore attestés dans des inscriptions de cette €poque mais apparaissent en
revanche dans le corpus angkorien. Ce détail méritait d’étre relevé, mais nous nous
garderons bien pour I’instant d’en tirer des conclusions en matic¢re de datation. En effet,
le corpus des anthroponymes a souvent été négligé et il nous semble que bien des listes,
parmi les plus longues, devront étre relues ou corrigées avant d’essayer d’en tirer des
enseignements. Ceci ne souligne donc peut-€tre que la nécessité de compléter la lecture

des interminables listes d’esclaves encore inédites'®.

Les donations foncieres se limitent a trois riziéres d’une contenance de 18 sanre et
a une plantation. Malheureusement, nous ne connaissons pas I’importance de la
plantation et la taille des rizieres est difficile a évaluer, le sanre étant encore mal
connu. Il serait donc sans doute imprudent d’affirmer que cent quarante-quatre
personnes étaient nécessaires pour les cultiver tout en élevant le bétail, et il reste

vraisemblable qu’une partie de ces serviteurs étaient affectés a d’autres tiches.

Enfin, on pourrait s’étonner de la différence entre le nombre de beeufs (cent

quarante) et celui de buffles (douze). On retrouve régulicrement une telle

'7On remarquera que certains d’entre eux n’apparaissent pas encore dans le dictionnaire de Saveros Pou,
mais ont été relevés dans de nouveaux textes. C’est le cas par exemple de smal et de cormman.
' A commencer par celles de Koh Ker, en particulier les trente-huit inscriptions inventoriées sous le

numéro K. 183, dont les 1140 lignes n’ont été que sommairement analysées par George Ceoedeés (IC1,
p. 52-54 ; IC VIII, p. 104-105).
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disproportion'. Il est vraisemblable que ceci s’explique par la destination méme de ces
différents bovins. On peut alors supposer que les buffles €taient ici des animaux de trait
et que les autres €taient plut6t destinés a la fourniture de denrées, a commencer par les

« produits de la vache » (paricagavya) indispensables au culte.

Texte :

Face A
Edition fondée sur les clichés EFEO AMPP 956 et AMPP 1316.

(A1) vau ’afi- oy- kantaih ’ay- ta vrah (A2) klofi- yan- klof- poii- klofi- (hva)ii- oy- (A3)
kantaih ta $ala klofi- kvun- klofi- tan- (A4) hen- klofi- gumf ku tal-tol- ku vnam- (AS) oy-
kfium ta vrah dron- §ala sam paribho(A6)ga va nura va vrau va kandin-*’ va santos- (A7)
va sanrac- va kanday- va ca[[n]]lattaih va (A8) cor=mman- va kafijun- va kma va jlen- va
tlo®' (A9) va kaficat- va kafican- va tray- va ekada($i) (A10) va kafijam va tme va tavau
va kanteh va kyo(n-) (A11) va tras- va kla va klin- va s’ap va CCV{1?} (A12) va
campen- va ramafl- va jmen- va rampafi- (A13) va kampafi- va kurak- va ta’ay- va ’aniti
(A14) va ’'nur- va nityakrodha va klapit: va ’avai cita (A15) ku ta-’et- ku klapit- ku
kansen- ku ya nak- (A16) ku gandharvvadatta ku dran- han- ku sumagadht (A17) ku ya
vek- ku sron- ku smau ku vrau mara ku kdan- (A18) ku jun- kandin- ku rambha ku vah
vrau ku ’amval- (A19) ku po vintta ku vah jun- me kandin- ku (va){1} (A20) ku vrau
ku ya cit- ku syam ku ya ja ku cpit- (A21) ku (c)amara ku sal- snat- ku carok- ku pir-
(A22) ku maiijari ku vilasinT ku ya hvan- ku tyan- (A23) ku ya soy- ku ya pan- ku

sammran- ku kafija (A24) ku vrahey- va camdak-** vrah ku ya son-

' Cf. par exemple K. 155 (IC V, p. 64) : tmur 100 40 krapi 20 ou K. 1257, 1. 28-29, cf. p. 410.

%0 L’identification des consonnes rétroflexes est toujours délicate, mais cette souscrite et celle de kanday

(A. 7) sont treés différentes du da souscrit du kandin de la ligne A. 18.

> flo{1} ? La présence d’un caractére aprés tlo est assez improbable. On remarquera que plusieurs

anthroponymes inédits de cette inscription ressemblent a des noms connus, mais débarrassés de leur
consonne finale. tlo : tlok, tlon, tlofi, tlos ; kma : kmas, kmak ; tme : tmek, tmen, tmen, tmer. On peut
encore se demander s’il ne s’agit que d’une coincidence, ou de la conséquence d’un usage local.

2 camuk/camdak : cette lecture a souvent posé un probléme. II peut rester un doute dans les cas de K. 137
et K. 600 dont les estampages ne sont pas trés bons au niveau de ces mots, mais la lecture la plus probable
reste camdak. Toutes les autres occurrences vérifiées la confirment avec certitude (K. 8, K. 24, K. 66,
K. 137, K. 505). Sur ce terme, cf. VICKERY 1998, p. 233, 234.
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Face B
Edition fondée sur les clichés EFEO AMPP 957 et AMPP 1310.

(B1) ku smal-*’ ku ya don- ku kyon- ku ’i paih (B2) va ’ita ku ta-’et- ku ’i hvay: ku ’i ya
(B3) ku man- va rudradeva ku ’i doc: ku tpoii- (B4) ku jara hvala ku (’i)ve va §aladasa
va campa (BS) ku ’i can- ku devasriya ku pomay- ku rann(aCCi) (B6) ku yak- Sriya va
dhanu ku vrah ’ai ku dharmma {12} (B7) ku ’i pi va vah pit- ku mit- ku ’i fio** ku CCV
(B8) ku yan- meraih ku sla vraih ku yak- daih (B9) ku san- ’em- vrahafi- samvok- va ta
(B10) dhaitih ku sraddha ku ’i h1 va brahmana (B11) ku ta-’on- ku pander- ku cgon- ku
(treva) (B12) ku ja(gu)s ku van- vit- ku tek- ku kanru (B13) ku trem run- “me ta-’en- ku
vah var- (B14) ku vah ’aras- va panloii- ku klan- ’aras- (B15) ku cu ku knoc- ku tan-ku ®
ku tpoii- (B16) va (c)an- ku ran-kac- ku s’ap- ku jnauh (B17) ku cpit- ku tan-lan- va
kantek- (B18) va ’aras- va kyon- ku tpe va sadhu (B19) sre ’ay- (sra)vat- sanre gui 10 6
(B20) sre ’ay- lan-Cren- dron- ’ay- (B21) ka(k)nac- sanre II tmur- bhaih 7 krapi 10 II
(B22) damrin- moyya

Traduction :

(A1) Vau ’Afi donne des femmes au sanctuaire™.

(A2-A3) Le Kloii Yan, le Kloi Poi [et] le Klofi Hvafi donnent des femmes a la sala.
(A3-A6) Le Klon Kvun, le/la Klofi Tan Hen®®, le Kloii Gumi”’, ku Taltol [et] ku Vnam,
donnent des esclaves au dieu et a la Sala, dont sont réunis les moyens de subsistance :
(A6-A14) (listes de 38 va (hommes) ;

(A15-A24) (liste de 38 femmes (ku, 'me), suivie de 1 va et 1 ku) ;

(B1-B18) (liste de 56 femmes (ku, ‘'me), et 14 hommes (va)) ;

(B19-B22) riziére (située) a Sravat, 16 sanre, rizieres (situées) a Lan(C)ren et a Kaknac,

2 sanre ; 140 beeufs, 12 buffles, une plantation.

2 Sauf erreur, ce nom n’est attesté que dans une inscription préangkorienne inédite (K. 1250, 1. 17).

* irite ?

» Ou « au dieu, au temple» (ta vrah). Si la Sala est bien un élément constitutif du temple au sens large, on
préferera ici « sanctuaire » a « dieu » ou « temple » afin d’opposer deux batiments et de distinguer le lieu
de culte proprement dit de la §ala, ou d’éventuelles autres installations.

2 tan et hen sont souvent considérés comme des titres féminins, mais I’interprétation de ces termes —en
particulier le sexe et le statut qui y sont associés — est encore incertaine. Philip N. Jenner privilégierait
Iinterprétation : « I’épouse et tan hern du Klofi Gumi» (Jenner, comm. pers, sept. 2007), mais il nous
semble que ce texte n’apporte pas de nouveaux éléments de compréhension et nous préférerons garder ici
une traduction plus neutre. Au sujet de Khloii Tan, cf. VICKERY 1998, p. 215.

%" Cet anthroponyme n’apparait qu’une fois dans les inscriptions : ku gumr (K. 607, 1. 18 ; cf. p. 414).
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K. 1257/v1° saka (Prasat Theat Ba Doeum)

Le site de Prasat Theat Ba Doeum est situé sur les rives du Tonle Sesan, a une
douzaine de kilométres a 1’est de Stung Treng, juste au nord de la pagode du village de
Ba Doeum (IK 328 ; LUNET DE LAJONQUIERE 1907, p. 63-64 ; ill. 192, p. XCVI). 1l est
décrit pour la premicre fois par Lunet de Lajonquiére qui n’y mentionne qu’un
sanctuaire en brique ouvert a 1’est. La tour qu’il présente se trouve en fait au cceur d’un
important groupe de monuments préangkoriens implantés sur la berge Sud de la
riviere®. Depuis quelques années, le monastére et le village ont réoccupé une partie du
site dont il ne reste aujourd’hui que quelques tertres d’ou émergent des piédroits et de
nombreux fragments de briques et de grés®.

Une inscription en sanskrit attribuée au VI° siecle de 1'ére Saka y a déja été
trouvée. Elle a été inventoriée par Ceedes sous le numéro K. 360”. Ce texte précisait les
denrées prescrites pour la féte de Bhagavant, lors d’une éclipse de soleil ou de lune et
rapportait la fondation d’une demeure en brique pour Candesvara (Siva), ainsi que la
construction d’un réfectoire et d’un long mur en pierre. Ce qui est plus important, c’est
que la premiére stance, un hommage a Siva, précisait que son domaine®' s’étendait des
deux c6tés des « rives fortunées du fleuve ». En effet, aucun vestige n’a été inventorié
pour l'instant sur la rive droite du Tonle Sesan. Ce « domaine » correspond donc

vraisemblement plus aux propriétés foncieéres du dieu qu’au temenos proprement dit.

L’inscription K. 1257 a été signalée au CIK par Ang Choulean. Mise au jour en
2005 au cours de la construction d’un batiment, elle est entreposée depuis chez le
vénérable du monastére. Nous n’avons pas encore pu établir exactement a quel endroit

elle a été exhumée.

2 Bt donc la rive gauche ; ill. 193, p. XCVL

* CISARK, n° 641. Une partie des informations et documents utilisées dans cette étude ont été
rassemblées par Bruno Bruguier et son équipe dans le cadre de I’inventaire archéologique du Cambodge
(collaboration EFEO/ministére de la Culture et des Beaux-Arts du Cambodge). Ces documents sont tous
consultables sur le site internet de la CISARK (http://www.site-archeologique-khmer.org). Nous
préciserons a chaque fois les numéros d’inventaire du ministére de la Culture sous lesquels les sites y sont
référencés.

0 IC V, p. 61. La découverte de cette inscription a été signalée en 1903 par Louis Finot, mais il ignorait
encore si des ruines de temples avaient été découvertes sur ce site (BEFEO 1903, p. 369).

31 Sens probable de miila selon Cceedés (IC V, p. 62, n. 1).
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Il s’agit d’une stele en gres gris® qui s’élargit 1égérement de la base vers le haut et
dont la partie supérieure se termine en accolade. Un peu moins d’un tiers du bloc est a
peine équarri et correspond apparemment a un tenon de la méme largeur que la partie
inscrite (ill. 194, 195, p. XCVII).

Elle comporte 29 lignes en khmer préangkorien. Comme K. 360, d’un point de
vue paléographique elle peut probablement étre rattachée au VI° siécle Saka™. En dehors
d’une usure qui affecte la partie droite du texte, I’inscription est bien conservée. En
revanche, la qualité des clichés dont nous disposons est assez inégale, ce qui entraine

certaines incertitudes de lecture.

Le contenu de I'inscription consiste pour 1’essentiel en une longue liste d’esclaves,
auxquels s’ajoutent des bovins et des aréquiers, 1’ensemble étant donné a une divinité
désignée comme le Vrah Kamratan ’Afi Srf Suvarnesvara (le seigneur d’or). Cependant,
derriere cette apparente simplicité, un certain nombre de détails méritent d’étre étudiés ici.

Le début du texte en particulier est plutdt inhabituel ; I’emploi de miila, tout
d’abord, est intéressant. Dans les inscriptions, ce terme garde souvent le sens de
«racine, origine », sens qu’il conserve aujourd’hui en khmer moderne. Il peut
également désigner « un propriétaire, un chef » (Pou 2004, s. v., p. 377). C’est le sens
qu’il prend par exemple dans 1’expression miila kiium «chef des esclaves » dans
I’inscription K. 149 (1. 4 ; VI° Saka ; IC 1V, p. 28). Cependant, dans son introduction a
I’inscription K. 135, George Ccedeés remarque que miila peut également désigner la
« propriété » dans 1’expression muila gui kiium vrah, interprétation liée au sens de
« capital » que peut prendre ce terme en sanskrit’™*. On a déja vu que c’est dans ce sens
que ce terme apparait dans la partie sanskrite de K. 360, le « domaine » étant bien la
propriété fonciere du dieu.

Parallelement a cela, il faut noter que dans I’inscription K. 814, Ccedées traduit
I’expression miila kanmyan pamre par « corps des pages » (l. 1-2 ; 926 Saka ; CEDES
1937, p. 404-411). Nous avons choisi de conserver ici cette traduction, mais il nous
semble important de garder a I’esprit que ce corps de serviteurs est bien le capital

humain, la propriété « en esclaves » du dieu, par opposition au domaine évoqué dans

32 Le site de la CISARK ne précise malheureusement pas ses dimensions.
33 Les caractéres utilisés semblent contemporains de ceux de K. 1256.

M K. 135,11 ; VI Saka ; ICTI, p. 95 : entre autres sens, le dictionnaire de Monier Williams donne : « capital
(as opp. to “interest”) » et « a king’s original or proper territory ».
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I’inscription K. 360.

La traduction de la deuxiéme ligne est plus problématique. Le terme @y’ inciterait
a considérer nf comme un toponyme, ou comme 1’abréviation d’un toponyme, ainsi que
nous l’avons rendu dans la traduction. Cependant, il faut reconnaitre que cette
interprétation n’est pas pleinement satisfaisante. ni pose souvent probléme et prend des
sens variés dont aucun ne semble convenir ici (Jenner, comm. pers., fév. 2008). Saveros
Pou a suggéré que n pouvait parfois étre employé comme substitut de neh. A condition
de considérer que ’ay prenait le sens de « ici », on pourrait alors proposer de traduire :
« Ceci est le corps des esclaves du Vrah Kamratan ’Ai St Suvarne$vara ; voici les
groupes de gens [et] les noms des gens ». Cette interprétation peut sembler plus

satisfaisante, mais est tout de méme un peu forcée et il faudra sans doute attendre une

étude plus globale de nr pour espérer proposer une traduction définitive.

Concernant les « sacrifiantes »*°, le premier détail intéressant est I’absence de titres.
On pourrait éventuellement appliquer le terme vrah au premier d’entre elles (la vénérable
Sukhamatt), mais nous avons préféré voir dans ce terme le dieu auquel les sacrifiantes
font la donation.

SukhamatT n’est attesté qu’une fois dans le corpus’’, mais il s’agit sans nul doute
d’un anthroponyme. Samini, en revanche, pourrait a la rigueur désigner une fonction, qui
préciserait alors que Sukhamati était chargée de « chanter des chants religieux » (Pou
2004, s. v., p. 492). Cette fonction serait alors inédite dans le corpus du Cambodge ancien,
en tout cas sous ce nom. Si 1’on ajoute a cela la présence vraisemblable d’un danda™
entre sukhamatt et samini, il nous semble plus vraisemblable de penser qu’il s’agit d’une
deuxieme sacrifiante, d’autant qu’une occurrence de Saminf est également connue comme

anthroponyme 2 la méme époque™.

La structure de la liste d’esclaves est également intéressante. Elle est en effet

subdivisée en au moins cinq groupes, les quatre premiers étant précédés de la formule

% Noté ai dans les autres occurrences de cette inscription.

% Etant donné la terminaison en 7 des noms sanskrits de ces personnes, on est tenté de supposer qu’il
s’agit de femmes.

37 ku sukhamart - K. 313 N, 1. 6 ; NIC 1I-111, p. 36.
% Qu’il faut alors considérer comme un signe de ponctuation.
3 ku samint - K. 8 (1. 8 ; VI-VIE Saka ; IC 11, p-79)
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« hajai ’ai [toponyme] ». Dans son dictionnaire, Saveros Pou renvoie au cam hajai,
« domaine, citadelle », comme explication possible de hajaya, et rapproche ce terme du
khmer moyen jai, « abri » (2004, s.v, p. 545). Sans doute avons-nous ici un premier bon
témoignage de l'usage de ce terme dans les inscriptions khmeéres, dans une région
géographiquement proche du Campa.

Plus qu’un abri ou une loge, il s’agit ici du lieu de résidence de ces esclaves. Hajai
semble donc étre 1’équivalent du khmer sruk, « commune », utilisé habituellement dans ce
type de répartition.

Etienne Aymonier avait proposé le sens de « forteresse » dans la traduction de
I’inscription cam C. 11*° en parlant d’esclaves « placés » dans un hajai (1. 35 ; AYMONIER
1891, p. 76). Cette interprétation a été reprise par Huber qui propose « citadelle » dans
I’inscription C. 149, ou il est précisé qu’une mare a pour limite « I’hajai du seigneur de
Trivikramapura » (C. 149 D, 1. 10-11 ; 833 Saka ; HUBER 1911, p. 310-311). A vrai dire,
un sens moins « martial », proposé par Louis Finot, conviendrait également dans ces
deux occurrences. En effet, celui-ci remarque que, dans le cas de donations de terres, ce
terme ne saurait désigner une forteresse et qu’il faut plutdét y voir un domaine rural
(FINoT 1903, p. 647, n.8). Nous reprendrons donc la traduction « domaine » qu’il
propose (C. 5, 1. 11, 16 ; FINOT 1903, p. 647 et C. 95 B, 1. 17, 18 ; FINOT 1904, p. 946),
qui nous semble plus appropriée pour désigner le lieu de résidence des esclaves de

K. 1257.

Le cinquieme groupe d’esclaves est précédé de I’en-téte « ple ka vrah ». Ple peut
désigner le fruit au sens propre comme au figuré. Selon Saveros Pou, ce terme est
régulicrement utilis€ dans le sens de revenu, produit, résultat, mais aussi de
descendance (2004, s. v., p. 335). Cependant, il semble qu’un autre sens soit possible
dans le cas de I’expression ple ka vrah, déja attestée dans I’inscription K. 357, dont
Ccedes ne proposait pas de traduction (camdak ple ka vrah ; K. 357, 1.7 ; VI° Saka ;
IC VI, p. 41).

Selon Ph. N. Jenner, ple peut étre parfois compris comme un allomorphe ou un

doublet de pre et prendrait le sens d’« employé », de « serviteur »*'. Il est possible qu’il

0 On rapellera que I’inventaire par numéros « C. » est I’équivalent pour les inscriptions cams du « K. »
utilisé€ pour les inscriptions khmeres.

4! Jenner, comm. pers, fév. 2008 ; & propos de ple, voir également VICKERY 1998, p. 241-242: «[...]
designation for working personnel at several different levels and which has never been satisfactorily
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prenne €galement un sens plus spécialisé, que les occurrences dont nous disposons ne
permettent pas de préciser.

Dans notre cas, ces serviteurs sont distingués des groupes répartis en hajai et leur
lieu de résidence n’est pas précisé. Peut-étre faut-il faire un parall¢le avec les inscriptions
du corpus de Lolei, ou s’opposent les riziculteurs dont les communes (sruk) sont précisées
et les serviteurs « spécialisés » (danseuses, musiciens, gardiens, etc.) dont la présence au
temple était indispensable et qui devaient donc probablement résider a proximité.

Les ple ka vrah pourraient alors étre affectés au service de la divinité du dieu
proprement dit « a I’intérieur du temple », par opposition aux quatre premiers groupes qui

correspondraient a des cultivateurs.

Quoi qu’il en soit, on dénombre ainsi 125 esclaves, ce qui n’est pas en accord avec
le total donné a la fin du texte (120 + 10 + 5 = 135)**. Cependant, le premier graphéme
pose un probléme de lecture : il s’agit du chiffre 20 augmenté d’au moins quatre, et
certainement cing, barres verticales (20 + 5 x 20 = 120). Le fait d’utiliser plus de trois
barres au lieu du graphéme représentant 100 est trés rare® et assez intéressant, puisqu’il
témoigne, selon nous, du fait que la numération de superposition était un véritable outil
comptable permettant de dénombrer simplement les biens offerts aux dieux et de
vérifier rapidement les totaux*.

Malgré I’incertitude de lecture, le nombre d’esclaves cités permet de privilégier la
lecture 120. 11 faut alors supposer que les lacunes du texte permettraient de trouver les

10 esclaves manquants, a moins que le chiffre 10 n’ait été gravé par erreur.

explained [...] ».

2 Ceci n’est pas surprenant étant donné la structure peu claire de ce texte ; par ailleurs, la fin de la liste a
peut-Etre fait I’objet de quelques ajouts, mais les documents dont nous disposons ne sont pas suffisants
pour le garantir.

# A ce sujet, cf. p. 27-28.

4 Cette hypothése a fait I’objet d’une présentation a Naples dans le cadre de la conférence de I’Euroseas
en septembre 2007 ; cf. p. 35).
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Texte :

Edition fondée sur des clichés communiqués au CIK en 2005 par Ang Choulean™.

(1) mala kitum vrah kamratan- ’afi- §rT suvarnnes$vara ’ay- (2) ni "ampal- ge ni jmah ge [
yajamana vrah sukhamatt (1)** (3) samint I hajay- ’ai sre vraih*’ va dharmmavira I va
klapit- [I]** (4) va gol-* I va klapit- I va ’ufi-’ I va dhanakara I va damran-"' I (5) va tman-
I valadu I ku 1am I ku moy- I ku van- I ku *a(mvau)™ (6) tel- ’afi- I ku mod- I ku van: I ku
vrau I ku "ok’ I ku ya tai I 1an- (7) tai II pau tai III * hajai ’ai pok- I va kaficit I va
()s=ta vrah I (8) va (sken-)’* I va kantan- I va ’avai citta I va paficamt I va toy- I (9) va
’in- 1 ku kaficas: I ku lan- I ku en I ku lon- I ku ya (tre)[- 1] (10) ku van- I lan- tai I pau
tai [ * hajai ’ai jamcar- va kampoii- I (11) va ’ata vrai I va paficami I va kandul- I va vna
(nu) citta I va sam "uy- I (12) va {1}(Ceddha) I va’amvi I va (ku)ndika I ku ’aras {3} I ku
ya (Ca)C- I (13) ku vlac: jamna I ku 'me vrai I ku vrai I ku *'me sampuh I ku smal- I ku
ka(14)(fic)a I ku (fio)r- I der- siy- III der- tai IIII pau tai I * hajai (15) ’ai yar- yer- I va
(kampo)it- I va tman- I va kafjir- I va ta "o(16)y- I ku ("me) klo(n)- I ku klon- I ku [’'m]e
t(m)an- I ku srane I ku ya va(17)n- I ku ya lon- I ku ya po(c)- I ku ya mas- I ku ya hvan- I
(18) ku vasantT I ku ya pon-I ku ya Ca){1} I ku ya (d)au I (kon-) ku der- (19) tai I * ple ka
(v)rah’ I va ratna(dasa) I va tren- I va CCVy->* I va (de)hv- I (20) va tamtem- I va (dah I

[[va]] trap-)™® I va kla{2} I va sam(p)an- (’afi- dai) I (21) va madhyadesa I va tlon: I va

4 Des clichés de cette inscription sont également disponibles sur le site internet de la CISARK.
P pierre étant abimée, la présence d’un danda (ou d’un autre caractére) aprés sukhamatf est incertaine.
7 A propos du visarga final aprés la diphtongue ai, cf. K. 1256, cf. p. 400.

8 Cette restitution est hypothétique. En effet, il est possible que la barre ait été volontairement omise en
raison du manque de place.

4 gol est inédit comme anthroponyme, mais la lecture semble correcte.

% On pourrait peut-étre lire dasi- ? Dans les deux cas, ce nom est inédit.

> La forme singuliére que prend le da dans cette inscription confirmerait la lecture ’u/i de 1a méme ligne.
>2 La lecture de I’anusvara est particuliérement incertaine.

>3 On pourrait peut-étre lire khak-, mais il nous semble que la boucle inférieure ne remonte pas a droite.

>* Cette lecture est trés incertaine, la voyelle notamment pourrait étre un ai.

%3 Lecture et restitution trés incertaine.

6 ehar- ?

" D’une maniére générale, la lecture des lignes 18 4 21 est difficile sur les clichés dont nous disposons.

8 Cpay- ? spay- ~ spai ?

% Ce passage est douteux : la lecture est délicate en raison notamment d’éraflures au-dessus du da et du

tra, qui pourraient étre respectivement lus comme un visarga et un anusvara. Le danda pourrait
également correspondre a un défaut de la pierre et il faudrait alors lire : dah trap-.
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{1y an- I va kansan- I va (t)mir- I va dha(22)namiila I va dran- I ku (ma)f- I ku dral(on)-*
I ku ya mofi- I ku ya (23) mar- I ku CCV ’(ma)i- (Sv)etta I ku klapit- I ku ya mai- I ku
(v)rahe(y)- [I] (24) ku Cra(c- nan-) I der- siy- (III) der- tai I va (saCson-) I ku van- I (25) va
klaT va tman- I va (m)uni(n)a I va {2}(dharmma) I va kaja (I) (26) ku man- I ku k[m]au I
ku (ga)ti (sC)ay-*' I ku ("me) kalpit (27) ku (afi-) dai I ku {1}(c- ta) ’vai I sarvvapinda
k(fiuymm- (28) 120 10 IIIII sarvvapinda tmur- (120)% kra(29)pi 40 pinda sla tem 60

Traduction :

(1-3) Corps des esclaves du Vrah Kamratan A SiT Suvarnesvara a ni (?) ; (voici) les
groupes de gens de ni (?) [et] les noms des gens ; les sacrifiantes [au] dieu sont
SukhamatT et Saminf.

(3-7) Domaine (situé¢) a Sre Vraih: (suit une liste comprenant, dans 1’ordre : 9 hommes
(va), 9 femmes (ku), 2 jeunes femmes (Ian tai)”, 3 nourrissons de sexe féminin (pau
tai)) ;

(7-10) Domaine (situ€) a Pok : (suit une liste comprenant, dans I’ordre® : 8 hommes, 6
femmes, 1 jeune femme, 1 nourrisson de sexe féminin) ;

(10-14) Domaine (situ€) a Jamcar : (suit une liste comprenant, dans I’ordre : 9 hommes,
9 femmes, 3 adolescents (der si), 4 adolescentes (der tai), 1 nourrisson de sexe féminin) ;
(14-19) Domaine (situ€) a Yar Yer (suit une liste comprenant, dans I’ordre : 4 hommes,
13 femmes, 1 adolescente) ;

(19-27) serviteurs (ple) de la divinité® (suit une liste comprenant, dans I’ordre :
15 hommes, 10 femmes, 3 adolescents, 1 adolescente, 1 homme, 1 femme, 5 hommes, 6
femmes).

(27-29) Total des esclaves : 135 ; total des beeufs : 120 [et] des buffles : 40° ; total des

aréquiers : 60.

% Le o est trés incertain : dral(en)- ?

' (sd)ay-I(sv)ay- ?

62 On distingue au moins cinq barres matérialisant les vingtaines, peut-étre six ; il faut donc peut-étre lire
140.

8 Jan signifie « adulte, fort » (POU 2004, s. v., p. 418) et sert également a désigner une classe d’4ge située,
semble-t-il, entre les val/ku et les der silder tai.

% On ne dénombre ici que les esclaves qui semblent bien identifiés.
% « Pour la divinité » ou « pour le sanctuaire » (vrah).

% Bien que moins importante que dans I’inscription K. 1256, on retrouve encore ici la disproportion entre
le nombre de beeufs et de buffles (cf. p. 401-402).
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K. 607/vI° saka (Sambor Prei Kuk)

L’inscription K. 607 a été découverte par Victor Goloubew en février 1927 au
cours d’une campagne de fouille dans le groupe Sud de Sambor Prei Kuk (ill. 196,
p. XCVIII). 11 s’agit d’une stele en schiste brisée, dont la partie supérieure est perdue.
Le plus gros fragment conservé (A) a été mis au jour devant I’entrée de la tour S1 avec
trois autres petits (B, C et D ; ill. 197, p. XCVIII). Sept autres fragments (a-g) ont
également été découverts entre S1 et S2 au cours de la méme campagne, mais seul le
fragment C a pu étre replacé dans la partie supérieure du fragment A’ (BEFEO XXVII,
« Chroniques », p. 490). La stele ainsi partiellement reconstituée mesure alors 51 cm de
haut et 45 cm de large®.

Malheureusement, son lieu de conservation n’est pas connu. En 1937, Ceedes ne
localisait déja plus que deux des petits fragments, conservés au musée de Hanoi sous le
n° B3, 14 (IC 1, p. 279). La seule trace de ce texte est donc aujourd’hui I’estampage de
I’EFEO n. 494.

On notera qu’un autre fragment de schiste (K. 608) a été trouvé a cet endroit au
cours de ces fouilles, mais qu’il semble appartenir a une autre inscription (IC IV, p. 19).
Les six fragments de lignes conservés permettent de reconnaitre une liste de noms

d’esclaves dont aucun n’est complet, et qu’il est donc inutile de présenter ici.

La stele comporte 20 lignes en khmer préangkorien®. Louis Finot en a donné un
bref résumé dans le BEFEO 28, mais il est en partie inexact et surtout assez incomplet
(FINOT 1928, p. 43). Ne disposant pas d’estampage, George Caedes se contenta ensuite
de renvoyer a 1’analyse de Finot (IC 1V, p. 3, 19). Ce texte méritait donc d’étre repris
intégralement.

L’inscription relate des donations d’esclaves, de bétail et de terres par le Vrah
Kamratan ’Afi- SrT Bhavavarman 4 deux divinités : le nom de la premiére n’est plus

lisible, mais la deuxiéme serait le Vrah Kamratan ’Afi Mucalinda, qui n’est pas encore

57 Estampage EFEO n. 495.

% Le lieu de conservation de la stele n’ayant pas encore été retrouvé, ces mesures ont été prises sur
I’estampage EFEO n. 494).
% Le fragment A ne comporte que 18 lignes, mais le fragment C permet de garantir 1’existence de deux

autres lignes. Ceedés n’en mentionnait que 17, mais il faut reconnaitre que les trois lignes supplémentaires
apportent peu (IC VIII, p. 174-175).
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attesté ailleurs dans le corpus’.

Nous n’étudierons pas ici en détail les anthroponymes des esclaves donnés aux
dieux, mais il est intéressant de noter que deux ethnies sont distinguées dans la
deuxieme partie : les Khmers (1. 10) et les Vrau (I. 17 ; aujourd’hui Brao ou Brou) ; ce
genre de distinction est assez rare dans 1’épigraphie pour étre signalé. Malheureusement,
le contexte ne permet pas de préciser si ces regroupements par ethnie impliquaient
également des différences de statut entre ces serviteurs.

En ce qui concerne le donateur — le Vrah Kamratan *Afi ST Bhavavarman — on ne
peut s’empécher de penser aux deux souverains du Cambodge préangkorien qui ont
porté ce nom. Ces rois sont tous deux mentionnés dans 1’€pigraphie retrouvée a Sambor
Prei Kuk et ne sont évidemment pas faciles a distinguer. Cependant, il semble que
Bhavavarman I* y soit plus mentionné en tant que prédécesseur des rois régnants qu’en
tant que donateur proprement dit (cf. K. 149 ; VI° §aka ; IC IV, p. 28). On penserait donc
plus naturellement a Bhavavarman II, fils et successeur du fondateur de Sambor Prei

Kuk, I$anavarman I¢ 7'

. Quoi qu’il en soit, si c’est bien le nom d’un roi qui est
mentionné€ ici, il faudrait se résoudre a dater ce texte du VI° saka.

Dans son inventaire, Coedes datait cette inscription du viI° saka. En dehors du fait
qu’une datation paléographique est toujours sujette a caution, on a déja dit que Ccedes
ne disposait pas d’estampage, et I’on peut supposer qu’il se basait alors sur la datation
proposée par Finot dans le BEFEQ. 11 est vraisemblable que ce dernier donnait une date

dans notre ¢re et non dans I’ére Saka, ce qui ne contredirait donc pas I’attribution de

cette inscription au régne d’un des Bhavavarman.

" Finot considérait a tort ce Vrah Kamratan ’Afi Mucalinda comme un donateur, mais notait justement a
propos de ce nom : « ce dernier est celui du Nagaraja qui abrita de ses replis le Buddha assailli par un
orage ; il est curieux de retrouver ici le souvenir de I’antique légende bouddhique » (FINOT 1928, p. 43).
Mucalinda est en effet une variante bien attestée de Mucilinda (MW, s. v.).

! Cette filiation est assurée par I’inscription K. 1050 (Gerdi Gerschheimer, comm. pers., janv. 2008).
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Texte :

Edition fondée sur 1’estampage EFEO n. 494 (fragments A et C ; ill. 198, p. XCIX).

(1) ... (tVrmma) ... (2) {17} tah * {blanc/2} * ku {6} (3) {11} (’adra)  va (kra)kara’ e
[k]fiu[m] vrah kamratan- ’af- {4} (Cay)[-] {1} (4) {1/2} [man-” vrah kamrata]na[-]"* ’afi-
$rT bhavavarmma ’oy- * ku vau ¢ ku {2}(v)ih” ¢ ku vrah ’af- ¢ k(o)n- ku (5) {5}"° va
malen- * ku ’aras=tamra ® ku klofi- ® ku jam ¢ ku mah- * ku din- ® ku ’an- * va ’avek- (6)
{2} y(a) vrah * va ’amduh ¢ va sal- mar- ’afi- man- ® va sam-"uy- ® va kafijjau ¢ va tpun- ®
va klapit- ® va kdet- * (7) ku tan- "un- ® ku 'me dran- vot- ® ku dran- vot- ® ku vah men- ¢
ku kla(pit)- * ku ’anroka ¢ ku ’anan-’’ ci ¢ (8) ku samvok:  ku sman- * ku yi ran- * ku
tman- * ku ’at- ® kon=ku pau sT ® ku tmi ® kon=ku va klan- ’aras- * va tanlan- * (9) ku ya
may- ¢ kon=ku pau ¢ ku tvau ¢ kon=ku mih jmah ¢ ku *me kanyo’  ku sa(n)- loy- ¢
kon=ku ku naraka ¢ va kumar- ¢ (ku ka)ntan- (10) kilum vrah kamratan- ’af- mucalinda ¢
man- vrah kamratan- ’afi- ’oy- ¢ vrau ® va (t)lon- ¢ va (tl)ay- * va (Cadon-) ¢ va
ka(fi-)(11)col- » va tpan- ¢ va tnan- * ku san- * ku sla ® ku ya col- ® ku leh ¢ ku pron- * ku
Ivan- ¢ ku koti ® ku yi(12)[d]i(n)- * ku sla ® ku pr ® ku plak- tamkik- ® va col- ® va dvadast
* va tpun- ® va kaficuhv- « ku (ta)’ay- ® ku (13) {3}I- pan- [[*]] ku ’aras- ® ku vlaj=jamna ¢
ku lon- * va kafi- jon- » va amval- * va kma(n:)” [[*]] va {2}(mV) (14) (va sor) [*] ku
tpofi- » ku vrai rlom * ku ran- kon=ku pariket-*’ ¢ ku klapit- * va cak-cek- * 'me dvika (15)
ku mar- vai vai [*] ku (gan=ro) * ku pa’oc- ple toy- ® ku dves- ® ku ran- * va kavan- * ku
pofi- ® ku jun- (16) ku sla vrai kon=ku pau tai ® ’ame va vamt * va vami * ku ’ame kafija
* va titay- * ‘'me ’tau {2} va kra(17)hvan- * ku yin- ® ku vrau ® kon=ku tau ’urafi- * ku tau

dmet- * ta kmer- ® ku assart ® k[u] yi vofi- ® va ta-"ul- * (18) va tlon- (¢) ku yan- ® kon- ku

2 Trés incertain (tra/kra 7).
" man : restitution, Ph. N. Jenner (comm. pers., décembre 2006).

™ La restitution peu paraitre un peu hasardeuse, partant du seul 7- final, mais le donateur de la ligne 10
n’étant désigné que par son titre, on peut penser qu’il s’agit du méme personnage.

(c)ih ?

76 Etant donné la structure de cette liste, on peut supposer que cette lacune précisait d’abord la classe

d’age et le sexe de I’enfant de la fin de la ligne 4, suivi de la mention d’un enfant. On pourrait alors
restituer : kon- ku (5) {2/3} [kon- ku] va malen- »

" Le n semble avoir été ajouté aprés coup. De plus, une rayure, sous ce caractére, laisse un doute sur son
identification.

8 Un signe voyelle e ou o semble gravé au-dessus du nyo et la consonne souscrite est douteuse (kando ?).
79 k 5. 9
man- 7

801 e e est attaché au k souscrit.
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can=der-*' sT ® ku gumt* ¢ ku cat- ® tmur- moy- slikka * krapi prambhai(19)ya e sre ’arino

10 dammrin- III sre ’ay- jen- vnam 7 sre ’ayimo (20) 10

Fragments isolés :

Fragment B Fragment D Fragment a

@... Les traces estampées ne | (1) ...n...

(2) ...(sra)n- ku klapi[t-]... | correspondent pas a des | (2)...(ra)s: ple...

(3) ...la * ku kdun- * pau tai | caractéres. 3) ...yal- * kon- ku...
¢ (ku) Cau... @) ...Cau...

@) ...(va) Kkl[la]pit va

sam...
Fragment b Fragment ¢ Fragment d
(1) ...(n)dan(*) * va... (1) ...[C]bhV... (1) ...naku...
(2) ...vanae va (s)IV... (2) ...(dra)n(*) smal-... (2) ...vakam...
3) ...vat(m)ornr... 3) ...ten ni... Q...
“) ...
Fragment e Fragment f Fragment g
M ...(vyaevat(n) ... (1) ...raeva... (1) ...kamCi...
(2) ...kdep * v(3)... (2)...he
A ...(y)... 3) ...de(n) ...
“) ...

Traduction® :

(1-3) (illisible ; liste d’esclaves incompléte)
(3-4) Esclaves du Vrah Kamratan *Afi ...** de ... que le Vrah Kamratan ’Afi Sri

Bhavavarman a donné :

8 Remarquer la forme du d souscrit : on pourrait lire can=der-.

82 Cette lecture est un peu incertaine (g/§ ; u/ya), mais une autre occurrence de gumr est attestée dans le
corpus : K. 1256, A, 1. 4, cf. p. 402.

8 La traduction ne concerne que les fragments A et C, les autres n’apportant que des noms d’esclaves.

¥ Le nom de la premiére divinité et celui du site sont malheureusement perdus.
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(4-9) (Liste d’esclaves comprenant (dans 1’ordre)  neuf femmes (ku), ’'une avec deux
enfants (kon ku va et ?) ; neuf hommes (va@)* ; dix-huit femmes (ku et ku "me) avec sept
enfants (kon ku pau st ; kon=ku pau ; kon ku va ; kon ku ku ; kon ku)*

(10) Esclaves du Vrah Kamratan > Afi Mucalinda que le Vrah Kamratan *Af® a donné :
(10-17) Vrau : (liste d’esclaves comprenant : vingt hommes (va), trente-cinq femmes
(ku et ku "me) et trois enfants (kon ku ; kon ku va ; kon ku pau tai)),

(17-18) et Khmer : (liste d’esclaves comprenant : deux hommes (va), cinq femmes (ku)
et un enfant (kon ku ... der s7)).

(18-19) 400 beeufs ; 100 buffles.

(19-20) Une riziere a ’Arino, 10 [unités]® ; trois plantations ; une riziére a Jen Vnam,

7 [unités] ; Une riziere a *Ayimo®, 10 [unités].

8 Le fait que le début de cette liste d’esclaves mentionne successivement neuf hommes et neuf femmes
est intéressant ; on constate en effet souvent un nombre équivalent d’hommes et de femmes dans les
inscriptions, ce qui pourrait laisser supposer des regroupements familiaux. Cependant, nous ne parvenons
pas a voir de regroupement équivalent dans la suite et il ne s’agit peut-€tre ici que d’un hasard.

8 Les classes d’age et le sexe des enfants ne sont pas systématiquement précisés ici (cf. 1. 17 : ku vrau
kon ku tau ’uraii: « ku Vrau et son enfant Tau ’Urafl »). Deux classes d’age sont mentionnées : pau
(tai/st), «un nourrisson male ou femelle » et der (sf), «adolescent mile ». On peut également se
demander si une classe d’dge est implicite lorsque seul le sexe est précisé (kon ku va/ku, «enfant
male/femelle »).

¥ 81T Bhavavarman, a priori.
88 L unité utilisée pour évaluer la capacité des riziéres n’est pas précisée : mas, sanre ?

% Les toponymes ’Arino et ’Ayimo ne sont pas attestés ailleurs dans le corpus. Jen Vnam « le pied de la

montagne » est en revanche courant comme toponyme ou indication topographique a 1’époque
angkorienne. A notre connaissance, il s’agit ici de la premiere occurrence du corpus préangkorien.
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K. 1240/616 Saka (provenance inconnue)

L’inscription K. 1240 nous a été signalée en janvier 2006 par un antiquaire de
Bangkok, ou elle appartenait alors a une collection privée. Elle y était encore conservée
en mai 2006, date a laquelle nous avons pu I’examiner. Le propriétaire pensait qu’elle
provenait du Cambodge, mais on sait avec quelle prudence ce genre d’information doit
étre considéré, compte tenu de la provenance illégale de 1’objet. Cependant, le contenu
du texte rend cette supposition vraisemblable. Elle réapparut dans une galerie d’art new-
yorkaise en 2007, ou elle était encore en vente en avril 2008 (KALISTA & ROCHELL

2007).

Il s’agit d’une stele historiée brisée, en gres beige, dont la partie supérieure se
termine en accolade. Elle est haute de 31 cm, large de 41 cm et d’une profondeur
maximale de 7,8 cm. La stele a été brisée ou sciée juste sous la deuxieme ligne du texte.
La partie conservée est en bon état, a 1’exception d’un important éclat dans 1’angle
supérieur gauche (ill. 199, p. C).

La partie supérieure de la stele est sculptée en bas-relief. Au centre tréne un
Ganesa assis sur un bouton de lotus. Ce dieu, qui apparait en Asie du Sud-Est d¢s les
VI°-VII® siecles de notre ere, semble y étre particulierement bien implanté et méme tres
populaire des le vii® siecle de notre ¢re, étant donné le nombre de représentations
connues’’. Malheureusement, le peu qui reste du texte ne nous permet pas de savoir si
cette illustration était en rapport avec le contenu de 1’inscription, comme c’est parfois le
cas au Cambodge®. Naturellement, le fait d’utiliser une figure de Gane$a pourrait trés
bien n’avoir qu’un but propitiatoire.

Ici, le dieu est représenté assis, les jambes croisées au niveau des chevilles, le pied
droit en avant. On notera que, dans son €tude des prolongements du style du Phnom Da,
Pierre Dupont évoquait cette position des jambes qu’il considérait comme un signe
d’archaisme dans le cas du Gane$a de Tuol Phak Kin (ill. 200, p. C ; DUPONT 1955,

chap. III, p. 51)”. Pourtant cette ronde-bosse, conservée au musée national de Phnom

% La stéle apparait dans ce catalogue sous le numéro 65.

! Concernant cette divinité et ses représentations en Asie du Sud-Est, cf. BROWN 1991, p. 171-233 et
SEDYAWATI 1994.

92 Sur cette question, cf. FINOT 1932, p. 257 et GRIFFITHS 2009, p. 470.
> DUPONT 1955, chap. III, p. 61 : «[...] position qui, dans la statuaire ultérieure, acheminera vers le
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Penh sous le numéro ka 1588, est généralement attribuée au VvII® siecle de notre ere
(KHUN SAMEN 2002, p. 72) et donc sensiblement plus ancienne que notre bas-relief,

I’inscription étant datée comme nous le verrons de 696 de notre ére.

Le dieu porte un mukuta conique a trois étages assez peu détaillé, qui vient
s’inscrire dans la pointe de 1’accolade. On distingue assez peu son vétement en dehors
du fait qu’il lui couvre les genoux et semble monter assez haut sur le torse.

Sa trompe ne présente pas de courbure comparable a celle de Tuol Phak Kin. Elle
descend au contraire presque verticalement, légérement incurvée vers le bol de modaka
qu’il tient dans sa main gauche, sur lequel elle repose. Elle ne plonge pas dedans et son
extrémité est, au contraire, tournée vers I’extérieur. On remarquera que le récipient
semble vide, contrairement aux représentations indiennes ou il déborde généralement de
petits gateaux (ill. 205, p. CII). Dans son article sur les images de Ganesa en Asie du
Sud-Est, Robert L. Brown émet I’hypothése que le modaka était probablement inconnu
au Cambodge en tant que nourriture et symbole, et donc susceptible d’étre €liminé des
représentations (1991, p. 174).

La défense droite du dieu est brisée, respectant en cela 1’iconographie orthodoxe,
mais il ne la tient pas dans sa main droite comme c’est le plus souvent le cas. Cet
attribut est ici remplacé par le miilaka, terme qui désigne une sorte de rave, traduit en
général par « radis »”*. Le premier Ganesa identifié avec cet attribut en Asie du Sud-Est
provient du Campa, plus exactement du site de My-son. Malheureusement, son attribut
est aujourd’hui perdu et n’est connu que par un dessin de Henri Parmentier. Celui-ci le
décrivait comme « une sorte de bouquet pendant, dont le bout au-dessus de la main est
brisé » (PARMENTIER 1909, vol. 1, fig 94 & p. 416 ; ill. 203, p. CI). Cette représentation
étant rattachée au style de My-son (629-757 de notre ¢ere), elle serait probablement

antérieure a notre bas-relief”.

virasana, ou les mollets sont superposés. L’art bouddhique, seul a permettre des comparaisons étendues
pour les images assises de date ancienne, connait cette posture aux chevilles croisées : elle est
caractéristique de la plus vieille tradition d’ Amaravati et de Ceylan ».

% Nous tenons a rendre ici hommage & Francoise Boudignon, qui s’intéressait a cet attribut de Ganesa et
recherchait des représentations khmeéres de cette forme, ce qui nous a amené a nous pencher sur cette
question. Nous souhaiterions également remercier Christophe Pottier pour nous avoir fait parvenir des
photographies de quelques exemples de « Gane$a au radis » qu’il a repérés en Inde et au Cambodge
(ill. 204 et 205, p. CI, CID).

% Une représentation d’un Ganesa debout, portant un attribut « feuillu », et qui proviendrait du Cambodge
est conservée sous le numéro 1987.147 au Cleveland Museum of Art. Il serait attribué au VII® siécle
(BROWN 1991, p. 194, n.21: The Bulletin of the Cleveland Museum 75, n°® 2 (1987), fig. 202 ;
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Jean Boisselier hésitait sur 1’identification de cet attribut (BOISSELIER 1963,
p. 47). 1l doutait en particulier de la possibilité d’y voir un radis en raison de I’opinion
d’Alice Getty, qui pensait que celui-ci était inconnu, ou presque, comme attribut de
Ganesa en Inde. Elle considérait en effet que cet usage était limité au Népal, au Tibet et
au Japon et supposait qu’il s’agissait d’'une mauvaise interprétation de la défense
brisée”. Brown contredit fermement cette opinion. Il souligne que le radis était en fait
assez populaire dans les premiers développements de 1’iconographie indienne et en cite
plusieurs exemples dés le VI° siécle de notre ére”’. Selon lui, les attributs des plus
anciennes représentations indiennes sont souvent difficiles a identifier et ont peut-€tre
été abusivement identifiés a des défenses. Ceci, associ€¢ au fait que le radis semble
associé trés tot a ce dieu dans des textes indiens”, conduit méme cet auteur a suggérer
que c’est le radis qui a pu étre mal interprété (BROWN 1991, p. 177 et p. 194, n. 27). 1l
faut reconnaitre que cet attribut reste assez rare au Cambodge et que cette stele a au
moins le mérite de nous en fournir une nouvelle attestation bien datée.

Ganesa est encadré par deux corps d’animaux — des lions vraisemblablement —
dressés sur leurs pattes postérieures et « végétalisés », dont seule la partie postérieure du
corps reste zoomorphe (ill. 201, p. CI). Des motifs végétaux partent ainsi en volutes de
leur torse et de leur queue, pour habiller tout I’espace de part et d’autre du motif central.
La mutation animaux/végétaux se retrouve régulierement au Cambodge, notamment au
niveau des corps de ndga ou de makara qui ornent les extrémités des linteaux. Cet
usage avait été observé sur un linteau d’Ak Yum daté du viI® siecle de notre ere par
Jean Boisselier, qui proposait d’y voir une influence possible de I’art indonésien ou ce
type de mutation avait une importance particuliere (BOISSELIER 1968, p. 127). Par
ailleurs, la luxuriance de la composition n’est pas sans rappeler I’envahissement des
linteaux du viI® siecle par le décor végétal, caractéristique également soulignée par

Boisselier dans son étude du style de Kompong Preah (ibid. p. 101).

http://www.clevelandart.org/explore/work.asp?searchtext=ganesha&recNo=0&tab=2&display=).

% GETTY 1936, p. 18. Getty ajoute a cela : « there is a saying in Bengal that Ganesa is the god with “ears
like a fan and teeth like a radish” ».

7 Deux exemples en sont présentés dans I’illustration 205, p. CII.

% Alice Getty rapporte que, selon Kern, Ganesa portant un milaka est cité dans la Brhat-Samhita
(vI®siecle de notre ¢ére ; chap. 58, st. 58). Cependant, il semble que cette stance n’apparait que dans un
seul des textes connus de la Brhat-Samhita (GETTY 1936, p. 62). On notera également que le chapitre 11
de la Yajiiavalkyasmrti, consacré a GaneSa, mentionne le miilaka parmi les denrées devant étre
rassemblées pour I’offrande de nourriture & Vinayaka (Ganes$a) (BIST 2004, p. 91, stance 288). Une
datation du 111° siecle a été avancée pour ce texte, mais il reste difficile a dater. Cependant, il aurait été
fixé sous sa forme actuelle au vVIII° siecle de notre eére (MEI 1, p. 438).
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La partie historiée est soulignée par une frise de boutons de lotus stylisés”,
enchissés dans un rectangle oblong. L’ensemble est enfin séparé du texte par une ligne
horizontale incisée. Le texte conservé est composé de deux lignes, en khmer
préangkorien. La stele est brisée au niveau de la troisiéme ligne, dont on ne peut plus
distinguer que la partie supérieure. Etant donné le nombre de virama encore visibles, on
peut supposer que la suite du texte était également en khmer. Ce qui en reste ne rapporte
que le lieu et la date des faits — ou de la promulgation d’un édit — qui devaient étre
rapportés dans la suite. Pourtant, cette inscription reste susceptible d’apporter quelques

informations intéressantes.

On s’intéressera en premier lieu au toponyme de Purandarapura «la ville de
Purandara (Indra) ». Cette commune est déja attestée sept fois dans le corpus, mais bien
que plusieurs hypothéses aient été suggérées, elle n’a pas encore pu étre localisée'”.
Cette occurrence est alors ’occasion de reconsidérer les €léments connus sur ce
toponyme. On considérera ici que toutes ces occurrences font bien référence au méme
site, mais on gardera a I’esprit que méme cette hypothése est incertaine.

Les deux inscriptions préangkoriennes qui mentionnent Purandarapura
proviennent respectivement de la province de Prei Veng (K. 493) et des environs de
Kampot (K. 44), mais ne livrent aucune indication géographique utilisable. En ce qui
concerne K. 493, une riziere est livrée a un serviteur «a kanjrap 'mac (dans)

Purandarapura »''.

Malheureusement, cette précision topographique ne nous est
d’aucun secours, car I’expression kafijrap 'mac n’a pas été interprétée pour 1’instant de
facon satisfaisante. Quant a K. 44, elle relate bien un ordre prononcé a Purandarapura,
mais rien n’implique que la stele qui le reproduit y ait été installée. La provenance de

N

ces deux steles encouragerait naturellement a situer cette ville dans le sud du

N

Cambodge, mais dans les deux cas, rien ne s’oppose a ce qu’elles en soient tres

éloignées.

9 11s sont réduits a de petits motifs géométriques en relief, composés de tores avec point concentrique.

19 K. 493, 1. 22 (579 Saka ; IC 11, p. 149) ; K. 44 A, 1. 6 (596 Saka ; IC 11, p. 10) ; K. 333 A, 1. 27 (815
Saka ; cf. p. 501) ; K. 56 B, 1. 2 (1X° Saka ; IC VII, p. 3) ; K. 528 A, 1. 8 (874 Saka ; FINOT 1925, p. 309) ;
K. 464, 1. 6 (890 Saka ; CEDES 1911 [a], p. 396 & JACQUES 1970, p. 57) ; K. 989 (930 Saka ; IC VII,
p. 164).

0 4i kadijrap 'mac purandarapura : trad. Ceedés (IC 11, p. 151). A propos de kadijrap 'mac, cf. VICKERY
1998, p. 237-239 et LDI, p. 4. Jenner traduit par “prisoners of war bound to [the land in] Purandarapura”.
Cette interprétation, fermement critiquée par Vickery, est sans doute discutable, mais n’apporte de toute
fagon rien de nouveau concernant I’identification du site.
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Les inscriptions de la période angkorienne proviennent, elles, de différentes
régions, mais n’apportent pas beaucoup plus d’éléments déterminants. K. 528 (874
Saka), K. 333 (815 saka) et K. 464 (890 Saka) proviennent toutes trois de la province de
Siem Reap. La premiére compare un autre site a Purandarapura, sans qu’il soit possible
de dire si ’on n’y évoque pas la cité « céleste » d’Indra proprement dite. Dans les deux
autres cas, Purandarapura est le nom d’une circonscription administrative, un praman,
ou résident des esclaves, et qui pourrait donc €tre assez €loignée des sites de ces
inscriptions, en particulier s’il s’agissait de riziculteurs.

L’inscription K. 989 (930 Saka), qui provient de la province de Battambang, est a
peine plus satisfaisante car elle ne fait que rappeler qu’un roi nommé Jayavarman avait
prononcé une ordonnance « dans Purandarapura ». Ce roi a d’abord été assimilé a
Jayavarman V par Ccedes, puis a Jayavarman I ou Jayavarman II, notamment par
Claude Jacques, mais il est impossible pour 1’instant de 1’identifier avec certitude. Ce
qui est plus intéressant, c’est qu’un parallele a cru pouvoir étre fait entre le
Purandarapura de la partie sanskrite de cette inscription et I’Indrapura qui est mentionné
dans la partie khmeére'®”. 1l nous semble que cette assimilation, sans étre impossible,
n’est pas vraiment évidente et, pour tout dire, un peu étonnante. Si Purandara est bien
un nom d’Indra, il ne semble pas pour autant que les deux noms soient interchangeables
dans un toponyme. Quoi qu’il en soit, Indrapura pose €galement des problémes de
localisation et cette identification ne fait donc que compliquer un peu plus les choses.

K. 56 (1x° Saka) provient de la province de Prei Veng. C’est donc la seule des
inscriptions angkoriennes qui encouragerait 1’hypothése d’une implantation
méridionale. Son texte est trés lacunaire, mais si la restitution de Coedés [$rT
loka]nathasya est correcte, la stance XXXII indiquerait que Purandara serait situé a 1’est
de Srf Lokanatha (IC VII, p. 14). Nous reviendrons plus loin sur ce que cette précision
pourrait impliquer.

Enfin, en plus de ces occurrences, Claude Jacques avait proposé de rapprocher ce
toponyme du Purandaraparvata cité dans I’inscription K. 457 (1. 7 ; 815 Saka ; JACQUES
1970, p. 62 ; CE&DES 1918, p. 13), qui correspond a 1’actuel Phnom Dei, temple situé sur
une colline a 2,5 km a I’est de Banteay Srei (CISARK n° 504). Si I’hypothése méritait

d’étre suggérée, rien ne permet de 1’étayer et la construction de ces toponymes n’est pas

192 A ce sujet, cf. VICKERY 1998, p. 352-356, ou les différentes hypothéses sont présentées ; voir aussi
JACQUES 1972, p. 216-217.
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suffisamment originale pour que le lien entre eux soit inévitable.

L’intérét qui est porté a Purandarapura est li€ a 1’inscription K. 44 qui rapporte
qu’en 596 saka (674 de notre eére), un ordre de Jayavarman I* fut adressé depuis le
palais (mandira) de Purandarapura (IC 11, p. 10). George Cceedes traduisait ici mandira
par « résidence », probablement parce qu’il ne pensait pas que Purandarapura soit la
capitale de ce roi, lui préférant Naravaranagara (Angkor Borei)'””. Cependant, Claude
Jacques, entre autres, a depuis contredit cette hypothése'™ qu’il juge basée sur une
surinterprétation de 1’inscription K. 49 (586 saka ; IC 1V, p. 6).

Cette nouvelle occurrence est particulierement intéressante, puisqu’elle autorise a
proposer une équivalence entre mandira et kanlon. Le terme kanlon pose souvent des
problémes d’interprétation, comme en témoignent les traductions proposées par Saveros
Pou: «Cavité, caverne. Chambre, entrepdt d’archives, trésor d’un temple. Tour,
prasada » (2004, s. v. p. 79). Ici, le parallele avec le terme sanskrit mandira permet de
supposer que kanlon désignait un palais, une résidence royale, qu’il se situe ou non dans
la capitale proprement dite.

11 faut souligner que cette interprétation est satisfaisante pour d’autres occurrences
de ce terme. Ainsi, quand il est prescrit, dans I’inscription K. 444 S'”, que des feuilles
d’or et d’argent inscrites soient respectivement déposées au kanlon et a la cour royale de
justice (1. 10 ; 896 Saka ; IC 11, p. 62, 67, n. 7), on peut supposer que, la encore, c’est
bien aux archives du palais royal que le terme kanlon fait allusion.

Naturellement, il est tentant de penser que ce palais, d’ou étaient €émis des ordres,
était implanté dans la capitale méme du souverain. Malheureusement, celle de
Jayavarman I a justement fait I’objet de nombreuses discussions'”.

En dehors de I’hypothese de Caedes, plusieurs localisations ont été proposées. En
ce qui concerne le sud du pays, la premicre possibilité serait le site de Banteay Prei

Nokor (BRIGGS 1951, p.56). Dans le cas ou 1’on accepterait 1’équivalence

193 CEDES 1943-46, p. 3.
1% Non publié, mais cité dans VICKERY 1998, p. 353.
1% On pourra également consulter 1’une des inscriptions paralléles, K. 868 ou K. 175, IC VII, p. 170, 173.

1% On attendrait évidemment un nom de capitale construit & partir du nom du souverain comme c’est
souvent le cas au Cambodge. L’absence d’un tel toponyme dans 1’épigraphie invite a considérer les
différentes villes importantes de cette époque comme des candidates possibles. L’évocation du mandira
de Jayavarman dans K. 44 attire naturellement 1’attention sur Purandarapura et I’on peut s’étonner que
Coedes n’en ait pas vraiment tenu compte.
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Indrapura/Purandarapura et que 1’on considérerait que Purandarapura est effectivement
la, ou I'une des capitales de Jayavarman I¥, avant de devenir I'une de celles de
Jayavarman II, cette identification est intéressante car Ccedes avait proposé d’identifier
Indrapura, entre autres hypotheses, a ce site (CE&DES 1918, p. 118).

Michael Vickery accepte lui aussi cette équivalence, mais préférerait assimiler
Banteay Prei Nokor a Vyadhapura. Il situe alors Purandarapura dans le sud du territoire
d’« Indrapura », qui correspondrait selon lui aux actuelles provinces de Kompong Thom
et de Kompong Cham (VICKERY 1998, p. 356). Il ajoute cependant a cela qu’il est
vraisemblable que Jayavarman ait déplacé sa capitale dans le Nord si I’on considére que

sa fille, Jayadevt régnait dans la région d’ Angkor.

Malgré 1’absence notable d’inscription attribuable avec certitude au reégne de
Jayavarman I 2 Angkor'”’, plusieurs auteurs proposent au contraire de situer sa capitale
dans le nord du Cambodge (JACQUES 1986, p. 88), arguant du fait que sa fille,
Jayadevi'®, était manifestement parvenue a y maintenir une certaine autorité malgré le
morcellement du royaume a cette époque'”.

Ceci nous conduit a présenter la derniere hypotheése, qui propose d’identifier
Purandarapura a I’ancienne ville du Baray occidental.

Les recherches menées par Georges Trouvé a partir de 1933, complétées par les
campagnes de reconnaissance aérienne de Victor Goloubew''” ont permis de mettre en
évidence une importante concentration de vestiges préangkoriens au sud-ouest du Baray
occidental (POTTIER 1999, p. 135). L’importance de ce site, et la découverte du temple
montagne d’Ak Yum dans la digue sud du Baray ont encouragé différents chercheurs a
y voir une capitale de Jayavarman I* ou de Jayavarman II. Stern proposait ainsi de

111

I’identifier a Indrapura, alors qu’ Amarendrapura avait plut6t la faveur de Coedes .

Enfin, Pierre Dupont, convaincu que Purandarapura était bien le sicge de la

197 On rappelera que plusieurs inscriptions de cette époque, attribuées a tort ou a raison a Jayavarman I,
commencent par la formule '@jia vrah kammratan ’aii ni gi..., « ordre du Vrah Kammratan ’Afi au sujet
de... », et ne mentionnent donc pas le nom du roi.

1% La date de la mort de Jayavarman I et la question de sa succession posent probléme (cf. K. 1029,
p. 430-431). Dans I’attente de nouveaux éléments, on penchera pour la premiére hypothése de George
Coedes qui fait de Jayadevt la fille de Jayavarman I

' WOLTERS 1974, p. 377. Michael Vickery penche plutét pour un déplacement tardif de son pouvoir
dans cette région (VICKERY 1998, p. 356).

"% RCA aoit 1934 ; BEFEO 1936, p. 476.
" STERN 1938 [a], p. 380 ; CEDES 1964 [a], p. 476.
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capitale de Jayavarman I¥, suggérait de la placer soit a Hariharalaya (Roluos) soit au
niveau de la « cité engloutie du Baray » (DUPONT 1955, p. 97-98). Cette identification
est également soutenue par Claude Jacques (1990, p. 41-43). Selon Pierre Dupont, la
découverte d’une inscription de Jayadevt dans le Baray (K. 904 ; 635 saka) renforgait
cette identification, car il considérait comme vraisemblable que la capitale de Jayadevi
fit la méme que celle de Jayavarman I¥, qu’il pensait encore étre son époux''’.
Cependant, le texte de cette inscription de Jayadevi n’implique nullement que sa
capitale était a proximité du lieu de sa découverte. En outre, I’ordre n’émane pas du
mandira ou du kanlonn de Purandarapura, mais du kanlon de Kamyarama. Nous
n’affirmerons pas ici que ce « jardin agréable » est le nom de la capitale de JayadevT, ni
celui de la ville du Baray, mais 1’équivalence supposée entre kanlon et mandira laisse
néanmoins penser que cette souveraine disposait en 713 de notre ére d’une autre
résidence que celle de son pere.

On a dé€ja vu qu’aucune des occurrences de Purandarapura ne permet clairement
de la rattacher a la région d’Angkor. Cependant, on rappellera ici deux éléments qui
pourraient indiquer un lien avec le régne de Jayadevi et donc peut-étre avec la ville du
Baray.

En premier lieu, I’inscription K. 259 rapporte une donation de JayadevTt en faveur
d’un Lokanatha (IC VII, p. 14, 57). Cette inscription provient du Vat Khnat, pagode
installée a I’emplacement des ruines d’un temple situé a 700 m environ au sud de
I’angle sud-ouest du Baray occidental. Il est alors tentant de rapprocher ce nom de
divinit€¢ du sanctuaire de Lokanatha a [I’est duquel I’inscription K. 56 situait
Purandarapura (WOLTERS 1974, p. 377). Enfin, on notera qu’a la ligne 19 de la face B
de K. 904, un donateur est qualifié par tan ta ’ai puran (IC IV, p. 54), « Tan a Puran ».
L’usage de la particule locative ’ai implique bien un toponyme et la proposition de
Claude Jacques de voir dans puran une forme abrégée de puran|darapura] est assez
séduisante (cité dans VICKERY 1998, p. 355).

Ces deux textes permettent alors de faire un lien, méme ténu, entre Purandarapura
et Jayadevi. Le fait que I’influence de cette reine soit souvent considérée comme limitée
a la région d’ Angkor est sans doute un élément favorable a I’identification avec la ville

du Baray. Cependant, on notera que I’inscription K. 1029 témoigne du fait qu’en

"21étude de K. 259 a permis depuis d’établir qu’elle était en fait sa fille (/C VII, p. 50).
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743/744 de notre ére'"”, un roi (ou une reine) confirme une donation effectuée par le
défunt Jayavarman I* dans la région de Phnom Penh (cf. p. 426, 433). S’il est peu
vraisemblable qu’il s’agisse de Jayadevi, il n’en reste pas moins que ce souverain se
placait dans la continuité du régne de Jayavarman I, et donc du propre pere de Jayadevi
et ce, peu apres le régne de celle-ci. Ceci n’est évidemment pas suffisant pour affirmer
que le territoire de cette reine était plus étendu que nous ne le pensons habituellement,
mais il faut reconnaitre que 1’absence d’inscription mentionnant son nom n’est pas un
argument suffisant puisque, apres tout, le souverain de K. 1029, par exemple, n’est pas
nommeé.

Quoi qu’il en soit, on constate que, bien que les plus anciennes occurrences de
Purandarapura proviennent de sites fort éloignés d’Angkor, la ville du Baray reste une
candidate intéressante, bien que 1’épigraphie ne nous permette pas pour l’instant de
conclure. Il n’est donc malheureusement pas encore possible de déterminer la
provenance de la stele. La perte d’une partie du texte et de son contexte est donc encore

une fois particulierement regrettable.

Il est difficile d’attribuer cette incription a un régne avec précision. En effet, il
faut garder a ’esprit le fait que Coedes, a la fin de sa vie, avait assimilé Jayavarman I

au roi mentionné par I’inscription K. 1004 (612 saka)'"*

, ce qui repousserait son déces
au-dela de 691 de notre ére (BILLARD & EADE 2006). La date de notre stéle, 696 de
notre ¢re, impliquerait un régne de plus de quarante ans, mais reste malgré tout
envisageable. Ce roi pourrait alors étre le commanditaire.

Cependant, le texte de K. 1004 pose encore des probléemes d’interprétation et
pourrait lui-méme faire référence a un autre roi nommé Jayavarman. Ainsi, si [’on
écarte cette hypothése, Jayavarman I était alors mort depuis 680/681 de notre ére,
I’inscription K. 451 (602 saka) le mentionnant sous son nom posthume a cette époque
(IC V, p. 49). Le seul souverain envisageable en 696 de notre ere serait alors sa fille, la
reine Jayadevi. Cette attribution est plut6t satisfaisante. En effet, que Purandarapura ne
soit qu'une des résidences royales de Jayavarman I* ou sa capitale proprement dite, le

fait qu’un ordre attribuable a Jayadevi mentionne ce toponyme confirmerait bien les

liens entre ces deux souverains.

3 Ou plus prudemment entre 738 et 748 de notre ére, car la lecture de cette date reste trés incertaine (cf.
p-433,n. 139).

"4 CEDES 1968, p. 72.
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Ceci impliquerait enfin que JayadevT ait bien résidé dans le palais de son pére, ou
qu’il se trouve, au moins dans les premiers temps de son régne avant, peut-étre, de
I’abandonner pour le palais de Kamyarama cité dans Dinscription K. 904. La
localisation de Purandarapura sera donc déterminante pour comprendre la succession de
Jayavarman I* et les premieres années du régne de Jayadevi, en particulier en ce qui

concerne les circonstances du déplacement du centre du pouvoir du sud vers le nord.

On terminera cette étude sur une remarque d’ordre paléographique. On sait la
faiblesse des datations basées sur 1’étude des caracteres et, dans le cas de cette
inscription, il y a peu a dire apres avoir constaté 1’usage de caracteres préangkoriens tres
réguliers et assez conventionnels.

Toutefois, on notera 1’usage d’un signe de ponctuation liminaire assez inhabituel
en forme de 6'”, qu’on retrouve au début de I’inscription K. 904 (ill. 202, p. CI). Nous
sommes conscient que cette « coincidence » est anecdotique et ne saurait constituer un
argument valable pour attribuer cette inscription au régne de Jayadevi. Cependant, ce
détail met en valeur I’intérét que pourrait présenter le fait d’étudier 1’évolution des

grapheémes et des usages des scribes.

Texte :

Edition fondée sur I’examen de la stéle et des clichés EFEO K 1240 - 001 4 003''°,

1) ® sodasottarasatchata Sakaparigraha dasami ket ’asadha (2) svatinaksatra

candradivasavara ’ay- kanlon: purandarapura @ (3) (Détruite'"’)
Traduction :

(1-2) 616 saka, dixieme jour de la quinzaine claire d’asadha, mansion lunaire Svati, un

118

lundi °, au palais de Purandarapura.

151 ¢ 6 de la numération khmére ancienne.

118 Ces clichés ont été aimablement fournis par le propriétaire et déposés a la photothéque de 1'Ecole
francaise d’Extréme-Orient.

"7 Seule la partie supérieure de quelques caractéres est visible.
"8 Soit le lundi 8 juin 694 de notre ére (BILLARD & EADE 2006, p. 403).
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K. 1029/665 saka (Vat Prei Veng, province de Kandal)

En 1909, Etienne Lunet de Lajonquiére rappelait que les alentours de Vat Prei
Veng''" étaient couverts de petits sanctuaires en brique qui servaient alors
malheureusement de carricres. Il invitait alors a surveiller ces « fouilles » en ajoutant :
« peut-€étre mettront-elles a jour quelques documents nouveaux...» (LUNET DE
LAJONQUIERE 1902, p. 81-82). Cet auteur ne se trompait pas et aujourd’hui de
nombreux vestiges ont ét€ regroupés dans ce monastére parmi lesquels trois

inscriptions'.

On ignore les circonstances exactes de la découverte de K. 1029, mais elle était
déja déposée avant les années 70 dans ce monastére, et y avait été estampée a cette
époque pour 1’Ecole frangaise d’Extréme-Orient'?'.

Il s’agit d’une stele en gres schisteux gris mesurant 112 x 53 x 10 cm. Elle est en
assez mauvais €tat et a encore souffert depuis son estampage. En effet, une cassure
horizontale s’est produite au niveau des lignes 13-15. De plus, la pierre s’est délitée en
plusieurs endroits.

Cet estampage pourtant assez mauvais se révele donc indispensable malgré la
qualit¢ des nouveaux documents rassemblés. Le déchiffrement demeurant assez

difficile, 1’'usage des parenthéses a €té volontairement limité aux passages les plus

problématiques, afin de rendre 1’édition plus lisible.

Cette inscription a déja été partiellement analysée par Michael Vickery a partir
d’une lecture non publiée de Claude Jacques, et plusieurs de ses démonstrations en
utilisent des extraits. Malheureusement, il n’en édite pas le texte, et les deux résumés
qu’il en donne sont contradictoires'”. Il nous a alors semblé important de le diffuser en

entier et d’en proposer une traduction suivie.

"9 Municipalité de Phnom Penh, arrondissement de Dangkor ; CISARK, n° 1704. Situé a proximité du
village de Svay Chno (IK 80), le Vat Prei Veng se trouve a moins de 10 km au sud-ouest de Phnom
Penh ; ill. 206, p. CII.

120K. 80 (ISCC, n° VII, p. 44 & IC VI, p. 3), K. 1028 (NIC II-III, p. 25) et K. 1029. Aucun lien n’a pu
étre établi entre ces textes.

2! JACQUES 1971, p. 182 ; estampage EFEO n. 1287 ; ill. 207, p. CIII.

122 VICKERY 1998 ; le premier résumé (p. 118) prétend qu’un roi donne 3 MahavikrantakesarT une liste de
propriétés incluant deux dieux, alors que le deuxiéme (p. 363) dit que le contenu de 1’ordre royal est une
confirmation de donations a ces deux divinités.
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Le texte rapporte un ordre royal promulgué entre 738 et 748 de notre ére a propos
de deux divinités. L’objet de cet édit est de donner huit rizieres et de confirmer la
donation d’une neuvieme, accordée précédemment par un autre roi. Les bénéficiaires de
ce don sont Tan MahavikrantakesarT et un groupe de serviteurs, les madhyamaparicaraka
dont on ne peut que supposer qu’ils étaient placés sous la responsabilité de
Mahavikrantakesarf.

Le fait que des gens qualifiés de serviteurs (pamre) soient bénéficiaires d’un don est
assez inhabituel et semblerait indiquer un statut assez particulier. Il s’agit de la premiere
attestation de ce groupe de « serviteurs du milieu » et leur fonction nous est inconnue.
Cependant, 1’ordre royal concernant ici deux divinités, ¢’est sans nul doute a leur entretien
que sont destinées ces rizieres. Il est alors possible, et vraisemblable, que 1’activité de ces
serviteurs était liée a celle des sanctuaires.'” Nous ne voyons pas, pour I’instant,
d’interprétation satisfaisante de ce composé madhyamaparicaraka. Le sens que prend
madhyama dans madhyamapurusa, « individu médiocre » (DSF, s. v.), n’est pas vraiment
envisageable. Ce terme peut également signifier « d’age moyen » et pourrait alors étre mis
en parallele avec les kanmyan pamre « les jeunes serviteurs, les pages », biens connus des
inscriptions khmeéres. Cette interprétation semble pourtant mal adaptée dans ce contexte,
d’autant que I’on considére en général que les kanmyarn pamre ne servaient pas dans les
temples, mais auprés du roi. On ne peut donc qu’espérer que de nouveaux textes
permettront de proposer d’autres solutions.

Enfin, on ne peut pas négliger I'interprétation «laique » de Michael Vickery.
Celui-ci considere que MahavikrantakesarT faisait partie de ce groupe de serviteurs, ce qui
n’est pas précisé dans le texte. Déduisant du nom de ce personnage (le lion a la grande

puissance'**

) qu’il occupait un rang militaire élevé, il réfute alors I’interprétation de Claude
Jacques et considére que ces serviteurs n’étaient pas li€s a un temple, mais au palais et
occupaient une fonction administrative ou militaire (VICKERY 1998, p. 211, n. 118). Cette
interprétation nous parait un peu fragile, mais il faut reconnaitre que rien ne la contredit
explicitement. Pourtant, bien que les modalités de financement des sanctuaires et la
protection de leurs biens soient encore mal connues, on pourrait alors s’étonner que des

terres soient données a ces serviteurs « au sujet de deux divinités », s’ils ne sont pas a leur

service.

123 Ph. N. Jenner s’est rangé a I’opinion de Claude Jacques qui suppose qu’ils correspondaient a une classe de
serviteurs assignés a deux sanctuaires ; Ph. N. Jenner, comm. pers.

124 Selon Michael Vickery : « the great bold lion » (VICKERY 1998, p. 363).
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Quoi qu’il en soit, les noms des divinités bénéficiaires de ces dispositions sont
intéressants, car déja tous deux attestés dans le corpus. On nous dit ici que la premicre,
le Vrah Kammratan *Afi SiT Tilakesvara, a été fondée par le Mrataii Kumarasvamin. Ces
deux protagonistes apparaissent également dans une inscription provenant de la méme
région, K. 664 (VI-VII® Saka ; IC V, p. 69), ou sont rapportés des dons d’esclaves, de bétail
et de rizieres par le Mratai Kumarasvamin a cette divinité. Cette inscription n’est
malheureusement pas datée.

Michael Vickery, prétendant que les deux divinités de K. 1029 avaient été installées
deux générations auparavant, sous le régne du vrah kammratan ’aii ta dau Sivapura,
considére comme acquis 1’attribution de K. 664 au régne de Jayavarman I (VICKERY
1998, p. 118). Cependant, cette démonstration suppose d’admettre plusieurs points qui ne
nous paraissent pas évidents.

Tout d’abord, il faut supposer que ce roi « qui est allé & Sivapura » est bien
Jayavarman I¥, hypothése vraisemblable, mais encore incertaine a ce jour, nous y
reviendrons. Ensuite, que c’est bien sous son régne que le Vrah Kammratan ’Ai
Rudramahalaya a ét€ fond€ par Rudradasa, ce que I’inscription ne précise nullement. On
nous dit juste qu’une terre a été donnée a ce personnage, qui a également installé le
Vrah Kammratan ’Afi Rudramahalaya, sans préciser que la rizieére était précis€ément
destinée a son entretien. Il est évident que cette hypothése est trés vraisemblable, mais
on peut également supposer que cette donation était indépendante et que 1’installation
était plus récente. Enfin, nous reviendrons plus tard sur la démonstration qui conduit
Vickery a attribuer la deuxieme fondation a Jayavarman I* (ibid., p. 364). Cependant,
une fois cette derniere hypothése admise, méme si la deuxieme divinité avait été
effectivement fondée par son grand-pere deux générations auparavant et que cela nous
place effectivement sous le régne de ce souverain, il nous semble tout simplement que
rien, dans le texte, n’implique que ces deux fondations soient contemporaines et ne
rattache donc Dinstallation du Vrah Kammratan *Af Sri Tilake$vara au regne de
Jayavarman I*" avec certitude.

En résumé, quand on pense que la lecture de la date est déja incertaine, cette
démonstration est tout de méme un peu audacieuse, d’autant que rien n’indique non plus
que la donation de K. 664 est faite au moment de I’installation du dieu. La datation de
K. 664 proposée par Vickery est donc évidemment possible mais certainement pas

confirmée par le texte de K. 1029.
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La deuxiéme divinité, le Vrah Kammratan *Af Sri Rudramahalaya, est décrite
comme une fondation commune a un ensemble de personnes : Tan Rudradasa (et son
« groupe ») dont on apprend ensuite qu’il, ou elle, était le grand-pére, ou la grand-mere
("aji), de Mahavikrantakesarf, le Poil Srutakirtti qui est son oncle, et enfin le serviteur
Muhhan dont on ne sait rien.

Deux divinités de ce nom apparaissent déja dans les inscriptions. L’inscription
K. 109 N (IC V, p. 41), qui mentionne la fondation d’un linga de Siva en 577 Saka
(655/656 de notre ¢ere), provient d’un sanctuaire situé au sud-est de Kompong Cham et
donc plutdt éloigné de Vat Prei Veng. Par ailleurs, le fondateur de ce dieu, un certain
Vibhu'?, est précisé dans la partie sanskrite de ce texte et 1’on ne voit pas auquel de nos
fondateurs il pourrait correspondre. On peut donc penser qu’il ne s’agit pas du méme
site.

La deuxieme occurrence est relevée dans 1’inscription K. 493 (579 saka ; 657/658
de notre ¢re ; IC 11, p. 149) provenant d’un site plus proche de celui de K. 109 que de
Vat Prei Veng et ne correspond peut-étre pas non plus au Rudramahalaya de notre texte.
On peut évidemment trouver étrange que deux divinités homonymes aient été édifiées a
des dates assez proches, mais le fait qu’aucune des personnes associées a la fondation
de la divinité de K. 1029 ne soit citée dans les deux autres cas ne serait pas moins
surprenant. Quoi qu’il en soit, ce texte ne donne pas vraiment d’indication sur le Vrah
Kammratan ’Afi Sri Rudramahalaya si ce n’est que ses biens sont réunis a ceux d’un
dieu ancien (vrah kammratan ’cas ; a propos de cette expression, p. 589-590).

Enfin, il faut noter que si I'on admet cette identité malgré la contrainte
géographique et le nom du fondateur, alors K. 109 confirmerait deux des hypotheses de
Vickery. En effet, cela prouverait que Rudramahalaya était déja installé en 655 ou 656
de notre ere, ce qui impliquerait que MahavikrantakesarT était déja 4gé au moment de la
rédaction de notre inscription, pour que son grand-pere ait fondé ce dieu 88 ans

auparavant, au début du régne de Jayavarman I*.

On a laissé pour I’instant de c6té la question de I'identité du roi qui a donné cet
ordre. A vrai dire, la pauvreté du corpus au VII° siecle de notre ere rend notre

connaissance de cette période assez floue et cette identification est difficile. JayadevT est

'3 1inscription précise qu’il est chef de Vyadhapura et cadet du chef de Dhruvapura.
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bien attestée en 713 de notre ére et Jayavarman I* bis en 763/764 de notre ére'*’. De
plus, I'unification du Cambodge est également loin d’étre assurée a cette époque. En
raison de ce morcellement du pouvoir, méme la connaissance d’un roi régnant
précisément a cette date ne permettrait pas de 1’identifier a celui de K. 1029.

Le fait que ce souverain confirme un don effectué¢ par un autre roi, désigné sous
son nom posthume de vrah kammraten ’aii ta dau Sivapura, est intéressant. Ceci
pourrait en effet laisser penser que 1’auteur de 1’ordre se plagait officiellement dans la
continuité 1égitime de ce Vrah Kammraten *Afi « qui est allé a Sivapura ». Il s’agit alors

d’un indice précieux a condition, toutefois, de préciser qui était ce roi défunt.

Ceedes avait identifié avec certitude ce nom au nom posthume d’un souverain
nommé Jayavarman dans son étude de la stele du Baray occidental (K. 904 ; 635 saka ;
IC 1V, p. 54-57). 1l déduisait également de ce texte que ce roi était I’époux de Jayadevi,
position qu’il corrigea grace a 1’étude de K. 259 (1X° saka ; IC VII, p. 50) dont le texte
prouve qu’il en était en réalité le pere. L’identification de ce souverain a Jayavarman I*
posait quelques problémes, mais Ccedés montra dans la méme étude que cette option
était envisageable. Cependant, en 1968, la lecture de I’inscription K. 1004 (691 de notre
ere) le conduisit a déplacer la date de la mort de Jayavarman I* de 680-81 de notre ere a
une date postérieure a 691 (CE&DES 1968, p. 72). Or, le Vrah Kammraten ’Afi « qui est
allé a Sivapura », était déja cité sous ce nom posthume dans I’inscription K. 451 (602
Saka ; IC V, p.51), datée de 680-681 de notre ere. Ceci impliquerait que « notre »
Jayavarman, pere de Jayadevi ne pourrait alors plus étre identifié a Jayavarman I

Au contraire, Michael Vickery propose de conserver 1’ancienne conclusion et de
considérer que le Jayavarman de K. 1004 (612 Saka) correspondrait a un autre souverain
(VICKERY 1998, p. 360-365). Si cette conclusion nous parait vraisemblable, il ne nous
appartient pas ici de discuter toute sa démonstration. Cependant, nous souhaiterions
reprendre ici les arguments que Vickery tire de K. 1029.

Vickery rattache I’installation du Vrah Kammratan *Afi SrT Rudramahalaya au régne
de Jayavarman I* au terme d’un calcul basé sur I’hypotheése que MahavikrantakesarT avait
plus de soixante ans en 665 saka (743/744 de notre ¢re). Pour écarter les autres possibilités
de calcul, il fait assez justement remarquer que le fait que le plus jeune oncle ('ma) de

MahavikrantakesarT ait été en dge de participer a la fondation du Vrah Kammratan ’Afi SrT

126 Cette date est donnée par I’inscription K. 1236 ; Gerdi Gerschheimer, comm. pers., février 2008.
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Rudramahalaya incite a resserrer les générations et confirmerait au passage que ’aji
renvoie ici a un ascendant a la deuxiéme génération de MahavikrantakesarT et non a un
« ancétre » plus lointain. Selon lui, ce « grand-pere » aurait alors été trop jeune pour avoir
servi sous un autre grand roi que Jayavarman I*".

Comme on I’a déja dit, il faut tempérer cette analyse par le fait que rien n’indique
explicitement que cette installation remonte, comme la donation, au régne de ce
Jayavarman. Ainsi, tout est possible, et il ne serait pas beaucoup plus audacieux de
prétendre que MahavikrantakesarT n’avait que trente ans au moment de la rédaction de
K. 1029 et que son « grand-pere » avait installé ce dieu un an auparavant ; la souplesse de
la notion de génération permet dans tous les cas de figure de proposer des solutions
variées.

Cependant, il faut reconnaitre que cette hypothése reste plausible et que les
donations impliquant ce nom posthume, bien que peu nombreuses, couvrent une zone treés

7

étendue allant de la région d’Angkor'”’ a celle de Phnom Penh'* et méme jusqu’a la

province de Svay Rieng, au sud-est du Cambodge'”

. Comme le souligne Vickery, nous ne
connaissons pas, pour I'instant, d’autre candidat que Jayavarman I* pour avoir dominé
alors une région de cette importance.

Malheureusement, aucun €lément, dans K. 1029 ou ailleurs, ne permet pour
I’instant de conclure avec certitude. La seule donnée certaine est donc que le roi qui a
donné une riziere a Tan Rudradasa est un roi connu par ailleurs pour avoir régné sous le
nom de Jayavarman et étre le pere de Jayadevi. L’intérét de notre inscription est de
donner une attestation de ce nom posthume dans la région de Phnom Penh, ce qui laisse
penser qu'un de ses successeurs, ou en tout cas un roi qui se prétendait tel, dominait
alors cette région. Il est en tout cas peu probable qu’il s’agisse de Jayadevi. En effet, si

celle-ci a vraiment succédé a son pere en 680/681 de notre ere, il faudrait supposer

qu’elle ait régné plus de soixante ans pour qu’on puisse attribuer ce texte a son régne.

En dehors de ces rois et du Mratai Kumarasvamin, aucune des personnes

mentionnées dans ce texte n’a pu E&tre identifiée ailleurs dans le corpus. Certains

"?TK. 451 (IC V, p.51) ;K. 904 (IC 1V, p. 55).

128 K. 1029 ; Iinscription K. 726 (IC V, p. 75) provient d’un sanctuaire situé 2 environ 40 km au nord de
Phnom Penh (IK 81).

129 K. 259 (1X° $aka ; IC VII, p. 50) ; I’essentiel de cette occurrence a été restitué par Claude Jacques
(VICKERY 1998, p. 362), 1. 20 : [amvi vrah kamratan aii ta] dau Siva[pura].
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anthroponymes, comme Rudradasa, apparaissent effectivement, et 1’on retrouve bien a la
méme époque des Pofi Vrau dans le sud du Cambodge'”. Cependant il s’agit
d’anthroponymes trés répandus a cette époque et leur identification est impossible, en
particulier quand il s’agit, comme dans le cas de ce Pofl, de personnages secondaires pour

lesquels nous manquons de détails.

Texte :
Edition fondée sur I’examen de 1’estampage EFEO n. 1287 et des clichés EFEO
K1029 - 001 2 K1029 - 111",

(1) (66)[5]"* $aka ’ajiia vrah ka(m)mrata(n- ’afi-) [ni gi]"’ (2) vrah kammratan- ’afi- $ri
tilakeSvara punya mra[tafi-] (3) kumarasvami don- vrah ka(m)mratan- ’af-  $iT
rudramahalaya (4) punya tan- rudradasa don- gi vnok: phonna nu pofi- Sruta(kirtti (5) ta
’'ma mahavikrantakesarT nu pamre m(uhha)n- gi tel- prasada (6) ’amvi kanlonna ta
mahavikrantakesarT nu pamre ta gi maddhyamapa(7)r[i]Jcaraka gi sre pin- ’amlac- le
(gC)on-"** (vrafai) vnur- pu man- stuka (8) kinlen- prasan- sre cdin- pin- pofi- vrau sre
v(r)ah va(n)a'’ (9) sre trey- vrai kray- stuk- slan- sre vrah suvarnnalinga pu(10)nya tan-
t$vara sre kan(d)ac tel- pofi- gap- tve sre (11) sre jen=toc- sre pin- ta(m)pah'*® stuk- kracap-
sre cdi[n-] (masar- ru) (12) hvat man- vrah kammratan- ’afi- ta dau Sivapura prasada (ta

tan-) (13) rudradasa ta ’aji mahavikrantakesarT gi tel- dhali (jen- vrah kam)(14)mratan- *af-

1% Trois occurrences aux VIS-VIE siécles de notre ére dans la province de Ta Keo : K. 24 A (1. 1; IC I,
p.16),K.30 (1.25; IC1I, p. 26), K. 709 (1. 8 ; IC V, p. 30) et une aux VII-VIII siecles de notre ére dans la
province de Kratie (K. 927,1.5; IC V, p. 22).

131 Une couverture photographique trés détaillée, réalisée en novembre 2007 par Eric Bourdonneau, a
permis d’améliorer et de confirmer les lectures ; ill. 208 p. CIV.

132 Le début de I’inscription est trés érodé. Le premier 6 est assez lisible, mais on devine, plus qu’on ne lit, le
second, et le troisiéme chiffre est presque indéchiffrable. La restitution proposée est basée sur la lecture de
Claude Jacques rapportée par Michael Vickery (VICKERY 1998, p. 118), lecture qu’il avouait incertaine en
particulier pour le chiffre des unités.

133 Restitution Ph. N. Jenner (comm. pers, mai 2007). Vickery remarque que le vocabulaire de cette
inscription reste attaché a une tradition préangkorienne, contrairement a celui de K. 341 originaire du nord du
Cambodge, mais s’étonne de la présence de nu gi, une formulation plutét angkorienne, a la suite de ’'@jia
vrah kammratan- ’ani-. 11 semble a ce moment-1a considérer que la lecture nu gi est certaine (VICKERY 1998,
p- 198), bien qu’il précise plus loin que vrah kammratan- "aii- est suivi de ni (p. 363). Ceci, associ€ a ses deux
résumés contradictoires laisserait supposer qu’il a eu connaissance de deux éditions différentes ne précisant
pas les restitutions.

134 La lecture est trés incertaine, en particulier la présence de la consonne souscrite qui n’est peut-étre
qu’'un défaut de la pierre. Nous ne voyons pas, pour I’instant de restitution possible. Le terme suivant,
vrafiai parait assuré, mais échappe pour I’instant a toute interprétation.

135 Corr. vana ?
136 Ce qui est compris comme un anusvara n’est peut-étre qu’un défaut de la pierre : « 1’étang de I’ascése » ?
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prasada ta mahavikrantakesarT nu pamre ta gi ma[d](dhya)[[ma]](15)paricaraka"’’

ge ta
dap- gi ge ta sak- gi ge ta pre roh gi ge cer- (16) ’ajna vrah kammratan- ’ai- ge tel- ’oy-

dandya Il @'
Traduction :

(1-5) 665 saka'®, ordre du Vrah Kammratan *Afi'* au sujet du Vrah Kammratan ’Afi SrT
Tilakesvara, ceuvre pie du Mratail Kumarasvamin et [au sujet] du Vrah Kammratan ’Af
Srf Rudramahalaya, ceuvre pie de Tan'*' Rudradasa avec I’ensemble de (son) groupe'®, le
Pon Srutakirtti, oncle'* de Mahavikrantakesar, et le serviteur Muhhan'*,

(5-7) Voici ce qu’il (le roi) donne du kanlor du palais'® a MahavikrantakesarT et aux
serviteurs qui sont madhyamaparicaraka :

(7-13) la riziére (preés)'*® de 1’étang ... colline de Pu Man a Stuk Kinlen Prasan'?’ ; la

137 Cette restitution est basée sur la lecture des lignes 6-7.
1381 ’indentification de ce signe de ponctuation (gomiitra) est incertaine.

139 Soit 743/744 de notre ére. Etant donné I’incertitude de lecture, il est plus prudent de garder a I’esprit
une attribution entre 738 et 748 de notre ére.

140 Ce vrah kammratan ’aii désigne vraisemblablement le souverain dont la titulature plus compléte, dhili jer-
vrah kammratan ’aii, est donnée aux lignes 12-13. On a déja signalé les problémes que pose son
identification.

N

! Le sexe associé a ce titre est assez discuté. Sans vraiment prendre position, Coedés a considéré a
plusieurs reprises qu’il s’agissait de femmes. La position de Saveros Pou reste prudente : « appellatif
honorifique donné surtout aux femmes » (2004, s. v. p. 215). Michael Vickery a isolé plusieurs cas ou ce
titre semble donné a des hommes et considére que tout laisse penser que ceux de K. 1029 étaient des
hommes. Cependant, on notera tout de méme que le fait que Tan Rudradasa soit un ’aji n’est pas un
argument suffisant car rien ne permet de préférer la traduction « grand-pére » a celle de « grand-mere ».
En revanche, il faut remarquer que les anthroponymes des deux tarn sont masculins. Vickery remarque
alors qu’en dépit de confusions occasionnelles des genres des termes sanskrits dans les textes en khmer,
ceci pourrait étre un indice important (VICKERY 1998, p.215, 437). Gerdi Gerschheimer nous a
également fait remarquer que les anthroponymes composés a partir du terme dasa étaient attribués a des
hommes dans, a priori, toutes les occurrences ou le sexe est précisé. On gardera cependant une traduction

permettant les deux interprétations.

2 ynok désignerait un groupe de gens, de travailleurs (LDI, p.293) plus spécifiquement « d’un temple »,

selon Saveros Pou (2004, s. v., p. 459). Cependant, la plupart des inscriptions étant liées & des fondations
religieuses, il n’est pas étonnant que ce terme y soit associé. On gardera donc un sens plus large. Selon
Ph. N. Jenner (comm. pers.), ce « groupe » pourrait méme inclure plus généralement 1’ensemble des gens liés
a Rudradasa : famille, serviteurs, etc.

3 >ma désigne plus précisément en khmer moderne un « oncle plus jeune que les parents » (POU 2004,

S. V., . 2).

!4 Faut-il voir dans ce serviteur un des pamre ta gi maddhyamaparicaraka qui sont cités plus tard, celui
qui les représente ?

145 Le terme kanlon est toujours problématique. I est parfois traduit par « trésor » et pourrait indiquer que
ces rizieéres proviennent du patrimoine royal. Cependant, on sait que I’une d’elles, au moins, avait déja été
donnée par un roi a un ancétre de MahavikrantakesarT. On considérera donc qu’il désigne ici le palais
proprement dit, comme dans I’inscription K. 1240 (cf. p. 421).

146 1.a traduction de ces indications topographiques est problématique en raison d’une syntaxe limitée et
de difficultés de lecture.
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riziere (prés) de la riviere de 1’étang du Pofi Vrau ; la rizieére de la sainte forét'* ; la

riziere (pres) de la rive de la grande forét a Stuk Slan ; la riziere (prés) du saint Linga
d’or, fondation pie de Tan I$vara ; la petite riziére que le Poii Gap cultive ; la riziére
« d’un petit jer »'* ; 1a riziére (prés) de I’étang Tampah a Stuk Kracap ; la riziére prés de
la riviere ... que le Vrah Kammratan *Af qui est allé & Sivapura a donnée a Tan
Rudradasa, ancétre'” de Mahavikrantakesarf.

(13-15) Ceci est ce que sa majesté le Vrah Kammratan *Af donne a MahavikrantakesarT et
aux serviteurs qui sont madhyamaparicaraka.

(15-16) Ceux qui bloquent I’acces a ces lieux, ceux qui y volent, ceux qui ordonnent d’y
agir ainsi”', ceux-1a transgressent 1’ordre du Vrah Kammratan ’Aii [et] ceux-1a doivent

étre chatiés'™?.

Y7 Le terme stuk pose un probléme d’interprétation. La plupart des auteurs ont repris la glose proposée par
Aymonier, « lac, bassin » (1904, p. 248-249). George Coedés et Saveros Pou proposent ainsi « étang » (IC VI,
p. 26 ; POU 2004, s. v., p. 508) et Long Seam « marais » (s. d., p. 596). Cependant, une autre interprétation a
été proposée par Ph. N. Jenner : « forét épaisse, fourrés » (LDI, p.337). La plupart des occurrences, des
toponymes, ne permettent pas de trancher avec certitude. Dans notre cas, kinlen prasan signifierait « la
clairiére tranquille » et slarn désigne un type d’arbre (strychnos nux-vomica, POU 2004, s. v., p. 518). Ces deux
toponymes inciteraient a retenir le sens proposé par Jenner. En revanche kracap désigne une plante aquatique
qui conviendrait au sens traditionnellement accepté (DY PHON 2000, p. 606).

'8 Sous réserve d’accepter la correction proposée p. 432, n. 135.

149 jen, «le pied, la jambe » peut également désigner une mesure de riziére (un pied, une foulée ;
Pou 2004, s. v., p. 190). Quoi qu’il en soit, on peut se demander s’il s’agit bien d’un nom de riziére
indépendant, ou si cette expression qualifie la « petite riziére » précédente.

30 11 s’agit probablement du grand-pére ou de la grand-mére de Mahavikrantakesari, comme le pense
Michael Vickery (1998, p. 364, 436). Ce terme ayant parfois un sens plus large, la traduction « ancétre »
utilisée par Ccedés reste prudente et a le mérite d’occulter le probléme du sexe de Tan Rudradasa. La
conviction de Vickery est liée au raisonnement déja cité, ou il attribuait la fondation de Rudramahalaya par
Rudradasa au régne de Jayavarman I, « deux générations avant » 665 saka. Indépendamment de la longueur
incertaine d’une génération et du fait que I’on ne connait pas 1’age de Mahavikrantakesarf, on a déja vu que
cette attribution était envisageable, mais n’était pas spécifiée dans le texte.

5! Michael Vickery traduit pre roh par « use » (1998, p. 165) et Coedés par « ceux qui ordonnent », mais
il semble alors négliger le roh.

152 Formule d’imprécation courante & 1’époque angkorienne qui peut s enrichir d’autres expressions (ge ta
cap, ge ta som «ceux qui s’emparent, ceux qui réclament» ; VICKERY 1998, p. 164-169). Coedes
traduisait ge cer- '@jiid par « ceux qui transgressent 1’ordre », ou « contestent 1’édit », mais 1’absence de fa
apres le ge rend notre interprétation préférable. Pourtant, on reléve deux variantes ou ce fa est effectivement
noté (K. 38 ; IC 11, p. 45 ; K. 904 ; IC 1V, p. 54). Bien que cette formulation soit plus rare, on ne peut négliger
la possibilité qu’un raccourci soit employé ici et qu’il faille revenir a la traduction de Ccedes. Cependant, on
constate d’autres variantes dans ces formules. On ne reléve par exemple qu’une seule autre occurrence de
I’adjectif verbal dandya « qui doit étre puni » (K. 259 ; IX® Saka ; IC VII, p. 50), I’expression la plus répandue
employant plutét danda. Ceedes traduisait indifféremment ces deux formulations par « ils seront chatiés ».
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K. 915/1x° saka (Bakong)

De février 1943 a septembre 1944, Maurice Glaize entreprend le repérage et le
dégagement des vingt-trois tours périphériques réparties dans la troisieme enceinte de
Bakong, temple montagne du site de Roluos'”.

Une inscription est alors découverte au cours des travaux effectués sur la tour n° 1
(Cahiers de ’EFEO 35, 1943, p. 14). Situé sur la face Ouest, ce sanctuaire est le
premier au sud de I’axe est-ouest (ill. 210, p. CV ; MAFKATA 2006, p. 382-383). Il
s’agit d’une tour en brique qui s’éléve sur un double soubassement en gres. Elle est en
grande partie ruinée et son état avant dégagement explique aisément pourquoi
I’inscription n’avait pas été signalée plus t6t (ill. 211, p. CVI). On peut supposer que ce
sanctuaire abritait le linga qui a été trouvé a proximité avec son piédestal et donc qu’il

était consacré a Siva.

L’inscription est gravée sur le piédroit Sud de la porte Est. On notera que le cadre
de porte est monolithique, comme dans le cas des tours de la premicre enceinte ; la
partie haute du bloc est brisée.

La partie inscrite, qui mesure 45 x 32 cm, est en trés mauvais état. En effet, 10 des
25 lignes que devait compter l’inscription sont complétement détruites ; la pierre
continue d’ailleurs a se déliter et a encore souffert depuis que I’estampage EFEO
n. 1225 a été effectué'™.

L’&criture utilisée est comparable a celle des régnes d’Indravarman I* ou de
Yasovarman. Elle est donc vraisemblablement attribuable au premier tiers du IX® siécle
Saka. Ceci nous oblige a corriger le tome VIII des Inscriptions du Cambodge ou George
Ccedes proposait de 1’attribuer au VIII® siecle Saka. On retrouve la méme erreur dans le
cas de K. 923, alors méme que Coedeés remarque que I’écriture de I’inscription du
piédroit Ouest de la tour 17 est identique a celle des inscriptions d’Indravarman et que
ce roi y est mentionné sous son nom de regne (K. 923 O, st. XIII ; IC 1V, p. 41-42). On

notera a ce propos la parenté de I’écriture de notre inscription avec celle de K. 923 E,

13.Cf. 1. 209, p.CV ; RCA fév. 1943-sept. 1944 ; les informations relatives a ces tours ont été
rassemblées dans le rapport de fouille 2006 de la mission MAFKATA (p. 381-421).

54 Cf. ill. 212 et 213, p. CVI et CVII ; ’estampage EFEO n. 1190 signalé par George Ccedés n’a pas pu
étre retrouvé (IC VIII, p. 214-215).
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qui comporte également une liste d’esclaves et mentionne Indravarman I* sous son nom
posthume, ISvaraloka (ibid., p.40). On serait donc tenté d’attribuer K. 915, comme

K. 923 E, au régne de Yasovarman I* ',

L’inscription K. 915 rapporte des donations d’esclaves qui sont regroupés par
communes, chacun de ces sous-groupes étant associ€ a un certain nombre de denrées et
de vétements. Les premieres lignes sont malheureusement trés lacunaires et ne
permettent donc pas de déterminer si le bénéficiaire de cette donation est uniquement la
divinité de la tour n° 1 ou si ce don concerne €galement d’autres sanctuaires de la
troisieme enceinte. Cette derni¢re hypothése ne doit en effet pas étre écartée étant donné
le peu d’inscriptions qui y ont été retrouvées'*®.

Le nom de Mahendradhipativarman est, a priori, inédit dans le corpus. Il s’agit sans
doute du donateur, ce qui indiquerait qu’il ne s’agit pas ici d’une offrande royale. Il faut
rappeler que la fondation du Visnu de la tour 17 relatée dans I’inscription K. 923 est elle, a
porter au crédit du purohita d’Indravarman, un certain Srinivasakavi. Nous pouvons alors
supposer, avec Claude Jacques (2001, p. 67), que I’entourage de la divinité centrale du
temple montagne de Bakong était financé, au moins en partie, par des dignitaires de la
cour, et donc par I’entourage du roi lui-méme, et ce, bien que ces sanctuaires prenaient

place dans le plan d’ensemble initial d’une fondation royale'”’.

Le contenu des deux listes conservées n’est pas aussi dépourvu d’intérét que pouvait
le prétendre Maurice Glaize (Cahiers de [I'EFEO 35 (1943), p.14). Il n’est
malheureusement pas possible d’établir ou étaient établies les deux communes d’ou
proviennent ces esclaves, mais deux praman étaient concernés et il est donc possible que
ces communes aient été€ assez éloignées du temple. Les 27 esclaves énumérés sont classés

par sexe et classe d’age. En premier est cité le chef d’équipe ("amrah), un homme qualifié

'35 On notera que Ph. N. Jenner avait déja proposé d’attribuer K. 923 E 4 1’époque angkorienne et plus
précisément a la période comprise entre 802 et 877 de notre e¢re (LUI, p. iii). Cependant, le fait que cette
inscription mentionne le nom posthume d’Indravarman interdit toute datation antérieure a 889 de notre
ere.

13 Une troisiéme inscription a été signalée par Christophe Pottier en 2005 sur le piédroit Est de la porte
Nord de la tour n° 5 et inventoriée par le CIK sous le numéro K. 1160. Elle est malheureusement presque
entierement ruinée. On n’y distingue plus aujourd’hui que quelques caractéres — dont ’aii §ri — qui ne
permettent que de dire qu’une partie, au moins, était en khmer.

57 Le fait que le plan d’ensemble de Bakong ait été entierement prévu dés le début des travaux
d’aménagement a pu étre démontré par les campagnes de fouille de la MAFKATA menées sur ce site
sous la direction de Christophe Pottier (MAFKATA 2004-2006).
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de si, ce qui met en évidence un statut plus important que celui des travailleurs (gho)
placés sous sa responsabilité (cf. p. 491, n. 374). Viennent ensuite les hommes adultes
(gho) et les jeunes hommes (gval), puis sont citées les femmes adultes (zai), suivies de
leurs enfants. Une lacune a la fin de la ligne 10 empéche malheureusement de savoir si les
enfants sont regroupés avec leur mere.

On distingue ici trois catégories d’enfants : ils sont ainsi qualifiés de rat, « courir ; en
age de courir », de Ivan, « ramper »'"*, et de pauv, « téter ; un nourrisson ». Leur nom n’est
pas précisé. On remarquera enfin qu'un enfant est qualifi€ de gval pauv. On attendrait
plutét le terme si et non gval pour qualifier le sexe masculin de I’enfant, comme c’est le
cas dans le corpus de Lolei que nous présenterons plus bas.

On peut se demander si les denrées associées a ces dons de communes étaient
spécifiquement destinées a des activités cultuelles (repas du dieu, etc.). En effet, la
grande quantité de vétements (100 yau de canlyak) pourrait laisser supposer qu’ils
avaient une autre utilité et pouvaient notamment servir a I’entretien des officiants ou,
plus simplement, des serviteurs de la liste. Le texte ne précise méme pas s’il s’agit
d’une donation ponctuelle ou si, comme c’est probable, il ne s’agissait pas plut6t d’un

tribut versé périodiquement.

Texte :

Edition fondée sur I’estampage EFEO n. 1225 et les clichés K0915 - 001 a 003'*,

(1-4) (lllisibles)'® (5) (t)ya {12} (mahe)ndradhipa(ti)[va](6)rmma gi na(k)k[-] {10}
[j](van- neh)'®' khiium [ta] (7) rohha nehha sot- nu sruk- sre [t]le(m 'na)k-'®* (man: j)van=ta
gi (8) sruk von- vay- praman- jen- taraii- ‘a(m)mrah si kande(n-) (9) gho kampit- gho
kan-’a gho (chp)on- gval- ammrtarat- ca(m)(10)hek- tai nem tai gandha tai kan-run- tai rat-

tai pauv- [tai] {1}'® (11) si tai rat- gval- (pauv-) 10 I(II)'** {blanc/4}'®> sru vnas- 100

158 A propos de ce terme, cf. p. 471, n. 247.
159 Cette couverture photographique a été communiquée au CIK par Chea Socheat en juin 2007.

10 T es lignes 1 & 4 et 20 4 25 sont en grande partie détruites et le peu de texte restant est trés érodé. On ne
peut que deviner quelques caractéres isolés.

181 Trgs incertain, en particulier le visarga, qu’on ne croit distinguer que sur un des clichés.

12 Lecture et restitution restent trés discutables. Le e semble certain, mais il faut reconnaitre que
I’anusvara est douteux ; la « qualité » de I’estampage permettrait d’en deviner beaucoup d’autres !

13 On ne peut que supposer la présence d’une autre fai, qui permettrait bien d’obtenir un total de 14
esclaves. Le si du début de la ligne 11 laisse supposer qu’il ne s’agit pas d’un autre enfant.

164 Ces trois danda sont trés faiblement gravés dans une zone assez endommagée.
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canlyak- (12) yau I paryyan- mas: I dnal- I tvan- du(m) 100 Ino lih II sa(nt)e(13)k- lih II ©
sruk- vnur- praman- troc: “ammrah si dra(la)(14)y-'*® gho sam’ap- {blanc/1} gho khfium

167

gho (panda)n- gho kraney- (15) lvan- tai kanrov- tai kam(bh)at- tai mar(aka) ™" tai khnap-

[t]ai (16) *me ’vadhyapura lvan- tai *va(dhyapura) (d)ai Ivan- tai khfium (vrah) [lvan- tai]'®®
(17) pan(l)as- phsam si nu tai 10 III (vnas: sru 100) canlyak- yau I {2} (18) paryyan- mas:
II Ino lih I santek- lih II © sruk- {2/3} (19) (prama)n- §ri{7}'” [’'n](ak=ta gi) {5} (20-25)

(Illisibles)
Traduction :

(1-6) ... Mahendradhipativarman ...

(6-7) Les gens ... qu’(il) a offerts sont les autres esclaves suivants, avec des communes,
des riziéres (et) des arbres ;

(7-13) Gens qu’(il) a offerts de la commune de Von Vay, praman de Jen Tarai : chef
d’équipe : si Kanden, (suit une liste comprenant, dans 1’ordre : 3 gho, 1 gval, 1 (?) rat, 3
tai, 1 tai rat, 1 tai pauv, 1 tai (?), 1 tai rat, 1 gval pauv : 14, 100 mesures de paddy, 1 yau
de vétement couvrant le bas du corps, 1 mas (et) 1 dnal d’huile, 100 noix de coco mires, 2
lih de sésame, 2 [ih de haricots ;

(13-18) (de la) commune de Vnur, praman de Troc : chef d’équipe : si Dralay, (suit une
liste comprenant, dans 1’ordre : 4 gho, 1 lvan tai, 3 tai, tai 'me, 3 lvan tai) ; total des
hommes et des femmes : 13 ; 100 mesures de paddy, 1 yau de vétement couvrant le bas du
corps, ..., 2 mas d’huile, 2 lih de sésame, 2 lih de haricots ;

(18-25) commune de ..., praman de Sri... gens ...

165 Cet espace correspondant 4 environ deux caractéres est resté vierge en raison d’un défaut de la pierre.

1 Dralai apparait comme anthroponyme dans les inscriptions de Preah K6, mais n’est pas relevé dans le
dictionnaire de Saveros Pou. Il s’agit sans doute ici d’un équivalent.

17 Maraka([ta]] ?
198 Ou [tai].

19 Sr1 Indrapura est, & notre connaissance, le seul praman dont le nom commence par §r7, mais cette
lecture ne semble pas possible.
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INSCRIPTIONS DE PRASAT SRANGE (K. 934 - K. 936)

Situé a 500 metres a I’est et a 200 metres au sud de 1’entrée orientale de Preah Ko,
le Prasat Srangé'” est signalé pour la premiére fois brieévement par Lunet de
Lajonquiere en 1911. Il le décrit comme un tertre entouré de douves et comprenant trois
tours en brique.

En 1945, Maurice Glaize procéde au dégagement de ce sanctuaire (RCA 1945). 11
y confirme non seulement la présence de trois tours alignées nord-sud, ouvrant a 1’est et
construites sur une plate-forme commune, mais aussi celle d’une enceinte en brique
comportant un pavillon d’entrée a salle unique a I’est et celle d’une « bibliotheque » au
sud-est. Enfin, Glaize y signale cinq inscriptions : une stele est mise au jour dans le
sanctuaire central (K. 933, 936 saka) et quatre inscriptions sont également dégagées sur
les piédroits des sanctuaires et de 1’édifice annexe (K. 934 a K. 937).

En publiant le corpus de ce temple en 1952, George Coedeés ne donnait qu’un
résumé du contenu des inscriptions K. 934 et K. 936 — des listes de dons — mais sans en
donner le texte (IC IV, p.45). Bien que toutes deux trés érodées, ces inscriptions
apportent pourtant quelques éléments intéressants notamment en ce qui concerne 1’étude

du mobilier cultuel.

La date, le donateur et le bénéficiaire sont malheureusement perdus dans les deux
cas. Cependant, il est possible de trouver des indices dans les autres inscriptions de ce
site.

Deux inscriptions datées y ont en effet ét€ découvertes. K. 937, inscrite sur le
piédroit Nord de 1’édifice annexe, rapporte d’abord I’installation du feu sacré par

7T 11 est naturellement tentant de

Nandikacarya, hotar d’Indravarman, en 805 Saka
penser que cette installation coincide avec la fondation de ’ensemble du sanctuaire ;
cette date correspond d’ailleurs trés bien avec le style du temple.

Le deuxieme texte, K. 933, est dat€¢ du régne de Siaryavarman I* et donc

172

largement postérieur au premier '~. Toutefois, le fait qu’il mentionne la fondation d’un

asrama par le petit-fils de ce hotar d’Indravarman confirme que 1’ensemble de ce site

' Ou Dei Dém selon Lunet de Lajonquiére (IK 588 ; LUNET DE LAJONQUIERE 1911, p. 275) ; ill. 214,
p. CVIIL

"' Soit 883/884 de notre ére, et donc sous le régne d’Indravarman ; IC IV, p. 46.
172 phalguna 934 Saka, soit 1013 de notre ére ; ibid., p. 47.
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était effectivement lié & la famille de Nandikacarya et qu’il s’agissait donc d’une
fondation privée.

On ne peut alors que supposer que les dons de serviteurs et d’ustensiles qui font
I’objet de ces textes soient le fait du hotar lui-méme ou en tout cas d’un de ses
descendants, a moins naturellement que ce temple ait également bénéfici€é d’un
patronage royal. Nous reprendrons dans chaque cas la question de la date de ces
donations en discutant les arguments paléographiques de George Caedes.

Enfin, en ce qui concerne les bénéficiaires, il est possible que ces dons aient été
alloués spécifiquement aux divinités des tours sur lesquelles ils étaient rapportés.
Cependant, on s’étonnera alors que les biens et le personnel de 1’édifice annexe — une
salle du feu, semble-t-il — ne soient pas précis€s et que, dans le cas de la tour Sud, la
dotation du dieu se limite a une énumération de femmes (zai) de trois lignes (K. 935,
IX® Saka ; IC 1V, p. 45). 11 faut alors supposer que nous ne disposons pas de 1’intégralité
des listes de dons ou que les divinités se partageaient les biens énumérés dans K. 934 et
K. 936. La comparaison avec le corpus de Lolei présenté plus bas nous inciterait a

pencher pour la premicre hypothéese.

K. 934/1x° Saka (Prasat Srang¢)

K. 934 est gravée sur les deux piédroits de la porte Est de la tour centrale. On peut
y lire les restes de 27 et 26 lignes, respectivement au sud et au nord.

Ccedes indiquait 41 lignes au sud (IC VIII, p. 216-217). L’estampage de I'EFEO
ne permet de distinguer que les restes de 27 lignes au maximum et il faut donc supposer
qu’il disposait d’un autre estampage. Il donnait heureusement quelques précisions — en
particulier le fait que la liste d’objets cultuels débutait a la ligne 24 — qui permettent de

faire correspondre notre lecture a son analyse (cf. p. 444, n. 177).

Le texte conservé sur le piédroit Sud peut étre divis€ en deux parties.

Dans un premier temps, on reconnait la fin d’une liste d’esclaves. Il ne s’agit pas
ici de riziculteurs, mais bien de serviteurs de plus haut rang, équivalents a ceux qui sont
énumérés a la méme €époque dans la premiere partie des inscriptions de Preah Ko

(K. 915 ; 1xX° Saka ; NIC 1I-111, p. 41), ou dans les « donations de serviteurs spécialisés »
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de Lolei'”. Plusieurs indices témoignent de cela,a commencer par la mention de
joueuses de vina (1. 3) ou celle de gardiens de jardins (I. 6). Cette hypothése est encore
confirmée par les mots lus par Coedes a la ligne 9, illisibles sur notre estampage : 'nak
pamre ti knet kloii sruk gho..., en-t€te que 1’on retrouve dans les inscriptions de Preah
K6 et de Lolei, dans lesquelles ces serviteurs « de haut rang » sont également répartis
par quinzaine claire (knet) et sombre (rnoc), et qui comprennent également des chefs de
commune (klofi sruk). La suite de 1’inscription du piédroit Sud donne le détail du
mobilier précieux donné au temple, et probablement plus précis€ément a la divinité de la
tour centrale.

L’inscription gravée sur le piédroit Nord, en grande partie ruinée, donne une liste
d’esclaves composée de gho, de gval et de tai. La comparaison avec les listes de Preah
K6 et de Lolei permet de supposer qu’il s’agit de riziculteurs. La présence de gho n’est
pas un argument suffisant, mais le fait que le praman (1. 16) — et donc probablement la
commune (sruk) — soit précisé est un indice suffisant, cette information n’étant en
général donnée que dans le cas des listes de cultivateurs dont les lieux de production et

de résidence étaient potentiellement éloignés du sanctuaire (cf. p. 456-457).

Ccedes attribuait le piédroit Nord au régne d’Indravarman I* en se basant sur des
arguments paléographiques, et considérait que 1’écriture de I’inscription du piédroit Sud

était postérieure'”*

. Nous reviendrons sur cette question de datation a propos de K. 936,
mais on peut déja remarquer que cette différence entre les deux parties ne nous parait
pas si évidente. De plus, méme si ce n’est pas une regle absolue, le piédroit Sud
supporte généralement la premiére partie des inscriptions et non la deuxiéme'”. Si ces
deux inscriptions ne sont pas contemporaines, on pourrait donc s’attendre a ce que la
partie Sud ait été inscrite en premier.

Un autre argument en faveur de la contemporanéité de ces textes est le fait que le
contenu des deux listes est complémentaire, 1’ensemble constituant une dotation
£176

complete de divinité ", comparable a celles des temples de Lolei et Preah K6, bien que

quantitativement moins importante que dans le cas de ces grandes fondations royales.

K. 324, K. 327,K. 330, K. 331 ; cf. p. 456 et suiv.

"4 IC 1V, p. 45 et IC VIII, p. 216-217. Ceedés attribue ces inscriptions au X¢ Saka dans son « classement
des inscriptions non datées » (/C VIII, p. 11). Il s’agit probablement d’une erreur pour IX° Saka.

15 Ceedés remarque quelques exceptions 2 cet usage ; c’est par exemple le cas de I’inscription K. 162
(IC VI, p. 101).

176 Dons de serviteurs, de riziculteurs et d’objets.
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Texte :

Edition fondée sur I’estampage EFEO n. 1229 (ill. 215, p. CVIIL).

Piédroit Sud

(1-8) (Illisibles)'”” (9) ...[’nak pamre ti knet- klofi- sruk- gho]... (10-17) (Illisibles)'”®
(18) kafi-jai tai sa(ngV)... (19) tmin- vina tai sa(mCu)... (20) tai sukanta tai {11} tai
$adi (21) tai kaficu tai raja tai {9} ctV vra(h) tai kantem (22) tai (ga)ja'” tai ka(m)vic:
cmam cpar- [t](ai) {8} krom lap- ka(23)fi-jai lap- kanaka {8} (lada ran- gho lva) (24)
kalasa mas- li[[n]] 10 {8} pada vyara tanlap- (25) mas- lin- III pa[da] {6} [ma]n- hir- lin-
III pada II (26) nu ’anda prak- (I)[in-] {7} prak- lin- (II) tanlap- (27) prak- sot- lin- {9}
pada vyara tanlap- (28) prak- sot- lin- (p)rlam] {9} [kala]$a prak- sot- 1i(29)n- 5 klas-
pra[k-] {9} [pra](k-) sot-"® jya[[n-]]"*" II 1i(30)n- 10 non- prak- {11} non- sron- (31)
vyara nana jya[[n-]] I lin- {10} jyan- I lin- 5 (32) Saravana vyara lin- vya[ra] {8} [jya]n-
mvaya lin- vyara (33) ’ayoti'®” sot- lin- {8} [ma]n- hir- jyan- pvan- lin- 10 (34) bhaja'®
yajiiako$a jya[n-] {8}(i) III snap- pranala (35) prak- mana'** hir- jya[n-] {9} III bhajana
sot- (36) jya[[r-]] II lin- 10 ka {9}p- *a(m)vau 9 jyan- (37) I lin- 10 {13} mas- ra(t)-'®
(CCVna)(38)na man- hir-... (39)k- mvay- lin-... (40-41) (Illisible)'™

Piédroit Nord

(1-12) (Illisibles) (13) ...(gval‘)... (14) (Illisible) (15) (gval’) kaCVs- 1 ... (16)
...praman[-]... (17) {1} gval- kampit- I gval- ... I gho (18) {2} gho (CamCay") ... tai

7 Les 16 premiéres lignes signalées dans I’inventaire sont détruites ou illisibles. L’extrait de la ligne 9
est donné par Ceedes (IC 1V, p. 45).

'78 On peut seulement lire les derniers caractéres des lignes 12, 13 et 14, respectivement : p-, n-, ja.

' On pourrait lire rdja, mais ce type de ra a simple haste plus récent, n’apparait pas dans cette
inscription (cf. rdja, 1. 21). De plus, théoriquement on devrait ici avoir tai rdja sot-: «une autre fai
Raja ».

'8 rklas- pra](k-) sot-, vraisemblablement.

'8! Pour cette restitution, cf. /i, 1. 24 et jya, 1. 31, 1. 36.

'82 On pourrait lire ’ayobhi, mais la forme du bha des lignes 34 et 35 rend cette lecture peu probable.
183 Pour bhdajal[nall. Cf. bhajana sot, 1. 35.

'8 11 n’y avait pas la place de graver le virama en raison du iia souscrit de yajiakosa.

185 Cette lecture est trés incertaine. Peut-étre faut-il lire rat(n)a.

18 La ligne 41 n’apparait pas sur notre estampage, mais Ccedés indiquait 41 lignes dans son inventaire et
précisait que la liste de biens débutait a la ligne 24.
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ratna (19) tai (sam)’ap- I tai ... tai krau (20) {2} tai dharmma I (tai) ... I tai "utpala (21)
{3} I tai kam ... tai CiiaCna(deva) I (22) ...tai ... sa I tai kanCrV (23) ...tai {3}... vrihi
I tai pandan- (24) ...tai (mang)ala I tai (25) ...no(ha) nu (26) ...fijun- I tai dharmma I

Traduction' :

(1-18) (Selon Ccedes, une premicre liste de serviteurs est suivie de I’en-té€te du groupe
suivant : « gens qui servent pendant la quinzaine claire ». Cette deuxieme liste débute
par un chef de commune (un gho) ; il est naturellement impossible de garantir que les
musiciennes fai de la ligne 16 appartiennent a la méme liste, mais cette hypothése est
vraisemblable.)

(19-22) Joueuses de vina : (suit une liste de tai se poursuivant, au maximum, jusqu’a la
ligne 22).

(22-23) Gardiens du jardin : (suit une liste comportant des tai, des lap et des gho).
(24-33) Une aiguiere en or [pesant] 10 lin, ... ; ... [pesant] ... deux pdda ; une boite en
or [pesant] 3 lin, x pada; ... man hir'® [pesant] 3 lin, 2 pada ; un récipient (nu)
189

ovoide ™ en argent [pesant] x lin, ... ; ... en argent [pesant] 2 [ir ; une autre boite en

argent [pesant] x lin, ... ; ... [pesant] ... deux pdda ; une autre boite en argent [pesant]

190

cinq lin, ... ; une autre aiguic¢re en argent [pesant] 5 [iri ; un pichet (klas) ™ en argent

... ; un autre (pichet) en argent [pesant] 2 jyan, 10 lin ; une calebasse en argent ... deux

calebasses pour les ablutions pesant 1 jyan, x lin, ... ; ... [pesant] 1 jyan, 5 lin ; deux

coupes'”' [pesant] deux [in, ... ; ... [pesant] un jyan, deux lir ;

(34-41) un autre ’ayoti'” [pesant] x liri, ... ; ... man hir [pesant] quatre jyar, 10 liri ; un

194

vase (bhaja[[na]]'”) [qui est une] coupe a libation'”* [pesant] x jyar, ... 3 ...; un

'87 Cette traduction est limitée au piédroit Sud : la liste d’esclaves de la partie Nord est trop lacunaire pour
étre évaluée et n’est pas, a priori, classée par catégories.

'8 man hir : en admettant la correction de Jenner dans K. 936 « man Sankhu » et son interprétation (cf.
p. 448, n. 199), il faudrait alors comprendre : « Avec de I’hir ». En ce qui concerne hir, cf. p. 43.

'8 Ou « de type anda » ; cf. p. 108-1009.

%0 Klas, khias : « Un pichet, une cruche, un vase a libation » (POU 2004, s. v., p. 121). Selon Jenner, ce
mot pourrait aussi correspondre au moderne kla@’s “brooch, clasp, buckle”, mais un élément de parure
serait inattendu dans ce contexte.

I A propos de Saravana, cf. p. 115 et suiv.

192> ayoti : ce terme échappe, pour I’instant, i toute interprétation.

193 Le terme bhajana désignant différentes sortes de récipients, nous avons décidé de le traduire ici par
«vase » — sens qui correspond peut-étre mieux a une coupe a libations — et de conserver cette traduction
pour 1’autre occurrence (1. 19) afin de le distinguer du terme nu (1. 10) déja traduit par « récipient ». nu est
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revétement de rigole d’écoulement en argent man hir [pesant] x jyan, ... 3 ... ; ... un
autre vase [pesant] 2 jyan, 10 lin, ... ;... ;9 ...p "amvau'” pesant 1 jyan, 10 lin, ... ; ...

enor ... man hir ... en (argent) [pesant] x [in'”° ...

K. 936/1X° Saka (Prasat Srangé)

K. 936 est gravée sur les piédroits de la porte orientale de la tour Sud.
L’estampage de I’EFEO de I’inscription du piédroit Sud permet tout au plus de
distinguer 22 lignes d’une liste d’esclaves comparable, semble-t-il, a celle de K. 934 N.
Elle est malheureusement tres difficile a déchiffrer. Par ailleurs, on n’a pas retrouvé la
trace des autres lignes signalées par Ccedes. Celui-ci disait que cette liste « semble se
continuer sur un autre fragment de 7 lignes dans la méme é&criture, dont I’estampage
porte, sans doute par suite d’une erreur, la mention “piédroit Nord” ».

Les 17 lignes du piédroit Nord livrent une fois encore une liste d’objets de culte.
L’inscription est encore in situ, mais son €tat de conservation laisse a désirer (ill. 216,
p. CIX). Une partie des caracteéres conservés sur 1’estampage est aujourd’hui détruite et
il serait sans doute souhaitable que cette inscription soit transférée au dépot de la

conservation d’ Angkor.

Comme dans le cas de K. 934, Ceedeés pensait que les deux piédroits n’étaient pas
contemporains. Cette fois, il considérait que c’était I’écriture du piédroit Sud qui était
antérieure, et attribuable au régne d’Indravarman. Cette distinction ne nous apparait pas
plus évidente que dans le cas de K. 934. Par ailleurs, les caracteres utilisés sous les
reégnes de Yasovarman et d’Indravarman ne sont pas toujours faciles a distinguer.

Ainsi, s’il est vraisemblable de rattacher ces deux inscriptions au début du
IX° Saka, il est peut-€tre imprudent d’étre plus précis et surtout de supposer qu’elles ont
été inscrites sous deux régnes différents. Remarquons qu’on s’attendrait a ce que les

donations de serviteurs inscrites sur les piédroits des sanctuaires coincident avec leur

traduit par le terme heureusement vague de « vessel » par Jenner (comm. pers., déc. 2006).

% Ou « in the form of a libation chalice », Ph. N. Jenner, comm. pers., déc. 2006.

195 Si la lecture est correcte, ‘amvau peut désigner la canne a sucre (cf. POU 2004, s. v., p. 23 et K. 56,
face B, 1. 27, IC VII, p. 3 : ’nak ta tam ’amvau : « les gens qui coupent la canne a sucre »). On a peut-

étre 1a un objet destiné a couper les cannes, en restituant [ka]p 'amvau, par exemple, mais cette restitution
reste incertaine et nous n’avons aucun objet équivalent dans le corpus.

1% 1 a fin du texte est malheureusement trop lacunaire pour étre restituée.
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fondation, sous le régne d’Indravarman, mais on ne peut négliger I’hypothése d’une
donation en partie postérieure.

Le contenu de ces textes n’apporte pas davantage d’éléments précis de datation.
Tout au plus pourrait-on constater une ressemblance particuliere avec 1’inscription
K. 947 de Lolei. Les listes d’objets y sont, comme dans cette dernicre, particulierement
détaillées et 1’on constate également une certaine parenté de contenu, notamment avec
la présence d’« ’anda » a la ligne 26 de K. 934, objets dont on ne connait d’autres
occurrences que dans I’inscription de Lolei (IX® Saka ; cf. p. 537, n. 500). Ce dernier
indice ne permet pas réellement de conclure, mais si K. 947 est, comme nous le
pensons, attribuable au régne de Yasovarman I, cela pourrait confirmer I’hypothése de

Ccedes quant a la postériorité de K. 934 S et de K. 936 N.

Texte :

Edition fondée sur I’estampage EFEO n. 1228 (ill. 217, p. CIX).

Piédroit sud

L’estampage est peu lisible. Il s’agit d’une liste d’esclaves tres lacunaire, énumérant les
gho, tai et leurs enfants. Des sous-totaux étaient donnés, comme en témoigne le mot

psam, lisible au début de la ligne 17.

Piédroit Nord

(1) {5} (ma)n- Sanku nana jyan- I lin- II mukuta I langau ’ar(th/b)iya nana (2)
{blanc/10}'*® snap- pranala prak- I nana lin- 7 pada II (3) slin- I(I) {2} (o)nkara mas: nu
tmo ta gi nana pada I O bhajana I nana jyan- I li(4)(n-) II slin- {1} kalasa mas- I nana lin-
8 pada II slin- II kalasa pra(S)k- I nana (li)n- 8 pada III slin- (III) §aravana prak- II nana
lin- I pa(6)[da] {1} (slin- I) non- prak- Il nana lin- 10 5 slin- I parivara prak- (7) (I) nana
lin- 7 {7} [ta]n(l)ap- prak- I nana pada III slin- III (8) {14} (Crakti) I nana lin- III pada

7 Cette ligne a bien 1’air d’étre la premiére de I’inscription. L’absence de formule introductive peut
laisser supposer qu’on a ici la suite d’une liste qui commencait peut-étre dans la partie inférieure du
piédroit Sud.

1% Curieusement, rien ne semble noté sur 1’estampage avant snap-, en dehors, peut-étre, d’un aksara
avant la cassure (Cra, 4 7), mais sa présence est incertaine. On attend ici le poids de la coiffe.
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(9) III slin I {12} [kana]kadanda (m)an- Sanku I na(10)na lin- {11}n- III jaghat- lin- I
(11) {19} sbok- langau (12) {19} [la]ngau ta tamtam caru I (13) [pa](di)gah car- II
na(14)[na] ... di 5 (15) ...prak- (16) ...I1 (17) ...(dam)

Traduction :

(1-3) ... avec du métal blanc'” pesant 1 jyan, 2 liri ; une coiffe en cuivre ’ar(th/b)iya®

pesant ... ; 1 revétement de rigole d’écoulement en argent pesant 7 liri, 2 pada, 2 (7)

201 202

slin ; une syllabe Om™" en or, avec des pierres dessus, pesant 1 pada™".

(3-17) Un vase (bhajana) pesant 1 jyan, 2 lin, x slin ; une aiguiere en or pesant 8 lir, 2
pada, 2 slin ; une aiguiere en argent pesant 8 lin, 3 pada, 3 slin ; 2 coupes en argent
pesant 1 lin, x pdda, 1 slin; 2 calebasses en argent pesant 15 lin; 1 slin; 1 (?7)
parivara® en argent pesant 7 lin, ... ; ... ; une boite en argent pesant 3 pada, 3 slin ;
un ...** pesant 3 lin, 3 pada, 1 slin ; ... 1 manche en or*” avec du métal blanc pesant x
lin, ...; ... pesant ..., 3 lirn; (un) jaghat'™® [pesant] 1 liri ... ; un plateau a pieds, en

cuivre ... ; (un) ... en cuivre pour cuire le gruau; 2 crachoirs gravés (ou inscrits ?)

pesant ...

1% Selon Philip N. Jenner, on doit peut-étre proposer la correction man Sarnku : « [trimmed, decorated]
with white metal » (comm. pers., déc. 2006). Voir aussi I’expression man hir dans K. 934. sarku désigne
vraisemblablement de 1’argent blanchi, cf. p. 42-43.

200 A propos de ’ar(th/b)iya, cf. p. 173.
201 A propos de omkara considéré comme un ornement spécifique du linga, cf. p.304-305. Cette

hypothése est possible dans notre cas : selon Maurice Glaize, la divinité abritée dans le sanctuaire Sud
était bien Siva sous la forme d’un linga (RCA 1945).

2 La ponctuation placée a cet endroit semble matérialiser la séparation entre les parures/
vétements/revétements des divinités, et une autre liste comprenant essentiellement des récipients.
Cependant, I’inscription est trop lacunaire pour confirmer pleinement cette impression. Si tel est le cas,
Iinterprétation du terme omkdara comme ornement du linga est trés vraisemblable.

203 A propos de parivara, cf. p. 213-214.

2% Crakti : cette lecture semble correcte, mais nous ne voyons pas de restitution possible. On remarquera
que le matériau n’est pas précisé.

25 kanakadanda est souvent considéré comme une abréviation désignant « (un parasol) a2 manche d’or ».
C’est ainsi que Ceedés comprend ce terme dans K. 669, par exemple (IC I, p. 159, face C, 1. 20). Dans la
méme inscription, Coedes traduit $vefa par « un parasol blanc ». Il est possible que les parasols soient
caractérisés tant par la couleur de leur jupe que par la qualité de leur manche, mais kanakadanda pourrait
également désigner un autre objet, ou le manche d’un autre objet (une hampe ? cf. p. 125-126).

2 Oy jayat ? Quoi qu’il en soit, on ne voit pas quel objet ce terme pourrait désigner.
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INSCRIPTIONS DE LOLEI

Ce fut lui (Indravarman) qui érigeat dans une maison de pierre un linga d’ISa sous le vocable de Sri-
Indre§vara, de plus six images & la fois d’ISa et de Devi, et qui creusa le magnifique (étang) Sri-
Indratataka®’.

[...] SiT Yasovarman a érigé ensemble ces statues de Gaurf et du seigneur, qu’il a faites lui-méme®*®.

Avec le temple montagne de Bakong, le temple de Preah K6 et le site
vraisemblablement palatial de Prei Monti, le Baray de Lolei, I’'Indratataka, est I’'un des
éléments constitutifs principaux du site de Roluos et donc de 1’ancienne ville de
Hariharalaya, I’'une des premicres capitales de la période angkorienne. Ce site est situé a
une quinzaine de kilometres a I’est de Siem Reap (ill. 218 et 219, p. CX).

Ce grand bassin artificiel mesure 3 km de long sur un axe est-ouest et de 800 m de
large, nord-sud. Selon Jacques Dumarcay, un premier aménagement hydraulique
constitué de trois digues pourrait avoir été mis en ceuvre des le réegne de Jayavarman II,
mais cette hypothése n’a pas encore ét¢ démontrée par des fouilles (DUMARGAY 1994).
L’auteur de son achévement est en revanche bien connu. En effet, les inscriptions de
Bakong et de Preah K6 ne laissent pas de doute quant au fait qu’Indravarman s’en

attribue 1’installation, a la fin du I1X° siécle de notre ére.

Un sanctuaire important, dit Lolei, se trouve au centre de ce bassin, placé dans
I’axe nord-sud du temple montagne de Bakong (LUNET DE LAJONQUIERE 1911, p. 275 ;
IK 589). 1l est composé d’une vaste terrasse carrée formée de deux gradins en latérite et
comportant un acces sur les quatre faces; a l'intérieur de cet espace, quatre tours
placées sur deux rangs et ouvertes a 1’est s’élévent sur une autre terrasse de petites
dimensions (ill. 221, 222, p. CXI, CXII), comportant des acces a 1’est et a 1’ouest dans

I’axe de chaque tour’®.

07 K. 95, st. XV (811 Saka), stele digraphique de Phnom Preah Bat, trad. Abel Bergaigne, ISCC, p. 365,
370. En plus du Baray de Lolei, c’est vraisemblablement a Bakong et Preah K6 qu’il est fait allusion.

28 K.324 B, st. I, (Lolei; 815 sSaka), trad. Abel Bergaigne, ISCC, p. 327-328 ; le début de la stance
précise la date de I'installation des divinité€s par un horoscope. Elle a été calculée par Roger Billard. Il
s’agit du dimanche 8 juillet 893 de notre ére (BILLARD & EADE, 2006, p. 406). Selon J. C. Eade :
« Billard did not refer to the Sanskrit stanza in his file. But in one of his memoranda to C. Jacques, he
translated it and added that the Khmer text intends the same date and hour. Indeed, his time seems to
derive from the Sanskrit and not from the Khmer ».

2 Pour une description compléte de ce sanctuaire, cf. PARMENTIER 1919, p. 33-42.

449



Contrairement au Baray, s’il faut en croire 1’épigraphie, ces quatre tours ont &té
construites sous le régne de Yasovarman, le propre fils d’Indravarman. On peut alors
s’étonner du fait qu’Indravarman n’ait pas installé lui-méme un temple et des divinités a
cet endroit.

En novembre 1951, Henri Marchal dégage la base d’un gopura intermédiaire entre
la fagade Est du prasat Nord-Est et le perron d’acces Est a la terrasse ainsi que celle
d’un premier mur d’enceinte en brique que ce gopura interrompait (ill. 220, p. CXI.). Il
fait alors remarquer que cette entrée, comme celles des acces Est et Ouest de la terrasse
en latérite, était placée dans I’axe des tours Nord et des perrons d’acces Est et Ouest de
la terrasse (RCA nov. 1951-janv. 1952). Si les traités d’architecture indiens imposent
bien un excentrement du sanctuaire central et une légere dissymétrie du plan
d’ensemble, le cas de Lolei se place bien au-dela des normes habituelles®'’. Suivant une
hypothése proposée d’abord par Fournereau et reprise par Lunet de Lajonquicre,
Marchal supposait donc plutét que les tours Nord étaient considérées comme le centre
d’une composition d’ensemble inachevée qui aurait comporté six tours, comme dans le
cas du temple de Preah K6*''.

Cependant, aucune trace de ces sanctuaires latéraux n’a pu étre mise en évidence
au nord et le tracé actuel du muret mouluré qui délimite la terrasse n’était
manifestement pas destiné a en accueillir. Par ailleurs, plusieurs inscriptions précisent
clairement qu’en 815 saka (893 de notre ere), le sanctuaire de Lolei ne prévoyait
d’accueillir que quatre divinités®'?.

Si un premier projet de construction a ainsi été abandonné moins de quatre ans
apres 1’accession au trone de Yasovarman I, on peut supposer que le plan initial et les
premieres constructions étaient I’ceuvre d’Indravarman I* et que le projet a évolué apres
la mort de ce souverain. Pourtant, on peut tenir pour acquis qu’aucune divinité n’avait
alors été installée. En effet, I’inscription K. 323 précise que les donations ont été faites
le jour de I’installation des divinités, et donc le 8 juillet 893 de notre ¢re, de plus les
inscriptions digraphiques de Yasovarman I* datées de 811 saka ne font aucune allusion

a ce site. Quoi qu’il en soit, une nouvelle campagne de fouille serait nécessaire pour

19 Le Mayamata prescrit par exemple un trés léger déplacement du liriga du centre vers le nord-est
(XXXIII.37b-40). Au Cambodge, on sait que cette asymétrie volontaire se retrouve a Angkor Vat ot I’on
constate un décalage du temple par rapport a ’axe est-ouest : la galerie Nord de la face Ouest de la
troisiéme enceinte comporte en effet vingt piliers contre dix-huit pour la galerie Sud.

2111, 221, p. CXI: I’implantation supposée des tours Nord est restituée sur ce plan.

12 K. 323, st. LIX ; ISCC, p. 399, 408 ; K. 329, cf. p. 527-528.
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mieux comprendre la genese de ce site.

Si plusieurs fragments de statuaire ont été trouvés aux abords des tours, seule une

23 En revanche,

divinité féminine a été retrouvée en place dans la tour Sud-Ouest
I’épigraphie nous renseigne précisément sur les divinités qui étaient installées dans ce
temple.

On a déja vu que I’inscription K. 324 mentionnait I’installation d’images de Gaurt

et du seigneur”"

, K. 323 est plus précise puisqu’elle rapporte a la stance LIX 1’érection
de quatre images de Siva et de Sarvant pour I’accroissement des mérites des parents de
Yasovarman I *". Les noms de ces divinités nous sont donnés par les piédroits Sud des
portes orientales des quatre tours. Ils s’agissait de représentations de Siva et de sa
pareédre, images respectivement des parents de YaSovarman I*: son pere le Vrah
Kamraten *Afi SrT Indravarmes$vara (Indravarman I*) et sa mére SrT Indradevi’'® et de

ses grands parents en ligne maternelle, le Vrah Kamraten *Afi SrT Mahipati§vara et la

reine-mére défunte SrT Rajendradevi’'’.

Le corpus épigraphique du temple de Lolei est inhabituellement riche, méme pour
un sanctuaire de cette importance, puisque dix-sept inscriptions y ont été inventoriées.
Celles qui étaient gravées sur des éléments architecturaux, bien que trés endommagées,
sont encore sur le site. En revanche, en dehors de K. 323, K. 337 A et K. 947, toutes les
autres inscriptions semblent avoir trés t6t disparu puisqu’elles ne sont déja plus
mentionnées par Lunet de Lajonquiere (LUNET DE LAJONQUIERE 1911, p. 279).

Malgré cette abondance de textes, nous verrons que plusieurs éléments laissent
pourtant penser que plusieurs inscriptions de ce sanctuaire n’ont jamais été découvertes
a moins qu’elles n’aient tout simplement pas été inscrites. Néanmoins, elles donnent un
panorama complet des biens dont le temple était doté et constituent donc une source

inestimable pour préciser bien des aspects de son fonctionnement.

213 Un cliché de Charles Carpeau a été publié en 1919 dans le BEFEO (PARMENTIER 1919, pl. IV B,
p. 42). La statue a été déposée au DCA en 1925 (RCA juin 1925) ;ill. 223, p. CXII.

24 Cf, p. 449,
25 ISCC, p. 399, 408. Le texte des autres inscriptions digraphiques (yasodhardsrama) précise que quatre

2o 2 2o

bien de ses ancétres (pitr) » (K. 95, st. XXXII, ISCC, p. 367-373). Dans I’inscription K. 323, le terme
guru est employé a la place de pitr.

218 K. 324 et K. 330, tours Nord, 1 et 2° rangs ; ill. 224, p. CXIII.

27K, 327 et K. 331, tours Sud, 1° et 2° rangs.
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D’un point de vue paléographique, il faut remarquer que le régne de Yasovarman
se distingue par I’utilisation de caracteres tres réguliers dont le corpus de Lolei est un
trés bon exemple. L’écriture des inscriptions de son pere, Indravarman, en est assez
proche, mais il faut reconnaftre qu’un soin particulier a ét€ observé a 1I’époque de
YaSovarman.

Ceci est intéressant si 1’on pense que son régne est le seul ou I'on ait essayé
d’introduire un autre alphabet au Cambodge et que 1’habileté du roi pour 1’écriture (lipi)
est célébrée dans son éloge, parmi d’autres mérites (K. 323 ; st. LI, ISCC, p. 407, n. 3).
La derniere stance de toutes les inscriptions digraphiques le désigne d’ailleurs comme

I’inventeur de cette écriture, ou en tout cas de la forme qu’elle adopte a cette époque™"™.

Nous donnerons ici une nouvelle lecture de 1’ensemble des listes de biens et donc
de D’essentiel de ce corpus, a I’exception de I’inscription K. 323, que nous ne
présenterons ici que brievement, mais dont des extraits seront repris pour illustrer les
autres textes.

Entierement en sanskrit, elle a été publiée par Abel Bergaigne a la fin du x1x°
siccle (ISCC, p.391-411). 1l s’agit d’une des inscriptions digraphiques qui sont
caractéristiques du reégne de YaSovarman (ill. 223, p. CXII). Cependant, alors que les
autres inscriptions de ce type présentent, a priori, toutes le méme texte*”’, I’inscription
K. 323 fait figure d’exception. Elle est beaucoup plus longue (les deux faces comportent
respectivement 49 et 53 lignes au lieu de 32 et 34) et seules les stances relatant la
généalogie de YaSovarman sont identiques*. L’éloge de YaSovarman y est d’abord
beaucoup plus détaillé, mais la différence essentielle est qu’au lieu de relater la
fondation d’un yasSodhararasrama dédi€ a une divinité et de rapporter les donations et
le réglement qui y €taient associés, cette stele commémore la fondation du temple lui
méme (st. LIX).

La suite du texte rapporte différentes donations sur lesquelles nous reviendrons

(st. LX, LXIV), puis indique la régle de la fondation®'. Les stances LXV a XCII sont

218111, 225, p. CXIV. A ce sujet, cf. ISCC, p. 402, 411 et NIC 1I-II, p. 27-28.

' On rappellera que ces inscriptions présentent le méme texte sur les deux faces, mais dans deux
écritures différentes. A ce sujet, cf. ISCC, p. 346-390.

220 1] s’agit des stances III a XVII de K. 323 et II 2 XVI des autres inscriptions digraphiques. Elles sont
précédées d’une invocation a Siva: deux stances vasantatilaka dans le premier cas, un $loka dans le
second.

2! Ceedés invitait 2 considérer que le réglement donné par les autres inscriptions digraphiques devait plus
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ainsi riches d’enseignements concernant le fonctionnement d’un sanctuaire. On y
précise tant les régles vestimentaires et de comportement que devaient suivre ceux qui
entraient dans l’enceinte, en fonction de leur statut, que les personnes qui étaient
autorisées ou non a y pénétrer pour honorer les divinités, ou encore les amendes prévues
pour les contrevenants a cette regle, en fonction, encore une fois, de leur position
sociale ou religieuse.

La dernicre partie de ces prescriptions est particulierement intéressante
puisqu’elle traite des infractions concernant I’activité cultuelle du temple proprement
dite et plus exactement « le culte, les ustensiles de culte, le temps des cérémonies et la
pureté requise » (st. LXXXIT a LXXXVIII). Elle mentionne alors les noms sanskrits
d’une partie du personnel du temple, ce qui permet une intéressante comparaison avec
les fonctions énumérées dans les textes en khmer du corpus de Lolei. L’inscription

s’acheve en exhortant les futurs rois du Cambodge a préserver cette fondation.

Avant d’aborder les listes de donations proprement dites, il faut noter que
Bergaigne devait ignorer que ce temple se trouvait au centre d’un Baray. Il s’étonnait en
effet du fait que 1’éloge du roi ne mentionne pas la fondation de quatre images dans une
ile de I’Indratataka (ISCC, p. 393), omission assez naturelle quand on sait que c’est
I’objet méme de I’inscription.

Ce qui est en revanche plus étonnant, c’est la mention d’un étang (tatdka)
quadrangulaire a la stance LXII parmi les donations. Bergaigne considérait que le roi
avait fait creuser un étang a proximité du temple en rappelant qu’il s’agit d’un élément
indissociable de tout sanctuaire §ivaite. Cependant, il faut reconnaitre que ce type
d’installation semble moins nécessaire dans le cas de Lolei. A moins d’identifier une
autre structure, il faudrait alors se résoudre a penser que cet étang est I’Indratataka lui
méme, ce qui ne serait pas moins étonnant car alors, Yasovarman I s’en attribuerait la
réalisation apres 1’avoir attribuée juste avant a son pere. Cette question semble pour

I’instant insoluble.

Enfin, on remarquera que dans le tome VIII des Inscriptions du Cambodge

s’appliquer aux sanctuaires auxquels étaient donnés les asrama qu’aux asrama eux-mémes (CEDES 1932,
p. 111). Cependant on remarquera que la régle du temple de Lolei est sensiblement différente, plus
précise, et aborde la question des activités cultuelles proprement dites. Il est donc possible que 1’opinion
de Ceedes soit a reconsidérer.
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(IC VIII, p. 132-133), George Caedes datait cette inscription de 811 saka, date qui est
mentionnée dans la stéle de fondation (st. LVIII) comme celle de 1’avénement de
Yasovarman I, mais qui ne correspond pas nécessairement a celle de I’édit. Or, la
stance LXIV précise que la donation est effectuée le jour méme de 1’installation des
quatre divinités. Il faudrait donc plutét se résoudre a dater la stele de fondation du
temple de 815 saka comme les autres inscriptions de ce temple. Cependant, ceci
laisserait entendre que K. 323 est antérieure aux autres inscriptions digraphiques,
puisque celles-ci mentionnent la fondation de Lolei dans I’éloge du roi. Pourtant, la
stance XXXVI de ces textes précise bien que les Yasodharasrama on été donnés en 811
Saka.

Naturellement, il est peu vraisemblable que tous ces aménagements aient &té
installés simultanément 1’année méme du sacre de YaSovarman I. Il faut alors peut-€tre
penser que ces textes n’ont pas été rédigés a cette date, méme si 1’ordre prescrivant
I’installation des ermitages a ét€¢ promulgué au tout début de son régne. On peut
également supposer que la construction des quatre tours de Lolei avait été elle aussi
prévue a cette époque. Si, comme le pensait Coedes, ces textes ont bien été rédigés en
811 Saka (C@EDES 1932, p. 108), ils ne faisaient alors qu’anticiper I’application d’une
décision royale. Si c’est le cas, il faut remarquer qu’un éventuel projet initial
comportant six tours — hypothése trés incertaine — devrait alors nécessairement étre

attribué au régne précédent.

Alors que l'inscription K. 323 était entierement composée d’un long poéme en
sanskrit, le reste du corpus de ce temple est majoritairement en khmer et plus concret,
plus administratif. Son étude est fondamentale pour qui souhaite avoir une vue
d’ensemble des biens d’un temple et donc obtenir des informations pratiques sur son
fonctionnement.

On y dénombre pas moins de 24 listes de donations dont 21 d’esclaves. Elles
étaient réparties sur les piédroits des différents sanctuaires ainsi que sur des piliers
d’édicules a I’est et a I’ouest des tours (ill. 224, p. CXIII).

Ces listes ont en partie été éditées par Saveros Pou*”, mais nombre d’entre elles

22 NIC 1I-11I, p. 62-87. Les parties sanskrites ont été publiées par Abel Bergaigne (ISCC, p.319-331,
391-411). Deux premiéres études remarquables des parties khméres ont été effectuées par Etienne
Aymonier (AYMONIER 1883 et 1904, p. 450-471) ; Michael Vickery en a également étudié le contenu sur
la base des lectures de Saveros Pou (VICKERY 1999).
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sont encore inédites. De plus, les lectures ont pu étre améliorées ou complétées grace a
’utilisation d’estampages plus anciens, non encrés, dis « Lottin de Laval », notamment
ceux des collections de la Bibliotheque Nationale de France. C’est le cas en particulier
des inscriptions K. 329 et K. 337. Il semblait donc important de refaire une lecture

complete de ce corpus.

Les « biens » inventoriés peuvent étre divisés en trois catégories™ :

* Donations de serviteurs
- Donations royales de serviteurs « spécialisés » : K. 324, K. 327, K. 330, K. 331.
- Donations royales de riziculteurs : K. 333, K. 334, K. 335, K. 336, K. 337,
K. 338.
- Petites donations de serviteurs et de riziculteurs effectuées par des particuliers :
K. 325, K. 326, K. 328, K. 332.
* Denrées et fournitures : K. 329.

* Objets de culte : K. 947.

Les dons de serviteurs

nrttagrtadicaturas slaghya naravaranganah
samagrakaradagramagodhararamamamandalam I/
« Des hommes et de belles femmes sans aucune tare, habiles au chant et a la danse, et

tout I’ensemble des villages tributaires, des troupeaux, des terres et des jardins®*. »

Cette stance extraite de la stele de fondation K. 323 illustre bien les deux types de
serviteurs représentés dans les dons de Lolei, mais ne refléte pas la grande diversité du
premier groupe qu’elle évoque. En effet, nous verrons que les « villages tributaires »
forment bien une catégorie homogene rassemblant plusieurs centaines de riziculteurs
chargés d’approvisionner le sanctuaire en denrées variées, a commencer par du riz. En
revanche, 1’autre catégorie ne se limite pas a des fonctions artistiques, mais comprend
au contraire des affectations trés vari€es liées principalement aux différentes activités

cultuelles du sanctuaire et a sa protection.

22 Les inscriptions encore inédites ou dans lesquelles les corrections les plus importantes ont été
proposées apparaissent en italiques.

24 K. 323, st. LXIII, trad. Abel BERGAIGNE ; ISCC, p. 399-409.
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Dons de serviteurs « spécialisés »

Ce type de don est représenté a Lolei par quatre textes inscrits sur les piédroits
orientaux de chacun des sanctuaires. Ces inscriptions comportent toutes sept stances en
sanskrit sur le piédroit Sud et deux sur le Nord. Ces textes sont tous identiques, a
I’exception de la premicre stance du piédroit Sud. Ils ont été traduits par Abel
Bergaigne (ISCC, p. 310-330) et nous n’en présenterons ici qu’un résumé succinct.

Apres avoir précisé la date d’accession au trone de YaSovarman I* (811 saka), la
premiere stance de la premicre partie précise 1’objet de la donation — des esclaves et le
reste (kimkaradi) — avant de mentionner les quatre dieux bénéficiaires, dont il est

précisé qu’il les a érigés lui-méme. Ils sont respectivement désignés par :

¢ Paramesvara (K. 324, ~ Indravarme$vara)
e [8a (K. 327, ~ Mahipatisvara)

¢ Bhavant (K. 330, ~ Indradevi)

* Devi (K. 331, ~ Rajendradevi)

N

Les six stances suivantes sont consacrées a adjurer les futurs souverains du
Cambodge de respecter et de faire respecter I’ceuvre de leurs prédécesseurs et d’en
confier la garde a leurs princes et ministres.

Situées au début et a la fin du texte, les stances sanskrites du piédroit Est sont
assez classiques : la premiere précise la date de la fondation des quatre divinités de
Lolei, 815 Saka, et la derni¢re est une formule traditionnelle d’imprécation et de

bénédiction destinée a ceux qui voleraient les offrandes et a ceux qui les défendraient.

Le texte khmer, qui correspond au véritable objet de 1’inscription est, comme
souvent, purement administratif. Il s’agit d’énumérations de serviteurs, mais
contrairement a la majorité des cas ou ces listes ne précisent pas explicitement leurs
emplois, ces inscriptions nous en fournissent une liste treés détaillée. 11 s’agit ici
manifestement de personnes servant souvent a I’intérieur du temple ou au moins dont
les fonctions les placent hiérarchiquement treés au-dessus des riziculteurs.

Dans son étude des inscriptions K. 464 et K. 568, Claude Jacques avait fait
justement remarquer que les fonctions de ce type de serviteurs exigeaient leur présence
au temple quotidiennement, et que les communes indiquées dans ces inscriptions ne

devaient donc pas €tre éloignées (1970, p. 62). Bien que, comme nous le verrons, cette

456



présence n’était pas toujours parfaitement indispensable, le cas de Lolei va tout a fait
dans ce sens puisque le lieu de résidence de ces serviteurs n’y est pas précisé, ce qui

implique une concentration humaine importante aux abords immédiats du temple.

Les quatre sanctuaires avaient a leur disposition des €quipes équivalentes,
comprenant entre 350 et 400 personnes pour chaque sanctuaire, réparties en deux
groupes, pour les quinzaines claires et sombres.

Ces listes sont divisées en cinq catégories manifestement hiérarchisées™ et
souvent séparées par des signes de ponctuation. Elles sont introduites par 1’en-téte :
(vrah jamnvan) 'nak pamre toy (knetta)/rnnocca, « (offrande royale) de serviteurs de la

quinzaine (claire)/sombre »**.

L’énumération débute par la mention d’une « inspectrice » (tamrvac) qui, pour
une raison encore inconnue n’apparait que pour les quinzaines claires. En dehors de
celle-ci, la premiere catégorie rassemble des fonctions liées a des activités artistiques,
qui sont majoritairement occupées par des femmes : danseuses, chanteuses et joueuses

de différents instruments de musique**’

. Les seuls hommes qui apparaissent dans cette
catégorie sont des joueurs de percussions, qui ne sont pas systématiquement
représentés, et des gandharva, catégorie de chanteurs qui, curieusement, n’apparait pas
toujours au méme endroit dans ces énumérations et en est méme souvent absente. On
notera a leur sujet qu’il ne s’agit apparemment pas nécessairement d’hommes comme

I’a d’abord supposé Saveros Pou (2004, s. v., p. 133), puisque des femmes occupent

parfois cette fonction, dans I’inscription K. 327 S, par exemple (l. 22).

Le deuxieme groupe est composé cette fois majoritairement d’hommes dont les
fonctions ne sont pas toutes élucidées. Ils assuraient d’abord des fonctions de gardiens

(du trésor, du feu sacré, de la « salle commune » (sala**®

), et surveillaient 1’accés au
sanctuaire. On y trouve également d’autres musiciens, qui sont peut-étre plus destinés

aux processions qu’au « divertissement » des divinités, ainsi que des serviteurs destinés

3 L’ordre de préséance n’est pas parfaitement rigoureux car leur ordre varie un peu, mais il semble
respecté dans I’ensemble.

226 _es mots entre parenthéses correspondent a I’en-téte du piédroit Est.
" En ce qui concerne I’identification des instruments de musique, cf. POU 1997 et BLENCH 2008.
28 A propos de cette sala, cf. p. 396-397S.
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a des activités plus directement li€es aux rites qui prenaient place a Lolei : chauffeurs de
I’eau des ablutions, fabricants de guirlandes, etc.

La fin de cette catégorie comporte des trieuses de riz et des mahavrthi, fonctions
subalternes liées a la préparation des repas des dieux, et de ceux des hommes,
naturellement. On notera également la présence de cmdam hajaya, expression pour
laquelle nous avons repris la traduction de Saveros Pou de « gardien de loges », pour
abstraite qu’elle soit. Il faut préciser que quelle que soit cette installation, il semble que
cet hajaya ne corresponde pas ici au lieu de résidence de ce personnel, comme c’était le
cas dans I’inscription préangkorienne K. 1257 (cf. p.407). En effet, la premicre
fonction citée est ici khlori sruk, c’est-a-dire un « chef de commune ». Bien que le lieu
précis ne soit pas indiqué, il semble donc bien que ces serviteurs étaient rassemblés
dans des agglomérations désignées par le terme sruk, comme les riziculteurs. On
signalera également que cette fonction n’apparait pas dans les listes équivalentes du

temple de Preah K6 dont le contenu sera présenté plus bas.

Une troisieme catégorie est consacrée a des serviteurs nécessaires au
fonctionnement du temple pendant la saison des pluies. Il faut peut-étre penser que le
temple accueillait plus de résidents pendant cette période de retraite, et que cette activité

supplémentaire impliquait un renfort de personnel.

Les deux dernieres catégories sont intéressantes car elles représentent la principale
différence avec les listes équivalentes de cette €poque. En premier, sont mentionnés des
cmam cpar, « gardiens du jardin »**°. Le fait que cette fonction apparaisse dans les listes
de serviteurs spécialisés et non avec les riziculteurs pourrait laisser supposer qu’il s’agit
de jardins d’agrément. Cependant, il nous semble qu’il faut plut6t considérer qu’il s’agit
de gardiens de plantations : des potagers, des plantations de fleurs pour le culte”® ou
encore des vergers qui approvisionnaient notamment le temple en noix de coco et noix
d’arec. Il s’agit sans aucun doute de I’équivalent du sanskrit arama de la stance LXIII
de K. 323, terme qui est souvent utilis€ par opposition aux ksetra, « les champs », et
donc essentiellement « les rizieres ».

L’énumération de cette catégorie de personnel débute par des dvar, désignation

*» Curieusement cette fonction apparait 4 la fin de la deuxiéme liste de K.330 N pour la quinzaine
sombre (cf. p. 468).

20 A ce sujet, cf. p. 187 et suiv.
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que I’on retrouve également dans certaines des listes de serviteurs de Preah K6>'. Au
contraire de Saveros Pou, Michael Vickery pense que ce mot désigne plus une catégorie
de personnel qu’un personnage en particulier. En général, ce terme est suivi de la
mention d’un s7 et de son nom. Il pourrait alors en effet introduire indifféremment une
liste ou qualifier ce s7, comme c’est le cas pour certains chefs de groupes (khlo7i vavak)
ou contremaitres ("amrah). Cependant, dans I’inscription K. 338, le fait que ce dvarn soit
un si n’est pas précis€ alors qu’il semble comptabilis€ parmi eux a la fin de
I’inscription. Nous pencherons donc plutdt dans le sens de Saveros Pou et considererons
pour l’instant que ce terme désigne un homme occupant une position hiérarchique
particuli¢re au sein des gardiens du jardin.

Des « gardiens de fpal » sont énumérés ensuite. Ce terme pourrait désigner des
bosquets d’arbres ou des troupeaux. Nous conserverons pour l’instant la deuxi¢éme
interprétation, qui permet de retrouver, dans les listes en khmer, les troupeaux évoqués
dans la stance LXIII de K. 323 (cf. p. 455). Cependant, il faut garder a I’esprit que zpal
pourrait également correspondre a des plantations d’arbres (cf. p. 188-189). Si c’est le
cas, le fait que les groupes de gardiens de troupeaux ne comportent que quelques
hommes, parfois un seul, laisse entendre qu’ils ne s’agit pas de simples bouviers dont le
nombre serait alors insuffisant pour garder les troupeaux importants que devait posséder
un sanctuaire comme Lolei. Il s’agit plus vraisemblablement de personnes chargées de
I’encadrement des gardiens ou de la gestion du bétail du temple, ce qui est plus cohérent

avec I’importance relative de ces serviteurs dans la hiérarchie.

Enfin, le dernier groupe composant cette énumération comprenait des serviteurs
dépendant directement des chefs du temple et des officiants. Leurs fonctions ne sont pas
évidentes a déterminer, mais on notera que le fait que ces listes comprennent des
gholghoda met en valeur une situation subalterne™”.

Cependant, bien que les fonctions des deux derni¢res catégories de serviteurs
semblent plus modestes que les autres, il faut garder a 1’esprit qu’ils occupaient malgré

tout une position hiérarchique plus élevée que les riziculteurs des listes présentées plus

1 K.312 E, par exemple (NIC II-ITI, p. 32). Dans cette liste, les dvar sont séparés des si par une
troisiéme catégorie : les mu.
2 Bien que I’étymologie de ce terme pose encore question, les différents auteurs s’accordent sur le fait

que les gho correspondent en régle générale a des cultivateurs, des travailleurs de force. A ce sujet,
cf. LEWITZ 1976, p. 766 et VICKERY 1999, p. 73.
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bas. On notera d’ailleurs que les s7 y restent majoritaires par rapport aux gho.

L’ordre d’énumération des fonctions assurées est assez constant dans toutes ces
inscriptions, mais la comparaison de la composition des équipes des différents
sanctuaires en fonction des quinzaines permet quelques remarques intéressantes
(cf. tableau, p. 467-469).

On notera d’abord qu’en dehors du cas des inspectrices de la quinzaine claire que
nous avons déja évoqué, la composition des listes des deux quinzaines est équivalente :
les mémes fonctions sont représentées par un nombre trés proche de personnes. Ces
listes ne permettent donc pas de supposer des changements d’activités notables entre ces
deux périodes. Tout au plus remarquera-t-on que des joueuses de cko se substituent

systématiquement 2 celles de trisari>>>

, mais 1’on serait bien en peine de déterminer la
raison de cette variation, d’autant que 1’on sait peu de choses a propos de ces
instruments en dehors du fait qu’il s’agissait d’instruments a cordes (Pou 1997,
p. 238-239).

La méme remarque peut s’appliquer a la comparaison des listes des différents
sanctuaires, qui avaient semble-t-il une activité équivalente. La seule différence notable
est celle du nombre de porteurs de parasol. Indravarmesvara se voit en effet attribuer
deux fois moins de serviteurs de cette catégorie que les autres sanctuaires. Cette
différence est assez inattendue compte tenu du fait qu’il s’agissait de la divinité
principale de Lolei.

Enfin, on constatera que si une partie des fonctions est réservée exclusivement a
des hommes et des femmes adultes (gardiens du trésor et danseuses par exemple), des
gval et des lap apparaissent également dans ces énumérations alors qu’ils n’étaient pas
mentionnés dans les listes de Preah K6 quelques années plus t6t. De plus, il semble que
st et gval d’une part, tai et lap d’autre part soient souvent interchangeables, ce qui
permet de supposer que ces termes renvoient a des classes d’age et de sexe, hypothese
sur laquelle nous reviendrons (cf. p. 496).

La minutie avec laquelle sont précisées, dans ces textes, les fonctions de ces
serviteurs est remarquable, et permet de se faire une idée générale de 1’activité qui
rythmait la vie d’un sanctuaire khmer a cette époque. Comme le faisait remarquer

Etienne Aymonier, cette précision, que I’on retrouve notamment a Preah K& quelques

231’ ordre de substitution est inversé dans I’inscription K. 330.
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années plus t6t (K. 315 et K. 318 ; 801 Saka ; NIC 1I-111, p. 41-45, p. 48-52), a le plus
souvent disparu dans les listes postérieures (AYMONIER 1904, p.467). Il est en
particulier remarquable qu’elle soit totalement absente des interminables listes
d’esclaves du site de Koh Ker trente-cinq ans plus tard (K. 183 ; 850 saka ; IC 1, p. 48).
On retrouve cependant ponctuellement des listes équivalentes, bien que
généralement moins détaillées, notamment avec 1’inscription K. 270 du Prasat Kravan
(843 Saka ; IC TV, p. 68) ou dans les inscriptions K. 464 et K. 558 du Phnom Bakeng
(890 $aka)™*. 11 est alors tentant de comparer nos listes a celles d’autres inscriptions

contemporaines.

Les inscriptions de Preah K6 et de Prasat Kravan adoptent des structures
équivalentes®”. On y retrouve dans les deux cas une premiére partie consacrée a des
« activités artistiques », puis une deuxiéme comportant comme a Lolei une grande
variété de fonctions lies au rituel ou a la garde des différents €léments du temple.
Enfin, si les équipes liées a la saison des pluies apparaissaient déja a Preah K6 en 801
Saka, elles ne sont en revanche plus mentionnées a Prasat Kravan.

Les deux derni¢res catégories de Lolei ne figurent pas dans les deux autres
exemples, qui se poursuivent par des groupes de riziculteurs répartis par communes,
énumérations qui correspondent aux grandes donations royales de riziculteurs qui sont
gravées séparément a Lolei, et que nous présenterons plus bas.

Dans le cas du Prasat Kravan, la liste comporte moins de fonctions, ce qui est
peut-Etre lié au fait qu’il s’agissait d’un sanctuaire moins important, qui se privait alors
de certains serviteurs moins indispensables. Un autre témoignage de cela serait
d’ailleurs le fait que le nombre de danseuses, par exemple, est nettement inférieur dans
ce sanctuaire. Cependant, cette hypothése reste incertaine car, si un choix de musiciens
moins varié est plausible, I’absence de chauffeurs pour 1’eau des ablutions ou de
fabricants de guirlandes est plus surprenante.

Les listes du temple de Preah K6 sont, au contraire, trés proches de celles de
Lolei, tant géographiquement qu’historiquement, et méme du point de vue des divinités
qu’il accueillait, puisqu’il s’agit des parents d’Indravarman I¥, pére du fondateur de

Lolei.

2% JACQUES 1970, p. 67 ; les fonctions précisées dans ces deux textes ont été relevées par Claude Jacques,
mais cette liste est moins précise et moins structurée que celles des autres exemples.

5 On se reportera aux tableaux comparatifs présentés ci-dessous (cf. p. 470-472).
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On y retrouve presque les mémes fonctions, quoique dans un ordre un peu
différent™®. On remarquera que, bien que légérement supérieur a Lolei, le nombre
d’esclaves affectés a chaque fonction varie peu entre ces deux sanctuaires. Les
principales différences entre ces listes méritent d’étre soulignées ici.

La premicre partie des listes de Preah K6 est, d’une manicre générale plus limitée
que son équivalente de Lolei. En effet, on n’y retrouve pas d’inspectrice, et le choix
d’instrumentistes y est moins varié. Cependant, la différence la plus remarquable est la
disparition des « broyeuses de parfums » (pamas jnau) dans les donations royales de
serviteurs de Lolei alors que cette catégorie était auparavant bien représentée.

On sait que le terme utilis€ pour désigner le parfum change a cette époque (cf.
p.- 192 et suiv.), mais I’expression équivalente pamas gandha n’apparait pas non plus.
De plus, une petite donation privée de Lolei, K. 328, alloue une pamas jnau a
Mahipati§vara, prouvant que cette expression était encore utilisée.

On pourrait se demander si le terme pamos — qui désigne une fonction citée entre
les gardiens de portes et les cuisiniers — ne pourrait pas €tre une faute pour pamas. Ce
terme a été considéré comme un dérivé de pos « balayer, nettoyer » et désignerait un
« nettoyeur », simple balayeur, ou peut-étre « purificateur » du lieu de culte. Cette
interprétation est évidemment peu vraisemblable, d’autant qu’une confusion d’écriture
entre a et o est bien improbable, mais il faut reconnaitre que cette fonction de pamos
n’apparait qu’a Lolei, alors que celle de pamas jnau est fréquemment attestée, au point

de sembler indissociable du fonctionnement d’un sanctuaire.

En ce qui concerne la deuxiéme partie, la disparition de certaines catégories de
cuisiniers (tamve sanvey, «qui font la nourriture sacrée » et tamve nam, des
« patissiers ») peut s’expliquer par une assimilation de toutes ces fonctions au sein de
I’ensemble des mahanasa.

En revanche, une différence plus remarquable entre ces deux corpus est le fait que
les cmam parihara de Preah K6 semblent avoir disparu au profit de pratihara. Ce terme
désignant une porte, la traduction généralement proposée est « (gardiens de) portes »,
mais cette fonction semble alors faire double emploi avec les cmam dvar. 11 faut alors

peut-étre supposer que cette nouvelle dénomination correspond a la fonction de cmam

26 Ces variantes ont déja été présentées par Etienne Aymonier (AYMONIER 1904, p.466-467) et
apparaissent dans les tableaux récapitulatifs ci-dessous.
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parihara mentionnée a Preah K6. L’un des sens possibles en sanskrit de parihara
correspondant a I’espace inculte autour d’un village ou d’une ville, on pourrait alors

reprendre ici la traduction proposée par Aymonier de « gardiens de 1’enceinte ».

Si, comme nous le pensons, 1’ordre suivi dans ces énumérations est strictement
hiérarchique, il est intéressant de noter que de nombreuses modifications apparaissent a
Lolei, en particulier dans celui de la deuxiéme partie. Ceci dit, il ne s’agit en général
que de petites variations qui ne sont peut-étre pas pertinentes lorsqu’elles sont faites a
I’intérieur méme d’une des parties. On notera pourtant que les chanteurs de louanges et
certains gandharva passent du milieu de la deuxiéme a la fin de la premicre. Ce
changement de catégorie et le fait que certains des gandharva restent dans la deuxiéme

partie permet de supposer un changement de statut inexplicable pour 1’instant.

La distinction la plus intéressante est le fait que la structure méme de ces listes est
beaucoup mieux mise en valeur a Preah K& qu’a Lolei.
En effet, un premier total apparait d’abord a la fin de la premiere partie, ce qui

contribue a la mettre en valeur®’

. Puis un deuxiéme est donné a la fin de la deuxieme et
inclut les serviteurs de la premiere en précisant qu’il s’agit du total (pinda) des
serviteurs ('nak pamre) pour I’une ou 1’autre quinzaine, excluant ainsi des ’'nak pamre
le personnel de la saison des pluies™®, dont le total est donné a part (K. 318, 1. 13 ;
801 Saka ; NIC 1I-111, p. 46).

Ceci permet non seulement de confirmer la division de ces listes en plusieurs
parties, mais incite également a considérer que le personnel énuméré avant les
« renforts » de la saison des pluies constitue un groupe distinct de serviteurs désignés
comme ’nak pamre, ce qui viendrait encore renforcer I’impression de supériorité
hiérarchique de ce groupe.

On notera que dans I’inscription K. 270 (843 Saka), ces serviteurs « spécialisés »

sont désignés par I’expression ’'nak pamre ’dgama, « serviteurs réguliers »*,

expression que 1’on retrouve pour qualifier une partie du personnel énuméré dans

27 On notera que contrairement a celles de Lolei, les femmes des listes de Preah K6 sont toutes citées
accompagnées de leurs enfants. Ceux-ci ne sont pas comptabilisés dans les sous-totaux par fonctions,
mais le total est donné savala, (sk. sa-bala) « avec les enfants ».

238 Bt a plus forte raison les riziculteurs.

29 A propos de cette traduction proposée par Ceedés, qui avait d’abord envisagé « gens légalement
acquis », cf. IC IV, p. 73, n. 1 et JACQUES 1970, p. 72.
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I’inscription K. 1034 du Prasat Cha Chuk (817 saka ; JACQUES 1970, p. 68-89). Claude
Jacques avait remarqué a propos de cette occurrence que, comme dans notre cas, les
lieux de résidence des serviteurs ainsi désignés n’étaient pas précisés et qu’ils
s’opposaient a des 'nak vrah karundprasdda répartis par communes. Il en concluait que
le premier groupe était chargé du bon fonctionnement cultuel du temple « selon les
agama », les traités de rituel, alors que les seconds étaient chargés de tidches ne
nécessitant pas leur présence au temple, en particulier la production de denrées.

Cette interprétation serait assez cohérente avec la répartition des serviteurs de
Lolei. Il faut en effet reconnaitre que la fonction des gardiens de plantations et de
troupeaux, par exemple, n’est pas directement liée au fonctionnement cultuel du
sanctuaire, comparée a celles des serviteurs des deux premiers groupes. Ceci
constituerait méme un indice concernant les fonctions des serviteurs du troisieme et du
cinquieme groupe et permettrait en tout cas de confirmer leur position globalement
subalterne.

Cependant, on sait aujourd’hui que dgama n’était pas un terme couramment
employé en Inde pour désigner les traités de rituel a cette époque
(Tantrikabhidhanakosa 11, p. 299 [Dominic Goodall]). De plus, les lieux de résidence
des trois derniers groupes des listes de serviteurs de Lolei ne sont pas non plus précisés,
et il faut donc supposer qu’ils étaient, comme ceux des deux premiers groupes, des
serviteurs « résidents ». On peut alors se demander si dgama ne doit pas étre compris
dans le sens « coming near, approching » (MW, s. v., p. 129), et donc s’il ne faisait pas
référence au fait que le lieu de résidence de ces serviteurs €tait proche du sanctuaire et

non a leur participation aux activités cultuelles.

Que ces cing groupes correspondent tous aux ‘nak pamre ou que cette appellation
ne concerne que les deux premiers, on notera que la qualification de ces serviteurs par
I’expression « inner temple », « serviteurs intra muros », proposée par Michael Vickery
est assez abusive et tient finalement surtout au fait que leurs communes ne sont
précisées. En effet, si ces serviteurs de haut rang résidaient semble-t-il a proximité du
sanctuaire, leurs fonctions ne les y appelaient pas dans tous les cas. Cette appellation
n’est méme pas satisfaisante pour le deuxieéme groupe qui comprend des « chefs de
communes » dont les fonctions ne nécessitaient sans doute pas leur présence dans le

temple et qui semblent pourtant placés dans une position assez privilégi€e, en téte de la
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seconde catégorie’®. Il faut donc surtout voir dans ces énumérations des serviteurs
« spécialisé€s » ou « qualifiés », chargés de certaines responsabilités les distinguant des

simples cultivateurs.

Enfin, il faut revenir succinctement sur le contenu de la stele de fondation du
temple K.323. On a déja signalé qu’elle citait les amendes auxquelles étaient
condamnés différents dignitaires et membres du personnel du temple en cas de
transgression et I’on peut se demander s’il serait possible d’y trouver des équivalents
sanskrits aux fonctions qui sont citées dans nos énumérations. On peut dégager dans
K. 323 les fonctions suivantes :

* Les surveillants/inspecteurs (adhyaksa), a commencer par le supérieur du

temple (kulapati), st. LXXXIV.

* Le chapelain (purohita), st. LXXXVL.

* Le ou les officiant(s) (y@jaka), st. LXXXVI.

* Le portier (dvaradhyaksa), st. LXXXVII.

¢ Le scribe (lekhaka), st. LXXXVII.

* Les auxiliaires (upakalpaka), st. LXXXVIL.

* Les hommes de peine (karin), st. LXXXVIIL.

* Le surveillant des cuisiniers (mahanasadhyaksa), st. LXXXVIIL.

* Le receveur (Ggamadhyaksa), st. LXXXVIIT**',

En dehors du dvaradhyaksa, qu’on serait tenté de faire correspondre au cmdam
dvar, et a moins de faire correspondre le mahanasadhyaksa a 1’un des simples cuisiniers
de la partie khmere, nous ne pouvons pas vraiment relier ces fonctions a celles des listes
que nous avons présentées et il faut sans doute en regrouper 1’essentiel avec les
riziculteurs parmi les « hommes de peine ».

L’opposition entre les parties khmere et sanskrite est alors intéressante car dans
K. 323, c’est la partie supérieure de la hiérarchie du sanctuaire qui est détaillée et vient
donc compléter la vue d’ensemble du personnel d’un sanctuaire. Il faut alors distinguer

les serviteurs donnés au temple comme « bien du dieu », de sa « classe dirigeante », une

24011 faut reconnaitre que la fonction de ces khlo7i sruk n’est, a priori, pas non plus liée au fonctionnement
cultuel du temple proprement dit. Ceci renforce 1’impression que ces listes sont classées d’un point de vue
hiérarchique et non par type de fonctions (rite/protection/encadrement/production).

21 Celui qui surveille ce qui entre. A cette liste, s’ajoute un ariganadhipati, « surveillant de la cour » qui
ne semble pas entrer dans le personnel de temple proprement dit.
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« élite » composée de dignitaires qui y sont affectés afin d’assurer le déroulement des
rites, de surveiller et diriger les serviteurs, et d’'une mani¢re générale de veiller a la
prospérité de la fondation.

On notera néanmoins que les listes khmeres mentionnent des serviteurs du chef du
sanctuaire (klofi vnam) et des religieux-officiants (pamnvas smin) que 1’on pourra faire
correspondre respectivement au kulapati et aux ydjaka. Au sujet de ces officiants, et
afin de compléter ce panorama des acteurs de la vie du temple, il convient de signaler
que l'inscription K. 323 précise que le culte divin était confié a des sectateurs de
Mahesvara (Sivaites). Méme si, comme nous le pensons, I’obédience d’un sanctuaire ne
devait pas beaucoup modifier le déroulement du culte d’un sanctuaire khmer a 1’autre,
cette donnée reste intéressante, bien qu’un peu attendue si I’on songe aux divinités

installées (K. 323, st. LXXVII, ISCC, p. 410).

Il serait inutile de présenter ici une traduction systématique de ces quatre textes.
En plus de celle de K. 324 qui permettra de présenter I’organisation de ces listes, un
tableau récapitulatif permettra de résumer le contenu des huit énumérations et de les
comparer.

Un deuxieme tableau présentera en parallele les listes de fonctions attestées dans
le corpus de Lolei et dans les inscriptions K. 318 et K. 270. Les traductions proposées
sont celles qui sont communément admises. Certaines d’entre elles ont déja été
discutées, lorsqu’elles étaient liées a des activités cultuelles étudiées par ailleurs.

A D’édition des textes khmers que nous avons présentés ici, nous avons ajouté le
texte sanskrit de 1’inscription K. 324 et les variantes de K. 327, K. 330 et K. 331, afin de

proposer quelques rares corrections a 1’édition d’ Abel Bergaigne.
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Tableau récapitulatif des serviteurs « spécialisés » par quinzaines des quatre sanctuaires de Lolei

K. 324 S claire | K. 324 N sombre | K. 327 S claire | K.327 N sombre | K. 330 S claire | K. 330 N sombre | K. 331 S claire | K. 331 N sombre
Premiére partie
Inspectrice 1 tai - 1 tai - 1 tai - 1 tai -
Danseuses 3 tai id.** 3 tai id. 3 tai id. 3 tai id.
Chanteuses 22 tai 20 tai 22 tai id. ? 20 tai id. 20 tai id.
Joueuses de percussions 3tai, 1 st 3 tai 3 tai 3tai, 1 st 3 tai id. 3 tai id.
Joueuse de cymbales 1 tai id. 1 tai id. 1 tai id. 1 tai id.
gandharva - 1 tai 1tai, 1 st - - id. - id.
Joueuse(s) de kinnara 3 tai id. 2 tai 1 tai 3 tai id. 1 tai id.
Joueuses de vina 3 tai id. 3 tai id. 3 tai id. 3 tai id.
Joueuse(s) de lav 1 tai id. 3 tai id. 1 tai id. 3 tai id.
Joueuse de cko/trisart 1 tai (cko) 1 tai (trisart) 1 tai (cko) 1 tai (trisart) 1 tai (cko) 1 tai (trisart) 1 tai id.
Chanteuse(s) de louange 2 tai 1 tai 1 tai id. 1 tai id. 1 tai (trisart) 1 tai (cko)
Joueur(s) de percussions - - - - 1st - 1tai, 1 st 1 tai
gandharva - - - - 1sT 1 tai - 1sT
Deuxiéme partie
Chef de commune 1st id. 1st id. 1st id. 1sT id.
vart 1sT id. 1sT id. 1sT id. 1sT id.
pamek 1sT id. 1sT id. 1sT id. 1sT id.
Gardien de pjuh 1st id. 1sT id. 1sT id. 1 gval id.
pile 1sT id. 1sT id. 1sT id. 1sT id.
IG:;;‘;‘; dePoretde 1 st id. 1 sT id. st id. st id.
’abhasa 1 gval, 2 tai 17,2 tai 1s7,2 tai id. 17,1 tai id. 1 gval, 1 tai, 1 lap 1 gval, 2 tai
sman 1 gval id. 1sT id. 1s7, 1 gval 1s7, 1 gval 1 gval id.
Fabricants de guirlandes 2 gval, 2 tai 3 gval, 1 tai 1st, 1 gval, 2 tai 2 sT, 2 tai 1st, 1 tai, 1 lap 2 gval 2 gval, 1 tai, 1 lap 2 tai, 2 gval

2 La mention id. correspond ici 4 une équivalence entre les quinzaines claire et sombre.
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Chauffeurs de I’eau des _ _ _ _ _ _ _ . _ .
ablutions 2 gval 1s7, 1 gval 3 gval 2 gval 1s7, 1 gval id. 2 gval id.
Porteurs de parasol 2 st, 1 gval 3T 51, 1 gval 4 51,2 gval 4 sT id. 3 s1,2 gval 2 st,2 gval
Gardien(s) des vral 1 st id. 2 st 157, 1 gval 1 st id. 1 gval 1 st
pitai
Chanteur(s), joueur(s) _ . _ _ _ _ _ _ .
de Sikhard 2 gval id. 1st, 1 gval 2 gval 1 st 2 gval 1 gval id.
gandharva 1st, 1 gval 1st 1sT id. 1 gval id. 1 gval 1sT
Gardien du feu sacré 1sT id. 1sT id. 1 gval 1sT 1sT id.
Gardien du trésor 1sr id. 1sr id. 1sr id. 1sr id.
Gardien de portes 1sr id. 1sr id. 1sr id. 1 gval 1sr
Nettoyeur 1 gval id. 1sT 1 gval 1st 1 gval 1 gval id.
Cuisiniers 4 sT id. 4 sT id. 3sT id. 3sT id.
Fabricants d’objets en | 5 &y 1 i 3 57,2 tai 1 57,2 tai id. | 57, 4 tai 257, 1 tai 1 57,2 tai id.
feuilles
(Gardien de) portes | st id. | st id. | st id. 1 gval id.
(d’enceinte ?)
Joueurs de tiirya 3 s1,2 gval 2 s, 3 gval 1s7,4 gval id. 1 sz, 3 gval 5 gval 5 gval 17,4 gval
vanndara 1sT id. 1sT id. 1sT 1sT id.
Gardien de la sala 1 gval id. 1sT id. 1 gval 1sT 1 gval id.
Trieuses de riz 4 lap id. 2 tai id. 2 lap 3 lap 3 lap id.
7 1ai.2 s rat 8 tai, 3 s rat, 8 1ai. 1 tai pau 7 tai, st rat, 4 tai
mahavrthi T 77 1 lap, 1 tai rat,| 10 tai, 3 tai rat 7 at paits | 4 lap, 5 tai, 2 st 2 lap, 5 tai tai et enfants rat, 1 tai pau, 1 st
2 lap, 1 st pau 1 st 1 st pau, st rat
ST pau pau

. . _ . 2 tai, 1 sT pau,

Gardiens de « loge » 4 tai, 1 tai rat 3 faz, 1 tai pau, 2 st, 1 tai, 1 lap id. Lst, 3 _taz, 1s7 ST, tai 1 s7 rat, 1 tai rat,
1 st pau, 1 lap 1 gval
1lap, 1 st

Gardiens du jardin - - - - - 4 57, 4 tai -

3 On consideére ici lmam vrah pitai comme un équivalent des chmam vrah pitai des inscriptions de Preah K6, bien que rien n’explique cette substitution. Tout au plus pourra-t-on
signaler qu’une confusion //ch est possible dans I’occurrence de K. 324 E. A propos de pitai identifié comme une variété de nourriture sacrée, cf. IC II, p. 13, n. 9 et CEDES 1929,
p-311,n. 2.
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Troisieme partie

19 tai, 4 tai pau

23 tai, 6 sT rat, 2 sT

25 tai, 6 st pau,

[Personnel] en charge - . . .| 16 tai, 5 sT pau, _ . 19 tai, 1 tai pau,
. 6 sT rat, 4 tai|pau,4 tai pau,? tai . 6 sT rat, 3 tai rat, . . _ .
durant la saison des i _ _ | 5 tai rat, 4 lap, 2 . tai, st et enfants | 3 rai rat, 1 st pau, 12 tai
. rat, 3 lap, 1 st |rat,4 st rat, 1 gval, |~ _ . 4 tai pau, 2 lap, ~ _
pluies ~ _ st rat, 1 tai pau : 2 strat, 1 lap 2 si
pau, 1 gval 1 st pau, 1 lap 1 gval
Quatrieme partie
. .. 1 dvan, 3 si,|1 dvan, 1 si, 9 tai, ! dem (s7), 9 ml’. I dvan, 2 ST, 2_Sl_ _ .
Gardiens du jardin (de . . . 3 st rat, 3 tai|rat, 9 tai, 3 gval, R . 11,3 tai
. 8 tai, 2 tai pau, |2 lap, 1 tai pau, i ~ . ? cf. 2° partie .
plantations) i . gl pau, 2 gval, 1 st |1 lap, 1 tai pau, 1 tai pau
1 gval, 1 tai rat | 1 gval .
pau, 1 lap 1 tai rat
. 1 gho, 1 sT, ~ ~ B ~ B .
Gardiens de troupeaux 2 lap 1 st 2 st, 1 gval 1st, 1 gval, 1 lap ? ? ST, tai
Cinquiéme partie
Serviteurs du chef du|2st,3ai, 1 lap, 1 st, 2 1ai, 2 ai
. _ - pau, 1 lap, 2 - ? ? ?
temple 1 tai rat, 1 gval ~
gval
Serviteurs des religieux- . _ 2 ghoda, 4 gval, |5 gval, 2 tai kali, 979 9 _ . 9
officiants tai, gval, gho 2 lap. 1 tai 1 lap 2,71 ] gval, lap, tai ]
_ _ . 2 gval, 2 st, 1 gho, | 3 tai, 2 tai pau,
, st, gval, tai et . _ ; _ . _ .
cralo 'nak pamre 1 tai, 1 st pau, 1 st |1 strat, 1 tai, 17,4 gval, 1 tai ? ? ?
leurs enfants )
rat 7 gval, ltai rat
35 st, 87 tai, 20|38 s, 92 tai 27 |35 si, 88 tai, 32
gval, 12 lap, 13 st | gval, 8 lap, 6 st |gval, 5 lap, 8 sr
Total ? rat, 3 tai rat, 6 st |rat, 10 tai rat, 6 |rat, 5 tai rat, 6 st ? ? ?

pau, 7 tai pau.
Au total 182.

ST pau, 8 tai pau.
Au total 195

pau, 6 tai pau.
Au total 185.
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Tableaux comparatifs des serviteurs des temples de Lolei, Preah Ko et Prasat Kravan

Lolei K. 318 (Preah Ko, 801 Saka) K. 270 (Prasat Kravan, 843 Saka)
‘nak pamre toy knetta™* ‘nak pamre ta vera rnnoc ‘'nak pamre ’agama
(Khmer) Premiére partie Premiére partie Premiére partie
tamrvac Inspectrice Danseuses : 3 tai Danseuses : 8 tai, 1 tai pau, 2 tai lvan
rmmam Danseuses Chanteuses : 20 fai Chanteuses : 11 tai, 1 lap, 2 tai rat, 1 si pau, 3 tai lvan
camryyan Chanteuses Joueuses de percussions : 2 fai Joueuses de percussions : 4 fai, 1 si rat
tmon Joueuses de percussions Joueuse de cymbales : 1 tai Joueuses de cymbales : 4 rai

chmap chen Joueuse de cymbales

tamlum®® : 1 tai

Joueuses de kinnara : 10 tai

gandharva gandharva

Joueuses de kinnara : 3 tai

Raccommodeuses ( ? pramah) : 4 tai

tmin**® kinnara Joueuse(s) de kinnara

Broyeuses de parfums (pamas jnau) : 2 tai

Danseurs : 5 si

tmin vina Joueuses de vina

Joueurs de bhant (thmon bhanrt) : 2 si

tmin lav Joueuse(s) de lav

tmin chkoltrisart Joueuse de cko/trisart

camryyan Stutt Chanteuse(s) de louange

tmon Joueur(s) de percussion

gandharva gandharva

Total avec les enfants : 41

Deuxiéme partie

Deuxiéme partie

Deuxiéme partie

klofi sruk Chef de commune

Chef de commune : 1 sT

Chef de commune : 2 si

24 « Serviteurs de la quinzaine claire », ou runocca, « de la quinzaine obscure ». Cette précision n’est pas donnée pour K. 270.

25 pProbablement une catégorie de musiciennes ; on retrouve notamment ce terme dans 1’inscription K. 1186 B (1. 5 ; 935 Saka ; estampage EFEO n. 1684), dans une énumération de
musiciens et de danseurs affectés a une salle de danse (krala ram).

8 Tmin désigne des joueurs d’instruments 2 corde(s).
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vart vart vart : 1 sT pamek : 2 si

pamek pamek pamek : 1 sT Gardiens de I’or et de I’argent : 2 si
cmam pjuh Gardien de pjuh Gardien de pjuh : 1 st Porteurs de parasol : 1s7, 1 si lvan
pile pile Gardien de ’or et de ’argent : 1 sT Cuisiniers : 2 si et 1 si lvan

cmam mas prak

Gardien de I’or et de ’argent

pile : 1 st

Fabricant d’objets en feuilles : 1 si

abhasa ’abhasa ’abhasa : 1 st vanndara : 1 si
smarn smarn Chauffeurs de I’eau des ablutions : 2 s7 Gardien de portes : 1 si
malakara Fabricants de guirlandes Fabricants de guirlandes : 3 sT Gardien de la §ala : 1 si lvan*"’

"muh dik sron

Chauffeurs de I’eau des ablutions

Porteurs de parasol : 2 s7

Chanteurs de louanges : 4 si, 2 si lvan

chattradhara

Porteurs de parasol

smari . 1 sT

gandharva : 2 si

Imam vrah prtai

Gardien(s) (?) des vrah pitai

Gardien (?) des vrah pitai : 1 sT

Joueurs de tiirya : 3 si

camryyan Sikhara

Chanteur(s), joueur(s) de Sikhara

Gardien du feu sacré : 1 st

Broyeuses de parfums (pamas vrah gandha) : 6 tai, 1
tai rat

gandharva

gandharva

Gardien du trésor : 1 sT

mahavrthi : 7 tai, 1 lap, 1 si rat, 1 si pau

cmam vrah vien

Gardien du feu sacré

Gardien de I’enceinte : 1 sT

cmam kanlon

Gardien du trésor**®

Gardien de portes : 1 sT

pratthara (Gardien de) portes (ou « d’enceinte » ?) vannara : 1 st -
pamos Nettoyeur Cuisiniers : 4 sT -
mahanasa Cuisiniers Patissier (tamve nam): 1 st -
pattrakara Fabricants d’objets en feuilles Fabricants d’objets en feuilles : 3 sT -

7 Cette inscription ne comporte pas de gval, mais on on peut se demander si les ai Ivan et si Ivan n’en sont pas des équivalents. Saveros Pou a déja remarqué que ce terme signifiant
« ramper » semble s’appliquer indifférement a de jeunes serviteurs et a de plus vieux. Dans notre cas, la garde de la §ala ne saurait évidemment étre confiée a de jeunes enfants. Si ce
terme correspond a une classe d’age, on notera que la mention de lap Ivan serait assez étonnante.

¥ On a vu que dans I’inscription K. 1248, le terme kanlor pouvait désigner un palais, comme équivalent du sanskrit mandira. Cette traduction ne semble pas appropriée dans cette
occurrence, et on gardera ici provisoirement I’interprétation « trésor », en admettant une distinction entre les gardiens de ce trésor et ceux de 1’or et de I’argent (cf. p. 237-238).
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cmam dvar

Gardien de portes

Chanteur de louanges : 1 sT

turyya Joueurs de tiirya gandharva : 1 sT -
vanndara vanndara Joueurs de tiirya : 3 st -
cmam Sala Gardien de la sala Gardien de la vrah sala : 1 st -

rmmes ranko

Trieuses de riz

mahavrihi : 7 tai

mahavrihi

mahavrihi

Trieuses de riz : 1 tai 2 lap

cmam hajaya

Gardiens de « loge »

Cuisiniers (famve sanvey) : 2 tai

Total des nak pamre : 35 tai, 42** lap, 2 st rat, 3 tai

7] Gardiens du jardin . . -

cmant cpar ] rat, 2 st pau, 3 tai pau. Total, enfants compris : 68

Troisieme partie Troisieme partie Troisieme partie
_ [Personnel] en charge durant la saison des [Personnel] en charge durant la saison des pluies : 13 P .. . .
dmuk varsa . . Equipes de riziculteurs répartis par communes
pluies tai

Quatrieme partie Quatrieme partie

cmam cpar Gardiens du jardin Equipes de riziculteurs répartis par communes

cmam tpal Gardiens de troupeaux

Cinquiéme partie

‘nak pamre kloi
vnam

Serviteurs du chef du temple

‘nak pamre
pamnvas smin

Serviteurs des religieux-officiants

cralo 'nak pamre

cralo 'nak pamre

Total

9 NIC 11-111, p. 49, p.




K. 324/815 saka (Lolei)*

Premier rang, tour Nord, porte Est, piédroits Sud et Nord (in situ).

Texte :

Piédroit Sud
Edition fondée sur les estampages EFEO 458, n. 585 et n. 1259.

(1) =9 |l §r7 siddhi svasti jaya ©

)

$asankacandrastasakaptarajyas™' sa §riyaSovarmmanarendrarajah

(2) svasthapitayadita kinkaradi sarvvan tad asmai parameS$varaya |

II.

sa cagra(3)yayT dadatam samastams tan bhavinah kambujabhiipatindran®?

punah punar yyaca(4)ta ity ayam vas svadharmmasetuh paripalaniyah |l
I11.

avaimi ye sthasnuyas$assarra(S)jihasavo stin api dharmmahetoh
bhavanta uccai$Sirasam varistha devasvam iccheyu(6)r apidrsas te |l
Iv.

prayas sthite goptari sanmukha ye chidre suradravyaharas tu santi

(7) idan tato raksata sadyuge pi rahur jjaharaiva sudham surabhah II

V.
yatha ca rahupramu(8)khan vijitya raraksa devan amrtafi ca visnuh®’

tatha bhavanto pi nihatya cauran suram sura(9)svam paripalayantu ||

VI.
jhatafl ca satyam mrtir eva yacfa rajiio viSesena tathapi (10) sastu

dharmmasya hetor mmaranam hi §astam satam atas tyagina eva yace |l

20 1SCC n° XXXIX, p. 319, NIC TI-111, p. 62
Blepgiyas : ISCC : °rajas.
22 kambuja : ISCC : kamvuja.

23 visnuh : ISCC : visnuh.
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VIIL.

kumaramantripramu(11)khais$ ca punyan nivedanadyena tad eva raksyam

yusmasu bharah paripalanadis snigdhesu (12) vitvatsu krto hi rajia ll®Il

815 Saka paficami roc- ’asadha vyar(-)’antvan- dikk(-) sracti (13) ’arddharatra ’ay vnek-
‘adityavara uttarabhadranaksatra nu dhalf jen vrah kamra(14)ten- ’afi- &7
yaSovarmmadeva ta svey- vrah rajya ta gi 811 (15) Saka sthapana vrah kamraten- af-
Srindarvarmmes$vara o vrah jamnvan- ‘nak- pamre (16) toy- knetta tamrvac- tai kampit- I
rmmam tai lamvan- I tai "asura I tai nak- I camryya(17)n- tai manohara $r11 tai angam I
tai pkav- I tai chlac- I tai man- I tai (18) malika I tai padma I tai sumalla I tai subhak- I
tai lamvar- I tai kan-’a I tai (19) klin- I tai candan- I tai kansun- I tai nan- I tai dranal- I
tai kafican- I tai pnvar- I tai (20) vin- I tai van- I tai kantaf- I tai manoharika I tmon- tai
krau I tai kanti I tai (21) sundarT I st §asT I chmap- chen- tai kamala I tmin- kinnara tai
padma I tai laksmiraja I tai san- [ tmin- (22) vina tai svasti I tai amara I tai chat- I tmin-

lav- tai *1$ana I tmin- cko tai ’utpala I (23) camryyan- stuti>*

tai padma I tai dharaniI o
klofi- sruk- sT ’gat- I varT sT can-can- I pamek- (24) sT siddhivara I cmam pjuh sT
siddhivara I pile sT tmyan- I cmam mas- prak- sT kandha I ’abhasa gval- (25) kanhim I tai
’adhya I tai kanten- I smafi- gval- sam’ap | malakara gval- kan-’as- I (26) gval- kafica |
tai kan-hyan- I tai tkep- I 'muh dik- sron- gval- kandhap- 1 gval- vira I chattra(27)dhara st
kafija I sT kanten- I gval- kanten- I Imam vrah pitai st krau I camryyan- Sikha(28)ra gval-
tgap- I gval- kamsar- I gandharvva s7 ptal- I gval- kampit- [ cmam vrah vlen- sT kampit- I

(29) cmam kanlon- sT kamalabhava I pratihara si tanker: I pamos- gval- kampit- |
maha(30)nasa st lamnac- I sT kambhan- I sT camhek- I st kanlofi- I pattrakara st pandan- I
st tankd I (31) sT kandhap- I lap- cnan- I tai srac- ta vrah I cmam dvar- sT kantivala I
turyya®” st cpon- I (32) st kamvrah I st kiium I gval- kan-’as- I gval- panlas- I vannara st
kaficd I cmam §ala gval- kampa(33)s: I rmmes- ranko lap- kafict I lap- amden- I lap-
amden- sot- I lap- kan-’as- I ma(34)havrihi** tai kampit- I sT rat- sam’ap- I lap- kan-’a I
tai kafict I tai kamvT I sT pau ka(35)ict I s rat- cam’al- I lap- kanten- I tai sam’ap I tai
sam’ap- sot- I tai ka(36)iict I tai sam’ap- sot- I cmam hajaya tai kanlak- I tai rat- ’gat- [
tai kafijon- I (37) tai tkep: I dmuk- varsa tai vrah dharmma I tai pau vrah diStinya I sT rat:

indubhava I tai rat- (38) kden- I lap- §rT ratna I tai subhadra I tai rat- sam’ap- I tai kanti [

254 stutt : NIC 1I-111 : stuti.
255

turyya : NIC 1I-111 : tiaryya.
26 NIC TI-111 : mahavrihi.
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tai kafijun- I tai ka(39)nlen- I tai krau I tai sankav- I tai kan-’a I sT rat- "anrok- I lap-
kanrau I tai kan-har- I (40) tai tlem I tai kandh1 I tai kamvrau I tai pau I st rat- kafi-yen- I
tai kampit- I tai pau (41) panhem I tai rat- jvik- I tai ksai I sT rat- kansat- I tai kampus- [
tai rat- "'uma I (42) tai kampan- I tai kandhum I sT pau kanloii- I lap- §rtratna I tai kanlap-
I tai pau (43) panlas: I sT rat- kampit- I gval- mathanaditya®’ I tai vrah kalpa I tai *gat- I
(44) tai pau I st rat- kanten- I tai kafijun- I cmam cpar- dvan- kafican- I sT rucibhava I (45)
sT tmyan- I tai kamvah I tai pau paras- I gval- prana I tai kampan- I tai kanrau I st
kante(46)n- I tai kan-’am I tai kap-kep- I tai pau pan-han- I tai rat- srac- ta vrah I tai
kansom I (47) tai ’anada I tai pau I o cmam tpal- gho kandai I sT candradasa I lap-
kanten- I lap- cnem I ’nak- pam(48)re klofi- vnam sT camdak- vrah I sT kansom I tai
kandhap- I tai kan-’ak- I lap- cak-cok- I (49) tai knak- I tai rat- pnos' I gval- krau I "nak-
pamre pamnvas: smin- tai {3} $ast I gva(50)1- vrahey- I tai salam I gval- jvay- I {13} I
gval- (581) jam I tai cray- I gho thvay I cralo ['nak- pamre] {11} rat- (52) {1}y- I sT
kamvis- I gval- kampit- {14} I gval- (83) {3} sot- I tai vra {16} gval-

Piédroit Nord
Edition fondée sur les estampages EFEO 457, n. 586 et n. 1259.

(1) $rT siddhi svasti jaya ©

L

vanaikastaSake Suces Sitidine sasthe jhasarddham (2) vidhau
sinhafi candrasute vrsam sabhrguje lagne kultram>® ravau
capan deva(3)gurau tulam saravije bhaume gate sthapita

—z s -

gauriSapratimas samam svara(4)citas tas SriyaSovarmmana lI©ll

‘nak- pamre toy* rnnocca rmmam tai cpon- I (5) tai kan-hyan- I tai sman- pai I camryyan-
tai devalaksmt I tai may- 'nah I tai tna(6)k- I tai dharant I tai sman- I tai $rT1 tai Srama I
tai san- I tai sumanta® I tai tha(7)r- I tai patih I tai van- I tai suko’- I tai raja I tai haliya I
tai kaf-yas- I (8) tai hiran- I tai suko’- sot- I tai kalkT I tai kampat- I tmon- tai amden- |

(9) tai pansam I tai kraufi- I chmap- chen- tai chgat- I gandharvva tai pnos I tmin-

7 NIC 1I-111 : mavandditya.
B8 ISCC : kuliram.
29 NIC 1I-111 : samanta.
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kinnara tai ratnava(10)sa I tai brahman® I tai suvarnna I tmin- vina tai yvan- I tai jagat-

261

I tai yun- I tmin- 1a(11)v- tai ramnas- I tmin- trisarT " tai kafican- I camryyan- stut tai

nak- I © kloii- (12) sruk- s $rf I varT sT somakara I pamek- sT cke kanlon- I cmam pjuh st
can-ca(13)n- I pile sT kamvan- I cmam mas- prak- sT tgap- I ’abhasa sT sam’ap- I tai
’amden- I tai ca(14)turika I smafi- gval- sam’ap- I malakara gval- kampan- I gval-
kan-sat- I gval- $ri(15)puran- I tai kanten- I *muh dik- sron- sT srane I gval- kampit- I
chattradhara st kanlofi I (16) st dit-*** T sT padmaruci I Imam vrah pitai s kandhap- 1
camryyan- §ikhara gval- sam’ap- I gval- (17) ’amden- I gandharvva sT kilum I cmam
vrah vlen- si kamvrau I cmam kanlon- s &1 I pratihara s1 jia(18)nadhara I pamos- gval-
kampaf- I mahanasa sT prana I sT cke duhkha I sT manah I sT &7 I pattra(19)kara st
panlas- I st kafjjon- I sT kampit- I tai tmay- I tai panlas:- I cmam dvar- st cam(20)lau I
turyya sT cappi hau I sT vnac- I gval- sam’ap I gval- kanlen- I gval- kan-sip- I (21)
vannara sT kafici I cmam §ala gval- kanten- I rmmes- ranko lap- kanlen- I lap- krau I lap-

(22) kampat- I lap- suketa I mahavrthi tai kafjai I sT rat- cpon- I tai ksai I lap-
pam(23)ryyak- I tai kampas- I sT rat- kampit- I tai kan-’in I tai rat- ’anayaka I tai
pamna(24)n- I sT pau sam’ap- I tai panlas- I tai panhem I tai ’amden- I st rat- kan-sip- |
cmam ha(25)jaya tai kan-’as- I tai kafi-yen- I tai pau kafijam I tai kafijon- I sT pau tge®® 1
lap- (26) kan-’am I dmuk- varsa tai kmau I tai kamvun- I s rat- kanlofi- I tai kampas- I sT
rat- (27) kaficaii- I tai krau I sT rat- kampai- I tai kanten- I tai kan-hyan- I st pau I tai
kbun- I (28) tai candra I sT pau &7 I tai pandan- I sT rat- panlas- I tai kamphac- I sT rat-
kampafi- I tai (29) kan-’0 [ tai pau I tai rat- kmau I tai kan-’af- I tai pau knan- [ tai rat-
kanten- I tai kali(30)ha I tai pau langay- I tai pratvat- I tai pnos- I tai kanren- I sT rat:
kafi-yen- I gva(31)1- kafjen- I tai kafja I tai pau kan-hyan- I sT rat- 1§ana I tai sam’ap- |
(32) tai kan’on- I sT pau ’antis- I sT rat- &7 I tai veda I tai jvik- I tai kafija I (33) tai
pandan- I sTrat- kafict I lap- tlem I tai sam’ap I cmam cpar- dvan- t’on- I (34) st kamvai [
tai kanten- I lap- kamvar- I tai kan-sun- I tai kan’a I lap- (35) kesara I tai k’ek- I tai nu
man- ’af- [ tai kantT I tai pau vrahey- I tai (36) kantrT I gval- tgap- I tai tankd I tai
kampun- I cmam tpal- sT sneha I ’nak- pamre (37) pamnvas- smin- ghoda yan- I gval-
ghon- I lap- panlas- I tai jon- I gval- (38) fion- I gval- kaiijes- I gho kampvaf- I lap- vvam

‘afi cinta I gval- sarac: I (39) cralo 'nak- pamre gval- kampat- I sT pitaradasa I gval-

260 NTC TI-11 : vrahmant.
260 NIC TI-111 : trisari.
262 NIC TI-111 : *nit.

263 tke 7
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pandan- I sT jvada I (40) gho kansip- I tai sam’ap- I sT pau I st rat- I © Il pinda st 20 10 5
tai 80 7°°* (41) gval- 20 lap- 10 II s rat- 10 III tai rat- III sT pau 6 tai pau 7 psam 100 80
nmo

II.
(42) asyasumanto haranam haranti ye te narendrad iha yatanarhah

(43) yamad amutrapi ca palayanti ye yantu te dhama Sivam Sivasya |l

Traduction :

Pour les parties sanskrites, cf. ISCC n° XL, p. 319.

Piédroit Sud

(12-15) En 815 Saka, cinquieme jour de la quinzaine sombre d’asadha, 2 ’antvan dik,

25 naksatra Uttarabhadra, Sa Majesté Sri

minuit étant suivi par un dimanche
Yasovarmadeva, qui a obtenu la royauté en 811 Saka, a installé le Vrah Kamraten *Af
St Indravarmes$vara®®.

(15-23) Offrande royale de serviteurs de la quinzaine claire :

(Premicre partie)

Inspectrice : 1 tai*’ ; danseuses : 3 tai ; chanteuses : 22 tai ; joueurs de percussions : 3
tai, 1 sT; joueuse de cymbales : 1 tai ; joueuses de kinnara : 3 tai ; joueuses de harpe :
3 tai ; joueuse de lav : 1 tai ; joueuse de cko : 1 tai ; chanteuses de louanges : 2 fai.
(23-37)

(Deuxieme partie)

Chef de commune : 1 s7; vari®®: 1 si; pamek’® : 1 si; gardien de pjuh®: 1 s7;

264 NIC TI-1II : I’estampage dont disposait Saveros Pou ne lui a pas permis de lire ces totaux.

265 Soit le dimanche 8 juillet 893 de notre ére (BILLARD & EADE 2006, p. 406). A propos de ces
indications de jour et d’heure, cf. NIC II-III, p. 63.

266 C’est-a-dire d’une image d’une divinité nommée d’aprés son pére, Indravarman I°.

7 Nous ne répéterons pas ici les listes d’anthroponymes et nous bornerons donc a indiquer le nombre
d’hommes et femmes affectés aux différentes tiches.

68 Serviteurs en charge des éléphants selon Saveros Pou (2004, s. v., p. 432) ou « high status artists and
craft specialists » selon Vickery (1999, p.76) ; aucune interprétation satisfaisante n’a pu étre pour
I’instant proposée pour cette fonction. On ne peut donc que constater que la place que ces serviteurs
occupent dans cette liste indique une position relativement importante.

269 Dérivé de pek « ouvrir, laisser faire, autoriser, distribuer », ce terme pourrait désigner un « intendant »
chargé de la distribution des denrées, sens correspondant au « distributeur de gages et autres objets »
proposé par Pou, qui semble préférable a « ouvreur », traduction proposée par Ceedés dans 1’inscription
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1. 1 s7 ; gardien de I’or et de I’argent : 1 s7 ; ‘abhasa (?) : 1 gval, 2 tai ; smai™’* : 1

pile
gval ; fabricants de guirlandes : 2 gval, 2 tai ; chauffeurs de I’eau des ablutions : 2 gval ;
porteurs de parasol : 2 s, 1 gval ; gardien des vrah pitai : 1 st ; chanteur et joueur de
Sikhara : 2 gval ; gandharva : 1 st, 1 gval ; gardien du feu sacré : 1 s7; gardien du
trésor : 1 s7 ; gardien de porte (pratthara) : 1 sT ; nettoyeur” : 1 gval ; cuisiniers : 4 sT ;
fabricants [d’objets] en feuilles : 3 sz, 1 lap, 1 tai ; gardien de portes : 1 s7 ; joueurs de
tarya : 3 st, 2 gval ; vannara®* : 1 st ; gardien de la ala : 1 gval ; trieuses de riz : 4 lap ;
mahavrthi*” : 7 tai, 2 st rat, 2 lap, 1 st pau ; gardiens de « loge »*'° : 4 tai, 1 tai rat.
(37-44)

(Troisiéme partie)

[Personnel] en charge durant la saison des pluies : 19 tai, 4 tai pau, 6 st rat, 4 tai rat, 3
lap, 1 st pau, 1 gval.

(44-47)

(Quatrieme partie)

Gardiens du jardin : 1 dvan, 3 st, 8 tai, 2 tai pau, 1 gval, 1 tai rat ;

Gardiens de troupeaux : 1 gho, 1 s, 2 lap.

(47-53)

(Cinquiéme partie)

Serviteurs du chef du temple : 2 s7, 3 tai, 1 lap, 1 tai rat, 1 gval ;

serviteurs des religieux-officiants : x fai, y gval, z gho... ;

cralo 'nak pamre®” : X tai, y gval, z gho...

K. 56 B (1. 30 ; 1X° Saka ; IC VII, p. 9, 17).
% Ce terme résiste pour I’instant A toute tentative d’interprétation.

>l Cette fonction n’est pas identifiée, mais Vickery a fait remarquer qu’un pile était chargé de faire
chauffer I’eau des ablutions dans I’inscription K. 56 B (1. 35) (1999, p. 76 ; IC VII, p. 16).

2 Fonction non identifiée qui n’est attestée, semble-t-il, que dans les inscriptions de Lolei.
3 Ou « purificateur ». La position de ce serviteur invite 2 mettre sa fonction en rapport avec une activité
cultuelle, mais ce n’est peut-étre pas le cas et son réle était peut-&tre plus simple.

214 Cette fonction n’a pas encore pu étre identifie. Le sens de cralo est problématique : « soutenir,
conserver » selon Ceedés (IC VI, 66, n. 1) et « pousser en avant, tendre qqch.. Apporter des redevances.
Inciter a faire qqch. », selon Saveros Pou (2004, s. v., p. 172) ».

> Le rapport de cette fonction avec le riz (vrThi) semble évident, mais on ignore encore a quoi elle
correspond concrétement.

276 A propos du terme hajaya, cf. K. 1257, cf. p. 407.
>’ Aymonier proposait de voir dans ces serviteurs des suppléants des précédents, mais ne donnait aucune
explication sur cette interprétation (1904, p. 467). On rappellera que S. Pou attribue a cralo le sens de

«pousser en avant, tendre quelque chose, apporter des redevances, inciter a faire quelque chose ».
Cf. Pou 2004, s. v., p. 172 et NIC 1I-111, p. 135 n. 10.
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Piédroit Nord

(5-40) Serviteurs pour la quinzaine sombre*”® :

- cette liste ne comporte pas d’inspectrice.

- chanteuses : 20 tai et non 22.

- joueurs de percussions : 3 tai et non 3 tai, 1 s7 ;

- une gandharva (1 tai) s’intercale apres la joueuse de cymbales.

- la joueuse de cko est remplacée par une joueuse de trisart : 1 tai.

- chanteuse de louanges : 1 tai et non 2.

- ‘abhasa : 1 st, 2 tai et non 1 gval, 2 tai.

- fabricants de guirlandes : 3 gval, 1 tai et non 2 gval, 2 tai.

- chauffeurs de 1’eau des ablutions : 1 s7, 1 gval et non 2 gval.

- porteurs de parasol : 3 s7 et non 2 s7, 1 gval.

- gandharva : 1 st etnon 1 si, 1 gval.

- fabricants d’objets en feuilles : 3 sz, 2 fai et non 3 st, 1 lap, 1 tai.

- joueurs de tirya : 2 st, 3 gval, et non 3 s7, 2 gval.

- mahavrthi : 8 tai, 3 st rat, 1 lap, 1 tai rat, 1 sT pau et non 7 tai, 2 st rat, 2 lap, 1 st pau.
- gardiens de « loge » : 3 tai, 1 tai pau, 1 st pau, 1 lap et non 4 tai, 1 tai rat.

- [Personnel] en charge durant la saison des pluies : 23 tai, 6 st rat, 2 st pau, 4 tai pau, 2
tai rat, 4 st rat, 1 gval, 1 st pau, 1 lap et non 19 tai, 4 tai pau, 6 st rat, 4 tai rat-, 3 lap, 1
st pau, 1 gval.

- cmam cpar : 1 dvan, 1 st, 9 tai, 2 lap, 1 tai pau, 1 gval et non 1 dvan, 3 st, 8 tai, 2 tai
pau, 1 gval, 1 tai rat

-cmam tpal : 1 st et non 1 gho, 1 s7, 2 lap ; pas de ponctuation avant le cmam tpal.

- ici, pas de serviteurs du chef du temple ;

- serviteur des religieux-officiants : 2 ghoda, 4 gval, 2 lap, 1 tai ;

- cralo 'nak- pamre : 2 gval, 2 si, 1 gho, 1 tai, 1 st pau, 1 T rat.

(40-41) Total : 35 st, 87 tai, 20 gval, 12 lap, 13 st rat, 3 tai rat, 6 st pau, 7 tai pau ; au
total : 182.

"8 Les listes de personnel consacrées aux deux quinzaines étant trés proches, nous nous bornerons a
signaler ici les différences apparaissant dans le personnel de la quinzaine sombre.
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K. 327/815 saka (Lolei)*”

Premier rang, tour Sud, porte Est, piédroits Sud et Nord (in situ).

Texte :

Piédroit Sud
Edition fondée sur les estampages EFEO 471 et n. 591.

-9 || §rT siddhi svasti jaya Il

I
$riman yasovarmmanarendracandras sa candracandrastasaka(2)ptarajyah

asmin dhararamanaradi sarvvam svasthapitese tad idam vyata(3)rit Il
IL.-VIL*

815 $aka paficamr™®' roc: ’asadha vyar- *antvan- dikka srac ti *a(14)rddharatra *ay- vnek-
‘adityavara uttarabhadranaksatra nu dhalf jen vrah kamra(1S)ten- ’ai- &7
yaSovarmmadeva ta svey- vrah rajya gi 811 Saka sthapana (16) vrah kamraten- ’afi- 1T
mahipati§vara vrah jamnvan- 'nak- pamre toy- knetta (17) tamrvac- tai cpon- I rmmam
tai ratnadevT I tai sandot I tai sumalla I camryyan- tai vru (18) vinai I tai cke I tai durum
I tai sthayt I tai vit I tai dharant I tai panhem I tai can(19)roh I tai rev- I tai r’at- I tai
yuk- I tai hat- I tai §rtmaya I tai vrau I (20) tai pdum I tai sdak- I tai chlam I tai lamfiam I
tai mano I tai nan- I tai ’an-’on- I tai (21) jvik- I tmon- tai smuk I tai $r7 [ tai $7 sot- I
chmap- chen tai d7 I ga(22)ndharvva tai pansvam I st thnah I camryyan- stutt tai sukha I
tai srapac: tmin- kinnara (23) tai thkep- I [[tai]]*** tilottama I tai lai I tmin- vina tai krta I
tai udyana I (24) tai himan- I tmin- lav- tai prajapati I tmin- chko tai can-can- I o klofi-
(25) sruk s jnum I varT sT pandan- I pamek- sT panlas-**> I cmam pjuh sT ’aksarabhava I

p1(26)le st kanso I cmam mas- prak- sT kafijon- I abhasa sT $ryalaya I tai ka(27)nsam I

T ISCCn® XLI, p. 319 ; NICTI, p. 71.

280 Stances II-VII, cf. p. 473-474.

BUNIC 1I-111 : paricami.

82 Omission du lapicide. La restitution [[tai]] est évidente au vu des listes équivalentes.
23 NIC TI-111 : si panlas.
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tai Suddha I smaf- sT thke I malakara st kafja I gval- kanten- I tai kafca 1 (28) tai
subhadra 1 'muh dik- sron- gval- $ri kalpit 1 gval- thgan*** I gval- kan-hey- 1 (29)
chattradhara st vrau I sT kampaii- I sT kinnara I st cpon- I st jiva I gval- jiva I Imam vrah
(30) pttai st sneha I sT cumbala I camryyan- Sikhara st kansat- I gval- dhira I gandharvva
sT (31) $rT I cmam vrah vlen- sT keSava I cmam kanlon: sT kampit- I pratthara®®’ st cke
danden- I (32) pamos- sT kafija I mahanasa st ’gat- I sT kansok- I sT katta citta I sT kansat-
I pattra(33)kara s1 kafican- I tai kamvrau I tai kan-’as I cmam dvar- st krau I turyya st
pnos- I gval- ka(34)nten- I gval- candala I gval- kmau I gval- kamala I vannara st daiva
cmam $ala st vaca(35)nanubandha I rmmes- ranko tai kan-’as- I tai kampit- I mahavrihi
tai kafijam I tai ka(36)nst I tai vvam ’afi- tarkka I tai karmma ’afi- dai I tai hiranya I tai
rat- supara I tai krala I tai (37) ’et=pi rlik->** I tai kampat- I tai kaficT I tai rat- $rT I tai
langay- I tai rat- kambun- I cmam (38) hajaya st candrabhava I st kanten- I tai kan-rat- |
lap- ptal- I dmuk- varsa tai Suct I (39) sT pau siddhivara I tai rat- kan-dvac- I lap- kafja I
tai kamvai I tai kan-’as- I tai rat- (40) kmau I lap- cke I tai kanses- I sT pau kanruk- I tai
rat- jam’ar I tai cpon- I tai vra(41)hey- I tai thke I tai pnos- I st pau siddhivara I sT rat:
kafict I tai kaficun- I tai ka(42)ndai I tai pau pamnan- I tai rat- kantik- I tai sam’ap- I tai
’am’ap- I tai ’amrtavisa I sT pau kan-’afn- I tai (43) rat- ramnoc- I tai hon- I tai rat
kamvrau I lap- cpon- I tai nau I sT pau skar- I st (44) rat- kilum I tai cke I lap kan-dvac- I
cmam cpar- dvan- sT panlas- I tai *an-’on- I tai thkyap- I s1 (45) rat- kadica I tai kamprvat-
I tai pau kflum vrah I sT rat- ’gat- I tai ’ananga I gval- (46) klan- I tai kafijam I sT pau
janver- I sT rat- kafijam I tai pandan- I tai pau tanker- I (47) gval- sam’ap- I tai kanten- I
lap- pamnan- I tai kanten- sot- I tai pau I tai kanduh I (48) cmam tpal- sT kansi I sT kanso
I gval kaiijey- I 'nak- pamre klofi- vnam sT kanle(49)n- I tai kamvai I tai pau kansa [ tai
pit=so I tai pau kansen- I lap- pandan- I gval- (50) pravat- I gval- kampaii- [ *nak- pamre
pamnvas- smin- gval- “on- I gval- tveii- I gval- (§1) k’oc: I tai kton- I gval- kdef- I tai kalt
I gval- trai I lap- katha dibya I cra(52)lo *nak- pamre tai thkep: I tai pau pharoda®™’ I st
rat- kamvrah I tai kanten- I gval- pam(53){1} I tai pandan- I tai pau pamnan- I tai rat-
kanduh I gval- kanten I gval- jiva I gval- kan- (54) {2} [I gva]l- kse I gval- sugana I gval-
puman- I tai yon- I © pinda st 20 10 8°** (55) [tai 92 gval- 2]7 lap- 8 sTrat- 6 tai rat- 10 sT

24 NIC 11-111 : chgan.

25 NIC 11-111 : pratihara.
26 NIC TI-11 : et=pi lak-.
7 NIC 11111 : pharona.
28 NIC T1-111 : 18.
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pau 6 tai pau 8 psam 100 80 10 5** ©

Piédroit Nord

Edition fondée sur les estampages EFEO 468 et n. 592.
(1-5) (partie sanskrite)**

(5) ’nak- pamre toy- rnnocca rmmam tai vrau I tai varna I tai khit- {5} (6) pan-las- I tai
hrima I tai bhum I tai dranal- I tai vap- I tai sa {5} (7) yani I tai th’in- I tai yasodhara I
tai "aSoka I tai gan- I {4} (8) tai garbha I tai ’utpala I tai sila I tai sbok- I tai siddhisrT I
tai dnan- {4}(9)t- I tai sni I tmon- tai cradit- I tai kampat- I tai sak- I sT kampur- I cmap-
che[n-] {4}(10)r- I camryyan- stutf tai kafican- I tmin- kinnara tai mu tai bharau I tai
sam’ap- I tai {3} (11) tmin- vina tai Suct I tai sman- I tai kanrat- I tmin- trisarT tai
"aso(ka) [I tmi](12)n- lav- tai surabhi I o klofi- sruk sT dhira I varT st tanker- I pamek- st
kam(p)V [I] (13) cmam pjuh sT jiva I pile sT tgun- I cmam mas- prak- sT panhem I
’abhasa st cke I tai "a(14)k- I tai sam’ap- I smafi- sT kamvan- I malakara sT namvTt I st
pnos: I tai kafijam I tai [ka](15)nrau I "'muh dik- sron- gval- kampit- I gval- rhin-*' 1
chattradhara st cke I sT len- (ma) (16) sT mannudharmma I st kantha I gval- kamvrau I
gval- pandan- I Imam vrah pitai sT {2}(17)n- I gval- kamprvat- I camryyan Sikhara gval-
kan-’af- I gval- kamvrah I gandharvva st &7 I (18) cmam vrah vlen- st kampaii- I cmam

292

kanlon- sT kanten- I pratthara™" st kse I pa[mo](19)s- gval- pnos- I mahanasa s7 kan-’as- |

2

sT namt™” I sT sukrta I sT kflum I pattrakara st *ga(20)t- I tai pnos- I tai panlas- I cmam

dvar- s ’avada I turyya sT kansen- I gval- ratnada(21)sa I gval- sahaya I gval- fien-** 1
gval- sravay- I vannara sT vnur- I cmam $ala (22) st dak- I rmmes- ranko tai vrah 'me |
tai kmau I mahavrihi tai kampat- I tai kansu I (23) tai dan- I tai pau visuva I tai kamvai I
sT pau kampit- I sT rat- pandan- I tai kanle(24)n- I tai vuyen- I tai suvarnna I tai subhadra
I cmam hajaya sT kafijya st ’a(25)nrok- I tai tankd I lap- vrah duhkha I dmuk- varsa tai
panhem I tai amden- I tai ka(26)nlen- I sT pau kan-’as- I sT rat- kampas- I tai ’anartha I

tai rat- cnem [ tai sam’ap- [ (27) tai pau I tai rat- kampit- I tai vie vrai I tai pau jmas- I tai

9 NIC 1I-111 : 30-15.

20 Une stance, commune aux quatre inscriptions (cf. p. 475).
PUNIC 11111 : hin.

2 NIC 11111 : pratihara.

23 NIC TI-111 : navami.

24 NIC 11111 : 7ios- ; méme correction ligne 38.
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rat- magha I tai klan- I (28) sT pau §ila I tai kanso I tai kafi-yas- I tai tkep- I tai vrahey- I
tai (29) pau cnem I s rat- dharaditya I tai pandan- I tai kren- I tai prana I s pau $r11 (30)
st rat- panlas- I tai panlas- I tai kanten- I tai kampas- I lap- kamvai I tai pragunta I (31) tai
“an-’on-l tai pau kifium I sT rat- kafijam I lap- cvay- I gval- sam’ap- I tai §ila I (32) tai
svasti I sTrat- tanker- I tai §ila sot- I tai rat- kantur- I tai tlem I sT pau I (33) tai kamvrau I
tai devalaksmf I sT pau cnan- I cmam cpar- dvan- tgo I st cpon- I sT(34) rat- kaliha I tai
“gat- I gval- kamvai I lap- “an-’on- I tai kan-hyan- I st rat- ka(35)nso I gval- kanlen- I tai
malati I tai pau Suct I tai rat tlem I tai kampat- I tai nava(36)Cita I gval- kitum I st
kansat- I tai 171 tai karen- I tai pragunta I tai kanrat- I cmam (37) [tpal-] sT krtajiiuguna I
gval- ’anrok- I lap- tkep- I 'nak- pamre pamnvas- smin- (38) {2} van- I gval dran- I gval
dharmmadasa I gval- guy- I gval- fien- I gval- kan-a (39) {2} jay- I gval- samghat- I gval-
kuran- I gval- jan- I cralo 'nak- pamre (40) {2} ntvan- I gval- sam’ap- I gval- jver I gval
kampur- I gval- subhak- I tai kanso I (41) [o pinda si] 20 10 5*" tai 80 8*° gval- 20 10
1?7 lap- 5 sTrat- 8 tai rat- 5 sT pau 6 tai (42) [pau- 6 psam] 100 80 5** ©

235 NIC TI-111 : 195
2 NIC TI-111 : 68.
27 NIC TI-111 : 32.
28 NIC TI-111 : 165.
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K. 330/815 saka (Lolei)*”

Deuxiéme rang, tour Nord, porte Est, piédroits Sud et Nord (in situ).

Texte :

Piédroit Sud
Edition fondée sur les estampages EFEO n. 596, n. 1263 et BN 100 (12).

(1) =9 |l sr1 siddhi svasti jaya

L
o mrgankacandrastasakaptarajyas sa $riya(2)Sovarmmanarendravaryyah

svasthapitayam iha (kinka)radi bhaktya bha(3)vanyan tad idam vyatartt |
IL.-VIL*®

(16) 815 Saka paficamT roc- ’asadha vyar- ’antvan- dikka ti srac- ’a(17)rddharatra ’ay-
vnek- ’adityavara uttarabhadranaksatra nu dhal(i) (18) jen- vrah kamraten- ’af- §rT
yaSovarmmadeva ta svey- (19) vrah rajya ta gi 811 Saka sthapana vrah ’ajiia kanlon-
kamra(20)ten- ’af- $1T indradevi vrah jamnvan- ‘nak- pamre toy- knetta tam(21)rvac- tai
kafijun- I rmmam tai sumekhala I tai kesara I tai (22) malaya I camryyan- tai duhatai®' I
tai man- I tai vrasai’* I tai (23) sak- I tai kamala I tai kan-ha I tai pnvar- I tai tmo™ I tai
(24) ksul- I tai grap- I tai makuta I tai kilum vrah I tai bhirT I (25) tai janapada I tai dev- I
tai nak-""* I tai can-lak- I tai (26) madri I tai *anarghya I tai Ini I tmon- tai mas- I tai t’in- 1

tai dmuk->* I chma(27)p- chen tai $riya®*® I tmin- kinnara tai kandvac->"’ I tai pavitra I

2 ISCC n° XL, p. 319 ; NIC 1I-111, p. 78.

390 Stances I1-VII, cf. p. 473-474.

3OV NIC TI-11 : duhitai ; aucune trace de i n’est visible sur I’estampage.

302 NIC TI-II : vralai.

393 NIC TI-1T : kmau.

394 NIC TI-111 : dak, mais la partie inférieure de cet aksara est droite au contraire de celle du da de dev-.
395 NIC TI-1I : dmak.

396 NIC TI-I1 : $riyad.

3T NIC TI-1I : kannvac.
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tai khyam- I (28) tmin- vina tai khyak=sit- I tai’”® kafican- I tai $rf I tmin- lav- tai sut- I

=310
1

tmin- cko™® (29) tai maniratna I camryyan- stutt'" tai nak-’'' I tmon- sT kampit- I

gandharvva s kafijam I © (30) klofi- sruk- sT kafijai’'* I varT st kanlofi’"* I pamek- s

315

dap-dip”"* I cmam pjuh sT (31) pnos: I pile’” sT §asindra I cmam mas- prak- si
narendradasa | ’a[bha]sa st kafca I (32) tai navadt I smaf- sT kamvai I gval- kanlofi- |
malakara st dap-dip->'° I tai ha(33)rinavatr"'’ I lap- kafican- I "'muh dik- sron- sT kanten- 1
gval- §ast I chattradhara st (34) ghoda I sT kansin- I sT kan-’as- I sT §rfyadhipa I chmam
vrah pitai sT sam’uy->'* I (35) camryyan- Sikhara’" si krs- I sT sparddha I gandharvva
gval- kafijam I cmam vrah vlen- gval- cam(36)’al°* I cmam kanlon- sT kanten- I
pratthara si vrau I pamos- sT kamvai I mahanasa (37) s tarika®*' I sT kandhan- st jvada®**
I pattrakara st vrau I tai kan-hyan- I tai manoha(38)rasri I sT kmau I tai sam’ap- I tai
kan-rat- I cmam dvar: sT kafijot- I turyya st (39) kanrat- I gval- tgap-°* I gval- kan-sun- I
gval- kjva I vannara si prasada I cmam $ala*** I gval- (40) kamvis- I rmmes-**’ ranko lap-
sbok: I lap- kampat- I mahavrthi lap- sam’ap- I lap- dansa(41)y->*° I lap- kan-’as* I lap
krau I lap- sankav- I lap- kampas- I tai kampan-*’ I lap- kafica I (42) (tai) kan-lak- I sT
kfium vrah I sT daivahita I tai malika I tai kan-’ak- I tai khyak- I (43) {1} kafjon-** I

cmam hajaya st 'na I tai can-can- I tai kafijam I tai ’gat- I gval- (44) {1}n- (dmu)k-

398 NIC TI-II1 : (?) entre khyak=sit- 1 et tai.

399 NIC TI-11 : chko.

SO NIC T : stuti.

3UUNIC TI-1I : pak ; peu probable, peut-étre pourrait-on lire dak- (cf. 1. 25).
312 NIC T1-111 : kaiijrau.

313 NIC TI-1I1 : chlofi.

34 NIC 111 : dip-.

315 NIC TI-T : pile.

316 NIC TI-11 : upadipa. cf. dap-dip-, ligne 30.
3T NIC 1111 : pa-.

318 Cette lecture est incertaine, peut-étre samjay- (NIC 1I-IIT) ou samnay-.
Y NIC TI-1L : §tkhara.

20ONIC I : as.

2UNIC TI-1L : tarika (?)

32 NIC TI-11 : pada.

32 NIC TI-111 : tgas.

#NIC II-11L : Sala.

325 NIC TI-11 : rmes.

326 NIC TI-11 : dansa-.

321 NIC TI-1I : kampaii.

328 NIC TI-111 : kaiijon.
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varsa™” tai cak-cok- I tai langay- I tai jarval->" I tai kaf- yvan->*' (45) ... tkep- I tai srac-

ta daiva I tai pau I tai mathart " I tai raja I tai *an-’on- 1 (46) ... {1} - {2} [I t](ai) CVCT
I s rat- kan-’at- I tai vrahey- I si rat*’ (47) ... nhem I tai kanten- I tai kamvai I tai (48)
... sundarT I tai tkap- I tai kamv1 I tai (49) ... kas- {5} navatt I (§0) ... n- I (cmam) (51-
52) (Illisibles)™

Piédroit Nord

Edition fondée sur les estampages EFEO n. 597, n. 1263 et BN 100 (12).
(1-5) (partie sanskrite)’”

(5) ’'nak- pamre toy- rnnocca rmmam tai may- I (6) tai sujata I tai 'udumvara I
camryyan- tai camrih I tai candan- I tai kafn-(7)yas- I tai subhak- I tai hiran- I tai dralac- I
tai jam I tai §rT kmau I (8) tai kampat- I tai sunanda I tai kilum I tai suras- I tai drakar- I
tai nan- I (9) tai sman- I tai kafican- I tai &7 I tai kampat- sot- I tai kansun- I tai malla I
(10) tmon- I*° tai pandan- I tai kan-hyan- I tai langay- I chmap- chen- tai (11) mahf I
gandharvva tai tlem I tmin- kinnara tai ’aksara I tai kafi-yas- I (12) tai kul- I tmin- vina
tai na I tai suvarnna I tai thar-**’ I tmin- lav- (13) tai no I tmin- trisarT tai mala I
camryyan- stutT"® tai suvarnna I ® (14) klof- sruk- si kanlofi- I varT sT namvi I pamek- st
kanso I (15) cmam pjuh sT sam’ap- I pile sT kafici I cmam mas- prak- sT kanten- I (16)
’abhasa sT kafi-yo™ I tai kamala I smafi- sT krau I s ’anrok- I (17) malakara gval- kafica I
gval- srac- ta daiva I tai khe I muh dik- sron- (18) gval- sam’ap- I s kandai I
chattradhara st pandan- I st ’gat- I sT kan-(19)’as- I Imam vrah pitai sT laksmibhava I
gval- ’an-’on' I camryyan- (20) Sikhara gval- panlas- I gval- brahma I gandharvva gval-

krau I cmam vrah (21) vlen- st kamalabhava I cmam kanlon- st kafican- I pratthara st

S0/ (081 5 | | (Rye—— varma I.
30 NICTI-1T : -val.

BUNIC I : yam.

32 NIC 1TI-1MT : mavart 1 (?).

333 Saveros Pou ne note que le s7 rat final de la ligne 46 et son estampage ne lui permettait pas,
semble-t-il, de lire la fin de I’inscription.

3% Ceedes indique 55 lignes, mais I’estampage ne va probablement pas au-dela de la ligne 52.
335 Une stance, commune aux quatre inscriptions (cf. p. 475).

336 Saveros Pou ne note pas ce danda, a vrai dire assez inattendu.

TNIC TI-1L : var.

B NIC TI-111 : stuti.

339 NIC II-111 : kaii-yas.
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(22) cnon-** I pamos- gval- vrayah- I mahanasa st sam’ap- I sT krs- I (23) sT kan-sat- |
pattrakara sT klan- drvan- I st kandha™' I tai jmas- I (24) cmam dvar- sT manomaya |
turyya gval- panlas- I gval- ka(25)nten- I gval- tariker-*** I gval- jiva I gval- kafi-yen- 1
vannara (26) st srane I cmam $ala st kanten- I rmmes->* ranko lap- kamphac- I (27) lap-
kafijon- I lap- vrahey:- 1 mahavrihi tai kan-’ek- I tai kan-’as- I (28) lap- ptal- I lap-
kamprvat- I tai kan-srs- I tai mala I tai rat (29) kan-to’** I cmam hajaya sT kandai I cmam
cpar- sT kambhan- I sT sankav- I (30) sT vajradasa I sT sajjanadasa®® I tai kampur- I tai
kansom I sT pau I (31) tai nay- I tai sam’ap- I dmuk- varsa tai kafijon- I tai kampit- I (32)
tai sam’ap- I tai panlas- I tai srane I tai cke I tai lavan- I tai (33) pau kamprvat- I tai rat-
an-’on- | tai “gat- I sT pau pnos- I sT rat- (34) kan-sat- I lap- can-can- I tai raja I st rat
kampit- I tai vrah ka(35)lpa I tai I tai rat- prana I tai kanlen-**° I tai sukanta I (36) tai
kamC(ai I) st rat- cpon- I tai vrah mas- I tai rat- kamvrau I (37) tai kam {2} CVm tpal- sT
§rT kalpit- I sT klah: I 'nak- pamre CVm (38) ... (gva)l- sthiradasa®’ I lap- ver- I tai
cam™ ... (39) ... (I): vac- I gval- munidasa® ... (40) ... (s7) pau (s)rai ... (41) (Illisible)

340 NIC TI-11 : cpori-.

31 NIC TI-M kandha.

32 NIC TI-111 : tarikep.

33 NIC TI-111 : rmes.

3 NIC TI-111 : kan-rau.

35 NIC II-11 : si sajjaddsa.

34 NIC TI-11 : kanlon.

3T NIC TI-111 : s7 radas. Un éclat imparfaitement circulaire pourrait inciter a lire i ou r7.
M NIC TI-11L : ca---

9 NIC II-111 : minida
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K. 331/815 saka (Lolei)*

Deuxiéme rang, tour Sud, porte Est, piédroits Sud et Nord (in situ).

Texte :

Piédroit Sud
Edition fondée sur les estampages EFEO n. 598, n. 1264 et BN 104 (12).

(1) =9 Il 17 siddhi svasti jaya Il

L.
sa $rT yaSovarmmamahimahendro dvi(2)jendracandrastabhir aptarajyah

svasthapitayan nrvaranganadi de(3)vyam vyatarid iha tat samastam ||
IL-VIL™'

(17) 815 Saka paficami roc- ’asadha vyar- ’antvan- dikka (18) srac=ti ’arddharatra ’ay-
vnek- ’adityavara ’uttarabhadrana(19)ksatra nu dhalf jen- vrah kamraten- ’af- &7
ya(20)Sovarmmadeva ta svey- vrah rajya ta gi 811 Saka sthapa(21)na vrah ’ajia kanlon-
kamraten- ’afi- §1T rajendradevt (22) vrah jamnvan- 'nak- pamre toy- knetta tamrvac- tai
kanlak- I rmmam (23) tai kan-’in- I tai kes: I tai com I camryyan- tay myan- I tai
kam(24)pan- I tai candan- I tai gar- I tai kanlak- I tai saubhagya I tai can-roh I (25) tai
hat- I tai vasanta I tai tamlut- I tai kansa®’ I tai kanlak- sot- I tai (26) praman- I tai sman-
van-*>* I tai §ubhasri I tai kanten- I tai harf I tai rvin- I (27) tai *am I tai medha I tmon- tai
’ananga I tai kamvi I tai tmo I chmap- (28) chen- tai dev- I gandharvva tai pnos- I tmin-
kinnara tai pandan->* I tai ka(29)fija I tai rajanavati I tmin- vina tai mutai hatai I tai
yak-ba* I tai (30) hara I tmin- l1av- I tai chlac- I tmin- trisar tai raSmi I camryyan- stutt

tai ma(31)la I st vamna I © klofi- sruk- st kanten- I varf st sam’ap- 1 (32) pamek- st

30 1SCC n° XLII, p- 319 ; NIC II-111, p. 82.
31 Stances TI-VIL, cf. p. 473-474.

32 NIC TI-II1 : kansa.

SSSNICTI-I : vau I(?)

3¢ NIC II-111 : pandan.

35 NIC TI-I : yak (?).
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kafica I pile gval- kampit- I cmam pjuh sT kansat- I cmam mas- (33) prak- sT sucandra I
’abhasa gval- campa [ tai kaiicit I lap- "anaya I (34) smaii- gval- thgap- I malakara gval-
kanlen- I gval- kafijan- I tai pan-hem®° I (35) lap- kamvah I "'muh dik- sror- gval- thgap- 1
gval- thgap- sot- I chattradhara sT (36) krau I st kafija I sT kantvah- I gval- vrahey- I gval-
kafijam®’ I Imam vrah pitai (37) gval- pandan-’® I camryyan- §ikhara gval- sam’ap- 1
gandharvva gval- kampur->>° I cmam vrah (38) vlen- sT §asanodbhava I cmam kanlon- st
kanlofi- I pratihara gval- kante(39)n- I pamos- I gval- kanlan-* I mahanasa sT pan-ha I st
kafict I sT vidyabha(40)va I pattrakara st kamvrau I tai pan-hem I tai ’an- on- I cmam
dvar- I gval- kan-’a I (41) turyya gval- thmat- I gval- tanker- I gval- kan-’afi- I gval-
panlas:- I gval- (42) kan-’as: I vannara sT siddhivara I cmam $ala gval- kandas- 1

rmmes->*’

ranko (43) lap- kaficit- I lap- kanses: I lap- thlem I mahavrthi tai smau I tai
kampat- 1 (44) tai kafijun- I tai rat- langay- I tai ’an- ’on- I tai pau kadjun- I sT rat
pa(4S)nlas- I tai rat- pandan- I tai kanlan- I tai pau kafican- I (t)ai (kam)vah I tai rat-
kam(46)vrau I tai kamprvat- I sT pau thgap- I tai kafjjan- I (t)ai CVm {4} (hari) I lap
(47) krau I tai kan-hyan- I st ra(t): CVC-** {9} (lanva)r I tai ra(48)t- langay: I cmam
haja(ya) ... (49) {2} malika I st ... (50) {2} k- [ tai CV ... (51) {3} ya I [t]ai ... (52)
{3} tai ...

Piédroit Nord

Edition fondée sur les estampages EFEO n. 599, n. 1264 et BN 104 (12).
(1-5) (partie sanskrite)’®

(5) 'nak- pamre toy- rnnocca rmmam tai ga(6)rbha I tai khyak- I tai nam I camryyan- tai
cpon- I tai kafi-yvan-"* I tai su(7)kha I tai §raddha I tai cradit- I tai kafi-yas- I tai tmo I tai
raja I tai (8) ’utpala I tai kanlak- I tai kansun~® I tai ’amara I tai suras- I tai dli I tai

pradha(9)na I tai malla I tai dmut- I tai kan-’in- I tai cradit- sot- I tai sman- I tmon- (10)

36 NIC TI-11 : pan-he.

3T NIC II-11 : kadijam.

38 NIC II-111 : pandan.

39 NIC TI-111 : kapur.

380 NIC TI-111 : tanlan.

1 NIC TI-II : rmes.

2 NICTI-IIT : lap - - -

363 Une stance, commune aux quatre inscriptions (cf. p. 475).
384 NIC TI-111 : kaii-yan-.

385 NIC TI-11 : kansem.
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tai SyamavatT I tai canroh I tai kamvrau I cmap- chen- tai suja(11)ta I tmin- kinnara tai
jmas- I tai ’utpala I tai ratna$rt I tmin- vina tai (12) panhem’® I tai bhava I tai hiran- 1
tmin- 1av- tai kantT I tmin- cko tai (13) rambhavati I camryyan- stutf tai vrah 'me I ©
klofi- sruk st kanra(14)k- I varT sT kampai- I pile gval- pnos- I cmam pjuh sT panlas- I
pame(15)k- sT kafija I cmam mas- prak- sT cpon- I ’abhasa gval- kanlo(16)ii-**" T tai
kampit- I tai ramnoc- I smafi- gval- §aSibhava I malaka(17)ra tai kafican- I tai krau I gval-
cke I gval- prana I 'muh dik- sro(18)n- gval- ’angara I gval- tkan- I chattradhara st
kafi-yen- I st ka(19)ntin- I gval- cakcok- I gval- kanten- I Imam vrah pitai sT kafijai [I]
(20) camryyan- Sikhara gval- ’amvau I gandharvva sT kanten- I cmam vrah vle(21)n- st
kaficd I cmam kanlon- sT sundaravikhyata I pratthara (22) gval- kampas: pamos- gval

kanlofi- I mahanasa sT (23) lamvi I sT §asanodbhava®® I

sT kanlan- I pattrakara sT cpon- |
(24) tai knan- I tai krau I cmam dvar sT jayavallabha I turyya st (25) kaidica I gval-
ramnoc- | gval- panlas- I gval- kafja I gval- dhi(26)ra I vannara sT sam’ap- I cmam $ala

gval- kaficd I rmmes~®

ranko 1a(27)p- kamvrau I lap- kamvrk- I lap- kan-’am I
mahavrthi tai kha(28)jja I st rat- kantur- I tai ’nin- I tai rat- pamnan- I tai kafica I (29) tai
rat- kan-sat- I tai sam’ap- I tai "antis- I tai pau (30) mahargha I tai rat- kafija I tai Suct I tai

rat- knap- I tai pta(31)1- I sT pau kampas- I cmam hajaya’™

tai panhem I sT pau pravat: I st
rat- ta(32)nker- I tai rat- ramnoc- I tai sam’ap- I lap- ptal- I sT kandht I dmu(33)k- varsa
tai kan-’a I tai kamvai I tai kan-’as- I tai kafica I (34) tai kampit- I tai kemau’' 1 tai
kansat- I tai pau krau I tai kna(35)n- I tai ka(fi)ai I tai (p)anlas- I tai tkyap- I c(m)am
cpar- sT kandh’"* I tai ta(36)rka I tai (kam) {2}- (tai vrah prasada) I tai pau krau I cmam

t(p)al- (37) stkam {10} da I tai vrah gat- I'sT... (38) ... C- (ye)

3% NIC II-111 : pansom ; méme erreur ligne 31.
37 NIC 1T-111 : kaiila-.

398 NIC TI-11 : $asanodbhava.

39 NIC TI-111 : rmes.

30 NIC TI-1I : hajaya.

S NIC TI-IIT : --man I (?). Cette lecture est incertaine : la premicére syllabe semble étre ke ou fe, la
deuxieme mau ou sau. Cependant, la lecture de 1’envers de I’estampage permet de retenir plus
particuliérement la lecture kemau.

372 NIC TI-11 : kandhi.
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Grandes donations rovales de riziculteurs

Aprés les «serviteurs spécialisés », la deuxiéme catégorie de serviteurs
correspond vraisemblablement aux villages tributaires (karadagrama) évoqués par la
stance LXIII de D'inscription K. 323 (ISCC, p.399-409 ; cf. p.455). 1l s’agit d’un
ensemble de huit longues listes inscrites sur sept piliers. Elles obéissent a un schéma
assez homogene et comportent entre 150 et 250 esclaves chacune. Le texte de la stele
K. 323 — « toutes ces choses utiles a tous ont été données le jour méme de 1’érection »
(st. LXIV) — et I’identité de 1’écriture avec le reste du corpus incitent a dater tous ces
textes de la fondation du temple et donc de 815 saka.

La partie supérieure de ces inscriptions est systématiquement détruite a
I’exception de celle de K. 338’ qui permet de penser qu’elles correspondaient toutes a
des donations royales (vrah jamnvan). La fonction de ces serviteurs n’est pas précisée,
mais le contenu des listes — des gho et des tai placés sous le contréle de contremaitres
("amrah) et répartis par communes — laisse supposer qu’il s’agit de la partie inférieure
de la hiérachie des serviteurs, correspondant a la troisieme partie des inscriptions de
Preah Ko, a savoir des riziculteurs®’*.

La liste de I’inscription K. 338 est également la seule dont le bénéficiaire soit
connu : il s’agit de la divinité de la tour Sud du deuxi¢me rang, image de la grand-mere
maternelle de Yasovarman I*. Etant donné I’organisation du corpus épigraphique de
Lolei, on peut raisonnablement supposer que les listes de cette catégorie de serviteurs
étaient réparties entre les quatre divinités, mais on ne sait malheureusement pas dans

quelles proportions.

Les mentions du donateur et du bénéficiaire sont suivies d’une longue liste de
serviteurs regroupés par communes. Ces lieux de résidence correspondent
vraisemblablement aussi a des lieux de production. En effet, le fait que ces cultivateurs

aillent nécessairement de pair avec les terres qu’ils exploitent est sans doute la raison

33 vrah ja(m)nvan- dhili jen- vra[h kamraten- ’aii- SrT yaso]va[rm]Jma [ta vrah ’djia] kanlon-

ka(mra)[ten- "ani-] (§ri) [rdje](ndradevi), « (1-3) ... Offrande royale de Sa Majesté le Vrah Kamraten ’Afi
S1T Yasovarman a la vénérable reine défunte, la Kamraten *Afil SrT Rajendradevi » (cf. p. 512).

37 La présence de gho a elle seule en est un bon indice. Selon Saveros Pou, le terme gho/ghoda désigne
«des chevaux, des esclaves males en pleine vigueur, robustes » (1984, p. 93 ; 2004, s. v., p. 143). Ces
hommes semblent bien correspondre a des cultivateurs ou en tout cas a des serviteurs de statut inférieur a
ceux qui sont qualifiés de s7.
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pour laquelle les terres allouées au temple ne sont pas précisées dans ce corpus. Il s agit
donc a la fois de localiser les serviteurs et les lieux de production, lorsqu’il ne s’agit pas

des abords du temple.

Ces groupes de riziculteurs sont précédés, comme a Preah Ko, de la formule :
vavak ta gi sruk : « équipe de la commune de... » et ne présentent rien de particulier.
Cependant, deux cas méritent d’étre signalés.

En premier lieu, on trouve trois occurrences de vrah vavak’”. On peut d’abord se
demander si ce vrah doit étre pris dans le sens de « saint, vénérable » et n’évoque alors
que I’affectation de ces équipes au service du dieu, ou dans le sens de « royal » ou il
rappellerait le fait qu’ils faisaient partie du patrimoine royal avant de faire 1’objet d’un
don. Enfin, il faut également envisager qu’une distinction était faite entre ces équipes et
celles qui ne sont pas qualifiées de vrah méme s’il est vraisemblable qu’il ne s’agisse
que d’une omission.

Un autre type de groupe se distingue également dans ces textes. Au lieu de vavak
ta gi sruk, on trouve en effet les expressions : « psok [nom de lieu] man cat ta gi sruk »
et « psok [nom de lieu] man duk ta gi sruk »"’°. Le terme psok/phsok/phsak apparait
plusieurs fois dans les inscriptions khméres, en dehors du corpus de Lolei’”. 1I s’agit
d’un dérivé de sak, sok «enlever, écarter, dérober, voler » que Saveros Pou avait
d’abord traduit par « celui qui vole » (2004, s. v., p. 340). Cependant, I’occurrence de

K. 1036 A (1. 29-30 ; XI° Saka) lui a permis de corriger cette interprétation’”® :

...depa dau prapa campa capa phsoka sata vyar jvan=ta kamrateri=jagata vrai lvaca *®
« Alors, il alla soumettre le Campa, s’empara de deux cents phsok qu’il offrit au

Kamraten Jagat de Vrai Lvac ».

Ce contexte permet de voir dans le terme phsok des « hommes qu’on dérobe »,

des « prisonniers de guerre » que 1’on offre au dieu comme serviteurs’’”.

PK.333B,1.15;K.337B,1.17 ;K. 338, 1. 3.
K. 333 A,1.45;K.333B,1.50 ; K. 335,1. 13 ;K. 337 A, 1. 13;K.337B,1.9, 12.

STTK.222,1.4; K. 235D, 1. 106 ; K. 420, 1. 24, 26 ; K. 886, 1. 4, 5: K. 1036 1, 1. 29 ; nous ne relevons
pas ici les occurrences ou il apparait comme anthroponyme.

378 Estampage EFEO n. 1306 A.

3 NIC TI-III, p. 151, 153 et p. 155, n. 6. ; POU 2006, p. 656 ; en comparant leur situation avec celle
d’esclaves affranchis placés comme serviteurs dans les monastéres a 1’époque moyenne, Saveros Pou a
proposé de voir dans cette affectation une étape vers la liberté de ces esclaves. Chhany Sak-Humphry a
repris la glose de Saveros Pou dans sa traduction de I’inscription de Sdok Kak Thom (2005, s. v., p. 226).
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Dans notre cas, ces « prisonniers » proviennent de deux origines différentes :
Sambhupura, 1’actuelle Sambor sur le Mékong et Tryambakapura. Il y a peu a dire a
propos de prisonniers de la deuxiéme de ces villes’™, mais le cas de la premiére est en
revanche assez intéressant. En effet, la présence de prisonniers de guerre provenant de
cette ville vient contrarier 1’hypothése de Michael Vickery d’une intégration
parfaitement pacifique a 1I’empire angkorien du territoire qu’elle contrdlait. Si une
alliance matrimoniale avec une reine de Sambhupura avait permis a Jayavarman II de
s’allier a ce royaume comme il le suggere (1999, p. 82 ; cf. p. 523, n. 446), il semble au
moins que les régnes de ses successeurs aient vu cette souveraineté remise en question
dans une certaine mesure et qu’ils durent affronter des troubles dans cette région.

Ces « prisonniers » sont répartis dans les communes suivantes :

* psok de Sambhupura : communes de Ca{2}gve Knvak et Stuk Cok

* psok de Tryambakapura : communes de Gajapala, Tkt Sral et Pralay

Il est d’abord intéressant de constater que la commune de Gajapala fournit a la
fois des « prisonniers » et des serviteurs traditionnels. Ceci est bien illustré par
I’inscription K. 235 (974 Saka), dans laquelle une commune est ainsi donnée « avec ses
habitants et 151 prisonniers » (SAK-HUMPHRY 2005, p. 186), expression qui implique
que contrairement a ce que pensait Aymonier, il ne s’agissait pas d’émigrants destinés a
peupler un nouveau site, mais bien de personnes menées dans une commune
préexistante pour y étre gardées. On peut méme se demander si le fait que des phsok
issus d’'une méme provenance soient placés dans des endroits différents relevait d’une
question de capacité d’accueil, ou était plus simplement destiné a prévenir une tentative
de soulévement.

Enfin, il est remarquable que deux termes différents soient utilisés pour qualifier
leur installation dans ces différentes communes : cat « installer, établir, etc. » et duk
« placer, garder, installer, etc. ». L’utilisation de deux termes différents dans la méme
inscription (K. 337) pourrait impliquer une différence de traitement, mais on préferera
pour ’instant garder une traduction commune : « prisonniers de guerre de [nom de lieu]

placés dans la commune de... ».

Aymonier traduisait ce terme par émigrant, mais sans fournir d’explication pour cette traduction (1904,
p. 459).

3% On notera toutefois que ce toponyme apparait dans I’inscription K. 1185 qui provient du temple de Ta
Muean Thom a la frontiére entre la Thailande et le Cambodge (X° Saka ; estampage EFEO n. 1682).
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La localisation des différentes communes d’ou proviennent ces serviteurs est
difficile a préciser. Une étude globale de la toponymie permettra peut-étre de situer
certains d’entre eux, mais nous nous bornerons ici a les relever pour chaque inscription.

Nous rappellerons plus bas les occurrences ou apparaissent les noms de certaines
des communes citées dans les petites donations privées afin d’illustrer les hypothéses de
Michael Vickery concernant leur répartition géographique, mais il nous semble que le
corpus de Lolei montre bien que la mention d’un toponyme est rarement un €lément
sufisant pour localiser le site d’ou provient le texte.

En effet, on constate que de nombreux praman sont cités dans ces textes. Bien
que l’on ignore la taille de ces circonscriptions administratives, elles étaient
manifestement assez importantes pour qu’on puisse affirmer que les communes
tributaires de Lolei étaient dispersés, et méme parfois trés €loignés du temple. La
fourniture de denrées, et de riz en particulier, n’implique pas la présence des
producteurs a proximité du sanctuaire, 1’étendue de la terre nécessaire pour assurer
I’approvisionnement du sanctuaire et donc la subsistance de son nombreux personnel
interdisant méme cette hypothese.

Toutefois, on peut supposer que les rizieres situées dans le voisinage direct de
Lolei relevaient au moins en partie de son autorité. C’est peut-&tre le cas des communes
pour lesquelles le praman n’est pas précisé, et plus encore des équipes de travailleurs
citées dans la premiere donation privée de I’inscription K. 325 O, qui ne précise pas le

lieu de résidence des esclaves qu’elle énumere.

On pourrait espérer que ces listes par commune permettent d’évaluer le nombre
d’habitants des agglomérations désignées comme sruk. Les nombres d’esclaves et de
sruk cités ici nous donnent une moyenne de 27 personnes par commune environ.
Malheureusement, il est indispensable de tempérer ce résultat.

Alors que certaines des communes ne mentionnent que quelques personnes™',
d’autres comprennent au contraire plusieurs groupes (vnvak). Le sruk de Jrai Vali en
compte ainsi trois pour un total de 57 serviteurs. Ces sruk, qui étaient alors les plus
petites divisions territoriales, correspondaient sans doute le plus souvent aux actuels
phum et donc au rassemblement de quelques familles, mais pouvaient semble-t-il

également désigner des agglomérations plus importantes.

81K, 338, 1. 27-28, par exemple : 1 "amrah, 1 tai, 1 tai pau.
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Par ailleurs, les petites donations privées que nous présenterons plus loin montrent
qu’une commune, le sruk Kcac du praman Vyek fait I’objet de trois donations distinctes
de la part d’un méme dignitaire (cf. p. 518, n. 432). Si les esclaves affectés aux dieux
dépendaient totalement de la divinité et ne pouvaient pas étre utilisés pour un autre
usage, cette occurrence laisse supposer que ce n’était peut-€tre pas le cas de I’ensemble
de la commune concernée et qu’une partie seulement de celle-ci pouvait étre mise ainsi
a la disposition d’un dieu, le reste demeurant peut-étre sous 1’autorité du donateur et
travaillant a son seul bénéfice.

Il ne s’agit naturellement que d’une hypothése, mais le fait de citer les noms précis
des esclaves aurait alors plus de sens : il ne s’agirait pas de donner une commune au
dieu, mais bien de lui consacrer le produit du travail d’une partie seulement de ses
habitants. L’expression vavak ta gi sruk serait donc a comprendre comme : « équipe de
la commune de... », en gardant a ’esprit que si cette agglomération est importante, une
partie seulement de la commune était susceptible d’appartenir a ce groupe, méme s’il ne

s’agissait sans doute pas de la majorité des cas.

Quoi qu’il en soit, les énumérations de serviteurs suivent généralement une méme
structure. Nous verrons que les équipes de serviteurs (vavak) proprement dites ne
semblent pas obéir globalement a une répartition hiérarchique, mais qu’elles sont
malgré tout systématiquement introduites par un ’amrah, terme qui désigne des
contremaitres sous la responsabilité desquels ces groupes €taient placés.

On notera a cela une exception dans K. 333 B, dans laquelle une équipe est liée a
deux communes : Camhyal et Rudravin. Chaque commune fournit un amrah, mais la
responsabilité de I’ensemble est confiée a un troisi¢éme personnage, un klo7si vnvak. Dans
ses études de K. 320 N et de K. 325 E, Saveros Pou traduit klo7i vavak par « directeur
d’équipes de travailleurs » et insiste sur le fait que cette expression désigne des
fonctionnaires royaux qui commandent ces équipes (NIC II-I11, p. 61, n. 1). Le terme
klofi désigne bien un « chef », un « responsable » et vnvak un « groupe de gens », une
« équipe de travailleurs d’un temple », et le fait que ce sr ait sous sa direction les

£382

équipes provenant de deux communes implique une certaine mobilité™~ et un niveau de

responsabilité relativement important. Par ailleurs, sa position hi€rarchique privilégiée

82 On notera que dans I’inscription K. 333 B, la présence de plusieurs équipes provenant d’une méme
commune ne requiert pas la présence de klofi vnvak.
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est mise en relief par le fait qu’il est le seul homme adulte de cette inscription a étre
désigné par le terme sr.

Cependant, le fait de considérer ces personnes comme des fonctionnaires royaux
nous parait difficilement compatible avec leur appartenance au personnel offert au
temple. Il ne s’agit donc ici que d’un échelon supplémentaire dans la hiérarchie du
sanctuaire. On notera que le fait qu’un autre klosi vavak soit placé a la té€te d’une simple
équipe dans I’inscription K. 325 implique que cette fonction n’était pas spécifiquement

liée au rassemblement de communes ou d’équipes de travailleurs.

La suite des listes est avant tout triée par sexe, puis par classes d’age, mais cet
ordre semble couplé avec un regroupement familial : les hommes (gho) puis les femmes
(tai) accompagnées de leurs enfants si elles en ont, les gval et les lap s’intercalant dans
les listes de femmes et d’enfants. Les jeunes enfants sont séparés entre s rat et tai rat
(garcon et filles en 4ge de courir) et s7 pau et tai pau (nourissons males et femelles)

Cet ordre ne semble pas strictement respecté, mais on peut alors se demander si
les termes gval et lap ne sont pas eux aussi des marqueurs de classes d’age et de sexe.
Saveros Pou suggere que gval désigne des « gardiens d’animaux » et donc
« probablement de jeunes garcons », mais comme le fait remarquer Michael Vickery, il
semble ici que ce terme ne s’attache pas a une fonction précise et que leurs fonctions
dans les listes de serviteurs « spécialisés » sont plus vari€es. Alors, seule la deuxiéme
partie de sa définition doit peut-étre étre retenue’. On peut méme penser que la
fonction de « patre » ou de « bouvier » en question ait, a partir d’un certain temps, servi
a désigner les jeunes gens auxquels elle est souvent dévolue. Ceci, ajouté aux
équivalences déja constatées dans les listes de serviteurs « spécialisé€s », permet de
penser que les termes gval et lap correspondaient respectivement a une é&tape
intermédiaire entre les hommes adultes (gho/sT) et les jeunes garcons (s7 rat) et entre les
femmes adultes (zai) et les jeunes filles (zai rat).

Le regroupement par famille est intéressant d’un point de vue administratif. Si une
partie seulement d’une commune tributaire était réellement affectée aux dieux, ce type

de précision facilitait sans doute a long terme 1’identification des groupes concernés par

la donation. En effet, si ces charges étaient transmises d’une génération a 1’autre, la

33 Cf. NIC TI-III, p. 31, voir aussi PoU 2004, s.v., p. 143 : «gardien d’animaux, en particulier
d’éléphants » et POU 1986, p. 359-360 ; VICKERY 1999, 73-74.
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connaissance de la filiation d’un serviteur donné permettait probablement de contréler

le personnel, et ce malgré le grand nombre d’homonymes.

Enfin, a la suite de ces listes sont rapportés les sous-totaux et le total. Les
sous-totaux semblent suivre un ordre légérement différent de celui des énumérations : il
ne s’agit plus ici de préciser les familles affectées au dieu dans une commune donnée,
mais bien d’avoir une vue d’ensemble du capital humain affecté a une divinité pour une
quinzaine donnée. Si au début le tri est encore hiérarchique avec les totaux de kloii
vavak et de amrah, la suite n’est plus fonction que du sexe et de la classe d’age : gho,
tai, gval, lap, st rat, tai rat, st pau, tai pau. On notera que cet ordre semble confirmer

I’hypothese concernant les gval et les lap.

Enfin, si comme on I’a dit, il est vraisemblable que ces cultivateurs étaient répartis
entre les divinités de Lolei, il reste a se poser la question de leur éventuelle affectation
par quinzaine.

Seules les inscriptions K. 337 et K. 338 témoignent d’une telle pratique. Le début

des deux faces de K. 337 est perdu, mais leur fin différe de celle des autres textes :

Face A : « Total : [répartis dans] 7 communes : 10 ’amrah, 51 gho, 85 tai, 12 gval, 19
lap, 14 st rat, 6 tai rat, 7 sT pau, 12 tai pau. Au total : 216. Total pour les quinzaines
claire et sombre : 396 » (A16-A19).

Face B : « Total : [répartis dans] 5 communes : 11 ’amrah, 31 gho, 63 tai, 9 gval, 6 lap,
17 st rat, 8 tai rat, 6 st pau, 14 tai pau. Au total : 165. Total pour les quinzaines claire

et sombre : 349 » (B37-B40).

Apres le sous-total et un premier total pour lesquels la quinzaine n’est pas
précisée, un deuxieéme total est donné, comptabilisant les esclaves li€s aux quinzaines
claire et sombre. Cette précision permet de supposer I’existence de deux autres listes qui
devaient énumérer respectivement 180 et 184 esclaves. Ces totaux n’apparaissant dans
aucune des inscriptions trouvées sur le site, on peut déja supposer la perte de deux
textes.

Dans le cas de K. 338, la fin du texte n’apporte pas cette précision, mais la ligne 3
évoque une « équipe de serviteurs du dieu pour la quinzaine ... ». On peut alors
supposer que le début — perdu dans tous les autres cas — de ces textes apportait une

précision équivalente et que les cultivateurs donnés par le roi étaient tous attachés a une
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quinzaine particuliére, au méme titre que les serviteurs spécialisés précédemment
présentés. Il serait naturellement commode de penser que ces huit textes correspondent
aux serviteurs des quatres divinités pour les deux quinzaines, mais on a vu que les cas
de K. 337 A et B ne pouvaient correspondre a aucun des autres textes connus. Le fait
que les autres listes ne donnent pas de totaux pour les deux quinzaines inciterait plutot a
penser qu’elles correspondent a la premiere partie d’inscriptions qui comprenaient deux
listes a ’origine, et dont la deuxiéme, de la forme de K. 337, serait systématiquement
perdue. Il faudrait alors envisager la perte non pas de deux, mais bien de huit textes, et
doubler ainsi le nombre de serviteurs de Lolei !

< .

Quoi qu’il en soit, on peut se demander a quoi correspond concrétement cette

répartition bimensuelle de la majorité du personnel du temple®™

. Elle pourrait en effet
inciter a penser que le don ne concerne que la production de ces personnes pendant un
temps donné et qu’elles continuaient a dépendre des donateurs le reste du temps.
Cependant, la stance LXV de I’inscription K. 323 ne semble pas laisser de doute quant a

I’exclusivité accordée aux dieux’™ :

Srindravarmmesvaradinam devanam sarvvakinkarah
visvambharadhirdjena na niyojyas svakarmmani I1
« Le roi supréme de la terre ne devra employer a son propre service aucun des esclaves

de Srf Indravarme$vara ni des autres dieux (ISCC, p. 400, 409). »

La répartition des cultivateurs par quinzaine est encore assez facile a comprendre :
elle permet tout simplement d’indiquer quelles équipes de travailleurs devaient livrer les
denrées nécessaires au fonctionnement du temple a un moment donné, ce qui devait
faciliter la gestion de 1’approvisionnement, en particulier compte tenu de 1’éloignement
de certaines communes. En revanche, le cas des serviteurs « spécialisés » est plus
problématique. On peut naturellement comprendre qu’ils n’aient pas été de service en
permanence, mais il est difficile de croire que leur position leur assurait deux semaines
par mois d’inactivité et on peut se demander a quelles taches ils se consacraient alors.

Malheureusement, aucun texte ne permet d’expliquer ce mode de fonctionnement.

% On notera que cette répartition dans le temps n’est pas précisée dans le cas des serviteurs des petites
donations privées présentées ci-apres.

3% 1a stance LXVI mentionne tout de méme une unique exception possible en précisant que ce personnel
est mobilisable en cas d’invasion du royaume.
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Le caractere énumératif et répétitif de ces textes rend inutile d’en présenter ici une
« traduction » systématique et nous nous bornerons a donner celle de la premicre,
K. 333, afin de mettre en valeur leur structure. Le tableau présenté ci-dessous récapitule
les principales données, en particulier les totaux détaillés et les noms de communes
conservés. En ce qui concerne la localisation des piliers, on se reportera aux notes qui
completent le plan d’ensemble (ill. 224, p. CXIII) et qui correspondent aux indications
limitées qui accompagnent les estampages de la Bibliothéque Nationale. Aymonier
précisait que ces piliers provenaient de galeries ou d’édicules ruinés « situés a quelques
pas au nord des sanctuaires, sur le méme plateau supérieur des terrasses », mais n’en
donne pas de relevé précis et les informations qu’il ajoute ne permettent pas de les

localiser (1904, p. 457-459).

Toutefois, en ce qui concerne I’inscription K. 337 on notera que George Ceedes
considérait qu’il s’agissait d’un unique pilier a deux faces (/C VIII, p. 134-135), alors
que le texte d’ Aymonier laisse plut6t entendre 1’existence de deux blocs. Deux éléments
confirment cette deuxiéme interprétation.

Tout d’abord, I’inscription K. 337 A a apparemment été retrouvée en juillet 1927 :
les rapports de la conservation mentionnent en effet la découverte d’un bloc que les
bonzes avaient réutilis€ dans un muret a I’ouest des tours. Le rapport cite a cette
occasion une transcription effectuée par un certain Kruoch. Pour erronée que soit cette
lecture, elle permet d’identifier K. 337 A avec certitude et il n’est pas fait mention d’un
autre texte sur le méme bloc. Par ailleurs, cette inscription est actuellement conservée au
dépdt de la conservation d’Angkor, ou elle a été estampée en 2002 a I’occasion d’un
atelier réalisé en collaboration entre le ministere de la Culture du Cambodge,

I’APSARA et I’EFEOQ, alors que K. 337 B a disparu, comme tous les autres piliers.
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K.333 A

K.333B

[répartis dans] 6 communes : 11 ’amrah, 37 gho,
87 tai, 16 gval, 6 lap, 14 st rat, 10 tai rat, 13 sT
pau, 15 tai pau.

Au total 209.

communes de :

Ttal Pak ;

Guhe, praman de Purandarapura

Kralyan Kyah

Caram, praman de > Amoghapura

Gajapala, praman de Malyan

[répartis dans] 12 communes : 1 khlo7i vavak, 14
‘amrah, 68 gho, 94 tai, 13 gval, 10 lap, 10 s7 rat,
18 tai rat,7 st pau, 9 tai pau.

Au total 244.

communes de :

Jrai Valt

Lven Svay

Madamoha

Krakuh

Malyan

Visnupura

Camhyal

Rudravin

Travan Kbas

Suras

K. 334

K. 335

[répartis dans] 8 communes : 12 ’amrah, 58 gho,
87 tai, 10 gval, 15 lap, 16 sT rat, 18 tai rat, 16 st
pau, S tai pau.
Au total : 237.
communes de :

[répartis dans] 6 communes : 10 ’amrah, 41 gho,
59 tai, 15 gval, 11 lap, 9 st rat, 9 tai rat, 14 st pau,
8 tai pau.

Au total : 196 (176 ?).

communes de :

Vila Hastipattana, praman de Sresthapura
Stau Gan Gron, praman (CA)...

Stuk Sanar Ca--gve Knvak

Ma{1}dd(ro)k

Chattra

Jayagrama

K. 336

K. 337 A

Liste trés incompléte comprenant entre 100 et 140
esclaves, dont 8 lap, 13 st rat et 14 tai rat.
communes de :

[Sre]sthapura

{1}un Vnur.

[répartis dans] 7 communes : 10 ’amrah, 51 gho,
85 tai, 12 gval, 19 lap, 14 st rat, 6 tai rat, 7 sT pau,
12 tai pau.

Au total : 216.

Total pour les deux quinzaines : 396.

communes de :

Candon Vuro, praman de Sresthapura

Stuk Cok

Pralay Vat

K.337B

K. 338

[répartis dans] 5 communes : 11 ’amrah, 31 gho,
63 tai, 9 gval, 6 lap, 17 st rat, 8 tai rat, 6 st pau,
14 tai pau.

Au total : 165.

Total pour les deux quinzaines : 349.

communes de :

Pralay Vat, praman de Malyan

Guhe, praman de Purandarapura

Stuk Ven, praman de Malyan

Stuk Krel, praman de Troc

Donateur : Yasovarman

Bénéficiaire : SrT Rajendradevi

Pour la quinzaine ...

[répartis dans] 9 communes : 12 ’amrah, 45 gho,
(60-x) [tail], x gval, [X lap, x sT rat], 11 [tai rat], 12
sT pau 6 tai pau.

Au total : 282 (182 ?).

communes de :

Pra...

San Svan

Stuk ..., praman de ’ Amoghapura

..., praman de Sresthapura

Trayan, praman de * Amoghapura

Sardila

Van

... [praman de] ’ An[in]ditapura
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K. 333/815 Saka ? (Lolei)

Texte :

Face A
Edition fondée sur 1’estampage BN : 106 (50).

(1-5) (Illisibles)*™ (6) ... (t)ryaka(r-) I gho kam(CaC-) I gho sam’ap- I gho {3} tya I gho
(7) {2} (I tai ka)nsu I tai kan-hyan- I tai pau kampit- I st rat- cpon- I tai (8) {2} I tai pau
kanjai I tai $rT I tai rat- pandan- I gval- sam’ap- I (9) tai kanduh I tai langay- I sT pau
kamvai I gval- kanten- I s7 rat- cke I (10) tai {2} ’as- I o amrah cpon- I gho cke I gho
ganaditya I gho (11) kafica I (gho) vidyadhira I tai kandep- I st pau kan-’in- I sT rat:
caren- | (12) tai kamvrai I tai dharmma I tai jamnan- I sT pau kamvrau I s rat- kilum I tai
pansvam (13) tai (c)amvat- I tai pau srai I tai rat- kansu I tai snoc- I tai rat- kanton- I (14)
tai panlas- I o ’amrah kamvis- I gho kanhey- I gho vikramaiija(15)CV I gho §rT I gho
pnos- I tai "abhinava I sT rat- §rT I tai kanlen- I tai (16) pau kampit- I tai kan-hyan- I tai
pau kan-’in- I sT rat- kanlofi I gval- (17) sa(v)var- I tai ’an-’on- I tai kamvai I gval
sankav- I st rat- &7 I gho kanca(18)n- I tai kandhan- I sT pau §idhara I tai rat- anada I lap-
krs- I o "amrah ’a(19)(d)atidhara I gho krau I gho ratnadhara I gho &7 I gho kaficT I tai
parasa I (20) tai pau kan-sin- I tai Iman- I tai pau I gval- pnos- I gval- kan-’in- I (21) tai
kamvah I gval- rampat- I tai kanrau I tai kamvah I tai kamvah sot- I (22) tai pau
kam(v)rau I tai kanhey- I tai kan-’as- I lap- pandan- o vnvak- (23) ta gi sruk- ttal-pak-
’amrah kafijes- I gho gunodbhava I gho kanten- (24) gho vron- I tai kafica I tai pau tgan
I tai "anlap- I tai pau kanten- I sTra(25)t- krau I tai "an-’on- I tai kan-’a I tai vrai I tai krau
I sT pau panlas- I (26) tai rat- kandhar- I tai $rideva I gval- kamvin- I gval- cpon- I tai
sven- | tai (27) tmyan- I o vnvak- ta gi sruk- guhe praman- purandarapura ’amrah tanker-
I (28) gho kam(va)ta I tai ja {1} C(v)ar- I sT pau kansat- I sT rat- kanlak- I gval- kantik- I
tai (29) tmay- I tai (ra)t- kitum I tai tmyan- I sT rat- sam’ap- I tai "utpala I tai sam’ap- I tai
(30) langay- I tai pau I st rat- tgap- I gval- kilum vra[[h]] I gho kamvai I tai (31) vrah §rT
I o vnvak- ta gi sruk- (g/k)ralyan- kyah- amrah ’gat- I gho san- (32) gho cya I tai dren- I

tai kmau I tai gron- I tai kandep- I tai pau kanten- (33) tai kmau sot- I tai kansu I tai

3% Tout au plus peut-on distinguer un ou deux caractéres des lignes 4 et 5. La longueur de I’estampage ne
couvrirait méme pas la premiére ligne du compte de George Ceedes (48 lignes).
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panhem I sT pau pnos- I tai Subhasri I tai (34) rat- ’lov- I tai sukha I tai devasri I o vnvak-
ta gi sruk- caram praman- ’amo(35)ghapura ’amrah damyel- I gho m(a)nnudharmma I
tai nisphala I sT pau kafcT I sT ra(36)t- kamvai I tai tan-ka I tai sam’ap- I gval- kambhak-
I o vnvak- ta gi sruk- gajapala (37) praman- malyan- ’amrah kanten- I gho vat- I gho
jam’ar- I tai rak- I sT (38) pau I tai pyar- I tai ’amden- I tai devasri I sT pau panlas- I tai
rat- kan-(39)’am I tai nagasri I tai pau I tai rat- knar- I tai gan- I tai may- I tai SubhaSrT
(40) tai kan-’am I tai pandan- I sT pau I sT rat- kamvat- I tai cpon- I tai ’et'sey- o (41)
amrah damnai I gho valagast I gho dravek- I tai Sryadeva I s pau I (42) tai an-’on- I tai
kvay- I tai pau I tai var- I tai sran- I st pau I tai kamran- I (43) tai $r11 tai dhalen- I tai pau
I tai rat- kafict I gho kanlam I gho svastha I tai (44) jon- I lap- kanton- I tai dren- I lap-
janver- I gho panlas- I gho kafict I o (45) psok- tryamvakapura man- cat- ta gi sruk-
gajapala "amrah kalt I gho pho(46)n- I gho clon- I gho lvay- I Ivay- I tai hon- I tai kansu
I st rat- (47) dravan- I tai sivau I sT pau vat- I tai dmey- I tai janai I gval- vron- I (48)
gval- kalt I gval- crok- I lap- suju I tai karvay- I lap- vryay- I gval- vay- o (49) pinda sruk-
6 ’amrah 10 I gho 20 10 7 tai 80 7 gval- 10 6 lap- (50) 6 st rat- 10 4 tai rat- 10 sT pau 10
IIT tai pau 10 5 o psam 200 9 ©

Face B
Edition fondée sur 1’estampage BN 106 (50).

(1-5) (Illisibles) (6) t- I tai jam’ar- I tai ... Cau I tai ... (7) {1} yen- I gho (kampas-) I ...
(8) n- I lap- kam{2}- II tai kamCua {6} nten- I gho (ka)nlen- I ... (9) n- I gho kan(th)an- I
gho tgap- I tai {1} CsV {1} I tai (krau) I tai kamvai I tai {2} (10) tai ksai I tai pragunta I
tai rat- ... (11) ndai I sT pau kanlof- I o amrah {2}- I (gho) ... (12) gho kan-’af- I gho
tgap- I tai pau I tai ... (tai) ... (tai) ... (13) tai jvik- I tai pragunta I gho CrV I gho ...
(14) hyan- I tai rat- I gho ’anasraya I ... (15) vrah vnvak- ta gi sruk- jrai vall ’amrah
vrakey- [I] {2}d(c)a ... (16) tyay- I gho cke I hari I gho kan-’am I gho (kfiu)ym I tai
(ka)CCV I tai {2} (17) na I tai rat- kanduh I tai kandvac- I tai kansu I tai pau kamvai I
tai rat- (k)gap- I tai {1} (18) yan- I sT pau krau I tai kan-’as- I st rat- &7 kanva I lap:
kansuc- I tai [kalm{1} (19) tai kanso I tai tkep- I tai pau kandhar- I tai rat kmau o
amrah ’anro {1} (20) gho panhem I gho p(n)os- I gho pandan- I gho kamvis- I gho
kansat- I gho CVndV I (21) gho camkek- I gho *a(n)ro(n)- I tai ksai I tai tkan- I tai
suvarn(n)adeva I tai {1} (22) prut- I tai rat- kambhar- I tai kam {2} I tai vrah kanmyan- [
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sT rat tgap- I o "amrah {2} (23) gho kamvi I gho smva®®’ I gho kamvai I gho pandan- I
tai smau [ tai rat- kandai I gval- sam’ap- (24) tai kanso I sT pau kaiicT I tai kansak- I tai
pau kan-’as- I tai rat- prana I lap- (25) kilum I tai kan-’am I tai kan’ak- I tai kafija I sT rat-
(c¢/v)olo I tai kamvah I gval- kansa(26)n- I © vnvak- ta gi sruk- lven- svay- amrah cke I
gho kaiijai I gho Iban- I tai kan-(27)hyan- I tai kantvan- I tai pandan- I tai sam’ap- [ tai
kan-’@ I tai knan- I tai panhem I tai (28) kafici I tai pau kandep- I s rat- cpon- I tai
kap-kep: 1 sT pau &7 I tai kamvai (29) tai dharant I tai manohar I tai rat- cina I tai
kafican- tai pau kanlen- I tai kan-’a(30)s- I lap- kanten- I tai vrah &7 I tai pandan- I ©
vnvak- ta gi sruk- madamoha ’a(31)mrah tankad I gho jamhan- I gho kamvrau I gho
kafict I gho panlas- I tai kafjai I sT (32) pau cke I sT rat- kanthok- I lap- kan-’as- I tai
pnos- I tai kanlak- I tai sam’a(33)p- I tai sankav- I tai rat- kafijai I tai kamhac- I tai rat-
kanso I © vnvak- ta (34) gi sruk- krakuh *amrah tgap- I gho namvi I tai gandha I sT pau
kamvai I sT rat- (35) krau I lap- can-can- I tai "anrok- I sT pau ’anaya I tai kafijva I sT (36)
rat- kilum I tai pnos- I tai pau dhipa I © vnvak- ta gi sruk- malyan- *amrah (37) kanrat- I
gho kamvas- I gho kanten- I gho kfium I tai kandvac- I tai 'na I (38) st rat- kafict I tai
camlau I tai samtoh I tai sr(u)cam I tai sam’ap- I © (39) vnvak- ta gi sruk- visnupura
’amrah Subhaijaya I gho kandhap I tai ka(40)nren- I tai rat- kan-’as- I gval- panlas- I tai
kamvrau I © vnvak- ta gi sruk- (41) camhyal* nu sruk- rudravin- klofi- vnvak- s knak- I
’amrah kanja I (42) gho pnos- I gho jayotsava I gho kanten- I gho sam’ap- I tai (t)anka I
(43) tai rat- kanten- I tai pandan- I tai rat- kanses- I tai kafjai I tai rat- jam(44)’ar- I tai
rat- pandan- I gho jayagarbha I tai cke taraf- I tai krau I tai (45) revatt I tai malatt I tai
kbun- I gho kamvrau I gho kaiijai I tai vrah dha(46)rmma I © vnvak- ta gi sruk- travan-
kbas: amrah sam’ap- I tai kaijam I gval- ka(47)nten I © vnvak- ta gi sruk- suras
’amrah Sriyafijaya I gho ran- I gho ka(48)nten- I gho kan-’as: I gho kanhen- I gval-
kan-’@ I sT rat rak-rak- I (49) tai kamvis- I tai pau I sT rat- §rT parnna I gval- panhem I
gho kampit- I gho (50) sannkav: I © psok: tryambakapura man- cat- ta gi sruk- tkasral
gho gle(S1)n- I gho cren- I gho kali I gval- kali I gval- lvay- I gval- kanten- I gval- (52)
"duh I tai dren- I tai graven- I tai hon- I lap- *vat- I lap: rnnon- I lap- (53) *a tron->** I lap-
’a trai I tai rat- *a henr I © pinda sruk- 10 II klo(54)ii- vnvak- I >amrah 10 4 gho 60 8 tai
80 10 4 gval- 10 III lap- 10 st (55) rat- 10 tai rat- 10 8 si pau 7 tai pau 9 © psam 200 40
40

387 Ce qui ressemble 4 un caractére suscrit au-dessus du s n’est sans doute qu’un défaut de la pierre.

38 A propos de ’a, Saveros Pou note: «part. accolée aux appellatifs masculins ou féminins non
identifiable. » (POU 2004, s. v., p. 5).
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Traduction :

Face A

(1-5) (Illisibles)

(6-10) (Liste incompléte de serviteurs comprenant au moins : 4 gho, 8 tai, 2 gval, 2 tai
pau, 2 st rat, 1 st pau) ;

(10-14) (suit une liste comprenant, dans ’ordre : 1 ’amrah, 4 gho, 1 tai, 1 st pau, 1 st
rat, 3 tai, 1 sT pau, 1 st rat, 2 tai, 1 tai pau, 1 tai rat, 1 tai, 1 tai rat, 1 tai) ;

(14-18) (suit une liste de serviteurs comprenant, dans I’ordre : 1 ’amrah, 4 gho, 1 tai, 1
st rat, 1 tai, 1 tai pau, 1 tai, 1 tai pau, 1 st rat, 1 gval, 2 tai, 1 gval, 1 st rat, 1 gho, 1 tai,
1 sT pau, 1 tai rat, 1 lap) ;

(18-22) (suit une liste de serviteurs comprenant, dans I’ordre : 1 ’amrah, 4 gho, 1 tai, 1
tai pau, 1 tai, 1 tai pau, 2 gval, 1 tai, 1 gval, 3 tai, 1 tai pau, 2 tai, 1 lap) ;

(22-27) Equipe de serviteurs de la commune de Ttal Pak : (suit une liste comprenant, dans
I’ordre : 1 amrah, 3 gho, 3 tai, 1 tai pau, 1 st rat, 4 tai, 1 sipau, 1 tairat, 1 tai, 2 gval, 2 tai) ;
(27-31) Equipe de serviteurs de la commune de Guhe, praman de Purandarapura : (suit
une liste comprenant, dans ’ordre : 1 ’amrah, 1 gho, 1 tai, 1 st pau, 1 st rat, 1 gval, 1
tai, 1 tai rat, 1 tai, 1 strat, 3 tai, 1 tai pau, 1 st rat, 1 gval, 1gho, 1 tai) ;

(31-34) Equipe de serviteurs de la commune de Kralyan Kyah: (suit une liste
comprenant, dans 1’ordre : 1 ’amrah, 2 gho, 4 tai, 1 tai pau, 3 tai, 1 st pau, 1 tai, 1 tai
rat, 2 tai) ;

(34-36) Equipe de serviteurs de lacommune de Caram, praman de * Amoghapura (suit une
liste comprenant, dans 1’ordre : 1 ’amrah, 1 gho, 1 tai, 1 st pau, 1 s7 rat,2 tai, 1 gval) ;
(36-40) Equipe de serviteurs de la commune de Gajapala, praman de Malyan : (suit une
liste comprenant, dans ’ordre : 1 ’amrah, 2 gho, 5 tai, 1 st pau, 1 tai rat, 1 tai, 1 tai
pau, 1 tai rat, 5 tai, 1 st pau, 1 sT rat, 2 tai) ;

(41-44) (suit une liste de serviteurs comprenant, dans I’ordre : 1 amrah, 2 gho, 1 tai, 1
sT pau, 5 tai, 1 st pau, 3 tai, 1 tai pau, 1 tai rat, 2 gho, 1 tai, 1 lap, 1 tai, 1 lap, 2 gho) ;
(44-48) Prisonniers de guerre de Tryambakapura qu’on a installés dans la commune de
Gajapala : (suit une liste comprenant, dans 1’ordre : 1 ’amrah, 3 gho, 1 (non précisé), 3
tai, 1 st rat, 1 tai, 1 st pau, 2 tai, 3 gval, 1 lap, 1 tai, 1 lap, 1 gval) ;

(49-50) Total : [répartis dans] 6 communes, 11 'amrah, 37 gho, 87 tai, 16 gval, 6 lap,

14 st rat, 10 tai rat, 13 st pau, 15 tai pau. Au total 209.
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Face B

(1-5) (Illisibles)

(6-11) (Liste incompléte comprenant 10 rai, 1 gho, 1 lap, 3 gho, tai rat, st pau) ;

(11-14) (Liste incomplete comprenant : 1 ’amrah, 6 gho, 5 tai, 1 tai pau, 1 tai rat) ;
(15-19) Equipes de serviteurs de la commune de Jrai Valf (suit une liste de serviteurs
comprenant, dans ’ordre : 1 ‘amrah, 3 gho, 2 tai, 1 tai rat, 2 tai, 1 tai pau, 1 tai rat, 1
tai, 1 st pau, 1 tai, 1 st rat, 1 lap, 3 tai, 1 tai pau, 1 tai rat) ;

(19-23) (suit une liste de serviteurs comprenant, dans ’ordre : 1 ’amrah, 8 gho, 4 tai,
1 tai rat, 2 tai, 1 st rat)’® ;

(23-26) (suit une liste de serviteurs comprenant, dans I’ordre : 1 amrah, 4 gho, 1 tai, 1 tai
rat, 1 gval, 1 tai, 1 sT pau, 1 tai, 1 tai pau, 1 tai rat, 1 lap, 3 tai, 1 st rat, 1 tai, 1 gval)*” ;
(26-30) Equipe de serviteurs de la commune de Lven Svay : (suit une liste de serviteurs
comprenant, dans ’ordre : 1 ’amrah, 2 gho, 8 tai, 1 tai pau, 1 st rat, 1 tai, 1 st pau, 3
tai, 1 tai rat, 1 tai, 1 tai pau, 1 tai, 1 lap, 3 tai) ;

(30-33) Equipe de serviteurs de la commune de Madamoha : (suit une liste de serviteurs
comprenant, dans ’ordre : 1 ’amrah, 4 gho, 1 tai, 1 st pau, 1 st rat, 1 lap, 4 tai, 1 tai
rat, 1 tai, 1 tai rat) ;

(33-36) Equipe de serviteurs de la commune de Krakuh : (suit une liste de serviteurs
comprenant, dans ’ordre : 1 amrah, 1 gho, 1 tai, 1 st pau, 1 st rat, 1 lap, 1 tai, 1 sT pau,
1 tai, 1 strat, 1 tai, 1 tai pau) ;

(36-38) Equipe de serviteurs de la commune de Malyar : (suit une liste de serviteurs
comprenant, dans ’ordre : 1 ’amrah, 3 gho, 2 tai, 1 sT rat, 4 tai) ;

(39-40) Equipe de serviteurs de la commune de Visnupura : (suit une liste de serviteurs
comprenant, dans ’ordre : 1 ’amrah, 1 gho, 1 tai, 1 tai rat, 1 gval, 1 tai) ;

(40-46) Equipes de serviteurs de la commune de Camhyal et de la commune de
Rudravin : responsable de ces équipes: s Knak ; (suit une liste de serviteurs
comprenant, dans ’ordre : 1 ’amrah, 4 gho, 1 tai, 1 tai rat, 1 tai, 1 tai rat, 1 tai, 2 tai
rat, 1 gho, 5 tai, 2 gho, 1 tai) ;

(46-47) Equipe de serviteurs de la commune de Travan Kbas: (suit une liste de

serviteurs comprenant, dans I’ordre : 1 ‘amrah, 1 gval) ;

¥ Deuxieme équipe de la commune de Jrai Vali.

3% Troisiéme équipe de la commune de Jrai Vali.
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(47-50) Equipe de serviteurs de la commune de Suras: (suit une liste de serviteurs
comprenant, dans ’ordre : 1 ‘amrah, 4 gho, 1 gval, 1 st rat, 1 tai, 1 tai pau, 1 st rat, 1
gval, 2 gho) ;

(50-53) Prisonniers de guerre de Tryambakapura installés dans la commune de Tka
Sral : (suit une liste de serviteurs comprenant, dans 1’ordre : 3 gho, 4 gval, 3 tai, 4 lap, 1
tai rat,

(53-55) Total : [répartis dans] 12 communes, 1 chef de groupe™', 14 "amrah, 68 gho, 94
tai, 13 gval, 10 lap, 10 st rat, 18 tai rat, 7 st pau, 9 tai pau. Au total 244.

31 kloii vavak désigne ici le chef d’un ensemble de deux communes.
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K. 334/815 saka ? (Lolei)

Texte : Edition fondée sur ’estampage BN 107 (12).

(1) ... (s0) jaya ... (2-5) (Illisibles) (6) ...lap- ... (7) ... rat- Cga)p- (8) ...(p)nes- I ... (9)
... (mCa)pura man- ... (10) ... tai ka ... (11-16) (Illisibles) (17) ... I tai sam {2} I
[t](ai)... (18-19) (Illisibles) (20) ... amrah (kan)sim- I ... (21) ... I tai ’gat I [gva]l-
CVCCailtai ... (22) ...n- I (t)ai {2} I (t)ai ... (23) I ... ’amrah vidya (CarCi)... (24) ...
I tai ka(n)so I tai kampas- I strat(-)... (25) ... I tai rat- ca{2} I tai {2} I tai (kanlak-) I ...
Ca ... (26) ... CrV I gho ka {2} I gho vi(d)ya ... ’as- I ... (27) {1} kampai- I tai
ka(fic)aiC- I tai pandan- I lap- {3} I tai rat- kafijun- I tai (28) ({1}?) kamvit- I lap- panlas
I s(I) pau kafican- I tai CV(nham) I tai kansam I tai r(my)at (29) (tai) kadjir- I tai
kamprva(t) [1] {1} (ka) CjV I o vnvak- ta gi sruk- (vi)la ’amrah kampra (30) {1} I gho
jrai I gho pandan- I tai kamprvat- I sT pau kampaii- I tai rat- kambhar- I tai (31) {1}
(ka/ta) I sTrat- kaf-yen- I tai tak-tyak- I tai ragadeva I tai kandep- I tai (32) [ra]t- *an-’on-
I tai pau kandhan- I tai rat- kandhan- I o vnvak- ta gi sruk-stau ’amrah (33) (ka)ficai- |
gho cke I gho ’aryyadasa I tai ’anrok- I tai kamvrau I tai (34) sam’ap- I tai kampuy- I st
rat- kam[p]ur- I lap- mal- I tai kamvrah I tai kampit- I (35) (t)ai pau I tai kanrau I tai
kampit- sot- I {5}(pa) I sT rat- pamnan- I gva(36)(l)- kafici I gho klan- I tai ka(m)vas- |
(lap)- kamprvat- I o vnvak- ta gi sruk- stuk- sana(37)r- amrah kafjam I gho {2} (I gho)
kantvan- I tai kamalavatt I sT pau kam(38)(vai I) tai rat- kamvah I lap- pandan- I tai
kandai I gho srac- ta bhagya I tai sam(39)(’a)p- I sT pau tgap- I tai rat- kamprvat- I lap
lankah I © vnvak- ta gi sruk- ma(40){1?}dd(ro)k- *amrah $rT kalpit- I gho $rT garbha I
gho lamvan- I tai kamvah I tai ptal- I (41) tai rat- kanlen- I tai paroy- I tai rat- jmas- I gho
“gat- I gho kafijun- I (42) {1}(ha) kilum vrah I tai kan-dan- I sT pau sam’uy- I tai cnan- ja
I tai jam’ar- I tai (43) {1} can-can- I gho kansom I gho cke racca I tai kafijam I © vnvak-
ta gi sruk- (44) chattra ’amrah kanthak- I gho kaijip- I gho §rT I gho kansom I gho
kafiju(45)n- I tai kafijam I sT pau pnos- I tai rat- kanduh I tai vasanta I tai pau I st ra(46)t:
pandan- I lap- panhem I tai can-can- I sT pau kampaii- I tai rat- ka(47)nten- I tai pandan- I
sT pau lamvT I sT rat- mahendra I sT pau amden- I gho (48) kaficafi- I tai rat- srac- ta vrah
© vnvak- ta gi sruk- jayagrama ’amrah (49) (ka)ndhi I gho dhanagra I gho kansip- I gho
prana I gho kandai I tai sbok- I (50) tai durgga I tai kitum I sT pau sam’ap- I tai rat-
kamvar- I tai padmasri I st rat- I (51) lap- brahmani I tai kamvis: I st pau I © pinda sruk-
8 amrah 10 IT (52) gho 40 10 8 tai 80 7 gval- 10 lap- 10 5 st rat- 10 6 tai rat- 10 8 sT pau
10 (53) 6 tai pau 5 psam 200 20 10 7 ©
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K. 335/815 Saka ? (Lolei)

Texte :

Edition fondée sur 1’estampage BN 108 (12).

(1) ...t(ai) svabhavacitta I tai... (2) ... pau kamprvat- I tai rat- kamvt I [t]ai... (3) tai rat-
‘utpala I tai katta *afi- I tai kansa I tai rat- ka ... (4) n- I tai (CrC)adeva I tai rat- kamvai I
tai {2}-** I (tai) kanlan- I gho daiva (5) gho cpo[n-] I gho ken- I gho daiva sot- I {2}°*
vi I tai kamvrau I (6) tai pau I st rat- I tai rat- I gval- pandan- I gval kan-’an- I tai kampit-
I sT ka(7)nso I tai pren- I tai pau I o vnvak- ta gi sruk- hastipattana praman- (8)
Sresthapura amrah kaC(C)e{1} I gho ’it- I gho kamprvat- I gho ’nek- I (9) gho sarac- I
tai {6} kamCai I o vnvak- ta gi sruk- gan-gro(10)n- praman- ("a){10}(vV)C(-) I tai naya
I st rat- prana I (11) gval- kafica I tai {2}(k-) {7} I sT rat- prana I tai (12) knan- I tai
pandan- I tai kitum I sT (r) {9}tai kanten- I tai (13) kansu I o psok- Sambhupura man-
duk- ta gi sruk- ca{2}gve knvak- *a(14)mrah srac- ta bhagya I gho madhura I tai kan-hat-
I tai panlas- I tai (15) pau kitum I tai rat kbun- I lap- kamvah I tai kafijai I sT pau kanlen-
I gval- kle(16)n- © pinda sruk- 6 *amrah 10 gho 40 I tai 40 10 9 gval- 10 5 (17) lap- 101
sTrat- 9 tai rat- 9 sT pau 10 4 tai pau 8 o psam 100 (18) 80 10 6™ ©

32 On peut distinguer la partie droite de la premiére syllabe : peut-étre un le, sans certitude. La deuxiéme
est peut-€tre un k-.

393 La partie gauche du premier aksara est une voyelle (o/ai) qui ne nous permet pas de trancher entre tai
et gho. Quant au second c’est peut-étre un ka (ou kam ?), sans certitude.

3% Le 100 est peu marqué, mais lisible. Cependant, on trouve une différence de 20 ; il faut alors lire 176
etnon 196. Il y a peut-€tre un signe multiplicateur en trop.

508



K. 336/815 Saka ? (Lolei)

Texte :
Edition fondée sur 1’estampage BN 109 (12).

@) ... I[t]j(ai) (2) ... (t)aipaul... (3) ... (vanten-) I tai ... (4) ... (pa)ndan- I {1} vrah
.. (5) (Illisible) (6)(t)- I Ca ... nten- ... (7) (Illisible) (8) tai (ra)[t] {5} I gho kanlak-
{2} kafiaC- I ... (9)n- I tai kam(pit) {7} kanlak- {2} ka {2}- I ... (10) tai tmyan- {6}
amrah kanten- I ... (11) sT pau ka{3} rat- kan-’a I tai kan-("a)s- ... (12) lok- {4} I tai
priyangu I gho kan-’i[n]- ... (13)p- kamven- {3} n- I tai kansat- I © ’amrah kandha I
(gho)... (14) gho {6}-CVn- I sT pau I tai rat- kan-’as- ... (15)r- I st pau {2} CrV{2}- [I]
(t)ai rat- kan-sas- I tai kanren- {2} (16) rat- panda(n): I © ("amrah kan-’in- I gho tgan- I
gho munivara I ... (17) narendra I lap- pandan- I tai khyak- I sT pau kiium I tai rat
ratn(a) ... (18)nlas- I tai sam’ap: I sT rat- panlas sot I © vnvak- ta gi sru[k:
Sre](19)sthapura ’amrah nirasa I gho can-can- I gho kanlai I gho ... (20) gho kandhan- I
tai somavatt I tai candravatt I lap- kesara ... (21) gho krau I gho krau sot- I gho &rT
namvi I gho rucigarbha I ... (22)r(tt)ika I tai vrah $r1 I tai kamprvat- I si rat- pandan- I ©
vnvak: ... (23) (paman-)*° prasantagrama ’amrah tanka I gho kfium I tai pan(la)C- ...
(24) ...(sT p)au kamvis- I tai rat- krau I tai tankd I tai pau ... (25) ...C-’as I sT rat-
kafi-yvan- I tai kamvai I tai kansi ... (26) ... c(a)n-can- I lap- kanlan- I tai rat- ka[n]he(y)

.. (27) ... [ta] gi sruk- cun- vnur- amrah §rTnamvi I tai ka ... (28) ... la I tai cpon- I tai
kantvan- sot- I tai (29) ... kandai sot- I tai kampit- I © vnvak- ta {1} (30) ... I tai napa I
© pinda sruk: 6 ("a)[mrah] ... (31) ... [la](p)- 8 sTrat-10 III tai rat- 10 4 sT (p)au ..

395 On peut se demander s’il faut restituer « @ vavak- [ta gi sruk {?}] p[rlaman- prasantagrama », mais la
taille de la lacune semble insuffisante.
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K. 337/815 saka ? (Lolei)*®

Texte :

Face A
Edition fondée sur les estampages EFEO n. 601 et BN 110 (13) et 700 (85).

(1) ...CyV... (2) brahma®’ sot- I tai kampit- I tai kampit- sot- {12} (3) marendrapura I
’amrah $rinidht I gho sam’ap- I tai {1}di(pa) {5} (4) rat- pnos- I tai kamvic- I lap
kanten- I lap- sam’ap I lap- krau I gva[l-] (pan)las: I {1} (5) krau I o vnvak- ta gi sruk
can-don* vuro praman- $resthapura *amrah dhana(6)fijaya’® I tai kmau I s rat- krs- I lap-
kamprvat- I tai kilum I sT rat- kampas- 1 tai kafijai I (7) gval krau I tai kanten-* I tai pau
kan-’am I tai kamvon- I tai kafict I sT rat- §veta I (8) gval- pitaradasa I tai pamnan- I st
pau sam’ap- I tai kflum- I tai kafica I gho sryamaya* (9) gho *amden- I gho gralen- 1
gho panlas: I gval- pan-han- I o psok: $ambhu(10)pura man- cat=ta*”' gi sruk- stuk- cok-
gho priya I gho kampun- I gval- kden-*”* I tai (11) campen- I tai pau kanrat- I tai
pansvam [ tai pau kafict I tai kaficam 1 tai rat- kam(12)phac- I tai lamnac- I o psok-
tryamvakapura man- cat=ta gi sruk- pralay- (13) vat- gho ta hvay- I gho jhon- I gho ’a
jhon- I gho ’a ten- I gho ’a ven- I (14) gval- "a IT 1 gval- ’a tron- I gval- "a sat- I gval ’a
crom I gval- kampvai- I tai (15) jnen- I tai dhivan- I tai sup- I st rat- tron- I tai ’a hon- I
tai dhivan- sot- (16) st pau I lap- kilum I lap- kal- hvay- I lap- vryal- I o pinda sruk- 7 (17)
“amrah 10 gho 40*” 10 1 tai 80 5*** gval- 10 2 lap- 10 9 st rat- (18) 10 4 tai rat- 6 sT pau
74 tai pau 10 2 o psam 200 10 6*° ® psam phonna vnvak- (19) knet- nu rnnocca 300

3% La face A de K. 337 est la seule de cet ensemble d’inscriptions a avoir été publiée a ce jour (NIC II-III,
p. 87). C’est aussi la seule qui soit encore conservée et pour laquelle nous disposons d’estampages a la
chinoise. L’estampage dit « Lottin de Laval » de la BN témoigne du fait que I’inscription a encore
souffert depuis sa découverte par Aymonier. Il permet en outre de compléter 1’édition de Saveros Pou et
de corriger les totaux.

7 NIC 1T-111 : vrahma.

38 NIC TI-111 : jitaya.

399 NIC TI-11 : kanden-.

40 NIC TI-111 : srayamaya 1.
OUNIC 1T : catta.

42 NIC 1I-11 : knen.

43 NIC TI-111 : 20.

4% NIC TI-111 : 65.

405 NTC TI-111 : 10.
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8010 67 ©

Face B
Edition fondée sur I’estampage BN 110 (13) (deux exemplaires, Lottin de Laval).

(1-10) (Illisibles)*” (11) ...(ka)ndai ... (12-13) (Illisibles) (14) kanle {5} I tai rat-
manya ... (15) ... rat- Cau I tai ... tai vrah Cr (16) ...c’ I tai (ka)ntem I tai cke I gho
tanka I gho pandan- I gho kai-ye{1} (17)n- I gho ’gat- I gho kansip- I gho pnos:- I ©
vrah vnvak- ta gi sruk- pralay- vat (18) praman- malyan- ’amrah (kam)pat- I gho tcas- I
gho camvas: I gho krau I tai kaliha I (19) lap- kafijam I tai kandep- I tai vrah ’jT I tai
“an-’on- I tai (Ca)ymala I g[v]al- c(p)on- I st ra(20)t- tanker- I lap- kiltum I s rat- sam’ap- |
ST ... (21) pau I strat- I gval- sman- I tai ... (22) (pan)dan- I gho kanten- I [gh]o ... (23)
kan-har- I gho C(au) ... (24) ra(t)- C(au) [I t](ai) ... I tai ... (25) ... (t)[ai] kaficd I tai
ka... (26) (I sT pau) ka[n]ten- I tai rat- kam {7} [pa]nlas- I gval- sam(’a)... (27) lap:
cpon- I tai knap- I tai *a(n)ren- I gho ratnagarbha I © *amrah ka(n)Cem I gho ma(28)la I
tai kan-’ak- I tai kan-’as- I sT pau ptal- I tai ’an-’on- I sT pau I st rat- ka(29)nten- I tai
kampit- I tai rat- (t)gap- I s rat kaficT I O psok- §a[m]bhupura man- duk- (30) ta gi sruk-
stuk- ven- praman- malyan- ’amrah srane I gho srac- ta daiva I gva(31)l- kanso I tai
kantin- I sT rat- kamvai I tai kampur- I tai pau I tai jayadeva I tai (32) pau pandan- I sT
rat- vrahey- I © psok tryambakapura® man- duk- ta gi sru(33)k- stuk- krel- praman- troc-
naduk- tpallati(gb)e vnvak- ’amrah sampva(34)t- I gho kran- I gho kali I gho ’a ten- I
gho gen- I tai kra’en- I (35) tai ksu I tai lon- I tai pau tray- I tai dmey- I tai ’len- I sT rat-
(36) kali I tai kalen- I gval- ’ley- I gval- gyar- I gval- klan- I gval do(37)n- I lap: drem I
lap- vryay- I lap- jarvay- I © pinda sruk- 5 (38) *amrah 10 I gho 20 10 I tai 60 III gval- 9
lap- 6 st rat- 10 7 tai (39) rat- 8 sT pau 6 tai pau 10 4 o psam 100 60 5 ® psam phonna
vnvak- (40) knet- nu rnnocca 300 40 10 9 ©

406 NIC TI-ITIT : 100 10 6 ; AYMONIER 1883 : 2(16). La lecture des chiffres, conforme aux totaux lus par
Aymonier, est confirmée par le total partiel : 10+51+85+12+19+14+6+7+12=216.

47 NIC TI-I1T : 200 60 10 6 ; AYMONIER 1883 : 396.

98 11 est difficile de garantir la présence d’exactement dix lignes ; Cedés signalait environ quarante lignes
(IC VIIL, p. 134).

499 11 faut noter la variante tryamvakapura de la ligne 12 de la Face A. Pourtant, la distinction entre les ba
et les va est remarquablement respectée & Lolei, ce qui est assez rare dans le reste du corpus. Sans doute
faut-il y voir un témoignage de I’intérét de Yasovarman I pour la mise au point de I’écriture.
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K. 338/815 Saka ? (Lolei)

Texte :

Edition fondée sur 1’estampage BN 111 (13).

(1) {5} CvVCV {3} vrah ja(m)nvan- dhali jen- vra[h kamraten- ’af-] (2) [SrT
yaso]va[rm]ma*'® [ta vrah ’ajia] kanlon- ka(mra)[ten- ’afi-] ($rT) [raje](3)(ndradevi)*"
vrah vnvak- (toy-) {2} (ta) gi sruk- pra ...*"* (4)(f) ’amrah kan-(a) ... sankav- I tai ...
(5) ka(m)va ... (6) ka(n) ... I tai kan-{1}c- I tai kalm]Cr(k-) I tai ka{2} (7) ... (ma)s- I
(gho) ... I gho ka(nte) {2} (8) ... rat- {1} Cai ... (nla) I gho kamvr {2} (9) {10} p(V/")
{2} [I] lap- (pa)ndan- I gho kansak- I gho kanthar- I (gho) {1} (10) {5} t(ai) kafij(u) {2}
’amrah srane I kafjai I tai kamvic- I tai ka{l} (11) {5} [I] lap- kambha(t)- I lap- tanku I
gho ka(m)pat- I gho tgap- I tai kansu I {2} (12) C(aipura) {6} ’amrah pafcay- I gho
[cu](mb)ala I gho kampit- I (13) yah- I tai sam’ap- I tai kafjja I sT pau kaica I gval-
kafi-yas- I tai kan- {2} (14) rat- kanthi I sT rat- kampat- I tai kava*"” I tai pau kamvai I gho
cumbala CoCV I tai kandi {1}*'"* (15) vnvak- ta gi sruk- san-svan- "amrah kaficafi- I gho
1T dhara I gho {1} bhadi {2} (16) gho pnos- I gho pandan- I tai kansat- I lap- krau I tai
rat- kam(v)ai I stra[t] {1} (17) sT pau ’aditya I tai jvik- I tai kanso I tai jvik- sot- I tai rat-
panlas- I sT pau {2} (18) sTrat- kan-tvaha I kitum vrah (I tai) rangay- I gho vi(s)uva I gval-
tgap- I lap- panda {1} (19) sT rat- kafica I gho kampit- I gho {8} [I o] (v)nvalk-] ta gi
sruk- stuk- (ce) {1} (20) praman- ’amoghapura ’amrah {8} (Sama)bhava I gho $ast I
(gho) {1} (21)dhara I tai kanso I st rat- {2}n- I tai [rat]- {2} I sT pau cpon- I tai rat- {3}
(22) kampit- I sTrat harT I sT pau ($r7) I tai {2}(n)71 tai kan- {8} (23) tai gan- I gho ’ise I
gho kampit- I gval- {1} I I tai ka[n]dV {8} (24) tmas- I o vnvak- ta gi sruk- {2}vi{l}

410 Cette restitution est évidemment incertaine, mais « vrah ja(m)nvan-» et « dhili jen- » invitent a
compléter ce varmma par le nom du roi.

“ En raison du °ndradevt de la ligne 3, la restitution indradevr est impossible (divinité du deuxiéme
rang, tour Sud). rdjendradevi est donc assurée (divinité du deuxiéme rang, tour Nord). Si c’est bien le cas,
il est également l1égitime de proposer la restitution : ta vrah ’djiia.

412

sruk- pralay- vat- praman- malyan- 7 Cf. K. 337, A, 1. 12 et B, 1. 17.
13 Un espace semble vide aprés le va.

44 Toutes les communes comptabilisées dans le sous-total sont repérables dans cette inscription. I1 faut
donc supposer que la liste trés incompléte qui s’achéve a la fin de la ligne 14 ne concerne qu’une
commune fournissant plusieurs équipes de travailleurs au dieu. On y distingue trois ‘amrah auxquels on
peut vraisemblablement ajouter les deux ’amrah du sous-total. Malheureusement, 1’importance des
lacunes interdit de préciser les distinctions éventuelles de la liste. On peut tout au plus évaluer un manque
de 40 a 60 personnes, ce qui en ferait I’une des communes les plus importantes du corpus de Lolei.
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(praman-) Sresthapura *amrah kmau I (tai) {1} (25) bhava I tai kanten- I tai pau {2} I tai
{2}s- I tai kamvai I sT (pau) kafja I tai rat[-] (26) tlem I tai ’anrok- I tai ka(m)va{l} I
gval- {5} tlo(fi)- I (gho) ka(pa)laCava I tai (27) vrah dharmma I gho vidya {8} [I o]
(vnvak-) ta gi sruk- tr(a)yan- praman- (28) ’amoghapura ’amrah CrVti(ni)vasa I tai
{2}nsa I tai pau kampit- I o vnvak- ta gi (29) sruk- §ardala *amrah kamvai I tai Cvak- I
tai (k)mau I st rat- (tgap- I) {1} kaCrV [I o] vna(k-) [ta] (30) gi sruk- van- amrah (t)gap-
I gho kampit- I tai {2}r- I sT pau sam’ap- I tai rat- {2} (31) sT rat- kampan- I tai kan-’et [
lap- kan(j)on- I tai kamvrt I tai pau kandai I (s1) {2} (32) kanten- I lap- kadica I tai
ratnavT I tai pratCat- I tai rat- (t)kus- I tai kandai I gval- ka{1} (33) tai madrt I gho
(thyma(s)- I tai krau I sT pau kamvai I [o I vnva] k- ta gi sruk- {2}(v)ren- "amra[h] (34)
kan-rat- I gho pa(ro)y- I gval- k(fiu)m I gval- ka{1} I tai {1}s- I sT (pau pa)nlas- I sT (35)
rat- camdak- vrah I tai sam’ap- I tai pau ka {7} [I] tai [rat-] kaficd I [t](ai) (36) kanses- I
gho kamvai I kam(v)ar- I o (vnvak- ta gi sruk)- {6} (andi){1}(37)tapura’” gho
ratnagarbha I gho kansan- I tai su(khanna) I tai CC(e) {4} I tai rat- {1} (38) tai pau I tai
su(kh)ava(t)r1 tai kampat-*'° I lap- kandaC: (I gva)l- (ka) {4}[I o pinda] sru(39)k: 9 *amrah
10 II gho 40 5 [tai] (60 X) (gval) [X lap- X sTrat- X tai rat-] (40) 10 I sT pau 10 II tai pau
6 o psam 200 80 II*"’

45 an[[in]lditapura ?

#1911 y a un espace vide entre kam et pat-.

417 Malgré les lacunes, cette inscription énumére encore 10 *amrah, 35 gho, 47 tai, 8 gval, 8 lap, 11 sT rat,
9 tai rat, 9 st pau, 6 tai pau, 1 st (rat, pau 7) et 2 « non précisés » soit 146. Les sous-totaux déchiffrables
représentent également 146 serviteurs (différément répartis). Ceci n’est évidemment qu’un hasard, mais
la taille des lacunes, méme en étant surévaluée, ne permet pas d’arriver au total de 282. 1l faut donc
envisager une erreur de lecture (ou du lapicide) et corriger ce total en 182.
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Petites donations privées de riziculteurs

En plus de ceux des grandes donations royales, le temple de Lolei recut au
moment de sa fondation un certain nombre de communes tributaires par le biais de
donations privées.

Les statuts des donateurs sont assez variés, allant de simples vap a de trés hauts
dignitaires, tels le Dhalf Jen Vrah Kamraten *Afi SiT Jayendravarman. On notera qu’un
d’entre eux, le Kamraten Afi SrT Naradhipativarman, se distingue particuliérement en

effectuant une donation a trois des quatre divinités.

En dehors de K. 326, dont la forme est assez originale, ces textes suivent la méme
forme que les grandes donations royales, a ceci pres qu’elles ne concernent plus qu’un

nombre limité de communes, une le plus souvent. On retrouve ainsi le schéma suivant :

¢ Date (815 saka)

* Présentation du donateur et du bénéficiaire.

¢ Nom de la commune concernée, liste.

* Sous-totaux (pinda): 1 commune; chef de groupe (optionnel, kloi vnvak),
contremaitre ("amrah), hommes (gho), femmes (tai), gval, lap, garcons et filles en

age de courir (s7 rat, tai rat), nourrissons males et femelles (s7 pau, tai pau).

* Total (psam)

On notera que contrairement aux donations royales, le don est qualifié ici de
Jjamnvan et non de vrah jamnvan. On rencontre donc ici une distinction que 1’on
retrouvera entre les inscriptions « étiquettes » K. 1218 (929 Saka) et K. 1219 (1089
Saka), qui commémorent également des dons émanant respectivement d’un haut
dignitaire et d’un roi (cf. p. 606, n. 725). Le sens de vrah est donc ici « royale » plut6t
que « sainte, vénérable ».

A quelques exceptions prés, les listes sont composées de cultivateurs, et associées
a une commune. Elles sont encore une fois triées d’abord hiérarchiquement, en premier
venant le chef de groupes et/ou le contremaitre, puis par classes d’age et de sexe. On
remarquera que, dans la liste proprement dite, les gval apparaissent parfois avant les fai
et que deux s7, une fai et une lap, associés semble-t-il a d’autres activités, sont cités a
part dans les listes, mais regroupés avec les autres dans les sous-totaux.

La présence de kloi vnvak dans DI’inscription K. 325 est intéressante car dans
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I’inscription K. 333 B, cette fonction semblait plut6t étre liée a la direction de deux
communes, comportant deux équipes, chacune dirigée par un ’amrah. Elle n’est pas
aussi évidente dans ce nouveau cas ou un ’amrah semble suffisant (cf. p. 518-519).
Enfin, il faut encore ajouter que ces serviteurs ne sont pas répartis par quinzaine,

comme c’était apparemment le cas de la majorité des donations royales de riziculteurs.

La répartition de ces donations dans le temple est précisée plus bas (ill. 226,
p- CXV). On remarquera qu’Indradevi ne se voit pas explicitement attribuer de
donations privées et que trois des listes ne précisent pas le nom du, ou des bénéficiaires.

Nous reviendrons sur cette question dans 1’étude de K. 326.
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K. 325/815 saka (Lolei)*'®

Indravarmesvara, image du pére de YaSovarman I¥, était sans conteste la divinité
principale du temple de Lolei. L’invocation de la premicre ligne de la stele de fondation

(K. 323) en témoigne bien puisqu’elle s’adresse a lui seul :
namas SrT indravarmmesvardaya, « Hommage a StT Indravarmesvara ! ».

On retrouve cette tendance dans les petites donations privées ou I’importance de
cette divinité est perceptible par la quantit¢ de dons qui lui sont consacrés,
comparativement aux divinités secondaires. Il est ainsi vraisemblable qu’une donation
au dieu principal permettait non seulement de s’assurer plus facilement les faveurs
divines, mais également, d’un point de vue plus « terrestre », de s’attirer les bonnes
grices du roi en dotant I’image de son pere.

Il faut tout de méme souligner le fait que seul le don de Jayendravarman est
explicitement attribué a Indravarmesvara, et 1’on ne peut que supposer que la suite de

I’inscription du piédroit Ouest et les listes du piédroit Est lui sont également destinées.

Le premier donateur, le « Dhali Jen Sri Jayendravarman » n’est pas attesté a cette
époque, mais son titre seul le désigne comme un trés haut dignitaire et méme, selon
Michael Vickery, comme un parent du roi ou d’un des rois précédant le régne de
Yasovarman I (1999, p. 68). La commune de Tlvan qu’il attribue au dieu n’est pas
attestée dans le corpus, mais il est précis€ qu’elle est située dans le praman de
Srindrapura. Michael Vickery rappelle que celui-ci est cité dans des inscriptions
provenant des environs de Kompong Thom et de Kompong Cham, mais seule une étude
globale de la toponymie permettrait de confirmer et d’affiner les localisations des
différentes communes citées dans ces textes*"”.

La deuxiéme donation du piédroit Ouest est effectuée par le Kamraten *Afi Sri
Naradhipativarman qui donne d’autres personnes du méme sruk dans les inscriptions
K. 328 et K. 332. Cette commune, inconnue par ailleurs, est située dans le praman

Vyek. Selon Vickery, ce praman correspondrait au praman Vrai Vekk attesté dans

48 NIC TI-111, p. 67.

911 en va de méme du Sruk Stuk Kat Kat, don du Vap Sasinaya qu’il propose de situer dans le
nord-ouest. Ce toponyme apparait en effet dans 1’inscription K. 991 provenant de la province de
Prachinburi (1. 11, IC VII, 191).
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I’inscription K. 107 (VI° Saka), provenant de la province de Kompong Cham, mais il
nous semble que cette identification, pour possible qu’elle soit, reste trés incertaine.
Enfin, les donations du piédroit Est sont attribuées a des personnages de rangs
plus modestes, les Vap Sadharana et Sasinaya et le Mratefi Sivaruc*®. Il y a peu a
ajouter sur ces dignitaires qui ne sont pas connus dans les inscriptions khmeéres, mais on
notera tout de méme un trait particulier au texte de ce piédroit. En effet, on constate que
le premier et le troisiéme don de ce texte ne mentionnent pas de commune. Une double
omission du lapicide est difficilement envisageable. Il faut donc probablement penser

que ces esclaves résidaient a proximité du temple.

Texte :

Piédroit Ouest*”

Edition fondée sur les estampages EFEO 462, n. 588 et n. 1260.

(1) 9 815 Saka jamnvan- dhii(2)IT jen- vrah kamrate(3)n- ’afi- §rT jayendra(4)varmma
ta vrah kamrate(S)n- ’afi- Srindravarmmesva(6)ra sruk- tlvan- praman- (7) Srindrapura
klofi (8) vnvak- kanlofi- I amrah (9) paroy- I gho kamvik-*** (10) gho kanten- I gval-
krau*” (11) gval- kamvai I gval- kan-(12)ras- I gval- kanten- I (13) gval- kafican-*** I tai
’a(14)mara I tai sanvet- I tai (15) Suci I tai kanduh I tai ka(16)n-’as- I tai kan-’a I tai (17)
kafijai I tai sarvvadeva (18) st kampar- I lap- kandhar- (19) lap- kiium I tai rat- kamvTt [
(20) tai rat- sam’ap- I tai (21) (ra)t- tkep- I tai rat- ca(22)(n-)can- I tai rat- kampas- (23)
t(ai) rat- kamvai I tai rat- (24) kafican- I tai pau kampa(25)s- I tai pau kanten- I (26) tai
kafija I dmuk- varsa (27) lap- sam’ap- I pinda (28) sruk- I klofi- vnvak- I (29) amrah I
gho III tai 9 (30) gval- 5 lap- III tai ra(31)ta 7 tai pau II psam 20 (32) 10 I © jamnvan-

420 Cet anthroponyme est le seul qui soit déja attesté dans le corpus (K. 713 B, 1. 13 : si pau et B, 1.22:
gho ; IC1, p. 23).
421 Une confusion entre les piédroits Est et Ouest a été signalée par Claude Jacques dans les /C VIIL.

42 NIC 1I-111 : kamvik I. Ce danda n’est pas visible sur ’estampage. Le texte de cette inscription étant
assez bien justifié, sa présence sur la pierre nous parait douteuse.

43 NIC 1I-111 : krau I; méme remarque que dans la note précédente. On notera que cette lacune est
intéressante si les danda sont bien, comme nous le pensons, destinés a simplifier la vérification du total.
La brieveté relative de ce texte autorisait sans doute a privilégier la présentation en faisant preuve de
moins de rigueur a ce sujet.

424 NIC II-111 : kaiian ; méme erreur a la ligne 24.
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kamra(33)ten- ’afi- §rT naradhi(34)pativarmma sruk- kcac-***(35)praman- vyek-*** (’afi)

(36) CiCVCV{3}...

Piédroit Est
Edition fondée sur les estampages EFEO 461, n. 587 et n. 1260.

(1) jamnvan- vap- sadharana (2) amrah kampas- I gho kiium I (3) gho vrahey- I gho (4)
kanten- I gho kanrun- I (§) tai knan- I tai kafija I (6) tai yaj- pai I tai tanka I (7) tai
kandin- I lap- chlan- (I) (8) tai pau I gval- panhan-**’ (9) sT rat- kamvrau I sT rat- (10)
kanrat- I sT pau I gval- (11) krau I pinda ’amrah I (12) gho 4 tai 5 gval- II (13) lap- I st
rat- II sT pau I (14) tai pau I psam 10 7 © (15) jamnvan- vap- $asinaya**® (16) ta gi sruk-
stuk- kat- kat-** (17) tai kamprvat- 1 tai vare(18)ga I lap- kan-sat- I (19) gval- ’adit- I st
rat- (20) dhali I pinda tai IT gva(21)I- I lap- I st rat I (22) psam 5 © jamnvan mra(23)tefi

Sivaruct™’ (24) gval- parvvavaca I gval- (25) (Illisible)

Traduction :

K.325E

(1-6) 815 Saka, offrande de Son Excellence® le Vrah Kamraten 'Af Sri
Jayendravarman au Vrah Kamraten *Afi SiT Indravarmesvara :

(6-7) commune de Tlvan*?, praman de SrT Indrapura :

(6-26) klori vnvak : Kanlon, (suit une liste comportant, dans 1’ordre : 1 ’amrah, 2 gho, 5

425 Comme dans K. 332, nous lirions plutdt kcac: que kvac (NIC 1I-11I).

426 NIC TI-I11, p. 67 : cyek. Cf. VICKERY 1999, p. 67, il suggére la lecture vyak comme dans K. 332
(cf. NIC II-1I11, p. 86). Il semble que ces deux lectures sont erronées.

427 NIC 1I-111 : pansan.

428 NIC 1I-111 : Sastnduya.

42 NIC 1I-111 : kak kat. On reléve également un stuk kat kat dans 1inscription K. 991 (1. 11, IC VII, 191).
BONIC I-11L : Sivaruci.

1 Litt. « la poussiére des pieds ». Ce titre, traduit ici de facon arbitraire par « Son excellence » est surtout
utilisé pour les souverains, mais également pour de trés hauts dignitaires. Ce dhiili jenn Vrah Kamraten
’Af SriJayendravarman n’est pas attesté par ailleurs.

211 faut comprendre : «de la commune de... ». En effet, si ce n’est pas le cas de cette commune,
certains sruk font I’objet de plusieurs dons dans les inscriptions de Lolei. Des esclaves provenant du sruk
kcac praman vyek sont ainsi donnés dans les inscriptions K. 325, K. 328 et K. 332. Une partie seulement
de cette commune est donc susceptible d’étre concernée par cette donation.
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gval, 8 tai, 1 si*°, 2 lap, 7 tai rat, 2 tai pau, 1 tai) ;

(26-27) en charge durant la saison des pluies : lap Sam’ap**.

(27-32) Total : 1 commune*” ; 1 chef de groupes, 1 contremaitre, 3 hommes, 9 femmes,
5 gval, 3 lap, 7 filles en age de courir, 2 bébés de sexe féminin. Au total : 31.

(32-36) Offrandes de Kamraten *Afi Sri Naradhipativarman : commune de Kcic,

praman de Vyek ...

K.3250

(1-11) Offrande du Vap Sadharana : (suit une liste comportant, dans 1’ordre : 1 'amrah,
4 gho, 5 tai, 1 tai pau, 1 gval, 2 st rat, 1 st pau, 1 gval)

(11-14) Total : 1 contremaitre, 4 hommes, 5 femmes, 2 gval, 1 lap, 2 garcons en age de
courir, 1 bébé de sexe masculin, 1 bébé de sexe féminin. Au total : 17.

(15-20) Offrande du Vap Saéinaya : commune de Stuk Kak Kat: (suit une liste
comportant, dans I’ordre : 2 tai, 1 lap, 1 gval, 1 st rat)

(20-22) Total : 2 femmes, 1 gval, 1 lap, 1 garcon en age de courir. Au total : 5.

(22-24) Offrande du Mrateii Sivaruci : gval Parvavaca, gval ...

433 Ce s7 isolé apres les tai brise I’ordre général dans lequel ces listes sont données. Les s7 sont en général
a Lolei des serviteurs dont le statut plus élevé est précisé. 11 est regroupé avec les autres hommes (gho)
dans le total.

4% Cette catégorie de personnel est citée dans les listes de serviteurs « spécialisés », qui sont
habituellement affectés a une quinzaine en particulier.

43 Total (pour cette commune).
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K. 326/815 saka ? (Lolei)*°

L’inscription K. 326 est double et répartie sur les deux piédroits de la porte
occidentale de la tour Nord du premier rang. Elle présente une forme différente des
autres inscriptions et est assez originale en régle générale, notamment par 1’expression
‘moy- vrtti ta gi sruk qui n’apparait pas par ailleurs. De plus, le texte n’est pas daté et,
bien que I’écriture soit identique a celle des autres piédroits, on peut méme se demander
si elle est vraiment contemporaine de la fondation de Lolei. En effet, il est
vraisemblable que ce sanctuaire a continué d’étre entretenu, tant par le roi et ses
dignitaires que par leurs successeurs, suivant en cela la volonté exprimée par

Yasovarman I* a la fin de la stele de fondation (K. 323 ; st. 90, ISCC, p. 411).

En outre, on remarquera que les textes des deux pié€droits ne précisent pas le nom
de la divinité bénéficiaire des donations. Etant donné I’endroit ol elles sont inscrites, il
est 1égitime de penser qu’elles étaient destinées a Indravarmes$vara, et s’ajoutent donc
aux listes de K. 325. Le fait que ce dieu soit la divinité principale de Lolei expliquerait
que son sanctuaire soit mieux doté par les dignitaires que ceux des divinités
secondaires.

On pourrait également penser que ces serviteurs étaient répartis entre les quatre
sanctuaires, ou méme destinés a celui d’Indradevt qui fait face a la porte occidentale de
la tour Nord et qui est le seul a ne pas comporter d’inscription rapportant de donations
privées. Cependant, il faut se garder de conclure dans 1I’un ou I’autre sens, car ce temple
a pu faire 1’objet de nombre de donations privées qui n’auraient pas €té inscrites. La
stance IX de I’inscription K. 832 de Prasat Tasar Sdam témoigne par exemple d’une
donation dont IndradevT était bénéficiaire et qui n’était pas, a priori, rapportée dans le

temple méme :

v v v varmmapunyaya Srindradevyai sa capy adat
v v [i](ndra)tatakasya raipuspacayandalayam
« Pour les mérites de ... varman, il a donné a Sri IndradevT (au milieu) de I’Indratataka,

une demeure, des monceaux de fleurs et des richesses*’. »

436 NIC TI-I11, p. 69.

7 Trad. George Ceedés (IX® Saka ; IC V, p.91). La donation est le fait d’un dignitaire nommé Sri
Jayayudha, « vainqueur du Campa et d’autres pays ».
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Quoi qu’il en soit, les particularités de ce texte ne s’arrétent pas la. En effet, si le
contenu de la donation du piédroit Sud est assez classique, les noms des esclaves du
piédroit Nord sont tous inédits et il n’est méme pas précis€ si les serviteurs en question
étaient des s7 ou des tai. Vickery propose alors de distinguer deux catégories, ’an et var,
mais aucun signe de ponctuation n’invite a cette séparation et elle ne permet pas de
retrouver le nombre d’esclaves indiqué par le total.

Selon Saveros Pou, leurs noms n’étant ni indo-aryens, ni khmers, ils pourraient
appartenir 4 une autre ethnie (NIC II-III, p. 69, n. 3). Etienne Aymonier rapprochait ces
noms de dialectes des tribus des foréts de 1’est du Cambodge (AYMONIER 1883,
p. 453-454). 11 supposait €galement que ces gens étaient li€s a la production de bétel,
mais Michael Vickery a déja signalé qu’il s’agissait vraisemblablement d’une mauvaise
interprétation du terme vrrti. Cet auteur fait un paralléle entre le nom de la commune
« Vralen » et son correspondant angkorien vralyan. 11 1’assimile alors au sruk vralyan
situé dans le praman de ’ Amoghapura, qui est cité dans I’inscription K. 843 (947 saka),
et qu’il localise dans le nord-ouest du royaume (1999, p. 68). La localisation de ce
praman est encore incertaine, mais les occurrences connues invitent effectivement a le
placer dans le quart nord-ouest de I’empire*®. Cependant, I’identité entre ces deux
communes est loin d’étre évidente et cette conclusion reste incertaine.

Que cette commune se trouve a I’est ou a 1’ouest, ce qui est certain, ¢’est que rien
dans le texte ne laisse penser qu’il s’agit de prisonniers «en provenance » d’une
commune et réimplantés a proximité du temple. Ces anthroponymes étrangers
confirmeraient alors peut-étre que certaines communes tributaires de Lolei en étaient
relativement €éloignées. On remarquera toutefois que, si ce lieu est effectivement éloigné

de Lolei, il est étonnant que le praman ne soit pas précisé ici.

Un autre élément intéressant de cette liste est le fait qu’elle débute par un dvan.
Selon Vickery, ce terme désignerait un type de groupe et non une personne. Cette
inscription ne serait pas incompatible avec cette hypothése, mais comme on 1’a vu par
ailleurs, il nous semble plutoét qu’il s’agissait de personnes affectées a un service

particulier (cf. p. 459). Etant donné 1’absence de "amrah dans cette liste, on peut méme

48 K. 211 (959 Saka, province de Battambang), K. 218 (X° Saka, province de Banteay Mean Chey),
K. 221 (933 S$aka, province de Banteay Mean Chey), K. 235 (974 S$aka, province de Prachinburi),
K. 366 (1061 Saka, province de Basak), K. 594 (1X-X°® Saka, province de Battambang), K. 938 (X° Saka,
province de Basak) et K. 425 (890 saka, province de Basak).
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supposer qu’il correspondait ici a un chef ou surveillant de ce groupe d’esclaves.

Enfin, on remarquera que les auteurs de ces dons, des femmes a priori, ne sont pas
connus dans le corpus, pas davantage que Jayendradevi, parente de la donatrice de
I’inscription du piédroit Nord. On peut cependant supposer, comme Vickery, que cette
personne n’est pas sans lien avec le Dhali Jen Vrah Kamraten *Afi Sri Jayendravarman

de K. 325 E et qu’il s’agit méme probablement de son épouse.

Texte :

Piédroit Sud
Edition fondée sur les estampages EFEO n. 1261 et BN 99 (11) et 690 (85).

1) [*9 'moly-** vrtti ta (2) {1}** (vnVvis') jamnvan- (3) [ka]n-hyan- kamra(4)ten-
’afic 'me (5) kamraten- ‘ai- (6) jayendradevi © (7) gho mahagirivi(8)ra I gho
kandavar- I (9) tai kamvak: I gho (10) tben-**' I tai kamva(11)k- sot- I gho (12) kandon- 1
tai kam(13)vay- 1 gho kamvi (14) {3}- I gho

Piédroit Nord
Edition fondée sur les estampages EFEO n. 589, n. 1261 et BN 99 (11) et 689 (85).

(1) =9 "moy- vr(2)tti ta gi sruk- (3) vralen- jamnva(4)n- kamraten- (5) ’afi- cnem (6)
dvan- ’afcaj-* 1 (7) ayor- I ca(8)n-lor I ’afi-(9)var I lun- pya(10)n- I van-gon- I (11)
camvaladak- I (12) varlop-** I ra(13)y-cay-*** I (14) varrvvan-** I © (15) psam 10 ®

43 Le début de I’inscription est en grande partie détruit, et la restitution reste incertaine.
0 Etant donné I’espace disponible, il semble difficile de restituer [ta gi sruk].

“UNIC - : tveri-.

42 NIC 11111 : ariaj.

3 NIC TI-ITT : valauy.

4 thay- ?

445 NIC TI-11 : vvan.
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Traduction :

K. 326 S

(1-14) [La donatrice de] moyens de subsistance ... (et d’autres) offrandes (est) la
Kanhyan*® Kamraten ’Afi, mére de la Kamraten ’Afi Jayendradevi: (suit une liste

comportant au moins 6 gho et 3 rai).

K. 326 N
(1-15) La donatrice™” de moyens de subsistance de la commune de Vralen**® (et
d’autres) offrandes (est) la Kamraten *Afi Cnem™* : le dvarn > Aficaj : (suit une liste de 9

serviteurs). Au total : 10.

46 Ce titre « qui est doué de puissance, de pouvoir », est attribué a des princesses et 2 de grandes dames
(Pou 2004, s. v., p. 81). De plus, il apparait réguliérement comme nom de fai. Michael Vickery remarque
que sous la forme kanhen, il est porté et semble-t-il transmis héréditairement par trois femmes de
Sambhupura dont la derniére, au moins, est reine (K. 124, IC III, p. 170). Il propose alors d’identifier la
Kanhyan Kamraten ’Afi de notre inscription une descendante a une ou deux générations de cette reine et
d’y voir un témoignage de I’intégration pacifique de Sambhupura a ce qui allait devenir 1’empire
angkorien. On a déja vu que cette hypothése était tempérée par la présence de prisonniers de guerre
provenant de cette ville dans les inscriptions K. 333 et K. 337 (cf. p. 493).

“7La donatrice (/le donateur), cf. NIC II-1II, p. 69, n. 1 : « "moy est gravé clairement, et la lecture en est
sans équivoque. Il s’agit par conséquent d’un dérivé de oy “donner”, par infixation de /-m/ a valeur
d’agent. Ce terme est d’emploi trés rare — notre exemple parait en étre ’'unique — et il différe de notre
habituel dérivé amnoy dont I’infixe /-mn/ exprime soit I’action, soit I’objet. Donc, 'moy ou amoy signifie
“celui qui donne” ». Vickery pense au contraire qu’il s’agit d’une forme alternative de amnoy ou d’une
erreur du lapicide (1999, p. 67).

448 Provenant de la commune de Vraler. On ne peut que supposer que ces moyens de subsistance (vrtt)
correspondent a des denrées comme dans K. 329, mais qui ne seraient pas détaillées. On peut alors se
demander si ces moyens de subsistance sont destinés a 1’entretien des esclaves énumérés apres ou, plus
vraisemblablement, si lesdits esclaves ne sont pas donnés aux dieux afin de fournir réguliérement des
moyens de subsistance et d’autres offrandes aux dieux.

449 Selon Saveros Pou, il s’agirait d’une princesse dont le nom signifie « supérieure a tous » (NIC II-III,
n. 2). C’est possible, en particulier s’il s’agit du méme donateur que dans K. 326 N, cependant, rien ne
permet ici de I’affirmer. On trouve des occurrences de cnem comme anthroponyme dans trois inscriptions
du corpus, toujours attribué€ a des esclaves de sexe féminin : tai pau cnem (K. 315 N, 1. 23), tai rat cnem
et tai pau cnem (K. 327, 1. 26 et 1. 29), tai cnem (K. 809 N, 1. 5 et 1. 6).
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K. 328/815 saka (Lolei)*°

Cette liste est gravée sur le piédroit Est de la porte Sud de la tour Sud du premier
rang et énumere les serviteurs de la commune de Kcac, alloués a Mahipati§vara. Bien
que le praman ne soit pas précisé, on peut supposer qu’il s’agit de la méme localité que
celle des inscriptions K. 325 O et K. 332, car la donation est attribuée au méme
donateur, le Kamraten ’Afi SrT Naradhipativarman.

Elle présente un élément singulier par rapport aux autres ; aux onze cultivateurs
énumérés, s’ajoutent en effet un cuisinier et une « broyeuse d’aromates », fonctions a
priori plus élevées dans la hiérarchie, et qui étaient plutdt attribuées a des serviteurs
« spécialisés » résidant a proximité du sanctuaire, si 1’impression qui se dégage des
grandes donations royales de serviteurs est exacte*'. Ceci peut laisser penser qu’une
partie, au moins, des serviteurs spécialisés étaient déracinés. De plus, dans les autres
inscriptions de Lolei, ce type de serviteurs étaient attachés a une quinzaine en
particulier, ce qui n’est pas le cas ici. Le statut de ces deux esclaves est donc
apparemment assez particulier”,

Ce texte n’apporte pas vraiment d’élément de compréhension, mais on notera que
si I’inscription K. 327 dotait déja MahipatiSvara de quatre cuisiniers pour chaque
quinzaine, on a en revanche déja remarqué que la fonction de pamas jnau n’apparaissait
pas dans les inscriptions de Lolei, contrairement a celles de Preah K. Cette occurrence
permet donc bien de supposer que la fonction en question était toujours désignée sous
ce nom a I’époque de Lolei, et bien présente dans les sanctuaires. Son absence dans les

donations royales n’en est que plus étonnante.

40 NIC TI-111, p. 75.
451 C’est également le cas d’un s7 et d’une lap de K. 325 Eet O ; cf. p. 519, n. 433 et 434.

45211 faut signaler que les donations privées équivalentes de Preah K6 ne se limitent pas non plus a des
communes tributaires et comprennent méme des objets de culte (K. 313 S, NIC II-III, p. 34-35). L’une
d’entre elles, K. 320 N, comprend également des dons de pileuses d’aromates.
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Texte :

Edition fondée sur 1’estampage EFEO n. 593.

(1) ~9 |l 815 Saka (2) jamnvan- kamrate(3)n- ’af- §rT nara(4)dhipativarmma®” ta (5)
vrah kamraten- (6) ’af- §rT mahi(7)pati$vara sruk-** (8) kcac-*” *amrah (9) $ridhara 1
gho pno(10)s: I gho vrahe(11)y- I gho cke I gho (12) kandhan- I tai kam(13)v1 I tai
pit=so I (14) tai kandht I tai kam(15)vah I s rat- I st (16) pau I pamas- jnau (17) tai
sam’ap- I ma(18)hanasa st cra(19)dit- I**® o pinda sru(20)k- I ’amrah I gho 5 (21) tai 5 st
rat I s1(22) pau I psam 10 III ©

Traduction :

(1-7) 815 Saka ; offrande du Kamraten ’Ai Sr1 Naradhipativarman au Vrah Kamraten
’An §rT Mahipati§vara :

(7-19) commune de Kcac : 1 *amrah : Sridhara ; (suit une liste de 4 gho, 4 tai, 1 st rat, 1
sT pau) ; une broyeuse d’aromates : fai Sam’ap ; un cuisinier : s7 Cradit.

(19-22) Total : 1 commune, 1 contremaitre, 5 hommes, 5 femmes, 1 garcon en dge de

courir, 1 bébé de sexe masculin®’ ; au total : 13*%,

433 NIC TI-11 : dhara(4)dhipativarmma.

454 Aprés sruk Saveros Pou note - - -, pourtant, tous les caractéres sont lisibles et il semble que rien n’était
inscrit aprés ce mot.

S5 NIC TI-111 : kvac-.
46 NIC TI-111 : si cradi-.
45T NIC TI-11 : un bébé fille (?).

4% On voit dans le sous-total que tous les serviteurs de sexe masculin sont regroupés comme gho, y
compris le cuisinier s7 Cradit.
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K. 332/815 saka (Lolei)*®

La quatrieme et derniére de ces petites donations privées est inscrite sur le piédroit
Est de la porte Nord de la tour Nord du deuxieéme rang. Elle est consacrée a la
grand-mere maternelle de Yasovarman I*, Rajendradevi, qui était bien installée dans ce
sanctuaire.

Il est regrettable que la fin du texte soit détruite car il s’agit de la troisi¢me
donation du Kamraten *Afi Sri Naradhipativarman et elle offre encore une fois des
serviteurs provenant de la commune de Kcac, praman de Vyek. En dehors de celui
d’Indradevi, tous les sanctuaires étaient donc dotés de serviteurs provenant de cette
commune et on peut supposer que ce dignitaire avait offert ’ensemble de ses habitants
au temple de Lolei en précisant leur affectation aux différents dieux dans les

inscriptions K. 325 E, K. 328 et K. 332.

Texte :

Edition fondée sur les estampages EFEO 467, n. 600, n. 1265 et BN 105 (12).

(1) 9 1l 815 Saka © (2) jamnvan- kamraten- (3) ’afi- §rT naradhipa(4)tivarmma ta vrah
’a(5)jia kanlon- kamra(6)ten- ’afi- §rf ra(7)jendradevi ® (8) sruk- kcac*® prama(9)n:
v(y)ek-*®' [’a]...

Traduction :

(1-9) 815 Saka ; offrandes du Kamraten ’Afi StT Naradhipativarman 2 la vénérable reine

défunte SrT Rajendradevi : commune de Kcac, praman de Vyek...

459 NIC TI-111, p. 86.
460 NIC 11111 : kvac.

41 NIC TI-111 : vyak. Seule la partie supérieure du y est lisible, cependant, la voyelle est certaine. Ce
praman- Vyek- est connu par ailleurs (K. 165, K. 325 E). La suite est brisée, mais on peut distinguer le
haut de deux aksara. 11 s’agit peut-étre de la partie supérieure d’une occlusive glottale ? La ligne 35 de
I’inscription K. 325 E semble confirmer cette hypothése.
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Dons de denrées et fournitures

Comparée aux interminables listes de dons de serviteurs, la part du corpus de
Lolei consacrée a I’approvisionnement en denrées et vétements parait bien modeste
puisqu’elle se limite a I’inscription K. 329.

Ce texte a déja été publié par Saveros Pou (NIC II-111, p. 76), mais I’utilisation des
estampages « Lottin de Laval » de la Bibliotheque Nationale, plus complets que les
estampages «a la chinoise » relativement récents de I’EFEO, nous a permis de

compléter et de corriger sensiblement son édition.

K. 329/815 Saka ? (Lolei)

Cette inscription se décompose en deux parties gravées sur les piédroits de la
fausse porte Nord de la tour Sud du premier rang. La date n’est pas précisée, mais il est
encore une fois vraisemblable qu’elle soit contemporaine de la fondation du temple par
Yasovarman I*. Par ailleurs, la formule vrah jamnvan permet de supposer qu’il s’agit

d’une donation royale.

En dehors des denrées proprement dites, la premiere donnée intéressante fournie
par ce texte concerne les bénéficiaires de la donation. Saveros Pou proposait d’associer
‘anle 4 (piédroit Ouest, ligne 3) aux « quatre coins du knar ». Cependant, une nouvelle
lecture sur un estampage plus complet conservé a la Bibliothéque Nationale,*** permet
de combler des lacunes du début de 1’autre piédroit et de confirmer le parall¢le entre les
deux parties du texte déja suggéré par Michael Vickery (1999, p. 69). L’interprétation
de Pou n’est pas compatible avec le texte du piédroit Est. Il faut donc se résoudre a
restituer le ta de la ligne 1 et considérer que les Vrah Kamraten *Af ’anle pvanna ne
sont pas les donateurs, mais bien les bénéficiaires qui sont situés aux « quatre
endroits », c’est-a-dire les divinités installées dans les quatre tours de Lolei.

L’utilisation d’un terme aussi vague que ’‘anle «endroit, place » est assez
inhabituelle pour désigner un sanctuaire et peut paraitre surprenante, mais elle ne

semble pas limitée au seul exemple de Lolei. Ainsi, I’inscription K. 669 (894 saka)

42 On pourra notamment comparer I’édition proposée a 1’estampage n. 1262 de I’'EFEO (ill. 227,
p. CXV).

527



précise qu’une liste d’objets précieux représente le revenu d’un endroit et 1’expression
semble €galement servir a distinguer les biens d’un dieu — le Vrah Kamraten ’Aif
Dvijendrasvami — des énumérations qui suivent et qui sont liées a d’autres divinités

(ICT, p. 181).

Cette information constitue une nouvelle preuve, si c’était nécessaire, qu’en
815 Saka, quatre divinités seulement étaient prévues a Lolei. Par ailleurs, elle nous
apprend que cette donation est la seule qui soit commune aux quatre divinités. La perte
de la fin du piédroit Ouest en est d’ailleurs d’autant plus regrettable qu’elle semblait

préciser de quelle facon ces biens étaient répartis.

La séparation de K. 329 en deux parties ne correspond pas seulement a une réalité
physique. En effet, bien que consacrés tous deux au don de denrées et de vétements, les
objets des textes des deux piédroits peuvent étre distingués. Le texte du piédroit Est est
assez simple. Il rapporte une donation périodique de produits au bénéfice des quatre
divinités en indiquant le type et la quantité de biens fournis annuellement*®.

Les quantités en questions ne sont pas toujours €videntes a évaluer compte tenu
des incertitudes concernant les valeurs des unités de poids et mesures du Cambodge
ancien. Cependant, le fait que quatre nattes seulement soient données laisse supposer
que ces biens n’étaient pas destinés a 1’entretien des serviteurs, mais bien aux dieux
proprement dits, et donc aux activités cultuelles du sanctuaire. Une partie des denrées
citées peut aisément Etre reliée a des rites quotidiens, a commencer par le repas du
dieu*™, le don de vétements, de luminaires et de fumigations. Cependant, 1’usage de

certains d’entre eux est moins évident, notamment celui des nattes. C’est également le

cas des plumes et des kralyak, dont la nature méme reste a préciser (cf. p. 103, n. 177).

Le texte du piédroit Ouest est plus difficile et sa traduction reste incertaine, mais
un élément important peut en €tre dégagé. Le début de I’inscription mentionne en effet

le don d’un knar, terme qui désignerait une enceinte ou un établissement fortifi€ et fait

93 On notera qu’il s’agit de la seule donation « renouvelable » du corpus, ce qui s’accorde bien 2 la nature
du don.

44 On notera que si le tlvori désigne une hotte, les quantités de denrées énumérées paraissent bien
modestes pour assurer a elles seules le repas annuel du dieu. On rappellera donc qu’il ne s’agit pas ici de
prescriptions cultuelles, ni d’un inventaire exhaustif de toutes les denrées nécessaires au déroulement du
culte, mais d’une contribution annuelle du roi.
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allusion aux gardes fournis par le temple pour le protéger.

Le temple de Lolei ne dispose pas, ou plus, d’installation de ce type et, a moins de
penser au mur d’enceinte en brique découvert par Marchal entre le prasat Nord-Est et le
perron d’acces Est a la terrasse (cf. p. 450), nous ne voyons pas a quel aménagement
faire correspondre ce knar. Quoi qu’il en soit, la mention aussi précise du don d’un
systeme défensif a un temple reste assez exceptionnelle dans I’épigraphie du Cambodge

ancien.

Ou que puisse se trouver ce knar, les grandes quantités de nourriture et de
fournitures qui sont allouées dans la suite du texte semblent bien destinées a son
entretien. Elles sont en effet a la fois beaucoup trop importantes pour le seul service des
divinit€és — en particulier le don de 400 nattes — et pas assez pour assurer
I’approvisionnement de I’ensemble du personnel.

Malheureusement, cette interprétation est incertaine. En effet, la fin du texte
précise les conditions de prélevement de ces denrées et indique que leur distribution est
assurée par le chef du temple et par un kloni karyadara, mais comme cela a déja été
mentionné, le détail de la répartition qui semblait étre précisé ensuite est perdu. La
mention de cinq parts pourrait laisser envisager qu’une part €tait destinée a chaque

divinité et qu’une était réservée au knar, mais ceci reste trés hypothétique et le partage

de ces biens était peut-étre plus complexe.

Texte :

Piédroit Est
Edition fondée sur les estampages EFEO n. 596, n. 1262 et BN 102 (12).

(1) =9 |l vrah jamnvan[-] [ta vrah kamra](2)ten-** *afi- *anle pva(n)n(a) {1} CCV {1}
(3) vrtti ta gi sruk- canlon- ri {1} (4) praman- malyan- vrtti ta tapra (§) cnam mvaya
krapas- bhar- 10 canlya(6)k- yau 10 kjo yau II Ino tlvon-**® (7) 10 santek- tlvan- 10- tvau

tlvan- III ra(8)nko tlvan- 10 kalmvan- tul- I gmum ’antva(9)n- II kandel- 4 sampur- lven-

495 e mauvais état du piédroit entraine la perte de la fin des premiéres lignes ainsi que de tout ce qui se
trouvait aprés la onziéme. Cet état s’est encore aggravé depuis la réalisation de I’estampage « Lottin de
Laval » de la Bibliothéque Nationale.

466 NIC TI-11 : tlon (?).
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v(n)a(10)s- 40*” kralyak- slik- II slap- sli(11)k-**® II kafi-{1/2} [sl]i[k]- (Il rmmet-) (12)
(Ilisible)

Piédroit Ouest
Edition fondée sur les estampages EFEO n. 595, n. 1262 et BN 102 (12).

(1) =9 |l knar- bhatasamnnaha*® ti (2) jvan- ta vrah kamraten- (3) ’afi- ’anle 4 ta cam
knar- (4) ’angaraksa nu priti vrtti (§) ta tapra cnam mvaya ’ampyal- (6) slik- II pamrai
200%7 sru slik- II (7) raniko 200 kandel- slik- I sba(8)k- sral- pi pac- slik- 4 (9) kampor-
cen: 200""" gi dravya (10) ta dai ti ruva ta prayoja(11)na ta vrah kamraten- ’a(12)fia
ckop- yathasakti ru(13)va ta tela pamnvas- klofi- (14) vnam nu klofi- karyya da(15)ra
pekka ta vrah kamra(16)ten- ’afi- Srindravarmme(17)S$vara bhaga (pramma) ta vrah (18)

ka[mraten- ’an-] ...

Traduction :

K.329E

(1-2) Offrande royale aux Vrah Kamraten *Af des quatre endroits...

(3-4) Moyens de subsistance (provenant) de la commune de Canlon Ri..., praman de
Malyan.

(4-5) Moyens de subsistance réguliers, pour une année :

(5-11) 10 bhara de coton, 10 yau d’étoffe pour sampot, 2 yau de kjo*’?, 10 tlvor*” de

sé€same, 10 tlvan de haricots, 3 tlvan de millet, 10 t/lvan de riz décortiqué, 1 tula de cire,

SINICTI-IL : - - -,

8 NIC TI-111 : slik-.

49 NIC TI-111 : bhadasannaha.

470 NIC TI-II : 100 ; méme erreur a la ligne suivante.

47U NIC TI-I11 : (110). Saveros Pou lit 100 10, au lieu de 200 gi. La confusion entre 100 et 200 nous semble
impossible, mais dans ces inscriptions, il est effectivement possible de confondre gi et /0. Ici, le cercle est
bien détaché et la lecon semble assurée.

472 L’utilisation de 1’unité de mesure yau permet de supposer que ce terme inédit désigne une sorte
d’étoffe qui n’a pas encore pu étre identifiée.

43 Ce terme connait plusieurs variantes. Curieusement, la forme flvan est utilis€e dans toutes les autres
occurrences de ce texte.
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2 *antvan de miel, 4 nattes, 40 mesures [d’écorce] de cannelier de Chine*’*, 800 kralyak,

800 plumes*”, 800 ...

K.3290

(1-4) Le knar"’® bhatasamnnaha®”’ est offert aux Vrah Kamraten *Afl des 4 endroits, qui
fournissent au knar*’® des gardes du corps'”’ avec de la priti*®.

(4) Moyens de subsistance réguliers, pour une année :

(5-9) 800 [mesures] de sel, 200 [mesures] de (produits) conservés en saumure*®', 800
[mesures] de paddy, 200 [mesures] de riz décortiqué, 400 nattes, 1600 plateaux a pieds

légers pour pac*®, 200 pots de chaux*®’.

474 L’écorce de cet arbre, Cinnamomum cassia (Lauracées) est utilisée aujourd’hui pour fabriquer des
baguettes d’encens et, en Chine, comme épice. Elle est aussi considérée comme antithermique en
pharmacopée (DY PHON 2000, p. 154-155).

475 Malgré I’incertitude de lectures que pose la fin du texte, il semble que cette liste se poursuivait par une
autre fourniture dont 800 (unités, mesures ?) étaient fournies. On peut se demander si les quantités égales
de plumes, de kralyak et de ce troisiéme produit ne pourraient pas indiquer qu’ils étaient destinés a étre
utilis€és ensemble. Ceci pourrait alors fournir un indice sur le sens encore obscur de
kralyak. Malheureusement, 1’'usage auquel étaient destinées les plumes est également difficile a préciser,
les seules autres plumes citées parmi les objets de culte étant celles de paon des parasols pour lesquelles
le terme sanskrit mayira est habituellement utilisé. Une seule autre occurrence du terme kralyak est
connue, dans une autre inscription de Lolei : tanlap- kralyak- hanir- tamve cina I jyan- I lin- 10,
c’est-a-dire : « une boite (2 ?) kralyak en hanir, de travail chinois, [pesant] 1 jyan, 10 lin » (cf. K. 947,
1. A, 1. 10 ; cf. p. 536, 538).

46 « Mur de protection. Rempart de terre. Domaine protégé : village, temple » (POU 2004, s.v.,
p. 111-112 ; NIC TI-111, p. 77, n. 4).

477 Saveros Pou lit bhadasannaha et corrige en Bhadrasannaha (NIC TI-II1, p. 76). Aymonier traduisait :
« fondation pieuse d’un bhatta (docteur) » (AYMONIER 1883, p. 455). Qu’il s’agisse du nom ou d’un
qualificatif du knar, bhatta ne doit pas étre confondu avec bhata et le sens de ce composé, « équipé de
soldats (bhata) » ou « (qui est comme) une armure de soldat », semble confirmer le caractére défensif de
I’aménagement auquel il se rapporte.

478 La compréhension de ce passage pose probléme et devra sans doute étre reprise. En raison du contexte,
il est évidemment tentant de donner au verbe cam le sens de « garder », cependant, nous ne voyons pas
alors comment interpréter ce passage a moins de restituer : « Pour garder le knar, (il est également donné)
des gardes du corps », interprétation qui nous parait peu satisfaisante.

47 11 s’agit d’une traduction possible d’anigaraksa, mais on s’attendrait 3 ce que ces gardes soient cités
dans les premiéres listes de serviteurs que nous avons présentées. Par ailleurs, 1’utilisation de ce composé
est un peu inattendue, les gardiens étant généralement désignés par le terme khmer cmam. Si cette
traduction est correcte, il faut peut-étre considérer qu’ils avaient un statut particulier, et qu’il s’agissait de
soldats mis a la disposition du temple pour le protéger.

480 Le terme priti, « joie, plaisir, amabilité », est inattendu. Saveros Pou propose de rattacher priti, & cam
knar comme instrumental, entendant que le temple est gardé « « sinon avec joie, mais dévouement ». Elle
traduit alors par « un corps de gardes dévoués ». Cette interprétation est incertaine, de 1’avis méme de
Saveros Pou. A moins de rattacher priti et vreti et d’envisager « d’aimables moyens de subsistance »,
nous ne voyons pas, pour I’instant, de solution pour améliorer la traduction de ce passage délicat.
“8UNICII-II, p. 77, n. 7. L’unité de mesure n’est pas spécifiée ici.

482 Cette traduction sera peut-étre a revoir lorsque le sens de pac sera établi. Selon Saveros Pou : «ce
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(9-13) Les autres biens également profitables aux dieux sont prélevés selon les capacités
(des gens), comme de coutume.

(13-18) Le religieux (qui est) le chef du temple et le chef des devoirs (KloA Karya)***
recevront [et] distribueront au Vrah Kamraten *Af SrT Indravarme$vara cinq parts, au(x)

Vrah Kamraten *Af*™. ..

9

terme cache plusieurs lexémes différents : “nécessaire”, “gerbe ou botte”, et également “semer a grandes
volées” ». (NIC II-111, p. 77).

483 Sj cette liste de fournitures concerne biens des serviteurs ou des gardes, le don de pots de chaux n’a
rien d’étonnant. La chaux entre en effet dans la composition de chiques de bétel et I’on sait que le don de
noix d’arec et de bétel faisait partie, avec le riz, des denrées fournies au personnel des sanctuaires. Un bon
témoignage de cet usage est la liste des denrées devant étre distribuées quotidiennement aux différents
résidents des YaSodharasrama (cf. ISCC, p. 430, par exemple).

484 Karya désigne en loccurrence le devakarya qui, concrétement, semble bien correspondre aux
redevances dues aux dieux que ce Klofi Karya était peut-€tre chargé de percevoir. On peut se demander
s’il ne s’agit pas d’un équivalent du receveur (@gamdadhyaksa) de la stance LXXXVIII de K. 323.

5 Ou : « distribuent au Vrah Kamraten *Afi Srf Indravarmesvara cing parts (et) au(x) V.K.’A... ».
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Dons d’objets de culte

La dernicre catégorie de biens indispensables au sanctuaire est annoncée aux

stances LX et LXI de la stele de fondation K. 323 :

vicitraratnaracitam bhitsanan kanakambaram

karankakaladhautambhobhdjanani pratigrahah |1

sivikavyajanacchattra mayiramatrarasayah

vahiini haimaraupyani piijopakaranani ca |/

« Un ornement fait de joyaux vari€s, un vétement en or, des (vases en forme de)
cranes*®, des vases a eau en or, des crachoirs.

Quantité de palanquins, d’éventails, de parasols, de (parasols) en plume de paon, de

cruches, et un grand nombre d’objets de culte en or et en argent. »

Accessoires indispensables aux rites ou objets précieux composant le trésor du
temple et suceptibles d’une utilisation usuraire, ces biens sont indissociables de la vie
d’un sanctuaire. Ils ne sont représentés a Lolei que par une inscription, longtemps restée

inédite.

K. 947/815 saka ? (Lolei)

L’inscription K. 947 est gravée sur un pilier évidé en gres situé€, a 1’origine, a
I’angle nord-ouest du gopura (ill. 228, p. CXVI). Elle a été découverte par Henri
Marchal au cours de fouilles effectuées en 1951. Des estampages en sont alors envoyés
a George Ceedes.

N’ayant pas encore consulté les estampages des autres inscriptions inédites de
Lolei, celui-ci émet alors I’hypothése qu’il s’agissait d’un des piliers signalés par
Aymonier, et inventoriés sous les numéros K. 333 a 338, dont deux seulement avaient
été retrouvés. Il ajoute cependant: «je crois plutét qu’il s’agit d’une inscription
nouvelle, car elle ne correspond pas a la description qu’Aymonier donne des piliers
estampés par ses soins. Aymonier ne parle que de listes de serviteurs, alors que votre

pilier donne une liste d’objets cultuels, d’ailleurs intéressante »*'.

46 Ou « de noix de coco ».
487 Lettre de George Coedés a Henri Marchal, citée dans RCA, nov. 1951.
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Le pilier mesure 96 cm de haut, 35 cm de large (face A) et 37 cm de profondeur.
Deux faces sont inscrites en khmer angkorien. La premiére comporte trente lignes et la
deuxieéme six lignes, en grande partie détruites en raison du délitement de la pierre. Elle
est actuellement conservée au dépdt de la conservation d’Angkor sous le numéro
4673",

George Ceedes date ce texte du 1X° siecle de I’ére Saka (IC VIII, p. 218-219). 1l y a
naturellement des chances pour que cette inscription soit contemporaine des autres
donations et de la fondation du temple, et date donc de 815 Saka. Cependant, il faut
signaler que les caracteres utilisés ici sont moins soignés et de plus petite taille que ceux
des autres textes. Philip N. Jenner nous a fait remarquer que quatre mots dans ce texte
adoptent une orthographe préangkorienne (tmo, cnan, tnim, pkd), ce qui inciterait

effectivement a la dater au plus tard du début du 1x° siecle saka.

Il s’agit d’une liste des biens du dieu trés précieuse d’un point de vue
archéologique. Elle comporte en effet une variété d’objets exceptionnelle, parmi
lesquels nombre d’inédits. Ceci témoigne encore une fois de l’'importance de la
fondation de Lolei et des moyens qui lui étaient accordés. Cette énumération est de plus
remarquablement précise : outre le nom des objets, elle en détaille la matiere, le poids,
le décor et, ponctuellement, la provenance.

Les expressions tamve cina et tamve java : « de travail chinois » et « travail de
Java» sont les plus anciennes attestations historiques d’importations dans les
inscriptions khmeres. Naturellement, nous disposons déja de nombreux témoignages
archéologiques d’échanges anciens avec 1’extérieur, en particulier avec I’empire
chinois*®. Les fouilles de la MAFKATA ont en particulier permis de collecter un grand
nombre d’échantillons de céramique chinoise sur d’autres sites de la région de Roluos,
et dans des contextes stratigraphiques sensiblement antérieurs*”. Cependant, ces

occurrences sont particulierement intéressantes, car les inscriptions khmeres n’avaient

488 Batiment 4, allée B, carré B5, en mai 2006.

89 Notamment griace a la découverte d’épaves ; on notera par exemple qu’une épave indienne ou arabe
datable du 1X° si¢cle de notre ¢re a ét€ fouillée en 1998 entre Sumatra et Bornéo et a livré une importante
collection de céramiques chinoises qui témoignent deés cette époque du dynamisme des échanges
commerciaux directs a grande distance (FLECKER 2001).

40 Pour rester sur le site de Roluos, de nombreux exemples en ont été exhumés a Bakong tout d’abord
(MAFKATA 2004-2006), mais surtout a Prei Monti ou la concentration d’imports était trés importante, en
particulier au niveau du terre-plein qui borde I’intérieur de la douve (zone 5000) ou de la vaisselle Tang
de qualité ainsi que des jarres importées non seulement de Chine mais aussi du Moyen-Orient ont été
exhumées (MAFKATA 2007, p. 2, 17-20).
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pas encore livré de témoignage de produits manufacturés provenant de Java (cf.
p. 174-175).

Certains de ces objets importés, tel le dramvan, ne sont pas encore identifi€s, mais
les termes qui les désignent semblent employé€s indifféremment pour des productions
locales ou importées et il ne semble pas que des titulatures d’origines étrangeres autres
que sanskrites aient ét€ employées ici. On ne peut alors qu’espérer que la comparaison
de ces listes au mobilier exhumé au Cambodge et dans les pays fournisseurs, ou encore

provenant de cargaisons d’épaves permettront, a terme, de les identifier.

Ces objets étant souvent mentionnés par ailleurs dans notre travail, ils ne feront
pas ’objet ici d’une étude détaillée. Toutefois, si I’on reconnait bien des objets liés a
des activités cultuelles précises telles que le bain du dieu, son repas ou les dons
quotidiens de fumigations, de vétements, curieusement, on ne retrouve aucun des objets
spécifiquement décrits dans K. 323 et il faut également signaler 1’absence surprenante
d’objets apparaissant habituellement dans les listes de biens, tels que les conques, les
instruments de musique, etc. On peut alors affirmer que nous ne disposons la que d’une
liste trés incompléte des possessions matérielles du temple de Lolei.

A ce sujet, on notera que, méme en tenant compte de la lacune, le début du texte
est un peu abrupte. Il ne précise ni la date, ni le donateur, ni méme le nom de la divinité
bénéficiaire. Comme on I’a vu, la date peut étre estimée, et I’importance de la liste peut
laisser supposer qu’il s’agit d’une donation royale. En ce qui concerne le bénéficiaire,
on pourrait penser qu’il s’agit d’un bien commun aux quatre divinités, pourtant, un
indice permet d’infirmer cette hypothéese.

En effet, les accessoires pour la danse énumérés aux lignes A22-A23

N

correspondent manifestement a 1’équipement de six danseuses. Or, les grandes
donations royales nous apprennent que trois danseuses étaient affectées a chaque
sanctuaire, pour chaque quinzaine. Méme en admettant que les danseuses des deux
quinzaines se partageaient les parures, les objets €numérés ici ne permettraient
d’équiper que deux sanctuaires. Cette liste de biens est donc effectivement tres
incompléte et ne concernait méme probablement qu’un seul dieu.

On notera qu’il est tout a fait vraisemblable qu’un ou plusieurs textes comparables
aient disparu ou n’aient pas encore été retrouvés si I’on consideére que celui-ci n’a été

signalé qu’en 1951, longtemps apres la découverte du site de Lolei et apres que certains

blocs — notamment K. 337 A — aient été réemployés par les bonzes.
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Texte :
Edition fondée sur les estampages EFEO n. 1232 (A et B) et BN 1171 (75), ainsi que
sur les clichés K0947 - 002 et K0947 — 005 (ill. 229 et 230, p. CXVI, CXVII) et sur

I’examen de I’inscription au DCA en mai 2006.

Face A

(A1) {6}*" (nu mukta) prak- ca[m]lak- ton- I lin[-] 4 {5} (A2) prak[-] camlak- ton- I lin-

1*? dramvan-

9 ’ayoga I jyan- I gomayadhara pra[k-] (A3) I jyan- I lin- I nd snan- prak-
tamve [c]na I lin- 5 dramvan- camla(A4)[k-] hanir- tamve cina I lin- 5 pada I ’anda
dram(v)an- I lin(-) IIT pada III ’a(AS)nda I lin- II pada II slin- I ’anda dramvan- hanir- I
lin- I *anda I lin- III (A6) pada I ’anda [I] lin- III pada I slin- III anda I lin- II pada I
slin- III na (A7) parivara prak- dramvan- camlak- hanir- tamve ctna I lin- 6 pada (AS8) III
dramvan- parvat-*” I lin- 8 slin- II val-vyal- jen- prak- hanir- I (A9) (nu pha)la jyan- III
tanlap- cun- prak- hanir- I lin- 10 I pada II ta(A10)nlap- kralyak- hanir- tamve cina I jyan-
I lin- 10 tanlap- dramvan- (A11) hanir- tamve ctna I lin- 10 III tanlap- mas I nu tmo ta gi
vira lin- 10 (A12) (I) pada I tanlap- ’anda hanir- tamve ctna I lin- 9 pada III tanlap-
’a(A13)nda hanir(-) tamve ctna I lin- 8 pada II tanlap- prak- ’anda (d)ramva(Al4)n:
camlak- I lin- 8 tanlap- prak- bhava manusya I lin- 7 tanlap- pra(A15)k- vrsabha I lin- 11
pada II slin- II tanlap- krvac- prak- I lin- I pa(A16)da I tanlva(t): prak- tamve ctna I lin-
III pada III pankap- prak- I jyan- (A17) (I) lin- 10 8 cnan- prak- I lin- 10 8 pada III slin- I
‘vek- prak- I lin- (A18) 7 pada II jagar- prak- I lin- 8 pada II slin- II jagar- prak- I lin- 8
pada II (A19) kampyat- ton- knay: rmmas- tanlim mas- vara saroma mas- I tmo ta gi
lan-(1o)(A20)n- 40 5 maksika 20 II kampyat- ton- sphatika tanlim mas- I kampyat-
to(A21)n- vluk- camlak- tanlim mas- II kampyat- ton- sla tanlim mas- I vita(A22)na spa
prak- sravacca prak- I tnim ram ranamarddana 6 jlvai- ruk- 6 (A23) pka cracyak- ruk- 6
kon- ruk- 6 can-cyan- 10 8 o dhipakarana (A24) langau I lin- 10 8 pada II jagar- samrit-
IT jyan- I lin- 10 4 pada II sli(A25)[n]- (II va)n-vay- langau I tul- I vod1 I jyan- 9 lin- 10
vodi I jyan- 9 (A26) [v]odi camdon- prak- garop- prak- tamve java I jyan- 4 lin- II (A27)
{1} [vo]di garop- langau I jyan- III lin- 5 vodi (c)amdon- prak- tam(A28)[ve] {2}

“1 On distingue, sans certitudes : Il (pa/malsa) CvV{2}.

2 Ce danda est de petite taille et de lecture incertaine. Peut-étre faut-il lire : niz snan- prak- I dramvan-
tamve cina, et considérer que dramvan qualifie cet objet ou son décor ?

493 On remarquera que le  de parvat n’est pas suscrit, alors que 1’on attendrait un v souscrit.
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C(pa D** jyan- Il lin- 10 5 nor- langau I jyan- II lin- 5 non- I (A29) (jyan-) II lin- 5 non- 1
jyaie T lin- 5 nor- T jya T lin- 9 nori- T (A30) (jyar- I1) Tie (10) s(byok- TI tul- T lif- 10
sbok: (4 t)[u]l- I sbok- 11

Face B

(B1) (Détruite)*” (B2) {1} pa I l1(irv) ... (B3) {1} [li]n- 4 pada I ta ... (B4) *seh I lin- II
pada II {1} ... (BS) staibhava ’nak- I lin- I pa[da] ... [dra](B6)mvan- 5 lin- 7 pada Il

cn[an-]¥° ...

Traduction :

Face A

(A1) ..., 1 ... avec des perles, en argent sculpté, [avec] 1 manche, [pesant] 4 lin, ...
(A2-A4) 1 ... en argent sculpté, [avec] 1 manche, [pesant] 9 liri ; une parure*’ [pesant]
1 jyan ; un récipient a bouse de vache en argent [pesant] 1 jyan, 1 lin ; un récipient pour
le bain*”® en argent ; 1 dramvan de travail chinois [pesant] 5 liri ; 1 dramvan™® sculpté
en hanir, de travail chinois, [pesant] 5 lin, 1 pada ;

(A4-A6) 1 ’anda® [avec] dramvan, [pesant] 3 lin, 3 pdda ; 1 ’anda [pesant] 2 lin, 2

pada, 1 slin ; 1 ’anda [avec] dramvan en hanir [pesant] 2 lin ; 1 ’anda [pesant] 3 lin, 1

44 On ne peut que supposer la présence de quatre aksara au début de cette ligne, le premier est peut-étre
ve, le dernier comporte une souscrite dont la partie inférieure est lisible : il s’agit probablement de pa
suivi d’un danda.

%5 On ne distingue que la partie inférieure d’un caractére.

4% La restitution cnari est plausible, ce mot apparaissant déja a la ligne 17 de la face A. Cependant, on ne
peut pas écarter d’autres possibilités telles que cnap.

4“7 Ou « ornement ».

4% Ce mot n’est pas attesté par ailleurs dans le corpus. Faute de mieux, nous considérerons sn@n comme
correspondant au sanskrit sndna, « le bain ».

49 Le terme dramvan correspond a la fleur ou au fruit d’un arbre de type Garcinia (DY PHON 2000,
p. 307, 327-328) et ’on considére généralement qu’il désigne dans les inscriptions la forme ou le décor
d’un objet (IC 1, p. 183, n. 13). Cependant, dans cette occurrence, le terme est utilisé seul et non pour
caractériser un autre et désignerait donc un objet non identifié.

3 >anda correspond probablement au mot sanskrit désignant un ceuf, sans qu’il soit possible de préciser

de quoi il s’agit. Aux lignes 12 et 13 le terme semble décrire la forme d’un objet (tanlap ’anda, « boite
ovoide ?) alors qu’ici il s’agit d’un objet qui est précisé par le mot dramvarn (avec un dramvan ? En forme
de fleur de Garcinia ? Décor en forme de... ?). Le nombre de ’anda mentionnés laisse supposer qu’il
s’agit d’un objet assez commun (un récipient ovoide ?). On remarquera que le matériau n’est pas
systématiquement précisé.
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pada ; 1 ’anda [pesant] 3 lin, 1 pada, 3 slin ; 1 "anda [pesant] 2 lin, 2 pada, 3 slin ;
(A6-A8) 1 récipient parivara®' en argent [avec] dramvarn sculpté en hanir, de travail
chinois, [pesant] 6 lin, 3 pada ;

502
[

(A8-A9) 1 [ensemble de] dramvan empilés™ [pesant] 8 lin, 2 slin, 1 porte-cierge a pied
en argent [et] hanir, avec (un décor de) fruits, [pesant] 3 jyan ; 1 boite a chaux en argent
[et] hanir® [pesant] 11 lin, 2 pada ;

(A9-A12) une boite [avec/a] kralyak™ en hanir, de travail chinois, [pesant] 1 jyan, 10
lin ; une boite [avec] dramvarn en hanir de travail chinois, [pesant] 13 /ir ; une boite en
or avec (des) pierres vira’™” dessus [pesant] 11 lin, 1 pada ;

(A12-A16) une boite ovoide en hanir, de travail chinois, [pesant] 9 lin, 3 pdda ; une
boite ovoide en hanir, de travail chinois, [pesant] 8 liri, 2 pdda ; une boite en argent
ovoide [avec] dramvan sculpté [pesant] 8 liri ; une boite en argent anthropomorphe’”®
[pesant] 7 [lin ; une boite en argent [en forme de] taureau [pesant] 2 lin, 2 pada, 2 slin ;
une boite en argent [en forme d’Jorange [pesant] 1 lin, 1 pada ;

(A16-A18) 1 tanlvar® en argent, de travail chinois, [pesant] 3 lin, 3 pdda; une

machette™*®

en argent [pesant] 1 jyarn, 18 lirn; 1 marmite en argent [pesant] 18 [in, 3
pdda, 1 slin ; 1 louche en argent [pesant] 7 lin, 2 pada ; 1 armure’” en argent [pesant] 8
lin, 2 pada, 2 slin ; 1 armure en argent [pesant] 8 lin, 2 pada ;

(A19-A22) 1 couteau a manche en corne de rhinocéros [avec] un excellent pommeau en

or [et] un fourreau’” en or avec des pierres dessus : 45 lanlon, 22 maksika "' ; 1 couteau

1 parivara semble bien qualifier ici ni, « récipient ». Les sens de parivara habituellement acceptés :
« entourage, escorte » et « ce qui protége, parasol », ne semblent pas convenir ici (cf. p. 213-214).

2 parvat est attesté sous la forme prvat/prvatt, « étre empilé 1’un sur I’autre ».

593 Tes nombreuses occurrences de prak hanir ont fait supposer 4 George Ccedés et Saveros Pou que
I’hanir serait un alliage d’argent, en considérant que hanir qualifie prak. Suivant Ph. N. Jenner, nous
proposons de traduire prak hanir par « en argent [et] hanir ». Ce métal resterait donc a identifier.

%4 Ce terme, non identifié, n’apparait qu’une fois, dans une liste d’offrandes du méme site (K. 329 E, 1. 9,
cf. p. 530 et p. 531, n. 475). Etant donné que cette liste mentionne 1’offrande de 800 kralyak, on peut
envisager qu’il s’agisse d’une boite destinée a en contenir. Cependant, on ne peut pas exclure que le
terme se rapporte a son décor ou a sa forme.

%5 Gemme non identifiée (cf. p. 82) ; le nombre de pierres n’est pas précisé : « avec (une) pierre vira » ?

3% On considére ici bhava manusya comme un « composé » khmer signifiant « en forme d’homme ». On
connait des exemples en céramique de vases anthropomorphes. Il s’agit peut-€tre ici d’un équivalent
métallique.

7 tanlvat n’est pas attesté dans le corpus. La lecture semble correcte, 2 moins de lire tanivak ?

% Ce terme n’est pas attesté dans le corpus angkorien, mais dans le corpus préangkorien sous la forme
vek/’ahvek (Ph. N. Jenner, comm. pers. nov. 2006).

599 A propos de jagar, cf. p. 291.

219 saroma est attesté dans le corpus sous la forme srom (mod. /sraom/) (Ph. N. Jenner, comm. pers. nov.
2006).
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N

312 @’or ; 2 couteaux a manche d’ivoire

a manche de cristal de roche [et] & pommeau
sculpté [et] & pommeau d’or ; 1 couteau a manche en aréquier’” [et] & pommeau d’or ;

514
t

un dais en argent’'* (soutenant une couverture de) chaume avec sravacca’" en argent.

(A21-A23) Ornements pour la danse’®: 6 massues; 6 piques [sculptées en]

517 .

repoussé’'’ ; 6 fleurs d’oreilles’'®

[sculptées en] repoussé; 6 gongs [sculptés en]
repoussé ; 18 bagues.

(A23-A28) 1 encensoir'"’ en cuivre [pesant] 18 liri et 2 pdda ; 2 cuirasses en bronze
[pesant] 1 jyan, 14 lin, 2 pada, 2 slin ; 1 vanvay’® en cuivre [pesant] 1 tul ; 1 vodr
[pesant] 9 jyan et 10 lin ; 1 vodr [pesant] 9 jyarn ; 1 vodr [pourvu d’Jun bec en argent,
[avec] un couvercle en argent, travail de Java, [pesant] 4 jyan, 2 liri ; 1 vodr [avec] un
couvercle en bronze [pesant] 3 jyan, 5 lini ; 1 vodr [pourvu d’]Jun bec, en argent, travail
de ..., [pesant] 2 jyan, 15 lin ;

(A28-A30) 1 calebasse en cuivre™' [pesant] 2 jyan, 5 lin ; 1 calebasse [pesant] 2 jyan, 5

> Ces deux gemmes ne sont pas identifiées (cf. p. 79, 83).

12 1] s’agit de la premiére occurrence du mot tanlim dans le corpus. La partie du couteau a laquelle il
correspond, (pommeau, garde, lame ?), reste incertaine. En ce qui concerne la lame, on attendrait plut6t le
terme phle/ple. Par ailleurs, le peu d’exemples de couteaux angkoriens connus inciterait a écarter la garde
au profit du pommeau, mais cette traduction reste incertaine.

513 On aimerait voir dans ce couteau un objet destiné a couper les noix d’arec qui compléterait bien, avec
les boites a chaux, 1I’équipement nécessaire a la préparation des chiques de bétel. Cependant, le parallele
avec la description des autres couteaux invite plutdt a proposer notre traduction bien que le bois
d’aréquier, comme celui des autres palmiers, ne se préte pas a un artisanat de qualit€é comme le quartz ou
I’ivoire. Selon Ph. J. Jenner on s’attendrait cependant plutét a kampyat ton jhe sla. Le terme sla seul
renvoyant plus & la noix d’arec proprement dite qu’au bois (Ph. N. Jenner, comm. pers. nov. 2006).
Cependant la traduction « couteau avec manche (pour couper les) noix d’arec » ne précisant pas le
matériau du manche ne serait pas moins surprenant.

>4 Ph. N. Jenner : « 1 silver [mounted] canopy of thatch-grass [with] silver sravac » (Ph.N. Jenner,
comm. pers. nov. 2006). spii : « herbe, Imperata cylindrica, utilisée comme couverture » (POU 2004, s. v.,
p. 512).

>3 sravacca n’est pas attesté dans le corpus et échappe, pour Iinstant, 2 toute interprétation.

51 Te fait que ces objets soient tous au nombre de six (ou d’un multiple de six) laisse penser qu’ils
fonctionnent ensemble et en particulier qu’ils sont ces « ornements/accessoires’ pour la danse » dont le
nombre et le type n’est pas précisé€. On remarquera qu’un espace ménagé avant mmim et le signe de
ponctuation placé aprés les 18 bagues semblent confirmer cette interprétation.

7 11 faut rapprocher le terme ruk de samruk, attesté dans le corpus dans le sens de «repoussé »
(Md. samruk < ruk « enfoncer »). Il se rapporte vraisemblablement au décor de ces objets.

18 A ce sujet, cf. p. 311.

1% D’autres termes désignant déja des briile-encens a cette époque, Ph. N. Jenner propose la traduction :
« incense-maker », et se demande s’il ne s’agit pas d’un instrument destiné a fabriquer ou mesurer
I’encens. Ne voyant pas a quoi peut correspondre un tel objet, nous conserverons, pour 1’instant, le sens
d’« encensoir ».

> yanvay n’est pas attesté dans le corpus. La lecture est incertaine.

2! Selon Philip N. Jenner : « “1 copper[-mounted] calabash” ». My copper[-mounted] means that it
probably has a reinforcing or ornemental rim of copper ». Il me semble qu’il s’agit plus simplement de
récipients en cuivre en forme de calebasse. De poids égaux, ils sont probablement tous entiérement en
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lin ; une calebasse [pesant] 2 jyan, 5 lin ; une calebasse [pesant] 2 jyan, 9 lin ; Une
calebasse [pesant] 2 jyan, 10 lin ; 2 plateaux a pieds [pesant] 1 ful, 10 lin ; 4 plateaux a

pieds [pesant] 1 tul ; 2 plateaux a pieds ...

Face B

(B1-B3) ... 1 ...xlin; ... 4 lin, 4 pada ; (1) boite ...
(B4) 1 ... cheval®* [pesant] 2 lin, 2 pada...
(B5-B6) 1 ... personne ... staibhava [pesant] 1 lin, X pada... 5 ...; .... dramvan

[pesant] 7 lin, 2 pada ... marmites ...

métal. L’interprétation de Ph. N. Jenner est possible, mais il est peu probable, dans ce cas, que les autres
calebasses ne soient pas elles aussi au moins rehaussées de cuivre. Dans le cas contraire, il serait étonnant
qu’elles figurent dans une telle liste d’objets précieux en métal.

22 Une boite (tanlap ?7) [en forme de] cheval ?
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Un registre « complet » des biens du dieu... et un témoignage de prodigalité

[...] nu man- vrah Sasana dhult vrah pada dhilt jen- (2) vrah kamraten- ’an pi pre panjiy(-) devadravya
nuv- khitum bhiumydakara vrah kamrate(3)n- ’aii- ’ay- dvijendrapura pi pragalbha ta steii- kulapati o
«[...] Alors, il y eut une ordonnance de Sa Majesté prescrivant de faire la liste des biens du dieu, des
esclaves et des produits de la terre du Vrah Kamraten *Afl de Dvijendrapura afin de la remettre au steri
supérieur du temple. » (K. 262 N, L. 1-3 ; 904 Saka ; estampage EFEO n. 1238 N ; IC IV, p. 110, 113).

Au nom de la divinité pres, cet extrait de I’inscription K. 262 de Vat Preah
Einkosei (904 saka) pourrait également s’appliquer aux inscriptions de Lolei que nous
venons de présenter. En effet, le moins que 1’on puisse dire est qu’elles reflétent bien la
volonté d’exhaustivité qui y est exigée, volonté qui préside souvent aux inventaires
gravés dans les temples, méme s’ils sont rarement aussi détaillés qu’a Lolei. Cependant,
rien ne saurait mieux résumer le contenu de ce corpus que la stance LXIV de la stele de

fondation du temple, K. 323 (ISCC, p. 400, 409) :

idan tena ca tat sarvvam sarvvam sansthapanddine
dattam rajadhirdjena jagajjvalitatejasa |l
« Toutes ces choses utiles ont été€ données le jour méme de 1’érection par le roi des rois

dont I’éclat resplendit dans le monde entier. »

On a pu se rendre compte de la variété et de la quantité considérable de dons qui
se dissimulent derriere ces « choses utiles ». Ainsi, le jour méme de la fondation, les
biens qui sont donnés par le roi au sanctuaire pour assurer son fonctionnement
comprennent au moins 1500 serviteurs spécialis€s et 1700 riziculteurs auxquels
viennent s’ajouter des centaines d’esclaves provenant de dons privés, des donations
régulieres de denrées ainsi qu’un important capital d’objets de culte précieux.

En plus de tout cela, on a noté qu’en dehors de celles de serviteurs spécialisés,
plusieurs éléments permettent de penser que toutes les listes sont vraisemblablement
incomplétes, qu’elles soient perdues ou, comme dans le cas des donations privées,
qu’elles n’aient tout simplement pas été systématiquement gravées.

On notera également que les propriétés foncieres et le bétail qui étaient attribués
au temple ne sont pas énumérés ni quantifiés, bien que bricvement évoqués dans la stele
de fondation (K. 323 ; st. LXIII). Il n’est pas évident que ces biens aient jamais été
inscrits, et I’on peut méme supposer qu’ils allaient de pair avec les différents groupes de
riziculteurs, mais il faut garder a D’esprit que les biens fonciers, en particulier,

constituaient sans doute la part la plus importante de la dotation du dieu.
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L’étude quantitative des biens du dieu est imprudente au Cambodge en raison du
nombre relativement restreint d’inscriptions, de la disparition de nombreux textes — s’ils
ont jamais existé — et de la dispersion géographique et historique de ceux qui nous sont
parvenus. Pourtant, le cas de Lolei semble faire exception et €tre relativement complet.
En tenant compte des lacunes éventuelles, ainsi que des biens fonciers et du cheptel qui
ne sont qu’évoqués, il est en effet possible d’évaluer le patrimoine considérable affecté

a un sanctuaire de la taille de Lolei a la fin du 1X° siécle de notre ére.

En dehors du rayonnement religieux de ce temple et de I’intense activité qui
devait y prendre place, on ne peut alors que reconnaitre 1’importance économique et
sociale d’une telle installation dans une région qui comporte pourtant déja deux
sanctuaires importants, Bakong et Preah Ko, ainsi que de nombreux autres temples qui,
pour étre plus modestes, n’en étaient pas moins trés bien dotés >,

Par ailleurs, il faut souligner que, méme si certains éléments comme le
fonctionnement par quinzaine sont encore mal compris, au moins 3300 esclaves étaient
énumérés ici. Ceci peut donner une idée du nombre de personnes considérées comme
des « biens » appartenant en propre aux divinités a I’échelle du Cambodge.

De plus, en ajoutant les seuls serviteurs de Lolei, Bakong et Preah Ko, et sans
tenir compte des lacunes éventuelles, ces chiffres rappellent que, sans €tre densément
peuplé, le Cambodge du 1x° siecle de notre ere devait rassembler une population
relativement importante, ce que I’importance des travaux d’aménagement de sites
comme Bakong permettait déja de présager’>*.

On remarquera également que le dispersement des communes tributaires laisse
supposer que les voies de communication et I’implantation du pouvoir royal devaient
alors étre suffisants pour garantir I’approvisionnement de Lolei. Bien que la répartition
géographique de ces communes soit encore tres incertaine, la diversité des praman cités
laisse en effet présager des distances relativement importantes entre certains lieux de

production et le temple.

2 On a vu que c’était notamment le cas du Prasat Srangé, dont on rappellera que les listes d’objets
cultuels présentent une évidente parenté avec K. 947, par leur contenu et leur précision, comme par
I’écriture utilisée (cf. p. 447).

2% Les fouilles de la MAFKATA réalisées sous la direction de Christophe Pottier ont ainsi mis en
évidence un remblaiement général du site de Bakong de 0,70 a 3 m d’épaisseur dans la troisiéme enceinte
et jusqu’a 6 m au niveau de la plate-forme centrale ; ceci suppose une main d’ceuvre considérable et ce,
un siécle avant méme la fondation de Lolei (2006, p. 28-29 ; POTTIER et al. 2008, p. 248).
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Enfin, ce corpus constitue un véritable registre des biens du dieu au sens large,
comparable a celui qui fut commandé par le roi au profit du supérieur du temple de Vat
Preah Einkosei, probablement dans le but de 1’aider a gérer et protéger les biens placés
sous sa responsabilité. Cependant, on peut supposer qu’il ne s’agissait que d’une copie
ostentatoire d’un équivalent conservé sur 6les, plus aisément transportable, consultable
et éventuellement corrigeable. En effet, s’il parait 1égitime de dresser la liste du trésor
du temple sur un support durable et s’il est méme encore raisonnable d’utiliser ce
moyen pour assurer la pérennité d’une donation périodique de denrées, ce qui est plus
troublant en revanche, c’est le caractére éphémere des listes nominatives d’esclaves. On
s’attendrait plutdt a ce que ces textes se limitent a citer les totaux et sous-totaux par
fonctions, ages et sexes, d’autant qu’un soin particulier était manifestement accordé a
I’exactitude de ces données.

On a déja dit que cette précision permettait sans doute d’identifier une famille
affectée au temple et ses descendants dans une commune donnée, mais le fait de graver
cela sur la pierre présente malgré tout peu d’intérét. Méme en considérant que ces listes
n’étaient pas destinées a €tre lues et s’adressaient essentiellement aux dieux, on peut
supposer que I’objectif était avant tout de mettre en valeur la puissance et la prodigalité
des donateurs, en particulier du roi et donc de magnifier les différents dons en en

soulignant le caractére interminable, objectif parfaitement atteint, il faut en convenir.

Quoi qu’il en soit, ce groupe d’inscriptions constitue un outil précieux pour
appréhender la vie des temples khmers. Si les biens variés des dieux et les revenus qui
leur étaient alloués font I’objet de nombreux textes, un exemple aussi complet est plutot
rare et refléte les activités des temples de facon exhaustive.

Il faut naturellement garder a I’esprit que, malgré le déplacement de la capitale
vers le Phnom Bakheng, Lolei était une fondation royale de grande ampleur et que cette
abondance de biens et de serviteurs n’était sans doute pas la régle dans le cas de
fondations « minimales ». Pourtant, si dans les petites fondations privées, un nombre de
serviteurs plus limité assumaient probablement des roles diversifiés et si les quantités et
qualités des dons étaient inférieures, la trame générale ne variait en revanche sans doute
pas. En effet, mutatis mutandis, les prescriptions des traité€s de rituel brahmaniques
devaient étre respectées, méme dans les temples les plus modestes ou les cérémonies ne

pouvaient revétir le méme apparat que dans les grandes fondations royales.
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K. 601/1X-X° Saka (Prasat Anon)

Au moment de la publication du tome VIII des Inscriptions du Cambodge de
George Cceedes, un certain nombre de textes étaient encore inédits parmi les 1005
premiers numéros qui y étaient inventori€s. Il est naturellement nécessaire de les
déchiffrer, mais on ne peut parfois que reconnaitre 1’intérét limité qu’ils présentent et
comprendre ce qui a amené Ccedes a les négliger.

Ainsi, il y a malheureusement peu a dire sur I’inscription K. 601. En premier lieu,
Ccedes ne donne aucune référence bibliographique dans son inventaire, qui permette de
préciser les circonstances de sa découverte. Le rapport de la conservation d’ Angkor de
décembre 1925 permet d’apporter quelques précisions a ce sujet. Le Prasat Anon — ou
Anant — encore inédit a cette €époque, est alors retrouvé sur I’indication de villageois. Il
est situé a 1 km a I'ouest de la commune de Pongro Leu et a 1 km au sud-ouest du
village de Krang dans le district de Chikreng (province de Siem Reap)’>.

Ce sanctuaire, aujourd’hui entierement ruiné, comportait trois tours en brique,
alignées nord-sud et ouvertes a 1’est, auxquelles s’ajoutait un édicule en brique au
nord-ouest, le tout entouré d’une douve et complété par deux bassins, au nord et a I’est.
Une inscription gravée sur le piédroit Sud de la tour Nord est alors découverte et
estampée. Elle n’a malheureusement pas pu €tre retrouvée lors des prospections dont le
site a fait 1’objet par les prospecteurs du programme d’inventaire archéologique de
Bruno Bruguier (CISARK, n°® 4601). Cependant, il semble que I’estampage conservé
par I’Ecole francaise couvre toute la largeur du piédroit et qu’il faisait donc 37 cm de
large. Seule la partie inférieure gauche du texte est conservée, mais en tenant compte
d’une marge égale a gauche et a droite de 3 cm, la partie inscrite devait étre large
d’environ 33 cm ; 25 cm sont conservés en hauteur.

Ce qui en reste permet de garantir la présence de treize lignes en khmer
angkorien. Les neuf dernicres étaient en fait disposées en colonnes dont trois sont
partiellement conservées (a, b et ¢). Compte tenu de la largeur de la pierre, 1’inscription
en comportait quatre au maximum. L’état de conservation est tel qu’a partir de la ligne
9, il n’est méme pas évident de dire a quel niveau commence la troisieme colonne, ni

méme d’assurer qu’elle existe. En ce qui concerne le sens de lecture, le début de b13

525 Pour toutes les données relatives au site, voir RCA décembre 1925 & CISARK, n° 4601.
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confirme 1’absence de continuité avec al3 et donc le fait que la lecture était prévue en
colonne, fait que 1’on retrouve par ailleurs, notamment pour des listes d’esclaves (par
ex. K. 1198, faces A et b; 936 saka). Enfin, on remarquera que le texte de a9 a al3
étant plus long que celui de a5 a a8, la deuxiéme colonne n’est pas justifiée a gauche.
Ccedes ne donne pas non plus d’estimation de la datation. Un linteau découvert sur
le site et qui fut ramené au dépdt de la conservation d’Angkor pourrait se rattacher
stylistiquement la fin du 1IX° ou méme du X° siecle de notre ¢re (BOISSELIER 1966,
p. 148-152; ill. 231, p. CXVIII), mais rien n’assure que notre inscription en soit
contemporaine. L’écriture employée, plutdt cursive et peu soignée, ne contredit pas
cette estimation mais n’apporte aucune certitude. Une datation du début du XI° siecle de

notre ere resterait donc envisageable.

Le texte est trop lacunaire pour qu’on puisse prétendre en donner une traduction a
proprement parler. Nous nous bornerons donc ici a en résumer le contenu.

On distingue au début le titre incomplet d’un dignitaire ou d’un dieu dont le nom a
malheureusement disparu (l. 2). Suit alors une liste d’objets de culte comportant au
moins un récipient (bhdjana), un plateau a pieds, 3 aiguicres et un vase de type vaudi
(1. 4-5). Le fait que cette liste soit précédée de bhoga mérite une courte remarque.
Comme dans le cas de K. 1245 (920 Saka) on pourrait penser a un don de nourriture
dont la quantité ne serait pas précisée, mais la encore il est plus vraisemblable d’y voir
I’en-téte de la liste de biens qui suit, et bhoga n’est donc utilisé ici que comme un

équivalent du terme plus fréquent dravya (cf. p. 586, n. 668).

La colonne a marque le début d’une énumération de serviteurs. L’en-téte qui
répond au terme bhoga de la ligne 3 est ici khiium « esclaves ». Cette liste comporte
quatre hommes (si), cinq femmes (7ai) et leurs enfants, neuf au total, dont le sexe et la
classe d’age ne sont pas précisés.

Les colonnes b et ¢ sont malheureusement presque indéchiffrables. Tout au plus
distingue-t-on quelques caracteres qui apportent peu en regard de I’effort fourni. Malgré

tout, il est possible d’en dégager quelques éléments.

Les quatre premieres lignes de la deuxiéme colonne poursuivent manifestement
I’énumération des esclaves avec quatre tai. A partir de b9, on a déja remarqué les

problémes que posaient la mise en pierre. A cela, s’ajoute le fait que les lignes 9 et 13
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de la colonne b, ne commencent pas par la mention de si ou de tai et témoignent donc
également d’une rupture dans le texte. La ligne 9 de la colonne b, en particulier,
commence par le titre de kammraten ’ani et ne semble pas faire suite a bS8.

On ne peut alors s’empécher de penser que la disposition en colonnes prenait fin a
la quatrieme ligne des colonnes b, ¢ (et d?). La «mise en pierre » serait alors
particulierement originale et, a vrai dire, assez maladroite, mais 1’usage de la cursive et

le peu de soin accordé€ a I’alignement du texte permettent d’envisager cette hypothése.

Le reste du texte est composé de mots trop isolés ou de lecture trop douteuse pour
espérer se faire une idée du contenu. La mention d’une rivieére (chdin, bl0), pour

incertaine qu’elle soit, fait penser a une indication de direction (abornement de

rizieres ?7), mais le texte ne livre aucun autre élément pour étayer cette hypothése.

Texte :

Edition fondée sur 1’estampage EFEO n. 488 (ill. 232, p. CXVIII).

1 ..>2°

(2) ka(m)mrat(e)n-...

(3) bhoga bhajana I...

(4) svok- I kamandalu III (v)aud(i I nVCr)...

(a5) khiium si kan-sa (b5) tai (ka){2} (c5) tai...
(a6) si pandan- (b6) tai kam(p)ra(n)- (c6) [t]ai...
(a7) si kaii(j)a (b7) tai kam{2} (c7) tai...
(a8) si (tamva)c->*’ (b8) tai (pan)dan- (c8) tai...
(a9) tai ’yar- kvan- 111 (b9) kammrate[n- ’a](f-)

(al0) tai bhadra kvan- 11 (b10) (chdina samvi)** ...

(al1) tai kan-hyan- thne kvan- I (b11) ...

(al12) tai kansun- kvan- III (b12) (kkrave vyV)...

(a13) tai kansat- (b13) I mvay- (pa)ndvall-]...

526 On ne peut distinguer que la partie inférieure d’un caractére.

27 Une éraflure (?) verticale est visible & gauche du ta. De plus, ’anusvdra, si c’en est un, est trés
excentré.

% D’une maniére générale, toutes les lectures de la colonne b sont trés incertaines.
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K. 1229/901 Saka (Prasat Trapeang Khna)

L’inscription K. 1229 est actuellement conservée au dépot de la conservation
d’Angkor ou elle est entrée le 5 mai 1995 sous le numéro 942. Le proces-verbal rédigé a
cette occasion indique « Vat Prama» (IK 508) comme lieu d’origine, mais une
prospection de Christophe Pottier a permis d’établir qu’elle provient vraisemblablement
d’un autre site plus au nord, connu aujourd’hui sous le nom de Prasat Trapeang Khna
(IK 510°%). Elle aurait été ramenée au Vat Prama par le vénérable de la pagode.

Ce site comprenait a 1’origine trois tours en brique, aujourd’hui ruinées, disposées
sur un haut tertre entouré d’une douve interrompue, a I’est, par une chaussée™. Un
bassin compléte ce plan d’ensemble. Lunet de Lajonquiére n’y avait relevé aucune

inscription lors de son inventaire.

Il s’agit d’une stele a base rectangulaire en gres rose mesurant 133 x 34 x 17 cm.
La partie supérieure est taillée en légere accolade, dont la pointe est tronquée. Des
traces permettent d’affirmer 1’existence d’un tenon aujourd’hui brisé (ill. 234, p. CXIX).

Le texte est attribuable au régne de Jayavarman V ; il comporte en effet trois dates
dont deux ont pu étre vérifiées par J. C. Eade : a la ligne A 1, le dimanche 25 avril 975
de notre ¢re et a la ligne C 1 le mercredi 10 décembre 979 de notre ére.

Les quatre faces sont inscrites et comportent respectivement 54, 57, 69 et 20
lignes en khmer angkorien. Fait assez rare pour étre noté, les faces b et C sont précédées
des chiffres 2 et 3, qui précisent ainsi le sens de lecture. On notera que celle-ci se fait en

tournant a main gauche autour de la stele.

Avant d’analyser le contenu de ce texte, il faut préciser qu’une grande partie de la
face A est détruite. L’inscription est en effet probablement restée longtemps entreposée
dans de mauvaises conditions. En revanche, les trois autres faces sont trés bien

conservées. L’inscription peut se décomposer, a priori, en quatre parties.

2 LUNET DE LAJONQUIERE 1911, p. 127-128. Village de Khnar, commune de Krabei Riel, district de
Puok, province de Siem Reap ; le site est situé & 100 m au nord du village de Khnar (CISARK, n°® 439 ;
ill. 233, p. CXIX). Le site est désigné sous le nom de Trao Treang par Lunet de Lajonquicre.

530 pottier, comm. pers., février 2007. Selon Lunet de Lajonquiére, seules la tour sud et la tour centrale
auraient été construites.
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La fondation

Apres la formule liminaire de bénédiction « om siddhi svasti », la premiére partie
occupe les dix premicres lignes de la face A et rapporte des faits datant de 897 de notre
¢re. Dans un premier temps, elle relate I’installation d’une image de Harihara dans la
commune de Hariharapura®' par le Mrataii Khlofi Kalidasa, chapelain du roi
(rajapurohita). Notons qu’il s’agit de la premicre attestation de ce personnage et de ce
toponyme dans le corpus. La suite précise que ce dignitaire s’était alors adressé au roi,
mais 1’objet de 1’audience est malheureusement perdu. On ne peut que supposer qu’il
s’agissait d’annoncer cette fondation au souverain et, peut-étre, comme c’est souvent le
cas, de lui en faire don afin qu’elle obtienne le statut de fondation royale et les
privileges qui y sont associés. Quoi qu’il en soit, les deux parties suivantes relatent des
donations de rizieres effectuées quatre ans plus tard a ce sanctuaire par le méme

dignitaire.

Premiére donation

La premicre de ces donations est détaillée de la ligne 11 de la face A a la fin de la
face b. Comme on 1’a dit, la premicre partie du texte est perdue, mais ce qui en reste
permet d’établir qu’en 979 de notre ere, le Mrataii Khlofi Kalidasa a donné a la divinité
Harihara une terre qu’il avait obtenue en honoraires pour avoir effectué un rite de
kstrasanti.

Etant donné la longueur de ce passage, on pourrait naturellement supposer qu’une
autre date apparaissait dans la partie érodée de la face A, ou en tout cas, que plusieurs
faits étaient exposés. Pourtant, il nous semble probable que I’ensemble était solidaire et
relatait bien les différentes étapes d’un seul et méme don en suivant un schéma qu’on
retrouvera pour la deuxiéme donation™.

On sait que le début relate une audience aupres du roi, probablement du Mrataf

331 Aujourd’hui, la division administrative du Cambodge est donnée par : bhami (village), ghum
(commune), sruk (district) et khett (province). Dans une certaine mesure, on retrouve une division
comparable dans les inscriptions (a ce sujet, cf. LONG SEAM 1993), mais le terme sruk semble désigner
des agglomérations d’importance variée. On a choisi ici de le traduire par « commune », dont le sens est
suffisamment large en frangais pour recouvrir ces différentes réalités.

332 On remarquera que celle-ci couvre elle méme la totalité de la face C, soit 69 lignes d’une des grandes
faces.
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Khlofi Kalidasa, mais les quelques mots isolés qui ont pu étre déchiffrés ne sauraient
rendre vraiment compte de son contenu. Cependant, si on accepte les restitutions
proposées aux lignes A 16, 17 et 18 (cf. p. 565, n. 573), il semble que des régnes
antérieurs sont évoqués. Il y a alors tout lieu de penser que 1’histoire d’un personnage
ou d’une terre était présentée ici. La mention d’une riziere (sre) a la ligne A 24 n’est
sans doute pas un argument suffisant pour choisir la deuxiéme possibilité, mais il reste
probable que c’est bien une terre qui fait 1’objet de la donation décrite ici. Ceci semble
confirmé par le fait que le nom d’une certaine me Hyan est lisible a la ligne A 33 et que
cette personne est impliquée plus tard dans 1’abornement. Enfin, a la ligne A 38, les
honoraires (daksind) qui sont mentionnés sont €videmment ceux pour lesquels le
Mratain Khloii regoit cette terre et qui seront évoqués a nouveau dans 1I’imprécation. En
résumé, ce qui est présenté au roi — pour obtenir sa confirmation sous la forme d’un
ordre royal — ce sont les circonstances qui ont permis au Mrataii Khlofi de mériter des
honoraires et le bien qui doit alors lui €tre remis.

La suite du texte est plus lisible. Suite a cette audience, un ordre royal est transmis
par le guru du roi afin que des fonctionnaires se rendent sur la terre en question et
fassent appel aux personnes compétentes afin de procéder a 1’abornement et a la
donation (A, 1. 39-45). Une fois en possession de son bien, le Mratail Khloii en fait don
a son tour au Harihara dont I’installation a déja été mentionnée et en informe le roi
devant témoins (A, 1. 45-b, 1. 25). Cette audience est 1’occasion d’imprécations et de
recommandations qui sont rapportées dans 1’inscription. Apres avoir mis en garde ceux
qui menaceraient la fondation et promis le paradis a ceux qui la feraient prospérer, le

Mratain Khlon Kalidasa la confie aux soins de hauts dignitaires.

Avant d’aborder la troisiéme partie de cette inscription, deux €léments de cette
donation méritent une attention particuliere.

En premier lieu, on notera qu’il s’agit de la premicre attestation explicite d’un rite
de kstrasanti au Cambodge. Le fait d’ondoyer une divinité de lait n’a rien de surprenant

dans le rituel brahmanique’”.

Cependant, il s’agit dans ce cas d’une cérémonie
particuliere, un rite d’apaisement par ondoiement de lait. Il est bien attesté en Inde (cf.

p. 224), mais on ignorait encore qu’il était implanté au Cambodge.

533 Un chapitre est par exemple consacré a ce type d’ondoiement dans I’Ajitagama (patala XXXI, BHATT
et al. 2005, p. 345).
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Si ce composé et ce choix de rituel particulier sont relevés ici pour la premicre
fois, ce n’est pas le cas du terme santi. Dans la stance XXXVI de I’inscription K. 111,
en particulier, I’éloge du maitre Kirtipandita rapporte qu’il était notamment en charge

de I’exécution de « rites expiatoires (§antikarman) a ’intérieur du palais » :

rastramandalaraksartham satkrtyayunkta yan nrpah

mandirabhyantare bhtksnam Santipustyadikarmmasu |/

« Comblé€ d’honneurs par le roi, a cause de son z¢le a protéger I’orbe du royaume, il fut
chargé en permanence de célébrer a I’intérieur du palais des cérémonies, telles que des

rites expiatoires ou destinés a obtenir la prospérité™* ».

Au sujet de ces rites, George Ceedes renvoyait a I’ A§valayanagrhyasatra®. Le fait
de se reporter a un traité de rituel domestique est intéressant dans le cas de la K. 111 ou
ces cérémonies semblent liées a 1’activité du palais. Cependant, la pratique de rites
d’apaisement est assez courante et prend place dans des situations variées dans la
tradition indienne. Nous manquons malheureusement de précisions concernant le
contexte dans lequel s’inscrivaient les cérémonies évoquées dans cette stance pour
pouvoir espérer préciser a quoi elles correspondaient concrétement.

On remarquera enfin que ce Kirtipandita servait, semble-t-il, sous les régnes de
Jayavarman V et de Rajendravarman et qu’il s’agit donc d’un contemporain du Mratai
Khlofi Kalidasa. Il est alors particulierement regrettable de ne pouvoir préciser les
circonstances dans lesquelles ce dernier avait effectué cette cérémonie et le lieu ou elle

s’était déroulée.

Enfin, une expression inédite, mvay sal mvay bhai, pose quelques problémes qui
doivent étre soulevés ici. Elle apparait deux fois, d’abord dans les formules
comminatoires (b, 1. 25-34), puis dans celles qui encouragent la protection du sanctuaire
(b, 1. 41-47).

Dans les textes indiens, ce type de bénédiction ou de malédiction est souvent

lancé pour vingt-et-une générations ou pour vingt-et-une transmigrations’*®. Dans le

534 Edition et traduction, George Caedés ; IC VI, p. 199, 206.

535 Ibid., note 1: Asvalayana, IV, 6, I ; OLDENBERG 1886, p. 246. « 1. They who have lost a Guru by
death, or are afflicted by other misfortune, should perform on the new-moon day an expiatory
ceremony. » Il faut signaler que le déroulement de ce rituel ne comporte pas d’ondoiement de lait.

5% Parmi de nombreux exemples, on peut illustrer ceci par deux extraits du Manavadharmasastra (éd.
GANGANATH JHA 1920-1939 [rééd. Delhi 1999], vol. 1, trad. BUHLER 1886) :
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systéme vigésimal en usage au Cambodge a cette époque, vingt-et-un devrait €tre
exprimé par bhai mvay mvay (20 x 1 + 1), mais dans notre cas, on peut se demander
dans quelle mesure ce mvay bhai (1-20) ne pourrait pas étre une transposition de 1’eka-
vimsati sanskrit. Par ailleurs, 1’interprétation de sal pose ici probléme, mais si on
considére le sens moderne de ce mot (« multitude, étre en exceés, excessif,

extrémement »>°’

), on peut le rapprocher du sens du mot sanskrit kula utilis€ dans ce
contexte pour désigner la génération”. Se pourrait-il alors que I’on ait ici une
traduction « mot a mot » d’un formule sanskrite ? On pourrait alors peut-Etre suggérer
I’interprétation suivante : « pour une (et jusqu’a) vingt-et-une générations ». Cette
traduction est proposée dans les deux occurrences mais reste treés incertaine. Elle
permettrait cependant d’expliquer le nu khlvan daiya « avec les autres », expression qui
pourrait alors sous-entendre « avec les autres [générations] », c’est-a-dire toutes les
générations « tant que dureront le soleil et la lune »**°.

On remarquera également que ces formules de bénédiction et de malédiction sont
ici particulierement €laborées et détaillées, augurant malheurs et bonheurs tant dans

I’autre monde qu’au cours de la vie terrestre — dans cet ordre — des fautifs et des gens de

bien.

Deuxiéme donation

Les deux donations de rizieres semblent obéir a un schéma général commun
divisé en deux parties, toutes deux rapportées dans le cadre d’audiences royales. Ici, le

texte est parfaitement conservé et ces différentes étapes apparaissent clairement.

3.37. daSa piarvan paran vamsyan atmanam caikavimSakam |

brahmiputrah sukrtakrn mocayaty enasah pitin I/
« The son of a wife wedded according to the Brahma rite, if he performs meritorious acts, liberates from
sin ten ancestors, ten descendants and himself as the twenty-first. »

4.166. tadayitva trnenapi samrambhan matipiarvakam |

ekavimSatim djatth papayonisu jayate |/
« Having intentionally struck him in anger, even with a blade of grass, he will be born during twenty-one
existences in the wombs (of such beings where men are born in punishment of their) sins. »
53T HEADLEY et al. 1997, s. v., p. 1253.
38 MW, s.v.: kula: «a herd, troop, flock, assemblage, multitude, number [...]; a race, family,
community, tribe, caste, set, company... »

53 Sur I'utilisation de Stirya et Candra comme symboles d’éternité, cf. GRIFFITHS 2009, p. 471-473.
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On y retrouve d’abord la présentation des circonstances de 1’acquisition de la terre
qui va étre donnée. Une transaction est en effet, rapportée au roi par 1’acheteur, le
Mrataii Khlofi Kalidasa ; I’objet de la vente était une terre de rizicre située dans la
commune de Dhruvapura. Ce toponyme, qui n’est pas identifié, est attesté deux fois

dans le corpus a cette époque. On le retrouve d’abord dans K.257°%

, une autre
inscription du reégne de Jayavarman V, également datée de 901 sSaka. Deux autres
occurrences apparaissent dans K.352°*" (IX° S$aka), qui date du régne de
Rajendravarman. Ces deux inscriptions rapportaient des ventes de terres par des vap de
cette commune ; dans le premier cas, il est précis€ qu’une terre avait été achetée,
comme dans notre texte, a un vap du groupe (varga) de Dhruvapura.

L’inscription énumeére ensuite 1’ensemble des vendeurs et indique, semble-t-il,
qu’ils quittent Dhruvapura pour entrer au service du roi suite a cette transaction. Elle
précise au passage les différentes fonctions auxquelles ils é&taient affectés. Les
circonstances de I’acquisition sont enfin complétées par la mention du prix fixé.

Cette premicre étape s’acheéve par 1’accord du roi sous la forme d’un édit
enjoignant d’envoyer deux de ses serviteurs sur place afin de borner le terrain en
compagnie du tribunal royal. Le compte rendu de I’application de cet ordre est précédé
d’une liste de dignitaires, témoins de la premicre audience. Il est encore une fois fait
appel aux anciens du village afin de confirmer les limites du domaine, mais cette fois,
celle-ci sont également rapportées dans 1’inscription et précisées dans les huit
directions.

Cette précision confere a ce texte la forme d’un acte de vente complet et détaillé.
Le caractere répétitif renforce encore cette impression. On y répete ainsi les faits a
plusieurs reprises afin que ne subsiste aucun doute sur le r6le des différents
protagonistes. Ce ton de « proces-verbal » est caractéristique des documents
administratifs du Cambodge relatifs a des transactions ou a des décisions de justice qui
nous sont parvenus. Ces rapports n’étaient probablement que rarement inscrits, mais
plutdt conservés sur dles afin de rappeler 1’histoire de la terre concernée, en vue du

réglement d’éventuels litiges™.

>4 Prasat Car, province de Siem Reap ; piédroit Sud, 1. 36 ; IC IV, p. 140.

> Prasat Kantop, province de Preah Vihear ; piédroit Nord, 1. 17, 34 ; IC V, p. 126. On en connait
également des attestations préangkoriennes (K. 725, province de Kompong Cham, par exemple), mais on
ne peut pas affirmer qu’il s’agit du méme site.

%2 On connait plusieurs exemples de ce genre de situation : notamment dans K. 158 A, 1. 3 (/C 11, p. 99,
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La deuxieme étape est consacrée a la donation proprement dite et sa forme est en
tous points comparable a celle de premiere partie de D’inscription. Le nouveau
propriétaire informe le roi du don de cette terre au sanctuaire de Hariharapura®”. Il est
précisé que cette commune a été donnée au Vap Yajiapati, son fils, qui est également
Iarriére-petit-fils d’un haut dignitaire, le Kamsten 'Afi Sri Bhapativarman. Ceci
explique le fait que la premicre donation €tait annoncée au roi en présence de ces deux
personnes (A, 1. 47-49). Cette audience se termine alors par les formules de mise en

garde et de bénédiction ; le donateur ajoute a la fin que la fondation est confiée aux

soins de gens qui connaissent le dharma.

L’initiation royale de Jayavarman V

Les trois premieres faces rassemblent donc des documents autonomes portant tous
trois sur une méme fondation, vraisemblablement le Prasat Trapeang Khna. La
quatrieme partie est en revanche difficile a relier au reste, bien que la similarité des
caracteres employés laisse supposer que 1’ensemble du texte a été gravé a la méme
époque. La « mise en pierre » en est déja surprenante. En effet, le texte est divisé en
deux paragraphes de huit et dix lignes, séparés par un large espace vide. De plus, le
lapicide n’a pas commencé en haut de la face comme dans les trois autres cas.

La présence de signes de ponctuation finaux — des fleurons — a la fin de la face C
et de la ligne 9 de la face D, invite a considérer le premier paragraphe comme
indépendant. Il se borne a rappeler les titres et fonctions de deux hauts dignitaires du
regne de Jayavarman V. Le nom du premier, le Kamraten *Af, guru du roi, n’est pas
précisé, mais on peut supposer qu’il s’agit du céleébre Yajfiavaraha’*. Le deuxiéme
contitue le seul lien évident avec le reste de 1’inscription puisqu’il s’agit du Kamsten
*Afi SrT Bhapativarman, qui est lié a la famille du donateur et cité dans les trois autres
parties.

Le deuxieme paragraphe présente d’abord un autre dignitaire, chef des magasins,

et semble donc poursuivre le premier malgré la séparation. Il énumeére ensuite une liste

105), K.262 S, 1.2 (IC 1V, p.111) et K. 1238 (GRIFFITHS & SOUTIF, « Une nouvelle inscription
angkorienne, K. 1238 », a paraitre dans le BEFEO 2008).

% On remarquera qu’en 901 $aka, Harihara n’est plus la seule divinité mentionnée dans ce sanctuaire ;
cf. C, 1. 54-60 et p. 576, n. 634 et 635.

> Cf. p. 570, n. 599.
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de sept esclaves du dieu, constituant des honoraires au moment de I’initiation royale de
Jayavarman V. Comment faire alors le lien avec le reste de 1’inscription ? Faut-il penser
que le Mratan Khlofi Kalidasa était impliqué dans cette cérémonie d’initiation et qu’il
avait encore une fois remis ses honoraires — des esclaves — au sanctuaire ?

Un autre élément surprenant est le fait qu’aucune date n’apparait sur cette face,
comme si son contenu se rattachait de facon évidente a des éléments mentionnés par
ailleurs. Etant donné la mise en pierre singuliére, on peut alors penser que ces deux
paragraphes viennent compléter, ou préciser, le texte de la face A et que seules les
importantes lacunes de celle-ci nous empéchent de réinsérer ces fragments ou de faire le

lien.

Quoi qu’il en soit, 1I’évocation de I’initiation royale de Jayavarman V est assez
intéressante en dépit de 1’absence de date. L’utilisation du terme drksa, laisse supposer
que I’on n’a pas affaire ici a I’initiation brahmanique de ce souverain pour laquelle le
terme plus précis d’upanayana (MEI 1, p. 364) serait alors vraisemblablement employé.

On connaissait déja une allusion a I’initiation Sivaite de ce roi dans 1’éloge de
Yajfiavaraha que donne la stance XII de I’inscription K. 842 de Banteay Srei (890 saka ;
IC 1, p. 149, 153) :

tasya rajadhirdajasya surardajasamadyuteh
yas Saivadrksavidhina Sastanugrahako guruh |1
« Ce roi supréme (Jayavarman V), d’un éclat pareil a celui du roi des dieux, avait un

guru, un maitre qui le favorisa des rites de I’inititation §ivaite. »

Selon Sanderson, I'initiation Sivaite (drksd) €tait alors directement liée aux rites
de consécration royale (rdjyabhiseka) et donc une étape nécessaire au roi pour légitimer
son pouvoir, dans les royaumes ou, comme au Cambodge, cette religion était bien
implantée (2003, p. 72). D’apres lui, les meilleures preuves du fait qu’elle était méme
devenue un élément indissociable de ce cérémonial royal se trouveraient au Cambodge
avec les régnes de Jayavarman V (qu’il pense bouddhiste) et Saryavarman II (visnuite)
(2005, p. 100-102). Bien que I’on ne puisse nier que le bouddhisme connut une certaine
faveur sous le régne de Jayavarman V, et que I’intérét que ce roi porta au réglement
d’une institution bouddhique dans 1’inscription de Vat Sithor est remarquable pour
I’époque (K. 111, 1xX° Saka, IC VI, p.195-211), il nous parait un peu audacieux

d’affirmer pour autant que ce souverain ait choisi cette confession. Cependant, cette
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restriction ne contredit pas réellement I’hypothése de cet auteur. Il est donc probable
que I’événement évoqué ici corresponde a I’initiation Sivaite et a la consécration royale
de Jayavarman V, bien que nous ne puissions expliquer pourquoi I’initiation du roi est
évoquée dans une inscription si postérieure a son sacre.

En revanche, on notera que le fait que la cérémonie prenne place prés d’un bassin
est intéressant, bien qu’un peu attendu. En effet, le bain du roi et surtout son
ondoiement sont effectivement des élements constitutifs importants des consécrations
royales™ (ibid., p. 88, 94), et se retrouvent d’ailleurs dans nombre de cérémonies. Le
nom de ce bassin, «le Trapéang du bain » (travan sron), est assez satisfaisant car il
laisse penser qu’il s’agissait d’'un aménagement réservé a ce type d’occasion. On pense
alors naturellement au bassin parementé qui est situé dans 1’enceinte du palais royal
d’Angkor Thom ou, plus exactement, a un équivalent dans le palais royal de

Jayavarman V (ill. 237, p. CXXII).

Les dignitaires

L’épigraphie de Jayavarman V a livré les noms de nombre de dignitaires, en
précisant souvent leur fonction et méme leur généalogie. Cette richesse permet parfois
de suivre la carriere et I’évolution des titres de ces personnages, étude qui se révele
assez enrichissante.

Pour ne citer qu’un exemple, on retrouve ainsi le Mratai Khlofi Sri
Virendravarman dans de nombreuses inscriptions. C’est notamment le cas dans K. 265
(S,1.8etN,1.3;ICIV,p. 103, 104), qui précise qu’en 881 saka (959/960 de notre ére)
il n’était encore que chef des magasins de premicre catégorie et, si ¢’est bien le méme
personnage, jusque sous le régne de Suryavarman I* ou dans K. 420 (l. 1 ; X-XI° Saka ;
ibid., p. 161, 163), il semble qu’il a pris le titre de Vrah Kammraten *Af et est dit
virendravarman ta ’cas, c’est-a-dire, « le vieux ».

Naturellement, I’identification de ces personnages n’est pas toujours assurée. Il
est par exemple incertain que le Mrataii Khlofi St Virendradhipativarman, responsable
de la chambre a coucher royale dans notre inscription, corresponde au chef d’armée de
Staryavarman I* évoqué dans K. 228 (x° Saka ; IC V, p. 243).

Quoi qu’il en soit, nous ne reprendrons pas en détail chacun des anthroponymes.

% Et le sont encore aujourd’hui (a ce sujet, cf. par exemple MEYNARD 1928).
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La majorité n’apparaissent en effet ici que comme personnages secondaires, simples
témoins des audiences royales. Cette inscription n’apporterait donc que peu
d’informations nouvelles. Un index placé a la suite de la traduction permettra de
retrouver les différentes occurrences ou apparaissent ces dignitaires. Cependant, certains

d’entre eux méritent une attention particuliere.

En premier lieu, il convient d’évoquer le principal protagoniste de cette
inscription, le Mrataii Khlofi Kalidasa. De fagon assez surprenante, il s’agit d’un des
rares noms de dignitaires a n’avoir jamais été évoqué ailleurs dans le corpus. Tout ce
que nous en savons se résume donc a ce que nous apprend cette inscription et donc au
fait qu’il s’agissait d’un chapelain du roi, fondateur d’un Harihara et d’autres divinités,
probablement au sanctuaire de Prasat Trapeang Khna. En ce qui concerne sa famille,
nous savons qu’il avait un fils, le Vap Yajiapati, auquel il avait donné la commune de
Hariharapura et dont le nom est également inédit.

Son grand-pére (ou celui de sa femme), le Kamsten ’Afi SrT Bhapativarman, est en
revanche déja attesté dans le corpus. Sous réserve, encore une fois, qu’il s’agisse du
méme dignitaire, il apparait dans deux inscriptions, K.233 B (1. 14; 1X° Saka ;
CEDES 1954, p. 63, 65) et K. 566 B (1. 17 ; X® Saka ; IC V, p. 183, 185), avec le méme
titre de Kamsten ’Afi, mais ces textes nous apprennent peu de choses a son sujet. Dans
le premier cas, il est chargé d’une enquéte dans un proces et dans le deuxieéme, il
apparait dans une liste de témoins en partie ruinée. Notre texte nous donne davantage de
précisions sur ce personnage. On nous dit d’abord qu’il posseéde la commune « ’anrd@y »
de Pin Thmo™® et celle de Pinakipada. Il est vrai que la structure des listes de
fonctionnaires pose parfois certaines difficultés, notamment pour attribuer les fonctions
aux bons personnages (cf. p. 571, n. 602, 603, 609). Pourtant, il semble bien que
Bhuapativarman soit aussi désigné comme mahamantrin, « grand mandarin », aux lignes
A 54-b 1 (cf. p. 572, n. 611). Ceci est malgré tout remis en question par le curieux
premier paragraphe de la face d. Ce passage complique en effet encore les choses

puisqu’il semble préciser que Bhiipativarman était KhloAi Samtap®*’ sous le régne de

3% Ce toponyme apparait également dans K. 760 (X® Saka ; IC V, p. 115) et comme nom d’un Kamraten
Jagat dans K. 56 (IX® Saka ; IC VII, p.3) et K. 653 (878 Saka ; IC V, p. 114); ces trois inscriptions
proviennent de la province de Prei Veng. En revanche, le deuxiéme toponyme est inédit.

7 samtap désigne ’ordre, la tradition. Cette fonction de khlo7i samtap n’est pas relevée dans 1’étude de

Sachchidanand Sahai; a ce sujet, cf. GRIFFITHS & SOUTIF, « Une nouvelle inscription angkorienne,
K. 1238 », a paraitre dans le BEFEO 2008).
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Jayavarman V, réservant apparemment le réle de mahamantrin au guru du roi.
Cependant, ’interprétation de ce passage reste incertaine. On ne peut alors qu’espérer
que de nouveaux textes permettront d’éclaircir cette question.

Enfin, il faut également préciser qu’il était un des membres des Caturacarya,
statut encore mal compris, mais réservé apparemment a de trés hauts dignitaires de la
cour’®. Claude Jacques remarque que 1’expression steri ’aii caturdcdarya nd trini qui
apparait dans K. 848 (891 saka ; IC 1, p. 187 ; JACQUES 1970, p. 60-61) implique qu’il
en existait au moins trois catégories. Par ailleurs, le nu, « et », du kamsten ’afi rajakula
mahamantri nu caturdcarya, dans K. 464, le convainc du fait que ce Kamsten *Af
cumulait alors les « fonctions » de grand conseiller et de Caturacarya. Il remarque
ensuite que cet homme n’a pas pu étre Caturacarya tres longtemps puisque K. 231 (888
Saka) mentionne un Sten ’Af Caturacarya un an plus tard. Cependant, il nous semble
que rien n’indique dans les inscriptions que ce statut ne s’appliquait qu’a une personne a
la fois. En fait, la premicre remarque de Claude Jacques encouragerait méme 1’opinion
contraire. On préférera donc la traduction « un des Caturacarya » en attendant que de

nouveaux €léments précisent cette fonction/statut.

Il faut également nous pencher ici sur le cas du kamsten- ’afi- rdjakula
mahamantrin. George Ccedes traduisait ce titre par « grand conseiller de la famille
royale », et lui attribuait le rdle d’un régent ou d’un premier ministre”. Cette
interprétation fut suivie par Sachchidanand Sahai *. Claude Jacques s’est également
intéressé a ce titre dans le cadre de 1’étude des inscriptions K. 464 et K. 558 (1970,
p. 58-60). Il remarque tout d’abord que dans I’inscription K. 464, on peut lire kamstern

N

‘aii  rdjakula  nu mahamantrin, occurrence qui invite a reconsidérer le

348 Selon Saveros Pou, il serait alors 1’un des quatre grands « maitres » de la cour du roi (2004, s. v.). Sur
ce titre, voir également JACQUES 1970, p. 61. Claude Jacques remarque que les personnes portant ce titre,
et ceux de Rajakula et de Mahamantrin, n’apparaissent que pendant une période assez courte, en
particulier au cours du régne de Jayavarman V. Il ajoute : « la charge qu’occupaient celles-ci, qui semble
avoir eu une certaine importance, n’a pas été supprimée, mais elle a dd étre transférée a des personnages
portant d’autres titres ».

K. 842 (890 Saka ; IC 1, p. 147 ; CEDES 1964, p. 217 ; JACQUES 1970, p. 59, n. 1).

550 SAHAI 1970, p. 60. A propos des fonctions de mantrin, mahamantrin et vrah guru, cf. SAHAI 1970,
p. 58-64. D’une maniére générale, on se reportera a cet ouvrage pour les différentes fonctions
administratives citées dans les listes. Concernant le terme mantrin, on préférera la traduction
« mandarin » ou, comme Sachchidanand Sahai, « conseiller », a « ministre »>. En effet, méme au
Cambodge, la traduction « premier ministre », qui a souvent été proposée pour mahdamantrin implique

une unicité qui n’est pas certaine dans le cas de ces fonctionnaires.
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31 Par ailleurs, il

rdjakulamahamantrin de Coedés en deux composés indépendants
souligne que ces termes ne sont relevés que dans dix-huit inscriptions sur une période
relativement courte de 59 ans. Il se demande alors s’il ne faut pas plutdt associer ce
rdjakula a un personnage en particulier qui serait alors également grand conseiller. Il
propose enfin d’identifier le terme de rdjakula au titre de avanibhrtkula, « parent du
roi », conféré aux membres de la famille du guru de Jayavarman VII a la stance XXX
de la stele de Ta Prohm. Plus qu’un nom, rdjakula serait alors un rang accordé par le
roi, sans qu’on puisse préciser si celui-ci était vraiment un parent du roi — ou d’un des

¢°2. Comme le kamraten ’aii

rois — du Cambodge, ou s’il ne s’agissait que d’une dignit
vrah guru, un dignitaire portant ce titre était apparemment suffisamment célébre sous le
regne de Jayavarman V pour qu’il ne soit pas nécessaire de le nommer précisément. Il
semble bien alors que les composés qui désignent respectivement la dignité de « parent
du roi » et la fonction de grand mandarin, doivent étre considérés comme deux qualités
indépendantes rassemblées ici par un méme personnage. On notera toutefois que nous
disposons aujourd’hui d’au moins vingt-deux occurrences de ce rdjakula, toujours
réparties sur la méme période (cf. p. 580). De plus, contrairement a ce que pensait
Claude Jacques, deux d’entre eux portent le titre de Kamraten *Ai au lieu de Kamsten
"An (K. 231 et K. 1052). On ne peut alors pas négliger la possibilité que plusieurs
personnages €taient concernés par ce titre.

Le fait que le seul autre Kamsten Al de K. 1029 soit Bhapativarman et qu’il soit
également qualifié de mahamantrin pourrait inciter a penser qu’il s’agissait de la méme
personne. On pourrait alors supposer que, dans le cadre d’une affaire impliquant un
dignitaire de sa famille, la rigueur administrative exigeait qu’il soit désigné par son nom
précis, Sri Bhapativarman, plutdt que par son titre. Cependant, cette hypothése est assez
peu vraisemblable, ne serait-ce que parce que s’il occupait bien I'une des plus hautes
positions de la hiérarchie khmeére, on pourrait légitimement s’étonner que son nom soit
aussi peu attesté et que ses descendants n’apparaissent jamais dans le corpus. On peut

alors noter que deux mahamantrin sont cités a la méme date dans cette inscription, et

! Claude Jacques remarque que Ceedés doutait peut-étre de sa traduction : dans 1’inscription K. 957, il
semble bien qu’il ne croit plus a un composé unique, puisqu’il sépare les termes rdjakula et mahamantrin
et n’en propose plus de traduction. On remarquera également que rdjakula apparait isolé dans cette méme
inscription a la ligne 20 (IC VII, p. 138, 139), ce qui confirme encore I’interprétation de Claude Jacques.

2 Cette hypothése est peut-étre confirmée par ’inscription K. 125, datée de 923 saka, qui donne les
noms de quatre Kamsten ’Afi en précisant qu’ils étaient tous parents du roi Jayavarman II (syan rajakula
vrah pada paramesvara ;1. 6-7 ; CEDES 1928 [b], p. 142-143).
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N

qu’il faut alors bien admettre que cette position n’était pas reservée a un seul

personnage.

L’€lément le plus intéressant fourni par ces listes de dignitaires est sans doute la
mention d’un Kamraten *Aif yuvardja. Saveros Pou traduit ce composé littéralement par
«le jeune prince », en ajoutant: «ce terme doit €tre considéré en rapport avec la
succession au trone » (2004, s. v., p. 386). On connait au moins un cas ou ce titre est
décerné a un prince cam venu se réfugier a la cour du Cambodge sous le régne de
Jayavarman VII. Il ne s’agit alors peut-étre que d’une marque d’honneur, qui permettait
de jouir de certaines prérogatives (SAHAI 1970, p. 50). Cependant, en sanskrit, ce terme
sert précisément a désigner le prince héritier, et il semble que ce soit le cas dans toutes
les autres occurrences.

On connait déja quelques personnages qui ont porté ce titre. Le premier dont il est
fait mention apparait dans I’inscription K. 1142. La généalogie qui est présentée dans
cette inscription est assez complexe et mérite encore d’étre étudiée, mais la stance V
implique manifestement qu’il avait régné (JACQUES et al. 2007, p. 49), probablement au
VI° siécle de notre ére. A moins de penser que Yuvardja était dans ce cas un
anthroponyme, on peut se demander pourquoi il n’était pas désigné sous son nom de
regne. Peut-€tre s’agissait-il d’un moyen de mettre en valeur la légitimité de la
transmission du pouvoir royal.

En ce qui concerne 1’époque angkorienne, 1’inscription K. 263 rappelle également
une donation de Jayavarman IV alors qu’il n’était encore que yuvardja (K. 263,
st. XXIX ; 906 Saka ; ISCC, p. 96) et I’on connait également I’exemple d’un frére cadet
de Jayavarman VI dont I’inscription K. 191 (1032 saka) nous apprend qu’il porta ce
titre, mais mourut prématurément (CEDES 1929 [b], p. 302, n. 1 et CEDES 1937 p. 396).
Enfin, I'inscription K. 569 (933 saka) rapporte un élément plus intéressant au sujet de
ce statut. Il semble en effet que ce nom/titre était conféré a 1’issue d’une cérémonie
particuliére®™. Ce fut ainsi le cas de Srindravarman dont on nous dit qu’il fut sacré

yuvardja durant le régne de Jayavarman VIII*,

553 Un ’amten $rT yuvardja vrah cau apparait également en 1018 Saka dans I’inscription K. 258 A (1. 75 ;
IC TV, p. 181) ; e titre ou statut qui est alors associé a yuvardja, vrah cau, « petit-fils royal », est discuté
dans I’étude de K. 1218 (cf. p. 595).

>4 NIC 1I-111, p. 166-171 ; SANDERSON 2003, p. 44, n. 117.
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Il s’agit, a priori, de la premiére mention d’un yuvardja sous le régne de
Jayavarman V, et ce assez tot, puisque celui-ci ne devait mourir que plus de vingt ans
plus tard. Il est peut-€tre un peu risqué de spéculer sur I’identité de ce yuvardja, car il
pourrait s’agir d’un fils qui serait mort avant de pouvoir lui succéder. A ce sujet, on ne
peut négliger une inscription légérement plus tardive, qui mentionne bien un Kamraten
’An Rajakula Rajaputra (K. 256; 906 saka, soit 984/985 de notre ere). Selon
Sachchidanand Sahai, cette expression ne serait destinée qu’a distinguer les fils du roi
(rajaputra), issus de la famille royale (rgjakula) et qui 1’étaient donc de naissance, de
ceux qui avaient recu le titre de rajaputra par décret’. Il faudrait alors supposer que
cette expression visait précisément a distinguer un « véritable » fils de roi d’un héritier
du tréne « désigné » par le roi, qui aurait peut-€tre été sacré yuvardja avant la naissance
d’un prince de sang.

Cependant, si I’on reprend 1’hypothése de Claude Jacques a propos du Rajakula
Mahamantrin, on devrait traduire Rajakula Rajaputra par « fils [et] parent du roi ». Si
Rajaputra peut €tre une dignité obtenue par décret, on sait que c¢’était probablement
également le cas de Rajakula. On a en effet déja vu que le titre de « parent du roi » a été
décerné par Jayavarman VII a la famille de son guru. On peut se demander si I’on n’est
pas ici en présence d’un phénomene équivalent, et donc si un rapport n’existe pas entre
le Kamraten ’Afi Rajakula Rajaputra et le Kamraten *Afl Yuvardja. Enfin, comme 1’a
rappelé Claude Jacques, rien n’implique que le roi dont ces personnages sont parents
soit Jayavarman V (JACQUES 1970, p. 60). Devant tant d’incertitudes, il est peut-Etre
prématuré d’assimiler le Kamraten ’Afi Rajakula Rajaputra au fils du roi, et I’existence
d’un Kamraten ’Afl Yuvaraja a la méme époque permet d’infirmer 1’hypothése de

Cceedes qui se demandait s’il ne s’agissait pas d’un prince héritier (CE&DES 1937 p. 396).

Quoi qu’il en soit, nous ne pouvons pas non plus négliger de supposer que 1’un, au
moins, de ces termes désigne vraiment le fils de Javavarman V. Cependant, on pense
généralement que ce roi était relativement jeune lorsqu’il fut sacré en 890 saka (968 de
notre ere), situation qui aurait favorisé la carriere de hauts dignitaires a commencer par

Yajfiavaraha®. Est-il alors envisageable qu’il et déja un ou deux fils en 4ge d’étre

>3 SAHAI 1970, p. 51. Il semble qu’en Inde, ce titre de rajaputra était également décerné a des gens qui
n’étaient pas de sang royal.

5% 1] semble en effet qu’il n’ait achevé ses études sous la direction de Yajiiavaraha qu’en 896 Saka
(974/975 de notre ére.), soit six ans apres sa consécration (K. 444, IC 11, p. 65 ; SAHAI 1970, p. 62).
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cités comme témoins d’audiences royales deés 901 et 906 saka alors méme qu’au
moment de sa mort en 922 Saka il n’en avait pas, ou plus, pour lui succéder ? Il semble
plus raisonnable de penser que les titres de yuvardja et rajaputra aient été accordé€s par
le roi alors qu’il n’avait pas de descendant direct™’.

On est alors en droit de supposer qu’en 1’absence de fils, Jayavarman V ait
désigné trés tot son successeur, peut-étre Udayadityavarman I, son neveu™, qui lui
succede sur le trone en 1001 de notre ere. On remarquera d’ailleurs que le frére ainé de
ce dernier, Narapativiravarman, est probablement le Mratai Khloii Sri
Narapativiravarman cité aux lignes b 19 et C 30.

Cette hypothese est évidemment tres fragile. On connait en effet peu de détails sur
la succession de Jayavarman V et sur Udayadityavarman I, dont le régne trés court n’a
livré que quatre inscriptions qui apportent peu d’informations. Il est alors possible que
sa légitimité ait ét€ contestée surtout si on considére la complexité de sa propre
succession, impliquant Jayaviravarman et Stryavarman I*.

L’hypothése d’une identit€é entre notre Kamraten ’Afi  Yuvaraja et
Udayadityavarman I* reste donc trés incertaine, mais cette occurrence est déja
intéressante puisqu’elle met en évidence le fait qu’un souverain pouvait prévoir tres t6t

sa succession afin de parer a toute éventualité.

Le dernier dignitaire que nous souhaiterions évoquer ici n’est désigné que comme
le Kamraten ’Af, guru du roi, sans que son nom soit précis€. Ce personnage est
probablement Yajfiavaraha dont la célébrité est liée aujourd’hui a la fondation de
Banteay Srei. L’épigraphie témoigne de I’importance de ce guru et de la grande
influence qu’il eut alors a la cour du Cambodge. Le fait qu’il ne soit manifestement
méme pas nécessaire de le nommer pour le reconnaitre nous en fournit un nouvel

exemple.

Bien qu’il n’appartienne évidemment pas a cette étude d’étudier en détail les
différentes fonctions et statuts de ces dignitaires, nous souhaiterions encore attirer
I’attention sur I'un d’entre eux, le terme brahmandcarya, qui a souvent €été mal

interprété.

7 Quoi qu’il en soit, on peut tout de méme s’étonner de ne pas avoir relevé d’autres occurrences de ces
personnages malgré la richesse du corpus de ce régne.

% Qu plus exactement le neveu de sa femme. Cf. CEDES 1911 [a], p. 401.
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L’interprétation la plus problématique de George Coedes est proposée dans la
traduction du kamsten ’aii brahmandcarya qui apparait dans K. 256 O (l. 34 ; 906
Saka)>®. 11 s’agit en effet de la seule occurrence ol il ait considéré ce terme comme un
anthroponyme et nous pouvons a priori y voir une simple erreur, qu’il repéte dans son
index des anthroponymes des Inscriptions du Cambodge (IC VIII, p. 61).

La majorité des autres occurrences rencontrées par Coedes n’étaient pas précédées
d’un titre et il proposait alors d’y voir «les brahmanes et les maitres ». C’est en
particulier le cas dans trois inscriptions dont les textes sont trés proches et ou des
dignitaires sélectionnés pour faire partie de deux varna étaient conduits en présence du
feu sacré et des brahmandcarya™”. Cependant, Ceedés n’avait pas traduit le texte de
K. 175 S et n’avait donc pas relevé une variante ou brahmandcarya est précédé du titre
de Vrah Kammraten *Afi. Si I’on doit considérer comme Ccedeés qu’il s’agissait de deux
statuts distincts, il faut alors envisager une construction distributive : «les Vrah
Kamraten ’Afi brahmanes (et) les Vrah Kamraten ’Afl dcarya ».

Il nous parait alors plus probable d’y voir, comme Saveros Pou™', une seule
catégorie de dignitaires, a la fois brahmanes et dcdarya. Ceedés n’a apparemment
considéré qu’une fois ce composé sous cet angle en le traduisant par « maitre
brahmane » (K. 878, 1. 14 ; 820 Saka ; IC V, p. 89). Cette interprétation ne résout pas le
probleme que pose la traduction des lignes b 50-57 (cf. p. 572, n. 611 et 612) et ne
permet pas, en particulier, de garantir s’il s’agit d’une ou de plusieurs personnes, mais
elle reste plus satisfaisante.

Les Lois de Manu fournissent un exemple intéressant concernant la distinction

entre les brahmanes ayant le statut d’dcarya, d’upadhyaya ou de guru’.

% C@DES 1937, p. 395-396. 11 s agit encore une fois d’une inscription de Jayavarman V (906 Saka).

0 K. 143 (B, 1. 17 et D, 1. 9 ; X® Saka ; IC VI, p. 220-223), K. 175 (1. 7-8 ; 1X° Saka ; IC VI, p. 177) et
K. 444 B (1. 15 ; 896 Saka ; IC 11, p. 64, 67). C’est également le cas pour le serment des fonctionnaires de
Saryavarman I (K. 292, IC 111, p. 205).

1 Pou 2004, 5. v., p. 465 : « brahmanes versés en rites, grands officiants a la cour ».

%2 Nous ne relevons ici que les stances relatives aux dcdarya et aux guru ; Manavadharmasastra (éd.
GANGANATH JHA 1920-1939 [rééd. Delhi 1999], vol. 1, p. 148-149, trad. BUHLER 1886) :
2.140 upantya tu yah Sisyam vedam adhyapayed dvijah |

sakalpam sarahasyam ca tam dacaryam pracaksate I/
« They call that Brahmana who initiates a pupil and teaches him the Veda together with the Kalpa and the
Rahasyas, the teacher (acarya, of the latter). »
2.142 nisekadini karmani yah karoti yathavidhi |

sambhavayati cannena sa vipro gurur ucyate I/
« That Brahmana, who performs in accordance with the rules (of the Veda) the rites, the Garbhadhana
(conception-rite), and so forth, and gives food (to the child), is called the Guru (the venerable one). »
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Malheureusement, nous manquons d’éléments pour préciser comment s’exprimaient
concretement au Cambodge ces distinctions hiérarchiques entre le guru, Yajiavaraha
dans notre cas, et les dcarya. En fait, il est méme impossible d’affirmer que le statut
d’dacarya correspondait a une distinction brahmanique dégagée des questions sectaires.
En effet, on notera que si on rencontre réguliecrement des dcdrya dans le corpus pour
lesquels on nous précise qu’ils étaient sectateurs de Visnu (b, 1. 5-6), on rencontre assez
peu de saivacarya (K.878; IC 1, p. 147), ce qui est étonnant compte tenu de
I’importance du §ivaisme a la cour du Cambodge. On peut alors se demander si ces
brahmandcarya n’étaient pas liés a la religion prédominante a la cour, et donc

implicitement Sivaites, ou s’il faut leur associer un sens plus général.

Enfin, on aimerait soulever ici une derniére question concernant ces listes de
dignitaires. On peut en effet se demander quelle volonté présidait a I’ordre choisi pour
les citer. Le caracteére administratif de ces documents autorise en effet a penser qu’une
regle devait y €tre respectée.

En se posant la question de la position hiérarchique respective du vrah guru et du
rdjakula mahamantrin, Sachchidanand Sahai avait constaté que ’ordre dans lequel
étaient cités ces deux dignitaires était interverti dans deux inscriptions du régne de
Jayavarman V°®. 1l en concluait naturellement que cet ordre n’était pas toujours dicté
par la notion de préséance (1970, p. 61, n. 1).

Cependant, en ne considérant que les personnages communs aux deux listes, on
constate que tous les dignitaires y apparaissent dans le méme ordre a deux
exceptions prés : le Mrataii Khlofi Sr1 Bhuvanaditya, qui est rétrogradé de quelques
places dans la deuxieme liste et le Kamraten ’Afi Yuvaraja, le « prince héritier, le
dauphin » qui passe en premiére position.

En ce qui concerne le yuvardja, s’il s’agit d’un ordre hiérarchique, on attendrait
effectivement qu’en tant que Kamraten ’Af, il figure avant les Mrataii Khlof. De plus,
son statut méme de dauphin fait qu’on pourrait s’étonner qu’il ne figure pas au début de
la premiere liste, malgré I’importance évidente du Vrah Kamraten ’Afi Divakarabhatta,
et la deuxieme liste paraitrait alors plus logique.

La notion de préséance peut étre liée a la superposition de différentes

considérations : 1’age, la fortune, le grade, la généalogie, la fonction, la notoriété, le

9 K. 659 (IC V, p. 144) et K. 831 (IC V, p. 147).
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sexe... Sahai avait bien relevé quelques allusions aux qualités prisées par les rois en ce
qui concerne leurs serviteurs. Ainsi, la stance LXIX de K. 661 nous apprend que
Staryavarman I* les distinguait en fonction de leur 4ge, de leur maniere de servir, de leur
parenté et de leurs qualités (IC I, p. 203, 214 ; SAHAI 1970, p. 53). On peut également
relever les mérites dont se prévalaient les hauts dignitaires dans leurs €loges, car elle
correspondaient vraisemblablement aux conditions nécessaires pour accéder a de hautes
fonctions. On remarquera ainsi que le fait d’étre de bonne famille est systématiquement
revendiqué avant méme les qualités que sont une bonne connaissance des textes sacrés
et une grande libéralité.

Malheureusement tout cela ne nous apprend que peu de chose sur les critéres
présidant a 1’établissement de ces listes. Nous manquons encore d’exemples pour
étudier la logique qui y est suivie et ce, malgré 1’abondance de 1’épigraphie sous le
reégne de Jayavarman V. Un bref regard a la liste de la face C de I’inscription K. 373 (x°
Saka ; IC V, p.280) permet par exemple d’observer un ordre différent, mais les
exemples devraient étre multipli€s et bien datés pour espérer en expliquer les variantes.
La question de savoir si I’ordre respecté est ou non pertinent, restera pour I’instant sans
réponse, mais 1’équivalence constatée dans les listes de témoins des deux audiences
reste troublante.

On remarquera toutefois que Ccedeés accordait parfois peu d’attention — et on peut
le comprendre — a ces interminables listes de dignitaires. Certaines d’entre elles
mériteraient donc peut-étre d’étre reprises avec un soin particulier®. Il serait alors
intéressant de vérifier si ce type de « coincidence » apparait ailleurs dans le corpus et, si
c’est le cas, de mettre cette information en parallele avec la fonction de ces dignitaires,
lorsqu’elle est précisée, et avec la hiérarchie observée par Sahai par d’autres biais™®.
Ceci apporterait alors peut-étre quelque Ilumieére quant a [’organisation de

I’administration royale.

6% Crest le cas par exemple de celle de K. 198 (888 saka ; IC VI, p. 147).

%5 Celui-ci s’était basé essentiellement sur les cas de promotions bien attestées de certains de ces
personnages, mais aussi sur I’importance des amendes réclamées a ces différentes catégories en cas de
transgression des régles dans la stele de fondation de Lolei (SAHAI 1970, p. 52-60 ; K. 323, ISCC,
p. 409-411).
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Texte :
Edition fondée sur I’examen de la stéle au DCA le 28 avril 2007 et sur les documents
suivants :

¢ Estampages EFEO n. 1662 et n. 1780 a n. 1787 (ill. 235 et 236, p. CXX, CXXI).

* Clichés K1229 - 0012 a K1229 - 024°%,

(A0) om™ (A1) =9 |l siddhi svasti’®
(A2) =9 || 897 Saka *°* dvadasi ket- vaiSakha ’adityavara (A3) hastanaksatra ® nu

2

mratai- (khl)oA- kalidasa ra(A4)japurohita sthapana vrah ka(mra)ten- ’af

harihare(AS)$vara ta gi sruk- hari[harapu]ra’”

o mratafi- [khlo]i- [pangam] (thp)van-
(A6) nivedana ta dhali [vrah pada dhali jen- vrah kamraten] (A7) ’af- §rT
jaya[varm|m[adeva] {11} (A8) mratad- khlo(fi:) {9} [kamsten: ’aii-]’”' (A9) &rf
bhapativarmma {14} (A10) phonna nu sruk- {14} (A11l) =9 Il 901 Saka {13}
[ci](A12)tranaksatra®® [o nu] mra[tafi-] {8} [pangam thpvan-] (A13) [n]ivedana
kaCe{l1} (syV) {10} [dha](A14)[li] vrah pa[da dhali jle[n- vrah kam]r[aten- ’af- $rT
jayava](A15)[rm]madeva {16} (A16) pam mvayy(a) {16}(A17)c: dau pa{16}°" (A18)
gi rajya (v)r[ah] {16} (A19) bhrtya (m)vaya CmV {14} (A20) dhruvapura vap- {14}
(A21) svamma neh sre k(e){12} [va](A22)p- ci o vrah $asana ka(m)ra[ten- ’afi- ta
mrataf- $rT ka](A23)vindravijaya nu mratai- {10} (A24) ta o riya’"*
{10} [dhru](A2S)vapura o hau ka(iC)i {13} (A26) mratan- (khl)oi- CVCyV {11}
(A27) pandval- (vrah $a)sana {11} (A28) mpatassa {2}rCila {10} (A29) sre (p)rV{17}

(A30) vap- ci {17} (A31) ¢ vrah ka(m)[mraten-] "ai- $ri {10} (A32) mratan- [khlofi-]

sre (m)an: CrV

3% Nous tenons a remercier ici 1’équipe de 'EFEO de Siem Reap et Arlo Griffiths (Université de Leiden),
pour le temps qu’ils ont consacré & documenter cette inscription.

367 Ce caractére est inscrit au centre, Iégeérement au-dessus de la formule siddhi svasti, il est peut-étre suivi
d’un autre caractére, aujourd’hui effacé, mais I’examen de la pierre n’a pas permis de le confirmer.

%8 1.a ligne 1 n’est pas justifiée & gauche et 1’écriture est plus hésitante. Ceci, ajouté a sa position par
rapport a la syllabe om, peut laisser supposer un ajout postérieur.

5% La distinction entre le point et I’ceuf de poule ne semble pas pertinente dans ce texte.

570 Pour la restitution du nom de ce sruk (et celle de A, 1. 47), cf. b, 1. 41 et C, 1. 57.

> Restitution Ph. N. Jenner : cf. A, 1.53;b,1. 1;C, 1. 26,32,59;d, 1. 2, 3. Toutes les remarques de
Ph. N. Jenner sont extraites d’une correspondance échangée entre février et juin 2007 qui a permis
d’améliorer considérablement 1’édition et la traduction de ce texte.

72 La restitution [ciJtranaksatra est 1a plus vraisemblable (cf. MEIII, p. 729-730) ; K. 752 (IC V, p. 59)
citrarksa.

53 [stalc: dau palramasSivapada] (Yasovarman I?) ou pa[ramasivaloka] (Jayavarman IV) ; la restitution
est hasardeuse et n’apporte rien de plus, si ce n’est de regretter davantage la perte de ce passage.

™ On notera ici ’usage de la forme un peu archaique du ra, 2 double haste. Les autres occurrences de ri
sont & simple haste dans cette inscription (cf. harihare, A, 1. 4).
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(ka)lidasa {10} (A33) ta me hy[an] {4} ()oCrV {6} (lin- (A34) pada mvaly-]
{16}(A3S5)y- phle {14} du(ii-) {1} (A36) me hya[n-] {15} daksi(A37)na o mra[tai-]
{13} vrah (A38) daksin(a) {15} vrah (A39) guru pandva(l-) {13} pre (A40) dau {6} sre
prasada {2} [mratai- khlof-] ka(A41)lidasa {5} Siva (h)au vap- {3}n- vrai tamvvan- ©
(A42) khlofi- {4} [dhru](va)pura o nu vap- {3} khlofi- visaya o nu (A43) vap- vai {4}
sri nu gramavrddha phonna ® nu me hyan- (A44) campa p(a)n[dval- vrah §a]sana
san=gol->” ’oy- ja vrah daksi(A45)na ta [mratai-] khlofi- kalidasa o mratai- khlof:
(A46) ’oy=ta vrah [kamraten-] ’afi- harihare§vara man- sthapana ta gi (A47) sruk-

2

hari[harapura o] vap- yajfiapati ta kvan- mratan- (A48) khloni- ta [kamsten- ’a]fi- $ri

]576

bhapativarmma ta man- srukka (A49) ’ay- (p)i[nakipada]’” mratafi- khlofi- pangam
thpvan- ni(ASO)vedana ® vrah [kamrate]n- ’af- divakarabhatta ® mrata(AS1)i- khloi-
ra{3} mratai- khlofi- keSavabha(A52)tta mratai- [khlofi] {2} [khlodA- vi](sa)ya’”’
mratafn- khlofi- ke(A53)Sava mrata[i- khlofi-] {3} mratan- khloi- [t]rivi(A54)krama o
kammra[ten- ’afi- yluvaragja o mahamantri kamsten- (b0) 2°® (b1) ‘afi- $ri
bhipativarmma pin- thmo (b2) caturacaryya sten- ’afi- pina(b3)kipada sten- ’afi- tampol-
o (b4) sten- ’afi- Sivapada o sten- 'a(bS)fi- Sresthapura o ’acaryya bhaga(b6)vata mratan-
$ri jayendrapa(b7)(n)dita mratafi- §ri kavindrapandi(b8)ta mratai- §ri kavindravijaya
(b9) mratai- Sri mahendropakalpa (b10) mratai- $ri dharanindropaka(b11)(l)pa sten-
’af- hariSarmma guna(b12)(do)sadarssi o khlofi- glan- mra(ta)(b13)[A-] khlofi- Sri
ksitindravarmma mra(b14)[ta]i- khloi- $ri laksmindravarmma (b15) [mra]taf- khlofi- $ri
virendrava(b16)[rmma] (mra)tan- $ri samaravikrama o (b17) [tam]|mrvac: vrah krala
phdam mratan- (b18) [khlo]f- $ri virendradhipativarmma (b19) [mra]tafi- khlofi- $ri

]579

narapativi(b20)[rava]rf[mma]’”® mrataf- khlof- éri [ja](b21)yayudhavarmma®’ mrata(fi-)

(b22) [khlo]f- §ri bhuvanaditya o (b23) [mra]taf- khlofi- §ri mahidhara(b24)[va]r(mma)

375 Cette restitution, reprenant la formulation de la ligne C. 38, parait vraisemblable compte tenu de la
place disponible et des caractéres restants.

376 Ph. N. Jenner : « risky interpolation based on lines B. 2, 3 ».
577 Restitution vraisemblable : cf. A, 1. 42.

"8 Deux épaufrures rendent incertaine, sur les estampages, la lecture des chiffres qui précédent le texte
des faces b et C. Cependant, I’examen de la pierre confirme le sens de lecture imposé par le texte : la face
b est bien précédée du chiffre 2 et la face C du chiffre 3. On prendra ici le parti de numéroter (0) ces
« lignes », qui brisent la continuité du texte.

> Restitution probable malgré le peu de place disponible (cf. face C, 1. 30 et K. 257, IC IV, p. 140).

80 Cf. K. 257 (IC 1V, p. 140) et face C, 1. 31. Le ja était peut-étre inscrit au début de la ligne 20. Une
épaufrure empéche de s’en assurer.
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o mrataf- $ri nrpendravi(b25)[krajma®™' © nau ’nak- ta nu vida(b26)r(yya) neh bhiimi
sre prasada (b27) [neh] m[an]- ’afi- dar- vrah daksi(b28)(n)a na sa(m)rac- vrah ksirasanti
(b29) {2} ’nak- noh mvay- sal- (b30) mvay- bhai san-tana nu khlva(b31)n=daiya
syan=ta (ne)h jata (b32) dvatrimS$anaraka bhasmibhiata (b33) ya(va)t- vrah candraditya
(b34) ka mana leya nau (b35) ’ampalla rajabhaiya ket=ta (b36) 'nak- noh ta saka neh
bhi(b37)mi sre prasada neh man- (b38) ’ai- dar- vrah daksina (b39) ti ’afi- ’oy=ta vrah
kammrate(b40)n- ’afi- harihare§vara o ta gi (b41) sruk- hariharapura o nau sa(b42)(dhu

ta)582

varddhe neh punya neh sre (b43) prasada neh ge man- svargga ’i(b44)ssa santana
ge phon- ta mva(b45)y- sal- mvay- bhaiya (nu) [khl]v[a](b46)n=daiya ukka tarap- vrah
ca(b47)ndraditya ka man- leya nau (b48) ’ampalla rajasampat- phon- (b49) man=ta ge ta
raksa neh punya (b50) neh nu sre nehha © ’ai- (b51) ramlik=ta kamsten- ’af-
rajaku(b52)la mahamantri o kamsten- (b53) ’afi- vrahmanacaryya (b54) svam len-
syan=ta varddhe neh pu(bS55)nya neh ta gi sruka hariha(b56)rapura phye ta kamsten-

"a(b57)ii- phon=ta man- dharmma ©

(C0)3

(C1) =9 1l 901 Saka o caturthi roc- marggasira vudhavara ’asle(C2)sanaksatra © nu
mrataf- khlofi- kalidasa rajapurohi(C3)ta pangam thpvan- nivedana ta dhali vrah pada
dhali jen- vrah kammra(C4)ten- ’afi- §ri jayavarmmadeva © man- bhiimi dhruvapura
[jlmah- sam(C5)rok- ’angala praman- C(e/0)CtV{2}’* ti dufi- ta vap- ’aja vap- vrahma
khlo(i-) (C6) gap- dhruvapura vap- vima(Ca) {3}ta® vap- den- vap- mau vap- (Ce)’®
[vap] bhaga(C7)vata vap- jaC(e/o) {6}tem o vap- kam vap- gandha stefi- naraya(na)
(C8) [vap]- Sivaputra v[ap-] {6} vap- var(m)masana neh syan- dhruvapura ta dau (C9)
na chmam vrah krala phdamma o vap- (T)$anasiva o vap- dharmma neh dhruvapura dau

na CCV>*(C10)(m-) (vrah) kandvara o vap- vai vap- (’)yat"*’ neh syan dhruvapura dau

na paryyanna (C11) (vap-) pit- vap: dan- dhruvapura dau na kanmyan- pamre o vap- ’ap-

81 Pour cette restitution, cf. K. 292, 1. 14 (ICI1I, p. 205).
382 ecture trés incertaine.

8 (i)(elo)C(t)VCCV{1}, (j)(elo)C(t)VCufl}, CeCVCtV{2}? Aucune de ces hypothéses de lecture ne
permet de proposer une restitution. Notons que le nom du praman serait particuliérement intéressant car
ce terrain jouxte une terre relevant de 1’autorité du Phnom Bakheng (cf. C, 1. 41).

8 Peut-étre vap- vima[lJa [vap] Cvta ?

%5 Trgs incertain.

58 chmam ? Cette restitution est proposée par Ph. N. Jenner.

37 Trés incertain.
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vap- (C12) vaktrasiva dhruvapura dau na ’aS§vavara o vap- got- vap- hari§vara vap-
(C13) {1} vap- kam vap- lan- vap- varuna dhruvapura dau na khola o mrate(C14)[d-
’af-] hrdayaSiva dhruvapura dau na kanmyan- vrah krala I’vanna o mratefi- *a(C15)[#-

{1}]va dhruvapura dau na spi(t)-*

sri(va) ovap- vahniSiva vap- ’ap- (C16)
[dhru]vapura dau na vrah tamrya neh varnna ta rohha nehha syan=ta lak- (C17) [bhiimi]
n(e)h syan=ta cuii- ’amvi na dhruvapura o dravya nu mratafa khlofi- (C18) (duifi-) neh
bhimi neh mas- lin- I prak- jyan- I padigah vyara dam(C19)nana jyan- 8 krapi 6 canlyak-
bhai vyar- 10 o vrah §asana ta ka(m)mra(C20)[te]n- ’afi- vrah guru mant[[r]]i’® purohita
duf- hau khlof- gap- (C21) [dhru]vapura nu vargga dhruvapura phonna ta man- sre
tantyan- daha ti lak- (C22) [v](ya)t- dau samaksa nu vrah sabha pre pratya[[ya]] nu
’amatya dau (C23) (ch)vat ’amrunna bhimi (ma)n- purohita dufi- hau gramavrddha
tantyan- (C24) [sa]Jn=gol- ’oy=ta purohita siddhi ® ta ’nau na mratai- (C25) khlon-
pangam thpvan- nivedana o kammraten- ’afi- yuvaraja o vrah kam(C26)sten- ’an-
divakarabhatta o kamsten- ’af- §ri bhapativarmma khlo(C27)fi- glan- mratai- khlofi- $ri
ksitindravarmma mratafi- khlof- (C28) $ri virendravarmma o tamrvac- vrah krala phdam
mratai- khloii- &1 (C29) virendradhipativarmma mratafi- khlofia $ri bhuvanaditya
mra(C30)taf- khlofi- §ri narapativiravarmma mratafi- khlofi- §ri ja(C31)yayudhavarmma
mratafi- khlofi- $ri mahidharavarmma o kammrate(C32)n- ’af- vrah guru nu kamsten-
"afi- $ri bhapativarmma o cufi- amvi se(C33)va hau vap- sa pratyaya mila pamcam™’
sruka ’aya durjja(C34)ya nu vap- kirttiyogi ’amatya pandval- vrah §asana pre dau
chva(C35)t- "amrunna bhiimi sre samrok- ’angal- man- mratai- khlofi- (C36) kalidasa
dufi- san=gol- ’oy=ta mratan- khlofi- o pratyaya nu (C37) ’amatya dau hau gramavrddha
nu 'nak=ta ’oy- sre pan-haf- ’amrunna (C38) bhimi pandval- vrah §asana san=gol- ti
purvva prasap: bhami vrah (C39) ’asrama san=gol- ti daksina prasap- bhimi
travan=go(C40)]- san=gol- ti pascima prasap- bhimi travan- 1’ak- san=gol- o ti (C41)
uttara prasap- bhimi vnam kantal- san=gol- o gi gol- ti 1§ana lvoh (C42) travan:
’acaryyanatha san=gol- o ti ’agneya lvoh ta gi di(C43)loka san=gol- ta gi ti nairtiya
prasap- travan=gol- san=go(C44)l- o ti vayavya gi gol- ta gi thnval- travan- krave ti
vayavya © (C45) gramavrddha ta 'nau na san=gol- vap- ’ap- vap- dharmmapa(C46)la

vap- hrdaya vap- lem sruk- travan- thmo o vap- dharmmapala sru(C47) k- cunray- o vap-

88 spi(k) 7 La lecture de ce caractére est difficile, mais spit est plus vraisemblable.
% 1e manque de place est sans doute a I’origine de I’omission du r souscrit.

1. anusvara est placé a Uintérieur du r souscrit du §ri de la ligne 32.
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$ri sruk- vnur- o vap- som sruk- (j)amro™' o (C48) vap- sadaSiva sruk- thnval- travan- o
vap: hari sruk- (c/j)ibhuk- (C49) vap- hem sruk- travan=gol- o vap- vaktraSiva sruk- jen-
(C50) vrai o vap- vasudeva sruk- indrapada o neh gramavr(C51)ddha ta ampalla nehha
syan=ta dau na san=gol- ta gi bhimi sre (C52) samrok- ’angal- o syan=ta ’anumatha™”
nuva ‘nak- ta mana bhimi (C53) sre pi "oy=ta mrataf- khlofi- kalidasa o neh bhami sre
sam(C54)rok- ’angala ti mratan- khlof- kalidasa dufi- dep- pangam (CSS) thpvan-
nivedana ’oy=ta vrah kamraten- ’afi- $1T harihare§vara (C56) nu vrah kamraten- ’afi- $ri
campes$vara rudrabhatta yajiapativa(C57)rama vasudeva © man- sthapana ’ay=ta gi
sruka hariharapu(CS58)ra o ti ’oy=ta vap- yajfiapati ta kvan- mratai- khlof:
ka(C59)lidasa o ta cau dvat- kamsten- ’afi- $ri bhpativarma ta man- (C60) sruk- ’anray-
pin- thmo o nau ’nak=ta nu vidaryya neh sre (C61) samrok(-) ’angal- man- ’afi- oy=ta
vrah nau ’ampalla rajabhaiya (C62) ket=ta ge noh ta vidaryya sre neh jata
dvatri[[m$a]]naraka tara(C63)p- vrah candraditya ka man- leya nu pittara ge noh phonna
(C64) ukka @ nau ge ta fiyana varddheya neh sre samrok- *anga(C65)I- man- ’afi- *oy=ta
vrah ge noh nu pittara ge phonna syan=ta (C66) man- svargga nu ge noh daiya ukka
tarap- vrah candraditya (C67) ka man- leya ® nau ’ampalla rajasampat- ’isa ma(C68)n-

ta ge o phye neh punya neh ta "nak- ta man- dharmma ta [r]lik- ta pa(C69)pa &

(d1) kamraten- ’afi- vrah guru (d2) nu kamsten- ’ai- $ri bhu(d3)pativarmma gi ta
maha(d4)mantri ni gi ta khlofi- [sa]lm(dS)tap- ni ta gi vrah rajya [dha](d6)li vrah pada
dhali [jle[n-] (d7) vrah ka(m)mraten- ’afi- [$rT] (d8) jayavarmmadeva © C:

[espace €équivalent a environ huit lignes]

(d9) +°*° mratadi- $rT narendrarima(d10)thana khlofi- glan- na do o (d11) khfium vrah
kamraten- ’afi- (d12) daksina pek- si kafija (d13) ¢ si phsok- si sday- ® (d14) mahanasa
tai kamvaf- tai (d15) $raddha tai gandha tai th’yak- (d16) (vr)ah daksina kala vrah
di(d17)ksa ta dhali vrah pada dha(d18)li jen: vrah kamraten: ’afi- (d19) [ay-]™* ta gi

travan- sron- o (d20) $rT jayavarmmadeva ©

P (d)amro, (n)amro ? Cf. ’anray namro : K. 571,1. 1.

2 Corr. ’anumata.
393 1] est difficile d’assurer qu’il s’agit bien 13 d’un signe de ponctuation et non d’un défaut de la pierre.

%% Restitution proposée par Ph. N. Jenner. Il semble n’y avoir ici qu’un seul caractére, qui ressemble a un
[- ou aun 9. Une épaufrure a abimé la partie gauche de I’aksara et on pourrait a la rigueur lire y-.
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Traduction :

(A0- A1) Om, succes, bonheur.

(A2-A3) 897 Saka, le douzieme jour de la quinzaine claire de vaisakha, un dimanche,
mansion lunaire Hasta™”.

(A3-AS) Alors, le Mratan Khlofl Kalidasa, chapelain du roi, installa un Vrah Kamraten
’An Harihare$vara dans la commune de Hariharapura.

(A5-A10) Le Mrataii Khlofi informa respectueusement Sa Majesté**® le Vrah Kamraten
*Afi SrT Jayavarmadeva®’ ... le Mratafi Khloi ... le Kamsten ’Afi SrT Bhapativarman ...
tous ... et la commune de ...

(A11-A15) 901 Saka, ..., mansion lunaire Citra. Alors, le Mratai ... informa
respectueusement ... Sa Majesté le Vrah Kamraten ’Afi St Jayavarmadeva ...
(A15-A22) ...

(A22-A23) ... un ordre royal du Vrah Kamraten *Ai**® au Mratai SrT Kavindravijaya et
au Mratai ...

(A23-A37) ...

(A37-A45) ... honoraires royaux ... le guru du roi™” transmit ... ordonnant de se rendre
... riziere par faveur royale ... le Mratafi Khlofi Kalidasa ...Siva convoqua le Vap ... de
Vrai Tamvvan, Khloii ... de Dhruvapura ; le Vap ..., Khlofi Visaya ; le Vap Vai ... du
paddy et tous les anciens du village ; et la me Hyan du Campa [et] transmit 1’ordre royal
d’installer les bornes [de cette terre] et d’en faire les honoraires royaux pour le Mratai
Khlofi Kalidasa.

(A45-A47) Le Mratai Khlofi a donné [cela] au Vrah Kamraten *Af Harihare§vara qu’il
a installé dans la commune de Hariharapura.

(A47-A49) Le Vap Yajiapati, fils du Mratai Khlofi qui est le Kamsten *Af Sri
Bhapativarman qui posséde la commune de Pinakipada [et] le Mrataii Khloi

informerent respectueusement Sa Majesté [de ce don].

%3 Soit le dimanche 25 avril 975 de notre ére (BILLARD & EADE 2006, p. 410).
3% « Sa Majesté » refléte ici I’expression khmére dhiili vrah pada dhili jer.

7 Cest-a-dire Jayavarman V.

% 1ci, vrah kammraten ’aii désigne probablement le roi.

% Ce guru du roi est mentionné 2 plusieurs reprises sans étre nommé. Il s’agit vraisemblablement de
Yajfiavaraha.
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(A50-b25) [Témoins :] le Vrah Kamraten ’Af Divakarabhatta®® ; le Mratai Khlo
Ra{3} ; le Mrataii Khlofi KeSavabhatta ; le Mratafi Khlofi {2} ; Khloii Visaya®'; le
Mrataii Khloii Kesava ; le Mrataii Khloi {3} ; le Mratain Khlofi Trivikrama ; le
Kamraten ’Afi, prince héritier; le grand mandarin®?, le Kamsten ’Afi SrT Bhaipativarman
de Pin Thmo, [un des] Caturacarya®”, Sten 'Afl de Pinakipada, Sten ’Af de Tampol,
Sten "Aifi de Sivapﬁda [et] Sten Al de Sresthapura, Acarya [et] Bhagavata ; le Mrataf
St Jayendrapandita® ; le Mrataii SrT Kavindrapandita ; le Mratafi SrT Kavindravijaya ;
le Mrataii ST Mahendropakalpa ; le Mrataii SrT Dharanindropakalpa® ; le Sten ’Afi
HariSarman, inspecteur des qualités et des défauts ; le Khlofi®®® des magasins, le Mratafi
Khlofi Sri Ksitindravarman®”’ ; le Mratai Khloii Sri Laksmindravarman ; le Mrata
Khlofi Sri Virendravarman ; le Mrataii Sri Samaravikrama ; le responsable®® de la

chambre a coucher royale, le Mrataii Khlofi SrT Virendradhipativarman®” ; le Mratafi

N

890 Ce dignitaire, seul en dehors du roi & porter le titre de Vrah Kamraten ’Afi est bien connu.
L’inscription K. 263 nous apprend qu’il était le gendre de Rajendravarman et donc le beau-frére de
Jayavarman V (st. XXII ; 906 saka ; ISCC, p. 87, 94).

801 Cette fonction de « chef de district » pourrait également s’appliquer au dignitaire qui précéde, mais un
éclat empéche de s assurer de la présence d’une ponctuation (cf. note suivante).

92 On pourrait se demander si cette fonction ne s’appliquait pas plutot au prince héritier, mais la présence
d’une ponctuation avant mahamantri semble confirmer notre choix.

593 On pourrait se demander si caturdacarya qualifie vraiment Bhiipativarman, ou si ce terme ne désigne
pas un groupe indépendant : « le Kamsten *Afi Srf Bhiipativarman de Pin Thmo ; les Caturacarya®? ; le
Sten *Af de Pinakipada ». Cependant, on sait grice aux lignes A 47-49 que Bhupativarman est le Sten
’Afl de Pinakipada, donc Caturacarya désigne nécessairement aussi ce dignitaire. On notera que dans
K. 464, on reléve I’expression : kamsten ’ani rajakula mahamantri nu caturdcarya », qui laisse supposer
que ce personnage cumulait les statuts de grand mandarin et de Caturacarya (JACQUES 1970, p. 61). Il
semble qu’il en va de méme ici pour Bhupativarman. Par ailleurs, nous considérerons que ce dignitaire
occupait également la position de Sten ’aii dans les communes de Sivapada, Sresthapura et Tampol. Cette
hypothése est incertaine, mais expliquerait que leur nom ne soit pas précisé, au contraire de celui du Sten
’Af HariSarman de la ligne b 11.

5% On retrouve ce dignitaire dans I’inscription K. 256, également datée de 901 saka, ou il est précisé qu’il
était inspecteur des qualités et des défauts (C@EDES 1937, p. 379). A moins d’un homonyme, il apparait
également dans K. 216 en tant que Bhagavata de service (bhagavata pamre ; 927 Saka ; IC 111, p. 37).

951 ’inscription K. 257 précise qu’il était inspecteur des qualités et des défauts (IC IV, p. 140).

69 Khlofi désigne des responsables, des chefs. Il s’agit ici d’un responsable des glan- qui désignent les
magasins, les entrepdts, le trésor (SAHAI 1970, p. 113, 114).

%7 On retrouve ce dignitaire, précédé de la méme fonction, dans la deuxiéme donation qui date également
de 901 Saka (C, 1. 27). En revanche, il n’y est pas précédé du méme dignitaire. On peut donc
effectivement penser que la fonction précede ici le titre et le nom. C’est également le cas pour le Mratai
Khloii Srf Virendradhipativarman que I’on retrouve a la ligne C. 29. On remarquera que, dans les deux
cas, un signe de ponctuation précéde la fonction et incite donc €galement a pencher pour cette solution.

598 tamrvdc- est également traduit par « chef de service » ou « inspecteur ». On remarquera que des Vap,

gardiens de la chambre a coucher royale, sont énumérés aux lignes B, 1. 5-9.

9 Encore une fois, il peut sembler étonnant que la fonction du personnage soit citée avant son nom
(cf. note 507) et il faut donc peut-€tre voir ici deux dignitaires : « le responsable de la chambre a coucher
royale ; le Mrataii Khlofi SrT Virendradhipativarman », mais il serait tout aussi surprenant que 1’on ne cite
pas le nom du premier.
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Khlofi Sri Narapativiravarman ; le Mrataii Khloii Sri Jayayudhavarman ; le Mratai
KhloA Sri Bhuvanaditya ; le Mratai Khloii Si1 Mahidharavarman ; le Mratan Sr1
Nrpendravikrama®"”.

(b25-b34) Les gens qui violeraient cette terre de riziere, faveur royale que j’ai obtenue
en honoraires royaux pour avoir accompli le saint Ksirasanti {2} ces gens, pour une a
vingt-et-une [générations de leur] lignée et les autres [générations], tous ceux-ci
renaftront dans les trente-deux enfers et seront réduits en cendres aussi longtemps que
dureront le soleil et la lune.

(b34-b41) Tous les chatiments royaux frapperont ces gens qui détourneraient cette
riziere, faveur royale que j’ai obtenue en honoraires royaux [et] qui a été donnée par
moi au Vrah Kamraten *Af Harihare§vara de la commune de Hariharapura.

(b41-b47) Les gens de bien qui font prospérer cette ceuvre pie et cette riziere [qui est]
une faveur royale, ces gens auront le paradis, ensemble avec tous les gens de leur
lignée, pour une a vingt et une (générations) et aussi les autres [générations] aussi
longtemps que dureront le soleil et la lune.

(b47-b50) Que I’ensemble de la fortune royale appartienne a ceux qui protégeront cette
ceuvre pie et ces rizieres.

(b50-b57) Je porte [ceci] a I’attention du Kamsten ’Afi « parent du roi » [et] grand
mandarin [et aux] Kamsten *Af°"' [qui sont] brahmanes et dcarya®” [et] leur demande
de faire prospérer cette ceuvre pie dans la commune de Hariharapura. J’en confie la

garde 2 tous [ces] Kamsten ’Afi qui connaissent le Dharma®".

61 Ay milieu de cette liste de noms s’intercale la ligne B. 0 : «2 » ; qui confirme le sens de lecture
imposé par le texte. Bien que le texte ne le précise pas, cette liste énumeére les gens présents a 1’audience
et témoins de la donation.

11 En dehors de ce personnage, Bhiipativarman est le seul autre Kamsten ’Afi cité dans cette inscription.
On serait donc tenté de penser que kamsten 'aii vrGhmandcarya qualifie personnellement celui qui porte
le titre de « parent du roi ». Il faudrait alors traduire par : « Je porte [ceci] a ’attention du Kamsten *Af
(qui est) parent du roi [et] grand mandarin, Kamsten ’Afi [qui est] brahmane et dcarya, pour lui demander
de faire prospérer cette ceuvre pie dans la commune de Hariharapura. J’en confie la garde a [ce] Kamsten
’Afl qui connait le Dharma ». Cependant, la formule équivalente utilisée en C, 1. 68-69 est adressée « a
ceux qui connaissent le Dharma » et laisse penser qu’il s’agissait plutét d’une formule officielle assez
générale. La présence d’un signe de ponctuation entre mahdamantri et kamsten ’aii vrahmandcaryya
encourage cette interprétation.

12 Méme en admettant la note précédente, nous manquons d’éléments pour décider si kamsten ’ai
vrahmandcaryya désigne une ou plusieurs personnes. On considérera ici que la protection de la fondation
est confiée a un ensemble de gens de bien susceptibles, notamment, de témoigner en cas de litige.

3 ta man dharma : litt. « qui possédent le Dharma ».
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(C0)3

(C1-C2) 901 Saka ; quatrieme jour de la quinzaine sombre de margas$ira ; un mercredi ;
mansion lunaire Aslesa®'“.

(C2-C4) Alors, le Mratan Khlofi Kalidasa, chapelain du roi, informa respectueusement
Sa Majesté le Vrah Kamraten ’Afi StT Jayavarmadeva :

(C4-C5) 1l y a une terre a Dhruvapura®"” appelée Samrok ’Angal dans le praman ... qui
a été achetée aux [gens suivants] :

(C5-C9) Le Vap ’Aja ; le Vap Brahma, Khloii Gap®'® de Dhruvapura ; le Vap Vima(l)a ;
...; le Vap Den ; le Vap Mau ; le Vap ... ; le Vap Bhagavata ; le Vap Ja... ; le Vap
Kam ; le Vap Gandha ; le Steii Narayana; le Vap Sivaputra; le Vap ...; le Vap
Varmasana, ceux-la sont les gens de Dhruvapura qui entrent au service’'’ comme
gardiens de la chambre a coucher royale.

(C9-C10) Le Vap Isanasiva ; le Vap Dharma ; ce sont les gens de Dhruvapura qui
entrent au service comme gardiens (?) du vrah kandvara®"®.

(C10) Le Vap Vai; le Vap ’Yat ceux-la sont les gens de Dhruvapura qui entrent au
service en charge de 1’huile.

(C11) Le Vap Pit; le Vap Dan de Dhruvapura qui entrent au service dans le corps des
pages®"”’.

(C11-12) Le Vap ’Ap ; le Vap Vaktrasiva de Dhruvapura qui entrent au service comme
palefreniers®.

(C12-C13) Le Vap Got ; le Vap Harisvara ; le Vap {1} ; le Vap Kam ; le Vap Lan ; le

Vap Varuna de Dhruvapura qui entrent au service comme khola®".

614 Soit le mercredi 10 décembre 979 de notre ére (BILLARD & EADE 2006, p. 411).

615 Ce toponyme, qu’on retrouve plusieurs fois dans cette inscription est bien attesté dans le corpus, mais
n’a pas €té identifié. La plus ancienne attestation est sans conteste dans une inscription préangkorienne
provenant de Tang Krang dans la province de Kompong Cham (K. 725, IC I, p. 7, n. 1). Il est malgré tout
difficile d’affirmer qu’il s’agissait de la méme commune. Les limites de la terre qui sont données plus
loin permettent de préciser que cette riziére est voisine de terres appartenant au Phnom Bakheng (Vnam
Kantal : cf. C, 1. 41), mais celles-ci peuvent €tre trés éloignées du temple proprement dit.

%1 On a plusieurs occurrences de ces Khloii Gap dans le corpus, sans parvenir & préciser pour I’instant &
quoi ils correspondent. Cette fonction n’est pas relevée dans 1’étude de Sachchidanand Sahai.

17 Ou « qui sont entrés au service », « qui servent », potentiellement depuis un certain temps. Les lignes
C, 16 et C, 17 encouragent notre choix (cf. p. 574, n. 624). 1l s’agit vraisemblablement du service du roi.
5 On ne sait pas précisément 2 quoi correspond ce (saint/royal) kandvara. Saveros Pou propose d’y voir
«un espace enclos, fermé par des portes, piece du palais ou autre a usage officiel » (1984, p. 102).

19 Litt. « qui servent comme jeunes serviteurs ». Cf. CEDES & DUPONT 1943, p. 73.

20 gsvavara peut également désigner un cavalier. Il est possible que cette fonction recouvrait ces deux
réles et correspondait ainsi aux cornacs des éléphants qui en prennent soin et les dirigent.

621 La lecture khola n’est pas trés satisfaisante, mais si khol désigne aujourd’hui le « théatre de singes », la
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(C13-C14) Le Mrateii ’Af Hrdayasiva de Dhruvapura qui entre au service comme page
de la salle royale de toilette®?.

(C14-C15) Le Mratenl "Af ... de Dhruvapura qui entre au service comme spit srii(va)
623.

(C15-C16) Le Vap VahniSiva; le Vap ’Ap de Dhruvapura qui entrent au service
[comme cornacs] des éléphants royaux.

(C16-C17) Ce groupe comprend ceux qui vendent et quittent Dhruvapura®,

(C17-C19) Biens avec (lesquels) le Mratan Khloii a acheté cette terre : 1 lirnn d’or, 1 jyan
d’argent, 2 crachoirs pesant 8 jyan, 6 buffles, 50 vétements couvrant le bas du corps.
(C19-C24) Ordre royal au Kamraten ’Af, guru du roi, au(x) mandarin(s) et au
chapelain®’ d’acheter (la terre) de convoquer le Khloi Gap de Dhruvapura avec
I’ensemble du groupe®® de Dhruvapura, qui possédent cette riziére, et de [leur]
demander (de confirmer) si elle est vraiment vendue, et de [s’y] rendre de concert avec
le tribunal royal. Il est ordonné a [un] serviteur et [un] ministre®”’ d’aller borner
I’étendue de la terre que le chapelain achéte, de convoquer les anciens du village pour
les interroger, de planter les bornes, (puis) de donner le droit exclusif (sur cette terre) au
chapelain.

(C24-C25) Etaient présents quand le Mrataii Khlofi a informé respectueusement [Sa
Majesté] :

(C25-C31) le Kammraten ’Af prince héritier; le Vrah Kamsten *Af Divakarabhatta ; le

Kamsten ’Ail Sr1 Bhapativarman ; le Khloi du trésor; le Mrataii Khlof Sr1

fonction de ces personnages pourrait étre li€e aux représentations des épopées ou en tout cas au théatre
« Ramayanien » : (cf. POU 2004, s. v., p. 126).

22 Pou 2004, s.v., p. 413 ; sens déduit de la’van, « poudre » ; Ph. N. Jenner : « the royal chamber of
diversions ». Voir aussi IC III, p. 7, n. 2.

023 A notre connaissance, il s’agit de la premiere occurrence de cette fonction, mais la lecture est
incertaine. spit désigne le fait de verser. sriva est inédit dans le corpus, mais peut étre corrigé en sruva,
qui désigne en sanskrit une petite cuillére utilisée pour les oblations au feu. Mé€me en supposant que ce
Mrateii *Afi était un officiant affecté au rituel du Feu, ce nom de fonction reste trés étrange.

624 Litt. : « Ce groupe (varna) sont ceux qui vendent et ceux qui s’en vont de Dhruvapura ». Il faut sans
doute comprendre que les vendeurs quittent Dhruvapura et entrent au service du roi dans ces différentes
charges a la suite de la transaction.

623 Le chapelain est manifestement le Mrataii Khlofi Kalidasa. mantrin pourrait désigner le Kamsten ’Afi
SrT Bhapativarman. Cependant le fait qu’il ne soit pas désigné ici comme mahamantrin (A. 54-b. 1),
laisse supposer que 1’ordre s’adresse aux mandarins en général.

626 Le terme utilisé ici est varga alors que varna était utilisé en C, 1. 16. Il correspond apparemment au
méme « groupe » de gens de de Dhruvapura.

27 amatya désigne en sanskrit « un confident, un ministre » (DSF, s.v., p. 74). Rien ne permet ici

d’affirmer qu’il n’est fait allusion qu’a un seul serviteur et un seul ministre. Ce choix est imposé par la
suite du texte (C. 31-36).
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Ksitindravarman®® ; le Mrataii Khloii SrT Virendravarman ; le responsable de la
chambre a coucher royale, le Mratai Khloi Sri Virendradhipativarman® le Mratafi
Khlof Sri Bhuvanaditya ; le Mrataii Khloi Si1 Narapativiravarman ; le Mrataii Khloi
St Jayayudhavarman ; le Mratai Khlofi SrT Mahidharavarman.

(C31-C36) Le Kamratenn *Afi, guru du roi et le Kamsten *Afi Sri Bhapativarman®
[firent] quitter le service [et] convoquerent le Vap Sa, serviteur royal, chef (en charge)
de la commune de Durjaya, et le Vap Kirttiyogin, ministre. Ils leur transmirent 1’ordre
royal leur ordonnant de partir et d’aller délimiter 1’étendue de la terre de riziere de
Samrok ’Angal que le Mrataii Khlofi Kalidasa a achetée, de planter les bornes [et] de
[la] donner au Mratan Khlori.

(C36-C38) Le serviteur royal et le ministre s’y rendirent, convoquerent les anciens du
village et les gens qui ont donné la riziére, qui ont montré 1’étendue de la terre®™.
(C38-C41) IIs transmirent I’ordre royal [et] installeérent les bornes a 1’est le long de la
terre du Saint ASrama ; ils installérent les bornes au sud le long des terres de Travan
Gol ; ils installerent les bornes a 1’ouest le long des terres de Travan L’ak; ils
installérent les bornes au nord le long des terres du Vnam Kantal®'.

(C41-C44) IIs installeérent les bornes, les bornes du nord-est atteignent le Travan de
I’ Acaryanatha®” ; ils installerent les bornes au sud-est en allant jusqu’au diloka ; ils
installérent les bornes au sud-ouest en jouxtant le Travan Gol ; ils installérent les bornes
au nord-ouest, les bornes (atteignent) la rive du Travan Krave au nord-ouest.

(C45) Anciens du village qui étaient présents [et] qui ont installé les bornes :

(C45-C50) le Vap ’Ap, le Vap Dharmapala, le Vap Hrdaya, le Vap Lem de la commune

8 0n retrouve dans I’inscription K.538 la séquence: ...mratai khloii glan mratai khlofi
Sriksitindravarmma... Cceedés avait traduit : « (au) mratafi khlofi Glan, a Ksitindravarman » mais il s’agit
probablement d’une erreur et il faut plutét considérer mratan khloni glan comme la fonction du Mrataf
Khlofi ST Ksitindravarman (K. 538 1, 1. 8 ; 900 saka ; FINOT 1925, p. 370-371). Ceci confirme, si c’était
nécessaire, que la fonction peut étre précisée avant le titre.

62 Ces deux dignitaires pourraient appartenir a la liste précédente, mais & moins qu’il ne s’agisse d’un
homonyme, le Kamsten ’Aifi ST Bhapativarman est déja cité avant. La présence d’un signe de ponctuation
avant le titre du guru et la particule « nu » qui relie ces deux dignitaires incite a les détacher de la liste et
donc a les considérer comme sujets de la phrase suivante.

830 Ou « qui ont précisé les limites, I’étendue ».
63! Le Phnom Bakheng.

632 Cette traduction est un peu étrange, mais dans le cas des directions intermédiaires, la structure n’est
pas aussi systématique que pour les directions principales. sar gol est inutile au début de ce passage a
moins de restituer : « ils installérent [également] les bornes [des directions intermédiaires] ». La répétition
de vayavya et la formulation de la derni¢ére des huit directions est également surprenante. Par ailleurs, la
répartition singuliére de la ponctuation ne facilite pas, cette fois, la compréhension ; nous avons di
renoncer a la respecter scrupuleusement.
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de Travan Thmo ; le Vap Dharmapala de la commune de Cunray ; le Vap Sri de la
commune de Vnur ; le Vap Som de la commune de (J)amro ; le Vap Sadasiva de la
commune de Thnval Travan ; le Vap Hari de la commune de (C/J)ibhuk ; le Vap Hem
de la commune de Travan Gol ; le Vap VaktraSiva de la commune de Jen Vrai ; le Vap
Vasudeva de la commune d’Indrapada.

(C50-C53) Ce groupe d’anciens du village sont ceux qui se sont rendus (sur les lieux) a
I’occasion de I’installation des bornes de la terre de riziere de Samrok *Angal [et] sont
ceux qui ont donné leur accord®”, avec les gens qui possédaient la terre de riziére pour
la donner au Mratan Khlon Kalidasa.

(C53-C54) Cette terre de riziere de Samrok ’Angal a été achetée par le Mrataii Khloi
Kalidasa.

(C54-C60) Puis, [celui-ci] a informé respectueusement [Sa Majesté] qu’il [la] donnait
au Vrah Kammraten ’Afi ST Harihare$vara et au Vrah Kamraten *Afi Srf Campe$vara®™,
Rudrabhatta, Yajiiapativarman et Vasudeva®’ qu’il a installés dans la commune
d’Hariharapura. Elle a ét€ donnée au Vap Yajiiapati, fils du Mratain Khlofi Kalidasa et
arriére-petit-fils du Kamsten ’Afi Sri Bhipativarman qui posséde la commune
« ’anray » de Pin Thmo®*.

(C60-C64) En ce qui concerne les gens qui violeraient cette riziere de Samrok *Angal
que j’ai donnée aux dieux : I’ensemble des chitiments royaux frapperont ceux qui
violeraient cette riziere [et] ils renaitront dans les trente-deux enfers aussi longtemps

que dureront le soleil et la lune, et I’ensemble de leurs ancétres également.

633 « Qui en ont approuvé les limites » ?

634 Si le nom de la premiére divinité est inédit, bien que peu original, le second est en revanche trés bien
attesté dans le corpus (/C VIII, p. 29) ; selon Kamaleswar Bhattacharya, il s’agirait d’une image de Visnu
nommeée ainsi suite a une victoire contre les Cams (1961, p. 122). 11 s’agissait en tout cas d’une divinité
importante portant parfois le titre de Kamraten Jagat et dont une image était apparemment vénérée ici. Si
cette steéle provient bien du Prasat Trapeang Khna, on remarquera que seules deux divinités sont
nommeées, ce qui correspond bien aux remarques de Lunet de Lajonquiere relatives a 1’achévement de
seulement deux des sanctuaires (cf. n. 2). Ceci impliquerait que la troisiéme divinité prévue n’avait pas
été installée, méme dans un pavillon provisoire.

835 Un élément nous manque ici pour comprendre la présence de ces trois noms et de quelle facon ils
apportent des précisions sur les divinités. S’il s’agit de dignitaires dont le titre n’est pas précisé, on
pourrait supposer qu’ils étaient les fondateurs de la deuxiéme divinité, mais la suite du texte laissait
penser que le fondateur était encore une fois le Mratai Khlofi Kalidasa. L’absence de titres (Vrah
Kamraten *Afi) et de la conjonction nu, interdit d’associer ces noms a d’autres divinités.

63 1] s’agit a priori du premier cas d’apposition sruk/’anray et donc d’une « commune qui est un ’anray »
dans le corpus. En général, 'anray seul est suffisant ; on retrouve d’ailleurs 1’’anray pin thmo dans
I’inscription K. 760. D’aprés Long Seam, les ’anray étaient des villages prestataires regroupant des
cultivateurs dépendant d’un temple (1993, p. 133). En fait, c’est également le cas de nombreux sruk dans
le corpus et s’il est vraisemblable que ces communes avaient un lien particulier avec des institutions
religieuses, cette définition nous semble insuffisante.
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(C64-C68) Quant a ceux qui s’efforceront de faire prospérer cette riziere de Samrok
"Angal que j’ai donnée aux dieux, ces gens, avec I’ensemble de leurs ancétres, ceux-la
auront le paradis, ensemble avec les autres gens, aussi longtemps que dureront le soleil
et la lune. L’ensemble de la fortune royale leur appartiendra.

(C68-C09) [Je] confie cette fondation pie a des gens qui connaissent le Dharma et qui

637 [

pensent™’ [aux conséquences des] fautes.

(d1-d8) Le Kamraten ’Af, guru du roi et le Kamsten ’Af Sr1 Bhapativarman étaient

grand mandarin et Khlofi Samtap®*®

durant le réegne de Sa Majesté le Vrah Kammraten
*Afi SrT Jayavarmadeva®®.

(d9-d10) Le Mratail SrT Narendrarimathana [était] Khlofi du trésor de deuxiéme classe.
(d11-d12) Esclaves du Vrah Kamraten *Af®* [donnés] en honoraires :

(d12-d15) pek®' : si Kaiija, si Phsok, si Sday ; cuisiniéres : tai Kamvaii, fai Sraddha, rai
Gandha, tai Th’yak.

(d16-d20) [Ils constituent] les honoraires royaux au moment de I’initiation royale de Sa

Majesté le Vrah Kamraten ’Afi au bassin (fravarn) du bain, Sri Jayavarmadeva®*.

837 Si la lecture rlik,« penser a, réfléchir » est correcte, une traduction littérale serait malheureuse. L’idée
est peut-€tre que ces gens méditent sur les fautes, et donc les connaissent, afin de les éviter.

38 of ta mahamantri ni gi ta khlofi samtap ni : litt. « celui-ci était ..., celui 13 était... » ; il semblerait alors
qu’ils occupaient respectivement ces deux postes. Ceci est un peu étrange car Bhipativarman est
également qualifié plus haut de grand mandarin (cf. A, 1. 54-b, 1. 1).

5 On s’explique mal I’espace vide et la ponctuation 2 la fin de la ligne 8.

%40 En dehors du dieu et du roi, Divakarabhatta est le seul Vrah Kamraten *Afi cité dans ce texte. Méme le
vrah guru est qualifié¢ seulement de Kamraten *Afi a plusieurs reprises. Ici, il s’agit probablement du dieu
et donc des « esclaves du dieu ».

4! En tant que fonction, on attendrait plutét pmek/pamek, dérivés du verbe pek « ouvrir, laisser faire,
autoriser, distribuer » (POU 2004, s. v., p. 318-319). Cependant, il semble que 1’on a d’autres exemples de
I'utilisation de la forme simple comme fonction dans le corpus, dans K. 99 N, 1. 4, par exemple (IC VI,
p. 106). Saveros Pou traduit cette fonction par « ouvreur de porte, distributeur de gages et autres objets ».
Jenner propose : « dispenser, storekeeper, quarter-master ».

42 On attendrait ce $rT jayavarmmadeva aprés le vrah kammraten "afi plutdt qu’ici, mais ce détail n’est
qu’une étrangeté de plus a porter au crédit de la quatrieéme face.
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K. 1229, index des noms propres

N

Cet index a été réalis€ a partir de celui du tome VIII des inscriptions du
Cambodge de George Coedes, complété et corrigé par Claude Jacques et par mes
propres lectures.

Les occurrences correspondantes du corpus n’ont été relevées que pour les hauts
dignitaires. Dans le cas des Vap — et a plus forte raison des esclaves — nous disposons en
général de nombreuses attestations, et il est plus difficile de s’assurer du fait qu’il s’agit
du méme personnage. On trouve d’ailleurs déja ici des Vap homonymes dans une méme
inscription, comme le Vap *Ap, par exemple. C’est un peu plus facile dans le cas des
hauts fonctionnaires dont certains, comme le Vrah Kamraten ’Af Divakarabhatta,
étaient méme tres bien connus. Dans la mesure du possible, ne sont donc relevées que
les occurrences ou les personnages ont une chance de correspondre, en tenant compte
du fait qu’ils changeaient de titre au cours de leur vie.

En dehors de textes mentionnant des personnages de régnes précédents®, les
inscriptions relevées couvrent une période allant essentiellement du régne de
Rajendravarman a celui de Saryavarman I¥. Cependant, certaines d’entre elles
dépassent un peu ce cadre. En effet, cette sélection n’est pas évidente car il est difficile
d’évaluer la durée de vie d’un fonctionnaire khmer du X° si¢cle. Il semble sans doute
peu vraisemblable que le Mrataii Khlofi SiT Virendradhipativarman mentionné en 843
Saka dans I’inscription K. 269 (IC 1V, p. 74) corresponde a celui de K. 1229. Pourtant,
on connait par ailleurs des carriéres trés longues, comme celle de Rajendrapandita qui

servit du regne de Jayavarman IV a celui de Saryavarman I* (/C 11, p. 109).

Enfin, les titres de ces personnages précis€s dans les parties khmeres des
inscriptions sont notés entre parenthéses par les abréviations suivantes :
sk. : partie sanskrite ; L. : Loi ; S. : Stefl ; M. : Mratai ; M. Kh. : Mrataii Khloi ;
K. : Kamsten ; K.A. : Kamraten A ; V.K.A. : Vrah Kamraten ’Aq.

3 Dans des généalogies, par exemple.
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Nom Occurrences (K. 1229) Occurrences (corpus)

"Yat (Vap) Cc10

"Ap (Vap)** C11;C15;C45

>Aja (Vap) CS5

Isanasiva (Vap) Cco9

Kaifija (si) d12

Kamvan (tai) d14
(sk.) K. 661 D, 28 (= Phalapriya) —
M. K.256E, 51 ;K.5381,10;

Kavindrapandita (Mratafi Srf) b7-8 K.814 E, 51 — (M. Kh.)
K.598 A, 51;B,3,16,22,43,51 (=
Paficagavya)

- .. G ) (M. Kh.) K.598 A, 57 ;B, 11,51,

Kavindravijaya (Mratafi Sr1) A22-23;b8 53, 54, 56

Kam (Vap) Cc7

Kam (Vap) C13

Kalidasa (Mratai Khloii)

A3;A5;A32;A45,;
C2;C36;C53;C54

Kirttiyogi (Vap)

C34

Kesava (Mrataii Khlofi) A 52-53 (sk. dvija) K. 275, 34

Kesavabhatta (Mratan Khlofi) A 51-52

Ksitindravarman (Mratafi Khloii SrT) b12-13;C26 M) K.5381,8;K.598B,12,13
Gandha (tai) di1s

Gandha (Vap) c7

Got (Vap) Cl12

Jayayudhavarman (M. K\ K.2578,6,10,43 ;K. 373

(Mratafi Khlofi Sri)

b 20-21; C 30-31

C,12-13;K.59%4,5

Jayavarmadeva

Nombreuses occurrences ; cf. IC

ol A6-7;C4 VIIL, p. 31 ; K. 175 S, 15 ; K. 868 A,
(Vrah Kammraten *Af Sri) 2 K. 1063
. . (sk.) K. 661, C 48 (=$ala) ;
Mratai Sri -
Jayendrapandita (Mratai Sr7) b 6-7 (M) K. 216 N. 6 : K. 256 E, 52
Trivikrama (Mrataii Khlof) A 53-54
Th’yak (tai) dis
Dan (Vap) Cl1l1
(M.Kh.) K.2628S,2,31;K.263B,
. 37,38 ;C,44,50,55;D, 19, 36,59 ;
D k bh tt ) ’ ) ) ) ’ ) ) ) ’
tvakarabliatia - - A50:C25 E,st. 11:K.5381,5,6,7 11,3 :
(Vrah Kamraten " Afi) K.669 A, 41,48 B, 1,6-7,9, 14 ;
C, 31
Den (Vap) Cco6

% Dans ce cas et dans celui du Vap Dharmapala, on a affaire 4 au moins deux personnes différentes,

n’exercant pas les mémes fonctions.
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M) K.233B, 15,16 ; K. 257N,
29;K.2628S,9;K.263B,43;D,

Dharanindropakalpa (Mrataifi Sr1) b 10 36.37.66 : K. 373 C. 21,22 ;
K.5381,12; K. 1116 A, 9
Dharma (Vap) C9
Dharmapala (Vap) C 45-46 ; C 46-47
Narapativiravarman (M. Kh. puis K.) K. 257 S, 5-6, 9,
- T b 19-20 ; C 30 19,21-22,26,29,39,41;N,1,6,9,
(Mrataii Khlofi Srr) 11, 16, 18,20, 33,35 - K. 356 S, 15
iy (M.)K.164 A, 3 ;K. 292D, 27 ;
h
Narendrarimathana d9-10 K. 467,20 — (M. Kh.) K. 202, 8 ;
(Mratafi Sri) K. 450, 19, 25, 31
- - (sk.) K.253 N, 25;K.256 E, 29 —
Nardyana (Stef)) c7 (L) K.598 A, 54,57 ; B, 51
Nrpendravikrama (Mrataf SrT) b 24-25 (M. Kh)K.292 A, 14
Pit (Vap) Cc11
Phsok (si) d13
(sk.) K.417,4 — (M. Kh.) ; K. 373 C
Mahidharavarman 11;K.848,11 -(K.) K.270S,4
. b23-24 ; C 31 X ’ »
(Mratafi Khlod Sri) 27:N,1;K.271S,1;K.3800,
23,29
Mahendropakalpa (Mrata Sri) b9 (M.) K. 263, D, 64 ; K. 522, N 23
Mau (Vap) C6
Brahma (Vap) C5-6
Bhagavata (Vap) C6-7

Bhipativarman (Kamsten *Afi Sri)

A 8-9;A 14-15; A48-
49 ;A 54-B2;C26;C
32;C59-60 ;d2-5

(K.)K.233 B, 14 ; K. 566 B, 17

Bhuvanaditya (Mratafi Khlofi Sri)

b21-22; C29-30

Yajiiapati (Vap) A 47 ;C59-60 -

Yuvaraja (Kamraten *Afi) A54;C20 -
K.842, 18, 25 - (K.) K.71, 6;
K.85,2; K. 164, 18 ; K.175 N, 8 ;
K. 198, 9 ; K. 266, 21-22 ; K.350 S,
2; K.352 S, 9; K.444 A, 16;

. ok K.558, 4; K. 653, 4; K.659, 5;

Rajakula (Kamsten "Afi) K. 674, 2-3 ; K. 831, 3; K. 842, 18,
25; K. 868, 26 ; K. 872, 9 ; K. 880,
5; K.957, 4, 20; K.1073 A, 6-7;
K.1171, 10 - (K.A) K.231, 14;
K.1152 B, 5

Laks.andravarr{lan b 13-14

(Mrataf Khlofi Sr1)

Lan (Vap) C13

Lem (Vap) C46

Vaktrasiva (Vap) C11-12;C49-50

Varuna (Vap) C13

Varmasana (Vap) C8

Vahnisiva (Vap) Cl15

Vasudeva (Vap) C50
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Vimala (Vap)

Co6

Virendravarman (Mratai Khlofi Sri)

b 15-16 ; C 28

(sk.) K.339N, 18 - (M. Kh.) K. 181
A,10;K.265S,8;K.373C,8;
K. 579 A (bas), 4 ; B (haut), 6 ;

K. 848, 10 — (K.) K. 158 d, 22 ;
K.221,N2;K.257S,3,17;
K.265N,2;K.343 S5 16,17 ;
K.669 B, 11 ; K. 690 N, 24 ; K. 782
S,25;N,11;K.1087 A, 13 -
(VK.A)K.33,18,19 ;K. 353 N,
9;K.420,1, 16, 17,30, 47

Virendradhipativarman
(Mratafi Khlofi Sri)

b 17-18 ; C 28-29

(sk.) K. 228 B, 27 — (M. Kh.) K. 373
C,9-10-(K.) ; K.257 S, 4

Vai (Vap) A43:;C10
Sivaputra (Vap) C7

Sraddha (tai) d 14-15

Sri (Vap) C47

Sa (Vap) C33-34

Sadasiva (Vap) C48

Samaravikrama (Mratan Khloii SrT) b 16 (M) K. 221,10

Som (Vap) C47

Sday (si) d13

Hari (Vap) C48

Hari$arman (Sten *Afi) b11-12 (L)K.444D, 6

Hari$vara (Vap) Cl12

Hem (Vap) C49

Hrdaya (Vap) Cc46

Hrdayasiva (Mratefi *Afi) Cl14 (S)K.868,B 11— (V.) K. 105,18
Hyan (Me) A33;A43
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K. 1245/920 Saka (K6k Ta Meas)

L’inscription K. 1245 a été découverte en septembre 2003 par Phann Nady,
responsable du programme de prévention du trafic illicite au ministere de la Culture et
des Beaux-Arts du Cambodge et Chan Sovichetra, prospecteur de [’inventaire
archéologique du Cambodge dirigé par Bruno Bruguier, au cours d’une prospection
effectuée avec une équipe de 1’Apsara® sur le site de Kok Ta Meas (village de Kok
Mon, commune de Damdaek, district de Sutnikom, province de Siem Reap)**.

Le site, aujourd’hui tres ruiné (ill. 238, p. CXXII), est localisé a 1 km au sud de
Damdaek et a 200 m a l'ouest du village de Kok Mon (ill. 239, p. CXXIII). 11
comprenait un temple en brique et un pavillon d’entrée oriental, le tout ceint d’une
douve®.

L’un des deux piédroits en grés encore présents sur le site au moment de
I’inventaire comportait deux inscriptions : K. 1245 et K. 1246 (ill. 240, p. CXXIII).
Malheureusement, 1’inscription a été apparemment découpée sur place et volée moins
d’un mois et demi apres sa découverte. Si les clichés permettent au moins de déchiffrer
intégralement le mieux conservé des deux textes, il nous est malheureusement
impossible de préciser les dimensions du support et des parties inscrites. Ces données
pourraient étre fournies par 1’estampage effectué par I’ Apsara, mais il n’a pas encore été

possible de le retrouver®®.

K. 1246 est composée de cinq lignes en khmer angkorien gravées peu
profondément dans la partie supérieure du piédroit. Bien que située au-dessus de
I’inscription K. 1245, elle semble €tre plus tardive. La mauvaise qualité de la gravure en
rend la lecture difficile et nous ne disposons donc pas encore d’une €dition permettant
une traduction suivie. Tout au plus peut-on dire qu’il y est fait mention du don
(jamnvan) d’un droit exclusif (siddhi) a un Kamraten Jagat dont le nom reste a préciser
(lignes 4 et 5). Le type de bien dont il est question et le bénéficiaire de ce droit ne sont
pas lisibles sur les clichés dont nous disposons. Souhaitons que cette inscription

réapparaisse un jour et que d’autres documents permettent alors d’éclaircir son contenu.

545 Autorité pour la préservation, la sauvegarde et I’aménagement de la région d” Angkor.
54 Informations communiquées par Bruno Bruguier en décembre 2005.
%7 CISARK, n° 3475 ; la présence d’un pavillon d’entrée occidental est incertaine.

648 Christophe Pottier, comm. pers., novembre 2007.
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L’inscription K. 1245 est en revanche remarquablement bien conservée et d’une
lecture aisée. D un point de vue paléographique, on notera 1’usage, inhabituel a la fin du

x® siécle, du ra a double haste®”’

. D’une facon générale, 1’écriture de cette inscription est
tres soignée. Ceci se traduit par 1’usage de formes particulieres pour certains caracteres,
et explique peut-étre également la forme un peu archaique du ra.

L’€lément le plus singulier se situe au niveau de la confusion va/ba. On sait qu’il
s’agit d’un classique de I’épigraphie khmere, constaté tres tot par Auguste Barth (ISCC,
p. 3). Cependant, alors que dans 1’usage le plus courant 1’utilisation de ’aksara ba est

assez rare, dans notre inscription, ce sont au contraire les ba qui remplacent

systématiquement les va®”’.

L’inscription est attribuable au régne de Jayavarman V. On y relate la fondation
de ce sanctuaire en 920 saka (998 de notre ¢re), par le Vap Vinayanandana, inspecteur
du service royal (vrah rdjakarya) au Phnom Bakheng. Les temples étant généralement
exemptés de ce type de charge au profit du devakarya qui permettait d’assurer leur
fonctionnement, on peut supposer que ce fonctionnaire était en charge du district du
Phnom Bakheng et non du temple proprement dit. Il s’agit de la premicre attestation de

I’anthroponyme Vinayanandana dans le corpus.

Le texte énumere ensuite les différents éléments de la fondation. Apres avoir
évoqué ’installation d’une divinité et de son piédestal ainsi que la construction de
batiments en brique, il mentionne un creusement. George Ceedes a traduit I’expression
Jyak sthala par « creusa un tertre » dans 1’inscription K. 91 B (1. 8 et 9 ; XI° Saka ; IC 11,
p. 126) et par « creusa le sol » dans K. 956 (1. 50 ; VI° Saka ; IC VII, p. 128). Si sthala
peut désigner en sanskrit le sol, c’est plutdt dans le sens de terre ferme, par opposition a
I’eau, et ce terme désigne en général plut6t un tertre, une éminence ou en tout cas un
terrain sec que le sédiment proprement dit. On peut évidemment surmonter 1’étrangeté
de la premiere traduction en pensant que le fondateur a fait « creuser [pour faire] un
tertre », mais plusieurs éléments inviteraient également a retenir la deuxieéme traduction
de Coedes. En effet, le creusement d’un point d’eau est, au Cambodge, un élément

indissociable de toute installation humaine en général et cultuelle en particulier. Par

49 A I’exception notable du ra de sarac- (cf. p. 585, n. 662).

650 Cette remarque ne concerne pas les caractéres souscrits.
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ailleurs, la douve étant le seul élément du plan qui ne soit pas encore mentionné, il nous
semblerait raisonnable de supposer que c’est bien a son creusement qu’il est fait
allusion ici. Quoi qu’il en soit, les creusements de douves ou de bassins vont souvent de
pair avec la réalisation de tertres ou de plates-formes. Le sédiment excavé était en effet
utilis€ comme remblai pour surélever et mettre en valeur les sites sacrés. il nous semble
donc que I’expression jyak sthald pourrait renvoyer ici a ces deux aménagements, tertre
et douve. On a donc préféré traduire jyak par « terrasser » plutot que « creuser » afin de
renvoyer a tous les travaux effectués pour remodeler le site.

On remarquera a ce sujet l’ordre dans lequel sont données les différentes
installations. S’il n’est pas étonnant, dans un sanctuaire brahmanique, que 1’installation
de la divinité précede la construction du sanctuaire, il est en revanche plus étrange que
le creusement de la douve soit postérieur a la construction de la tour, en particulier si le
sédiment du creusement a été utilisé en remblai. Cependant, il n’est pas €vident que cet
ordre d’énumération obéisse a une raison chronologique et seule une campagne de

fouille pourrait permettre d’évaluer les travaux effectués sur ce site et de préciser les

différentes étapes du chantier.

La suite de I’inscription détaille les différents biens offerts a la divinité : des
esclaves naturellement, un asrama — qu’il serait intéressant de localiser — destiné a
I’accueil des religieux et des hotes, du bétail, des métaux précieux et des objets
indispensables au culte, a commencer par les parures de la divinité.

Enfin, I’inscription s’acheéve avec I’énumération des esclaves offerts a une divinité
désignée comme le vrah kamraten ’aii ta Sakti ’ay kantal. Dans les inscriptions K. 208
(1. 66 ; X° Saka ; IC VI, p. 287) et K. 872 (N, . 14 et S, 1. 12 ; 868 Saka ; IC V, p. 97),
George Ceedes avait choisi de considérer ta sakti comme un anthroponyme. On devrait
alors comprendre «le Vrah Kamraten *Af Ta Sakti de Vnam Kantal ». Cependant, il
semble plus vraisemblable que 1’on a ici affaire a la paredre (Sakti) de la divinité du
Phnom Bakheng, site aux environs duquel le fondateur inspectait le rajakarya®'. 1l
s’agit de toute évidence de la divinité installée dans le sanctuaire de Kok Ta Meas,
image d’une divinité féminine importante, installée par ailleurs dans le temple
montagne de Yasovarman I”. Le fait que son nom précis ne soit pas donné laisse

supposer qu’il s’agit de la parédre du dieu principal de ce temple dont 1’identité était

651 Cette interprétation a été confirmée par Ph. N. Jenner (comm. pers, janvier 2008).
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alors probablement évidente.

On remarquera que la liste d’esclaves comprend huit femmes (fai) dont sept avec
enfants (dont le nombre et la classe d’4ge ne sont pas précisés) et huit hommes (3 gho, 5
si). Il est possible qu’il ne s’agisse que d’une coincidence, mais on peut supposer qu’il
s’agit d’un don de huit familles. En dehors de saphala, tous les anthroponymes sont
déja attestés par ailleurs, a quelques variantes orthographiques pres (sradhya ~

sraddhya, sanvar ~ samvar).

Texte :

Edition fondée sur un cliché aimablement communiqué par Bruno Bruguier (EFEO)**.

(1) % 920 gaka dasami ket marssasira® brahaspati(2)bara®* rebatinaksatra nu bap:

binayanandana tam(3)mrvac- brah rajakaryya bnam kantal- duk- sinhasana stha(4)pana

655

con- '1t- jyak- sthala jvan- bhiimya khiium ’asrama™” thmur- (§) krapi mas- prak- thnim

G jvan- bhoga bal-byal- kamandald (6) kinnarabadya S$ankha S$vetracchatra®®

ra(§)m(T)bara®’ ’arddhapra(7)[[sa]]da®>® &) khiium ti (j)vana®’ ta brah kammraten- ’af-

1

ta $akti ’ay- (8) kantal-*® G tai kampur- kvan=tai kampur- tai dhamma®' nu kvanna ®

(9) tai sradhya nu kvanna tai kan-’1n- tai thne nu kvanna o (10) tai th’yaka nu kvanna tai

662

sarac:”” nu kvanna tai thgau nu kvanna (11) gho kaiijes- gho sanvar- gho kambrau si

kansa (12) si paron- si ’gat- si saphala si sadha o

852 Ce document est disponible sur la partie réservée du site Internet de la CISARK ; ill. 241, p. CXXIV.

853 Corr. marggasira. De plus, le i, en spirale, pourrait étre lu 7, mais le 7 semble plutét noté par un cercle
pointé (cf. dasamr, 1. 1).

8% Corr. brhaspativara.
855 Corr. *asrama.
% Corr. Svetacchatra.

87 Les points qui distinguent le §a du ga et le i du 7 sont difficiles & distinguer sur 1’estampage, mais la
lecture est certaine.

581 ’omission du sa est sans doute due au saut de ligne.

659 Le trait qui distingue le ja du ria n’est pas lisible, mais la lecture semble assurée.

0 [[vnam]] kantal-, vraisemblablement.

! Corr. dharmma. A cette époque, dhamma n’est pas attesté comme anthroponyme ; en revanche,
I'usage de dharmma est assez courant. Il faut probablement supposer 1’omission d’un r suscrit par le
lapicide.

562 Si la lecture ra est correcte, alors la forme angkorienne du ra a simple haste est utilisée ici. Pourtant la
fin de I’inscription est toujours traitée avec autant de soin ; tout au plus peut-on remarquer 1’usage d’une
forme plus simple du Sa de sradhya a la ligne 9.

585



Traduction :

(1-2) 920 Saka, dixieéme jour de la quinzaine claire de margaSira, un jeudi, mansion
lunaire Revati®”.

(2-5) Alors, le Vap Vinayanandana, inspecteur du service royal du Vnam Kantal, a
installé un trone®™, a érigé [une divinité], a construit [des batiments] en brique®®, a
terrassé le terrain, a offert terres, esclaves, asrama®®, vaches, buffles, or, argent [et]
parures®”.

(5-7) 11 a [aussi] offert des richesses®® : un porte-cierge®®, une aiguiére, un kimnara®”,
une conque, un parasol blanc, un écran®', un « demi-prasat »*'*.

(7-8) Esclaves qui ont été offerts a la Vrah Kamraten ’Af, parédre [du dieu] de [Vnam]
Kantal :

(8-12) tai Kampur [et] les enfants de tai Kampur, tai Dharma et ses enfants, tai Srﬁdhya
et ses enfants, tai Kan’1n, fai Thne et ses enfants, rai Th’yaka et ses enfants, tai Sarac et
ses enfants, tai Thgau et ses enfants, gho Kaijes, gho Sanvar, gho Kamvrau, si Kansa,

si Paron si *Gat, si Saphala, si Sadha.

53 Soit le jeudi 1°* décembre 998 de notre ére (J. C. Eade).

664 sinhdsana : un siége de lion et donc un tréne ; ici ce terme désigne plus précisément un piédestal. On
notera que certains traités indiens utilisent ce terme pour désigner un type particulier de piédestal « muni
de quatre lions (en guise de support) » (Diptagama 94.266cd-270ab, DAGENS et al. 2009).

%5 Rien dans le texte ne permet de supposer qu’il est fait ici spécifiquement allusion a la tour, et il y a tout
lieu de penser que 1’'usage d’une expression aussi vague que con- it (litt. batir, brique) renvoie également
a I’édification du (ou des) pavillon(s) d’entrée.

56 On pourrait également associer khiium et ’asrama et traduire « esclaves de I’asrama », mais il nous
parait plus pertinent de dissocier les deux termes.

%7 Ou « ornement » (thnim). 11 s’agit vraisemblablement des parures mobiles de la divinité.

5% L’un des sens possibles de bhoga est « nourriture » ; on aurait alors: « Il a [aussi] donné de la
nourriture, un porte-cierge, une aiguiére, ... ». Dans ce contexte, il nous semble que ce terme doit plut6t
étre compris comme I’en-t€te de la liste d’objets de culte précieux qui suit. Il peut en effet prendre le sens
de « possessions, revenus, richesses, biens » (POU 2004, s. v., p. 357 ; SAK-HUMPHRY 2005, s. v., p. 228).
On peut notamment faire le paralléle avec la ligne 17 de la face D de K. 235 dont la syntaxe ne laisse pas
place au doute (vrah oy bhoga phon damnep=ra gi vat khlas kraya ’arccana... ; «le roi donne un
ensemble de biens, a commencer par un vat, un khldas, des objets de culte, ... »). Notre texte utilise ainsi
plusieurs raccourcis (sthapanda, con ’tt) qui ne posaient sans doute aucun probléme au lecteur averti. Voir
aussi p. 545.

59 A propos de valvyal, cf. p. 123-124, 208.

670 1] semble que la plupart des autres occurrences de vadya désignent des musiciens, sens peu probable
dans ce contexte ou il semble conserver son sens sanskrit d’« instrument de musique ». On aurait
également pu découper kinnara vadya, et traduire : « un kimnara, un vadya », mais, selon Ph. N. Jenner,
vadya n’est a priori destiné qu’a désigner kimnara en tant qu’instrument de musique (comm. pers.,
janvier 2008). Kimnara (~ kinnara) désignerait une sorte de luth (Pou 1997, p. 237-238).

7 A propos de rasmivara, cf. p. 215-216.

572 Ou plus précisément « un [ornement en forme de] demi-prasat ». a propos de cet objet, cf. p. 308.
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K. 1253/x-X1° Saka (Prasat Ta Muong)

Le Prasat Ta Muong fut découvert en décembre 1925 a 500 m environ a I’ouest de
la porte Ouest d’Angkor Thom par Léon Fombertaux (BEFEO 1925, p. 592 ; RCA,
décembre 1925. ; ill. 242, p. CXXIV), qui en effectua un premier dégagement deés le
mois suivant (BEFEO 1926, p.512-513; RCA, 1926 (janv., mars-mai, juil.). Ses
travaux permirent de mettre au jour cinq inscriptions parmi lesquelles une stéle
reproduisant 1’édit de fondation d’un hépital « de premiere catégorie » de Jayavarman
VII (K. 602 ; 1103 Saka ; IC VIII, p. 172-173).

Ceci avait tout naturellement amené a €émettre 1’hypothése que ce sanctuaire était
rattaché€ a I’un des 102 établissements hospitaliers répartis dans tout I’empire a la fin du

XII® siecle de notre ére®’

. Cette identification semblait d’autant plus vraisemblable que
la tour respecte bien la formule architecturale commune a toutes les chapelles d’hépital
connues.

L’identification a encore été confirmée par la campagne de fouilles effectuée dans

74 En effet, il a alors

le cadre de 1’ Angkor Medieval Hospitals Archaeological Project
été clairement établi que le respect de la norme imposée a ce type d’installations ne se
limitait pas au sanctuaire, mais s’étendait aux autres éléments constitutifs de son plan

N

d’ensemble (enceinte, annexe au sud-est, bassin au nord-est a I’extérieur de

I’enceinte)®”.

En dehors de K. 602, qui serait donc contemporaine du sanctuaire, les quatre
autres inscriptions retrouvées a Prasat Ta Muong étaient inscrites sur des blocs utilisés
en réemploi et semblent toutes attribuables aux environs du X° siécle de notre ere
(K. 603, K. 605, K. 606, K. 905, IC 1V, p. 77-80). A I’exception de K. 605, qui est datée
de 845 Saka, cette attribution résulte d’une évaluation paléographique ou liée au

souverain cité (K. 905). Le fait de réutiliser des blocs provenant d’anciens sanctuaires

573 Leur fondation est relatée dans la stéle de Ta Prohm (K. 273 ; 1108 saka ; CEDES 1906, p. 48).

674 Cette campagne s’est déroulée en mars-avril 2006 sous la direction de Christophe Pottier (EFEO) et
Rethy K. Chhem (Univ. of Western Ontario). Consultant : Alan Kolata (Univ. of Chicago);
archéologues : Pierre Baty (Inrap), Edward Swenson (Univ. of Chicago), Jean-Baptiste Chevance et
Dominique Soutif (Univ. Paris IIT), Phou Chea Kosal (APSARA), Chuk Somala et Sum Sang (URBA).

675 Les résultats préliminaires de la premiére campagne de I’« Angkor Medieval Hospitals Archaeological
Project » ont été présentés par Christophe Pottier, a Sydney en Juillet 2006, au cours de la conférence
« Angkor, landscape, city and temple ».
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n’a, a vrai dire, rien de surprenant a I’époque de Jayavarman VII et I’on pourrait
multiplier les exemples de telles pratiques®”®. Ceedés supposait que 1’édifice dont ces
blocs proviennent s’élevait sur le site méme ou a proximité.

Cette hypothese était évidemment envisageable, mais les sondages réalisés en
2006 n’ont révélé aucun témoignage d’une occupation antérieure, ni dans la
stratigraphie, ni dans le matériel exhumé. De plus, exception faite d’un échantillon non
exploitable, aucune des analyses radiocarbones effectuées n’a procuré de datation
antérieure au régne de Jayavarman VII°”.

Par ailleurs, en dehors des €léments de datation, ces inscriptions apportent peu de
détails au sujet du, ou des sanctuaires dont elles proviennent. Il y est bien évoqué une
divinité du nom de Siddhaya®® dont les biens sont réunis au dieu de Lingapura (K. 605),
ainsi que la fondation d’une image de Visnu (K. 603), mais rien ne permet seulement de

supposer que ces fragments provenaient d’'un mé€me site.

L’inscription K. 1253 a été découverte en janvier 2003 par Rethy K. Chhem, au
cours d’une prospection préliminaire qu’il effectuait avec Christophe Pottier dans le
cadre du projet d’étude des hopitaux. Elle se trouvait a environ 5 m a ’est du sanctuaire
central, un peu au sud de I’axe est-ouest de la tour, et reposait en surface — inscription
apparente — en limite du c6ne d’un pillage relativement récent dont a souffert
I’emmarchement axial. Il s’agit donc probablement d’un bloc provenant du perron ou

d’un échiffre de la chapelle®”

. Rapatrié par I’APSARA peu apres sa découverte, il est
entré au dépdt de la conservation d’ Angkor en mars 2004 sous le numéro 1622.

Ce bloc en gres gris est vraisemblablement un ancien piédroit brisé (ill. 243,
p. CXXV). Il est large de 43 cm et haut de 90 cm, pour une épaisseur de 19 cm. Les 16
dernicres lignes de I’inscription, en khmer angkorien, sont conservées. Excepté la

premicre qui est réduite a quelques traces de caracteres, la plupart des lignes sont

completes.

676 Un piédroit inscrit sous le régne de Rajendravarman a ainsi été retrouvé en 2006 a Ta Prohm, ot il était
réemployé dans une assise supportant les épis de faitage d’un mur d’enceinte (K. 1220).

877 Christophe Pottier, comm. pers., novembre 2007.
678 Abréviation de Siddhayatana ? Cf. ICIV, p. 77, n. 4 ; IC 11, p. 426.

57 Toutes les informations relatives a la découverte de la stéle et a sa description ont été communiquées
au CIK en 2003 par Christophe Pottier.
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Le contenu du texte se limite a deux listes d’esclaves comprenant chacune des
hommes (gho) et des femmes (fai). Il s’agit vraisemblablement de riziculteurs ; on
notera que ces listes ne mentionnent pas d’enfants et que ces esclaves sont répartis par
sexe, les sous-ensembles étant séparés par des signes de ponctuation. Six des
anthroponymes utilisés n’étaient pas attestés dans le corpus et seront précisés en note.
Pour en finir avec les listes proprement dites, on pourra faire une remarque sur 1’emploi
du terme sof, « un autre ». Cette précision ne semble en effet usitée qu’a I’intérieur

680

d’une sous-liste donnée. Ainsi, une tai langdy apparait a la ligne 15 et sor™" n’est pas

précisée apres la deuxiéme occurrence qui appartient a la deuxieéme liste (1. 9-10).

Le début de la premicere liste est malheureusement perdu, mais la seconde est
précédée d’un en-téte intéressant, puisqu’il indique la divinité au service de laquelle
étaient affectés ces serviteurs. Cette inscription permettrait alors de préciser 1’obédience
du sanctuaire, mais cet espoir est malheureusement décu car cet en-té€te pose des
problémes d’interprétation. Nous ne pouvons que signaler les différentes hypotheses et
proposer une traduction littérale.

Le corpus fournit plusieurs occurrences de divinités désignées comme vrah
kamraten ’aii ou vrah kamraten jagat qualifi€é de ta kanmyan, littéralement, «le
jeune »**'. L’inscription K. 423 (VI° Saka) mentionne un vrah kamraten ’afi ta ’cas, «le
vieux », a coté de cette divinité. Dans son analyse, George Ccedes avait alors suggéré un
parallele possible entre les noms de ces divinités et leurs équivalents sanskrits
« Vrddhesvara », un nom de Siva, et Kumara (Skanda) (/C 1, p. 135).

L’interprétation de Coedes, qui suggérerait une obédience Sivaite, est évidemment
séduisante, mais une autre possibilité a été proposée par Saveros Pou et doit €tre signalée.
Dans I’inscription K. 1073°%, la distinction est cette fois faite avec des vrah kamraten
‘aii ta kurun qu’elle traduit par «les divinités principales », interprétant alors ta
kanmyan par « secondaires »**. Le fait que plusieurs divinités étaient concernées par
I’inscription K. 1253 était déja perceptible dans la répartition en deux listes précédées

d’un en-téte, ce qui pourrait étayer cette interprétation. Cependant, le fait que les

880 tai langdy sot : « une autre fai Langay ».

81 kanmyan ~ kanmin ~ kanmer ; POU 2004, s.v., p.76 ; K. 493 (IC 1I, p. 149-152) ; K. 91 (IC 1I,
p. 126) ; K. 423 (IC 11, p. 135) ; I’inscription K. 91 est attribuée au XI° siécle de 1’ére Saka, les deux autres
sont préangkoriennes.

682 NIC TI-111, p. 102. Inscription datée de 847 saka.

683 A priori, rien dans I’inscription n’impose le pluriel.
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divinités d’un sanctuaire soient aussi explicitement hiérarchisées semble un peu
inhabituel pour 1’épigraphie khmere. Par ailleurs, selon Philip N. Jenner, ta kurun
pourrait méme étre, dans ce cas, un synonyme de fa ’cas et nous ramener a la premiere
interprétation (comm. pers., janvier 2008).

Rien ne s’oppose non plus a prendre ta ’cas et ta kanmyan tout simplement au
sens littéral « I’ancienne et la nouvelle image », non pas dans le sens du remplacement
d’une image de culte, puisque ces dieux coexistent, mais reflétant simplement la
succession chronologique des fondations. On remarquera a ce sujet que dans la partie
sanskrite de K. 493, I’équivalent du vrah ’cas ou vrah kamratan ’cas est bhagavant
purva (579 Saka ; IC 11, p. 152, n. 2). Les stances IV et V de cette inscription relatent la
fondation d’un Amratake§vara aux co6tés d’un «dieu ancien» et du vénérable
Rudramahalaya. Le jeune dieu (vrah kanmen) de la partie khmeére pourrait alors étre
identifié a ce dieu nouvellement installé. Si cette hypotheése assez simple nous parait
séduisante, la question semble malheureusement devoir rester en suspens en attendant

de nouvelles occurrences.

La suite n’est pas vraiment plus satisfaisante : il y est précisé que ces esclaves
sont placés aupres de la ya Tan Stefi, sans plus de détails. Il faut sans doute comprendre
qu’ils étaient établis sur les propriétés de cette personne®, ou en tout cas qu’ils
dépendaient d’elle. Malheureusement, rien dans cette inscription ne permet de préciser
le rang et la fonction de cette Taf Stefl dont nous ne connaissons méme pas le nom. On
notera toutefois que si la traduction choisie est correcte (cf. p. 592, n. 702), le terme ya,

« grand-mére », implique que le titre Taf Stefi est bien appliqué a une femme®™’.

D’un point de vue paléographique, ce texte est intéressant car il utilise une
écriture cursive et un peu simplifiée. Elle néglige par exemple la plupart des cheveux ;
ceci engendre naturellement quelques difficultés de lecture bien que 1’écriture reste
assez réguliere. On remarquera également I’usage d’une forme du 7ia « simplifiée » et

réduite 2 une simple spirale quand le caractére est indépendant®®,

La graphie
« complexe » de ce caractére n’apparait que dans les ligatures 7ic et 7ij. On retrouve cet

usage dans plusieurs inscriptions, en particulier a partir du début du XI° siecle de notre

%8+ Ou une propriété dont elle avait la charge.
585 A propos du titre a7, cf. VICKERY 1998, p. 214-216.

6% 1 'usage de la spirale se retrouve pour le 7ia souscrit dans 1’écriture moderne.
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ere®, mais on notera qu’il n’est pas spécifique a I’écriture cursive puisqu’on le

retrouve, par exemple, dans I’inscription K. 1238, qui est de la méme époque (958 saka)

et est soigneusement calligraphiée.

Texte :
Edition fondée sur I’examen de I’estampage EFEO n. 1669 et du cliché K1253-1
(ill. 243, p. CXXV).

(1) (vas)v(a)*®® {1} (gho) {12} (2) ’aditya gho kampafi- sot-°* gho 'naya gho kam(pu)®*”
[gho] {2} (3) (A)*" ©® tai sarac tai {blanc/2}** th’yak- tai paron- tai sa[m]’a(p)[-]* (4)
t(ai) kamvT tai kaficrok- tai sra(j)ai® tai (sv)at-*” tai kafije (5) [tai] kamvrau {blanc/1}

696

tai sam’ap- tai kanthun- tai kafi(c)an- tai phle(6)[n-]”" tai kamvrk- tai chnem tai sam’ap-

sot- tai jamnan- (7) [tai] kamprvat- tai sam’uy- tai kafijjan- tai chpon- tai bho(da) (8) tai

(ph)sok- tai yadhika®’ tai ’utpala tai ’utpala (9) sot- tai kamvai sot-*®

tai kafiju tai
kanten- tai (la)(10)ngay- tai kan-’in- tai kamvai tai kamvan-*” tai ka[m]p(u) (11) tai
ratnasriya tai can-don-’® © khfium vrah kammrate[n-] (12) ’afi- ta kanmyan- na ya taf-

stefi- gho kampit- gho (13) kafijai gho tarker- gho pandan- gho ’angara @' tai

7K. 1186, par exemple (estampages EFEO n. 1684 et n. 1685).

88 devasvami ? La lecture valva est également possible, mais on ne verrait plus de restitution possible.

%9 e terme sot implique nécessairement la présence d’un autre gho kampaii- dans la partie brisée.

0 kampu : la seule autre occurrence connue est 2 la ligne 10 et de lecture également trés incertaine. On ne
peut donc pas négliger la possibilité : kampuC [gho].

1 Ce caractére est incertain (n- ?) ; la comparaison avec la ligne 10 (kan-’in-) interdit la lecture ’i.

52 Un défaut de la pierre a vraisemblablement provoqué un blanc, qui est suivi de deux points. Il semble
que le lapicide ne disposait pas d’un excellent état de surface car on retrouve le méme probléme a la ligne
5 (c’est aussi la raison pour laquelle les lignes 8 et 16 ne sont pas justifiées a gauche).

693 Cette lecture est trés incertaine. Si la restitution safm]’a(p)[-] est exacte, on devrait avoir sam’ap- sot-
alaligne 5. On remarquera d’ailleurs un sam’ap sot a la ligne 6.

% On pourrait lire sram jai, mais ce qui pourrait étre pris pour un anusvara ne correspond sans doute
qu’aux cheveux du sa. Quoi qu’il en soit, cet anthroponyme est inédit.

55 Incertain : on devine a peine le sva et svat n’est pas attesté comme anthroponyme.

6% Ia restitution phlen- est possible, mais incertaine. phler- serait également envisageable.
7 Anthroponyme inédit dans le corpus.

%8 Ici, la tai kamvai sot précéde inexplicablement la tai kamvai de la ligne 10.

99 kam(tan)- ? On peut lire un ¢ si on compare ce caractére au troisiéme tai de la ligne 4. On pourrait alors
lire kamtani- a 1a ligne 15.

" can-don- est attesté comme toponyme dans K. 337 A, 1. 5 (~ camdon, «de taille moyenne » ? POU
2004, s. v., p. 154, 158).

"1 Le premier signe de ponctuation, une spirale (1. 3), sépare la liste des hommes (gho) de celle des
femmes (zai) alors que le deuxiéme (1. 11, ceil de poulet) marque le passage a une autre liste d’esclaves.
Enfin, dans ce troisiéme cas, la séparation entre gho et tai est matérialisée par un ceil de poulet. La
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ka(14)nsat- tai kantem tai panlas- tai samrddht tai kansa tai [kam](15)vrau tai kamvan-

tai kampit- tai langay- tai ti(rtha) [tai] (16) ka(m)vai &

Traduction :

(1-11) (Liste d’esclaves incompléte comportant au moins 5 hommes (gho) et 37 femmes
(tai))
(11-16) Esclaves de Vrah Kamraten *Af « le jeune » aupres de la grand-mére, la Tani

Stefi’"* : (suit une liste d’esclaves comprenant 5 hommes (gho) et 11 femmes (tai)).

distinction entre ces deux signes n’est donc peut-étre pas pertinente. Selon Michel Antelme, la spirale et
les deux cercles concentriques sont tous deux désignés par le terme khmer bhnaeka man’ « il de
poulet », quand on les rencontre dans les manuscrits modernes (2007, p. 46).

92 Ph. N. Jenner nous a rappelé de souligner qu’ici, on considére ya et tas steii en apposition, mais que
tan steii pourrait également étre une construction possessive : « la grand-mere de la Tafi Stefi ». Sans un
contexte plus précis, rien ne permet en effet de décider avec certitude.
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K. 1218/929 Saka (provenance inconnue)

Le vase en bronze qui porte 1’inscription K. 1218 a été repéré sur le site Internet
d’un antiquaire de Bangkok en septembre 2005. Il serait entré dans son catalogue en
décembre 1999 et se trouvait encore en sa possession en janvier 2006. Il s’agit d’un
large vase en bronze a fond bombé, reposant sur un support circulaire, en bronze
également (ill. 244, p. CXXV). Il ne présente pas de décor, en dehors de I’inscription,
naturellement. On notera que la pi¢ce a été restaurée. Le métal est tres fin, en particulier
au niveau de la panse, et devait étre troué par endroits. En dehors de cela, il est assez
bien conservé.

Les dimensions mémes de cet objet suffisent a le distinguer : le vase seul mesure
66 cm de diameétre pour une hauteur de 36 cm. Quant au support, son diametre est de
36 cm pour une hauteur de 6,2 cm. Enfin, le vase seul pése environ 7,5 kg et le support
1,5 kg. Sa contenance approximative est de 60 litres. Nous verrons que ces
informations, poids et contenance, rarement précisées dans les inventaires, peuvent
avoir leur importance.

La fonction d’un tel objet et surtout son éventuelle utilisation rituelle sont
difficiles a déterminer. En effet, ce type de vase n’est pas assez caractéristique pour étre
lié a un rite en particulier. Cependant, sa forme et sa taille nous suggerent qu’il était
plutdt destiné a contenir des liquides. On sait que le culte quotidien entraine la nécessité
de conserver de grandes quantités de liquides de différentes natures, pour des actes de
révérence tels que 1’offrande d’eau pour les pieds, I’offrande d’eau a boire, 1’offrande
d’eau de bienvenue ou I’ondoiement. Si cet objet faisait partie des ustensiles de culte, il

est vraisemblable que nous ayons 1a 1’une de ces réserves.

Une ligne en khmer angkorien, longue de 47 cm, est inscrite sur 1’épaule du vase.
On peut déja faire quelques remarques sur D’écriture. En effet, celle-ci est assez
irréguliere. Elle est écrite en cursive et, si la premicre partie est relativement soignée, la
deuxieme utilise des raccourcis peu €légants. On peut notamment citer I’exemple des
mra des deux kammraten : le premier étant particulierement €laboré avec la boucle
supérieure gauche détachée en fleuron alors que le deuxieme est plutot difficile a
identifier (ill. 246, p. CXXVI). On remarquera également les cheveux du ka, qui sont

réduits a un trait proche du virama dans la deuxieéme partie. L’auteur néglige d’ailleurs
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la plupart des virama. Enfin, on remarquera I’usage de la forme simplifiée du 7ia,
habituellement réservée aux consonnes souscrites, qui pourrait correspondre a une
écriture rapide et peu protocolaire. Cependant, on a déja vu que cette forme, que 1’on
retrouve dans d’autres inscriptions rédigées en cursive, est parfois utilisée dans des
inscriptions soigneusement calligraphiées (cf. p. 590-591).

La gravure est en revanche assez souple et réguli¢re : il est vraisemblable que ce
vase a €té fondu en utilisant la technique de la cire perdue et que ’inscription a été
sculptée, non pas dans le bronze comme c’est généralement le cas, mais directement
dans la cire dont la plasticité aura permis une écriture aisée. Ceci confirmerait donc le
fait que cette piece et I’inscription sont contemporaines et donc que le vase est bien de
fabrication khmere.

Malgré une légere restauration au début du texte, la lecture semble bien établie.
La date de 929 saka, soit 1007/1008 de notre ¢re, correspond au reégne de
Staryavarman I”. On connait déja plusieurs autres exemples de ce type d’inscription
« étiquette » qui précisent la date, le donateur et le bénéficiaire d’objets en bronze, mais
il s’agit ici de la plus ancienne attestation de cet usage, et ce dans une forme trés proche

des formulations postérieures.

Un spécialiste du travail du bronze pourrait sans doute tirer avantage de cette
datation absolue dans le cadre d’une étude portant sur 1’évolution des techniques : la
réalisation en métal, de ce type d’objet, en particulier a cette échelle, n’étant pas des
plus évidentes. N’ayant pas cette compétence, je me bornerai a une remarque sur la
forme.

Ce type de vase est en effet bien connu en céramique ; un équivalent en greés en a
par exemple été exhumé en 2005 a Bakong (Mission MAFKATA 2005). L’étude
céramologique n’est pas achevée, mais le vase serait li€¢ a une phase d’occupation datant
au plus tard du XI° siecle de notre ere (MAFKATA 2005, p. 18). D’autres vases du
méme type ont également été exhumés au cours des fouilles de I’aéroport de Siem Reap
dirigées par Pierre Baty ; ils ont été étudié€s par Armand Desbat et dateraient de la méme
époque (BATY et al. 2005 ; ill. 245, p. CXXVI). Le premier intérét de ce type d’objet est
donc d’attester ’existence d’une forme a un moment donné. Ceci peut étre d’un grand

intérét, a un moment ou les études céramologiques sont en plein essor au Cambodge.
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Les deux personnages cités dans cette inscription ne manquent également pas
d’intérét. Ils sont en effet tous deux déja attestés dans les inscriptions.

Le nom ou titre du donateur, Vrah Cau, apparait dans quatre inscriptions : K. 67,
K. 237, K. 258 et K. 293", La signification de cau généralement admise est « petit-
fils », « descendant ». Selon Philip Jenner, vrah cau « petit-fils royal » pourrait alors
désigner un petit-fils de Staryavarman I¥, et €tre utilisé ici comme son titre le plus
prestigieux (Jenner, comm. pers., sept. 2006.). Cependant, dans son étude de K. 237,
Cceedes traduit vrah cau par « descendant ». En effet, le K.A. MadhyadeSa qui est
désigné par cette formule était bien un parent de Harsavarman I, mais aussi
d’Isanavarman II et de 1I’épouse de Stryavarman I¥, et ne pouvait étre le petit-fils de ces
trois souverains. Ce titre serait alors peut-étre comparable a celui de « prince héritier »,
yuvardja, dont on a rappelé dans 1’étude de K. 1229 qu’il pouvait étre conféré a des
dignitaires n’étant pas nécessairement des descendants directs du roi et qu’il était
obtenu a I’issue d’une cérémonie, d’un sacre (cf. p. 559). On remarquera d’ailleurs que
yuvardja est généralement précédé, comme dans notre cas, du titre de Kamraten *Af.

Dans I’inscription K. 258 A, vrah cau est utilisé pour compléter deux « noms » :
‘amten ta miila vrah cau et ’amten $ri yuvardja vrah cau dont Coed€s n’avait pas
proposé€ d’interprétation (1. 75 ; IC IV, p. 181). Le premier cas « amten, chef des petits-
fils royaux » n’est pas évident a analyser, mais laisserait supposer que vrah cau est bien
un titre ou au moins un statut. Le fait que vrah cau soit associ€ a yuvardja dans le
deuxiéme cas s’accorde bien avec cette hypothése. Nous aurions alors un « ’amten,
prince héritier et petit-fils de roi ». Il est alors intéressant de mettre en parallele §r7
yuvardja et vrah cau, et ’on peut se demander pourquoi ’un des cas adopta une
expression sanskrite quand 1’autre conservait une formule khmere.

Quoi qu’il en soit, on remarquera que, dans notre inscription, vrah cau semble
suffisant pour identifier le personnage’, alors que ce n’était manifestement pas le cas
dans I’inscription K. 258. Il faut alors supposer qu’une seule personne portait alors ce
titre a cette époque, ou bien plus simplement qu’aucune confusion n’était possible a
I’endroit ou la donation était faite. Toutefois, on pourrait également penser que la
donation est effectuée par [des] vrah cau, mais cette hypothése nous parait moins

envisageable. Il serait en effet assez inhabituel de ne pas détailler précisément les

73 1C VI, p. 26 ; IC V1, p. 293 ; ICIV, p. 175 ; IC IIL, p. 193.

"4 Comme c’est souvent le cas pour le titre de §77 yuvardja.
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auteurs d’un acte pieux et ce vase, pour important qu’il soit, nous paraitrait modeste

pour que le don implique plusieurs dignitaires.

Le lieu ou le Linga de Siva est installé, thmo vvaka, est relevé dans trois autres
inscriptions. Tout d’abord dans K. 88, ou vrah tmo vvak désigne 1’endroit ou fut
promulgué un édit commémorant la fondation d’un asrama (1. 1; 925 saka ; IC VII,
p. 30-31)’”. 1l apparait également comme commune (sruk) de I'un des 400
fonctionnaires de Stdryavarman I%, le Mratai Sri Krtajiavira, dans le serment inscrit
dans I’entrée Est du palais royal d’Angkor Thom (K. 292 D, 1. 25 ; 933 Saka ; IC 111,
p. 205-216). Enfin, un ’anrday ou vrah ’anrdy thmo vvak est cité a Banteay Srei en tant
que village fournisseur du temple (K. 570, 1. 42, 44 ; 891 Saka ; IC 1, p. 144-147).
Néanmoins, la diversité des provenances de ces textes rend bien délicat de proposer une
provenance et encore plus d’assurer qu’il s’agit toujours du méme endroit.

Cceedes a le premier suggéré que thmo vvak correspond au moderne Thma Puok
(IC1, p. 146). Le seul endroit qui porte aujourd’hui ce nom au Cambodge est localisé
entre Banteay Chmmar et Sisophon (Gazetteer of Cambodia 1996), mais Ccedeés doutait
lui-méme qu’il s’agisse du méme village.

La traduction actuelle de ce toponyme serait « la pierre du groupe » ou « de la
corporation » (AYMONIER 1901, p. 334). Saveros Pou traduit vuk, vvak par « effrité, qui
se corrompt » (2004, s. v. p. 453). Jenner en revanche rejoint davantage la traduction de
I’équivalent moderne en suggérant une racine vok/vvak, « empiler, grouper » (LUI,
p. 514), a partir d’un dérivé vnok/vnvak, qui aurait perdu son sens verbal en khmer
moderne (Michel Antelme, comm. pers., oct. 2006). Ainsi, la traduction de thmo vvak
proposée par Long Seam de « pierres empilées, amoncelées » semble satisfaisante
(1993, p. 133).

Par ailleurs, il est difficile de préciser si ce toponyme était inspiré par un détail
topographique ou en référence a la nature du sol, comme c’est souvent le cas au
Cambodge (LEWITZ 1967, p. 413-414), ou s’il était 1ié au contraire a une réalisation
humaine, comme la fondation d’un temple ou I’érection d’une divinité, par exemple le

linga de Siva que le texte mentionne.

793 Cette inscription provient de Preah Non, province de Kompong Cham.
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La donnée la plus intéressante — et la plus originale en regard des autres
inscriptions de ce type — est la mention d’une mesure, de poids a priori, de 3 fula et
16 katika.

Nous ne reviendrons pas en détail sur la question des poids et mesures, qui est
traitée par ailleurs (§ 1.7). Cependant, on rappellera que 1’estimation proposée pour une
tila, varie entre 9 et 15 kg et qu’une katika correspond vraisemblablement au vingtiéme
de la tila. La valeur de 607 grammes a également été avancée pour la katika en
référence a la kati aujourd’hui encore utilis€ée en Malaisie. Ainsi, si I’on se fie aux
valeurs traditionnellement admises et que I’on admet que cette mesure concerne le poids
du vase, le poids indiqué est largement supérieur aux 10 kg qu’il pése avec son support.

Les valeurs de ces unités paraissent donc surestimées.

Dans ses notes additionnelles sur 1’inscription de Ta Prohm, Palmyr Cordier
indiquait que, dans le cas d’un liquide, le méme terme pouvait servir a mesurer un
volume (CORDIER 1906, p. 82-85). Michel Antelme rapporte également que, dans un
manuscrit €crit pour Adhémard Leclére, certains noms étaient indifféremment utilisés
pour des mesures de poids et de capacité. Cependant, ce ne serait pas le cas de la fula,
puisqu’une capacité de 20 nal y correspond a un tau, alors qu’un poids de 20 nal
correspond a une fuld (ANTELME 2004, p.23). Ceci témoigne néanmoins d’une
équivalence possible entre poids et volume. Faudrait-il alors considérer que 3 tila et 16
katika représentent la contenance du vase, soit 60 litres, avec une tuld d’environ
15 litres ?

Si cette hypothése semble plus en accord avec les estimations proposées par le
passé, elle est difficile a vérifier, d’autant qu’il est impossible de savoir quel liquide
étalon était utilisé pour la correspondance poids/volume, ni méme s’il y en avait un. Il
faudra donc attendre d’autres textes et idéalement une inscription du méme type pour
confirmer cette hypothése ou, plus vraisemblablement, pour réestimer la valeur des
unité€s de poids du Cambodge ancien. Quoi qu’il en soit, cette inscription étiquette

constitue indiscutablement un premier pas intéressant pour cette étude.
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Texte :"*°
Edition fondée sur les clichés EFEO K1218 - 2 4 13 et K1218 - 25 a 34 ainsi que sur

I’examen de la piece en janvier 2006.

(1) 929 Saka jamnvan- ka[m|mratena ’afia vrah cau ta vrah kammratena ’afia Sivalinga

thmo vvaka nana tula III katika 10 6

Traduction :

(1) 929 saka, don du Kammraten ’Afl Vrah Cau au Vrah Kamraten ’Ail Sivaliﬁga (de)

Thmo Vvak, pesant 3 tila et 16 katika.

% Une couverture photographique a été réalisée par Francois Lagirarde en septembre 2005, que nous
avons complétée lors de I’examen de la pieéce. Ces clichés ont été€ déposés a la photothéque de 'EFEO
sous les numéros K1218 - 1 238 ; ill. 247, p. CXXVL.
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K. 1255/937 Saka (provenance inconnue)

Cette courte inscription a été signalée au CIK par Olivier de Bernon (EFEO), alors
qu’elle était en vente a Paris, au Louvre des antiquaires. Elle ne comporte qu’une date,
suivie d’une formule d’hommage classique, ne mentionnant méme pas la divinité
saluée. Il s’agit naturellement de Siva : ’inscription est gravée sur un petit piédestal

supportant un linga, le tout sculpté dans un méme bloc de gres.

En dehors de I’intérét paléographique déja limité du chiffre trois (cf. K. 795
ci-dessous), cette inscription n’apporte rien, sinon la date de la piece. Il s’agit d’un petit
objet de culte a base carrée d’environ 9 cm de c6té et de 10 cm de hauteur, linga
compris (ill. 248, p. CXXVII). Sa petite taille laisse supposer qu’il s’agissait d’un objet
consacré a un culte privé.

On connait déja plusieurs exemples de ce type, notamment en bronze (ill. 20,

p. X), sur lesquels étaient parfois installés de petits linga en cristal.

Texte :

Edition fondée sur le cliché EFEO K. 1255 - 4 (ill. 249, p. CXXVII).

(1) 937”7 om namah G)

97937 [[Saka]], soit 1015/1016 de notre ére.
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K. 795/942 saka (Vat Kandal)

L’inscription K. 795 est composée de trois lignes en khmer angkorien, gravées sur
la partie supérieure d’un piédestal en gres rose (ill. 250, p. CXXVIII). Celui-ci provient
du Vat Kandal, monastere situé au centre de la ville de Battambang, juste au nord du
Vat P6 Veal (CISARK, n° 6925). Le piédestal est conservé au Musée Khet de
Battambang, en dép6t du musée du Vat P6 Veal. Il mesure 33,5 x 35 x 34 cm ; le bec

£708
€

d’évacuation des eaux lustrales est bris€ ™. Cette inscription a été publiée par Caedeés en

1954, mais il n’en possédait alors qu’un estampage illisible et omettant la deuxieéme

ligne, inscrite sur le plan horizontal’”.

L’inscription commémore un don d’esclaves a une divinité par un dcarya. Il
s’agissait vraisemblablement du dieu érigé sur ce piédestal, mais son nom n’était
malheureusement pas précisé : 1’éclat qui endommage la deuxieéme ligne est en effet
tout juste suffisant pour restituer kammraten- ’aii-. De plus, étant donné 1’espace
disponible sur le plan horizontal, il est peu probable que le nom de la divinité ait été
écrit a la ligne.

En ce qui concerne la date, si le 9 et le 4 sont certains, le chiffre des unités est en
revanche plus douteux. Il semble néanmoins qu’il s’agit d’'un 2 malgré 1’absence du
retour en boucle a gauche. La comparaison avec le 3 de la date de K. 1255 — présentée
ci-dessus pour comparaison — semble confirmer cette lecture (cf. p. 599 ; ill. 249,
p. CXXVII).

Aucun des trois anthroponymes de cette inscription n’est bien représenté dans le
corpus’'’ : Thgun n’apparait que dans K. 255 (1. 4 ; 900 Saka ; CE&DES 1937, p. 379), et
Kansuc dans trois inscriptions’'’. Enfin, nous n’avons qu’une occurrence d’un vap
Dharmapandita (K. 239 S, 1. 34 ; 888 saka ; IC 1II p. 81). Etant donné la date, il est
impossible qu’il s’agisse de la méme personne que notre donateur. Il est assez

surprenant qu’un tel nom « maitre, savant en Dharma » ne soit pas plus répandu.

8 Informations communiquées par I’atelier de restauration du musée national de Phnom Penh.

9 IC VI, p. 240 ; ill. 251, p. CXXVIIL. On remarquera que, dans son inventaire, Ccedés ne reléve qu’une
ligne pour cette inscription (/C VIII, p. 198-199).

1% Les deux noms d’esclaves ne sont pas relevés dans Pou 2004.

"K.333 B (1. 18 ; 815 Saka ; cf. p.502), K. 669 B (I.25; 894 saka ; IC 1, p. 159) et K. 582 (1.5 ;
589 saka ; IC 11, p. 200).
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Texte :

Edition fondée sur le cliché EFEO AMPP 2446,

(1) © 942 e« §Sakka * nu ’acaryya dharmmapandita jvan- khiium ta vrah (2)
kam[m]r[aten: ’af-] (3) {2/3}""* ¢ tai kansuc- * tai thg(a/u)n- (©)""

Traduction :

(1-3) En 942 $aka'"*, I’acarya Dharmapandita a offert des esclaves au Vrah Kamraten

Af : ... tai Kansuc, tai Thg(a/u)n.

"2 Un caractére (bha ?) est partiellement lisible, mais difficile & déterminer. La pierre est brisée, mais il
ne manque pas plus de trois caractéres, vraisemblablement le nom d’un(e) troisiéme esclave.

713 Un éclat empéche de s’assurer de la nature du signe de ponctuation.
14 Soit 1020/1021 de notre ére.

601



K. 1219/1089 Saka (provenance inconnue)

L’inscription K. 1219 est gravée sur un vase en bronze reposant sur un trépied
(>ill. 252, p. CXXIX). Ces deux objets appartenaient a une collection privée a Bangkok
et ont été signalés au CIK en avril 2006. Comme [!’inscription K. 1240, ils sont
réapparus depuis dans une galerie new-yorkaise ou ils étaient encore en vente en avril

2008 (KALISTA & ROCHELL 2007)"".

La forme et le décor du récipient et de son support sont assez inhabituels en
regard des autres objets en bronze exhumés au Cambodge. Le vase peut se décomposer
en trois parties. Un cylindre, placé en retrait par rapport a la panse, en forme la base.
Puis, le corps méme du vase est constitué d’un céne tronqué 1égeérement convexe. Enfin,
un bandeau supérieur en légere saillie forme un bord simple, tout en accentuant
largement 1’évasement ; deux anneaux y sont soudés afin de maintenir des anneaux de
préhension. Sa hauteur totale est de 14,8 cm, son diamétre maximum de 24 cm et son
diamétre minimum de 16,4 cm.

Il repose sur un trépied en bronze haut de 24,5 cm. Le diameétre extérieur du cercle
qui supporte le vase est de 26 cm. Contrairement au vase, qui est plut6t sobre, le support
comporte un décor élaboré. La partie supérieure du pied, en particulier, est ornée d’un
riche décor végétal composant un masque triangulaire (ill. 253, p. CXXX). La partie
inférieure des pieds est composée de moulures toriques de différents diameétres
s’€élargissant a la base. On a dé€ja signalé que la parenté de cet objet avec des trépieds
indiens est évidente, et suggere qu’il s’agit d’un import (cf. p. 340 et ill. 180, p. XC). Il
n’est pas certain que ces deux objets aient toujours été associés, mais il faut reconnaftre
qu’ils semblent bien s’adapter I’'un a l’autre. En dehors de quelques marques de

corrosion, ils sont tous deux en assez bon é€tat.

L’usage auquel ce vase était destiné n’est pas facile a établir. Tout au plus peut-on
remarquer qu’il évoque un petit « brasero », ce qui pourrait suggérer un lien avec le
rituel du Feu. L hypothése qui propose d’y voir un vase destiné au transport du Feu

sacré dans des processions a €té discutée par ailleurs (cf. p. 339), mais on rappellera

5 Un cliché et une description de ces objets figurent dans ce catalogue sous le numéro 78.
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que, bien que cette possibilité soit assez séduisante, elle reste trés incertaine.

La gravure du texte donne une impression différente de celle de 1’inscription
K. 1218 : bien que réguliere, I’écriture est beaucoup moins souple et laisse méme une
impression de maladresse. Cette mauvaise calligraphie est probablement due a un mode
opératoire différent : la gravure a apparemment été faite une fois le vase terminé,
directement dans le bronze, le manque de plasticité du matériau entrainant une écriture
plus hésitante. Notons que si une origine étrangere de ce vase devait €tre établie, il serait
logique que la gravure soit postérieure. L’essentiel du texte est lisible malgré une

importante oxydation au niveau des derniers caracteres.

En dépit de sa brieveté, cette inscription apporte quelques informations et
éléments de réflexion intéressants. En premier lieu, nous ne disposons que de peu
d’informations relatives au régne de Tribhuvanadityavarman (1165-1177 de notre ére).
La seule inscription attribuable a ce roi est en fait double : il s’agit de deux plateaux en
argent inventoriés par George Coedes sous le numéro K. 418. Cependant, alors que le
nom du roi est donné par le premier, dont la date a disparu, le deuxiéme qui est daté de
1088 Saka ne mentionne pas son nom (CEDES 1929 [b], p. 305). Bien que ces deux
objets soient vraisemblablement contemporains, les dates de régne de
Tribhuvanadityavarman ne sont donc connues que grace a des textes postérieurs, en
particulier au travers de 1’étude des inscriptions des Prasat Crung’"°.

On rappellera enfin que I'inscription K. 1217 mentionne également le nom de
Tribhuvanadityavarman et avait donc €été attribuée a ce régne (BUNKER 2004, p. 272-
273), mais qu’une nouvelle lecture permet d’assurer que la date inscrite est en fait
postérieure a la mort de ce souverain (cf. p. 622). A moins d’envisager une erreur peu
vraisemblable du graveur, il faut donc se résoudre a conclure qu’il s’agit d’un autre roi.
Il semble donc bien que nous ayons, avec K. 1219, la premicre inscription datée
mentionnant le roi Tribhuvanadityavarman.

La divinité, ou plus exactement le toponyme utilisé pour la désigner, chpar ransi,
est particulierement intéressant. Plusieurs occurrences, différemment orthographiées, en
sont déja connues (chpar ransi/chpar ransi/chpa ransi/chpar ranst/chpara ranase).

Aymonier fut le premier a remarquer que ce toponyme, dont le sens littéral est « jardin

716 A ce sujet, on se reportera notamment aux travaux de Coedés portant sur la dynastie de Mahidharapura
(C@EDES 1929 [b], p. 289-330).
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de bambous », était probablement un équivalent khmer du Veluvana des textes
bouddhiques. Il en déduisit que kamraten jagat chpar ransi désignait le Buddha'"”.

Cette interprétation a été suivie par Ccedeés dans son étude de I’inscription K. 879
(Prasat Snen, Battambang, 962 saka ; IC V, p.235-237), dans laquelle est rapportée
I’installation d’une image sacrée du Kamraten Jagat Chpa Ransi a Lanl... (le toponyme
est malheureusement incomplet). Le fait qu’un toponyme soit précisé dans ce texte
pourrait laisser supposer que plusieurs sanctuaires de Chpar Ransi existaient
simultanément au Cambodge. Cependant, on reléve nombre d’occurrences ou kamraten
Jjagat chpar ransi, sans autre précision géographique, semble suffisant pour désigner un

sanctuaire précis ol une donation était effectuée’'®

. Ainsi, il ne s’agissait pas seulement
d’une périphrase permettant de désigner le Buddha ou toute autre divinité bouddhique,
et ce nom correspondait bien a un site en particulier, suffisamment célebre pour
qu’aucune autre précision ne soit nécessaire.

Ceci est encore confirmé par I’usage de ce toponyme, encore une fois isolé, dans
Pinscription K. 1787, ol une borne est localisée prés d’une riziére « assurant les
prestations de chpar ransi ». On notera au sujet de cette occurrence que rien dans le
texte n’implique que ce champ était lui-méme a proximité de ce sanctuaire’”’. Par
ailleurs, la comparaison entre les parties khmeére et sanskrite de K. 254" et de K. 2377**
permet d’identifier Vams$arama a Chpar Ransi. Le fait de lui attribuer un nom sanskrit
irait assez bien dans le sens de 1’unicité du site.

Dans son analyse des toponymes khmers, Saveros Pou distingue deux types de
désignations : systématique et spontanée, la deuxiéme comportant elle-méme trois
catégories (LEWITZ 1967, p. 396-404). Elle considere alors que chpar ransi appartient a
sa premicre catégorie de désignations spontanées, dans laquelle les noms de lieux sont
liés a des détails géographiques ou végétaux. Cependant, 1’analogie avec Veluvana

invite a penser qu’il s’agissait d’une fagon d’évoquer la présence d’une fondation

7 Cette inscription, K. 169, qui a été découverte par Aymonier a proximité du Prasat Chikreng (province
de Siem Reap), a disparu depuis. Il proposait de la dater du X-XI°s. de n. ére (1900, p. 452).

T8 A titre d’exemple : K. 276, 1. 21 et K. 277,1. 19, provenant du Prasat Keo, province de Siem Reap
(x® siecle Saka ; IC IV, p. 152-160).

1% Prasat Phhom Mrech, province de Kompong Thom (916 saka ; IC VI, p. 192-194).

720 11 est également remarquable que 1’expression khmeére chpar ransi soit utilisée comme toponyme dans
la partie sanskrite de K. 1158 (Sab Bak, province de Nakhon Ratchasima, Thailande ; 988 saka ;1.9 ;
Chirapat PRAPANDVIDYA 1990, p. 12).

! Trapeang Dong On, province de Siem Reap ; st. XXX et 1. 29 (IC III, p. 180).

722 Prasat Prah Khset, province de Siem Reap (989 saka) ; 1. 15 (IC VI, p. 293-295) et st. III (BARTH
1895, p. 173-177).

604



bouddhique. Chpar ransi appartiendrait donc plutét a sa troisieme catégorie,
correspondant a «un détail historique, un €événement, un ancien culte ou une
institution ».

Dans les deux cas, ce nom pourrait correspondre a plusieurs endroits
simultanément. Cependant, nous pourrions également le considérer comme une
désignation systématique témoignant d’une « appartenance, d’un éloge, d’une dédicace
ou d’un veeu bénéfique », comme Mahendraparvata, ISanapura, etc., catégorie a laquelle
Veluvana/Chpar Ransi/Vam§arama pourrait appartenir en tant que référence au fameux
ermitage du Buddha. Ce mode de désignation qui requiert naturellement une certaine
érudition semble avoir été utilisé principalement pour des sites célebres et importants, et

ces toponymes servaient généralement a désigner un et un seul endroit précis.

Cette unicité reste difficile a affirmer, car des occurrences apparaissent dans des
inscriptions provenant de lieux variés et parfois treés €éloignés 1’un de 1’autre, allant de
Battambang a Chikreng. Ceci pourrait s’expliquer par la célébrité du sanctuaire, mais ne
nous aide pas a le localiser. Cependant, quelques indices méritent d’étre relevés.

Il faut d’abord remarquer, avec Ceedes, que ce nom est souvent associé a un autre,
Lingapura (ICIII, p. 97). Sur onze occurrences, cinq sont en effet liées a ce second
toponyme’>. Bien que Ccedés remarque que Lingapura pourrait désigner différents
endroits, dont Koh Ker, nous pouvons supposer que les textes qui mentionnent a la fois
Chpar Ransi et Lingapura font toujours référence aux mémes sanctuaires. Parmi ces
inscriptions, on notera que K. 254 est I’une de celles qui mentionnaient Vamsarama. La
deuxieme, K. 237, correspond donc certainement au mé€me site.

Par ailleurs, I’inscription K. 682 qui provient du Prasat Thom de Koh Ker, relate
le don de la commune (sruk) de Sivanivasa, située dans le praman de Chpar Ransi (1. 8 ;
923 Saka ; C@&DES 1931, p. 15). Selon Long Seam, le terme praman, « territoire,
région », correspond a la plus importante division territoriale du Cambodge ancien, dont
plus d’une vingtaine ont été relevées dans le corpus (1993, p. 129-131). Bien que des
incertitudes demeurent au sujet de 1I’importance de ces régions, on peut légitimement
supposer que la notoriété du sanctuaire du Kamraten Jagat Chpar Ransi avait amené

I’administration khmere a donner son nom au territoire dans lequel il était implanté.

2 K. 158 (Tuol Prasat, province de Kompong Thom ; 925 Saka ; IC1I, p. 97-114), K. 254 (cf. p. 604,
n. 721, K. 249 (1. 17 ; Prasat Trau, province de Siem Reap ; 1031 Saka ; IC III 97-99), K. 276 et K. 277
(cf. p. 604, n. 718).

605



Enfin, une nouvelle occurrence de cette divinité apparait dans K. 943. Cette
inscription est gravée sur 1’about d’une hampe représentant Vajrapani, qui proviendrait
du village de Phum Krabas dans la province de Kompong Cham (CISARK n° 4943 ;
ill. 64, p. XXXI). Cependant, il est un peu délicat de localiser un site a partir d’un objet
dont la raison d’étre est de se déplacer, et dont les circonstances de la découverte ne
sont pas précisément connues.

Que ce toponyme ait ou non désigné un unique endroit, il semble bien qu’un site
nommé Chpar Ransi comptait parmi les sanctuaires provinciaux importants du
Cambodge ancien. Il est alors d’autant plus regrettable qu’il ne soit pas possible de le
localiser précisément. En ce qui concerne cette nouvelle occurrence, nous ne pouvons
que regretter que le contexte stratigraphique dans lequel se trouvait ce vase ne soit pas
connu. La seule information notable au sujet de la localisation est le fait que cet objet a
été manifestement offert dans une région placée directement sous I’influence de
Tribhuvanadityavarman, un usurpateur dans un temps d’instabilité politique qui prendra
fin avec sa défaite, et sa mort, contre les Cams en 1177 de notre €re, et qui fut suivi par
le régne de Jayavarman VII. Enfin, il faut signaler que la date de cette inscription est la

plus récente a laquelle soit relevée une occurrence du Kamraten Jagat Chpar Ransi.

Texte :
Edition fondée sur les clichés EFEO K1219 - 6 a 217, et sur I’examen de la piéce en

janvier 2006.

(1) 1089 Saka vrah jamnvan- vrah pada kamratena ’af- §rT tribhuvanadityavarmmald]eva

ta [ka]mratena ja[g]ata chpara ransi G)
Traduction :

(1) 1089 $aka ; offrande royale’ de Sa Majesté le Kamratenn ’Afi Sri Tribhuvana-

dityavarmadeva au Kamraten Jagat (de) Chpar Ransi.

724 111. 254, p. CXXX; une couverture photographique a été réalisée par le propriétaire et déposée a la
photothéque de ’EFEO sous les numéros K1219 - 1 a 21.

7% 1’expression vrah jamnvan est généralement traduite par « sainte offrande », mais le fait que
I’inscription K. 1218 qui commémore le don d’un dignitaire utilise jamnvan seul incite a penser que vrah
indique précis€ément que le don est le fait du roi. On constate une distinction équivalente dans le corpus de
Lolei entre les donations royales et privées de serviteurs (cf. p. 514).
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K. 1248/1060 saka (Prasat Neak Buos)

Le Prasat Neak Buos (IK 291 ; LUNET DE LAJONQUIERE 1907, p. 3-12) est adossé
a la pente Sud de la pointe Sud-Ouest du Sam Padu « massif qui vient terminer les Dan
Rek a leur extrémité orientale avant qu’ils repartent en ligne moins franche vers le
Nord-Est » (PARMENTIER 1939, p. 118 ; ill. 255-257, p. CXXXI-CXXXII). 11 s’agissait
d’un sanctuaire important — le Sivapada oriental (pirva) des inscriptions khméres — qui
était placé au centre d’une forte concentration de temples dont Aymonier disait déja
qu’ils en étaient les temples satellites (AYMONIER 1901, p. 230-231), hypothése bien
confirmée depuis par 1’épigraphie (IC V, p. 125). Sept inscriptions, réparties entre la
période préangkorienne et le régne de Sturyavarman I¥, y étaient déja inventoriées dans

le tome VIII des Inscriptions du Cambodge de George Coedes’*.

L’inscription K. 1248 a été signalée a Christophe Pottier par Mitch Hendrickson’”’
en mai 2007, Elle est gravée sur le piédroit Est de la porte Sud du batiment N7*, Tl
s’agit d’un batiment en gres situé au sud-est du sanctuaire central, ouvert au sud. Le
piédroit en gres gris est large de 54,5 cm ; I'inscription est large de 45 cm et haute de
19 cm, elle commence 38 cm sous le linteau. Elle est composée de six lignes en khmer
angkorien et utilise de grands aksara profondément gravés.

Etant donné son remarquable état de conservation, il est surprenant que cette
inscription soit restée inédite en dépit des trois inventaires dont ce temple a déja fait
I’objet au cours du premier tiers du vingtieme si¢cle. On notera que ce site comporte
une autre inscription inédite, malheureusement difficile a déchiffrer, inscrite sur le
piédroit Est de la porte Nord du pavillon d’entrée Sud de la deuxieme enceinte

(K. 1252)",

76 K. 341-K.345, K. 580 : IC VI, p.22-26, p. 154-164, p.236-230 ; K. 346 (inscription digraphique) :
ISCC, p. 378-382.

"7 Université de Sydney, chercheur associé au Greater Angkor Project.

"8 Les inscriptions du Prasat Neak Buos ont été documentées pour le CIK par Christophe Pottier le
2 décembre 2007.

"2 D’aprés 1a nomenclature de Lunet de Lajonquiére ; ill. 256, p. CXXXI.

30 parmentier 1’avait signalée, mais Ccedés, ne disposant pas d’estampage, ne ’avait pas inventoriée.
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La premic¢re partic de ce texte rapporte un édit royal daté de 1039/1040 de
notre ere, enjoignant a un professeur de transmettre la propriété d’'une commune a la
famille d’un officiant du Prasat Neak Buos, vraisemblablement a 1’occasion de sa prise
de fonction. On notera qu’il s’agit de la premicre attestation de cette commune de

Mahe$anapura’'

dans le corpus.

Le seul anthroponyme cité dans ce texte est celui du dignitaire chargé de
transmettre cet ordre : Viravarman ; son titre n’est pas précisé. Ce nom a été porté par
plusieurs dignitaires et est bien attesté dans le corpus. Dans ce genre de cas, il n’est pas
toujours évident de préciser s’il s’agit partout de la méme personne, mais ici, I’une des
occurrences nous permet de I’identifier avec certitude. En effet, en 967 Saka,
I’inscription K. 353 (IC V, p. 133) mentionne un Vrah Kamraten ’Afi Viravarman en
précisant qu’il s’agit du chef du sanctuaire (khloi vnam) de Sivapada. Si I’on ajoute a
cela que le Prasat Kantop, d’ou provient cette inscription, est trés proche du Prasat Neak
Buos et qu’il lui fournissait des redevances (ill. 255, p. CXXXI ; IC V, p. 125), on peut
tenir pour certain qu’il s agit bien du méme personnage’”.

L’inscription ne donne malheureusement pas de détails sur le professeur, et 1’on
ne peut que supposer qu’il était rattaché au Prasat Neak Buos. Si c’est le cas,
I’inscription K. 353 nous donne encore une fois un indice intéressant. En effet, il y est
mentionné un remboursement obtenu par le « Vrah Kamraten ’Afi Bhadraspada, qui a
obtenu le titre de Vidyesvarapandita, professeur a Sivapada et parent du c6té paternel de
'nak safijak Chok Phlan »"**. Ceci ne permet pas de garantir ’identité de ce dignitaire et
de notre professeur, le titulaire de cette fonction ayant pu changer en sept ans.
Cependant, il reste remarquable de constater qu’il était li€é a un chef militaire (‘nak

sarijak) de Chok Phlan, toponyme auquel notre officiant est également associé.

3! maha-t$ana-pura, ¢’est-a-dire la ville du grand I$ana (Siva).

32 1’épigraphie de Stryavarman I a fourni plus de noms de dignitaires qu’aucune autre, notamment
grice aux listes des « serments des fonctionnaires » (K. 292 ; IC III, p. 205). En admettant qu’il ait pu
changer de titre, cet anthroponyme est également attesté a cette époque dans les inscriptions suivantes :
Mratai Khlon : K. 232 S, 1. 19; N, 1. 3; K.292 G, 1. 12,13 ; H, 1. 12, 13 ; K. 467, 1. 12, 13 — Kamsten :
K. 67 B, 1. 2 — Vrah Kamratefi "Afi : K. 91, B, 1. 29 — bhaga : K. 380 E, 1. 20. 11 est également possible
que ce soit Iui dont fait I’éloge la partie sanskrite de K. 393 (1. 11 ; a partir de la stance VIII). On notera

que deux dignitaires différents portent ce nom dans la seule inscription K. 292.

33 yrah kamrater aii bhadraspada ta dar nama vrah kamraten afi vidyesvarapandita adhyapaka Sivapada

ja pitrpaksa ta 'nak safijak chok phlan ; IC V, p. 136, 141.
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Ce toponyme chok phlan «le bosquet de phlan™ » est attesté dans quatre

inscriptions du corpus. En plus du ’nak sarijak de K. 353 et du Kamsten de notre
inscription, il permet également de désigner un khlo7i vala’ dans I’inscription K. 523 D
(1. 6, 13, 15 ; 1040 Saka ; IC 111, p. 140) et un Vrah Kamraten Al dans K. 817 (1. 1 ;
924 Saka ; IC V, p.200). Malheureusement, aucun élément ne permet pour I’instant
d’identifier ce site. On sait que le nom des dignitaires n’était pas souvent précis€ et que
les toponymes auxquels ils étaient associé€s €taient apparemment suffisants, méme dans
les cas ou, comme ici, des transactions ou des donations rendaient indispensable une
identification précise des protagonistes.

Bien que I’organisation de lieux comme ce Chok Phlan — en particulier le mode
de transmission des titres et fonctions qui y étaient associ€s — soit encore mal connu, on
peut se demander si un lien familial unissait les différents dignitaires que nous venons
d’évoquer. Méme si c’est le cas et en admettant que le professeur de K. 353 est bien
celui de K. 1248, les données dont nous disposons n’impliquent pas nécessairement une
parenté entre lui et la famille (kule) a laquelle est transmise la propriété de la commune

de Mahes$varapura.

La syntaxe de la deuxieme partie de I’inscription est assez « économique ». Le
sens de ce texte était sans doute parfaitement clair pour un contemporain au fait des
circonstances de sa rédaction, mais les raccourcis utilisés, et 1’usage de certains verbes
presque inédits, posent aujourd’hui quelques problémes de traduction. Ainsi, nous
sommes conscient du fait que la fin de la traduction, en particulier, est susceptible d’étre
réinterprétée. Ce qui est certain, c’est que les faits datent de 1138/1139 de notre ¢re et
qu’un sanctuaire était alors en ruine. Si notre interprétation est correcte, une requéte
aurait alors été formulée afin que I’ordre royal précédemment évoqué soit recopié’®.

On peut alors supposer que le prasat détruit contenait ou supportait une
inscription rapportant ce transfert de propriété et que ce texte était perdu en raison de la
ruine du batiment. Des raisons administratives auraient alors rendu nécessaire de le
recopier sur le piédroit d’un nouvel édifice, ne serait-ce que pour garantir le droit des

descendants de 1’officiant sur la commune de MaheS$anapura.

3% Selon Saveros Pou, phlan ~ plan désignerait « une herbe, Imperata cylindrica, i usages domestiques et
rituels » (2004, s. v., p. 335 ; LEWITZ 1974, p. 151, 152).

LSl || s’agit encore vraisemblablement d’un titre de chef militaire, mais les dates suffisent a interdire de
faire le lien avec le 'nak safjjak de K. 353.

3¢ Voir le probléme d’interprétation de camlon vin, p. 611, n. 750.
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Il faut noter que les caracteres utilisés dans les deux parties sont homogenes et
que tout porte a croire que la gravure date intégralement du régne de Stryavarman II.
Notre interprétation expliquerait alors qu’un simple transfert de propriété datant du
regne de Saryavarman I* soit gravé un siecle plus tard sur un piédroit.

On notera a ce sujet que la deuxieéme date est la plus récente fournie par
I’épigraphie de ce site et correspondrait assez bien au batiment N, que ’on pourrait
effectivement attribuer au régne de Suryavarman II. Une campagne de fouille serait
malgré tout nécessaire pour assurer cette attribution et permettrait également de vérifier
si un sanctuaire, support d’une inscription originale, occupait précédemment la place de
I’actuel batiment N, ou s’il faut supposer que le prasat mentionné dans 1’inscription
correspondait plutét a ’'une des nombreuses tours en brique ruinées du Prasat Neak
Buos, dont I’abandon n’est pas encore daté.

Enfin, si cette hypothése d’une inscription ancienne « recopiée » nous parait
vraisemblable, il faut préciser que le fait qu’elle est dite « gravée sur un pilier de
pierre », alors que le support actuel est un piédroit, n’est pas un argument suffisant pour
la confirmer. En effet, certaines inscriptions précisent bien que I’inscription est gravée
sur les portes (dvara) de sanctuaires”’ ou méme plus explicitement sur leurs montants
(panta vrah dvara ; K. 152, 1. 16 ; IC V, p. 191, 193, n. 8), mais il faut reconnaftre que
le composé Silastambha est également utilisé pour désigner des pi€droits dans plusieurs

occurrences’®,

Texte :

Edition fondée sur le cliché EFEO CP 2007 DSC00320.

(1) I'”® 961 $aka nu man-"*’ vrah karuna ta rohha neh(2)ha pandval=ta viravarmma’*' pre

742 > 743 > 744

pandval=ta™" ’nak=ta adhyapaka pre tra sru(3)k- mahesanapura ta kule™ vrah

TK.348 N (1.1;ICV,p.108)etK. 872N (1. 12 ; IC V, p. 97).
38 Par exemple I’inscription K. 232 N (1. 4 ; IC VI, p. 228-233).

7 On remarquera la forme originale du double danda qui marque le début du texte et celle du danda de
laligne 5 ; ill. 258, p. CXXXIII.

™9 Les virama sont trés faiblement gravés dans cette inscription, mais il est possible de les distinguer, en
particulier sur la photographie ou la lecture est globalement plus aisée que sur I’estampage.

"1 Les r suscrits de viravarmma et’acaryya (1. 3-4) sont faiblement gravés, mais la lecture est certaine.

2 On peut distinguer un signe au-dessus du /, ressemblant & un virama en trés léger relief. La ligature le

rend inutile, mais il faudrait alors transcrire pandval-=ta. Cet usage a déja été rencontré par ailleurs
(K. 1186, 1. B. 6, B. 12, estampages EFEO n. 1684 et n. 1685).
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kamsten- choka phlan=ta ’aca(4)ryyapradhana ja smin- pradvanna na kamraten- jagata
Sivapa(S)da cara ta vrah Silastambha | 1060 Saka mana prasada tem (6) ti ruh dau ti

thvay=samnvat- pandval- pre yugapata camlona vina’* e’*

Traduction :

(1-5) 961 Ssaka'. Alors, il y eut cet ordre royal communiqué a Viravarman lui
ordonnant de [le] transmettre a celui qui est professeur [et] ordonnant d’abandonner’*® la
commune de MaheSanapura a la famille du Vrah Kamsten de Chok Phlan, dcarya
principal qui est désormais officiant au [sanctuaire du] Kamraten Jagat Sivapﬁda, [et de]
graver [cet ordre] sur un saint pilier de pierre.

(5-6) En 1060 $aka, alors que 1’ancienne tour (prasada) était détruite’*’

, une requéte a
‘4 2 < < . . N . < . s 150
été présentée, enjoignant (a ceux qui sont concernés) de venir ensemble [et de] copier

[I’ordre] a nouveau.

™3 On est tenté de lire 'nat, mais il est possible de voir sur le cliché que la barre médiane traverse la
boucle. Quoi qu’il en soit, la correction ’nak s’imposerait.

4 La voyelle n’est pas reliée au ka. De plus, on distingue un signe entre les cheveux du caractére. Il
s’agit vraisemblablement d’un défaut de la pierre.

5 La présence de deux virama est possible (camlon- vir-), mais encore plus incertaine que dans les autres
occurrences. D’une maniére générale, I’examen de la pierre sera nécessaire pour confirmer la présence de
virama dans cette inscription.

74 Ce signe de ponctuation est un peu incertain, mais il semble possible de le distinguer sur le cliché. Il
s’agit d’une petite boucle partant vers la droite qui pourrait évoquer un gomiitra trés simplifié. Au sujet
de I'utilisation du gomiitra inscrit en fin de texte, cf. p. 613.

™7 Soit 1039/1040 de notre ére.

™8 Litt. « de quitter la commune [et de la donner] a la famille... ». Selon Ph. N. Jenner, ce verbe tra
pourrait €tre un homonyme de celui proposé par Saveros Pou avec le sens de «noter, graver,
commander ». (2004, s. v., p.230). Dans notre cas, le sens proposé¢ par Channy Sak-Humphry, «to
change course, depart from, leave », semble plus approprié (2005, s. v. p. 212).

" On ne connaissait jusqu’ici qu’une seule occurrence du verbe ruh « détruire, démolir » dans
Iinscription K. 723 (1. 5 ; VI® Saka ; IC V, p. 12).

0 A priori, camlon n’apparait que deux fois dans des inscriptions dont les textes sont trés proches
(K. 464 ; CEDES 1911 [a], p. 396 et K. 558 ; FINOT 1925, p. 363). Ceedés proposait le sens de copier en
I’identifiant au moderne camlan (CEDES 1911 [a], p. 397, n. 2). Ce terme était utilisé alors pour des
registres (parijiva) et non pour des inscriptions. Saveros Pou reléve bien ce sens, mais associe ce terme a
canlon attesté dans le sens de « faire traverser » (2004, s. v., p. 157) en signalant qu’il s’agit de dérivés de
clon « traverser, aller d’une rive a 1’autre, du non sacré au sacré, inaugurer ». D’autres interprétations de ce
terme seraient alors sans doute possibles, mais nous nous en tiendrons au sens de Coedeés qui semble
convenir ici.
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K. 1251/1138 Saka (provenance inconnue)

Le bol en argent conservé au musée national de Phnom Penh sous le numéro
ga 6906 appartenait a une collection privée avant d’entrer au musée le 16 juillet 2004
(Don de Emma Bunker et Douglas Latchford). Il a déja fait 1’objet d’une publication par
Emma Bunker et Douglas Latchford (2004, p. 479) ou, en plus d’une courte description,
ils présentaient une hypothése sur le forgeage de ce type d’objet et rapportaient le
contenu de I’inscription a partir d’une lecture effectuée par le professeur Long Seam.
Cependant, le texte n’en a pas encore €té publié.

On ignore les circonstances de la découverte de cet objet. Ses anciens propriétaires
pensaient, semble-t-il, qu’il provenait du nord-ouest du Cambodge. Attendu que cette
région fait 1’objet d’actives campagnes de déminage depuis plusieurs années, cette

hypothese est en effet envisageable, mais elle reste incertaine et imprécise.

Il s’agit d’un bol a panse arrondie et a bord simple légérement évasé (ill. 259,
p. CXXXIV). Le fond plat est renfoncé vers I’intérieur, formant ainsi un pied annulaire.
Son diametre est de 14,2 cm au niveau du bord et de 5,5 cm a la base pour une hauteur
de 6,5 cm et une épaisseur de 0,2 cm. Enfin, il pése 138 grammes et sa contenance est
de 600 ml. En dehors de I’inscription, le décor est limité a une bande dorée couvrant le
bord du vase a l’extérieur sur 1 cm environ. Une analyse spectrométrique par
fluorescence X effectuée en 2002 a permis d’établir qu’il s’agit d’une dorure au mercure

(BUNKER & LATCHFORD 2004, p. 479, n. 1).

Une ligne, en khmer angkorien, est gravée sur la partie supérieure de la panse, a
I’extérieur du bol. Il s’agit d’une formule classique qu’on retrouve sur plusieurs objets
métalliques et qui rapporte la donation de I’objet a une divinité, ici LokeSvara. La date
et le nom du roi donateur permettent de I’attribuer avec certitude au régne de
Jayavarman VIL Etant donné la popularité de ce Bodhisattva a cette époque, le nom de
la divinité n’apporte aucun élément quant a sa provenance.

Bunker et Latchford signalaient que cette inscription donnait la date la plus
récente attestant le régne de Jayavarman. En réalité, a un an pres, cette information est
inexacte. L’inscription K. 1234 présentée par Claude Jacques a I’Académie des

inscriptions et belles-lettres est en effet datée de 1139 saka, soit 1217/1218 de notre ere
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(JACQUES 2003). On rappellera qu’il s’agissait également d’un vase trouvé chez un

antiquaire de Bangkok.

D’un point de vue paléographique, il faut remarquer la ponctuation utilisée dans
ce type d’inscription : un ceil de poulet au début du texte et un cercle traversé d’un trait
horizontal ondulé partant du centre vers la droite, a la fin. Ce signe est peut-€tre une
variante stylisée du gomuitra. L’utilisation de ce duo de ponctuations est un trait
caractéristique des petites inscriptions khmeres précisant le nom de divinités ou de
dignitaires, a partir de la deuxieéme moitié du XII° siecle de notre ere et pendant tout le
regne de Jayavarman VII. On le rencontre également dans les inscriptions des galeries
des bas-reliefs d’Angkor Vat (K. 298 et K. 299 ; XI° Saka ; ill. 261, p. CXXXIV), et
naturellement dans les petites inscriptions du Bayon, de Preah Khan, etc. Ce qui est
particulierement intéressant, c’est que 1’usage des signes ceil de poulet et gomiitra se
retrouve plus tard dans les manuscrits pour marquer le début et la fin d’un paragraphe

ou d’une histoire (ANTELME 2007, p. 46-47).

Privé de I'intérét que présenterait la connaissance de son contexte archéologique,
ce type d’objet n’apporte malheureusement que peu d’enseignements. On ne peut donc,
encore une fois, que déplorer que les objets métalliques inscrits constituent aujourd’hui

des cibles privilégiées des trafiquants.

Texte :
Edition fondée sur les clichés EFEO: AMPP 3875 a AMPP 3880 (ill. 260,
p. CXXXIV).

(1) © 1138 saka vrah jamnvana vrah pada kamratena ’afia $ri jayavarmmadeva ta vrah

loke$vara O~
Traduction :

(1) 1138 $aka™', offrande royale de Sa Majesté le Kamraten *Aifi Sri Jayavarmadeva’™

au vénérable LokesSvara.

51 Soit 1216/1217 de notre ére.
32 Jayavarman VII.
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K. 779/1118 Saka (Preah Khan d’ Angkor)

La monture de conque’” en bronze portant l'inscription K. 779 (ill. 262,
p. CXXXV) provient du Preah Khan d’Angkor. Elle a été mise au jour en février 1929,
au cours d’un sondage effectué¢ par Henri Marchal a la base des gradins en gres
descendant a la douve, au bord de la face Sud de la chaussée axiale, devant le pavillon
d’entrée Est (ill. 263 et 264, p. CXXXV, CXXXVI)"*". Déposée dans un premier temps a
la Conservation d’ Angkor, elle entre dans les collections du musée de Phnom Penh en
janvier 19307, ou elle est encore aujourd’hui conservée sous le numéro d’inventaire

ga 3788.

Ses dimensions sont de 17 x 8,5 x 8 cm, pour un poids de 258,2 g. Les bords du
col sont soulignés d’une ornementation végétale composée de tiges se rejoignant dans
un décor de feuillage au niveau du bec. A 1’opposé, les terminaisons des deux branches
principales adoptent 1’aspect de capuchons de naga végétalisés, placés de part et d’autre
de la plaque frontale de la monture, ou est concentré 1’essentiel du décor. Ces naga
supportent une arcature végétale trilobée, qui abrite une image de Hevajra dansant.
Cette divinité bouddhique a connu un certain succes au Cambodge a partir du XI° siecle
de notre ére. On la retrouve notamment sur plusieurs conques en bronze”, le plus
souvent attribuées au régne de Jayavarman VII, roi bouddhiste fondateur du Preah
Khan.

En général, les représentations khmeres de Hevajra sont assez fideles aux normes

iconographiques indiennes”. Le dieu a bien seize bras, mais a cette échelle, il n’est pas

733 Nous ne reprendrons pas ici la question de la destination des conques et montures de conques, déja
abordée par ailleurs. A ce sujet, cf. p. 260-265.

754 A propos des circonstances de la découverte, cf. RCA IV A, Preah Khan, février 1929, p. 38 ; JFCA
VIL, juillet 1928-janvier 1930, p. 115-116 ; BEFEO 29, p. 515.

3 La fiche d’inventaire « Groslier » du musée de Phnom Penh précise que cette piéce était enregistrée a
la Conservation d’Angkor sous le numéro 4065 ; au musée, son premier numéro d’inventaire était 2909.
Elle a également été traitée au laboratoire de la Conservation d’Angkor de mars a mai 1967,
vraisemblablement pour restauration (cl. CA n° 381).

6 Cf. GROSLIER 1931, p. 110-111, pl. XLII et 1921-23, p. 222 et pl. XXI. Naturellement, ce choix
iconographique n’est pas systématique pour ces objets ; en plus d’une autre conque ornée d’un Hevajra,
George Ceedés en présente par exemple deux, ornées respectivement d’une représentation de Siva dansant
et d’une triade bouddhique (1929, p. 53 et pl. XXXVI).

" Dans 1’Hevajratantra, Hevajra se décrit en ces termes : « I have eight faces, four legs, and sixteen
arms, and trample the four Maras under foot. Fearfull am I to fear itself, with my necklace made of a
string of heads, and dancing furiously on a solar disk [...] My front face is black, the one to the right is
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possible de distinguer d’éventuels attributs. Les parures telles que brassards, bracelets,
anneaux de chevilles et collier, sont signalées par de simples incisions. Boeles a
remarqué qu’au Cambodge, seules des incisions courant le long des jambes des
représentations de Hevajra indiquent que chacune devait étre considérée comme double
(1966, p. 26). Ici, deux des jambes sont représentées en relief, mais exceptionnellement,
les profils des deux autres ont également été 1égerement gravés. Enfin, sept de ses huit
tétes sont visibles, réparties sur trois niveaux. Le choix de cette disposition est classique
pour les bas-reliefs khmers représentant Hevajra ; si 1’on en croit les exemples en ronde-
bosse, la huitieme téte doit étre imaginée en arriére, au niveau intermédiaire
(LoBo 1997, p. 75). Apparemment, I’ceil frontal n’est pas représenté.

Le dieu danse sur un corps étendu sur deux rangées de cinq boutons de lotus. La
multiplication des tétes ou des membres permet souvent d’identifier ce corps piétiné aux
quatre Mara (LoBO 1997, p. 316-318), mais ici ce procédé n’est pas utilis€. Boeles avait
signalé qu’a une exception prés’, les tétes des démons sont toujours placées a la
gauche de Hevajra (1966, p. 26, n. 26). La représentation qui orne la monture de conque
nous procure un nouvel exemple de cette exception. Cependant, le choix de cette
disposition reste inexpliqué et nous ne pouvons méme pas affirmer qu’il soit

significatif.

Le texte de K. 779 est inscrit sur les flancs du bec d’évacuation, une ligne sur 1’un
et deux sur I’autre, en khmer angkorien (ill. 265, p. CXXXVI). La souplesse de I’écriture
permet de penser que 1’inscription a été gravée dans la cire avant la fonte, et non dans le
bronze comme c’est le plus souvent le cas. Cependant, certaines hésitations et traces de
reprise interdisent de 1’affirmer formellement. En dépit de quelques traces de corrosion,

I’essentiel du texte est déchiffrable.

L’édition proposée par George Ccedes en 1964 (IC VII, p. 106) laisse supposer
qu’il ne disposait pas de trés bons supports de lecture et qu’il n’a pas consulté en détail
les documents de la Conservation d’Angkor relatifs a la découverte de la monture de

conque. En effet, il la décrit par exemple comme une conque « de type usuel », similaire

like white jasmine, the one to the left is red and fearful, and the one to the rear is distorted. The remaining
faces are like those of bees, and there are twenty-four eyes and so on » (SNELLGROVE 1959, p. 110).

8 Une ronde-bosse en bronze provenant du palais royal d’ Angkor Thom attribuée au début du XI1° siécle
de notre ¢re (GROSLIER B. Ph. 1961, p. 188).
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aux modeles entierement en bronze qu’il présente dans Bronzes khmers (1923, p. 53 et
pl. XXXVI). De plus, il ne mentionne pas le décor, contrairement a son habitude. Ceci
est d’autant plus regrettable que, présent a Angkor au moment de la découverte, Ceedes
avait alors donné une lecture plus exacte de I’inscription, heureusement rapportée par
Henri Marchal dans le rapport de fouilles (RCA IV A, Preah Khan, février 1929, p. 38) :
« Sur un c6té : 0 1118 vrah jamnun ta kamraten jagat ¢ri

Sur I’autre c6té : virendregvara na kamraten jagat ¢ri Yaso-

(a la ligne) dharma ».

A I’origine, Ccedés pensait, a juste titre, que le bénéficiaire du don était le
Kamraten Jagat St Virendre$vara (1941, p. 259), mais I’absence de la particule za dans
sa nouvelle édition le conduisit a douter de I’identité du bénéficiaire, et donc du sens
général de I’inscription.

Ajoutons enfin qu’il considérait que, si sa premiere interprétation était bonne, le
Kamraten Jagat St Yasodharma, précédé de la particule de localisation na, était alors

vraisemblablement le nom d’un sanctuaire.

Une nouvelle lecture permet d’affiner 1’interprétation de ce texte :

Texte :

Edition fondée sur les clichés EFEO AMPP 2600 4 2603 et KO779 — p. 1 4 41.

(1) © 1118 (Sa)[ka] (vr)ah jamnvan- ta” kamraten=jagata $ri (2) virendre$vara’® (n)a

kamraten- ja(ga)ta $rT yaSo(3)varmmesvara (*)®

Traduction :

(1-3) 1118 Saka™, offrande royale au Kamraten Jagat SrT Virendre§vara, auprés du

Kamraten Jagat SrT YasovarmeSvara.

3 Coedés omet le ta dans son édition de 1964 (IC VII, p. 106).
%0 Ceedes : Srivirendresvara.

81 Ceedes : §riyasodharma ; la fin de 1’inscription est trés érodée et la confusion dha/va est effectivement
possible. Quoi qu’il en soit, Coedés omet les deux derniers aksara.

%2 Soit 1196/1197 de notre ére.
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George Ceedés a déja signalé que le Kamraten Jagat SiT Virendresvara était 1’une
des divinités installées dans les chapelles du batiment R du temple de Preah Khan’®. En
effet, comme la plupart des grands temples de Jayavarman VII, le Preah Khan d’ Angkor
comprend de nombreuses inscriptions précisant les noms des images installées dans les
différentes chapelles”. L’une d’entre elles (K. 624) mentionne le Kamraten Jagat St
Virendresvara et nous apprend que cette divinité est 1’image du frére du Kamraten ’ A
StT Jayavardhana’®. Etant donné la localisation de cette inscription, on peut méme
supposer que la divinité a laquelle appartenait la monture de conque était plus
précisément installée dans la chapelle axiale orientale de ce batiment’*. Il y a peu a
ajouter concernant cette divinité dont la statue de culte n’a pas €té retrouvée. Toutefois,
on peut s’interroger sur I’obédience a laquelle renvoyait la forme adoptée pour la
représenter. George Coedes avait remarqué que les divinités étaient majoritairement
visnuites dans le batiment S et Sivaites dans le batiment T (C@EDES 1941, p. 289, n. 3 et
4), mais n’avait pas émis d’hypothése concernant le R. Il serait imprudent d’affirmer,
par élimination, que ce dernier était consacré a des divinités bouddhiques, mais il faut
reconnaitre que le choix du décor de la monture de conque va plutét dans ce sens, au

moins en ce qui concerne Virendre§vara.

La nouvelle lecture confirme également I’hypothése de Ccoedés concernant

I’interprétation du deuxieme Kamraten Jagat comme le nom d’un sanctuaire, ou plus

7% On reprend ici la nomenclature de Lunet de Lajonquiére, également utilisée par George Coedés (1951,
p. 113 ; IC VII, p. 106). Lunet de Lajonqui¢re décrit le batiment R comme 1’'un des quatre « grands
quadrilatéres de galeries dont le préau central est coupé par d’autres galeries » (LUNET DE LAJONQUIERE
1911, p. 148 et fig. 44-45). Ces « batiments », qui regroupent chacun plusieurs chapelles, sont disposés
aux points cardinaux, entre les pavillons d’entrée de deuxiéme et de troisi¢me enceinte (ill. 263 et 266,
p. CXXXV, CXXXVI). Olivier Cunin remarque que les batiments R (au sud), S (a I’ouest) et T (au nord)
constituent de « véritables temples », qui comportent une tour centrale et quatre autres réparties sur les
axes majeurs. Le batiment Q (a I’est) est d’un autre type : il s’agit d’une des « salles aux danseuses » que
I’on retrouve dans plusieurs grands temples du régne de Jayavarman VII (CUNIN 2004, p. 115-119,
p- 378).

%4 En plus du Bayon, on retrouve un tel usage 4 Ta Prohm, Banteay Chmmar, Banteay Kdei, Ta Nei, Ta
Som, Banteay Prei, Banteay Thom et méme dans des fondations plus modestes comme le Prasat Kralafi
(C@EDES 1951, p. 97).

5 o kamraten jagat $rT virendresvara o ripa 'ryam kamraten ‘aii $ri jayavarddhana o (CEDES 1951,
p. 113 ; estampage EFEO n. 621). On ne sait malheureusement rien sur ce Jayavardhana. Il n’apparait que
dans une seule autre inscription, également de Preah Khan, qui rapporte qu’un dieu, le Kamraten Jagat SrT
Jayadeva, était I’image de ce Kamraten ’Aii (K. 464 C, 2 ; CEDES 1951, p. 107). Cette divinité apparait a
plusieurs reprises dans I’épigraphie, mais sans apporter d’éléments d’information sur Jayavardhana.

766 C’est-a-dire la chapelle 77 dans la numérotation des chapelles de Preah Khan d’Olivier Cunin ;
I’inscription est gravée sur le piédroit Est de la porte Sud (ill. 266, p. CXXXVI).
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exactement comme celui de la divinit€ principale d’un ensemble de chapelles
accueillant, entre autres, le Kamraten Jagat Sri Virendresvara.

La premicre ligne de I’inscription K. 907 S. 4, qui provient d’une autre chapelle
du batiment R’’, mentionne également cette divinité :

(1) o kamra[ten] jagat... ten jagat $rT yaSovarmmesvara o' °.

Le texte de cette inscription est trés incomplet et malheureusement difficile a
restituer. Le titre de Kamraten Jagat et 1’usage d’un composé en Isvara renvoient au
nom d’une divinité et non a celui d’un personnage dont une statue serait 1’image. La
formule kamraten jagat [sri] ... [ridpa kamralten jagat Sri yasovarmmesvara, «Le
Kamraten Jagat Sri ..., image du Kamraten Jagat SrT Yasovarmesvara », n’est donc pas
envisageable, d’autant qu’il ne resterait alors que peu de place disponible pour le nom
de la divinité. Partant du texte de 1’inscription K. 779, on pourrait en revanche restituer :
kamraten jagat [SrT] ... [na kamralten jagat srt yasovarmmesvara, « le Kamraten Jagat
Sii ..., auprés du Kamraten Jagat Sri Yasovarmesvara », mais cette formulation serait
inédite pour les petites inscriptions de Preah Khan. La seule alternative qui vienne a
I’esprit serait d’admettre que, contrairement a I’usage, deux noms de divinités étaient
inscrits sur la méme ligne. Quelle que soit la solution adoptée, tout laisse penser que
cette divinité était bien installée dans le batiment R.

Par ailleurs, les stances XXXV a XL de la stéle de fondation de Preah Khan
(K. 908) précisent la répartition spatiale des quatre cent trente divinités qu’accueillait le
temple (CEDES 1941, p. 263) et ce Kamraten Jagat SrT Yasovarme$vara est mentionné a

la stance XXXVII'® :

@ kasthayan daksinasyam sriyasovarmmesvaradayah’
tena pratisthita deva vimsatir dvadasottara
«Il1 (Jayavarman VII) a installé trente-deux dieux au sud, & commencer par Sri

YaSovarme$vara. »

Comme le rappelle Ccedes (1941, p. 289, n. 2), le batiment R est effectivement
situé au sud du groupe central de Preah Khan. La confrontation des données

épigraphiques au plan de Preah Khan permet alors de supposer que les vingt chapelles

67 Batiment R, chapelle axiale Ouest, piédroit Nord de la porte Est (ill. 266 p. CXXXVI).
%8 C@DES 1951, 113. La lacune est d’environ sept aksara (estampage EFEO n. 1179, S4).
% Estampage EFEO n. 1178 B.

0 Ceedes : yasovamme® (1941, p. 275).
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que comporte le batiment R abritaient ces trente-deux divinit€s méridionales. Cette
hypotheése est d’autant plus vraisemblable quand on sait que les cinq inscriptions qui y

ont été retrouvées énumerent déja onze dieux (CEDES 1951, p. 112-113)""".

Le nom de la divinité, yasovarma-isvara, « le seigneur de YaSovarman », laisse
supposer qu’elle entre dans la cinquieme catégorie des divinité€s de Preah Khan, définie
par George Caedeés comme « les statues isolées, qui sont I’image de personnages dont
les noms entrent dans la composition de ceux des statues » (C@&DES 1951, p. 109).
L’importance qui lui est conférée dans la stance XXXVII invite a y voir un personnage
important. Il serait en particulier tentant de reconnaitre ici ’'un des deux souverains
khmers qui ont porté le nom de YaSovarman. Dans le cas de YaSovarman I¥, on
attendrait plut6t I’emploi de son nom posthume, Paramasivaloka, comme c’est I’usage
pour les rois défunts dans ce type d’inscription (cf. n. 772). En revanche, nous ne
connaissons pas le nom posthume de YaSovarman II. Naturellement, ceci n’est pas un
argument suffisant pour affirmer qu’il n’en a pas eu, mais le fait qu’il ait été détroné
brutalement par Tribhuvanadityavarman (C@&DES 1929 [b], p. 299) pourrait le laisser
penser (JACQUES 2003, p. 424), et cette hypothése reste donc envisageable””’.

Quoi qu’il en soit, la stance XXXVII permet de supposer que le Kamraten Jagat

StT Yasovarmes$vara était la divinité principale du complexe Sud du Preah Khan. Si,

"' On rappellera que trente divinités étaient installées dans le batiment S et quarante dans le batiment T ;
de forme différente, le batiment Q n’en accueillait que trois (CEDES 1941, p. 262 ; cf. p. 617, n. 763).

21 .identification des divinités secondaires des temples de Jayavarman VII est souvent délicate. Un bon
exemple de cela est le Kamraten Jagat SrT Tribhuvanavarmesvara, divinité principale du complexe
oriental de Preah Khan d’apres la stance XXXVI de I’inscription K. 908, et dont le nom est bien gravé a
I’est, dans le batiment Q : kamraten jagat $ri tribhuvanavarmmesvara vrah riipa vrah pada kamraten ’aii
mahdparamanirvvanapada, « le Kamraten Jagat SrT Tribhuvanavarmesvara, sainte image de Sa Majesté
le Kamraten ’Afi Mahaparamanirvanapada » (K. 906, CE&DES 1951, p. 111). Ccedés avait proposé
d’identifier le Kamraten *Afi Mahaparamanirvanapada comme le roi défunt Dharanindravarman II, pére
de Jayavarman VII, dont le Kamraten Jagat StT Tribhuvanavarme$vara aurait été I’image (ibid., n. 2). Le
fait que ce personnage était roi est bien confirmé par 1’usage du titre de vrah pdada et d’un nom posthume.
Pourtant, ’hypothése de Coedes a été infirmée par Claude Jacques, Dharanindravarman II étant déja
honoré dans le sanctuaire central de Preah Khan sous le nom de Jayavarmesvara ; écartant d’emblée la
candidature de I'usurpateur Tribhuvanadityavarman, Jacques propose alors, sans certitude, d’y voir une
image de Harsavarman, grand-pére de Jayavarman VII (JACQUES 2003, p. 424-425). Il serait pourtant
intéressant de retrouver a Preah Khan les images des deux prédécesseurs immédiats de Jayavarman VII.
Cependant, si nous ignorons les liens exacts de ce roi avec YaSovarman II, il faut reconnaitre que le choix
de Tribhuvanadityavarman — un usurpateur défait par les Cams en 1177 de notre €re — serait assez
surprenant. Au nord et a l’ouest, on retrouve deux divinités célébres du Cambodge ancien : Sr1
Campesvara et Sivapada. Enfin, deux des grands temples de Jayavarman VII, Banteay Chmmar et Ta
Prohm, adopte une configuration équivalente a celle de Preah Khan — trois temples secondaires et « une
salle des danseuses » disposés sur les axes majeurs — mais le nom des divinités principales des batiments
implantés aux quatre orients n’y sont malheureusement pas connus.
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comme on 1’a supposé précédemment, il était installé dans le batiment R, on peut
supposer qu’il prenait plus précisément place dans la tour centrale de ce batiment
(ill. 266 n° 73, p. CXXXVI). Il n’y aurait alors rien d’étonnant a ce que 1’inscription
K. 779 précise que le Kamraten Jagat SiT Virendresvara était installé « auprés » de cette
divinité. Cette inscription met alors clairement en relief la hiérarchisation des divinités
de Preah Khan ainsi que I'importance de leur répartition dans les différents espaces
cultuels que comprend ce temple. VirendreSvara y est en effet présenté comme
appartenant a 1’entourage de la divinité principale d’un temple secondaire,
YaSovarmesvara, lui-méme subordonné a Jayavarmes$vara, divinité principale de Preah

Khan.

On notera que la date du don, 1118 saka, est postérieure de quatre ans a
I’installation de la divinité centrale de Preah Khan commémorée par I’inscription
K. 908"”. Ccedés considérait que les faits mentionnés par cette stele de fondation
présupposaient 1’achévement d’une partie du temple, et en tout cas des enceintes I et I1I
et des batiments R, S et T (C@&DES 1941, p. 293). On ne peut pas affirmer que la
donation de notre objet de culte coincide avec la mise en activité effective de la chapelle
du Kamraten Jagat St Virendre$vara, mais si ¢’est le cas, I’achévement d’une partie au
moins du batiment R serait plus tardif’’’. Etant donné I’ampleur des constructions
évoquées dans D’inscription K. 908, on peut aussi supposer qu’une partie des
installations et des dons était anticipée.

Cette hypothese est d’autant plus vraisemblable si 1’on admet que cette monture
de conque faisait partie des quelque dix-huit mille cent soixante objets de culte
métalliques dont le don était annoncé quatre ans plus tét aux stances XCV et XCVI de
la stele de Preah Khan'” (ibid., p.278, 294). Le fait qu’il s’agit également d’une

offrande royale (vrah jamnvan) inciterait déja a le penser. Par ailleurs, sachant que la

" La date proposée par Ceedes a la stance XXXIV de I’inscription K. 908, 1113 saka (1941, p. 274-275,
274, 288), doit étre corrigée en 1114 Saka (séminaire EPHE de Gerdi Gerschheimer et Claude Jacques,
juin 2006). I faut en effet considérer que veda désigne quatre par métonymie et non trois.

7 Selon Olivier Cunin, d’un point de vue de chronologie relative, ’édification de ce batiment prendrait
place au début de la deuxiéme phase de construction de Preah Khan, et serait donc juste postérieure a la
fondation du cceur du monument (2004, p. 376).

75 Selon Claude Jacques, un autre objet inscrit pourrait également étre associé a 1’'une des chapelles du
Preah Khan. L’inscription K. 1234, gravée sur un vase en argent orné d’or, rapporte sa donation par le roi
au Kamraten Jagat StT Tribhuvanavarmesvara (cf. n. 25), en 1139 Saka (soit 1117/1118 de notre ére ;
JACQUES 2003, p. 417, 425). 1l s’agit cependant d’un objet découvert chez un antiquaire de Phnom Penh,
et cette hypothése reste donc incertaine.
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nature des objets n’est pas détaillée dans la stele de fondation, et que I’on y précise la
quantité de métal et de gemmes nécessaires a leur fabrication (st. XCVI-C), on pourrait
supposer qu’une partie au moins de la production n’était encore qu’a 1’état de projet.
Enfin, la plupart des ustensiles de culte précieux qui équipaient les temples
khmers ont aujourd’hui disparu, victimes de pillages — récents ou non — ou tout
simplement recyclés lorsqu’ils étaient endommagés, ou lors de 1’abandon des temples.
La découverte de cet objet incomplet, enfoui a plus de 500 m du sanctuaire ou il était
utilisé, pose alors plusieurs questions, en particulier en ce qui concerne la vie de I’objet.
Les circonstances qui I’ont conduit jusqu’a la porte de la quatriéme enceinte de Preah
Khan sont difficiles a établir : a-t-il été perdu ou écarté par des pilleurs, ou bien égaré
alors que le bronze allait étre recyclé ? Dans le deuxiéme cas, s’agissait-il d’un objet
réformé en raison de la perte du coquillage, ou rendu inutile par I’abandon du
sanctuaire ? L’enregistrement des fouilles €tait encore trés sommaire au moment de
cette découverte, et les notes de Marchal ne donnent aucun indice a ce sujet ; il est
méme impossible de garantir qu’aucun débris de coquillage ne se trouvait a proximité.
Notre ignorance est d’autant plus regrettable que ce point pourrait également nous
renseigner sur la vie du temple. En effet, en supposant que la perte de 1’objet
corresponde a la date d’abandon de la chapelle de VirendreSvara, on aurait pu espérer
avoir une indication quant a la cessation de l’activité d’une partie de Preah Khan.
Malheureusement, si le contexte stratigraphique dans lequel cet objet a été retrouvé —
déblais composés de sable et de latérite — correspond manifestement a une phase
d’abandon, aucune datation des différents niveaux du sondage n’a été proposée, et il
reste donc possible que le comblement du fossé soit trés postérieur. Ces niveaux
archéologiques sont aujourd’hui trés perturbés, mais on peut espérer que de nouvelles
campagnes de fouille permettront un jour de préciser 1’histoire de ce temple et de

répondre a certaines des questions soulevées par 1’inscription que nous avons présentée.
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K. 1217/1152 Saka (provenance inconnue)

Le vase inscrit K. 1217 a été acheté en 1990 par le Connoisseurs’ Council de
I’Asian Art Museum de San Francisco’”® ou il est conservé depuis sous le numéro
1990.2017"".

Il s’agit d’un vase en forme de lotus, forgé dans un alliage d’or et d’argent’’®. Son
diameétre maximal est de 21 cm et sa hauteur de 10,2 cm. La panse du bol est constituée
par les huit pétales du lotus séparés par des gorges. Le bord est souligné par un fil
continu reliant tous les pétales entre eux. Le fond du bol est décoré en repoussé d’un
motif de lotus épanoui a huit pétales entouré de huit lotus a quatre pétales et de deux
frises circulaires formées de points, puis de traits. Le récipient proprement dit est
surélevé par une base cylindrique solidaire (ill. 267, p. CXXXVII).

L’inscription, composée d’une ligne en khmer angkorien, est incisée sur la panse,
a I’extérieur du vase. Elle en fait le tour complet, aux deux tiers de la hauteur en partant

de la base.

Ce vase a déja fait ’objet de deux publications. Il a d’abord été présenté en 1994
parmi une sélection d’objets du musée de San Francisco’”. Il n’est pas utile de reporter
ici les conclusions de I’auteur quant au contenu du texte. Celui-ci pensait I’inscription
partiellement déchiffrable et disposait en effet d’une lecture trés incompléte qui 1’a
conduit a des hypotheéses erronées. On notera qu’il datait I’inscription du XII° siecle en
se basant sur I’écriture utilisée.

La deuxieme publication, par Emma Bunker et Douglas Latchford, n’apporte rien
de plus concernant le texte (BUNKER & LATCHFORD 2004, p. 472-473). Elle se base sur
une lecture effectuée par le professeur Long Seam qui ne disposait manifestement pas
de bons documents : lui non plus ne parvenait pas a lire la date et se basait sur le nom
du roi pour proposer, lui aussi, une datation du XII° siecle. En revanche, ces auteurs

soulignent une éventuelle parenté de forme avec des objets en métal et en céramique

776 Le vase a été acheté chez Spink and Son, Ltd. On ne connait, semble-t-il, aucun détail sur son origine.

"7 Le rapport du conservateur précise : « curatorial department : SEA ; permanent location : G. 309 ;
accession n° : 1990. 201 ; previous n° : R1990.22 ».

"8 Cet alliage est parfois désigné sous le nom d’electrum. Une description de cet alliage effectuée par
Donna Strahan indiquerait une proportion égale d’or et d’argent (BUNKER & LATCHFORD 2004, p. 472,
n. 1).

"7 ALLEN 1994, p. 60 ; (notice de 1’objet par Nancy Tingley).
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chinois et cam de cette époque. Si ce parallele est intéressant et témoignerait peut-Etre
d’une influence, I’hypothése naturellement envisageable d’un artisan chinois ou cam

installé au Cambodge nous parait cependant peu fondée.

De nouveaux documents ont permis une lecture compléete de 1’inscription et il est
maintenant possible de compléter et de corriger ces précédentes publications. Le texte
précise qu’une donation — assurément celle du vase — a été effectuée a une divinité en
1152 Saka, c’est-a-dire en 1230 de notre €re par un roi nommé Tribhuvanadityavarman.

Le seul souverain du Cambodge connu sous ce nom est le prédécesseur de
Jayavarman VII, tué€ par les Cams au cours de la prise d’Angkor en 1177 de notre ére.
N’ayant pas lu la date, c’est tout naturellement a lui que Long Seam avait attribué ce

texte, mais on voit a présent que cette attribution est impossible.

On ne peut évidemment pas négliger la possibilité d’un faux. Cependant le choix
d’un nom de souverain aussi peu attesté et la qualit€¢ de D’écriture rendent cette
hypothese plutét douteuse. Une fois I’authenticité admise, la premicére question est
naturellement de savoir si I’on a bien affaire a un roi. Nous avons en effet dans le
corpus des exemples de princes pour lesquels le titre royal de vrah pdda est employé,
mais Ccedes avait déja fait remarquer qu’alors, la terminaison deva n’était pas utilisée
(par ex. dans K. 237 ; 989 Saka ; IC VI p. 294). De mé€me, on peut évidemment spéculer
sur le sens du vrah de I’expression vrah jamnvan et lui attribuer le sens de « sacré »,
plutdt que « royal », mais I’absence de ce terme dans K. 1218 ou le donateur est un haut
dignitaire ou, au mieux un prince, semble confirmer cette traduction. Enfin, le nom
méme de la commune qui est évoquée renforce encore cette hypothese. L’usage de
former un composé associant le nom du roi et le mot pura, « ville » pour former le nom

d’une capitale est en effet attesté a plusieurs reprises (I$anapura, Yasodharapura).

Il faut alors se résoudre a admettre que ce personnage avait bien le titre de roi,
reste a savoir sur quoi il régnait. On ne connait pas la date exacte de la fin du régne de
Jayavarman VII ni celle du début du régne de son successeur, Indravarman II. On
pourrait donc potentiellement admettre I’existence d’un régne intermédiaire entre ces
deux rois. Cependant, il faut reconnaitre qu’il serait étonnant qu’on n’en ait aucune
autre mention. Par ailleurs, le fait de choisir le méme nom de régne qu’un usurpateur

dont le régne s’était achevé, moins de cinquante ans auparavant, par 1’une des plus
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grandes défaites militaires khmeres de 1’époque angkorienne aurait de quoi surprendre.

Faute d’indice supplémentaire, il nous parait donc plus prudent de supposer que
nous avons affaire au souverain d’un petit royaume peut-étre situé sur le territoire de
I’actuelle Thailande. Nous n’avons aucune autre occurrence du nom de cette ville dans
le corpus, mais il est possible que I’influence de ce souverain se limitait a cette ville et a
ses environs. Il s’agirait alors peut-étre d’une des premiéres zones de I’empire khmer a
avoir retrouvé une certaine autonomie apres le régne expansionniste et centralisateur de
Jayavarman VII.

On connait d’autres exemples d’inscriptions en langue khmeére, émanant de
royaumes probablement « indépendants », méme si ces inscriptions ne permettent pas
toujours de définir précisément les rapports qu’ils entretenaient avec 1’empire
angkorien. L’inscription K. 966 mentionne ainsi un roi en 1167 de notre ére en lui
conférant le titre de Maharajadhiraja, qui laisserait supposer une certaine indépendance
vis-a-vis d’Angkor, ou régnait alors Tribhuvanadityavarman (C@&DES 1958, p. 135). Un
autre exemple est donné par 1’inscription K. 504 qui évoque elle aussi un roi gouvernant
le pays de Grahi, limitrophe du Cambodge, et dont Coedés a montré qu’il était alors

placé sous la dépendance du royaume Sumatranais (1105 Saka ; RIS 11, p. 6 & 45-47).

A propos de la divinité bénéficiaire du don, il est naturellement toujours
intéressant de relever une nouvelle occurrence de Kamraten Jagat, mais il faut
reconnaitre que son nom — inédit dans le corpus — reste problématique. En ce qui
concerne Trinayati, bien que le fa initial ne soit pas bien gravé, la lecture semble
certaine. Une correction possible serait frnayati, mais le sens proposé par le
Monier Williams semble difficile a concilier avec le nom d’une divinité’.

Le seul nom d’un dieu qu’il évoque est trinayana’', dont trinaya pourrait étre une
abréviation. Cependant, outre le fait que cette épithéte de Siva semble peu employée au
Cambodge, il faut reconnaitre que le découpage « trinaya ti » n’est pas vraiment plus
satisfaisant. Enfin, concernant sarvadata, on peut penser a sarvadatr, « all-giver »,

selon le Monier Williams, mais ce sens de « donateur » n’éclaire pas davantage le nom

de la divinité.

0 trnaya : -ti, « to esteem as lightly as straw ».

8! « Qui a trois yeux », un des noms de Siva.
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Texte :
Edition fondée sur une couverture photographique compléte de I’inscription qui nous a
été aimablement communiquée par 1’Asian Art Museum de San Francisco™ (ill. 268,

p. CXXXVII).

(1) © 1152 §aka vrah jamnvana vrah pada kamratena ’afia §ri tribhuvanaditya-
varmmadeva vrah sruka §ri tribhuvanadityapura ta kamratena jagata (t)rinayati’™

sarvvadata @'
Traduction :
(1) 1152 Saka™, offrande royale de sa majesté le Kamraten ’Afi SrT Tribhuvanaditya-

varmadeva [de] la commune royale de Sri Tribhuvanadityapura au Kamratena Jagata

Trinayati Sarvadata.

82 Nous tenons 4 remercier en particulier Forrest Mac Gill, conservateur du Southeast Asian Art Museum
de San Francisco, et son assistant Rui Sasaki qui ont réalis€ cette couverture photographique.

83 Corr. trnayati ? trinaya ti ?
8 On retrouve ici le duo de ponctuation déja mentionné dans I’étude de K. 1251 (cf. p. 613).
83 Soit 1230/1231 de notre ére.
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RESUME :
Organisation religieuse et profane du temple khmer du VII® au X1II° siécle

Depuis le XIx° siécle, les temples khmers ont suscit€ nombre de questions qui demeurent
d’actualité, et celle de leur fonctionnement n’est pas la moins fascinante. En effet, le caractere
monumental de ces fondations suggere qu’il y régnait une activité incessante et diversifiée, a I’image
de celle de leurs équivalents indiens encore en culte aujourd’hui. C’est a cette réalité de la vie des
sanctuaires préangkoriens et angkoriens que cette étude est consacrée.

Cette these est fondée sur une approche archéologique visant a identifier les activités équipées de
ces temples. Cependant, le caractére précieux, recyclable ou périssable des biens des dieux rend leur
découverte assez rare. Cette étude a donc principalement recours aux sources épigraphiques en khmer,
qui livrent de longues énumérations d’objets.

Ces listes sont appréhendées sous deux angles complémentaires. En premier lieu, elles livrent les
inventaires d’un patrimoine qui était soigneusement décrit afin de faciliter sa gestion et sa protection.
Numération, matériaux, décors, provenances et poids sont donc présentés comme autant de moyens
permettant d’estimer la valeur de ces biens et de faciliter leur identification. D’autre part, les ustensiles
de culte qui sont mentionnés témoignent des rites célébrés dans les temples. Cette étude les rassemble
et les ordonne a la lumiére des traités de rituel indiens, dont I’influence sur le culte khmer est bien
établie.

Enfin, cette recherche a impliqué 1’étude d’inscriptions khmeéres inédites qui ne se limitent pas a
I’énumération de biens manufacturés. Elles sont 1’occasion de donner un apercu de 1’ensemble des
biens des dieux et d’aborder d’autres aspects du fonctionnement des sanctuaires.

MOTS CLES :
épigraphie, archéologie, khmer, rituel, inventaire, temple

ABSTRACT :

The religious and profane organisations of Khmer temples from the 7th to the 13th centuries.

As from the 19th century, Khmer temples have raised a number of questions that are still of interest
today, and how they functioned is not the least fascinating of them all. The monumental features and
sizes of these foundations suggest that they housed continuous and diverse activities, similar to those
of their Indian equivalents that are still active today. This study is especially concerned with the daily
activities that went on from preangkorian to angkorian times.

This thesis is based on an archaeological approach that aims at identifying the activities and
celebrations conducted in these temples from the implements that they required. Nevertheless, the
precious, recyclable or perishable nature of what belonged to the gods makes their discovery
extremely rare. As a consequence, the sources of this study are essentially epigraphic Khmer
documents that list long records of items.

These lists are considered from two complementary angles. They first consist in a heritage that was
carefully described not only to make it easier to use but also to protect it. How they are numbered,
what they are composed of and how much they weigh are therefore a number of means to estimate
how much they are worth and how to identify them. Furthermore, the objects used during the
celebrations give an insight into the rites that were conducted in these temples. This study aims at
putting them together as well as organizing them in the light of Indian ritual directions since their
influence on Khmer religious celebrations are well-known.

Finally, this research has lead to studying yet unpublished inscriptions which are not limited to
listing manufactured goods. They give an insight into all that belonged to the gods and to tackle
different ways in which these sanctuaries functioned.
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epigraphy, archaeology, Khmer, ritual, inventory, temple
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