N
N

N

HAL

open science

Des savants aux chercheurs: les sciences physiques
comme métier (France, 1945-1968)

Pierre Verschueren

» To cite this version:

Pierre Verschueren. Des savants aux chercheurs: les sciences physiques comme métier (France, 1945-
1968). Histoire. Université Panthéon-Sorbonne - Paris I, 2017. Francais.

tel-01769494

HAL Id: tel-01769494
https://theses.hal.science/tel-01769494
Submitted on 18 Apr 2018

HAL is a multi-disciplinary open access
archive for the deposit and dissemination of sci-
entific research documents, whether they are pub-
lished or not. The documents may come from
teaching and research institutions in France or
abroad, or from public or private research centers.

L’archive ouverte pluridisciplinaire HAL, est
destinée au dépot et a la diffusion de documents
scientifiques de niveau recherche, publiés ou non,
émanant des établissements d’enseignement et de
recherche francais ou étrangers, des laboratoires
publics ou privés.

NNT: 2017PAO1H105 .


https://theses.hal.science/tel-01769494
https://hal.archives-ouvertes.fr

UNIVERSITE PARIS 1

PANTHEON SORBONNE
These présentée pour obtenir le grade de docteur

e

Université Paris 1 Panthéon-Sorbonne
Institut d’histoire moderne et contemporaine (UMR 8066)
Ecole doctorale d’histoire (ED 113)

Discipline : Histoire contemporaine

Des savants aux chercheurs

Les sciences physiques comme métier
(France, 1945-1968)

Volume 1

Pierre VERSCHUEREN

Membres du jury

Soraya BOUDIA, professeure de sociologie, université Paris-Descartes

Christophe CHARLE, professeur d’histoire contemporaine, université Paris 1

Panthéon-Sorbonne (directeur de these)

Gabriel GALVEZ-BEHAR, maitre de conférences HDR d’histoire contemporaine,

université Lille 3
Anne RASMUSSEN, professeure d’histoire des sciences, université de Strasbourg

Nathalie RICHARD, professeure d’histoire contemporaine, université du Maine

(directrice de these)

Date de soutenance : 8 décembre 2017



A Claudie, Mireille, Nicolas et Robert,
Mes quatre quartiers de noblesse,

Qui auraient bien aimé voir ca.



The little silver fish

Scatter like shrapnel

As I plunge upward

From the black underworld.

The green waves break from my sides
As I roll up, forced by my season,
And before the tenth second

I can feel my own heat —

The wind can never cool as oceans do.

By mid-morning,

My skin has sweated into agony.

The turmoil of my instestines

Bloats out against my skin.

I'm too sick to struggle — I hang

In the thermals of pain,

Screaming against the slow, slow, slow

Rise toward descent.

And the madness of my pain
Seems to have infected everything —
Clities hack each other into blood ;
Ships sink in firestorm ; armies
Flail with sticks and crutches ;
Obesity staggers toward coronary

Down the streets of starvation.

Hugh CoOK, « The Kraken Wakes », Craccum, 52 (11), 1978, p. 11.
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SCF : Société chimique de France.

SCI : Société de chimie industrielle.
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SFE : Société francaise des électriciens.

SEFM : Société francaise de minéralogie.
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SNCS : Syndicat national de la recherche scientifique.
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UNITEC : Union nationale des ingénieurs et techniciens.
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Introduction

« Ecoutez, il y a une chose que je ne comprends pas : vous étes en anciens francs ou
en nouveaux francs? » Cette incompréhension manifestée par Alfred Kastler, professeur
de physique a la faculté des sciences de Paris et directeur du Laboratoire de spectroscopie
hertzienne, au terme de quelques heures de réunion du comité scientifique du Centre
national d’études spatiales (CNES), face aux sommes impliquées dans le budget de cette
institution !, révele remarquablement & la fois I'importance et la rapidité du changement
d’échelle que connait alors la recherche en sciences physiques. Un « savant a ’ancienne
mode 2 » comme Kastler, formé dans les laboratoires universitaires de I’entre-deux-guerres,
rencontre ainsi de cruelles difficultés pour saisir les nouveaux ordres de grandeur financiers
et humains que peut atteindre la recherche en sciences physiques. On ne peut pour autant le
soupgonner d’étre marginal ou en fin de parcours, puisqu’il obtient le prix Nobel de physique
I’année suivante, en 1966 : sa question laisse ainsi entrevoir toutes les complexités et les
difficultés que doit affronter le monde universitaire et scientifique au sortir de la Seconde
Guerre mondiale, lorsqu’il se trouve confronté a la premiere des massifications, celle de la
recherche scientifique et de la formation a cette recherche. En derniere analyse, les praticiens
des sciences physiques se trouvent ainsi confrontés a une profonde transformation de leur
métier, c’est-a-dire a la fois de leurs pratiques professionnelles quotidiennes, des carrieres
qui organisent ces pratiques et enfin des dispositifs qui permettent leur apprentissage et

leur incorporation.

1. L’épisode, qui date sans doute de 1965, est narré dans Robert AUBINIERE et André LEBEAU, Le
général Robert Aubiniére. Propos d’un des peres de la conquéte spatiale francaise, Paris, L’Harmattan,
2008, p. 117-118.

2. ibid., p. 118.



1 Le matin des physiciens

Des 1945 et a fortiori avec la Guerre froide, les sciences, expérimentales en particulier,
se trouvent au centre d’enjeux majeurs par les résonances politiques, diplomatiques,
économiques et militaires quasi immédiates d’une grande partie de leurs avancées : pour
illustrer ce point, bien connu au moins depuis les travaux de Jean-Jacques Salomon !,
il suffit d’évoquer 1’énergie nucléaire, la conquéte spatiale, mais aussi 'apparition des
transistors ou encore celle des radars. A ce moment le physicien atomiste devient, pour un
temps, particulierement s’il est états-unien, I'incarnation d’une modernité conquérante 2,
emmenant dans son sillage, progressivement, toutes les sciences physiques. Les médias et
le public sont tres rapidement conscients de cette nouvelle donne : exemple parmi bien
d’autres, le Le Figaro littéraire déclare en 1946 :

Si, au congres de Vienne, ni Louis XVIII ni Talleyrand n’avaient a savoir ce
que faisait Volta, ni ce qu’allait faire Ampere, aujourd’hui le politique est

impérieusement contraint de connaitre que la science apparait désormais en

prise directe sur la vie méme des nations. — La science qui, elle, n’est jamais

en retard d'une guerre 3.

Et ’année suivante :

Voici une vérité qui est devenue une des lapalissades du siecle : ce qui fait, en
temps de paix, la prospérité d’une nation, en temps de guerre sa force, ce n’est
plus seulement la sueur de ses ouvriers ou de ses paysans et les baionnettes
de ses soldats, ce sont ses savants en blouse blanche. Comment la France
a-t-elle compris ce nouveau cedant arma togae, cet effacement du sabre devant
I’éprouvette 7 4

En écho direct a ces représentations flatteuses, les facultés des sciences sont les premieres
A connaitre une massification exponentielle®. Guere plus de 11 000 en 1920-1921 et 14 600
en 1928-1929, les étudiants en sciences sont encore 13 000 en 1938-1939, mais 25 000

1. Jean-Jacques SALOMON, Science et politique, Paris, Paris, Economica, 1989 (1970). Pour une
syntheése, voir Mary Jo NYE (dir.), The Cambridge History of Science. Volume 5, The Modern Physical
and Mathematical Sciences, Cambridge, Cambridge University Press, 2002 ; John KRIGE et Dominique
PESTRE (dir.), Companion to Science in the Twentieth Century, Londres, Routledge, 2003 ; Jed Z. BUCH-
WALD et Robert Fox (dir.), The Oxzford Handbook of the History of Physics, Oxford, Oxford University
Press, 2013 ; Dominique PESTRE et Christophe BONNEUIL (dir.), Histoire des sciences et des savoirs.
3. Le siécle des technosciences, Paris, Le Seuil, 2015.

2. Sur la profession physicienne aux Etats-Unis apres 1945 : Gérald HOLTON, « Des modeles permettant
de comprendre le développement de la recherche », L’Imagination scientifique, Paris, Gallimard, 1981,
p- 333-374; Daniel J. KEVLES, Les Physiciens. Histoire de la profession qui a changé le monde, Paris,
Anthropos, 1988.

3. André GEORCGES, « Ce qu’on sait de la bombe atomique », Le Figaro littéraire, 6, 27 avril 1946,
p- 3.

4. Paul GUTH, « La France cessera-t-elle d’inventer ? Le drame présent des laboratoires », Le Figaro
littéraire, 60, 14 juin 1947, p. 1 et 3.

5. Pour une synthése sur la massification de 1’enseignement supérieur : Christophe CHARLE et Jacques
VERGER, Histoire des universités. XI1I¢-XXI¢ siécle, Paris, Presses universitaires de France, 2013.



des 1949-1950, 39 300 en 1955-1956, 70 200 en 1960-1961, puis dépassent la barre des
100 000 en 1963-1964 pour atteindre les 125 000 en 1965-1966 !, date d’un certaine apogée
avant un recul, puisque ce palier ne sera a nouveau atteint qu’en 1985. Ce faisant, ils
passent de 22 % du total des étudiants en 1920-1921 & 33 % en 1960-1961, et dépassent un
temps en nombre les étudiants de toutes les autres facultés, avant d’atteindre un plateau et
d’étre rattrapés, retombant a 23 % de la population étudiante en 1967-1968. Durant cette
méme période, le nombre d’enseignants dans les facultés augmente lui aussi fortement,
pour accueillir ces cohortes : ils sont un peu plus de 500 seulement en 1928-1929, plus de
1 600 en 1949-1950, plus de 3 600 en 1960-1961, et plus de 11 000 en 1970-1971 2. Cette
massification de I'enseignement supérieur s’affirme en outre conjointement a celle des
grandes institutions de recherche : le personnel du CNRS se compose ainsi 1 500 chercheurs
en 1949-1950, 3 000 en 1960-1961, 6 000 en 1965-1966 3 — et les sciences expérimentales y
sont nettement majoritaires.

Cette croissance est rendue possible par la forte augmentation du nombre de doctorats
es sciences délivrés, représentée par le graphique 1 : si 64 theses sont soutenues en 1944 et
73 en 1945, la production de docteurs subissant un certain contrecoup di a la guerre?, les
facultés des sciences organisent 226 soutenances en 1955, 346 en 1962, 833 en 1968°. En
24 ans, on en recense presque 7 000, en se limitant aux theses de doctorat d’Etat — le chiffre
atteint presque les 18 500 en ajoutant les theses d'université, d’ingénieur-docteur et de
troisieme cycle, autres catégories de diplomes certifiant une formation a la recherche, mais
ne permettant pas d’accéder au poste de professeur de faculté. A titre de comparaison,
environ 3 000 theses de doctorat &s lettres sont soutenues sur la méme période ®, tandis
que Nicole Hulin recense, pour la totalité du Xixe siecle, un peu plus de 1 000 docteurs es
sciences 7. Des lors, entre 1944 et 1968, si le nombre d’étudiants fréquentant les facultés

des sciences est multiplié par cing, celui des doctorats d’Etat délivrés est multiplié par

1. INSEE, Annuaire statistique de la France 1966 : résumé rétrospectif, Paris, INSEE, 1967, p. 149.

2. Antoine PROST et Jean-Richard CYTERMANN, « Une histoire en chiffre de I’enseignement supérieur
en France », Le Mouvement social, 233, 2010, p. 31-46.

3. Jean-Francois PICARD, La République des savants. La recherche francaise et le CNRS, Paris,
Flammarion, 1990, p. 184.

4. Victor Karady recense 46 theses de doctorat es sciences par an en moyenne entre 1910 et 1914,
43 entre 1920 et 1924, 84 entre 1930 et 1934 dans Victor KARADY, « Les universités de la Troisieme
République », in Jacques VERGER (dir.), Histoire des universités en France, Toulouse, Privat, 1986,
p- 323-365, p. 352.

5. Ces statistiques sont fondées sur MINISTERE DE L’EDUCATION NATIONALE, Catalogue des théses
et écrits académiques, Paris, Cercle de la librairie, 1944-1959 et 1D., Catalogue des théses de doctorat
soutenues devant les universités francaises, Paris, Cercle de la librairie, 1960-1968.

6. Environ 6 500 en comptant tous les types de these. Ces chiffres sont tirés de Jean-Pierre CALVIGNAC,
« Les theses : un fonds majeur de la bibliotheque de la Sorbonne », in Claude JoLY et Bruno NEVEU (dir.),
Eléments pour une histoire de la thése, Paris, Aux amateurs de livres, 1993, p. 177-249.

7. Nicole HULIN, « Le doctorat dans les disciplines scientifiques au X1x¢ siecle », Revue d’histoire des
sciences, 43, 1990, p. 401-426.



treize ; en comparaison, au cours de l’entre-deux-guerres, si le nombre d’étudiants a triplé,
celui des doctorats d’Etat n’a que doublé. Le décalage est plus impressionnant encore
si 'on prend en compte les autres catégories de doctorats. Enfin, cette croissance est
due en premier lieu a la place grandissante des sciences physiques, qui en viennent a
exercer un véritable imperium : si 46 % des theses d’Etat attribuées par les facultés des
sciences relevent de cette catégorie en 1944, c’est le cas de 57 % d’entre elles en 1955, 64 %
en 1960, et 72 % en 1968. Puisqu’a de rares exceptions pres le doctorat constitue alors
dans ces disciplines le capital minimal, la condition sine qua mon a 'acces aux ressources
permettant la poursuite de recherches et I'intervention effective dans le champ académique,
ce que cette croissance recouvre et permet de mesurer, ¢’est une double massification de la
recherche et de I’enseignement supérieur, la profonde transformation entremelée a la fois
de la fabrique des sciences et de celle des scientifiques, des contours de '« expérience »
qu’ont les agents de leur propre pratique scientifique !, c’est-a-dire, celle du métier de
scientifique.

Leur part de plus en plus importante dans la population des docteurs és sciences montre
bien que cet état de grace de la science touche, au premier rang, ce que I’Université francaise
regroupe au sein du vocable de « sciences physiques », depuis Napoléon ; pourtant, les
identités disciplinaires s’averent multiples et fluctuantes, sous ce large auvent administratif
et pédagogique, distingué des « sciences mathématiques » et des « naturelles » pour
la collation des grades, sans que le législateur ne se soit risqué a tracer les frontieres
délimitant ces trois domaines?. On y trouve en particulier les scientifiques se revendiquant
comme physiciens ou chimistes, mais I’évolution des pratiques scientifiques et des enjeux
de classifications et auto-classifications, ce que Thomas F. Gieryn a appelé le « boundary-
work », ou travail de démarcation?, y adjoint aussi pres de 80 % des physiciens théoriciens,
75 % des astronomes, 45 % des praticiens de la mécanique des fluides et de celle des solides

— les autres relevant des sciences mathématiques —, 80 % des minéralogistes et 45 % des

1. Bernard LEPETIT, Carnets de croquis. Sur la connaissance historique, Paris, Albin Michel, 1999.

2. Sur les premiers tatonnements de ces lignes de partage disciplinaire, voir Nicole HULIN (dir.), Etudes
sur Uhistoire de l’enseignement des sciences physiques et naturelles, Lyon, SFHST et ENS E,Iditions7
2001 ; EAD., « Enseignement scientifique et lignes de partage disciplinaire. La place de la physique dans
la premieére moitié du Xixe siecle », Revue de synthése, 115 (1-2), 1994, p. 121-134. A propos de la
construction d’une identité collective qu’implique la geneése et 'organisation d’une discipline scientifique,
voir Bruno STRASSER, La Fabrique d’une nouvelle science, La biologie moléculaire a l'dge atomique (1945-
1964), Florence, Leo S. Olschki, 2006 ; Jean BOUTIER, Jacques REVEL et Jean-Claude PASSERON (dir.),
Qu’est-ce qu’une discipline ?, Paris, Editions de I’EHESS, 2006 ; Timothy LENOIR, Instituting Science.
The Cultural Production of Scientific Disciplines, Stanford, Stanford University Press, 1997. Sur le enjeux
liés a la projection sur la science passée des délimitations disciplinaires du présent, voir Stefan COLLINI,
« “Discipline History” and “Intellectual History”. Reflections on the Historiography of the Social Sciences
in Britain and France », Revue de synthése, 109 (3-4), 1988, p. 387-399.

3. Thomas F. GIERYN, « Boundaries of Science », in Sheila JASANOFF, Gerald E. MARKLE, James
C. PETERSEN et Trevor J. PINCH (dir.), Handbook of Science and Technology Studies, Londres, Sage
Publications, 1995, p. 393-443.



Figure 1 — La croissance du nombre de doctorats es sciences (1944-1968)
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biochimistes — les autres relevant des sciences naturelles!. Certains candidats sont plus
inclassables encore, a I'instar de Mehdi Barkechli, qui soutient en février 1948, devant la
faculté des sciences de Paris, une these de doctorat eés sciences physiques sur « La gamme
de la musique iranienne » 2. L’administration universitaire elle-méme semble souvent
perplexe au moment de délivrer aux impétrants leur certificat d’aptitude au doctorat es
sciences, en témoignent les fréquentes ratures qui ornent ces formulaires administratifs — la
physicienne théoricienne Cécile Morette passe ainsi, en 1947, pour une raison inconnue et
d'un trait de plume, de docteur ¢s sciences mathématiques & docteur s sciences physiques 3.
Ce n’est ainsi pas une discipline seule qui connailt apres 1945 un vaste développement,
mais une confédération intellectuelle, aux contours flous et perpétuellement renégociés, un
Saint-Empire romain germanique de la science *.

La période qui va de 1945 a 1968 est ainsi le temps d’une révolution silencieuse : parce
que les sciences physiques deviennent un enjeu politique?® et géopolitique®, et par des
chemins de causalité multiples, la recherche s’intensifie, se massifie ; I'Université suit un
mouvement parallele et étroitement lié. La croissance exponentielle de I'appareil institu-
tionnel scientifique s’accompagne en effet d’une réorganisation des pratiques universitaires
et scientifiques, avec la mise en place d’axes nouveaux de recherche et la recomposition de
la place et du role de la communauté scientifique. La formation d’une élite de scientifiques
compétente et nombreuse s’affirme des lors comme une préoccupation importante en
Europe : non seulement la science bénéficie d'une sorte d’état de grace, du point de vue de
son image dans la société, mais les cotits grandissants qu’elle implique, avec le modele de la

Big Science”, nécessitent un changement d’échelle dans son organisation. Ce changement
b

1. Ces statistiques ont été obtenues a partir d’un échantillon représentatif de docteurs és sciences ayant
soutenu leur these entre 1944 et 1960. Elles ont été obtenues en confrontant le type de doctorat obtenu a
la section d’inscription pour la liste d’aptitude & l’enseignement supérieur (LAES), ou & la commission
du Comité national du CNRS dont reléve le docteur pour ceux qui ne sont pas inscrits a la LAES. Cet
échantillon, appelé Thésitifs 2, est décrit et mobilisé en particulier dans le chapitre 10.

2. These soutenue le 11 février 1948 devant un jury composé d’Eugeéne Darmois (président et rapporteur),
Francgois Croze et Yves Doucet. L’objectif de la thése est de mettre au point la question des rapports
entre gamme orientale (dont la gamme persane est le type) et gamme pythagoricienne, en utilisant les
outiles de I’électroacoustique.

3. Archives nationales [désormais AN], AJ/16/5522.

4. Sur la richesse de I’analogie entre histoire des disciplines et histoire des nations, voir Loic BLONDIAUX
et Nathalie RICHARD, « A quoi sert I’histoire des sciences de ’homme ? », in Claude BLANCKAERT, Loic
BLONDIAUX, Laurent LoTy, Marc RENNEVILLE, Nathalie RICHARD (dir.), L’Histoire des sciences de
’homme. Trajectoire, enjeur et questions vives, Paris, L’Harmattan, 1999, p. 109-130.

5. Alain CHATRIOT et Vincent DUCLERT (dir.), Le Gouvernement de la recherche. Histoire d’un
engagement politique, de Pierre Mendés France au général de Gaulle (1953-1969), Paris, La Découverte,
2006.

6. John KRIGE, American Hegemony and the Postwar Reconstruction of Science in Europe, Cambridge
(Mass.), The MIT Press, 2008.

7. Ce terme désigne la constitution de laboratoires et d’équipes de grande ampleur, nécessitant de
larges investissements humains et financiers et un soutien actif de I’Etat, dont I'impulsion a été donnée aux
Etats-Unis pendant la guerre. Il semble avoir été utilisé pour la premiere fois dans une publication par le



d’échelle apparait aussi dans les relations entre laboratoires : celles-ci sont de plus en plus
nombreuses, de plus en plus intenses, et de plus en plus internationales. Face a ’apparition
de ce nouveau régime de production des faits scientifiques !, les universités et les grandes
écoles doivent affronter la mise en place d’'un nouveau régime de production des élites
scientifiques, puisque le métier exercé par celles-ci change profondément.

I1 s’agit pourtant dune période de science normale, au sens de Thomas Kuhn? : en
1964, le physicien Pierre Auger décrit ainsi son temps comme un siecle ou '« on a pu
constater, dans le domaine de la physique, au cours de la premiere moitié du Xx¢ siecle,
un retard de la théorie sur 'expérience, puis une avance foudroyante de la théorie posant
d’innombrables problemes nouveaux, puis peut-étre au contraire, a I’époque actuelle, un
certain défaut de la théorie a intégrer le véritable raz de marée des résultats d’expériences
acquis® ». Quand la science évolue dans son organisation et son role social, plus que dans
son contenu conceptuel au sens strict, ce ne sont ainsi plus les mémes scientifiques qui la
pratiquent : Dominique Pestre parle a propos des physiciens de ’apres Seconde Guerre
mondiale de « crise d’identité* », confrontés qu’ils sont & la nécessité de nouvelles pratiques

et de nouvelles alliances — avec I’Etat, avec I’Armée, avec 'Industrie. Les conséquences

physicien états-unien Alvin Weinberg, alors directeur du Oak Ridge National Laboratory, dans son article
Alvin M. WEINBERG, « Impact of Large-Scale Science on the United States », Science, 134 (3473), 21
juillet 1961, p. 161-164. Un travail de définition plus poussé, devenu classique, est opéré tres rapidement,
dans Derek John DE SOLLA PRICE, Little Science, Big Science, New York, Columbia University Press,
1963. Des travaux plus récents ont amené a réinvestir la notion, en particulier Peter GALISON et Bruce
HevLy (dir.), Big Science : The Growth of Large Scale Research, Stanford, Stanford University Press,
1992 ; Peter GALISON, Image and Logic : A Material Culture of Microphysics, Chicago, University of
Chicago Press, 1997.

1. Je reprends ce concept tel qu’il est thématisé par Dominique Pestre, pour qui il « évoque un
assemblage d’institutions et de croyances, de pratiques et de régulations politiques et économiques qui
délimitent la place et le mode d’étre des sciences » ; voir Dominique PESTRE, Science, argent et politique.
Un essai d’interprétation, Paris, INRA E/)ditions7 2003, p. 36, ainsi que ID., « Regimes of Knowledge
Production in Society : Towards a More Political and Social Reading », Minerva, 43, 2003, p. 245-261.

2. La science normale est 'activité scientifique empirique, prédictive et productive habituelle d’une
discipline, s’appuyant sur un paradigme efficace accepté par un groupe de la communauté scientifique
— qu'il s’agit de tester et d’affiner par la résolution de problemes (puzzle solving). Cette situation s’oppose
aux phases de science extraordinaire, qui s’ouvrent lorsque le paradigme est mis en difficulté du fait
d’échecs répétés : une crise s’ouvre et la recherche d’un nouveau cadre conceptuel est amorcé, au travers
de Vaffrontement de théories candidates au titre de nouveau paradigme unificateur — jusqu’a la victoire
de 'une d’elles, qui donne lieu & une révolution scientifique. Ces concepts sont théorisés dans Thomas
KUHN, La structure des révolutions scientifiques, Paris, Flammarion, 2008 (1962).

3. Pierre AUGER, « Le nouveau visage de la science », in René TATON (dir.), La Science contemporaine.
Volume II. Tome III. Le XX¢ siécle, Paris, Presses universitaires de France, 1964, p. 1-12, p. 3.

4. Dominique PESTRE, « La reconstruction des sciences physiques en France apres la Seconde Guerre
mondiale. Des réponses multiples a une crise d’identité », Réseaux, 14, 1996, p. 21-42 et ID., « Les
physiciens dans les sociétés occidentales de l'apres-guerre. Une mutation des pratiques techniques et
des comportements sociaux et culturels », Revue d’histoire moderne et contemporaine, 29 (1), 1992,
p- 56-72. On trouvera une synthése des travaux portant sur cette « crise d’identité » dans Dominique
PESTRE et Frangois JACQ, « Une recomposition de la recherche académique et industrielle en France
dans 'apres-guerre, 1945-1970 : Nouvelles pratiques, formes d’organisation et conceptions politiques »,
Sociologie du travail, 38 (3), 1996, p. 263-277.



sociales vont bien au-dela du progres scientifique et technique, puisque ce changement de
métier entraine un changement de la composition, des pratiques et des modes d’action
d’une certaine fraction des élites, et a terme un changement dans ses relations avec le
reste de la société, avec les enseignants, les ingénieurs, les industriels, médiateurs divers et
variés, comme avec les différents groupes de « profanes ».

Dans le cours de cette transformation, les sciences physiques jouent un role a la fois
d’avant-garde et de modele pour les autres disciplines — de nombreuses pratiques et modes
d’organisation alors institués, a l'instar du laboratoire, du doctorat de troisieme cycle,
ou de carrieres uniquement consacrées a la recherche, étant par la suite importés et
généralisés en mathématiques, dans les sciences de la vie, et en sciences humaines et
sociales. Ces sciences physiques sont ainsi les premieres a voir se mettre en place une
intervention toujours plus importante de I’Etat, en termes financiers comme d’orientation
des recherches, ce qui se traduit par la multiplication des laboratoires publics dans
I’enseignement supérieur mais aussi en dehors — avec le Centre national de la recherche
scientifique (CNRS) ! et le Commissariat & I'énergie atomique (CEA) en particulier. Il s’en
suit une mutation profonde des chances de carriere offertes par ’enseignement supérieur
et la recherche, qui accompagne et est accompagnée par la croissance exponentielle du
nombre d’étudiants-chercheurs ainsi que par la mise en place de structures formalisées,
rationalisées et homogénéisées de formation a la recherche — ce dont témoigne la création
du doctorat de troisieme cycle pour les disciplines scientifiques, en 1954. Les formes et
les conditions de 'acces a la corporation scientifique changent des lors profondément,
quantitativement comme qualitativement, en parallele et en lien avec la recomposition et
la complexification de la recherche elle-méme : on ne peut tenter d’analyser un champ
scientifique, quel qu’il soit, et a fortiori celui qui se met en place dans la seconde moitié du
XX¢ siecle, sans étudier le systeme de formation, de sélection et d’élection de ses membres,
le dispositif conduisant leur socialisation spécifique, leur intégration dans ce champ par
I'inculcation de ses normes, c’est-a-dire d’un savoir-faire, d’un savoir-chercher, mais aussi
d’un savoir-penser et d’un savoir-étre. L’analyse de 1’espace social des sciences doit des
lors se faire en prenant en compte a la fois le champ scientifique et le champ universitaire 2,
ces deux domaines distincts étant, depuis le X1x¢ siecle, en interrelation tres forte au sein

d'un champ plus large qui englobe ce que j'appellerai, faute d'un meilleur terme, le champ

1. Les physiciens et chimistes prennent des l'origine une place importante dans la direction de cet
organisme; par ce biais, ils sont en position de mettre en place des normes de fonctionnement qui
s’appliquent progressivement, de loin en loin, aux autres disciplines. Sur les 25 membres du personnel
de direction que compte le CNRS entre 1937 et 1966, on dénombre ainsi 16 individus issus des sciences
physiques, en se fondant sur Christophe CHARLE, « Le personnel dirigeant du CNRS (1937-1966) »,
Cahiers pour Uhistoire du CNRS, 4, 1989, p. 7-44.

2. Ce terme est entendu au sens large, comprenant tout ’enseignement supérieur, c’est-a-dire a la fois
les universités et les grandes écoles.



académique '

Les sciences physiques sont ainsi un observatoire idéal, le meilleur espace stratégique
pour cerner, décrire et expliquer la révolution, silencieuse mais réussie, qui s’opere alors
dans le monde scientifique : comment les scientifiques, considérés et se considérant encore
dans leur immense majorité comme des savants au sortir de la Seconde Guerre mon-
diale, changent-ils de métier et deviennent-ils progressivement, mais massivement, des

chercheurs ?

2 Pour une socio-histoire des sciences

1 Eloge du braconnage : histoire et sociologie

Ce changement d’ordre de grandeur, cette transformation profonde des structures
du monde académique s’effectuent étonnamment vite. Comment des lors, dans 1’analyse,
conjuguer cette rapidité avec le temps plus long qui est celui de la vie quotidienne des
universités et des laboratoires, en un mot du métier des scientifiques en soi et de ses
évolutions ? Pour prendre au sérieux cette tension, le choix d’une perspective clairement
ancrée dans ’histoire et la sociologie, et non dans I’épistémologie, parait nécessaire : si
les concepts et les contenus scientifiques tiennent évidemment un role important dans la
vie des physiciens et chimistes, le fait que la période 1945-1968 soit dans ce domaine une
période de science normale laisse penser qu’ils ne suffiront pas a expliquer la révolution
académique en cours. Contre les facilités d’une illusion scolastique qui mene a expliquer
les évolutions du champ scientifique par des raisons strictement intellectuelles, internes a
I’évolution des idées, il s’agit ainsi de prendre le parti de « combiner la méthode historique
avec la conceptualisation sociologique, tout en corrigeant cette derniere, qui peut mener a
I’anachronisme et a I'immobilisme des structures, par la vue dynamique qu’implique une

approche historicisée et relationnelle? ».

1. Par transposition de la langue anglaise, le terme « académique » est utilisé, en Belgique, en Suisse
et au Québec, comme synonyme d’« universitaire », comme le signale le Larousse. Je suis conscient du fait
qu’en frangais cet adjectif renvoie, classiquement, a d’autres objets, le plus souvent aux diverses académies
de U'Institut, telles que I’Académie frangaise, & une circonscription du ministére de 'Education nationale
placée sous l'autorité d’un recteur, ou encore & un certain style marqué par la conformité dans les Beaux
Arts. Il me semble toutefois que, dans le contexte présent, une confusion est peu probable, et que le prix
d’un anglicisme n’est guere élevé comparé a la distinction conceptuelle, importante, qu’autorise 'usage
de ce mot : les années 1940 a 1960 sont précisément 'affirmation d’un espace de carrieres largement
extérieures au champ universitaire, et pourtant pleinement en prise avec le champ scientifique. Le concept
de champ académique permet ainsi de ne pas exclure, ou dissoudre, les carrieres du CEA, ou plus
généralement au CNRS. En outre, I’Académie fondée a Athenes par Platon, qui a fait la fortune de ce qui
est & lorigine le nom d’un lieu dédié au héros Akadémos, était avant tout une école, organisant quelque
chose de comparable & un enseignement supérieur.

2. Christophe CHARLE, Homo Historicus, Paris, Armand Colin, 2013, p. 61.



Pour relever ce défi, j’ai pris le parti de partir d’'une méthode d’enquéte prosopogra-
phique! : cette perspective permet d’étudier les différents modes d’organisation d’une
formation a la recherche, la multiplicité des cursus et des modes d’acces a la profession
de physicien ou de chimiste, les différentes formes de carrieres qui peuvent autoriser et
encadrer cette profession, en un mot les éléments qui structurent les dispositions? des
acteurs et leurs pratiques professionnelles. Il est ainsi fondamental de s’intéresser aux
trajectoires des scientifiques devenus docteurs pendant cette période, de les comparer et
de les mettre en relation, pour cerner plus précisément les structures et les évolutions
du champ académique, et expliquer la transition entre le monde des savants et celui des
chercheurs. Une telle perspective permet d’espérer saisir toute la finesse des interactions
entre le temps court d’'une part, qui est celui de la massification et de la mise en place
d’une politique scientifique, et le temps long d’autre part, qui est celui de la recherche,
de la vie des institutions autant que de la science. L’objectif est d’analyser I’évolution
des dispositions qui caractérisent les physiciens et les chimistes, la transformation de leur
habitus, a 1’échelle nationale, au-dela des logiques locales mais en fort lien avec elles : ce
travail s’inscrit ainsi dans un dialogue avec les nombreuses études de cas microhistoriques
produites par des chercheurs issus ou non du courant des Science studies® — en particulier

avec les theses récentes de Pierre Teissier sur la chimie des solides*, de Baptiste Voillequin

1. Pour une mise au point récente des enjeux de la prosopographie, définie bien plus comme un style de
recherche que comme un courant, une école ou une méthode, voir Christophe CHARLE, « La prosopographie
ou biographie collective. Bilan et perspectives », in 1D., Homo Historicus. Réflexions sur [’histoire, les
historiens et les sciences sociales, Paris, 2013, p. 98-102 ; Pierre-Marie DELPU, « La prosopographie, une
ressource pour ’histoire sociale », Hypotheses, 18, 2015, p. 263-274 ; Claire LEMERCIER et Emmanuelle
PicARD, « Quelle approche prosopographique ? », in Laurent ROLLET et Philippe NABONNAND (dir.),
Objets et méthodes biographiques en histoire des sciences, Nancy, Presses universitaires de Nancy, 2011,
p- 605-630.

2. Le terme de disposition est ici entendu au sens sociologique de structures cognitives des individus qui
orientent voire déterminent leurs actions dans un contexte donné. C’est ainsi « une maniere d’étre, un état
habituel (en particulier du corps) et, en particulier, une prédisposition, une tendance, une propension ou
une inclination ». L’habitus constitue des lors un « systeme de dispositions durables, structures structurées
prédisposées a fonctionner comme structures structurantes », si I'on se fonde sur Pierre BOURDIEU,
Esquisse d’une théorie de la pratique. Trois études d’ethnologie kabyle, Geneve, Droz, 1972, p. 175. Englobé
dans I'habitus, I’ethos désigne « un ensemble objectivement systématique de dispositions & dimension
éthique, de principes pratiques (I’éthique étant un systéme intentionnellement cohérent de principes
explicites). » Sur ce point voir Pierre BOURDIEU, Questions de sociologie, Paris, Minuit, 1984, p. 133-136.

3. Pour une analyse des apports de ce courant, voir Dominique PESTRE, Introduction aux Science
studies, Paris, La Découverte, 2006 et Terry SHINN et Pascal RAGOUET, Controverses sur la science.
Pour une sociologie transversaliste de l’activité scientifique, Paris, Raisons d’agir, 2005.

4. Pierre TEISSIER, L’Emergence de la chimie du solide en France (1950-2000). De la formation d’une
communauté a sa dispersion, these en épistémologie et histoire des sciences et des techniques sous la
direction de Bernadette Bensaude-Vincent, université Paris Ouest — Nanterre, 2007. La these a été publiée
sous le titre Pierre TEISSIER, Une histoire de la chimie du solide. Syntheses, formes, identités, Paris,
Hermann, 2014.
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sur la catalyse® ou encore d’Adrien Vila Valls sur la mécanique quantique?, avec celle
plus ancienne de Francois Jacq? ainsi qu’avec les travaux monographiques* menés sur la
région grenobloise par Dominique Pestre® et Denis Guthleben©, sur celle de Toulouse par
Michel Grossetti”, de Lyon par Jérome Aust®, ou encore de Nancy par Laurent Rollet et
Marie-Jeanne Choffel-Mailfert ®.

A partir de cette position de départ, j’ai choisi de réinvestir certains outils analytiques
issus de ’ensemble des travaux héritiers de 'article fondateur de Pierre Bourdieu sur « Le
champ scientifique '° ». Ce texte pose comme étant au fondement de 'activité scientifique
le fait que celle-ci se déroule et s’organise au sein d’un « systeme de relations objectives
entre les positions acquises dans les luttes antérieures ' », un monde & part doté de ses lois
propres de fonctionnement, qui est le lieu d'une lutte de concurrence normée ayant pour

enjeu spécifique le monopole de 'autorité et de la compétence scientifique — c¢’est-a-dire un

1. Baptiste VOILLEQUIN, Contribution d [’histoire de la catalyse en France (1944-2004) : dynamiques
disciplinaires et régimes de production de savoir, these en épistémologie et histoire des sciences et des
techniques sous la direction de Bernadette Bensaude-Vincent et de Marie-Laure Bocquet, université Paris
Ouest — Nanterre, 2008.

2. Adrien ViLA VALLS, Louis de Broglie et la diffusion de la mécanique quantique en France (1925-
1960), these en épistémologie et histoire des sciences et des techniques de 'université Claude Bernard —
Lyon I sous la direction de Jan Lacki et Hugues Chabot, 2012.

3. Francois JACQ, Pratiques scientifiques, formes d’organisation et représentations politiques de la
science dans la France de Uaprés-guerre. La politique de la science comme énoncé collectif (1944-1962),
these en sociologie sous la direction de Dominique Pestre et Michel Callon, Ecole nationale supérieure des
Mines de Paris, 1996.

4. Pour une synthese sur les apports de 'approche par monographies régionales, voir Laurent ROLLET,
« Peut-on faire I’histoire des poles scientifiques ? », Histoire de [’éducation, 122, 2009, p. 91-113.

5. Dominique PESTRE, Louis Néel et le magnétisme a Grenoble. Récit de la création d’un empire
physicien dans la province francaise 1940-1965, Paris, « Cahiers pour ’histoire du CNRS », 1990.

6. Denis GUTHLEBEN, De Louis Néel au campus CNRS de Grenoble, Paris, Galaade, 2016.

7. Michel GROSSETTI (dir.), Université et Territoire. Un systéme scientifique local, Toulouse et
Midi-Pyrénées, Toulouse, Presses universitaires du Mirail, 1994.

8. Jérome AuUST, Bdtir l'université. Gouverner les implantations universitaires a Lyon, 1958-2004,
Paris, L’Harmattan, 2013 ; ID., Permanences et mutations dans la conduite de l’action publique : Le cas
des politiques d’implantation universitaire dans 'agglomération lyonnaise (1958-2004), thése de doctorat
sous la direction de Gilles Pollet, université Lumiere-Lyon-1I et IEP de Lyon, 2004.

9. Laurent ROLLET et Marie-Jeanne CHOFFEL-MAILFERT (dir.), Auz origines d’un pédle scientifique :
faculté des sciences et écoles d’ingénieurs a Nancy du Second Empire auz années 1960, Nancy, Presses
universitaires de Nancy, 2007.

10. Pierre BOURDIEU, « Le champ scientifique », Actes de la recherche en sciences sociales, 1976,
2 (2-3), p. 88-104. Bourdieu approfondit ces analyses dans ID., Les Usages sociaux de la science. Pour
une sociologie clinique du champ scientifique, Paris, Editions Quae, 1997 et ID., Science de la science
et réflerivité, Paris, Raisons d’agir, 2001. A propos des relations entre Pierre Bourdieu et la discipline
historique : Julien VINCENT, « Pierre Bourdieu and the Virtues of Social History », History Workshop
Journal, 58, 2004, p. 128-148, Olivier CHRISTIN, « La discipline historique et Bourdieu », in Hans-Peter
MULLER et Yves SINTOMER (dir.), Pierre Bourdieu, théorie et pratique, Paris, La Découverte, 2006,
p. 146-154 et Ingrid GILCHER-HOLTEY, « Contre le structuralisme, le pansymbolisme et la pansémiologie :
Pierre Bourdieu et I'histoire », in, Hans-Peter MULLER et Yves SINTOMER, ibid., p. 155-164.

11. Pierre BOURDIEU, « Le champ scientifique », Actes de la recherche en sciences sociales, 1976, 2 (2-3),
p- 88-104, p. 89.
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champ, engendrant un habitus spécifique qui évolue avec ce champ. L’insistance sur cette
dimension de concurrence permet d’éviter une vision trop irénique, trop culturaliste, ou
trop internaliste de la transformation du métier des sciences physiques : les scientifiques
ne changent pas de dispositions, de représentations et de pratiques professionnelles par un
phénomene de conversion massive, mais au cours de négociations et de luttes, a la fois
entre eux et en lien avec d’autres champs, en particulier le champ économique et celui du
pouvoir. Sur ce point, je m’écarte de la position de Pierre Bourdieu qui tend & mon sens a
surestimer I'indépendance du champ scientifique! : ses travaux de conceptualisation ont en
effet été construits a partir de I’épistémologie de Gaston Bachelard et Georges Canguilhem,
elle-méme fondée sur 'observation du monde scientifique des débuts de la 111° République,
et répondant donc a I'idéal du savant tel qu’il s’est alors construit ; la conceptualisation
bourdieusienne du champ scientifique est donc elle-méme historique, conditionnée par cet
état ancien de la science et de la réflexion sur la science d'une part, d’autre part par la
perception qu’en avait Bourdieu a travers ses collegues de I’Ecole pratique des Hautes
études puis du College de France?. Or pour les sciences apres la Libération, a tout le
moins, cette autonomie n’est toujours que partielle, relative, et surtout négociée, tant il
devient efficace pour des acteurs d’avoir recours a des ressources extérieures : pour réussir
dans le champ scientifique, les patrons et les chercheurs ont ainsi largement recours, d'une
part a une division du travail scientifique affinée, nécessitant une main-d’ceuvre scientifique
plus nombreuse, fournie par les étudiants et les aspirants aux carrieres de la recherche, qui
ne peut se recruter efficacement que par une implication dans le systeme de reproduction
des élites scientifiques, et donc par un engagement dans le champ universitaire stricto
sensu, et d’autre part, pour installer, organiser et financer concretement cette activité,
a des capitaux économiques et sociaux acquis hors de I'univers strictement académique.
Pour le dire en un mot, I'idée bourdieusienne de champ scientifique constitue un socle,
indispensable mais finalement partiel pour I’analyse des sciences physiques parce que, de
maniere un peu paradoxale, elle néglige 'importance qu’a dans ces disciplines le dispositif
de reproduction du corps, du point de vue scientifique lui-méme, en tant qu’il est une
ressource devenue cruciale pour la production de connaissances.

Pierre Bourdieu constitue en outre un point de référence par un second aspect : celui

de la tradition de sociologie de ’éducation qu’il a initiée, & partir des Héritiers® jusqu’a

1. Bruno BELHOSTE, « L’histoire sociale des sciences et ses problemes. Réflexions sur un champ de
recherche », synthese de 'activité scientifique, mémoire d’habilitation a diriger les recherches sous la
direction de Christophe Charle, université Paris 1 Panthéon-Sorbonne, 2001.

2. Voir en particulier la description comparée de Pierre-Gilles de Gennes et Claude Cohen-Tannoudji
dans Pierre BOURDIEU, Science de la science et réflexivité, Paris, Raisons d’agir, 2001, p. 87-89.

3. Pierre BOURDIEU et Jean-Claude PASSERON, Les Héritiers, Les étudiants et la culture, Paris, Minuit,
1964.
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La Noblesse d’Etat! et passant par Homo Academicus?, dans le sillage de laquelle on
peut placer les travaux de Monique de Saint-Martin?® et, sous un angle plus historien, de
Christophe Charle 4 et Victor Karady ®, ou encore, dans une certaine mesure, Micheline
Charpentier-Morize %. Puisque l'objectif est de faire converger sur les sciences physiques
une analyse a la fois tirée de I'histoire et de la sociologie des sciences et de I'histoire et
de la sociologie de I'enseignement supérieur, un tel cadre théorique parait pleinement
pertinent, d’autant plus que les sociologues eux-mémes ont entrepris depuis quelques
années une réévaluation de 'apport bourdieusien a 1’étude des sciences : c¢’est ce dont
témoignent les travaux programmatiques de Terry Shinn et Pascal Ragouet " ou encore,
sur le plan empirique, des recherches aussi différentes que celles d’Yves Gingras sur le

champ scientifique canadien® ou international *, de Bernard Zarca sur 1’ethos professionnel

1. Pierre BOURDIEU, La Noblesse d’Etat. Grandes écoles et esprit de corps, Paris, Minuit, 1989.

2. Pierre BOURDIEU, Homo Academicus, Paris, Minuit, 1984.

3. Monique DE SAINT-MARTIN, Les Fonctions sociales de l'enseignement scientifique, Paris, Editions
de 'EPHE, 1971.

4. En particulier Christophe CHARLE, La République des universitaires, Paris, Le Seuil, 1994.

5. Parmi une large bibliographie surtout composée d’articles, on citera en particulier : Victor KARADY,
« Lexpansion universitaire et I’évolution des inégalités devant la carriere d’enseignant au début de
la ITI® République », Revue francaise de sociologie, 14 (4), 1973, p. 443-470; 1D., « Recherches sur la
morphologie du corps universitaire littéraire sous la Troisieme République », Le Mouvement social, 96,
1976, p. 47-80; ID., « L’acces aux grades et leurs fonctions universitaires dans les facultés des sciences
au 19¢ siecle : examen d’une mutation », Historical Reflections / Réflexions historiques, 7 (2-3), 1980,
p- 397-414; 1D., « Normaliens et autres enseignants a la Belle Epoque : note sur l'origine sociale et la
réussite dans une profession intellectuelle », Revue francaise de sociologie, 13 (1), 1972, p. 35-58.

6. Avec en particulier Micheline CHARPENTIER-MORIZE, Perrin, savant et homme politique, Paris,
Belin, 1997.

7. Terry SHINN et Pascal RAGOUET, Controverses sur la science. Pour une sociologie transversaliste
de lactivité scientifique, Paris, Raisons d’agir, 2005.

8. Yves GINGRAS, Les Origines de la recherche scientifique au Canada : le cas des physiciens, Montréal,
Boréal, 1991.

9. Yves GINGRAS, Peter KEATING et Camille LIMOGES, Du Scribe au Savant. Les porteurs du savoir
de I’Antiquité a la Révolution industrielle, Montréal, Boréal, 1998 et de nombreux articles, comme Yves
GINGRAS, « The Transformation of Physics from 1900 to 1945 », Physics in Perspective, 12 (3), 2010,
p. 248-265; 1D. et Brigitte GEMME, « L’emprise du champ scientifique sur le champ universitaire et ses
effets », Actes de la recherche en sciences sociales, 164, 2006, p. 50-60; ID., « Les formes spécifiques
de l'internationalité du champ scientifique », Actes de la recherche en sciences sociales, 141-142, 2002,
p- 31-45.
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des mathématiciens!, d’Arnaud Saint-Martin? et de Jérome Lamy ? sur I’astronomie ou
encore d’Olivier Godechot et Nicolas Mariot sur les theses de doctorat en sciences sociales 4.
Ces chercheurs ont trouvé dans les outils analytiques que sont le champ, 1’habitus, 1’ethos,
les capitaux, un moyen de faire une sociologie des sciences qui soit aussi, et de maniere
indissociable, une sociologie des scientifiques : tout laisse des lors a penser que I’historien
peut, lui aussi, a son tour, en user de la sorte.

Pierre Bourdieu et ses héritiers, directs ou indirects, constituent une riche source d’outils
conceptuels, dont 1'usage peut étre encore affiné par le recours a d’autres perspectives. En
particulier, les travaux de sociologie des professions d’Andrew Abbott, bien qu’ils soient
issus d’une tradition intellectuelle tres différente, représentent un second apport conceptuel
crucial : ils fournissent les outils permettant de penser le métier de scientifique, a la fois
comme un ensemble de pratiques structurant la production de faits et de savoirs mais
aussi, et de facon inséparable, comme une profession socialement constituée, c¢’est-a-dire
un groupe d’acteurs cherchant stratégiquement a maitriser la définition et le controle de
'activité qu’ils exercent® — et donc la reproduction du groupe lui-méme, qui devient des
lors un enjeu politique dans différentes arenes, dans ’espace public comme dans les facultés.
Le recours a ces travaux permet ainsi d’étudier les transformations d’un métier en évitant

les apories rencontrées par I'historiographie d'une « professionnalisation » linéaire de la

1. Bernard ZARCA, L’Univers des mathématiciens. L’ethos professionnel des plus rigoureux des scien-
tifiques, Rennes, Presses universitaires de Rennes, 2012 ; ID., « L’ ethos professionnel des mathématiciens »,
Revue francaise de sociologie, 50 (2), 2009, p. 351-384.

2. Arnaud SAINT-MARTIN, L’Office et le Télescope. Une sociologie historique de l’astronomie francaise,
1900-1940, these de doctorat en sociologie sous la direction de Terry Shinn, université Paris IV Paris-
Sorbonne, 2008. Les éléments saillants de cette these sont synthétisés dans ID., « L’astronomie frangaise
A la Belle Epoque. Professionnalisation d’une activité scientifique », Sociologie du travail, 53 (2), 2011,
p- 253-272; ID., « Une constitution pour 'astronomie francaise au tournant du siecle. Socio-genese d’'un
champ scientifique », Cahiers d’histoire. Revue d’histoire critique, 102, 2007, p. 49-63. On consultera aussi
ID., « Autorité et grandeur savantes a travers les éloges funébres de I’Académie des sciences a la Belle
Epoque », Genéses, 87 (2), 2012, p. 47-68.

3. Jérome Lamy, L’Observatoire de Toulouse aux XVIII® et XIX® siécles. Archéologie d’un espace
savant, Rennes, Presses universitaires de Rennes, 2007.

4. Olivier GODECHOT et Nicolas MARIOT, « Les deux formes du capital social. Structure relationnelle
des jurys de thése et recrutement en science politique », Revue francaise de sociologie, 45 (2), 2004,
p- 243-282 et Olivier GODECHOT, « La formation des relations académiques au sein de 'EHESS », Histoire
& mesure, 26 (2), 2011, p. 223-260.

5. Andrew ABBOTT, The System of Professions : An Essay on the Division of Expert Labor, Chicago,
University of Chicago Press, 1988; 1D., « The Order of Professionalization : An Empirical Analysis »,
Works and Occupation, 18 (4), 1991, p. 355-384. L’auteur revient lui-méme sur son travail pour en corriger
certaines hypotheses, insistant davantage sur la dimension processuelle, dans ID., « Ecologies lides : &
propos du systéme des professions », in Pierre-Michel MENGER (dir.), Les professions et leurs sociologies.
Modéles théoriques, catégorisations, évolutions, Paris, Editions de la Maison des sciences de I'Homme,
2003, p. 29-50. On trouvera une synthese critique des apports d’Abbott dans Jean-Louis FABIANI, « Pour
en finir avec la réalité unilinéaire : le parcours méthodologique de Andrew Abbott », Annales. Histoire,
Sciences sociales, 58 (3), 2003, p. 549-565. Plus largement, la réception frangaise de ces travaux est étudiée
dans Didier DEMAZIERE et Morgan JOUVENET (dir.), Andrew Abbott et Ihéritage de I’école de Chicago, 2
tomes, Paris, Editions de I’EHESS, 2016.
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science! : il s’agit de décaler le regard, de ne pas étudier une profession uniquement sous
un angle institutionnel mais d’écrire une histoire qui prenne en compte les dialogue et les
aller-retours entre ’échelle locale des pratiques et de leurs contenus — scientifiques comme
pédagogiques — et 1’échelle nationale, voire internationale, qui est celle des tendances lourdes
du systeme d’enseignement d'une part et des instances professionnelles de reproduction du
corps et de validation des faits scientifiques d’autre part. Quand bien méme la juridiction 2
des physiciens et des chimistes est déja délimitée depuis longtemps en 1945, les travaux
d’Abbott permettent d’insister sur le fait que la définition méme du groupe des praticiens
des sciences physiques reste un enjeu, et non un donné ou un acquis; les différenciations
internes qui apparaissent entre différentes facons de pratiquer le méme métier de scientifique
prennent des lors un intérét tout particulier, puisque c’est cette définition du groupe
qu’elles mettent en jeu.

Si le dialogue avec la sociologie nourrit I’analyse, ma démarche se distingue des travaux
issus des courants regroupés sous ’appellation de nouvelle sociologie des sciences, de
Science studies, de Sociology of scientific knowledge ou encore de Science and technology
studies, incluant les travaux de David Bloor, Harry Collins, Bruno Latour, Steeve Woolgar
et Michel Callon, non pas tant pour des raisons théoriques, car il est indéniable que ces
perspectives ont soulevé de nouveaux problemes, ont permis d’emprunter de nouvelles
approches et de constituer de nouveaux objets, mais, plus simplement, parce que les
questionnements divergent. Ainsi, ce travail ne cherche pas a éclairer la facon dont la vérité
ou la raison pourraient ou non étre construites socialement, a chercher a savoir si elles

sont universelles ou localement constituées?

, mais a analyser les transformations du mode
de production et de reproduction des scientifiques, a étudier comment les pratiques de la
science peuvent évoluer tandis que, d'un point de vue plus strictement intellectuel, les

résultats scientifiques obtenus relevent surtout du « puzzle-solving* » et de I'amélioration

1. Cette historiographie téléologique, dont le meilleur et le plus bel exemple est le travail de Maurice
Crosland, est souvent présente dans les recherches historiques issues des praticiens des sciences eux-mémes
—I’état professionnel étant dans ces ouvrages synonyme d’état idéal de la science, comme le souligne Robert
Fox, « La Professionnalisation : un concept pour I’historien de la science francaise au X1x¢ siecle », History
and Technology : An International Journal, 4 (14), 1987, p. 413-422. Sur 'utilisation des travaux de
Abbott pour éviter ce biais dans 1’étude des transformations du métier de chirurgien au Xviie siecle, voir
Christelle RABIER, « Le Systéme des professions, entre sociologie et histoire : retour sur une recherche »,
in Didier DEMAZIERE et Morgan JOUVENET (dir.), Andrew Abbott et I’héritage de 1’école de Chicago,
deuxiéme volume, Paris, Editions de I’EHESS, 2016, p. 319-340.

2. Abbott appelle « juridiction » les sphéres du monde du travail qui sont contrélées par des professions
au moyen de savoirs professionnels et de revendications destinées a obtenir une légitimité aupres des
pouvoirs publics et a écarter la concurrence.

3. En ce sens, je reprends la position de Jacques Roger : « Le probleme de la vérité scientifique peut
étre affaire du philosophe ou du savant ; il n’est pas, en soi, l’affaire de ’historien » (Jacques ROGER,
« Pour une histoire historienne des sciences », in ID., Pour une histoire des sciences a part entiére, Paris,
Albin Michel, 1995, p. 45-73, p. 54).

4. Thomas KUHN, La structure des révolutions scientifiques, Paris, Flammarion, 2008 (1962).
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de I'instrumentation — en un mot, comment les éléments les plus sociaux qui constituent le
paradigme des sciences physiques a un moment donné peuvent-ils changer profondément,
sans que les aspects les plus strictement intellectuels de celui-ci n’échappent a la science
normale. Ainsi, la ou Bruno Latour distingue la sociologie des sciences d’une sociologie
qui serait « simplement ! » celle des scientifiques, analysant ainsi des laboratoires ? sans
aborder la question des universités — sans lesquelles pourtant il ne saurait y avoir de travail
fait dans ces mémes laboratoires —, je tiens que ces deux perspectives sont indissolublement
liées, tant la seconde est une étape nécessaire a 1’élaboration de la premiere.

Le fait que les années 1945-1968 constituent une période de science normale les rend
ainsi d’autant plus intéressantes et importantes a étudier : jusqu’ici ce sont avant tout
les épisodes de controverses et les phases de révolutions scientifiques qui ont attiré de
facon préférentielle I'attention des historiens, sociologues et philosophes des sciences,
I’historiographie ayant des lors fortement tendance a laisser de coté le fonctionnement
habituel, non révolutionnaire, des sciences, qui fait pourtant le temps long du champ
scientifique — ce qui ne signifie pas pour autant la fixité ou I'anhistoricité —, et qui en fait
un métier et un travail intellectuel® et créateur® — justiciable donc d’une approche en
termes d’histoire du travail®. Il en est de méme pour l’attention portée par ce courant &
I’échelle du laboratoire ou de 'acteur individuel, choix qui ont permis la publication de
nombreuses et importantes monographies mais tend par trop a évacuer la question des jeux
d’échelles, des évolutions structurales de fond®, des transformations se jouant & I’échelle

d’une communauté professionnelle qui peut se prévaloir d’une histoire, de traditions

1. Bruno LATOUR, La Science en action. Introduction a la sociologie des sciences, Paris, La Découverte,
1989, p. 12. Il me semble pourtant que cette sociologie des scientifiques est une chose déja bien suffisamment
complexe. . .

2. Bruno LATOUR et Steeve WOOLGAR, La Vie de laboratoire, Paris, La Découverte, 1988.

3. Dinah RIBARD, « Le Travail intellectuel : travail et philosophie, XvII®-X1X¢ siecle », Annales. Histoire,
Sciences Sociales, 65 (3), 2010, p. 715-742 ; EAD., « Professeurs, maitres et enseignants & I’époque moderne.
Etude d’un travail intellectuel », Actes de la recherche en sciences sociales, 184, 2010, p. 90-107.

4. Pierre-Michel MENGER, Le Travail créateur. S’accomplir dans l’incertain, Paris, Gallimard et Le
Seuil, 2009.

5. Pour une bibliographie et des réflexions sur les tendances actuelles de ’histoire du travail, voir
Claire LEMERCIER (dir.), « Mesurer le travail », Histoire & Mesure, 20 (3-4), 2005 ; Anne-Marie ARBORIO,
Yves COHEN, Pierre FOURNIER, Nicolas HATZFELD, Cédric LOMBA et Séverin MULLER (dir.), Observer
le travail. Histoire, ethnographie, approches combinées, Paris, La Découverte, 2008 ; Michelle ZANCARINI-
FOURNEL, « Les formes de contestation du travail dans les années 1968 », Travailler, 36, 2016, p. 107-120.
L’article de Christian CHEVANDIER et Michel PIGENET, « L’histoire du travail & I’époque contemporaine,
clichés tenaces et nouveaux regards », Le Mouvement Social, 200, 2002, p. 163-169, reste particulierement
pertinent.

6. Il est ainsi regrettable que I'histoire et la sociologie des sciences apparaissent comme les domaines
des sciences sociales ou les méthodes quantitatives sont le plus rarement utilisées, ce qui est un paradoxe
tant ces disciplines sont bien armées pour en faire un usage critique, donc heuristiquement efficace.
Conséquence de cette réticence, si 'étude de cas est un outil tres utile, 'historien des sciences ne dispose
encore que de trés peu de moyens permettant de comparer les travaux de ce type entre eux, et donc
d’évaluer la représentativité ou I'exceptionnalité des objets d’étude et des résultats.
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institutionnelles, de carrieres attendues, d’une définition socialement, politiquement et
culturellement fagonnée de 1’ethos professionnel. Il ne s’agit cependant pas de refuser en
bloc les résultats de ce courant : la composante épistémique doit étre prise en compte,
autant que possible, ne serait-ce que par son influence sur les modes de socialisation a
la recherche!. De fait, la décision de construire un accélérateur de particules, comme
par exemple ceux de I'Institut de physique nucléaire et du Laboratoire de ’accélérateur
linéaire, a Orsay, se fait pour répondre a des questions scientifiques, et non seulement parce
qu'une poignée de patrons — en 'occurrence, le couple Iréne et Frédéric Joliot-Curie alliés
a Yves Rocard —, ont pu obtenir les financements et les terrains nécessaires des pouvoirs
publics. Mais 'arrivée de ce type de recherche nécessairement collective a des conséquences
directes sur la formation des jeunes physiciens impliqués, et cet impact a autant voire
plus d’importance encore sur ’ensemble de la profession que les résultats scientifiques
tirés de 'instrument lui-méme — cette fonction pédagogique des grands instruments est
d’ailleurs le principal argument mis en avant par Iréne Joliot-Curie dans sa campagne
publique appelant a la construction d’accélérateurs au sein de I’Université. En faisant
« varier la focale? », plutot qu’en faisant le choix de la seule micro-histoire, I'objectif est
ainsi plus largement de contribuer a ’exploration des mécanismes sociaux et historiques de
formation d’une élite scientifique, en ne traitant les savoirs scientifiques eux-mémes qu’en
tant qu’ils jouent un role structurant dans ce processus — ne serait-ce qu’en en légitimant
les fondements.

Ce parti pris appelle une précision sur un point particulier : le rapport entretenu par
cette perspective aux travaux précurseurs de Dominique Pestre, en dialogue avec les Science
studies® — le simple décompte des notes infrapaginales qui leur sont consacrées dans cette
introduction suffit a montrer leur importance pour le travail entrepris. Paradoxalement
peut-étre, cette thése adopte un angle plus proche de ses premiers ouvrages 4, qui meénent de
front I’étude des pratiques de recherche et de celles d’enseignement, que de ses publications
les plus récentes, concentrées sur les dimensions politiques et culturelles que peuvent

prendre les savoirs scientifiques ®. L’entreprise éditoriale majuscule menée sous sa direction,

1. Ce que montre tres bien, entre autres, Lorraine DASTON et Peter GALISON, Objectivité, Paris, Les
Presses du Réel, 2012.

2. Jacques REVEL, « Micro-analyse et construction du social », in 1D. (dir.), Jeuz d’échelles. La
micro-analyse o l’expérience, Paris, EHESS, Gallimard, Le Seuil, 1996, p. 15-36, p. 16.

3. Voir en premier lieu, Dominique PESTRE, « Pour une histoire sociale et culturelle des sciences :
nouvelles définitions, nouveaux objets, nouvelles pratiques », Annales. Histoire, Sciences sociales, 50 (3),
1995, p. 487-552 et ID., « Dix theses sur les sciences, la recherche scientifique et le monde social, 1945-2010 »,
Le Mouvement social, 233, 2010, p. 13-29.

4. En particulier 'ouvrage tiré de sa these de doctorat, Dominique PESTRE, Physique et physiciens en
France (1918-1940), Paris, Editions des Archives contemporaines, 1992 (1985).

5. Dominique PESTRE, Science, argent et politique. Un essai d’interprétation, Paris, INRA Editions,
2003 et 1D., A contre-science. Politiques et savoirs des sociétés contemporaines, Paris, Le Seuil, 2013.
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matérialisée par les trois tomes de I’ Histoire des sciences et des savoirs!, et qui déploie
I’ambition de se placer au niveau de 1’ Histoire générale des sciences dirigée par René Taton
entre 1957 et 1964, est révélatrice de ce déplacement des questionnements : les enjeux
de reproduction sont placés hors de la focale, au profit d’une réflexion sur la multiplicité
des régimes de production de savoirs, liant les laboratoires aux arenes publiques. Les huit
theses qui ferment le dernier de ces tomes, et qui mettent en valeur ce qui est apparu
au cours de 'entreprise comme « des permanences, des constances entétantes, des traits
qui perdurent ? » du temps long de I'histoire des savoirs ne laissent ainsi pas de place &
I’enseignement. La succession des régimes de production de savoirs est des lors étudiée sans
référence au régime de production de scientifiques. Or je tiens, et ¢’est 'hypothese centrale
de ce travail, que méme dans un laboratoire public non-universitaire, laboratoire propre
du CNRS ou département du CEA par exemple, les questions de reproduction du groupe
sont d’une importance majeure pour comprendre le fonctionnement de la production de
ces savoirs, au moins en sciences physiques, parce que le fait méme que les pratiques du
travail scientifique soient collectives nécessite un type de socialisation spécifique. Pour
mieux comprendre le laboratoire, haut-lieu du champ scientifique et de I’accumulation
du capital afférent, il faut donc sortir du laboratoire, non seulement pour comprendre
ses liens avec le champ économique et le champ politique mais aussi, et surtout, avec le

champ universitaire.

2 Tenir ensemble production et reproduction des savoirs

La démarche de cette these entend faire une histoire historienne de la science? &

part entiere, « ol elle se fait* » dans le monde social, ce qui nécessite d’en faire ce qui

1. Le troisieme tome concerne directement ce travail : Dominique PESTRE et Christophe BON-
NEUIL (dir.), Histoire des sciences et des savoirs. 3. Le siécle des technosciences, Paris, Le Seuil, 2015.

2. Dominique PESTRE, « Savoirs et sciences de la Renaissance a nos jours. Une lecture de longue
durée », in ID. et Christophe BONNEUIL, Histoire des sciences et des savoirs. 3. Le siécle des technosciences,
Paris, Le Seuil, 2015, p. 461-485, p. 470.

3. Jacques ROGER, « Pour une histoire historienne des sciences », in ID., Pour une histoire des sciences
a part entiere, Paris, Albin Michel, 1995, p. 45-73.

4. Pour reprendre ’expression d’Eric Brian dans Eric BRIAN, « Le livre des sciences est-il écrit dans
la langue des historiens ? », in Bernard LEPETIT (dir.), Les Formes de lexpérience. Une autre histoire
sociale, Paris, Albin Michel, 1995, p. 85-98.
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pourrait s’appeler une histoire sociale!, ou encore une sociologie historique 2, mais que,
pour éviter les équivoques, j’ai choisi d’appeler socio-histoire. Ce terme, utilisé a ma
connaissance pour la premiere fois par Daniel Roche 3, correspond particulierement bien
a la démarche adoptée parce qu’il permet de définir un angle d’approche qui traite les
concepts sociologiques, non pas comme une fin en soi ou avec I'idée d’élaborer une théorie
complete du monde social, mais comme une « boite a outils » permettant de traiter de
problémes empiriques précis?, et dont les principes fondamentaux restent avant tout les
meémes que ceux de la méthode historique : critique attentive des sources, d’une part,
historicisation des concepts et des catégories employés d’autre part, sont couplés avec
I’étude des acteurs et des faits sociaux, leurs processus, leurs temporalités, leurs relations
par les multiples moyens qu’autorise la créativité méthodologique des sciences sociales®. En
un mot, la socio-histoire vise a allier, sur un terrain d’étude fondamentalement historique,
conceptualisation sociologique et mobilisation d’un corpus de sources primaires constitué
dans et par la mise en questions et la construction de l'objet d’étude.

L’entreprise de ré-historicisation de I’histoire des sciences qu’autorise ce parti pris
d’ouverture disciplinaire apparait d’autant plus importante que l'intérét pour les sciences
est encore in statu nascend: dans la communauté historienne, tout spécialement dans sa
frange contemporanéiste : la crainte, déja exprimée par Lucien Febvre, de ne pas posséder

les compétences nécessaires demeure trés vive®. Le choix de la socio-histoire n’est pas

1. Dans le domaine de I'histoire des sciences, ce terme est resté attaché a une perspective de recherche
qui insiste sur le fait que les sciences sont des activités fondamentalement intersubjectives, que c’est dans
des relations entre personnes que s’élaborent les systéemes de preuve reconnus comme acceptables. L’un
de ses meilleurs praticiens, Stéphane Van Damme, avance ainsi que « L’histoire sociale des sciences s’est
caractérisée par son souci de donner a voir la “science telle qu’elle se fait”, la “science en action”, la “science

comme pratique ou culture” [...]. Chaque étude se propose ainsi de suivre de maniére toujours chronologique
la discussion d’un probleme scientifique et sa résolution pratique, et souvent en utilisant le cadre de
lanalyse des controverses [...]. » (Stéphane VAN DAMME, « Laborieuse Nature. Penser le travail des

sciences exactes avec Simon Schaffer », La Vie des idées, 27 mai 2014, http://www.laviedesidees.fr/
Laborieuse-Nature.html). De tels travaux sont souvent fort utiles et pénétrants; ils partent cependant,
je le répete, d'un questionnement différent de celui qui porte ce travail — qui se place en revanche dans
I’histoire sociale au sens ou ’entend I’histoire « générale », telle que la projette par exemple Francois
JARRIGE, « Discontinue et fragmentée ? Un état des lieux de I’histoire sociale de la France contemporaine »,
Histoire, économie & société, 31 (2), 2012, p. 45-59.

2. Ce domaine de recherche enraciné dans la sociologie regroupe les travaux se focalisant sur I'orga-
nisation institutionnelle et sociale de la science dans le passé : on y trouve par exemple les travaux de
Robert K. Merton et Joseph Ben-David. Pour une synthese, voir Jérome LAMY et Arnaud SAINT-MARTIN,
« La Sociologie historique des sciences et techniques. Essai de généalogie conceptuelle et d’histoire
configurationnelle », Revue d’histoire des sciences, 68 (1), 2015, p. 175-214.

3. Daniel ROCHE, Les Républicains des Lettres : gens de culture et Lumieres au X VIII¢ siecle, Paris,
Fayard, 1988.

4. Gérard NOIRIEL, Introduction a la socio-histoire, Paris, La Découverte, 2006.

5. Frangois BUTON et Nicolas MARIOT (dir.), Pratiques et méthodes de la socio-histoire, Paris, Presses
universitaires de France, 2009, p. 11.

6. Lucien FEBVRE, « Pour I’histoire des sciences et des techniques », Annales d’histoire économique et
sociale, 7, 1935, p. 646-648.
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une simple question de positionnement épistémologique : en ’absence d’une copieuse
production historique sur I’histoire des sciences contemporaines, I'interdisciplinarité est
une nécessité. De fait, I’étude des sciences dans leur dimension historique a longtemps
été laissé aux philosophes, aux épistémologues, aux sociologues et aux scientifiques eux-
meémes, les historiens préférant 'occulter et le contourner, y compris dans des domaines et
pour des périodes ol le role des sciences dans le fonctionnement de la société apparait
comme centrall. Ce n’est ainsi guére qu’a partir du milieu des années 1980 que des
chercheurs se définissant avant tout comme historiens se sont emparés du sujet, en
particulier pour la période la plus contemporaine ?, donc bien apres un philosophe comme
Jean-Jacques Salomon 3, des politologues états-uniens comme Robert Gilpin* et Lawrence

® ou méme des acteurs comme Pierre Papon®, Bertrand Goldschmidt” et

8

Scheinman
Evry Schatzman ®, aux perspectives ancrées dans les enjeux politiques. En conséquence,
si le XXx¢ siecle est celui qui a vu la puissance des sciences physiques se manifester au
grand jour de la fagon la plus éclatante, les historiens de ce méme siecle s’en sont peu
occupés, jusqu’aux travaux de Dominique Pestre — du moins dans le champ francgais, tant
les historiens états-uniens et britanniques proches des travaux de Robert K. Merton se
sont intéressés a I'histoire de la science en France a partir des années 19709, comme le

montrent les ouvrages de Robert Fox1?, de Harry W. Paul !, de John Krige '2, ou encore

1. Jérome LAMY, « La science, le continent ignoré des historiens frangais ? », Cahiers d’histoire. Revue
d’histoire critique, 90-91, 2003, p. 133-151.

2. Dominique PESTRE, « Pour une histoire sociale et culturelle des sciences : Nouvelles définitions,
nouveaux objets, nouvelles pratiques », Annales. Histoire, Sciences sociales, 50 (3), 1995, p. 487-522.

3. Jean-Jacques SALOMON, Science et politique, Paris, Le Seuil, 1989 (1970).

4. Robert GILPIN, La Science et U'Etat en France, Paris, Gallimard, 1970.

5. Lawrence SCHEINMAN, Atomic Energy Policy in France under the Fourth Republic, Princeton,
Princeton University Press, 1965.

6. Pierre PAPON, Le Pouwoir et la science en France, Paris, Editions du Centurion, 1979.

7. Bertrand GOLDSCHMIDT, Les Rivalités atomiques 1939-1966, Paris, Fayard, 1967, ID., Le Complexe
atomique : Histoire politique de l’énergie nucléaire, Paris, Fayard, 1980 et ID., Pionniers de l’atome, Paris,
Stock, 1987.

8. Evry SCHATZMAN, Science et société, Paris, Laffont, 1971.

9. L’élément déclencheur est le débat provoqué par les positions de Joseph Ben-David dans The
Scientist’s Role in Society. Sur cet ensemble fondamental de recherches, voir le tres utile article de
synthése de Fabien LOCHER, « Les sciences et les techniques dans ’enseignement supérieur frangais
(X1xe-XX°¢ siécle) : un panorama historiographique », Histoire de I’Education, 122, 2009, p. 35-52.

10. Robert Fox et George WEISz (dir.), The Organization of Science and Technology in France, 1808-
1914, Cambridge, Cambridge University Press, 1980; Robert Fox, The Culture of Science in France,
1700-1900, Aldershot, Vaviorum, 1990 ; 1D., Science, Industry, and the Social Order in Post-Revolutionary
France, Aldershot, Variorum, 1995; ID., The Savant and the State : Science and Cultural Politics in
Nineteenth Century France, Baltimore, Johns Hopkins University Press, 2012; ID., Science Without
Frontiers. Cosmopolitanism and National Interests in the World of Learning, 1870-1940, Corvallis, Oregon
State University, 2016.

11. Harry W. PAUL, From Knowledge to Power : The Rise of the Science Empire in France : 1860-1939,
Cambridge, Cambridge University Press, 1985.

12. John KRIGE et Luca GUZZETTI, History of European Scientific and Technological Collaboration,
Bruxelles, Commission européenne, 1997 et John KRIGE, American Hegemony and the Postwar Recons-
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de Mary Jo Nye!. Dans ce cadre, les développements les plus récents de cette histoire
historienne des sciences a 1’époque contemporaine se sont largement concentrés sur les
questions posées par 'histoire environnementale ? et I’histoire culturelle®, ainsi que sur les
liens entre sciences et industries . Surtout, ils restent concentrés sur la période antérieure
a 1939, en particulier quand la France est le domaine d’étude : il s’agit bien souvent, en
discussion avec les positions de Joseph Ben-David, d’étudier les succes brillants rencontrés
par la science francaise du premier XI1X¢ siecle, pour ensuite essayer d’expliquer son déclin
au moins apparent avant 1914, puis manifeste dans I’entre-deux-guerres si ’on suit les
conclusions de Dominique Pestre®. La période postérieure & 1945 reste dés lors encore
largement terra incognita.

A cette réticence des historiens il faut ajouter un clivage persistant : celui qui sépare
les travaux qui s’intéressent aux disciplines scientifiques et a la production de savoirs d’une
part, et d’autre part ceux qui se concentrent sur leur transmission et sur les conditions
d’acces a cette transmission, donc 1’étude historique des conditions de production de celles
de reproduction des savoirs scientifiques. On peut voir un exemple parlant de ce clivage,
qui reproduit et impose les catégories de I'entendement académique sur la classification des

objets d’étude, dans de nombreux travaux issus du Comité pour I'histoire du CNRS, et de

truction of Science in Europe, Cambridge (Mass.), The MIT Press, 2008.

1. Mary Jo NYE, Science in the Provinces : Scientific Communities and Provincial Leadership in
France, 1860-1930, Berkeley, University of California Press, 1986, EAD., From Chemical Philosophy to
Theoretical Chemistry : Dynamics of Matter and Dynamics of Disciplines, 1800-1950, Berkeley, University
of California Press, 1993 ; EAD., Before Big Science : The Pursuit of Modern Chemistry and Physics,
1800-1940, Cambridge (Mass.), Harvard University Press, 1999.

2. Jean-Baptiste FRESSOz, L’Apocalypse joyeuse. Une histoire du risque technologique, Paris, Le Seuil,
2012 ; Christophe BONNEUIL et Jean-Baptiste FRESs0z, L 'Evénement Anthropocéne. La Terre, I’Histoire
et nous, Paris, Le Seuil, 2013 ; Céline PEssIs, Sezin TorQU et Christophe BONNEUIL (dir.), Une autre
histoire des « Trente Glorieuses ». Modernisation, contestations et pollutions dans la France d’apreés-guerre,
Paris, La Découverte, 2013 ; Dominique PESTRE (dir.), Le Gouvernement des technosciences, Paris, La
Découverte, 2014 et Soraya BOUDIA et Emmanuel HENRY (dir.), La Mondialisation des risques. Une
histoire politique et transnationale des risques sanitaires environnementaur, Rennes, Presses universitaires
de Rennes, 2015.

3. Guillaume CARNINO, L’Invention de la science. La nouvelle religion de l’dge industriel, Paris, Le
Seuil, 2015 ; Volny FAGEs, Les Origines du monde : cosmogonies scientifiques en France (1860-1920) :
acteurs, pratiques, représentations, these de doctorat en histoire des sciences sous la direction de Dominique
Pestre, EHESS, 2012 ; Robert BELOT, L’Atome et la France. Aux origines de la technoscience francaise,
Paris, Odile Jacob, 2015.

4. Muriel LE RoOUX et Francoise GUERITTE, La Navelbine et le Tazotére. Histoires de sciences, Londres,
ISTE Editions, 2017 ; Jean-Paul GAUDILLERE, « Une marchandise scientifique ? Savoirs, industrie et
régulation du médicament dans I’Allemagne des années trente », Annales. Histoire, Sciences Sociales,
65 (1), 2010, p. 89-120; ID., La Médecine et les Sciences. XIX*-XX¢ siécles, Paris, La Découverte, 2008 ;
Dominique PESTRE et Amy DAHAN (dir.), Les Sciences pour la guerre, Paris, Presses de 'EHESS, 2004 ;
Gabrielle HECHT, Le Rayonnement de la France : Energie nucléaire et identité nationale aprés la Seconde
Guerre mondiale, Paris, La Découverte, 2004 ; Soraya BOUDIA, Marie Curie et son laboratoire : sciences
et industrie de la radioactivité en France, Paris, Editions des Archives contemporaines, 2001.

5. Dominique PESTRE, Physique et physiciens en France (1918-1940), Paris, Editions des Archives
contemporaines, 1992 (1985).
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son organe La Revue pour [’histoire du CNRS, créée en 1998 et devenue aujourd’hui Histoire
de la recherche contemporaine : les synthéses qui en sont issues?!, si elles sont tres utiles,
laissent largement dans I’ombre la dimension de formation a la recherche qu’a longtemps
eue le CNRS, en lien tres fort avec les universités — ne serait-ce que parce qu’avant les
années 1980 la majorité de ses chercheurs est constituée d’attachés de recherches, donc
de doctorants, chercheurs en formation. A ce jour, le clivage entre histoire des sciences
et de la recherche d’une part et histoire de ’enseignement supérieur d’autre part n’est
— partiellement — dépassé que dans le cadre du développement assez récent de I’histoire des
institutions scientifiques, qui se manifeste par le biais de la multiplication des ouvrages
monographiques dédiés a des établissements d’enseignement et de recherche. Un centenaire
ou un bicentenaire est ainsi tres fréquemment devenu 'occasion pour les grandes écoles,
et plus rarement les universités, de faire publier des ouvrages revenant sur leur histoire.
Certains d’entre eux peuvent bien siir étre de trés bonne facture scientifique : I'Ecole
polytechnique 2, I’Ecole normale supérieure de la rue d’Ulm 3, celle de Saint-Cloud* et
celle de Cachan ®, mais aussi des institutions moins centrales comme les écoles nancéenne
et nantaise * bénéficient ainsi de travaux tres précis et poussés. Certaines universités

ont en outre été 'objet d’études de cas menées collectivement ®, qui parviennent par la

1. Denis GUTHLEBEN, Histoire du CNRS de 1939 a nos jours. Une ambition nationale pour la France,
Paris, Editions Armand Colin, 2009 ; Jean-Francois PICARD, La République des Savants. La recherche
francaise et le CNRS, Flammarion, 1990.

2. Bruno BELHOSTE, Amy DAHAN et Antoine P1cON (dir.), La Formation polytechnicienne 1794-199/,
Paris, Editions Dunod, 1994, Bruno BELHOSTE, Amy DAHAN, Dominique PESTRE et Antoine P1cON (dir.),
La France des X. Deux siécles d’histoire, Paris, Economica, 1995.

3. Jean-Frangois SIRINELLI (dir.), Ecole normale supérieure : le livre du bicentenaire, Paris, Presses
universitaires de France, 1994.

4. Jean-Noél LUc et Alain BARBE, Des normaliens. Histoire de I’Ecole normale supérieure de Saint-
Cloud, Paris, Presse de la Fondation nationale des sciences politiques, 1982.

5. Florent LE BOT, Virginie ALBE, Gérard BoDbE, Guy BRUCY et Elisabeth CHATEL (dir.), L’ENS
Cachan : le siécle d’une grande école pour les sciences, les techniques, la société, Rennes, Presses
universitaires de Rennes, 2013.

6. Frangoise BIRCK et André GRELON (dir.), Un siecle de formation des ingénieurs électriciens.
Ancrage local et dynamique européenne, l’exemple de Nancy, Paris, Editions de la Maison des Sciences
de 'Homme, Paris, 2006 ; Frangoise BIRCK, L’Ecole des Mines de Nancy (ENSMN) 1919-2012. Entre
université, grand corps d ‘Etat et industrie, Nancy, Editions universitaires de Lorraine, 2013.

7. Virginie FONTENEAU et Philippe HERVOUET, 1919-2009 : L’Ecole centrale de Nantes, Nantes,
SNER, 2009.

8. L’université de Paris, malgré son importance, ne dispose encore que de la synthese partielle d’André
THUILLIER, Histoire de l'université de Paris et de la Sorbonne, tome 2 : De Louis XVI a la crise de
1968, Paris, Nouvelle Librairie de France, 1994 ; on en lira I'indispensable analyse critique de Laurence
BROCKLISS, « Corporatisme, Eglise et Etat : I'Université de Paris, c. 1200-1968 », Histoire de ’éducation,
77,1998, p. 35-45. D’autres universités ont eu plus de chance comme en témoignent Gérard EmMpTOZz (dir.),
Histoire de l'université de Nantes, 1460-1993, Rennes, Presses universitaires de Rennes, 2002, ainsi
que Florence BOURILLON, Laurent COUDROY DE LILLE, Nicolas BERTRAND, Claire BLANDIN et Anece
OUBAIDOURAHAMAN, Aux origines de I’UPEC, Créteil, UPEC, 2011, Loic VADELORGE, Jean-Claude
LESCURE et Jacques GIRAULT (dir.) Paris XIII. Histoire d’une université en banlieue (1970-2010),
Paris, Berg International, 2011 et Charles SOULIE (dir.), Un mythe a détruire ? Origines et destin du
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juxtaposition des études a tenir ensemble histoire des sciences et histoire de I’éducation,
en restant cependant a 1’échelle microhistorique!.

L’objectif de montée en généralité, de dialogue entre les différentes échelles d’analyse 2,
amene a rapprocher les nouveaux développements de la socio-histoire des sciences des
avancées de ’histoire sociale de I’enseignement supérieur : sur ce point, les travaux de
Christophe Charle sur les universitaires® démontrent la fécondité d’une analyse des
enseignants du supérieur, et parmi eux des scientifiques, comme groupe social structuré en
champ. Ils sont rejoints par d’autres travaux d’historiens comme ceux de Bruno Belhoste %,
de Jean-Francois Condette®, ou plus anciens de George Weisz ¢, mais aussi par des travaux
d’orientation et d’esprit plus sociologique comme ceux de Pierre Bourdieu et Monique de
Saint-Martin, déja évoqués, ainsi que de Terry Shinn”’, de Jean-Claude Passeron® et de

Victor Karady ?. Partant de ces travaux, fondements de I’historiographie de ’enseignement

Centre universitaire expérimental de Vincennes, Saint-Denis, Presses universitaires de Vincennes, 2012.
Sur les causes de faiblesse de I’histoire des universités comme institutions en France, voir Emmanuelle
PICARD, « Recovering the History of the French University », Studium. Tijdschrift voor Wetenschapsen
Universiteitsgeschiedenis/Revue d’Histoire des Sciences et des Universités, 5 (3), 2012, p. 156-169.

1. Pour un recensement de ces monographies, on consultera Emmanuelle PICARD, « Bibliographie sur les
établissements d’enseignement supérieur », avril 2010, http://rhe.ish-1lyon.cnrs.fr/?q=biblio-sup,
consulté le 18 décembre 2015.

2. Sur I'importance de ce jeu entre les échelles : Jacques REVEL, Jeux d’échelle. La microanalyse a
Uexpérience, Paris, Le Seuil et Gallimard, 1996 ; 1D. et Jean-Claude PASSERON (dir.), Penser par cas,
Enquéte, Paris, Editions de 'EHESS, 2005.

3. Christophe CHARLE et Régine FERRE (dir.), Le Personnel de I’enseignement supérieur en France auz
XIX¢ et XX siécles, Paris, Editions du CNRS, 1985 ; Christophe CHARLE et Eva TELKES, Les Professeurs
de la faculté des sciences de Paris : dictionnaire biographique (1901-1939), Paris, INRP-CNRS, 1989 ;
Christophe CHARLE, La République des universitaires : 1870-1940, Paris, Le Seuil, 1994 ; Christophe
CHARLE et Jacques VERGER, op. cit.

4. Bruno BELHOSTE, La Formation d’une technocratie. L’Ecole polytechnique et ses éléves de la
Révolution au Second Empire, Paris, Belin, 2003.

5. Jean-Francois CONDETTE, Les Lettrés de la République. Les enseignants de la Faculté des Lettres de
Douai puis Lille sous la Troisiéme République (1870-1940). Dictionnaire biographique, Lille, Université
de Lille 3, 2006 ; ID., « Etudier I’Alma Mater. Pour une histoire renouvelée de I’enseignement supérieur en
France a ’époque contemporaine », in Jean-Frangois CONDETTE et Marguerite FIGEAC-MONTHUS (dir.),
Sur les traces du passé de ’éducation. .. Patrimoines et territoires de la recherche en éducation dans
lespace francais, Pessac, Maison des sciences de 'Homme d’Aquitaine, 2014, p. 177-197.

6. George WEISZ, The Emergence of Modern Universities in France, 1863-1914, Princeton, Princeton
University Press, 1983.

7. Terry SHINN, Savoir scientifique et pouvoir social. L’Ecole polytechnique 1794-1914, Paris, Presses
de la FNSP, 1980 et ID., « Des sciences industrielles aux sciences fondamentales : La mutation de I'Ecole
supérieure de physique et de chimie (1882-1970) », Revue francaise de sociologie, 22 (2), 1981, p.167-182.

8. En particulier Jean-Claude PASSERON, « L’Université mise a la question : changement de décor
ou changement de cap (1950-1980) ? », in Jacques VERGER (dir.), Histoire des Universités en France,
Toulouse, Privat, 1986, p. 367-419.

9. Victor KARADY, « Les professeurs de la République. Le marché scolaire, les réformes universitaires
et les transformations de la fonction professorale a la fin du XIx® siecle », Actes de la recherche en
sciences sociales, 47-48, 1983, p. 90-109; ID., « L’expansion universitaire et I’évolution des inégalités
devant la carriere d’enseignant au début de la III® République », Revue francaise de sociologie, 14 (4),
1973, p. 443-470; 1D., « Normaliens et autres enseignants a la Belle Epoque : note sur 'origine sociale et
la réussite dans une profession intellectuelle », Revue francaise de sociologie, 13 (1), 1972, p. 35-58 et
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supérieur, je rejoins pleinement le constat d’Emmanuelle Picard :

Les décennies 1970 et 1980 ont constitué une période privilégiée pour I'histoire

sociale du corps enseignant, qui a fait alors I'objet d’enquétes prosopogra-

phiques de grande ampleur. Elles ont permis de produire un ensemble précieux,

bien que disparate, d’analyses socio-historiques autour de la question des élites.

La période suivante s’est caractérisée par la multiplication des recherches sur

I’histoire des disciplines savantes, la question de leur insertion dans 1’ensei-

gnement supérieur étant plus ou moins prise en compte. Enfin, depuis une

quinzaine d’années, c’est une approche plus territorialisée qui domine, avec la

prise en compte des logiques régionales, locales, voire micro-locales *.
Il s’agit des lors de chercher a établir quelque chose de 'ordre d’une histoire globale
de 'enseignement supérieur, par 'approfondissement et la mise en commun de ces trois
types d’approche heuristique. Et de fait, c’est autour de cet objectif que s’est structuré
le renouveau actuel de I'histoire de I’enseignement supérieur, jusque-la parent pauvre de
I’histoire de ’éducation francaise, renouveau perceptible au travers d'une série de colloques
et d’ouvrages collectifs 2, ainsi que de numéros spéciaux de revues?, et qui s’explique a la
fois par la prise de conscience d'un manque historiographique flagrant, par I'apparition
d’une certaine demande sociale liée aux célébrations du quarantieme anniversaire de la

fondation des universités actuelles par la loi Faure, et par le puissant renforcement des

services d’archives universitaires jusque-la presque inexistants . La période postérieure &

ID., « Scientists and Class Structure : Social Recruitment of Students at the Parisian ENS in the 19tP
Century », History of Education, 8 (2), 1979, p. 99-108.

1. Emmanuelle PICARD, « L’histoire de ’enseignement supérieur frangais. Pour une approche globale »,
Histoire de ’éducation, 122, 2009, p. 11-33.

2. Florence BOURILLON, Eléonore MARANTZ, Stéphanie MECHINE et Loic VADELORGE (dir.), De
I’Université de Paris aux universités d’fle-de-ance, Rennes, Presses universitaires de Rennes, 2016;
Frédéric ATTAL, Jean GARRIGUES, Thierry KOUAME et Jean-Pierre VITTU (dir.), Les Universités en
Europe, du XIII¢ siécle a nos jours. Espaces, modéles et fonctions, Paris, Publications de la Sorbonne, 2005 ;
Yves GINGRAS et Lyse Roy (dir.), Les Transformations des universités du XIII* au XXI¢ siécles, Montréal,
Presses de 'université du Québec, 2006 ; Armelle LE GOFF (dir.), Les hommes et les femmes de I’Université.
Deuz siécles d’histoire, Paris, DAF-INRP, 2009; Renaud D’ENFERT et Virginie FONTENEAU (dir.),
L’Enseignement scientifique et technique, X VIII®-XX¢ siecles : acteurs individuels et collectifs, Paris,
Hermann, 2011; Jean-Noél Luc, Stéphanie MECHINE et Emmanuelle PICARD (dir.), Les Archives
universitaires. De nouvelles sources pour U'histoire de l’enseignement supérieur et de la recherche, Paris,
Centre d’histoire du x1xe siecle, 2014 ; Bruno POUCET et David VALENCE (dir.), La Loi Edgar Faure.
Réformer 'université apres 1968, Rennes, Presses universitaires de Rennes, 2016. Parmi de nombreux
séminaires et colloques récents, il faut ajouter le colloque international organisé a Nancy les 10 et 11
octobre 2011, « Les universités au risque de I’histoire. Principes, configurations et modeles, X1Xe-xXX¢
siecles », et celui des 25 et 26 septembre 2014 a 'université Paris-Est, « L’université dans la ville : les
espaces universitaires et leurs usages en Europe du XIII® au XXI° siecle », dont les actes ne sont pas encore
publiés.

3. Emmanuelle PICARD (dir.), « L’enseignement supérieur. Bilan et perspectives historiographiques »,
Histoire de I’éducation, 122, 2009 ; Jean-Michel CHAPOULIE, Patrick FRIDENSON et Antoine ProOST (dir.),
« Mutations de la science et des universités en France depuis 1945 », Le Mouvement social, 233, 2010.

4. Les archivistes des universités sont aujourd’hui suffisamment nombreux pour avoir obtenu en 2011
la création d’une sixieme section de 1’Association des archivistes francais (AAF), appelée Réseau des
archivistes des universités, rectorats, organismes de recherche et mouvements étudiants (Aurore), qui
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1945 en particulier commence tout juste a étre étudiée, avec la multiplication des études
de cas déja évoquée, mais aussi par le développement d'une approche institutionnaliste,
ancrée dans I'histoire politique, dans la lignée des travaux de Christine Musselin !, de
Didier Fischer 2, d’André Gueslin®, Claude Singer 4, ou encore la these de doctorat récente
d’Arnaud Desvignes®. Malgré ce renouveau, 1'étude conjointe de 1’enseignement supérieur
et de la recherche sous I'angle du social, congue comme un moyen d’apprécier les formes

et les degrés de convergence et de complémentarité, reste un défi a relever ©.

3 Le pari du cubisme : sources et méthodes

Ayant fait le choix d’une approche globale et sociologique de I'histoire de la recherche
et de I'enseignement supérieur, il s’agit de chercher a retracer précisément les mécanismes
politiques et sociaux qui ont amené a une transformation profonde du métier et des
pratiques scientifiques a toutes les échelles, temporelles comme spatiales. Pour dépasser la
tension entre une histoire totale impossible et une micro-histoire frustrante, la démarche
adoptée amene des lors a multiplier les types de sources mobilisées tout autant que les
angles d’approche, dans une perspective que I'on pourrait qualifier de cubiste : 'ambition
de ce mouvement pictural, qui est aussi celle de cette these, est en effet d’observer un
sujet a partir de différents points dans ’espace en méme temps, puis, en quelque sorte, de
fusionner ces angles successifs en une seule image ”.

L’analyse se fonde ainsi dans un premier temps sur un travail de style prosopographique :
j’ai construit une base de données, intitulée Thésitifs, comprenant I’ensemble des presque
18 500 theses de doctorat soutenues dans les facultés des sciences francgaises entre 1944
et 1968 — ces theses se répartissent en 549 docteurs es sciences mathématiques, 1 950
docteurs es sciences naturelles, 4 353 docteurs es sciences physiques, 126 docteurs es

sciences appliquées, 2 722 ingénieurs-docteurs, 1 924 docteurs d’université, et 6 853

organise des journées d’études annuelles publiées dans la Gazette des archives.

1. Thierry CHEVAILLIER et Christine MUSSELIN (dir.), Réformes d’hier et réformes d’aujourd’hui.
L’enseignement supérieur recomposé, Rennes, Presses universitaires de Rennes, 2014 ; Christine MUSSELIN,
La Longue Marche des universités francaises, Paris, Presses universitaires de France, 2001.

2. Didier FISCHER, L’Histoire des €tudiants en France de 1945 d nos jours, Paris, Flammarion, 2000.

3. André GUESLIN (dir.), Les Facs sous Vichy. Etudiants, universitaires et universités de France
pendant la Seconde Guerre mondiale, Clermont-Ferrand, Institut d’études du Massif central, 1994.

4. Claude SINGER, L’Université libérée, I’Université épurée (1943-1947), Paris, Les Belles-Lettres,
1997.

5. Arnaud DESVIGNES, Vers ['autonomie des universités en France : les acteurs universitaires, politiques
et syndicauz face o la réforme (1968-198/4), thése de doctorat d’histoire contemporaine sous la direction
de Jean-Noél Luc et Emmanuelle Picard, université Paris IV Paris-Sorbonne, 2016.

6. On relevera cependant au moins une exception, méme si les disciplines étudiées sont particulieres,
avec le travail de Pierre SINGARAVELOU, Professer I’Empire. Les « sciences coloniales » en France sous la
1I1¢ République, Paris, Publications de la Sorbonne, 2011.

7. Si lon en croit son premier manifeste, Albert GLEIZES et Jean METZINGER, Du « Cubisme », Paris,
Eugene Figuiere Editeurs, 1912.
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docteurs de troisieme cycle. Pour définir cette population, je me suis appuyé sur la série
des catalogues constitués par la Direction des bibliotheques de France et édités par le
ministere de I'Education nationale!, en s’appuyant sur les bibliothéques universitaires
et la Bibliotheque nationale de France (BNF), avec le concours du service des échanges
universitaires de la Bibliotheque de la Sorbonne : ils représentent des lors une liste
virtuellement complete des doctorats soutenus devant les facultés francaises, y compris
lorsque les exemplaires, restés a ’état dactylographié, ne sont jamais entrés dans le circuit
du dépot 1égal 2. La saisie manuelle de ces textes a permis de constituer le point de départ
d’une base de données prosopographique, vérifiée et complétée par croisement d’une part
avec le catalogue de la Bibliotheque universitaire Pierre et Marie Curie, et d’autre part
avec le fonds de theses conservé au Centre technique du livre de I'enseignement supérieur
et les registres de doctorat conservés aux Archives nationales pour la période 1944-1960
— I’'ensemble de ces vérifications ayant ajouté 109 theses a la liste initiale, faisant passer la
population d’étude de 18 369 a 18 478. A ce stade, les informations disponibles concernent
le nom et le(s) prénom(s) des docteurs, le titre de la these principale, 'année et la faculté
de soutenance, le type de doctorat, 1’éventuelle précision disciplinaire — pour les doctorats
es sciences et de troisieme cycle —, des précisions sur 1’éventuelle publication (ville, maison
d’édition, date, éventuellement référence des articles compilés dans la these), et la cote des
volumes a la BNF en cas de dépot 1égal. Certaines theses sont signalées plusieurs fois dans
les Catalogues successifs : n'ont été retenues que les références les plus récentes, indiquant
les exemplaires imprimés et non dactylographiés, car ceux sont eux qui ont bénéficié de la
plus large diffusion.

En croisant cette base de données d’avec d’autres sources, il est possible d’évaluer
la part des agrégés, des normaliens, des ingénieurs mais aussi des pharmaciens et des
médecins selon les disciplines, en mobilisant une série de bases de données et d’annuaires
d’anciens éleves. Les tableaux de classement des personnels des facultés des sciences,
conservés en partie a la Bibliotheque nationale, permettent en outre de construire une
base de données des assistants, maitres de conférences et professeurs des facultés des
sciences ; les annuaires du CNRS, publiés a dates irrégulieres, permettent de compléter le
recensement de maniere relativement satisfaisante. Il faut souligner que la destruction des
dossiers des étudiants de la faculté des sciences de Paris dans un départ de feu accidentel
en 1968 limite la possibilité de construire une étude fine et globale de 'origine sociale et

scolaire de ces doctorants sur toute la période?; cependant, les livres d’enregistrement

1. MINISTERE DE L'EDUCATION NATIONALE, Catalogue des theses et écrits académiques, Paris, Cercle
de la librairie, 1944-1959 ; 1D., Catalogue des théses de doctorat soutenues devant les universités francaises,
Paris, Cercle de la librairie, 1960-1968.

2. Ces sources sont des lors plus completes que le catalogue général électronique de la BNF.

3. Une tentative pour croiser Thésitifs avec la base de données fondant ’enquéte de Monique de
Saint-Martin s’est soldée par un échec, les questionnaires de 'enquéte de 1966 ayant donné lieu a la
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tenus par le ministére de ’'Education nationale jusqu’en 1960 ! permettent d’obtenir les
dates et lieux de naissance de tous les docteurs ayant obtenu leur grade entre ces deux
dates, ce qui m’a permis d’obtenir, apres échantillonnage aléatoire stratifié et prise de
contact avec I’état civil des communes, une information assez solide sur leur origine sociale
— par le prisme classique de la profession des parents.

D’autres sources permettent d’aller plus loin dans le travail méme de la recherche :
les rapports de theses? et les remerciements® des theses parisiennes (qui représentent 60
a 70 % du corpus des theses de doctorat, de maniere générale) permettent de retrouver
dans leur grande majorité les laboratoires, les directeurs de recherche impliqués, les
éventuels séjours a I’étranger, et en un sens d’évaluer le capital social scientifique de
I'impétrant. La these peut en effet étre définie comme le nceud du processus par lequel un
étudiant devient un chercheur, s’insere dans la communauté & la fois épistémiquement
et socialement, puisqu’elle constitue en méme temps le passeport pour un poste dans
I’enseignement supérieur et la recherche — délivré par de hautes autorités, détentrices
des capitaux académiques les plus importants — et la carte d’identité scientifique de son
auteur aux yeux du reste du champ académique — du moins, dans les premieres années.
Le traitement quantitatif de cette base de données par des techniques fines — analyse des
correspondances multiples, social network analysis — permet de dégager un certain nombre
de traits structurels.

Pour éviter une approche qui serait par trop structurale, j’ai cherché autant que
possible a aborder aussi le vécu des acteurs, et ce par trois types de sources. Tout d’abord

une enquéte d’histoire orale a été lancée, en croisant I’annuaire de la Société chimique

publication des Fonctions sociales de ’enseignement scientifique étant des I'origine anonymes. Il faut
ajouter que les archives des dossiers de personnel du CNRS, qui auraient pu peut-étre contribuer a pallier
ce manque de sources, sont pour I’heure absolument inaccessibles, du fait de I'’effondrement partiel du
site de Fontainebleau. Il s’est en outre avéré impossible, pour des raisons pratiques d’organisation du
fonds encore conservé sur le site de la Sorbonne, d’accéder aux dossiers des personnels détenant un poste
d’assistant entre 1944 et 1968.

1. AN, 19771196/187-188. Les cartons 171 a 183 de la méme série, qui renferment les livres d’enregis-
trement des étudiants obtenant une licence es sciences entre 1944 et 1963, permettraient sans doute de
retrouver les dates et les lieux de naissance de la quasi totalité des individus de la base de données. Mais
la source se présente de telle facon qu’il faudrait la saisir informatiquement dans son intégralité pour
espérer un tel résultat : U'entreprise dépasse largement les forces d’un seul chercheur, a fortiori quand le
temps de celui-ci est limité par les contraintes temporelles liées a 1’exercice du doctorat.

2. Les rapports des theses de doctorat et des mémoires de diplomes d’études supérieures de la faculté des
sciences de Paris sont conservés aux Archives nationales pour la période 1940-1959, respectivement dans
les fonds AN, AJ/16/5553-5567 et AJ/16/5601-5612; ceux des années suivantes sont encore entreposés
dans les sous-sols du campus de Jussieu. Grace a Emmanuelle Guesdon, archiviste a ['université Pierre et
Marie Curie, j’ai pu consulter les recueils des rapports des années 1960, 1961 et 1963.

3. Les remerciements, tout comme la composition des jury, ont été obtenus par la consultation quasi
exhaustive des exemplaires physiques des theses : seule une cinquantaine de théses n’ont pu étre retrouvées
dans les bibliotheques parisiennes. La consultation massive de ces exemplaires a été facilitée par leur
regroupement au Centre technique du livre de ’enseignement supérieur (CTLes), & Bussy-Saint-Georges ;
je remercie Laurent Hédoin pour avoir organisé cette consultation.
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de France avec Thésitifs, et en envoyant un questionnaire aux membres ainsi repérés
de l'association! — une tentative similaire avec la Société francaise de physique s’est
soldée par un échec, le nombre de membres de la SFP ayant soutenu une these avant
1968 étant absolument minime. Cette enquéte a été complétée par les ressources tirées

2 ainsi que par

de mon enqueéte précédente sur les éleves de I’Ecole normale supérieure
les enquétes déja existantes comme celle du cinquantenaire du CNRS?, ou du corpus
établi par 1’ American Institute of Physics*. Ensuite, j’ai procédé a une collecte d’écrits
autobiographiques, publiés ou non, fructueuse puisque j’ai pu en rassembler plus d’une
quarantaine. Enfin, j’ai consulté une série de fonds d’archives privées, qui permettent de
saisir les relations entre « patrons » et « thésards » selon la génération des uns et des
autres, en particulier les archives d’Alfred Kastler conservées a 'ENS, de Jacques Friedel,
Michel Hulin et Georges Ambrosino aux Archives nationales, de Georges Champetier et
Gaston Charlot, Pierre Biquard et René Lucas a 'ESPCI mais aussi celles de Pierre Auger,
de Louis de Broglie, de Bernard Pullman et de Francis Perrin a I’Académie des sciences ou
encore des Joliot-Curie, de Jean Teillac, ou de Moise Haissinsky a I'Institut du Radium.

Enfin, entre le travail prosopographique et les analyses relevant de ’anthropologie
historique se place un troisieme niveau, celui des institutions, sous les multiples sens
que peut recouvrir ce terme. A Déchelle nationale, j’ai pu consulter des fonds relevant
des archives du ministére de I’Education nationale et de la Délégation générale a la
recherche scientifique et technique (DGRST), ainsi que celles du CNRS, du CEA, du
Bureau universitaire de statistiques. A la méme échelle, mais dans une optique différente,
j’ai opéré des sondages dans la presse généraliste, quotidiens comme revues intellectuelles,
ainsi que dans la presse de vulgarisation. A échelle plus fine, j’ai fait le choix de concentrer
mon attention sur les archives d’un certain nombre de facultés : Paris et Orsay, les plus
centrales ; Grenoble, qui constitue I'un des principaux poles provinciaux de la recherche
en sciences physiques; Besancon enfin, contre-exemple en ce sens qu’elle constitue un
modele de faculté ne parvenant pas réellement a se constituer en pole de recherche. Les
facultés ne suffisent cependant pas : j’ai ajouté au corpus certaines grandes écoles comme

I’ENS, 'ESPCI, et les archives de I’Ecole centrale des Arts et Manufactures conservées

1. Une stratégie semblable a été utilisée pour les docteurs des facultés des sciences ayant soutenu entre
1944 et 1968, avec une liste d’adresse moindre : il a fallut se restreindre a celles détenues par la Société
chimique de France, Annuaire 2009-2010, le croisement avec Thésitifs donnant 180 adresses; 30 réponses
écrites ont été regues, et 33 entretiens réalisés. Il faut ajouter trois entretiens réalisés, hors campagne,
avec des physiciens extérieur a la population normalienne de la premiere enquéte.

2. Pierre VERSCHUEREN, « La science comme vocation ? Les éleves scientifiques de I’Ecole normale
supérieure et espace de leurs carrieres (1944-1962) », Histoire de l’éducation, 144, 2015, p. 79-103. Grace
au soutien du département d’histoire de 'ENS, alors dirigé par Frangois Menant et Gilles Pécout, que je
remercie, un questionnaire a été envoyé au printemps 2010 & tous les anciens éleves dont ’adresse était
disponible, c’est-a-dire 349 d’entre eux. J’ai pu obtenir 87 réponses écrites et réalisé 26 entretiens oraux.

3. http://www.histcnrs.fr/temoignages.html

4. https://wuw.aip.org/history-programs/niels-bohr-library/oral-histories
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aux Archives nationales!. A I'échelle plus locale encore, j’ai concentré mon attention sur
les évolutions internes de quelques lieux de science majeurs, au premier rang desquels
I'Institut du Radium — et son héritier direct, I'Institut de physique nucléaire d’Orsay —,
ainsi que le Laboratoire de physique de I’Ecole normale supérieure. Enfin, pour étudier
le processus d’internationalisation des sciences physiques, j'ai consulté les archives des
fondations états-uniennes apportant une aide directe aux chercheurs francais, en particulier
la Fondation Rockefeller, celles du programme Fulbright 2, ainsi que celles de 1’école d’été

de physique théorique des Houches.

3 Oratores, bellatores, laboratores

A partir de ces sources multiples, I'hypothese qui fonde ce travail, a savoir la trans-
formation du métier de scientifique, s’appuie sur trois idéaux types?, au sens de types
abstraits aidant a comprendre certains phénomenes, sans prétendre que les caractéristiques

4 les

de ces types se retrouvent toujours et parfaitement dans les phénomenes observés
cas hybrides sont nombreux et méme majoritaires en ce temps de transition. Il s’agit des
lors, avant d’aller plus loin, de proposer trois définitions, respectivement du savant et du
chercheur, déja évoqués, mais aussi d’un troisieme type qui s’est avéré indispensable a la
compréhension des processus étudiés, celui du patron® — pour la clarté de ’exposition,
j’ai adjoint a chaque définition deux ou trois portraits de scientifiques dont les trajectoires

mettent en valeur les traits saillants de chaque idéal type.

1 Le savant, ou le modele hérité

Un savant est défini comme un scientifique dont la pratique, les représentations et

I'inscription dans la société, en un mot les dispositions, sont marquées par une spécia-

1. La plus grande partie des archives de cette école, encore conservées sur son site de Chéatenay-Malabry,
se sont cependant avérées inaccessibles, en ’attente de leur versement aux Archives nationales a I’occasion
du déménagement sur le plateau de Saclay.

2. Ces fonds ont pu étre consultés au printemps 2016 grace a une bourse du programme Alliance de
P'université Columbia.

3. Max WEBER, Economie et société, tome 1 : Les catégories de la sociologie, Paris, Plon, 1971 (1921),
p- 55-57.

4. « On obtient un idéal type en accentuant unilatéralement un ou plusieurs points de vue et en
enchalnant une multitude de phénomenes donnés isolément, diffus et discrets, que ’on trouve tantot en
grand nombre, tantét en petit nombre et par endroits pas du tout, qu’on ordonne selon les précédents
points de vue unilatéralement, pour former un tableau de pensée homogene. On ne trouvera nulle part
empiriquement un pareil tableau dans sa pureté conceptuelle : il est une utopie. », Max WEBER, FEssais
sur la théorie de la science, Paris, Pocket, 1992, p. 181. On trouvera une analyse utile des conditions
d’utilisation des idéaux types dans Jacques COENEN-HUTHER, « Le type idéal comme instrument de la
recherche sociologique », Revue frangaise de sociologie, 44 (3), 2003, p. 531-547.

5. En gardant a l’esprit d’une part qu’il s’agit de cas limites, et d’autre part que ces définitions ne
recouvrent pas nécessairement 'usage qui est fait par les acteurs eux-mémes des mémes termes.
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lisation scientifique assez forte — contrairement a la pratique du X1x¢ siecle —, mais qui
reste structurée par des visées universalistes et par la faiblesse de la distinction entre
expérimentateurs et théoriciens, ce qui autorise les changements rapides de domaine de
recherche puisque les investissements intellectuels sont moins concentrés. Il faut y ajouter
une représentation de soi et du groupe particulierement attachée au statut d’enseignant
et d’universitaire, en particulier de professeur titulaire de chaire, ainsi qu’une pratique
individuelle, voire solitaire, de la recherche, y compris au sein de laboratoires qui peuvent
étre importants comme I'Institut du Radium. En continuité avec I’entre-deux-guerres, qui
a vu le savant dominer presque sans partage, dans ce cadre « la prouesse individuelle
reste la valeur la plus haute, celle qui permet d’étre reconnu et d’accéder aux grandes
chaires. On ne promeut pas un scientifique parce qu’il est, entre autres, un organisateur,
parce qu’il a su former une équipe mais uniquement parce que, seul presque toujours, il a
apporté une contribution au développement de la science! ». Dans ce modele, I'insertion
dans le champ scientifique et universitaire se fait par des réseaux qui sont avant tout
nationaux : les résultats sont par exemple publiés en francais, trés majoritairement confiés
au trio composé des Comptes rendus de I’Académie des Sciences pour les communications
rapides, et du Journal de Physique ou du Bulletin de la Société chimique pour les mé-
moires plus importants. Le champ étant de taille restreinte, les liens d’interconnaissance
et de patronage prennent une place fondamentale dans ’accession et le déroulement des
carrieres, ainsi que dans l'attribution du capital symbolique. Le savant a en outre une
représentation de ses travaux comme relevant de 1’ceuvre personnelle, et de lui-méme
comme d’un auteur? : il signe ses travaux seul, ou avec au plus un collaborateur, il écrit
en francais, il publie des ouvrages de préférence a des articles. En conséquence, la these
de doctorat est pensée comme une ceuvre strictement personnelle, ce qui se traduit par
une socialisation tres informelle et distante des jeunes scientifiques, censés trouver seuls
leur voie s’ils veulent réellement accéder a ce statut d’auteur. Il faut enfin y ajouter la
revendication forte d’une autonomie de la science pure contre la science appliquée, refusant
toute intervention extérieure, de la part de I'industrie comme de I’Etat, tout en légitimant
les interventions du savant lui-méme dans le champ politique sur le modele de I'intellectuel

généraliste 3.

1. Dominique PESTRE, Physique et physiciens en France : 1918-1940, Paris, Editions des Archives
contemporaines, 1992, p. 301.

2. Sur les enjeux de l'auctorialité des scientifiques, voir Mario BIAGIOLI et Peter GALISON (dir.),
Scientific Authorship. Credit and Intellectual Property in Science, New York, Routledge, 2003 ; David
PONTILLE, La Signature scientifique. Une sociologie pragmatique de [’attribution, Paris, CNRS Editions,
2004 ; Gabriel GALVEZ-BEHAR, « Aux origines de la propriété scientifique : auctorialité scientifique et
propriété intellectuelle au X1x¢ siecle », Intervention au colloque « Edition et université », XIX®-XX¢ siecles,
novembre 2010, Paris, halshs-00628341.

3. Je reprends la le concept d’intellectuel tel qu’il est défini, apres d’autres, par Gisele SAPIRO,
« Modeles d’intervention politique des intellectuels. Le cas francais », Actes de la recherche en sciences
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Comme le laisse penser 1’épisode cité en ouverture de ce texte, Alfred Kastler est
un exemple presque idéal-typique du savant tel qu’il est défini ici! : normalien, agrégé,
enseignant dans le secondaire de 1926 & 19312, puis dans les facultés de Clermont-Ferrand
et de Bordeaux avant d’accéder a Paris en 1941, il fonde en 1952 un groupe de recherche qui
devient le Laboratoire de spectroscopie hertzienne, apres des travaux en chimie et sur les
rayons cosmiques?, tout en enseignant 1'optique et la thermodynamique. Elu & I’ Académie
des sciences en 1964, médaillé d’or du CNRS la méme année, il recoit le prix Nobel de
physique de 1966 « pour la découverte et le développement de méthodes optiques servant
a étudier la résonance hertzienne dans les atomes », notamment la technique du pompage
optique. Sur le plan de I'organisation scientifique et pédagogique, il limite activement la
taille de son propre laboratoire, qui accueille un nombre restreint de normaliens triés sur
le volet # ; ceux-ci 'appellent « le Maitre », sans aucune nuance d’ironie. Les liens d’Alfred
Kastler avec I'industrie et le champ du pouvoir extra-universitaire sont plus que limités,
dans la tradition de l'entre-deux-guerres, mais — et sur ce point il se distingue de nombre
de ces homologues savants — il dispose d’un réseau étendu de liens internationaux. Alsacien
dont la langue maternelle est ’allemand, il établit ainsi de nombreuses collaborations en
République fédérale d’Allemagne ; il participe activement a la commission des relations
avec ’étranger mise en place par le CNRS en 1945, puisqu’il dirige longtemps la sous-
commission disciplinaire des physiciens, la plus active de toutes; la moitié de ses articles

environ est publiée en anglais. Surtout, il envoie des la fin de la guerre certains de ses

sociales, 176-177, 2009, p. 8-31. Sur l'utilisation et la périodisation du concept d’intellectuel scientifique,
défini comme un acteur mettant en jeu dans ’espace public une parole dont I'autorité est liée a sa position
dans le champs scientifique, voir le dossier « Engagement public des chercheurs » de la revue Natures
Sciences Sociétés, en particulier au texte introductif de Christophe BONNEUIL, « De la République des
savants & la démocratie technique : conditions et transformations de I’engagement public des chercheurs »,
Natures Sciences Sociétés, 14 (3), 2006, p. 235-238. On consultera aussi Michel PINAULT, « L’intellectuel
scientifique : du savant & 1’expert », in Michel LEYMARIE et Jean-Frangois SIRINELLI (dir.), L’Histoire des
intellectuels aujourd’hui, Paris, Presses universitaires de France, 2003, p. 229-254 ; Christophe CHARLE, La
République des universitaires, Paris, Le Seuil, 1994, ID., « Le College de France », in Pierre NOrA (dir.),
Les Lieuz de mémoire, II. La Nation, volume 3, Paris, Gallimard, 1986, p. 389-424 ; Vincent DUCLERT,
« Lengagement scientifique et 'intellectuel démocratique. Le sens de P'affaire Dreyfus », Politiz, 12 (48),
1999, p. 71-94 — qui permet de compléter Christophe CHARLE, Naissance des « intellectuels » (1880-1900),
Paris, Minuit, 1990.

1. Bernard CAGNAC, Alfred Kastler, Priz Nobel de physique 1966. Portrait d’un physicien engagé,
Paris, Editions rue d’Ulm, 2013.

2. Cet élément de sa trajectoire explique son attachement proclamé a la fonction enseignante : s’il
démissionne de sa chaire en 1968 pour prendre un poste de directeur de recherche au CNRS, c’est parce que
le prix Nobel attire tant d’étudiants autour de lui qu’il ne parvient plus a remplir ses autres obligations.

3. Jacques BLAMONT, « Onze années rue Lhomond avec Kastler et Brossel . Des caves de la rue
Lhomond aux fusées spatiales du CNES », Bulletin de la société des amis de I’ENS, 225-226, décembre
2002, p. 6-21.

4. « “Si vous vous intéressez au pompage optique, on a ici [a I’Ecole normale supérieure] le meilleur
laboratoire de France, et peut-étre du monde, mais je vous préviens” disait [Yves| Rocard, “soyez stir de
vous, il faut vous auto-censurer avant d’aller proposer vos services a Kastler parce que, il est contre la
sélection, mais personne ne la pratique plus que lui.” » (entretien avec Michel Nusimovici, 20 mai 2010).
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éleves a l'étranger, en particulier Jean Brossel qui travaille a I'université de Manchester
dans le groupe de Samuel Tolansky de 1945 a 1948, puis au Massachusetts Institute of
Technology de 1948 a 1951 sous la direction de Francis Brossel, avant de revenir soutenir
sa these en France et de devenir le bras droit, puis le successeur, de Kastler. Parallelement
a cette carriere scientifique, Alfred Kastler se comporte en intellectuel généraliste, engagé
nettement a gauche, et qui entend mettre son prestige symbolique au service d’un idéal
humaniste, de vérité et de justice sociale. Pacifiste, hostile & I’armement nucléaire !, militant
pour l'objection de conscience ?, il proteste contre les méthodes du Comité de salut public
d’Alger en 1958 — ce qui le conduit a voir son appartement plastiqué par ’Organisation
armée secrete (OAS) en 1961 —, puis contre la guerre au Vietnam, avant de se poser en
intermédiaire entre le gouvernement et les étudiants pendant mai 683. Cet humanisme
se double d’une sensibilité écologique : on le retrouve, pendant les années 1960 a 1980,
fortement investi dans la Ligue francaise des droits de ’animal. Il se veut enfin poete,
auteur d’un recueil de poésies en allemand 4.

Un autre exemple particulierement pertinent de savant, Louis de Broglie®, permet de
mettre en évidence d’autres modalités de cet idéal type : issu d’une famille aristocratique,
prix Nobel de physique en 1929 « pour sa découverte de la nature ondulatoire des
électrons », titulaire de la chaire de théories physiques de la faculté des sciences de Paris
a partir de 1933 et secrétaire perpétuel de I’Académie des sciences en 1942, ’homme
constitue une figure importante du monde intellectuel francais d’apres-guerre. Son élection
a I’Académie francaise en 1944 n’en est pas le seul signe : directeur de collection chez
Herrmann, il est I'auteur de 45 livres, recensés dans des revues comme FEsprit, Etudes

ou La nouvelle critique, et donne des articles a la Revue des deux mondes®, & la Revue

1. Il est responsable de cette question au Syndicat national de I'enseignement supérieur, s’assurant par
exemple de 'adhésion du SNESup a la Fédération francaise contre ’armement atomique, comme l'indique
Particle « Il faut améliorer ’encadrement des étudiants, déclare le Syndicat national de I’enseignement
supérieur », Le Monde, 5 octobre 1961.

2. 11 participe ainsi trés activement au Comité de secours aux objecteurs de conscience créé en 1957
par Louis Lecoin, aux cotés d’Albert Camus, André Breton, Jean Giono, Lanza del Vasto, ’abbé Pierre
et Jean Cocteau, qui obtient la mise en place du statut d’objecteur de conscience en 1963.

3. Il publie un appel, « Pour que la raison I’emporte », dans Le Monde du 8 mai 1968 et intervient
pendant presque 10 minutes au journal télévisé de 20 h, le 15 mai 1968 (archives INA http://www.ina.
fr/video/CAF89046902). On trouvera une narration par Alfred Kastler lui-méme de ces événements
dans « Comment les étudiants ont été trahis », Le nouvel observateur, 188, 19-25 juin 1968. La une de ce
numéro, qui met sur le méme plan « Mendés-France, J.-P. Sartre, Kastler », est révélatrice de la position
symbolique dont dispose alors le physicien.

4. Alfred KASTLER, Europe ma patrie — Deutsche Lieder eines franzdsischen Europders, Paris, Librairie
Martin Flinker, 1979 (1971).

5. Adrien VILA-VALLS, Louis de Broglie et la diffusion de la mécanique quantique en France (1925-
1960), these de doctorat en épistémologie et histoire des sciences et des techniques sous la direction de
Jan Lacki et Hugues Chabot, université Claude Bernard — Lyon 1, 2012.

6. Louis DE BROCLIE, « La premiere pile atomique frangaise », Revue des deux mondes, premiere
quinzaine, février 1949, p. 385-389, ID., « Sciences et transports », Revue des deuxr mondes, premiere
quinzaine, avril 1952, p. 394-398, ID., « Les recherches scientifiques », Revue des deux mondes, deuxieme

32


http://www.ina.fr/video/CAF89046902
http://www.ina.fr/video/CAF89046902

de métaphysique et de morale! ou & la N.R.F.%. Sur ses 153 articles scientifiques, trois
seulement sont en anglais?, et trés peu ont d’autres signataires. Lui-méme largement
autodidacte, il se refuse a orienter ses éleves, ou méme a faciliter leur acces au front de la
recherche : Pierre-Gilles de Gennes, qui a assisté a ses enseignements en 1951-1952, les
décrit comme « une réflexion sur I'analogie entre optique géométrie mécanique classique
let] optique physique mécanique ondulatoire. Cette réflexion était esthétique, profonde —
et absolument inadaptée aux besoins des gamins de 19 ans que nous étions*. » Dans la
continuité de cet individualisme, Louis de Broglie ne cherche pas a investir le CNRS et le
CEA, ni a développer réellement 1'Institut Henri Poincaré qu’il dirige, tentant d’attirer des
financements de la Délégation générale a la recherche scientifique et technique (DGRST)
ou de I'industrie. Différences majeures avec le modele du savant : il n’expérimente pas, mais
le cas est considéré comme exceptionnel, et méme unique, par ses confreres, légitimé par
le « génie » de ’homme ; ses interventions dans le champ intellectuel restent cantonnées
au domaine culturel, sans aborder le politique, malgré ses opinions conservatrices connues.

Point n’est besoin d’étre prix Nobel pour étre savant : Eugene Darmois est lui aussi
I’exemple pertinent d’un tel type de pratique scientifique, alors que la mémoire physicienne

° sans doute en grande partie & cause de son action

va jusqu’a préférer oublier son existence
en faveur de la Collaboration®. Normalien en 1903, agrégé en 1907, docteur &s sciences en
1910, il est nommé en 1920 professeur a la faculté des sciences de I'université de Nancy,
qu’il quitte en 1926 pour Paris; il devient en 1937 titulaire de chaire de physique générale

— la plus prestigieuse des chaires de physique — et directeur du Laboratoire d’enseignement

quinzaine, avril 1954, p. 600-605 et 1D., « L’électricité dans la science et la civilisation modernes », Revue
des deuxr mondes, deuxieme quinzaine, juin 1954, p. 577-589.

1. Louis DE BROGLIE, « Hasard et contingence en physique quantique », Revue de métaphysique et de
morale, 55, 1945, p. 241-252.

2. Louis DE BROGLIE, « Grandeur et valeur morale de la science », N.R.F., mars 1945, p. 41-53.

3. Louis DE BROGLIE, « Waves and quanta », Nature, 112 (2815), 1923, p. 540, ID., « A tentative theory
of light quanta », Philosophical Magazine, 47, 1924, p. 446-458, ID., « Strong processes and transient
states », Foundations of Physics, 4 (3), 1974, p. 321-333.

4. Pierre-Gilles DE GENNES, « Deux souvenirs d’étudiant », in Louis de Broglie que nous avons connu,
Paris, Fondation Louis de Broglie, 1988, p. 73-74.

5. « Mes maitres [en physique générale| furent Eugéne Darmois pour 1électricité, Charles Fabry pour
la thermodynamique, Croze pour les vibrations et 'optique, et Aimé Cotton pour un enseignement baptisé
“radiations” et qui empiétait fortement sur l'optique de Croze. C’était le certificat le plus important de la
faculté des sciences |...]. Je ne dirai rien de Darmois et de Croze, il y a prescription. », Anatole ABRAGAM,
De la physique avant toute chose ?, Paris, Odile Jacob, 2000, p. 51.

6. Un tract du Front national universitaire, daté de juillet 1943, intitulé « Les traitres », le dénonce
comme « Collaborateur avéré. A eu le triste courage d’étre le seul au conseil de la faculté des sciences
a ne pas voter en faveur du maintien des professeurs juifs chassés. A tenté de profiter bassement de
lexil de Langevin » (cité dans Nicolas CHEVASSUS-AU-LoOUIS, Savants sous I’Occupation. Enquéte sur
la vie scientifique francaise entre 1940 et 1944, Paris, Perrin, 2008 (2004), p. 76-77.). On trouvera une
confirmation dans Michel PINAULT, Frédéric Joliot-Curie, Paris, Odile Jacob, 2000, p. 215-216.
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de la physique, poste qu’il garde jusqu’a sa retraite en 1957!. Scientifique polyvalent 2,
il est un temps président de la Société chimique de France (1934-1935) ainsi que de la
Société de Chimie physique et la Société des électriciens (1940-1941), et secrétaire général
de la Société frangaise de physique (1931-1944), avant d’étre élu a I’Académie des sciences
en 19513 il se distingue cependant du parcours du savant classique par des liens non
négligeables avec l'industrie, puisque, détaché de 1’enseignement supérieur, il travaille
comme ingénieur de 1911 a 1914 pour la Société Westinghouse. Encore ces trois cas sont-ils
loin d’étre isolés : une partie non négligeable des enseignants de rang professoral francais
d’apres 1945 partagent avec Louis de Broglie, Alfred Kastler et Eugene Darmois tout
ou partie de cet habitus et de cet ethos du savant. C’est ainsi particulierement le cas de

Francis Perrin 4, d’Iréne Joliot-Curie®, de Paul Pascal %, ou encore d’Aimé Cotton .

2 Le chercheur, ou le scientifique massifié

Le chercheur s’avere plus nettement et plus précocement spécialisé, ayant des lors
tendance a se cantonner dans un domaine plus restreint. L’enseignement et 'université ne
sont qu’un élément parmi d’autres de son monde professionnel, avec le poids grandissant des
grandes institutions de recherche telles que le CNRS, le CEA, I’Office national d’études et
de recherches aérospatiales (ONERA), le Centre national d’études des télécommunications
(CNET), I'Institut national de la santé et de la recherche médicale (INSERM) et I'Institut
national de la recherche agronomique (INRA). La pratique de la recherche se fait en outre
dans, par et pour une ou plusieurs équipes, ce qui nécessite une socialisation beaucoup plus
formalisée des étudiants-chercheurs : la these de doctorat représente fréquemment ce qui

releve de I'action d'un individu dans un travail collectif de plus large ampleur, programme

1. Christophe CHARLE et Eva TELKES, « Darmois (Eugene, Emile) », Les Professeurs de la Faculté
des sciences de Paris : dictionnaire biographique (1901-1937), Paris, INRP-CNRS, 1989, p. 99-101. Sur
son parcours, voir aussi Jean-Gérard THEOBALD, « Les deux fréres Eugéne et Georges Darmois, du pays
lorrain a I’Académie des sciences », La Revue lorraine populaire, 76, juin 1987, p. 194-195.

2. « S’il était officiellement classé comme physicien, il ne négligeait pas pour autant la chimie et
n’hésitait pas a en employer les méthodes quand la nature du sujet I’y amenait », indique Jacques
DucLAUX, « Notice sur les travaux d’Eugeéne Darmois (1884-1958) », Journal de chimie physique, 56,
1959, p. 517-525, p. H18.

3. Joseph PERES, « Funérailles de Eugéne Darmois, membre de la section de physique, & Eply (Meurthe-
et-Moselle) le samedi 8 novembre 1958. Hommage prononcé a la levée du corps & Paris le vendredi 7
novembre 1958 », Paris, Palais de I'Institut, 1958.

4. Anatole Abragam décrit ainsi la facon dont Francis Perrin attendait de lui qu’il trouve son sujet de
these : « Pour trouver un sujet de travail, il me conseilla de lire Physical Review et de voir s’il y avait
quelque chose qui m’intéressait. », dans Anatole ABRAGAM, De la physique avant toute chose ?, Paris,
QOdile Jacob, 2000, p. 59.

5. Louis-Pascal JACQUEMOND, Iréne Joliot-Curie. Biographie, Paris, Odile Jacob, 2014.

6. « Paul Pascal », in Laurence LESTEL, ltinéraires de chimistes : 1857-2007. 150 ans de chimie en
France avec les présidents de la SFC, Paris, EDP Sciences Editions, 2008, p. 407-411.

7. Jean ROSMORDUC, Un grand physicien expérimentateur, Aimé Cotton 1869-1951, Strasbourg,
université Louis-Pasteur, 1975.
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Figure 2 — La croissance tendancielle du nombre de signataires des articles du Journal
de Physique et le Radium (1940-1962)
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Source : Scrapping et traitement statistique de https://jphysrad. journaldephysique.org/

dont l'existence est parfaitement légitime aux yeux de la communauté scientifique et
universitaire — cette délimitation du travail personnel étant souvent artificielle, tant les
pratiques de recherche peuvent de plus en plus souvent étre collectives, comme le montre,
par exemple, 'augmentation tendancielle du nombre de signataires des articles du Journal
de Physique et le Radium, la principale revue scientifique de physique en France (fig. 2).
Autre conséquence, la production scientifique cesse d’étre considérée comme une ceuvre : au
vu de la multiplication des signataires d’'un méme article, on assiste a une véritable mort de
lauteur. . . scientifique. La massification de I’enseignement et de la recherche entraine une
certaine bureaucratisation, avec I'affaiblissement du poids des relations interpersonnelles,
mais encourage aussi les comportements d’entrepreneurs, les chercheurs se vivant comme
pris dans une concurrence permanente. Le passage par l’étranger devient une étape
classique de la formation, pendant le doctorat ou juste apres, tandis que la publication se

fait presque uniquement en anglais : le chercheur est un scientifique international de fagon
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constitutive. Cela a des conséquences directes sur le débat interne au monde universitaire :
les évolutions et les réformes proposées sont de plus en plus souvent justifiées par une
certaine interprétation du « modele anglo-saxon », la concurrence internationale devenant
un enjeu pour les scientifiques eux-mémes dans leurs stratégies de carriere — et non plus
seulement un élément du prestige national. Enfin, avec le succes de la technoscience, la
distinction entre science pure et appliquée n’est plus considérée comme pertinente ; les
relations avec l'industrie et la planification étatique, sur projet ou non, sont considérées
comme parfaitement 1égitimes, et méme valorisées. En contrepartie, le statut symbolique
du chercheur est moindre que celui du savant, ou du moins prend une autre forme : plus
nombreux, ils sont individuellement moins puissants, mais aussi plus « utiles » aux yeux
du reste de la société.

Georges Charpak ! est un exemple assez typique du chercheur : né en 1924, diplomé
de I'Ecole nationale supérieure des Mines de Paris en 1947, il rejoint un an plus tard
comme attaché de recherche au CNRS le Laboratoire de chimie nucléaire du College
de France, puis le Laboratoire de synthese atomique d’Ivry, symbole d’une Big Science
a la francaise, tous les deux dirigés par Frédéric Joliot. Spécialiste des détecteurs de
particules a hautes énergies, qui lui valent le prix Nobel 1992, il poursuit sa carriere au
Centre européen de recherche nucléaire (CERN) de Geneve a partir de 1958 — une fois
sa these de doctorat soutenue en 1954. Contrairement a un Kastler ou un de Broglie, il
dépose de nombreux brevets, et I'immense majorité de ses publications sont signées de
plusieurs auteurs — y compris ses articles aux Comptes rendus de I’Académie des sciences
quand il était doctorant, puisqu’il s’agit de travaux communs avec Francis Suzor. Charpak
n’a en outre jamais été professeur : son engagement dans I’enseignement se limite a un
statut d’intervenant ponctuel a I'Ecole supérieure de physique et de chimie industrielles
(ESPCI) — bien qu’il ait été I'initiateur de 'association La main a la pate, mouvement
de rénovation de ’enseignement des sciences a 1’école primaire créé en 1996. S’il a été un
temps communiste, il cesse tout engagement politique apres 1956 : on ne saurait faire de
lui un intellectuel, en ce sens qu’il n’est pour ainsi dire jamais intervenu dans le champ
politique en mobilisant son capital scientifique.

Le cas de Pierre Aigrain 2 permet de compléter le portrait du chercheur tel qu’il s’affirme
dans les années 1950-1970, tout d’abord par I'importance de son capital international, levier
fondamental de sa carritre : admis en 1942 & I'Ecole navale, il est envoyé a la Libération

aux Etats-Unis, dans le cadre d’un programme visant a former des pilotes d’aéronavale.

1. Georges CHARPAK et Dominique SAUDINOS, La vie a fil tendu, Paris, Odile Jacob, 1993 ; Georges
CHARPAK, Mémoires d’un déraciné, physicien et citoyen du monde, Paris, Odile Jacob, 2008.

2. Pierre AIGRAIN, Simples propos d’un homme de science, Paris, Hermann, 1983; et Ludivine
BANTIGNY et Pierre BARUCH, Rencontres avec Pierre Aigrain 2001-2002. La genése et le développement
de la physique des semi-conducteurs au laboratoire de physique de I’Ecole normale supérieure, 1949-1965,
s.l., s.n., 2002.
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Si cette formation est un échec dans son cas personnel a cause de sa maladresse, il est
néanmoins retenu par le Carnegie Institute of Technology, ou il entreprend un doctorat
en électrotechnique soutenu en 1948, sous la direction d’Everett M. Williams. A son
retour en France, il est accueilli par Yves Rocard a I’Ecole normale supérieure, ou il fonde
un laboratoire de physique des solides, spécialisé dans les semi-conducteurs, en grande
partie grace a des contrats de recherche avec 1’ Office of Naval Research et de I’ Air Force
Office of Scientific Research jusqu’au début des années 1960 — en échange de financements
importants, le laboratoire s’engage alors a remettre chaque année un rapport d’activité, et
Aigrain a se rendre lui-méme une fois par an aux Etats-Unis pour y faire des conférences.
Si ce laboratoire reste dans la moyenne de son temps en terme de nombre de travailleurs,
il pratique une recherche et une formation a la recherche profondément internationalisée :
ses membres publient en anglais et participent aux congres internationaux, comme celui
de Rochester en 1957. Ils sont en outre fortement liés a I'industrie : Aigrain lui-méme est
conseiller scientifique pour DuPont de Nemours, Thomson et la Compagnie Générale de
Télégraphie sans fil (CSF), tandis que certains de ses éléves sont en lien avec Pechiney
ou la société Lignes Télégraphiques et Téléphoniques (LTT). Aigrain pratique en outre
une direction de recherche particulierement égalitariste, en particulier en regard de ce
qui se pratique dans les autres laboratoires : le tutoiement entre tous est par exemple
de regle dans ses équipes de recherche — chose impensable chez Kastler, pourtant logé
dans le méme batiment de la rue Lhomond. Mais surtout, il s’engage pleinement dans les
nouveaux enjeux politiques d’administration de la science : acteur du colloque de Caen en
19561, il devient en 1958 1'un des premiers membres du comité consultatif de la recherche
scientifique et technique (CCRST) — appelé aussi le « comité des douze sages » — a la téte
de la DGRST, il obtient le poste de directeur scientifique de la Direction des recherches
et moyens d’essai (DRME) en 1961, avant d’étre nommé directeur des enseignements
supérieurs en 1965, délégué général au sein de la DGRST de 1968 a 1973, puis secrétaire
d’Etat & la Recherche de 1978 4 1981. Aigrain est ainsi I'un des premiers administrateurs de
recherche au sens strict, I'un de ces scientifiques qui participent a la direction des grandes
institutions d’enseignement et de recherche de facon permanente, a I’échelle nationale,
non pas seulement par le biais de commissions ou de directions de laboratoires multiples :

sur ce plan, il est rejoint par des hommes comme Pierre Jacquinot? — directeur général
du CNRS de 1962 & 1969 —, André Blanc-Lapierre® — membre puis président du CCRST

1. Les « Assises nationales de la recherche » tenues a I'université de Caen du 1°F au 3 novembre 1956
ont été organisées par le Mouvement pour I’expansion de la recherche scientifique, groupe de scientifiques,
d’industriels et d’hommes politiques proches de Pierre Mendés France (cf. chapitre 3).

2. Jean-Francois PICARD et Pierre-Eric MOUNIER-KUHN, « Entretiens avec Pierre Jacquinot », 30
avril, 19 et 28 mai 1987 (http://www.histcnrs.fr/archives-orales/jacquinot.html).

3. Gérard DARMON, « Entretien avec André Blanc-Lapierre », 10 janvier 1989 (http://www.histcnrs.
fr/archives-orales/blanclapierre.html).
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entre 1962 et 1966 — ou encore Jean Teillac! — fondateur en 1971 de I'Institut national de
physique nucléaire et de physique des particules (IN2P3) du CNRS.

Si les chercheurs sont en moyenne plus jeunes, nés entre 1910 et 1930, il ne s’agit pas
pour autant de prétendre que cet idéal type, le plus « moderne » des trois, apparaitrait
seulement en 1945 pour bouleverser par sa seule existence le fonctionnement du champ
académique : de fait, il se structure dans un temps plus long?, en particulier & partir
de lieux situés dans la périphérie prestigieuse du systeme universitaire comme I’'Institut
Pasteur, I'Institut du Radium, I'Ecole polytechnique ou encore I’Ecole normale supérieure
— son extension et sa généralisation au centre comme a la périphérie se faisant selon des
voies qu’il s’agit ici d’explorer. Le « travailleur scientifique » de ’entre-deux-guerres en
est ainsi une indéniable préfiguration . Mais sa généralisation et sa victoire définitive
sur le modele du savant me semblent caractéristiques de I'apres-guerre : il devient alors
la référence du champ académique, puisque ce sont les normes de comportement qu’il
recouvre qui permettent désormais d’y faire carriere et d’y étre considéré comme un
scientifique accompli — emportant méme a terme le modele du patron, dénoncé comme non
démocratique. Il ne s’agit pas non plus de soutenir que cette transition ait quelque chose
d’un destin inexorable : le nouveau métier des scientifiques se construit par un processus
négocié, fait de glissements successifs et contingents, qui en font le fruit des intéréts et des

rapports de force de nombreux acteurs.

3 Le patron, ou le catalyseur

L’étude des recompositions du métier de physicien et de chimiste apres la Seconde
Guerre mondiale nécessite la mobilisation d’une troisieme catégorie, combinant certains
éléments du savant et du chercheur : celle du patron. Proche du savant en ce sens qu’il
est lui aussi enseignant a l'université et engagé dans plusieurs directions de recherche,
successives ou simultanées, il s’en distingue cependant par son insertion forte dans le

champ académique international, mais surtout par ses liens puissants avec 'industrie et le

1. Jean-Francois PICARD, « Entretien avec Jean Teillac », 2 octobre 1987 (http://www.histcnrs.
fr/archives-orales/teillac.html).

2. Michel PINAULT, « Le chercheur », in Jean-Pierre R10UX et Jean-Frangois SIRINELLI (dir.), La
France d’un siécle a Uautre, 1914-2000. Dictionnaire critique, Paris, Hachette, 1999, p. 582-586; Yves
GINGRAS, Peter KEATING et Camille LIMOGES, « Du savant au chercheur entrepreneur », in Thomas
LEPELTIER (dir.), Histoire et philosophies des sciences, Paris, Editions Sciences Humaines, 2013, p. 129-137.

3. Le terme est utilisé par la Confédération des travailleurs intellectuels, créée en 1920, pour désigner
ceux de ses membres qui sont scientifiques. Voir Michel PINAULT, « De 1’Association des travailleurs
scientifiques au syndicat national des chercheurs scientifiques, I’émergence d’un syndicalisme de chercheurs
(1944-1956) », in Danielle TARTAKOWSKY et Frangoise TETARD (dir.), Syndicats et associations : concur-
rence ou complémentarité ?, Rennes, Presses universitaires de Rennes, 2006, p. 77-86 et Michel PINAULT,
« Les scientifiques et le Front populaire », in Xavier VIGNA, Jean VIGREUX et Serge WoLIkow (dir.), Le
pain, la paiz, la liberté. Expériences et territoires du Front populaire, Paris, La Dispute—Editions sociales,
2006, p. 173-194.
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monde politique, local comme national, avec le champ économique et le champ du pouvoir
plus généralement — ce qui ameéne & des comportements d’entrepreneur académique .
Contrairement au savant, il peut faire le choix de rester en province, de son plein gré?,
afin de s’y tailler plus facilement un fief en s’appuyant sur les institutions comme le CNRS
ou le CEA, ainsi que sur le tissu industriel et politique local. Contrairement au chercheur,
si sa pratique de la recherche est collective elle est clairement hiérarchisée et marquée
par la pratique du cumul : le patron dirige ainsi fréquemment plusieurs laboratoires ou
écoles simultanément, chacun d’entre eux étant clairement spécialisé, sa personne étant
le seul point de communication entre les différents groupes de chercheurs — le systeme
fonctionnant comme une union personnelle de deux royaumes restant distincts. Par ces
caractéristiques, le patron est sans doute le mieux placé pour catalyser la transition et
faire le lien entre les savants — avec qui il partage I’age, les conditions de socialisation, le
statut social — et les chercheurs — avec qui il partage les préoccupations professionnelles et
dont il est chargé concretement de diriger et d’organiser les travaux.

L’un des exemples les mieux connus est sans doute Louis Néel, dont I’empire grenoblois
a été étudié par Dominique Pestre?. Le succes de Néel dans son entreprise de faire de
Grenoble la deuxieme ville de France pour la physique s’explique par cette faculté a
jouer sur plusieurs tableaux qui caractérise le patron : s’il s’appuie a l'origine sur sa
chaire universitaire et l'institut qui y est li¢, il y ajoute le soutien des industriels de la
région — comme les entreprises chimiques d’Ugine —, ainsi que du CNRS — il est membre
puis président de la commission d’électronique, électricité et magnétisme —, du CEA — il
obtient en 1956 la création d’un centre d’études nucléaires a Grenoble — et de la Marine
nationale. Professeur a la faculté des sciences de Grenoble de 1942 a 1976, il est en méme
temps directeur du Laboratoire des essais mécaniques de 'Institut polytechnique (1942-
1953), du Laboratoire d’électrostatique et de physique du métal (1946-1970) — le premier
laboratoire propre du CNRS en province? — et du Laboratoire de magnétisme du navire

(1949-1956) ; il faut y ajouter ses postes de directeur de I'Institut polytechnique, du Centre

1. Pour une mise en perspective historique de ces attitudes entrepreneuriales, et leurs conséquences
institutionnelles, voir en particulier R. Daniel WADHWANI, Gabriel GALVEZ-BEHAR, Joris MERCELIS et
Anna GUAGNINI (dir.), « Academic Entrepreneurship and Institutional Change in Historical Perspective »,
Management € Organizational History, 12 (3), 2017.

2. Depuis le X1x°© siecle, le systeme universitaire frangais est organisé de telle fagon que l'acces a un
poste parisien constitue le terme de toute carriere considérée comme accomplie, ne serait-ce que parce
que les salaires y sont plus élevés, avec la division des corps universitaires entre cadre de 'université
de Paris et cadre des facultés des départements. Voir sur ce point Francoise MAYEUR, « L’évolution
des corps universitaires (1877-1968) », in Christophe CHARLE et Régine FERRE (dir.), Le Personnel de
Uenseignement supérieur en France aux XIX¢ et XX¢ siécles, Paris, Editions du CNRS, 1985, p. 11-28.

3. Dominique PESTRE, Louis Néel. Le magnétisme et Grenoble. Récit de la création d’un empire
physicien dans la province francaise 1940-1965, Paris, « Cahiers pour 'histoire du CNRS », 1990.

4. Le LEPM se scinde en quatre parties en 1970, Néel continuant a diriger 'une d’entre elles, le
Laboratoire de magnétisme, jusqu’en 1976.
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d’études nucléaires de Grenoble et de I'Ecole francaise de papeterie, de membre du Comité
consultatif des universités, de membre du directoire du CNRS, et enfin de représentant
de la France au Comité scientifique de I’Organisation du traité de 1I’Atlantique nord
(OTAN). Ce cumul des fonctions est un succes scientifique, puisque Néel obtient le prix
Nobel de physique de 1970 « pour un travail fondamental et des découvertes a propos
de I'antiferromagnétisme et du ferromagnétisme ». Dominique Pestre fait ainsi de Néel
« un patron nouveau style, un entrepreneur, un homme d’affaires, d’une certaine facon! »,
modele dont il n’est pas un représentant isolé : on peut citer les cas de Charles Sadron a
Strasbourg 2, d’Adolphe Pacaud & Bordeaux, de Jean Thibaud & Lyon?3, d’Yves Rocard?,
Pierre Grivet, Frédéric Joliot ®, Louis Leprince-Ringuet ¢, J acques—Emﬂe Dubois et Georges

Champetier a Paris.

4 Une typologie face aux sources et aux acteurs

Rappelons-le : I'idéal type, qu’il faut entendre dans un sens logique et non normatif, est
une construction abstraite, une « stylisation de la réalité " ». Max Weber les définit ainsi
comme des « tableaux de pensée® » obtenus en « accentuant par la pensée des éléments
déterminés de la réalité ¥ ». Apres cette étape d’abstraction, la méthode typologique passe
par la confrontation de la multiplicité des sources avec cette forme conceptuelle opératoire :
I'idéal type est un point de comparaison extérieur a la réalité, utilisé comme un étalon ;
il n’a donc pas valeur de description, et ne constitue pas un résultat de la recherche,

mais joue comme un élément heuristique, un outil de compréhension de la complexité

1. Dominique PESTRE, Louis Néel. Le magnétisme et Grenoble. Récit de la création d’un empire
physicien dans la province francaise 1940-1965, Paris, « Cahiers pour I'histoire du CNRS », 1990, p. 106.

2. Francois JACQ, Pratiques scientifiques, formes d’organisation et représentations politiques de la
science dans la France de l'aprés-guerre. La politique de la science comme énoncé collectif (1944-1962),
these en sociologie sous la direction de Dominique Pestre et Michel Callon, Ecole nationale supérieure des
Mines de Paris, 1996.

3. Pascal BELLANCA-PENEL, Jean Thibaud (1901-1960), une trajectoire dans le siécle, mémoire de
master 2 en histoire et didactique des sciences sous la direction d’Hugues Chabot, université Claude
Bernard — Lyon 1, 2012. Une these de doctorat est en cours par le méme chercheur sur la trajectoire de
ce physicien atomiste.

4. Yves ROCARD, Mémoires sans concessions, Paris, Grasset, 1988 ; Dominique PESTRE, « La création
d’un nouvel univers physicien, Yves Rocard et le laboratoire de physique de ’Ecole normale supérieure,
1938-1960 », in Jean-Francois SIRINELLI (dir.), Ecole normale supérieure : le livre du bicentenaire, Paris,
PU, 1994, p. 405-422.

5. Michel PINAULT, Frédéric Joliot-Curie, Paris, Odile Jacob, 2000.

6. Dominique PESTRE, « Le renouveau de la recherche & ’Ecole polytechnique et le laboratoire de
Louis Leprince-Ringuet (1936-1965) », in Bruno BELHOSTE, Amy DAHAN et Antoine PicoN (dir.), La
Formation polytechnicienne, 1794-1994, Paris, Dunod, 1995, p. 333-356.

7. Dominique SCHNAPPER, La Compréhension sociologique. Démarche de l’analyse typologique, Paris,
Puf, 1999, p. 18.

8. Max WEBER, Essai sur la théorie de la science, Paris, Pocket, 1992, p. 174.

9. ibid.
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empirique '. Aprés avoir défini les trois idéaux types qui constituent mon hypothese de
travail, il faut s’attacher a éclairer leurs articulations avec les sources et les trajectoires
des acteurs.

Ces trois idéaux types a visée analytique ne recouvrent ainsi pas exactement les usages
indigenes courants, en particulier parce que les acteurs mobilisent pour décrire une réalité
en plein changement un vocabulaire tout aussi mouvant. Mais si les termes qu’ils utilisent
peuvent différer, les scientifiques eux-mémes sont tres conscients de cette différenciation en
cours entre différentes figures de leur métier, différenciation qui prend une place importante
dans les débats entourant la pratique de la recherche. Des la sortie de la guerre, le Syndicat
national de I'enseignement supérieur et de la recherche scientifique (SNESRS) insiste sur
cette apparition de nouvelles fagons de travailler et de chercher :

De plus en plus, on en arrive a une organisation du travail dans la recherche

scientifique ; dans ’ensemble de 'organisation, le chercheur, le « travailleur

scientifique », est de moins en moins un candidat au génie de Faraday [contrai-

rement a ce que souhaitait Jean Perrin a la création du CNRS], par contre, il

est de plus en plus considéré comme un travailleur possédant un « métier »

particulier et astreint & une discipline particuliere 2.
La légitimité de ce métier nouveau est cependant loin d’étre admise par tous, en particulier
par une part non négligeable des scientifiques formés dans I’entre-deux-guerres, ou bien
engagés dans des travaux de nature théorique — domaines ou le travail solitaire reste
longtemps tres valorisé. Le numéro spécial consacré par la revue La Nef a « la Science et
I’Homme » en juin 1954, coup d’envoi de la réflexion sur I'organisation de la recherche
structurée dans ’entourage de Pierre Mendes France, comprend ainsi un article entiere-
ment consacré a la question, sous la plume du mathématicien André Lichnerowicz, alors
professeur de physique mathématique au College de France — qui s’exprime clairement du
point de vue du savant et du théoricien qu’il entend étre et qu’il est, malgré son role actif
et méme central dans le colloque de Caen deux ans plus tard :

Certains s’étonneront que je parle ici du savant et non du chercheur. Le

chercheur est bien vu, le chercheur est a la mode; il peut étre tres jeune et

tres ignorant, mais il cherche, tandis que le savant, celui qui sait, n’a guere

le choix qu’entre étre vieux, ou étre génial, ou étre un concept politiquement
dangereux. |[...]

Pour étre plus sérieux, je dirai que j'appelle savant non celui qui sait, mais celui
dont I'activité fondamentale est une activité scientifique. La recherche, elle, ne
me semble pas véritablement une activité totale, encore moins un métier ; c’est

1. Didier DEMAZIERE, « Typologie et description. A propos de l'intelligibilité des expériences vécues »,
Sociologie, 4 (3), 2013, p. 333-347.

2. Marcel MATHIEU, « Rapport sur le recrutement des attachés de recherches et sur le passage des
chercheurs d’un grade a un grade supérieur », Bulletin du Syndicat de ’enseignement supérieur et de la
recherche scientifique, 4, décembre 1946, p. 15-16, p. 15.
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une attitude d’esprit absolument nécessaire au savant et sans laquelle il n’est

rien, une attitude qui colore toute sa vie, mais qui ne peut étre toute sa vie *.
Des débats intenses parcourent ainsi la communauté scientifique sur la définition de ce
qu’elle fait, de son travail, du contenu et des structures de son activité?; or ces débats
cristallisent des représentations contradictoires du métier, qui recouvrent partiellement des
différences de générations mais aussi, et surtout, de positions, de dispositions, de stratégies
de distinction, et de domaines de recherche.

La pluralité des cadres de référence pouvant définir ’activité professionnelle légitime
n’implique cependant pas nécessairement qu’il y ait toujours conflit entre les acteurs
tenants de I'une ou 'autre conception du travail scientifique. Il existe ainsi des scientifiques
qui parviennent a combiner des éléments des trois idéaux types; ce sont méme sans
doute ceux qui réussissent le mieux leurs carrieres puisqu’ils peuvent jouer sur plusieurs
tableaux, cumulant les résultats scientifiques et les profits symboliques. L'un des meilleurs
exemples est Pierre-Gilles de Gennes 3, prix Nobel de physique en 1991 pour ses travaux
sur les cristaux liquides et les polymeres. Comme un chercheur, théoricien spécialisé,
il commence sa carriere comme ingénieur au CEA en 1955, a sa sortie de 'ENS, mais
il la termine comme un savant, dans une chaire de professeur au College de France,
nommeé en 1971, apres avoir occupé un poste a mi-chemin — il est maitre de conférences
professeur a la faculté des sciences d’Orsay de 1961 a 1971, enseignant uniquement dans
le troisieme cycle de physique des solides. Si, d’une part, son choix d’accepter la direction
de I'Ecole supérieure de physique et de chimie industrielle (ESPCI) en 1976 releve des
normes du patron développant des liens importants avec I'industrie par le biais d'une
école d’ingénieur, le fait qu’il maintienne les laboratoires qu’il dirige, a Orsay comme
au College de France, dans des échelles réduites, afin de pouvoir suivre précisément les

travaux des expérimentateurs, releve des pratiques de recherche des savants — de méme

1. André LICHNEROWICZ, « La condition humaine du savant », La Nef, 6, juin 1954, p. 91-103, p. 91-92.

2. Cette thématique de 'ouvrier de la recherche est déja exprimée dans des textes allemands, a partir
de la