N
N

N

HAL

open science

Neutres face a la guerre franco-allemande (1870-1871) ?
diplomatie et dynamiques d’opinions dans les Etats de
Suisse, de Belgique et du Danemark
Gilles Vogt

» To cite this version:

Gilles Vogt. Neutres face a la guerre franco-allemande (1870-1871)7:
d’opinions dans les Etats de Suisse, de Belgique et du Danemark. Histoire. Université de Strasbourg,

2018. Francais. NNT': 2018STRAGO010 . tel-01896020

HAL Id: tel-01896020
https://theses.hal.science/tel-01896020
Submitted on 15 Oct 2018

HAL is a multi-disciplinary open access
archive for the deposit and dissemination of sci-
entific research documents, whether they are pub-
lished or not. The documents may come from
teaching and research institutions in France or
abroad, or from public or private research centers.

L’archive ouverte pluridisciplinaire HAL, est
destinée au dépot et a la diffusion de documents
scientifiques de niveau recherche, publiés ou non,
émanant des établissements d’enseignement et de
recherche francais ou étrangers, des laboratoires
publics ou privés.

diplomatie et dynamiques


https://theses.hal.science/tel-01896020
https://hal.archives-ouvertes.fr

y z SCIENCES
UNIVERSITE DE STRASBOURG UNIVE RSITE DE STRAS BOU RG HUMA[NES
> 4 SOCIALES

ECOLE DOCTORALE 519 SHS-PE
EA 3400 ARCHE

TH ES E présentée par :
Gilles Vogt

soutenue le : 4 mai 2018

pour obtenir le grade de : Docteur de I’Université de Strasbourg

Discipline/ Spécialité : Histoire contemporaine

Neutres face a la guerre franco-allemande
(1870-1871) ?

Diplomatie et dynamiques d’opinions dans les Etats
de Suisse, de Belgique et du Danemark

VOLUME 1
THESE dirigée par :
M. BOURGUINAT Nicolas Professeur, Université de Strasbourg
RAPPORTEURS :
M. EL GAMMAL Jean Professeur, Université de Lorraine
M. TIXHON Axel Professeur, Université de Namur

AUTRES MEMBRES DU JURY :

Mme HERRMANN Iréne Professeure, Université de Genéve
Mme MAURER Catherine Professeure, Université de Strasbourg
M. RYGIEL Philippe Professeur, Ecole normale supérieure de

Lyon






Remerciements

La these de doctorat ne se limite guere aux tribulations d'un chercheur
multipliant, seul, les visites aupres de divers centres d’archives ; au contraire,
elle est un travail s’inscrivant sur la durée et faisant intervenir, au fil des
problématiques étudiées et des défis rencontrés, nombre d’acteurs,

d’intervenants et de soutiens. Ce sont ces personnes que j'aimerais ici remercier.

Mes premiers mots vont a mon directeur de theése, M. le professeur Nicolas
Bourguinat, sans qui ce projet n’aurait pas vu le jour et dont la disponibilité,
I’écoute et I'expertise ont été précieuses a la préparation, a I'élaboration et a la
finalisation de ce travail. Je n’oublie pas mes collegues - professeurs et
doctorants - du laboratoire EA 3400 ARCHE de I'Université de Strasbourg : les
heures passées a leurs c6tés, dans le cadre d’ateliers doctoraux ou de modules
d’enseignement, ont indiscutablement contribué - tant humainement que

scientifiquement - a la réussite de cette étude.

Ce travail n’aurait pas été possible sans la confiance et le soutien financier, via un
contrat doctoral obtenu en 2013, de I'Ecole doctorale Sciences humaines et

sociales - perspectives européennes de I'Université de Strasbourg.

Je remercie également I'ensemble du personnel des centres d’archives et
bibliotheques dont j’ai eu I'honneur de découvrir les collections, personnel dont
la gentillesse et la disponibilité ont facilité mes travaux de dépouillement. Je
n’oublie pas M. le professeur Jerzy W. Borejsza dont les conseils ont été précieux
lorsque fut prise la difficile décision « d’abandonner », dans le cadre de cette

these, le cas des territoires polonais.

Enfin, je remercie affectueusement ma famille et ma compagne pour leur
indéfectible soutien tout au long de mon parcours de doctorant: leur présence,
leur implication et leur enthousiasme vis-a-vis de mes travaux ont été une

constante et indispensable source de motivation.






Sommaire

(3= 0 LT o =T 4 =T 4 3
Liste des abréviations utilisées dans cette thése .........ccccerririrrrrrrrreerenecinsiiiiiininnnn, 9
L33 o To 11T 1 o T 11
Motivations scientifiques et cadre spatial de I'étude........couoreerrrrenrecrensennenrssenesesesseseseeseenne 19
Cadre théorique et mise en perspective historiographique ... 37
Méthodologie et Plan d’ ETUAE. ...t s sss s s st 53
PARTIE | : Le neutre a I’épreuve du déclenchement d’un conflit européen............ 71
I. 1. Le neutre de 'année 1870-1871, témoin moderne d’une guerre moderne...... 73
. 1. 1. Le neutre de I'été 1870 : un témoin dans de bonnes diSpoSitions.......ccceeveereerreereenne 81
[. 1. 2. La guerre des annonces : UNe gUEITe EUIOPEENINE ... eermenmeusesserssesssessssessessssssssessesns 93
I. 1. 3. Le neutre face a UNe GUEITE MOAEITIE ....overereerernnenreereessesseesssssssesssssesssssessssssssssssssssasessees 109
I. 2. Responsabilités et buts de guerre : I’Europe neutre pour tribunal ................ 121
[ 2. 1. L’été 1870, un €té allemand 7. ssssssssssssssssssssssssssees 127
I. 2. 2. La France coupable car donnée VaiNQUEUT ?.......orrenenmeereensenmesssessssessssssssssssssssssssessees 147
I. 2. 3. La France, a 1a faveur de 'aULOMINEe ... ssessessssssssesssssssssssssssssesees 165
I. 2. 4. Les neutres face au droit de conquéte : un rejet naturel ? .......oerenrnecereeneessesseenees 185

I. 3. Devenir neutre a I’été 1870 : entre démarche souveraine et considérations

Lo ]| =T o 1 Y= 201
I. 3. 1. Les neutres permanents face a I'état de guerre : la neutralité évidente ?............... 207
I. 3. 2. Le Danemark et sa neutralité de circonstance : un échec frangais... .....cccooverrreereens 231
L. 3. 3. ...0U UDN SUCCES TUSSE 7 ooveereereeurerserserssesssessesseesesssesssessssssse s s ssesssssssssssssssesasssssesasssssesasees 251
I. 4. Rester neutre en 1870-1871 : étre en guerre malgré tout ?.......ccccceeerreennennnes 269
I. 4. 1. Organiser la neutralité armée : comme des airs d’entrée en guerre ? ... 271
I. 4. 2. Définir les devoirs du neutre : une obligation contraignante ?..........eoe 291
I. 4. 3. La population neutre en temps de guerre : un quotidien bouleversé ?................... 303
Conclusion de la partie L.......ccivieeiiiiiiiiiininiiii s 315
PARTIE Il : ’engagement du NEULIE ......cceeeueerreenereeenereenneeeeenscerenssessennseseensseseees 319
Il. 1. Le neutre, cet acteur humanitaire de la guerre de 1870.........ccccceeviirrrrnnnnnn. 321
1. 1. 1. 1870-1871 : I'évidence humanitaire 7.......oemerneenneresesneesseessessssessesssessesssssesseees 325
II. 1. 2. Sur le terrain dans un but charitable : le neutre, un engagé a tout prix ? ............. 345
II. 1. 3. La guerre des « Comités », signe d’un temps humanitaire ........oomeerenerssereenees 357
II. 1. 4. Une charité opportuniste ? L’exemple de la sollicitude helvétique lors du siege de
SELASDOUIE couvrerevrreereessessssessesssesss bbb s st 375
Il. 2. L’école de Geneéve et I'assurance charitable .........ccccvvvrrrrrrrrrvvneneeiinininnnnnn. 391
II. 2. 1. Guerre de 1870, guerre de la CroiX-ROUEZE ... sseseesessesssenees 393
II. 2. 2. Le brassard de Geneve, ce bouclier trop CONVOIte.......cmeneremsrneeseensrnsesseesssssesesnees 407
II. 2. 3. Protéger la Convention de Genéve, une tache dévolue a I'élément neutre ? ........ 417
Il. 3. Quand le neutre fait le coup de feu : la non-belligérance rejetée................. 443
II. 3. 1. Le volontaire étranger : un soldat comme les QULIes ?.....ccmnnereensrnnessessesseseenees 447
II. 3. 2. La République francaise : un phare pour les candidats étrangers a I'’enr6lement ?

............................................................................................................................................................................... 459
I1. 3. 3. Pour la France ou CONtre 1a PrUSSE 7 ....eenrenereesereeessesseessesssessssessesssssssessesssesseees 475
II. 3. 4. Etre un volontaire étranger dans la France de I'année 1870-1871, une évidence ?

............................................................................................................................................................................... 493



Il. 4. Conduite maladroite et engagements anecdotiques : quand le neutre devient

ACLEUY MAIZIE IUicuueieeeiiiieniiiiriiierreeierrreeeeretneeeeeenseetensseetennseesennssessenssessenssssennes 509
I1. 4. 1. Récits frontaliers : I'engagement par hasard.......eesesesssessenees 513
I1. 4. 2. Faits divers et petites histoires de la guerre : 'engagement avec humour-........... 521
I. 4. 3. Lorsque l'incroyable se produit : la guerre tombée du ciel.......ccccomorrrnrerneeenrerneens 527
Conclusion de la partie ... rreeiireiirirreereeerreereeerenerensernssernnsrnssesnsesennenes 539
PARTIE Ill : Le neutre, vainqueur ou vaincu de la guerre franco-allemande ?....... 547
Ill. 1. Récit d’un printemps danois comme un autre (mars-juin 1871).................. 549
[IL. 1. 1. Le « cercle » Hans Christian Andersen : la villégiature malgré tout ........cceeseunee. 553
[IL. 1. 2. L'immédiat aprés-guerre discret des observateurs danois ... 559
[IL. 1. 3. Récits printaniers de Danois en France : un engagement a oublier........cccceseune.. 563
[IL. 1. 4. Les rédactions danoises et le traitement de la paix : un commentaire a I’heure de
COPENNAGUE 7 oo isesssss st s Rt 571
[IL. 1. 5. Les résonnances occidentales du soulagement danois .........ccoeoeneneeeneessesseseenees 579
lll. 2. Printemps 1871 : le triomphe public de la neutralité ?.......cccceeevvenerreennennes 593
[IL. 2. 1. La non-belligérance respectée : une satisfaction de circonstance.........uueereenees 595
[IL. 2. 2. Le neutre permanent : un crédit particulier au lendemain du conflit 7 ................ 603
[IL 2. 3. Un triomphe @ MOIti....reresriseeseesrise st ssssssssssssssssssess 609
lll. 3. L’Allemagne unifiée, ce vainqueur de la neutralité ?..........cccevveuiiiiiirnennnnn. 615
[IL. 3. 1. Le printemps 1871 et le SOUlaZeMENT AMET ....coveurrererrrereereerersesseessssessessssssasessssssessessees 619
[IL. 3. 2. La grande victoire allemande, la stupeur malgré tout........nneesessensesneenees 633
[1L. 3. 3. Le facteur allemand, un souci pour I'Europe du temps de paiX ?.....cccorererreerreenens 643
[IL. 3. 4. L’Europe et le réglement de la guerre, la partialité permise 2.......ceereeneeneesreenees 655
Ill. 4. Le Danemark et les Danois a I’heure du bilan de la guerre franco-allemande

........................................................................................................................... 663
I1I. 4. 1. 1870-1871 : 1a guerre finale d'une dECENNIE .......cocrereeereererreensereenersesee s sssesesees 667
[IL. 4. 2. Comme une guerre du SChlesSwig Perdue ... sseseesees 677
[1L. 4. 3. Récits officiels et dynamiques officieuses : 'impossible impartialité 7................. 691
[IL. 4. 4. Une résignation pas Si dESESPEIEE 7 ... sssssssssssssssssees 701

Ill. 5. Des neutres permanents aux espoirs neutralisés ? Les accents politiques du

printemps 1871 en Belgique et €N SUISSE ....cccecereeirreeirienirrecrreerenncrenerenereaerennes 713
[IL. 5. 1. Inquiétudes jurassiennes et impressions Militaires ... 717
[1L. 5. 2. Un voisin trop puissant ? Vent de craintes en provenance de Zurich ........c....... 729
[IL. 5. 3. La Belgique : une indépendance sans ceSSe MENACEE ?.......crrrernmerreerernmesreessssesseesees 743
[IL. 5. 4. 1871 : I'indiscutable crédit politique de Bruxelles.........nrenenseseensensenseenees 751
[IL. 5. 5. La Suisse, ce vainqUeUr de 1871 7. ssssssssssssssssssssssssssess 761
Conclusion de la partie ... ireeirreiiriirrecrreerreereeerenerenernsserenseraseesnsesensenes 779
(0] 4 Vol [T E3 [0 ] W11 1] - 1 [Ty PR RPPIN 787
1870-1871 et le fait politique : 1a neutralité OPPOTLUNE ....covvveereerirrrereerirsseserre s ssseseessess 789
1870-1871 et le fait charitable : 1a neutralité attendue.........cooorevreneerneerneeneeneeneeseesersees 795
1870-1871 et le fait théorique : la neutralité non-belligérante ........ueonneeenessessenennns 803
Sources et bibliographie ........ccccceiiiiiiiriiiiiiiiiiiiii 813
Y 4T3 = 839
ANneXe |. CRroNO0l0ZIeS .....ccuireeereeiiieeierenierierrenereenerrnserraserenseresserasserensssensernnsennne 841
Annexe [.1. Chronologie de la guerre franco-allemande ..o 841
Annexe [.2. Chronologie du siege de Strasbourg (juillet-septembre 1870).....ccccoureeereuen. 844



Annexe [.3. Chronologie de la mission suisse en faveur de Strasbourg (septembre 1870)

Annexe Il. Documents JUridiqUes ......ccceeeeiieneiiiieniiiieniiiieniiiniessns 847
Annexe I1.1. Déclaration des Puissances portant reconnaissance et garantie perpétuelle
de la Suisse et de I'inviolabilité de son territoire (signée a Paris le 20 novembre 1815)

............................................................................................................................................................................... 847
Annexe [1.2. Traités d'indépendance du royaume de Belgique .......comenerneerneerneeereesseesnennns 848
Annexe I1.2.1. Traité de Londres du 15 Novembre 183 1. verovressserneersecrnserissesssssenns 848

Annexe I1.2.2. Traité entre la France, I'’Autriche, la Grande-Bretagne, la Prusse et la
Russie d’une part, et les Pays-Bas de 'autre part, relatif a la séparation de la Belgique

d’avec les Pays-Bas (conclu et signé a Londres le 19 avril 1839) ......cveeonecronscrnserinneenns 856
Annexe I1.2.3. Traité entre la Belgique et la Hollande, relatif a la séparation de leurs
territoires respectifs (signé a Londres e 19 aQVril 1839) ....eronmeecsmsersneeronsernsesissesesssenns 858
ANNEXE I1.2.4. ACLE A’ ACCESSION c.ovurveerireririsseirsersesssssisssissesssssssssasssissssssssssssasssassssssssssssssssasssassssssssssssansss 867
Annexe I1.3. Traités liés au réeglement de la question du Schleswig......ccoeereernecreereeeneenn. 870
Annexe I1.3.1. Traité de Vienne du 30 0CtODTE 1864 .oissercssrcnsrssessisssssosssinssissessssssssansss 870
Annexe 11.3.2. Traité de Prague du 23 QOUL 1866 .......eceonveroreerrneriseersssersserssesnsesissssassssens 878
Annexe [1.4. CONVENLIONS A€ GENEVE .....overeeriereenresreiserssessesssessessessssssssssssss s s sssssssssssssssssssssssssssens 881
Annexe 11.4.1. Convention de Genéve du 22 A0UL 1864 ..rorronsronsessisssssosssinssissessssssssanses 881
Annexe 11.4.2. Articles additionnels a la Convention de Genéve du 22 aoiit 1864 (20
(oTor0) L= Y ) P 883
Annexe lll. DOcumMeNts d@ PreSSe ....cccivveieiieniiiienienieniiiiensisiessisiesssssssssssenssses 887
Annexe [11.1. Extraits de U'lIustreret TIdENde ... ssssssssssssssssssssssesssens 887
Annexe II1.1.1. INustrations (11 jUiN 1871 ). conerinersseerssscrssesssesissssissssssssessnsessnsesssssssssens 887
Annexe I11.1.2. INustrations (19 MQArs 1871 ) . eereerssserossesissesissssssssessssessssessnsesassssssssens 888
Annexe I11.1.3. INuStrations (2 QVIIl 1871 ). croreerisnerissserssserssesissesissssisssssssssssnsessnsesassssssssens 889
ANNEXE [I1.2. POCIMNES ..ottt sttt ssss s s s st 889
Annexe I11.2.1. Ved Aarsskiftet 1871. Extrait du Aarhus Stifts-Tidende (1¢r janvier 1871)
............................................................................................................................................................................... 889
Annexe 111.2.2. Ved Aarsskiftet. Extrait du Dagens Nyheder (2 janvier 1871) ........cc....... 890
Annexe I11.3. Pages « aNNONCES » .o ssssssens 892
Annexe I11.3.1. Annonces du Dagens Nyheder (DANEmMArK).........omeormeeomeeronecrinserinseresssenns 892
Annexe I11.3.2. ANNONCeS AU BUNA (SUISSE) ...veuuverreerreerirnerisserssscrssesisserissssissssssssssnsessnsesassssasssens 894
Annexe 111.3.3. Annonces du Journal de Charleroi (BelgiqQUE) ..........omeomeeronecrineerinseresseenns 896
Annexe IV. Composition des gouvernements (ainsi que de leurs ambassades
frangaise et allemande) et éléments biographiques .........ccccevvveeciiiiiiiiieecciiinnnnn. 899
Annexe [V.1. Composition du Conseil fédéral SUISSe.......ccoucrmrererrremerserrersneree s 899
Annexe [V.2. Composition du gouvernement belge.......ooemeniemeeseesersserneeessesseesseessessseenns 899
Annexe [V.3. Composition du gouvernement danois........ueeremeeeeserssersseessesseessessesssessns 900
Annexe [V.4. Profil de cinq vétérans de la guerre des Duchés portant 'uniforme francais
€11 18707187 T uuerereereersrssisnsssssissessses s ssse st sessss s e s st ss s s e 900
ANNEXE V. CArtes ...cceuiiieiiiniiiiniiiiiiiieiiieiiieiiiiiiteeiiteietsistsistasistssissssssesssssssessns 903
Annexe V.1. Cartes des mouvements et positions de 'armée de I'Est devant Belfort
(JANVIET 187 1) eeeereeeeerresereeeseeseesseessess s sssessse s ss s ss s sss s s s s e s s sss s 903
Annexe V.2. Carte du territoire savoisien neutralisé par les traités de 1815. ......ceuuuueen. 905
Annexe V.3. Carte de la rectification des frontiéres haut-rhinoise confiée a I'ambassadeur
helvétique a Paris par le Conseil fédéral suisse (du 29 mars 1871) ....ocrvnenrereereessessnens 906
Annexe V.4. Carte représentant la solidarité de la Croix-Rouge durant la guerre franco-
ALLEIMANAE.....curererreeee et b s s bR RS R R 907
Annexe V.5. Carte représentant la question du Schleswig en 1864 .........cccooeeveeneereereeeneenne 909



Annexe VI. Documents, objets et représentations de I’ceuvre charitable en 1870-

I 911
Annexe VI.1. Représentations artistiques de la mission suisse en faveur de Strasbourg
............................................................................................................................................................................... 911
Annexe VI1.1.1. Alfred Touchemoulin, Réception des délégués suisses a la Porte nationale
par la Municipalité de StraSDOUT ..o oroivirissrinssissessssssssisssissssssssssssasssassssssssssssasssassssssssssssssssassssnss 911
Annexe VI1.1.2. Théophile Schuler, L’arrivée des délégués suisses a Strasbourg pendant le
bombardement, 11 SEPLEMBIE 1870 ..eoisserssrcnsrsserssissssssssinssissesssssssssasssassssssssssssssssassssssesssssas 912
Annexe VI1.1.3. Auguste Bartholdi, La Suisse secourant les douleurs de Strasbourg
pendant le siege de 1870 (miniature et relief du HIrSDIey) ... eronerivmeesnecrsssesinsernsens 912
Annexe VI.2. Listes de donateurs en faveur d’ceuvres charitables ........neenenrennen. 914
Annexe VI1.2.1. Liste des donateurs en faveur du Comité vaudois de secours aux
prisonniers frangais et aux populations ruinées par la GUETTe .......woisisssonssisseonns 914
Annexe VI1.2.2. Comité du pain bruxellois : bilan des SOUSCIIPLIONS.......ccoccvverrecrreerinseresnsenns 917
Annexe VI.3. Photographie d’'un diplome remis a un agent de la Croix-Rouge belge le 25
INAL 187 Leruiiecteeereessseessesssessssss st s st s s ss s s s s e bR e e 919
ANNEXE V11, AULIES ..cuireriieirieiriiiieiieiraiiresieirairasinesrassrasssesrassrassrsssesssassrassasssassrnns 921
Annexe VII.1. Liste des ballons-montés partis de Paris entre le 23 septembre 1870 et le
28 JANVIET 1871 ot s 921
Annexe VIL.2. Photographie de la médaille commémorative 1870-1871 (Belgique).....922
Annexe VIL.3. Répartition des internés francais de 'armée de Bourbaki en Suisse (par
(or 1 s o) o) [V OSSOSO 923



Liste des abréviations utilisées dans cette these

AD1871-1872: Archives diplomatiques 1871-1872, Recueil de diplomatie et
d’histoire, IV t. (11¢ et 12¢ années), Paris, Librairie diplomatique d’Amyot, 1872,
1532p.

ADB : Archives du ministéere belge des Affaires étrangéres, Bruxelles.
AFS : Archives fédérales suisses, Berne.

DDS : AFS, Publications officielles numérisées, Documents diplomatiques suisses,
vol. 2, 1866-1872, 760p.

DNS : Aage Friis, Det Nordslesvigske Spgrgsmdl, 1864-1879 : Akstykker og breve til
belysning af den danske regerings politik, vol. 1 et 2 (1870-1871), Copenhague,
Henrik Koppels Forlag, 1921-1938.

EDN : Aage Friis, Povle Bagge, Europa, Danmark og Nordslesvig : Aktstykker og
breve fra udenlandske arkiver til belysning af Danmarks udenrigspolitiske stilling
efter freden i Wien, 1864-1879, vol. 2, Copenhague, Levin & Munksgaards Forlag,
1945.

FFS : AFS, Publications officielles numérisées, Feuille fédérale suisse, 1870 (vol.2
et 3), 1144p. et 1118p., et 1871, vol.1, 544p.

HCAB : Brevbasen H.C. Andersen: Breve til, fra og om H.C. Andersen - H.C.
Andersen-Centret ved Syddansk Universitet i Odense-H.C. Andersens Hus, lien :
http://andersen.sdu.dk/brevbase/.

KBC : Det Kongelige Bibliotek, Copenhague.

Les origines: Les origines diplomatiques de la guerre de 1870-1871 : recueil de
documents publié par le ministere des Affaires étrangeres, 29 vol,, Paris, G. Ficker,
1910-1932.

MRA : Musée Royal de I’Armée, Bruxelles.

RA : Rigsarkivet, Copenhague.






Introduction

Aussi, en étudiant ce droit [le droit des gens], ai-je vivement regretté que les
nations européennes, si souvent représentées par des congreés composés de I'élite
de leurs diplomates, n’aient pas réclamé, depuis longtemps, la rédaction d’'un Code
international réglant au moins les droits et les obligations des neutres en temps de
guerre. Aujourd’hui on invoque des opinions d’auteurs, des fragments de traités,
des décisions de cours maritimes, des exemples, des précédents, des usages plus
ou moins universels ; en un mot, une multitude d’autorités purement doctrinales.
Des regles précises et obligatoires (...) n’existent pas. Il en résulte nécessairement
des doutes et des controverses, que les uns résolvent dans un sens et les autres
dans un sens différent. (...) Des soldats frangais s’échappent des mains des soldats
prussiens dont ils sont les prisonniers. IIs arrivent sur le sol belge. Les Prussiens,
qui recherchent et poursuivent les fugitifs, s’arrétent a notre frontiere. Les
prisonniers leur échappent définitivement, parce que ces prisonniers ont atteint
notre territoire neutre. N’est-il pas incontestable que, si nous les laissions
librement passer sur notre sol, si nous leur permettions de regagner leur pays
sous la protection du drapeau belge, notre neutralité serait, dans ce cas, nuisible a
I’Allemagne qui, bientot, retrouverait les fugitifs, armés et enrégimentés, sur les

champs de bataille ?1

Lorsqu’il se permet donner cet exposé a ses collegues de la Chambre des
représentants, le vendredi 9 décembre 1870, le député belge Jean-Joseph
Thonissen (1816-1891) se doute certainement que des interrogations similaires
se posent alors a la tribune des parlements, dans les salons, dans les couloirs des
ministeres ou dans les bureaux des titres de presse d’'une bonne partie du
continent européen. Lui-méme est particulierement sensible a la question des
rapports humains et de leur résonance juridique : I'année précédente, il venait
d’achever un précis d’Etudes sur Uhistoire du droit criminel des peuples anciens,
dernier né d’'une production qui avait fait de lui 'un des premiers, en Belgique, a

se pencher sur la doctrine socialiste et sur la possibilité d’abolir la peine de

1 Annales parlementaires de Belgique, Chambre des représentants, Session législative ordinaire
1870-1871, Bruxelles, Imprimerie de Deltombe, 1871, séance du 9 décembre 1870, p.275-276.
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mortl. Que le «droit des gens» (ou droit international, c’est-a-dire, selon la
définition proposée par la lecture historique de Benjamin Mulamba Mbuyi,
«I’ensemble des régles qui gouvernent les rapports entre les Etats et d’autres
sujets du droit international comme les organisations internationales? ») vienne
interpeller le député catholique - par ailleurs juriste diplomé de I'Université de
Lieége - n’est donc, en soi, pas tout a fait surprenant. Cela I'est encore moins pour
qui s’intéresse au contexte politique du royaume de Belgique de I'hiver 1870-
1871. En date du 9 décembre 1870, jour de l'intervention du représentant
Thonissen, un seul poste-frontiére sépare en effet la Belgique d’'un théatre de
guerre mettant en scene, depuis plus de quatre mois, les deux armées les plus
redoutées du continent. Depuis la fin du mois d’aofit, les faits de guerre ont
d’ailleurs offert au royaume l'une ou l'autre confrontation, directe, avec
I'affrontement franco-allemand. Dans les heures et les jours ayant suivi une
bataille de Sedan fatale au Second Empire, des milliers de soldats belligérants,
principalement des Frangais, ont notamment trouvé refuge sur son territoire :
conformément aux principes coutumiers du « droit des gens » (principes encore
rappelés, par exemple, par une réédition des travaux du juriste suisse Emer de
Vattel en 18633), ces combattants sont internés sur le sol belge, désarmés et
surveillés jusqu’a ce que la signature de préliminaires de paix puisse permettre
leur rapatriement*. Au moment ou s’exprime Thonissen, ils ne sont pas moins de
4171 a étre ainsi répartis entre le camp militaire de Beverloo et les forts

d’Anvers, de Liege, de Diest et de Gand®. Durant cette séance parlementaire du 9

1En 1850, il publie déja, en deux volumes, Le socialisme et ses promesses. Cherchant a placer la
doctrine socialiste dans une logique historique et a en interroger la légitimité politique, il
propose par ailleurs, en 1851 un Socialisme dans le passé qu’il développera, 'année d’apres, sous
le titre Le socialisme depuis I'’Antiquité jusqu’a la Constitution frangaise du 14 janvier 1852. Outre
ses travaux sur le régne de Léopold Ier (écrits entre 1855 et 1858), il publie, en 1862, son étude
critique intitulée De la prétendue nécessité de la peine de mort ; Thonissen y défend notamment
l'idée du remplacement de la peine capitale par une longue peine d’emprisonnement. A son sujet,
on conseillera notamment la notice biographique proposée par John Edwin Sandys dans le
troisieme volume de l'imposant A History of Classical Scholarship : The Eighteenth Century in
Germany and the Nineteenth Century in Europe and the United States of America (New York,
Cambridge University Press, 2011 (1908), p.305-306).

2 Benjamin Mulamba Mbuyi, Introduction a I'étude des sources modernes du droit international
public, Bruxelles, Bruylant, 1999, p.57-61.

3 Emer de Vattel, Le droit des gens ou principes de la loi naturelle appliqués a la conduite et aux
affaires des nations et des souverains, t.1l, Paris, Guillaumin et Cie, Libraires, 1863 (1758), 501p.
41bid., p.479-481.

5 D’apres les rapports du ministere de la Guerre conservés au Musée Royal de I’Armée (MRA),
1870/1871,19/19,n°216.
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décembre 1870, Thonissen est donc, en réalité, loin d’étre le seul a s’emparer du
sujet, brilant, de I'impact de la guerre entre la France et I'Allemagne sur les
institutions et la population de I'Etat neutre. Ce jour-13, c’est la lecture d’une
pétition d’internés francais, rédigée depuis Liége quelques jours plus tét, qui
ouvre en effet la réunion des députés : les militaires belligérants, « échappés des
mains des Prussiens », y demandent a «étre expulsés» de Belgique et a
«regagner la frontiere de sortie de leur choix », outrés, visiblement, d’étre
« retenus comme prisonniers de guerre » par les autorités belges!. Sur fond
d’offensives manquées des armées frangaises de la défense nationale (I'armée de
Paris échoue a percer les lignes allemandes a Champigny entre le 1¢r et le 3
décembre, 'armée de la Loire est battue a Loigny et Patay le 4, Orléans connait sa
seconde occupation allemande le 5) et de consécration de la politique
d’unification allemande (un accord est trouvé, le 8 décembre, entre la
Confédération d’Allemagne du Nord et les Etats d’Allemagne du Sud au sujet de
la future constitution impériale?), la lettre des internés francais est accueillie
avec suffisamment de sérieux pour que les parlementaires mettent son analyse a
I'ordre du jour. Il faut dire que la décision de n’offrir aucun sauf-conduit a ces
soldats, publiquement assumée par le chef du gouvernement et ministre des
Affaires étrangeres Jules d’Anethan (1803-1888), n’est pas sans causer quelques
réticences. Aux remarques résignées de Thonissen se joignent par exemple
celles, plus critiques, du représentant libéral de Bruxelles Adolphe Louis Joseph
Demeur (1827-1892) ; sur un ton offensif, ce dernier pense que la question de
I'internement nécessite une adaptation «au cas par cas» et que, dans le cas
présent, le fait de retenir ces évadés frangais n’a pour résultat que « de rendre
service a la Prusse3 ». Il est rejoint en ce sens par Henri Bergé (1835-1911), un
député résolu a dénoncer la «tendance a s'incliner toujours devant le
vainqueur » dont serait coupable un cabinet d’Anethan qui, par ailleurs,
refuserait de voir que la neutralité laisse a l’administration en jouissant

suffisamment de «latitude » pour régler souverainement une affaire telle que

1 Annales parlementaires de Belgique, Chambre des représentants, Session législative ordinaire
1870-1871, Bruxelles, Imprimerie de Deltombe, 1871, séance du 9 décembre 1870, p.271.

2Une chronologie de la guerre et de ses principaux échos politiques est disponible en annexe
(n°1.1.).

3 Annales parlementaires de Belgique, Chambre des représentants, Session législative ordinaire
1870-1871, Bruxelles, Imprimerie de Deltombe, 1871, séance du 9 décembre 1870, p.273-274.
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celle de I'internement de ces Francais!. Bousculé, le gouvernement n’hésite pas,
pour se justifier, a faire de la pétition francaise un symbole symptomatique de
I'extréme difficulté dans laquelle se trouvent les puissances neutres spectatrices
(et, nous le verrons, actrices) de la guerre franco-allemande : pour le baron Jules
d’Anethan, la neutralité « impose des devoirs » que les études théoriques et les
exemples étrangers, aussi incomplets soient-ils, doivent permettre de définir et
de comprendre. Or, rendre ces Francais a leur patrie équivaudrait, selon lui, a
« renforcer 'armée » d’un Etat belligérant, acte que la Belgique, neutralisée par
des accords voulus et signés par les principales puissances européennes dans les
années 1830, ne peut certainement pas se permettre sans s’attirer «les
reproches les plus mérités » du cabinet berlinois. Et le chef du gouvernement
belge 'admet volontiers : il n’a aucune envie de découvrir, sur son bureau, une
note allemande identique a celle que Bismarck avait présentée, six jours plus tot,
a des autorités luxembourgeoises accusées de faire le jeu de la France (en ayant,

notamment, favorisé le ravitaillement de places fortes situées en Lorraine?).

La tenue d’'une telle discussion parlementaire, dans la Belgique du mois
de décembre 1870, renseigne deux réalités majeures de I'Europe contemporaine
du conflit franco-allemand. La premiére, évidente ici, réside dans la possibilité,
pour un Etat neutre, de se sentir pleinement impliqué dans les enjeux soulevés
par une guerre a priori étrangere. L'implication est telle, d’ailleurs, pour le cas
belge, que Jules d’Anethan profite de ce débat du 9 décembre pour faire vibrer la
fibre patriotique des élus de la Chambre des représentants, rappelant, sur un ton
alarmiste, qu’'une attitude désintéressée était impossible a I'aune d'un tel

affrontement :

Je fais, dans cette circonstance, un appel au patriotisme de la Chambre tout
entiére. Ce n’est pas ici une question de parti, c’est une question nationale et je
prie la Chambre de vouloir seconder le gouvernement dans la mission qu'il a a

remplir pour maintenir, dans les circonstances difficiles ou nous sommes, nos

1 Ibid., p.276.

2 Ibid., p.272-273. Sur la note adressée aux autorités luxembourgeoises par le chancelier
Bismarck le 3 décembre 1870, on lira Christian Calmes, Histoire contemporaine du Grand-Duché
de Luxembourg : Le Luxembourg dans la guerre de 1870, vol.8, Luxembourg, Saint Paul, 1970,
p.149-180.
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bonnes relations avec nos deux puissants voisins. (...) Toute déviation pourrait
amener des conséquences que chacun peut facilement prévoir et apprécier. Et ces

dangers que je signale ne sont pas des dangers imaginaires.!

La deuxieme réalité est, dans cet exemple, tout aussi apparente; il s’agit de
I'impuissance généralement exprimée face a une question des droits et des
devoirs du neutre qui, au moment de la guerre, reste tres largement a I'état de
chantier théorique. Aussi impliqué fussent-ils dans la résonance du conflit entre
Paris et Berlin, les Européens n’ont en effet que peu de supports juridiques
susceptibles d’appuyer la lecture qu'’ils font du principe de neutralité. En dehors,
nous le verrons, du droit de la guerre maritime et du sort des victimes militaires
des combats, Belges, Suisses, Danois, Britanniques, Néerlandais ou Autrichiens
paraissent en réalité écrire, au fil des épreuves dont ils sont les témoins et au gré
de leurs rencontres, leur propre code de conduite du neutre. L’exposé proposé le
9 décembre par le député Jean-Joseph Thonissen est déja révélateur du
phénomene. Regrettant l'absence d'un «code international» permettant
I'expression d’une neutralité uniforme et incontestable, ’élu belge s’en remet en
effet a une « multitude d’autorités purement doctrinales » pour, finalement,
revendiquer le crédit de son appréciation personnelle de la problématique de
I'internement de combattants belligérants, appréciation qui lui fait dire que la
libération des soldats francais retenus a Liege irait a I'encontre des devoirs du
neutre mais qui, nous I'avons vu (et c’est bien la un enseignement central de ces
années de construction du droit international de la guerre), est immédiatement
rejetée par d’autres parlementaires (qui, de fait, retiennent de la doctrine une
autre compréhension de la neutralité). A 'échelle d'une Europe de 'année 1870-
1871 qui, nous le constaterons, se joue largement des frontiéres nationales, les
contradictions mises en lumiere par les opinions exprimées a la tribune de la
Chambre des représentants de Belgique dévoilent, naturellement, un probleme
pratique bien plus large que ne l'est la seule gestion de quelques centaines
d’internés francais par le ministére belge de la Guerre. Elles posent en effet la

question de la compréhension-méme du principe de neutralité chez I'’ensemble

1 Annales parlementaires de Belgique, Chambre des représentants, Session législative ordinaire
1870-1871, Bruxelles, Imprimerie de Deltombe, 1871, séance du 9 décembre 1870, p.273.
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des acteurs de I’Année terrible, que ceux-ci soient belligérants, neutres, agents de
'Etat, rédacteurs, soldats, ambulanciers, artistes ou pamphlétaires. Etre neutre,
est-ce, comme le confesse le juriste belge Gustave Rolin-Jaequemyns (1835-
1902) a la fin de l'année 1870, étre simplement ce non-belligérant tenu de
s’adapter aux faits de guerre pour se comporter le plus sérieusement possible! ?
Est-ce, a linstar de ce que tendent a dévoiler les recherches d’Eric
Schnakenbourg, un statut révélant une immanquable disjonction entre une
société civile « non-belligérante » et des cercles politiques et commerciaux qui,
eux, auraient tout intérét a revendiquer une réception plus technique de la
neutralité, réception faite de droits et de devoirs susceptibles de protéger les
intéréts économiques, matériels et culturels de I'Etat étranger a un conflit? ? Ou
les Européens contemporains de la guerre franco-allemande congoivent-ils tous
I'idée générale de neutralité de la méme maniere en s’inspirant, pourquoi pas (et
comme le laisse entendre Jean-Jacques Langendorf), des travaux du Zurichois
Johann Kaspar Bluntschli (1808-1881) qui, dans son Droit des gens moderne
publié en 1868, ajoutait au fait de ne pas participer a une guerre menée par des
tiers - trait constitutif de la neutralité - une dimension morale associant le fait
d’étre neutre a une étape vers une «victoire», plus durable, de la paix
générale3 ? Et quand bien méme la neutralité trouverait un certain consensus
dans les sociétés européennes a la veille de la guerre franco-allemande, ce méme
affrontement - grandiose - n’aurait-il pas de décisives influences théoriques et
pratiques sur la réception du concept et sur sa possible adaptation a des enjeux
qui seraient propres a 1’Année terrible? Le respect de l'intégrité du sol de la

Belgique neutre, dans les tourments de la guerre, n’est-il en effet di qu’a ce

1En décembre 1870, Rolin-Jaequemyns avoue profiter des « faits de guerre » pour, partiellement,
« traiter la question » de la conduite des habitants et de la presse des pays neutres dans un conflit
étranger. Tout comme le député Thonissen, le juriste se montre impuissant devant 'absence de
code international ; il pense que la guerre elle-méme doit servir, a I'aide des situations qu’elle
sera amenée a révéler, a construire ce code. Cf. Gustave Rolin-Jaequemyns, La guerre actuelle
dans ses rapports avec le droit international, Gand, Imprimerie et lithographie de I.-S. Van
Dosselaere, 1870, p.72.

2 La prédominance du fait commercial et politique, dans une approche principalement
diplomatique, est évidente dans I'excellente synthése proposée par Eric Schnakenbourg au sujet
de la neutralit¢ dans les relations internationales des XVIIe et XVIIIe siécles. Cf. Eric
Schnakenbourg, Entre la guerre et la paix: Neutralité et relations internationales, XVIIe-XVIIIe
siécles, Rennes, Presses Universitaires de Rennes, 2013, 375p.

3 Jean-Jacques Langendorf explique que la définition donnée par Bluntschli représente, dans la
seconde moitié du XIXe siécle, la définition «la plus satisfaisante » de la neutralité. Cf. Jean-
Jacques Langendorf, Histoire de la neutralité : une perspective, Dijon, Infolio, 2007, p.44-45.
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« miracle » dont se souvient le roi Carol Ie* de Roumanie a la veille de I'offensive
allemande d’aolit 19141 7? La couverture des frontieres helvétiques sous le
commandement du général Hans Herzog (1819-1894) n’est-elle, entre juillet
1870 et février 1871, qu'une sorte de répétition générale introduisant les efforts,
décuplés et largement étudiés par les historiens, entrepris lors des deux conflits
mondiaux du XXe siecle?? Quant a la neutralité effective d'un royaume du
Danemark pourtant dépossédé six années plus tot, au profit de la Prusse, de ses
duchés du Schleswig et de Holstein; est-elle le seul fruit de la modération
salvatrice d’'une partie des décideurs de Copenhague, insensibles (aux dires
notamment de l'historiographie référence du Danemark des années 1860) aux

approches insistantes du Quai d’Orsay3 ?

1 Cité par Frangois Arnaud, 1914. La premiére et la seule, la Belgique fait usage d’autos blindées, t.],
Paris, Société des Ecrivains, 2014, p.106.

2 C’est notamment 'approche choisie, au sujet de la neutralité armée, par Hanno Helbling. Dans
son Histoire suisse (Geneve, Droz, 1964, p.92), I'historien associe en effet surtout la Suisse neutre
de I'année 1870-1871 au fait humanitaire. Au sujet de la surveillance du territoire, il explique que
le « programme de défense » manquait de précision, et que le mandat du général Herzog avait
surtout servi a 'ouverture « d'un chemin » vers « une organisation militaire conséquente dans le
cadre de la démocratie ».

3 Voir, notamment, Aage Friis, Danmark ved Krigsudbrudet (Juli-August 1870), Copenhague,
Henrik Koppels Forlag, 1923, p.202.
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Motivations scientifiques et cadre spatial de I'étude

Trouver une réponse, méme imparfaite, a ces questions, c’est admettre
une premiére fois - dans le sillage des enseignements fondateurs d'un colloque
européen tenu a Strasbourg, en 1971, sous la direction de Fernand L’Huillier? - la
possibilité (voire la nécessité) de pénétrer la guerre de 1870 sous I'angle bien
particulier de ses résonances européennes. C’est comprendre aussi - en accord
avec les remarques indiquées, des 1966, par Jacques Ozouf - I'intérét scientifique
d’'une démarche dépassant le seul fait administratif ou diplomatique pour
sonder, quitte a étre frappé par la «nostalgie de I'exhaustivité? », les
« sentiments diffus » s’exprimant - ainsi que I’a trés bien rappelé Pauline Piettre
dans ses propres travaux sur I'opinion britannique de I’Année terrible? - dans la
diversité politique, sociale et culturelle d’'une société a I'occasion d’'un événement
aussi marquant que le conflit franco-allemand. C’est envisager, aussi, de donner
aux sujets et citoyens de pays de « moindre importance » l'opportunité de
répondre aux dynamiques se faisant jour dans les sociétés de «grandes
puissances » (I’Autriche, I'Angleterre, I'Italie ou la Russie) dont les sympathies
ont, elles, souvent été synthétisées par les historiens de la guerre de 1870%. C’est,
enfin, étre prét a s’attarder sur des trajectoires individuelles, ces derniéres étant,
peu importe leur apparence «exceptionnelle », révélatrices d’'un « contexte

historique » dont la mise a jour profite, ainsi que le théorisait Giovanni Levi, a la

1Les actes de ce colloque ont été publiés, en 1972, dans le tome XIX de la Revue d’Histoire
Moderne et Contemporaine (RHMC). Dans son avant-propos, Fernand L’Huillier revendique
notamment la volonté de projeter « des lumiéres nouvelles » sur la « valeur historique générale
de I'année 1871 » grace, entre autres, a 'examen « des mutations qui se dessinaient a I'époque du
conflit franco-allemand » dans les «structures et les forces politiques et sociales » des pays
européens non-belligérants. Cf. Fernand L’Huiller, « Dimensions et Résonances de I'année 1871 :
Avant-propos », RHMC, t.XIX, avril-juin 1972, p.153-155.

2D’apreés l'expression de Jacques Ozouf, dans un article référence sur les enjeux soulevés par la
diversité des sources pour qui s’essaie, forcément imparfaitement, a I'écriture d’une histoire des
opinions. Cf. Jacques Ozouf, « Mesure et démesure : I'étude de 'opinion », Annales ESC, 21¢ année,
n°2, 1966, p.324-345.

3 Pauline Piettre, « Le regard des britanniques sur la France en guerre (1870-1871) : I'évolution
d’une opinion attentive », Histoire, économie & société, 2012 /3, 31¢ année, p.51-66.

4 Dans un chapitre consacré a 'Europe qui « observe » le déroulement de I'affrontement rhénan,
Pierre Milza résume par exemple les dynamiques diplomatiques de l'année 1870-1871 aux
sympathies exprimées dans les milieux politiques et journalistiques britanniques, autrichiens et
russes. Cf. Pierre Milza, “L’Année terrible”: la guerre franco-prussienne (septembre 1870-mars
1871), Paris, Perrin, 2009, p.324-344. 11 a été précédé, dans cette méme lecture européenne, par
Frangois Roth (qui, néanmoins, offre une bréve appréciation de la lecture du conflit par «les
milieux dirigeants » belges). Cf. La guerre de 1870, Paris, Fayard, 1990, p.158-162).
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découverte d’enseignements sociaux, économiques ou politiques plus larges et
plus consensuels!. C'est bien dans cette optique, transversale, que nous
présentions, en 2012, le résultat d'une enquéte biographique consacrée a
I'aventure francaise de Wilhelm Dinesen (1845-1895), un aristocrate danois
originaire du Jutland ayant combattu, entre décembre 1870 et février 1871, dans
les armées de la défense nationale. Fruit, surtout, de I'analyse d’écrits personnels
du soldat (sa correspondance ainsi que son carnet de voyage — documents mis a
jour avec le concours de Tom Buk-Swienty? —, mais aussi ses publications, dont
certaines ont été, dans les années 2000, traduites en francais?), ce travail
contribuait, a son échelle et suivant les trois principaux enseignements qu’il
révélait, a une lecture véritablement européenne de l'affrontement franco-
allemand. D’abord, Dinesen prouvait, selon ses propres aveux et au fil des
rencontres qu’il effectuait, combien il était avant tout le combattant d'une
décennie propice aux espoirs, aux déceptions et aux frustrations liées aux
concepts de « droit des peuples » et de « nationalité ». Il était un Européen de son
temps, bousculé et frappé par un conflit nationalitaire qui, dans son cas, s’était
matérialisé par I'expression d’'un sentiment d’humiliation dii au malheureux sort
de son Danemark lors de la guerre des Duchés et a la perte des duchés du
Schleswig et de Holstein au profit de la Prusse et I’Autriche*. Son engagement
dans la France de la défense nationale de I'année 1870 était de fait, chez lui, la
réplique politique somme toute naturelle de défis déja rencontrés, les armes a la

main, durant la défense désespérée de la forteresse de Dybbgl (le 18 avril 1864,

1 Giovanni Levi, « Les usages de la biographie », Annales ESC, 44¢ année, n°6, 1989, p.1325-1336.
2Tom Buk-Swienty a, depuis, publié le résultat de ses propres recherches sur Wilhelm Dinesen.
Le premier volume concerne plus précisément la période 1845-1871 (cf. Kaptajn Dinesen : Ild og
Blod, Copenhague, Gyldendal, 2013, 508p.). Il est également l'auteur d’ouvrages synthétiques
consacrés a la guerre des Duchés (voir, notamment, Slagtebank Dybbgl 18. April 1864,
Copenhague, Gyldendal, 2012, 400p. - synthése remarquée des combats de la forteresse de
Dybbgl, dont I'issue devait précipiter la défaite de 'armée danoise face a la coalition austro-
prussienne. Pour la traduction anglaise, voir 1864 : The forgotten war that shaped modern Europe,
Londres, ProfileBooks, 2015, 400p.).

3 C'est le cas de son Paris sous la Commune, récit de souvenirs publié pour la premiére fois en
1872, réédité au Danemark en 1891 et traduit en francais, en 2003, aux éditions Michel de Maule.
Aux mémes éditions paraissait par ailleurs, en 2009, la traduction francaise de ses Lettres de
chasse, une compilation de lettres rédigées, pour la plupart, a la fin des années 1880.

4 Paraphrasant le critique littéraire et écrivain Georg Brandes (1842-1927) au sujet la réception
de I'échec de 1864 au Danemark, Judith Thurman - biographe de la fille de Wilhelm Dinesen,
Karen Blixen - distingue une génération de combattants « traumatisée » par sa défaite et
partageant, en quelque sorte, le sentiment « d’étre laissée pour compte » dans un « petit royaume
affaibli et sans avenir ». Cf. Judith Thurman, Karen Blixen, Paris, Seghers, 1986, p.26.
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Dinesen, alors agé de 18 ans, faisait en effet partie des derniers défenseurs de ce
point de concentration décisif de 'armée danoise, position dont la perte avait
accéléré la victoire de la coalition austro-prussienne sur le royaume
scandinavel). En partant pour Dieppe a la fin du mois de novembre 1870,
Wilhelm Dinesen - rancunier a I’'égard de Berlin - indiquait la possibilité, pour
les enjeux soulevés par le conflit rhénan, de parler a I'Europe entiére. Et cette
vision continue, et, en quelque sorte, « globalisante » des frictions nationalitaires
des années 1860 offrait également, en conséquence, des indices déterminants au
sujet des sympathies du Danemark de I’Année terrible. Ensuite - et c’est la le
deuxieme enseignement que nous inspirait notre travail -, le témoignage de
Dinesen permettait d’apprécier, sous un angle nouveau, le phénomene du
volontariat militaire de la guerre de 1870. A travers le parcours du Danois - un
aristocrate du Jutland dont I'un des oncles n’était autre que Christian Emil Frijs
(1817-1896), chef du gouvernement danois entre novembre 1865 et mai 1870 -
s’élevait la voix de volontaires étrangers bien différents de ceux dont la
popularité, a I'époque de l'affrontement franco-allemand, confisquait tant la
critique que les sentiments d’admiration de la plus grande partie des
observateurs. Loin, en effet, d'un « combattant par excellence de la liberté » a la
Giuseppe Garibaldi? ou d’'un « soldat de Dieu » accouru pour défendre la « fille
ainée de I'Eglise3 », Dinesen était de ces centaines de combattants anonymes
ayant décidé, par opportunisme, de faire le coup de feu dans les rangs des
armées francaises. Chez lui, cet opportunisme était celui d’'un Danois frustré par
sa premiere rencontre avec I'élément prussien et décidé, de fait, a préter main

forte au nouvel ennemi de Berlin. Chez d’autres volontaires croisés sur sa route,

1La Prusse avait mobilisé, dans cette guerre des Duchés, prés de 40 000 hommes. Quant a
I'’Autriche, elle alignait 23 000 soldats. Ensemble, ces armées disposaient en outre de prés de 200
canons. Pour une synthese des origines et du déroulement du conflit, on lira principalement
Michael Embree, Bismarck’s First War : The Campaign of Scheswig and Jutland, 1864, Londres,
Helion & Company, 2006, 480p. On notera également I'excellente notice consacrée a la question
par le Scandinavie de Nicolas Kessler (Paris, Presses Universitaires de France, 2009, p.269-273).

2 D’apres l'expression reproduite par Jérome Grévy, Hubert Heyriés et Carmela Maltone,
Garibaldi et garibaldiens en France et en Espagne : Histoire d’'une passion pour la démocratie,
Bordeaux, Presses Universitaires de Bordeaux, 2011, p.11.

3 En structurant son chapitre consacré au « monde » venu « au secours de la France » aprés le 4
septembre autour des soldats de Garibaldi et des Zouaves pontificaux (partis de Rome pour
défendre la France une fois l'unification de I'lItalie militairement achevée, le 20 septembre 1870),
Pierre Milza constatait déja, en 2009, la prédominance de ces exemples symboliques dans la
compréhension de I'engagement volontaire de 'année 1870-1871. Cf. Pierre Milza, “L’Année
terrible” : la guerre franco-prussienne (septembre 1870-mars 1871), op.cit., p.235-250.
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les motivations se déclinaient en des accents idéologiques (l'idéal républicain, le
facteur religieux), politiques (I'idée de défense nationale) ou méme économiques
(accés au grade d’officier, possible grace au décret du 14 octobre 18701,
obtention d’'un revenu). Quelles que fussent ces motivations, ces trajectoires
invitaient - et notre thése en donnera de nouveaux détails - a questionner, plus
généralement, non seulement «l'universalité » supposée du combat francais
(principalement a partir de l'automne 1870, lorsque les hommes de la
République du 4 septembre font de cette universalité I'un de leurs principaux
arguments politiques), mais aussi I'intégration des étrangers dans cette société
francaise marquée par 'occupation et tiraillée, en interne, par les signes avant-
coureurs de la guerre civile. Enfin, les confidences du capitaine danois dressaient
une partie du portrait technique et technologique de 'Europe contemporaine de
la guerre de 1870. Qu'il ait été aux prises avec I'’ennemi prussien dans le village
de Chenebier (au milieu du mois de janvier 1871) ou qu’il I'ait combattu six
années plus tot sur les collines entourant le moulin de Dybbgl (le 18 avril 1864),
le capitaine danois indiquait la méme réalité : les guerres qu’il menait étaient des
guerres modernes. Aux charges héroiques mais inutiles des unités d’infanterie
répondaient les obus de canons a chargement par la culasse. Aux
impressionnantes attaques de cavalerie s’opposaient l'intelligence stratégique et
la connaissance géographique d'un ennemi multipliant les missions de
reconnaissance et renforcant sans cesse ses postions défensives. Détaillée
plusieurs années plus tard dans un article publié par la revue Militaert Tidsskrift,
la perception du fait militaire par Dinesen semblait formelle : I'Europe de I'année
1870-1871 était une Europe bousculée par la modernité et les changements
affectant la stratégie et le matériel des armées ne représentaient qu'une facette
d’'un phénomene sociétal incluant, entre autres, la démocratisation du
télégraphe, le développement du chemin de fer ou la diversification et

I'internationalisation du travail journalistique?.

1Ce décret a été imaginé par Charles de Freycinet, bras droit de Léon Gambetta a Tours, dans le
but de constituer une «armée auxiliaire » hiérarchisée et dotée d’éléments (Francais et
étrangers) motivés. Il offre a la rédaction de ce décret une place tout a fait importante dans ses
souvenirs du temps de la guerre de 1870. Cf. Charles de Freycinet, Souvenirs (1848-1878), Paris,
Librairie Ch. Delagrave, 1912, p.148-151.

2 Intitulé « Den franske Republiks Nederlag i 1870-1871 med serligt hensyn til @starméen »,
'article de Dinesen parait en 1887 (Militeert Tidsskrift, 16¢ édition, p.132-157). La version utilisée
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En incarnant, d'une certaine maniere, une facette de la dimension
européenne de la guerre de 1870, le parcours de Wilhelm Dinesen offrait a cette
these une partie de ses motivations théoriques. Le Danois volontaire n’a-t-il pas
en effet physiquement rejeté la neutralité pourtant proclamée et reconnue de
son pays et de son armée ? Dans quel cadre politique, social et économique s’est
construite cette détermination a risquer sa vie pour un combat que beaucoup
savent, au moment de son engagement (fin novembre 1870), voué a I'échec! ?
Que représente la non-belligérance d’'un Etat lorsque certains de ses résidents
choisissent I'’enrélement au sein d’'une armée étrangere ? Et ou débute donc la
frontiere morale entre la rancune d’'un officier danois rongé par un sentiment
d‘humiliation (né de la guerre des Duchés) et celle d’'un Européen comprenant
son tour de service comme une réponse plus philosophique aux grands débats
engendrés par la remise en cause des reglements de Vienne, par les expressions
parfois contradictoires du droit des peuples a disposer d’eux-mémes et par la
lente codification du droit de la guerre ? Tenter de répondre a ces questions, c’est
embrasser plus résolument, et sur une échelle plus large, la question de la
neutralité, de sa définition et de son expérience a 'aune d’'un événement aussi
marquant que peut I'étre, en 1870-1871, le choc entre les deux armées les plus
redoutées du continent européen. Ce chantier, nous proposions de nous y atteler,
en accord avec Nicolas Bourguinat, selon deux orientations majeures. La
premiere devait naturellement, dans le sillage des premiers éléments récoltés
sur les pas de Wilhelm Dinesen, offrir des indices supplémentaires a la réception
danoise de la guerre. La seconde ambitionnait, dans un souci comparatif, de
donner aux dynamiques d’opinions ainsi mises a jour de nécessaires résonances
étrangeres. Composé pour sa complémentarité en matiere d’institutions,

d’objectifs politiques, de poids démographique et diplomatique et

dans le cadre de cette these est une traduction francaise (en 15 pages) effectuée par Camilla Kent
Hansen et Jan Rask Christensen, en 2011, grace au financement de 'Université de Strasbourg. Cf.
Wilhelm Dinesen, « La défaite de la République francaise en 1870-1871, avec une attention
particuliere portée a 'armée de I'Est », Militaert Tidsskrift, 16¢ édition, 1887, p.1-15.

1Voir, au sujet des motivations ayant conduit le Danois a prendre les armes a la fin du mois de
novembre 1870, I'article que nous publiions en 2014 dans la revue Source(s) : « Quand un neutre
prend les armes : Wilhelm Dinesen (1845-1895), un Danois dans la guerre franco allemande de
1870-1871 », Source(s), Cahiers de I'équipe de recherche Arts, Civilisation et Histoire de I'Europe,
n°4, 1¢r semestre 2014, p.65-76.
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d’organisations militaires, 1’échantillon ainsi constitué pouvait permettre une
appréhension suffisamment complete de I'expérience de la neutralité et de ses

principales manifestations dans I'Europe de I’Année terrible.

Pour qui veut aborder la réception européenne de I'affrontement franco-
allemand, le royaume du Danemark ne manque, il est vrai, certainement guere
d’arguments. D’abord, il est lui-méme, en 1870, une victime récente de la
politique conquérante de la Prusse et de son chancelier. En 1864, il avait subi la
loi de Berlin et de Vienne qui, pour répondre aux ambitions séparatistes des
germanophones des duchés du Schleswig et de Holstein (qui rejetaient la
constitution unitaire imposée, le 18 novembre 1863, par le roi danois Christian
[X), n’avaient guére hésité a dépécher vers le Jutland une armée coalisée de pres
de 80 000 soldats. Tres vite rejetés vers Dybbgl (ou ils sont battus le 18 avril
1864) puis vers Fredericia (que les troupes autrichiennes arrachent le 29 avril),
les 38 000 hommes de 'armée danoise ne pouvaient rien, malgré quelques
succes navals, face a une telle supériorité numérique et matériellel. Demandée
par Copenhague en mai, la paix était finalement signée, a Vienne, le 30 octobre
1864. Apres seulement quelques semaines de combat, le Danemark se voyait
forcé de céder ses duchés (soit non moins de 800 000 habitants et de pres d'un
tiers du territoire?) et d’observer, impuissant, la soumission de la minorité
danoise du Schleswig du Nord - forte de 175 a 200 000 habitants répartis dans la
région située entre Padborg et la ville de Haderslev? - aux nouvelles autorités
prussiennes*. Pour le pays, le traumatisme était énorme et la question du
Schleswig (det Slesvigske spgrgsmdl ; c’est-a-dire I'idée de revendiquer, par tous
les moyens, la récupération des districts nord du duché) s’était rapidement
imposée, en réaction, comme un trait constitutif des discours littéraires,
journalistiques, artistiques et politiques du royaume. Au printemps de I'année
1866, ces discours s’étaient permis quelques élans d’espoir au rythme des

dépéches annongant le raidissement des relations entre Vienne et Berlin.

1 Nicolas Kessler, Scandinavie, op.cit., p.271-272.

2 Ibid., p.271.

3 Jgrgen Kiihl, « Germany », dans Carl Skutsch (dir.), Encyclopedia of the World’s Minorities, New
York, Routledge, 2005, p.508. Une représentation cartographique de la question du Schleswig est
par ailleurs consultable en annexe (n°V.5.).

4 Le traité de Vienne du 30 octobre 1864 est consultable en annexe (n°Il.3.1.).
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D’abord hésitant, le Conseil royal avait cru pouvoir profiter de la guerre pour
obtenir un reglement favorable de sa grande question nationale ; siire de sa force
et bénéficiant, déja, du soutien de I'ltalie, la Prusse avait néanmoins rejeté son
offre d’alliance militaire, écartant, de fait, toute idée de récompense territoriale
en faveur de I'Etat scandinavel. Assumant le réle de médiatrice dans le cadre des
négociations austro-prussiennes de 'été 1866, la France s’était pourtant, elle,
bien emparée de I'affaire du Schleswig du Nord. Grace, surtout, aux efforts de son
ministre Edouard Drouyn de Lhuys, elle était parvenue a imposer - persuadée de
la possibilité d'un accord - la question danoise dans les discussions de paix.
L’article 5 du traité de Prague du 23 aolit 1866 était bien l'ccuvre de son
insistance : il indiquait, ni plus ni moins, I’éventualité pour « les populations des
districts du Nord du Schleswig » d’étre « a nouveau réunies au DanemarKk si elles
en expriment le désir par un vote librement émis? ». Que cet article ne renseigne
aucun calendrier quant a I'organisation de cet hypothétique plébiscite ou qu’il ne
précise guere la délimitation géographique des districts concernés, cela
n’importait, pour le public danois, que tres peu : Povl Bagge a trés bien montré,
par exemple, combien I'opinion du Danemark des années 1866-1870 avait su se
contenter de ce garde-fou et combien elle tendait a remercier la France « amie »
pour l'existence d'un document représentant, malgré tout, une tribune
internationale inespérée3. Aussi lorsque I'affaire du trone espagnol finit, en juillet
1870, par exacerber les tensions franco-allemandes, les sympathies francaises du
Danemark ne surprennent, a priori, aucun observateur4. Evidente, la pression

francophile du public s’y exprime tant par 'enthousiasme de sa presse® que par

1 Peter Munch, Danmark efter 1864, Copenhague, Gyldendalske Boghandel Nordisk Forlag, 1913,
p.13.

2 Povl Bagge, « Frankrig og Slesvig (1864-1871) », dans Franz von Jessen, Danske i Paris gennem
tiderne, Bind 1I (1820-1870), Copenhague, C.A. Reitzels Forlag, 1938, p.154-159. Le traité de
Prague du 23 aotit 1866 est consultable en annexe (n°Il.3.2.)

3 Ibid., p.161.

4 D’autant moins d’ailleurs qu’en avril 1870, Copenhague s’était encore indigné, aupres de Berlin,
du contenu d’un éditorial du journal Norddeutsche Allgemeine Zeitung qui s’était prononcé, le 4
avril, pour un abandon de facto de l'article 5 du traité de Prague. Adressées a 'ambassadeur
danois a Berlin, George Quaade (1813-1889), les explications de Bismarck (qui réfutait toute
implication dans la publication d’un tel article) avaient mis fin a 'imbroglio. Voir, notamment, la
correspondance échangée a ce sujet entre Saint-Pétersbourg et sa légation a Berlin. Cf. EDN
(vol.2),n°739, p.36-37.

5Le Dags-Telegrafen du 17 juillet 1870 qualifie par exemple la France du Second Empire de
« défenseur de la liberté de 'Europe » préte a « donner de son sang pour combattre la violence et
le vol politique ». Le Aarhus-Stift-Tidende du 30 juillet remarque quant a lui le fait que la France
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des manifestations qui, depuis la salle de concert du parc du Tivoli jusqu’aux
réunions annuelles d’associations d’étudiants!, prennent des accents résolument
germanophobes. Quant au gouvernement dirigé par Ludvig Holstein-
Holsteinborg (1815-1892), il est, lui aussi, tiraillé par la tentation francaise?.
Formé, le 28 mai 1870, sur la base d’'un compromis entre les nationaux-libéraux
(piliers de l'intransigeance du Danemark en 1864 dont I'action politique cherche
notamment, dans les années suivant la guerre des Duchés, a internationaliser la
question du Schleswig afin d’en obtenir un reglement positif) et les membres du
Mellempartiet (parti dit de « compromis » entre les nationaux-libéraux et la
formation plus conservatrice De NationaleGodsejere), certains de ses membres
ne cachent nullement, nous le verrons, leur intention de profiter de I'opportunité
offerte par Paris pour forcer la décision et récupérer, par les armes, une grande
partie des territoires perdus en 1864. Au soir du 25 juillet 1870 pourtant, le
Conseil royal proclame la neutralité du royaume et met fin, un temps au moins,
aux inquiétudes d'une Europe qui avait anticipé I'ouverture d’'un deuxiéme front
sur la Baltique. Une attitude apparemment contradictoire donc (pour un Etat
«ami» du Second Empire cultivant une rancceur indéniable a '’encontre de la
Prusse et pour lequel la France fait tout de méme office de favorite), dont le
questionnement critique doit permettre - nous le pensons - de découvrir
derriére les seuls impératifs diplomatiques une série de dynamiques sociétales
aussi mouvantes que politiquement déterminantes. Le Danemark de I'année
1870-1871 répond, par ailleurs, aux criteres méthodiques structurant notre
démarche scientifique : il est en effet un Etat a priori secondaire (sa population
est alors de 1 784 741 habitants, dont 202 327 vivent a Copenhague, et son

armée, mise sur le pied de guerre, représente 52 662 soldats?), plutét éloigné du

était bien « la seule puissance » qui, « comme le prouve la paix de Prague », n’a « pas oublié » la
« cause » danoise. Quant au modéré Berlingske Tidende, il profite lui aussi de la guerre, le 26
juillet, pour rappeler, sur un ton solennel, que la question du Schleswig n’était « pas une question
de parti », mais bien « une affaire de patrie ».

1Vilhelm Christoffer Crone (1813-1887), directeur de la Police, rend un rapport dans ce sens le
1er aolit 1870. Il y remarque I'humeur belliqueuse d’'une partie du public du Tivoli et distingue,
dans l'excitation des jours postérieurs a la déclaration de guerre francaise, de régulieres
manifestations francophiles dans les environs de Copenhague. Cf. Lettre du directeur de la police,
V. Crone, au ministre de la Justice, A.F. Krieger, Copenhague, 1¢" aolit 1870, DNS (vol.2), n°819,
p.599.

2La composition du gouvernement danois, durant la crise de 1870-1871, est renseignée en
annexe (n°IV.3.).

3 Georges Morache, Traité d’hygiéne militaire, Paris, Librairie ].-B. Bailliere et Fils, 1874, p.47-48.
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théatre de guerre rhénan et ayant choisi, pour le temps du conflit, une neutralité
de circonstance et, en principe, «libre » (c’est-a-dire, comme le rappelle Jean-
Jacques Langendorf, dépendant de I'Etat souverain lui-méme qui la « décide » et
la voit comme « un moyen de se protéger dans une situation belliqueuse! »). Il
est pourtant - aussi neutre soit-il - un acteur tout a fait majeur de la résonance
géopolitique de la guerre franco-allemande : sa question du Schleswig, inscrite
dans le traité de Prague de 1866, est une question latente que n’oublient pas les
commentateurs du conflit et qui conditionne méme, nous le verrons, une grande
partie des négociations diplomatiques menées a 1'été 1870. Questionner la
neutralité a travers les dynamiques d’opinions s’exprimant dans ce Danemark de
I’Année terrible, c’est donc caresser, une premieére fois, 'interrogation de la
possibilité-méme de cette neutralité (si tant est que I'on accepte - et la question
fait débat - son exigence d’'impartialité, dans une définition « absolue » du terme
qui emprunterait, par exemple, les enseignements du journaliste et diplomate
belge Jean-Baptiste Nothomb (1805-1881)2). N’y a-t-il pas, dans ce royaume
scandinave, quelque raison de s’attarder sur les motivations philosophiques, sur
la solidité politique et sur les contradictions pratiques du principe de neutralité
tel qu’il est entendu en 1870-1871 ? Le rejet de la non-belligérance auquel se
livre Dinesen est-il assumé par d’autres volontaires ou, sans aller jusqu’a offrir
leur fusil aux armées francaises, par d’autres observateurs danois intimement
influencés, eux aussi, par un possible parallele entre les défis de I'année 1864 et
ceux de l'année 18707 Et ce rejet est-il accepté, critiqué ou ignoré, dans un
contexte de construction théorique de la neutralité, par les belligérants et par les

principales puissances du continent européen ?

Un temps envisagé, dans un souci de complémentarité, en raison de ses
propres défis nationalitaires au XIXesiecle (dont I'un s’était encore matérialisé,

entre 1861 et 1864, par une insurrection manquée et durement réprimée dans

1Jean-Jacques Langendorf, Histoire de la neutralité : une perspective, op.cit., p.80-81.

2Dans le cadre d'un discours prononcé a la tribune de la Chambre des représentants le 21
novembre 1861, Nothomb revient sur la nature juridique et sur les exigences pratiques de la
neutralité. Cherchant ses propres éléments d’appréciation dans la «doctrine », il affirme
notamment que « la neutralité consiste dans une inaction entiére relativement a la guerre, dans
une impartialité exacte et parfaite, manifestée par les faits a I'égard des belligérants ». Cf. De la
neutralité belge, Bruxelles, Imprimerie de Labroue et Mertens, 1861, p.11.
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les territoires sous domination russe), le cas de I'ancienne Pologne pouvait
certainement, en 1870, donner le change a ce questionnement, danois, de
I'impartialité. Mais deux facteurs majeurs devaient expliquer, en accord avec
Nicolas Bourguinat, 'abandon de cette piste. Le premier facteur n’était autre
qUu’institutionnel, les régions polonaises étant partagées, au moment du conflit
franco-allemand, entre la Russie, I’Autriche et la Prusse elle-méme. De fait, la
neutralité de 'administration polonaise était dépendante, pour les parties sous
influences autrichienne et russe, de la conduite des institutions centrales des
deux empires. Quant au territoire placé sous la tutelle de la Prusse (la Poméranie
de Gdansk, la Varmie, une partie de la Cujavie ainsi que la Mazovie et les terres
s’étendant jusqu’au Niémen), ses conscrits étaient naturellement, au méme titre
d’ailleurs que ceux du Schleswig, sollicités par 'effort de guerre nord-allemand.
En combattant principalement au sein du 5¢ corps de la troisieme armée
allemande, les Polonais de Posnanie devenaient belligérants et s’éloignaient,
ainsi, de notre attention pour la perception et le vécu de la neutralité durant la
guerre de 18701. Le deuxiéme facteur expliquant cet abandon était d’ordre
matériel : malgré les efforts entrepris en collaboration avec Jerzy W. Borejsza au
début de I'hiver 2014, force était de constater, en effet, que I'analyse de journaux,
de carnets intimes, de correspondances et d’autres récits privés nécessitait, dans
le cadre de l'ancienne Pologne, une maitrise de la langue polonaise que nous
possédions pas2. Conséquence naturelle de 1'éclatement de la Pologne au XIXe
siecle, la dispersion des sources, elle, ne donnait que trop peu d’assurance quant

al’élaboration d’un corpus suffisamment exhaustif, représentatif et diversifié.

C'est donc en Belgique que nous trouvions, une premiere fois, les
éléments culturels, sociaux, linguistiques et institutionnels susceptibles de servir
notre considération transnationale de 'expérience et de la réception du principe
de neutralité. Certes, la dynamique démographique de cette Belgique n’est peut-

étre, en 1870, pas tout a fait comparable a celle du Danemark : en 1866, date du

1 Pour un apercgu synthétique des dynamiques culturelles et politiques des territoires polonais du
second-XIXe siecle, on lira par exemple Michal Tymowski, Une histoire de la Pologne, Montricher,
Les Editions Noir sur Blanc, 2003, p.101-128.

2 Pour un aperc¢u du rapport entre les Polonais (principalement les exilés) et les événements de
I'année 1870-1871, on n’hésitera pas a lire Jerzy W. Borejsza, « Les Polonais et la Commune de
Paris. 140 ans apres », Migrance, n°35, 3¢ trimestre 2010, p.83-89.
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dernier recensement effectué avant la guerre franco-allemande, le royaume
comptait en effet 4 827 833 habitants (dont 309 321 vivent dans
I'arrondissement dit de Bruxelles-Capitale), soit trois millions de plus que ce
Danemark amputé, depuis 1864, de ses deux duchés tant convoitésl. Pourtant,
les défis rencontrés par le royaume de Léopold II (royaume dont le
gouvernement est alors assumé par un cabinet issu de la majorité parlementaire
catholique et dirigé par Jules d’Anethan?) rejoignent, pour certains, ceux dont la
nature conditionne, au méme instant, les choix de Copenhague. A linstar du
Danemark dont les ambitions nationales se sont brisées sur celles - concurrentes
- de la Prusse, la Belgique contemporaine de la guerre de 1870 connait par
exemple parfaitement, elle aussi, la question nationalitaire. En 1830, sa
révolution contre Guillaume I¢rdes Pays-Bas s’était faite, en partie au moins et a
coté d’'indéniables motivations socio-économiques, au son d’un patriotisme dont
I'expression contre le «joug hollandais » avait donné a la formation d’un
gouvernement provisoire (le 4 octobre 1830) et au succes de la séparation
(matérialisé par le traité de Londres du 15 novembre 1831) d’évidents accents
de soulévement national3. Aussi le pays est-il en 1870, fort de cette expérience,
tout a fait conscient de la perméabilité territoriale (et institutionnelle) d’une
Europe affectée par le tiraillement lié aux revendications concurrentes du droit
des peuples a disposer d’eux-mémes et du dit « droit de conquéte ». Avec le
Danemark, la Belgique partage également un méme modele institutionnel. En
1870, sa monarchie constitutionnelle affiche une quarantaine d’années
d’existence et assume, dans les faits (et nous le constaterons), la démonstration
d’'une grande vitalité parlementaire et journalistique. Politiquement, I'attention
des Belges pour la guerre franco-allemande n’a, par ailleurs, rien a envier a
I'excitation trahie, dés les premieres heures de conflit, par les commentateurs

danois. A l'instar de ces derniers, les Belges ont bien des raisons de témoigner

11974 World Population Year, La population de la Belgique, C.I.C.R.E.D. Series, 1974, p.10.

2 La composition du gouvernement belge, durant la crise de 1870-1871, est renseignée en annexe
(n°IV.2.).

3 C’'est notamment la thése que défend Jacques Logie. Cf. 1830, de la régionalisation a
I'indépendance, Paris-Gembloux, Editions J. Duculot, 1980, p.215. On citera également, toujours
dans lI'idée de questionner le caractére « national » et patriotique de la révolution belge, Jean
Stengers. Histoire du sentiment national en Belgique, des origines a 1918, t.I, Bruxelles, Editions
Racine, 2000, p.189-192 et, du méme auteur, « La Révolution de 1830 », dans Anne Morelli (dir.),
Les grands mythes de I'histoire de Belgique, de Flandre et de Wallonie, Bruxelles, Editions Vie
Ouvriére, 1995, p.139-141.
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d’'une impression de « vivre » la guerre. Apres tout, leur pays a des chances de
regarder le conflit en face, derriere la simple protection a priori accordée par ses
postes-frontieres. Peut-étre a-t-il méme des chances (peu enviables) de servir
lui-méme de terrain d’affrontement; cing jours a peine apres le vote des crédits
de guerre par le Corps législatif francais, c’est bien ce que laisse entendre le
patron de presse Léon de Thier (1825-1903), personnalité libérale a la téte du
quotidien liégeois La Meuse!. Aussi, 1a ou le cas du Danemark parait incarner la
contradiction d’'un Etat occasionnellement neutre pourtant secoué par une
tenace rancune, historique, a I'égard de I'un des camps belligérants, la Belgique
offre, elle, 'exemple paradoxal d'un royaume notamment neutralisé, en 1831 et
en 1839, par la volonté de la France et de la Prusse, mais qui, en 1870-1871,
semble n’accorder qu'un crédit tres partiel et tres critique aux garanties
exprimées par ces mémes administrations vis-a-vis du respect de sa neutralité.
Les rumeurs d’annexion - persistantes, ainsi que I'ont rappelé, entre autres, les
recherches de Patrice Baubeau? -, les malentendus engendrés par I'affaire du
rachat des chemins de fer belges en 1868-18693 ou les réflexes défensifs vis-a-vis
des tentations luxembourgeoises de la France et de la Confédération d’Allemagne

du Nord : ces dynamiques ont-elles, a 'occasion de la guerre de 1870, la moindre

1Le 20 juillet 1870, La Meuse exprime, sous le titre « Point d’alarmes ! », toute la contradiction
d’'une société belge inquiete face a une «crise qui marquera les fates de I'histoire nationale
belge » (éveillant notamment «les plus vives craintes » vis-a-vis de «l'indépendance » du
royaume) mais qui, grace a la neutralité reconnue de Bruxelles, devrait - du moins I'espére-t-on -
épargner le territoire national.

2 Qualifiées de « trait constitutif » des relations franco-belges, ces rumeurs s’exprimaient, selon
Patrice Baubeau, tant lors des heures suivant le coup d’Etat du 2 décembre 1851 qu’en 1859-
1860 (lors de I'annexion de Nice et de la Savoie, événement symbolisant I'éveil « pratique » de la
théorie francaise des «frontiéres naturelles». On les retrouve en 1863-1865 (sur fond
d’exacerbation des tensions entre I'Autriche et la Prusse, des systemes d’alliances étant prétés
aux acteurs) ainsi que dans les semaines suivant Sadowa (c’est-a-dire a une époque ou l'on
imagine - trés justement - la France médiatrice cherchant a négocier quelques avantages en
échange de sa neutralité dans les affaires allemandes). Cf. Patrice Baubeau, « Les rumeurs
d’annexion de la Belgique a la France, de la Il République a Sedan », Marc Quaghebeur, Nicole
Savy (dir.), France-Belgique (1848-1914) : Affinités-Ambiguités, Bruxelles, Labor, 1997, p.29-45.
Les rumeurs d’annexion ayant conditionné la réputation de I'élément francais dans la Belgique
des décennies 1850 et 1860 ont également été questionnées par les travaux d’Henri Pirenne
(Histoire de la Belgique. Des origines a nos jours, Bruxelles, La Renaissance du Livre, 1975, p.14-
28, 41-46 et 50).

3 Soucieux de préserver les intéréts de sa neutralité et de ne pas éveiller la défiance de Berlin et
de Londres, le cabinet belge s’oppose fortement au projet de cession des lignes de chemin de fer
en faveur d'une compagnie francaise au début de I'année 1869 et finit par faire voter une loi
obligeant les compagnies privées exploitant des tracés belges a obtenir I'aval du gouvernement
avant toute vente des droits d’exploitation. On lira a ce sujet le chapitre consacré a la question
dans la these de Christophe Bechet, Traverser la Belgique ? De I'Indépendance au Plan Schlieffen
(1839-1905), Liege, Catalogue des theses de I'Université de Liege, 2012, p.271-307.
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raison de ne pas connaitre de nouveaux échos au sein de la société belge ? La
nature « permanente » (c’est-a-dire, selon la définition avancée par Jean-Jacques
Langendorf, « durable », « prolongée en temps de paix », « englobant toutes les
guerres possibles, présentes et a venir » et reconnue par un traité international?)
de la Belgique suffit-elle au contraire a rassurer décideurs et observateurs et a
imposer une compréhension suffisamment consensuelle des droits et des
devoirs qu’elle implique? En 1870-1871, deux réalités essentielles
conditionnent, dans les faits, la réponse a ces interrogations. La premiére est la
dimension contraignante de la neutralité perpétuelle du royaume belge:
consacrée par les traités du 15 novembre 1831 et du 19 avril 1839, la neutralité
de la Belgique est en effet, dans I'esprit des puissances européennes l'ayant
reconnue (au premier rang desquelles figurent la France et la Prusse), la
condition-méme de I'indépendance du pays2. En conséquence, cette neutralité -
d’ailleurs fraichement accueillie, en 1831, par le Congres national belge? - est
scrutée par I'Europe (et par les belligérants) avec une attention qui, nous le
verrons, n’échappe nullement aux décideurs royaume. Ensuite, la notion de
capacité de défense du territoire, chére au roi Léopold II4, rythme, en réaction,
une trés grande partie des impressions belges de [’Année terrible:
obsessionnelle, parfois maladroitement exécutée, la détermination du
gouvernement et de I’entourage royal a échapper (aussi bien physiquement que
moralement) aux hypothétiques reproches de Paris et de Berlin explique
I'indéniable actualité, dans I'’expérience belge de la neutralité, des questions
territoriales et militaires. En ajoutant ainsi des éléments nouveaux a notre
découverte de la perception de la neutralité de 'année 1870-1871, la Belgique
répond, nous en sommes convaincus, a notre double exigence de diversité et de

complémentarité des situations.

1Jean-Jacques Langendorf, Histoire de la neutralité : une perspective, op.cit., p.81.

2 Les traités d’'indépendance de la Belgique sont consultables en annexe (n°IL.2.).

3 Jean-Jacques Langendorf, Histoire de la neutralité : une perspective, op.cit., p.84

4La défense armée du territoire neutre est, selon son biographe Mathieu Longue, I'une des
obsessions de Léopold II. Elle s’était notamment matérialisée, en 1868, par la promulgation d’'une
loi portant le contingent annuel de conscrits a 12 000 hommes (dont 11 000 doivent étre
disponibles pour I'armée active). Cf. Mathieu Longue, Léopold II, Une vie a pas de géant, Bruxelles,
Editions Racine, 2007, p.255-256.
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Un autre Etat perpétuellement neutre, la Suisse, devait enfin compléter le
cadre spatial de nos recherches. « Neutre par excellence » selon les termes
d’Alain Cartonl, sa présence dans une étude du « vécu» de la neutralité dans
I'Europe de I’Année terrible peut peut-étre paraitre convenue. Apres tout, la
neutralité helvétique est alors reconnue depuis cinquante-cinq ans et rien
n’indique, a priori, un quelconque questionnement de ce crédit institutionnel et
diplomatique a 'aune de 'exacerbation des tensions franco-allemandes. De plus,
la neutralité permanente dont jouit cette Confédération helvétique n’a,
contrairement au cas belge, pas été imposée aux députés ayant représenté la
Suisse aux conférences du Congres de Vienne. Voulue par la Diete extraordinaire
réunie en novembre 1813 et élevée au rang de revendication prioritaire par les
délégués suisses participant aux premiers entretiens menés dans le cadre de
I'organisation de I'Europe post-napoléonienne (des le 25 septembre 1814), la
neutralité perpétuelle accordée a I'Etat par la déclaration internationale du 20
novembre 18152 peut méme étre comprise, nous le verrons, comme une garantie
récompensant I'adhésion de la Suisse aux objectifs politiques et militaires des
adversaires de la France durant I’épisode des Cent jours. Deux raisons viennent
pourtant justifier, selon le résultat de nos travaux de dépouillement, la nécessité
de redécouvrir - toujours dans cette logique internationale - I'expérience suisse
de la guerre franco-allemande. La premiére réside dans les épreuves traversées
par cette méme neutralité helvétique dans les années précédant le choc de 1870,
épreuves qui témoignent, tres concretement et a l'instar du cas belge, de la
potentielle fragilité des assurances internationales formulées au bénéfice d'un
Etat de « moindre importance ». En 1856-1857, soit un peu plus d’une décennie
seulement avant I'affrontement entre Paris et Berlin, I'affaire de Neuchatel s’était
en effet chargée de renvoyer Berne au souvenir de la menace prussienne:
Frédéric-Guillaume IV s’était dit prét a mobiliser ses troupes pour défendre la
suzeraineté de sa dynastie sur le canton de Neuchatel, suzeraineté qu’il jugeait
menacée par la répression s’abattant alors sur les monarchistes germanophiles
du canton. Sérieusement compromise, la paix n’avait été maintenue que grace a

la prompte démonstration militaire du Conseil fédéral suisse et, surtout, grace a

1 Alain Carton, Les neutres, la neutralité et I'Europe, Paris, Fondation pour les études de défense
nationale, 1991, p.39.
2 Le traité du 20 novembre 1815 est consultable en annexe (n°Il.1.).
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I'intervention des chancelleries européennes ; le canton de Neuchatel (soumis a
'autorité suisse par les accords de 1814-1815) perdait toute filiation personnelle
avec la couronne prussienne et les monarchistes insurgés se voyaient protégés
par un ordre d’amnistiel. De doutes a I’égard de la neutralité helvétique, il était
par ailleurs également question, par exemple, dans le commentaire frangais du
percement du Gothard. Destinée a relier les Etats allemands a I'Italie et imaginée
dans une logique tripartite impliquant, notamment, I'ouverture de souscriptions
aupres d’industriels prussiens, l'entreprise ferroviaire (dont la réalisation
gagnait en précision a la fin des années 1860) ne manquait certainement pas
d’adversaires dans une France soucieuse d’obtenir des garanties quant a
l'utilisation strictement commerciale de cette nouvelle ligne de chemin de fer
accolée a sa frontiere. Le 20 juin 1870 devant le Corps législatif, I'interpellation
du député Christophe Morny (1800-1884) avait encore donné un coup de
projecteur a l'éventualité d’une lecture politique de l'affaire, lecture dont la
principale motivation n’était autre que le fait de questionner, le cas échéant et en
présence de ce nouveau tracé, la capacité suisse a préserver son intégrité
territoriale?. En somme, le crédit européen de la Suisse neutre ne semble, a la
lumiere de ces expériences, pas si imperturbable lorsque Berne apprend, en
méme temps que '’ensemble du continent, le déclenchement d’'une guerre entre
Paris et Berlin. A l'instar de la Belgique, la Confédération partage ses frontiéres
avec les deux puissances belligérantes et n’est abritée, physiquement, que par les
postes-frontieres délimitant son sol. Comme elle, elle est de fait confrontée a la
problématique de la neutralité armée (c’est-a-dire, suivant les enseignements du
juriste italien Pasquale Fiore (1837-1914), une neutralité dont les «droits

légitimes » sont souverainement soutenus, par « une force de terre ou de mer »

1 C’est le traité de Paris du 26 mai 1857 qui met fin au différend entre la Prusse et la Suisse. Au
sujet de l'affaire, la synthese la plus complete reste certainement celle de Jacques Petitpierre,
Neuchdtel et la Confédération suisse devant I'Europe (1856-1857), Neuchatel, Editions H.
Messeiller, 1958, 413p.

20n lira la version imprimée du discours prononcé par le député Mony lors de la séance du Corps
législatif du 20 juin 1870. Cf. M. Morny, Interpellation relative au chemin de fer de Saint-Gothard,
Paris, Imprimerie et librairie du Journal Officiel, 1870, 45p. L'interpellation est évoquée par Jean-
Jacques Langendorf qui y voit I'expression de « doutes en ce qui concerne la capacité de la
Suisse a défendre sa neutralité en cas de conflit si le tunnel du Gothard est percé ». cf. Jean-
Jacques Langendorf, Histoire de la neutralité : une perspective, op.cit., p.151. L’épisode est par
ailleurs relayé par le colonel suisse Wilhelm Riistow (1821-1878) qui, a I'inverse, en nuance la
gravité. Cf. Wilhelm Riistow, Guerre des frontiéres du Rhin 1870-1871, vol.1, Paris, Librairie
militaire de ]. Dumaine, 1871, p.116-117.
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mobilisée pour l'occasion!) et de son impact économique et moral sur la
population et les autorités neutres. Et comme elle, la Suisse perpétuellement
neutre est attendue sur le volet de la résonance politique de la neutralité et de
I'irréprochabilité supposée de la conduite d’'une administration dont la non-
belligérance est inscrite dans un traité international. Contrairement a la Belgique
et au Danemark pourtant - et c’est la le second facteur ayant motivé nos
recherches en Suisse -, la Confédération helvétique de I'année 1870 tend a
incarner, aux yeux des Européens contemporains de la guerre, la vitalité
philosophique et pratique du courant humanitaire international (entendu alors
comme l'expression d'un intérét scientifique pour I'amélioration des conditions
de 'Homme, particuliéerement en temps de conflit ou de désastre naturel?). Pays
du philanthrope Henri Dunant (1828-1910) et des autres peres de la Croix-
Rouge Gustave Moynier (1826-1902), Louis Appia (1818-1898), Théodore
Maunoir (1806-1869) et Guillaume-Henri Dufour (1787-1875), la Suisse de
I’Année terrible est la patrie de la Convention de Geneve du 22 aolit 1864,
premier traité international de droit humanitaire engageant ses signataires, en
cas de conflit, a soigner les blessés sans distinction de nationalité et a reconnaitre
et promouvoir la neutralité (dans le sens d’une inviolabilité) du personnel et des
établissements sanitaires porteurs du signe de la croix rouge sur fond blanc3. Elle
est la nation de «la noble tache » que salue le ministre italien Emilio Visconti-
Venosta (1829-1914)4, le « plus dévoué des Etats neutres » que célébre Marc
Monnier (1829-1885)° ou encore ce pays « digne de 'admiration des anges et
des hommes » pour lequel s’enthousiasme Antoine Campaux (1818-1901), ce
professeur de Strasbourg réfugié a Fribourg lors de la guerre franco-allemande®.
Elle est, symboliquement, la Suisse de 1'école de Genéve et celle - et c’est une

nouveauté en 1870 - de I’Agence de Bale, cet organisme fondé dans les premiers

1 Pasquale Fiore, Nouveau droit international public suivant les besoins de la civilisation moderne,
t.IL, Paris, Auguste Durand et Pedone Lauriel, 1869, p.369.

2Voir, entre autres, Rachel Chrastil, The Siege of Strasbourg, Cambridge, Harvard University
Press, 2014, p.155-162.

3 La Convention de Geneve du 22 aolit 1864 est consultable en annexe (n°I1.4.1.).

4 Cité dans Louis Renault (dir.), Archives diplomatiques: recueil mensuel international de
diplomatie et d’histoire, 2¢ série, t.LIII, Paris, Imprimerie L. Frémont, 1897, p.359.

5 Marc Monnier, « La Suisse pendant la guerre de 1870 - Nos émigrés de Strasbourg et nos
soldats de 'armée de I'Est », Revue des Deux Mondes, 2¢ période, t. 93, 1871, p.41.

6 Antoine Campaux, Du réle de la Suisse pendant la guerre de 1870-1871, Fribourg, M. Soussens
Libraire-Editeur, 1871, p.10.
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jours de la guerre dans le but de centraliser et de distribuer les dons affluant
alors, depuis I'Europe entiere, en faveur des blessés et des prisonniers de
guerrel. Que cette réputation soit justifiée ou qu’elle releve - nous le verrons -
d’une interprétation biaisée de l'internationalisme humanitaire, cela n’a, dans la
construction de notre problématique, qu'une importance relative ; c’est en effet a
partir de cette réputation qu’'un questionnement plus critique de la nature
juridique et de l'internationalité des enseignements de 1'école de Genéve peut
étre, selon nous, méthodiquement envisagé. C’est aussi a partir de ces exemples
helvétiques que d’autres trajectoires philanthropiques - indépendantes de la
Croix-Rouge - apparaissent, dans une logique de confrontation, a travers une
Europe familiere du fait charitable. C’est, enfin, cette méme réputation suisse qui
doit introduire, dans notre travail, une appréhension plus politique et
diplomatique des motivations ainsi que des objectifs de I'ceuvre de bienfaisance.
Par ailleurs dotée d’institutions républicaines et revendiquant, jusque dans sa
Constitution, sa composition multinationale 2 - des caracteres loin d’étre
anecdotiques dans une guerre opposant, a partir de septembre 1870, la France
républicaine a une monarchie prussienne associée au droit de conquéte et a la
définition objective de la nation3 -, la Confédération helvétique (ou vivent alors 2

655 001 personnes*et dont le Conseil fédéral est présidé, au moment de la

1Voir notamment Victor Segesvary, La guerre franco-allemande de 1870-1871, la naissance de la
solidarité de la Croix-Rouge, Genéve, Institut Henry-Dunant, Editions L’Age d’'Homme, 1971, p.35-
40.

2 Christophe Parent rappelle, par exemple, que la Suisse forme bien, a partir de 1848, un « Etat
fédéral multinational » : ce caractére est reconnu par I'article 109 C de sa Constitution, article qui
fait du francais, de l'italien et de 'allemand les « langues nationales de la Confédération » (dans
une conception unitaire de la nation suisse exprimée par le préambule de cette méme
Constitution). Cf. Christophe Parent, Le concept d’Etat fédéral multinational : Essai sur I'union des
peuples, Bruxelles, Peter Lang, 2011, p.337-339.

3 Ces caracteres sont, par exemple, au centre des recherches d’Eric Gruner. L’historien souligne
notamment la « spontanéité » avec laquelle les citoyens helvétiques se seraient tournés vers la
République du 4 septembre pour, ensuite, témoigner de leur déception devant I'instabilité de ce
méme régime républicain (lors de la guerre civile des mois de mars a mai 1871). Cf. Eric Gruner,
« La Suisse et le tournant historique de 1870-1871 », RHMC, t. XIX, avril-juin 1972, p.236-237.
40On distingue, dans I'’enquéte de recensement menée entre le 30 novembre et le 1¢r décembre
1870, la population de fait (qui comprend également les habitants « de passage » et qui ne tient
pas compte des absences momentanées, population qui s’éleve a 2 669 147 ames) et la
population dite « domiciliée » qui, elle, atteint effectivement ce chiffre de 2 655 001 habitants.
C’est 144 507 personnes de plus qu'en 1860. Pour les rapports de recensement complets, voir
Schweizerische Statistik, Eidgendssische Volkzdhlung vom 1. December 1870, 2 vol., Berne, Verlag
von Orell, 1872-1874, 304 et 514 p. Le statisticien de la Société statistique de Paris T. Loua est
par ailleurs I'auteur d’articles récapitulatifs trés utiles : cf. « La population en Suisse », Journal de
la société statistique de Paris, t.12-13 (1871-1872), p.236-241 et « La population suisse d’apres le
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déclaration de guerre, par Jakob Dubs (1822-1879)1) offre donc aux expériences
danoise et belge de la neutralité, nous le pensons, de solides indices de

comparaison.

De I'étude transversale des dynamiques se faisant jour dans les trois Etats
composant notre échantillon doit se dégager une réponse suffisamment
complete et documentée a notre problématique qui, en pratique, se décline en
trois principaux objectifs. Le premier est de mettre en lumiére l'expérience
« quotidienne », dans les sociétés de ces pays, du principe de neutralité. Le
deuxieme - intimement lié - est de questionner la possible disjonction entre la
neutralité étatique (ou diplomatique) et cette neutralité « quotidienne » a
laquelle répondent les populations de I'année 1870-1871. Le troisiéme n’est
autre que de dégager de ces appréciations un schéma de compréhension et de
lecture du principe de neutralité partiellement commun a I'ensemble de cette

Europe contemporaine du conflit franco-allemand.

recensement fédéral du 1er décembre 1870 », Journal de la société statistique de Paris, t.16 (1875),
p.46-52.
1 La composition du Conseil fédéral durant la guerre franco-allemande est renseignée en annexe
(n°IV.1.).
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Cadre théorique et mise en perspective historiographique

Afin de mener a bien ces objectifs, deux principaux cadres théoriques
balisent, nécessairement, notre travail de recherche. Le premier répond a
I'appréhension du concept d’opinion lui-méme, appréhension appliquée,
naturellement, aux sciences historiques et a la lecture qu’'en permet I'étude des
sentiments des sociétés de 'Europe du second-XIXe¢ siecle. Sans entrer dans le
détail de la controverse scientifique liée a la définition et a la mesure de 'opinion
publiquel, nous retenons ici de la fameuse exclamation de Pierre Bourdieu -
« 'opinion publique n’existe pas !?» - la méme observation que celle proposée,
en 2007, par Brigitte Gaiti: la « proclamation tonitruante » du sociologue est
d’abord, dans un contexte de développement de l'usage politique du « sondage
d’opinion », une «invitation a se débarrasser » de «l’existence » de l'opinion
publique en tant qu’opinion publique «latente » ou « préexistante » dont les
dynamiques se réveleraient simplement a travers « des question impartiales »,
un « codage vigilant » ou « une grille d’interprétation rigoureuse? ». En somme,
nous rejoignons volontiers, dans notre propre recherche, le constat dressé aussi
bien par Jean-Noél Jeanneney (dans son Histoire des médias*) que par lan
Kershaw (dans ses travaux sur la réception du régime hitlérien dans l'opinion
bavaroise®) ou Pierre Laborie (dans sa synthese sur I'opinion frangaise au temps
de Vichy®), constat qui va dans le sens de la nécessité - ainsi qu’invite a la faire a
son tour Daniel Hucker au sujet des sentiments francais et britanniques a la
veille de l'explosion de 1939 - « d’abandonner toute volonté d’identifier une
seule opinion publique » et d’'admettre au contraire 'utilisation d’'une définition

« plus large » susceptible de mettre a jour «la grande variété d’opinions » et de

1 Le débat sur la définition, en sciences sociales, du concept d’opinion publique (entre critéres de
« rationalité », de « publicité », « d’effectivité » et « d’authenticité ») est parfaitement résumé, par
exemple, par Loic Blondiaux, «L’opinion publique», dans Anne-Marie Gingras (dir.),
Communication politique : état des savoirs, enjeux et perspectives, Sainte-Foy, Presses de
I'Université du Québec, 2003, p.137-145.

2 Pierre Bourdieu, « L’opinion publique n’existe pas », Les temps modernes, n°318, janvier 1973,
p.1292-13009.

3 Brigitte Gaiti, « L’'opinion publique dans l'histoire politique: impasses et bifurcations », Le
Mouvement Social, vol.221, n°4, 2007, p.95.

4Jean-Noél Jeanneney, Une histoire des médias : des origines a nos jours, Paris, Seuil, 1996, p.8-9.
5lan Kershaw, Popular Opinion and Political Dissent in the Third Reich, Bavaria 1933-1945,
Oxford-New York, Oxford University Press, 2002, p.4-10.

6 Pierre Laborie, L’opinion frangaise sous Vichy, Paris, Le Seuil, 1990, p.25-26.
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s’atteler au « défi » de I'identification des opinions qui, dans une période et un
espace donnés, paraissent a la fois « influentes » et « dominantes! ». Faire cela -
ici, dans le cadre de la guerre franco-allemande - c’est comprendre par ailleurs la
subjectivité inhérente a ce travail d’identification: comme l’avance tres
justement Laurence Kaufmann, l'opinion publique (méme entendue dans sa
diversité) est en effet un « concept intensionnel » dans le sens ou elle présente
une «signification» déterminée surtout «par les différenciations
“horizontales” qui se tissent a l'intérieur méme du systéme des conventions
linguistiques, des regles sociales et des intéréts qui a présidé a sa fixation ». Elle
risque donc d’étre le fruit non de la réalité elle-méme, mais de la maniere avec
laquelle cette réalité est décrite tant par les acteurs étudiés que par le chercheur
lui-méme?. Le «coup de force interprétatif de I'historien» a propos duquel
Brigitte Gaiti prononce une tres juste mise en garde est, en conséquence, un
probleme central de 'histoire des opinions : la diversité des sources utilisées ne
le résout d’ailleurs aucunement, le résultat du dépouillement de lettres, de
carnets, de comptes rendus de manifestations, d’articles de presse ou de
rapports de police reposant a priori avant tout sur «l’agrégation et la
recomposition de comportement » ainsi que sur des « sentiments diffus® ». Reste
donc - et c’est le choix que nous faisons - a connaitre ce risque et, d’'une certaine
manieére, a en assumer les conséquences scientifiques. En ce sens, nous faisons
notres les remarques formulées par Dominique Reynié qui, dans son étude de
'espace public frangais entre le XVI¢ et le XX siecle, renvoie dos a dos adeptes du
sondage et lecteurs pessimistes de l'opinion en tant qu’objet de recherche
historique en ces termes :

by

Réduite a quelques instruments de mesure, 'opinion publique n’est plus qu’un
indicateur de conjoncture, une donnée pour marchands et stratéges, un outil dont
on pourra éternellement louer l'efficacité, regretter I'imperfection ou flétrir la

malignité, sans jamais avancer d’'un pouce quant aux raisons de son succes. Mais

1 Daniel Hucker, Public Opinion and the End of Appeasement in Britain and France, Londres-New
York, Routledge, 2016, p.9.

2 Laurence Kaufmann, « L'opinion publique ou la sémantique de la normalité », Langage et
société, vol.100, n°2, 2002, p.51-52.

3 Brigitte Gaiti, « L’'opinion publique dans I'histoire politique : impasses et bifurcations », art.cit,,
p.96-97.

38



regardée comme une instance critique déchue, I'opinion publique se trouve
emportée dans une théorie du déclin qui n’est pas moins obscure. Elle suppose un
paradis perdu du jugement public dont il est difficile de savoir a quelle réalité il a
pu correspondre, ni pourquoi la mesure des opinions populaires serait

incompatible avec I'existence d’'une opinion éclairée.

Et si 'on doit, comme le préconise 'historien, « ouvrir le champ?! », alors nous
prenons consciemment, dans le cadre de cette these, le risque de la « nostalgie de
I'exhaustivité » que théorisait Jacques Ozouf?2 en privilégiant dans notre
démarche méthodologique le terme de «dynamiques d’opinions». Aussi
imparfait soit-il (une considération trop plurielle des opinions, pour qui n’en
congoit guere le processus de formulation, ne revient-elle pas a promouvoir cette
« agrégation d’opinions individuelles » que rejette par exemple Louis Quéré sous
prétexte qu’elle cederait «aux préjugés individualistes et subjectivistes du
discours social moderne3 » ?), ce terme nous semble étre le mieux a méme non
seulement de décrire le caractére évolutif et contradictoire de 'opinion (bien
rappelé, notamment, par John Zaller#), mais aussi de revendiquer I'inaccessibilité
de I'opinion « générale » ('opinion « muette ou rétive a I'expression® » n’oblige-t-
elle pas déja T'historien a s’avouer vaincu et a assumer, comme le fait Jean
Stengers®, I'hétérogénéité des sentiments d’'une société ?). En considérant les
témoignages belges, suisses et danois composant notre corpus pour ce qu'ils
sont, c’'est-a-dire des photographies de dynamiques d’opinions instables,
contradictoires et mouvantes, nous souhaitons en somme - et dans une logique
transnationale comparative - apporter des éléments susceptibles d’identifier et
d’expliciter, au sein des sociétés de 'année 1870-1871, ce que Pauline Piettre

qualifie de « visions partagées », de « sentiments diffus » et de «tendances

1 Dominique Reynié, Le triomphe de l'opinion publique : I'espace public frangais du XVIe au XXe
siécle, Paris, Odile Jacob, 1998, p.12.

2Jacques Ozouf, « Mesure et démesure : 'étude de I'opinion », art.cit., p.328.

3 Louis Quéré, «Opinion: l’économie du vraisemblable. Introduction a une approche
praxéologique de I'opinion publique », Réseaux, vol.43, n°.8 1990, p.36.

4John Zaller, The Nature and Origins of Mass Opinion, New York, Cambridge University Press,
1992, p.91-96.

5Jacques Ozouf, « Mesure et démesure : 'étude de I'opinion », art.cit.,, p.325.

6 Jean Stengers, « Aux origines de la guerre de 1870 : gouvernement et opinion publique », Revue
belge de philologie et d’histoire, vol.34, n°3, 1956, p.707-708.
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fortes! ». Si nous appliquons cette approche théorique a 'Europe contemporaine
de la guerre franco-allemande, c’est, par ailleurs, parce que ce cadre spatio-
temporel se préte parfaitement a 'exercice. Il est d’abord un cadre propice au
nécessaire questionnement scientifique de la formulation des opinions: si
'opinion n’est, comme le pensent Brigitte Gaiti ou Louis Quéré, pas une « donnée
préexistante » mais bien un «accomplissement de son caractére social? »
dépendant « des groupes qui la mobilisent, des autorités qui la recensent et la
surveillent » ou des « supports qui la constituent, la mesurent et la faconnent3 »,
I'Europe de la guerre offre en effet, tant pour la vitalit¢é de ses débats
philosophiques que pour ses bouleversements d’ordre politique, un champ
d’analyse particulierement indiqué. De plus, I'historiographie a déja largement
prouvé combien le facteur « opinion publique » était notifié et tres sérieusement
considéré par les acteurs-mémes de I’Année terrible. Les travaux de Dominique
Reynié, notamment, dépeignent bien un XIX¢ siécle voyant s’engager «la
recherche obstinée d'une connaissance précise de I'opinion publique »,
particulierement dans l'idée « d’accroitre les performances du gouvernement »
sur fond d’avenement d’'un « ordre démocratique » en réalité « inséparable » de
la volonté de « circonscrire », entre autres, les « masses jugées dangereuses ».
Avant la guerre franco-allemande, I'opinion publique « prend place », déja, dans
un monde en pleine mutation ou « I'extraordinaire développement » de la presse
(grace, entre autres, a la publicité), les progrés de I'alphabétisation, les
améliorations techniques (en matiere de transport et de communication), le
brassage social (lié a ces mémes évolutions techniques ainsi qu’'au service
militaire ou au phénomeéne de mobilité sociale), l'urbanisation ou la
démocratisation lui assurent, justement, une visibilité et un dynamisme de plus

en plus imposants*. Les travaux de Roger Marlin (sur les sentiments francs-

1 Pauline Piettre, « Le regard des britanniques sur la France en guerre (1870-1871) : I'évolution
d’une opinion attentive », art.cit.,, p.52.

2 Louis Quéré, «Opinion: l’économie du vraisemblable. Introduction a une approche
praxéologique de I'opinion publique », art.cit., p.57.

3 Brigitte Gaiti, « L’'opinion publique dans I'histoire politique : impasses et bifurcations », art.cit,,
p.100.

4 Dominique Reynié, « La théorie de I'opinion publique a la recherche d'un nouveau souffle »,
Hermes, La Revue, vol.31,n°3, 2001, p.23-26.
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comtois durant la guerre de Criméel) ou d’André Lorant (sur la lecture du
compromis austro-hongrois par l'opinion francaise?) en offrent de probants
exemples : quelques années seulement avant l'embrasement de 1'été 1870,
I'opinion publique est, en France, un indice que les rapports de préfets tentent de
quantifier et d’identifier, tandis que le Bureau de la Presse, cet organe chargé de
I'application des décrets et des lois sur la presse, alimente des dizaines de
« feuilles dévouées » afin, comme le rappelle le procureur général de Rouen en
avril 1867, d’'user de « 'immense influence » que les journaux exerceraient « sur
les esprits3 ». Le phénomeéne est identique ailleurs, en témoigne, pour ne citer
que cet exemple, la contribution de Mary McMullen sur « I'impact » de I'opinion
publique britannique sur la politique extérieure de la monarchie au temps de la
guerre de Crimée: a linstar de leurs homologues frangais, ministres et
parlementaires siégeant a Londres avouent, selon les résultats de cette enquéte,
craindre « I'opinion publique », cette entité qu’ils cherchent souvent a décrire a
travers sa confrontation avec la presse*. Au sujet de la guerre de 1870 elle-
méme, le role des opinions publiques est, depuis bien longtemps, un objet
d’étude déterminant; Napoléon III ne déclare-t-il pas a Guillaume, le 2
septembre 1870 a Sedan, qu’il n’a pas voulu la guerre mais que «l’opinion
publique I'y a forcé®>»? En plus d’occuper partisans et opposants du Second
Empire dans les années postérieures a I’humiliation francgaise®, la responsabilité
de 'opinion dans le déclenchement de la guerre a notamment motivé tout ou

partie des travaux d’'Henri Welschinger?, d’Eber Malcom Carroll8, de Lynn

1 Roger Marlin, L’opinion franc-comtoise devant la guerre de Crimée, Paris, Les Belles Lettres,
1957, 68p.

2 André Lorant, Le compromis austro-hongrois et l'opinion publique frangaise en 1867, Genéve,
Librairie Droz, 1971, 242p.

3 Ibid., p.5-9.

4 Mary McMullen, British Public Opinion and the Origins of the Crimean War : The Impact of Public
Opinion on Foreign Policy, 1830-1854, Montréal, Catalogue des theses et mémoires de I'Université
McGill, 1973, p.25.

5 Cité par Jean Stengers, Aux origines de la guerre de 1870 : gouvernement et opinion publique »,
ar.cit.,, p.701

6 On lira notamment, a ce sujet, les deux premiers chapitres du Souvenir de 1870 : Histoire d’une
mémoire de Jean-Frangois Lecaillon (Paris, Giovanangeli, 2011, p.15-84).

7 Henri Welschinger, La guerre de 1870 : causes et responsabilité, t.1, Paris, Plon, 1911, 388p.

8 Eber Malcom Carroll, « French Public Opinion on War with Prussia in 1870 », American
Historical Review, vol.31, n°4, juillet 1926, p.679-700.
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Marshall Casel, de Jean Stengers? ou de Stéphane Audoin-Rouzeau?3; si tous sont
loin de trouver un terrain d’entente, ils n’en révelent pas moins, a I'instar du
dernier cité, combien l'indice « opinion publique » est scruté, lu et anticipé par
les fonctionnaires du Second Empire#. Pour Francois Roth, il ne fait aucun doute
que les opinions publiques (au pluriel) sont un « enjeu » de la guerre de 1870, a
la fois dans les pays belligérants et dans les pays neutres : adhésion politique des
civils, réponse aux attentes de la population, réle accélérateur joué par les
journaux et les progres de la communication (grace, notamment, au télégraphe et
au chemin de fer) et manipulation de l'information font, chez lui, partie
intégrante de I'expérience de 'année 1870-18715. Les cas suisse, danois et belge
ne font en tout cas guere exception et 'influence des sentiments publics sy
observe avec une attention non moins décidée. Nous verrons que lorsque le
Conseil fédéral helvétique se décide a patronner I'expédition de philanthropes
helvétiques cherchant a évacuer les civils de la ville de Strasbourg assiégée (en
septembre 1870), c’est, surtout, pour répondre a I'indignation pressante de sa
population, indignation dont la résonance politique, vis-a-vis des Etats
allemands, nécessite un encadrement des autorités fédérales. Nous
remarquerons, par exemple, que I'esprit public est au centre du tiraillement de
Copenhague a la fin du mois de juillet 1870 : pour la France comme pour la
Russie ou I’Angleterre, c’est en effet cet esprit public qui, électrisé par sa rancoeur
a l'égard de la Prusse, peut entrainer le Danemark dans la guerre. Nous
constaterons qu’en Belgique également, cette méme notion « d’esprit public » est

au centre, notamment, des rapports qu’adressent les agents de I'Etat au

1 Lynn Marshall Case, French Opinion on War and Diplomacy during the Second Empire,
Philadelphie, University of Pennsylvania, 1954, 339p.

2Jean Stengers, Aux origines de la guerre de 1870 : gouvernement et opinion publique », art.cit.,
p.701-747. Voir aussi, du méme auteur, « Le role de I'opinion publique dans la genése d’une
guerre ; 1870 et 1914 », Revue belge de Philologie et d’histoire, vol.82, n°1-2, 2004, p.407-430.

3 Stéphane Audoin-Rouzeau, 1870, la France dans la guerre, Paris, Armand Colin, 1989, 420p.

4« L’empereur lui-méme, sur lequel tout reposait en derniére instance, se montrait toujours fort
attentif aux réactions de I'opinion publique et en tenait le plus grand compte, quitte a orienter ou
a modifier ses décisions en conséquence », écrit notamment Stéphane Audoin-Rouzeau au sujet
de la réception, par les Tuileries, des rapports de préfets rédigés au début de la crise franco-
prussienne. Cf. Ibid., p.20-21.

5 Frangois Roth, La guerre de 1870, Paris, Fayard, 1990, p.9-10.
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ministere de la Guerre a propos de la réception des efforts entrepris pour la

défense du territoire au sein de la population?.

Intimement lié, le second cadre théorique guidant notre recherche releve,
naturellement, de l'histoire du principe de neutralité et de ses expériences
pratiques. Que signifie en effet le fait « d’étre neutres» pour ces opinions
volatiles et dynamiques ainsi que pour ceux qui en scrutent les manifestations ?
Que représentent les opinions «neutres» pour les administrations
belligérantes ? N’y a-t-il pas matiere, en 1870-1871, a différencier la non-
belligérance de cette neutralité dont les implications morales et politiques (idée
de «traitement égal », voire « d’'impartialité stricte? ») tendent a effrayer les
Etats en jouissant? S’attaquer a une histoire de la neutralité, c’est d’abord
admettre, en tant que chercheur, le risque de se plonger dans l'univers d’un droit
coutumier, c’est-a-dire dans la lecture, par les contemporains dont on cherche a
révéler les dynamiques d’opinions, d’'un ensemble incomplet, disparate et parfois
contradictoire de traditions, de tentatives avortées de codification et de
réflexions purement littéraires. Avant I'adoption des Ve et XIII¢ conventions de La
Haye du 18 octobre 19073 - conventions relatives aux droit et aux devoirs des
puissances et personnes neutres en cas de guerre sur terre (V¢) et sur mer (XIII¢)
- le droit international du neutre est en effet un droit balbutiant dont les
premieres réalisations concretes (la déclaration de Paris du 16 avril 1856* et la
Convention de Geneéve du 22 aolit 1864) ne concernent que des impératifs
commerciaux (utilisation du pavillon neutre pour couvrir la marchandise
ennemie, protection de la marchandise neutre sous pavillon ennemi) et

humanitaires (inviolabilité des hopitaux et du personnel identifiés, en cas de

1 Cette question occupe d’ailleurs un dossier complet (n°217) du fonds 1870/1871, 19/19 du
Musée Royal de I’Armée.

2 Jean-Jacques Langendorf, Histoire de la neutralité : une perspective, op.cit., p.43-45.

325 articles composent la Convention concernant les droits et les devoirs des puissances et des
personnes neutres en cas de guerre sur terre (convention dont le contenu est notamment
reproduit dans le recueil systématique de droit international mis a disposition, sous forme
électronique, par le gouvernement fédéral suisse. Voir https://www.admin.ch/opc/fr/classified-
compilation/19070029/index.html#fn1 [page consultée le 12 décembre 2017]). 33 articles,
adoptés le méme jour, composent son équivalent en cas de guerre maritime (voir, dans le méme
recueil : https://www.admin.ch/opc/fr/classified-compilation/19070029/index.html#fnl [page
consultée le 12 décembre 2017]).

4Voir, au sujet de cette déclaration et de son contexte d’écriture, Jean-Jacques Langendorf,
Histoire de la neutralité : une perspective, op.cit., p.59-62.
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conflit, par le signe de la croix rouge sur fond blanc). Aussi lorsque Jean-Jacques
Langendorf voudrait, par exemple, remarquer « I'ceuvre » du XIX¢ siécle dans la
formulation d'une compréhension consensuelle de la neutralité, ce dernier en est
réduit non seulement a résumer les apports strictement théoriques de juristes
s’essayant plus ou moins adroitement a des essais de codification!, mais aussi a
adopter, dans son analyse, un raisonnement au cas par cas, pays par pays
(Belgique, Luxembourg, Suisse), voire « affaire par affaire » : affaires liées au
traitement des pavillons et marchandises neutres (en Amérique, a la fin du XVIIIe
siecle, ou en Crimée dans les années 1850), questions soulevées par
I'internement militaire dans la Prusse et I’Autriche de 1831 (a 'occasion de
I'insurrection polonaise) ou dans la Suisse de 1859 (durant la guerre d’Italie),
problémes liés a la neutralisation du Canal de Suez (1869), affaire - sur laquelle
nous reviendrons - de la Savoie neutralisée et des rapports franco-helvétiques,
etc. De cette syntheése apparait I'évidence de l'indissociabilité du lien existant,
tout au long du XIXesiécle, entre la familiarisation progressive des sociétés vis-a-
vis du concept de neutralité et I'impact pratique produit par des situations de
conflits internationaux sur cette méme familiarisation. Le constat de I'historien
est alors entendu: jusqu'en 1907, «la doctrine se cherche tout en
s’affermissant » et « si on parvient grosso modo a définir la neutralité, on est loin
cependant d’avoir fixé avec précision les droits et les devoirs du neutre et d’avoir
clairement défini les domaines, belliqueux ou non, auxquels elle peut
s’étendre? ». Condamné, lui aussi, a surtout questionner la neutralité dans les
relations internationales des XVII¢ et XVIII¢ siecles suivant I'influence théorique,
pratique et politique qu’exercent sur ce principe les guerres de 1'époque

moderne, Eric Schnakenbourg ne dit pas autre chose :

Il s’agit de confronter ce qui est, selon les opinions, un idéal ou une chimere avec

les préoccupations des différents acteurs des relations internationales,

11l cite Georg Friedrich von Martens (1756-1822) et son Précis du droit des gens moderne de
I’Europe (1788), Johann Ludwig Kliiber (1762-1836) et son Droit des gens moderne de I'Europe
(1819), Henry Wheaton (1785-1848), Bluntschli, Richard Kleen (1841-1923) ou encore Frédéric
Fromhold de Martens (1845-1909), autant de théoriciens dont certains des travaux ont cherché a
définir la neutralité elle-méme, sans toujours prendre la mesure de ce qu’elle implique en
matiére de droits et de devoirs. Cf. Ibid,, p.43-46.

2 Ibid, p.46.
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diplomates, négociants, ou encore lettrés et juristes qui réfléchissent a

I'organisation des rapports entre les souverainetés.!

Chez lui, la neutralité est bien «une dynamique » faite de rapports, de
négociations et d’adaptations. Elle n’est pas « attentiste » et ne se résume pas a
« une simple abstraction de la guerre qui enfermerait celui qui la pratique dans
une autarcie frileuse et un isolement absolu ». Au contraire, elle est « plurielle »
et invite celui qui veut en écrire l'histoire a la comprendre - tout comme il faut
comprendre l'opinion publique - comme un « phénomene » répondant a un
processus de formulation :

By

Faire I'histoire de la neutralité impose de se placer a un carrefour qu’il faut
imaginer. L’étude de la navigation et du commerce neutres, comme de la
diplomatie de la neutralité, passe nécessairement par la prise en compte des
conditions politiques, économiques, juridiques et culturelles qui moulent la
maniere de les concevoir et de les pratiquer. Les questions relatives a la neutralité
sont abordées a travers des phénomenes dont les évolutions ne suivent pas les
mémes rythmes. Le temps de la négociation du diplomate n’est pas celui de
I’élaboration des stratégies des négociants, ou de la réflexion des juristes et des
philosophes. Pourtant, ils entrent tous en résonnance pour rendre la complexité
de la neutralité, dont les usages doivent s’accommoder avec le cadre défini par les

différents instruments de droit.2

En somme, la neutralité est le fruit d'une friction, réguliére, entre des intéréts
collectifs et privés, entre les attentes d'un Etat et celles de sa société, entre des
objectifs diplomatiques et des ambitions commerciales, entre des considérations
internationales, nationales ou méme locales. Souligné, par ailleurs, par les
travaux de Marc Perrenoud (au sujet de la « neutralité économique » de la Suisse
au XXe siecle3), de Hans Ulrich Jost (dont le questionnement sur les « usages » de
la neutralité helvétique s’appuie largement sur le concept de «sécurité

extérieure » et, donc, sur l'adaptation de I'Etat neutre aux différends

1 Eric Schnakenbourg, Entre la guerre et la paix..., op.cit., p.10.

2 Ibid., p.331.

3 Marc Perrenoud, « L’économie suisse et la neutralité a géométrie variable », Matériaux pour
I’histoire de notre temps, vol.93, n°1, 2009, p.77-86.
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internationaux qui paraissent le menacer!) ou de Jiirg Martin Gabriel (dont la
synthese sur la conception américaine de la neutralité dans le second-XXe¢ siecle
concerne particulierement la seconde guerre mondiale, la guerre froide et le
conflit coréen?), ce role moteur joué par les conflits (qu’ils soient militaires,
diplomatiques ou économiques) dans le processus de précision de la neutralité
doit, nous semble-t-il, étre méthodiquement apprécié par I'historien des sociétés
neutres. Aussi I'Europe de l'année 1870-1871 nous parait-elle offrir, en
conséquence, un théatre d’expressions, de réflexions et de tensions
naturellement propice a un questionnement général du principe de neutralité et
de son «vécu» par les sociétés. Elle est un événement dont la résonance
transnationale répond de maniere tres concrete a 'appel formulé, en 2014, par
Maartje Abbenhuis (cette idée de préférer a une «conception passive de la
neutralité » un regard « actif » permettant de définir le choix de la neutralité au
XIXe siecle comme « une part essentielle du systéme international imaginé par
les grandes puissances3 »). La guerre de 1870 est une guerre dont les enjeux
parlent en effet a I'ensemble du continent ; droit des peuples, droit de conquéte,
équilibre des puissances, révoltes, espionnage ou problématique humanitaire -
idées centrales dans l'affrontement entre Paris et Berlin - sont des notions que
les Européens ont, dans le passé, déja croisées et débattues. Sa modernité
(télégraphe, chemins de fer, correspondances de guerre, annonces, armement
nouveau, utilisation de ballons montés) semble inviter chacune et chacun a
donner son avis, a en absorber une partie de la résonance pour en discuter
autour de soi. L'identité des belligérants oblige, a elle seule, a prendre le pouls de
la gravité de la situation ; 'Europe de I’Année terrible prend des notes, prononce
des discours, s'inquiete ou se rassure parce qu’elle est consciente du fait de vivre
un épisode historique (tant pour son envergure que pour les conséquences que
I'on voudrait lui préter). Ce continent européen envoie, aussi, des milliers de
dons de diverse nature en faveur des blessés et prisonniers de guerre (qui, pour

beaucoup, transitent par les territoires neutres de Suisse, de Belgique ou du

1 Hans Ulrich Jost, « Origines, interprétations et usages de la “neutralité helvétique“ », Matériaux
pour l'histoire de notre temps, vol. 93, n°1, 2009, p.5-12.

2Jirg Martin Gabriel, The American Conception of Neutrality After 1941, New York, Palgrave
MacMillan, 2002, 309p.

3 Maartje Abbenhuis, An Age of Neutrals : Great Power Politics, 1815-1914, Cambridge, Cambridge
University Press, 2014, p.11-13.
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Luxembourg), des centaines de soignants volontaires (organisés en ambulance
ou non, affiliés a une Société de la Croix-Rouge ou non) et méme de nombreux
soldats (qui, en rompant la non-belligérance de leur propre pays, contribuent
naturellement a l'internationalisation de la résonance politique du conflit).
Autant de dynamiques d’opinions offrant a la neutralité un cadre « concret »
d’expression et d’expérimentation, cadre dont la mise a jour et 'analyse critique
doivent bénéficier - nous le souhaitons - a l'appréhension historique de la
neutralité en tant que processus transnational de négociations, de débats
philosophiques et d’adaptations quotidiennes!. En appliquant ce guide théorique
a un échantillon de trois Etats neutres (dont la neutralité, nous l'avons vu, ne
répond pas a la méme logique historique et institutionnelle), nous répondons par
ailleurs volontiers a l'actualité d'une recherche ayant assimilé I'intérét
scientifique de la démarche comparative dans la redécouverte critique du fait
d’étre neutre. A ce titre, le travail de Lucie Le Barreau sur la construction d’une
théorie politique du «tiers» - basée, notamment, sur la définition d’une
« typologie de I'Etat tiers stratégique » — nous parait d’'une utilité tout a fait
notable: c’est, en effet, en s’inspirant des exemples suisse, autrichien et
finlandais (aux XIXe et XXe¢ siecles) que la chercheuse indique un phénomene
« d’émancipation du tiers » par le biais du statut du neutre, pendant d'un droit
international balbutiant puis plus régulierement affirmé a partir des Conventions
de 1907. Autriche, Finlande et Suisse servent chez elle, dans leur diversité
(depuis le « tiers-objet », subissant sa neutralisation jusqu’au « tiers-sujet » dont
la neutralité est choisie « en toute indépendance et souveraineté ») la découverte
d’'un neutre «reconnu pour ce qu’'il est» et cherchant a s’affirmer, dans
I'orchestre des relations internationales, suivant « sa propre voie diplomatique

et stratégique? ». De la méme maniere, la contribution publiée sous la direction

10n remarquera, parmi les travaux francais récemment consacrés a la confrontation entre la
neutralité théorique et la neutralité pratique, politique et diplomatique, la these de Sofia Valdez
Tuma sur la neutralité portugaise au XVIII¢ siecle. Soutenu en 2010, ce travail propose en effet de
« contextualiser » les « matrices idéologiques de la neutralité » en les appliquant, notamment, a
«l'expérience » de la neutralité du Portugal durant les conflits européens du XVIIIe siecle. Cf.
Sofia Valdez Tuma, La neutralité portugaise au XVIIIe siécle : d’Hugo Grotius a I'action politique et
diplomatique, 1 vol.,, Thése de I'Université Panthéon-Sorbonne et de I'Université de Lisbonne,
[S.L], [s.n.], 2010, 438p.

2 Lucie Le Barreau, L’Etat tiers en relations internationales : déclinaisons d’identités stratégiques
médianes : neutralisation, finlandisation, neutralité, 1 vol., These de I'Université Jean Moulin,
(Lyon), 2015, 432p.
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de Rebecka Lettevall, de Geert Somsen et de Sven Widmalm - Neutrality in
Twentieth-Century Europe! - et celle proposée, en 2016 et sous la tutelle de
Sandra Bott, de Jussi M. Hanhimaki, de Janick Marina Schaufelbuehl et de Marco
Wyss - Neutraliy and Neutralism in the Global Cold War? - nous paraissent offrir,
dans leur dimension véritablement transnationale, un outil procédurier
applicable a l'interrogation critique de la neutralité en 1870-1871. A I'instar de
Marco Wyss, nous voyons dans 'analyse collective et transversale de sociétés et
d’institutions diverses le moyen de faire apparaitre non seulement «les
pressions internes et externes» s’exercant sur I'Etat neutre, mais aussi les
« similarités et différences» structurant et fagonnant, ici a I’époque de
I'affrontement franco-allemand, la compréhension politique et pratique du

principe de neutralité3.

La nécessité d’insérer les dynamiques d’opinions des neutres de 'année
1870-1871 dans leur environnement social, politique, culturel et économique
oblige par ailleurs a embrasser I'historiographie de la période dans toute sa
diversité. Théatre d’'une grande vitalité diplomatique, la guerre de 1870 doit étre
lue suivant les enseignements des chercheurs ayant ceuvré a sa connaissance a
I’échelle des relations internationales et des défis militaires. Les syntheses de

David Wetzel*, de Michael Howard5, d’Yves Bruley® ou de Stéphanie Burgaud?!

1 Rebecka Lettevall, Geert Somsen, Sven Widmalm (dir.), Neutrality in Twentieth-Century Europe :
Intersections of Science, Culture and Politics after the First World War, New York, Routledge, 2012,
351p.

2Sandra Bott, Jussi M. Hanhimaki, Janick Marina Schaufelbuehl, Marco Wyss, Neutrality and
Neutralism in the Global Cold War : Between or within the blocs?, New York, Routledge, 2016,
238p.

3 Ibid., p.5.

4Son A duel of Giants: Bismarck, Napoleon Il and the Origins of the Franco-Prussian War
(Madison, The University of Wisconsin Press, 2003, 264p.) questionne notamment la déclaration
de guerre francaise sous le prisme de sa réception en Europe: documents diplomatiques
britanniques, italiens et autrichiens servent, en réalité, a inscrire le déclenchement de la guerre
dans une dynamique politique européenne. Son A Duel of Nations: Germany, France and the
Diplomacy of the War of 1870-1871 (Madison, The University of Wisconsin Press, 2012, 248p.)
poursuit cette réflexion en 'appliquant, notamment, a la résonance internationale du reglement
de la guerre, au printemps de 'année 1871.

5Si le fait militaire prend, chez Michael Howard, une place prédominante, I'historien prend la
peine de questionner le triomphe allemand suivant ses échos diplomatiques et, finalement,
politiques dans I'Europe du dernier tiers du XIXe siecle. Cf. Michael Howard, The Franco-Prussian
War : The German invasion of France 1870-1871, Londres-New York, Routledge, 2005, 536p.

6 L’Autriche, la Russie ou encore le Danemark apparaissent régulierement, sous la plume d’Yves
Bruley, tant dans ses travaux sur la diplomatie de I'entourage dynastique et de I'’empereur lui-
méme (cf. La diplomatie du Sphinx : Napoléon 11l et sa politique internationale, Paris, CLD Editions,
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nous semblent a ce titre, tant pour leur contribution a la mafitrise de la
diplomatie de la guerre que pour leur attention pour les cabinets neutres,
particulierement indiquées; David Wetzel rappelle bien en effet, par exemple,
combien le «développement» d’initiatives neutres a pu contribuer a la
« construction politique » des acteurs de la guerre et combien son expression
participe, dans les faits, a I’élaboration d'un constat faisant du conflit franco-
allemand « un tournant de la plus grande importance dans 'histoire de I'Europe
du XIXe siecle? ». Guerre d’origine dynastique devenue guerre de nations, de
nationalités et de sentiments nationalitaires (idée de défense nationale,
problématique territoriale), I'affrontement de 1870 doit aussi étre compris
suivant les impressions journalistiques et privées qu'il suscite ; ici, en plus des
travaux références de Stéphane Audoin-Rouzeau3 et de Frangois Roth *
(particulierement précieux pour leur maniére de jouer sur les échelles
administratives ainsi que pour l'intérét qu’ils manifestent a I'égard des titres de
presse), il s’agit de se référer aux perspectives offertes, en autres, par les
contributions de Jean-Francois Lecaillon®, de Claude Latta®, de Laure Godineau?,

de Robert Tombs8, de Bertrand Taithe®, de Hollis Clayson! et, plus récemment, de

2015, 357p.) que dans sa contribution plus spécifiquement consacrée au Quai d'Orsay, a ses
principaux pensionnaires ainsi qu’a son personnel durant le Second Empire (cf. Le Quai d’Orsay
impérial, Paris, Editions A. Pedone, 2012, 492p.).

1 Les chapitres VIII et IX du travail de Stéphanie Burgaud sur la politique russe du chancelier
Bismarck s’intéressent plus précisément a la diplomatie du temps de la guerre franco-allemande.
Cf. La politique russe de Bismarck et l'unification allemande : mythe fondateur et réalités politiques,
Strasbourg, Presses Universitaires de Strasbourg, 2010, p.350-429.

2 David Wetzel, A Duel of Nations : Germany, France and the Diplomacy of the War of 1870-1871,
op.cit,, p.XI-XIL

3 Stéphane Audoin-Rouzeau, 1870, la France dans la guerre, op.cit., 420p.

4 FrangoisRoth, La guerre de 1870, op.cit., 778p.

5 « L’'opinion privée » est au centre des travaux que Jean-Francois Lecaillon a consacrés au vécu et
a la réception des épreuves de l'année 1870-1871 en France. Récits de souvenirs,
correspondances, journaux intimes et autres carnets structurent ses ouvragent Les Frangais dans
la guerre de 1870 (Paris, Giovanangeli, 2004, 223p.), Eté 1870 : la guerre racontée par les soldats
(Paris, Giovanangeli, 2002, 254p.) ou La Commune de Paris racontée par les Parisiens (Paris,
Giovanangeli, 2009, 263p.).

6 En 2003, Clauda Latta invitait I'historiographie a embrasser la « grande diversité » des acteurs
de la Commune et, par extension, de I’Année terrible. Un travail qui devait se matérialiser, dans les
faits, par un effort de diversification et d’internationalisation des sources traitées. Claude Latta
(dir.), La Commune de 1871 : L’événement, les hommes et la mémoire, Saint-Etienne, Publications
de I'Université de Saint-Etienne, 2004, p.19-26.

7 Laure Godineau, La Commune de Paris par ceux qui I'ont vécue, Paris, Parigramme, 2010, 263p.

8 Robert Tombs, Paris, bivouac des révolutions : la Commune de 1871, Paris, Editions Libertalia,
2014, 472p.

9 Bertrand Taithe, Citizenship & Wars: France in turmoil 1870-1871, Londres-New York,
Routledge, 2001, 263p.
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Mathilde Benoistel, de Sylvie Le Ray-Burimi et de Christophe Pommier? ; tous se
rejoignent en effet dans leur volonté scientifique d’identifier les acteurs de
I’Année terrible, de les apprécier dans toute leur diversité nationale, culturelle et
sociale, de les confronter a I'exceptionnalité (aussi bien politique que
philosophique) d’une situation de guerre et de comprendre leurs épreuves
morales et physiques en cherchant autant que possible, grace a un effort de
diversification et de croisement des sources mobilisées (documents
administratifs, carnets privés, représentations artistiques, mémoires), a réaliser
ce que Jean-Francois Lecaillon qualifie, dans son travail sur le Souvenir de 1870,
« d’incursion » - méme imparfaite - dans le «ressenti» des populations3.
Théatre européen sur lequel combattent des étrangers, la guerre de 1870 invite
par ailleurs a ouvrir le chantier du volontariat militaire et de ses motivations :
dans cette optique, nous espérons, a I'aide du parcours de Danois, de Suisses et
de Belges, ajouter des indices aux récents travaux de Pierre Milza (sur Giuseppe
Garibaldi et ses soldats de I'armée des Vosges*), d’Armel Dirou (sur la guérilla et
les unités de francs-tireurs®) ou de Patrick Nouaille-Degorce (sur les Zouaves
pontificaux®). Aussi faisons-nous notre 'appel récemment formulé par Alexandre
Dupont; dans sa propre découverte du cas des volontaires espagnols de la
guerre franco-allemande, ce dernier exhorte tres justement I'historiographie a
s’emparer de la question du volontariat international en appuyant notamment,
comme il le fait lui-méme et quand bien méme les individus considérés « ne
seraient que quelques dizaines », sur I'intégration des volontaires dans la France
en guerre, sur leur insertion dans le dispositif militaire, sur leurs rapports avec
leur pays d’origine ainsi que sur les conditions de leur formation’. Enfin, le
grand orchestre charitable dont I'Europe est a la fois actrice et témoin entre

juillet 1870 et mars 1871 nécessite d’inscrire - au moins partiellement - le

1 Hollis Clayson, Paris in Despair: Art and Everyday Life under Siege (1870-1871), Chicago-
Londres, University of Chicago Press, 2002, 485p.

2 Mathilde Benoistel, Sylvie Le Ray-Burimi et Christophe Pommier (dir.), France-Allemagne(s),
1870-1871. La guerre, la Commune, les mémoires, Paris, Gallimard, 2017, 304p.

3 Jean-Frangois Lecaillon, Le Souvenir de 1870. Histoire d’une mémoire, op.cit., p.7-8.

4 Pierre Milza, Garibaldi, Paris, Fayard, 2014, p.593-628.

5 Armel Dirou, La guérilla en 1870 : résistance et terreur, Paris, Giovanangeli, 2014, 295p.

6 Patrick Nouaille-Degorce, Les volontaires de I"Ouest dans la guerre de 1870-1871 : les Zouaves
pontificaux au secours de la République, Allaire, Edilys Editions, 2015, 146p.

7 Alexandre Dupont, « "Ayudemos a Francia”: les volontaires espagnols dans la guerre franco-
allemande de 1870-1871 », Mélanges de la Casa Veldzquez, vol.45,n°1, 2015, p.199-219.
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résultat de nos recherches dans le vaste champ de l'internationalisme du second-
XIXe siecle. Les syntheses théoriques et chronologiques de Marcel Merlel, de
Jacques Bariéty et Antoine Fleury?, de Sandy E. Cooper3, de Peter Van den
Dungen*ou de Martin Ceadel®> nous permettront, dans un premier temps, de
comprendre l'ceuvre charitable de l'année 1870-1871 dans ses liens avec
I'évolution de l'idéal pacifiste dans les décennies et les mois précédant l'affaire
du trone d’Espagne. Dans un second temps, les initiatives en faveur des blessés
de guerre, des victimes civiles du conflit ou des prisonniers dont nous mettrons a
jour les dynamiques seront naturellement présentées suivant les indications
contextuelles offertes par une série de travaux références consacrés a l'histoire
du fait humanitaire international (Jean Pictet®, Thomas Davies’ou encore David
Rodogno, Bernhard Struck et Jakob Vogel8), du mouvement de la Croix-Rouge né
en 1863-1864 (Hans Haug®, Victor Segesvaryl0 ainsi que les publications de la
Société Henry Dunant!l) ou, plus précisément, d’actes charitables spécifiques au
conflit franco-allemand (particuliéerement les travaux de Rachel Chrastil sur le
siege de Strasbourgl?). L’idée étant, justement, non seulement d’apporter, via
I'étude d’initiatives philanthropiques neutres (individuelles, collectives,

indépendantes ou soutenues par les autorités), de nouvelles indications quant au

1 Marcel Merle, Pacifisme et Internationalisme (XVIIe-XXe siécles), Paris, Armand Colin, 1966, 360p.
2Jacques Bariéty et Antoine Fleury (dir.), Mouvements et initiatives de Paix dans la politique
internationale (1867-1928), Berne, Peter Lang, 1987, 391p.

3Sandi E. Cooper, Patriotic Pacifism : Waging War on War in Europe (1815-1914), New York-
Oxford, Oxford University Press, 1991, 336p.

4 Peter van den Dungen (dir.), West European Pacifism and the Strategy for Peace, Londres, The
Macmillan Press Ltd., 1985, 218p.

5 Martin Ceadel, Thinking about Peace and War, New York, Oxford University Press, 1987, 222p.
et Semi-Detached Idealists : the British Peace movement and International relations, 1854-1945,
New York, Oxford University Press, 2000, 477p.

6 De Jean Pictet, on retiendra notamment Le Droit humanitaire et la Protection des Victimes de la
Guerre (Leiden, A.W. Sijthoff, 1973, 152p.) ainsi que son Développement et principes du droit
international humanitaire (Genéve-Paris, Institut Henry-Dunant & A. Pedone, 1983, 117p.).

7 Thomas Davies, NGOs : A New History of Transnational Civil Society, New York, Oxford University
Press, 2014, 301p.

8 Davide Rodogno, Bernhard Struck, Jakob Vogel (dir.), Shaping the Transnational Sphere :
Experts, Networks and Issues from the 1840s to the 1930s, New York-Oxford, Berghahn Books,
2015, 320p.

9 Hans Haug, Humanité pour tous : le mouvement international de la Croix-Rouge et du Croissant-
Rouge, Berne-Stuttgart-Vienne, Editions Paul Haupt, 1993, 690p.

10 Victor Segesvary, La guerre franco-allemande de 1870-1871, la naissance de la solidarité de la
Croix-Rouge, Genéve, Institut Henry-Dunant, Editions L’Age d’Homme, 1971, 42p.

11Voir Société Henry Dunant, Préludes et pionniers: les précurseurs de la Croix-Rouge (1840-
1869), Geneve, Société Henry Dunant, 1991, 419p.

12 Rachel Chrastil, The Siege of Strasbourg, op.cit., 302p.
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role de ce conflit dans l'affirmation pratique et politique du droit humanitaire,
mais aussi de poser la question de la réputation du neutre, aupres des sociétés

belligérantes et européennes, en tant qu’acteur du mouvement de bienfaisance.
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Méthodologie et plan d’étude

Avant de pénétrer, via 'étude d’archives, les dynamiques d’opinions se
faisant jour dans le Danemark, la Suisse et la Belgique de la guerre de 1870, il
s’'agit de s’en remettre a celles et ceux qui, de pres ou de loin, s’y sont déja

essayés.

Les recherches récentes ont prouvé, pour le cas du Danemark, que le
royaume scandinave avait toujours tendance a étre considéré sous le prisme tres
spécifique (et réducteur) de son role d’Etat tiers subissant, a I'été 1870, la
pression des administrations belligérantes et des principales chancelleries
neutres. Ce fait diplomatique est ainsi toujours prédominant chez Stéphanie
Burgaud (qui remarque les accents russes de la non-belligérance danoisel), chez
David Wetzel (chez qui le Danemark est d’abord l'allié potentiel d'une France
cherchant faire diversion sur la Baltique?) et chez Tom Buk-Swienty (qui
souligne le caractére maladroit des approches francaises en direction de
Copenhague3). Cette lecture des impressions danoises de I'année 1870 n’est pas
étonnante pour qui prend pour référence (et c’est le cas, notamment, de Tom
Buk-Swienty) les travaux d’Aage Friis, spécialiste incontesté de la question du
Schleswig dans le second-XIXe¢ siecle et pionnier de la découverte critique des
choix du cabinet Holstein-Holsteinborg durant la guerre franco-allemande.
Publiés respectivement en 1923 et en 1948, son Danmark ved Krigsudbrudet* et
le troisieme volume de son Den danske regering og Nordslesvigs genforening med
Danmark?® restent en effet, a ce jour, des contributions majeures dont la lecture
n’est guere dispensable ; pourtant, ces ouvrages tendent a assimiler le sentiment
public danois aux descriptions qu’en font les correspondances diplomatiques et
les missives échangées au sein des cercles décisionnels danois (parlement,

entourage royal, gouvernement), seules sources véritablement sondées par

1 Stéphanie Burgaud, La politique russe de Bismarck et l'unification allemande : mythe fondateur et
réalités politiques, op.cit., p.350-390.

2 David Wetzel, A duel of Nations : Germany, France & the Diplomacy of the War of 1870-1871,
op.cit., p.39-40.

3 Tom Buk-Swienty, Kaptajn Dinesen : I1ld og Blod, op.cit., p.238-241.

4 Aage Friis, Danmark ved Krigsudbrudet (Juli-August 1870), op.cit., 222p.

5 Aage Friis, Den danske regering og Nordslesvigs genforening med Danmark, vol.3 (1870-1877),
Copenhague, Levin & Munksgaard Forlag, 1948, 474p.
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I'historien. Les cercles littéraires et artistiques danois ont été quant a eux
partiellement interrogés par un ouvrage paru sous la tutelle de I’Association
franco-danoise de Paris en 19381. Franz von Jessen, Paul V. Rubow et Sigur
Schultz y dressent notamment le portrait de Danois ayant vécu ou voyagé a Paris
entre 1820 et 1870 et rappellent, par instant, le role joué par la guerre sur leur
parcours?. De cette synthése, nous retenons néanmoins principalement le travail
de Povl Bagge au sujet des rapports - parfois conflictuels - entre la France et la
question du Schleswig dans la période 1864-1871 : principalement construite,
elle aussi, autour de documents diplomatiques, cette contribution n’en renseigne
pas moins l'origine et l'influence politique des cercles journalistiques
francophiles du Danemark et permet, par ailleurs, de comprendre la logique
historique et structurelle des choix de Copenhague a I'été 18703. Notons enfin,
au-dela des pistes récemment introduites par une historiographie danoise et
allemande soucieuse de redécouvrir la mémoire de la guerre des Duchés (on
prendra pour preuves les travaux signés Hans Schultz Hansen, Uwe Danker, Inge
Adriansen ou Steen Bo Frandsen au sujet des conséquences a court et long
termes de I'année 18644), 'existence d’'un mémoire de Master se proposant, sous
la plume de Mogens Christensen, de donner un apercu de «la réaction de la
presse danoise devant la guerre franco-allemande jusqu’a la bataille de Sedan » ;
dévoilant effectivement, a grands traits, les étapes émotionnelles de journaux
électrisés par leurs espoirs francophiles avant de faire part de leur déception
puis de leur résignation face a la chute du Second Empire, le mémoire adopte une
méthode quantitative qui, en pratique, n’oppose guere les sentiments des titres
de presse aux droits et aux devoirs théoriquement induits par la neutralité du

royaumes.

1 Franz von Jessen (dir.), Danske i Paris gennem tiderne, Bind Il (1820-1870), Copenhague, C.A.
Reitzels Forlag, 1938, 336p.

2Voir Paul V. Rubow, « Danske Forfattere i Paris i tiden mellem Restaurationen og den Tredje
Republik » et Sigur Schluz, « Danske Kunstnere i Paris i tiden mellem Restaurationen og den
Tredje Republik », dans Ibid., p.167-214 et 215-328.

3 Povl Bagge, « Frankrig og Slesvig (1864-1871) », dans Ibid., p.141-166.

4Voir, principalement, Inge Adriansen, Steen Bo Frandsen (dir.), Efter 1864 : Krigens folger pd
kort og langt sigt, Odense, Syddansk Universitetsforlag, 2016, 294p.

5 Mogens Christensen, Den Danske Presses Reaktion pd den fransk-tyske Krig 1870 indtil slaget ved
Sedan, Copenhague, Historie-Hovedsag (Speciale n°121-0190-4 : Danmarks Hitsorie 1814-1870),
19 77,134p.

54



Le concept de neutralité apparait plus régulierement chez les historiens
ayant consacré tout ou partie de leurs travaux a la Belgique de I'année 1870-
1871. Ici, les travaux références tendent, toujours sur un volet diplomatique et
dans le cadre de la «politique intérieure », a comprendre l'expérience belge
comme une réponse a un « danger » comparable, d'une certaine maniere, aux
défis soulevés depuis 1830 par le printemps des peuples, par la guerre de
Crimée, par la guerre d’Italie, par le conflit austro-prussien ou par la politique de
« pourboires » de Napoléon III. De fait, la sécurité intérieure et la défense des
frontieres sont, bien souvent, au centre des considérations des historiens ; c’est
le cas chez Emile Banning!, chez Henri Jaspar?, chez Christophe Verneuil3 ou,
plus récemment, chez Mathieu Longue* et Nicolas Brunel®. Indispensables pour
leurs enseignements en matiére, notamment, de mobilisation armée, ces études
doivent étre comprises dans leur complémentarité avec les pistes récemment
ouvertes, dans le sillage de Coenraad Tamse®, par Christophe Chevalier: les
recherches de ce dernier tendent en effet a redécouvrir cette question de la
sécurité de la Belgique neutre via la mise a jour d'un «processus de
sécurisation » (en tant que choix politique conscient) susceptible de faire
apparaitre les facteurs culturels, linguistiques, moraux ou religieux des crises et

des « menaces » touchant le royaume au XIXe¢ siecle’. Notons enfin que notre

1 Emile Banning, Les origines et les phases de la neutralité belge, Bruxelles, Dewit, 1927, 276p.
2Henri Jaspar, « L’'opinion belge et les relations entre la Belgique et I’Allemagne », Politique
étrangere, n°1, vol.3, 1936, p.5-19.

3 0n pense bien siir a sa thése, soutenue en 1996 - sous la direction de Georges-Henri Soutou,
sous le titre La Belgique entre la France et I'Allemagne de 1830 a 1914 : diplomatie et stratégie
(Université Paris 4, 3 vol.,, 1173p.). Christophe Verneuil y remarque principalement une Belgique
« Etat-tampon » dans laquelle se manifestent les rivalités politiques, culturelles et stratégiques de
ses puissants voisins. C'est en étudiant différentes « crises » de la neutralité (printemps des
peuples, annexionnisme supposé de la France du Second Empire, guerre de 1870) qu’il dresse le
portrait d’'une Belgique relativement confiante - malgré d’évidentes pressions extérieures - au
sujet des garanties induites par son statut institutionnel.

4 Chez ce biographe de Léopold II, la guerre franco-allemande est surtout lue sous l'angle
particulier de I'attention manifestée par le roi pour la neutralité armée et pour la nécessité de
démontrer aux puissances belligérantes la capacité belge de défendre son intégrité territoriale.
Cf. Mathieu Longue, Léopold 11, Une vie a pas de géant, op.cit., p.235-262.

5 Nicolas Brunel, La Belgique pendant le conflit franco-prussien de 1870-1871, situation politique
du pays. La mobilisation de I'armée et sa 5¢ division mobile, Louvain, Mémoire de Licence de
I'Université catholique de Louvain, 2006-2007, 263p.

6 Coenraad Arnold Tamse, « The Role of Small Countries in the International Politics of the
1860s : The Netherlands and Belgium in Europe », dans Acta Historiae Neerlandicae : Studies on
the History of the Netherlands, vol.IX, La Haye, Martinus Nijhoff, 1976, p.143-169.

7 Christophe Chevalier, « Un pays sans politique étrangere ? Les questions de sécurité nationale
en Belgique au XIXe siécle», Contemporanea, vol.38, n°2, 2016, (disponible en ligne:
http://www.contemporanea.be/nl/node/80)[consulté le 15 décembre 2017].
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propre enquéte bénéficie, dans son appréhension des principaux défis
méthodologiques soulevés par le cas belge, des précisions offertes par Jacques
Lory (sur la presse au temps de la guerre!), par Emile Braekman (a propos du
fait religieux, et particulierement protestant, dans la Belgique de 18702), par
Philippe Raxhon (sur la réception des « préludes » de la guerre par les Belges?3),
par Christophe Bechet (au sujet du « traumatisme » des fuyards et internés de la
bataille de Sedan et de la gestion des chemins de fer belges en 1870-1871%) ou
par Pascal Annet (auteur d'un mémoire sur I'internement des soldats frangais en

Belgique?).

La Suisse de I'année 1870-1871 a elle aussi souvent suscité une attention
prédominante pour le concept de neutralité armée et pour le bilan pratique de la
mobilisation des troupes fédérales a partir de la fin du mois de juillet 1870.
Evidente dans la synthése référence signée Edgard Bonjour®, cette approche est
encore assumée, plus récemment, par les travaux d’'Hervé de Weck?” ou de Jean-
Jacques Langendorf®. Si la dimension « stratégique » de ces publications permet,
une premiere fois, de contextualiser I'effort défensif entrepris par les autorités

fédérales tout au long de I’Année terrible, d’autres apports, tant suisses

1 Jacques Lory, «Panorama de la presse belge en 1870-1871», Cahiers du Centre
interuniversitaire d’Histoire contemporaine, n°32, Louvain-Paris, 1963, p.3-39.

2 Emile Braekman, « La guerre franco-allemande de 1870 et les protestants en Belgique », Revue
Belge d’Histoire Militaire, vol.23, n°2, 1979, p.165-175.

3 Philippe Raxhon, « La Belgique et les préludes de la guerre franco-allemande de 1870 », Annales
de I’Est, Association d’historiens de I'Est, numéro spécial, 2008, p.203-221. Notons que Philippe
Raxhon a, lui aussi, interrogé la « détermination » de Léopold II a I'occasion du conflit de 1870 :
voir « Léopold II, un roi déterminé face a la guerre franco-allemande de 1870 », dans Vincent
Dujardin, Valérie Rosoux, Tangue De Wilde (dir.), Léopold II, entre génie et géne: politique
étrangere et colonisation, Bruxelles, Editions Racines, 2009, p.105-125.

4Voir, Christophe Bechet, « Les traumatisés de Sedan (1870) et la Belgique », dans Francois
Cochet (dir.), Expérience combattante - XIXe-XXI¢ siecles, IV - L’expérience traumatique, Paris,
Editions Riveneuve, 2015, p.63-79. et « Le dispositif d’interruption des chemins de fer belges
pendant la guerre de 1870-1871 », dans Alain Colignon, Catherine Lanneau, Philippe Raxhon
(dir.), Radicalités, Identités, Patries, hommage au professeur Francis Balace, Liége, Les Editions de
I'Université de Liege, 2009, p.153-165.

5 Pascal Annet, L’internement des soldats frangais en Belgique pendant la guerre franco-allemande,
Louvain, Mémoire de 'Université catholique de Louvain, 1988, 209p.

6 Edgard Bonjour, La neutralité suisse : synthése de son histoire, Geneve, La Baconniere, 1979,
240p.

7 Voir, surtout, Hervé de Weck, « Aux confins de la Suisse. Menaces et mesures de défense dans le
nord du Jura bernois (1871-1918) », Revue d’Alsace, n°139, 2013, p.105-118. On lira également
son La Suisse peut-elle se défendre seule ? Défense autonome, coopération militaire, des guerres de
Bourgogne a nos jours, Biére, Editions Cabédita, 2011, 159p.

8 Jean-Jacques Langendorf, « Des penseurs militaires suisses. Une esquisse », Sécurité Globale,
n°22,2012, p.25-31.
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qu’étrangers, peuvent servir notre appréciation des épreuves et défis rencontrés
par la Confédération en matiere de choix politique, de débat culturel et
d’exigences économiques. Territoire et communications sont par exemple au
centre de I'’enquéte biographique menée par Joseph Jung au sujet d’Alfred Escher
(1819-1882), «pionnier » du chemin de fer helvétique dont I'’engagement
personnel dans les affaires de la Savoie neutralisée et du percement du Gothard
éclairent une partie des dynamiques commerciales et des tensions diplomatiques
impliquant la Suisse a la veille de I'explosion de 1870. Sur un registre identique,
les travaux de Marcel Blanchard (sur la politique francaise face au percement des
Alpes suisses?), d’Henri Ortholan (sur la neutralité de la Savoie et ses
répercussions économiques et politiques3) ou, bien slr, de Jacques Lovie (a
propos des supposées approches savoyardes en faveur d’'une protection militaire
suisse, a 'automne 1870%) contribuent a la mise en lumiére de dynamiques
transfrontalieres dont la maitrise semble indispensable a la lecture des
trajectoires helvétiques de la guerre franco-allemande. La question nationale -
naturellement décisive pour une Confédération multinationale a priori opposée,
en 1870, a la conception prussienne de la nation - n’ayant, jusqu’alors, motivé
aucune publication spécifique au conflit de 1870-1871, c’est bien vers les
considérations plus synthétiques de Donald Ipperciel®, de Josianne Veillette®, de
Didier Froidevaux’ ou de Francois Walter8 que nous orientons notre regard afin
de définir, a I'aide des témoignages mis a jour par nos propres recherches, les

caracteres des sentiments nationalitaires suisses et de leurs moyens

1Joseph Jung, Alfred Escher : un fondateur de la Suisse moderne, Lausanne, Presses polytechniques
et universitaires romandes, 2012, p.69-94.

2 Marcel Blanchard, « La politique francaise et la percée des Alpes suisses (1860-1870), Revue de
Géographie Alpine, vol.30, n°2, 1942, p.199-223.

3 Henri Ortholan, « La neutralité de la Savoie. La France face a I'axe stratégique Allemagne-Italie »,
Revue historique des armées, n°243, 2006, p.51-64.

4Jacques Lovie, La Savoie dans la vie frangaise de 1860 a 1875, Chambéry, Presses Universitaires
de France, 1963, p.509-514

5Donald Ipperciel, La Suisse: un cas d’exception pour le nationalisme ?, Swiss Political Science
Review, vol.13, n°1, p.39-67.

6 Josianne Veillette, Récit national et imaginaires identitaires au double prisme du « bilinguisme »
et de la « migration » : Une autre lecture des dynamiques de cohabitation dans deux petites
communes suisses, Berne, Peter Lang SA, 2015, p.29-57.

7 Didier Froidevaux, « Construction de la nation et pluralisme suisses: idéologie et pratiques »,
Swiss Political Science Review, vol.3, n°4, 1997, p.1-58.

8 Frangois Walter, « 1291-1991: Présence et absence de l'histoire. La Suisse en vacances
d’histoire », dans Institut national genevois (ING), Regards sur une Suisse jubilaire, 1291-1991,
Geneve, Nouvelle série des Actes de 'ING, p.105-118
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d’expression. Initiatives humanitaires et expériences charitables helvétiques ont
par ailleurs inspiré plusieurs enquétes : parmi celles-ci, nous retenons surtout,
en raison de leur considération pour I'année 1870-1871, les contributions de
Jean F. Freymond (qui interroge le role de « I'humanitaire » dans la politique
extérieure de la Suissel), de Francois Bugnion (a propos de la neutralité du
Comité international de la Croix-Rouge et de son expression dans la Suisse
neutre de février 18712) et d’'Henri Ortholan (sur 'armée de Bourbaki et sur les

rapports franco-helvétiques des mois de janvier a mars 18713).

Conscients des inéluctables limites d’'une étude historique des opinions -
tant, nous l'avons vu, en matiere de représentativité que de diversité et
d’exhaustivité du corpus subjectivement retenu - et compte tenu de la nature
internationale de notre projet (nature qui, admettons-le, représente un stimulant
défi méthodique et organisationnel), nos travaux de recherche et de
dépouillement ont répondu a un schéma commun aux trois Etats composant
notre échantillon. Dans la mesure du possible, la méthode de travail est donc la
méme pour l'exploitation de sources danoises, suisses et belges. La logique
méthodologique se décline ainsi, pour chacune des sociétés et des neutralités
considérées, en trois points; le premier tend a mettre a jour les dynamiques
d’opinions telles que les mentionnent, les interrogent, les décrivent ou les
assument les documents dits «administratifs » (documents diplomatiques,
institutions fédérales, nationales ou cantonales, correspondances et archives
ministérielles, archives militaires et, dans la mesure du possible, rapports de
gendarmerie et de police). Le second axe s’intéresse a ce que l'on désigne
traditionnellement comme les institutions a vocation « représentative » (presse
et supports écrits a résonance publique, comptes rendus et rapports
d’associations et de comités de nature nationale ou internationale). Le troisiéme

angle se réfere quant a lui aux sources a caractere privé (récits de souvenirs,

1Jean F. Freymond, « L’humanitaire dans la politique extérieure de la Suisse », Annuaire suisse de
politique de développement, n°18, 1999, p.25-37.

2Voir Francois Bugnion, « La neutralité du Comité international de la Croix-Rouge et celle de la
Suisse », dans Andreas Fischer-Lescano, Hans-Peter Gasser, Thilo Marauhn, Natalino Ronzitti
(dir.), Frieden in Feiheit — Peace in Liberty — Paix en liberté, Baden-Baden, Nomos, 2008, p.363-
374. et « L’arrivée des “Bourbaki” aux Verriéres : L'internement de la Premiére Armée frangaise
en Suisse le 1er février 1871, Revue Internationale de la Croix-Rouge, n°818, 1996, p.191-203.

3 Henri Ortholan, L’Armée de I'Est 1870-1871, Paris, Giovanangeli Editeur, 2010, p-167-202.
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pamphlets, lettres, carnets de voyage et de guerre, journaux intimes, productions
artistiques, annonces, etc.). Le principal intérét de cette organisation réside dans
la possibilité de dégager de notre travail des éléments susceptibles de servir une
analyse résolument collective et transversale. De fait, les sources récoltées sont
mises a contribution dans un souci de confrontation scientifique et de

comparaison entre les trois Etats.

Le volet « diplomatique » se décline, au Danemark, en Suisse comme en
Belgique, en plusieurs objets. Le premier objet réside bien entendu dans la
correspondance entretenue durant le conflit entre les institutions neutres et de
leurs représentations a l’étranger - principalement a Berlin et Paris. Au
Danemark, le nombre de dépéches ainsi mises a jour, dans le fonds diplomatique
des Archives du royaume (Rigsarkivet), s’éleve par exemple, pour le cas frangais,
a 81 références pour la période juillet-décembre 1870 et a 22 références pour la
période janvier-mars 18711. Elles s’ajoutent aux documents relevant plus
spécifiquement de la question du service militaire danois au sein des armées
francaises (pour la période 1864-187672) ainsi qu’'aux rapports et lettres
renvoyant aux relations entre la France et le royaume scandinave dans les mois
et les années précédant la guerre franco-allemande3. Au sujet de la 1égation
danoise en Allemagne du Nord et des rapports germano-danois, 36 dépéches ont
été dépouillées pour la période juillet 1870-mars 1871%; elles sont soutenues
par les dossiers spécifiquement consacrés a la neutralité du Danemark en 1870
(qui, pour des raisons politiques que nous détaillerons, se trouvent dans le fonds
de la diplomatie allemande de Copenhague) et qui abritent, entre autres, les
correspondances confidentielles interministérielles de I'été 18705 ainsi que les
comptes rendus, notices et rapports liés a la résonance de la Paix de Vienne du
30 octobre 1864 dans I’Année terrible (et notamment la question des obligations
militaires des sujets du duché du Schleswig alors sous administration

prussienne®). Naturellement, I'appréciation des impressions gouvernementales

1RA, 2-0419/206.

2RA, 2-0429/256 et 260.

3RA, 2-0419/208.

4+RA, 2-0285/21.

5RA, 2-0285/164.

6 RA, 2-0285/165 et, surtout,167.
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danoises ne peut, en matieére de politique extérieure, nullement faire I'économie
de l'utilisation des imposants travaux de compilation et de classification des
historiens Povl Bagge et Aage Friis. Le premier recueil thématique présente, en
cing volumes, les échanges exclusivement menés entre responsables politiques
danois (parlementaires, ministres, secrétaires du roi, famille royale) et entre le
ministere des Affaires étrangeres et ses représentations en Europe a propos de la
question du Schleswig du Nord!. Pour la période qui nous intéresse, 266
documents ont ainsi été répertoriés et étudiés?. La seconde compilation de
documents diplomatiques concerne plus précisément les rapports et lettres des
personnels politiques européens a propos de «la politique étrangere danoise
apres la paix de Vienne ». Environ 300 correspondances, en provenance ou a
destination de Paris, de Londres, de Bruxelles, de Saint-Pétersbourg, de Vienne
ou de Florence, sont ainsi exploitables pour l'année 1870-18713. De nos
recherches aux Archives fédérales suisses et des fonds d’archives numérisés mis
a disposition par l'administration*, 61 dépéches et rapports ont été retenus,
concernant la 1égation francaise de la Confédération, pour la période allant du 1¢r
juin 1870 a la fin du mois de mai 1871. Majoritairement composé des échanges
entre 'ambassadeur helvétique a Paris et les autorités fédérales, ce dossier
abrite également une série de lettres a destination ou en provenance de Tours,
de la préfecture de la Savoie voisine, du commandement de I'armée de Bourbaki
(2 l'occasion de l'internement de cette armée, alors menée par le général
Clinchant, au tout début du mois de février 1871) ou des consulats suisses a
Bordeaux, au Havre, a Alger et Marseille (sans omettre, naturellement, la 1égation

frangaise a Berne®). Pour le traitement des correspondances entre la Suisse et ses

1 Aage Friis, Det Nordslesvigske Spargsmdl 1864-1879 : Aktstykker og breve til belysning af den
danske regerings politik, 5 vol., Copenhague, Henrik Koppels Forlag, 1921-1938.

2Pour la période juillet-décembre 1870, voir Ibid.,, vol.2 (1921), p.472-798. Pour la période
janvier-avril 1871, voir Ibid., vol. 3 (1932), p.1 a 46. Abrégé ci-apres DNS (vol.), n°, p.

3 Aage Friis, Povl Bagge, Europa, Danmark og Nordslesvig : Aktstykker og breve fra udenlandske
arkiver til belysning af Danmarks udenrigspolitiske stilling efter freden i Wien, 1864-1879, vol. 2,
Copenhague, Levin & Munksgaards Forlag, 1945, p.70-418. Abrégé ci-aprés en EDN (vol.), n°, p.
4Pour les publications officielles numérisées, voir, sur le site internet des Archives fédérales
suisses : https://www.amtsdruckschriften.bar.admin.ch/start.do [consulté le 15 décembre
2017].

5 Archives fédérales suisses (AFS), E2300#1000/716#709. Une partie de ces documents sont
répertoriés dans la collection numérisée des documents diplomatiques suisses. Voir AFS,
Publications officielles numérisées, Documents diplomatiques suisses (DDS), vol.2, 1870-1871.
Enfin, certains rapports de légations et correspondances de consulats sont disponibles dans
I’édition numérisée de la Feuille fédérale suisse. Voir. AFS, Publications officielles numérisées,
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représentants dans les Etats allemands, 32 dépéches ont été mises a jour; la
plupart répondent aux communications entre le Conseil fédéral et ses agents a
Berlinl, d’autres relevent plus précisément des rapports entre la Confédération
helvétique et le Grand-Duché de Bade. Notons par ailleurs que 33 références
supplémentaires ont été retenues de la consultation du second volume des
Documents diplomatiques suisses pour I'année 1870-1871: il s’agit de lettres
échangées, a propos de la guerre franco-allemande, entre les autorités suisses et
leurs légations en Italie, en Turquie, en Autriche, en Angleterre, en Russie, en
Espagne, au Japon ainsi qu’aux Etats-Unis. Pour pénétrer les dynamiques
politiques de la Suisse neutre ainsi que les enjeux pratiques et matériels liés au
respect de son inviolabilité, nous avons par ailleurs principalement ciblé le fonds
E2#B2 des Archives fédérales, fonds exclusivement consacré aux questions de
« différends » de «guerre» et de «neutralité ». Au sein de cet imposant
répertoire, nous avons orienté notre attention vers des événements, des affaires
et des discussions dont l'analyse semblait ouvrir des pistes de réflexion
nouvelles et invisibles a la seule lecture des documents diplomatiques
numérisés. Sur les 18 dossiers ainsi sélectionnés, signalons ici, a titre d’exemples,
ceux ayant trait aux rapports - parfois conflictuels - entre les populations
frontalieres de Suisse et d’Allemagne?, aux prétentions suisses sur I'Alsace du
Sud en prévision de son annexion par le nouvel empire allemand3, au sort de
Suisses volontaires dans 'armée frangaise faits prisonniers de guerre* ou, bien
sir, a I'organisation de la mission humanitaire en direction de la population de
Strasbourg 5. Coté belge enfin, notons que nombre de dépéches, de
correspondances et de rapports diplomatiques dépouillés lors de visites aux
Archives du ministere des Affaires étrangeres proviennent du dossier
Indépendance, Neutralité, Défense nationale. Des deux premiers volumes de ce
dossier, nous avons retenu 49 documents spécifiquement liés a notre projet: on

y trouve des lettres (des légations belges a Paris et Belin, des gouvernements

Feuille fédérale suisse (FFS), vol.2, n°22 et vol.3, n°31 et 50 pour les documents datés de 1870, et
vol.1,n°15 et 11 et vol.2, n°35 et 23 pour 'année 1871.

LAFS, E2300#1000/716#84.

2 AFS, E2#1000/44#489.

3 AFS, E2#1000/44#475.

4+ AFS, E2#1000/44#502.

5 AFS, E2#1000/44#514.
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francais et allemand, des représentations du royaume dans les principales places
européennes), des notifications et circulaires du ministre des Affaires
extérieures ainsi que des extraits de discours royaux relatifs a I'état de neutralité
de la Belgiquel. Il faut ajouter a ce recueil la correspondance politique de la
légation belge en Suisse? et au Danemark3. Quant au dossier A.E.F.,, il nous offre, a
travers les missives de I'ambassade, un acces aux efforts et commentaires de la
diplomatie francaise a Bruxelles*. Enfin, remarquons les dizaines de lettres
échangées entre départements ministériels belges et extirpées des
correspondances politiques archivées. Des fonds « guerre 1870 » et « guerre
entre la France et la Prusse » de ces mémes archives diplomatiques, six recueils
ont été retenus. Le premier recense les documents relevant de I'accueil et du
traitement des internés francais en Belgique a I'occasion de la guerre. On y
trouve des coupures de presse (luxembourgeoise, allemande, britannique,
francaise ou belge) pointant les frottements nés de la politique belge
d’internement ainsi qu'une série de notes privées, écrites de la main du chef du
gouvernement, le baron d’Anethan®. Cinq autres dossiers mettent en lumiére des
« cas juridiques » liés a la position de la Belgique durant le conflit : trois a propos
de la propriété privée et de son hypothétique inviolabilité®, un autre au sujet des
Cours de prise et du reglement de contentieux nés de la prise ou de la
destruction de marchandises neutres au sein de transports allemands ou
francais’. Le dernier recueil dépouillé concerne plus précisément la qualité de

neutre sur le territoire d’'une nation belligérantes®.

Le volet « administratif » (en matiére de politique intérieure durant la
guerre) se compose notamment, pour le cas danois, des comptes rendus de

séances du Conseil royal (Statsrddet) pour la période du 27 mai 1870 (date de la

1 Archives diplomatiques du Ministére belge des Affaires étrangeres (ADB), Indépendance,
Neutralité, Défense militaire, vol.1, juin 1835-décembre 1870 et vol.2, janvier 1871-décembre
1877.

2 ADB, Correspondance politique : Légations, Suisse, vol.6 (1868-1870) et vol.7 (1871-1873).

3 ADB, Correspondance politique : Légations, Danemark, vol.9 (1870-1871).

4+ ADB, A.E.F.,, XI, 1869-1870, Pieces n°1941 a 2088.

5 ADB, dossier n°12912, Guerre 1870 (internés) : Polémique dans la presse sur les internés / Les
internés francais en Belgique en 1870.

6 ADB, CI B32, B-2471, dossiers n°12, 13 et 34.

7 ADB, CI B32, B-2471, dossier n°18.

8 ADB, CI B32, B-2471, dossier n°11.
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prise de fonction du gouvernement Holstein-Holsteinborg) au 30 juin 18711, de
I'ensemble des arrétés royaux et décrets du gouvernement contemporains a
I'affrontement franco-allemand? ainsi que de rapports de police rédigés dans la
ville de Copenhague entre le 2 juillet 1870 et le 1¢r février 18713. A cela
s’'ajoutent, bien sir, les Annales parlementaires (Rigsdagstidende) déclinées en
trois volumes pour la session législative de I'année 1870-1871%. Pour la Suisse,
les documents d’origines administrative (et militaire) dépouillés dans le cadre de
nos recherches sont de nature relativement similaire. Ainsi, le corpus en notre
possession se compose de l'ensemble des arrétés, circulaires, messages,
insertions et rapports officiels du Conseil fédéral helvétique pour les années
1870 et 1871 (mesures militaires, finances, gouvernements cantonaux, douanes,
postes, etc.®). Il faut ajouter a cela les extraits des délibérations du Conseil
fédéral et de '’Assemblée fédérale (Conseil national et Conseil des Etats) pour
I'exercice 1870-1871¢, ainsi que les documents diplomatiques de sources dites
«internes » (propositions devant le Conseil, proces-verbaux de séances,
correspondances officielles entre cantons et autorités fédérales, proclamations
de la Confédération aux puissances étrangeres). Une série de rapports cantonaux
et de documents d’ordre judiciaire ont par ailleurs été extirpés du fonds E2 des
Archives fédérales. Citons notamment le dossier lié a la question de la réparation
des propriétés suisses endommagées ou confisquées a I'occasion de la guerre en
France’ et les rapports échangés entre administrations cantonales et fédérale a
propos du projet d’établissement, en Suisse, d’hopitaux destinés aux blessés des
armées belligérantes8.Mentionnons enfin, dans ce méme fonds, les informations

sur la formation et I'exercice des Conseils de guerre pour les militaires francais

1 Harald Jgrgensen, Statsrddet Forhandlinger 1866-1872, vol. XI (3 aolit 1866-25 mars 1872),
Copenhague, Rigsarkivet-Munksgaard Forlag, 1974, p.353-426.

2 Les arrétés et décrets font notamment I'objet d’'une publication dans le Berlinsgske Tidende, 'un
des principaux titres de presse de Copenhague alors organe « officieux » du gouvernement. On les
retrouve également dans le volume d’annexes des Annales parlementaires.

3 Landsarkivet for Sjaelland (LfS), DC-031/C13.

4 Rigsdagstidende, Forhandlinger pd Folkethinget & Forhandlinger pd Landsthinget : Ordentlig
Samling 1870-1871, 3 vol., Copenhague, ].-H. Schulz, 1871.

5 AFS, Publications officielles numérisées, FFS, vol.2 et 3 (1870-1871), et vol.1 (1871).

6 Jbid., vol.2, n°24 et 28 et vol.3, n°29 a 52 (1870) et vol. 1, n°2 a 16 (1871) pour les délibérations
du Conseil fédéral. Pour I’Assemblée fédérale, voir vol.2, n°27 (1870), et vol.3, n°29, 30, 52, 53
(1871).

7 AFS,E2#1000/44#503.

8 AFS, E2#1000/44#498.
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internés en Suisse en février-mars 18711. Concernant la Belgique, les archives
administratives se déclinent en plusieurs séries de documents provenant
majoritairement du fonds « 1870/1871 » du Musée Royal de ’Armée. A I'instar
des corpus suisse et danois, remarquons d’abord '’ensemble des arrétés royaux,
circulaires du gouvernement et autres publications officielles ayant
spécifiquement trait a I’état de neutralité du royaume et a la conduite des sujets
neutres en temps de guerre (déclarations, ordonnances, décrets de mobilisation
et de démobilisation de troupes d’observation, etc.). A cela s’ajoutent
naturellement les Annales parlementaires dont le contenu a été étudié pour les
deux chambres (Chambre des Représentants et Sénat) et sur 'ensemble de la
période qui nous intéresse (session extraordinaire d’aolit 1870 et session
législative ordinaire 1870-1871). De l'imposant fonds « 1870/1871 » ont par
ailleurs été retenus une série de rapports. La premiere série provient d’autorités
publiques régionales et communales et concerne « I'esprit public belge au sujet
des événements »: on trouve dans ce dossier une cinquantaine de lettres
(pétitions, interpellations de bourgmestres ou d’échevins?). La seconde série de
rapports porte le cachet de la gendarmerie et se décline en une centaine de
documents liés au « renseignement » (a propos notamment des sentiments de
I'opinion belge, de l'intégrité territoriale du royaume et de divers incidents a la
frontiere3). Parmi les documents administratifs, il faut bien entendu distinguer
les dossiers « Evénements militaires/les belligérants » et « Questions relatives a
la neutralit¢ ». Du premier ont été extraits des télégrammes, notes,
correspondances et comptes rendus spécifiquement liés a 'expérience de la
guerre franco-allemande en Belgique et aux mesures civiles et militaires prises a
cette occasion. Ils proviennent de chefs de brigades et autres commandants de
I'armée, mais aussi des ministeres ou d’autorités civiles particulierement
sollicités par la proximité du conflit*. Du second se démarquent des documents
portant, selon les cas, sur les obligations des populations neutres (ravitaillement

de forts francais assiégés et aide potentielle aux populations victimes de la

L AFS,E27#1000/721#13385.

2 Musée Royal de I’Armée de Belgique (MRA), Fonds 1870/1871, 19/19, n°217.

3MRA, Fonds 1870/1871, 19/31, n°111. Le dossier comprend également la correspondance
officielle de la gendarmerie, entre mars 1870 et octobre 1871.

4+MRA, Fonds 1870/1871,19/24,n°118 a 1128.
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guerre, questions de douane, d’accueil des réfugiés), sur le sort des Belges
volontaires auprés d’'une armée belligérante ou, bien siir, sur les regles plus
générales en matiere d’internement!. Enfin, soulignons, dans le méme fonds,
I'intérét des documents extraits du dossier regroupant les cas de « plaintes »
adressées par le gouvernement allemand aux autorités belges (lettres, coupures

de journaux, comptes rendus d’enquétes?).

Choisis, bien siir, selon leur disponibilité dans les centres d’archives
visités mais également pour leur diversité de réputation, de popularité et
d’opinion, dix journaux danois ont été retenus dans notre travail de
dépouillement3. Ont été ainsi étudiés lI'ensemble des numéros couvrant la
période du 8 mai 1870 a la fin du mois de mai 1871 du Aarhus Stifts-tidende, du
conservateur Berlingske Tidende, des feuilles plus libérales Dagbladet et Dagens
Nyheder, du conservateur « modéré» Dags Telegrafen, du Dannevirke de
Haderslev (Schleswig), des nationaux-libéraux Faedrelandet et Folkets Avis, ainsi
que du Horsens Folkebad et de llllustreret Tidende. Pour le cas danois comme
pour les autres, une attention particuliere est par ailleurs consacrée au format,
au traitement quantitatif des questions liées a la guerre franco-allemande ainsi
qu’a des rubriques a priori plus anecdotiques. Une lecture systématique de la
rubrique des « annonces » permet par exemple de mesurer I'’écho économique
du conflit; on y surprend telle ou telle librairie de Copenhague qui, jouant sur la
francophilie des Danois a I'été 1870, propose des partitions de la Marseillaise ou
d’autres marches militaires frangaises. On y prévient également le lecteur de la
vente de cartes suivant précisément le déplacement du théatre des combats.
L’isolement de publications apparemment étrangeres a la couverture des
événements militaires offre plus généralement I'opportunité de questionner la
normalité ou 'anormalité des habitudes de la société civile tout au long de la
guerre ; aussi un intérét méthodique est-il manifesté pour les programmes de

théatres, d’opéras, d’événements littéraires, de fétes populaires ou d’autres

1 MRA, Fonds 1870/1871, 19/24,n°129 a 132. Ajoutons a cela le bilan chiffré de I'internement de
soldats francais et allemands sur le territoire belge (carton 19/19, n°216 du fonds 1870/1871).
2MRA, Fonds 1870/1871, 19/14, n°66.

3 Pour des informations quantitatives et qualitatives sur la presse danoise, on lira I'imposante
étude de Jette D. Sgllinge et Niels Thomsen, De danske aviser 1634-1989, vol. 2 (1848-1917),
Odense, Odense Universitetsforlag, 1989, 727p.
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rassemblements pour chacun des Etats étudiés dans le cadre de notre travail. Ce
sont une dizaine de titres de presse suisses qui permettent d’interroger ces
dynamiques sur le territoire helvétique ; mentionnons, parmi les plus influents,
les journaux Der Bund (alors organe officieux du Conseil fédéral), le Chroniqueur
de Fribourg ou le Journal de Geneéve. Le Confédéré du Valais, le Nouvelliste Vaudois,
le Jura Bernois, la Gazette de Lausanne, le Basler Nachrichten ou la Feuille d’Avis
de Neuchdatel rejoignent, pour ne citer qu’eux, le corpus établi (sur la période juin
1870-mai 1871) en fonction de criteres géographiques (diversité cantonale),
politiques  (conservatisme, radicalisme, libéralisme, fédéralisme) et
naturellement, matériels (prix, popularité et audience tant en Suisse qu’aupres
du lectorat étranger!). Toujours dans l'idée de respecter I'uniformité de notre
schéma d’analyse, les journaux consultés en Belgique ont été, eux aussi, choisis
suivant leur ligne éditoriale, leur diffusion et leur implantation géographique.
Parmi les titres dépouillés (toujours pour les numéros publiés entre juin 1870 et
mai-juin 1871), citons le Bien Public, le Courrier de I'Escaut, la Gazette de
Charleroi, I'Indépendance belge, I'Etoile belge, La Meuse ou les plus « officieux »
Journal de Bruxelles et L’Echo du Parlement?. Notre attention pour les institutions
a vocation « représentative » nous a par ailleurs permis de découvrir ce que nous
définirons comme I'Europe « des comités », c’est-a-dire ce continent neutre sur
lequel s’affairent avec passion et détermination des dizaines d’associations
culturelles, charitables ou religieuses qui, quel que soit I'objectif de leurs travaux,
s'imposent comme de véritables actrices de la guerre franco-allemande. Comité
international de secours aux militaires blessés, « Comités des dames» qui
fleurissent au sein des sociétés neutres, comités en faveur des victimes civiles de
la guerre et des soldats neutres mobilisés pour la défense du territoire, comités
francais et allemands formés par des expatriés, ligues de la paix, réunions
organisées au bénéfice de réfugiés ou de sujets belligérants expulsés: les

dynamiques sont nombreuses et bénéficient, dans notre these, d'une visibilité

1 Le principal recueil d’'informations au sujet de la presse suisse reste I'imposante Bibliographie
Der Schweizer Presse de Fritz Blaser (Bale, Birkhduser Verlag Basel, 2 vol,, 1956-1958, 1441p.).

2 Sur la presse belge en 1870, on lira Pierre Van den Dungen, Milieux de presse et journalistes en
Belgique (1828-1914), Bruxelles, Académie royale de Belgique, 2005, 562p. Voir aussi, bien sfir,
Jacques Lory, « Panorama de la presse belge en 1870-1871 », art.cit., p.3-39
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proportionnelle aux efforts déployés par ces centaines de Suisses, de Danois ou

de Belges au cours du conflit.

Renseignés, en partie, dans notre bibliographie, les documents « privés »
composant notre corpus ont été mis a jour, exploités et assemblés avec I'objectif
de répondre, autant que possible (et dans la limite des pistes accessibles dans le
cadre d'une recherche internationale), a la diversité d’origines sociales de
sentiments ou de responsabilités des acteurs et observateurs neutres de I’Année
terrible. On y trouve donc des récits de souvenirs publiés, des correspondances,
des carnets de voyage, des notices ou des journaux intimes abrités pour la
plupart (en dehors des archives familiales auxquelles nous avons eu la chance
d’avoir acces) dans les collections de manuscrits des Bibliothéques royales de
Belgique et de Copenhague ainsi que des Bibliotheques nationales de Suisse et
d’Aarhus. Pour la Suisse, souvenirs et témoignages représentent par exemple
quelques dizaines de récits (de figures de la société civile, d’anonymes,
d’observateurs étrangers de passage en Suisse, de philanthropes ou de
religieux!), de carnets de soldats helvétiques mobilisés pour la surveillance des
frontieres en 1870-1871 (21 carnets récoltés?) ou de correspondances de
citoyens suisses résidant en France au moment de la guerre3. De nos séjours a
Copenhague et en plus d’'une vingtaine de publications relevant de la littérature
d’humeur (pamphlets, critique des buts de guerre allemands et de la conduite
des armées belligérantes, regards juridiques sur le conflit, chroniques
journalistiques), ces éléments « intimes » se déclinent notamment en une série
d’écrits du for privé minutieusement sélectionnés dans les fonds du Centre des
manuscrits et livres anciens de la Bibliotheque royale: les lettres
contemporaines de la guerre de 1870 ainsi consultées sont celles de journalistes,
d’artistes, d’historiens, d’écrivains, de professeurs d'université ou d’industriels*.

Pour la Belgique, nous remarquerons une cinquantaine de récits rédigés, entre

1 Ce corpus helvétique issu des collections de la Bibliotheque nationale suisse se décline en 11
journaux intimes et pamphlets contemporains de la guerre de 1870 et en 13 récits de souvenirs.

2 Ces carnets sont pour la plupart issus de la série 721 du fonds E27#1000 des Archives fédérales
suisses.

31l s’agit de la série 44#500 du fonds E2#1000 des Archives fédérales.

4 Ces documents extraits du Centre des manuscrits de la Bibliotheque royale seront indiqués, ci-
apres, sous la forme : lettre, date, KBC, NKS, référence du dossier.
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autres, par des philanthropes, des juristes, des officiers ou des responsables
politiques. Notons que dans tous les cas, notre appréciation méthodique de la
presse européenne nous a permis de remarquer plusieurs dizaines de lettres
rédigées, depuis la France en guerre, par des soldats et médecins volontaires
originaires du Danemark, de Suisse ou de Belgique : destinées a la famille des
engagés (qui, ensuite, se chargeait de les transmettre aux comptoirs des
journaux) ou aux rédactions elles-mémes, ces correspondances - passées
inapercues dans les travaux sur le volontariat étranger de 'année 1870-1871 -
ont été d’'une grande utilité pour la connaissance, a I'échelle transnationale, de
I'identité, des motivations, des impressions et de I'entourage de celles et ceux qui
ont osé rompre leur non-belligérance pour une cause a priori étrangere aux

intéréts de leur pays d’origine.

Cette méthode en trois principaux axes de recherche (sources
administratives et diplomatiques, sources d’institutions dites « représentatives »,
sources privées) - dictée par notre problématique (mettre a jour I'expérience
« quotidienne », au sein des sociétés neutres, du principe de neutralité,
questionner la possible disjonction entre la neutralité étatique (ou diplomatique)
et cette neutralité « quotidienne » et dégager de ces appréciations, enfin, un
schéma consensuel de lecture du principe dans I'Europe de I’Année terrible) -
sert, dans notre these, un plan d’étude en trois parties. Destinée a confronter le
neutre a I'épreuve du déclenchement d’'un conflit européen, la premiere partie
répond a trois principaux objectifs : comprendre I'environnement technique et
technologique dans lequel évoluent les neutres, décrire et confronter les
principaux sentiments trahis par leurs témoignages (vis-a-vis des responsabilités
supposées des acteurs du conflit, du déroulement et des buts de guerre de
chacun des Etats belligérants) et mettre a jour, enfin, les efforts théoriques,
politiques et pratiques déployés par les administrations et les sociétés non-
belligérantes pour devenir et rester neutres dans un affrontement d'une telle
envergure. La deuxiéme partie a pour ambition de questionner I'’engagement du
neutre ; a travers le fait humanitaire (dynamiques théoriques de I'année 1870,
trajectoires de philanthropes suisses, danois et belges durant le conflit,

mobilisation et motivations de comités de bienfaisance formés en territoire

68



neutre) et le détail des travaux et défis de 'école de Genéve tout au long de la
guerre, elle tend a éclairer les raisons sociales, économiques et politiques de la
charité internationale de 'année 1870-1871, questionnant, dans le sillage de
I'historiographie spécialisée, l'influence de la guerre franco-allemande sur le
développement du droit international humanitaire. Interrogeant par ailleurs le
rejet (volontaire ou non) de la non-belligérance par des dizaines de neutres, cette
deuxieme partie doit aussi contribuer a la découverte des rapports entre le
conflit et 'élément « étranger », tant d’'un point de vue social (intégration des
Danois, Belges et Suisses sur ce théatre de guerre, conséquences de
« I'espionnite ») que sous un angle plus politique (différends liés a 'engagement
fortuit de neutres frontaliers, considérations économiques bilatérales). La
troisieme partie pose enfin une question a priori paradoxale : le neutre est-il un
vainqueur ou un vaincu de la guerre franco-allemande ? Partant du constat d’'une
Europe exprimant, au printemps de l'année 1871, un fort sentiment de
soulagement, cette partie prouve que la théorie du désintérét des neutres pour le
détail du reglement du conflit franco-allemand ne tient pas : '’Allemagne unifiée
auréolée de ses conquétes inquiete et motive des centaines de Suisses, de Danois
et de Belges a dévoiler leurs sentiments les plus intimes vis-a-vis de ce nouveau
triomphe du droit de conquéte. Période charniere pour la compréhension du
principe de neutralité, les semaines immédiatement postérieures a la guerre
montrent que la définition « non-belligérante » du fait d’étre neutre reste
largement prédominante au sein des sociétés et que cette définition peut servir
les intéréts de chancelleries profitant de la paix franco-allemande pour plaider,
avec opportunisme, leurs propres objectifs politiques (agrandissements
territoriaux aux dépens du vaincu, appréciation de la neutralit¢é comme
argument politique dans les discussions menées avec Berlin, quéte de nouvelles

assurances internationales en faveur de la neutralité permanente).
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PARTIE | : Le neutre a
I’épreuve du déclenchement
d’un conflit européen






I. 1. Le neutre de 'année 1870-1871, témoin moderne d’une
guerre moderne

Difficile, a lire les nombreuses correspondances du poete danois Hans
Christian Andersen (1805-1875) dans les premiers jours du mois de mai 18711,
d’imaginer qu’'un seul poste frontiere sépare le Danemark de la ville de
Francfort-sur-le-Main, alors théatre des négociations franco-allemandes visant a
mettre un terme définitif a une guerre éreintante ayant opposé, sept mois
durant, deux des plus grandes armées du continent?. Difficile, dans ce lourd
contexte de tractations internationales et d’épisodes de guerre civile aux portes
de Paris3, de ne pas remarquer la « normalité » des occupations printaniéres que
trahissent les lettres d’'un romancier bien décidé, a partir du 7 mai 1871, a
assumer ses traditionnelles visites de courtoisie a Espe (sur I'ile du Fyn), Basnaes
(au sud du Sjeelland) et dans la demeure de Rolighed (au nord de Copenhague?).
C'est en effet un Andersen visiblement détaché des nouvelles politiques qui
profite de son intense activité épistolaire pour témoigner d’'un bonheur naturel,
d'une joie de vivre assumée et d'une gaieté ambiante et pour ainsi dire
« générale ». Ainsi, ici, c’est un concert chaleureux que narre le conteur a une

connaissance :

Mercredi dernier [3 mai 1871], il y avait un beau concert a la cour, dans l'aprés-
midi. Mlle Sternegg a chanté avec une telle justesse et une telle douceur;

Jeegerbruden, Euriante, Figaro mais aussi Erlkonig. (...) Nous étions probablement

1Sur les 62 lettres réceptionnées et envoyées par Andersen au mois de mai 1871, 50 sont
consultables au Centre des manuscrits et des livres anciens de la Bibliotheque royale de
Copenhague ou dans le répertoire électronique mis a disposition par le Centre Hans Christian
Andersen de I'Université d’Odense.

2 Apres I'entrée en vigueur de la constitution du Reich le 16 avril 1871, les négociations franco-
allemandes s’ouvrent a Francfort le 6 mai. Le traité de paix est signé le 10 et approuvé par
I’Assemblée nationale le 18 mai.

3 Entre le 28 avril et le 1¢r mai 1871, la Commune affirme sa radicalité en créant un Comité de
salut public composé de cinq membres. Sur le plan militaire pourtant, le sort des insurgés semble
définitivement scellé apres I'évacuation du fort d’Issy et le début du bombardement des quartiers
ouest de Paris par les batteries versaillaises de Montretout (8 mai).

4 Andersen profite régulierement des beaux jours pour étre I'invité de « maisons » amies : chez
les Moltke a Espe, chez Henriette Scavenius a Basnas, chez les Frijs a Holsteinborg, chez les
Moltke-Hvitfeldt a Glorup ou chez les Melchior a Rolighed (@sterbro). Il entretient avec chacune
de ces familles une correspondance tout a fait particuliére incluant, parfois, I'ensemble des
membres d’'une méme maison.
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180 personnes, peut-étre 200 au total. Ce fut une belle et sympathique initiative

de la part de la Reine que de penser a nous ravir de la sorte.!

La, c’est I'arrivée du printemps qui semble inspirer I'auteur de Lykke Peer, peu
mécontent de raconter a son amie Henriette Collin (1813-1894) combien la vue
des anémones blanches en lisiere de forét semble lui promettre un beau début
d’été?. Ici encore, c’est I'envie de composer que confie Andersen a I'une ou I'autre
de ses relations3. Ailleurs enfin, c’est la perspective d’'un voyage en Angleterre
préparé par un ami qui parait orienter la plume enjouée de I'écrivain;
« heureux » d’entendre que son correspondant s’appréte a « explorer un peu de
ce monde », le voila qui se lance dans la rédaction d’'un véritable guide pratique

et touristique :

Il y a beaucoup a voir et a connaitre la-bas, notamment des visites de musées ;
n’oubliez pas Westminster et parcourez donc un peu les grands parcs de chateaux
situés dans et autour de la ville. Je ne sais quel itinéraire vous avez préféré pour
vous y rendre, mais si je devais vous conseiller, je vous dirais de passer par la
Hollande. Depuis Hambourg puis Hanovre, vous pouvez atteindre Amsterdam vers
10 heures du soir grace au chemin de fer, et ainsi visiter Leyde et La Haye. Depuis
Rotterdam, vous trouverez un bateau a vapeur jusqu’a I'Escaut et penserez alors
certainement a Lohengrin ; apres un bref trajet en train, vous voila a Anvers et
Gand, une vieille ville tres intéressante depuis laquelle vous pouvez atteindre
Ostende. Aussi pourrez-vous profiter de votre voyage de retour pour passer par

Bruxelles ou Cologne (...).4

D’ailleurs, les correspondants du poete ne sont pas en reste, eux qui, comme lui,
semblent entamer la nouvelle saison de la plus belle des maniéeres. Parmi les
douze lettres connues réceptionnées par Andersen au mois de mai 1871, on

retrouve ainsi, entre autres, le propos enjoué d’un vice-consul danois en poste

1 HCAB, H.C. Andersen a Julie Moltke, Copenhague, 5 mai 1871, n°14377.

2HCAB, H.C. Andersen a Henriette Oline Collin, f. Thyberg, Espe, 8 mai 1871, n°14382.

3Le 2 mai 1871, Il promet notamment une «nouvelle petite histoire » a son traducteur
britannique, Horace Elisha Scudder (1838-1802). Cf. HCAB, H.C. Andersen a Horace E. Scudder,
Copenhague, 2 mai 1871, n°14374.

4+ HCAB, H.C. Andersen a Emmanuel Hansen, Basnas, 17 mai 1871, n°14397.
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aux Etats-Unis d’Amériquel, le récit satisfait d’'une connaissance ayant recu « 80
personnes, 57 lettres de souhait, 18 bouquets et 4 corbeilles de fleurs» a
I'occasion de son anniversaire? ou encore la prose tout a fait entrainante de son
amie Dorothea Melchior (1823-1885), heureuse de la bonne santé d’'une partie
de sa famille partie aux Antilles et du succes d'un diner «jovial et animé »
partagé avec des compagnons distingués de la haute société de Copenhague3. Il y
a dans les échanges de ces propriétaires, écrivains et personnages politiques
danois au printemps de l'année 1871 des accents d’'insouciance, de bonne
entente, d’'une volonté de profiter de la revanche d'un soleil rayonnant sur
I'obscurité d’'un hiver particulierement rude. Il y a, aussi, une certaine similitude
avec la belle saison de I'année précédente, ces mois de mai et de juin 1870 qui ne
laissaient guere présager I'extraordinaire coup de tonnerre du 15 juillet, jour du
vote des crédits de guerre par un Corps législatif francais décidé a prendre les
armes pour marcher sur le Rhin. En juin 1870, Andersen était dans la demeure
de Basnees, propriété de sa chere amie Henriette Scavenius (1819-98). Le 2, il
décrivait dans une lettre a une connaissance la bienheureuse monotonie de ses

journées :

Apres le petit déjeuner, je vais sur la plage ou dans les bois, puis je rentre et je
m’adonne a la lecture jusqu’a ’heure du déjeuner. Ensuite, je fume une moitié de
cigare et je fais habituellement une petite sortie qui me permet de contempler la
mer et de penser aux meilleurs instants de ma vie de voyages. Mais bientot ces
souvenirs se dissipent a nouveau et je sens les jambes d'un vieil homme effrayé
par la rapidité fatigante du chemin de fer. Le soir, je lis a voix haute durant une
heure et a 11 heures, je vais chercher le calme et je m’en vais me coucher. Ainsi

vont les jours, le vent est relativement frais, il pleut parfois, mais il parait que nous

1En réponse a une simple rumeur faisant état de la visite prochaine de H.C. Andersen aux Etats-
Unis, le vice-consul en poste a Minneapolis - qu’Andersen ne connait pas personnellement - se
permet d’inviter le poéte a se rendre dans le Minnesota. Andersen, qui souffre d’'une peur
phobique des océans, n’a en réalité aucune intention de franchir I’Atlantique. Cf. HCAB, W.T.
Rambusch a H.C. Andersen, Minneapolis, 1¢r mai 1871, n°19239.

2 HCAB, Friederike Serre, f. Hammerdorfer a H.C. Andersen, Dersde, 2 mai 1871, n°19240.

3 Sont présents a ce diner du lundi 15 mai 1871 le général Raaslgff, le parlementaire Bille, le
commandeur Prosilius, le Conseiller d’Etat Olrik et le professeur Melchior. Cf. HCAB, Dorothea
Melchior a H.C. Andersen, Copenhague, 17 mai 1871.
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devrions nous en réjouir puisque cela est bénéfique a la terre - alors, je m’en

réjouis.1

Toujours en juin 1870, cinq jours plus tard, c’était a un autre ami de découvrir
I’état d’'un esprit d’'un poéte qui, niché dans le cadre idyllique d’'une maison de
campagne, semblait ne se soucier que d'une constante envie de découvrir

d’autres rivages :

Aujourd’hui, I'été est arrivé, les moustiques volent dans l'air et la fatigue de mes membres
ainsi que la nostalgie de ma conscience me rappellent mes voyages au-dela des mers pour
visiter des terres étrangeres et pour se languir, une fois la-bas, de rentrer au Danemark. Je
suis certainement né sous le signe du zodiaque qui devrait étre appelé “pendule”; je dois

toujours étre en mouvement, en avant et en arriére, “tic ! tac !“.2

S’il y travaillait depuis le mois d’avril, c’est bien a ce moment-13, entre ses visites
aux domaines de Basnas (en juin) et de Holsteinborg (du 26 juin au milieu du
mois de juillet) et a la faveur des beaux jours, qu'Andersen s’était plus
sérieusement mis a la rédaction de Lykke-Peer, un roman qui sortira finalement
en novembre 18703. De fait, lorsque, un an plus tard, le retour du soleil annonce
I'arrivée décidée du printemps, en mai-juin 1871, il n’est a priori pas étonnant de
voir I'écrivain confier son ambition de reprendre ses travaux et de livrer, peut-
étre rapidement, un petit conte intitulé Tante Tandpine*. Pourtant, 'année qui
sépare les deux récits est bien loin d’avoir été des plus habituelles. Entre juin
1870 et juin 1871, entre Lykke-Peer et les premieres lignes de Tante Tandpine,
une guerre formidable a déchiré les deux plus imposantes puissances du
continent. Un affrontement entre des centaines de milliers d’hommes a d’abord

ensanglanté les champs bordant les rives frangaises du Rhin, en Alsace et dans le

1 Cette lettre a Jonas Collin (1840-1905) est reproduite et mise en contexte par Kirsten Dreyer,
dans un travail de compilation consacré a la relation épistolaire entretenue par H.C. Andersen et
Henriette Scavenius. Cf. H.C. Andersen og Basnas : Breve il Henriette Scavenius 1855-1874, vol. 1,
Copenhague, Gads Forlag, 2007, p.265.

2 Cette lettre, datée du 7 juin 1870, est composée a l'attention du compositeur Johan Peter
Emilius Hartmann (1805-1900). Cf. Ibidem.

3 C’est notamment ce qu'’il confie a Henriette Collin, dans une lettre du 8 ao(it 1870. Il se dit alors
« heureux » d’avoir pu fignoler, en juillet, un travail véritablement entamé en juin lors de ses
escapades printanieres. Cf. HCAB, H.C. Andersen a Henriette Oline Collin, Rolighed, 8 aoiit 1870,
n°14080.

4+ HCAB, H.C. Andersen a Dorothea Melchior, Rolighed, 28 mai 1871, n°14412.
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nord de la Lorraine, avant de répandre ses scénes de combat et de misere
jusqu’aux alentours de Paris, jusqu'a la Bourgogne et jusque dans les
départements du Nord de la France. D’'un point de vue politique comme militaire,
un empire s’est constitué sur les ruines d’un autre, les Etats allemands abordant
les beaux jours du printemps 1871 sous le sceptre unifié et reconnu d’un
empereur - Guillaume Ier - et d’'un chancelier - Bismarck - largement légitimés
par le triomphe des armes. Et si les frontiéres de 1815 ont effectivement été
retouchées, comme le souhaitait Napoléon III, c’est bien au profit de l'influence
prussienne et allemande et - par extension - aux dépens des communautés
nationales qui, frontalieres de ces territoires allemands, espéraient peut-étre

quelques bénéfices avant I'écrasement des armées francaises.

L’été de 'année 1871 voit donc 'Europe accueillir avec soulagement le
retour des beaux jours. Sur fond de mise en application des dispositions du traité
de Francfort et alors que se reglent les derniers détails liés au vécu de huit mois
de tensions (vis-a-vis, notamment, des implications financiéres de I'occupation
d’une partie du territoire francais et de I'internement d’éléments belligérants sur
des terres neutres), nous verrons plus loin que Danois, Belges et Suisses
profitent de la situation pacifique pour retrouver leurs habitudes, apprécier les
programmes culturels dont les articles de presse prouvent le regain de vitalité et
visiter des connaissances qui, comme eux, s’étaient montrées méfiantes aussi
longtemps que le canon se faisait entendre sur les frontieres du Rhinl. Un an plus
tot, a I'été 1870, le témoignage qu’offrent les Européens interrogés par nos
recherches était évidemment tout autre. L’Europe des mois de juillet-aolit 1870
est une Europe en guerre, une Europe dont l'attention est naturellement
accaparée par l'affrontement franco-allemand et dont les inquiétudes, les espoirs
et les élans de résignation sont proportionnels a la réputation des puissances en
conflit. Depuis la fameuse déclaration rassurante d’Emile Ollivier, le 30 juin

1870, devant le Corps législatif francais?, les nouvelles que découvrent les

1Voir le titre I11.1. de notre étude.

2 A 'occasion de la discussion du projet de loi limitant le contingent militaire 8 90 000 hommes
(projet de loi discuté avec passion les 30 juin et 1er juillet 1870), le chef du gouvernement, Emile
Ollivier, explique le 30 juin, en réponse a une interpellation de Jules Favre, qu’a « aucune époque
le maintien de la paix en Europe n’a paru plus assuré ». Prononcée quelques jours avant la crise
du trone d’Espagne, cette déclaration vaut a Emile Ollivier d’étre longtemps moqué et critiqué
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Européens par l'intermédiaire des journaux ne sont en effet pas des plus
réjouissantes, d’autant que le rythme des événements parait incontrélable.
D’abord présentée comme une curiosité, I'annonce de la candidature du prince
Léopold de Hohenzollern-Sigmaringen (1835-1905) au trone d’Espagne ouvre,
des le 2 juillet, une période de flottement, la réaction de Paris étant attendue
avec un intérét angoissé. Quatre jours plus tard, le discours du ministre francais
des Affaires étrangeres Agénor de Gramont frappe les consciences de tout un
continent, certains commentateurs n’hésitant pas a voir dans l'assurance du
diplomate la présentation d'un casus belli posant les premiers véritables
fondements d'un état de guerre!. Les 11, 12 et 13 juillet, le récit de
'intransigeance francaise (demandant audacieusement a Guillaume la promesse
d’un rejet durable de la candidature d’un prince allemand) n’a rien de rassurant
et la dépéche d’Ems se charge du donner du corps aux inquiétudes de chacun.
Avant la remise de la déclaration de guerre officielle (le 19 juillet), le vote des
crédits de guerre par le Corps législatif francais (le 15 juillet) suffit a mettre
I'Europe au faite de la situation : un affrontement est bien enclenché entre les
deux principales puissances continent. A partir du milieu du mois de juillet, tout
s’accélere et dépéches et correspondances inondent les papiers européens.
Préparation des armées (dernieres semaines de juillet), premiers combats sur le
Rhin (Sarrebruck, Wissembourg, Forbach, Weerth), changement de cabinet a
Paris (9 et 10 aofit), occupation de Nancy (12 aofit), batailles des alentours de
Metz (14-18 aolt), marche allemande vers Paris (20 ao(it) et mouvement
tournant de 'armée du général Mac-Mahon menant a la catastrophe de Sedan
(23 aoflit-2 septembre) et a la révolution parisienne (4 septembre 1870):
journaux, officiels et commentateurs privés n'ont pas le temps de souffler,
absorbant, en trés peu de temps, une série d’informations toutes plus

retentissantes et dramatiques les unes que les autres. La guerre va vite, tres vite,

pour sa naiveté. La tirade fait d’ailleurs partie des piéces retenues par la commission
parlementaire enquétant sur les actes de la défense nationale en 1872. Cf. Enquéte parlementaire
sur les actes du Gouvernement de la Défense nationale : dépéches télégraphiques officielles, t.1],
Versailles, Cerf et Fils, 1875, p.98-99. Sur la composition du Corps 1égislatif francais et sur les
dynamiques politiques s’y révélant a la veille de la guerre, on lira Eric Bonhomme, De 'Empire a
la République : Comités secrets du Parlement (1870-1871), Paris, Perrin, 2011, p.28-65.

1 C’est notamment le cas du ministre plénipotentiaire de la Confédération helvétique a Paris, Jean
Conrad Kern, qui dans une dépéche confidentielle du 7 juillet 1870 utilise bien le terme de « casus
belli » pour qualifier les griefs exposés par Gramont. Lettre de Kern au président du Conseil
fédéral helvétique, Jakob Dubs, Paris, 7 juillet 1870, AFS, E23000#1000/716#709.
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et ses échos sont littéralement impressionnants ; les masses de soldats blessés,
tués, capturés ou neutralisés (car enfermés dans une place assiégée)
représentent des effectifs inédits, des généraux jusque-la réputés se montrent
totalement impuissants (voire incapables) et des ministres puis un empereur
(que 'on pouvait penser plus légitime que jamais?!) sont accablés de discrédit et
finalement chassés du pouvoir2. C’'est cette vitesse qui, avant toute considération
strictement politique et avant tout calcul d’ordre diplomatique ou économique,
parait ressortir d’'une premiére lecture de bien des impressions trahies par les
correspondances, articles, missives et autres carnets rédigés par les témoins
suisses, belges et danois. Comme si la rapidité de I'embrasement empéchait
d’appréhender sereinement les faits rapportés par des centaines de télégrammes
(qui se contredisent parfois dans la méme journée), les observateurs neutres
livrent toute la spontanéité de leurs émotions, favorisant I'écriture d’une sorte de
schéma de compréhension structurant I'appréciation étrangere des premieres

semaines de guerre.

1 Le plébiscite du 8 mai 1870 avait en effet offert a 'empereur une tres large majorité de « oui »
(7 358 000 voix, contre 1 538 000 de voix en faveur du « non ») dans sa volonté d’obtenir
I'approbation populaire vis-a-vis du sénatus-consulte du 20 avril (qui avait notamment garanti la
responsabilité du gouvernement devant le Corps législatif, signe d’'une transition effective vers un
régime parlementaire). Si le triomphe est susceptible d’étre nuancé pour qui s’intéresse
notamment aux résultats du vote dans les effectifs de I'armée (41 000 « non », contre 254 000
«oui»), le succés de la démarche n’en est pas moins indéniable, notamment aux yeux des
éditorialistes européens. Pour un apercu suffisamment exhaustif des coulisses du plébiscite et de
son appréciation chiffrée, on lira Pierre Milza, Napoléon III, Paris, Perrin, 2006, p.680-690.

2 Une chronologie de la guerre est consultable en annexe (n°l.1.).
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I. 1. 1. Le neutre de I’été 1870 : un témoin dans de bonnes dispositions

La guerre franco-allemande n’est pas la premiere a susciter
I'enthousiasme journalistique et littéraire de sociétés étrangeres a son
déroulement. Les nombreuses contributions relatives, par exemple, a la
distribution de I'information et a son usage a des fins politiques et commerciales
durant la guerre de Crimée ont prouvé combien la passion pour les épisodes
armés, pour le sort des combattants et pour le destin de soignants se penchant
au dessus des lits des hopitaux militaires ne date pas de la campagne d’aofit
18701. C’est d’ailleurs la reproduction du récit des exploits de philanthropes tels
que Guillaume-Henri Dufour (durant la guerre du Sonderbund), Nikolai Pirogov
(1810-1881), Anatole Demidoff (1812-1870), Florence Nightingale (1820-1910),
Charlotte de Wurtemberg (1807-1873; pour le conflit de Crimée) ou Henri
Dunant (dans la guerre d’Italie) par la presse d’Europe qui, nous le verrons?,
permet au fait humanitaire de bénéficier de solides fondements pratiques sur le
continent a I’'été 1870. Aussi les Européens de I’Année terrible ont-ils — en méme
temps qu'’ils s’habituaient a I'ceuvre charitable internationale et désintéressée3 -
effectivement pris le pouls de plusieurs années de modernisation et
d’internationalisation de la communication et de ses principaux leviers. Depuis
les premiers précis historiques se réjouissant, dans la premiére moitié des
années 1850, de I'adoption d'un systéme télégraphique commun a plusieurs pays

d’Europe rendant des services « multiples» et «variés» aux sociétés du

1 Nous pensons aux travaux de Michael Palmer sur le « correspondant spécial » William Russell
dont les descriptions du théatre de Crimée (puis d’autres conflits des années 1850 a 1880) sont
publiées par le Times. Cf. « William Russell, du “travelling gentleman” au “special correspondent”,
1850-1880 », Le Temps des médias, n°4, vol.1, 2005, p.34-49. Parmi les travaux anglophones les
plus notables, I'imposante compilation de dépéches et de photographies entreprise par John
Grehan et Martin Mace donne a la dimension narrative des principaux combats une place
naturellement décisive. Cf. John Grehan, Martin mace, British Battles of the Crimean Wars 1854-
1856 : despatches from the front, Barnsley, Pen & Sword, 2014, 208p. Et The Crimean War : rare
photographs from wartime archives, Barnsley, Pen & Sword, 2014, 195p. Notons également, dans
une démarche synthétique, le recueil de I'exposition du Musée de 'armée consacrée, fin 1994,
aux « premiers reportages de guerre » et a leur publicité dans 'Europe contemporaine de la
guerre de Crimée. Cf. Crimée 1854-1856 : premiers reportages de guerre, Paris, Editions du Musée
de I'Armée, 1994, 127p. Sur la réception, en France, de la guerre de Crimée et de ses récits
journalistiques, nous conseillons par ailleurs Roger Marlin, L’opinion franc-comtoise devant la
guerre de Crimée, op.cit., 68p.

2Voir le titre I1.1.1. de notre étude.

3 Voir le titre I1.2.1. de notre étude.
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continent!, la transmission des nouvelles s’est encore trouvée facilitée tandis
que les journaux s’imposaient, au rythme des conflits et grands événements du
début du troisieme quart du XIXe siecle, comme des vecteurs essentiels, influents
et lus de dépéches et de lettres étrangeres. Sans toujours étre chiffrée ou
particulierement développée, cette réalité de la veille de I'année 1870 est
soulignée par la plupart des historiens de la guerre franco-allemande. Francois
Roth remarque par exemple «le ro0le essentiel» des communiqués
télégraphiques et des rédactions d’Europe dans la diffusion de nouvelles -
« vraies ou fausses » - du théatre des opérations; Chez lui, le télégraphe est
«une arme» tournée vers l'opinion publique puisqu’il «répand a travers
I'Europe en moins d’un jour les nouvelles de Sedan ou du siége de Paris et les
articles des journalistes qui suivent les armées?». Le cas de l'investissement de
Strasbourg, entre le milieu du mois d’aofit et la fin du mois de septembre 1870,
serait, selon Georges Bischoff, tout a fait symbolique de cette dynamique
technologique : « Militairement superflu», le bombardement de la ville n’en
gagne pas moins une réputation internationale, ce dernier incarnant une guerre
se jouant « en temps réel » sur fond « d’irruption médiatique ». C’est a Strasbourg
que, pour la premiere fois (apreés des exemples plus limités en Crimée, en Italie,
aux Etats-Unis), « les éléments sont réunis » pour la mise en place d’un véritable
«suivi» de I'épisode: «Les lignes télégraphiques, les chemins de fer et la
circulation des nouvelles ont atteint un degré jamais vu auparavant. » Découle de
cette couverture technique I'impression, précisée plus loin3, de vivre un « roman

feuilleton » dont la dimension spectaculaire renforce encore davantage la

1En 1855, Louis Figuier se réjouit par exemple de l'adoption par la France du télégraphe
américain (I'appareil Morse) « sans modification importante », ce systéme tendant alors a « étre
universellement adopté » en Amérique et en Europe. Quinze ans avant le conflit de 1870, Figuier
explique combien le fait de «faciliter la transmission des dépéches internationales» est
déterminant et pointe la qualité d’'un systeme américain qui permet de « transmettre I'électricité
a des distances tres considérables sans aucune interruption dans le fil conducteur ». Cf. Louis
Figuier, Exposition et histoire des principales découvertes scientifiques modernes, t.Il, Paris,
Langlois et Leclercq, Victor Masson, 1855, p.195. Trois ans avant cela, I'abbé Moigno célébrait
déja, dans un Traité de télégraphie électrique, la « multiplicité » et la « variété » des « services
rendus » par le télégraphe, saluant un « moyen incomparable de correspondance » a la fois pour
les missives gouvernementales et privées. Un apercu des lignes télégraphiques établies en
Angleterre, eux Etats-Unis, en Prusse, en Autriche ou en Baviére est par ailleurs déja proposé par
ce recueil. Cf. Abbé Moigno, Traité de télégraphie électrique comprenant son histoire, sa théorie, ses
appareils, sa pratique, son avenir, sa législation, Paris, A. Franck, 1852, p.508-543 et 544-571.

2 Frangois Roth, La guerre de 1870, op.cit., p.9-10.

3 Voir le titre 11.1.4. de notre étude.
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popularitél. En somme, le journalisme de terrain (qu'’il soit assumé par des
professionnels, a I'instar d’Archibald Forbes (1838-1900) pour le Daily News? ou
de William Howard Russell (1820-1907) pour le Times3, ou qu’il réponde aux
notes moins ordonnées de témoins de passage*) est une vraie tendance de la
guerre et les Européens sont préts, semble-t-il, a découvrir le plus rapidement
possible le résultat de ce type d’enquétes. Dans le souvenir de ses tribulations
aux coOtés du commandement allemand, William Russell lui-méme rappelle
combien la rapidité parait, a partir de 1870, représenter la motivation essentielle
du travail d’information. Décrivant la frénésie rédactionnelle du correspondant

de guerre de I'été terrible, il écrit, non sans résignation :

Le correspondant ne peut pas attendre des hypothétiques “retours”, des “états“ ou
des “dépéches”. Il doit écrire la nuit-méme. Blasé et usé, avec un pouls fiévreux et
une douleur latente, excité par toutes les horreurs et par la splendeur de la
bataille, il doit s’asseoir ici et maintenant, et envoyer une description compléte et
précise du conflit, description qui sera publiée bien apres que le télégraphe se soit

chargé d’abaisser la valeur de sa narration.5

Les faits qu’indique le reporter du Times sont révélateurs d'une dynamique
transnationale pour laquelle la guerre entre la France et I’Allemagne n’est qu'un
exceptionnel terrain d’expression. Si le neutre se passionne pour le sort des
belligérants, c’est en effet parce que son environnement est propice (méme en
temps de paix) a I'absorption d’'une grande quantité de nouvelles dans des délais

de plus en plus courts. D’abord, la seule figure du correspondant étranger est

1 Georges Bischoff, « Les Huns devant Strasbourg», dans Laurence Perry, Agathe Bischoff-
Morales (dir.), 1870, Strasbourg briile-t-il 7, Strasbourg, Archives de Strasbourg, 2010, p.11-12.

2 Forbes part de Londres pour arriver a Cologne le 19 juillet 1870 ; jusqu’a la Commune, c’est
depuis les campements de I’état-major allemand que ses articles sont envoyés a sa rédaction.
Forbes tirera de ses observations un récit de souvenirs, paru dés 1871. Cf. Archibald Forbes, My
Experiences of the War between France and Germany, 2 vol., Leipzig, Bernhard Tauchnitz, 1871,
383 et 400p.

3 De son expérience en France, Russell retiendra des extraits de son journal, publiés trois ans
apres la fin de la guerre. Cf. William Howard Russell, My Diary of the last Great War, Londres &
New York, George Routlegde and Sons, 1874, 583p.

4 (C’est le cas par exemple de Suisses et d’Allemands de passage pres du Strasbourg assiégé et
dont les remarques spontanées sont publiées par la presse helvétique. On retiendra notamment
la lettre d’'un «ami» de la rédaction du Journal de Genéve publiée par ce méme journal le 1er
septembre 1870.

5 William Howard Russell, My Diary of the last Great War, op.cit., p.4.
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généralement acceptée par l'opinion et par les autorités militaires. C’est bien
pour son influence sur l'opinion internationale et, pourquoi pas, sur des
questions d’intelligence stratégique que ce méme correspondant neutre est tout
simplement banni d’'un état-major francais partagé entre son obsession de faire
la chasse aux espions et sa volonté de masquer a I'Europe (et donc a de
potentiels alliés) les carences de son organisation arméel. Et c’est pour son
méme pouvoir d’accompagnement des sentiments du lectorat que le
commandement allemand choisit une voie plus contrastée en acceptant quelques
étrangers a la suite de ses troupes ; le roi Guillaume ne qualifie-t-il pas Russell de
« ministre de I'opinion publique » lorsque, le 23 juillet 1870, il admet devant le
journaliste britannique que son accréditation est une réponse a la « grande
puissance » de l'opinion? ? Techniquement, le succés de l'entreprise des
correspondants est ensuite possible parce que les dispositions matérielles des
sociétés contemporaines de l’Année terrible sont alors en mesure de
réceptionner leurs travaux (mais aussi des milliers de dépéches composées par
telle ou telle autorité, tel gouvernement ou telle association) avec rapidité et
efficacité. La photographie du systeme télégraphique (pilier de ce dynamisme)
que propose par exemple, dans la premiere moitié de 'année 1870, celui qui est
alors directeur des transmissions télégraphiques a Versailles, un certain J.-M.
Villefranche, donne (malgré son irritante propension a célébrer Napoléon III)
une idée suffisamment compléte de la modernité des installations européennes.
A quelques mois de la guerre, la France posséde en effet 43 000 kilométres de
lignes, 116 000 kilometres de fils et 2800 bureaux télégraphiques (ce qui en fait
le plus vaste réseau d’Europe) ; la Suisse (5158 kilometres de ligne et 11 000 de
fils pour 400 stations télégraphiques3), le Danemark (4000 kilomeétres de fils et

1C’est d’ailleurs, a peu de choses pres, le constat que dresse Russell devant le refus que lui
adresse le commandement frangais en juillet 1870. Selon le correspondant du Times, I'isolement
de I'état-major francais s’explique par la nécessité de ne pas montrer a 'Europe les innombrables
faiblesses du dispositif impérial. Cf. Ibid., p.7-8. Au lendemain du vote des crédits de guerre, le
ministre de la Guerre francais, le maréchal Le Beeuf, indique en effet I'interdiction de suivre les
armées pour les correspondants de guerre étrangers ainsi que pour les officiers militaires
attachés a une ambassade d’une puissance neutre. Seuls des correspondants liés a des journaux
francais - et, disons-le, destinés a glorifier 'effort de guerre frangais - sont invités a accompagner
les mouvements de 'armée.

2 Ibid., p.30.

3 Les chiffres suisses proviennent du rapport de 'administration fédérale des télégraphes. Cf.
« Rapport présenté a la haute Assemblée fédérale par le Conseil fédéral suisse sur sa gestion
pendant I'année 1870 », FFS, XXIlle année, vol.2, n°17, 29 avril 1871, p.93.

84



89 stations), la Belgique (3400 kilometres de ligne et 9500 de fils, pour 360
stations télégraphiques) ou la Confédération d’Allemagne du Nord (900 stations
télégraphiques, 23 000 kilometres de ligne et 66 000 de fils) ne sont pas en reste
et participent, c’est certain, a la vitalité des relais européens de communication?.
Si 'on en croit les traités parus au milieu du siecle, I'extension du quadrillage
télégraphique en quinze ans est impressionnante et témoigne au besoin de la
dynamique technologique dans laquelle évoluent les Européens; en janvier
1855, on ne comptait en effet, par exemple, que 9 244 kilomeétres de fils servant a
transmettre les dépéches en France, environ 2900 kilometres en Prusse?, a peine
suffisamment pour assurer un lien électrique avec Londres, Berlin, Vienne et
Paris aux Pays-Bas et en Belgique et quelques lignes seulement, principalement
depuis Florence, en Italie3. Et les signes de démocratisation et de précision des
réseaux sont les mémes pour qui s’intéresse au tarif du télégraphe ; en 1870, il
faut débourser en moyenne 50 centimes a 1 franc pour emprunter le service
électrique ordinaire a l'intérieur des limites du territoire frangais, 3 francs pour
communiquer a Berne, Bruxelles et Cologne, 4 pour Londres, Berlin, Madrid ou
Florence, 5 pour Rome ou Lisbonne, 7 pour Copenhague, 8 pour Stockholm et 10
pour Athénes ou Constantinople®. Jusqu’en juillet 1868, la taxation des dépéches
télégraphique était bien supérieure et imposait un prix au moins double a
l'utilisateur des stations de transmission, et ce quelle que fht la localisation de
son destinataire®. Déja réelle en 1864 (ou il ne faut qu'une dizaine de minutes

aux souverains prussien et autrichien pour apprendre tel ou tel fait de la

1 J.-M. Villefranche, Télégraphie francaise: étude historique, descriptive, anecdotique et
philosophique, Paris, Victor Palmé, 1870, p.28-31. Les chiffres renseignés pour la Belgique, le
Danemark et la Confédération d’Allemagne du Nord répondent a I'état des réseaux dans les
années 1867-1868.

2 Louis Figuier, Exposition et histoire des principales découvertes scientifiques modernes, op.cit,,
p.199. Notons que I'abbé Moigno donne pour la Prusse, des 1852, le chiffre identique de 600
lieues (soit, environ, 2900 kilometres) dans son Traité de télégraphie électrique (op.cit., p.523-
524).

3 Louis Figuier, Exposition et histoire des principales découvertes scientifiques modernes, op.cit.,
p.201.

4 J.-M. Villefranche, Télégraphie francaise: étude historique, descriptive, anecdotique et
philosophique, op.cit., p.V-VIIL. Voir également, en fin d’ouvrage, le tres détaillé guide des tarifs
(p-325-338)

5C’est la loi du 4 juillet 1868 qui, en France, instaure cette baisse brutale des taxes sur le
télégramme. Comme I'explique tres bien Alexis Belloc en 1894, cette démocratisation du tarif des
dépéches est le fruit d’'une volonté générale notamment exprimée a I'occasion de conférences
internationales tenues a Paris ou Vienne dans les années 1860. Cf. Alexis Belloc, La Télégraphie
historique, depuis les temps les plus reculés jusqu’a nos jours, Paris, Librairie de Firmin-Didot & Cie,
1894, p.230-231.
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campagne du Danemark, grace a une section de télégraphie propre a chacune des
armées et reliée au réseau des Etats voisins) et en 1866 (avec la création d'un
corps intermédiaire reliant télégraphie militaire et télégraphie publique), la
modernité du systeme télégraphique explique donc le fait que ce dernier puisse
accueillir la guerre franco-allemande avec sérénité. Partout et grace aux efforts
trés commentés d’administrations et d’Etats moteurs (les Etats-Unis, la Grande-
Bretagne, la Belgique ou I’Allemagne d’'un point de vue plus militaire), les
Européens ont eu le temps de prendre le pouls de cette grande tendance a
I'immédiateté. Apparue le plus souvent au milieu des années 1850, la rubrique
« dépéches télégraphiques» s’est - symbole évident de cette évolution -
répandue a travers la totalité des titres de presse du continent. C’est cette
rubrique qui, lors de l'affrontement sur le Rhin, donne rapidement aux neutres
les informations essentielles quant au déroulement des opérations militaires et a
la teneur des discussions politiques. Le fait que la dépéche d’Ems du 13 juillet
1870, transmise par voie télégraphique a 'Europe entiere, soit 'une des ultimes
causes du dévissement des relations franco-prussiennes n’est-il pas, d’ailleurs,

révélateur de la popularité et de I'impact de ces télégrammes ?

En Belgique, en Suisse et au Danemark, les dispositions techniques et
technologiques sont en tout cas tout aussi favorables qu’ailleurs ; bureaux
télégraphiques et rédactions y sont absolument préts a absorber un flux peut-
étre inédit de nouvelles en provenance du front. Dés I'explosion du mois de
juillet 1870, l'accélération de la fréquence d’envoi et de reproduction de
télégrammes est édifiante ; I'Indépendance belge publie ce mois-13, pour sa seule
rubrique « bulletin télégraphique » et pour ses seules éditions matinales, non
moins de 99 dépéches francaises et 100 dépéches allemandes (depuis Berlin,
Munich, Stuttgart, Ems, Hambourg, Augsbourg!). Signe d'un développement aussi
assuré qu’'important, la feuille de Bruxelles n’avait reproduit que 67 télégrammes
francais et 30 dépéches allemandes dans la méme rubrique deux mois plus tot,
en mai 1870 (mois pourtant propice, lui aussi, a une certaine accélération du

rythme journalistique, le plébiscite impérial suscitant un intérét non négligeable

1 Ces totaux ne prennent en compte que les dépéches reproduites dans le cadre de la rubrique
«bulletin télégraphique» du journal belge; les «nouvelles étrangéres» et autres
correspondances particuliéres en sont exclues.
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sur le continent européen). Elle-méme impressionnée par cette frénésie
télégraphique et par la fascination du lectorat belge pour les derniers
développements de la guerre, la rédaction de I'Indépendance belge profite
d’ailleurs du numéro du 27 juillet 1870 pour rappeler I'existence d’éditions
supplémentaires quotidiennes et pour tenter de canaliser la soif du public pour

la moindre information frangaise ou allemande :

A nos lecteurs.

En présence de l'intérét exceptionnel que représentent, en ce moment, les
événements politiques et surtout les transformations qu’ils subissent a chaque
instant, l'Indépendance croit devoir rappeler aux personnes tenant a étre
promptement renseignées et a suivre pas a pas les péripéties de la situation,
qu’elle offre des avantages tout spéciaux. Seule, en effet, jusqu’a ce jour,
I'Indépendance a pu mettre, — en vue de la célébrité des informations et de la
propagation rapide des nouvelles - quatre éditions quotidiennes différentes a
disposition de ses lecteurs. (...) Toutes les nouvelles, tous les renseignements
recus par le journal, - qu’ils proviennent de dépéches télégraphiques, de
correspondances particulieres ou de toute autre source - paraissent pour la
premiére fois dans I'édition qui suit leur arrivée. A quatre moments différents de
la journée, on peut donc ainsi étre mis au courant de la situation, telle qu’elle est a

ce moment méme, ou tout au moins telle qu’on peut la connaitre a Bruxelles.

C'est donc tres explicitement pour offrir une promptitude a des Belges
demandeurs de rapidité (et pas forcément d’exactitude) dans la transmission des
nouvelles du front que la feuille bruxelloise avoue accélérer la cadence de sa
mise sous presse, proposant, a partir de cette derniere semaine de juillet, un
numéro a 20 heures, un deuxiéme a 6 heures du matin, un troisieme a 9 heures
et un dernier au milieu de l'apres-midi. Les observations sont par ailleurs
identiques dans d’autres pays. En Suisse, le Journal de Genéve suit tant bien que
mal le rythme effréné de la réception des télégrammes: en juillet 1870, il en
reproduit, hors suppléments, 101 en provenance de France et 75 en provenance
d’Etats allemands. Signe du role accélérateur de l'état de guerre et des
discussions qui en découlent, 62 des 101 dépéches francaises et non moins de 66

des 75 dépéches allemandes sont publiées par le titre de Geneve apres le 15
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juillet, c’est-a-dire apres le vote des crédits de guerre par le Corps législatif
francais. Généralement muet le lundi, le Journal de Geneve de Jacques Adert
(1817-1886) et Marc Debrit (1822-1911) propose par ailleurs un numéro
exceptionnel a partir du lundi 18 juillet, numéro exclusivement composé de
dépéches et de correspondances spéciales rédigées depuis le théatre du conflitl.
A l'instar de son homologue bruxellois et pour répondre aux attentes de son
public, le journal du Léman est d’ailleurs bien forcé de mettre régulierement sous
presse un supplément : I'afflux de télégrammes engendre en effet un certain
« désordre » et c’est la seul moyen de répondre au défi du manque de place?. Au
Danemark, le Faedrelandet absorbe, a I’'occasion du déclenchement du conflit, une
quantité tout aussi impressionnante de nouvelles : 69 dépéches francaises et 96
dépéches allemandes paraissent en juillet dans la rubrique « Ved Telegraf » de la
feuille copenhagoise, la plupart étant publiées apreés le 153. La tendance se
confirme tout au long de la guerre: le 20 mars 1871 par exemple, 1'agence
télégraphique danoise publie un bilan comparatif et constate une progression de
43 % (soit 37 265 dépéches supplémentaires) entre le trafic des mois de janvier
et février 1870 et celui des mois de janvier et février 1871%. Plus généralement,
I'agence indique en janvier 1871 que 513 623 télégrammes ont été transmis
depuis le Danemark durant 'année 1870, contre 409 167 en 18695>. En Suisse,
I'administration des télégraphes arrive, elle aussi, a un résultat en assez nette
augmentation : alors que 951 337 dépéches internes et 308 905 dépéches
internationales partaient de la Confédération en 1869, ces chiffres sont
respectivement de 1 132 029 et 387 652 en 1870, soit 18,9 et 25,5% de

croissance®.

1 Pour des raisons de clarté et d’équité avec des titres étrangers qui paraissent tous les jours, les
numeéros spéciaux des lundis 18 et 25 juillet 1870 ont été inclus dans le décompte des dépéches
publiées en premiere édition par le Journal de Genéve. Seules les dépéches parues dans la
rubrique « dépéches télégraphiques » ont été retenues.

2(C’est le 12 juillet 1870 que le premier supplément, exclusivement composé de dépéches n’ayant
pu étre reproduites dans I’édition principale, parait. Le lendemain, la rédaction du journal admet
proposer ce type de suppléments afin de répondre a I'afflux de dépéches.

337 des 69 dépéches francaises relayées en juillet paraissent apres le 15 juillet. Signe de I'intérét
peut-étre plus urgent pour les affaires de ’Allemagne voisine, ce sont 68 des 96 télégrammes
allemands qui paraissent dans la méme quinzaine.

4 Résultats publiés par le Faedrelandet du 20 mars 1871.

5 Le bilan est reproduit par le Feedrelandet du 30 janvier 1871.

6 « Rapport présenté a la haute Assemblée fédérale par le Conseil fédéral suisse sur sa gestion
pendant I'année 1870 », FFS, XXIIle année, vol.2, n°17, 29 avril 1871, p.86-87.
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Les Européens de I’Année terrible sont donc bien préts a apprécier les
correspondances de commentateurs évoluant au plus pres des acteurs du conflit
mais aussi, plus simplement, a apprécier les centaines de télégrammes dépéchés
depuis le théatre des opérations avec une promptitude tout a fait inédite.
L’explosion sur le Rhin représente un événement d’'une telle envergure que le
continent mobilise tres vite son expertise matérielle pour en assurer une
couverture efficace et suffisamment rythmée, satisfaisant ainsi des sociétés qui,
depuis une quinzaine d’années, se sont progressivement habituées a
'accessibilité des nouvelles internationales. Les mots se succédent donc avec une
vitesse que I'historien lui-méme peut qualifier de déroutante : il s’agit de ne rien
rater de 'embrasement diplomatique, de connaitre le moindre mouvement de
troupes et d’étre en mesure d’anticiper les combats dont on imagine le caractere
décisif. Si elle répond a une demande précise de consommation de I'information,
cette propension a l'urgence n’efface pas forcément le crédit de récits plus
travaillés qui, quelle que soit la popularité de la simple lecture de dépéches,
restent proposés au fil de la guerre par I'ensemble des journaux. Certains
choisissent méme de prendre le contrepied de la tendance générale a
I'immédiateté, voyant dans la narration plus distante des faits de guerre une
nouvelle opportunité commerciale. C’est ainsi que I'on trouve par exemple, dans
le Danemark du mois d’aolt 1870, une succession de cahiers hebdomadaires
envoyés au lectorat en échange d’une souscription de 8 skilling ; paraissant sous
le titre Krigen i Europa (Guerre en Europe), ces cahiers sont annoncés pour la
premiere fois le 9 aoflit et doivent leur existence aux éditeurs Lund et
Christensen. Leurs concepteurs expliquent bien, dans leur campagne de
promotion, que 'idée de publier le récit de la guerre a un rythme hebdomadaire
répond « a la nécessité pour chacun d’y voir clair dans I'abondance de nouvelles
quotidiennes », ceci afin de « faire un point sur les différents événements ou se
mélent personnages, lieux et batailles ». Ici, point de déclarations laconiques ni
de désastres militaires annoncés en une dizaine de mots donc ; les enluminures
décorent au contraire les impressions de guerre tandis que portraits (de
généraux et de responsables politiques) et autres illustrations habillent le

compte rendu de tel ou tel épisode armé. Aussi, non moins de 50 pages sont
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nécessaires pour que les rédacteurs des cahiers se décident enfin a aborder la
premiére véritable bataille sur le Rhin, a Wissembourg!. Le calcul de profiter de
la rapidité ambiante pour vendre, au contraire, une appréciation plus détaillée
des événements est également adopté, des les premieres semaines de conflit,
dans les limites de la Confédération helvétique ; dans le Journal de Geneve comme
dans le Confédéré du Valais, d'imposantes annoncent apparaissent a la fin du
mois de juillet 1870 dans le but de faire 'éloge d’une dite Histoire populaire
illustrée de la guerre de Prusse?. Véritable « atlas » du conflit tout juste déclaré,
I'ouvrage se propose de fournir a ses souscripteurs, trois fois par semaine et en
échange de 7 francs, « de nombreuses illustrations, plans stratégiques, vues,
tableaux de batailles et de combats, portraits de généraux, etc. », le tout grace au
« travail d’écrivains » que 'on dit « en route pour le front ». Que la trace de cette
Histoire populaire tres francophile disparaisse au fil des défaites impériales du
mois d’aolit n’a que peu d’'importance : sa publicité dans les journaux suisses des
premiers jours de guerre indique une conscience générale vis-a-vis du regne du
télégraphe et de ses risques en matiere de vérification des faits et de sincérité
des descriptions. Apreés le conflit, lorsque le soulagement inhérent au
dénouement d'un affrontement d’une telle envergure permet aux Européens de
reprendre leur souffle et de se démarquer peut-étre plus facilement du rythme
imprimé par les télégrammes, I'idée de souligner, calmement, le caractere bien
historique des événements dont le continent vient d’étre le témoin ressurgit.
C’est 1a la démarche avouée, par exemple, par les rédacteurs d’'une imposante
Relation illustrée de la campagne franco-allemande paraissant a Bruxelles et
Anvers en 1872. Dessins, motifs et autres portraits servent en effet, la aussi, une
vision moins soudaine de I’explosion de I'été 1870 et des drames francais de
I’hiver 1870-1871. Un an apres le reglement du conflit, il serait bien temps pour

les Belges a I'origine de I'ouvrage d’échapper aux travers de I'immédiateté :

1 Les éditeurs avouent par ailleurs espérer rencontrer un intérét durable du public et voir leurs
cahiers «transmis dans le cercle familial lors des temps plus propices a la paix, comme un
témoignage de I'une des périodes les plus mouvementées de I'histoire récente ». Dans les faits,
I'entreprise ne semble pas avoir survécu a 'automne, une compilation parue au tournant de
I'année 1870-1871 ne présentant, en tout, que 12 cahiers consacrés a des événements antérieurs
au 4 septembre 1870. Cf. Krigen i Europa, Copenhague, Christensen og Ernst Lund, 1871 (1870),
144p.

2 La premiere annonce y faisant référence dans le Journal de Geneéve parait, en quatrieme page, le
27 juillet 1870. Dans le Confédéré du Valais, il faut attendre le 4 ao(it pour voir apparaitre la
méme annonce.
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Les annales de l'humanité ne mentionnent aucun duel de nations aussi
gigantesque que la guerre franco-prussienne ; aucune période de I'histoire n’est
aussi féconde en événements saisissants et grandioses, entassés en quelques

mois.!

Si la dépéche reste le principal support d’information des Européens - I'épisode
d’Ems est 1a pour le rappeler, au méme titre d’ailleurs que celui de Sedan, le
résultat de la bataille étant trés vite communiqué et su, en Europe, a travers une
succession de télégrammes -, les habitudes de consommation ne sont donc pas
figées, invitant imprimeurs, éditeurs, ou journalistes a faire preuve d’audace et
d’imagination. L’illustration ou la rédaction d'une sorte d’histoire immédiate en
sont de premieres évidences; naturellement, ces idées trouvent leur place et
séduisent celles et ceux qui cherchent a se distinguer de la rapidité ambiante.
Mais encore faut-il, pour que ce type d’entreprises trouve son audience, faire
comprendre au lectorat qu'’il existe bien d’autres fagons de vivre la grande guerre
franco-allemande. Nouveau signe de modernité des moyens d’expression des
dynamiques européennes de I'année 1870-1871, c’est en parcourant les petites
annonces généralement présentées en derniere page des journaux que le
chercheur met le doigt sur les divers supports cherchant a capter I'attention de
I’élément neutre. Car si la guerre se gagne, sur le terrain, a coups de canons et de
fusils, sa résonance commerciale se dispute quant a elle, a I'échelle de I'Europe, a

coups de publicités.

1 Histoire de la guerre de 1870-1871: Relation illustrée de la campagne franco-allemande,
Bruxelles-Anvers, ]. Rozez, Administration de I'lllustration européenne, J.-P. Van Dieren, 1872,
p.VIL
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I. 1. 2. La guerre des annonces : une guerre européenne

Populaires depuis le milieu du siecle, les annonces que publient les
journaux (et qui permettent leur financement) en disent long sur 1'état d’esprit
d’un lectorat et sur les habitudes de consommation d'une sociétél. En 1870 et
déja a la veille de la guerre, ces annonces font partie intégrante du paysage
éditorial et de la vie d’'une rédaction; parmi la trentaine de titres de presse
consultés a l'occasion de nos travaux, tous consacrent en effet une page -
souvent la derniere - a une rubrique compilant divers encarts publicitaires.
Femme de chambre, livres, cartes, valet, cocher et autres cours de chants ou de
piano: les réclames s’y succedent alors sans grande logique thématique ou
chronologique?. Le 30 juin 1870 par exemple, avant toute influence de I'état de
guerre sur les choix rédactionnels, la quatrieme page du Journal de Genéve affiche
une grande diversité de publicités: un grand encart vantant les mérites du
magasin de vétements genevois « A la ville de Paris» y cotoie en effet la
promotion d'une pension de Zoug promettant une « cure de lait et de petit lait » a
ses clients?, tandis que les « Cafés Vouga » affirment vendre des « cafés de toutes
les provenances » et que des fournitures pour pompes et machines a vapeur
sont, nous dit-on, disponibles, « aux plus bas prix », chez les dénommés Hoog et
Haab. Méme variété dans la Gazette de Lausanne du méme jour : ici, un grossiste
loue les qualités d’'une citronnade algérienne dont il aurait I'exclusivité, la,
plusieurs maisons cherchent de nouveaux locataires, la encore, un «jeune
homme robuste et intelligent » se propose d’assumer la tache de portier pour un
hotel de Berne, et ici, enfin, la municipalité de Tour-de-Peilz renseigne la « mise
au concours » du poste d’inspecteur de police de la commune. Toujours le 30 juin
1870, la diversité des réclames est tout aussi évidente dans l'ultime page du

Journal de Bruxelles : une publicité pour des bieres anglaises vendues rue Villa-

10n lira notamment, au sujet de 'apparition et de la consécration de la publicité dans la presse
intertextualité dans le discours publicitaire de presse écrite, Berne-Berlin-Bruxelles-Francfort-New
York-Oxford-Vienne, Peter Lang, 2006, p.10-22.

2Un apergu de la page d’annonces d’'une partie des journaux dépouillés dans le cadre de nos
recherches est visible en annexe (n°IIl.3.).

3En ce début d’été, nombreuses sont les pensions s’offrant une place en quatrieme page du
Journal de Genéve ; ce 30 juin 1870, on ne compte en effet pas moins d’'une vingtaine d’encarts
vantant les mérites d’hotels et d’autres établissements de villégiature.
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Hermosa a Bruxelles y répond, entre de nombreuses offres de location et
d’hébergement, a un encart célébrant I'efficacité des produits de construction de
I'entreprise Blaton-Aubert ou a un autre expliquant les fabuleux résultats du
« véritable élixir tonique anti-glaireux » du docteur Guillié et du pharmacien Paul
Gage. Le constat est identique pour qui feuillette le Courrier de I’Escaut, a
Tournai ; farine aux vertus médicinales, conserves alimentaires, liqueur, dentiste
et autres terrains a louer s’y succédent sans logique apparente. Au Danemark, les
habitudes semblent identiques et témoignent, la aussi, de I'insouciance de cette
fin de printemps : la quatriéme page du Folkets Avis (qui présente, péle-méle, un
magasin de tissus, le programme d’'une féte populaire ou le prix des lignes
maritimes reliant le Danemark a la Suede) ou celle du Berlingske Tidende (ou
sont indiquées des offres pour un jeu de croquet, pour une boutique de
vétements masculins d’inspiration anglaise ou pour un magasin d’optique) ne se
distinguent pas forcément, le 30 juin 1870, par leur originalité. La guerre en
marche, a partir du milieu du mois de juillet, I'apparente banalité des annonces
ne disparait pas soudainement. Dans les journaux européens du 20 juillet encore
(soit cinq jours apres le vote des crédits de guerre par le Corps législatif
francais), les réclames gardent une nature principalement étrangere a
I'affrontement franco-allemand et cherchent a vendre, entre autres offres de
services, de «l'authentique Maizena» ainsi que des outils de labourage
(Berlingske Tidende), de la lingerie et une montre en or (Gazette de Lausanne) ou
encore du vin de Palerme accompagné, pourquoi pas, de dragées (I'Indépendance

belge).

Un peu comme elle s'impose a la tache des agents postés dans les stations
télégraphiques du continent, la guerre va pourtant rapidement s'immiscer en
quatrieme page des titres de presse. Passionnante, clivante, impressionnante et
peut-étre dangereuse, elle inspire en effet des dizaines de personnalités ou
d’associations qui embrassent avec opportunisme l’enthousiasme de milliers
d’Européens. Que l'on ouvre les pages de son journal préféré au Danemark, en
Suisse ou en Belgique, la rubrique des réclames voit alors s’exprimer une autre
tendance de I’Année terrible : celle de la guerre des annonces ou de 'utilisation

de l'extraordinaire écho du conflit a des fins commerciales. Certes, I'observation
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parait particulierement vraie a Copenhague et dans les villes du royaume
danois; francophilie, germanophobie, espoirs liés au Schleswig et volonté
suffisamment diffuse de prendre part a la guerre sont autant de caracteres qui, il
est vrai, y font du lectorat local une cible potentiellement trés réceptive. Les
encarts publicitaires que la guerre fait naitre dans le Fadrelandet, le Dagens
Nyheder, le Aarhus Stift-Tidende ou le Berlingske témoignent de ce potentiel en
méme temps qu’ils révelent une partie des dynamiques politiques propres a
I'expérience que vivent les Danois contemporains de l'affrontement franco-
allemand. Prenons le cas du Dags-Telegrafen, journal de Christian Vilhelm
Rimestad (1816-1879) qui, le 17 juillet 1870, n’hésitait pas a féter son
admiration pour la France, puissance qui « défend le droit face a la violence » et
qui est « préte a donner de son sang » pour forcer une défaite prussienne dont
I'impact serait si bénéfique « a la cause scandinave et a son unité ». Le 19 juillet,
soit quatre jours a peine apres le vote des crédits de guerre (vote qui, en Europe,
est commenté comme une déclaration de guerre), les petites annonces
paraissent déja répondre aux événements diplomatiques!. L’éditeur Steen & Son
annonce en effet la parution, le jour-méme, de deux cartes de France et
d’Allemagne vendues, chez tous les libraires et éditeurs, au prix de 40 skilling.
Une autre carte, représentant « 'Europe centrale » (ici comprise comme I'espace
reliant Paris a Odessa et Copenhague a Rome), est également proposée au prix de
58 skilling ; le fait que cette derniére ne soit pas inédite importe peu tant le
contexte semble propice a la vente de ce type de réalisations?2. La féte populaire
(Folkefest) promise quelques encarts plus loin dans le cadre des célébrations des
20 ans de la bataille d’Isted prend quant a elle des accents un peu particuliers :
n'y a-t-il pas quelque résonance subjective dans le fait de louer «la liberté des

citoyens et de la nation » alors que la France vient de tirer I'épée3 ? Trois jours

1 Le Dags-Telegrafen fait alors partie des rares journaux dont la quatriéme page n’est pas
réservée aux annonces ; ces dernieres y paraissent sur un coté de la troisieme page.

2 N’oublions pas que dans ses éditions des 17 et 18 juillet 1870, le Dags-Telegrafen célébrait
toute la confiance que lui inspirait 'armée francaise, « plus grande » que celle de la Prusse,
disposant d'une meilleure flotte et préte, pensait-on alors, a se porter sur le Rhin tres
rapidement.

3 La bataille d’Isted du 25 juillet 1850, épisode déterminant de la premiére guerre du Schleswig
(1848-1851), vit 40 000 soldats danois affronter (victorieusement) quelque 27 000 séparatistes
du Schleswig-Holstein commandés par le général prussien Karl Wilhelm von Willisen (1790-
1879). La féte populaire mentionnée dans les annonces du Dags-Telegrafen est prévue dans le
bois de Storgaard le 25 juillet 1870. Le programme promet une ouverture au son des canons ainsi
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plus tard, c’est au tour du personnel du Tivoli, ce parc d’attractions au centre de
Copenhague, de s’offrir une petite annonce dans le Dags-Telegrafen : consciente
du grand intérét suscité par I'état de guerre et de la possibilité d’en bénéficier, la
direction du parc se permet ainsi de rappeler que «tous les télégrammes de
guerre, qui arrivent jusqu’a 11 heures du soir, sont consultables a I’entrée de la
salle de concert! ». Si la seconde quinzaine de juillet est certainement indiquée
pour qui veut profiter de I'excitation du public danois, la guerre ne manque pas
d’apparaitre réguliéerement dans les réclames du journal tout au long des
combats ; le 30 juillet pour annoncer la sortie d'un ouvrage mettant en scéne un
paysan du Schleswig, le 2 aolt pour découvrir un appel des Schleswigois de
Copenhague cherchant a partager leur enthousiasme pour le conflit sur le Rhin,
le 24 septembre pour informer le lectorat de la tenue d’'un concert en faveur des
victimes francaises, le 23 octobre pour répondre a l'offre d’'un enseignant
proposant des cours de langue francaise ou encore le 13 janvier 1871 pour
contribuer a I'ceuvre du Comité international pour les prisonniers de guerre : les
prestations et produits liés au conflit franco-allemand sont variés et I'inéluctable
défaite de la France ne parait pas refroidir totalement les ardeurs des éditeurs,
imprimeurs et autres présidents d’associations cherchant a profiter du
retentissement de la guerre pour faire la promotion de leurs travaux. Parfois, le
crédit d’'une réunion ou d’un article vanté par une réclame semble suffisamment
sérieux pour que la rédaction du journal décide d’en faire elle-méme le
commentaire, en premiere ou deuxieme page. C’est notamment le cas 25 juillet
1870, a I'occasion de la sortie du pamphlet Bar Danmark holde sig neutralt under
krigen mellem Prgjsen og Frankrig ? (Le Danemark devrait-il rester neutre durant
la guerre entre la Prusse et la France?): signé ]. Oslen, le pamphlet,
« ceuvre politique », mérite visiblement I'attention du Dags-Telegrafen qui lui fait

les honneurs d’un article spécifique2. Une place a part est également réservée par

qu'une animation musicale proposant notamment des « mélodies patriotiques ». Un bal et un feu
d’artifice doivent cloturer la journée.

1 Dags-Telegrafen, 22 juillet 1870.

2 Le pamphlet de 31 pages ne cache nullement sa francophilie dans une sorte de récapitulatif des
tendances et des options qui s’offrent au Danemark. Si I'idée d’une alliance avec la Prusse est
rapidement écartée, celle d'un accord avec la France est discutée non sans distance critique. La
tendance, écrit 'auteur, est a la neutralité, mais cette derniére doit étre, en cas de succes frangais,
provisoire. Cf. ]. Olsen, Bgr Danmark holde sig neutralt under krigen mellem Prgjsen og Frankrig ?
Et par Tidsbetragtninger, Copenhague, L.A. Jgrgensens Forlag, 1870, 31p.
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le journal de Copenhague a la parution aux éditions Horneman & Erslev, le 27
juillet 1870, d'un cahier de partitions regroupant des «chants nationaux
francais » tels que Partant pour la Syrie, la Marche des Girondins, la Parisienne ou
la Marseillaise ; au-dela de 1’évident message politique, on comprend bien
I'intérét commercial recherché ici par des éditeurs bien conscients de I'état
d’esprit de leur clientele. La tendance trahie par les nouvelles sources de
financement du Dags-Telegrafen se confirme, a partir de la seconde quinzaine de
juillet, dans 'ensemble des feuilles du royaume. Pour le moins conservateur et
modéré lorsqu’il s’agit de dévoiler ses préférences politiques, le Berlingske
Tidende des rédacteurs Johan Frederik Knudsen Knudsen (1823-1873), Theodor
Emil Manicus (1823-1904) et Moritz Nathansen (1840-1902) n’échappe ainsi
pas au phénomene: il est méme touché tres tét top, certes timidement,
lorsqu’une réclame informe de la mise en rayon chez Philipsen, le 18 juillet 1870,
de 'ouvrage La Prusse et I'Autriche depuis Sadowa d’Emile de Laveleye. L'organe
officieux du cabinet royal - dont les correspondances en provenance du
Schleswig mettent souvent a mal la retenue! - connait ensuite les mémes
dynamiques commerciales que son homologue. Et d’abord les cartes, que I'on sait
particulierement prisées en ces semaines d’excitation : le 19 juillet pour celles de
France et d’Allemagne, le 23 juillet pour une carte des environs du Rhin vendue
chez Steen & Son, le 1¢r aolit pour une représentation des régions frontaliéres
entre la France et I'Allemagne (chez Otto Schwartz) ou le 4 ao{it pour un apercu
des forteresses de Mayence, de Sarrelouis, de Landau ou d’Ulm (chez Philipsen),
chaque revendeur tache de profiter de la tribune offerte par le journal aux 8000
abonnés pour capter une partie de l'engouement général pour les affaires
internationales. Les publications ne sont pas en reste et s’affichent, elles aussi, a
la faveur des sentiments manifestés par la tres grande majorité des Danois ; c’est
ainsi que l'on trouve par exemple, dans le Berlingske du 8 aolt 1870, une
annonce du libraire-éditeur Horneman & Erslev renseignant la disponibilité d'un
cahier de partitions permettant a son acheteur de jouer le Chant guerrier des
Pyrénéens, une « marche militaire francaise ». C’est également dans l'idée de

répondre a la francophilie ambiante que les éditions Gyldendal annoncent, le 9

1Le 19 juillet au matin, la correspondance schleswigoise du Berlingske (paraissant sous le titre
« Hertugdgmmerne » (Duchés)) relaie notamment les difficultés rencontrées par la population de
Haderslev, population dont la francophilie naturelle présente un danger pour sa tranquillité.
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aolt, la sortie d'un livre d’apprentissage du frangais rédigé par l'’enseignant
principal de I'Ecole de la Cathédrale d’Odense. Et lorsque la maison
Undertegnede fait de méme si 'on en croit la réclame informant de la parution
d’'un « précis de langue frangaise » dans le Berlingske du 13 aoft, nul doute que
les sympathies majoritairement exprimées par le public local y sont pour
beaucoup. Que le Daglbadet de Carl Steen Andersen Bille (1828-1898) soit a son
tour concerné par cette tendance n’est, de fait, plus surprenant. Aussi tét que le
19 juillet 1870 par exemple, la feuille copenhagoise voit la totalité d'une colonne
de sa quatriéme page relayer des offres dont la parution dépend directement du
nouvel état de guerre : des cartes de France et d’Allemagne aux éditions Steen &
Son, un ouvrage sur l'armée frangaise récemment traduit sur initiative de
I'éditeur Undertegnede et des partitions de piano comprenant plusieurs
mélodies patriotiques francaises (parues chez Horneman & Erslev) se succedent
en effet pour le plus grand bonheur des lecteurs les plus passionnés par le grand
combat sur le Rhin. Les jours suivants, des produits identiques sont tres
régulierement proposés en derniere page du journall et le fait que la France
semble courir au désastre ne parait pas source de modification brutale. Le 20
ao(t encore, alors que le blocus de Metz en est a ses débuts, une réclame du parc
du Tivoli invite les Copenhagois a apprécier un concert de musique francaise. Le
22, c’'est au tour du morceau parisien Le Rhin allemand d’étre publié chez
Undertegnede? tandis qu'une composition danoise inédite, disponible chez le
méme éditeur, interroge, dans ce qui est présenté comme « une humeur du 6
ao(it 1870 » : Skal Trikolorensynke ? (Le Tricolore va-t-il sombrer ?). A la toute fin
du mois d’aofit et au début du mois septembre, c’est — signe de l'infortune des
Frangais - a une souscription en faveur des blessés francais qu’est régulierement

consacré l'un ou l'autre encart publicitaire : c’est le cas les 29 et 30 aolit et

10n retrouve par exemple les partitions de chants patriotiques francais dans I'édition du 20
juillet 1870. Trois jours plus tard, ce sont des cartes du Rhin et des territoires européens
possiblement concernés par le conflit franco-allemand que les annonces mettent en avant. Le 26
juillet, c’est au tour de I'ouvrage de ]. Olsen relatif aux choix s’offrant au Danemark d’apparaitre
dans la rubrique des réclames tandis que les fameux cours de francais sont proposés a partir du
28 juillet. Des annonces comparables sont consultables dans les éditions du 30 juillet, du 1er, du 2,
du3,du4,du5,du6,du8, du9,du 15 oudul9 aoit1870.

2]l s’agit d’'une composition d’opéra dont le texte est signé Alfred de Musset et dont les
arrangements répondent au travail de Charles Délicoux. Les éditions Undertegnede rappellent
que l'ceuvre a été traduite en danois pour 'occasion. C’est la librairie E. Wagner, située au 6 ST.
Kjobmagergade, qui propose cette nouveauté dans le Dagbladet du 22 ao(it 1870. L’annonce est
notamment reproduite le 24 aofit.
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encore les 12 et 16 septembre. L’enthousiasme francophile ne faiblit pourtant
pas et le 3 septembre encore, alors que les restes de I'armée de Mac-Mahon
convergent tant bien que mal vers la Belgique neutre et que I'empereur lui-méme
est prisonnier des Allemands, une publicité propose les notes de marches
militaires francaises!. Les curiosités se poursuivent méme en octobre, avec, le 20,
la proposition d’'un enseignant de donner des cours de danois gratuits a des
Frangais présents a Copenhague et, le 21, un encart annongant des « séances
francaises for Damer » qui, a raison de deux heures de cours tous les deux jours,
affirment donner aux participantes les clés d’'une « compréhension basique » de

la langue et des coutumes frangaises?.

Le lien entre les sympathies généralement exprimées par les Danois et le
type de réclames s'immiscant progressivement dans les journaux du royaume est
tout a fait évident pour qui s'intéresse a ces dizaines d’initiatives éditoriales,
musicales ou culturelles dont la motivation provient directement de la guerre
franco-allemande. Aussi faut-il rappeler que l’enthousiasme collectif ne se
substitue pas totalement aux habitudes du temps de paix; méme dans les
éditions parues alors que les espoirs francgais sont au plus haut (c’est a dire entre
le 15 juillet et le 6 aofit 1870), la majorité des annonces releve de produits
étrangers au conflit ou a sa résonance et les livres, événements ou prestations
profitant de la guerre pour se faire connaitre du lectorat ne représentent qu’'une

petite proportion de la page sur laquelle ils sont publiés3. Si la francophilie joue

1 Proposé par le libraire Wilhelm Hansen situé au 18 Kongens Nytorv a Copenhague, le cahier de
partitions promet « 24 chants nationaux francais » en plus de la piece d’opéra Le Rhin allemand.
Le 21 septembre 1870, sur fond d’exacerbation des tensions politiques a l'intérieur d’'un Paris
encerclé, le méme Wilhelm Hansen ose méme profiter d’'une réclame du Dagbladet pour informer
le public de la disponibilité de nouvelles partitions incluant, entre autres hymnes patriotiques, le
chant militaire A la Frontiére !.

2 L’organisateur, un certain Rasmussen, propose méme des « séances préparatoires » pour les
participantes n’ayant jamais été confrontées au frangais. Au-dela du langage, une attention
particuliere est par ailleurs prévue, avec le concours des éditions Undertegnede, pour la poésie,
I'art et le « mode de vie » francais. Les cours doivent débuter le 1¢r novembre 1870, au numéro 3
de la Tordenskjoldsgade, a Copenhague.

3 Pour ne prendre qu'un exemple, observons le Dags-Telegrafen du 30 juillet 1870. A coté des
trois encarts présentant une histoire populaire d'un « paysan du Schleswig » confronté a ses
sympathies danoises dans un contexte de guerre (récit vendu par le libraire Strandberg a
Copenhague), une publication consacrée au «destin du Danemark» entre 1864 et 1870
(disponible chez le méme libraire) ainsi qu'une représentation théatrale d’'inspiration francaise
au théatre de Frederiksberg, les autres annonces sont bien moins exceptionnelles et renvoient
plutot les lecteurs a leurs habitudes d’avant-guerre. Une féte organisée par une association pour
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un role déterminant dans la nature des produits proposés au Danemark, celle-ci
n’est par ailleurs pas la seule explication ; les annonces sur lesquelles s’appuient
les titres de presse belges et suisses sont en effet la pour témoigner de
I'internationalité du phénomene. C’est le 20 juillet 1870 que la guerre s’invite,
par exemple, en quatriéme page de I'Indépendance belge : ce jour-la, au milieu de
messages faisant la promotion de destinations estivales!, un appel d’offres du
ministere de la Guerre - qui cherche a fournir ses soldats en bottines et en bottes
- apparait, rappelant les Belges a la délicate réalité d'une actualité alors faite
d’'inquiétudes et d’ordres de mobilisation?. Le lendemain, le gouvernement
récidive et profite bien des petites annonces pour informer la population de la
mission d’officiers dépéchés dans les différentes provinces du royaume a I'effet
d’acheter des chevaux pour le service de I'armée3. Le milieu de I’édition n’est pas
en reste et comprend, en Belgique également, I'intérét qu’offrent alors certaines
rééditions. Le 1¢r aoft, la maison Victor Devaux & Compagnie en propose deux
aux accents tout indiqués: un Frédéric II, roi de Prusse et la nation allemande
signé Klopp et un ouvrage sur Les Allemands depuis la guerre de sept ans rédigé
par Prosper de Haulleville*. Le 6 aolit, alors que les premiéres batailles ont été
livrées sur le Rhin, c’est au tour des «cartes du théatre de la guerre» de
s’introduire en quatrieme page du journal; la librairie Muquardt, située Place
Royale a Bruxelles, en promet en effet de nombreuses, depuis les Pays-Bas
jusqu’a I'Allemagne occidentale en passant par «un grand choix de cartes
allemandes et francaises » et de représentations « d’ouvrages militaires ». Le 1e¢r
septembre, sur fond de diffusion de nouvelles désastreuses a propos de I'armée
de Mac-Mahon, la sortie du pamphlet signé Félix Belly (1816-1886), Déchéance et

liberté, sonne, au milieu d’annonces pour le moins banales, comme un véritable

le logement, la réunion annuelle de la communauté suédoise de Copenhague, le programme des
spectacles du jardin de Tivoli, un repas assumé par une association de chasseurs ou encore une
partie de «tir aux oiseaux» qui doit avoir lieu le 16 aolit; les invitations ne trahissent
visiblement aucune attirance particuliere pour le conflit franco-allemand.

1 Naturellement, ces destinations répondent en 1870 a une demande locale dont les habitudes
précedent la véritable mise en tourisme de lieux de villégiature extra-frontaliers. La plupart des
hétels présentés sont situés a Spa, en Belgique. Une annonce vante tout de méme les mérites du
Grand Hotel des Bains situé a Saxon, en Suisse ; illustrée et particuliéerement visible, la réclame
explique - signe de modernité technique - que 'hotel se trouve a 18 heures de Paris, a 20 heures
de Francfort a 13 heures de Marseille.

2 0n retrouve le méme avis dans I'édition du 25 juillet 1870 de I'Indépendance belge.

3 Le méme message est notamment répété dans I'Indépendance belge des 22 et 24 juillet 1870.

4 Cet encart apparait encore le 7 aolit 1870.
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cri politique : disponible au prix de 50 centimes, I'essai d’'une quinzaine de pages
célébre en effet la chute annoncée de Napoléon III et invite les Frangais a profiter
de la terrible épreuve qu’est la guerre pour «reprendre possession d’eux-
mémes! ». Le 14 septembre, le conflit s'invite encore dans les réclames de
I'Indépendance belge, une fabrique de Francfort s’autorisant un «avis aux
Allemands expulsés de France » destiné a recruter des personnes «aptes au
commerce de broderies pour vétements et étoffes? ». Durant I'hiver 1870-1871,
la charge que fait peser l'affrontement franco-allemand sur la rubrique
commerciale de la feuille de Bruxelles ne s’amenuise pas. Au contraire, I'aspect
plus humain de la guerre y fait une entrée fracassante a partir du 9 novembre et
finit par imposer une sorte de «fil rouge » rédactionnel aux concepteurs du
journal. Profitant de la renommée de I'Indépendance belge en France3, des
prisonniers de guerre de l'armée francaise ainsi que des membres de leurs
familles comprennent en effet le pouvoir informatif de la rubrique des petites
annonces ; par centaines, ils I'utilisent de fait comme un moyen de transmettre
des nouvelles, d’obtenir des confidences quant a la localisation et a I'état de santé

de leurs proches ou de rassurer leur entourage. Les trois premiers encarts

1 Connu pour son implication dans le projet de creusement d’'un canal interocéanique au
Nicaragua, le journaliste Félix Belly est alors domicilié a Bruxelles. Il y trouvera a nouveau refuge
au printemps 1871 lorsqu’il devra fuir le Paris de la Commune dont il était I'un des
sympathisants. Le pamphlet qu’il vent dans les librairies de Bruxelles au début du mois de
septembre 1870 a été rédigé dans la seconde quinzaine du mois d’aoft. Cf. Félix Belly, Déchéance
et liberté, Bruxelles, Imprimeries de E. Wittmann, 1870, 16p.

2Le 2 aolit 1870, le préfet de police ordonne a tout Allemand, par décret, d’obtenir un
renouvellement de son titre de séjour. Le 4, le passeport est réintroduit pour les étrangers.
Quelques heures plus tard, un nouveau décret du gouvernement francais ordonne et accélére
I'expulsion des Allemands de France. Il est alors décidé, aprés consultation des représentants
belge et suisse a Paris, que les sujets de la Confédération d’Allemagne du Nord seraient rapatriés
via la Belgique tandis que les Allemands des Etats du midi de I’Allemagne prendront la direction
de la Suisse. On lira notamment, a ce sujet, Mareike Konig, « Les immigrés allemands a Paris
(1870-1871) : entre expulsion, naturalisation et lutte sur les barricades », Migrance, n°35, 3¢
trimestre 2010, p.60-70.

3 Selon le constat du spécialiste de la presse belge du début des années 1870, Jacques Lory,
I'Indépendance belge est alors «le seul quotidien belge de portée internationale » grace
notamment a la résonance de ses correspondances étrangeres et a la réactivité de son service de
reproduction des dépéches. Populaire, le titre 'est encore davantage, en France, en raison de
I'identité de son propriétaire, le Marseillais Léon Bérardi (1817-1897) ; proche de I'opposition au
Second Empire, Bérardi jouit d’'une influence politique tout a fait imposante dans le Bruxelles de
la guerre de 1870, recevant, chez lui, diplomates, écrivains, artistes et autres commentateurs de
I'actualité diplomatique. Cf. Jacques Lory, « Panorama de la presse belge en 1870-1871 », art.cit.,
p.7-9. Notons que le journal propose a I'époque aux lecteurs allemands, anglais, fran¢ais ou méme
originaires d’autres pays d’Europe des formules d’abonnement au trimestre : il faut compter 21
francs par trimestre, frais de port inclus, pour la France, 18 francs pour ’Allemagne ou 12 francs
pour un autre pays (hors frais de port).
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reproduits a ce titre dans le numéro du 9 novembre ne font qu’introduire une
dynamique suffisamment massive pour que le journal regroupe les messages liés
aux prisonniers sous un titre - « prisonniers de guerre » - bien spécifique. Entre
le 9 novembre 1870 et le 25 février 1871 (date de la derniere apparition de ce
type de réclames), ce ne sont pas moins de 752 annonces qui, en comptant I'avis
d’expédition inséré presque chaque jour!, transitent ainsi via I'Indépendance
belge. Dans le détail, 175 paraissent en novembre et 364 en décembre 1870
(mois effectifs de guerre durant lesquels 'effort de défense nationale atteint son
paroxysme), 165 en janvier (sur fond de derniéres tentatives désespérées des
armées francaises) et 48 en février 1871 (c’est-a-dire lorsque l'armistice et
I'organisation d’élections permettent aux foyers francais de retrouver un
minimum de confort et d’envisager 'utilisation de moyens de communication
plus ordinaires). Du fait de leur contenu, les annonces se chargent en tout cas de
porter une partie des résonances humaines de la guerre en plein territoire
neutre. Au plus fort de la tendance, le samedi 10 décembre 18702, on lit en effet,
parmi les vingt messages publiés sur la totalité de la premiere colonne de cette

fameuse quatrieme page :

Un ami de la famille Quesnel prie M. Albert Quesnel, prisonnier francais, de
donner son adresse; la faire porter rue de Bériot, 20, a St-Josse-ten-

Noode [annonce n°3236].

M. Raoul Meynier, capitaine d’état-major, est prié de faire connaitre son adresse a

M. Louis Sacré, n°85, chaussée d’Auderghem, Bruxelles [annonce n°3235].

1L’avis, cloturant la rubrique « prisonniers de guerre » de la page du journal consacrée aux
annonces, se présente ainsi: « L'expédition d’annonces de Messieurs Haasenstein et Vogler, a
Francfort S/M., se charge de recevoir et de transmettre a I'Indépendance belge, pour y étre
insérés, au taux du tarif ordinaire, les annonces et les avis concernant les prisonniers de guerre.
MM. les officiers peuvent donc s’adresser directement a cette maison, laquelle a plusieurs
agences dans les principales villes de I’Allemagne. » D’apres les tarifs indiqués en téte de journal,
une annonce ordinaire vaut alors 30 centimes « la petite ligne » tandis que les « réclames » (de
taille plus imposante) valent 1 franc et 50 centimes la ligne. Voir, par exemple, I'lndépendance
belge du 15 janvier 1871.

21’armée de la Loire vient alors d’étre battue a Loigny et les tentatives de percée de 'armée de
Paris se sont soldées, une semaine plus tot, par des échecs. L'effort de défense nationale se
poursuit pourtant et les restes de I'armée de la Loire se regroupent, en compagnie de milliers de
nouvelles recrues, dans les environs de Bourges. L’armée du Nord, elle, reste active.
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M. T. Flack, lieutenant au 86¢ régiment de ligne, en activité, soit a I'armée de la
Loire ou a celle de 1'Ouest, est prié de donner de ses nouvelles a sa sceur, en
écrivant a Mme veuve Hildgen Jones, rue de I’Arsenal, a Luxembourg [annonce

n°3182].

M. Etienne Vergé, lieutenant au 2¢ de ligne, fait savoir a ses amis qu'il est interné a

Cologne [annonce non numérotée].

Messieurs ]. Danela, sous-lieutenant au 3¢ voltigeurs de la garde, et E. Castillon,
sous-officier aux zouaves de la garde, sont priés d’écrire a M. L. Kuntz, rue

Pémagnie, n°6, a Caen (département du Calvados) [annonce non numérotée].

Mme Henri d’Hendecourt, actuellement a Rennes (Ille-et-Vilaine), prie son frere,
M. Jean de Dieu Morisseau, engagé volontaire au 4¢ cuirassiers et encore a Toul au
commencement du siége, de lui envoyer de ses nouvelles poste restante, a Rennes

[annonce non numérotée].

Les personnes qui seraient 3 méme de donner des renseignements de M. Garnier
(Georges), engagé volontaire au 2¢ zouaves, blessé a Sedan, son priées instamment
de les adresser a la rédaction du journal a Mme Garnier, la meére, a Saint-Dizier

(Haute-Marne), France [annonce n°3175].

MM. Guillemain (Edmond), lieutenant, et Thomas (Ferjeux), sous-lieutenant au 13e
d’artillerie, informent leurs familles: la 1re a Tours et la 2¢ a Ternuay, par Lure
(Haute-Sadne), et leurs amis qu’ils sont en bonne santé, prisonniers de guerre, a

Goerlitz (Silésie) [annonce n°3216].

M. Pouffret, capitaine d’artillerie, prisonnier de guerre a Liinebourg (Hanovre),
désire vivement avoir des nouvelles de MM. les capitaines Ducellier et Michel, de

la méme armée [annonce n°3217].

MM. de Gay, chef de bataillon ;
Maffre du Bousquer, capitaine ;
Bouchet, lieutenant ;

Nief, sous-lieutenant ;



Jeannin, sous-lieutenant ;
Chamberland, sous-lieutenant du 33¢ de ligne. Sont prisonniers de guerre a

Munster (Westphalie) [annonce non numérotée].

La diversité des situations est évidente, d’autant que I'observation est valable
pour I'ensemble des éditions de I'Indépendance belge proposant ces réclames de
prisonniers de guerre durant ’hiver 1870-1871. On trouve ici des messages de
captifs espérant simplement que I'audience du journal suffira a informer leurs
proches (cas d’Etienne Vergé, interné a Cologne, ou de MM. Guilllemain et
Thomas via I'annonce n°3216) ainsi que des invitations de proches qui, a
I'inverse, cherchent a profiter de la popularité de la feuille bruxelloise pour
attirer I'attention d’'un parent retenu en Allemagne (annonce n°3182, message de
Mme Henri d’'Hendecourt, de Rennes, cherchant a contacter son frere). On lit la
détresse de personnes dont le propos s’adresse a une audience plus large, dans
I'espoir d’obtenir ne serait-ce que des bribes d’'information quant au sort et a la
localisation d'un proche (annonce n°3175). On découvre avec peut-étre plus de
curiosité I'appel lancé par un prisonnier de guerre stationné pres de Hambourg,
le capitaine Pouffret, a destination de freres d’armes dont il aimerait connaitre le
lieu de détention (annonce n°3217). La réclame présentant une breve liste
d’'internés de Munster prouve quant a elle le crédit prété a la démarche par
plusieurs détenus d’'une méme localité ainsi que la possibilité de partager les
frais d’expédition et de publication d'une petite annonce. Enfin, les premiers
messages ici retenus indiquent I'éventualité d’'une implication plus directe
encore de I’élément neutre dans la transmission des nouvelles de prisonniers de
guerre ; en indiquant des adresses d’amis résidant a Bruxelles (annonce °3235)
ou a Luxembourg (annonce n°3182), les Frangais cherchant a atteindre leurs
proches captifs espérent certainement contourner les difficultés de
communication inhérentes a une France partiellement envahie et empétrée dans
un pénible état de guerre. S’il est difficile de mesurer le succés de ce type
d’opérations, les combattants internés ne sont pas les seuls a user de la publicité
d’un journal neutre a I'écho international a des fins personnelles ; a partir du 26
décembre 1870 apparaissent en effet, a la suite de la rubrique « prisonniers de

guerre », des encarts spécifiquement consacrés aux annonces de familles
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touchées par I'encerclement de Parisl. En janvier 1871, ces réclames précédées
de la mention «Pour Paris» prennent méme une place prépondérante
puisqu’elles sont 518 a étre reproduites par la rédaction de I'Indépendance belge
(contre 165 annonces liées aux prisonniers guerre durant le méme mois). On y lit

notamment, sur fond d’inquiétudes liées au bombardement :

POUR PARIS. A M. Henry Grimberghs, quai Voltaire, 25, Paris. - Monsieur et
Madame Malinet sont a Bruxelles. Santé bonne. Ont recu toutes les lettres de leurs
enfants. Récompense a celui qui portera I'annonce a I'adresse ci-dessus [annonce

non numérotée].

POUR PARIS. Mme Max, n°7, rue de Bondy. Mme Alberti et sa famille a Bruxelles se

portent tres bien et recoivent leurs lettres [annonce n°141].

POUR PARIS. Instante priére a qui lira ces lignes de faire savoir a M. Demilly, 19,
rue de Calais, que Charles et Georges sont ensemble a I'armée de Bourbaki. Ils sont

tous deux en parfaite santé, ainsi que toute la famille [annonce n°85].

POUR PARIS. A Jules H., Hotel de Turenne, n°18. Toute la famille est en bonne
santé. - Recu tes lettres des 2 et 12 octobre, 9 novembre et 13 décembre, cette
derniére par F. Ecris souvent par Bruxelles, 4 la méme adresse, je recevrai

stirement. Ed H. [annonce n°143].

POUR PARIS. Prévenir Paul Delaroche, n°11, rue Barbette. - De Clermont regoit
vos lettres, les communique a vos parents, leurs nouvelles sont bonnes. - Allons
tous bien. - Gaston officier a Cherbourg. — Affaires en pleine activité. - Continuez a
écrire par chaque ballon. - Envoyez copies factures Rio a partir du 8 septembre

[annonce n°136].

A l'instar des péripéties que trahissent les annonces publiées par les soldats
prisonniers et par les membres de leurs familles, la diversité des messages

parisiens reproduits, ici, par I'Indépendance belge du 10 janvier 1871 est pour le

1 Ces annonces liées a Paris sont publiées pour la derniere fois dans I’édition du 22 février 1871
de I'Indépendance belge, soit prés d’'un mois apres l'armistice et 'ouverture des portes de la
capitale assiégée.
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moins marquante. On y trouve en effet des Francais réfugiés en Belgique et
souhaitant communiquer cette heureuse nouvelle a I'un ou I'autre proche piégé
dans les murs de Paris (annonce n°141 et message des Malinet a destination de
Henry Grimberghs). On y croise la route de personnes qui, sans méme résider en
territoire neutre, tentent de profiter de la réputation du journal bruxellois pour
interpeller un parent ou méme des anonymes ayant été en contact avec une
connaissance (annonces n°136 et n°85). On découvre aussi que l'isolement de la
capitale francaise n’est pas total et que I'ceuvre des ballons montés et autres
messagers se proposant de passer les lignes pour le compte de correspondants

peut porter ses fruits (annonces n°142 et n°1361).

Couplé au flux d’annonces observé, durant les mémes semaines, dans les
titres de presse de la Confédération helvétique?, les exemples fournis par

I'Indépendance belge et par ses homologues danois lévent le voile sur diverses

1 La communication depuis le Paris assiégé est difficile et soumise au hasard des épreuves de la
guerre. Elle est néanmoins possible, a force de patience et d’ingéniosité. Le témoignage du
correspondant du Daily News, I'écrivain britannique Henry du Pré Labouchére (1831-1912), est
de ceux indiquant les efforts entrepris par la population encerclée pour obtenir des nouvelles de
I'extérieur. Dans la préface a son Journal d’un assiégé, I'auteur indique avoir largement utilisé le
service de ballons montés pour partager ses observations avec sa rédaction. Il explique
également avoir été en contact constant avec des « messagers» qui lui promettaient de
« transpercer le blocus ». Nombre de ses lettres ont été « perdues en route », mais « une lettre sur
20 » parvenait tout de méme a passer les lignes allemandes et a étre reproduite par le Daily News
avant la signature de I'armistice. Cf. Henry du Pré Laboucheére, Diary of the Besieged Resident in
Paris, Londres, Hurst & Blackett, 1871, p.V-VIII. Stéphane Audoin-Rouzeau mentionne bien ce
grand défi de communication se présentant a tous les Francais ayant été victimes d’'un siége en
1870-1871. 1l rappelle notamment, lui aussi, que les ballons montés permettaient parfois de
donner des nouvelles a des proches. Cf. Stéphane Audoin-Rouzeau, 1870, La France dans la
guerre, op.cit., p.275-276.

2Pour ne prendre qu'un exemple, arrétons-nous un instant sur la quatrieme page du Confédéré
du Valais, organe catholique-libéral paraissant une a trois fois par semaine tout au long du conflit
franco-allemand. A I'instar de ce qu’indique la rubrique réservée aux annonces par la rédaction
de l'Indépendance belge, le premier signe de guerre (sous forme de réclame) apparait dans le
journal valaisan le 24 juillet 1870 : il s’agit d'un appel d’offres du département fédéral militaire
pour la confection de 1600 sacs a pain au bénéfice de 'armée mobilisée pour la défense du
territoire. A partir du début du mois d’aofit, les encarts liés a la guerre prennent une forme
relativement attendue et conforme a ce que dévoilent, au méme moment, les exemples belges et
danois. Atlas de la guerre basé sur la souscription des lecteurs (du 4 au 21 ao(t 1870), cartes du
théatre des opérations vendues par des libraires locaux (a partir du 7 aoit), message d'une
entreprise de chauffage valaisanne conseillant de passer commande rapidement en raison des
risques que fait peser la guerre sur les livraisons et les communications (18 septembre), édition
de portraits de figures de 'armée (28 septembre), encart renseignant 'absence d'un médecin
local parti pour le service militaire (13 octobre), avis du gouvernement fédéral informant de
mesures prises a l'occasion de la guerre (29 décembre) ou ordre de réunion émis par une
antenne locale de la Société de secours aux militaires blessés (26 janvier 1871) : les annonces
suivent le rythme de 'affrontement franco-allemand et révelent, comme ailleurs en Europe, le
pouvoir d’adaptation de la société neutre.
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réalités de la perception de la guerre de 1870 par «l'extérieur ». D’abord, cette
perception s’articule sous des traits bien plus originaux que ne le sous-entendent
les seuls éditoriaux, carnets ou contenus de missives; a travers la publicité,
I'Européen embrasse, aussi, la guerre « au quotidien » et participe en somme - en
répondant a ces publicités - a I'alimentation d’un pan entier de sa résonance. En
achetant un pamphlet commentant le conflit, en garantissant le succes de travaux
d’édition ou de réédition de cartes ou en répondant favorablement a tel ou tel
avis gouvernemental ou associatif, le neutre s’approprie une partie de
I'affrontement franco-allemand et invite les annonceurs a poursuivre leurs
efforts. La lecture attentive des pages que les journaux suisses, danois et belges
réservent aux petites annonces renseigne également, par extension, la possibilité
d’'une appréciation de I'intérét marchand de la guerre de 1870 ; considérable en
raison de l'identité de ses acteurs et des effectifs engagés, marquante pour des
raisons politiques et impressionnante par son déroulement tout a fait
surprenant, la guerre donne lieu a des initiatives n’hésitant guére a prendre le
contrepied du regne de la rapidité du télégraphe pour appuyer sur (et ainsi
vendre) le caractere historique du grand événement dont les Européens sont les
témoins. L'influence politique et matérielle de journaux alors tres demandés (en
raison, justement, de 1'état de guerre) joue ici un role décisif, et ces journaux
profitent a leur tour, grace au financement que leur procurent ces nouvelles
annonces, de cette effervescence créative. La méme réflexion est valable pour les
milliers de citoyens et de soldats belligérants assimilant tout autant le pouvoir
offert par ces feuilles neutres dont I'écho dépasse parfois leur seul pays
d’édition ; c’est ainsi que I'Indépendance belge des mois de novembre 1870 a
février 1871 devient une plateforme d’échanges entre victimes directes
(prisonniers ou assiégés) et victimes collatérales (familles ou amis de
prisonniers et d’assiégés) de la guerre. Cette transposition de la guerre vers des
habitudes commerciales (les réclames s’imposent véritablement, rappelons-le,
au milieu du XIXe siecle) représente en tout cas, dans les faits, une seconde
évidence de la modernité matérielle et, pour ainsi dire, comportementale

caractérisant I’élément neutre de lI’Année terrible.
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I. 1. 3. Le neutre face a une guerre moderne

S’il est un élément que les recherches sur la guerre de 1870 s’accordent a
mettre avant, c’est bien la modernité de I'affrontement franco-allemand ou, tout
du moins, des enseignements induits par son déroulement et son résultat. En
opposant a la suffisance frangaise (basée sur une conception traditionnelle de
I'engagement militaire) 'adaptation de I'état-major allemand a des améliorations
techniques nées dans les années 1850 mais dont le potentiel est surtout capable
de d’exprimer a la veille de I’Année terrible, Jean-Francois Lecaillon est de ces
historiens dont les travaux ont largement contribué a cette observation. C’est
d’ailleurs la ce qu’exprime le « premier bilan » né de son attentive démarche de
mise a jour et de compilation de témoignages de Francais contemporains du
conflit; face aux défaites des deux premieres semaines d’aolit 1870, soldats,
responsables politiques et civils francais se tournent en priorité vers
I'ingéniosité de 'ennemi et vers sa capacité a innover dans un art de la guerre
que l'on avait tendance a croire figé. Dans I'utilisation de la cavalerie a des fins
d’'information et d’éclairage, I’Allemand est moderne et balaie d'un revers les
charges héroiques mais datées de cuirassiers embourbés dans I'imprévisibilité
du relief. Lorsqu’il décime ces mémes cuirassiers francais grace a une artillerie
intelligemment placée et dont la cadence épargne encore moins une infanterie
francaise effectivement redoutée pour sa bravoure, '’Allemand fait preuve de
modernité. Lorsqu’il se dérobe des combats au corps-a-corps, s’élancant dans
des mouvements de retraite stratégiques destinés a renforcer ses lignes de
défense et a couvrir les soldats ennemis « d’'une pluie d’obus », I’Allemand mene
une guerre moderne aux yeux des Francais et des Européens de I'année 1870-
1871. Lorsque ses généraux osent enfin se libérer, un temps, des ordres de la
hiérarchie en prenant l'initiative de coups de canons s’avérant décisifs (comme
c'est le cas a Weerth et Forbach), 'Allemand surclasse un commandement
francais trop léthargique et renforce un peu plus I'impression «d’avoir une
guerre de retard » qu’expriment assez rapidement des centaines de Francais?.
Avant méme de se lancer dans les premiers combats du début du mois d’aofit

1870, les Allemands paraissent d’ailleurs répondre aux enjeux d’'une guerre

1 Jean-Francois Lecaillon, Les Frangais et la guerre de 1870, op.cit., p.37-46.

109



continentale « moderne » : sous le commandement supréme de Guillaume ler
depuis 1861, la Prusse peut notamment profiter du résultat de neuf années
d’amélioration de son organisation armée (augmentation des crédits, instruction
des unités de réserve, accroissement de la puissance des outils de guerre). Sous
la tutelle politique d’un Bismarck s’assurant de l'isolement diplomatique de
I'adversaire et sous le patronage militaire d’'un général von Moltke entierement
dévoué, depuis 1857 et plus encore dans les années 1860, a I’établissement d'une
hiérarchie efficace et parfaitement instruite préte a mobiliser une armée plus
nombreuse que jamais et bien familiere du projet d’anéantissement des masses
armées francaises, I’état-major prussien se distingue, comme le remarque tres
justement Francois Roth, par sa « souplesse » et sa propension a « s’adapter »
aux enjeux présentsl. Si les calculs diplomatiques francais relevent d’'une
profonde méconnaissance de ces mémes enjeux (si ce n’est d'un fantasme), Paris
a pourtant d’autres atouts que des seuls souvenirs d’Ancien Régime: les
forteresses de Metz, de Langres et de Belfort ont été modernisées pour répondre,
justement, a la menace allemande des années 1860, le fusil Chassepot est une
arme moderne et la mitrailleuse de Reffye (adoptée en 1866) est une véritable
innovation dans une Europe alors largement étrangere aux armes a répétition2.
Peu importe l'obédience philosophique des témoins européens que nos
recherches ont interrogés, cette modernité technique et technologique est un
caractére que tous semblent consciemment et rapidement associer a la guerre
franco-allemande; non seulement celle-ci s’annonce démesurée, mais elle
promet aussi l'expression d'une excitante modernité dont I'analyse critique
saura vite faire la richesse des éditoriaux. C’est en réponse a cette excitation que
les journaux danois, suisses et belges de la seconde quinzaine du mois de juillet
1870 se parent en effet d’articles tachant, a coups de reproductions et de détails

techniques, de décrire la force matérielle des belligérants. Le samedi 30 juillet

1 Frangois Roth, La guerre de 1870, op.cit., p.19-21.

2]bid., p.18-19. Notons que 'armée francaise dispose en aoflit 1870 de 190 mitrailleuses dotées
d’'un systéme a percussion centrale et chargées sur des blocs amovibles contenant 25 cartouches
de munitions de 13 millimétres. La mise a feu se fait alors grace a une manivelle. Sur la
mitrailleuse et 'armement de 'armée francaise au commencement de la guerre, on conseillera,
dans la collection « Men-at-Arms », Stephen Shann, Louis Delperier, French Army 1870-71 :
Franco-Prussien War (1. Imperial Troops), Oxford, Osprey Publishing, 1991, 48p. Pour un apercu
des outils prussiens, voir Michael Solka, Darko Pavlovic, German Armies 1870-71 (1. Prussia),
Oxford, Osprey Publishing, 2004, 48p.
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1870, tandis que de petites escarmouches donnent a I'impatience générale de
bien maigres distractions!, le Journal de Charleroi affiche par exemple, en
premiere page, un imposant article consacré aux mitrailleuses. Cette « arme
formidable » qui ni cesse d’éveiller «la curiosité publique », explique la
rédaction, doit en effet mériter de nouvelles descriptions, et tant pis si ces
dernieres proviennent de sources francaises (I'Indépendant de la Moselle,
I'Impartial dauphinois) transportées par la fougue patriotique. « Ces nouveaux
engins destructeurs » si impressionnants « que personne, jusqu’a présent, n’avait
encore été admis a [les] voir » feraient déja le plus grand bonheur des officiers de
I'armée impériale en méme temps qu’ils frapperaient I'ennemi d’une sorte de

paralysie craintive :

Un seul homme tournant une petite manette en cuivre, trés gentiment fagonnée,
fait partir les vingt-cinq coups de feu en I’'espace d’'une seconde. Recharger la piéece
est l'affaire d’'un instant, grace aux ingénieuses combinaisons qui permettent de
chasser les vieilles cartouches et de les remplacer par des neuves de facon
presque automatique. La grande supériorité de nos mitrailleuses, sur celles des
Prussiens git, parait-il, dans un léger mouvement horizontal, dit de fauchage,
imprimé a la piece durant I'explosion successive et cependant presque simultanée
de vingt-cinq cartouches. (...) La force de pénétration des balles est extraordinaire,
et la portée de 'arme est considérable ; elle peut atteindre 2 500 métres ; le tir est
d’'une extréme précision. Chaque batterie se compose de six mitrailleuses. Deux
batteries s’exercaient a la fois ce matin, et ce n’est pas sans une certaine émotion
que I'on entendait le formidable tonnerre foudroyant. Nous ne saurions mieux
faire comprendre les effets de la mitrailleuse qu'en la comparant a ces lances
d’arrosage a l'aide desquelles par un imperceptible mouvement de la main, un
jardinier répand l'eau a gauche, a droite, au pres et au loin. (...) On a fait

derniérement dans les environs de Metz, des expériences sur des arbres ; ceux-ci

1 Notons par exemple 'escarmouche de Schirlenhof qui, le 24 juillet 1870, fait les deux premiers
morts de la guerre franco-allemande. Souvent indiquée sous le terme «d’escarmouche de
Niederbronn » ou de « combat autour de Niederbronn », cet épisode, aussi minime soit-il, est
repris et commenté par la quasi-totalité des journaux européens consultés dans le cadre de nos
travaux.
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n’ont pas été criblés de balles, ils ont été hachés, déchiquetés, réduits en menus

morceaux.!

Presque mythique si I'on en croit ces détails, la mitrailleuse semble surtout, d'un
point de vue plus pragmatique, d’'une modernité sans précédent?. Le fait que le
Journal de Charleroi lui consacre par ailleurs I'un ou l'autre commentaire dans
ses éditions du 24 juillet et des 2, 5 et 6 aolit 1870 prouve en tout cas l'effet
produit par cet outil sur les consciences des contemporains. Et lorsqu’un titre
comme I'Indépendance belge de Léon Bérardi (qui, nous le verrons, n’a pas pour
habitude d’étre tendre a I'égard de la France impériale) partage 'enthousiasme
général, I'impression ne s’en trouve que renforcée : si 'on peut regretter son
impact sur 'Homme, la modernité de I'arme est évidente et son importance dans
cette nouvelle campagne indiscutable. Avant le moindre combat, la feuille
bruxelloise mentionne ainsi la mitrailleuse a plusieurs reprises, les 17, 22, 23, 25,
27 et 28 juillet 1870. Le 23 juillet, ce sont «les mitrailleuses qui réduisent en
bouillie des bataillons a la distance de 1500 meétres et qui pourront faire leur
ceuvre sanglante » dont I’éditorial pointe le danger a 'aune de l'interdiction -
alors confirmée - des balles explosives3. Le 25 juillet, c’est une correspondance
messine qui assure au lectorat belge la compléte préparation des troupes
francaises qui, déployées suivant des lignes « gigantesques et continues avec des
mitrailleuses dans leurs points de contact», feront en sorte que la premiere
bataille - et c’est 1a un autre signe de modernité - « ne durera pas six heures ». A
peu preés au méme moment, les descriptifs francais reproduits par le Bien Public
de Joseph de Hemptinne (1822-1909) sont du méme acabit: 'expérimentation

des mitrailleuses est non seulement un succes, mais elle est aussi la preuve d’'une

1Le Journal de Charleroi cite ici un article de I'Impartial dauphinois. Le journal belge assume
pourtant, dans cette édition du 30 juillet 1870, sa propre fascination pour I'arme francaise, arme
qu’il qualifie lui-méme de « formidable ».

2 Notons que les historiens du volet militaire du conflit franco-allemand admettent bien la
modernité de la mitrailleuse. Geoffrey Wawro qualifie ainsi 'arme de « trés sophistiquée » pour
I'époque mais rappelle tout de méme que sa force et sa réputation sont alors largement nuancées
par le fait que la portée de son tir était en réalité plus courte que prévue (environ 1300 metres,
contre 3000 en théorie) et par le danger que faisait courir son utilisation aux quatre hommes
nécessaires a son déploiement (qui manceuvraient principalement a l'avant de l'engin et
pouvaient donc étre pris pour cibles par I'ennemi). Cf. The Franco-Prussian War : The German
conquest of France in 1870-1871, New York, Cambridge University Press, 2003, p.53.

3 La déclaration a l'effet d’'interdire l'usage de certains projectiles en temps de guerre, signée a
Saint-Pétersbourg le 11 décembre 1868, avait en effet consacré l'interdiction des balles
explosives inventées sous I'égide des autorités militaires russes en 1863.
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terrifiante innovation guerriérel. Ailleurs, les observations abondent également
dans ce sens: le Journal de Genéve (des 17, 21, 22, 24 ou 29 juillet 1870) ou la
Gazette de Lausanne (des 19, 21, 23 ou 31 juillet) se chargent par exemple d’en
assumer I'écho dans une Suisse naturellement préoccupée par la proximité du
théatre de guerre. Dans son édition du 19 juillet, la derniere citée ne masque
guere ses craintes devant la consécration de tels progres dans I'art de tuer: les
mitrailleuses que 'on sait en passe d’étre dirigées sur Metz sont « de terribles
engins de guerre » et les expériences quotidiennes auxquelles se livrent les
officiers d’artillerie préfigurent un désastre humain encore jamais vu. Au
Danemark, I'imposant éditorial que propose Robert Watt (1837-1894) dans son
Dagens Nyheder du 24 juillet 1870 a tout de la confession d’'un Européen médusé

par la modernité technologique du combat qu'’il s’appréte a contempler :

Si un homme ayant vécu avant 1789 devait aujourd’hui sortir de sa tombe, il
éprouverait bien des difficultés a trouver ses reperes. (...) Notre siécle a accueilli
tant de progrés qu'il a bouleversé tous les acquis du vieux monde. A la place des
lourdes et lentes diligences, nous avons maintenant le chemin de fer; et si cela
n’est pas assez rapide pour transmettre nos nouvelles, nous avons inventé le
télégraphe. Pour retranscrire mieux et plus rapidement les discussions dans les
chambres législatives, et dans un souci d’espace, nous avons mis au point la
sténographie. La photographie nous offre maintenant une image qui est bien plus
précise que celle que les dessins mettaient des jours a reproduire. Et I'observation
s’applique quasiment a tous les milieux. Elle s’applique aussi a la guerre. La
rapidité et la précision sont les résultats que l'on cherche dans toutes les
situations, et nous voyons a présent que le méme objectif a été recherché dans la
science militaire. Lorsque, jadis, deux nations se trouvaient en état de guerre, il
leur fallait un long moment, parfois plusieurs années, pour se préparer.
Aujourd’hui, 'organisation des armées de la plupart des pays est telle qu’il ne faut
que quelques jours pour que l'armée soit sous les drapeaux. Lorsque la
mobilisation était terminée, les armées s’avancgaient lentement et il leur fallait
beaucoup de temps avant d’étre effectivement I'une en face de I'autre. Maintenant,
elles s’avancent le plus rapidement possible et cherchent a obtenir trés vite

I'avantage dans une confrontation décisive. Mais une chose doit étre soulignée

1 C’est notamment le sens d’une lettre tirée du journal le Temps reproduite par le Bien Public du
29 juillet 1870.
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avant tout; il s’agit de la nature des nouvelles armes et de la rapidité et la
précision caractérisant leur mise en ceuvre. Il est de notoriété publique que les
armées européennes ont introduit les fusils a chargement par la culasse, mais le
public sait peut-étre moins que I'introduction de ce type de fusils va probablement
engendrer un grand bouleversement dans I'art de faire la guerre. La guerre tout
juste déclarée entre la France et la Prusse est la premiere durant laquelle les deux
armées ennemies sont dotées de ces nouvelles armes. Cela va sans aucun doute
consacrer de nouveaux principes dans la facon de guerroyer, et le résultat de la
premiére rencontre entre les armées ennemies sera scruté avec la plus grande
excitation. S’il est impossible pour nous aujourd’hui de deviner le dénouement de
cette guerre, il est tout aussi impossible de comprendre l'influence que ces
nouvelles armes exerceront sur la lutte et sur son résultat. Néanmoins, au-dela des
fusils a chargement par la culasse, il est une arme apparue récemment qui
pourrait étre destinée a totalement surpasser les autres armes a feu en circulation.
Nous pensons aux dites “Mitrailleuses” (...). Ces machines de guerre ne se trouvent
- autant que nous le sachions - dans aucune autre armée que I'armée francaise, et

méme 13, ces objets mystérieux ne sont connus que par quelques-uns (...).1

Argumenté grace au fameux « mythe » d’'une mitrailleuse que I'on craint autant
que 'on voudrait admirer, le message de Robert Watt a bien une résonance plus
générale: les Européens de l'année 1870 comprennent la modernité des
épreuves qui sont les leurs a la lumiére d’'une guerre a la portée inédite. Les
dépéches francaises faisant suite a la promenade de Sarrebruck du 2 aofit sont la
pour appuyer le constat global : peu importe qu’elles soient largement exagérées
et qu’elles transforment volontiers un épiphénomeéne sans importance en une
démonstration militaire, puisqu’en mettant l'accent sur les mitrailleuses qui

auraient « dispersé » non moins de «la moitié » de deux pelotons allemands,

1 Présentant les caractéristiques de la mitrailleuse suivant le récit qu'en font des sources
francaises, Watt avoue ne pas savoir si ces descriptions « sont vraies ». Il ose, pour conclure cet
article de plus d’'une page, et sans que 'on comprenne vraiment la nature de son message : « C'est
une horreur que de penser que de telles machines sont employées pour tuer des hommes, mais
ces dernieres ont également de bons cotés : elle font du combat un fait plus impersonnel dans la
mesure ou elles sont surtout dirigées contre des masses et des formations. De fait, une grande
partie de la brutalité qui accompagnait les affrontements disparait, et les mitrailleuses feront que
I'on cherchera surtout a protéger les masses de leur feu dévastateur. Peut-étre que cela conduira
al’élaboration d’'une toute nouvelle tactique. »
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c’est une face de cette guerre d’'innovations que ces télégrammes mettent a jour?.
Reproduits les 3, 4 et 5 aolit 1870 par les titres de presse du continent?, ces
télégrammes mentionnent par ailleurs le fusil Chassepot, autre élément dont la
popularité et I'efficacité indiqueraient toute la contemporanéité. Mis en service
en 1866 (en réaction, dit-on, au choc de Sadowa et a I'écho technologique des
conflits des années 1860), ce fusil a verrou réglementaire que 'on charge par la
culasse et qui, en plus d'une cadence supérieure, peut étre rechargé en position
couchée, parait en effet bien plus performant que son équivalent prussien, le fusil
Dreyse (adopté dés 1840 et dont les caractéristiques commencent alors a dater).
Début novembre 1867, sa premiére utilisation opérationnelle, lors de la bataille
de Mentana opposant des troupes pontificales et francaises aux soldats de
Garibaldi, avait déja fait réagir: la dépéche de I'état-major frangais informant
Paris de la victoire - «les chassepots ont fait merveille » - n’avait en effet pas
manqué d’indigner les Italiens ainsi que les sympathisants de leur lutte
nationale3. Aussi s’invite-t-il lui aussi, assez naturellement, dans les prédictions
fascinées des commentateurs a priori étrangers au conflit franco-allemand.
Depuis Tournai, le catholique Courrier de I’Escaut du chanoine Maton donne une
bonne indication de cette autre appréciation technologique : les 21, 23, 27 et 28
juillet 1870, I'arme reine de l'infanterie francaise a en effet les honneurs de la
rédaction dans une série de descriptions qui n'ont rien a envier aux lignes
accordées, au méme moment, a sa cousine mitrailleuse. Le 21 juillet, on lit par
exemple, dans le cadre de la rubrique « nouvelles de la guerre » proposée en

premiere page :

1Voici notamment ce que les Européens lisent, a partir du 4 aolit 1870, dans une dépéche
transmise depuis Metz le 3, a six heures du soir: « Voici les détails principaux sur l'affaire de
Sarrebruck. L'empereur ayant ordonné de tirer avec des mitrailleuses, seulement si c’était
nécessaire, les Francais tirerent a 1600 meétres sur un peloton ennemi qui défilait sur le chemin
de fer en ligne droite. Le peloton fut immédiatement dispersé, perdant la moitié de ses hommes.
Un autre peloton subit le méme sort. Les officiers d’artillerie sont unanimes a constater les effets
foudroyants des mitrailleuses. Les prisonniers prussiens constatent aussi la supériorité du
chassepot (...). »

2 Pour ne citer que le cas danois, le Dags-Telegrafen publie ces télégrammes le 4 ao(it 1870, tandis
que le Dagbladet et le Dagens Nyheder attendent le lendemain. Le dernier cité, qui reproduit a la
fois les dépéches francaises et allemandes, se permet d’'y ajouter une sorte de guide de lecture
des télégrammes de guerre ; devant les contradictions des déclarations francaises et allemandes,
il s’agirait de faire preuve « d’attention » et de « précaution » afin - et c’est bien la le message du
journal - de ne pas tomber dans le piége politique tendu par Berlin (qui n’aurait, évidemment,
aucun intérét a admettre I'importance de sa défaite).

30n lira notamment, a ce sujet, Gérard Thermeau, « Sauver Rome et la France : La destinée de
trois zouaves pontificaux », Entretemps, n°2, 2002, p.135-180.
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Le colonel Stoffel affirme que les Prussiens éprouveront la plus douloureuse
déception en constatant un fait qu’ils ignorent : c’est que le chassepot porte a 200
pas plus loin que le fusil a aiguille. La proportion est de 5 a 4. Il croit que les
Prussiens seront massacrés avant de pouvoir aborder. Il dit que ce fait est hors de

doute et que c’est une des raisons qui ont fait décider la guerre a Paris.

Deux jours plus tard, son homologue de Liege d’obédience libérale, La Meuse, ne
dit pas autre chose. On découvre en effet, parmi les « bulletins de la guerre »
présentés en « Une» du journal dirigé par Léon de Thier, la formulation

suivante :

Les soldats francais ont grande confiance dans leur arme. Les expériences que
I'armée vient de faire au camp de Chalons ont démontré la supériorité du
chassepot sur le dreyse. La portée maximum du fusil frangais est de 2750 metres.
Le fusil prussien ne porte qu'a 1100 metres. Au-dela de 600 métres, le dreyse ne
tue plus. Le chassepot tue encore a 900 metres. En présence de I'archiduc Charles,
oncle de 'empereur d’Autriche, 800 hommes ont, a 500 meétres, mis 500 balles
dans une cible composée de quatre panneaux successifs figurant une colonne en

marche.l

Commentée également par I'Indépendance belge (des 21, 23 et 28 juillet 1870),
par le Journal de Charleroi (des 19, 26 et 31 juillet) ou par L’Echo du Parlement
(des 26 juillet et 1¢r aofit), la modernité du fusil Chassepot ne serait plus a
prouver 2. Elle est en tout cas reconnue, tant par l'intermédiaire de
correspondances particulieres que par celui d’articles inédits, par des journaux
suisses tels que le Chroniqueur de Fribourg (des le 23 juillet), le Journal de Geneéve
(dés le 17 juillet) ou la Gazette de Lausanne qui, le 24 juillet 1870, emprunte au
titre le National un parallele entre le fusil a aiguille et le Chassepot. Un

correspondant francais du Journal de Genéve résume avec dextérité I'impression,

1 La Meuse, 23 juillet 1870.

2Notons que cette supériorité technique est parfaitement admise par 'historiographie de la
guerre de 1870. Geoffrey Wawro rappelle par exemple, dans son analyse de la force matérielle
des belligérants, que le Chassepot « surclasse » effectivement le Dreyse tant en terme de portée
de tir que de poids, de cadence et de munitions. Cf. The Franco-Prussian War : The German
conquest of France in 1870-1871, op.cit., p.52-53.
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partagée par les Européens, d’étre en quelque sorte submergé par ce type

d’avancées techniques :

Il est maintenant visible que I'affaire du prince de Hohenzollern n’a été qu’'un
prétexte et une couverture ; mais on croit que nous sommes préts, que le moment
est venu et qu'on battra rudement les Prussiens. Au fond, c’est tout ce qu’on veut,
et si les choses se passent ainsi, on sera satisfait ; la vieille rancune nationale aura
triomphé. Ce que cette guerre va coliter de sang et d’argent, on n'y pense pas
autrement. Voila 66 millions votés : bagatelle ! 140 000 hommes appelés : bonne
promenade ! Les canons rayés et les chassepots vont tout ravager, et des
régiments seront fauchés a la mécanique ! Quels merveilleux progrés de I'industrie
militaire ! Et puis on se dit que les campagnes sont maintenant si courtes, si
expéditives | L’intérét ne languit point, le dénouement est prompt, saisissant, et
ces grandes tueries se trouvent en somme plus humaines que la guerre a la vieille

mode. O précieuse philosophie !...1

Si 'on ajoute a ces « merveilleux progres » et a cette course a la promptitude
I'effet produit par les canons prussiens, ces modeles Krupp a chargement par la
culasse dont le calibre de 60 millimetres fut présenté a I'Exposition universelle
de 1867, nul doute que Suisses, Danois et Belges peuvent bien faire part de
quelques émotions devant une guerre 0 combien contemporaine. Réelle au
contraire de celle que célébraient les télégrammes francais au soir de la « prise »
de Sarrebruck, la démonstration militaire estivale des armées allemandes se fait
en effet, entre autres raisons stratégiques, au son de ces piéces d’artillerie a
I'efficacité impressionnante. Marquante est a ce sujet la réaction des
commentateurs helvétiques face aux malheurs vécus par la cité de Strasbourg,
victime d’'un intense bombardement. On lit par exemple, dans une lettre

francaise reproduite par le Journal de Genéve du 2 septembre 1870 :

Un engin nouveau, jusqu’ici inusité dans des sieges, les canons Krupp que tout le
monde a pu voir a I'Exposition universelle de 1867, ont (sic) joué un rdle
désastreux dans l'attaque de Strasbourg. Ces canons portent a huit mille métres

un projectile énorme et redoutable : il a donc suffi de mettre en batterie a Kehl, de

1 Journal de Genéve, 17 juillet 1870.
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I'autre coté du Rhin quelques-unes de ces piéces, pour qu’a la distance d'une lieue
ordinaire il ft possible de détruire en partie la citadelle et les boulevards en
pierre qui la protegent. On assurait hier que la magnifique bibliotheque, qui
renferme d’inappréciables trésors, - surtout en manuscrits uniques, — avait été la

proie des flammes.

Un peu plus tard, la feuille du Léman dans laquelle s’exercent les talents de

Jacques Adert et de Marc Debrit est encore plus explicite :

A propos de canons, c’est bien lartillerie qui est 'arme la plus terrible des
Prussiens. Leurs canons d’acier fondu, systeme Krupp, se chargeant par la culasse,
sont d’'une grande précision a de tres fortes distances et supérieurs en tout a
I'artillerie francaise. La maniere de combattre des Prussiens est d'une logique
écrasante : mitrailler, décontenancer les ennemis dans leur position, et puis,
lorsque leurs centaines d’obus ont éclaté dans leurs rangs et que les plus braves
n'ont pour ainsi dire plus qu’a se croiser les bras et attendre le biscayen ou le
morceau de fonte qui doit les mettre en pieces, alors ils lancent leurs nombreux
bataillons a I'assaut. Ils n’y vont pas en colonnes serrées, mais en tirailleurs, afin
de ne pas offrir un point de mire silir et compact au Chassepot, dont la supériorité,
pour le tir a distance surtout - comparativement au fusil a aiguille - est

généralement admise par les Prussiens.!

Logique numérique, canons de derniere génération, corps-a-corps évité: la
tactique - moderne - ici indiquée préfigure bien le constat dressé par les
historiens du conflit de 18702. Aussi ce type d’observations se retrouve-t-il, a
I'aune du siege de Strasbourg puis de I'’encerclement de la capitale francaise,
dans nombre de feuilles européennes : le Zuger Volks-Blatt (5 octobre 1870), le
Confédéré du Valais (9 octobre), le Confédéré de Fribourg (16 octobre), la Gazette

de Lausanne (7 octobre), L’Echo du Parlement (18 septembre, 2 et 11 octobre), le

1 Journal de Genéve, 10 septembre 1870.

2 Nous avons mentionné les travaux de Jean-Francois Lecaillon ou Geoffrey Wawro. Ajoutons ici
ceux de Raymond Oberlé dont le traitement comparatif des « forces en présence » offre une
appréciation synthétique particulierement bienvenue. Rejoignant le constat de ses homologues
au sujet de la supériorité technique du Chassepot et de la mitrailleuse, Oberlé insiste sur
I'avantage que représente, pour les armées allemandes, 'utilisation d’'un canon aussi solide que
celui que produisent les usines Krupp ; ce canon garde en effet une belle précision a 3200 metres,
ce qui en fait une arme supérieure a celle qu'utilisent alors les Frangais. Cf. Raymond Oberlé,
Alsace : 1870, 'Année terrible, Belfort, Editions G4], 2000, p.9-11.
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Journal de Charleroi (3 et 12 octobre), tous lui offrent une attention similaire a
celle dont bénéficiait, dans les premieres semaines de guerre, la trés attendue

mitrailleuse francaise.

Dans la maniere de consommer l'information, dans les initiatives
techniques et commerciales que fait naitre le conflit ou dans la fagcon de
comprendre la contemporanéité de I'affrontement dont ils attendent, fascinés,
les principaux enseignements, les Européens de 'année 1870-1871 vivent, dans
leur propre modernité, une guerre techniquement et matériellement inédite. Ils
sont en cela, des I'été, placés dans les meilleures dispositions, préts a apprécier
ou regretter la moindre nouvelle apportée (rapidement) par le télégraphe ou par
les correspondances spéciales. A ce titre, 'éditorial de Robert Watt, publié dans
le Dagens Nyheder du 24 juillet 1870, est particulierement éloquent : si '’homme
se réjouit de l'existence de la mitrailleuse (pour une France dont il souhaite
ardemment la victoire), il replace son invention dans un contexte bien plus large
et bien plus intimidant encore. En interrogeant d’abord cette « rapidité » qui se
serait introduite dans «presque tous les milieux» et dont la recherche a
effectivement bouleversé le quotidien des Européens (chemin de fer, télégraphe,
sténographie, photographie, armement), la guerre de 1870 devient, chez lui, un
élément constitutif d’'une évolution historique; elle n’est qu'une nouvelle
expression de modernité et son résultat augure de fait de nouveaux
changements. D'un point de vue pratique, ce constat technologique pose la
question de la possibilité-méme de la neutralité. Est-elle vraiment envisageable
sur un continent contaminé par l'innovation, abreuvé d’informations, sans cesse
mis au courant et dont les frontieres sont moquées par les agences
télégraphiques, les correspondants de guerre et les éditorialistes? Le
questionnement est d’autant plus légitime que l'envie d’information des
Européens s’exprime partout, tout au long de la guerre et avec énergie. Lorsqu'’il
se souvient de 'incroyable aventure qui fut la sienne a la fin de I'automne 1870,
au moment ou son ballon monté parti du Paris assiégé pour rejoindre la province
francaise s’écrasait sur le relief d’'une Norvege si éloignée du théatre du conflit, le

franc-tireur Béziers utilise des termes qui ne font aucun doute sur la passion

119



pour l'information que trahit rapidement une population locale subjuguée par

I'arrivée théatrale de tels invités :

On éprouve toujours un certain soulagement a narrer ses miséres, surtout quand
on est un peu le héros d'une surprenante aventure ; nous étions écoutés par ces
esprits distingués et bienveillants avec intérét, quand nous racontions notre
odyssée ; mais on voyait que leur pensée était ailleurs, Paris, Paris assiégé! Le
monde entier ne se préoccupait que de ce grand cataclysme, et voila que des
nouvelles toutes fraiches, exactes, briilantes, arrivaient a ces populations si
dévouées a la France (...). Il fallut tout leur dire, et leur raconter le dévouement et
le stoicisme héroique des Parisiens, et les miracles accomplis. Il fallut leur dire
toutes les exécrables infamies des sauvages envahisseurs de la France ; leur parler

de notre jeune République. Bref, jamais plus pauvres orateurs n’obtinrent pareil

succes d’enthousiasmel.

Le fait qu'un combattant francais soit littéralement tombé du ciel est, bien siir (et
nous y reviendrons), déja extraordinaire, mais la possibilité d’assouvir une
insatiable faim de nouvelles du front est, elle, pour ces Norvégiens, tout aussi

stimulante.

10n retrouve la lettre que rédige Béziers depuis Bordeaux, le 24 décembre 1870, dans le le
Mémorial illustré des deux siéges de Paris (1870-1871) publié sous la direction de Lorédan
Larchey (Paris, Librairie du Moniteur Universel, 1874, p.163). Sur I'épisode du ballon monté Ville
d’Orléans, parti de Paris le 24 novembre 1870 pour une « simple » mission de transmission de
dépéches en province mais qui, piégé par les vents, atterrit en Norveége dans I'apres-midi du 25,
voir le titre 11.4.3. de notre étude.
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I. 2. Responsabilités et buts de guerre : ’Europe neutre pour
tribunal

En réaction a la course a I'immédiateté ou, du moins, a la recherche de
promptitude, les Européens ne tardent pas a tracer les grandes lignes de leur
maniere d’aborder, de considérer et de comprendre les acteurs de la guerre de
1870. Motivés par le retentissement du conflit, alertés par les télégrammes,
renseignés par des lettres et interpellés par les déclarations de leur propre
gouvernement comme de leurs interlocuteurs directs, Suisses, Belges et Danois
embrassent naturellement le volet plus politique de I’Année terrible : que disent
les dépéches quant a la responsabilité de chacun ? Qu’attendre des batailles et
des états-majors ? Faut-il répondre aux appels lancés par les belligérants eux-
mémes, appels qui voient ces derniers proclamer la légitimité de leur cause
devant 'opinion du continent ? Les questions sont nombreuses et s'imposent aux
commentateurs étrangers sans que ces derniers aient toujours le temps d'y
échapper. Il faut dire que la guerre franco-allemande ne laisse que peu de place a
I'indifférence. Le fait qu’elle mette aux prises les deux armées les plus redoutées
du continent (voire, faut-il le préciser, du monde) suffit certainement a marquer
les consciences de contemporains impressionnés, nous l'avons vu, par le
déploiement de telles masses et de tels équipements. Le fait qu’elle se soit
déclenchée pour une affaire de succession donne aux Européens la preuve
qu'une explosion diplomatique d’envergure peut découler de considérations
techniques a priori minimes et littéralement étrangeres aux parties engagées
(c’est bien le trone d’Espagne qui sert de prétexte a une rupture entre la France
et la Prusse). L’évidence d’'un combat aux allures politiques renvoie par ailleurs
les opinions a ce qu’elles ont déja observé ou vécu dans les années précédentes :
cette idée que les questions nationalitaires, culturelles et territoriales sont des
traits caractéristiques de leur quotidien et que méme les régimes que l'on
pensait particulierement solides peuvent étre entrainés dans leurs sanglantes

répercussions®. En brassant des themes aussi divers que la sécurité des

1 Les résultats du plébiscite du 8 mai 1870 avaient en effet été commentés avec enthousiasme par
la presse européenne : 'ampleur du « oui » semblait prouver la solidité du régime impérial.
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frontieres, l'avenir dynastique ou l'appartenance nationale d'une région, le
combat sur le Rhin parle indiscutablement (et nous y reviendrons plus en détail
plus loinl), par exemple, a des Belges dont I’émancipation et I'indépendance
restent des objectifs permanents, a des Danois eux-mémes déchirés par les
conséquences géographiques de leur dernier affrontement avec la Prusse ou a
des Suisses qui, dans une époque de fulgurances militaires, s’accrochent avec
détermination a leur modele multinational. Sur fond de construction juridique de
la neutralité et de modernité des moyens d’'information, la guerre invite donc, en
somme, au jugement du non-belligérant. En 1870, ce jugement ne va pas a
I’encontre des codes de la neutralité : paradoxalement, il est méme, au contraire,
politiquement attendu, un peu comme est scruté I'avis de I'Européen a propos du
respect des coutumes et conventions charitables?. Lorsque le Times du 25 juillet
1870 publie, depuis Londres, le contenu d'un projet de traité prété a
I'ambassadeur Benedetti, il répond en effet a une double motivation: celle,
personnelle, d’'un journal libéral particuliéerement critique a l’encontre de
Napoléon III, et celle, presque diplomatique, d’'une feuille ayant directement été
approchée par Berlin (nous avons déja vu la considération particuliére dont jouit
alors le correspondant William Russell aupres du commandement allemand). En
reproduisant une partie des avances francaises de 1867, avances dont le
fondement résidait dans l'annexion du Luxembourg et de la Belgique par la
France en échange d’'un désintéressement total de Paris en cas de renforcement
de l'influence prussienne en Allemagne, le journal de John Walter (1818-1894)
fait donc le jeu de Bismarck en méme temps qu'’il porte un jugement négatif et
public sur les véritables intentions de Paris a 1'été 1870. Les contemporains de
I'épisode ne sont d’ailleurs pas dupes et comprennent généralement 1’écho bien
politique de lindiscrétion: il n’est pas une publication, frangaise comme
étrangere, qui ne commente le Times du 25 juillet. Pour Alfred-Oscar Wachter
par exemple, si I'isolement diplomatique frangais des premieres semaines de
conflit doit tant a «l'arrogance » impériale qu’aux prédispositions de cabinets
étrangers surpris par la déclaration de guerre, la publication de la feuille

londonienne entre, elle, dans une stratégie consciente de dénigrement de Paris :

1Voir les titres I11.4. et I11.5. de notre étude.
2Voir les titres 11.1.2., I1.1.3. et I1.2. de notre étude.
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« M. de Bismarck montra sa grande habileté », écrit-il, cherchant a «rendre
impossible », aupres de I'Europe, « tout retour ultérieur de sympathie » envers
une France dont on jalouserait la confiancel. Personnellement impliqué dans les
manceuvres du mois de juillet, Emile Ollivier a naturellement quelques raisons
de se rappeler au souvenir de ce qu’il définit comme une bataille devant les
opinions d’Europe. Cette bataille, pense-t-il, fut menée avec dextérité par le
chancelier Bismarck; geste audacieux directement orienté vers l'étranger,
I'article du 25 juillet est I'un des éléments de ce grand jeu politique. Et en
affirmant que c’est bien Bismarck lui-méme qui « fit publier » le traité Benedetti
dans le journal de la Cité, Ollivier admet implicitement une victoire de son ancien
adversaire tout en questionnant l'indépendance de rédacteurs supposément
neutres?. Le propos est a peu pres le méme dans I’Histoire de la chute de I'Empire
du sous-préfet Jules Pointu : « A I'époque de la déclaration de guerre, en juillet
1870, écrit-il, M. de Bismarck fit publier dans le Times un projet de traité entre la
France et la Prusse, écrit, suivant lui, de la main de M. Benedetti. » Il ajoute, en
tant qu’agent public francais conscient de la résonance européenne des
différends soulevés, que «la publication de cette piéce n’a pas peu contribué a
nous aliéner les sympathies de I'Europe? ». L'idée de porter les tensions franco-
allemandes sur la scéne européenne - dans le but de transformer cette scene en
tribunal moral - est donc parfaitement assumée. Pour I'historien Francgois Roth,
elle est méme une donnée essentielle de I'affrontement et un signe
supplémentaire de modernité4. Pour David Wetzel, elle est une stratégie
consciente, centrale et, pour le cas du traité Benedetti publié par le Times,
réussie : son apparition dans le journal de Londres ne serait pas due aux craintes

de Berlin vis-a-vis du commerce franco-britannique®, mais bien a une volonté

1 Alfred-Oscar Wachter, La guerre franco-allemande de 1870-71 : histoire politique, diplomatique
et militaire, Paris, L. Baudoin, 1895, p.129.

2 Emile Ollivier, « La guerre de 1870 : nos défaites diplomatiques », Revue des Deux Mondes,
LXXXe année, 5¢ période, t.60, 1910, p.286-292.

3Jules Pointu, Histoire de la chute de I'Empire (6 juillet-4 septembre 1870), Paris, Le Chevalier,
1874, p.18-109.

4 Frangois Roth, La guerre de 1870, op.cit., p.9-10.

5 Contrairement a la Suisse, au Danemark ou a la Belgique, le pouvoir exécutif britannique n’a
pas interdit I'exportation et le transit de produits de contrebande de guerre vers les pays
belligérants, permettant notamment a des négociants anglais spécialisés dans le commerce de
munitions d’honorer les contrats les liant a des acheteurs francais. C’est principalement au mois
d’octobre 1870 que la querelle entre Londres et Berlin atteint son paroxysme, lord Granville et le
comte von Bernstorff multipliant les lettres destinées a justifier la position de leurs
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politique de « voir la France empétrée dans la guerre », particulierement, donc,

aux yeux de I'opinion d’Europe :

La publication du traité Benedetti était une annonce a l'intention du monde,
annonce disant que la Prusse considérait Napoléon comme un agresseur dont
I'appétit pour la conquéte ne connaissait aucune limite. L'idée de profiter de la
Belgique pour échapper a une confrontation franco-prussienne était maintenant
morte, et Bismarck pouvait déclarer, le 20 juillet 1870, que “le point de non-retour

était atteint“.1

Directement interpellé, le neutre n’a, lui, d’autre choix que de se prononcer et
d’entrer en quelque sorte dans le grand jeu politique initié par les Etats
belligérants. A propos de l'affaire du Times, 'académicien et conservateur de
musée bruxellois Théodore Juste (1818-1888) se souvient lui-méme tout a fait,
par exemple, des répercussions morales de la révélation du traité Benedetti.
Selon lui, I'article du 25 juillet explique en effet non seulement la méfiance de
cabinets qui, jusque-la, pouvaient se contenter des rassurantes confessions du
Quai d’Orsay, mais aussi les signes de défiance plus généralement manifestés par
des sociétés européennes pas forcément nostalgiques de la France conquérante

du début du siécle :

Ce fut le 25 juillet 1870 que le Times publia le fameux projet de traité, et I'attitude
de I’Angleterre changea immédiatement. Avant la révélation de cet acte odieux, le
gouvernement britannique s’était contenté de la déclaration faite par la France
qu’elle respecterait la neutralité de la Belgique. Apres la publication du Times, les
principaux orateurs du Parlement stigmatiserent les projets ambitieux de la
France et le gouvernement fut contraint par la nation indignée de garantir plus
efficacement I'indépendance de notre pays. (...) Une chose est certaine, indéniable,
C’est que le gouvernement prussien pouvait éviter la guerre en livrant la Belgique
a Napoléon III. Or, il n’a pas commis ce crime politique : il a accepté I'arrogant défi

de l'empereur des Francais et, par les victoires de Woerth et de Sedan,

gouvernements respectifs. Des le mois de décembre 1870, le juriste belge Gustave Rolin-
Jaequemyns offre a I'épisode de trés satisfaisantes explications : cf. Gustave Rolin-Jaequemyns, La
guerre actuelle dans ses rapports avec le droit international, op.cit., p.67-68.

1 David Wetzel, A duel of Nations: Germany, France & the Diplomacy of the War of 1870-1871,
op.cit., p.37-38.
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I'indépendance belge était affermie en méme temps qu’était fondé le nouvel
empire d’Allemagne. (...) Si la France avait été victorieuse au mois d’aotit 1870,
que serait-il advenu? “Une extréme inquiétude, écrivait alors un publiciste
anglais, agiterait toutes les capitales de 'Europe ; les cabinets tiendraient conseils
sur conseils pour trouver le moyen d’arréter les progrés du conquérant francais ;
la Belgique et la Hollande ne dormiraient pas d’'un sommeil tranquille ; le loup
frangais trouverait bientét que I'agneau belge trouble son eau ; l'alliance anglo-
belge deviendrait autre chose qu’'un morceau de parchemin, et nos braves soldats

devraient gagner un autre Waterloo“.1

Le point de vue de I'écrivain belge - par ailleurs grand défenseur des acquis de la
révolution belge de 18302 - a certainement de quoi réjouir le chancelier
Bismarck ; non seulement le Bruxellois saute-t-il a pieds joints dans le jugement
comparatif des protagonistes du conflit, mais il fait également siens les
arguments de Berlin en indiquant la responsabilit¢ de Paris dans le
déclenchement de la guerre, en remerciant la Prusse d’avoir écarté un projet
percu comme exclusivement francais3 et en saluant méme, au final, le résultat
politique d'un été 1870 fatal au Second Empire. De fait, si la neutralité implique
I'impartialité, Théodore Juste n’est pas un observateur neutre ; il dévoile ici un
parti pris, devient en quelque sorte acteur d’'un jugement moral transnational et
ouvre peut-étre la voie, et c’est l1a 'objet de notre interrogation, a des centaines

d’autres témoins étrangers de I'affrontement franco-allemand.

1 Théodore Juste, M. de Bismarck et Napoléon IlI a propos des provinces belges et rhénanes,
Bruxelles, C. Muquardt, 1871, p.10-14.

2 En plus d'une Histoire élémentaire et populaire de la Belgique rédigée en 1838, Théodore Juste
est notamment l'auteur, des 1850, d’'une Histoire du Congrés national de Belgique ou de la
fondation de la monarchie belge. Dans les années 1860 et 1870, nombre de ses publications
renvoient encore a la marche belge vers I'indépendance, la plus imposante étant certainement
cette Révolution belge de 1830 parue en 1872 et basée, pour I'essentiel, sur des archives de presse
et des récits de souvenirs de protagonistes de la séparation.

3 AI’été 1866, la diplomatie impériale fait le pari de la Prusse et de I'intensification de la politique
des «compensations territoriales », politique qu’illustre parfaitement le traité Benedetti
reproduit par le Times a la fin du mois de juillet 1870. Frappé par Sadowa, Napoléon III avait en
effet choisi de suivre la stratégie défendue par ses ministres Rouher et La Valette : la redéfinition
de 'Europe de 1815 devait se faire grace a une entente négociée entre la France et la Prusse,
deux puissances qui, selon les rapports des ministres francais, pouvaient s’accorder sur une série
d’accroissements territoriaux. Consistant a se tourner plus franchement vers I’Autriche et a
opposer a la Prusse une « médiation armée », la politique prescrite au contraire par le ministre
des Affaires étrangéres, Drouyn de Lhuys, fut de fait écartée. On lira, a ce sujet, 'excellente
synthése proposée par Yves Bruley, Le Quai d’Orsay impérial, op.cit., p.286-296.
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I.2. 1. L’été 1870, un été allemand ?

Longtemps objet de fantasmes et de débats naturellement subjectifs,
I'idée d’'une responsabilité berlinoise dans le déclenchement de la guerrel
semble avoir progressivement disparu des enquétes historiques. Si la fameuse
« étoffe rouge » agitée devant « le taureau gaulois » n’est jamais omise par ceux
qui s’intéressent a la tres commentée dépéche d’Ems?, I'heure est plutét, depuis
plusieurs années, au questionnement critique des dispositions estivales du

cabinet impérial francais. Chez Yves Bruley3 comme chez Carl Rudolf Lemieux?,

1 Parmi les auteurs s’étant appliqués a dénoncer la responsabilité allemande dans I’explosion du
mois de juillet 1870, on pensera notamment a Henri Welschinger et a son ouvrage La guerre de
1870 : causes et responsabilités (Paris, Plon, 1911), ouvrage dans lequel les Allemands sont
parfois directement interpellés et dont I'objectif n’est autre que de s’en prendre aux « courtisans
de Bismarck ». A la méme période, Les Origines de la guerre de 1870 : la candidature Hohenzollern
(1868-1870) de Pierre Lehautcourt (pseudonyme pour Barthélémy-Edmond Palat) adopte une
partialité tout aussi évidente (Paris, Berger-Levrault, 1912). En 1954 encore, Henry Vallotton
écrit que la guerre de 1870 n’est autre que «la guerre de Bismarck»; écartant toute
responsabilité de Napoléon III et excusant le cercle Eugénie-Gramont, 'écrivain et diplomate
suisse affirme en effet que «le chancelier I'a voulue, comme il avait voulu celles contre le
Danemark et contre I’Autriche ». Il offre en cela une lecture linéaire des péripéties militaires de
I'Europe des années 1860, lecture dans laquelle l'intransigeance francaise de la deuxiéme
semaine de juillet 1870 ne joue qu’un rdle tout a fait superficiel (cf. Henry Vallotton, Bismarck et
Hitler, Lausanne, L’Age d’Homme, 2002 (1954), p.59-61). Le Napoléon III : 'empereur calomnié de
Jeanne Henri-Pajot ne nécessite guére de dissertation: rédigé en 1972 (Paris, Beauchesne),
I'ouvrage tout entier est structuré dans le but de rendre hommage a 'empereur et la déroute
diplomatique et militaire de I'année 1870 n’échappe nullement a cette partialité. Parmi les
contributions moins anciennes, toutes n’ont pas abandonné I'idée d’excuser le cabinet impérial
pour mieux mettre a jour un stratagéme berlinois dont Paris ne serait qu'une victime. S’il s’en
défend, le Second Empire de Pierre Miquel est de ces contributions, 'accent étant mis, a propos de
I'été 1870, sur l'inévitabilité de la guerre a I'aune des machinations de Bismarck: « il attend la
crise de pied ferme, un pied botté de cuirassier blanc », y ose notamment I'auteur au sujet du
chancelier prussien, avant d’affirmer - a tort - que Napoléon III ne joue qu’'un réle passif dans
I'insolence manifestée par Paris a partir du 6 juillet (cf. Pierre Miquel, Le Second Empire, Paris,
Perrin, 2008, p.514-525).

2 Utilisée par Bismarck lui-méme pour qualifier I'épisode d’Ems, l'expression est toujours
reproduite par quantité de synthéses et d’essais consacrés a Napoléon III, a Bismarck ou plus
généralement a 'histoire des relations franco-allemandes. Citons par exemple Sylvie Aprile, La II¢
République et le Second Empire 1848-1870 : du prince-président a Napoléon III, Paris, Pygmalion,
2000, p.368, ou encore, plus récemment (et sur un registre bien moins scientifique), Gaél Nofri,
Napoléon 111 : visionnaire de I'Europe des nations, Paris, Francois-Xavier de Guibert, 2010, p.445.

3 A 'aide du manuscrit inédit des Souvenirs du ministére des Affaires étrangéres d'un diplomate et
haut-fonctionnaire du Quai d’Orsay, Hippolyte Desprez, Yves Bruley insiste, a propos de la crise
de juillet 1870, sur l'influence décisive de I'empereur dans la gestion offensive de l'affaire
espagnole. C’est Napoléon III qui, a la lecture du projet de déclaration de Gramont pour la séance
parlementaire du 6 juillet, aurait notamment modifié « assez profondément » le texte original,
pensant, avec la complicité d’Emile Ollivier, que « son gouvernement pouvait tenir un langage
plus positif et plus ferme ». cf. Yves Bruley, La diplomatie du Sphinx : Napoléon IlI et sa politique
internationale, op.cit., p.304-305.

4Soutenu en 2009 a I'Université de Montréal, le mémoire de Carl Rudolf Lemieux se propose de
porter un « nouveau regard sur les origines de la guerre franco-prussienne ». Dés I'introduction
de ce travail de synthése de récits allemands, frangais et anglo-saxons, 'auteur affiche ses

127



David Wetzel! ou méme Stéphanie Burgaud?, le role de personnages tels que le
ministre Agénor de Gramont, I'impératrice Eugénie3, le maréchal Lebceuf, Emile
Ollivier et, bien stir, Napoléon III, vient donner a I'appréciation de I'été 1870 un
accent suffisamment frangais pour que la détermination de Paris saute aux yeux
et pour que la volonté d’en découdre soit au minimum partagée par les deux
camps. Ce déplacement du centre d’intérét depuis Ems vers la capitale frangaise
s’explique naturellement par la nature des sources dépouillées par ces
chercheurs et par le message que trahit leur contenu : documents diplomatiques,
papiers privés de diplomates et d’observateurs informés et correspondances
échangées entre agents des cabinets belligérants tendent effectivement a
dévoiler toute la dimension offensive de la gestion de 'affaire du trone d’Espagne
par un gouvernement impérial bien moins crédule que ne voudraient le faire
croire les chroniqueurs et historiens s’étant donné pour objectif de réhabiliter

I'empereur4. Est-ce a dire que 'Europe contemporaine de la guerre partage déja

ambitions : nuancer la place de l'intrigue espagnole dans la marche vers l'unification allemande,
rejeter I'importance supposée de la dépéche d’Ems dans le déclenchement de la guerre et
prouver que Paris s’appréte a faire la guerre avant que ne s’exprime véritablement I'impact de
cette méme dépéche. Cf. Carl Rudolf Lemieux, Guerre défensive ou duel pour la prépondérance ?
Nouveau regard sur les origines de la guerre franco-prussienne de 1870-71, Montréal, Recueil des
Mémoires de I'Université de Montréal, 2009, 129p.

1 Dans son Duel of Giants, David Wetzel interroge méthodiquement la discussion, I'élaboration et
la signification de la déclaration de guerre francaise. S’il ne tait nullement la responsabilité d'un
Bismarck effectivement prét a provoquer l'orgueil de Paris, il rappelle que I'idée d'une guerre
victorieuse en territoire allemand parle alors a un grand nombre de responsables politiques
francais et que «la France avait plus de raisons d’empécher l'unification allemande » que les
Etats allemands n’avaient de raisons d’entrer en guerre avec la France. Aussi Bismarck - lui-
méme surpris par les lacunes adverses - n’aurait-il eu qu'a exploiter (politiquement comme
militairement) la grande «erreur» que représentait alors l'aventurisme francais. Cf. David
Wetzel, A duel of Giants : Bismarck, Napoleon III and the Origins of the Franco-Prussian War, op.cit.,
p.179-180.

2 Dans son imposant et enrichissant travail sur la politique russe de Bismarck, Stéphanie Burgaud
pense que si la paix semble sauve lorsque la candidature du prince allemand est abandonnée
(avant I'épisode de l'insistance francaise et de la dépéche d’Ems), cela s’explique surtout par la
modération de la maison Hohenzollern. La France de Napoléon III est, au contraire, une alliée
objective du bellicisme de Bismarck et de ses plus proches collaborateurs, cette derniére rejetant
la seule renonciation du prince Léopold en raison, justement, de sa propre volonté d’en découdre.
Cf. Stéphanie Burgaud, La politique russe de Bismarck et l'unification allemande : mythe fondateur
et réalités politiques, op.cit., p.370-374.

30n ne manquera bien siir pas de consulter, au sujet de I'influence supposée de I'impératrice
Eugénie sur le désastre de I'été 1870, le trés documenté Distaff Diplomacy de Nacy Nichols
Barker. Aussi ancien f{it-il, ce travail prouve en effet combien 'ombre d’Eugénie plane sur les
événements politiques et diplomatiques des mois de juillet et d’aolit 1870, et particulierement
sur les relations franco-autrichiennes et franco-italiennes. Cf. Nancy Nichols Barker, Distaff
Diplomacy : The Empress Eugénie and the Foreign Policy of the Second Empire, Austin, University
of Texas Press, 1967, p.174-204.

4 Nous pourrions ici faire mention, aussi, des travaux de Pierre Milza. Si I'historien n’excuse pas
totalement Napoléon III (qu'il accuse d’avoir effectivement été emporté par un bellicisme naif), la
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cette impression et que les interpellations du cabinet prussien - l'article du

Times en étant - portent leurs fruits au-dela du Rhin ?

Pour les chercheurs s’étant effectivement intéressés a la résonance
internationale des premiéres semaines du conflit de 1870, l'idée d’une
responsabilité francaise parait évidente. Dans ses travaux sur «les visions
partagées, les sentiments diffus et les tendances fortes» se dessinant en
Angleterre a l'occasion de la guerre, Pauline Piettre remarque un premier
« agacement » vis-a-vis des garanties exigées par la France a la fin de la premiére
quinzaine de juillet (dans le Times des 9, 15 et 16 juillet, dans le Spectator du 16,
dans la correspondance de Granvillel). La guerre déclarée, Paris semble perdre
tout crédit : depuis la reine Victoria qui y voit une « conduite indigne » jusqu’aux
journaux qui dénoncent un « crime » (le Times du 19 juillet), un « bellicisme »
aventureux (le Punch du 23) ou une «attaque » déplacée (le Fun du 30), « on
tient la France pour responsable ». Les sentiments plus nuancés de certains
commentateurs (le Sunday Times, le Spectator, le poéete George Meredith (1828-
1909) ou le journaliste Albert Vandam (1843-1903)) ne suffisent pas a inverser
le courant général : au début du conflit, 'opinion anglaise regarde Paris avec
méfiance, plus encore lorsque la reproduction du fameux traité Benedetti (dans
le Times et le Daily Telegraph) sonne comme « un coup de tonnerre » dont I'écho
finit par « exaspérer » et « alarmer » une population particulierement susceptible
lorsque le sort de la Belgique est ainsi discuté2. Objet d’études surtout centrées

sur sa réputation a I'automne 1870 (a 'occasion du différend I'opposant alors a

responsabilité de la crise du mois de juillet 1870 incomberait bien a Bismarck d’abord (qui aurait
fait le choix définitif d’'une « politique agressive » apres le plébiscite du 8 mai) et a I'impératrice
ensuite (ici pergue comme un pilier du bonapartisme autoritaire cherchant dans le défi prussien
un moyen de stopper la libéralisation de I'empire). Le role de I'empereur est, lui, surtout
commenté sous I'angle de la faiblesse physique et morale du souverain, et ce jusqu’aux jours
fatidiques des 14 et 15 juillet 1870. Cf. Pierre Milza, Napoléon 11, op.cit., p.693-701. Un propos
assez similaire est par ailleurs assumé par Roger Price qui, dans son Second Empire : An Anatomy
of Political Power, insiste surtout sur la vulnérabilité politique d'un empereur emporté par les
rapports de ses préfets et par la confiance du commandement de 'armée mais qui, en privé, ne
cacherait pas son scepticisme quant a la solidité militaire francaise (Cambridge, Cambridge
University Press, 2004, p.433-437).

1 Pauline Piettre, « Le regard des britanniques sur la France en guerre (1870-1871) : 'évolution
d’une opinion attentive », art.cit., p.54.

2 Ibid., p.55-57.
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une chancellerie prussienne inquiete de ses efforts supposément francophiles?),
le Luxembourg n’aborde pas moins les premiers jours de conflit dans des
dispositions visiblement identiques a celles de I’Angleterre. En 1970, les
recherches de Christian Calmes, principalement basées sur des archives
administratives et journalistiques belges et luxembourgeoises, ont notamment
montré combien la rhétorique offensive du cabinet impérial avait inquiété le
chargé d’affaires du Grand-Duché a Paris, Jonas Michel (1822-1884) : croyant a
une attaque francaise depuis le territoire luxembourgeois, 'agent est en effet a
I'origine d’'une série de dépéches pour le moins alarmistes échangées avec le
prince Henri d’Orange-Nassau (1820-1879), alors gouverneur du Luxembourg,
et le ministre d’Etat Emmanuel Servais (1811-1890)2. Ailleurs, les bons propos
en faveur de la France semblent tout aussi rares: chez les Allemands du Sud,
I'accent dynastique des tensions franco-prussiennes ne prend pas et le message
national se propage tres vite3 tandis que méme en Autriche et en Italie, les
réserves sont trop nombreuses et les dynamiques trop contradictoires pour
offrir a la France l'appui moral qu’elle espérait*. Pris dans sa généralité, le
constat de l'isolement moral frangais tend donc a mettre en lumiere le succes
politique de Bismarck et de ses principaux lieutenants, si tant est que l'on
considere les erreurs parisiennes de 1'été 1870 comme étant le fruit d’une

stratégie méthodique mise en place par Berlin depuis les lendemains de

1C’est le cas d'un mémoire de recherche soutenu par Thierry Gillet a I'Université de Strasbourg
au printemps 2017. Principalement articulé autour de lettres et de dépéches récoltées dans les
fonds luxembourgeois des archives diplomatiques francaises, allemandes et, bien sir,
luxembourgeoises, le mémoire, qui n’'oublie pas une partie de la presse du Grand-Duché,
s’'intéresse surtout a la période automne 1870-printemps 1871, ne consacrant au déclenchement
de la guerre qu’un apergu synthétique. Cf. Thierry Gillet, Le Luxembourg pendant la guerre franco-
allemande 1870/71, Strasbourg, Catalogue des mémoires de I'Université de Strasbourg, 2017,
184p.

2 Christian Calmes, Histoire contemporaine du Grand-Duché de Luxembourg : Le Luxembourg dans
la guerre de 1870, op.cit., p.14-15.

3 Frangois Roth, La guerre de 1870, op.cit., p.151.

4 Francois Roth a bien rappelé, au sujet de I'Autriche, combien le poids de l'opinion des
Allemands libéraux et des Hongrois avait nuancé la tentation francaise de personnages influents
tels que l'archiduc Albert (1817-1895) ou le ministre de la Guerre Franz Kuhn von Kuhnenfeld
(1817-1896). La menace russe finit par convaincre le chancelier Beust et I'empereur Francois-
Joseph d’adopter une politique attentive, quitte a s’associer a la France aprés un premier grand
succés militaire sur le Rhin. Concernant I'Italie, I'opinion reste largement divisée, la-aussi, en
raison de la question romaine et de I'attente d’'un geste favorable de la part de la France. Cf. Ibid.,
p.160-162.
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Sadowal. Et I'observation serait tout aussi évidente, d’ailleurs, pour le cas des
Etats plus particuliérement interrogés dans le cadre de nos propres recherches.
Jacques Lory ne souligne-t-il pas l'opposition frontale (et précoce) de
I'Indépendance belge ou de I'Etoile belge, ces influents quotidiens dont I'aversion
pour le Second Empire résonne dans les rues de Bruxelles dans les jours suivant
la déclaration de Gramont? ? Patrice Baubeau ne voit-il pas des «rumeurs
d’annexion » de la Belgique par la France refaire soudainement surface, comme
si ’état d’esprit offensif de Paris cachait effectivement les ambitions secretes
révélées par le traité Benedetti3 ? Et dans une Confédération helvétique
naturellement concernée par un affrontement sur le Rhin, les milieux radicaux et
anticléricaux ne se prononcent-ils pas trés vite, comme l'affirme Eric Gruner,
contre une France « catholique » qui, méme aux yeux des cercles industriels et
les régions plus proches du catholicisme, poursuivrait en juillet une « politique
de prestige » relevant de la «quasi-provocation4»? A lire les travaux de
I'historien Aage Friis, méme l’enthousiasme francophile d’'un royaume du
Danemark obnubilé par son duché perdu aurait de quoi étre immédiatement
nuancé : en taisant le plus souvent les dynamiques journalistiques et privées du
temps de la guerre, ces derniers donnent en effet I'impression que la réserve
stratégique d’'un personnage tel que Peter Vedel (1823-1911 ; alors directeur du

ministere des Affaires étrangeres) est alors la regle ou, tout du moins, la

1 C’est 'hypothese soutenue, parmi d’autres, par Pierre Milza. En 2009, I'historien écrit, a propos
des dispositions du chancelier prussien au lendemain de l'insurrection polonaise: « Bismarck
s’était trouvé renforcé dans la conviction que l'unité allemande sous I'égide de la Prusse ne
pouvait se réaliser que s’il parvenait a empécher que la France et I’Autriche ne conjuguent leurs
efforts pour contrarier son dessein. Il ne doutait pas qu’il aurait a affronter un jour ces deux
adversaires potentiels: qu'au moins ce flit 'un aprés l'autre, et non ligués dans une méme
coalition. Tel était I'objet de la politique que ménerait le Chancelier de Fer au cours des cinq
années qui précedent I'épreuve de force d’ou sortirait la guerre franco-prussienne de 1870-
1871.» Cette période entre 1864-65 et 1870 est associée par le chercheur a un «poker
diplomatique » : «I'élimination » de I’Autriche en 1866, le rejet calme mais serein de la
« politique des pourboires » dans les mois qui suivent puis I'échec de la cession du Luxembourg
au printemps de I'année 1867 seraient autant d’événements indiquant la science diplomatique
d’un chancelier cherchant a isoler Paris pour mieux préparer sa guerre. Cf. Pierre Milza, “L’Année
terrible” : la guerre franco-prussienne (septembre 1870-mars 1871), op.cit., p.34-48.

2Jacques Lory, « Panorama de la presse belge en 1870-1871 », art.cit., p.7.

3 Patrice Baubeau, « Les rumeurs d’annexion de la Belgique a la France, de la IIe République a
Sedan », Marc Quaghebeur, Nicole Savy (dir.), France-Belgique (1848-1914) : Affinités-Ambiguités,
op.cit., p.29-45.

4 Eric Gruner, « La Suisse et le tournant historique de 1870-1871 », art.cit., p.236.
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tendance décisive offrant aux Danois le crédit politique nécessaire a leurs

rapports avec Berlin!.

Aussi documentés que puissent étre ces constats, ils sont pourtant
révélateurs d'un risque inhérent a la recherche sur l'expérience de I’Année
terrible en France et en Europe : ils semblent en effet succomber, en partie au
moins, a la tentation d’aborder les problématiques de I'été 1870 sous le prisme
des enseignements de la guerre prise dans sa totalité. En d’autres termes,
connaissant le résultat de la guerre et la réputation du Second Empire a partir de
I'automne 1870, les historiens ont souvent lu les sentiments des contemporains
du conflit sous un angle « global » couvrant la période juillet 1870-mars 1871
(voire mai 1871 - c’est-a-dire la fin du Paris de la Commune - pour certains). Le
cas est tout a fait parlant, par exemple, dans les syntheses rédigées par Aage Friis
a propos du vécu copenhagois des premieres semaines de guerre : le comte de
Christian Emil Frijs (ancien président du Conseil et négociateur extraordinaire
début aolt 1870, lorsque Paris propose un traité d’alliance a Copenhague?) et
Peter Vedel y sont en effet nommément salués pour avoir imposé un jugement
réservé qui, au fil des défaites francaises, s’est avéré « décisif » pour un royaume
qui aurait bien pu «disparaitre3 ». Que ce jugement réservé dénote vis-a-vis
d’'une opinion largement francophile et qu’il soit lui-méme per¢cu comme
temporaire (dans l'idée que les premieres victoires francaises donneront a
Copenhague les clés de son engagement), il n’est au final que trés peu question*.

Pour mesurer le crédit politique et moral des belligérants en Europe et pour

1 Cette approche apparait assez clairement dans la conclusion du Danmark ved Krigsudbrudet
d’Aage Friis. L’historien y fait en effet 'éloge d’'un Peter Vedel ayant consciemment cherché a
nuancer I'importance et le poids des élans patriotiques de la presse et de certains responsables
politiques du royaume, assumant, des la fin du mois de juillet 1870, une vision plus réservée des
relations franco-danoises bénéfique a Copenhague. Cf. Aage Friis, Danmark ved Krigsudbrudet
(Juli-August 1870), op.cit., p.197.

2Voir les titre 1.3.2. et .3.3. de notre étude.

3 Aage Friis, Danmark ved Krigsudbrudet (Juli-August 1870), op.cit., p.202.

4 Le fait diplomatique prédomine dans les travaux d’Aage Friis ; de fait, la tentation est souvent
grande de schématiser les sentiments de I'opinion danoise suivant les seules indications données
par les dizaines de documents administratifs dépouillés par I'historien. Particulierement vrai
pour son Danmark ved Krigsudbrudet de 1923, le constat est encore valable pour la synthese
complétée qu’il publie en 1948 : malgré les « nouveaux indices » ajoutés a I'appréciation du réle
du Danemark dans la guerre de 1870, la figure de Peter Vedel reste le véritable fil conducteur du
récit et son point de vue parait conditionner I'évocation de tout autre sentiment contemporain.
Cf. Aage Friis, Den danske regering og Nordslesvigs genforening med Danmark, vol.3 (1870-1877),
op.cit., p.42-55.
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arriver, pourquoi pas, a une appréciation schématique des dynamiques
d’opinions s’attelant a l'identification et au jugement des responsables de
I'explosion de 1870, une lecture particulierement minutieuse semble donc
indiquée ; une lecture consciente, du moins, de la chronologie du conflit et de la
résonance bien précise de chacun de ses épisodes. En effet, le Second Empire du
mois de juillet 1870 n’est pas celui du milieu du mois d’aofit, et encore moins
celui qui ne se relévera jamais des ruines de Sedan, début septembre. Napoléon
[1I lui-méme ne jouit pas de la méme réputation selon que 'on oriente son regard
vers le début du mois de juillet (alors qu’il bénéficie encore des répercussions
plutot positives de son plébiscite et qu’Emile Ollivier fait voter une baisse du
contingent militaire), vers la seconde quinzaine de ce méme mois (alors qu’il
prend des airs offensifs et décidés) ou vers la fin de I'été (période de déchéance
propice a la critique bien siir, mais aussi a I'évocation de sa condition physique et
mentale). Et la remarque vaut, naturellement, tant pour les acteurs francais (le
Corps législatif, I'impératrice, les ministres successifs, la presse) que pour leurs
homologues allemands : le Bismarck du milieu du mois d’aolit 1870, heureux du
début du processus d’encerclement de Metz et maitre de la quasi-totalité du
territoire alsacien, n’est évidemment pas le Bismarck de juillet qui, avec la
complicité de ses proches, cherche a donner a Berlin un statut de victime
presque symbolique de I'éternelle menace francaise. En somme, les vérités du
mois de mai 1871 ne sont pas celles du début de I'été 1870, et le soulagement des
observateurs neutres de la guerre - soulagement qui, nous le verrons, s’exprime
énergiquement apreés l'armistice - ne répond peut-étre pas aux mémes
conditions dans le contexte des premiers coups de canon. Révélatrice est a ce
titre I'affaire du projet Benedetti. Suite a sa publication par le Times du 25 juillet,
le traité s’invite certes dans les milieux diplomatiques et contribue, comme l'ont
bien démontré David Wetzel! ou Pauline Piettre?, a '’entretien d’'une certaine
méfiance londonienne a 1'égard de la France impériale. Dans les journaux et
documents privés européens pourtant, la réception du traité parait plus distante

et sources belges, suisses et danoises sont bien loin d’indiquer un rejet immédiat

1 David Wetzel, A duel of Nations: Germany, France & the Diplomacy of the War of 1870-1871,
op.cit., p.37-38.

2 Pauline Piettre, « Le regard des britanniques sur la France en guerre (1870-1871) : I'évolution
d’une opinion attentive », art.cit., p.57.
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et consensuel de I'élément francais. En Belgique par exemple - pays directement
concerné par l'accord secret -, la presse garde une distance critique pouvant
étonner ceux qui en connaissent certaines habitudes francophobes. Ainsi et bien
qu’elle soit régulierement comparée aux journaux de l'opposition francaise a
Napoléon IlI, I'Indépendance belge du pétillant Léon Bérardi adopte elle-méme
une lecture tres tempérée de I'affaire. On lit en effet, dans son éditorial du 26

juillet 1870 :

Le Times publie aujourd’hui une piéce qui, fausse ou vraie, est destinée a faire
sensation en Europe et va allumer sans doute de vives polémiques. Il s’agit d'un
projet de traité qui aurait été proposé par le gouvernement francais au cabinet de
Berlin, et d’apres lequel la France aurait garanti a la Prusse son état territorial
actuel (...) moyennant que la Prusse permit a la France de s’annexer le grand-
duché de Luxembourg et la Belgique. Le Times prétend que la France proposait
encore récemment ce projet comme condition de paix. Mais il n’'indique ni la date
a laquelle aurait surgi pour la premiere fois cette proposition frangaise, ni
I'époque récente ou elle aurait été renouvelée, ce qui enléve tout d’abord a sa
révélation une grande partie de son autorité. Il semble, en outre, que si le
gouvernement prussien, qui ne se fait pas faute de récriminer contre le cabinet
des Tuileries, avait été en situation de dénoncer une telle manifestation de visées
ambitieuses et conquérantes de la part de la France, il n’e(it pas manqué d’en tirer
parti autrement que par une publication sans authenticité. C’est pourquoi nous ne
doutons pas que la piéce éditée par le Times ne soit promptement et

catégoriquement démentie, et nous ne pouvons, en attendant, lui accorder d’autre

valeur que celle d'un document apocryphe.

« Faire sensation », absence « d’autorité », « document apocryphe » : on ne peut
certainement pas dire que I'organe bruxellois saute effectivement a pieds joints
dans la bréche polémique ouverte par les connexions allemandes du Times. Si les

termes sont bien plus critiques le lendemain?, I'éditorial de 1'édition du 29 juillet

1Le 27 juillet 1870 en effet, I'éditorial de I'Indépendance belge - pas encore familier du contenu
exact des discussions londoniennes vis-a-vis du projet de traité - se montre beaucoup plus
offensif. On y lit notamment: « En méme temps, I'ambassadeur de 'empereur Napoléon a
Londres a donné a entendre que la France n’avait jamais songé a porter atteinte a cette
neutralité, malgré les plaintes qu’elle a pu avoir a élever contre la Belgique. Du moment que réver
I'annexion de notre pays a la France, ce n’est pas violer notre neutralité, nous n’avons rien a dire.
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1870 n’hésite d’ailleurs pas a commenter le but politique de la fuite
bismarckienne ainsi que la nécessité, pour la Belgique comme pour I’Angleterre,

de considérer de la méme maniere les dangers prussien et francais :

C’est ce soir seulement que le cabinet anglais fera connaitre ses impressions et ses
résolutions. Que la seule idée des deux plus grandes nations militaires de I'Europe
essayant de se concerter dans 'ombre pour renouveler, en plein dix-neuvieme
siécle, le crime du partage de la Pologne, a I'insu de ’Angleterre et contre elle, que
cette seule idée soit de nature a l'irriter profondément, cela n’a besoin que d’étre
indiqué. A Berlin on espére déja que cette colére, se tournant contre la France, se
traduira sinon en une déclaration de guerre, du moins en une neutralité hostile
(...)- Mais il n’est pas prouvé du tout que la France ait seule des torts dans cette
affaire, et 'Angleterre n’arrétera évidemment sa ligne de conduite définitive que
lorsqu’elle sera bien édifiée sur la part de responsabilité qui incombe a chacune
des parties en cause dans les projets agités entre elles contre I'indépendance d’un
peuple libre et contre les traités sur lesquels repose I'équilibre de I'Europe.
D’Allemagne, d’ailleurs, on ne néglige aucun moyen de se donner des alliés dans
les deux hémisphéres. En méme temps qu’on cherchait a soulever 'indignation du
peuple anglais par la divulgation du traité proposé par la France, on expédiait aux
Etats-Unis un télégramme ayant pour but de démontrer qu’en Angleterre la nation
est favorable a I’Allemagne, mais que le gouvernement viole a son égard les lois de
la neutralité comme elle les a violées jadis a I'égard de ’Amérique du Nord dans

I'affaire de I’Alabama.l

Quant aux plaintes que le gouvernement francais pourrait se prétendre en droit d’élever contre la
Belgique, nous affirmons qu’il n’y en a pas, qu’il n'y en a jamais eu qui eussent le moindre
fondement. La seule chose dont nous ayons eu a nous plaindre, depuis dix-huit ans, et nous ne
nous sommes pas fait faute de le dire, a I'occasion, c’est que le gouvernement belge ait eu pour
certaines exigences de notre puissante et impériale voisine infiniment trop de condescendance. »
1 Le message est identique deux jours plus tard, le 31 juillet 1870. Alors qu'’il reproduit la ligne de
défense des Tuileries, le journal bruxellois questionne en effet, ce jour-1a, I'insistance de «la
presse officieuse de Berlin » qui, dans le sillage de la publication du traité Benedetti, « continue a
exprimer la mauvaise humeur que lui cause l'attitude réservée de I’Angleterre et surtout la
résolution du gouvernement britannique de ne pas interdire, quant a présent, I'exportation du
charbon ». L’affaire de I"’Alabama dont il est question renvoie, elle, a la construction, par des
ouvriers de Liverpool, d’'un navire secréetement commandé par les Confédérés lors de la guerre de
Sécession (1861-1865) pour servir de navire corsaire contre les Etats du Nord. Dans les faits, cet
armement de I'une des parties belligérantes allait a 'encontre des engagements consacrés par le
British Neutrality Act de 1861. Au-dela du différend diplomatique engendré par I'affaire, I'épisode
motiva le gouvernement américain a exiger de ’Angleterre d'importants dédommagements dans
les années postérieures a la guerre civile. Le contentieux se régle finalement a Geneéve, devant
une cour d’arbitrage internationale qui fixe le montant a rembourser a plus de 15 millions de
dollars américains. La somme est réglée par Londres en 1872. Pour un apergu synthétique de la
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A Liége, La Meuse de Léon de Thier choisit elle aussi de garder ses distances a
I’égard du message politique assumé par le Times du 25 juillet. Le 26 juillet, les
premiers mots de la feuille belge se démarquent clairement de la mise au banc de

Napoléon III et de son gouvernement :

Le Times nous a apporté hier une singuliére nouvelle et qui a causé une certaine
impression dans les régions de la politique. Le journal anglais a publié le texte
d’un traité qu'’il prétend avoir été proposé derniérement par la France a la Prusse,
et repoussé par le cabinet de Berlin. (...) Hatons-nous de dire que nous ajoutons
peu de foi a cette nouvelle pleine d’invraisemblances. Il nous parait impossible
que le cabinet des Tuileries ait proposé a la Prusse un contrat ou tous les profits
auraient été du c6té de la France, sans aucun avantage pour la Prusse car I'union
fédérale du Nord de I'Allemagne avec le Sud se trouve déja stipulée, d’apres
I'opinion du gouvernement prussien, dans le traité de Prague. Le gouvernement
frangais ne pouvait pas douter un seul instant du rejet d’'une semblable
proposition par le cabinet de Berlin, et les gouvernements qui ont souci de leur
dignité ne mettent pas en avant des combinaisons dont I'échec est certain
d’avance. D’ailleurs était-il possible de supposer que la Prusse, qui a été pres de
soutenir une guerre en 1867 pour empécher I'annexion du Luxembourg a la
France, se montrerait de meilleure composition aujourd’hui. De plus, la France
aurait-elle été se compromettre a ce point vis-a-vis de son alliée I’Angleterre, dont
elle connait la volonté bien arrétée de faire respecter l'indépendance de la
Belgique ? Nous ne le pensons pas. Napoléon III a toujours prisé haut 'amitié de
I’Angleterre et il n’aurait pas été de gaité de cceur, sachant bien qu'une pareille
proposition ne pouvait rester secréte, rompre a jamais avec un passé qui
démontre a I'évidence combien I'alliance anglaise a toujours été le pivot de la
politique impériale. Pour toutes ces raisons, et pour d’autres encore que nous
croyons inutile de développer, le prétendu traité révélé par la feuille de la Cité
nous parait I'ccuvre d’'un mystificateur plus ou moins habile. Mais I'hospitalité et le
patronage que lui accorde le Times sont un indice assez significatif des
dispositions qui regnent a 1'égard de la France dans les régions auxquelles ce

journal sert d’organe.

question, voir Académie de droit international, Recueil des cours, 1938 (II), Leyde, A.W. Sijthoff,
1970, p.206-208.
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Le lendemain, le journal libéral wallon s’appuie simplement sur les discussions
britanniques (le ministre Granville et le premier ministre Gladstone ont
demandé, devant les Chambres, des explications aux principaux intéressés cités
dans le projet de traité) pour expliquer que « les journaux sont tres divisés » au
sujet de son authenticité et pour indiquer son espoir de voir « I'incident » bient6t
« éclaircil ». Le 28 juillet, La Meuse évoque encore la « bombe lancée par le
Times », bombe «dont les parties se rejettent l'initiative a la face» et qui
nécessite donc d’étre commentée avec réserve?. Le 30 juillet, les belligérants sont

méme explicitement renvoyés dos-a-dos :

I est positif aujourd’hui que I'existence de deux respectables nationalités, celles
de la Belgique et de la Hollande, a été agitée et mise en question ; mais il semble
aujourd’hui que cet incident doit tourner a l'avantage des pays menacés. Il a
amené I'Angleterre, surprise et peut-étre mécontente, a faire les plus solennelles
déclarations au point de vue de la protection que son gouvernement doit accorder
a notre indépendance. Nous ne reviendrons pas ici sur les dénégations qui
arrivent de Berlin et de Paris et sur les accusations que ces deux gouvernements
se lancent au sujet de ce traité (...). Tout ce que nous devons dire, c’est que la
lumiére n’est pas encore faite, mais qu’on commence cependant a comprendre que
si M. de Bismarck a joué vraisemblablement dans cette circonstance le role de

Méphistophéles, M. de Benedetti s’est montré “bien tendre a la tentation”.

Que le tres officieux Journal de Bruxelles — dont le conseil d’administration était
encore présidé par le chef du gouvernement, le baron Jules d’Anethan, avant les
élections du printemps de 'année 1870 - partage, publiquement, ce scepticisme
a I'égard de la révélation londonienne n’est qu'un symbole supplémentaire de la
retenue d’'une opinion dont les sympathies ne se prétent décidément pas
forcément a la schématisation. Le 26 juillet, la feuille de la droite parlementaire

écrit, au sujet du traité Benedetti :

1La Meuse ajoute dans cet éditorial du 27 juillet 1870 une note parisienne affirmant que
«’Empereur n’a jamais approuvé » le projet de traité effectivement discuté entre Bismarck et
Benedetti « apres le traité de Prague ».

2 |’argumentaire d’Emile Ollivier est d’ailleurs reproduit, ce jour-13, par le journal liégeois.
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Le Times prétend que la Prusse a rejeté une premiere fois ces ouvertures, ce qui
n’a pas empéché la France de les renouveler tout récemment, sans plus de succes.
Nous tenons, quant a nous, cette nouvelle pour entiéerement controuvée, et nous
ne doutons pas que la France ne lui oppose le démenti le plus catégorique. Il est
vraiment déplorable qu'une feuille sérieuse comme le Times se fasse I'éditeur de

pareilles fables.

Moins catégorique le lendemain, la feuille catholique ne s’en réjouit pas moins -
comme si elle voulait se convaincre elle-méme - du démenti apporté par Paris,
ajoutant que I'épisode a le mérite de permettre de « confirmer par de nouvelles
déclarations les droits sacrés et imprescriptibles sur lesquels repose
I'indépendance de la Belgiquel ». Partout, la tendance est identique : le projet
Benedetti est, comme l'indique La Meuse, une « bombe » a laquelle on ne peut
échapper, mais lachée dans le contexte des premiers jours d’une guerre que I'on
sait tant politique que militaire, la « bombe » n’a peut-étre pas I'impact immédiat
que lui préte une partie de I'historiographie (et qu’espere le chancelier Bismarck
lui-méme). Prenons, pour nous en convaincre, l'accueil que réservent les
rédactions suisses - elles aussi possiblement émues par le sort qu'un
arrangement tel que le traité Benedetti peut promettre a un Etat multinational,
en partie francophone et frontalier de la France - aux détails reproduits par le
Times a partir du 25 juillet 1870. Dans un Journal de Genéve dont le libéralisme
n’a pas toujours été tendre avec 'administration francaise, 1'état d’esprit reste
critique lorsque les premieres dépéches révelent la nouvelle. Le 27 juillet,
I'éditorial de la feuille évoque bien un document «important», mais dans
'effervescence des semaines de préparatifs de guerre, Marc Debrit, son principal
rédacteur lorsqu’il s’agit de commenter le conflit franco-allemand, préfere
d’abord ne « fonder aucune appréciation » sur la « valeur » et le « contenu » du
dit projet d’alliance. Le 28, il choisit de se taire et ne relaie, en premiere page, que
les sentiments d’'un correspondant particulier stationné a Paris. Généralement
critique a I'’égard de 'empereur et fervent opposant a la déclaration de guerre, ce

dernier pense le traité Benedetti « invraisemblable » et se range, pense-t-il, aux

1 Comme la totalité de ses homologues belges, le Journal de Bruxelles s’en remet trés vite (en
I'occurrence dés le 27 juillet 1870) aux discussions britanniques, discussions dont on apprécie,
en Belgique, I'attachement a I'’égard du royaume belge.

138



cotés du « plus grand nombre » en affirmant que le document faisant « peu
d’honneur a la probité diplomatique des deux pays » intéressés, son authenticité
reste a prouver!. A Fribourg, le Chroniqueur du rédacteur Clerc semble se

démarquer des le 26 juillet :

Nous ne comprenons pas bien pourquoi le Times, a I'instar des journaux prussiens,
s’échine a rejeter tout 'odieux de la guerre sur la France, a dire que le plus grand
forfait qui se soit commis dans notre siecle est celui que la France commet
maintenant en commengant cette guerre inique. L’or prussien irait-il, comme en

France méme, soudoyer au-dela du détroit des opinions antifrancaises ?

Avant le samedi 30 juillet, le projet Benedetti n’est pas repris par le « bulletin
politique » généralement publié en premiere page du titre conservateur. Et
lorsqu’il I'est enfin, il est question d'une « émotion bien compréhensible » due
aux révélations britanniques, mais aussi de la ligne de défense francaise
affirmant, a ce moment-1a, que « les propositions ont été faites par la Prusse et
que la France a refusé d’entrer en matiere? ». Le lundi 1¢r aoGt 1870, I’éditorial
du Chroniqueur aborde encore l'affaire uniquement sous l'angle du cabinet
parisien : paraphrasant Emile Ollivier, la feuille explique que « l'initiative de ce
traité est due toute entiere a M. de Bismarck » et qu’elle a pour finalité de
«rompre l'entente entre I’Angleterre et la France ». Le fait que I'empereur
Napoléon et le roi Guillaume n’aient guere donné suite a la tentative suffirait par
ailleurs, si I'on en croit cet article, a repousser les craintes européennes. Dans le
méme canton, 'organe de Louis Bornet (1818-1880), le libéral Confédéré, ne
bouleverse quant a lui nullement ses habitudes éditoriales : le 29 juillet, le 31
juillet ou le 3 aofit, le journal se contente de reproduire les télégrammes francais,

allemands ou anglais faisant état des arguments des différents gouvernements

1 En deuxiéme page de cette édition du 28 juillet 1870, le Journal de Geneéve se référe par ailleurs
a son correspondant britannique qui, a I'instar de ce que proposent les rédactions belges au
méme instant, reproduit les discussions engendrées par le projet Benedetti dans les cercles
parlementaires anglais. La feuille helvétique tient tout de méme a préciser, a cette occasion, le fait
que le Times du 26 juillet assume ses propos en indiquant la véracité du document et I'existence
tres probable d’autres arrangements de ce type.

2]l est a noter que le Chroniqueur fribourgeois attend cette édition du 30 juillet 1870 pour
publier, en premiére page, le contenu détaillé, en cinq articles, du projet de traité.
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pour justifier, critiquer ou préciser le contenu du projet Benedettil. Le mutisme
de la Feuille d’Avis de Neuchdtel de la famille Wolfrath (qui n’évoque pas une
seule fois le traité) et la discrétion du libéral-radical Confédéré du Valais (qui ne
relaie la question que pour renseigner, a I'instar de son confrere de Fribourg, le
plaidoyer de chacune des parties?) confirment un constat essentiel: si la
révélation du Times a un impact décisif sur 'opinion publique, c’est surtout dans
les explications de contemporains déja au faite du déroulement de la guerre et de
I'échec diplomatique francais de 1'été 1870. Dans l'excitation de la deuxiéme
quinzaine du mois de juillet, I'article britannique dicté par Bismarck est surtout
une invitation au commentaire et, d'un point de vue strictement littéraire,
presque une aubaine pour des Européens qui ne comprennent alors pas
pourquoi les hostilités n’ont toujours pas débuté. D’ailleurs, on ne peut dire que
les confidences des diplomates se démarquent particulierement de la retenue
critique des rédacteurs, et ce malgré les conversations plutot animées auxquelles
se livrent ministres et parlementaires anglais. Chez les agents politiques neutres
montrant de l'attention pour le traité Benedetti, rares sont en effet les signes
d’'une véritable indignation ou d’une réelle impréparation vis-a-vis du contenu
rendu public par le journal londonien. Pourtant passionné par les coulisses du
monde diplomatique et par I'hypotheése d’arrangements déterminants entre les
principaux cabinets d’Europe, le secrétaire de légation belge a Berne, Joseph de
Riquet de Caraman (1836-1892), admet par exemple, dans une lettre du 30
juillet, combien le traité du Times semble au final porteur d’enseignements
positifs pour I'élément neutre : « Le langage calme et presque indifférent des
hommes d’Etat anglais parait refléter une sécurité qu’ils ne sauraient avoir
puisée autre part que dans des engagements suffisants de la part du
gouvernement francais », lance-t-il notamment avant de renvoyer dos-a-dos

Paris et Berlin a propos de ce qu’il considére comme des « arriere-pensées »

1Dans son édition du 3 aolt 1870, en troisieme page (rubrique « nouvelles étrangeres »), le
Confédéré fribourgeois relaie par exemple le contenu de la lettre de Benedetti lui-méme au sujet
des combinaisons de 'année 1866-1867. L’ambassadeur francais y affirme étre étranger aux
arrangements publiés par le Times, expliquant que les conditions étaient celles de Bismarck lui-
méme et que Guillaume comme Napoléon III les avaient immédiatement rejetées.

2Voir les éditions du 31 juillet et du 4 aofit 1870.
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heureusement brisées par la rupture de la « concorde » franco-allemandel. S’ils
révelent le fait que le traité Benedetti a d’abord été communiqué au
gouvernement belge avant toute fuite journalistique, les papiers privés d’Eugene
Beyens (1816-1894), représentant de Bruxelles en France, appuient ce type
d’appréciations. Le 24 juillet 1870, une lettre rédigée depuis les bureaux du roi
Léopold II se charge d’informer directement l'ambassadeur - a linsu du
ministere des Affaires étrangeres — du contenu du projet de traité. Théatrale, la
révélation faite par Bismarck a Berlin, devant le diplomate belge Jean-Baptiste
Nothomb, aurait, selon la description qu’en fait cette lettre, tout du coup

politique :

Ce jour ou Bismarck a montré a Nothomb la déclaration qu’'on vous envoie, la
chose faite Bismarck est allé a son coffre fort, en a tiré un papier de quatre pages
et a dit a Nothomb : - Connaissez-vous I'écriture de Benedetti ? Il m’a remis ceci
apres me l'avoir plusieurs fois exposé verbalement, un peu avant que votre
incident des chemins de fer n’éclate?. Je 'ai repoussé toujours et je continuerai.
(...) Bismarck a dit: - depuis 1866 la France n’a pas abandonné l'idée d’une
compensation. La guerre actuelle a le méme but, je vous le dis pour que vous
sachiez a quoi vous en tenir. Bismarck a demandé le secret le plus absolu, ce qui a

été promis donc sachez et ne parlez a aucun au (ministere ?).3

Six jours plus tard, le point de vue de I'entourage royal, ici dévoilé par son intime
collaborateur Jules Devaux (1828-1886), se veut pour le moins explicite. Les
Anglais sont « calmes » ou font « semblant de I'étre », mais la « confiance » parait
bien réelle et la mise au banc du Second Empire ne serait pas aussi évidente que
ce qu'en disent les principaux contributeurs au Times. Au contraire, Bismarck
aurait « surtout raté dans sa manceuvre » car « il voulait attirer I’Angleterre dans
le conflit» alors que cette derniere «trouvera un moyen» de «se tenir en

équilibre ». Et un peu comme l’avance, au méme instant, Joseph de Caraman,

1 Lettre de Caraman au baron Jules d’Anethan, Berne, 30 juillet 1870, n°110 (bis), ADB,
Correspondance politique : Légations, Suisse, 6, 1868-1870, Ministere des Affaires étrangeres.

211 fait ici référence au différend ayant opposé Paris et Bruxelles en 1868-1869 a propos du
rachat de deux compagnies gestionnaires d’une partie des lignes de chemin de fer de la Belgique
par la Compagnie (francaise) des chemins de fer de I'Est. Voir Christophe Bechet, Traverser la
Belgique ? De I'Indépendance au Plan Schlieffen (1839-1905), op.cit., p.271-307.

3 Lettre du 24 juillet 1870 (Palais de Bruxelles a Beyens), ADB, Papiers Beyens, Caisse 6 étui 1,
Al/P262,1n°340/Farde VII, Ministére des Affaires étrangeres.
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Devaux pense méme le moment opportun pour « prendre des garanties non pas
pour les événements de la guerre mais pour les stipulations de la paix », la
France étant « dans la géne » et possiblement forcée, donc, de « donner des
assurances bien formelles! ». Quoi qu'’il en soit, le roi Léopold II lui-méme ne
parait pas manifester plus d’'inquiétudes en juillet 1870 qu’il n’en manifestait en
1867 lorsque des hommes d’Etat francais comme allemands I'approchaient pour
lui faire part des prétendues visées annexionnistes des uns et des autres?. Le fait
que le dossier Indépendance, Neutralité, Défense militaire des archives du
ministere belge des Affaires étrangeres ne comporte, pour la période juillet-
décembre 1870, aucune correspondance diplomatique faisant mention des
tractations reproduites par le Times n’est que plus révélateur de la distance
manifestée par les milieux officiels a 'égard d'un tel document?; la démarche -
berlinoise - est éminemment politique dans un contexte de préparation au
combat, et Bruxelles s’en remet bien volontiers (et sans ajouter ses propres
gesticulations a la confusion générale) aux réactions du cabinet britannique. Du
coté de Berne et de ses légations, la dimension critique n’est pas moins fréquente
et conditionne tout autant I'appréciation des révélations faites par le Times. Dans
une lettre du chargé d’affaires Charles Emmanuel Philippe Mercier (1844-1889),
alors temporairement en poste a Berlin, la crainte d’'une trahison frangaise est
tempérée, des le 28 juillet, par la possibilité de combinaisons similaires
impliquant une chancellerie prussienne pour laquelle on ne peut pas non plus
manifester la plus aveugle des confiances: « Reste a savoir si le gouvernement
francais n’est pas a méme de produire des documents aussi désagréables pour la

diplomatie prussienne », écrit en effet le Suisse basé a Berlin dans un rapport qui

1 Lettre du 30 juillet 1870 (Palais de Bruxelles a Beyens), ADB, Papiers Beyens, Caisse 6 étui 1,
Al/P262,1n°340/Farde VII, Ministére des Affaires étrangeres.

2D’apres le contenu d'une lettre du 4 aofit 1870 (Palais de Bruxelles a Beyens), ADB, Papiers
Beyens, Caisse 6 étui 1, AI/P262, n°340/Farde VII, Ministere des Affaires étrangeres.

3 La question d’'un arrangement contraire aux intéréts neutres entre la France et une puissance
étrangere structure néanmoins une correspondance transmise par le représentant belge a
Munich le 20 janvier 1871. Dans cette longue lettre, 'ambassadeur répond a une demande de son
ministre de tutelle en informant Bruxelles du contenu supposé d’entretiens secrets menés a
Salzbourg, en 1867, entre Napoléon III et 'empereur autrichien. S'il affirme ne « pas douter » de
la volonté frangaise d’annexer la Belgique, ’agent belge explique que, selon lui, 'hypothése d’'une
alliance franco-autrichienne basée sur I'annexion de la Belgique et de I’Allemagne du Sud ne tient
pas. Cf. Dépéche du ministre résident a Munich au baron d’Anethan, Karlsruhe, 20 janvier 1871,
n°2 (1)-a5 ADB, Indépendance, Neutralité, Défense Militaire, vol. 2, janvier 1871 - décembre
1877, Ministere des Affaires étrangeres.
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pointe tout de méme l'impact potentiel du traité Benedetti sur les projets
d’alliance de la Francel. Le 30 juillet 1870, le méme Mercier semble d’ailleurs
manquer lui-méme de conviction lorsqu’il soumet a sa hiérarchie I'éventualité
d’'une audience privée avec Bismarck ; la rumeur faisant état de la mention de la
Suisse dans les négociations secretes supposément menées par Paris en
Allemagne provient en effet du secrétaire prussien des Affaires étrangeres lui-
méme, et pas slr que le stratagéme du ministre Hermann von Thile (1812-1889)
suffise a alarmer les principaux décideurs de la Confédération helvétique quant a
un véritable danger francais?. Quant au Danemark, la pression qu’y subissent les
membres du gouvernement de Ludvig Holstein-Holsteinborg ainsi que les agents
de 'administration éclipse littéralement la nouvelle d’Angleterre. Apres le 25
juillet (jour de la révélation) et jusqu’aux premiers combats, les correspondances
de personnages aussi influents que les ambassadeurs a Berlin et Paris George
Quaade (1813-1889) et Léon Moltke-Hvitfledt (1829-1896), que I'ancien
président du Conseil et négociateur extraordinaire Christian Emil Frijs, que le
directeur de la police Vilhelm Christoffer Crone (1813-1887), que le général
Waldemar Raaslgff (1815-1883), que le ministre des Affaires étrangeres
Rosengrn-Lehn (1821-1892), que le ministre de la Justice Andreas Frederik
Krieger (1817-1893) ou que le chef politique des relations extérieures Peter
Vedel ne trahissent pas la moindre attention concrete pour le projet reproduit
par le Times. Et lorsque I'affaire est mentionnée, c’est pour mieux y voir un tort
partagé et une tentative tres politique de bénéficier de I'appui moral de 'Europe
neutre. C’est bien ce que fait le général Carl Ernst Johan Biilow (1814-1890),
chargé d’affaires du Danemark a Londres, dans une lettre adressée a son
ministre de tutelle le 28 juillet 1870 : certes, le traité provoque «I'’émoi» en
Angleterre, mais sa mise a jour est « 'ceuvre du gouvernement prussien » et « il
ne fait aucun doute que la publication de tels projets politiques a pour but

principal de détourner les intéréts des Etats neutres de la France », d’autant que,

1 Lettre du Chargé d’affaires a.i. de Suisse a Berlin, C. P. Mercier, au président de la Confédération,
J. Dubs, DDS, vol.2, n°264, 28 juillet 1870, p.398-399. Notons que Mercier assure le role
d’ambassadeur dans l'attente du retour du ministre plénipotentiaire accrédité, Bernhard
Hammer (1822-1907). Indisponible plusieurs mois en raison d’une maladie, ce dernier ne
reprend son poste qu’'au milieu du mois d’octobre 1870.

2 Lettre du Chargé d’affaires a.i. de Suisse a Berlin, C. P. Mercier, au président de la Confédération,
J. Dubs, DDS, vol.2, n_269, 30 juillet 1870, p.404.
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d’un point de vue politique, Bismarck ne serait « pas en meilleure posture » que
ne l'est le cabinet impérial francaisl. Bien occupé, a ce moment-la, par la gestion
pour le moins délicate des sollicitations francaises et allemandes, le ministre
Andreas Krieger ne dit d’ailleurs pas autre chose dans une missive datée du 29
juillet : la démarche n’est pas celle d'un quotidien britannique mais bien celle de
Bismarck et si 'écriture de Benedetti a été confondue par plusieurs témoins, le
projet d’annexion de la Belgique par la France peut trés bien étre celui du
chancelier prussien 2 . De toute maniére, l'urgence est ailleurs: un
plénipotentiaire francais doit présenter aux autorités du royaume les bases
d’'une possible alliance militaire, les chancelleries européennes se tournent
discretement vers Copenhague pour anticiper une éventuelle contagion du
différend franco-allemand et l'opinion publique danoise, obnubilée par la
question du Schleswig, se montre particuliéerement insensible a la dite « bombe »
lachée par le Times3. Si torts il doit y avoir quant au traitement des « petites »
puissances par les Etats belligérants, ils ne sont certainement pas a chercher
dans les arriére-pensées du seul camp frangais, et Berlin a tout intérét a mesurer
sa propre part de responsabilité. C’est précisément ce que cherche a exposer le
baron Rosengrn-Lehn au gouvernement russe dans les jours qui suivent la
découverte du traité Benedetti. Le 2 aolt, la lettre qu’il transmet a son
représentant a Saint-Pétersbourg a tout d’'un contrepied vis-a-vis des sentiments

antifrancais qu’espeére alors favoriser le chancelier Bismarck :

1 Lettre du général Biilow a Rosengrn-Lehn, Londres, 28 juillet 1870, DNS (vol.2), n°807, p.575-
576.

2 Lettre d’Andreas Frederik Krieger a K. Motzfeldt, Copenhague, 29 juillet 1870, DNS (vol.2),
n°808, p.582.

311 faut par exemple attendre le 29 juillet 1870 pour que le Dagens Nyheder de Robert Watt
évoque, en premiére page, le projet Benedetti. Le journal ne donne guere son point de vue mais
prend tout de méme la peine d’associer a son éditorial le démenti du Journal Officiel. C’est deux
jours plus tot que Christian Vilhelm Rimestad reproduit dans son Dags-Telegrafen une partie des
arrangements mis a jour par le Times. Il n’est néanmoins pas non plus question de jugement
personnel et les nouvelles de guerre classiques prennent vite le pas sur cette révélation. Le
lendemain, I'éditorial de la feuille de Rimestad, tres francophile, prouve combien le document
post-Sadowa n’a pas altéré I'enthousiasme du titre copenhagois. Le 3 aofit, il est encore question
de ces informations véhiculées par « le Times et les autres journaux de Bismarck » sous un angle
qui ne laisse aucune place a la critique du crédit francais de I'été 1870. Dans un article offrant
pourtant un récapitulatif trés détaillé de la rupture diplomatique du mois de juillet 1870,
I'lllustreret Tidende du 31 juillet choisit quant a lui de taire le traité Benedetti: si guerre il y a,
c’est a Berlin qu’il faut semble-t-il en chercher I'origine, et la France est au contraire saluée pour
I’étonnante patience qui fut la sienne depuis les premiéres annexions prussiennes de 1864.
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S’il est vrai, qu'aucun gouvernement ne peut faire abstraction de l'opinion
publique de son pays, et surtout dans un état constitutionnel, ot 'opinion du
peuple politique a un droit 1égal de se faire valoir, il deviendra doublement
difficile pour le gouvernement danois de ne pas tenir compte d’une opinion
publique, devant laquelle se dressent tous les souvenirs de I'indigne attaque de la
Prusse en 1863 et de la perfidie de M. de Bismarck depuis 1866, en méme temps
qu’elle a une confiance peut-étre exagérée dans les armes francaises et qu’elle se
flatte de l'espoir que le concours du Danemark pourrait contribuer dans une
certaine mesure a décider le résultat. Et dans cet état de choses que fait la Prusse ?
Au lieu de nous aider a calmer les esprits et au lieu de se concilier les suffrages de
I'Europe, en faisant enfin honneur a sa parole solennellement donnée, M. de
Bismarck a pris l'initiative pour dire a M. Quaade, que non seulement les
difficultés qui l'avaient empéché d’exécuter l'art. V de la paix de Prague,
subsistaient toujours, mais qu’il ne pourrait pas méme donner des promesses

pour ce qui se ferait apres une paix favorable a la Prusse.!

Offensif, résigné et rancunier, le propos du Danois est loin de la condamnation
tous azimuts alors assumée par linfluent Times. Comprise dans ses liens
dialectiques avec ce que dévoilent les correspondances journalistiques et
administratives suisses et belges, la réception danoise du traité Benedetti prouve
en tout cas la fragilit¢é des combinaisons politiques berlinoises. Coupable, la
France 'est certainement pour ses visées bien connues sur la Belgique et sur le
Luxembourg. Mais a lire les témoignages de dizaines de neutres (y compris ceux
de responsables politiques tres directement concernés par les implications
supposées du projet Benedetti), le statut de victime n’est pas accordé a la Prusse
sans un mouvement de recul destiné a mettre en avant le fait que I'explosion du
mois de juillet 1870 reste le fruit de I'imprudence de deux souverains, de deux
administrations et de deux nations. Condamnable, Berlin I'est également pour la
réputation militariste et conquérante induite par le résultat de guerres menées
durant les années 1860. Le fait que Paris en soit venu a tirer son épée n’est pas
une immense surprise ; la cohabitation de deux puissances a I'appétit si aiguisé

semblait de toute maniére impossible. Pourtant, si linterrogation des

1 Lettre du baron Rosengrn-Lehn a Vind, ambassadeur a Saint-Pétersbourg, Copenhague, 2 aoft
1870, DNS (vol.2), n°828, p.605-606.
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dynamiques d’opinions engendrées par l'article du Times montre combien il est
difficile de schématiser les sentiments des Européens lorsque se pose la question
des responsabilités, I'appréciation de la guerre en elle-méme, en tant que
confrontation matérielle et physique, donne peut-étre davantage d’indices
pouvant expliquer la popularité du constat faisant de I'Europe une sorte
d’adversaire moral d’'une France incontrélable. Car si Napoléon III n’est, nous
I'avons vu, pas forcément le seul coupable politique de I'été 1870, le fait que 'on
attende de lui de rapides et décisifs mouvements offensifs sur le Rhin allemand
n’est certainement pas étranger a la propagation de sentiments d’inquiétudes au

sein des sociétés neutres.
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I. 2. 2. La France coupable car donnée vainqueur ?

Le 30 juillet 1870 alors qu’il commente - avec retenue - la révélation du
Times, Joseph de Riquet de Caraman, représentant belge a Berne, se livre a des
projections pour le moins étonnantes pour qui connait le résultat de la guerre
franco-allemande : le retard pris par I'armée francaise (qui, rappelons-le, se
prépare a la guerre depuis le 15 juillet), écrit-il, s’expliquerait par « la nécessité
pour le gouvernement frangais de répondre a cet acte [celui de la signature d'une
alliance entre la Prusse et I’Allemagne du Sud] par ses alliances et d’entourer
I’Allemagne confédérée par un véritable cercle de feu ». Selon lui, la France aurait
réussi dans cette grande tache, et « tant a Posen que sur le Danube, le Rhin et la
mer », Berlin « trouvera des ennemis a combattre ». Aussi, les alliés de Paris sont
I'ltalie (dont les préparatifs seraient « connus »), la Hongrie («travaillée et
excitée »), I'Autriche (qui se préparerait « silencieusement»), le Danemark
(entrainé alors « dans une revanche qui aurait bien quelque légitimité ») mais
aussi le peuple polonais qui pourrait « créer de graves embarras » a la Prusse et
qui éprouverait les plus vives sympathies pour un prince Napoléon prét, déja, a
prendre la téte des «troupes de débarquement» sur la Baltique. Dans cet
orchestre militaire, « 'armée italienne pourrait donc opérer une diversion des
plus utiles vers le sud de la Baviere tandis que 'armée autrichienne agirait du
coté de la Saxe et du Grand-duché de Posen », le tout calibré et structuré, en
quelque sorte, par « les neutralités suisse, belge et néerlandaise qui, respectées
par la France comme cela semble acquis, deviendraient hostiles pour les armées
allemandes, si elles tentaient d’emprunter ces territoires ». La France serait donc
bien forte d’'une «immense coalition » et, naturellement, son offensive ne
pourrait étre que massive et décisivel. Rédigé dans un contexte mélant agitation
diplomatique et expression d'une certaine impatience vis-a-vis d’'un conflit qui
semble ne jamais débuter, le surprenant calcul de 'ambassadeur de Belgique en
Suisse introduit, a nos yeux, une rhétorique absolument incontournable de
I'Europe du mois de juillet 1870 : la France n’est pas tant un danger pour les

combinaisons politiques qui furent jadis les siennes ou pour la nature juridique

1 Lettre de Caraman au baron Jules d’Anethan, Berne, 30 juillet 1870, n°110 (bis), ADB,
Correspondance politique : Légations, Suisse, 6, 1868-1870, Ministere des Affaires étrangeres.
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de ses institutions (Caraman ne nuance-t-il pas, dans la méme lettre du 30 juillet,
le poids du traité Benedetti ?), mais elle est a prendre tres au sérieux pour la

supériorité militaire qu’elle s’appréte a prouver sur le champ de bataille.

C’est la these que retiennent tres vite la plupart des journaux danois. Tres
préoccupés par I'impatience de leurs lecteurs, par les rumeurs de débarquement
de troupes francaises et par la gestion des pressions internationales pesant sur le
cabinet royal, les rédacteurs du royaume trouvent un second souffle lorsqu’il
s’'agit d’anticiper l'issue de la gigantesque bataille; ils profitent des deux
semaines de flottement (a partir du 16 juillet) pour détailler, chiffres et
confessions a I'appui, 'avantage dont parait bénéficier la France. Le jour-méme
de la découverte du projet Benedetti, le Dagens Nyheder n’a par exemple qu'une
idée en téte : répondre a la question, « soulevée les huit derniers jours par des
milliers de [ses] compatriotes », de la force de 'armée de Napoléon III a I'aune
des enseignements de Sadowa qui, faut-il I'avouer, ont « semé la confusion dans
'opinion publique européenne ». Or, selon la feuille de Robert Watt, le triomphe
prussien du début de I'été 1866 doit étre nuancé : cette victoire a été « obtenue
grace a la supériorité numérique et aux machine de guerre prussiennes » et il est
nécessaire de « protester vivement contre la tendance qui ferait qu'une seule
bataille donnerait a I'armée prussienne une réputation supérieure a une armée
comme celle de la France qui dans sa grande et excellente histoire militaire a
remporté nombre de victoires, bien plus que la monarchie prussienne ne peut en
compter?! ». Et si cela ne suffit pas, une « petit histoire militaire prussienne » doit
faire l'affaire dans l'idée de convaincre les moins optimistes: « Nous disons
simplement, lance encore le journal copenhagois, que sur les guerres que se sont
livrées les Frangais et les Prussiens dans ce siecle, le résultat est que les derniers
cités n'ont remporté que 8 batailles sur 25, dont 3 des plus importantes n’ont pu
étre gagnées qu’avec l'aide de toute I'Europe. » En somme, « il n’y a donc aucune

raison valable de douter et d’angoisser en anticipant la bataille qui va se livrer

1 Sur la guerre austro-prussienne de 1866 et, plus généralement, sur les rapports entre Vienne et
Berlin dans les trois premiers quarts du XIXe siecle, on conseillera, pour sa précision et pour les
éléments biographiques et chronologiques qu’elle propose, I'excellente synthése de John Breuilly,
Austria, Prussia and the Making of Germany, 1806-1871, Londres, Longman, 2011 (2002), 196p.
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maintenant! ». Quatre jours plus t6t, le constat du Dagens Nyheder était d’ailleurs
le méme. En premiere page, étalé sur non moins de trois colonnes, un article
comparant « les flottes francaise et prussienne » devait en effet se charger de
pointer 'indiscutable avantage des vainqueurs de Solférino sur ceux de Sadowa.
La Prusse peut bien compter sur quatre navires de guerre suffisamment
imposants et dotés de canons (le Kénig Wilhelm, le Prinz Wilhelm, le Prinz Carl et
le Prinz Adalbert), mais « le reste de sa flotte est composée de frégates de bois et
de corvettes qui ne peuvent étre que d'une utilité minime en tant que croiseurs
et qui ne peuvent prétendre sérieusement a se mettre dans de bonnes
dispositions ». A I'inverse, 'armada francaise serait forte de 51 cuirassés, dont
« 45 sont totalement opérationnels et préts a gagner la mer avant un mois » et
«6 sont en construction et aptes au service d'ici un a deux ans? ». La
démonstration est a priori éloquente. Si éloquente que son principe est vite
repris par le Dags-Telegrafen de Christian Vilhelm Rimestad. Comme pour
s’excuser de la lenteur des opérations rhénanes, le journal de Copenhague se
veut en effet rassurant des le 22 juillet : il n'y aura pas de combat majeur « avant
la semaine prochaine » et les effectifs des armées de France et d’Allemagne que
découvrent les Européens cacheraient, peu importe le systeme d’alliances
imaginé, une sensible domination parisienne. Certes, les chiffres avancés par le
journal viennois Neue Freie Presse — un journal « antifrangais » - vont dans le
sens d'une supériorité numérique allemande : 480 000 soldats d’infanterie, 51
000 cavaliers et 1344 canons ne tiendraient effectivement pas la comparaison,
coté francais, face aux 526 000 soldats, 55 000 cavaliers et 1590 pieces

d’artillerie que seraient en mesure d’aligner la Prusse et ses alliés3. Mais s’en

1 Cette « petite histoire militaire prussienne » est présentée en premiére page du Dagens Nyheder
du 25 juillet 1870.

2 Dagens Nyheder, 21 juillet 1870. Notons ici que les historiens de la guerre franco-allemande
vont effectivement dans le sens du constat dressé par le journal danois. Michael Howard rappelle
par exemple que la « conduite navale de la guerre » était au centre de la stratégie impériale et que
la France disposait bien d’une flotte « qui avait des raisons d’étre pergue comme la plus efficace
du monde » ; il comptabilise 49 cuirassiers parfaitement armés préts a défendre les intéréts de
Paris, contre 5, seulement, c6té allemand (ainsi qu’'une trentaine de vaisseaux de moindre
importance). Cf. The Franco-Prussian War: The German invasion of France 1870-1871, op.cit,
p.204-225.

3 Prenons les chiffres de Raymond Oberlé pour mesurer la force numérique des acteurs de la
guerre en juillet 1870 ; début aofit, entre I'Alsace, la Lorraine et Chalons, les sept corps de 'armée
du Rhin francaise se composent selon lui de 330 000 hommes, contre 563 000 c6té allemand. Cf.
Alsace : 1870, I'Année terrible, op.cit., p.12. Pour Francois Roth, ces chiffres sont théoriques et
doivent étre modifiés en fonction de la nature des personnes appelées (combattants stricts,
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tenir a ces statistiques serait, selon la rédaction du n°24 de la Store

Kongensgade, une parfaite erreur :

Il faut préciser devant cette comparaison qu’elle est indéniablement influencée
par l'opinion pro-prussienne du journal, en témoigne le fait, malgré la force
francaise dans ce domaine, qu’il n'y ait pas un mot sur la flotte d’Allemagne du

Nord qui, comme on le sait, n’est rien en comparaison a celle de la France.!

La confiance semble en tout cas telle que Rimestad se permet de questionner la
« coalition » d’Etats « différents » qui s’appréte a faire face aux fusils francais:
I'alliance sera-t-elle toujours aussi solide apres les premieres victoires
francaises? ? Certainement pas, si 'on en croit les « quelques commentaires »
qu’il fait publier en premiere page dans la premiere semaine du mois d’aofit,

aveuglé par le demi-succes frangais a Sarrebruck :

En 1870, les Prussiens sont tres déterminés et forts de victoires, c’est du moins ce
qu’ils disent eux-mémes. Ils ont une trés grande armée, sont bien pourvus en
armes et sont aidés par les Allemands du Sud et par une partie des Autrichiens. Le
2 aolt, les Francais ont débuté leur marche en avant: nous verrons donc si cette
fois I’enthousiasme prussien, le troisiéme du siecle, aura meilleure fortune que les
deux premiéres fois, et si ce dernier, en comparaison des deux premiers, aura la

force que lui préte la presse allemande. Nous ne le pensons pas.3

Jamais a court de supports susceptibles d’offrir a son lectorat un regard
patriotique-conservateur sur I'actualité, Carl Ploug (1813-1894) profite lui aussi
de l'attente générale pour tenter d’anticiper, dans son Fadrelandet, le résultat du
grand combat rhénan. Si la comparaison numérique des adversaires ne l'inspire
visiblement pas, nul doute néanmoins que I'élément francais est prét a la guerre
et que le fait que Paris ait, le premier, pris la responsabilité de rompre la paix

témoigne d’'une assurance résolument offensive. Le 20 juillet par exemple (soit

médecins ou services) et en prenant en compte le fait que les unités mobilisées sont souvent
incomplétes. Selon lui, la France compte ainsi, au commencement du conflit, 230 a 290 000
hommes, contre 510 000 environ du cété des Etats allemands. Pour lartillerie, le rapport est
d’environ 1600 piéces contre 980 en faveur des Allemands. Cf. La guerre de 1870, op.cit., p.21-33.
1 Dags-Telegrafen, 22 juillet 1870.

2 Dags-Telegrafen, 4 aolt 1870.

3 Dags-Telegrafen, 5 aolt 1870.
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deux semaines avant la premiére véritable bataille a Wissembourg), la rubrique
« Udlandet » du journal se plait a relayer la confiance des décideurs frangais :
Eugéne Rouher n’a-t-il pas déclaré au Sénat qu’en méme temps qu’est venu « le
temps du danger », celui «de la victoire» est tout proche, anticipant la
« libération » d’'une Allemagne «réprimée» par une «domination» dont
I’écrasement signifiera le retour de la paix européenne ? L’armée francaise, elle,

serait en tout cas préte, selon la feuille de Ploug, a répondre au défi berlinois :

L’organisation a déja eu lieu a la téte de 'armée, puisque 7 généraux de brigade
sont devenus des généraux de division, et 14 colonels ont été promus généraux de
brigade. La classe ainée de 1'école des officiers doit, elle, offrir des sous-
lieutenants. L’armée doit se former en 7 corps, 'empereur assumant le
commandement général avec Lebceuf comme chef d’état-major et ministre de la
Guerre ; le général Lebrun integre également I'état-major. Mac-Mahon, Frossard,
Bazaine, Ladmirault, Feuilly (sic), Canrobert et Douai doivent prendre la téte de
I'un des 7 corps, tandis que Bourbaki doit mener la Garde et les unités de réserve,
avec Baraguay d’Hilliers (sic) et Montauban pour le commandement de Paris et de
Lyon. Un télégramme dit que les Francgais se sont avancés sur le Rhin prussien a

Sarrebruck.!

Pour un commentaire publié le lendemain de la déclaration de guerre officielle,
on ne peut dire que '’humeur soit au défaitisme : Paris serait tout a fait organisé,
ses troupes préparées et son offensive si évidente qu’elle aurait méme déja
débuté du coté de Sarrebruck. On comprend bien siir, a la lecture de telles
déclarations et de tels raccourcis, que la réputation militaire de la France est
peut-étre ce qui frappe en premier les Européens de I'été 1870. Toujours au
Danemark, le fait qu’'un journal aussi modéré que le Berlingske Tidende se joigne
a ce type d’observations n’en est d’ailleurs qu'une preuve supplémentaire ; alors
qu’il s’efforcait jusque-la de relayer tant les dépéches francaises que les
arguments de leur adversaire, 'organe officieux du cabinet royal ne peut

s’empécher d’accueillir la nouvelle du vote des crédits de guerre par une

1 Rarement présentée en premiere page du journal, la rubrique « Udlandet » du Fadrelandet est
un curieux mélange de reproduction de dépéches et de commentaires subjectifs de la rédaction
copenhagoise. En ce 20 juillet 1870, on la retrouve en troisiéme page.
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succession d’articles pronostiquant - est-ce encore une surprise ? - les intentions
trés offensives de Paris. Dés le 16 juillet, une correspondance chipée a un titre
allemand y promet l'arrivée prochaine de quelque 250 000 hommes sur la
frontiere du Rhin, tandis que deux articles anticipent les premiers « succes » de
la France et pointent les « craintes » des « cercles militaires prussiens » devant la
rapidité de la marche frangaise vers les rives rhénanes allemandes. N'est-ce pas
«l'armée francaise avec son grand et rayonnant passé qui va se mesurer aux
vainqueurs de Sadowal » ? N'est-ce pas l'affrontement du « génie francais » et de
«l'organisation prussienne », affrontement dans lequel de « grands généraux »
s’apprétent a faire a nouveau leurs preuves, au point, signe d'un état d’esprit
décidé, que les « conditions de paix francaises » sont déja imaginées (« reddition
de Mayence, rupture de l'alliance militaire avec les Etats d’Allemagne du Sud,
application de I'article 5 du traité de Prague »)2 ? Toujours dans son édition du
16 juillet, le Berlingske n’hésite d’ailleurs pas a reproduire les calculs les plus
étonnants : les préparatifs de guerre seraient déja trés avancés en France,
notamment dans les ports de Toulon et de Brest ainsi qu’a Besancon, et la flotte
francaise se tiendrait préte a se déployer en «trois escadres» couvrant la
Baltique, I’Atlantique et méme le fleuve du Rhin ainsi que ses affluents. Le 19
juillet au soir, le journal conservateur publie un « plan des opérations francaises
en Allemagne » emprunté au Neue Frei Presse autrichien: Zweibriicken,
Kaiserslautern, Neustadt, Mannheim, Lauterbourg, Karlsruhe ou encore
Francfort seraient les cibles prioritaires dans une projection qui ne laisse
décidément aucune place a I'éventualité de combats en territoire frangais. Le 21
juillet, alors que 'on promet maintenant le début des hostilités pour les jours a
venir, on lit encore dans la feuille des rédacteurs Johan Frederik Knudsen,
Theodor Emil Manicus et Moritz Nathansen un premier bilan pour le moins
optimiste des dispositions parisiennes : 'engagement volontaire ménerait grand
train dans la capitale frangaise, offrant un appui conséquent a l'armée
(parallélement a l'arrivée de « milliers » de combattants venus d’Algérie). De
plus, les «mitrailleuses», présentes «en nombre », n’attendraient que la

premieére étincelle pour prouver leur efficacité. Et si I'éditorial du 22 juillet

1 Ce commentaire enthousiaste apparait dans I'éditorial du Berlingske, le 16 juillet 1870.
2 Le Berlingske du 16 paraphrase ici « des journaux frangais », toujours en premiére page de son
édition du 16 juillet.
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nuance l'assurance francaisel, les éditions de la derniére semaine du méme mois
pointent surtout la force de frappe de I'armée de Solférino : ici on rappelle que la
France est « la nation la plus militaire du monde? », 1a on dit « s’attendre a ce que
les Francais passent en Allemagne par Lauterbourg d’ou il faut un jour pour
marcher sur Karlsruhe et trois pour Mannheim3 », 1a encore, on pense que « les
mitrailleuses seront peut-étre pour cette guerre en faveur de la France ce que les

canons représentaient pour la Prusse en 18664 ».

La tendance se confirme-t-elle ailleurs que dans un royaume naturellement
excité par les déconvenues que lui-méme a subies face au voisin prussien ? A s’en
tenir aux commentaires passionnés d'une presse européenne bien obligée
d’offrir a ses lecteurs de quoi patienter jusqu’au début des grandes batailles, la
réponse est généralement positive. Elle I'est en tout cas pour le cas des
rédactions belges qui, proximité du théatre de guerre oblige, proposent de
multiples articles cherchant a présenter les protagonistes de la rupture du milieu
du mois de juillet 1870. Des le 19 juillet par exemple, le libéral Journal de
Charleroi compare les trois armées qui, selon lui, seraient alors amenées a
s’entrechoquer. Composition des troupes de ligne, de l'artillerie, des gardes
royale et impériale, du génie ou de la cavalerie permettent au titre de dévoiler
une premiere fois son point de vue : comparé aux dispositions de la Prusse et de
I’Espagne (que le journal croit alors en passe d’étre mélée a la guerre), 'effectif
francais est « formidable » et, si 'on y ajoute « la garde nationale mobile forte de
95 bataillons d’infanterie et d’artillerie » dont la mission serait de défendre les
places fortes, alors Paris se présente sur le Rhin le torse bombé. C’est certain, « la
France se tient préte » et les « hostilités sont imminentes® ». Et s’il faut s’en
convaincre, un coup d’ceil aux articles rédigés ou reproduits par la feuille dans

les jours qui suivent suffirait certainement a interpeller ceux qui douteraient de

1« On a prévu et attendu, c6té allemand surtout, que les Frangais avec leur nombre ayant un si
fort avantage, que 24 heures apres la déclaration de guerre ils seraient sous les banniéres contre
ce Rhin préts a submerger I’Allemagne : mais depuis le 16, il a fallu six jours pour que les grandes
colonnes d’armée des deux cOtés soient disposées», lit-on, ce jour-la, dans I'éditorial du
Berlingske.

2 Berlingske Tidende, 25 juillet 1870.

3 Berlingske Tidende (supplément), 26 juillet 1870.

4 Berlingske Tidende, 26 juillet 1870.

5 Journal de Charleroi, 20 juillet 1870.
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la puissance francaise : les troupes de débarquement sont déja rassemblées et
celles d’Afrique déja a Metz! et, quel que soit le rapport politique que l'on
entretient avec elle, on ne peut que constater le fait que « jamais la France n’a pu
mettre en ligne aussi rapidement une aussi belle armée » et qu’elle se trouve
donc « dans les conditions les plus propices pour bien recevoir les Prussiens ou
marcher en avant, suivant les circonstances? ». Dithyrambiques, les portraits de
généraux francgais publiés sous le titre « le défilé de la Grande Armée » donnent
au lectorat matiére a ne pas s'impatienter : Frossard (le 27 juillet) ou Trochu (le
28) y bénéficient en effet d'un traitement qui n’a rien a envier a I'enthousiasme
patriotique de la presse parisienne3. Méme lorsque la « tactique prussienne » est
a ’honneur apres deux longues semaines d’'immobilisme sur le théatre du conflit,
c’est bien une offensive francaise qui semble étre préparée par «l'immense
triangle » articulé autour de Tréves, Coblence et Mayence : les 100 000 hommes
que I'on dit « embusqués dans la Forét-Noire » auraient notamment pour objectif
« d’envelopper 'armée frangaise qui franchira le Rhin», les 100 000 autres
massés dans le Schleswig sont bien la pour « se porter a la rencontre de toute
troupe de débarquement» et 80 000 sont déja prédisposés a la défense de
Berlin*. Chez les rédacteurs belges dont le verbe n’est généralement pas en
faveur de Napoléon IIl et de ses généraux, on n’échappe pas non-plus a
I'impression de vivre un début de campagne anticipé par I'état-major francais.
Dans son éditorial du 19 juillet 1870, I'Indépendance belge avoue par exemple

que les dispositions de Paris semblent bonnes :

La déclaration de guerre lancée, quelques jours se passeront encore en
préparatifs. D’ici 1a il faut donc se tenir en garde contre toutes les nouvelles
annonc¢ant des engagements. L’Empereur ne quittera Paris que dans quelques
jours, de jeudi a samedi probablement. La garde impériale le précedera de vingt-

quatre heures. Sept corps d’armée sont en voie de formation. Le commandement

1 Journal de Charleroi, 21 juillet 1870.

2 Ce sont les termes qu’assume la rubrique « la guerre » présentée en premiere page du Journal de
Charleroi du 22 juillet 1870.

3 A propos de Frossard, on dit par exemple, le 27 juillet 1870, qu’il est « une individualité », un
«homme a part» qui «est aussi savant que brave ». « En présence de I'ennemi, [son] naturel
reparait et la violence éclate » lance encore l'article qui salue par ailleurs le caractere humain
d’un soldat qui « a un culte pour la famille ».

4 Journal de Charleroi, 1¢r aoit 1870.
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en chef sera exercé par 'Empereur, ayant le maréchal Le Beeuf comme chef d’état-

major.

Si I'intuition des éditorialistes avait besoin d’étre appuyée, une correspondance
particuliere en provenance de Strasbourg est d’ailleurs la pour le faire : la
concentration « s’achéve avec la plus admirable activité », explique ce témoin en
date du 21 juillet, « rien n’est négligé ou omis » et « en attendant que I'Empereur
donne le signal impatiemment attendu de la marche en avant, tout le monde,
bourgeois aussi bien que militaires, s’essaie a pénétrer les combinaisons que
nous allons bientdt voir se développer dans l'action! ». Le 27 juillet encore, soit
deux jours apres la révélation du Times (révélation ayant rappelé a I'Europe
I'appétit tres offensif, voire offensant, du Second Empire), la deuxiéme page du
titre de Bérardi abrite une lettre particuliére qui, elle, ne laisse planer aucun

doute sur la force des troupes massées a l'est :

C’est une véritable armée de réserve qui sera au camp de Chéalons. Outre les cent
bataillons de gardes mobiles, on trouvera encore moyen, malgré les masses
immenses qui manceuvrent sur la frontiere, d’avoir 1a un véritable corps d’armée.

Le maréchal Canrobert a pris le commandement de toutes ces forces réunies.

Généralement réservé puisque répondant a la nécessaire modération du cabinet
auquel il sert de tribune, le Journal de Bruxelles croit tout autant en la
détermination francgaise. On y lit en effet dans les premieres heures suivant le

vote des crédits de guerre :

Cest la France qui prend l'offensive, et bien que le télégraphe et les journaux
gardent sur les mouvements de troupes un silence obligé, on peut s’attendre a voir

cette puissance mener les opérations militaires de fagon a ne pas perdre les

quelques jours d’avance qu’elle parait avoir sur la Prusse.2

1 L’Indépendance belge, 24 juillet 1870.
2 Journal de Bruxelles, 17 juillet 1870.
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Et si I’éditorial du 21 juillet nuance I'excitation généralel, il semble bien que la
France soit toujours résolue a « prendre I'offensive? », que le canon s’appréte a
tonner «sur les bords de la Sarre » et dans le nord ou se dépéche la flotte
francaise3 et que le commandement allemand reste sur ses gardes dans une

optique apparemment défensive :

Le long du Rhin, les forteresses se trouvent toutes en état de siége. A Mayence, on
rase les glacis; on abat les arbres et I'on démolit les constructions qui s’élevent
dans le rayon de la forteresse. (...) Le long des cbétes du Nord, tout est en état de
guerre. Le port de Kiel est fermé; on établit des télégraphes de batterie en
batterie. A 'approche de batiments francais qui croisent actuellement devant Hull,

les habitants ont fui emportant ce qu’ils ont de précieux.

Si cela était encore nécessaire, I'affaire de Sarrebruck (et la publicité que lui offre
la France des le 2 aofit au soir) met tout le monde d’accord : c’est bien la France
offensive qu'il faut apprécier ou, c’est selon, redouter. En Suisse, le tres réservé
Bund peut enfin, grace a cet épisode, structurer son commentaire du conflit
(habituellement présenté en premiere page, sous le titre « situation ») autour
d'un fait concret dont les enseignements paraissent alors évidents: « Les
Francais ont pris l'offensive, on traversé la frontiere et se sont avancés jusqu’a
Sarrebruck », avec pour objectif immédiat, semble-t-il, la place de Mayence®. S'il
passe lui-méme sous silence cette fameuse « prise » de Sarrebruck®, le Journal de
Geneve ne peut totalement rester indifférent a ce qui s’apparente alors a la

premiére grande nouvelle du théatre de guerre. En deuxieme page de I'édition du

1Ce jour-la, le Journal de Bruxelles justifie en effet le temps pris par les belligérants pour
organiser leurs troupes en position de livrer bataille. A I'aide d’exemples historiques, 'organe
bruxellois explique que la rapidité du glissement diplomatique fait que la mobilisation des
armées nécessite des ajustements qui retardent le premier véritable combat. En ce 21 juillet
1870, le journal pronostique néanmoins un fait de guerre pour la semaine d’apres, c’est-a-dire a
partir du 25 juillet.

2 Journal de Bruxelles, 26 juillet 1870.

3 Journal de Bruxelles, 31 juillet 1870.

4 Journal de Bruxelles, 2 aofit 1870.

5 Der Bund, 4 aoit 1870.

6 Le fait que I'éditorial du Journal de Genéve se refuse, le 5 aolit 1870, a tout commentaire vis-a-
vis de I'affaire de Sarrebruck est d’autant plus curieux (et d’autant plus justifié par des raisons
que l'on imagine politiques, 'organe ne masquant nullement sa réserve a 'égard de la France
impériale) que les nouvelles de Wissembourg motivent, le lendemain, un commentaire décidé
évoquant une « véritable victoire allemande ».
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5 aolit 1870, ses correspondants particuliers sont formels et vont jusqu’a dicter,
déja, les conditions de paix que pourrait exiger une France décidément en route
vers une guerre d’invasion : « On espere que cette fois nous ne rendrons point
Sarrebruck et que le minimum de nos prétentions s’élévera, avant tout, a la
restitution des places que nous ont enlevées les traités de 1815 », écrit
notamment 'un d’eux non sans s’étonner, sous un angle plus critique, de la
présence du prince impérial parmi les troupes ayant arraché cette ville. La veille
d’ailleurs, le journal devait bien prédire, a 'aune des premiers télégrammes
relatant I'incident et malgré sa propension a tempérer les ardeurs francaises, le
«réle important » que devraient jouer les principales forteresses allemandes
protégeant la rive gauche du Rhin : 'avantage, au départ du moins, serait en effet
bien parisien!. Depuis Fribourg, le Chroniqueur ne dit pas autre chose et parait

méme s’enflammer pour I'ouverture des hostilités en territoire allemand :

L’heure de I'attente et de l'inaction (au moins apparente) est donc passée, 'armée
francaise a pris I'offensive en s’emparant de Sarrebruck, en se rendant maitresse
des hauteurs qui commandent le chemin de fer de Tréves. On peut supposer
maintenant que le futur champ de bataille est déja plus ou moins arrété et que les

opérations sérieuses vont suivre sans plus de retard.2

Bien siir, l'effet dépasse les frontiéres helvétiques et s’exprime aussi dans les
rédactions qui s’étaient déja permises, en Belgique comme au Danemark,
d’anticiper l'agressivité francaise. Déja impressionné, nous I'avons vu, par le
potentiel matériel de la France, le Dagens Nyheder de Copenhague évoque une
« victoire importante » que les Prussiens cherchent, en vain et a tort, a réduire a
I'état de simple escarmouche3. Le Dags-Telegrafen est catégorique: « Les
Frangais ont remporté leur premiére conquéte dans cette campagne, et nous
espérons que le vieux proverbe “chose bien commencée, chose a moitié faite”
s’averera vrai.* » Dans son Dagbladet, Carl Steen Andersen Bille s’enthousiasme a

son tour :

1 Le journal salue ce jour-la (4 aoiit 1870), dans son éditorial, la « valeur défensive » des places
autour desquelles s’organise la mobilisation allemande.

2 Le Chroniqueur suisse, 6 aolit 1870.

3 Dagens Nyheder, 5 aolt 1870.

4 Dags-Telegrafen, 5 aolit 1870.
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Le combat de Sarrebruck livré le 2 aofit semble étre plus important que ne le
laissaient penser les premieres nouvelles prussiennes, et ce “coup de théatre”
comme on l'appelle s’avérera certainement décisif pour I'humeur de Berlin et de

Paris puisqu’il prouve une véritable supériorité des armes francgaises.!

« Sarrebruck enlevé par les Frangais », lit-on au méme moment en premiere page
du Journal de Charleroi: et si la portée de la bataille reste a prouver pour la
rédaction, la nouvelle n’en est pas moins « importante » dans le sens ou « elle
devrait augurer un mouvement offensif des Francais? ». L'impression est la
méme dans les bureaux du Journal de Bruxelles. Avec excitation, les regards
peuvent enfin se tourner vers les frontieres franco-allemandes et mesurer, des le

3 aofit, combien la réputation frangaise semble justifiée :

L’armée francaise du Rhin a fait hier un premier mouvement en avant. Elle a
franchi la frontiere allemande et, apres deux heures de combat, a débusqué les
Prussiens de la position qu’ils occupaient a Sarrebruck. Cest une dépéche

expédiée du quartier général de Metz qui nous apprend ce premier fait d’armes.

Le lendemain 4 aofit, I'instant parait d’ailleurs encore plus solennel :

L’armée francaise est en marche ; les Prussiens, massés sur leurs frontieres, vont
disputer pied a pied leur territoire a 'ennemi. La grande lutte commence. Des a
présent les événements militaires prennent le pas sur les discussions politiques.
(...) Sarrebruck, on le sait, est la premiere ville qu'on rencontre quand on
débouche dans la Prusse rhénane par la vallée de la Sarre. Au-dela, en suivant le
méme chemin, on arrive a Sarrelouis, vieille ville francaise fondée par Louis XIV et
construite par Vauban. Les Franc¢ais marchent-ils en ce moment sur cette place
forte ? Vont-ils, comme quelques-uns le pensent, la laisser a gauche pour piquer

droit sur Mayence ?

1 Dagbladet, 5 aolit 1870.
2 Journal de Charleroi, 4 et 5 ao(it 1870.
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Pour ce journal (qui prédit un prochain combat autour de Tréves!) comme pour
des dizaines d’autres feuilles européennes, le constat a quelque chose d’évident :
Sarrebruck n’est pas une surprise dans le sens ou la « Grande Armée » francaise,
encore auréolée d’'une imagerie napoléonienne mélant volontiers le début et le
milieu du XIXe siecle, devait de toute maniére assurer a Paris une certaine
supériorité. Si surprise il y a, elle est plutdt a chercher dans la lenteur d'un état-
major frangais que I'on pensait prét a frapper quelques jours seulement apres le

vote des crédits de guerre.

En dehors des locaux des rédactions européennes, on trouve des
sentiments identiques. Alors qu'’il apprend le déclenchement du conflit chez les
Melchior, non loin de Copenhague, Hans Christian Andersen pense obtenir
rapidement des nouvelles d'un théatre de guerre qu’il a tendance a
naturellement situer en territoire allemand. A son amie Thérése Henriques, il

écrit en effet, des le 20 juillet 1870 :

Pourvu que le tonnerre des canons et les nouvelles ameéres ne viendront guere me
distraire dans la composition de ce conte [il termine alors la rédaction de Lykke-
Peer]. (...) Il est regrettable que le télégramme privé envoyé a Anna Melchior en
Suisse n’ait pu lui parvenir. L’endroit se situant si prés de Francfort sur le Main,
peut-étre est-ce l1a le théatre de la guerre. Pourvu que les chers enfants soient en

bonne santé pres du lac Léman.?

Et si ce n’est en se jetant de I'autre c6té du Rhin, c’est par la mer que le poéte
pronostique la confirmation d’une offensive bien francaise, lui qui, dans une
lettre du 27 juillet, dit « attendre chaque jour I'arrivée de la flotte francaise dans
la Baltique? ». Deux jours plus tard, la lettre qu’il réceptionne en provenance de
Christinelund embrasse la méme impression. Son auteure, Jonna Stampe (1827-
1878), y dévoile ses sympathies pour la France tout en espérant - signe de la

confiance associée a I'élément francais - que les faits de guerre permettront « la

1 Journal de Bruxelles, 4 ao(it 1870.
2HCAB, H.C. Andersen a Thérese Henriques, Rolighed, 20 juillet 1870, n°14059.
3 HCAB, H.C. Andersen a Israél B. Melchior, Rolighed, 27 juillet 1870, n°19667.
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reprise du Jutland du Sud?! ». La correspondance privée du journaliste Carl Steen
Andersen Bille témoigne d’'une excitation similaire vis-a-vis d’'un conflit qui
semble avoir été savamment préparé par Paris. Dés le 12 juillet 1870, le patron
du Dagbladet, heureux de 'aggravation des tensions franco-allemandes, se veut
tout A fait formel : la France, écrit-il a l'attention de son collaborateur Vilhelm
Topsge (1840-1881), a laissé passer « trop de défis » depuis 1866 et elle est cette
fois décidée a tirer I'épée, si bien que, la Prusse étant particulierement faible en
ce qui concerne son potentiel maritime, I'arrivée prochaine d’une flotte francaise
dans la Baltique parait évidente. Et comme si le sort des premiers combats ne
faisait aucun doute, Bille préconise déja une «alliance immédiate ou rapide »
entre le Danemark et la France afin de faire évoluer « la situation » du royaume
scandinave et de profiter, donc, de I'esprit offensif des Francais2. C’est d’ailleurs
motivé par I'état d’esprit parisien et par l'impatience de voir cette fameuse
armée francaise porter un coup décisif a la Prusse que Bille envoie Topsge a
Paris afin d’en faire le correspondant particulier de son journal ; bien assuré de
I'arrivée de son envoyé spécial dans la capitale francaise, il peut, dés le 20 juillet,
se réjouir de I'ambiance victorieuse que « les rues, les places, les comptoirs des
journaux, les cafés, les boulevards ainsi que les gares » de Paris répandront, a
travers les lettres que publiera le Dagbladet, dans les consciences des
observateurs danois3. Dans cette lecture optimiste du crédit militaire de la
France, Sarrebruck n’est alors qu'une confirmation : le 5 aofit, le langage de Bille
est enthousiaste et informe son correspondant de «la grande joie » suscitée a
Copenhague par la bataille du 2 aoft, et ce malgré la nuance qu’apporte I'épisode
de Wissembourg dont les détails ne sont alors connus par le rédacteur que via les
dépéches allemandes*. Son homologue Carl Ploug, figure du Faedrelandet, se
confronte lui aussi promptement a cette idée faisant de la France le favori
naturel de I'’explosion rhénane. Le 3 ao(it 1870, une lettre de I'assureur Louis

Ernst Bramsen (1819-1886), alors a Paris, se charge de faire de I'événement de

1 HCAB, Jonna Stampe a H.C. Andersen, Christinelund, 29 juillet 1870, n°14069.

211 ajoute d’ailleurs que selon lui, le fait que le Danemark soit entrainé dans la guerre ne change
rien a ses rapports avec la Prusse: victorieuse, cette derniere menacerait de toute maniere
Copenhague, que le royaume se soit déclaré neutre ou qu'il soit un allié de la France. Cf. C. St. A.
Bille a Vilh. Topsge, 12.71870, KBC, NKS 4446, 4°, 1.

3 C. St. A. Bille a Vilh. Topsge, 20.7.1870, KBC, NKS 4446, 4°, 1.

4 C. St. A. Bille a Vilh. Topsge, 5.8.1870, KBC, NKS 4446, 4°, 1.
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Sarrebruck une information décisive indiquant le début de l'offensive tant
attendue. Le 2 au soir, alors qu'il s’est abrité en raison d’une pluie de plus en plus
intense, ce dernier entend un « cri » qui lui rappelle I'atmosphere des « incendies

du Copenhague de la vieille époque » :

Mais le cri était le suivant: “Victoire, la premiere victoire, demandez la premiére
victoire, 2 sous !“ et depuis toutes les fenétres on pouvait entendre “ou s’est faite

cette victoire ?“ réponse : “Sarrebruck est pris ! Nouvelle officielle ! 2 sous !“.

Et il y aurait, selon Bramsen, de quoi s’attendre a des intrusions déterminantes

en territoire allemand :

Par le chemin de fer, on peut atteindre, depuis Sarrebruck, Mannheim vers le sud,
Tréves vers le nord-ouest en passant par Sarrelouis et enfin Forbach en terres
francaises. C’est certainement ce caractére qui a motivé le choix de cette localité
comme point d’attaque. Le temps dira si 'armée francaise va maintenant se porter
sur Sarrelouis ou plutét sur Mayence. (...) Ce fait a provoqué une grande joie ici,
(...) et il semble que cette premiere rencontre aura des significations plus
sérieuses. La signification stratégique, je I'ai présentée, mais il ne faut pas omettre
la signification morale. On voit maintenant sans le moindre doute que le Chassepot
peut tirer a 1200 milles tandis que le Dreyse n’atteint que 650 milles, sans
compter I'avantage de la possession de mitrailleuses qui ont une portée de 2000

milles.1

Deux semaines plus tot, Carl Ploug décachetait déja une correspondance
schleswigoise anticipant une offensive de ce type. Son auteur, un certain F.G.
Buck, y renseignait en effet «lindescriptible bonheur » ressenti dans le
Schleswig du Nord a l'occasion de la déclaration de guerre francaise, et osait
prédire le fait que « la France légitime » ira « vaincre » le « tyran » empéchant les
Danois du duché de retrouver leur véritable partie2. Chez le parlementaire Mads
Pagh Bruun (1809-1884), un observateur danois pourtant prudent et plus

proche des tenants de la neutralit¢ que du cercle des va-t-en-guerre,

1 Louis Bramsen a Carl Ploug, 3.8.1870, KBC, NKS 3316 4°.
2 F.G. Buck (?) a Carl Ploug, 20.7.1870, KBC, NKS 3316 4°, II.
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I'appréciation est forcément comparable : la France ayant elle-méme rompu les
relations diplomatiques?!, elle se présente devant I'Europe avec une certaine
assurance et la Prusse se voit bien forcée, dans la seconde quinzaine de juillet, de
surveiller ses cotes nordiques en prévision de I'apparition de la flotte ennemie?.
Si elle a peut-étre plus de raisons politiques de s’exprimer dans un Danemark
assez nettement influencé par sa propre rancceur a I’encontre du voisin prussien,
la compréhension offensive de la stratégie frangaise s’invite aussi chez d’autres
étrangers habituellement moins enthousiastes lorsque se pose la question de la
réputation du Second Empire. Prenons pour exemple les projections du
philosophe genevois Henri-Frédéric Amiel (1821-1881), cet adversaire presque
obsessionnel de Napoléon III et de la « France catholique » qui vit les premiers
jours de 'embrasement estival depuis ses lieux de villégiature situés dans les
Alpes suisses. Touché par I'humeur générale et surpris, certainement, par
I'assurance que dégage la déclaration de guerre francaise, '’homme parait bien
obligé d’admettre des le 17 juillet, dans son journal intime, que si « le triomphe
du germanisme et du protestantisme » est la « perspective la moins sinistre »
s'offrant a I'Europe, la « premiére manche » devra vraisemblablement étre

gagnée par la France3. Le 20 juillet 1870, il précise d’ailleurs son point de vue :

Un million d’hommes sont sous les armes, et la moitié vont se ruer les uns sur les
autres, pour une question d’amour-propre. Mais qu’importe le prétexte? La
question est celle-ci: la Prusse qui a réussi en 1866 malgré d’évidentes iniquités,
sera-t-elle battue cette fois, par un adversaire qui n’a pas plus raison qu’elle, mais
qui ne veut pas étre joué comme I'Autriche, et qui attaque a son moment ? Toutes
les nouvelles indiquent que la Prusse aura su faire de son affaire une question
allemande, qu’elle sera soutenue de tous les Allemands, et peut-étre de la Russie,
tandis que la France n’aura que I'ltalie (et pas méme) de son c6té. J'incline donc
toujours a croire a des succes au début pour I'armée frangaise, et au triomphe final

pour I'Allemagne.*

1 Vagn Dybdahl, Birgit Niichel Thomsen (dir.), M.P. Bruuns Dagbog 1856-1874, Aarhus,
Universitetsforlaget i Aarhus, 1961, p.192.

2 Ibidem.

3 Henri-Frédéric Amiel, Journal intime, t. VIII (mai 1870-février 1871), Lausanne, Editions '’Age
d’'Homme, 1988, p.162.

4 Ibid., p.166.
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Identique le 23 juillet!, la confession est d’autant plus sincére que les échecs

francais des 4 et 6 ao(it surprennent totalement I’écrivain :

On s’arrache les dépéches télégraphiques. Ces pauvres Frangais depuis le 2, ou ils
ont commencé la guerre, n'ont éprouvé que des échecs, et le sixiéme jour, il faut
déja déclarer la patrie en danger, la France est envahie et il faut battre en retraite.
Ce résultat est presque incroyable, quand l'offensive était naturellement dévolue a

celui qui a tiré I'épée le premier.2

Mais comment en vouloir a ces neutres dont les regards s’étaient naturellement
portés sur le Paris du discours de Gramont et qui, de fait, accueillent la
fulgurance des succes allemands, dans les premiers jours du mois d’aofit, avec
une avouable stupéfaction? ? Comment en effet ne pas croire en la prise
d’initiative des Frangais lorsque Guillaume lui-méme explique a la reine Augusta,
le 20 juillet, que « 'offensive frangaise est a prévoir a toute minute* » ? Si tous
n'ont pas sauté sur I'épisode de Sarrebruck pour y voir la démonstration des
assurances de Paris®, le fait est la : plus que le Paris du projet Benedetti dont on
connait de toute maniere la propension aux arrangements plus ou moins secrets

(Paffaire du Luxembourg n’en était-elle pas la parfaite illustration, trois ans

1« Je n'augure rien de bon de I'issue de cette lutte, quels que puissent étre les succes du début. Je
conjecture que I’'Allemagne en sortira plus forte, et la France plus faible. Ce qui ne m’afflige point
comme résultat », écrit-il notamment ce jour-13, toujours convaincu par I'évidence d’une stratégie
offensive de Paris. Cf. Ibid., p.173.

2]l rédige cette appréciation le 8 ao(it 1870. Cf. Ibid., p.195.

3 Notons que les historiens ayant plutdt travaillé sur les sentiments britanniques, autrichiens et
russes rejoignent ce constat d’'une opinion généralement préparée a une offensive frangaise. On
retrouve cet élément, entre autres contributions, chez Francois Roth, La guerre de 1870, op.cit.,
p.43.

4 Frangois Roth rappelle par ailleurs combien Guillaume aimait rappeler a ses interlocuteurs les
craintes qui furent les siennes a I'ouverture des hostilités : il pensait la France en mesure de
frapper la premiere et avait imaginé des combats défensifs en territoire allemand. Son fils, le
prince royal, partage les mémes inquiétudes. Parmi les personnalités les plus influentes de I'état-
major prussien, Moltke n’a par exemple jamais caché ses craintes vis-a-vis de linfanterie
francaise. Cf. Ibid., p.30-32.

5 Symptomatique est a titre l'absence de la moindre mention de Sarrebruck dans les 31
correspondances politiques échangées entre les principaux agents diplomatiques danois entre le
2 et le 7 aoflit 1870. Des personnages aussi influents que les ambassadeurs a Paris, Saint-
Pétersbourg et Londres Moltke-Hvitfeldt, Vind et Billow ou que les ministres et responsables
politiques Vedel, Frijs et Rosengrn-Lehn ne réagissent en effet nullement a la supposée victoire
francaise du 2 aofit. Dans un contexte de négociations diplomatiques entre Paris et Copenhague,
ce silence témoigne de I'échec politique de I'entreprise francaise : une promenade a Sarrebruck
ne suffit pas a convaincre un allié potentiel de la supériorité frangaise et d’autres succes, plus
déterminants, sont nécessaires. Cf. DNS (vol.2), p.602-634.
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seulement avant le déclenchement de la guerre franco-allemande ?1), c’est le
Paris de la marche vers Berlin qui motive avant tout, en juillet 1870, le schéma
dialectique faisant de la France l'acteur le plus redoutable du grand conflit
rhénan. Il faudra plus de deux semaines dimmobilisme puis une
impressionnante succession de défaites en Alsace, en Lorraine et dans les
Ardennes pour que la stupeur des Européens débarrasse peut-étre
définitivement cette France supposément conquérante de sa réputation
offensive et, disons-le, agressive. Car si le mois de juillet est bien celui du danger
parisien, le mois d’aolt est indiscutablement celui de son éclatant
successeur allemand. Des plaines encore fumantes du nord de I'Alsace, des
alentours de Metz et des environs de la forteresse de Sedan se construit en effet
une nouvelle phase, plus stable puisque plus longue, du jugement de I'Europe :
celle d’'une réinterprétation de I'’écho moral de la guerre, tant d’'un point de vue
politique que sur les plans militaire et culturel. Apres tout, un empire allemand
ne s’appréte-t-il pas a prendre la place du Second Empire dont on pouvait
craindre les prédispositions ? Et I'annexionnisme que prétait le projet Benedetti
a la France ne s’exprime-t-il pas au final dans les actes de ceux-la mémes (les
Allemands) qui cherchaient, fin juillet, & en dénoncer les visées ? A la fin de I’été
1870, nul doute que la lecture des Suisses, des Belges et des Danois se trouve
bouleversée par le résultat trés concret de cinq semaines de combat. A la faveur
de 'automne, I'agresseur prend des airs d’agressé et mene, contre toute attente,
une guerre défensive désespérée. Or, aussi bien qu’elle semblait devoir parler a
des neutres qui pronostiquaient une invasion du territoire allemand, cette
guerre défensive - cette fois francaise - trouve a I’étranger une indéniable caisse

de résonance.

1Deés 1937, Jules Garsou établissait un lien entre la résonance de la crise luxembourgeoise de
1867 et la réputation des belligérants de I'année 1870-1871. Son travail offre par ailleurs,
aujourd’hui encore, un apercu synthétique tout a fait correct du différend franco-allemand de
1867. Cf. Jules Garsou, Le Grand Duché de Luxembourg entre la Belgique, la France et la Prusse
(1867-1871), Luxembourg, Editions des « Cahiers Luxembourgeois », 1937, 84p.
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I. 2. 3. La France, a la faveur de I’'automne

Ce déplacement du statut d’agresseur depuis Paris vers Berlin est une
donnée tout a fait connue de I'historiographie. A la fin des années 1980, la
synthese de Frangois Roth en soulignait déja la réalité, remarquant qu’il est
« plus délicat » pour Bismarck « de faire passer la France pour I'agresseur » a
partir du mois de septembre 1870 et insistant sur « un courant de sympathie en
faveur de la France républicaine » se faisant notamment jour dans la Belgique
voisinel. Plus récemment, Pierre Milza indiquait quant a lui surtout le
« revirement » d’'une opinion italienne qui, débarrassée du Second Empire et
libérée de la question romaine, « multiplie les manifestations de sympathie »
envers Paris : rapports consulaires de Turin, de Florence, de Milan, de Bologne,
de Génes ou de Naples prouveraient combien le sentiment public est prét a
« s’enflammer » pour les épreuves de la sceur latine, et ce malgré les
considérations bien plus réservées des cercles politiques?. A propos de
I’Angleterre, Pauline Piettre distingue de son c6té le «trouble » d’une société
partagée entre la méfiance a I'égard d’'une République francaise dont on craint le
jusqu’au-boutisme et la bienveillance qu’inspire le sort pathétique d'un pays
envahi et dont plusieurs villes sont en proie a des sieges éreintants. Le Times du
2 septembre 1870 n’ose-t-il pas lui-méme disserter au sujet de « la malheureuse
France » ? Granville ne va-t-il pas jusqu’a avouer combien « son coeur saigne pour
les souffrances de la France » ? Clairement, le désastre de Sedan (dans ce qu'il
implique de changements politiques et institutionnels) est, comme I'écrit le
Lloyd’s Weekly Newspaper du 11 septembre, « une catastrophe sans précédent
dans I'Histoire » dont 'appréciation questionne les préjugés britanniques?. Et si
la poursuite de la guerre tend a susciter des sentiments partagés
(l'investissement de Paris provoque l'indignation certes, mais l'orgueil des
ministres frangais reste incompris), les buts de guerre allemands motivent une

condamnation suffisamment consensuelle : 'annexion programmée de I’'Alsace et

111 cite, pour appuyer cette démonstration, IIndépendance belge et I’Etoile belge. Cf. Francois
Roth, La guerre de 1870, op.cit., p.312-313.

2 Pierre Milza, “L’Année terrible” : la guerre franco-prussienne (septembre 1870-mars 1871), op.cit.,
p.133-136.

3 Pauline Piettre, « Le regard des britanniques sur la France en guerre (1870-1871) : ’évolution
d’une opinion attentive », art.cit., p.59.
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d’'une partie de la Lorraine est vivement critiquée (dans le Times et le Daily
Telegraph du 14 décembre, dans le Pall Mall Gazette des 14 et 18 décembre, dans
le Standard du 13 décembre), tant par les libéraux qui y voient un « piétinement
du droit des peuples » que par des conservateurs qui craignent que ce transfert
d’autorité ne vienne poser les bases d’'une revanche francaisel. Ces sentiments

sont, semble-t-il, ceux d’'une grande partie des Européens.

Avant toute considération politique, un constat s'impose avec évidence a
qui s’intéresse aux dynamiques d’opinions du tournant des mois d’aolit et de
septembre 1870 : extraordinaire, fulgurante et historique, la défaite des armes
francaises est malheureuse pour qui veut analyser et anticiper ses conséquences
humaines. A Copenhague, Berne ou Bruxelles, on sait la France occupée, on sait
Paris bient6t encerclé et 'on comprend l'injustice ressentie par des centaines de
milliers de femmes et d’hommes dont la nationalité parait devoir changer sur
ordre d’un vainqueur décidément implacable?. Que cette émotion se retrouve
dans les témoignages de Danois ayant largement souhaité la victoire de Paris
n’est, certes, pas une surprise. Au nord de 'Eider, les malheurs francais inspirent
la plume de dizaines d’observateurs, et ce bien avant le choc décisif de Sedan. Ils
titillent notamment les membres du cabinet qui, portés par leur adhésion au
national-libéralisme, espéraient l'internationalisation - grace a la France - de la
question du Schleswig. En ouvrant le journal intime du ministre Andreas
Frederik Krieger, la déception est ainsi évidente: des le 7 aofit, l'infortune

francaise est chez lui une «triste nouvelle » dont l'impact semble devoir

1]bid., p.63-64.

2 Longtemps percue comme le but de guerre originel (et secret) de Bismarck et de ses plus
proches lieutenants, 'annexion de I’Alsace et d’'une partie de Lorraine a récemment motivé de
nouvelles interrogations scientifiques. Il semblerait, a la lumiere de récents résultats (basés,
surtout, sur le dépouillement de correspondances privées et de missives de diplomates
allemands) que l'idée d’inclure (résolument) I'annexion dans les conditions de paix prussiennes
n’ait en réalité été adoptée par le cabinet berlinois qu’au rythme des victoires du mois d’aofit
1870. Fruit d’'un pari mené par une chancellerie bien consciente des attentes de sa population
(attentes exprimées dans les journaux), des dispositions morales de son armée et de I'isolement
diplomatique de son principal adversaire, I'annexion des provinces serait donc un enfant du
conflit franco-allemand et de son surprenant déroulement. A ce sujet, David Wetzel a par
exemple tres bien détaillé le cheminement politique de Bismarck : heureux de laisser les organes
officieux relayer une premiére fois 'idée au milieu du mois d’aofit, le chancelier attend la veille de
la bataille de Sedan pour dévoiler, a demi-mot, 'adhésion de son gouvernement au projet
d’annexion. Napoléon III vaincu et I'armée du Rhin décimée, une circulaire se charge enfin
d’officialiser le but de guerre, le 13 septembre 1870. Cf. David Wetzel, A duel of Nations :
Germany, France & the Diplomacy of the War of 1870-1871, op.cit., p.70-75.

166



dépasser les seules discussions stratégiques motivées par les épisodes de
Forbach et de Weerth!l. Répété trois jours plus tard?, son constat ne peut qu’étre
renforcé apres deux semaines de nouvelles désillusions francaises: « Les dés
sont jetés. Voila la supériorité prussienne indiquée », lance un Krieger résigné,
abrité dans ses bureaux de Copenhague, le 24 ao(it 18703. Pourtant souvent plus
mesurés dans leur maniére d’embrasser 'explosion de 1'été 1870, ses collegues
ne sont pas en reste et s’émeuvent a leur tour, au fil des dépéches et des
correspondances réceptionnées, du terrible sort de Paris. Tout au long de ce
mois d’aolt fatal au Second Empire, les missives que s’échangent membres et
proches du gouvernement Holstein-Holsteinborg semblent en effet s’accorder
sur une chose : I'écrasement de 'armée francgaise est certainement regrettable et
son impact est préjudiciable pour I'Europe dans son ensemble. Négociateur
extraordinaire au tout début du mois d’aofit (lorsque I’éventualité d’'une alliance
franco-danoise était encore dans les cartons), 'ancien président du Conseil
Christian Emil Frijs ne cache pas son pessimisme : la lettre qu’il adresse a son
ami Peter Vedel pointe certes, le 20 aolit, les « fautes » de Frangais coupables de
n'avoir pas «adopté quelque chose qui ressemble a l'organisation de I'armée
prussienne », mais leurs déconvenues successives sont surtout regrettables dans
le sens ou elles placent les Européens face a leur propre impuissance dans la
délicate gestion de I'élément prussien. Plus qu’'un nouveau choc militaire, 'été
francais est surtout un mauvais signal pour ceux qui pensaient étre en mesure de
canaliser les ambitions berlinoises a coups de déclarations de neutralité et de
discussions amiables ; le peuple danois peut lui-méme trembler, le triomphe des
armées allemandes risquant d’éveiller l'appétit de ceux qui réveraient de
pousser Copenhague dans ses derniers retranchements et d’étendre, pourquoi

pas, les frontieres de I’Allemagne jusqu’a Skagen*. Pour le moins sombre, la

1 Dés le dimanche 7 aolit 1870, Krieger relaie en effet la « panique » décrite par 'ambassadeur
danois a Paris pour qualifier le sentiment des cercles officiels frangais vis-a-vis du coup de
tonnerre du 6 aoft. Il affirme, déja, que « I'effet des victoires allemandes est extrémement fort ».
Cf. Elise Koppel, Aage Friis, Peter Munch, Andreas Frederik Kriegers Dagbgger 1848-1880, vol.5
(13 juin 1870-21 juin 1874), Copenhague, Gyldendalske Boghandel, 1923, p.55-57.

211 s’exclame en effet, dans une lettre destinée au conseiller Regenburg: « Quelles tristes
nouvelles depuis la France ! ». Cf. Lettre du ministre de la Justice, A.F. Krieger, au Conseiller d’Etat
Regenburg, DNS (vol.2), n°871, p.646.

3 Elise Koppel, Aage Friis, Peter Munch, Andreas Frederik Kriegers Dagbgger 1848-1880, vol.5,
op.cit. p.66.

4 Lettre de C.E. Frijs a Peter Vedel, Boller, 20 ao{it 1870, DNS (vol.2), n°896, p.679-683.
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méme lecture est adoptée par Carl Ernst Johan Biilow, représentant danois a
Londres. Fort des conseils de son homologue russe Philipp von Brunnow (1797-
1875), ce dernier peut expliquer a son ministre de tutelle, le 22 aolit 1870,
combien la tournure du conflit semble mettre un terme aux espoirs du Danemark
et des Danois du Schleswig du Nord, et combien personne ne «pourra
empécher » la Prusse de déchirer les assurances de la paix de Prague et de
« montrer le compte », si elle le désire, a un cabinet de Copenhague peut-étre
plus isolé que jamais!. Reproduite, a nouveau, le 1¢r septembre?, I'idée tend a
faire de I'été danois une sorte de pendant du désastre francais, renfor¢cant, de
fait, I'impression de gravité motivée par les nouvelles en provenance du Rhin, de
Lorraine et des Ardennes. Il faut dire que le vocabulaire de I'ambassadeur danois
a Paris, le comte Léon Moltke-Hvitfledt, ne préte pas franchement a sourire ; au
rythme des fulgurances prussiennes, ce dernier alimente en effet les principaux
responsables politiques copenhagois de missives insistant sur la portée du
drame vécu par les Parisiens. « Panique énorme» et armée «en déroute
complete » (des le 6 aolit), « nouvelles treés graves » et « crainte d’'un mouvement
révolutionnaire » (7 aofit), «situation considérée comme étant affreuse » (8
aolt), « violence » et « désordres terribles » (9 aolit) : rien ici n’invite le lecteur a
I'adoption d’une appréciation enthousiaste du grand affrontement franco-
allemand3. Dans ces semaines d’effervescence, la nouvelle de Sedan n’a plus qu’a
donner aux observateurs les plus informés les ultimes raisons de s’émouvoir :
plus qu’une surprise d’ordre militaire (le déroulement des opérations du mois
d’aolit permettant a chacun d’anticiper la défaite des armées impériales), Sedan
est un choc politique, humain et symbolique. C’est exactement ce que confesse
Peter Vedel dans une lettre adressée au représentant du Danemark a Berlin,

George Quaade, le 7 septembre 1870. Chez lui, la bataille de Weerth devait certes

1 Lettre du général Biilow au ministre des Affaires étrangeres Rosengrn-Lehn, Londres, 22 aoft
1870, DNS (vol.2),n°902, p.689-694.

2Le général Bulow transmet ce jour-la le compte rendu d'une discussion informelle avec le
représentant de la Confédération d’Allemagne du Nord a Londres, le comte Albrecht von
Bernstorff (1809-1873). Si ce dernier n’est pas aussi pessimiste que son homologue russe, il
n'avoue pas moins a l'ambassadeur danois que rien ne laisse indiquer, du c6té de Berlin,
I'’hypothese d’un réglement de la question du Schleswig a la faveur de la victoire allemande en
France. Cf. Lettre du général Biilow au ministre des Affaires étrangeres Rosengrn-Lehn, Londres,
1er septembre 1870, DNS (vol.2), n°916, p.714-715.

3 Ces missives de Moltke-Hvitfeldt sont breves et sont exclusivement destinées a relayer les
dynamiques parisiennes a son ministre de tutelle et, par extension, aux cercles officiels danois. Cf.
DNS (vol.2),n°853, 855, 857, 862, 868 et 868, p.634, 636, 638 et 645.
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déja indiquer la « supériorité » de «l'art de guerre prussien sur celui de la
France », mais « personne » n’était capable de prédire une « destruction » si
« rapide » et si frappante dans « sa dimension ». Avec Sedan, les Européens ont
maintenant de quoi se poser des questions qui paraissaient relever du fantasme

a peine cing semaines en arriere :

De la méme manieére, le fait que I'Empire était trop faible pour résister a un
nouveau choc ne faisait aucun doute, mais qui pouvait imaginer que cela se
terminerait si lamentablement et que la République devrait recourir a des forces
si misérables et si usées ? Les jeux sont maintenant faits et la France est a terre,
peut-étre pour longtemps, peut-étre méme pour toujours, et I'Empire et
I’Empereur achévent leur mandat dans le mensonge et I'insolence, un peu comme
ils 'avaient débuté. J'ai toujours vu Napoléon comme la représentation de notre
époque corrompue et déréglée, et je ne me retiens donc pas de dire la méme chose

maintenant qu’il est tombé.

Et si le cas du Danemark doit étre évoqué par les puissances spectatrices de cet
incroyable triomphe allemand, Vedel admet n’avoir que « peu d’espoir » dans
I'idée d’'une discussion centrée sur les duchés perdus: « Apres 1870, on sera
plutdt intéressé par le fait que le Danemark tout entier ne subisse pas le méme
sort que ses anciens duchés », lance-t-il au contraire, plus inquiet que dépité!. La
solennité de I'instant n’échappe en tout cas guere au ministre Andreas Frederik
Krieger. Le 2 septembre, il n'ouvre son journal intime que pour y noter ces

quelques mots pour le moins symboliques :

Vendredi. Le Flensborg Avis d’aujourd’hui rappelle la prophétie liée au Second

Empire : Dix-huit ans, moins un quart - pas un jour plus.?

1 Lettre de Peter Vedel a George Quaade, Copenhague, 7 septembre 1870, DNS (vol.2), n°920,
p.721-724.

2 Prétée par les contemporains de la guerre de 1870 a Nostradamus, cette prédiction connait une
certaine popularité lorsque le verdict de la bataille de Sedan est connu des Européens. Le Suisse
Henri-Frédéric Amiel lui consacre par exemple, dans son journal intime, un commentaire de
quelques lignes (le 8 septembre 1870) : « Nostradamus contient, dit-on, ces deux vers : Quand le
Second Empire en Lutéce adviendra /Dix-huit ans moins un quart, pas plus, il ne vivra. Le coup
d’Etat est du 2 décembre 1852. Ajoutons 17 ans et trois quarts, nous avons le 2 septembre 1870.
Or c’est le 2 septembre 1870, jour pour jour, que Napoléon III a été fait prisonnier et que le
Second Empire a vécu. Le prophéte Daniel est enfoncé haut la main, pour la précision et
I'exactitude prophétiques. Reste a savoir si la citation est juste. Si c’est le cas, comment expliquer
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Le lendemain, ses interrogations sont a peu pres les mémes que celles de
I'influent Vedel : « Les conséquences les plus directes de cette catastrophe seront
que I'Europe neutre sera encore plus réticente a I'idée de s’opposer a la Prusse »,
écrit-il, visiblement préoccupé par le role de Copenhague, entre deux
commentaires consacrés a I’éventualité d'un prolongement de la guerre a I'aune
des conditions de paix bientot fixées par le vainqueurl. Dix jours apres la
nouvelle de Sedan, il est également temps, pour le linguiste Vilhelm Thomsen
(1842-1927), de dévoiler des sentiments comparables a ceux trahis par ses
connaissances du gouvernement: c’est bien une « malheureuse guerre » que
mentionne en effet ce jeune habitué des boulevards parisiens dans une lettre
adressée a son correspondant italien Graziadio Isaia Ascoli (1829-1907) le 13
septembre 18702. Deux semaines plus tot, c’était en 'honneur de son homologue
francais Michel Bréal (1832-1915) que le Danois exprimait, bouleversé par les
épreuves de Paris, son « affection » et sa détermination a se rendre « utile » dans
un contexte décidément historique3. Pour Louis Ernst Bramsen, nul doute que la
dimension historique de ce début du mois de septembre est une réalité
parfaitement perceptible. Depuis une capitale francaise maintenant obnubilée
par ses préparatifs défensifs, le Danois se charge de transmettre ses inquiétudes
au rédacteur du Fzdrelandet, Carl Ploug: « La défaite est immense », ose-t-il
notamment pour introduire une lettre du 6 septembre 1870, tout en admettant
étre dans l'attente de I'un ou I'autre signe positif de la part du nouveau pouvoir
et en pointant, aussi, les risques de « guerre civile » liés a la déchéance de la
dynastie*. L’humeur n’est décidément plus la méme qu’au début du mois d’aofit,
lorsque le méme Carl Ploug lisait tout I’enthousiasme de son correspondant au
lendemain de la canonnade de Sarrebruck. Et que dire du contraste entre le

verbe excité du Carl Steen Andersen Bille de la fin du mois de juillet et celui du

cette rencontre merveilleuse ? ». Cf. Henri-Frédéric Amiel, Journal intime, t. VIII (mai 1870-février
1871), op.cit., p.234.

1 Elise Koppel, Aage Friis, Peter Munch, Andreas Frederik Kriegers Dagbgger 1848-1880, vol.5,
op.cit., p.71.

2Thomsen, Vilhl. a A G.I. Ascoli, 13.9.1870, KBC, NKS 4291, 4°, II. La correspondance de Thomsen
nous apprend qu’il était encore a Paris fin mai 1870 a l'occasion d’'un voyage qui I'avait mené,
aussi, a visiter I'Italie.

3 Thomsen, Vilhelm a M. Bréal, 29.8.1870, KBC, NKS 4291, 4°, I1.

4 Louis Bramsen a Carl Ploug, 6.9.1870, KBC, NKS 3316 4°.
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méme homme, a présent marqué par cinq semaines de désillusions frangaises, au
début du mois de septembre ? Lorsque le patron du Dagbladet prend la plume
pour partager ses sentiments avec son agent en France Vilhelm Topsge,
I'excitation semble a présent étre celle d'un homme profondément marqué par
un été historiquement désastreux pour les armes francaises et pour tous ceux

qui avaient cru bon de miser sur la détermination impériale :

Tout est fini: c’est un combat désespéré et a la déroute militaire répond une
déroute politique et morale. Je n’écris rien a propos de notre humeur, vous la

découvrirez en lisant le Dagbladet.

La résignation transparait ici, et le seul fait que Topsge ait préféré poursuivre
son travail journalistique a Lyon, quittant ainsi la capitale, suffit probablement a
appuyer l'idée d'un choc suffisamment important pour que les préjugés de
chacun au sujet de la guerre s’en retrouvent chamboulés!. Collaborateur de
l'officieux Berlingske et signature du Dagbladet au moment du conflit franco-
allemand, Heinrich Carl Ludvig Buchheister (1825-1906) pourrait, lui aussi,
témoigner de l'effet produit par l'ultime représentation, grandiose, de la
supériorité prussienne. Fin aoGt 1870, alors que l'armée de Mac-Mahon
s'enferme dans un périlleux mouvement vers les Ardennes, ce dernier
réceptionne en effet une lettre de Carl Bille qui, devant 'ampleur de la débacle

francaise, a tout du bilan politique et militaire :

Je n’ai pas le temps de répondre a tout ce que contient votre lettre. Vous avez
raison sur certains points, peut-étre méme sur la plupart, mais pas sur tout. Ce
n’est pas 'Empire qui est pourri, c’est la France elle-méme ; depuis Henri IV, tous
les gouvernements ont été, en France, les sujets de controverses similaires a celles
qui touchent I'Empire actuel. Aussi n'y a-t-il guére de raison de disserter a propos
de 'Empire, puisqu’une nouvelle défaite signifiera sa fin ; méme dans le cas d'une
victoire, je ne pense pas que cela suffise a sauver son avenir. Il est triste que dans
la situation militaire actuelle, aucune victoire francaise ne paraisse en mesure de

nuancer le grand triomphe prussien et d’amener la reconstruction de I'Allemagne

1 C. St. A. Bille a Vilh. Topsge, 5.9.1870, KBC, NKS 4446, 4°, I.
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vers une nouvelle base capable de prendre en considération notre salut durable.

C’est pour cette raison que je considere I'avenir comme particulierement sombre.!

Second Empire, République ou restauration de la monarchie ne changeraient
donc que peu de choses: I'été 1870 est symptomatique d’'un mal francais que
Bille ne se pressait pourtant pas de relayer lors des premiers jours suivant le
déclenchement de la guerre. Les événements de la fin du mois d’aofit et du début
du mois de septembre offrent a chacun l'occasion de modifier sa propre
compréhension du conflit: la France offensive du mois de juillet n’est plus,
remplacée, d'une part, par les gesticulations d’'une nation envahie et fatalement
défensive, et, d’autre part, par un adversaire s’étant, au fil de batailles
victorieuses, imposé comme le seul élément offensif du grand affrontement.
L’effet ainsi produit est réel. Méme lorsque les lettres de ces jours fatidiques ne
sont a priori guere dictées par les nouvelles en provenance du théatre de guerre,
le choc lié a I'écrasement francais apparait bien souvent, comme si sa mention
était indispensable a I'absorption de la gravité et de la solennité de l'instant.
Dans une breve correspondance technique relative a la «régulation» des
chemins de fer vers les frontieres du sud du Danemark, Martin Levy (1827-
1899), alors chef du conseil central des colonies et collaborateur du ministere
des Finances, ne peut par exemple s’empécher de débuter le propos qu’il adresse
au journaliste Buchheister par I’évocation du « malheur de la France » et d'un
Danemark alors livré a lui-méme?. Encore en villégiature, Hans Christian
Andersen - comme pour excuser la douceur de son quotidien - habille quant a
lui ses lettres de multiples références au désastre francais. Chaque matin, en
aolt, le poete se jette sur les journaux (il est notamment abonné au Dagens
Nyheder de Robert Watt et s’est lui-méme assuré de I'expédition de ce dernier
vers son lieu de repos?) et vibre pour l'infortune d’'une France qu’il connait
parfaitement. Aussi le choc est-il, chez lui, bien réel, quand bien méme I'entretien
de sa correspondance reste étranger, en principe, aux déboires de Napoléon III,

de Mac-Mahon ou de Bazaine. «Je vis pour le reste uniquement a travers la

1 C. St. A. Bille a H. C. L. Buchheister, 25.8.1870, KBC, NKS 2933, 4°.

2 Levy, M. a Buchheister, H. C. L., 6.9.1870, KBC, NKS 2933 4°.

3 Andersen écrit a Edgar Collin (1836-1907 ; autre rédacteur du Dagens Nyheder) le 24 juillet
1870 pour lui demander de faire suivre le journal vers Rolighed, demeure des environs de
Copenhague dans laquelle il compte passer la plus grande partie de son été (HCAB, n°19186).
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presse, et on ne peut que ressentir de la fievre apres de telles lectures », avoue-t-
il par exemple, marqué par «les horribles nouvelles de la guerre », le 26 aolit
1870, a une Henriette Collin qu’il ne contacte pourtant que pour obtenir des
nouvelles de sa famillel. Les dépéches sedanaises consommeées, le ton est des
plus dramatiques et I'accablement de I’écrivain natif d’'Odense semble comme
dépendant des douleurs francaises. A la méme Henriette Collin, il écrit, les 4 et 5

septembre :

Chére Madame Collin !

Quels temps solennels nous vivons la! Les événements de ce monde ont
bouleversé les consciences ! Seules 7 semaines ont passé, le sang s’est répandu,
Napoléon est captif! - Vous savez tout cela aujourd’hui grace aux journaux, en
attendant de voir ce qu’ils apporteront demain. Maintenant, le théatre se déplace
vers Paris. Je ne pouvais prendre hier aucune commande, j'étais si accablé par le
réglement de Dieu. A notre époque, tout s’envole avec la vapeur, les guerres de
sept ans deviennent des combats de sept heures. Je me répete une strophe que

j’écrivais un jour :
“Ce qui doit arriver arrive ! On ne pleure que le sang !”.

Quand je suis heureux, je prie Dieu avec ferveur, lorsque je suis consterné et

profondément attristé, je n’ai aucune priere qui ne soit pas chrétienne ! Je le sais.
Rolighed, le 5 sept.

Je ne pouvais poursuivre ma lettre hier, je n’étais pas en mesure de le faire.
Aujourd’hui, je vais pourtant ajouter quelques mots et vous envoyer cette lettre
comme un signe des pensées qui m’animent a votre égard, vous et les votres.
Donnez-moi le plaisir de quelques mots en retour ; je reste ici a Rolighed jusqu’a la

fin de la semaine (...).2

1 HCAB, H.C. Andersen a Henriette Oline Collin, f. Thyberg, Rolighed, 26 aofit 1870, n°14102.
2HCAB, H.C. Andersen a Henriette Oline Collin, f. Thyberg, Rolighed, 4-5 septembre 1870,
n°20875.
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La dimension du malheur de la France et la réinterprétation des préjugés des
premiers jours de guerre que celle-ci doit induire inviterait presque, chez
’homme de lettres, a 'expression d’interrogations philosophiques. A Ida Koch
(1806-1876), convive réguliere de ses déjeuners, Andersen lance en effet, dans

une lettre datée du 6 septembre :

Mais comme vous le savez, j'avais pris froid et j'ai tellement été submergé par les
événements que je ne vivais qu’a travers ces derniers et pour moi-méme. Ce sont
effectivement des journées sanglantes que nous vivons, une époque historique
pour le monde ! Chaque soir apporte son nouveau récit, son nouveau journal pour
nous. - Dans tout cela, nous ne nous oublions pourtant pas nous-mémes, et
aujourd’hui est un jour spécial pour nous! L’an dernier, nous nous réunissions
chez moi, vous étiez 'une de ceux ayant contribué au succes de cette féte. C’était
un si joli jour alors que débutait pour moi, ensuite, un voyage vers le sud de la
France ; que ne s’est-il pas passé depuis! Pour moi, Dieu a été bon, j’ai été un
enfant plein de fortune. Mais qu’est-ce que la fortune? Et 'homme peut-il

seulement se poser la question en ce moment.!

Courantes chez le poéte, les questions liées a I'existence et a la simple condition
humaine ont toute leur place a I'aune d’une catastrophe aussi frappante que la
bataille de Sedan (et que son impact symbolique et humain). Il en répete
d’ailleurs certains termes, le lendemain 7 septembre, a I'attention de son amie

Henriette Scavenius :

Mes pensées ont souvent été pour Vous dans ces temps solennels et sanglants.
Chaque jour se déroule un nouvel événement. Je me sens tout a fait dépassé par
cela. Quand et comment mettre fin a ces combats? Quelles en seront les
conséquences ? Je comprends que Vous, comme nous autres, étes également
secouée par l'orage engendré par cette guerre. Vous étes probablement a Basnaes
(...)- Le temps est toujours agréable, mais les pensées s’envolent au rythme du

tonnerre des canons (...). Comme le coeur peut se serrer lorsque I'on pense a tout

1 HCAB, H.C. Andersen a Ida Koch, Rolighed, 6 septembre 1870, n°14116.
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ce sang qui coule, a toute la misére et a cette détresse qui ne fait qu'empirer dans

les temps qui courent.!

Emportés par la méme émotion, les correspondants d’Andersen peinent, eux
aussi, a masquer les sentiments de pitié ou d’'inquiétude que leur inspirent les
nouvelles en provenance du front. Le 15 septembre, la lettre que rédige

Henriette Collin n’a rien a envier aux grands questionnements du conteur :

Cher Andersen

Je suis fatiguée et accablée par la lecture des journaux ; je vais donc rafraichir mon

esprit en vous gratifiant d’'une petite visite, avec une bonne humeur.

Si tout ce qui se passe de terrible en ces temps est le signe de la civilisation, alors
ne pensez-vous pas que l'on ferait mieux d’étre des barbares; je peux bien
comprendre que les Chinois se dégagent de la culture européenne et pensent que
notre histoire est une succession de guerres, accompagnée des horreurs de
I'infortune et d’événements malheureux ou scandaleux. - Je ne peux voir de rayon
de soleil dans cette obscurité, et je ne trouve guere d’autre consolation que le fait
que les Francgais vivent maintenant une période de détresse et que la fierté
prussienne sera soumise le moment venu; arrivera un temps ou nous autres
Danois nous reléverons ; mais cela ne se fera pas sous la génération de ceux qui
ont souffert et souffrent de leur politique lache ; laissons les générations a venir
gofiter a la douceur de la vengeance qui nous est niée. - Pouvez-vous comprendre
que le vieux roi avec ses cheveux blancs s’en remette sans cesse a Notre Seigneur ;

comme si lui et la politique n’avaient aucun lien 72

Deux semaines plus t6ét, la confidente consacrait déja son attention a la

population frangaise empétrée dans un drame historique :

Le dernier télégramme explique que le Conseil communal de Paris encourage tous
ceux qui ne peuvent participer aux combats a quitter la ville, mais pour eux le

combat de quitter leur maison est suffisant; mais je souhaite que tous les

1 HCAB, H.C. Andersen a Henriette Scavenius, f. Moltke, Rolighed, 7 septembre 1870, n°14117.
2HCAB, Henriette Oline Collin, f. Thyberg, a H.C. Andersen, Aalsgaard, 15 septembre 1870,
n°14126.
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vieillards et les enfants soient a I'abris lorsque le dur effort commencera; je crois
qu’apres cette guerre, on comprendra la guerre comme une impossibilité, et pour
une raison de sécurité, toutes les armes a travers le monde devraient étre enfouies
au plus profond des mers; ainsi nous pourrions noyer Bismarck par la méme

occasion.!

Augusta Plesner (qui loue la poésie d’Andersen qui, malgré tout, « apporte un
peu de lumiére a ces horreurs? ») ou l'écrivain Mads Hansen (1834-1880 ; qui
regrette, des le 11 aoft, la tournure délicate des opérations francaises et son
possible impact pour «la grande question politique » danoise3) assument le
méme type de réflexions: I'été 1870 est porteur d’enseignements qui,
instinctivement, dépassent résolument les seules limites géographiques du
théatre de la guerre. Dans un Danemark marqué, nous 'avons vu, par sa propre
épreuve allemande, le drame d'une France respectée suscite un mouvement de
recul certainement attendu : que le Paris offensif et porteur d’espoirs du mois de
juillet se trouve livré aux difficultés d’'une guerre défensive ne peut que renvoyer
aux souvenirs encore briilants de I'invasion de 1864. Pourtant, le statut d’agressé
n’est pas accordé au vaincu de Sedan par les seuls observateurs francophiles (ou

germanophobe, c’est selon) du royaume scandinave.

La dynamique danoise est en réalité révélatrice d’'une tendance qui
touche, aussi, les commentateurs belges et suisses. Parmi eux figure bien siir Jean
Conrad Kern (1808-1888), ministre de la Confédération helvétique a Paris qui,
jusqu’au milieu du mois d’aofit, semblait bien plus occupé a faire reconnaitre la
neutralisation de la Savoie qu’a imaginer une défaite militaire d’'un Second
Empire dont il s’était attaché a démontrer la détermination a entrer en guerre*.
Devant la fulgurance de la marche allemande, 'humeur de 'ambassadeur évolue
radicalement et rappelle, dans son expression, les explications plutot paniquées

trahies, au méme moment, par son homologue danois Moltke-Hvitfeldt. Des le 14

1 HCAB, Henriette Oline Collin, f. Thyberg, a H.C. Andersen, Aalsgaard, 30 aolit 1870, n°14107.

2 HCAB, Augusta Plesner a H.C. Andersen, 26 ao(it 1870, n°19196.

3 HCAB, Mads Hansen a H.C. Andersen, 11 ao(it 1870, n°19193.

4Du 7 au 20 juillet 1870, Kern transmet a son cabinet au moins onze lettres destinées a informer
Berne de I'évolution dialectique du bellicisme francais. Toutes insistent sur 'état d’esprit offensif
de Paris et sur 'importance du discours de Gramont dans la compréhension des prédispositions
francaises. Ces documents sont abrités aux Archives fédérales suisses, dans le dossier 716#709
du fonds E2300#1000.
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aolt, le Suisse est formel: « La plus grande anxiété régne a Paris» et «des
résolutions tres graves » sont a attendre en cas de nouvelles désillusions!. Le
Second Empire déchu, les prédictions deviennent réalité et les interrogations se
font concretes: devant un tel désastre francais, la légation suisse de Paris
devrait-elle, comme le mentionne une lettre du 9 septembre, quitter la capitale
pour échapper aux affres d'un siége et poursuivre sa mission depuis la
province? ? Si la réponse est négative, les craintes ne sont pas moins
perceptibles et la menace «du parti rouge » suffit pour qu'une réunion soit
organisée entre représentants des Etats neutres le 23 septembre 1870 ; animée,
la discussion tourne en la faveur de Kern qui veut une action collective des
ambassadeurs (y compris du Danois Moltke-Hvitfeldt, qui participe a la méme
réunion) aupres des belligérants et qui pense que la présence de pavillons non-
belligérants dans Paris permettra de dénoncer plus facilement un
bombardement que I'’on imagine inéluctable3. A la lumiére du mois de septembre
et du siege de plusieurs villes francaises, les préoccupations sont en tout cas tres
clairement modifiées et I'agresseur s’identifie maintenant a travers l'uniforme
que portent ces centaines de milliers de soldats allemands répartis entre I’Alsace
et les portes de la capitale isolée. Au-dela des rapports de Jean Conrad Kern,
révélatrice est a ce titre la correspondance que réceptionne le Conseil fédéral
helvétique au début de I'automne. Consuls, membres du département politique
ou méme officiels francais n’y dévoilent en effet plus leurs calculs quant a une
hypothétique offensive frangaise, mais bien les sentiments que leur inspirent les
triomphes successifs des armes allemandes ; pour apprécier la possibilité d'user
du drapeau suisse afin d’échapper aux réquisitions du vainqueur4, pour imaginer

une aide en faveur de Strasbourg® ou pour anticiper une occupation de la Savoie

1Le ministre de Suisse a Paris, ].C. Kern, au président de la Confédération, J. Dubs, DDS, vol.2,
n°275, 14 aolit 1870, p.413-415.

2 Le ministre de Suisse a Paris, J.C. Kern, au Conseil fédéral, DDS, vol.2, n°277, 9 septembre 1870,
p-432-435.

3 Le ministre de Suisse a Paris, ].C. Kern, au président de la Confédération, J. Dubs, DDS, vol.2,
n°291, 24 septembre 1870, p.442-444.

4Voir, Le Conseil fédéral au consul de Suisse au Havre, E. Wanner, DDS, vol.2, n°293, 7 octobre
1870, p.449.

5 Voir Proposition du chef du département politique, ]. Dubs, au Conseil fédéral, DDS, vol.2, n°280,
ler septembre 1870, p.423-425.
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en raison de la progression des troupes prussiennes!, les missives destinées a
Berne adoptent un ton qui, dans les faits, tend a dessiner les contours d'un
nouveau danger allemand. En somme, la détresse de la France est évidente, tout
comme l’est la force politique et militaire de son bourreau. Et s’il fallait encore
s’en convaincre, le ministre de Suisse a Berlin est 1a pour donner au contraste
entre Paris et Berlin une parfaite illustration. Le 15 octobre 1870, Bernhard
Hammer, enfin remis d’'une maladie qui l'avait tenu éloigné de la capitale
prussienne durant plusieurs semaines, peut en effet faire le récit de son grand
retour dans cette Allemagne victorieuse. De passage autour d'une ville de
Strasbourg encore convalescente, il se dit « impressionné par la tenue des
troupes allemandes » qui, comparées aux soldats francais, paraissent « pleines
d’intelligence et de patriotisme ». Arrivé a Berlin, il peut constater combien les
préoccupations different de celles relayées, au méme instant, par son homologue
de Paris ; « les conditions de paix seront tres dures », pense-t-il, d’abord, a la vue
de l'excitation d’'une population décidée a « punir » cette France qui ne dépose
toujours pas les armes. Plus grave encore, les « sentiments vis-a-vis des neutres »
seraient - signe d’'une nouvelle assurance germanique - tout aussi « amers » et la
presse suisse susciterait notamment « une irritation qu'’il ne s’agit pas de sous-
estimer? ». L’Allemagne serait donc conquérante et assumerait ce nouveau
caractéere devant une Europe réduite au rang de spectatrice. Le constat est en
tout cas partagé par d’autres agents suisses, que ces derniers exercent leur
responsabilité a Berne ou qu'’ils soient en poste a I'étranger. Johann Jakob von
Tschudi (1818-1889), ministre plénipotentiaire de la Confédération a Vienne, ne
remarque-t-il pas, le 1¢r septembre, I'’enthousiasme belliqueux d’'une Allemagne
du Sud qui manifeste une « certaine animosité a I’'égard de la Suisse » en raison
de quelques différends liés a I'impact du triomphe militaire rhénan3? Et son
homologue a Florence, le diplomate originaire de Locarno Giovanni Battista
Pioda (1808-1882), ne va-t-il pas jusqu’a associer, a tort, les signes de

mobilisation de I'armée italienne dans la premiére semaine de septembre 1870 a

1Voir Le Conseil fédéral au préfet de la Savoie, E. Guiter, DDS, vol.2, n°298, 28 octobre 1870,
p.455.

2 Le ministre de Suisse a Berlin, B. Hammer, au président de la Confédération, ]J. Dubs, DDS, vol.2,
n°296, 15 octobre 1870, p.452-454.

3 Le ministre de Suisse a Vienne, J. J. von Tschudi, au président de la Confédération, J. Dubs, DDS,
vol.2, n°281, 1¢r septembre 1870, p.426-427.
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I’éventualité d’'une entrée en guerre de I'ltalie, comme si I'implacable succes
allemand appelait, au fond, a la réaction précipitée de chacun! ? Dans les couloirs
des institutions fédérales, ce type de messages n’est pas pris a la légere et
participe indiscutablement a l’adoption d'un schéma de compréhension
comparable. Le nouvel aspect offensif et conquérant de I'élément allemand
apparait tant dans la circulaire du Conseil fédéral demandant aux autorités
cantonales de «renforcer» la surveillance de titres de presse dont les
sympathies aliéneraient celles des voisins belligérants (20 aolt 18702%), que dans
la proposition du général Dufour d’accueillir des blessés en Suisse (7
septembre?) ou dans les premieres traces des visées de la Confédération sur des
terres d’Alsace que l'on sait en passe d'étre annexées par Berlin (21-24
septembre*). Indiscutablement, il y a dans 'agitation du début d’automne des
signes qui ne trompent pas ; les affaires de politique extérieure ne répondent pas
aux menaces francaises que laissaient présager le traité Benedetti, mais bien a
une nouvelle menace, allemande, dont l'existence est réelle et tout a fait
perceptible. Le fait de retrouver le méme pas en arriére, vis-a-vis du bourreau de
la France, en dehors des cercles officiels helvétiques n’est, si I'on en croit le
contexte politique, pas tout a fait surprenant. Grand adversaire de la France du
Second Empire, le philosophe Henri-Frédéric Amiel ne peut lui-méme masquer la
petite réserve qui, visiblement, nuance son admiration pour la conduite
germanique de I'été 1870. En septembre, son journal intime célebre en effet bien
plus la chute de Napoléon Il que le triomphe de Guillaume et, surtout, du
chancelier Bismarck. Comme pour s’en convaincre, Amiel préfere d’ailleurs
pronostiquer la clémence de ce dernier dans une phase de négociation franco-

allemande qu’il s'imagine peut-étre fructueuse :

1 Le ministre de Suisse a Florence, G. B. Pioda, au Conseil fédéral, DDS, vol.2, n°285, 8 septembre
1870, p.430-431.

2 Le Conseil fédéral aux cantons, DDS, vol.2, n°278, 20 aolt 1870, p.420-421.

3 Le général G.H. Dufour, au président de la Confédération, ]. Dubs, DDS, vol.2, n°284, 7 septembre
1870, p.428-429.

4Voir, Le chef du bureau de I'état-major, le colonel H. Siegfried, au département militaire, DDS,
vol.2, n°289, 21 septembre 1870, p.436-440 et Proposition du chef du département politique, J.
Dubs, au Conseil fédéral, DDS, vol.2, n°292, 24 septembre 1870, p.445-449. Sur les prétentions
territoriales helvétiques a I'hiver puis au printemps de 'année 1871, voir le titre II1.5.5. de notre
étude.
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Bismarck ne va pas irriter I'esprit révolutionnaire qui peut diviser les Allemands
eux-mémes. L'unité allemande est un bien préférable a la sécurité stratégique, et il
ne risquera pas le bien acquis, pour un avantage secondaire et incertain. Si avant
les négociations, il peut prendre Strasbourg et Metz, cela sera précieux pour
traiter, car la France pourra regarder l'indemnité de deux milliards comme le
rachat de son territoire plutét que comme la rangon de sa défaite. Et s’il convient
que la France re¢oive une lecon sévere, il ne faudrait pas I'exaspérer pour deux ou
trois générations. La Prusse a joué son jeu d’'une facon trop supérieure jusqu’ici,
pour se tromper maintenant. Elle n’oubliera pas le vae victoribus (malheur aux
vainqueurs !) ! Quoique ses cuirassiers blancs gardent un Empereur prisonnier,
Bismarck est de force a ne pas subir I'ivresse dangereuse de la prospérité et a ne
pas épuiser les faveurs de la fortune. Il n’a pas le tempérament francais et saura
s’arréter a temps, comme a Nikolsburg, avant d’attacher au flanc de I’Allemagne

victorieuse une Vénétie ou une Irlande, qui peuvent devenir un brilot.

Ce méme mercredi 7 septembre 1870, le Genevois va plus loin et en vient,
presque naturellement, a évoquer le cas d’'une Suisse multinationale qui, a partir
de Sedan, ne peut que sentir le souffle de la conception prussienne de la

nationalité :

Nous, Suisses, nous ne devons pas oublier que la frontiére des langues, meilleure
que celle des rivieres ou des monts, est encore une fatalité naturelle et que la
raison d’étre des nationalités doit étre dans la volonté libre des populations. La
Suisse n’entend nullement rentrer dans les trois groupes, Italie, France,
Allemagne ; il n’y pas de religion suisse, de langue suisse ; mais il y a un peuple
suisse, parce qu'il y a des institutions nationales, des souvenirs et des espérances

en commun, et que nous voulons pas appartenir a d’autres qu’a nous-mémes.!

Mais les quelques inquiétudes du philosophe ne s’arrétent pas la. A Bale le 11
septembre, il passe I'apres-midi avec le professeur Girard, un homme qui lui
indique combien « Bale craint surtout la Prusse » et combien, de fait, cette ville
tend a adresser ses veeux aux Francais?. Toujours dans la méme cité six jours

plus tard, Amiel 'admet : aussi positive flit-elle, la création de cette « Grande

1 Henri-Frédéric Amiel, Journal intime, t. VIII (mai 1870-février 1871), op.cit., p.233.
2 Ibid., p.240.
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Allemagne » doit « diminuer le militarisme prussien » et si la « prépondérance
allemande » est « salutaire », elle sera « sans doute ennuyeusel». Le fait qu'’il
partage, le 18 septembre, une longue promenade avec I’éminent Johann Heinrich
Gelzer (1813-1889), un professeur suisse ayant servi sous les ordres de
Frédéric-Guillaume IV dans les années 1840 avant de se distinguer pour son role
de médiateur entre la Suisse et la Prusse lors de l'affaire de Neuchatel (1856-
1857), semble naturellement renvoyer au souvenir de quelques frayeurs
nationalitaires : d’ailleurs, c’est bien de « droit de conquéte », de « conditions de
la paix en Europe » et de la « question de I’Alsace » dont il s’agit lorsque les deux
hommes arpentent le Petit Huningue?. A Heidelberg a la toute fin du mois de
septembre, le Genevois peut directement prendre le pouls de la nouvelle ére
introduite par I'’écho de Sedan. Le 29 septembre, il rencontre en effet, lors d'un
diner de gala, «d’irréconciliables antiprussiens » qui associent volontiers le
« prussianisme » a « I'esprit de conquéte et de ruse » ; un peu plus tard, c’est une
« dame de Francfort » qui se plaint aupres de lui du « conquérant » berlinois qui
a «prussianisé » (sic) sa ville grace au zele de fonctionnaires et d’employés
venus faire en sorte que «la délivrance » ne soit méme plus « révée » par les
locaux3. Le 29 octobre 1870, c’est Amiel lui-méme qui semble mal a I'aise devant
les confidences du professeur Reeder: ce dernier se montre en effet, selon le
Suisse, « beaucoup trop partisan de I'idée de race », ce qui 'oppose, en théorie,
aux principes constitutionnels de la Confédération helvétique #. Aussi
francophobe fiit-il, nul doute que le Genevois aurait préféré ne pas s’attarder sur
le poids - décidément bien lourd - du grand vainqueur berlinois. Parmi les
supports helvétiques relayant avec panache le méme type de réserves
automnales, la Revue militaire suisse pourrait servir de cas d’école. Avant le

numéro du 13 septembre 1870 en effet, on ne peut dire que le jeune journal des

1]bid., p.247.

2 Ibid.,, p.249. L’affaire de Neuchatel renvoie, nous l'avons déja remarqué, a une crise
diplomatique née de l'opposition - physique - entre le parti monarchiste neuchatelois et les
autorités cantonales a partir du 2 septembre 1856. Devant 'arrestation de plusieurs centaines de
monarchistes locaux (et le roi de Prusse étant, a cette époque, suzerain de la région), Frédéric-
Guillaume IV de Prusse menace d’intervenir en faveur des insurgés afin de défendre ses droits
dynastiques. Face a la rapide mobilisation helvétique (sous I'autorité du général Dufour) et suite
aux propositions de médiation des puissances européennes, un traité est conclu a Paris le 26 mai
1857. Ce traité garantit 'amnistie des insurgés monarchistes en méme temps qu’il met fin a la
filiation entre le canton et Berlin.

3 Ibid., p.268.

4 Ibid., p.269.
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officiers de l'armée fédérale se distingue par son franc-parler : dans les
quatorziéme, quinziéme et seizieme cahiers - entre le 27 juillet et le 30 aolt -, il
sert surtout de relai aux injonctions des autorités politiques et militaires,
reproduisant, sans commentaire particulier, circulaires, messages et autres
appels destinés aux puissances étrangeres, aux cantons ou aux soldats mobilisés
pour la défense du territoire. Trés symboliquement pourtant, la réserve des
rédacteurs Ferdinand Lecomte (1826-1899), Ernest Ruchonnet (1832-1904) et
Jules Dumur (1840-1920) éclate durant la premiere quinzaine de septembre,
comme si I'écho de Sedan et de la révolution du 4 septembre obligeait a laisser
s’exprimer une nouvelle subjectivité. L’éditorial du 13 septembre se démarque
en tout cas du caractére feutré de ses prédécesseurs: ce sont « 800 000
Allemands » qui, « a cette heure », se « ruent a leur aise sur la France abattue »,
préts a « s’accorder le plaisir impuni d’assiéger a la fois Laon, Metz, Strasbourg,
Phalsbourg » et « bientdt Paris ». C’est un « immense naufrage » que I'Europe
observe avec pitié, le « grand peuple » francais « passant subitement de la
torpeur du bien-étre aux angoisses de l'agonie ». Faut-il, devant une telle
humiliation, souhaiter le réveil des vaincus? En tout cas, les «héroiques
traditions de 1792 » cherchant a « résister a outrance a l'invasion étrangere »
sont saluées, les plumes de la Revue allant jusqu’a souhaiter que « ces nobles
dispositions » ne soient « pas trop tardives » et qu’elles se transforment en actes.
Quoi qu'il en soit, cette « pauvre France » qui, maintenant, combat pour « ses
foyers » et «ses libertés » contre «la conquéte brutale » devrait éveiller « de
nombreuses sympathies en Europel ». Et ce n’est certainement pas le siege de
Paris qui, dans les faits, détournera I'opinion neutre de la pitié que lui inspire
I'épreuve d’'une population a présent dévolue aux seules urgences liées a une
guerre strictement défensive2. Couplés aux dynamiques journalistiques qui, nous
le verrons, se passionnent au méme moment pour le sort de Strasbourgeois et
d’Alsaciens abandonnés par leur propre armée et menacés par la détermination
de I'ennemi allemand (c’est bien a la fin du mois d’aolit et au début du mois de

septembre qu’est véritablement lancée la mission helvétique en faveur de

1 RMS, 15¢ année (1870), n°17, p.369-372.
2(C’est 1a le sens d’un article paru en supplément au dix-neuvieme cahier de la Revue, le 19
octobre 1870. Cf. RMS, 15¢ année (1870), n°19, p.449-452.
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Strasbourg, sur fond de montée des tensions avec les Allemands frontaliers?), les
sentiments se faisant jour dans cette Suisse du début de I'automne témoignent
d’une chose ; les émotions engendrées par le malheur frangais ne se limitent pas
aux réflexes francophiles de la société danoise mais s'imposent bien, en réalité, a
des commentateurs neutres qui ne s’étaient jusque-la guere distingués par une
quelconque éloquence germanophobe. La secousse de Sedan donnant aux
Européens le signal d’'un triomphe peut-étre inégalé des armes prussiennes, la
tendance est a la redéfinition, parfois radicale, de préjugés construits depuis la
deuxieme semaine du mois de juillet 1870. Naturellement interrogé, le role des
belligérants s’en retrouve modifié : la France offensive de la seconde quinzaine
de juillet devient, schématiquement, I'agressée, tandis que Berlin fait preuve de
suffisamment de talent militaire pour offrir aux observateurs non-belligérants
les raisons de lui attribuer les habits d’agresseur. Evidemment, ce nouveau
jugement du tribunal européen a plutét tendance a étre conforté par la
problématique tres concrete (et trés briilante) de 'annexion territoriale, pendant

logique du succes estival allemand.

1 Voir le titre 11.1.4. de notre étude.
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l. 2. 4. Les neutres face au droit de conquéte : un rejet naturel ?

Les documents diplomatiques belges du début d’automne confirment les
impressions laissées par les cas suisse et danois. A Bruxelles, la réputation
offensive du Second Empire s’exprimait, nous I'avons remarqué, avec une aisance
proportionnelle au danger que semblait incarner le Paris des années 1850 et
1860: la Belgique ne figure-t-elle pas explicitement, d’ailleurs, dans les
arrangements prétés a Benedetti aprés le choc de Sadowa ? L’écrasement des
ambitions impériales, manifeste durant le mois d’aolit 1870, frappe ainsi
d’autant plus les consciences des principaux décideurs du royaume : le danger
francais n’est plus, et l'appréciation de la France voisine peut donc se
débarrasser de ses compréhensibles réflexes politiques. A I'inverse, c’est depuis
I’Allemagne que se léve une nouvelle évidence politique, celle d’une
Confédération enivrée par ses prouesses militaires et montrant un appétit qui,
apres 1864 et 1866, risque de ne pas se satisfaire de 'année 1870. Des le 7 aofit
1870, Jules Devaux, confident du roi Léopold II, donne, depuis le Palais de
Bruxelles, le ton de cette nouvelle lecture du conflit franco-allemand. A son ami
Eugéne Beyens, il écrit, visiblement estomaqué par les premieres explosions sur

le Rhin :

Mon cher ami,

Voici la copie de trois télégrammes que la légation de Prusse vient de recevoir de
Bismarck. Quelle histoire! Comment Paris va-t-elle supporter cela - le danger
pour nous me parait étre maintenant dans une bagarre a Paris. Moltke est dans
une sévérité complete et dit froidement qu’il marche sur Paris. Les Prussiens ont 1
400 mille hommes. Jusqu'ici, nous n’avons rien entendu dire que Bismarck ait
adhéré au protocole de Londres. Cela me parait louche. L’explication que j’y trouve
n’est pas aimable. (...) Le corps de Falkenstein! qui est au nord en observation sera

libre et descendra vers le sud. Son plus court chemin est par le Luxembourg. (...)

11l est ici question du corps d’armée commandé a I'été 1870 par le général Vogel von
Falkenstein (1797-1885) dans le cadre de son mandat de gouverneur militaire des cotes
d’Allemagne. Basé a Hanovre, ce corps a pour mission originelle de défendre I’Allemagne du Nord
face a un potentiel mouvement francgais depuis la Baltique.
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Dans tous les cas nous donnerons des coups de fusil aux Prussiens s’ils veulent

passer. L’armée d’observation est concentrée. Chazal s’y rend demain.!

Affirmer qu’un tel exposé contraste avec les dynamiques du mois de juillet releve
de I'euphémisme tant les confidences des membres du cabinet ou du parlement
semblaient loin d’imaginer (en tout cas pas si rapidement) une telle éventualité.
Encore quelques jours avant cette lettre de Devauy, les regards se tournaient en
effet surtout vers Paris et vers les dispositions du Quai d’Orsay a I'égard de
'intégrité du sol belge. Comme si la rupture des traités des années 1830 devait
logiquement venir de la puissance ayant déclaré la guerre (et le traité Benedetti
en était un nouveau signe), une missive du 2 aoft détaillait par exemple, sur un
ton loin d’étre rassurant, la conception francaise de la neutralité belge?. Et si les
craintes bruxelloises relevait alors surtout du fantasme, la tenue de telles
discussions entre Paris et le cabinet belge n’en renseignait pas moins I'état
d’esprit général de ces journées immédiatement postérieures au déclenchement
du conflit: a l'instar de la presse et de la plupart des observateurs européens,
d’Anethan et ses agents ne paraissaient absolument pas préts a concevoir la
chute brutale et implacable d'une France dont on imaginait la parfaite
préparation. L’automne bien installé, c’est pourtant bien du c6té de Berlin que se

joue la réputation de la Belgique, Weerth, Saint-Privat et surtout Sedan ayant

1 Lettre du 30 juillet 1870 (Palais de Bruxelles a Beyens), ADB, Papiers Beyens, Caisse 6 étui 1,
Al/P262, n°340/Farde VII, Ministére des Affaires étrangeres. Il est a noter que les télégrammes
mentionnés par Devaux ne figurent pas dans les documents conservés aux Archives
diplomatiques du royaume de Belgique ; il s’agit néanmoins trés certainement des télégrammes
annongant les succes de Weerth et de Forbach.

2 Beyens reproduit ce jour-la les termes exacts du ministre Gramont: « Il ne pourrait s’agir du
droit dans la théorie pure - on pourrait dire platonique et chimérique, qui consisterait a
prétendre qu’'en cas de violation de votre neutralité par la Prusse, le role de la France serait
strictement de se borner a une dénonciation aux autres Puissances garantes, a un cri d’alarme
non suivi d’action, que le rdle serait de rester semblable a celui de ces autres Puissances non-
belligérantes, semblable a ce qu’il serait en temps de paix (...). La neutralité belge n’a pas été
créée uniquement pour la sécurité et le bonheur de la Belgique ; mais aussi pour notre sécurité ;
elle est un rempart ; vous devez la défendre : vous le pourriez, je veux le croire ; mais si vous ne le
pouviez pas, nous devrions nous joindre a vous pour la défendre. Si on veut appeler cela une
violation de territoire, ce serait le violer pour faire respecter la neutralité ; le premier infracteur
seul viole les deux éléments. Jamais, d’ailleurs, parce que nous serions avisés que les Prussiens
sont entrés par Verviers nous n’irions, nous, pénétrer aussitot par vous, - et la meilleure preuve,
C’est que nous n’avons pas envoyé un homme de ce c6té. - Non, nous vous donnerions avis de
cette attaque et nous vous demanderions de nouveau si vous voulez et pouvez vous défendre ;
nous nous ferions appeler par vous, si la chose devenait nécessaire pour soutenir l'armée
neutre. » Cf. Lettre de Beyens, représentant a Paris, a d’Anethan, Paris, 2 ao(it 1870, n°686, ADB,
Indépendance, Neutralité, Défense militaire, vol.1, juin 1835-décembre 1870, Ministére des
Affaires étrangeres.
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totalement modifié le rapport de forces antérieur aux premiers combats. Les
documents diplomatiques des mois de septembre et d’octobre 1870 sont
formels : le vent de crainte souffle depuis 'est et le conquérant n’est plus celui
que pointait la révélation du Times. Entre le milieu du mois d’aofit et le début du
mois d’octobre, le premier volume du dossier Indépendance, Neutralité, Défense
militaire du ministére belge des Affaires étrangeres ne contient d’ailleurs aucune
autre mention notable du cas francais, comme si la défiance historique s’était
éteinte en méme temps que s’éteignait le réve dynastique du couple impérial.
Lorsqu’'une certaine agitation réapparait enfin, a l'automne, c’est bien a
I’Allemagne offensive qu’elle doit ses motivations. Le choc de Sedan a peine
digéré, le nouveau poids du vainqueur prussien fait une entrée pour le moins
alarmante dans 'esprit des décideurs belges: il ne faut en effet que quelques
jours a Bismarck pour s’adresser a Bruxelles dans l'optique, osée, d’obtenir un
meilleur contréle des réflexes supposément francophiles de la presse du
royaume neutre. Rédigée telle une menace poliment formulée, la dépéche
berlinoise du 3 octobre fait s’éveiller le souci des Belges pour l'intégrité de leur
sol et donne, dans le méme temps, une confirmation factuelle (et visuelle) a la
redéfinition de la réputation des parties en conflit. L’alerte suffit en tout cas a
émouvoir le baron d’Anethan qui, en plus de multiplier les entretiens avec
I'ambassadeur nord-allemand a Bruxelles, se presse de se justifier aupres de son
représentant a Berlin, I'ancien journaliste et habile commentateur politique Jean-
Baptiste Nothomb. Les termes choisis par le chef du gouvernement belge lors de
ces entretiens ne laissent guere planer le moindre doute quant a I’'évolution du
réle prété aux acteurs de la guerre : la Belgique a maintenant « tout intérét » a ce
« qu'un souffle sympathique anime la presse allemande a son égard », ses « bons
rapports » avec ’Allemagne gagneraient a étre développés au moment ou cette
Allemagne « entre dans une grande période de son histoire », d’autant que « les
attaques partant de la presse allemande » ternissent I'image de Bruxelles en
méme temps qu’elles déboussolent les responsables politiques belges qui,
historiquement, avaient plutét I'habitude de «voir venir» cette «forme

d’agression » depuis les rédactions francaises!. En somme, la pression est

1 Dépéche de d'Anethan a Jean-Baptiste Nothomb, Bruxelles, 16 octobre 1870, ADB,
Indépendance, Neutralité, Défense militaire, vol.1, juin 1835-décembre 1870, Ministere des
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allemande et l'on est bien loin, en ce début du mois d’octobre 1870, des
combinaisons parisiennes dévoilées quelques semaines plus tot par le traité
Benedetti. A la Chambre des représentants (qui se réunit en session
extraordinaire du 8 aofit au 22 septembre 1870, avant de démarrer ses sessions
ordinaires le 8 novembre), le poids de la Prusse s’invite avec le méme allant. Le
25 aoft, Barthélémy Charles Joseph Dumortier (1797-1878), député de
I'arrondissement de Roulers, se fait le porte parole de l'une des rumeurs
engendrées, dans le royaume, par le triomphe du voisin germanique : il évoque
des «bruits» qui, dans la capitale, «causent beaucoup d’inquiétude » en
véhiculant I'idée que « plusieurs soldats » belges « auraient été tués a la frontiere
par des soldats prussiens ». De plus et comme si le fait était inéluctable, le
parlementaire interpelle d’Anethan au sujet d’'une supposée «violation de la
neutralité » par des Allemands qui, pour des raisons pratiques, n’auraient guere
hésité a faire passer certains de leurs blessés via le territoire belge afin de les
acheminer plus rapidement vers Aix-la-Chapellel. Appliqué, le démenti du chef
de gouvernement? n’empéche nullement I'expression de nouvelles inquiétudes
liées a I'assurance que dégage le bourreau du Second Empire. Le 22 septembre
en effet, l'intervention du méme Dumortier a tout d'une représentation
symbolique du bouleversement des préjugés de la guerre franco-allemande :
louant, d’abord, «les services que la Belgique a rendus » aux belligérants (et
particulierement, donc, aux Frangais débandés venus s’y réfugier suite au
désastre des Ardennes), le député indique, dans un second temps, la «vive
douleur » ressentie devant les accusations déja proférées « continuellement », en
Allemagne, a l'encontre de Bruxelles. « L’insistance » de « certains journaux
allemands » prouverait, selon lui, le fait que « les droits des petites nationalités »
ne sont pas forcément respectés, et 'exemple de I'invasion de Rome par I'ltalie
obligerait la Belgique a considérer la menace étrangere avec sérieux3.

Evidemment opportuniste lorsqu’il est utilisé, comme c’est le cas ici, par un

Affaires étrangeres.

1 Annales parlementaires de Belgique, Chambre des représentants, Session Iégislative
extraordinaire 1870, Bruxelles, Imprimerie de Deltombe, 1871, séance du 25 aoflit 1870, p.87-88.
2 En réponse aux inquiétudes exprimées lors de cette séance du 25 aoiit 1870, d’Anethan récuse
tout accrochage physique et toute violation de la neutralité belge. Il explique avoir donné son
aval au passage de blessés prussiens en raisons de « considérations d’humanité », mais avoue
avoir changé d’avis devant I'incompréhension manifestée par les autorités francais. Cf. Ibidem.

3 1bid., séance du 22 septembre 1870, p.132.
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responsable politique appartenant au parti catholique (et donc particulierement
touché par le sort de la Papauté), le parallele entre la prise de Rome par I'ltalie et
la fragilité de la Belgique vis-a-vis d'un grand voisin triomphant renseigne une
évidence de l'automne de l'année 1870; celle de l'indéniable actualité du
principe d’annexion et de la question de la distribution des territoires. Or, c’est
bien le cas de I’'Alsace et de la Lorraine messine qui catalyse alors les émotions

des Européens de 'apres-Sedan.

En Belgique, la problématique est d’autant plus concrete, d’ailleurs, que
des centaines de soldats frangais internés témoignent directement de leur
détresse et que des ambulances sont dépéchées, nous le remarquerons?, sur des
lieux de combats qui semblent eux-mémes amenés, si 'on en croit les
revendications de Bismarck, a changer de nationalité. Dans la presse du
royaume, I'annexion se fait une place dans les jours qui suivent la catastrophe de
Sedan, et ce jusqu’aux rédactions les plus critiques a I'’égard de la France et de sa
détermination a poursuivre la guerre. Dans I'Indépendance belge du bouillonnant
Bérardi, elle se permet, dés le 14 septembre, d’apparaitre sous les traits du
commentaire que lui offre alors le Journal de Saint-Pétersbourg : on ne sait alors,
explique le journal, si I'annexion répond «au veceu général de la nation »
allemande et - signe d'une premiére dimension critique - si cet objectif
persistera « lorsque I’Allemagne pesera mlirement toutes les conséquences d’'une
conquéte et ne négligera point de tenir compte des conjonctures possibles de
I'avenir dans son appréciation de ce que les intéréts actuels lui semblent
exiger? ». Ce que les lecteurs du titre bruxellois savent en revanche a peu prés au
méme instant, c’est que l'opinion anglaise, capitale a leurs yeux, semble assez
résolument s’indigner de la consécration annoncée d'un nouveau droit de
conquéte. On lit en effet, dans une correspondance particuliere rédigée depuis

Londres, le 23 septembre 1870 :

1Voir le titre I1.1.3. de notre étude.

2 L’Indépendance belge du 14 septembre 1870 n’ajoute pas moins, toujours suivant les réflexions
du journal russe, l'idée que le démantelement (voire la cession) de « quelques forteresses »
francaises (démantélement que le rédacteur pense alors suffisant dans l'optique d’une paix
prochaine) ne devrait guere poser d’insurmontables problemes a un nouveau gouvernement
francais qui, tout de méme, « pousse la rigueur de la vertu patriotique bien loin ».
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Nous engageons les Allemands a réfléchir avant d’exiger I'abandon de I’Alsace et
de la Lorraine, parce que nous ne croyons pas que la cession de ces provinces soit
un moyen d’arriver au but qu’ils ont en vue. Quoi qu’en dise la Gazette officielle, les
Allemands qui préchent I'annexion avouent bien que la population de I’Alsace est
francaise avec fanatisme ; en effet elle a manifesté ce sentiment avec une évidence
incontestable dans la guerre actuelle. L’annexion de cette province leguerait une
suite d’embarras a I'Allemagne et laisserait a la France un sentiment d’irritation

sans fin.1

Quelques jours plus tard, un autre article londonien informe les abonnés de
I'Indépendance belge de la résolution manifestée par « les corporations ouvrieres
de Londres » pour défendre l'intégrité du territoire francais: recue par le
gouvernement du premier ministre Gladstone, une députation se serait en effet
émue de la détresse de la France, pronant une médiation de Londres ainsi que la
rédaction d’une protestation officielle au sujet de I'annexion de 'Alsace et d’'une
partie de la Lorraine?. Y aurait-il 13, pour les Belges, de quoi trouver quelques
éléments d’inspiration ? Le Journal de Charleroi du 11 septembre parait avoir la

réponse :

Les nécessités de la guerre ont amené 'occupation par les armées allemandes, de
I’Alsace et de la Lorraine. Cette occupation qui ne devait étre que momentanée,
suivant les premiéres proclamations, va-t-elle se transformer en annexion
définitive ? S’il en est ainsi la cause de I'Allemagne va se transformer aussi. Elle va

cesser d’étre juste.3

Le 30 septembre, la méme feuille insiste, proposant a ses lecteurs, sciemment, la
traduction d’un article de la Gazette de Cologne prouvant, si besoin était encore,
que «la question des annexions » est «tres diversement appréciée » et ce,
«méme en Allemagne ». Démocrates soucieux du droit des peuples, cercles
commerciaux et mercantiles inquiets de l'intégration des provinces dans le
marché allemand, conservateurs réticents devant I'état d’esprit antigermanique

des populations sur le point de changer de nationalité et « patriotes allemands »

1 L’Indépendance belge, 25 septembre 1870.
2 L’Indépendance belge, 30 septembre 1870.
3 Le Journal de Charleroi s’approprie ici, en réalité, les termes assumés par le Peuple belge.
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qui émettraient des doutes en raison de « leur connaissance de I’Alsace et de son
peuple » : le consensus serait, selon cette publication tres offensive, loin d’étre
évident dans cette Allemagne certes galvanisée par ses succes militaires. Le 25
septembre, La Meuse de Liége ose user des mémes arguments dans sa revue

politique :

Les exigences formulées dans les circulaires de M. de Bismarck sont loin de
rencontrer une approbation unanime de la part des journaux allemands. Les
critiques portent surtout sur I'annexion de la portion de la Lorraine qui comprend
Metz ; on fait observer que I’Allemagne devrait restreindre ses revendications a la
portion exclusivement allemande de cette province, sauf a demander le
démantelement de la forteresse. D’autres journaux repoussent entierement I'idée
d’'une annexion de I'Alsace et de la Lorraine allemande : dans I’Allemagne du Sud,
cette opposition se manifeste, entre autres, parmi les industriels, qui semblent

redouter beaucoup la concurrence des manufactures alsaciennes.

Critique, le point de vue est tout a fait assumé par la rédaction du journal qui,

dans le méme éditorial, étrille un peu plus l'intransigeance prussienne :

On voit que la Prusse n’y va pas de main morte. Habituellement, on se bornait,
lorsqu’on concluait un armistice, a maintenir le statu quo. M. de Bismarck ne
I'entend plus de cette fagcon. Metz résiste, Strasbourg est encore au pouvoir des
Francais, Paris n’a pas encore regu l'atteinte d’'un boulet, et cependant la Prusse
veut étre mise en possession de toutes ces forteresses, elle veut occuper la clef de
la position de Paris, c’est-a-dire les seules choses que la force des armes n’ait pas
encore arrachées a la France. Ces propositions ont naturellement été repoussées

par le gouvernement de la défense nationale et le canon seul finira ce que le canon

a commencé.

Que la possibilité d’'une annexion partielle soit plus ou moins admise n’importe
que tres peu: l'impression générale est bien celle d'un renversement des
responsabilités de la guerre, le patriotisme francais étant excusé tandis que les
conditions berlinoises sont, au mieux, interrogées. Pourtant animé d’une

modération proportionnelle a son degré de proximité avec le gouvernement et le
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cabinet royal, le Journal de Bruxelles n’hésite d’ailleurs pas, lui non plus, a
qualifier «les difficultés matérielles » qu’'engendrerait «l’annexion forcée de
I'’Alsace et de la Lorraine » de « certitudes absolues », les populations en passe
d’étre annexées affichant, et cela est « bien connu », un réel « attachement » a la
France ainsi qu'un authentique « patriotisme » qui ne se laissera pas méme
« refroidir » par l'instauration d’'une République a Parisl. Débarrassée du seul
travail de reproduction de confidences étrangeres, I'Indépendance belge se

déporte sur un méme volet moral et assene, sur un ton éminemment politique :

A ce compte [au sujet de 'annexion], I’Allemagne n’aurait plus a 'étranger que des
adversaires, alliés de la France, car dans les pays neutres, abstraction faite de ceux
dont le témoignage peut étre suspect, parce qu’ils sont directement intéressés au
débat, comme I’'Autriche et le Danemark, ou qui sont préoccupés de leurs affaires
intérieures comme I'ltalie, il n'y a qu'une voix pour lui recommander d’user de

modération dans sa victoire.

Selon cet éditorial, le seul fait que le Times («qui n’a cessé d’étre tres
sympathique aux Allemands ») ou que le Journal de Saint-Pétersbourg (« qui est
un confident de la pensée de son gouvernement ») se démarquent des exigences
de Berlin doit prouver combien il parait nécessaire de « dégager la part de
responsabilité de la France de celle du régime qui vient de tomber » et de traiter
les Frangais, donc, avec une intelligente sagesse2. La compréhension du grand jeu
politique est a peu pres identique a Tournai, dans les locaux du Courrier de
I’Escaut. Dans les derniers jours du mois de septembre, 1'éditorial de la feuille
catholique profite en effet de I'une ou 'autre rumeur relative au véritable objectif

du chancelier Bismarck pour exprimer tout son scepticisme :

Encore une contradiction ! Tandis que la France prétend que la Prusse, par la voix
de M. de Bismarck, conférant avec Jules Favre a mis des conditions impossibles a
la conclusion d’une suspension d’armes, la Prusse dénie qu’'elle ait exigé
I'occupation de I’Alsace et de la Lorraine, et de I'un des forts de Paris. S’il faut I'en

croire, tout ce qu’elle a demandé, c’est la possession provisoire des forteresses de

1 Journal de Bruxelles, 23 septembre 1870.
2 L’'Indépendance belge, 25 septembre 1870.
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Toul, Metz et Verdun pour assurer l'alimentation de ses troupes pendant
I'armistice. M. de Bismarck comprendrait-il qu’il a forcé la mesure de ses

exigences et reviendrait-il sur ses pas 71

Ici encore, les imprécisions factuelles n’empéchent guére de remarquer la
signification du message ; loin d’étre convaincu par la légitimité de I'entreprise
allemande d’annexion, le journal du chanoine Maton se permet de juger
négativement un Bismarck qui, en voulant agrandir le territoire confédéré,

« forcerait la mesure » et justifierait, en conséquence, des éditoriaux de ce type?2.

Il suffit de feuilleter la presse suisse de la méme période pour se

convaincre de la popularité de telles appréhensions au sein des opinions neutres.

1 Courrier de I'Escaut, 28 septembre 1870.

2 Qu’est ce que la nation, pour les Belges du dernier tiers du XIXe siecle ? Pour répondre a cette
question, on retiendra ici, par exemple, la contribution de Christian Franck qui, en 1989,
remarquait que la conception de la nation des Constituants belges de 1830 s’inspirait d’'une
définition libérale selon laquelle « les citoyens jouissant des mémes libertés forment ensemble la
nation ». Il ajoute que 'expérience acquise par la Belgique indépendante tout au long du second-
XIXe siecle offre rapidement a cette conception libérale initiale une « une affectivité patriotique »
servant de structure a un « sentiment national belge » principalement soucieux de revendiquer le
caractere unitaire de la nation. En somme, la volonté commune (celle des unionistes de 1830
imprégnés d'un méme combat pour l'indépendance, qu’ils soient catholiques et libéraux,
flamands ou francophones) prime alors et n’est remise au cause, en Belgique, que lorsque
I'attachement provincial et le « dualisme linguistico-culturel » viendront questionner, au XXe
siécle, la « perspective nationale » prédominante tout au long du XIXe siécle. Cf. Christian Franck,
«Y a-t-il un Etat belge ? Introduction », dans Hugues Dumont, Christian Franck, Francois Ost,
Jean-Louis de Brouwer (dir.), Belgitude et crise de I'Etat belge, Bruxelles, Facultés universitaires
Saint-Louis, 1989, p.43-48. En 2004, la thése de Christophe Traisnel sur le « nationalisme de
contestation » de la Wallonie tendait, a I'aide d’'une imposante documentation, a confirmer le
constat de Christian Franck. Traisnel distingue en effet la création de I'Etat belge en 1830
(surtout né en réaction a la politique « discriminatoire et assimilationniste » de Guillaume 1¢r) et
I'apparition de véritables théories « sur l'existence d'une nationalité ou d'une ame belge » au
cours du XIXe siecle: Edmond Picard (1836-1924), Henri Pirenne (1862-1935) et Godefroid
Kurth (1847-1916) sont alors les principaux artisans de la « belgitude ». Cette belgitude du XIXe
siecle tache de «créer une nation » en proposant une « narration belge de T'histoire » dans
laquelle I'Etat de 1830 joue le rdle de ciment. En conséquence, les différences linguistiques sont
niées (la langue nationale officielle, le francais, étant le symbole de 'union et du « progrés »
contre les dialectes wallons ou flamands) ou revendiquées, a l'instar de ce que proposent les
penseurs suisses, comme étant le signe d'une identité belge bien particuliere et admirable. Ce
n’est que dans le dernier quart du XIXe siécle que la conception intégrant le dualisme linguistique
s'impose a la quasi-totalité des théoriciens de la nationalité belge : au début du XXe siécle - et en
réaction, notamment, aux pressions flamandes - I'identité belge se décrit comme étant le fruit
« d’une histoire nationale particuliére qui se distingue notamment des histoires qui marquent les
“nations voisines“ ». Comme en Suisse, cette lecture s’accompagne d’une redéfinition des mythes
nationaux. Cf. Christophe Traisnel, Le nationalisme de contestation: Le rdle des mouvements
nationalistes dans la construction politique des identités wallonne et québécoise en Belgique et au
Canada, Montréal, Theses et mémoires électroniques de I'Université de Montréal, 2004, p.135-
141.
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A Lausanne par exemple, la libérale Gazette choisit, le 24 septembre 1870, de
rebondir sur les prétentions annexionnistes de I'historien allemand Heinrich von
Sybel (1817-1895) ; selon le journal helvétique, I'argumentaire de 1'érudit (qui
prone la conquéte de I’'Alsace et de la Moselle mais qui rejette la Meuse pour des
raisons de «nationalité ») ne tient absolument pas. La démonstration est

éloquente et frappe par sa virulence :

M. von Sybel ne s’apercoit pas que les arguments qu’il fait valoir contre ces
exigences outrées - a savoir la nationalité francaise des populations qu’elles
revendiquent - bat également en bréche sa propre these, au moins en ce qui
concerne la plus grande partie des habitants de la Lorraine. M. von Sybel reconnaft
aussi qu’il faudra au moins une génération pour regermaniser les Alsaciens, ce qui
prouve que, d’aprés les Allemands eux-mémes, 'annexion de cette province a
I’Allemagne serait une application singulierement forcée du principe des
nationalités. Il est notoire que les Alsaciens entendent rester Francgais et ne
veulent pas devenir Allemands. Dés lors, peu importe qu’ils parlent un patois plus
ou moins germanique, et qui ne différe guére pas plus de la langue francaise que le
provencal ou le breton ; le principe des nationalités n’a rien a voir dans l'affaire, et
il est inadmissible qu’'on invoque ce principe a I'appui des projets d’annexion

qu’'on nourrit en Allemagne a I’'égard de ces départements.

Indigné, le Journal de Geneve 'est visiblement tout autant lorsque, parmi ses
éditoriaux du mois d’octobre, se glisse un étonnant billet d’humeur bien décidé a
revenir sur le rapport entre «les nouvelles politiques et la presse neutre ». En
trois colonnes, la feuille de Jacques Adert et de Marc Debrit y rompt enfin avec
son habituelle réserve, dévoilant, méme discretement, une partie de ses propres
sympathies. En réaction a la lettre d'un lecteur alsacien dégu de la reproduction
d’articles « pangermanistes », le journal se prononce en faveur de
« 'impartialité » de la presse non-belligérante, affirmant que cette derniere
gagnerait a « laisser » a ses lecteurs le « soin de décider » entre les arguments
des parties en conflit. Revenant sur les critiques qui, traditionnellement,
questionnent l'intégrité des rédactions neutres, 1'éditorial n’échappe pourtant
pas a quelque subjectivité et I'on comprend bien, lorsqu’il évoque le cas fictif

d’'un titre « suspecté d’avoir des sympathies francaises parce qu’il ne désire pas
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voir I'’Alsace et la Lorraine arrachées malgré elles a un pays pour I'amour duquel
elles ont supporté de si grands malheurs », que son coeur ne bat alors pas
forcément pour lintransigeance du chancelier Bismarck!. Ailleurs dans la
Confédération, les impressions journalistiques rejoignent en tout cas celles de
leurs homologues de Lausanne et de Geneve et défendent plutot, avec passion
parfois, la libre détermination de voisins alsaciens que tous connaissent bien (et
d’autant mieux, d’ailleurs, depuis I'arrivée de réfugiés fuyant 'occupation et les
affres des sieges?). D’obédience radicale, le St. Galler-Zeitung de 1'avocat
Friedrich Bernet (1829-1872) pointe ainsi, dés le 2 septembre 1870, les
« difficultés » que parait promettre 1'assimilation d’'une population qui, dans ses
réflexes les plus profonds, « se trouve du coté francais ». A peu prés au méme
moment, le libéral Confédéré se veut formel et lance depuis Fribourg, en méme

temps qu'’il salue la nouvelle République frangaise :

Nous espérons vivement qu’avec la nouvelle forme politique que vient de se
donner la France, et avec la satisfaction éclatante que vient d’obtenir I’Allemagne,
elle aura la sagesse et la générosité d’écouter les conseils de la paix et de renoncer
a ces funestes velléités annexionnistes de six départements francais. L’Allemagne
peut, dans les circonstances actuelles, jouer un beau roéle que gaterait une

by

politique de conquétes et d’annexion. (...) Vouloir continuer a outrance cette

1 Journal de Genéve, 20 octobre 1870.

2 Sur la conception helvétique de la nation, on conseillera la these particulierement documentée
de Josianne Veillette, Récit national et imaginaires identitaires au double prisme du « bilinguisme »
et de la « migration », thése dans laquelle il est rappelé que la naissance 'Etat moderne suisse
(lors de I'adoption d’'une Constitution en 1848) traduit elle-méme « la maniere dont le peuple (ou
plutot les Constituants) se percoit en tant qu’espace de transactions et de décisions (entre les
différentes parties) »; en confiant «la médiation entre la citoyenneté nationale et I'Etat
national » a des cantons qui, seuls, peuvent reconnaitre les citoyens formant le « peuple actif de la
Confédération » et en déléguant la question des langues a ces mémes autorités cantonales
(invitées a « agencer un ordre des langues » propre a leur situation), la Constitution consacrait en
effet le plurilinguisme en méme temps qu’elle affirmait le «caractere spécifique» de la
nationalité suisse dans une Europe du XIXe siecle marquée par la création d’espaces étatiques
«linguistiquement et culturellement homogénes ». Une particularité qui expliquerait, aussi, la
nature des mythes nationaux suisses appuyant a la fois sur « I’existence exceptionnelle » du pays,
sur le fait qu’il serait un « cas particulier » et sur 'idée que la nation helvétique serait bien née
« d’une pensée et d’'une volonté ». Cf. Josianne Veillette, Récit national et imaginaires identitaires
au double prisme du « bilinguisme » et de la « migration » : Une autre lecture des dynamiques de
cohabitation dans deux petites communes suisses, op.cit, p.29-57. La synthése proposée par
Josianne Veillette se base par ailleurs tres largement sur les travaux de Didier Froidevaux
(« Construction de la nation et pluralisme suisses : idéologie et pratiques », art.cit,, p.1-58) et de
Frangois Walter («1291-1991: Présence et absence de lhistoire. La Suisse en vacances
d’histoire », dans Institut national genevois (ING), Regards sur une Suisse jubilaire, 1291-1991,
op.cit., p.105-118).
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guerre déja si fatale et si destructive, ou en rendre le retour inévitable par un
démembrement de la France, nous paraitrait aussi dangereux que peu politique de

la part de la Prusse.!

Généralement moins offensif, le Chroniqueur fribourgeois laisse a son tour
s’exprimer ses sentiments lorsqu'’il propose, dans la seconde quinzaine du mois
d’octobre, une étonnante dissertation a propos du « réle de la providence dans
les événements actuels ». Pour le journal conservateur, les « bons principes » ne
sont pas ceux que I'Europe observe alors depuis I'Alsace jusqu’aux portes de

Paris, et 'explosion franco-allemande renseigne bien une chose :

La Prusse de Guillaume et de Bismarck aspire a son tour a un roéle providentiel.
Mais quel réle ?... Celui d’Attila. De méme que le chef des Huns était venu chatier
les vices de la Rome payenne (sic), ainsi la Prusse victorieuse doit corriger la
légereté et les inconséquences du caractére francais. Le roi Guillaume invoque le
Dieu des armées, et c’est en profanant les mots les plus sacrés qu’il bombarde les
villes, incendie les villages, extermine les femmes et les enfants. La Prusse
moderne nous rappelle les siecles barbares. Enivrée de ses triomphes, elle ne réve
plus qu’annexions et conquétes, et elle ne rougit pas de faire revivre en notre
siécle I'axiome payen (sic): la force prime le droit. Mais si la Prusse se montre
immodérée dans ses exigences, elle verra un jour la force se retourner contre elle
et elle apprendra a ses dépens, comme I'a dit Mgr Dupanloup, que le va victoribus

de la Providence se vérifie bien plus souvent encore que le va victis des barbares.2

Bien que loin des appréciations religieuses du Chroniqueur, le Confédéré du Valais
ne frappe pas moins avec une assurance comparable, habillant ses numéros des
mois de septembre et d’octobre 1870 de nombreuses références au droit des
peuples a disposer d’eux-mémes et au danger du droit de conquéte. Le 11
septembre 1870, la Marseillaise offre son titre a I'habituel feuilleton de la feuille
libérale-radicale ; revenant sur la composition du chant dans le Strasbourg des

guerres révolutionnaires, I'article tend a prouver la francophilie « enthousiaste et

1 Le Confédéré, Journal démocratique fribourgeois, 7 septembre 1870.
2 Le Chroniqueur suisse, 25 octobre 1870.
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patriotique » de I’Alsace. Trois semaines plus tard, c’est au tour de I'éditorial de

lancer ce qui ressemble a une alerte destinée a I'Europe entiere :

Ne nous faisons pas d’illusions, ne nous bergons pas de vaines espérances,
I'infernale diplomatie des despotes n’a pas encore atteint son apogée, la convoitise
des annexions ne s’étendra peut-étre pas seulement a I'Alsace, a la Lorraine ; il y a
encore en résumé dans la boite de la diplomatie, un gateau pour le dessert. A quoi

le servira-t-on 71

Ajoutées aux reproches formulés, par exemple, par les correspondants de la
Feuille d’Avis de Neuchdtel?, les confidences de la presse suisse de ce début
d’automne répondent a un consensus suffisamment clair pour que la tendance a
la redéfinition du roéle attribué aux deux parties belligérantes soit, en septembre
1870, qualifiée de transnationale. Les cas belge et helvétique indiquent en effet la
popularité de cette lecture en dehors du seul cadre particulierement francophile

(ou germanophobe) qu’offre, dans notre échantillon, le royaume du Danemark3.

1 Le Confédéré du Valais, 6 octobre 1870.

2Le 12 octobre 1870 par exemple, le journal de Neuchatel publie les impressions d’'un
Neuchatelois revenu de Strasbourg, impressions qui se distinguent, dans un organe généralement
trés discret, par un ton résolument critique. L’auteur y dénonce en effet les Allemands qui, selon
lui, « monnayent l'acces aux alentours» de Strasbourg, comme pour encourager un lucratif
tourisme post-siege. Indigné, il évoque des « Allemands qui viennent en foule examiner leur
récente conquéte » et souligne constamment le contraste entre cet enthousiasme germanique et
la misere qu’inspirent les zones endommagées de la principale ville alsacienne.

3 Au Danemark, royaume lui-méme victime de l'esprit de conquéte de Berlin, 'impopularité de
I'annexion de I’Alsace et de la Lorraine n’est pas surprenante. Le 24 septembre 1870, le
Berlingske Tidende affirme par exemple que cette solution « ne donnera aucune sécurité a
I'Europe », mais plutdt «une raison de guerre». Trois jours plus tard, le méme journal
conservateur regrette le fait que «les exigences de Bismarck ne pouvaient que soulever
I'opposition en France » et excuse, de fait, la poursuite du conflit. Pour le Dagens Nyheder du 28
septembre, I'intransigeance du vainqueur, inappropriée, indique qu’il « ne fait aucun doute que la
nation francaise se battra jusqu’au dernier ». En plus de reproduire les doutes de la minorité
républicaine et démocratique d’Allemagne (dans son édition du 24 septembre), le Faedrelandet
interpelle quant a lui directement Bismarck dans son éditorial du 27 septembre: face aux
« plaintes » des régions en passe d’étre annexées, « ou est donc cette garantie de paix qu’est
censée apporter la politique prussienne ? », se demande le titre de Carl Ploug non sans rappeler,
tres opportunément, les injustices de 1864 et 1866. Sur la conception danoise de la nationalité
dans le second-XIXe siécle, on conseillera I'étude de Lars Bo Kaspersen qui distingue, au sujet de
cette période de grands défis militaires et territoriaux pour le royaume scandinave (la question
du Schleswig-Holstein catalysant naturellement les énergies des théoriciens de l'identité
danoise), une conception danoise de la nation s’exprimant suivant un discours invoquant a la fois
le libéralisme de la Constitution de 1848 (I'idée d’'un parlementarisme symbole de progres et
d’unité nationale) et, aprés 1864, le droit des peuples a disposer d’eux-mémes (qui devrait
permettre d’organiser un plébiscite dans les districts nord du Schleswig). Cf. Lars Bo Kaspersen,
Danmark i Verden, Copenhague, Hans Reitzel Forlag, 2008, p.64-80.
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Documents diplomatiques, correspondances administratives et privées et
journaux renseignent donc bien le schéma de compréhension liant les Européens
soucieux d’identifier et de questionner les responsabilités et la réputation de
chacun des acteurs du grand conflit de 'année 1870. Conscients du poids du
tribunal moral que représente I'Europe neutre (et, en cela, ils adoptent une
lecture tout a fait identique a celle de philanthropes qui, nous le verrons,
comptent sur 'opinion non-belligérante pour mesurer le crédit humanitaire des
administrations en guerre), les cabinets belligérants cherchent eux-mémes a
défendre la 1égitimité de leurs motivations; c’est bien dans cette optique que
Berlin s’assure que le Times de Londres reproduise le contenu du projet
Benedetti, un traité jamais ratifié mais qui, Bismarck I'espere, suffirait a prouver
aux yeux du continent la culpabilité presque génétique d’'une France travaillant
constamment a son agrandissement. Pourtant, les dynamiques d’opinions
révelent, en Belgique, en Suisse et au Danemark, combien la combinaison
allemande peine a véritablement parler a des observateurs plutot habitués,
depuis 1863, a lire les prouesses d'une Prusse résolument conquérante et qui a,
elle, effectivement étendu son aire d’influence jusque dans des districts qui
rejettent presque unanimement leur caractére germanique. De fait, si
responsabilité frangaise il y a a I'été 1870, c’est surtout dans le caracteére offensif
prété au Second Empire et a son armée que celle-ci trouve ses principales raisons
d’exister. Déterminé dans le discours que propose son ministre des Affaires
étrangeres des le 6 juillet, insistant lorsqu’il exige de Guillaume la promesse
écrite d’'une désolidarisation durable vis-a-vis des prétentions allemandes sur le
trone d’Espagne et visiblement confiant au moment ou il fait voter les crédits de
guerre, le Second Empire donne a I'Europe I'image d’un régime préparé a la
guerre et décidé a porter la premiére estocade face a un adversaire prussien qui,
a l'inverse, semble d’abord dans une posture militaire défensive. Ce schéma est
une premiere fois bouleversé, nous I'avons vu, au cours du mois d’ao(it 1870 : la
fulgurante progression des armées allemandes, la publicité faite au siege de
plusieurs places francaises et, enfin, la catastrophe de Sedan forcent les
Européens a revoir leurs préjugés. Sur un volet humain d’abord, les épreuves
endurées par la population francaise suscitent '’émotion de neutres sensibles a la

résonnance humanitaire de la guerre. Sous un angle plus stratégique ensuite, la
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France offensive devient un acteur entierement dévoué a un combat strictement
défensif : la menace francaise apparemment indiquée par le traité Benedetti n’est
plus, celle-ci s’étant évaporée dans les tourments d'un effort désespéré en faveur
de la libération du territoire national. Parallelement, c’est donc bien 1'élément
allemand qui porte alors I'uniforme d’agresseur, ce dernier assumant le role
d’'une force d’occupation décidée a ne pas précipiter son départ. Aussi la
confirmation des buts de guerre de Berlin se charge-t-elle de motiver les
dernieres critiques européennes : en passe d’étre a nouveau consacré (apres ses
premiers succes en 1864 et 1866), le droit de conquéte ne trouve que peu
d’avocats en dehors des cercles les plus germanophiles et les neutres profitent
du récit de l'intransigeance du chancelier Bismarck pour s’alarmer, parfois, du

sort de leur propre nation.

Quelle que soit I'opinion interrogée, le fait que des dizaines de rédactions
et de personnalités neutres se livrent a I'élaboration d'une sorte de jugement
moral des parties en conflit offre un nouvel indice a la définition de la neutralité
telle qu’elle parait comprise par les Européens de I'année 1870-1871 : rien, en
effet, n"'empéche un Danois, un Suisse ou un Belge d’exprimer sa crainte vis-a-vis
du potentiel militaire francais, son inquiétude devant I'appétit de Berlin ou ses
regrets a propos de l'impact humain d'un conflit que le continent n’a pas su
éviter. Au contraire, la neutralité étant - et nous y reviendrons - d’abord
entendue dans ce qu’elle implique de non-belligérance, ces témoins extérieurs a
I'affrontement franco-allemand prennent, des I'été 1870, les mémes libertés
qu’'au printemps de I'année 18711: protégés par les digues qu’éleve la non-
belligérance des institutions desquelles ils dépendent et motivés par
I'accessibilité de l'information, leur plume et leur discours assument une
subjectivité aussi naturelle qu’évolutive. Comme étourdis par la résonance des
nouvelles en provenance du Rhin et comme électrisés par la dimension de
I'explosion qu’ils commentent, ces Européens ne voient donc pas, en somme, la
fragilité politique du principe de neutralité dans les premieres semaines de
conflit. Ils ne remarquent pas que le schéma de compréhension qu’ils ont eux-

mémes formulé depuis la deuxieme semaine du mois de juillet 1870 secoue la

1Voir, notamment, le titre 1I1.3. de notre étude.
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neutralité elle-méme; parfaitement conscients du risque que représente
'aliénation des sympathies étrangeres, les belligérants ont en effet toutes les
raisons - politiques - de porter sur le neutre un regard exigeant. Les Frangais ne
seraient-ils pas tentés, en juillet, de dénoncer I'image trop offensive que leur
prétent les Européens ? Et les Allemands faisant le siege de Paris ont-ils un
intérét quelconque a accepter, sans rechigner, la réputation conquérante que
leur associent les neutres a partir de I'automne ? Trés concretes, ces questions
structurent le volet pratique de la lecture européenne de la guerre franco-
allemande. Elles expliquent, aussi, la mobilisation de tous les instants des
administrations non-belligérantes pour un objectif prioritaire : celui de défendre
leur neutralité, tant sur un volet institutionnel que sur un registre strictement

géographique.
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l. 3. Devenir neutre a I’été 1870 : entre démarche souveraine
et considérations collectives

Dans l'enthousiasme d'un été européen que I'on imagine rapidement
historique, la neutralité s'impose tres naturellement comme une problématique
absolument centrale ; c’est bien elle qui, apres tout, permet la localisation d’un
conflit colossal puisque mettant aux prises - et cela n’est-il pas suffisant ? - les
deux armées les plus réputées et redoutées du continent. Presque aussi vite que
sont votés les crédits de guerre et tandis que la mobilisation des troupes
francaises et allemandes ne fait que débuter, les Européens portent un regard
attentif et insistant sur ceux qu’ils dénomment instinctivement (et tres
rapidement) « les neutres », c’est-a-dire sur ces administrations dont on attend a
la fois une retenue salvatrice et un effort, si possible concerté, en faveur de la
restauration de l'état de paix. Que «les neutres » soient liés par des traités
internationaux (comme en Belgique, en Suisse ou au Luxembourg) ou qu’ils ne le
soient pas (en Autriche, en Russie, au Danemark, en Grande-Bretagne, etc.), cela
n'importe que peu ou méme pas du tout : dans I'esprit des commentateurs de cet
été 1870 (et, par extension, du conflit dans son ensemble), la neutralité englobe,
sans distinction particulierement évidente, tout Etat étranger au différend entre
Paris et Berlin. Surtout compris comme un indice de non-belligérance, le terme
fait en tout cas une entrée fracassante et remarquée dans la presse européenne
du milieu du mois de juillet ; la France et la Prusse semblant décidées a menacer
la paix du continent, « les neutres » sont ceux vers lesquels les minces espoirs se
tournent, et peu importe si I'on ignore alors véritablement, au moins jusqu’a la
derniere semaine de juillet, l'identité des Etats pouvant effectivement
revendiquer cette qualité « neutre ». Le 9 juillet 1870 déja, le Morning Post de
Londres n’évoque-t-il pas les dits « conseils des puissances neutres » qui seraient
sur le point de « résoudre la question espagnole » en réaction a la violente charge
verbale du duc de Gramont! ? Que 'on ignore la nature de ces conseils neutres

ainsi que leurs hypothétiques lieux d’expression reléve certainement du détail,

1 ’article du Morning Post du 9 juillet 1870 est communiqué a 'Europe par un télégramme daté
du méme jour. L’Indépendance belge en reproduit notamment le contenu, le 10 juillet.
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aussi longtemps que la dénomination permet de différencier, au moins sur un
plan dialectique, les principaux acteurs du dévissement diplomatique (a ce
moment-la, la France, la Prusse et 'Espagne) des administrations qui, jusque-la
et jusqu’a preuve du contraire, y sont étrangeres. Peut-étre n’est-il de fait pas
étonnant de voir I'Indépendance belge reproduire la méme expression dans son
éditorial du 11 juillet! avant d’assumer d’autres généralités dans les jours qui
suivent : permanents ou non, « les neutres » méritent I'attention des rédactions
pour leur participation, ou non, a la guerre (19 juillet), pour le respect que leur
témoignent les « belligérants » (20 juillet), pour imaginer le sort réservé a leurs
navires (26 juillet) ou pour espérer une ultime médiation avant le début effectif
des combats (30 juillet). « Les neutres » suscitent les mémes appréciations
génériques, dans la seconde quinzaine du mois de juillet 1870, dans La Meuse?,
dans le Journal de Bruxelles3 ou dans le Journal de Charleroi*. Au Danemark, leur
réle et leur nature institutionnelle ne sont pas plus explicités par le Dagens
Nyheder du 16 juillet® ou par un Dags-Telegrafen qui, le 19 juillet, pronostique la
« neutralité » anglaise, italienne, belge ou hollandaise sans jamais préciser les
caractéres (pourtant décisifs) opposant les neutres permanents et ceux qui
jouissent de cette qualité pour la seule durée du conflit. Et méme dans un titre
habituellement procédurier tel que le Journal de Genéve, la tentation de simplifier
les rapports politiques de ces semaines d’embrasement est perceptible: le 16

juillet 1870 par exemple, un correspondant de la feuille dit « espérer que les

1« A Londres et a Florence on est encore convaincu que les conseils des puissances neutres
empécheront le conflit d’éclater », écrit notamment le journal bruxellois, visiblement inspiré par
la lecture de quelques télégrammes étrangers.

2Le 19 juillet 1870 par exemple, La Meuse affirme que « partout, on trouve cette guerre absurde
et sans motif», citant, péle-méle, I’Autriche, la Russie, le Danemark ou I’Angleterre. Sans
connaitre réellement les implications de telles assurances, la rédaction croit savoir que le
« désintéressement » des Européens « prouve que les droits des neutres seront vigoureusement
protégés ».

3Le 10 juillet 1870, le journal officieux du gouvernement d’Anethan évoque la « confiance » des
titres britanniques dans I'idée de voir «les puissances neutres » s’accorder pour « détourner
I'orage prét a éclater sur 'Europe ». Il avoue néanmoins ne pas étre en mesure de réellement
renseigner la moindre « initiative » ni la moindre « proposition de conférence ».

4Le 20 juillet 1870, le Journal de Charleroi croit savoir que «le gouvernement britannique est
disposé a intervenir en faveur des Etats neutres dans le cas ou leur neutralité serait mise en
danger par I'une ou l'autre des parties belligérantes » : si I'on imagine bien la référence directe au
cas de la Belgique, I'éditorial laisse planer le doute et ne renseigne guére l'identité des dits
«neutres » susceptibles d’étre protégés par Londres.

5 Le titre évoque la « forte neutralité » prétée a 1'Autriche, a I'ltalie ou a 'Espagne mais omet
volontiers d’indiquer la signification d’une telle responsabilité. A I'instar de la majorité des titres
européens du milieu du mois de juillet 1870, le Dagens Nyheder se repere donc surtout suivant le
simple contraste belligérants/non-belligérants.
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gouvernements neutres emploieront leurs bons offices pour conserver la paix »,
insistant sur le «besoin » qu’auraient «les puissances neutres » d’Europe a
localiser la guerre mais oubliant de définir, plus concrétement, ce que I'on est en

droit d’attendre d'une telle appellation.

De prime abord et de maniére assez générale donc, la neutralité de 1'été
1870 est entendue comme la non-belligérance de gouvernements qui, face a
I'identité des acteurs en passe de prendre les armes, n’auraient que peu
d’'intéréts a se jeter tambour battant dans une lutte démesurée. Héritée
d’expériences passées (et notamment des conflits prussiens des années 1860 qui
n‘avaient eux-mémes guére mobilisé au-deld d’'un cercle restreint d’Etats
directement concernés par les différends territoriaux alors en suspens), cette
compréhension européenne de la neutralité s’exprime spontanément et sans
grande hésitation : le fait que la dénomination « les neutres » gagne les journaux
avant méme le vote des crédits de guerre par le Corps législatif frangais est tout a
fait révélateur de cette tendance, le terme étant alors utilisé dans le seul objectif
de distinguer les cabinets s’opposant a propos de la succession espagnole (Paris,
Berlin et Madrid) de ceux étant a priori étrangers a l'affairel. Le conflit franco-
allemand bien débuté, la confusion reste de mise chez une tres grande majorité
de contemporains. Au début de 'année 1871, I'ouvrage critique du juriste belge
Siegfried Weiss porte un titre évocateur : dans La guerre de 1870 et la neutralité
de la Belgique, de la Hollande, du Luxembourg, de la Suisse, I'’Autriche, I'ltalie et
I’Angleterre, le neutre est considéré comme un «tout», et rapports avec les
réfugiés et les biens des belligérants, questions industrielles et commerciales ou
statut des possessions neutres durant la guerre sont questionnés sans qu’aucune

attention ne vienne différencier les Etats perpétuellement neutralisés des

1C’est le cas notamment, par l'intermédiaire des premieres confidences britanniques, dans le
Journal de Charleroi, L’Echo du Parlement, I'Indépendance belge ou le Journal de Bruxelles des 10 et
11 juillet 1870 (c’est-a-dire, quatre a cinq jours avant le vote des crédits de guerre en France). En
adoptant une telle appréciation - spontanée - de la neutralité, les Européens de I'année 1870-
1871 prouvent combien la définition originelle (voire étymologique) du terme - cette idée, née
au XIVe siécle, que le neutre se définit surtout suivant « ce qu’il n’est pas » et par un « refus de
peser sur l'issue d’un conflit » - reste, dans le dernier tiers du XIXe siecle, solidement ancrée dans
'imagerie populaire. Si 'on en croit les travaux d’Eric Schnakenbourg, la ténacité de cette lecture
non-belligérante n’est peut-étre pas surprenante: en confrontant, dans l'introduction a ses
recherches, les réflexes des opinions et les préoccupations plus techniques des acteurs des
relations internationales, 'historien avait déja prouvé la persistance de cette définition aux XVIIe
et XVIIIe siécles. Cf. Eric Schnakenburg, Entre la guerre et la paix..., op.cit., p.9-16.
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gouvernements qui, opportunément, on fait le choix (temporaire) de cette
option!. Depuis Gand quelques jours plus tot, la contribution de Gustave Rolin-
Jaequemyns se livre a une lecture somme toute comparable. Les rapports de la
guerre avec le droit international y sont analysés, pour ce qui concerne « les
neutres », en assumant surtout une distinction entre la neutralité de pays
limitrophes du théatre des combats et celle d’Etats peut-étre plus sereins en
raison de leur éloignement géographique ; de véritable définition des principes
de neutralité, il n’est question que pour mesurer la pratique quotidienne de la
non-belligérance, et ce dans une démarche théorique qui présente, dans un
méme échantillon, I'Autriche, 'Angleterre, la Suisse, les Etats-Unis d’Amérique ou
la Belgique2. Qu'un avocat aussi méticuleux que le Suisse Gustave Moynier
accepte une lecture identique renforce évidemment I'impression générale : son
appréhension des statuts de la Croix-Rouge oppose en effet les « Etats
neutralisés » a « la neutralité accordée a des médecins et a des hopitaux » suivant
I'ccuvre de l'école de Genéve, mais ces Etats neutralisés sont bien compris
comme un ensemble homogene qui se signale par une méme non-belligérance3.
Dépéches, correspondances journalistiques et éditoriaux honorent et assument,
tout au long de la guerre, un regard identique : « Les neutres » sont un tout
lorsqu’ils s’opposent au « démembrement de la France » (Journal de Bruxelles, 4
septembre 1870), lorsqu'ils accueillent les plaintes de Thiers (L’Echo du
Parlement, 15 septembre 1870), lorsque I’Europe leur préte le role de
médiateurs (Le Bien Public, 28 octobre 1870), lorsqu'une conférence a Londres
s’appréte a entendre les objections russes vis-a-vis de la mer Noire (Journal de
Geneéve, 1¢" janvier 1871) ou lorsque toute intervention en faveur de I'intégrité du
territoire francais parait vaine (Gazette de Lausanne, 5 janvier 1871). Mais si,
comme l'indiquent ces témoignages, les neutres forment un tout en raison de la
non-belligérance qui les caractérise, le fait que la France déclare la guerre a la
seule Confédération d’Allemagne du Nord ne dispense aucunement les autres

Etats européens de préciser l'attitude désintéressée qu’ils comptent adopter

1Siegfried Weiss, La guerre de 1870 et la neutralité de la Belgique, de la Hollande, du Luxembourg,
de la Suisse, I'’Autriche, I'ltalie et '’Angleterre, Bruxelles, Ch. et A. Vanderauwera, 1871, p.13-32.

2 Gustave Rolin-Jaequemyns, La guerre actuelle dans ses rapports avec le droit international,
op.cit., p.59-80.

3 Gustave Moynier, La Croix-Rouge : son passé et son avenir, Paris, Sandoz & Thuillier, 1882, p.64-
65.
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dans le cadre de cette explosion. En somme, la distance maintenue, dans la
premiére semaine de juillet, entre Londres, Vienne, Florence ou Copenhague et le
différend franco-allemand engendré par l'affaire du trone d’Espagne ne suffit pas
a faire de ces cabinets, sur le volet de la science diplomatique, des puissances
immédiatement étrangeres a I'état de guerre prononcé au début de la seconde
quinzaine du méme mois. Quand bien méme la neutralité est avant tout
appréciée pour la non-belligérance qu’elle induit, on attend bien des
gouvernements d’Europe qu'’ils se tournent vers les administrations en guerre et
qu’ils déclarent, solennellement et suivant les regles coutumieres alors connues,
leur décision de rester neutres?. Or, et ce, quelle que soit la lecture simplifiée que
peuvent adopter les Européens au sujet de la neutralité, ces déclarations ne
répondent a priori pas aux mémes dynamiques selon qu’elles proviennent
d’Etats neutralisés par des traités internationaux ou d’Etats optant pour une
non-belligérance de circonstance indiquée pour la seule durée de la guerre. Le
fait de devenir neutre a I'été 1870 ne reléve donc pas d’'une expérience uniforme,
mais bien de trajectoires nationales invoquant une multitude de réalités

politiques, sociales ou économiques propres a chacune des administrations.

1 Gustave Rolin-Jaequemyns rappelle d’ailleurs cette obligation coutumiére dans le précis qu’il
rédige au mois de décembre 1870 : il salue en effet le fait que «les puissances désintéressées
dans la lutte» se soient « empressées de déclarer solennellement qu’elles entendaient y
demeurer étrangeres », soulignant le fait - alors accepté - que les déclarations de neutralité sont
entendues comme « un acte de souveraineté » de la part des Etats qui les font, et que cet acte n’a
de fait, en 1870 (et en principe), « pas besoin de sanction de la part des belligérants ». Cf. Gustave
Rolin-Jaequemyns, La guerre actuelle dans ses rapports avec le droit international, op.cit., p.59-60.
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I. 3. 1. Les neutres permanents face a I'état de guerre: la neutralité
évidente ?

Le 22 juillet 1870, le lectorat de I'Indépendance belge peut découvrir, en
troisieme page du journal, un encart dont la présence, en téte de la premiere
édition de la nouvelle rubrique « Théatre de la guerre», en dit long sur
I'excitation philosophique accompagnant cette période durant laquelle les
déclarations de neutralité répondent, depuis les quatre coins du continent
européen, aux récits frangais et allemands des préparatifs de guerre. Dans les
« communications et avis divers » en effet, le lecteur bruxellois peut apprécier
une liste de publications disponibles a I'achat et relevant, toutes, du travail de
codification du droit international. Le droit international codifié de Johann Kaspar
Bluntschli (1808-1881), le Droit maritime international d’Eugéne Cauchy (1802-
1877), I'Histoire des origines, des progres et des variations du droit maritime de
Laurent Basile Hautefeuille (1805-1875), le Droit de la guerre et de la paix de
Grotius (1583-1645) ou le Précis du droit des gens modernes de I’'Europe de Georg
Friedrich von Martens (1756-1821) : autant de traités théoriques qui, s’ils ne
questionnent pas tous directement le principe de neutralité, offrent une place
suffisamment déterminante aux relations internationales en période de guerre
pour inspirer des observateurs souhaitant revendiquer, entretenir et garantir
leur non-belligérance. Naturellement, la présence, en Belgique, d’une telle
publicité trois jours a peine apres l'officialisation de la déclaration de guerre de
Paris n’est pas due au hasard : les Belges comprennent la solennité de I'instant et
cherchent, dans les coutumes codifiées avec plus ou moins d’habileté par des
juristes de diverses nationalités, les éléments susceptibles de conforter et de
solidement définir les statuts que leur ont confiés les traités d'indépendance des
années 1830. Car aussi simple que puisse paraitre la compréhension de la
neutralité chez des Européens qui ont tendance a I'associer au seul fait de ne pas
prendre part a un conflit, la question de son respect par les belligérants ne se
pose pas moins a tous ceux qui ont vu, impuissants, la métamorphose de 'affaire
du tréne espagnol en un véritable incendie diplomatique. Elle se pose d’autant
plus, nous l'avons remarqué, que les prédispositions offensives prétées aux

armées en campagne ne sont certainement pas la pour rassurer les décideurs de
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pays frontaliers de régions que I'on imagine bien vite étre le théatre d’opérations
militaires. Aussi La Meuse de Liege fait-elle par exemple une entorse remarquée
a ses considérations générales relatives au role des « neutres » lorsque, quelques
jours apres le vote des crédits de guerre par le Corps législatif francais, elle se
souvient soudainement de la particularité du cas de la Belgique et de sa

légitimité, pense-t-elle, aux yeux des gouvernements ayant tiré I'épée :

Point d’alarmes !

Notre pays traverse une crise qui marquera dans les fastes de notre histoire
nationale. On avait toujours exprimé les plus vives craintes pour notre
indépendance dans le cas ou un conflit viendrait a éclater entre la France et
I’Allemagne. Ce conflit, surgissant tout-a-coup a une époque ou la quiétude de
I'Europe était grande et notre confiance dans 'avenir du pays moins ébranlée que
jamais, a répandu dans les esprits une panique extraordinaire et, jusqu'a un
certain point, justifiée dans le premier moment. La France, disait-on, ne s’est pas
lancée a la légere dans une guerre aussi formidable. Elle a des alliances cachées
avec quelques grandes puissances. (...) Restaient I’Angleterre, 'Espagne et la
Russie, pays qui ne se mélent pas volontiers aux querelles du continent quand ces
querelles intéressent médiocrement leur puissance ou leur richesse. La France,
ajoutait-on, est en repos de ce c6té. Pas une de ces nations ne viendra se mettre a
I'encontre de ses projets. (...) Ce raisonnement, basé sur des présomptions
politiques que justifiaient des précédents historiques, était bien fait pour jeter
I'effroi en Belgique, en Hollande, en Suisse, chez tant de petits peuples que la
politique moderne, la politique des agglomérations, semble menacer depuis
quelques années. Nous comprenons donc la panique qui s’est emparée tout
d’abord de nos populations. Quand on a beaucoup a perdre, on s’effraie vite du
danger. La Belgique, heureuse nation, fiere de son indépendance, fiere de ses
institutions et de ses progres industriels, convoitée d’ailleurs par le parti chauvin
frangais, avait bien le droit de s’émouvoir, en présence d’'une guerre qui menagcait
le continent d’'une conflagration telle que rien de ce qui existait pouvait ne pas
rester debout. Mais I'heure des grandes alarmes nationales n’a pas encore sonné,
comme on l'appréhendait. La situation, si sombre dés le commencement du
différend, s’est fortement détendue (...) [et] il nous reste au moins la consolation
de voir les puissances garantes de notre neutralité protester de leur dévouement a

By

notre indépendance et d’entendre les belligérants eux-mémes donner a notre
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gouvernement des assurances pour le respect de notre territoire et de notre
nationalité. (...) Non, la Belgique n’est pas en danger de mort. Elle subit une crise
grave, c’est incontestable ; elle a de sérieux devoirs a remplir, tout le monde le sait,
pour montrer qu’elle est digne de rester une nation et qu’elle saura, si besoin est,
défendre la virginité de son sol que I'étranger n’a pas foulé depuis 40 ans (...).

Point d’alarmes !1

Si le but d'un tel article est de rassurer (et de se rassurer), tout ici indique la
complexité de la situation dans laquelle peut se trouver un Etat neutre
permanent a 'aune d’un affrontement aussi grandiose que celui qui oppose, en
1870, la France a la Confédération d’Allemagne du Nord. Visiblement, les traités
du 15 octobre 1831 et du 10 avril 1839 ayant vu les principales puissances
européennes reconnaitre I'indépendance de la Belgique - tout en lui imposant,
faut-il le rappeler, un caractere perpétuel de neutralité? - ne suffisent pas, selon
le rédacteur Léon de Thier, a donner a la Belgique l’assurance de son
inviolabilité. Il faut bien des « craintes » imaginant la France déchirer les traités,
bien des inquiétudes pronostiquant l'’embrasement d’'une bonne partie du
continent et bien des discussions relatives a l'intervention d’'une Angleterre
protectrice et aux bonnes dispositions finalement répétées de Paris et de Berlin
pour que, dans une sorte de cri de soulagement, La Meuse mette sous presse cet
article se concluant par des confidences plus apaisées. Et ce ne sont pas les
journalistes Jacques Adert et Marc Debrit qui, pour le cas de la Suisse,
contrediront Léon de Thier. A peu preés au méme instant en effet, leur Journal de
Geneéeve propose un éditorial plein de gravité qui, comme pour s’en convaincre,
loue la solidité de la réputation helvétique et la sérénité de la Confédération face
a une guerre que ses frontieres communes avec la France et I'Allemagne lui

permettront de contempler :

(...) Une guerre formidable est définitivement déclarée entre deux des plus
grandes puissances de I'Europe. Un événement de cette importance ne saurait
nous laisser indifférents. (...) Mais, a c6té de ces préoccupations désintéressées,

nous ne pouvons oublier que cette lutte terrible, telle que I'histoire n’en a pas vu

1 La Meuse, 20 juillet 1870.
2 Les traités de 1831 et 1839 sont consultables en annexe (n°I1.2.).
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de semblable depuis bien des années, entre des nations également puissantes,
également jalouses de leur force et de leur gloire, aura pour théatre les contrées
voisines de notre frontiere du Nord. Des faubourgs de Béle, on pourra presque
préter 'oreille au bruit de la canonnade qui s’engagera sur les rives du Rhin, et les
troupes fédérales qui seront envoyées sur la frontiere pour protéger notre
neutralité, assisteront, ou peu s’en faut, I'arme au pied, a cette guerre commencée
par un simple prétexte (...). Cette situation toute particuliére impose a la Suisse
des devoirs qu’elle saura remplir avec une patriotique énergie. (...) Ce n’est pas
que nous ayons aucune inquiétude sérieuse au sujet de notre neutralité. Sa
meilleure protection, apreés la ferme volonté du peuple suisse, est d’étre dans
I'intérét bien entendu de I'Europe. (...) Mais ce qui importe avant tout, dans ces
circonstances, c’est de prouver a I'Europe que cette neutralité n’est pas un vain
mot, qu’elle n’existe pas seulement sur le papier, mais que la Suisse est fermement
résolue a la faire respecter par tous les moyens qui sont en son pouvoir. Il ne suffit
pas qu’'on place sur la frontiere un écriteau avec les mots: “C’est ici un terrain
neutre ou le passage est interdit”. Il faut encore que, derriere la banniere fédérale,
on apergoive le peuple suisse dans la personne de nos soldats. Cette attitude
résolue est la seule qui puisse garantir notre indépendance contre tout danger et
inspirer a I'Europe une entiere confiance dans cette neutralité qu’elle a tant de fois

reconnue.!

Les Genevois I'écrivent ici explicitement : le fait de placarder a la frontiere I’Acte
de neutralité signé, en 1815, par I'Autriche, la Russie, la Grande-Bretagne, la
Prusse et la France ne peut aucunement contenter les administrations
belligérantes, ni méme satisfaire 'Europe spectatrice de I'affrontement?. La
jouissance de I'état de non-belligérance impliquerait au contraire une politique
active, visible et résolue, comme si les garanties obtenues au lendemain des
guerres napoléoniennes nécessitaient d’étre sans cesse justifiées. En d’autres
termes, cette non-belligérance parait devoir, méme pour les neutres permanents,

se mériter.

C’est avec une méme solennité face a 'ampleur de la guerre tout juste

déclarée et conscient des mémes attentes internationales que le gouvernement

1 Journal de Genéve, 16 juillet 1870.
2 Le contenu intégral de I'acte de 1815 est consultable en annexe (n°II.1.).
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fédéral suisse embrasse avec détermination les journées immédiatement
postérieures au vote des crédits de guerre francais. L'objectif du président de la
Confédération Jakob Dubs et de ses agents Charles Emmanuel Philippe Mercier
et Jean Conrad Kern est simple: donner a Berlin et Paris (et, dans le méme
temps, aux autres cabinets du continent - que ces derniers soient tentés, ou non,
de prendre part a la lutte) 'image d’un Etat bien familier de ses responsabilités
et décidé a prouver une nouvelle fois toute l'utilit¢ de son indépendance
neutralisée. Il faut dire que la Confédération semblait particulierement préte a
anticiper le glissement des relations franco-allemandes. A peine le discours
offensif du duc de Gramont consommé?!, Jean Conrad Kern s’était en effet fait
I'avocat d’une appréciation politique coordonnée, sérieuse et parfaitement
préparée: les 7, 9, 11, 13, 14, 16, 17, 19 et 20 juillet 1870, c’est avec une
promptitude remarquable qu’il alimente sa hiérarchie en bréves
correspondances et en télégrammes informant, presque minute apres minute, de
I’évolution des dispositions francaises et de I'état d’esprit de son homologue
nord-allemand a Paris. Dés le 7 juillet, il remarque ainsi un «casus
belli formellement posé », commentant la réception de la prestation de Gramont
au Corps législatif francais dans des termes qui, s’ils finissent par espérer un
apaisement favorable aux «intéréts de la paix », témoignent bien du risque
« désastreux » que représenterait, pour I'Europe entiére, un appel aux armes de
Paris2. Les 9 et 10, le verbe est alarmiste : « Situation trés tendue » et « mesures »

francaises pour appuyer ses droits « par les armes » donnent aux dépéches un

1 « Péché primordial » du gouvernement impérial selon le rapport d’enquéte parlementaire
publié, en France, en 1872, le discours que prononce Gramont devant les députés du Corps
législatif, le 6 juillet 1870, contient notamment ce passage : « Nous ne croyons pas que le respect
des droits d'un peuple voisin nous oblige a souffrir qu'une puissance étrangeére, en placant un de
ses princes sur le trone de Charles-Quint, puisse déranger a notre détriment I’équilibre actuel des
forces en Europe, et mettre en péril les intéréts et 'honneur de la France. Cette éventualité, nous
en avons le ferme espoir, ne se réalisera pas. Pour I'empécher, nous comptons a la fois sur la
sagesse du peuple allemand et sur 'amitié du peuple espagnol. S’il en était autrement, forts de
votre appui et de celui de la nation, nous saurions remplir notre devoir sans hésitation et sans
faiblesse. » Cf. Archives diplomatiques 1871-1872, Recueil de diplomatie et d’histoire, t.I, 11¢ et 12¢
années (janvier-février-mars 1871-1872), Paris, Librairie diplomatique d’Amyot, 1872, p.20-21.
Abrégé ci-apres en AD1871-1872 (t.). Pour le rapport d’enquéte parlementaire, voir Annales de
I’Assemblée nationale : Compte-rendu in extenso des séances (annexes), t.XX, Paris, Imprimerie et
librairie du Journal officiel, 1874, p.10.

2 Lettre de J.C. Kern au président de la Confédération, J. Dubs, Paris, 7 juillet 1870, AFS,
E23000#1000/716#7009.
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accent plutot pessimistel. Le jour ou la capitale francaise apprend la renonciation
du prince Léopold, Kern n’est pas d’humeur, contrairement a d’autres, a féter un
hypothétique reglement du différend: si une partie des complications sont
«levées », le télégramme qu’il adresse a Berne retient surtout, ce jour-la,
I'absence de communication des ministres au Corps législatif ainsi que
I'ouverture de nouvelles discussions entre Gramont et 'ambassadeur prussien
Karl Freiherr von Werther (1809-1894)2. Visiblement plus serein le 13 juillet3,
Kern est bien obligé de signaler a son gouvernement, le lendemain,
« 'imminence » d'une déclaration de guerre et la nécessité, pour les autorités
fédérales suisses, de préparer les « mesures » prescrites par leur neutralité*.
Précises, les informations que se presse de transmettre 'ambassadeur dans cette
deuxieme semaine de juillet répondent en réalité a une action en deux points. Le
premier, 6 combien décisif dans un contexte ou les rumeurs prennent souvent le
pas sur les faits, réside dans le zéle manifesté par Jean Conrad Kern dans le but
de rencontrer, si possible a plusieurs reprises, la plupart des diplomates en poste
a Paris impliqués, plus ou moins directement, dans les coulisses de l'affaire
espagnole. Entre le 6 et le 15 juillet, le Suisse converse ainsi, en audience privée
ou dans les couloirs des représentations, avec ses homologues italien, espagnol,
américain, anglais et, bien sir, allemand et frangaisS. Ainsi placé dans la

confidence de chancelleries influentes, Kern peut - et c’est la le second volet de

1 Voir télégrammes de Kern a destination de Berne, Paris, 9 et 10 juillet 1870, AFS,
E23000#1000/716#7009.

2 Télégramme de Kern au Conseil fédéral helvétique, Paris, 12 juillet 1870, AFS,
E23000#1000/716#709.

3 Deux dépéches arrivent ce jour-la a Berne, en provenance de Paris. La premiere, rédigée a 8h30,
reproduit un commentaire du Constitutionnel expliquant que la candidature du prince allemand
étant écartée, «la paix de 'Europe ne sera pas troublée ». La seconde, rédigée au milieu de
I'apres-midi, informe le Conseil fédéral suisse du langage de Gramont qui, malgré les articles
rassurants de la presse, admet que les négociations a propos de l'affaire Hohenzollern « ne sont
pas encore terminées ». Voir, télégrammes de Kern au Conseil fédéral helvétique, Paris, 13 juillet
1870, AFS, E23000#1000/716#7009.

4Dans l'apres-midi du 14 juillet, deux télégrammes informent notamment le Conseil fédéral
helvétique de la rupture tres prochaine des relations franco-prussiennes et de la nécessité, en
conséquence, de « préparer les mesures » liées a « I'intérét » de la neutralité de la Confédération.
Cf. Télégrammes de Kern au Conseil fédéral helvétique, Paris, 14 juillet, AFS,
E23000#1000/716#709.

5Le 6 juillet 1870 par exemple, Kern adresse au Conseil fédéral suisse un rapport sur les
discussions entamées par ses soins avec les représentants espagnol et prussien a Paris,
entretiens dont la motivation réside effectivement dans la volonté d’en apprendre davantage sur
les coulisses politiques de l'affaire d’Espagne et sur I'état des discussions entre les cabinets
impliqués. Cf. Lettre de ]J.C. Kern au président de la Confédération, J. Dubs, DDS, vol.2, n°245, 6
juillet 1870, p.372-376.
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son action - laisser s’exprimer toute sa dextérité politique, ce dernier assumant
tres vite sa pleine adhésion a l'idée faisant de la neutralité une sorte de
récompense permanente qu’il serait nécessaire de mériter. Cette lecture se
dévoile en tout cas, des les premieres heures suivant le fameux discours de
Gramont, dans sa propension a anticiper la rupture. Le 9 juillet déja, le ministre
plénipotentiaire, attentif et scrupuleux, peut de fait écrire le rapport suivant a

son président, Jakob Dubs :

Si vous ne recevez pas d’ici a peu de jours des nouvelles plus rassurantes, il y aura
lieu d’examiner s'il n’est pas nécessaire de prendre certaines mesures de
précaution destinées a sauvegarder la neutralité de la Suisse dans I’éventualité
d’'une guerre entre la France et la Prusse, tout en évitant, autant que possible, de
faire du bruit autour de ces mesures et de provoquer des inquiétudes. - Je sais
positivement qu’au ministere de la guerre on développe une grande activité pour

étre prét a marcher dans le cas ol une solution pacifique deviendrait impossible.!

Et si les institutions fédérales de Berne n’étaient pas encore suffisamment
préparées, Charles Emmanuel Philippe Mercier, ambassadeur par intérim a
Berlin, est 13, lui aussi, pour concourir a une parfaite anticipation. A linstar de
son homologue stationné a Paris, ce dernier multiplie en effet les dépéches,
renseignant le département politique fédéral de Berne de I'évolution du point de
vue berlinois les 9, 12, 13, 14, 15, 16, 19 et 20 juillet 1870. D’abord « réduit aux
conjectures » vis-a-vis d’'une affaire «sérieuse » mais dont l'issue lui parait
possiblement pacifique (le 9 juillet), Mercier, un temps dupé par I'optimisme né
de la renonciation du prince mais bien conscient de la force de frappe
allemande?, n’a plus qu’a se résoudre, les 15 et 16 juillet, a indiquer I'état de

guerre et a informer sa hiérarchie de la prompte mobilisation de 'armée nord-

1 Lettre de J.C. Kern au président de la Confédération, ]. Dubs, 9 juillet 1870, AFS,
E23000#1000/716#709.

2Le 12 juillet 1870, il explique a sa hiérarchie que la situation prend des allures « plus
rassurantes qu’il y a deux jours », remarquant I'accueil « fort bienveillant » réservé par Guillaume
a Benedetti, 3 Ems. A propos de l'absence de préparatifs militaires prussiens, il affirme
néanmoins que cela ne doit pas étre lu comme « un signe de paix », ces préparatifs ne nécessitant
selon lui, en cas d’explosion, que 48 heures. Cf. Lettre de Mercier au département politique
fédéral, Berlin, 12 juillet 1870, AFS, E23000#1000/716#84*.
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allemandel. Ainsi informé des dynamiques se faisant jour, au fil des heures, chez
les principaux acteurs de la crise de la premiere quinzaine de juillet 1870, le
Conseil fédéral helvétique est dans d’excellentes dispositions lorsque le vote des
crédits de guerre par le corps législatif francais sonne, enfin, le glas des espoirs
de paix. Sa déclaration de neutralité (qui est, dans son cas, une confirmation plus
qu’'une révélation) se fait alors en trois actes. Le premier, fruit de I'énergie
déployée par ses agents a Paris et Berlin depuis le 6 juillet, se matérialise par une
premiere proclamation, précipitée, de son intention d’observer et de faire
respecter, a 'occasion de cette nouvelle guerre, la neutralité garantie par le traité
de 1815. Ordre est en effet donné a Kern et Mercier, dés le 16 juillet au soir, de
faire part aux ministres des Affaires étrangeres prussien et frangais du contenu
de deux documents rédigés, en interne, par les autorités fédérales. Le premier est
le message du Conseil fédéral a la haute Assemblée fédérale concernant la position
actuelle de la Suisse et les mesures a prendre pour la défense de sa neutralité.
Présenté a Berne le 16 juillet, le message affirme que le Conseil fédéral « a pris
sans bruit ses dispositions pour ne pas étre surpris par les événements », ce
dernier étant conscient - n’est-il pas important de le souligner ? - du « devoir de
rester neutre » que lui ont confié les traités européens. Aussi le message
demande-t-il sans tarder a '’Assemblée fédérale la « mise a sa disposition » de
« toute I'armée suisse », celle « de toutes les ressources financiéres de la nation »
ainsi que la nomination d'un général et d'un chef d’état-major général dont la
responsabilité sera d’encadrer trés rapidement une «levée de troupes
considérable ». Ne manquant guere de rappeler la filiation juridique existant
entre la Suisse et les fameuses régions savoyardes neutralisées?, le Conseil
fédéral se veut par ailleurs rassurant : militairement, la Suisse « peut faire face a
toutes les éventualités », son armement et son organisation sont «dans le
meilleur état », les finances sont suffisamment satisfaisantes pour « entretenir
I'armée pendant longtemps » et d’autres ressources sont déja imaginées par le
département des Finances3. Réponse directe a ce message, le projet d’arrété

concernant la position neutre de la Suisse portant le sceau de I’Assemblée fédérale

1 C’est ce qu'il fait dans un télégramme daté de I'apres-midi du 16 juillet et destiné au président
de la Confédération, Jakob Dubs. (AFS, E23000#1000/716#84*).

2Voir, au sujet de la question savoyarde en 1870, le titre I11.5.5. de notre étude.

3 RMS, 15¢ année (1870), n°15, p.330-332.
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est également immédiatement reproduit a 'attention de Paris et de Berlin. En
sept articles, ce projet rappelle la détermination de la Confédération a défendre
sa neutralité (article 1), I'approbation des institutions fédérales au sujet de la
levée de troupes (article 2), la mise a disposition de I'’ensemble de l'armée
(article 3), l'ouverture d'un crédit illimité pour faire face aux dépenses
extraordinaires (article 4), la nomination tres prochaine d’un état-major (article
5) ainsi que la délégation des pleins-pouvoirs au profit du Conseil fédéral
(articles 6 et 7). En somme, la Suisse est préte a revendiquer et a défendre sa
neutralité, et ce dans un délai si court qu’il doit susciter, pense-t-on, les
appréciations rassurées des cabinets belligérants!. De prime abord et dans
'attente d’une circulaire destinée a 'ensemble des gouvernements européens, ce
premier acte de la déclaration de neutralité helvétique semble étre un succes?.
Des le 16 juillet au soir, Jean Conrad Kern - toujours soucieux d’anticiper ses
obligations - peut écrire a sa hiérarchie qu’il s’est bien assuré d’exprimer
oralement, devant le chef de cabinet de Gramont, « la neutralité internationale de
la Suisse? ». Le lendemain, 'ambassadeur est heureux d’informer le président
Dubs de la remise effective, a I'attention du ministre francais, du message du
Conseil fédéral ainsi que du projet d’arrété de ’Assemblée : « Votre excellence
verra avec quelle unanimité et quelle énergie les Chambres fédérales ont mis a la
disposition de mon gouvernement les ressources nécessaires pour défendre
contre toute atteinte la neutralité du pays », a-t-il par ailleurs ajouté, devant
Gramont, a cette occasion* Daté du 17 juillet, 'accusé de réception francais
conforte la Suisse dans sa confiance: le chef du Quai d’Orsay y rappelle
« 'importance qu’il attache au maintien de la neutralité suisse » et se dit honoré

de «l'initiative » précoce du cabinet fédéral. Par ailleurs, il se dit « heureux de

1 RMS, 15¢ année (1870), n°15, p.332.

2 La dépéche que transmet que le Conseil fédéral a ses agents en France et en Allemagne, le 16
juillet 1870, s’articule comme suit: « les deux Conseils ont unanimement proclamé la neutralité
de la Suisse, mis a disposition du Conseil fédéral toute 'armée et crédit illimité pour défendre la
neutralité. Conseil fédéral a déja convoqué cinq divisions qui sont en marche. Général et chef
d’état-major seront nommés mardi par I'’Assemblée fédérale. Donnez communication au
gouvernement francais [et allemand]. Lettre suit. » Cf. Le chargé d’affaires a.i. de Suisse a Berlin,
C.P. Mercier, au président de la Confédération suisse, J. Dubs, DDS, vol.2, n°250, 17 juillet 1870,
p.380-381.

3 Le ministre de Suisse a Paris, ].C. Kern, au Conseil fédéral, DDS, vol.2, n°247, 16 juillet 1870,
p.377-378.

4 Le ministre de Suisse a Paris, ].C. Kern, au président de la Confédération, ]J. Dubs, DDS, vol.2,
n°249, 17 juillet 1870, p.379.
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pouvoir compter sur l'efficacité des mesures adoptées par le Conseil fédéral,
pour assurer de la part de toutes les Puissances, la stricte exécution des
stipulations européennes sous la sauvegarde desquelles la Suisse est placéel ».
Du c6té de Berlin, Mercier peut pousser un méme soupir de soulagement. Le 17
juillet, il annonce a Jakob Dubs le bon accueil réservé par Hermann von Thile
ainsi que par les diplomates des Etats du sud de I'’Allemagne aux toutes

premieéres communications de la Confédération :

Durant 'entrevue que j’ai eue avec M. de Thile, ce dernier était radieu, il m’a dit
que rien ne saurait étre plus agréable a ’'Allemagne que cette neutralité suisse, et

que les Allemands “seraient bien fous“ de violer le territoire suisse.?

Assuré d’'un premier soutien, méme informel, de la part des administrations
ayant tiré 1'épée, le Conseil fédéral helvétique peut enclencher le deuxiéme acte
de sa déclaration de neutralité. Le 18 juillet 1870, il est temps en effet de
transmettre a I'Europe (et aux gouvernements belligérants) une notification

diplomatique aux puissances rédigée comme suit :

Les traités de 1815 garantissent a la Suisse sa neutralité perpétuelle et
I'inviolabilité de son territoire. Ils garantissent aussi la méme neutralité a
certaines contrées qui faisaient autrefois partie intégrante du royaume de
Sardaigne, mais se trouvent actuellement en la possession de la France par la suite
du traité de Turin du 24 mars 1860. L’espoir d’'une solution pacifique du conflit
survenu entre la France et la Prusse a propos du tréone d’Espagne s’étant évanoui
et ces deux Etats ayant pris les armes (..), le Conseil fédéral déclare, en
conséquence, en vertu du mandat spécial que I’Assemblée fédérale lui a confié a
I'unanimité de ses membres, que la Suisse maintiendra et défendra, pendant la
guerre qui se prépare, sa neutralité et l'intégrité de son territoire par tous les
moyens dont elle dispose. Elle conservera loyalement vis-a-vis de tous cette
position, qui lui est dictée par les traités européens et répond aussi bien aux
conditions dans lesquelles elle se trouve qu’a ses propres besoins (...).

Relativement aux parties de la Savoie (...), le Conseil fédéral croit devoir rappeler

1 Le ministre francais des Affaires étrangeres, A. de Gramont, au ministre de Suisse a Paris, J.C.
Kern, DDS, vol.2, n°249, 17 juillet 1870, p.379-380.

2 Le chargé d’affaires a.i. de Suisse a Berlin, C.P. Mercier, au président de la Confédération suisse,
J. Dubs, DDS, vol.2, 17 juillet 1870, n°250, p.380-381.
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que la Suisse a le droit d’occuper ce territoire. Le Conseil fédéral ferait usage de ce
droit si les circonstances lui paraissaient I'exiger pour la défense de la neutralité
suisse et de l'intégrité du territoire de la Confédération ; toutefois il respectera
scrupuleusement les restrictions que les traités apportent a I'exercice du droit
dont il s’agit, et il s’entendra a cet égard avec le gouvernement impérial francais.
Le Conseil fédéral exprime I'espoir que ces explications franches sur la position
que prendra la Suisse en présence des événements qui se préparent, seront
accueillies avec bienveillance soit par les Etats belligérants, soit par les autres

grandes puissances garantes des traités de Vienne (...).1

Signe de I'état de concentration dans lequel se trouve cet Etat perpétuellement
neutre au moment ou se précise le choc entre deux puissants voisins, cette
circulaire rappelant tres officiellement les cours européennes au souvenir de la
neutralité helvétique a tout d’'une représentation trés concrete des craintes
confessées, au méme instant, par des journaux tels que La Meuse ou le Journal de
Genéve. On y trouve en effet des termes destinés - signe que cela parait
nécessaire - a évoquer le caractére obligatoire de la neutralité suisse, cette
derniere tenant sa légitimité, dit-on, de la signature de puissances qui, en ce 18
juillet 1870, sont en passe de tirer le coup de feu. On y distingue une promesse :
celle d’étre en mesure de défendre, aussi bien physiquement que politiquement,
cette neutralité. On y remarque enfin l'insistante présence d’'une question
savoyarde qui, des les premieres heures de la guerre donc, semble causer
quelques sueurs froides a des décideurs suisses conscients de la délicatesse du
sujet. En somme, le document transmis a 'Europe le 18 juillet justifie lui-méme
'attention portée par les autorités fédérales au troisieme acte de la déclaration
de neutralité helvétique; celui de la phase de dis