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CONVENTIONS

6DXI PHQWLRQ FRQWUDLUH OHV FLWDWLRQV SURYLHQQH
« Collection des Universités de Franegabrégée« CUF » ci-dessoulsdes éditiond.es Belles
Lettres Les traductions songersonnellesPar économie de place, le travail étant déja long,
seules les citations grecques et latines utilisées dans le corps du texte sont traduites.

Les auteurs anciens sont abrégeés selon les norndsuguPaulyque nous avons francisées
dés que da paraissaihécessaire (VirgEn. au lieu de Verg.Aen, par exemple)Nous avons

également utilisé les abréviations suivantes, toujours en accord avec les recommandations du
Neue Pauly

X AE:R.CAGNAT (éd.),/1$QQpH pSL,JFa3SIRE8T X H
X ANRW: H. TEMPORINI, W. HAASE (éd), Aufstieg und Niedergang der romischen
Welt, Berlin ; New York,1972 ;

X LSJ: H. G. LIDDELL, R. ScoTT, H. S.JoNES A GreekEnlish Lexicon Oxford,
1940 :

x ThiL: Thesaurus linguae Latinakeipzig 1900.

Lorsque le textedltin est bref (moins de trois lignes), il est indiqué dans le corps du; texte
plus long, il est placé en notees auteurs modernes sont indiqués en petites majuscules

(QILQ VDQV PHQWLRQ FRPSOpPHQWBLUH OHV GDWHV VTF



INTRODUCTION GENERALE

-H PH EDWV FRQWUH OH SRVWXODbae EXH OHV SD
SDUROHVY oD; @QDPHQMWSHUSNT XH SDjueGd FRQVLVW
SDUROHYVY FITHVW XQH VRUWH G¢{pFenfore VXU OTRF
que les paroles, c® THV W pdluks 4@ I&reflet transitoire, fragile,

précaire, immédiatement effacé de choses qui, elles, sont sérieuses et

solides, et qui nsont pagdes paroles. Or, ce que je voudrais montrer,

FITHVW TXH GoHVI XREPXN FKRVH TXDQG LOV SDUO
épisWpPRORJLH GX EDYDUGDJH VL OTRQ YHXW

M. FoucAuLT, entretieravec G.CHARBONNIER pour
@\fchéologie du savoifFrance Culture, 2 mai 1969)
Cette étude est une invitation a prendre au sérieux les paroles qui passarees levres

de la foule» & Rome oucomme le dirait Tacite lunéme,in ore uulgt /RLQ GT\ YRLU G
simplesbruits de futiles paroles qWW THQ YR OCHIRW SRV p GH Vregtend tokirde T XL HX
on le sait, loin de les résumer a une simple convention littétdaenasse tumultueuseliq
EUXLVVH | SOIDQ U3 H UG Tridusy areiiodsH contribuer & rendre une dignité
scientifique a des phénomeénes qui gagnent a étre envisagés comme des pratiques significatives
au plan historique, et cohérentes au plan de la représentationrdittéima tache comporte
FHSHQGDQW XQH YpULWDEOH GLIILFXOWp TXL H[SOLTXH V
theme de maniere frontale et systématique, malgré de nombreux éclairages partiels dont nous
rendrons compte au cours de notre progressiégp. HITHW VIDWWDTXHU DX[ YRL][
7TDFLWH VXSSRVH GfHQ DSSUpKHQGHU OTRUDOLWpP FRQVWLYV
(généralement écrites), qui les figent et les éloignent de leur nature histoiligua bien
entendu Tacitdui-méme, qui fait passeG D QV V R (ks °ckamélrs, rumeurs et autres
discours collectifs, stoppant sous son calame la course de ces bruits qui, dans la Rome antique,
volaient, virevoltaient, souples et volatilsl y a également, au moins pour la péé des
Annales TXH OYKLVWRULHQ QYD SDV YpFXH SHUVRQQHOOHPHC
OYRQ DFFHSWH TXH QRWUH DXWHXU \ D WURXYp VRXV XQH
FROOHFWLY HVily4 §hfi® nbatle greoreUddrd-critique, qui, en objectivant les voix
GH OD IRXOH HQ OHV IDLVDQW SDVVHU j WUDYHUV OH WDF
GH OfDSSURFKH VA\VWpPDWLTXH HW HQILQ HQ OHV FRXFKDQ
le caracttremXYDQW GHV PRWV TXL FRXUHQW HW TXL VIpFKDQJH
TRXWHIRLY PDOJUp OH ULVTXH GH UpGXFWLRQ LO SDUDVW
DSSURIRQGLH VXU OHV YRL[ GH OD IRXOH FKHtionAdFLWH (
UpFHSWDFOH HQ PrPH WHPSV TXTHOOH IRUPH XQH IRUPL
SKpPpQRPgQHYV TXL VIYpWDLHQW UpYpOpV FHO¥ELD ¥fjecGDQV C
OTLOQVWLWXWLRQQDOLVDWLRQ SURJUHVVLYH GX UpJLPH LP.

& HW R E M HW inGdhfesaliéntént vaste. Chez Tacite, les foules sont omniprésentes,
PrPH VL GH QRPEUHX[ GLVFRXUV VHQWHQFLHX[ GH OD SDUW
SROLWLTXHPHQW LQVLJQLILDQWH HW LQFDSDE®@éht@H ODLV\

! Tac., Hist.,, 3.36. Egalement TacAgr., 41 ; formules proches en Taddjst., 2.73,Ann, 14.22 et 14.56.
«Prendre au sérieux les rumewrsst le titre quée sociologudPh. ADRN GRQQH j OfLQWURGXFWLRQ Gt
sur les rumeurs, sur lequel nous nous appuierons beaucoup dans ceRhmavaibRIN 2005.
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FH QYfHVW SDV OH GHUQLHU SDUDGR[H TXH QRXV FRQVWDW
uulgus HW VRXOLJQHQW VD UHVSRQVDELOLWpPp GDQV OD GpFD
Of(PSLUH - FHWWH RPQLSUQpVHQ F land>urie/vdrRaXI© tdoltipec@eQ V. O H |
de leurs interventions vocales, a la fois formelle (des sons a peine articulés aux rumeurs les plus
complexes) et fonctionnelle (des mentions incidentes dwuit » aux discours servant
OTLQVLQXDWLRQ R Xs peBoriades).FEW soohin®, IaWiveRs@E éfettive des voix

GH OD IRXOH SRXUUDLW GRQQHU OYLPSUHVVLRQ GTXQ VXN
SUpVHQW (Q UpDOLWp OHV IRXOHV VYH[SULPHQW GH IDoR
urbaineset militaires disposaient au plan historique de différents canaux de communication,
FHUWDLQV YHUWLFDX[ GYDXWUHV KRUL]JRQWDX[ FRPPH R
IRQFWLRQV TXH OHXUV YRL[ DVVXPHQW G D Q\8 @HW\M [ WX XIQ
VLIQH GfLQFRKpUHQFH 'H IDLW OH AhHaldslesHst@ilseSP3J ROH FF
RSXVFXOHVY TXH QRXV WUDLWHURQY HQVHPEOH GDQV FH \
FK°XU GDQV OD WUDJpG L HedOdawéspagitéenQel présénteht e @dtinbrsks€s O
VLPLOLWXGHV &YHVW SDU FH SDV GH F{Wp TXH QRXV SURS

Unpasdecoté OD IRXOH FRPPH FK°XU WUDJLTXH FKH]

On peut en effet présenter les grands enjeux de notre étudeets tette analogie
révélatrice: la foule occupe dans le récit tacitéen une place a maints égards semblable a celle
GX FK°XU GDQV OD WUDJpGLH JUHFTXH ,0 HVW SRVVLEOH
SDUHQWp GLVWDQWH TXH GAXRP MHKXHGHSDpI yDHQWH FRQBR U
SUpVHQW j TXHO SRLQW OfYLPDJLQDLUH GX FK°XU JUHF DY
OYLQVSLUDWLRQ HW OfpFULWXUH GH SR®WRY FRPPH WQUUIR
comparaison entre lesf@HV WDFLWpHQQHYVY HW OH FK°XU JUHF VYLPS]
été suggérée dans de nombreux travaux, sans jamais étre réellement exploré€.exdailgstail
FKHUFKHURQV PRLQV j GpYHORSSHU GH IDoRQ V\VWpPDWLT
FRPPH GI1XQ RXWLO H[SORUDWRLUH SRXU SDVVHU HQ UHY X
FROOHFWLYHYV FKH] 7DFLWH 'H IDLW OH FK°XU WUDJLTXH
grec, certaines relatives au commentaire et a la structuratibtn @fLQWULJXH G{DXYV
VSpFLILTXHPHQW HVWKpWLTXHY SXLVTXTLO SUHQG HQ F
Cependant, on sait également, au moins depuis plusieurs articleB.d&EBNANT regroupés
dansMythe et Tragédie en Gréce anciefingue ITH[LV W RIpFROBVEM[SOLTXH SDU (

2&RPPH OTD GpPRQWOCURTY PAHGUP jd E2ikrcie ici pour de passionnantes discussida
Fondation+DUGW HW SRXU OTHQYRL DQWLFLSp GH VRQ RXYUDJH DX PRPHQYV
32Q OD WURXYH JpQpUDOHPHQW VRXV IRUPH GYDSDUWp HQ SDUWLFX
plus avant dans le cours de la thekeFERRER01946: 73 ; W. RIES 1969: 140; Cl. WH. MENDELL 1970: 120;
J-M. ENGEL 1972: 22; P.VEYNE 1976: 700 ; E. AUBRION 1985: 495; E. AUBRION 1991: 2642; R. MELLOR
1993: 121; E.CizEK 1995: 244 ; R.FERRI 1998: 244 ; Fr. SANTORO /  ®IR 2006: ) HW VXUWRXW
GALTIER 2011: 134135; 145; voir également un parallele dans la scénographieOdies G 1+ RUDFIH FKH]
NAKAYAMA 1970: 27.
4 Principalement dans ke moment historique de la tragédie(premiére publication en 1968) et dans
« Tensions et ambiguités dans la tragédie grecq@eremiéere publication en 1969). Voir par exempk.
VERNANT & P.VIDAL-NAQUET1995:27:«>/D GLVWDQFH@ VIH[SULPH GDQV OD IRUPH Prl
entre les deux éléments qui occupent lkansctragigue GT1XQ F{Wp OH FK°XU SHUVRQQDJH FR
LQFDUQp SDU XQ FROOgJH RIILFLHO GH FLWR\HQV HW GRQW OH U{OH
interrogations et ses jugements, les sentiments des spectateurs qui cofapmsaniunauté civique GH OTDXWUH
MRXp SDU XQ DFWHXU SURIHVVLRQQHO OH SHUVRQQDJH LQGLYLGXDOL\
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raisons plus historiques, ou plus exactement sociopolitig@ed FK° XU LQFDUQH HQ HIIF
OD FRPPXQDXWp FLYLTXH TXTLO UHSUpVHQWH HQ@;YHUWX (
incarnant les nouvelles haurs démocratiques, il se confronte aux héros, personnages nobles et
individualisés, porteurs des anciennes normes aristocratiques. Cette dialectique du singulier et

du collectif, du noble et du populaire se retrouve a chaque page chez Tacite, qudasesdeit

cadre urbain ou dans les armées. La tension engendrée ne se situe évidemment pas au plan du
GpEDW HQWUH GpPRFUDWLH HW DULVWRFUDWLH TXL UHOQq
siécleavantJ& PDLV OD FRQIOLFWRROWW B OHQ VHWLQDHWO HIXQITBW FQ H
HQWUH OfRUGUH GRPLQDQW HW OD VXEYHUVLRQ SDUWLFL
FK°XU WUDJLTXH 4XH OfRQ SHQVH SDU H[HPSOH j OD WHQ VI
de nombreux commentag@nonymes dans les six premiers livresAlewales

&THVW VXUWRXW SDU OHXU WHQGDQFH UpFXUUHQWH DX F
WDFLWpPpHQQHYV VH chhsde Whedkrk H W\ \GHIX@WchEsbagi/nod Sur le
proskenionot se pURXOH OTLQWULJIJXH OH FK°XU WUDJLTXH QYD
SDUWLFLSHU j OfDFWLRQ PDLV SOXW{W GH UHQGUH FRPS\
conseiller les personnagese faisant, il prend part anuthos comme le recommande Aristpte
mais de facon indirectecomme un ¢émoin inactif» ( /0#2 &E!. 2 Aristot., Probl,

19.48). Dialoguer avec les héros et livrer des commentaires moraux a propos des événements
UHSUpVHQWpPV VRQW pJDOHPHQW OHV @GanxXJodtm&ig¥. U{OHV
Bien souvent, de méme, les foules sont peintes par Tacite dans une posture de commentaire et
VHPEOHQW GDYDQW D JHddkp Eak, Wley dhigénetglénteny pouiHdhction de
FDUDFWpULVHU OHV SHUWRQUDRIHVHGHOBYKLYWREHW D& WLF
pJDOHPHQW GYfH[SULPHU XQH UpDFWLRQ DIIHFWLYH RUGLC
QDUUpV YRLUH GYpODUJLU OH PRPHQW SUpVHQW DX[ JUL
« spectateur idéal.

PaV SOXV TXH OH FK°XU WUDJLTXH FHSHQGDQW OD IRXOF
commentateur passif FRPPH OH FK°XU HOOH VHPEOH SDUIRLV V{pP

GH KpURV GTXQ DXWUH kJH WRXMRXUV SOXV RX PRLQV @ggWdteBtQ@ JHU | OD
GHSXLV OH URPDQWLVPH HW OYLGpDOLVPE. OMEHPIYQRQFGYV SDU H[HPSOH
S$3ULVWRWH DVVRFLH G DL ®oOHEKESD HF GFIXLEE M H PBIQ V8 HXBQW OGIRQW LO H\
émanation (B/{ . € !&E p %2 R$ ! Aristot, Probl., 19.48, texte cité pal-P.VERNANT & P.
VIDAL-NAQUET1995:27n.4 6XU OH FK°XU FRPPB TRSADRE R RUSINER. BACK HI88:

) .

56XU OD GplILQLWLRQ VI@X SdDHHGXDREXY XOH HMWKpkWUH JUHF QRXV QRXV \
synthése proposée récemment @hr CALAME 2017 en part. p.102105 ou trois «voix » chorales sont
distinguées. une voix «performative» (participer a lamimesisdramatique), uneoix « affective » (réagir
émotionnellement avec le public aux événements représentés) et uneheoméneutique (interpréter les actes
et comportements des personnages individualisés). La combinaison de ces trois fils aboutit & une forme de
« polyphoniesémantique> pour Cl. Calame.

T e $d f><«@E . 0>«@! @®. 2V # .1# . & 01}.nl1EO0]!UEE/

An1EDO0! 3 PArtstot., Poét, 18.1456a. Le méme Aristote note dansAesblémesTXH OH FK°XU QYD SI
pourroledeFRQWULEXHU j OROH WL SULVWRW

81lle [chorus] bonisfaueatque et consilietamice / et regat iratos et amet peccare timentile dapedaudet
mensae breuis, ille salubrem / iustitiam legesque et apertis otia pditle tegat @mmissa deosque precetur et
oret, / ut redeat miseris, abeat Fortuna superbier.,Art., 196201.

9 3RXU UHSUHQGUH O TH BSHuetHM CE RIQCAEMD 20¢T-TXH GH
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personnage du draffe & KH] 7DFLWH OHV PDVVHV PL®© EWIEtUHY GX
évidemment partie des facteurs du processus historique, et leurs mutineries (celles de 14, mais
aussi celles de 69) pouvaient porter a conséquep@t a la plebe urbaine, quoique dépourvue
GIXQH JUDQGH SDUWLH GH VK@ G RXYTROU €W \WQL /XDWL RTOCHH
de la Républiguet HOOH QfpWDLW SDV j QpJOLJHU FRPPH OH 0\Q
guerre civile de 69 vint le rappeler avec éclat. Toutefois, pour rester au niveau des vocalisations
collectives, és difféerentes formes de cris, clameurs, rumeurs et autres discours de la foule
poussaient en réalité souvent leurs destinataires (aristocrate, empereur, général) a réagir et a
adapter leur comportement en fonction des revendications exprimées au Gampentdes
assemblées civiles et militaires, ou dans les rues de Rome. La mort de Tigellin, par exemple,

fut obtenue grace aux manifestations vocales de la foule urbaine devant le Palais impérial, sur

les forums et dans les édifices de spectacle (Fist,, 1.72). Ainsi la voix commentante
GHYHQDLW YRL[ DJLVVDQWH SODoDQW GH IDLW OHV PDVVF
commentaire promue au rang dpessonnage en actionaristotélicief.

SUHPLHU VSHFWDWHXU HW LQWHWV®UpgWHO IEPHQ YD BW L E&RU W
autre au sein de la piece. Dans la tragédie, quand il ne dialogue pas avec les acteurs par
OTLQWHUPPGLDLUH -a&like peRdantSIEppiddosk fekdfdddet les stasima il
VIH[SULPH GDQV GHMPRQUWOGAPMHPSWBYVLRQ RUGLQDLUH
chante en vers lyriques, dont la diversité métrique contraste avec les parties parlées, et dans un
dialecte différent (dorien et non ioniengs themes poétiques qui forment la trame de cesschan
se distinguent également de la matiére ordinaire des dialogues. En outre, les parties lyriques
SULVHV HQ FKDUJH SDU OH FK°XU SRXYDLHQW RQ OH VDLW
se composer de réflexions plus généraleEfHVW S W ALY pROH@HQW TXTSULVWRY
Euripide. De la méme fagon, les foules tacitéennes, dans les passages ou elles semblent seules
sur scéne, pendant les interméedes entre deux épisodes, livrent parfois des déplorations formant
comme des pauses lyriques 8L OLHX GH; OTKQWWRIXJHH \ JDIJQH XQH FHL
tragique, et le récit en est plus clairement divisé en différentes unités narratives. Plusieurs
exemples seront étudiés dans le cours du travail, mais le texte le plus exemplaire de cette
praique est sans doute la déploration des Romains aprées la mort de Galba, au milieu du livre |
desHistoires(Tac.,Hist., 1.50), sur laquelle nous reviendrons a plusieurs reprises. Dans de tels
SDVVDJHV OD IRXOH VHPEOH VY H [@®iptopresiaffScivié extiehe RG DO L
WHQGDQFH UHPDUTXDEOH j OYH[SUHVVLYLWp XWLOLVDWL

LOQWHUURJDWLRQV UKpWRULTXHVY K\SHUEROH HWF 6MLO
demodeG TH[S UHV VL Bl das XaviatibHis Rdé&triques de la tragédie grecque, elle recourt

¥ $SULVWRWH HW +RUDFH LQVLVWHQW WRXV OHV GHX[ VXU FHWWH ¢
personnage de lapiéce.«2 $ 4 f* . /0PE . 026 ~E !'62(Aristot., Poét, 18.1456a) actoris
partis chorus officiumque die / defenda(Hor., Art., 193194).

11 Selon la célebre formule de Roétique()12 ¢ 2!.6/€ € 1 " E0&" >L®2& .« ]/

E. €" >«@ 0+%2 1" E!' pa®2.06 /E!.22), RArigtot.,Poét, 6.1449b). La double

identtwp GX FK°XU GDQV OD WUDJpGLH JUHFTXH j OD IRLVY LGHQWLWp ILFW
et culturelle, est rappelée gar CaLAME 2017: 101 Chez Tacite, cette tension entre une posture de commentaire
HW OD S DU Wttidhlds 2 Véuldre3t hied fiddcue phrG. SEILER 1936: 82 et suiv, qui distingue pour la
masse «<HLQH 5ROOH >«@ QXU LP .RQWUDVW JHJHQ GLH HLIHQWOLFKHQ 6S
Ubrigen Nebenfiguren seiner Geschichtsdramest s moments ou & LH ODVVH LVW >«@ QLFKW QX!
Spiel, sondern sie wiz 3 gelbst mitspielende Person des Dramas
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systématiqguement au discours indirect, qui est la marque de la parole collective, mais a un
discours indirect qui heurte souvent les limites de la syntaxe, comme nous le verrons en
concluson.

Sur ces trois point&symbolique sociale, fonction de régie, valeur esthétitjues foules
tacitéennes occupent donc une place qui fait écho, volontairement ou non, au personnage
FROOHFWLI TXfpWDLW OH FK°XU WUDJSPXHP @MYHWIIRMWX G F
lequel nous voulons inscrire ce travail, au confluent de trois approches du texte tacitéen
OYDSSURFKH KLVWRULTXH TXL LQWHUURJH OD SODFH GHYV |
politique de leur communication, la n@WRORJLH TXL SHUPHW GH UHQGUH
des vocalisations des masses dans la structuration du récit et dans la configuration de sa
UpFHSWLRQ HW HQILQ OfpWXGH VW\OLVWLTXH HW OLWW(¢
esthétiqueet rhétorique des discours collectifs.

Méthodologie

Nous chercherons donc dans ce travail a fadialeguer histoire et littératusé?, a observer
comment se combinent, sur le theme précis des voix de la foule chez Taditg|éecontrat»
qui, sebn J.RANCIERE, incombe a tout historienO fpWXGH GX SDVVp OfMp ODERUL
IRUP X O DW dRQursGjoktQqu® &HW REMHFWLI QpFHVVLWH OD Pl
meéthodologie recourant a des outils issus de différentes discipboe®ut, | présuppose de
refuser la discontinuité autrefois avancée, puis abandonnée, avant de revenir en grace
UpFHPPHQW HQWUH 7DFLW H¥OPhkardmwWadr ketobr@n Briide Téeént, WH O D
nous faisons écho au débat parfois vif qui agitedekerches tacitéennes, principalement dans
le monde angksaxon, depuis plusieurs années a présent. Sans chercher a rendre compte de
IDoRQ GpWDLOOpH GH OD FRQWURYHUVH LO HVW SRVVLEOH
des travaux de T. RVISEMAN HW GW$®opman® TXL RQW PLV OTDFFHQW j SDL
DQQpHV élehérdtiadfr@étorique €xaedificatid qui auraitprimé chez les historiens
antiques, Tite/LYH HW 7DFLWH HQ SUHPLHU OLHX VXé&w@és VRXFL
eigentlich gewesermpour faire écho au mot célébre Benke (préface deGeschichten der
romanischen und germanischen Voélker von 1494 bis,12Y). Ces chercheurs insistent tout
particulierement sur le rapport particulier des Anciens a lamaogo«vérité historique» , trés
différent du nbétre et, en somme, bien moins contraignamh historien comme Tacite
VIDIIUDQFKLUDLW GDQV FHUWDLQV SDVVDJHN¥s 8ifzal,L FXOLq
OHV UpFLWV GH EDWMNMOIXGHEHIWUBDQNVGREX@QWMLRROYV GH UXPH
chercheurssGH OD UpDOLWp VRFLDOH HW SROLWLTXH GH VRQ WH
du monde largement défini par une topique préexistante et réglé par la régle de la vraisemblance
plutét que par celle de la vérité. Cette approche, ici résumée a grands traits, a été combattue

23RXU IDLUH pFKR || &TARpIORE PK .G T

13 J. RANCIERE 1992 en particulier p23-24. Nous revenons en condlus sur ce que les travaux de J.
RANCIERE SHXYHQW GLUH GH OfKLVWRULRJUDSKLH WDFLWpPpHQQH

/D YLVLRQ WUDGLWLRQQHO O HeGdnd€BH \CFILD/XMW R Y UH DWW W Bl V GIHWXLE O |
OHV W U DSEDeER[m@i§ de nombreux autres exengode trouveraient), qui oppose sur la question des foules
7TDFLWH OTDUWLVWH HW HDG: sangr 1936K L Y )W RiJttodv@rauReOr&WELJE YaHuestion
chezP.SINCLAIR 1991

SEn particulier les deux ouvrages classiques queTsdhiWISEMAN 1979; A. J.WOODMAN 1988; ainsi que
les articles repris das J.WOODMAN 1998 pour Tacite spécifiquement
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dans un second temps par un courant plusstoriciste», incarné notamment par H.

LENDON®. Présentant (parfois violemment et schématiquement) les travau®de/[EEMAN,

G719 WoobmaN HW GH OHXUV pOqYHV FH FKHUFKHXU VIDWWD
historiens anciens qui, selon lui, conduit & marginaliser la préoccupatiorQdgRVHU ULHQ G
de faux» et de «Q TRVHU U L H Q2 W\DH. @ R BiI Mdifennue de CicétarPour
J.E.LENDON OH JHQUH KLVWRULRJUD S KéeTckehtio® hhal’s S©doiinéeH SDV
bien comme un constrained ar$*®. Méme si nous simplifions ici les positions, il est évident
TXIXQH WHOOH RESRNRIWIHR @DVRZHVDWDQG LQWpUrW SRXU
tacitéen, en plus de ne pas étre vraiment neus 1986, JHELLEGOUARCH SRXYDLW VIHQ
prendre au caractére éculé dWKqPH FHQW IRLV UHEDWWX GH OYKLVWHF
Tacite»® /fDQQpH SUPBER®KM QWML GIDLOOHXUV FRQVDFUp SUc
«GpSDVVHU >01@ DS S Dfides € e tLeDtid\ehHe® Ra€ite et &6 deruarder si

FHV GHX[ H[LJHQFHV TXL VJLPSRVHQW | Offi¢chtaves/ BUBLHQ Q'
contradictoires»®®, interrogation rhétorique a laquelle la réponse était bien entendu positive.

$X UHVWH OHV SULVHV GH SRVLWLRQ DFWXHOOHV QH VRCQC
GDYDQWDJH DXMRXUGYTKXL | é8lp &R Uaukddes QasséddlléskeRti RSP LH V
différentes dimensions du texte historiographig@egHV KLVWRULHQV VSpFLDOLVWH
FRQVFLHQWY GX SULVPH UKpWRULTXH pYLGHQW GH FHUWDL
OTKLVWR lahdRedndD SWDH) GLY TXH OHV WHQDQWV GTXQH DQD
KLVWRULHQV HQ SDUWLFXOLHU GH 7DFLWH YRLHQW GDQV
j OD UpDOLWp KLVWRULTXH WHOOH TXY{HOOH qu&BuxW SHUO.
méme$2.

16 \oir surtoutJ.E. LENDON 2009

1”Nam quis nescit primam esse historiae legem, ne quid falsi dicere &Udeimide ne quid ueri non audeat
Cic.,De Orat, 2.15.62.

18 J.E.LENDON 2009: 43.

¥'DQV OH FRPSWH UH Q GuGBLHodh Narkatvid BaliseriGAnnals of Tacituparu dans
len°60delaS5HY XH GH 3KLORORJLH GH /LWW (pU3RAV Bi1k73H WLAGH faikatdERLUH $QFL
OH FRQVVWoss#» (GJut@ CHQWUH OYDSSURFKH KLVWRULTXHéeh\W. DB SSURFKH
1973a: 13).

20 E. AUBRION 1985 : 19 (voir plus généralement [2-20 pour les bases méthodologiques de ce travail
incontournable sur la question).

21 Voir cette remarque plus récente du mém. LENDON 2017a: 41 n. 3: « The present articleoncerns
literary conventions guiding ancient battle description, and how they sometimes drew ancient historians to invent
or falsify history: but genre and convention per se are not obstacles to truth. All history writing (indeed all writing
of any type)elies on conventions, or sets of conventions (genre), to guide the presentation of.material

2 (Q S OEMAUBRION, voir surtoutO. DEVILLERS 1994 : ) GRQW OfTDPELWLRQaHVW GH
dissociation entre Tacite historien et Tacite artsietrDYHUV OfpWXGH GH OfXQLWp GH Of°XY
OIDXWHXU /[TKL YV VE&RdhhdaEddes&nt ptodu®uh@mai effort pour dépasser le dualisme traditionnel.
/[LUH j FH WLWUH OZTsR2MAU &R Gaxidt WFbrimQofGdiOlogy in Taadis » (Classical Association
Annual Conferencde 2015 a Bristol), publié dans la série Wésrking PapersGHistos ces deux phrases par
exemple E. 2 1®RMAN 2015 : 3, nous soulignons) « The study of historiography without removing and
discounting rhetacal elaboration, | would argue, is a worthwhile practice because it produces a form of historical
understanding, which we arrive at by using the methodologies of literary anbligarical understanding and
literary analysis are here bound togetheecause many of the insights yielded through this mode of reading
illuminate the workings of ideology, which is both an historical force and a poetics of lived expefler&c§ HV W
pJDOHPHQW OTREMHW GH OfLQNHAREXEMILRQ PquipkoBRdSeR@ RiffdardnXH G H
perspective on the relationship between style and content in historiography, vetg@esior narrative,becomes
history @ S QRXV VRXOLJQRQV 6XU OYLGpRORJLH GH 7DFbhWH HW OD



&ITHVW SUpFLVpPHQW GDQV OD FRQWLQXLWp GH FHWWH V
QRXV VLWXHU HQ pWXGLDQW FRPPHQW 7DIRérdirel a&RQQH G
pratiguessocialesetpolitiquesbien réelles de la communicaticollective. Pour rendre compte
GH OfHQFKDVQHPHQW GHV FDXVHV HW GHY WDV DX OVGE X0
consiste encoder ce matériau historiqgue dans le texte, et cet encodage se fait a travers deux
prismes FHOXL GH OMLIGRRERW.BDV SUR S Utdde stbdmasvitenfRdxL V W pF
communs aux élites romaines, et celui des codes littéraires, marqué par les regles de la
rhétorique et les nécessités de la narration. Histoire, idéologie, rhétorique dessinent les trois
pointsDEVROXPHQW VROLGDLUHV GX WULDQJOH GH OTKLVWRU
J. RANCIERE présenté plus haut. Ainsi, a chaque fois que nous reléverons une utilisation a des
fins historiographique ou rhétorique des voix collectives, nous eemsanderons ce qui, dans
les pratiques évoquées, peut expliquer un tel recours aux phénoménes clamoraux et¥umoraux
SbUu 7TDFLWH &HWWH PpWKRGRORJLH HVW GYDXWDQW SOX
travaillons est particulierement propice aux prpG pV G { D UWsujBt QuxXvVAB it &idh €
LGPpRORJLTXHYV 3UHPLQqUHP MW, etiddQvent delwix quDprévebahtdy GH ©
SHXSOH RX ©HQIRMWPpHqUH ODLVVp GIDXWUHV WUDFHV
vocalisations étudiéesc LHQ TXYHOOHV VITH[SULPHQW HQ SOHLQH SX
YLROHQFH QYRQW SDV OH GURLW j OD PRQXPHQWDOLVD\
SXEOLTXHV TXYLO VIDJLVVH GHV JUD QcotiteS, pte) @R QV SRO
dans le marbre ou desntentiaet discours des sénateurs consignés dans les archives du Sénat.
Pour toutes ces woix dominantes», Tacite pouvait se tourner vers une documentation non
littéraire qui servait de fondement a sa propre élaborationritnéég parfois, nous disposons
HQFRUH GX PDWpULDX GTRULJLQH TXH OfRQ SHXW DORUV
donné lied® - OYLQYHUVH OD SOXSDUW GHV YRL[ GH IRXOH TX
aucune autre trace que littéraisauf exceptiofi, ce qui a di mécaniquement augmenter la
OLEHUWp GH UH FUpDWLRQ GH OYKLVWRULHQ

- FHOD LO IDXW DMRXWHU XQ GHX[LgPH ELDLV TXL UHOCc
Anciens, et tout particulierement les historiographes, appd&me les masses a travers un

passeé, une synthése (avec orientation bibliographique) est propo€e®paiLERS 2014a: ) . Sur la tension
SOXV JpQpUDOH HQWUH UKpWRULTXH HW KLVWROAREEG. FERREITIVORIXW UpFHP

23 Objectif que Tacite séixe lui-méme au début desistoires: ceterum antequam destinata componam,
repetendunuidetur qualis status urbis, quae mens exercituum, quis habitwsngfarum, quid in toto terrarum
orbe ualidum, quid aegrum fuerit, uton modo casus euentusque refumi plerumque fortuiti sunged ratio
etiam causaeque noscantdiac. Hist., 1.4.

24 Par les termes dectamoral» et de «wumoral», dont le premier est a notre connaissance un néologisme,
tandis que le second est utilisé en sociologieRef. ALDRIN 2005 passim, nous renverrons ici et dans la suite a
tout ce qui a trait respectivement aux clameurs et aux rumeurs. Ces termes apparait@né pemme
jargonnants, mais ils permettent de caractériser simplement les phénomeénes historiquesres Litraous
intéressent, sans passer par des périphrases qui rallongent ou dtent sa force au propos. Sur la distinction entre
clameurs et rumeurs, éhfra, p.125130.

25 Quoique le concept de foule recouvre parfdisz Tacite ds regroupements ol sélent gens dpeuple et
DULVWRFUDWHYV YRLUH GHV JURXSHV FRPSRVpV XQLTXHPHQW GYDULYV
chapitre.

2% /{H[HPSOH SDU H[FHOOHQFH HVW ELHQ HQWHQGX OD 7DEOH FODXGL
Ann, 11. 6XU OfXWLOLVDWLRQ TXH |DAc\BERARDARWY H GHY LQVFULSWLRQV YR

272Q SHQVH SDU H[HP SQxrhjnch@G\SIDXSMUEMOx@fiynchus Papyriéd. E. GTURNER,
2435 recto) qui contient un discours fait par Germanicus a Alexandrie eh @ rapporte également les
différentes acclamations interrompant le jeune prince3cfS ALDRETE 1999: ) ).
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ensemble de stéréotypes qui les conduisent a discréditer en dlpdat le comportement du

peuple ou des soldats. Ce vernis aristocratique, qui se trouve appliqué a toute évocation des
groupes subalternes indépendammentedir comportement effectif, constitue une pratique
GIpFULWXUH UpFXUUHQWH TX9D PMIE pidns led/prémi@dskpagesvie U L H Q
sa thes® Commenous utiliserons fréquemment ses outils par la suite, il convient de les
résumer en quelgsemots. Selon ce chercheur, le récit composé par les historiens anciens
présente plusieurs niveaux de lecture. En surface, les auteurs expriment fréquemment un
jugement de classe, qui prend la forme de sentences (parfois violentes) et de maximes
auctorialeV HW VIDUWLFXOH j XQ QFOMTEYR ARGW h W\H G-HR QWKHIWPHDYV
VRFLDO OfYLPSRUWDQFH GH OTYDXWRULWpPp HWF - FH QLYF
Tacite se dressera vigoureusement contre toute menace que la foule faitipessrvaleurs
DULVWRFUDW L T XidtuiresatfléesAnn@d3 @svhohbr&lses interventions auctoriales
VWLIJPDWLVDQW OD VWXSLGLWp OYLIJQRUDQFudlgi®X HQFRU
E.FLAc SURSRVH G9DSSH @hakinischie QidkiYr$PDRXO K6 ®QV XQH WUDGXF
a lu-méme proposée ultérieurementligcours maximique®C. Ce discours normatif entre en

tension, quand il ne contredit pas purement et simplement, le récit des fainha, qui est

nommé «berichthafter Diskis », en frangais «liscours positif» ou «factuel». Ce second

niveau est souvent plus neutre et moins chargé axiologiquenilelitre une image plus

modérée du peuple ou des soldats, plus fidele, en somme, a la réalité. Seloc Eseul le

discous positif compte, dans la mesure ou il contient un récit non biaisé des événgments
accéder se révele cependant complexe, comme il le reconraihog, car ces deux niveaux

ne se superposent pas de facon linéaire, mais se combinent pour formeerodlersodé»

TXYfHVW OH WH[WH KLVWRULRJUDSKLTXH

JLGQOH j VD GpPDUFKH G 1K LFvAR Rffirmét'QuéEiaproigr@tadcheTddi L W p  (
spécialiste qui se penche sur ces textes consistieedre OH GLVFR XUV SRVLWLI GH O
forme aveceé discours maximique, et a commenter uniguement ce niveau factuel, le seul utile
HW XWLOLVDEOH SRXU UHFRQVWUXLUH OHV SUDWLTXHV SF
VXSSRVH FHSHQGDQW TAESntrique\Vod/ q8, ReNeY [Teodagle G Hle ©
OYLGpRORJLH HW FH TXL2\UgdeDlg fa¢dbn@dit @ DeeQsDhit dd3 \&fflelR Qe
distorsion et les formes mémes que cellgorend ne sont pas signifiantes. Ces deux
présupposés ne nous paraissent pas pleinement satisfaisants] pa fLOV FRQG XL\
naturellement a tenir la matiére littéraire pour un ornement plus ou moins indépentant de
UpDOLWp KLVWR UL RXtetma, Xd ri<ogel €3t Brand Hie retrouver des positions
schématiques comme celle deMrprIDI et, avant lui de certains savants allemands du début
du XX®siécle, selon lesquels plus une rumeur est rapportée sous une forme rhétorique, plus il
HVW SUREDEOH TXTHOOH % NWs patigons QuYcbh@avepdtie $elpkdcdsBus L W H

29RLU OTLQWURGXFW LPeQ Kaipanh¢RGBraeRidtituTeX knaxikhischer und berichthafter
Diskurs» (E.FLAIG 1992: ) ).

29 Voir les exemples que nous rapportons pour Taafta, p. 8187.

30E.FLAIG 2012: 388,

S1E.FLAIG 1992: 23.

2Méme siEFLAG QH YD SDV DXVVL ORLQ HW UDSSHOOH TXH OHVEHX[ QLYH
FLAIG 1992: 23).

33Voir par ex.D. PIPPIDI 1965: 46: « 8HUWDLQHY GHV UXPHXUV WDFLWpPpHQQHY QYD\D
OHXU IDLW UHYrWLU OTKLVWRULHQ IRUFH QRXV HVW GH OHV FRQVLGp
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SDU OHTXHO Osfdrepdr CoRfiglrel d&8 PHenomenes et des pratiques sociales (la
communication des foules) en un objet littéraireeadtirmémeVLIQLILFDWLI HW TXTHQ
j UHQGUH FRPSWH GH FH PRGH GYfHQFRGDJH SDUWLFXOLHU
TaFLWH VH IDLVDLW GHV FODPHXUV HW GHV UXPHXUV GX Gp
précis, que nous développerons dans le chapitre 6, on constate a de nombreuses reprises dans
les Histoires et lesAnnales TXH OHV UXPHXUV VRQW is¥ie leOdewpril V. HQ (
GTHPEUD\H XU V: élés abcormp@avieni\sbiR&3 déplacements géographiques du récit,

des provinces vers Rome, soit les déplacements chronologiques, andlebdackd ou
prolepsegflashforward$. La récurrence de ce schémaratnlogique pourrait conduire a voir

GDQV FHV UXPHXUV XQ RXWLO QDUUDWRORJLTXH FUHX][ ID
DGRXFLU OHV QRUPHYV JpQpULTXHV GH 4 kKievwiyed® e RJUDSK
externae la narrationper temporg, et dépourvu de toute référentialité. Cependant, une telle
XWLOLVDWLRQ GH OD UXPHXU j GHV ILQV GH FRQVWUXFWL
DFWXDOLVH FHUWDLQHY SURSULpWpPV GX SKpPQRPgQH RX T
gue Taite partage avec son auditoire. Dans les transitions géographiques, ce sont les
caractéristiques spatiales de la rumeur, sa faculté a se diffuser de facon exponentielle et non
OLQpDLUH VXU XQ WHUULWRLUH TXL V Re@htrette@nmdrndsgt W R XW
le cadre urbain ces éléments expliquent que Tacite ait pu transformer des pratiques de
communication des foules en un puissant outil de construction narrative. Dans les transitions
FKURQRORJLTXHV FIHVW SOXW {eat ed JduGHR&X®,Jle Hchdrra O 1 D X
JpQpPUDOHPHQW VXLYL HVW FHOXL GTXQH UXPHXU WpPRLJQ
urbaine: O KLV W R UL H @mabxadgerRReMW FAut/® $dir une affaire (par exemple une
JXHUUH H[WpULH Xad lencaeRp@ri/ fateDa @ HBsinformation manifeste dont
témoigne le bruit, il prend la parole en voix propre pour introduire un récit suivi des événements.

/ID IDORQ GRQW VTRXYUH OD QDUUDWLRQ 8istoizsobgitteROWH G
OYH[HPSOH SDU H[FHOOHQ F Hisg,H.12H \@ W XV WAHIFRAQA G XHHU RFQ W |
YRXOX &H TXL PRWLYH OfXWLOLVDWLRQ GH OD UXPHXU GD
GH FODVVH SRUWp j OTHQFRQWU Hna@gd&r de Uiabilitd/ én BXEOLFV
FRUULJHDQW O9YKLVWRULHQ DPqQH VXEWLOHPHQW XQ UHW

&HV GHX[ H[HPSOHV EUHIV PRQWUHQW TXH OYLGpRORJLH
XQH PDWLQUH SURSUHKRRGLQQW OGDWYWp O HdatlisthveRiHivenatiz e K L H
«ornée? VXU OH PRdgBgadrha@ticéfiienne. lls révelent aussi a quel point il est
QpFHVVDLUH ORUVTXH OTRQ pWXGLH OD UHSUpVHQWDWLRC(
VSPpFLILTXHPHQW OMANWQREUDHUB (LI R&®&@RPDH GH OfYDXWHXU
G TFLAIG) et la bonne connaissance historique des pratiques sociales en question. Pour ne pas
livrer une analyse désincarnée des effets esthétiques, rhétoriques ou narratologiques que
prennent en chige les différentes voix de foule chez Tacite, il convient donc de prendre en

piéce par lui» Les citationsde Kroll (« dass Gertlichte, wie sie Tacitus oft verwendet, in Wahrheit gar nicht
umlaufen konnten, versteht sich von selbst; sie sind ein rein poetisches Mittel und wurden als solches von den
antiken Lesern bewert®) ou de Willrich («die rumores >« @ Vit @QUGeine Maske fur den Schriftstelley
UDSSRUWpPHYVY SDU OH VDYDQW URXPDLQ VRQW WRXW DXVVL pORTXHQV
« historiqgues» et des rumeurs lkttéraires2 QD SDV GLVSDUX FRPPH HQ @hERBALJIJQH OD FI
SUERBAUM 2015: ) 1RXV UHYHQRQV VXU OH SUREOgPH GH OfKLVWRULFLYV
introduction du chapitre 6.
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FRPSWH OD IDoRQ GRQW LOV ODLVVHQW SHUFHYRLU OfYpFKR
mais pas &usse» pour autant. Le dualisme vérité/fiction, qui nous sembleideat, et surtout

HQ PDWLqQUH GTKLVWRLUH RSqUH VDQV GRXWH GH IDoRQ
pratigué par TaciteDoit-RQ FRQVLGpUHU TXéht & {XKRLVRAR UHQOOGUDP
ostensiblement son récit en rapportant les multiples voixiexdses qui entourent la Curie au

moment du proces de Pisfrac.,Ann, 3.1:14)? /{DJHQFHPHQW GH OYfpSLVRGH
PHQWLRQQHU FHV FODPHXUV HW FHV UXPHXUV GH UDSSRU
ton, etc., tout cela releve de &chnique littéraire WRXWHIRLY OfKLVWRULHQ D W
DQDO\WH GH OD VLWXDWLRQ SROLWLTXH OfLPPHQVH SRSXC
et de pratiques effectivement attestées au plan historique, d8ahétus Consultum den.

Pisone PatreD GIDLOOHXUV JDUGp XQH WUDFH QRQe VWY pUDLUH
la foule ne tiennent pas ici du simple ornemegites mettent en jeu a la fois des phénoménes
historiquement attestés et constatés et une image istatcaatique de la communication des
IRXOHY SHUoXHV FRPPH GHV r'WUHV SDVVLRQQHOV HW SUr\

Progression

Ainsi notre sujet appeble LO QDWXUHOOHPHQW j PrOHU OYDSSURFKF
historique du texte t&€en: parce que les clameurs et les rumeurs de la plebe et des soldats
VRQW LPPpGLDWHPHQW SHUoOXHV FRPPH GHV FRQVWUXFWLF
GHV SUDWLTXHV VRFLDOHYV HW SROLWLTXHV ELHd@uWpHOOH
terrains que nous parviendrons a conduire notre analyse-dCeleléploiera en trois parties et
en sept chapitres.

/ID SUHPLgqUH SDUWLH WURXYH VRQ XQLWp :G@uQY OfpWX

interrogeons le lexique politique utilisé par Tagour rendre compte des foules et de leur voix
dans son récit. Cehdi est a la fois tres cohérent et trés significatif, contrairement a ce qui a
parfois été avance VRQ DQDO\WVH IRXUQLW GH VXUFURVW XQH SRU\
tacittenne. DQV OH SUHPLHU FKDSLWUH FfHVW VXU OH FRQFHS
HVVD\DQW GH GLVWLQJXHU FH TXL IDLW OD VSpFLILFLWpP
dispose turba, multitudoetuulgus HW HQ PRQWUDQW Wdeiievd{q@eaditd. JLQ D O
transforme en un véritable concept politiqleuulgus terme issu de la langue psychologique,
désigne chez lui, avec une cohérence remarquable, les foules qui ont émergé a la fin de la
République et au début du principat, cellasdjaloguent, directement ou indirectement, avec
le prince et font entendre leur voix. Cette analyse nous conduit directement au deuxieme
FKDSLWUH FRQVDFUp j FHWWH IRUPH GH FRPPXQLFDWLRC

OfHPSHUHXU RMO®RH JpI RROQOVH[WH TXTHVW OD FODPHXU
TXH OH FKRL[] GITXQH LVRWRSLH VpPDQWLTXH SOXW{W TXT
insistante, celui de la priére, celui du son, etc.) obéit a des logiques idéologiques et historiques
fRUWHY VHORQ OH W\SH GH IRXOH SOgEH RX VROGDWV C
GHX[LqPH FKDSLWUH VRQW DERUGpHY OHV XWLOLVDWLRQV

34 Via la mention de®ffusissuma studide la plebe (I. 155), cfV. Eck 1995a: ) . Nous développons
OMH[HPSOH SOXV thapitte yW.B questidrDdQ xappok entre la forme rhétorique des rumeurs et leur
vérité historique est a nouveau abordée synthétiquement dans une note méthodologique en introduction de la
troisieme partie.
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OfpODERUDWLRQ GX SDWK p\auideizldireécit@ivhce) Mais ebB Eftdts FKH Gt
VRQW WRXMRXUV H[SOLFDEOHV SDU XQH UpDOLWpP KLVWRUL
le pbéle dumouereet celui dudelectaredont procede son histoire.

/IfpODQ OLWWpUDLUH HVW LQWH XU BRIW B YWEUODT GW X [ALH R
UXPHXUV 6L QRXV SRXYRQV QRXV GLVSHQVHU GYXQ HIIRU
DFFODPDWLRQV DXMRXUGTKXL ELHQ FRQQXHV \ FRPSULV
OTSQWLTXLWp SHXmert praitei&Srinveur c@Mime LG Déditable pratique sociale
et politique, probablement du fait de la fréquente artialisation des bruits publics dans les sources
littéraires. Les travaux qui font exception, il est vrai plus nombreux a présent, ont géagtalem
favorisé une lecture politique du phénoméne, qui ne rend pas nécessairement compte des formes
PrPHV TXYLO SUHQDLW*GREGSHIHGPRWGH RKRELARPSUHQGUH O
TXYHQ IDLW 7DFLWH LO FRQYLHQWleSHhiuiig pubiRs, leskadoE XtTp WD L
lesonGLW DX GpEXW GH Of(PSLUH VDQV SwmpiakttGeRvdeU XQH
TXH QRXV DS SHOR @ieud»X RoRrceld; fduX quitdns le temps de cette partie
OfpWXGH GH OD MWHX®HH HAMR XplOFOHU W.YMIRMYY OH VSHFWUH GH
républicaine et impériale (principalement le Hampire); OHV VSpFLILFLWpV GH OYRE
TXTHVW OD UXPHXU GRQW QRXV QH VDLVLVVRQV TXH GHYV
teLQWpV GH OfLGpRORJLH DULVWRFUDWLTXH DSSHOOH
PPWKRGRORJLTXH TXH OfRQ WURXYHUD HQ LQWURGXFWLR(
obtenir une vision plus nette de la rumeur, nous procédons en trois tempse Diaagitre 3,
par une succession de différenciations puis par une approche plus positive, nous en livrons une
définition comme médiaphénomeéne de mise en circulation et en jugement des nouvelles, la
UXPHXU D FHFL GH UHPDUT XD E AoH lifédifeH0 mobr cételrdisoX, QeH G LI |
trouve pas son origine dans aactor précis, caractéristique scandaleuse aux yeux des élites
SROLWLTXHYV HW OLWWpUDLUHYV URPDLQHV OXQL GTXQH G
approche plus interactionnist8 R XU pWXGLHU OHV OLHX[ HW OHV RFFDYV
UXPHXUVY DX GpEXW GH Of(PSLUH HW SRXU WHQWHU GH FHU
(chapitre 4). Le chapitre 5 interroge la facon dont la rumeur entrait en relation avaoielas
officielles et les canaux par lesquels celtegtaient échangées et révélées au grand nombre.
30XV RULHQWp YHUV OYKLVWRLUH SROLWLTXH FH GHUQLHL
des situations de rivalité, mais aussi de collabommatntre les agents du pouvoir et la rumeur.
&HWWH SDUWLH FRQWULEXH j VRXOLJQHU OYLQVFULSWLR
ordinaires. Outre leur lien évident avec les institutions et le systeme politique, elles engagent
eégalement des problénaies bien concrétescomment une information secréete powedie
« fuiter » a Rome? Comment une nouvelle non officielle franchissalie les portes closes du
3DODLV RX ¥lepEXsBah&b duivbeRdeuton reconstruire dans ses détails lkesp
FRQFUHWYV OYLWLQPpPaubtouted c€sHvestiokis? hodidhdons a mettre en avant
OYDXWRQRPLH GHV EUXLWYV S XEr@ahipWatiin? GHIRYROQVQQREF RQ
avant par une partie de la recherche.

B/IKLVWRULRJUDSKLH G p \WrBse@ée priHar@eke QabDneke (k) el @okid/ \Wh état de
la questior) VHV SULQFLSDOHYV FRQFOXVLRQV SRXU OHV WUDYDX[ GIKLVWI
de la deuxieme patrtie.
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Une fois que le portraitadla rumeur a été dressé, nous revenons au texte tacitéen, et a lui
VHXO SRXU pWXGLHU WRXWH OD GLYHUVLWp GTHIIHWV TXF
/ITIDQDO\WH OH[LFRJUDSKLTXH QfHVW DORUV SOXV OH SRLC
trouvera en annexe une étude lexdymtaxique compléte, dont les résultats sont synthétisés
dans la conclusion du chapitre 3. Nous cherchons plutot a mettre en lumiére la variété des modes
GILQVHUWLRQ GHV EUXLWYV HW FR P kod QueDititautfémdniQIR Q\PHV  (
FITHVW OYDSSURFKH QDUUDWRORJLTXH TXL JXLGH QRV SDV
DQDO\WHV GpMj FRQQXHYV SDU H[HPSOH OfXWLOLVDWLRQ G
sa contribution au portrait, que nousus sommes efforcé de systématiser et de faire entrer dans
le tableau général que nous dressons, mais également des approches plus neuves (le role de la
UXPHXU GDQV OHV WUDQVLWLRQV VD FRQWULEXWLRQ j O
différentedonctions des bruits publics et des commentaires anonymes permet de rendre compte
GH OD FRKpUHQFH HW GH OD ULFKHVVH GH OfpFULWXUL
problématiques plus historiographiguesn y interroge les effets des rumeurs sur teeler

YHFWULFH GYpPRWLRQ OLHX GH OTRXYHUWXUH WHFKQL"
pJDOHPHQW VXU OD U H arémeleRrti@tienXade e tuksWublidd. HXEnCokel.
OH GLVFRXUV PD[LPLTXH TXL FODPHLNRQRFWDWRHHQ W 16 G-
UXPHXUV IDOODFLHXVHV HW VFDQGDOHXVHV TXTLO UDSSRU
HQ HIITHW VRXYHQW TXH 7DFLWH VIDSSXLH RX VHPEOH V{CLC
son récit celleci apparaitalorscBPH OfDXWRULWpPp j ODTXHOOH OTKLVWRI
le garant de la narration. Rien ne dit sans doute aussi bien le paradoxe de la rumeur tacitéenne
que la promotion de ce phénomésiag auctorepar naturd® DX U&uQdr G OTKLVWRULFE
ren QfHVW SOXV VL JQdus] du®ldttahsnBitdi@v dRaevidosa famairgilienne
(Virg., Aet, 74) enfamauera SRXU FLWHU OYH[SUHVVLB&®mMaKgTadD.SSDUDVYV
Germ. &ITHVW VXU FHWWH QRWH 8®XNDIRVQ RIDVHAL YTEX [T XVHJ O
généralement des rumeurs tacitéennes, que nous conclurons notre étude.

36 /[ H[S U Hsiny aRtQraevient fréquemment, de torrespondance de Cicéron (Cieam, 12.9, 12.10,
etc.) a la littérature impériale (Quint. 5.2 par exemple). Nous revenons en détail sur les diverses occurrences dans
le chapitre 3.
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PREMIEREPARTIE *DE LA FOULE AU CRI

/ID SUHPLgUH SDUWLH GH QRWUH UpIOH[LRQ FRPSRVpH
constitue une foule auyeux de Tacite et a la fagon dont cellénteragit avec les individus
(empereur, magistrats, généraux) en face a face, par différents phénoménes de communication.
/IH ILO URXJH VHUD GRQF G fRERMU GOMPpMKRRGRIORIDNEMOHD IDoR
rend compte dans son récit des réalitets s@ ROLWLTXHV GX SULQFLSDW &1TH
une étude du vocabulaire (lexique de la foule et lexique de la clameur) que nous acceéderons a
OTLGPpRORJLH TXL SUpPVLGH | FHW¥uds et)dé Seurp/uixl @ wedi®re RQ O L
YXH OD PDWLqUH SDUDVW PDLJUH HW SDV QpFHVVDLUHPH
VFLHQWLILTXH TXL WLHQW GYDLOOHXUV SOXV GX GpVLQWp
opinions tranchées, les pripaiux termes renvoyant aux foules sont interchangeables et
WUDGXLVHQW OH PpSULYVY GH OfKLVWRULHQ SRXU OHV JURX.
dont les cris, clameurs et acclamations sont incorporés dans la narration ne semble pas offrir de
goDQG LQWpUrwW VLQRQ SRXU UHOHYHU OH UHWRXU GH IRUP
formulaire en la matiére de fait, les spécialistes de Tacite (a la différence des historiens,
symptomatiquement) ont largement ignoré ces vocalisationskedlé YHV DX SURILW G
type de communication des foules, plus riche et plus original en apparence, les rumeurs, sur
lesquelles nous revenons dans les deux parties suivantes.

Dans cette partie, nous interrogeons cette double impression premiéreé&tapta une
lecture exhaustive et attentive du corpus tacitéen. En prenant en compte toutes les occurrences
deuulgus turbaetmultiiudko RQ VIDSHUoORLW TXH FHV GLIIpUHQWHYV OH
FRQWHQX VpPDQWLTXH SU p Rkea/ddwatitabied @ B8detsHiEWdéiig/etH Q U p
distinctsles uns des autresiotre étude conduit a isolaulguset a en cerner la spécificité a la
foisvisae YLV GHV DXWUHV GpQRPLQDWLRQV GH OD IRXOH PDL\
IRQW GARKWWRULHQY HW SURVDWHXUYVY ODWLQV 1RXV SURS
avec les transformations institutionnelles du systeme politique romdihs&cle, dont Tacite
rend compte dans Iésnaleset lesHistoires(chapitrel).

De méme,d communication verticale des foules que constitue la clameur appelle chez
Tacite plusieurs isotopies sémantiquelle de la demande, mais aussi celle du sentiment ou
celle du simple bruittqui ne se répartissent pas de facon homogene dans le corpus. E
observant quelle foule pousse quel(s) cri(s) et dans quel contexte, on se rendra compte que ces
DVVRFLDWLRQV QTRQW ULHQ GYDOpDWRLUH HW WUDGXLV
relations de pouvoir qui constituent la vie publique, a Rome etldaresmeées. La présence
GIXQ VW\OH IRUPXODLUH QMTHPSrFKH SDV OD SUpFLVLRQ GF
DX SODQ KLVWRULRJUDSKLTXH XQH pFULWXUH SOXV HIILFI
GUDPDWLTXHYV H Wis®babrKapatbimposee\paGTrci@ {chapifte
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Chapitre 1 + Les foules de Tacite. Définition, classification,
délimitation

+RQQHXU DX JUDQG MRXWUHTUXLYRKPFRN@WLH] TX
foule:/ 9RXV rWHV XQ SHXSOH DXMRXUGTKXL

Huco, « Dicté apres Juillet830», Les Chants du crépuscule
(1835)

Au fond, le 14 Juillet, on ignore ce qui se produisit. Les récits que nous

HQ DYRQV VRQW HPSHVpV RX ODFXQDLUHV &fHV
TXTLO IDXW HQYLVDJHU OHV FKRVHV (W OYfRQ G
écrit.

E. VUILLARD, 14 juillet (2016),p. 83

Un travail sur les &oix de la foule», méme centré sur les questions de communication et
GTRUDOLWp QH SHXW IDLUH OfYpFRQRPLH GTXQH UpIOH[LF
collective trouve son origine &EHSHQGDQW LO QH SHXW V{IDJLU LFL GH
XQH IRXOH j OfpSRTXH LPSpULDOH HIIRUW VDQV GRXWH Q¢
cadre de cette étude. Plus modestement, on se demandera dans ce chapitre ce que Tacite, au
prisme de s&Veltanschauungonsidere comme une foule, et on tentera de définir les différents
SKpPpQRPgQHYV VRFLDX[ TXYLO LQFOXW VRXV FHWWH QRWLR
GIDERXWLU j XQH FRQFOXVLRQ SURSUHDPHQ@W WIKWWR UL
typologique; entre les foules de Tacite et les foules%®siécle se dresse le double obstacle de
OfLGpRORJLH HW GH OD UHSUpVHQWDWLRQ OLWWpUDLUH W
GH UpGXLUH RX G 1 HsDENLsQniing, & Hous epténd&Ue mot delVITER a
propos de Thucydide, nous ferons ici lacciologie de Tacite plutét que la sociologie des
foules»®.

A ce titre, notre démarche sera en partie lexicale. Partant du principe que les termes que nous
traduisons par #oule » en francaisyulgus turba, multtudo RQW SHX GH FKDQFH G
VIQRQ\PHV SDUIDLWYV LO IDXGUD VH GHPDQGHU V{LOV UHFF
aux mémes phénomeénes, mais saisis dans des perspectives digily RX HQFRUH VL
interchangeableet si oui, dans quelle mesure. Comme nous le verrons, cette anstyse «
lexicale? GHV PRWV GH OD IRXOH SDUIRLVY WHQWpH VRXYHQW
a des résultats trés concluants, aRLQW TXIXQ FRQVHQVXV VFLHQWLILTXH

37V. HUNTER 1988: 25. De ce fait, nous nous situerons dans la contmui® 1 X EavipRY qui, en étudiant
les mobilisations populaires de 57 a 52 axC.Ja partir des écrits de Cicéron, définissait ainsi sa métfiade
FAVORY 1976: ) ):«,0 QH VDXUDLW \ DYRLWDW LFH SHRWEV JEndMBglit&é H UpWDE
historique tla réalité des faitsta partir des écrits de Cicéron, ni par conséquent de vérifier telle ou telle analyse
GH OYRUDWHXU WH®RRKPWWHWHS RIHWWDI N GPPWXGH >«@ HQJHQGUH VH
SDUDSKUDVH RX OfLGHQWLILFDWLRQ GH OfDQBbB Bt\pls IdibLaiWiipdste TXH DYHF
donc de faire apparaitre le réle idéologique du discours cicéromi¢anant compte non seulement de la portée
LGPpRORJLTXH GX FRQWHQ@X PDLV HQ pWXGLDQW DXVVL OLGpRORJLH C
FDUDFWqUH RULJLQDO VRQ HIILFDFLWp VSpFLILTXH mots@ari€s @ODLU FH
&LFpURQ TXYLO VIpWDEOLW HQWUH OH ORFXWHXU VRQ YRFDEXODLUH
YRFDEXODLUH FLFpURQLHQ RSpUDQW VXU OHV IDLWV HW OHW IDLWV Up
CettH SUpVHQWDWLRQ GLW WUqgqV ELHQ OD PpWKRGH TXH QRXV VXLYUR
YRFDEXODLUH HW GH OfLGpRORJLH HQ PDWLQqUH AGBIBRREEARTYIRY:DF LW pHQC
70, qui, concluant son article surieprésentation psychologique de la plébe et des soldats chez Tacite, appelait
GH VHV Y°X[ XQH SD Wehapd tHer® sWetRdh Hinex®lored field for combined stylistical and
historical research, areas in which, at the moment, scholars tompteate separately).
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équivalents ou presque. Une prise en compte exhaustive de leurs occurrences et de leurs
FROQWH[WHV GIXWLOLVDWLRQ QRXYV Slbxdd? devibine bebsagiHaU H P HW
spécifcité et la richesse deulguschez Tacite par rapport aux autres dénominations de la foule.

Une fois ce travail de différenciation mené a son terme, nous nous concentrerons uniquement
suruulguset étudierons son rapport aux substantifs traditionnels Eendme politique, soit

populuset plebs(ou, en contexte militairenilitesetlegiones.

Ce chapitre sera construit sur une alternance entre un balayage large et exhaustif du corpus
tacitéen et deux études de cas lextttamatiques portant sur des éplies du récit ou les foules
jouent un réle centrales rébellions militaires de 1HQ 3DQQRQLH HW HQ *HUPDQL
OD UHOpJDWLRQ GY2FWDYLH HQ GH OfDXWUH 7RXWHIRL\
la langue tacitéens, il convierg dappeler la fortune du concept dowle 2 HW GH GUHVVHU
GH OfKLVWRULRJUDSKLH HQ QRXV FRQFHQWUDQW SURJUH\
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a. La foule, entre objet idéologique et objet scientifique

,O HVW FRPSOLTXp GH V b &feenteUécéntds sGrHe\copddpX deHodle
pour analyser les masses tacitéennes. Cela est di a plusieurs facteurs, au premier rang desquels
se trouve la difficile survie de la foule commebBjet de science®®* DXMRXUGJTKXL /HV VF
sociales et hisstt LTXHV RQW HQ HIIHW ODUJHPHQW GpODLVVp FH)
PDUTXpV SDU OD SV\FKRORJLH VRFLDOH 1RXV YRXGULRQ
FRPPHQoDQW SDU OHV WUDYDX[ FRQWetLPS Bt& ht€siésdVH OV T X
partirdelafinduXIX VLqQFOH 2Q VILQWpPpUHVVHUD HQVXLWH j OD IRL
disciplines historiques, et tout particuliérement en histoire ancienne. Dans un dernier temps, on
rappellera les principaux travaux qui se penchentesureprésentations mentales et littéraires
de la foule chez les auteurs anciens. Ce parcours nous rapprochera donc progressivement de
Tacite.

1. 'H OD SV\FKRORJLH GHV IRXOHV j OTDSSUREFK

&ITHVW XQ IDLW ELHQ FRQQX Té&adeddq psridlogle ¥ociSIRXQfIOD IR X
du XIX®siécle®. Rappelons donc ici simplement les grandes lignes de ce processus, en insistant
WRXW SDUWLFXOLqQUHPHQW VXU OH SRLGV TXH OHV °XYUHV
premiers théoriciensdV PDVVHV (Q HIITHW FHWWH LQIOXHQFH QYHV
alors méme que certaines pagesL#&eBoON ou de TARDE doivent beaucoup, en derniére
instance, aux auteurs antiques, en particulier Cicéron;LiMég Séneque ou Tacite, tous
auteursq. DSSDUWHQDLHQW j OD FXOWXUH FRPPXQH GTXQ O\F

FRPPH O 1pBobdt HQD8) a la fin du XX siecle.

$LQVL OfpWXGH VFLHQWLILTteH &ét d@ix dRodgstudSRPPHQF |
contemporains et au destin imtaort, laPsychologie des Fouleke G.LE BON, paru en 1895
chez F. Alcan, ef 12SLQLRQ H&NG.OARDER)M @dte de 1901, également publié chez
) $OFDQ ,0 HVW LPSRUWDQW GH QRWH WeBdQ jSO HPILDHIG OG_HH\X
foules 6RQ °XYUH VH VLIJQDOH SDU XQ pOLWLVPH PDQLIHVWH
du régime démocratiqie Elle doit absolument étre replacée dans le cadre de pensée de la fin
du XIX® siecle et, plus largement, des bouleversements politiques dssies Révolution

38Y.J. THEC & J-R.TREANTON1983 SR XU OfH[SUHVVLRQ

3% On trouvera différents états de la question cfie. THIEC & J-R. TREANTON 1983; St. REICHER 2001:

) Rixa de la période prise en compte icl). RuBio 2010; I. GRIDAN & R. LAIGNOUX 2011; J.J.
ScHwaAB 2011: ) PDLV OTRXYUDJH OH SOXV LPSRUWD QGWBARRWS199 LEXMHW HV!
lecture de GLE BON se fait aisémergrace a de nombreuses rééditions, en dernier lieu aux PUF dans la collection
« Quadrige» (G.LE BON 2002, tandis que/ 12SLQLRQ HWGOARDERSHOIXHW VH FRQVXOWHU GDQ
TXTHQ D GREQ@ (G TARDE 1989.

40 On laisse ici par volontde simplification la question des travaux du criminologue italierS8eiELE sur
la « foule criminele?2 SRXU UHSUHQGUH OH WLWUH GH OfRXYUWR®HAdIaT XTLO ILW
delinquentg Malgré les différences réelles avec les étuddsed®ON et TARDE, cet ouvrage participe du méme
PRXYHPHQW JpQpUDO GH SV\FKRORJLVDWLRQ CeBdN IRPMOOLNW OBW JIHP N @ WES
dans s@sychologie des Fouldsf. S.BARROWS1990: 151 et suiv; Y. J.THIEC & J-R. TREANTON 1983: 128
et suiv.; V. Rusio 2010: ) 1RXV QH GLVRQV ULHQ GBRR BX XMV XGHMW HUXIUWM D LEHY G
rang comme HFOURNIAL (cf. V. RuBio 2010: 2). Sur la gestation de la psychologie des foules avaBON et
TARDE HW QRWDPPHQW OfLPSRUW DrglleHonGith avethendlisBUBRARSRRVIER IO FULPL

) .

41 Constatés pa¥. J. THIEC & J-R. TREANTON 1983: 120. Sur les opinions dee BON et son parcours, se
référer aS.BARROWS 1990: )
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francaise. Il suffit de se référer a la crainte constamment répétee pan du « communisme

primitif »*2 qui menacerait la France de la Troisieme Républiqadaepeur de cette &re des

foules»*® SRXU VIHQ FRQYDLQEBHQWM MWMFEDWRNDFFEXDNGHGGH O R
VXU OD SHUVSHFWLYH SROLWLTXH TXL HVW FHOOH GH OfI
OTpWXGH GHV IRXOHVY YRXOXH FRPPH VFLHQWLILTXH HVW
idéologique plus lae: FRQWHQLU OH GpYHORSSHPHQW GX UpJLPH Up.
classes populaires dont il était témoin, en fournissant aux élites dirigeantes une sorte de manuel
pratique pour les contréf®r 2Q YRLW GpMj VH GHVVLQH Uette iDa@sBIORJLH |
un regard supériettGDQV WRXV OHV ¥hHr@¥foGlés 6D gndivdeMihtRpkEdehntation

a la fois psychologique et idéologique.

Le trait le plus marquant de la théorie développéelLgaBoN est le recours a un angle
G 1 D W pey@okgique pour analyser les regroupements huffiaidgs le début de son
RXYUDJH OfDXWHXU RSSRVH GH &rfliraipeblselbwWdgtee\e @dd OD IR X
IRXOH UHSUpVHQWH XQH UpXQEeRiQe tialq¥e:, GiMe/temMEHOFR QT
désigne «xXQH DJIJORPpUDWLRQ GYKRPPHV >TXL@ SRVVqQGH GHV
GH FHX[ GH FKDTXH LQGLYLGX TXL OD FRPSRVH /D SHU\
sentiments et les idées de toutes les unités sont orientés danémedlirection. Il se forme
XQH kPH FROOGHFWINWYWW>E@HQ pYLGHPPHQW FHWWH VHFRQ
OTDWWHEBOWLRQ GHDILUD FKH] Oafre»@dllp Wike@iLsHs fappdryy #Véd ©
la psyché individuelle, bien plus que lesnditions concretes de ces rassemblements, leurs
FDXVHV VRFLDOHYV RX SROLWLTXHV RX OHydGRa@i®O@®REWpV G
Foulesse donne a lire comme le développement de cette idée premiére qui voudrait que les
individualités se disdvent dans la #oule psychologique, laguelle se comporterait selon des
regles qui lui sont propres. Ce principe estnomn@ RL GIXQLWp PHLQPMDEOH GHV
Bon*®¥; GH OXL GpFRXOHQW SOXVLHXUV UgJOHV VHFRIQGDLUH"
7TRXW GIDERUG OD GLVVROXWLRQ GH OYLQGLYLGX GDQV Ol

42G.LEBON 2002: 2. Cf. S.BARROWS1990: 154

“Voir surW R XW O L QWEBREREPW )L R Q

44\oir par ex.G.LEBON2002:3: « 'fXQLYHUVHOV V\PSW{PHV PRQWUHQW FKH] WRXW
UDSLGH GH OD SXLVVDQFH GHV IRXOHV 4XRL TXTLO QRWMEREBRUWH QF
GH YDLQHV SDUROHV /DY qQHP HQaNG Heg dermei@dHélappDdeg iishbonS HeX W
OM2FFLGHQW XQ UHWRXU YHUV FHV SpULRGHYV GYDQDUFKICHINRBRQIXVH S
également cette concloesi angoisséf. 125): «La plébe est reine et les barbares avancent.

S /IDXWHXU VLIQDOH GDQV VRQ LQWURGXFWLR@TRORPE HVEGILe@DDMD TH H
non pas gouverner [les fouleg)OD FKRVH HVW GHY H Qiffidile xiXaisRoxiLAG fhains InepasEQe
trop complétement gouverné par edl¢G.LEBON2002: 5 Re OTRQ GpFqOH XQ pFKR WKXF\GLGp
DSSHOOH GDQV OfpteWwrhtiR@@ elsbn) é&@@EX0 HBO® 1898: 9). Sur cetteorientation du
travail deLE BON, consultelfS.BARROWS1990: 156 2Q VDLW WRXW OfLQWpUrwW TXH OHV GLU
O TR XY ULE BHN, @riHpremier lieu Mussolini, qui confessaik je ne saisSDV FRPELHQ GHalRLV MY{D
Psychologie defoules» (dans une interview datant de 1926, citée@d0sc2010:48 &HWWH YUEVLRQ GTX
BoN conseiller du fascisme est cependant remise progressivement en queBRign VR XOLJQH QRWDPPHQW (
TXYLO D SX DYRLU VXU FHUWPEREFOKRPERRY SROILVOISTRARROWSIIOOH *DXOOH

) ; St. REICHER2001: ) DLQVL TXTXQ ERQ pWIMBOGA2000D TIXAH MAMR Q TIKKER W K
G 1 KEBON réinventé a ses dépens au96iecle.

4% O HVW GTDLOOHXuINE, fui h@eauctup Wdpiléa BON (cf. infra), se déinisse luiméme
comme un psychologue, §.BARROWS1990: ) .

47 G.LEBON 2002: 9.

48 G.LEBON 2002: 9.
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et toute capacité a se réfréner, cédant ainsi a ses instincts animaux ou‘SaBreseite, cette

SHUWH GH OfLQGLYLGXDOLW prratioSdRtX tesFaul@s/ gul XeHb@uwéht X Q H |
FRPSWHU VXU OTLQWHOOLJHQFH SDUWLFXOLLB6N, sldd VHV pO
IRXOH HVW WRXMRXUV LQWHO OHFWXHBtE® daradteidfiqueue U L H X U
ODXWHXU FduRIesWiroBpes hudaind fai de la foule un étre particulierement émaotif,

donc une entité par nature féminine paa@rBon°Y, dont la misogynie, souvent violente, est

connué. Enfin, deux éléments doivent encore étre cités dans cette théorie des foules. Tout
GYDERUG OH SULQFLSH LPSRUWDQW VHORQ OHTXHO OHYV
«contagion mentale®® FEHGWIH TXJHOOHV VRQW SUrWHV j LPLWHU Q
GX PRPHQW TXJLO HVW UpDOLVp SDU Qé&«tddgiBibdigpeG X JUR?
ELHQ O-filenpathalodigue quiee BoN attribue aux masses, et qui constitue une ligne de

fond des études scientifiqgues de la fin du XBX du début du XXsiécle consacrées aux
phénoménes de foule. Ensuite, face a cettééepdissionnelle, irrationnelle et imitatrice, une
SDUWLH LPSRUW DEBOASIGdde@de@aWekrGpdrtésridnt desexeurs de foule

et de leur rapport a cellgd: SRXU OfDXWHXU OHV PDVVHV pWDQW IRQ!
elles sont facilemnt «hypnotisées par qui connait quelque peu son fonctionnerfient

La plupart de ces principes défenduslaBoN ne sembleront pas étrangers aux spécialistes
de littérature antique, et en particulier aux lecteurs de Tacite. Si les trav@8uRAf&ROWSONt
parfaitement montré que cette psychologie des foules, aussi bienefBer que cheZ ARDE,
était tout entiere contenue dans la littérature du>X¥.gFOH TXH OTRQ SHQVH j Of
de TAINE ou aux romans d2oLA® OTJRULJLQH HoQtigBeHde Geltype d@pbiHXT D
peutrWUH SDV HQFRUH UHoX 6P fEew svterdiyia Ri@raflidé hHo@ahel aP p U L V
sans doute davantage influencé les écrivains romantiques, réalistes et naturalistes sur lesquels

4 Voir par ex.G.LEBoN2002: ) :«3DU OH IDLW VHXO TXYLO IDLW SDUWLH GTXQF
SOXVLHXUV GHJUp\W IV XAL YO IFKHW ORIQ VWU RIOXY Q AIQ®&VIDMIVE XS EXWWLYp HQ
instinctif, par conséquent un barbase.

50G.LEBON 2002: 15.

%« 2Q UHPDUTXHUD TXH SDUPL OHV FDUDFWqUHV VSpFLDX[ GHV IRXO
OfLUULWDELOLWp OfYLQFDSDFLWp GH UDLVRQQHU OYDEVHQFH GH MXJlI
GIDXWUHV HQFRUH TXH OfRQ REVHUYH pJDOHPHQW FKH] OHV rWUHV D
gue lafemme, lesal®@JH HW OTHQIDQW >«@ /HV IRXOMK\ABRNZONN2S DU WRAWXW IpPLQL
comprendre la prégnance de la littérature et de la médecine dsiiXette analogie, lire les pages éclairantes
deS.BARROWS1990: ) .

52Voir S.BARROWS1990: 148 qui déclare non sans une froide ironie ques«écrits dé_E BoN lui valent la
GLVWLQFWLRQ GYrWUH OTXQ GHV SULQFLSD X'[sdehtifdG& W B.THEBV&G X UDFLYV
J-R. TREANTON 1983: 130font remarquer que certaréditeurs font disparaitre deRaychologie des Fouldss
SDVVDJHVY OHV SOXV YLROHQWYV j OfpJDUG GHV IHPPHV

53G.LEBON 2002: 13.

54Voir G.LEBON2002: ) pour le principe, et 59-82 pour le role des meneurs.

5 S.BARROWS 1990: 69-84 (TAINE), tout particuliérement cette citatign 79 : « tous les rudiments de la
psychologie [des foules] sont dans @sgines[de la France contemporaihea I'excgtion de I'hypnotisme ;
voir p. 85102 pourZoLA. Les mécanismes de contagion sociale, par exemple, sont déja largement théorisés par
le premier, que poursuiveBRAINVILLE et MADELIN ; quant &ZOLA, quoique proche des aspirations des miniers
dansGermind HW G{IXQ ERUG SROBRMEL TXXH CGUMLRUHGQGW GB IRXOH TXH OTRQ GpF
QITHVW SDV WUqV GLIIpUH Q \gbdvetemdnHiGinetif, @dtiodrieK passibRndILddmasses,
caractere animal etféminin », etc.

%6 S.BARROWS1990: 45 et suiv.D FHSHQGDQW QR W ppiejidgds Qe vigsbelttaditioDris\tloré H ©
on trouve déja des manifestations chez Voltaire. La lecture ou la connaissance possibles des auteurs anciens chez
LEBON et ses émules est cependanilignée en passant plar. FR. LUHR 1979: 93, V. HUNTER 1988: 27 et Ph.

HARDIE 2010: ) .

21



VIHVW DesSBoX\p XH O 9§ BeX M/ IPsiddologie des Foulekii-méme, mais une
FRQQDLVVDQFH GLUHFWH GH OD OLWWpPUDWXUH DQFLHQ
GpILQLWLYHPHQW GIDXWDQW PRLQV j XQH pSRTXH R« OD F
O\FpH ,0 IDXWVEUDLXOHD OXBYWIRT XLWp HW HQ SDUWLFXOLHU
son champ de réflexion et des exemples Iui sont réguliérement empluAtési, nombre de
SRLQWYV GIEBANOSRHMUMBDLHQW VH WURXYHU FKHhnaBFLWH 'l
GpYHORSSH FRQVWDPPHQW OYDQDORJLH HQWUH OHV IRXOH
vu J-M. ENGEL®®, précisément du fait de leur incapacité commune a se coritepoténtia

ou de certaines lois psychologiques qui prévalent dans leur compottdmaealissolution de
OTLQGLYLGXDOLWp GDQV OD IRXOH OD IDLEOHVVH GHYV
OfLPSRUWDQFH GHV PHQHXUV WRXW HisktbizePet\desAwhalde X Y H G D
pres deux millénaires avant Rsychologie des Foude Prenons urtopos particulier pour
OfpWDEOLU FHOXL TXL OLH OD IRXOH OfDQRIEBRW HW O
écrit: « /D YLROHQFH GHV VHQWLPHQWY GHV IRXOHV HVW HCQ
UHVSRQVDELOLWp PEX@GHWW LW/MIBHNGRY W HOXV IRUWH TXH O
HW OD QRWLRQ GTXQ SRXYRLU PRPHQWDQp FRQVLGpPUDEROG
FROOHFWLYLWpP GHV VHQWLPHQWYV HW »8 Bwvcrbifaikikeiné PSRV V L
glose du comnentaire de Tacite au sujet des foules soutenant Octalaalivorce avec Octavie

causa des plaintes nombreuses et nullement secrétes dans la foulegstlengins raisonnable

HW TXL JUKFH j VD FRQGLWLRQ LQVLJ@titdh In@eVisEl Mt H[SRVH
Octauia] crebri questusec occulti per uulgum, cui minor sapientia et ex mediocritate fortunae
pauciora pericula suntTac.,Ann, 14.60), ou encore de cette notation a propos des soldats
vitelliens a Crémone«les soldatsdurah TXL QH VRXFLDLHQW SDV GH OfYDYl
par leur obscurité, persistaient [a se battr@gfegarius miles futuri socors et ignobilitate tutior
perstabat Tac. Hist,, 3.31f°>. & H VWpUpRW\SH GH OYREVFXULWPpPU¥ RFLDOF
regroupés en foule une certaine sécurité et les déresponsabiliserait a donc déja une longue
KLVWRLUH GHUULqUH OXL /YfH[HPSOH PRQWUH ELHQ OfLQIC
des foules inventée» parLE BON®.

Puisque nous nous intéresses dans les pages qui suivent aux types de foule représentés
par Tacite, y d-il, sous cet aspect, quelque chose a retirer @syahologie des FoulésOn
SHXW WRXW DX SOXV UDSSHOHU OfHVTXLVVH GH WASRORJL

S &THVW ELHQ pYLGHPPHQW X @tk &lBn@Qdde\satDnQd-rhhailG Boiv pad ex&@ntibhé W
ces propos sur la plébe romair@ LE BoN 2002: 35) : « Du pain et des spectacles constituaient jadis pour la
SOqEH URPDLQH O28QBOp X EHRSKHRUVH HW GpWDLOOpPH GH OTLQIOXH(
constitution de cette psychologie des foules a la fin dueXl&cle et de la fagon, directe ou indirecte, dont ses
théoriciens pratiquaient les auteurs grecs et romaingwaehtendu largement @ela du cadre de ce travail. Elle
QTHQ UHVWH SDV PRLQV XQH SLVWH GH SURORQJHPHQW LQWpUHVVDQW
58 J-M. ENGEL 1972: ) (pour la foule et la femme), qui parle deliscréte mais constante analogie
(p. 291), et p308-325 (pour la foule et les barbares).
9G.LEBON2002: ) .
0 /ILGpH QTHVW SDV SUR 8§ 0 HPIH® MO X RHQ QHNEIUSREXpAHEXEHpie.
1RXV UHYHQRQV VXU FHWWH TXHVWLRQ GDQV OfpWXGH GH FDV ILQDOH
81 'I{DXWUHV UDSSURFKHPHQWY VH SHUORLY EaGoe Bst ¥hpt@iiheaWquinR LU SD U
saurait se passer de mamrés. LEBON 2002: 69) et Tac. Hist., 4.37: ut estuulgus sine rectore praecepsupdum
S0Cors> « @
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son ouvrag®, ol sont distinguées les foulefétérogénes et les foules komogénes. Les
SUHPLgQUHV FRUUHVSRQGHQW j GHV JURXSHV TXL VH IRUPH
Q 1 Raphori, rien en commun LE BoN les divise encore en faeg anonymes (les passants
GIXQH UXH SDU H[HPSOH HW IRXOHV QRQ DQRQ\PHV OHV
grand sentiment de responsabilité chez les secondes. Les fhulemgénes se rapportent a

des ensembles qui paraissent bien plsstutionnaliséstet, a ce titre, ne semblent pas toujours

relever de ce que nous considérons comme une faEBON cite les sectes, les castes et les

classes sociale€ette dichotomie entre foules hétérogenes et foules homogenes est bien sir
simpliste, mais nous verrons plus [0IhXfRQ SHXW SDUWLHOOHdeslfQus O DS SC
tacitéennesSes limites devaient toutefois paraitre patentes aux contemporalresBieN,

puisque nous en trouvons une critique dans le second ouvrage fondatepsyd#tdogie des
foules,/12SLQLRQ HMGOARDERKNdHquelgues années plus tard.

Souvent présenté comme un scientifique moins marqué par la penss&Enamtratique que
LE BON et moins excessif dans ses opinfBn&. TARDE, qui publie en 19D son ouvrage,
semble de fait avoir une vision moins pessimiste des nfdsses0 QTHQ UHVWH SDV P
O 1D S S PREhiddcidlogique®® demeure fondamentalement la méwrbE VIRSSRVH VXU
un point précis &E BoN, qui lui permet de réhabiliter les sses dont le régime démocratique
FRQVDFUDLW OfDYqQHPHQW O8O R QG BldeL EBOMDRRAI 4 QY HyWH S DV
du public, ou des publics®®. Le magistrat et criminologue de métier est amené a corriger la
typologie de son devancier edistinguant la «cohue », soit un ensemble constitué
aléatoirement, sans but commun, ldoule », « SUHPLHU GHJUp GH», 6NI®IJUpIDW
« public », plus intellectuel et diffus LO VILQWpUHVVH pJDOHPHQW DX[ W\SI
foules et des ublics, lesquels peuvent se montrerexpectants® GDQV OTDWWHQW
événement), attentifs», « manifestants> ou «agissants®’ /fLGpH RUTARDEQ®OH GH
trouve donc dans la définition de ceublic », sorte de foule ayant évolué en bien, etsgui
définit moins par son regroupement dans un lieu précis que paokasion mentabe, permise
j OfpSRTXH PRGHUQH SDU OfLPSULPHULH HW®QRWDPPHQV
WKpRUL HhugiX@ger QTHVW SDV VDQV ek én\Vegdrdt la reyéebtatioi L F X O L
des foules tacitéenf®ds (Q GHUQLHU OTaRDX |ai€s§ idony Dnie iGgression plus

52G.LEBON2002: ) .

63Y.J.THIEC & J-R. TREANTON1983:121 YRLU pJDOHPHQW GDQV OH PriREMNIFHQV OfLC
j OpGLWELEQQHRQ HATARRE IRXK O)H), qui distingue la anétaphysique tardienne(p. 28), a
rejeter, des fondements $¢iQWLILTXHYV TXH OH FULPLQRORJXH D SXEIREREHU D X[ VFL
1988: 214, «ce petit livre pourrait bien étre, de tous ceud drDE, celui qui a le moins vieilli c'est un morceau
GH SKLORVRSKLH GH O TR Sés@xcRlientSsXdE talaBlesStn tSuDdibt @@ causeG p

64 D. REYNIE note dans son introduction que la pensédaoe VXU OH VXMHW D pYROXp SDVVD
hostile des foules (danskoules et Sectes du point de vue criminan 1893) a un discours plosodéré dans
/[12SLQLRQ Hude evolutiehXy@eHa réédition deFeules et Sectes en 1901 vint brouiller®. TARDE
1989: )). Sur la constitution de la penséeTRDE vis-a-vis des foules et le dialogue avBIGHELE, Vvoir .S.
BARROWS1990: 123143

55 Selon le mot de DREYNIE (G. TARDE 1989: 26).

66 G. TARDE 1989: 38.

57" G.TARDE 1989: ) .

58 G.TARDE 1989: 31 et suiv.

89 Cf. infra, dans ce chapitre6 XU OfLQWpUrW VRFLRORDUPRREHO988H OD QRWLRQ YRLU
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positive que celuideeBoN GX IDLW PrPH GH FH FRQFHSW GH SXEOLF
évolution positive de la sociéte.

Cepadant, plusieurs éléments doivent étre notés. Premierement, la démarche est toujours
psychologique, et revendiquée comme flIBeuxiémement, le projet @&RDE se comprend
DXVVL FRPPH XQH IRUPH GH UpDFWLRQ IDFH JaCr§ip@duQFLSDW
« nivellement démocratigue! TXYfHOOH SURGXLW 7URLVLgPHPHQW OD
PrPH HW QRQ GX SXEOLF QYfHVW JXgBdi ebappavaitpsourReht H X V H
dans la continuité directe du prenffeEncore une foisek schémas de pensée antiques ne sont
SDV WUQV pORLJQpV 4XH OTRQ FRPSD:WiesSdles pofitigBe80H OH |
urbaines pour la plupart, sont les plus passionnées et les plus furieersesiles, par bonheur,
SDVVDQW G QTH[PEBDWWRRQ GTXQ DFFqV GH FROQqUH j XQ
extréme»’® & cette phrase de Tacitex comme de coutume, la foule versatile, changeant
VXELWHPHQW VRQ pWDW GYfHVSULW IXW DXVVL SURPSWH
modération dans sa cruaute (ut est mos, uulgus mutabile subitist tam pronum in
misericordiam quam immodicum saeuitia fuerbac.,Hist., 1.69). Letoposde la versatilité
des masses semble ainsi bien étre hérité de la littérature antique, directecter dctive de
Tacite ou TiteLive, par exemple) ou indirectement (via la culture scolaire, ou un fonds
SVI\FKRORJLTXH FRPPXQ HQ SDUWLH IRUPp SDU OHV $QF
éloquente tirée de la conclusion ddsoules et Sectes du poirg due crimineb, qui témoigne
de cette visionn fine négativedes masses«c 1R XV QRXV VRPPHVY VHXOHPHQW S|
un peu la psychologiéa pathologiecomparées des foules et des associations criminelles, mais
non leur thérapie pénale’*

La fortune de cette tradition psychosociologique au®X}cle peut étre relevée plus
UDSLGHPHQW 'H IDLW OEBS\S giiRdad{orseddHpeydHioeOat HétBrient
du social dans les comportemedesgroupe»™ QYpWDLW SDV GHaukhbr@gnH j IDLU
ou DurkHEIM fondait la sociologie sur une méthode autrement plus scientifique. Le pere de la
VRFLRORJLH PRGHUQH VRGADLSIWQB KWORUDLIHOPRHXOQNFWKHY B F 1
entiére»’®. A ce titre, il est assez logique que Iésitiers académiques de BoN se comptent

0 G.TARDE 1989: 44.
M G.TARDE 1989: 71.
2 La foule est souvent violent& (TARDE 1989: 36), soumise aux meneurs (p. 38), volatile et inconséquente
(p. 39), féminine (voir le commentaire misogyne delap. VHQVLEOH j OD VXJJHVWLRQ HW |
immodérée (p. 67),qur se limitera/ 12SLQ LR Q H Wans @&bhohera®dtiles et Sectes du point de vue
criminel », plus hostile encore.
" G.TARDE 1989:53 SRXU OD SUHPLgUH FLWDWLRQ /IDXWHXU VH UplqUH VRX
connaitre directementf. par exG. TARDE 1989: ) .
74 G. TARDE 1989: 185 (nous soulignons).
5Y.J.THEEC & J-R.TREANTON 1983: 119
"6 Dans «Représentations individuelles et représentations collectjveité pary. J.THIEC & J-R. TREANTON
1983: 124. On consulta sur ce sujet le développement trés clair contr@yehologie collective en sociologie
TXH OTRQ WILER Rigles GeDI® méthode sociologiqfie DURKHEIM 2013: ) ), ol les théses
G 7 GomTE et de M.SPENCERsont discutées etrejetéesl D FDXVH GpWHUPLQDQWH GT1XQ IDLW VR
parmi les faits sociaux antécédents, et non parmi les états de la conscience indivigudl@9). VVoir également
sur ces questions classiques de la sociologie le bilan et les propositighd deiRE 2005 et sur le débat
spécifique entr®URKHEIM et TARDE S.BARROWS 1990: 141
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VXU OHV GRLJWV GfXQH VHXOH PDLQ HW VRLHOWOGHPHXU|
LOQGLTXHUD VXUW REXaWb, MBEdserpgyehuldgizLunG Hanalyse (1921), qui
approfondit surtout la question d®l SODFH GH OfLQGLYLGX GDQV OD IRXO
PHQHXU FH TXL OH FRQGXLW j GpYHOIR p8adigme tdstE BoQF HS W (
trés psychologique, comme de justdb® OD VXLWH V HXGCc&ERU MUADIHH &HHV 6
foules(1981) chercha, en Frarfée | UpFXSpUHU RXY HUWB®QI&e@iKpULWD.
« le primat du psychique dans la vie collect’’#® VDQV UpXVVLU j OJLPSRVHU
sociologiqgue¥® /D SV\FKRORJLH VRFLDOH FH Sddl®de DE@ow e’V THVW G
REpLVVDQW j XQH GpPDUFKH PRLQV FRQQRWpPpH SROLWLTXH
toutefois pas connu de reprise particulierement fructueuse. DaRsys&ologie sociale
J.STOETZEL a essayeé de corriger les postulatt HBoN et TARDE WRXW HQ VYLQVFULYL
FRQWLQXLWp GX VHFRQG QRWDPPHQW YLD VHV WUDYDX]
OYLQWURGXFW.Hebt itdp@rtarntl BeQsighialer que STOETZEL, en émendant les
conclusions des savants de la fin du Xbtcle, remet également en question le poids des
représentations antiques de la foule, tout particulierement chelzifétet Tacité®: ce faisant,

LO VHPEOH DGPHWWUH OD FRQWLQXLWp HQWUH OHV V
psychosociologues de la TMiLgPH 5pSXEOLTXH /IDXWHXU SURSRVH )
IRQGpH VXU OHV FRQGLWLRQV GH IRUPDWLRQ GH OD IRXOH
les foules «conventionnelles (par exemple un public de cinéma) et les foules sponfinées
OnretrRXYH LFL OYLGpH FRPPXQH GDQV OHV TXHOTXHV WUDY
SOXW{W GIXQ JUDGLHQW HQWUH X @nésahit,GHforRecOed Kp W p U
XQH PDVVH KRPRJgQH SDU VRQ RULJLQH & RomaRi@EQLRQ VF
«structurée»® 1RXV DXURQV OTRFFDVLRQ GH UHYHQLU VXU FHW
VXLYHQW FDU HOOHV IRXUQLVVHQW XQ PR\HQ HIILFDFH GT
EtatsUnis, des sociologues comme RURNER et L. KILLIAN ont cherché & combiner les
DYDQFpHV GH OfLQWHUDFWLRQQLVPH V\PEROLTXH DYHF ¢
«comportement collectif SRXU WUDGXLUH OH WLWUH GTXQ PDQXHO
chercheur® : via la «théorie de la none émergente, ils affirment que certains individus au

"&RPPH OfD UpFHP&SHOAWERRD VIB2D WRXW HQ UDSSHODQW pJDOHPHQW
« théorie de la désindividualisationdans les travaux sur lafauH TXL TXRLTXH PRLQV ELDLVpH T
LEBON QH VH VLWXH SDV PRLQV GDQV VD FRQWLQX87W89)HW QTHQ HVW SD

8Y. J.THIEC & J-R.TREANTON 1983: 122

® O IDXW VDQV GRXWH PHQ\W.BERHEHITINE X092(parOe¢hR 939)$ D kbl effetd de la
propagande totalitaire sur les masses.

805 Moscovici1981:19 /IDXWHXU GplILQLW OD PDVVH HQ GHMBEIM eV DVVH] ¢
PDVVH HVW XQ HQVHPEOH WUDQVL WRdehiabed] laQ &inudbe{ \es pdEBsXet e® Q R Q\ P
PPRWLRQV GH FKDFXQ WHQGHQW. ). THEH &SI LR TFREANTANS BB WMBD Qp PH QW

81 Voir le compte rendu particulierement négatif¥ie). THIEC & J-R. TREANTON 1983 que nous avons cité
apuvVLHXUV UHSULVHV /TRSSRVLWLRQ HQWUH XQH OHFWXUH SV\FKRVRF|
ces phénomeénes est parfaitement illustrée par le débat emMmesSoviciet P.BourRDIEU TXL VIHVW GpURXOp
MXLQ G D Q Wialdpoezsde/R/PIRADIN (« /TkJIJH G HV?B,2aceskiMe en ligne sur le site de
O 1, 1i8tps://www.ina.fr/audio/PHD98015244dhe desmassesaudio.htm).

82 3R XU O L QTAaRKEEQ B.Bro&TEL, voir les remarques de BREYNIE dansG. TARDE 1989: 28.

83Voir J.STOETZEL 1963: )  (sans entrer dans un débat sur la lecture un peu sommaire des textes liviens
HW WDFLWpHQV TXH OTRQ \ WURXYH

84 J.STOETZEL 1963: )

85Voir Y. J.THIEC & J-R. TREANTON 1983: 134; J-J.WUNENBURGER2004: ) .

86 R.H. TURNER& L. M. KILLIAN 1987,
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VHLQ GH OD IRXOH DX FRXUV GH OYDFWLRQ FROOHFWLY!
contradictoires avec celles établies et reconnues, et conduisent le reste du groupe a les adopter.
Ce faisatWV= OfLGpH OHERQLHQQH GYXQH KRPRJpQpLWp GH OD |
affects et des opinions se trouve remise en question.

Deux développements ultérieurs peuvent étre signalés dans le paradigme de la psychologie
GHV IRXOHV P rkwentdfubsQu rapfidrit@iélectique au modéle de la psychologie
sociale. Le plus récent est constitué par les travaux du centre de recherche sur la rationalité
DGDSWDWLYH G HPlafixk LdQ \DAvelvppeienO Blfimain, qui vise a étudier le
comportementéH OD IRXOH HQ PrODQW SOXVLHXUV W\SHV GTDSSU
informatiques inspirées de modeles physiques et biologiques, mais également des outils
WUDGLWLRQQHOV GH OD SV\FKRORJLH VRFLDRdUssrtY GH Ot
nomme la douloscopie»®’. Ces travaux ont abouti & remettre en question le postulat lebonien
GH OfLUUDWLRQDOLWpP GHV IRXOHV HQ PRQWUDQW TXH
GILOQWHOOLJHQFH FROOHFWLYH GDQV FHUdi#uB lp&rsdpvhey LW XDV
doivent occuper le méme espace, ou plus généralement a propos du comportement des piétons
GDQV OTHVXBBats eBtxeE @ahdle détail, on peut donc dire que cette perspective
FRQWUHGLW SDU OfH[SpULHQF HclugibrisHE ®RBON_& Y¢im@ be SO XS D
déconstruire certains stéréotypes persistants. Cependant, cette méthode a le défaut de ne pas
tenir compte des acteurs sociaux -@@mes, des motifs de rassemblement ou de leur
expérience sociale, que la modélisation terfdi@ disparaitre. De plus, la parenté avec la
psychologie sociale conduit ces chercheurs a réemployer des paradigmes douteux, comme le
modele pathologique qui assimile la diffusion des informations a une forncendagion
VRFLDOH RX fipi®d &larBdmdnt été discréditée par la sociologie contemporaine,
comme on peut le voir avec les rumétirs

(QILQ LO UHVWH j PHQW LR Q @CrNETOd i, dabidasseletPUisSame D V V D E
(1960), se livre a une phénomeénologie des masses trgaéagrar le comportement des foules
en Autriche dans les années 19AB0. E.CANETTI y critique les études dee BON et de
FREuD; LO HQ FRQWHVWH OYDSSURFKH SDWKRORJleprEH GHV IR
mais aussi les résultats, jugés in@pé$°. Dans un essai qui parait tour & tour anthropologique,
OLWWpUDLUH RX KLVWRULTXH OYDXWHXU VILOQWHUURJH VX
a exercer de la puissance? F fatvaNine forme vaste et diffuse de pouYbiQuelques
idées peuvent étre retenues pour la suite de ce travail. P@ANETTI, la masse se définit,
entre autres éléments, par sa communauté de mouvement et’dBduilleurs, la démarche
GH OIDXWHXU FRQVLVWH QRQ SDV | FbBWgsdR ddisvitiutdt 8HV G L
observer le phénomeéne a travers une série de criteres permettant de différencier ses variations

87 M. MoussAID 2019

88 \oir par exempleM. MoussAID, D. HELBING, & G. THERAULAZ 2011et les modélisations proposées.

89 Cf. notre état de la question en annexe. Voir un bon exemple de ce traitement pathologique des rumeurs dans
M. MoussAiD2019: )

PY9RLU VXU FH VEMBWCARIPRNOW2DEE@HOWE Farticulierement 31 la citation issue de son
autobiographie H )ODPEHDX GDQV OfRUHLOOH

91 E. CANETTI 1966: ) .

92E.CANETTI 1966:28 /IDXWHXU QH VH OLW.MREGRRHGWY PXPDQV DOODQW |
sur les «nasses invisibles que constitue la communauté des morts (pA#)lou aux «symboles de la masse
gue sont le feu, la mer, la pluie, etc. (p-78 /H VSHFWUH G{pWXGH HVW GRQF WUqV ODUJ
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de manifestation le critére du rassemblement distinguera taasse ouverte de la «masse

fermée»®, celui du mouvement opposera Iaasse rythmique et la «masse stagnanté”,

etc. Cette méthode, qui évite les typologies trop rigides, est opérante pour parcourir les divers
W\SHV GH IRXOH TXL SHXSOHQW OYKLVWRLUH WDFLWpPHQQ
CaNeTTIchercheapKDELOLWHU OfH[SpULHQFH PrPH GH OD IRXOH \
peu empiriques dee BoN et FREUD® /IDXWHXU PHW DLQVL HQ DYDQW OH)
OfLQGLYLGX GDQV OD PDVVH QRWDPPHQW OH.ODRLWLPHQW
cependant encore la marque du paradigme de la psychologie lebonienne, en particulier dans la
UHSUpVHQWDWLRQ GTXQH IRUPH GIXQLWp PHQWDOH GHV IF

(Q FRQFOXVLRQ RQ SHXW QRWHU TXH OTREMHW IRXOH H\
les aproches psychologiques, et que celiedoivent sans doute beaucoup a des stéréotypes
remontant peur WUH HQ GHUQLHU OLHX j Of$QWLTXLWp &HWWEFE
SV\FKRORJLH HW GH OfpOLWLVPH H[SOLTXHeniiy@EVvduGRXWH
FRQFHSW GH IRXOH HW OD SDXYUHW p®aNHU¢ auakisdgjidsigndlg FH Q W |
la critigue générale que lui adressBitRKHEIM. Plus récemment, VRUBIO, constatant la
difficulté a définir la foule, véritable étresui geneis »%, a remis en gquestionsonstatut et
de sa nature en tant que fait soei@t invité a la penser en tant quéggare mythigue2 FYHV W
&dGLUH XQ REMHW GH IDQWDVPH HW GH 9pETAECEILIFRQ SOXV -
TREANTON V T L Q Wiidnt dliRedtd déja sut §XWLOLWp UpHO et uhedtier@e\ D j FR
des foule$ »'%L. Ce que nous allons voir en nous penchant sur le traitement de la question dans
OHV VFLHQFHV GH OY$QWLT XL Vhp diffip8tR BngepalibeGIRHMEOH FRQ'
hors des schémas psychologiques des auteurs anciens et, conséquemment, un nombre plus
LPSRUWDQW GTpWXGHV FKHUFKDQW j PHWWUH DX MRXU FH
valeur historique, tout particulierement pour Tacite.

2. Les fodes dans les études historiqguesune conceptualisation
lacunaire, un abandon progresaif

93 E.CANETTI 1966: ) .

94 E.CANETTI 1966: 28.

% /D SVIFKRORJLH GHV IRXOHV WHOOH TXtduGaHpreiniekly n®itdéDy KX XpH j OL
suppose en effet un point de vue extérieur et souvent distant a la foule, et ce dés les textes préclusetirs de
cf. S.BARROWS1990: 80.

9 E.CANETTI 1966: 27.

97 Voir par ex. cette citatiore; CANETTI 1966: 12) : « Soudain, tout se passe commeO TLQWpULHXU GIXQ F
corps » Le concept de @écharge? VHQWLPHQW MRXLVVLI GH SHUVQH ®H LAARIGI R U B WI
GH OTXQ GDQV QBl5)RvA €akks ni Bdutd d8ns le méme sens.

B 2XWUH O 1R XWobdJIticit $lip8a on peut cependant mentionner le travail & WUNENBURGER
2004 qui emprunte beaucoup au modéle psychologique EBWKRORJLTXH GH OYDSSURFKH WUDCGC
(parex.pl5:« SOXV TXH OfTHQWKRXVLDVPH OD UDJH RX OD SLpWp OD SDQLT
son autonomie et suit de maniere aveugle et impulsive un mouvement sansGéteains concepts développés
parLEBoNetFREUD GDQV OH FDGUH GH OYDQDO\WH GHV IRXOHVY VH VRQW DXWR
GDQV OH FKDPS VRFLRORJLTXH j OfLQVWAEBERGH FHOXL GH FKDULVPH D

99V, RuBio 2010: 5.

100y, RUBI02010:11 VILQVFULYDQW DLQYV IBAERD®IWW G Bgdddr@nipo®@ MreVépepBdh 6
de ce mythe a partir de la Révolution frangdisé. PAuL 2004

101y, J.THIEC & J-R. TREANTON 1983: 124.
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Que font les sciences historiques de ces con@misquestion vaut tout particulierement

SRXU OTKLVWRLUH DQFLHQQH SXLVTXH aphgieX uitHY OLW
WHQGDQFH j SUpVHQWHU OHV JURXSHYVY VXEDOWHUQHY GH C
SHXSOH IRXOH $YDQW GYfHQ YHQLU j OT$QWLTXLWp XQH
attention: la Révolution francaise. De fat XQH SDUWLH GH OfKLVWRULRJUDS|
XIX® VLqQFOH TXTHOOH VRLWréugtuBohiadd) B® sighéle BaX leFrec@unsU H
généralisé a ces entités assez vagues que Bamisz, le «peuple» ou, surtout avetAINE, la
« foule ». Quelle valeur historique donner a ces réei@ue faire de ces masses en action dont
les sources littéraires nous décrivent le comportement de facon si unltaiggrobléeme a été
observé par G.EFEBVREdans une étude célébre intituléEaules révolutinnaires»'%% Sans
se départir totalement du modéle psychologditfi&s. LEFEBVRE critique la faiblesse de la
démarche scientifique dee BoN et sa vision idéologique de la question. Il entend y substituer
une approche plus scientifique de la foule, appuydre une typologie précise de ses
manifestations. Les conceptions parfois trés larges de la foule chez les psychosociologues sont
ainsi remises en questiorG. LEFEBVRE refuse de voir dans certaines institutions (religion,
assemblées, etc.) des types paliges de foule, comme le préconisetiBoN R X GYDVVLPLO}
les foules aux classes populaires, comme le faigs@be - OYLQYHUVH EHKLVWRUL
desAnnalesdistingue plusieurs types de rassemblem&hten commencant par lafeule &
O 1 p WH vémsn¥ bn peut en trouver dans une gare ou une rue, par exemple, qui se présente
VRXV OD IR WagrépaGifivdlgntadre (noter la scientificité apparente du vocabulaire
chimique), dépourvu de toute mentalité collective. Dans cette foule, au restsiman
LQH[LVWDQWH j O pWdest&ratibn prayisbifk Qed Wdpesdciauk. U état
plus conscient de la foule se trouve dans lagrégats semiolontaires», importants pour la
FRQVWUXFWLRQ GH OD PHQYYWw® dansples @ iorts pvsLauHNoidsX H O
LQVWLWXWLRQQDOLVpHY HW UpJXOLqQUHV GTLQGLYLGXV |
villes de province ou on lisait en public, a la fin du XVHiécle, les nouvelles de Paris. Enfin,
ces attroupementsph X YHQW VH WUDQVIRUPHU HQ IRXOH j SURSUHP

SDU H[HPSOH OfYDUULYpH GTXQH LQIRUPDWLRQ WUDQVIRL
foule révolutionnaire. La démarche est donc bien plus précise que cdle Bien, et le
principal apport de GLEFEBVREest sans doute de souligner que les foules ne se créent pas de
facon irrationnelle: HOOHVY VH IRUPHQW SUpFLVpPHQW SDUFH TXY
progressivement constituée auparavant, par le jeu des interactiongregfihiAutrement dit,

102 njtialement parue en 1934 dans females hitoriques de la Révolution francajsdle fut reprise en 1963
dansEtudes sur la Révolution francajsal nous la consulton§(LEFEBVRE 1954). Voir également, sans aucun
VRXFL GYH[KDXVWLYLWp XQ pWDW GHV OLH Xps@iHofiols che2i.DMificY XU OD IR
2010

103p|usieurs éléments remontaritBBON sont conservés H[LV W H Q mENt&ifeXalétti@ propre aux
foules G.LEFEBVRE1954: 273), action des meneurs (par ex2p6), dissolution de la responsabilité indivitlee
HW GH OfDXWRQRPLH S pJDOHPHQW /IMTKLVWRULHQ QH FKHUFKH SD
psychologie sociale, cf. 287 : « Entre Lebon[sic] qui, sous la notion de foule, postule une identification de
OMDQLPDO HWQGX SQRPEWHUGHY KRPPHV HW FHX[ TXL DX FRQWUDLUH
MX[WDSRVLWLRQ GTLQGLYLGXV DXWRQRPHV QRXV»QH QLRQV SDV DYRL

104 Nous résumon6. LEFEBVRE 1954: )

105 Voir tout particulieremenG. LEFEBVRE 1954: 278: « ,0 QT\ D SDV GH IRXOH UpYROXWLRQ
mentalité collective appropriée se soit constituée antérieurement.
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OYKLVWRULHQ SUHQG HQ FRPSWH WRXW Oddv&Devidrped RFLD O
plan+tGDQV OfDJUpJDW HW DXD AW aeiaelleODH DSUqV ©

Cet intérét pour les foules révolutionnaires est poursfiziU OfKLVWRULRUVQEEULWDQ
dans un ouvrage devenu classidue Foule dans la révolution francai$é Dans celuci, il
VIDJLW SRXU OYDXWHXU GYXWLOLVHU OHV DUFKLYHV SROL
précisément la composition sal@ et les motivations des émeutiers a la fin du X\giicle.
/H SDUL HVW GRQF GYfpWXGLHU OD |I®X0OHVIHIO FMWERWROUG Bl XIUC
TXY{HOOH pWDLW GHYHQXH G baQ yristh§ Kl xepaid Surptohibénsdes H G X
aueurs®, Ce faisant, GRUDE réussit & montrer que la foule révolutionnaire se définit par sa
composition mouvante, tout en possédant un noyau stable formé par leslettes des
IDXERXUJV TXTLOV VR L¥QI\wénmobiid/ €gdlBraepnt drepavidpald®dalse V
de mobilisation était constituée par des motifs économiques, notamment frumentaires. Pour
IRQGDWHXU TXYLO VRLW FH WUDYDLO QH SHXW FHSHQGDQ\
effet, la méthode de ®RUDE FR Q VL VW Her sV IBDsBIBCES administratives (les rapports
GH SROLFH QRWDPPHQW j PrPH VHORQ OXL GYpODERUHU
en marche. Ce type de document est bien sdr inexistant pour la Rome antique, et il est bien
difficile de plongerj OTLQWpULHXU GH OD IRXOH SRXUYHQTARHRQMU O
a cependant été tenté, notamment par BRANT sur les foules violentes qui entrerent sur la
VFqQH SROLWLTXHéguldidamse & pat B/IM/dadEGIRr les émeuteseda faim:
VDQV DWWHLQGUH OD SUpFLVLRQ G HaFdle & M HWIRIBWQV X OW
francaise ces deux chercheurs ont abouti & des conclusions analogues sur le profil social des
membres de la foule, essentiellement issus de le stable de la plebE. La méthode reste
toutefois souvent spéculative, et, le plus souvent, nous en sommes réduits a nous confronter a
la vision essentialisante que donnent les historiens romains des masses urbaines et militaires.

De fait, il est bien conu que les sources littéraires anciennes, qui proposent une viiion «
dessus> du peuple, parlent souvent de foule ou de masse sans donner acces a leur composition
interne.Cette vision, a la fois extérieure et surplombante, a été traitée différemstmntes
SpULRGHV $YDQW GYHQ YHQLU j 5RPH LO HVWARGWEKHVVDLU
sur les foules dans la Gréce archaique et clas$fqueDQV FHW DUWLFOH OYKLVW

106 Paru en 1959 sous le titre @ae Crowd in the French Revolutioimaduit en 1982 en francai6 (RUDE
1982.

07G.RUDE 1982: ) .

108G, RUDE 1982: ) .

109G, RUDE 1982: )

110 Comme remarqué par. Y AVETz 1983: 204

111Voir P.A. BRUNT 1966: 24 (ou le nom de GRUDE est cité) eC.VIRLOUVET 1985: ) "IDXWUHV pWXGH
VRQW DOOpHV GDQV OH Re R MNVENSERBROELKI®W D)U @i efsHi©de déterminer
les différentes strates composant la plébe urbaine (mais le concept de foule est écarté au profit de celui de
« collective behaviop, cf. p.15).

1125 KARPYUK 2000 /TpWXGH W gD.GWYCLEMIDOIHD IGN OH SDUL GIDQDO\WVHU OD I
CANETTI en progressant chronologiquement et papups de projecteus. Dans cette approche exclusivement
politique de la foule, le premier chapitre est réservé aux mondes anciens, eteslavisade chez Platon, Tite
Live, Tacite et Procope de Césarée . MCCLELLAND 1989: ) /ITTRXYUDJH UHVWH VXSHUILF
analytique, reprenant parfois des stéréotypes sans grande valeur historique (p50-8%. gur la dépolitisation
des masses afi siecle).
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GLIIpUHQFH TXfpWDEOLYVVH GWenPeHMrowdsp(Rsserrblerhents e OD | F
organiseés, les agrégats> de G.LEFEBVRE) et «mob» (la foule comme ensemble des groupes
VXEDOWHUQHY VXU OH SODQ VR F LEBONDXAdTARSHR 6 SOUligReX YH V R
que la Grece pr&K H O O p Q L pad/doiinki He&udobp de véritables phénoménesroevd »,

du fait du manque de lieux de convergence possibles, mais également des structures
institutionnelles athéniennes, qui intégraient toutes les classes sociales dans le systeme
politiquet'*. Au-dela desrésultats, qui ne sont pas particulierement pertinents pour nous,
VIDJIJLVVDQW G Teuurkll® differ¢nte KdIrReghBde est a soulign&. KARPYUK,

faisant le constat que le concept de foule a, en Gréce, beaucoup a voir asphdéme«de

O gal@ie»'™® FRPPHQFH SDU XQH pWXGH GHV FKRL[ GehfLFD X[ H!
i WUDYHUV XQ YDVWH SDQHO GIDXWHXUV OHVSERgWHV GU
postulat que le lexique des sources littéraires révele a la foislleRi@ GX PRQGH G{XQ pF
mais également les évolutions politiques et sociales de son‘témgispartagé par certains
spécialistes des foules romaiti€sll forme un principe de premiére importance a nos yeux et
guidera notre propre analyse.

/ITDWWLWXBGIHIpQYpJDUG G XfoEHRQFBHEBMWHPHRMW ®WHR©Q GrWUH
Certains chercheurs travaillent sur la foule sans pour autant chercher a la définir comme un
phénomeéne spécifique, distinct des notions geuple» ou de «plébe 2 & T HV Wkhe@teW D P
cas de deux études classiques, qui contiennent dans leur titre (ou letitraplesterme de
IRXOH PDLV VHPEOHQW VILQWpPpUHVVHU GDYDQWDJH j OfL
romaine, a savoiPlebs and PrincepdeZ. YAVETZ et TheCrowd in Rome in the late Republic
de F.MILLAR!® 'DQV FHV WUDYDX[ WUV LPSRUWDQWY GX SRLC
OfLQWpUrwW SRUWp DX VI\IVWqPH SROLWLTXH HW DX[ LQVWLYV
phénoménologie méme des rassembleg®nt 'I1DXWUHV HQ OXWWDQW | WR
OfDSSURFKH SV\FKRORJLSiecH, sgmbleit @mMettre ©n QuXstign le concept
méme de foule comme inopérant.FeEAc SDU H[HPSOH VTHQ SUHQG j GH P
cette «charlatanerie> que serait la gseudethéorie» deLE BoN et de ses disciplés. De

113 | atente et non systématisée cHezBoN et TARDE FRPPH QR X% VWu,Q§tfe YiRMQtomie avait
notamment été formalisée parTHAKHOTINE, qui proposait une claire distinction entre lfoule » assemblée
(« crowd», «Menge»), et lax masse» diffuse («mass», «Masse»), cf.S.S. TCHAKHOTINE 1992: 136. Nous la
retURXYHURQVYV SOXV ORLQ FKH] GIDXWUHYV KLVWRULHQV GH OT$QWLTXLW
11435, KARPYUK 2000: )
1155 KARPYUK 2000: 101
11635 KARPYUK 2000: ) .
117Ce que SKARPYUK PRQWUH SRXU O 1D S5 Déhlgid i@ reévEnalidsurPaHjuestiofra
dans ce chapitre.
118 Et en premier lieu pat. YAVETZ 1983: ) , dont les résultatgue nous discutons en paritiéra, ont
largement influencé les chercheurs et chercheuses de la deuxiéme partiesitchkX
W J/IRXYUDJH GH = < DBitréd WahsBa pridpctigrRivaMcaisEaule et vie politique sous le Haut
Empire romain ; voir par exZ. YAVETZ 1983:31 SRXU OfpTXLYDOHQFH HQ WelitpeSgeg EH IRXOF
Concernant FMILLAR, on lira la formule éloquente suivante MILLAR 1998: 1, nous soulignons)« This book
is thus the last in a series of studies theate been designed to place pguwpulus Romanugor the crowd that
represented ittat the center of our picture of the Roman systém/fpWXGH GX OLHQ poRUSOH[H HQ\
RomanusHW OD IRXOH TXL OH UHSUpVHQWH VuickeeQigdr R BnNcBnclGsidaP@3IfHPSOH Q
120 Comme le note égalemeBtKARPYUK 2000: 79 n. 2a propos de AVIILLAR.
21E. FLAIG 2003a: 121; 236pour ces deux citations, mais voir en BLUELAIG 1992: 48 ; 52-54 ; 69. Sur le
UHIXV GTXWLO L otid) p&r exdrRI® &uk jBu dGditque, VBIFLAIG 1992: 48-49; 52; ) E.
FLAIG 1995: 109. EgalemenE. FLAIG 2003a: 196 (les stratifications sociales du peuple romain empéchent de
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maniéere plus générale, chezReAic FRPPH FKH] G D XW U HCOURRIERGUW RD JH GH
J.C. MAGALHAES DEOLIVERA UpFHPPHQW OD IRXOH FRPPH RXWLO GYD
collectif a RFome est remplacée par des notions plus modernes relevant de la sociologie
KLVWRULTXH RhstdriR fdahp lbelosvDdchn@ Je concept de ypSHUWRLUH GH Of
collective» que ChTiLLy emploie dans son étude classique des mouvements de contestation

en Franc®? Dans le méme courant général,lIRIGNoux VIHVW DWWDFKpH j GpFR
mythe de la spontanéité des rassemblements de foule dans la période triumvirale et, dans la
continuité des travaux de NMARIOT sur les voyages présidentiels, a montréiX L OV
constituaient un moyen par lequel les pouvoirs autoritaires de la fin de la République
cherchaient a se |égitimé?. On notera cependant que les outils de la psychologie des foules,
encore sensibles dans leur forme la plus lebonienneZhézveTz?4, restent présents dans

certaines études plus récentdsSHSHQGDQW OD SOXSDUW GX WHdRISV LOV
idéologique hostile aux masses dont ils proviendent

parler de foule a son égard)e dernier passage a étéiqtie parG. G. FAGAN 2011: 80 comme reposant sur une
vision datée de la psychologie sociale.

122 Une présentation claire des théories utilisées pafl Cky se trouve dans le dernier chapitre de son travail
le plus célébrel@ France contes)ecf. en paitulier Ch. TiLLy 1986: ) . Les actions collectives y sont
définies comme «GHV PR\HQV GIDJLU HQ FRPPXQ VX dooppsdhDud pStHiteQ WpUrwv S
FH UpSHUWRLUH HVW VXVFHSWLEOH GYfpYROXHU FRQVLde pba&sEl@HPHQW |
qui se produit en France au milieu du XiIxiécle, lorsque les contestations communales et insérées dans des
UpVHDX[ GH SDWURQDJH FpGgUHQW SURJUHVVLYHPHQW OD SODFH j GHV
également le plus éorigueFrom Mobilization to RevolutiofCh. TiLLy 1978. Ces outils sont particuliérement
utilisés en histoire romaine p&. COURRIER 2014 : ) ; J. C. MAGALHAES DE OLIVEIRA 2012; J.C.
MAGALHAES DE OLIVEIRA 2017.

123R.LAIGNOUX 2011 HW SRXU GYIDXWXIDWEREUWHOW AKURQRQVHPEOH GHV SDSLH
du séminaire «e pouvoir face a la foule rassemblés damb/pohéses2011, n°14 et introduits parGRIDAN &
R.LAIGNOUX 2011). Sur la problématique de la spontanéité des armées en 69, on consultera les pages intéressantes
de Rh. AsH1999: 55 et suiv, qui montre combien celéL SHXW UHOHYHU GfpEsieHorlyghFR QV W U X
OfRFFXUUHQFH GH OD SDUW GH O [CoSRRRRY bife (TCCHURKER20L64 29Ddin. &RPPH &
7 ; C. COURRIER 2014 : ) SOXV JpQpUID® HFRPFWHQW VDQV GRXWH GITDEDQGRQ
HQWUH DFWLRQ VSRQWDQpH HW DFWLRQ PDQLSXOpH GH OD IRXOH TXL
en particulier dans des ensembles aussi vastéskeKrHPHQW VWUXFWXUpV TXH OD SOgEH URPD
de revenir sur la question de lananipulation» des rumeursfra, p.273-286.

24/D SRVLWLRQ GH = <DYHW] HVW DVVH] DPELJXs j FHW pJDUG 69LO
a renouvelé profondément notre connaissance du comportement des foules romaines a la fin de la République et
sous le HauEmpire, sa démarche emprunte souvent au vocabulaire et aux outils de la psychologie des foules.
Voir Z. YAVETZ 1983 passimtout patWLF XOLqQUHPHQW OfXWLOLVDWLRQ GHV VWpUpRW
lebonienne de lafoule g5 («OTLQGLYLGX SHUG VRQ LGHQWLWp HW &NYLOITOW FB\D UYALL
et la versatilité p58, OH PDQTXH G L6 WirAt@lgdndHpgrRditesS HWF 2Q QRWHUD GTDLOO}
travaux deLEBoN VRQW FLWpV S 7RXWH QfiDcetE phrBse tiréz Fiel laVcHhtl8ibnL PH G
«Nous avons en tout cas montré que, si le comportement de la plebe urbaine deoRemitedtre irrationnel, il
QIpWDLW SVIBYHXJOH

125 @HW HIIRUW SRXU UpKDELOLWHU OYDSSURFKH SVV\FKRORJLTXH GH)\
OYDFFRPSDJQDLW WUDGLWLRQQHOOHPHQW HVWREFLH® & HREGHEWMQ&WY S DU
Voir en particulierSt. REICHER 2001 : ) et cette citation éloquente (p. 192)Tke approach seeks to
reconcile the claim that crowd action is normal rather than pathological or irrational with the observation that it is
not guided by traditional norms but rather tends to transcends$ypa even subvert established institutional
patterns.2 3RXU OHV pWXGHV GTKLVWRLUH DQFLHQQH TXL SUHQQHQW FH FK
de St.BENOIST: voir, entre autres, cette phrase issue de la conclusiba Béte & Rome«la psychologie de la
IRXOH QTHVW SDV XQ YDLQ PRW TXDQG LO VIDJLW GH FRPSUHQGUH O]
comme la prégnance de certaines croyances ritue{®sBEN0IST1999: 353). P.VEYNE QTHVW SDV VDQV UDS
égalemenpar moment cette vision des phénoménes de mass@ense notamment a des expressions comme
«OTDQRQ\PDW G 1XQ Hx»lcRoxopadd de @ RapuJlatiQnLrdnxaife VEYNE 1976: 697). Des 1980, H.
VERSNELaffirmait vigoureusement en étudiant les ré&at a la mort de Germanicud.(S.VERSNEL1980: 611
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Deux travaux de chercheurs allemands ont cependant traité la foule & Rome\aenitatble
REMHW GH VFLHQFH HW RQW HVVD\p GTHQ GRQQHU XQ
psychologiqué®. Dans son étude datant de 1976,3R.BERT reprend la distinction entre
« Menge» et «Masse»'?’, deux termes que le francais a du mal a rendrendbicd souvent
dans le substantif defeule 2 OfDQJODLYV GLMW*» & gxXdv@I)V SElarH, 1©
«Menge» se définit de la méme facon qUEXIDIJUpPpJIDW »@GCREGEBRE DOUHIDJILW
GIXQ UHJURXSHPHQW KpWpURQ4QYH OHVQGHYGGRER IGR @GW QC
VSDWLDOH FRPP XQ HlassetOdbit &r¥ tbhsidérée@dnn@ une formactivée»
dela«<dMenge? TXL IDFH j XQ pYPQHPHQW LPSRUWDQW IDPLQH Q
FRPPXQDXWp GTR&EE QalR<@ ed Womptel d& tacteurs économiques ou sociaux,
HIWHUQHYV j XQH PHQWDOLWpPp FROOHFWLYH IDQWDVPpH |
antérieure. Profitons de cette étude d&SRBERT pour signaler que nous ne reprendrons pas
ici cette oppasion entre «foule » et «masse», et que nous utiliserons les deux termes comme
synonymes. Plusieurs raisons justifient ce choxf XQH SDUW OHV GLIIpUHQWYV L
QH VRQW SDV GIDFFRUG VXU OH WY subt@it, &p \G | VW WAQ\FWH. B @ L
pas en latin, puisqueiulgus multitudo et turba, désignent alternativement des foules
rassemblées, des foules diffuses, des foules mouvantes, des fauteges» ou des foules
«accidentelles* /YfDEVHQFH G XQ ld cliez FacReWdRI$ hoHss® & M YAas réduire
la diversité de ces phénomeénes a deux concepts seulement. Malgré cette remarque, et en dépit
GH OD YLVLRQ VRFLDOH WUQqV VLWXpH GH CIBsROYHEH URPDL

n. 269 : « People should stop considering the psychological and the sociological aspects to be mutually exclusive
or fundamentally different». En ce qui concerne la foule militair®. MANGIAMELI 2012 : 343 VIDSSXLH
directement sur les analyses psychologiqueBri®iD. Plus récemment, GGAGAN TXL UHYHQGLTXH OfLQI
des travaux de SREICHER, a proposé une approche inspirée par la psychologie sociale des jeux romains (surtout
des jeux de glad# H XUV HQ GpIlHQGDQW FHWWH PpWKRGH VXSpULHXUH VHOR
SDV DVVH] FRPSWH GH OfH[SpULHQF8&. & pASX\H20GH 8-1% SHF WDansHX UV HQ S
continuité de GFAGAN, notons la publication prochaine par S. Forichon de sa thése de docthest Spectateurs
des jeux du cirque a Ror(®. FOrRICHON2020), a laquelle nous serons amené a faire parfois référgmoemercie
icichalHXUHXVHPHQW 6 )RULFKRQ GH PIDYRLU GRQQp DFFqV j VD WKqgVH
DLQVL TXfj XQ DUWLFOH TXL [SikzphDros/ prdposS déR mahifestqribn dugpubliGdags Ves
édifices de spectacl&(FORICHON [a pagaitre).

126 On pourrait également citd/. WiLL 1991 mais cet ouvrage, parfois utile quoique quelque peu daté
DXMRXUGYKXL VIDSSDUHQWH VXUWRXW j XQH vVe@srK.gVH GHYV pWXGHV ¢S

2"R.GILBERT 1976: )

128 voir tout particulierementR. GILBERT 1976 : 9 ol sont opposées la guantitativfe] Form einer
zusammenhanglosen Mengeet la «qualitative Form einer geschlossenen Masse von gemeinsamer Stimmung
und gemeinsamen Willen Cette définition est tegproche de la typologie que donnelGFEBVREGDQV OYDUWLFO
cité supra

29'H IDLW O TR S SRERWE §it@ <witbubsur le degré de conscience collective de la foule (foule
accidentelle contre foule revendicative), tandis que cellEHAKHOTINE mentionnéesupraporte sur le critere
spatial (foule réunie contre foule diffusear ailleurs, la foule active et rassemblée est nomnvéenge» par le
VHFRQG TXDQG OH SUHPLHU SURSBYVH GIXWLOLVHU OH WHUPH GH ©

10 /H PR G qQXxba6 Braleyad Effectest évident dans ce travail (voir par exenRI€ILBERT 1976:
40 3RXU UDSSHO FHWWH WKpRULH GTXQH PRUWDOLWpP WUqV KDXWH
supposément tres difficiles (insalubrité, alimentation carencée, et€ajtrplus consensus dans la recherche en
histoire sociale voir surtoutC. COURRIER2014: ) .LaPrPH OLPLWH VH WURXYH GDQV OfDU\
A. BRUNT 1966sur les foules (#ob») de la période tard pSXEOLFDLQH TXL PHW OYDFFHQW VX
violents (voir tout particulierementpl- SR XU O9YLPDJH V BeHad [eOd). Shripgneigalppqrtieste
cependant le refus de la vision unitaire imposée de nos sources et, conséquemment, la tentative pour isoler les
différentes sections de la population romaine qui se mobilisérent lors des crises de la fin déliguRéf 21
et suiv., cf.suprd. P. A. BRUNT reprend toutefois également certains stéréotypes aristocratiques sans les
questionner (par ex. sur la versatilité de la foul@2).
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QRWLRQ G 9D F \AsLsHri3 Witeret@t @ firkh\eWe r&investie dans la suite de cette partie.
Vingt ans plus tard, GLASER se penchait sur le réle des masses urbaines a la fin de la
Républiqué3, et livrait une véritable définition de la foule reposant sur six itelmsiombe

GHV LQGLYLGXV OHXU SUpVHQFH GDQV XQ PrPH OLHX OD
SUpVHQFH GT1XQ REM HPBWdésh (GWerhthRsxaBan) ¢cbvm@eS4cPlusieurs

de ces criteres peuvent étre discutga exemple, la sociologied HPLY HQ TXHVWLRQ Of
GX QRPEUH RX GH OD GHQVLWp SRXU GpWHUPLQHU FH TX¢Yl
loin. Cependant, la définition de GASERa le mérite de souligner deux aspects importants qui
peuvent participer a la définition de phénomene OfKRPRJpQpLWp GTRSLQLRQ
GI1DWWHL Q G Uti sohQimpottants &hd2XTacite et fournissent un critere pertinent pour
dresser la typologie des masses chez lui.

(Q FRQFOXVLRQ GH FHV WUDYDX][ HMW rGuiplicsElWpdtpp@H QW YV p
de foule. Une ligne de fracture se dessine nettement entre deux péles, celui de la foule
KpWpURJgQH TXL QTHVW SDV Q giEhy, gdftid/diffede &x\dbnfoRdRQe/ FL HQ
DYHF OYfHQVHPEOH GHV JUR X8 HaV sovi&d; Leb Xdlui Vi BD oMeH U Q H v
UHYHQGLFDWULFH XQLH SDU VHV FRQYLFWLRQV YRLUH SD
HW DFWLYH /H SRQW HQWUH FHV GHX[ S{OHV QYfHVW SDV DL
se concentrersuH VHFRQG SOXV FLUFRQVFULW GDQV OH WHPSV
certaine fagon, plus objectivabté Cela suppose cependant de fermer les yeux sur le fait que,
dans nos sources littéraires, les auteurs utilisent la plupart du temps le méned hazical
SRXU UHQYR\HU j OfXQ RX OfDXWUH GH FHV S{OHV &KH] 71
par la suite, lauulgusest tout aussi bien la foule qui se réunit devant le Sénat pour réclamer
telle ou telle mesure que la masse diffuse qui jugerfggereurs dans ses rumeurs. Pour rendre
compte de cette diversité et de cette complexité de la foule chez les auteurs anciens, une autre
démarche, sans doute complémentaire, est nécessaite qui interroge les représentations
mentales de ces écrivdth HQ VILQWpUHVVDQW j OD UHSUpVHQWDWLRC

3. Lareprésentation des foules chez les auteurs anciens

,O HVW LPSRVVLEOH GH SDUOHU GH OYDQDO\VH GHV UHSU
dans la littérature sans mentionnaeuwnouvelle fois le travail important deBBrRROWSSUF les
« miroirs déformants> de la foule au XIXsiéclé?4 Dans celuii, la chercheuse fait le lien
entre histoire sociale et imaginaire littéraire, en montrant combien les mouvements de
contestationoY ULHUV GH OD ILQ GX VLgFOH RQW IDoRQQp OfLPDJ
GI{DERUG URPDQ HW KLVWRULRJUDSKLH SXLV GDQV OD S’
phrase tres éloquente tirée de sa conclusiomira un bon point de défia « Tous ceux qui
ont écrit sur la foule [au XIXsiécle], deTainea Le Bonen passant patola, ont estimé faire
XQH °XYUH VFLHQWLILTXH 7RXV VH VRQW UpFODPpV GH

131 G. LASER 1997

132G.LASER1997: ) .

133Voir par exempld. GRIDAN & R.LAIGNOUX 2011: ) , qui, contre le paradigme psychologique, veulent
VILQWPpPpUHVVHU D bafseRixXenints deRpersoHned en un méme jim@me attitude dans la définition
de leur objet cheZ. YAVETZ 1983: ) etP.J.J.VANDERBROECK1987: 15.

134 pyblié en 1981 aux Etat$nis sous le titrDistorting Mirrors. Visions of the Crowd in Late Nineteenth
Century Francetraduit en frangais en 1998.BARROWS1990.
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OfLPDJL QDL Zblaed BMaivIie\didixt3® Méthodologiquement, il y a beaucoup a tirer

de cette affirmation quand on la raméne a la littérature antique, et tout particulierement a
OfYKLVWRULRJUDSKLH 'H IDLW =z QR/P EYHV® PRWHDXPUP\H (DVD F(
historiens tprofessent aussi daire sinon «° XY UH V F L b @\Wetme asKikpropre), du

PRLQV GH UHSUpVHQWHU ILGqQOHPHQW OD UpDOLWp ODLV H
H P S UH L @\AQitaifede classe que le sera celui DeNE, quand leurs sentences sur la
psydologie des masses annoncent déja cellesedBoN et TARDE'®, Aussi une branche
LPSRUWDQWH GH OfpWXGH GHV |RI@ENEraeDenMmplicitémem®, QG H YV |
la démarche illustrée par BARROWS: exposer a nu les rouages dé\laltanschaungde ces

auteurs, montrer les stéreotypes ou les originalités qui latspdent, sans se prononcer sur

OHXU YDOHXU KLVWRULTXH &fHVW FHW HQVHPE®YH GH WUD

3DVVDQW RXWUH OHV pWXG H V8 @ ést BdRdibly @e@omngBoer acU O T$ ¢
un travail sur la littérature grecque qui illustre bien cette méthadl4 D U W LIHFW@ R &UH 9
la «sociologie» de la foule chez Thucyditf. Dans celiFL OJYREMHFWLI HVW GH F
théories modernes de IRFXOH DYHF OD UHSUpVHQWDWLRQ TXTHQ GRQ
de vue méthodologique, on retiendra surtout la derniéere parficK X F\GLGHV P, RFLROR J
VIDWWDFKH j GpPFRQVWUXLUH GHevte diNAI0mRARSESCHIVD d&3HJ) G D X W
foules, soulignant le paradigme exclusivement psychologique qui les génere et la vision
QpJDWLYH TXMMQ¥ dévidrbhé Xdt \ntéi@3dsante pour notre propre anabbe
SHUPHW GTpWXGLHU byehosRiplBdierldEd fdlife¥hez Hn GuRuancien,
TXL DIILUPH UHSUpVHQWHU OH UpHO HW OH V\VWgPH WKpR
historique cette image comme produite par une idédftiglé. HUNTER, qui est historienne,
SURXYH DLQVL TXH O Y Brédypes\cbnsktikel SullgésXddesidiy/ dé/fdule, un

135S, BARROWS 1990: 175

136 De fait, sebnFr. FR. LUHR 1979: 113 la récurrence des sentences dans les descriptions de réaction de foule
FKH] OHV DXWHXUV DQFLHQV V TH][ &cthhifueHds psythOidgizEacidl€) fud leGriaXrgit VDY RL L
SHUPLYVY GYDQDO\VHU Oftuld; RPcBMraiyahtra€ivier @riugement gnomique sur-celui

¥ O QH VIDJLW SDV LFL GH IDLUH XQ LQYHQW D:IptiviegieRIEsSravEHUN HW QR
TXL SDUOHQW H[SOLFLWHPHQW GH OD IR KpeHparHesemi®) @t @mif po@enE R O O H F \
SULQFLSDOHPHQW VXU OD OLWWpUDWXUH ODWLQH GH OD ILQ GH OD 5p.

12Q SHXW FHSHQGDQW PHQWLRQQHU OfRXYUDJH FROOHFWLI VXU OH
dirigé parJ-M. PauL 2004 Dans son avartropos, JM. PAUL met précisément en garde le lecteur sur la
divergence entre les témoignages littéraires étudiées, qui se signalent ype attitude objectivement
aristocratique» (p. 9) et la réalité historique« OHV FRQWULEXWRBQY VT Xd@QDO\VHU ILGqOHPF
GHV pFULYDLQV RX DUWLVWHYV TXTHOOHV DER pG/H @é&khe &pWodh®dahsl WUR XY
OYRXYUDJH FR O OBbvaVdoht @ pasitidmeSi&ntedt trés clailes études rassmlées ici explorent
précisément leeprésentationgue philosophes, historiens'savants VH VRQW IDLWHYV GH OD IRXOH G
au début du XXsiécle.» (E.Bovo 2015: 10).

139V, HUNTER 1988 Pour une analyse plus récente de la psycholo@ective chez Thucydide, mais centrée
sur la question des émotions (dans toute leur diversité)EVEilSVARDI 2015 en part. 493.

140 Cf. V. HUNTER 1988: 26 : « A negative picture? Yes, entirely. But, more importantly, what this sketch
reveals is thatn Thucydides we are dealing with psychology, not sociolegy.es stéréotypes attaqués et
déconstruits par VHUNTER sont la versatilité, le régne des émotions, le fonctionnement contagieux et
pathologique des foules.

141V, HUNTER 1988: 27 est claire suce point: son étude constitue uneejection of sociological analysis in
Thucydides? 3RXU XQH FULWLTXH GIXQ D XWHUNER %B IDAWQGH PG XF M IRRGEIHG(
partie suivantenfra. Mentionnons également la thése de doctoral.deScHwAB 2011 sur la foule dans la
littérature grecque archaique (Homere) et classique (poétes tragiques et Aristophane), qui signale bien dés le début
du travailque «tKLV LV QRW DQ DWWHPSW >«@ WR DVVHVV W HlasBicalwWXDO KL
Athens. Rather, the focus is on the representation of crowds in canonitatand classical Greek texts
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SUpDODEOH QpFHVVDLUH j;ORIXWLIORX DM LERID LUEHARDX/UWRWK UFKH
VSpFLDOLVWH GHVY SUREOpPDWLTXHY GTRUGUH SXEOLF GDC
OYLPDJH EL xte¢ plt ddihehtied auteurs anéféns

S3RXU OH PRQ GHiclt) Rangyér€al d® THBAIER offre une synthese récente et
utile!® &HWWH pWXGH VIDSSXLH HOOH DXVVL VXU OHV WKpRL
GqV OTRXYMassXda®d ODpOLVpH SDU VD GHQVLWpP DLQVL TXH
de motivation, de laMenge2 TXL QYHVW UL H @s&AhsSmiurdgTX X QWD U r W
GH FHW DUWLFOH HVW GH PHWWUH DX MRXU XQ WRXUQDQW
la IRXOH TXL VH VLWXHUDLW DX GpEXW GH OBnNESREEXH LPS¢
masses sont représentées comme des personnages collectifs, sans logique ou dynamique propre
TXL OHV GLVWLQJXHUDLW GH OfYLQGLY Utis¥e dans 1T fAdd@O X VW U
Menenius Agrippa chez Tikeivel*®. En ne donnant pas la parole aux individus de la foule, en
se limitant a ladiégésis S O X W { W mim€S§is cesDauteurs (Cicéron, Salluste, Tlifee)
auraient sacrifié a une description simpletriepique de la foulé® (Q VXLYDQW FH WUDY
a partir de Sénéque que la spécificité psychologique de la foule comme entité propre, différente
GH OfLQGLYLGX DSSDUDyiaiseiz@etre@e sous gonjqauul®piXédlatad D W L (
aOfpSRTXH WDUGLYH /H FKHUFKHXU FRPPHQWH QRWDPPHC
les ConfessiongAug., Conf. HW OH GHX[LgPH H[FXUVXV GY$PPLHQ
(Amm. 28.4.28 &H GpPpYHORSSHPHQW WDUGRIER \pHIESOUL TXH VH
«maniériste» que prend la littérature impériale a partir Ysiecle, caractérisé notamment par
XQH FHUWDLQH HVWK aitgiloliXpdr @ MsionfpesRicid@iK W fTKRPPH FRPPF
marionnette du destin qui se déploie a cette époque. Ces tugné& fournissent les
FRQGLWLRQV QpFHVVDLUHV SRXU XQH UHSUpVHQWDWLRQ |
PHQWLRQQH SDV 7DFLWH GRQW OfLQWpPUrW HQ PDWLQUH G
ses spécificités, puisque sa vision ne egpond ni tout a fait a celle de Flteve, ni a celle
GI$PPLHQ 'HX[ UpVXOWDWYV SHXYpo@ MotreViRoas GO @H PSHD VMU HC
WHQGDQFH JpQpUDOH FKH] OHV DXWHXUV ODWLQV j REVHU"
jour sa coposition intern¥® HW GI{DXWUH SDUW OHV LQQRYDWLRQV
LPSpULDOH MXVTXTj O1T$QWLTXLWp WDUGLYH HQ PDWLQqUH

142 H, MENARD 2004: ) Re OfDXWULFH IDLW OD OLVWH GHV SULQFLSDX[ VW,|
auteurs du Rau IV® dont Tacite. SicelletFL QTHVW SDV H[KDXVWLYH RQ \ WURXYH QpDC
(versatilité, sensibilité aux rumeurs, sentimenfuter, déresponsabilisation, etc.).

43Th. BAER 2010 8QH DXWUH pWXGH W UD ERMYHRU Y DDrHes @4cbodsNde R @dle G H
dans la littérature ancienne, procede de la méme facon (courts passages de différents auteurs analysés
VXFFHVVLYHPHQW DYHF QRWDPPHQW XQ FRPPHQWDLUH VWLPXODQW G>
dialogue sur les constitutions, Hdt. 3.81, p. HW VXLY &H WUDYDLO LQVLVWH VXU Of
thucydidéenne, qui serait sensible pour la littérature latine nhotamment chez-Quioé Tacite et Ammien.
/fDUWLFOH HVW FHSH Q&miy@wlolieldgd/foll€s EBONSFRIUDSRQ W WUqV FLWpV HW
pas le travail de déconstruction des stéréotypes a notre sens nécessaire a une telle entreprise.

144Th. BAER 2010: 161 &THVW GRQF OD PrPH GL\GWMER FahtidRi@elus HMEHOOH GH 5

145 jv. 2.32, cf.Th. BAIER 2010: 164

146 Cf. Th. BaIER 2010: ) : « Die Darstellung der Masse geht folglich nirgendwo Uber Topisches
hinaus » Voir également ce jugement analogueGld.ASER 1997 : 15 : « Kein Schriftsteller der Rémischen
Republik intendierte Gber Topisches hinausreichende, ausfuhrliche Darstellungen demMasse.

147Th. BAIER 2010: 170 et suiv.

148 Cf. Th. BAIER 2010: 174 ] SURSRV G J&ér BeoHaghtet diplebsgleichsam von oben, aus der
olympischen Perspektive, wigne fremde Population aus dem Tierreigaussi p176: «die olympische, Deths
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Validant le constat fait par TBAER FTHVW ELHQ SRXU OD OLWWpUDWXUI
leplXV JUDQG QRPEUH GTpWXGH VW Kp-PFOWWLITXXIHW pVE H  ©H/g T
GHV PDVVHV G D QdVpofanutnludigus kt aBclm@dien (Hor.Od. 3.1.1), a ainsi
été mise au jour dans différents artié®sen particulier chez RRENA, qui étudie le substantif
turba FKH] 6pQgqTXH 7DFLWH HW 6XpWRQH /{DXWULFH DERXW]
plusieurs réalités sociologiques et juridiques, depuisrtza VIQRQ\PH GH OD SOQqEH M
foule mélée qui inclut tous les oady, sans distinction interne en passant par la foule mixte qui
HVW UpXQLH HQ SUp¥VHQRK\GH XURHEPW HUHREFDVLRQ GH GLV
résultats pour Tacite, mais la méthode correspond trés bien a ce que nous chercherons a faire
ici : confronter les phénomenes tels que les représentent, non sans biais, les auteurs anciens et
PSURXYHU OH FRQWHQX VpPDQWLTPTXH GX YRFDEXODLUH TXL

8Q DXWUH GRPDLQH GYpWXGH IpFRQG GHV UHSUpVHQWDW
latine condHUQH OH JHQUH pSLTXH 2Q OLUD LFDREMRRESW ISD U W LF X
foules de Lucait® GRQW OJRULJLQDOLWpP HVW GH PHWWUH HQ SDL
du discours des masses chez ce pgfeteFH TXL QTHVW SDN O DPREMBIESVIR GM |
propre travail. Les résultats de [BELARUE sont & cet égard des plus intéressan® D X W H X U
GpPRQWUH TXH /XFDLQ D YPULWDEOHPHQW pOHYp OHV IRX(
sens aristotélicien de cette notion), se rappr@cQ W D L Q VliveGef dffgrant div idépris
TXTH[SULPHUD DXy gar allexils, 2 DdfusWeddescendre au niveau des acteurs
LQGLYLGXHOV HW OD IRFDOLVDWLRQ VXU OHV |FRoXérelV DJLV\
civile, de retouver «la grandeur épique en se passant des diéiixLa comparaison entre la
psychologie de la foule chez Tacite et Lucain avait au reste déja été entreprisBare#>’.
En miroir, il faut évoquer les travaux de RiPOLL qui, sans porter exclusivemt sur la foule,

milBachtende Perspektivg¢. Remarque analogue W& WiLL 1991: 117a propos du regard cicéronien supérieur,
donc trompeur, sur la foule &us seiner Perspektive vom Radeschen Hiigel aus).

149 Notons cependant le travail @eNAKAYAMA 1970sur Horace, qui pemet de mettre au jour la motivation
philosophique de la haine dwilgus FKH] +RUDFH PDLVY pJDOHPHQW populosavseiRQ SO XV S
GXTXHO LODWNRQNOZYW QH GpYHORSSHUD SI&/AH. WO 9325 Marfi@ ¢uWw LFOH DQ
PDOJUp VRQ WLWUH S Ufaukbh\thézB@poetes §méreseelsHrtdoutChla @présentation des petits
métiers & Rome.

150Voir aussiA. L. MoTTo & J.R.CLARK 1993 ol les auteurs soulignent les principales raisons philosophiques
du rejet des foules chez Sénéque, sans cependant accompagner cette présentation du travail de déconstruction
nécessairedecespoi FH TXL GRQQH SDUXRLYWYVYRXYFHVLYHRWT OYLGpRORJLH Vp
(cf. p.37: «what is so ominous about crowds? Well, at the best, they are shapeless, noisome, unruly; it takes very
OLWWOH PRWLYDWLRQ IRUWKHP WR JHW RXW RI KDQGV >«@

1P, ARENA 2007: 30.

152 /{DQDO\WH OH[LFDOH HVW pJDOHPHQW OYDQJOHVGKHRIAB. GDQV XQ
MouUCHOVA 1991]) portant sur les substantgspulus plebsetuulguschez Suétone, concluant quélgusetplebs
généralement utilisés de facon neutre par Igraiohe, acquiérent parfois un sens négatif, moins chargé cependant
gue chez Tacite.

153 F, DELARUE 201Q avec p125126 les références aux travaux antérieurs.

154 F DELARUE 2010: 126,

155 F. DELARUE 2010: ) . Cette vision semble cependant tenir en partie dexatraditionnelle sur les
foules de Tacite et gagne a étre nuancée, comme nous le verrons tout au cours de ce travail.
156 F, DELARUE 2010: ) . Voir aussiA. BORGO1976: 243 avec des carusions analogues.

15T A. BORGO 1976 &RQFHUQDQW 7DFLWH OfpWXGH SDUpasg\We Frit8ieQGD QW
interrogation sur le rapport entre foule et plebe, étudiées ensemble2d8) ppropos un peu rapides sur la vision
des masses, par .ex per Tacito il popolo non &€ che una massa bruta, incosciente, che si lascia trascinare
G D O O 1 Lda WdthbilHwhgrkd (p. 247).La conclusion selon laquelle la vision de Lucain est moins pessimiste
et moins négativeta laquelle aboutira égalementDELARUE treste toutefois intéressante.
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RQW PRQWUp GILPSRUWDQWHYV VLPLOLWXGHYVY HQWUH 6WDF
GHV SHUVRQQDJHYV DQRQ\PHV VDQV GRXWH GXHV j XQH LQ
XQH FRPPXQDXWp @yid fSprobiss¢® Bhe detniére étude importante sur ce

sujet doit étre citte OTDUWLFOH FR QRDiEXaHG¥Ecré A H rdpgtésentation des

foules et des meneurs chez les historiens romains (singulierement Tacite) et les poéetes
épiques®®. Le chercheur montre gileethéme du contréle (difficile) des foules, que Tacite place

DX GpEXW GH VHV GHX[ °XYUHV PDMHX BmhalesB WHE 1@ B VVV\REGEH. \
SXWVFK G12WHs®ipesG WQRXOHY GILPSRUWDQWYV pFKRVY GDQV O
(CpvDU HW OD SURGXFWLRQ pSLTXH GHV IUDJPHQWYV GY(QC
LOQWpUrw WKpPDWLTXH SDUWDJp SDU OfpSRSpH HW OfKLVYV
par une similitude générique, la focalisation sur les grands horahsesconséquence littéraire,

le traitement de la foule comme un personnage cofl€tt@omme on le voit, ces différents
WUDYDX[ IRQW OH PrPH FRQVWDW GH OfHVVHQWLDOLVDWLF
WDQW GH SUREOQPH SaiXatiorFiRdtr dél cesdnsemDIgSRR &t proposent des
explications globalement concordantes sur ce fait littéraire.

/1D UW L F GIARDE EorBliit tout naturellement a la derniére série de travaux que nous
aborderons, ceux qui portent exclusivement suepaésentation des foules chez TadRar
VRXFL GTHIILFDFLWp QRXV QH PHQWLRQQRQV SDV LFL OHV
GH OD IRXOH TXH GH IDoRQ VHFRQGDLUH DX SURILW GH FH
leur enquét¥’, CommeQoRQV HQ RUGUH FKURQRO BELER REMaBB¥HF OfR?
bei Tacitus Celuici pose immédiatement un probléme qui excede le cadre de cette étude
publié en 1936 a Erlangen en Baviére, le livre peut difficilement étre séparé de son contexte,
GEXWDQW SOXV TXH OfLPDJH GHV PDVVHV TXL \ HVW GRQQ
rhétorique hitlérienne sur le sui®t Au reste, H.SEILER se contente souvent de dérouler
OfLGpRORJLH WDFLWPHQQH VXU OHV |RZquel ManerD Qu¥ cé KHU F K
soit. Ainsi les stéréotypes traditionnels, auxquels la psychologie des foules avait donné un
fondement pseudscientifique quelques décennies auparavant, sont reproduits dans son travail
FRPPH XQH YpULWp KLVWR ddnfeXdé la/fBulé&rplélexlaiémen@Qder oetfiel
dynamique: tout comme cheze BoN, le critére principal retenu est la dissolution des

158 Voir Fr. RPOLL 1998: ) Re OIDXWHXU DQDO\VH OD PplLDQ®EMs&GHY SRqWH
uulgusen général, et la crainte du désordre du vulgaire chez Stace en particulier, concluaDtfjigmde Bpique
HIFOXW UDGLFDOHPHQW WRXWH FRPSURBPLVVIWRXWY YHF JDNDG D®WW LARIMH B
TXIDPqQH O pPrAREEHU@ Hecajn citéesuprd. Il y évoque le cas précis du Thébain anonyme qui
FRQWHVWH B¢bcle RDU¥ Rdlydic&4u début deTlaébaide(Stac., Théb, 1.168196), cas étudié plus
spécifiguement darfsr. RPoLL 20000 'DQV FH GHUQLHU DUWLFOH OH SDVVDJH HVW PL)\
Tacite visa-vis des foules militaires au début dasnales ou, comme chez Stace, la critique aristocratique de ces
JURXSHV VXEDOWHUQHY QTHPSrFKH SDV TXH OfKLVWRULHQ GRQQH ODU

159ph. HARDIE 2010

160ph, HARDIE 2010: ) .

161 En effet, des analyses de détail interrogent égalemenipla peinture des foules tacitéennes (par exemple
E. 2 1®RMAN 2000: 27 et suivsur les foules séditieuses des légions au livre Adesle$, mais il serait illusoire
GTHQ OLY UH UellesDapperaitidhit al fak et & mesure de notre pragness des passages que nous
commenterons dans les chapitres suivants.

162 Cf. les remarques deh. HARDIE 2010: 13. H. SEILER VH UplgqUH H[SOLFLWHPHQW j OfLGpRO
Hitler (H. G.SEILER1936:86 TXTLO MXJH SURFKH Qsiefwsifigidirr&ibnalitd, Rmutivtéy X U S
faiblesse ¢éminines® EHVRLQ G1XQ F K Hdrce BompiéménmxéQHWF 'HX[ SDJHV SOXV OR
OTRUJDQH GH basisshwaizeKdrgsGeble chercheur cite explicitement.
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individualitts; UpYpODWULFH pJDOHPHQW OYDVVRFLDW¥RQ IDLW
Indépendamment de caites analyses de détail, que nous serons amené a commenter plus
avant tainsi sur les séditions militaires du livre | desnalesou sur les choix lexicaux de

Tacte + FH WUDYDLO DX[ UpVXOWDWY DXMRXUGITKXL ODUJHF
G ffe remis au godt du jour.

Beaucoup plus intéressante est la thése-ie ENGEL sur le comportement collectif chez
Tacite'®% Son objet dépasse de fait les problématiques de la foule au sens propre du terme, mais
OTRXYUDJH FRQVWLW X HcomeursbleGpburruiRravall@QsuR 4 aré3ehtation
GHV JURXSHYV VRFL D Apn&l&sH ] 10 BSBEXWR RIXENGE I Wtexte tacitéen se
ODLVVH FDUDFWpPULVHU GH GHX|[ IDoRQV ,0 VIDJL& GYDERL
FLQT €&sXd¢ Tacite sont amplement commentées, disséquées, citées, passées a travers la
JULOOH GTDQDO\WH GX FKHUFKHXU GDQV XQ RXYUDJH ORQ
&THVW HQVXLWH DXVVL XQH OHFWXUH W UtpVaiahaytiiugUDOH G
GH GpFRQVWUXFWLRQ GH OfLGpRORJLH WDHRUWMERH&QH TXH
exemple. La prise de distance nécessaire avec les schémes tacitéens fait ainsi souvht défaut
HW OYJDFFXPXODWLRQ GTH[HPSOHWIRMLYg VG JGHRP EADH XL tH P8 |
spécificités® $LQVL O ptWHOIHH STIUDRWY VXLYUH WURS OLWWpUDC
GRQQH 7DFLWH SDUIRLY HQ DSODQLU OfpSDLWYditexey TXL O
OTpWXGH GX FR PSIRMHWWHIPIHQDOW HF EOOQOHXQH IDPLOLDULWpP UHP
OYKLVWRULHQ ODWLQ HW GH QRPEUHXVHY DQDO\VHV UHVW
OLYUH XQH YXH HQ pFODWp GH OD SV\FKRORJLH WBFLWpPHQ
SROLWLTXH GH 7DFLWH j OfpJDUG GHYV PDVVHV TXfLO H[SO
PpODQJH HW GH OD SHUWH GH OfLGHQWLWp YREEEQH VIL
HQFRUH OHV UDSSURFKHPHQWYV T>X%L @ féle qgtled bErgad)iHisOD IR
SDU O 1D Xninaexsw leémie planFRPPH QRXV OTDYRQV YX SOXV KDXW
a eu une fortune toute particuliére dans la littérature du®XtXen dernier lieu, dans la

1634, G.SEILER 1936: ) .

164 J-M. ENGEL 1972 Avant la thése volumineuse deM.ENGEL HW GDQV OD FRIGRYInGroukaVp G T+
XQ DUWLFOH GTLQY HQWdustatit€h dheY UIDHRRRERAAPBM LWV G X

1650n assiste donc a des effets de brouillage entrée M BR XUV GX FKHUFKHXU HW FHOXL GH 7
GX PDO j VDYRLU j TXHOOH DXWRULWp DWWULEXHU XQ SURSRV 9RLFL >
un passage ou-81. ENGEL H[SOLTXH OfLP SR R %/IDQLARR RGNV ENGEL 1972: 327) :
« /fRLVLYHWp OTHQQXL OD JUDQGH YLOOH OH FOLPDW OD YLH SDVVp
avecle tempérament méditerrané&ane licence &rbale qui tient de la passlon. Destopoi aristocratiques bien
F R Q Qativimfanthsmé des groupes subalternes a Rome), une analyse sociale qui demanderait a étre précisée (la
question du logement et de la ville commespace vécw) et des propos doxiques qui ne devraient pas avoir force
GIDUJXPHQW odXeltdanpérroehthigdliterranéepsont mélés dans une phrase que semble prendre
en charge le chercheur4méme. On trouvera chéz HoLLARD 2012: 131 une mise en garde analogue contre
les travaux de cette époque, qui épousent de trop prés la visiéetae de la situation politique @ Rome. Notons
encore que certains thémes de la psychologie des foules sont également repkis pacéL, cf. p.231-233 sur
la «contagion émotive.

%6 1RXV DXURQV OTRFFDVLRQ GH YRLU ignh depHBUES MeltepYypOmdW H XU DYH
traitons dans la soysartie suivanteinfra. Des formules un peu réductrices comme, a propos de la plébe urbaine,
«LO >7TDFLWH@ OfLJQR U KJ-MVENEHL SOR2X W35D §dntFakde £ réprdSentatives detrait du
travail de JM. ENGEL.

1873J-M.ENGEL1972: ) VDXI SRXU O 1D Q D QuNgus sGriedadt GpEH&EoBsplus bas). La
conclusion politique est intéressante (p. 28).a psychologie collective débouche naturellement & cette époqu
VXU XQH SKLORVRSKLH GH OIDXWRULWp
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conceptualisation de la foulerome objet scientifique p&e BON (entre autres), et il appartient
aJ:M.ENGEL GIDYRLU PLVY HQ OXPLgUH OHV VFKpPDV GH SHQVpt

&H W\SH GYDSSURFKH D pWpBSHBIRVOW®R XW HSD G WY X @ L@ IUHHP[
récente de LLANDOLFI VXU OD SV\FKRORJLH GH OD IRXOH WDFLWpPHQ
surtout & analyser un stéréotype récurrent des masses, leur éhdtsaon lui, la peinture
SV\FKRORJLTXH GH OD IRXOH WURXYH GH yrapli«aRtericai@e,QV OD !
MXVTXYj] VHV GpWDLOV OHV SOXV VDLVLVVDQWY | OfLQVWELC
désordre politique en 6% 0DLV OH SRLQW GIDERXWLVVHPHQW GH F|
littérature secondaire sur Tacite se trouv€34a GRXWH GDQV OfLPSRBWDQWH F
AsH a consacrée aux armées et aux chefs danslisires’t. Méme si la chercheuse ne
reprend pas tout a fait le conceptdede 2 SURSUH j 7TDFLWH HW VH FRQFHQW!
un ensemble spécifique parcouru de hiérarchies et de tensions intéfieson travail est de
SUHPLgQUH LPSRUWDQFH SRXU QRWUH SURSRV 3DUWDQW C
GDQV OD OLWWpUDWXUH GHV JXHUUHV FLYLOHV HIOOH PRC
permet de renouveler la représentation traditionnellement unitaire des |édgamnsrmeées
JDOELHQQHYV YLWHOOLHQQHV RWKRQLHQQHV HW IODYLHQ
distinctes les unes des autres et rarement statiques, en @atidlJ JUKFH j] OTXWLOLYV
focalisation interne sur ces groupds 'DQV XQ GHX[LqPH WHPSV VRQ pWXGF
OH SRUWUDLW G HaindsLhbribiBs\soblighahila Gditr@itg, dans ces portraits, de
la relation entre chefs eblslats .

Le dernier travail a citer nous conduira naturellement vers la SoD&) WLH VXLYDQWH
GH OTpWXGH OHNEmBoOHsuiGIEl teme)ulgus chez Tacité”>. Celleci est
relativement breve (a peine neuf pages), mais se veut exhaustoud, la moins pour les
occurrences daulgusdans leHistoireset lesAnnales La démarche est intéressanfgour

¥82Q SHQVH QRWDP P A.G\BREEENTHT LOB7L F O Hir&ltction anglaise d&. B. BREEBAART
1974 TXL SRUWH VXU OH WUDLWHPHQW SV\FKRORJLTXH GH OB SOgEH H!
jalons méthodologiques relatifs a la nécessaire déconstructitoptetacitéens.
189 LANDOLFI 2011 /TpWXGH VH FRQFH QMistbiresMug& patidul@rieMdnttepréSantdtif, et
souligne la valeur politique de cette représentatielfe montre la désorientation la société a la mort de Néron et
le caractére ingouvernable> de ces masses irrationnelles et inconséquentes (voir tout particuliererheay. p.
6XU OH VWpUpRW\SH GLVFUpGLWDQW GH O YpRphiguey, voipgdetnetHXSOH GD
HOLLARD 2012: )
0L, LANDOLFI 2011: 169 et suivLa démarche de LLANDOLFI est donc, en quelque sorte, symétrique de
celle des chercheurs citégpra TXL SDUWDLHQW GH OYpSRSpH 1ODYdctekQQH RX GH 6pC
171 Rh. AsH1999
2(Q FHOD OD SHUVSHFWLYH QTHVW SD-M. BNBEX.Woif sutdutVa €@ Bujptr PH TXH
O MLQW U:RE XRIHMER Q
13 Rh. AsH1999: ) &THVW Oj TXYHOOH Dghtotd@ictr gesy@ihesH@ANVouOdur ©
« fragmentatior» (p. 27), qui ne descend cependant pas au niveau des soldats seulg3jcfVpir la synthése
p. 70- &H FRQVWDW GYXQH VHIPHQWDWLRQ GHV IRXOHV FKH] 7DFLWH
psychologique reste, chdui, dominant; mais il est largement approfondi et transformé en un puissant outil de
caractérisation. Citons quelques mots de la conclusidRhdedsH (p. 168): « [Tacitus] acknowledges that an
army is a complex entity whose individual componentsabalmotivated by different factors at any one moment,
despite an illusion of unanimity in their actioms.
174 Sont ainsi étudiés Galba, Othon, Vitellius, Vespasien, Titus, Domitien et Antonius PRmu&sH 1999:
) ). Nous aurons a utiliser largenterette partie du travail deh. AsH dans notre section consacrée a la
fonction caractérisante des rumeurs chez Taciténfcd, p. 532589).
15 R.F.NEwBOLD 1976
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R. F. Neweolb OfpWXGH GpWDLOOpH GHV FKRL[ GH YRFDEXOI
« prérequis» pour comprendre leur idéologié Nous paageons ce point de vue, et la méthode
JpQpUDOH GH OTDXWHXU VHU DinfiaX Wardoui HeQ@piis TaXitdeiQeR XV  V X |
interrogeant les passages mentionnant des foules par différents ctitéheisdu lieu ou elles

se rassemblent, de leWRPSRVLWLRQ VRFLDOH GH OTKRPRJIJpQpLWpPp
UpVXOWDWY VRQW j VRXOLJQHU HW VHURQW UHSULV SOXYV
psychosociologiques autour du concept wldgus’’ ou encore les hypothéses sur les
divergence&/y GfHPSORL GH HistoRrdssVlerpnalesH @ prbudant, de nombreux
SUREOQqQPHV HPSrFKHQW GH FReQaoLZproheWn OdvBildevéféréenee, GH 5
DORUV PrPH TXYLO HVW IUpTXHPPHQW Fétn/ parHe\\D U\M STULIM. OF |
VIDJLW j OfKHXUH DFWXHOOH GH OD VHXOH pWXGH UpHOO
TRXW GYTDERUG OYfYDUWLFOH SRY éqdhdicheuQ liveepdds XaauxV R X W
GIRFFXUUHQFHV VDQV GRQQHW PHFFH/SWERQ GHOHYDW GURIE
les références), ce qui rend le contrdle de ses données et, de maniere plus générale, le retour au
WH[WH LPSRVVLEOHV RX SUHVTXH &HOD HVW GIDXWDQ\
KHXULVWLTXH Wo@ pasl§ BoX Wé¢stdiivat@phis ou raisons pour le comportement

de la foule» donnent lieu & un classement particulierement hétérd§enéfpWXGH GX SUR
social du uulgus est a ce titre assez dérangedfite OJDXWHXU GLWMILQJXH
arbitrairemat, leuulgus UHQ YR\D QW j OTHQVHPEOH GH OD SRSXODW
inférieures seulement, 3) aux classes inférieures mais non constituég®wd xou «mob»,

ou encore 4) a© TRSLQLR Q, cdncepDUague ldt non défini. Il ressdetcette étude un

sentiment de confusion VILO HVW pYLGHQI§Us doaHTa0itd aWaid UrP lisage
HIFHSWLRQQHO GDQV VHV °XYUHV UHFRXSH SOXVLHXUV Up
ne peut étre considéré comme un concdpuwetout @ HW TXTXQH DSSURFKH H[KD
signification et de ses emplois doit étre un préalable nécessaire a tout travail rigoureux sur la
représentation des foules chez Tacite. Célle QH SHXW GIDLOOHXUV IDLUH C
confrontation avec lesautres dénominations de la fouléurpa, multitudo QL GITXQH
comparaison avec des termes concurrents copopelusou plebs &THVW FH WUDYDL
QpFHVVLWH GYfHQWUHU HQ SURIRQGHXU GDQV OH FRUSXV W

16 R.F.NEWBOLD 1976: 85.

"R, F.NEwBOLD 1976: 89.

178 R.F.NEWBOLD 1976: 85.

R.F.NEWBOLD 1976: ) (pourquoi, entre autres, mettre lesimeurs» et «cOTLPSUHV VobdRIGBQDELOL W
le méme group@).

18R, F.NEWBOLD 1976: 86 €t suiv.
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b. Eclaircir «la brume de mots» de la foule chez Tacite essai de typologie
et de différenciation lexicale Qulgus, multitudo, turba)

5HSDUWRQV GT1XQH D Q DiadeJjudte agaxt IE KRaye deGveiss2§ux, le
poéete, observant la foule des soldgtsse un aveu surprenant Mais la masse, je ne saurais
OD GLUH RX OD QRPPHU TXDQG ELHQ PrPH MYDXUDLV Gl
indestructibleHW GDQV PD SRLWULGQH /RGKUDW K5 I FHMRQ DV VDQ
VILO \ xée8aRuKdimPdfsibilitéet une impossibilité presque physiqgttde dire toute la
diversité de la foule, si les facultés de la voix humaine empéchent de rendre compte de sa nature
composite, il réussit tout de méme atemmer SXLVTXTLO OD Gp¢e (@H,>RPPH ©
$I1ILUPHU TXH 7DFLWH VH WURXYH GDQV OD PrPH VLWXDWLI
excessif, mais le paralléle est éclaitéhtLa représentation des foules, chez lui, est en effet
frappée par une essentialisation constante. Laenest un bloc unitaire, jamais observée au
niveau des individus qui la composenFfHVW XQ WRXW TXH OTKLVWRULH
TXYH[FHSWLRQQHOOHPHQW SRXU LQGLTXHU OfYH[LVWHQFH
sein® A OfLQH[LVW H@sdde3du@ Hedond cependant une grande richesse de ses
GpQRPLQDWLR Q¥ quHrdlierdfdidvpvésénHrotee ldttention. Nous partirons de deux
JUDQGYV SULQFLSHV TXL GpFRXOHQW -@bsuf Ppewiérévhe@H OD UF
VOJLUD G 1 pyéeséntatiddneéditale et littéraire des masses chez Tacite, sans chercher a
en éprouver la valeur historique a proprement parteus chercherons donc a exposer les
UHVVRUWY GH OTLGpRORJLH WDFL VéxcEsQmals ed scyuntt&s alyp Y p O H |
VXEVWLWXHU XQ DXWUH PRGqOH LQWHUSUpWDWLI (Q GIC
SKLORORJXH SO X Wdapendxnit] nGus iKdperovifkdud. lEBls@onclusions de ce chapitre
philologique pourront étre utiliséesvec bénéfice dans les études historiques. De fait, le point
GTHQWUpH SULQFLSDO GDQV OD TXHVWLRQ VH WURXYHUD (
dans la continuité de certaines études mentionnées plus haut, mais en cherchant a dépasser leurs
résultats jusquéa limités.

'"HX[ WUDLWV LPSRUWDQWY FDUDFWpULVHQW OD UHSUpVH
le regard tacitéen est, en derniére instance, un regard jeté depuis un point de vue en hauteur,
nettement séparé deflaule, comme leconstatent régulierement les spécialistes de la plebe a
OfpSRTXH LPSpULDOH TXL GRLYHQW VH FRQIURQWHU | FHYV
OD IRLY SDU OH JHQUH KLVWRULRJUDSKLTXH HW SDU OD SK
le PpPODQJH DYHF OD PDVVH HW YHXW pYLWHU j WRXWH IRL
littéraire. En somme, méme le regard doit rester pur. Le contraste avec un poéte comme Juvénal

181 f A] %..#~1 . ]1/AQ ~& J/ACE | . { 811. |/ K12 .2A0@ /
3&}/A1 2 "z$0 || 72 1%CE, Hom.,Il., 2.488490.

82| a question de la diversité, en particulier de la diversité des langues de la foule militaire est un aspect auquel
7DFLWH HVW SDUWLFXOLqQUHPHQW VHQVLEOH, naB Buséiddppier), GRADXWUHYV D
ASH1999: ) .

183 |, KAJANTO 1970: ) SRXU OH UHIXV GH GHVFHQGUH DX QLYHDX GHV LQG
deRh. ASH GIDYRLU PRQWUp TXH OYXQH GHV RULJLQDOLWpPV r&idaitr DFLWH C
SUpFLVpPHQW GDQV XQH OHFWXUH EHDXFRXS SOXV ILQH GHV GLYHUJHC
la tradition parallele (par elRh. AsH1999: 25, maispassimGDQV OYRXYUDJH &HSHQGDQW LO
IDORQ G 1 XQ Hsalidd @dstanGposBrites de la foule. Au contraire, les &R XSHY GIYRSLQLRQ VRQV
comme des gousfoules», en termes anonymes etimpréd3Q LL« TXEBODMH[HPSOH 1RXV DXURQV
de reveniinfra sur ce type de présentation.
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rend manifeste cette double cause, générique et idéologique, du regammbant de
OfKLVWRULHQ 'DQV OD VDWLUH GH 5RPH 8NRMbBgJdvbduxV OH Y
parmi les tracas de la vie romaine cette fotuebg, populug qui remplit les rues (Juv. 3.239

261). Le morceau se présente comme une expérieneendasse humaine H O L GWpULHXU
évoque les différentes composantésRPPHUoDQWY DUWLVDQV FOLHQWYV 1|
OH FORX GH VD FKDXVVXUH GDQV OH SLHG GY8PEULFLXV
toujours scrutées depuis R VLWLRQ VXUSORPEDQWH W:uhQMMreGIDERU
QYHVW SDV XQ PRUFHDX GYKLVWRLUH 7RXWHIRLY FHWWL!
GY8PEULFLXV TXL WRXW FRPPH -XY pQbuWOdoitQr§eHconfforged V X Q V
aw rues bondées de la vilA FH WLWUH HW SRXU SRXUVXLYUH 0OTDQ
semblable a ce riche individdigeg qui, pour ne pas se méler au peuple, se fait porter en litiere
«auwdessus des tétegsuper oraJuv. 3.240%4; ala différence de caanti Tacite acependant

ouvert lafenestraet observe la foule, mais, du fait de sa position, son pointudeest
nécessairement surplombi#t

La comparaison avec Juvénal est intéressante parce que les deux auteurs sont contemporains,
ou presgjue; mais on trouverait un fossé semblable entre Tacite et un Augustin, capable de
UHSUpVHQWHU FHUWHY DYHF XQH ILQDOLWp PRUDOLVWH
fait son ami Alypius et qui le conduit & deveniur parmi la foule> (Uunusde turbg*®. A
OfLQYHUVH FKH] 7TDFHVHUURQ GHDBRY QG LYLGXDOLVpV DX
PDVVH VRQW H[WUrPHPHQW UDUHV 6L OfRQ VH FRQFHQWU'
deviennent presque impossibles a trouver. CerteBenrennius ou un Vibulenus, a qui sont
attribués deux discours au début demales sont présentés comme dg®garii milites®’

PDLV HQ OD PDWLqUH FTHVW OfKXPLOLWpPp GH OHXU H[W
appartenance a des dynamiques dgefoDe facon intéressante, deux individus, Boudicca et
Antonius Primus, se présentent comme issusuligusou appartenant awlgus; la premiéere

affrme méme étrena e uulgo XQH H[SUHVVLRQ TXL QYHnus\weSlba VDQV I
augustinien. Cepalant, ce type de déclaration est dans ces deux cas un artifice rhétorique qui

se comprend dans le cadre oratoire ou elle est pron§ficé LVFRXUV GfH[KRUWDWLR
LFQQHYV DYDQW OfYDIIURQWHPHQW GpFLVLI ®ERIGMMGBH OHYV

184 §j uoca officium, turba cedente uehetur / diues et ingenti curret super ora Liburna / atque obiter leget aut
scribet uel dormiet intus/ namque facit somnum clausa lectica feneshua. 3.23243 (cf.T. GEUE2017: )
sur ce texte).

185] e cas de TacHist. VRUWH GIH[SpUIGHHOG LG MWIRWDLAHROUCHH GVLWUH OfH[FH
confirme la regle. Nous y reviendrons plus loin.

18 Non erat iam ille qui uenerat seohus de turbad quam uenera®ug.,Conf, 6.8 et, pour la question de la
représentation de la foule en particulier dans c pas3dgéd3AiEr 2010: )

187 Cf. Tac.,Ann, 1.16 (Percennius) et 1.22 (Vibulenus).

88 gIHVW pJDOHPHQW OH FDV SRXU XQ WURLVLqPH HjohspB@HAaTXH O TR (
Livie du pseudeDvide, ou le poéte se présente comme un memhualgus par oppogion a ladomusG 1$ X J XV W H
endeuillée par la mort de Drusus (I)e [ie. princeps] uigil, summa sacer ipse locatus in arce, / res hominum ex
tuto cernere dignus erat, / nec fleri ipse suis nec quemquam flere suorungliaeaos patimur uulgust ipe
pati (Ov., Cons, 61-64). Le Q RV « X Xa@ pn€er au passage de Tadist, 3.20 cité cidessous. Bien
PYLGHPPHQW FI{HVW VXUWRXW OH F RaQdatid ¢0détepldtatidgRi expligkieicae qV PDU T
LPDJH VDLVLVVDQWidqu&Siss @k I@fRaeXWH XU SRp

89 Boudicca curru filias prae seehens, ut quamque nationem accesserat, solitum quidem Britannis feminarum
ductu bellare testabatur, sed tunc non ut tantis maioribus ortam regnum etiepas, ut unam e uuldibertatem
amissam, cofectumuerberibus corpus, contrectatam filiarum pudicitiam ulcidicac.,Ann, 14.35. Boudicca est
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GIDGPRQHVWDWLRQ GI$QWRQLXV j VHV WURXSHV SHQGDQYV
certaine rhétoriqupopularisou le se 2 GX FRPPDQGDQW VILQJqUH j VHV WU
«nous» unificateut®.

Dans la continuité de ces dernieres remasgleedeuxieme trait problématique des foules
tacitéennes réside dans la maniere méme de désigner ce bloc unitaire. Il y a évidemment la
TXHVWLRQ FRPSOH[H GHV GLIIpUHQWY WHUPHWousW GHV P
consacrons les pages qui suiveNotons cependant dés a présent que, quelle que soit la
dénomination choisie, cel&#L HVW WRXMRXUV VXVSHFWH GYrWUH IDOO
personnage qui choisit ainsi de qualifier un rassemblementalge<® HW TXYLO OH IDLW
contH{fWH UKpWRULTXH PDUTXp /TfH[HPSOH SDUDGLJPDWLTXH
UHQYRL GT2FWDYLH Re OHV FKRL[ Ode[la fobhixdllemémepaut) UD W H X
se désigner ne se recoupent pas, jetant ainsi une ombre sur la naturdes@namifestations
de soutien (TacAnn, 14.59 /IH SDVVDJH pWDQW OYREMHW GYXQH pW
ce chapitre, nous ne le développons pas ici. Ces ambiguités sont cependant fréqurentes
agrégat appelé toule » dans le récit peutatoRRPHQW SHUGUH FH VWDWXW T
HVW pYRTXp XQH VHF RWQIGusquiGualfie Pisd dedts\dBsUédimks (Tac.,

Ann, 2.55) et qui, dans le procés du méme Pison, se réduit pigssoldats» seulement

(deterrimj Tac.,Ann, 3.13}®* /H OHFWHXU QH GLVSRVH VRXYHQW TXH
douteuse et se retrouve souvent dans la méme position que les personnages, qui emploient des
falsa nominapour nommer les mouvements collectifs. Parfois, le narrateur est présent pour
amender la vision faussée des individysr exemple, Vitellius croit voir des Iégions la ou,
nousdtRQ LO QY\ D TXYXQH IRXO HPGlapBmk di\ieips] tépéhdadt, SUp ST
7TDFLWH ILGgOH j XQH SRpWLTXH GHGOPXRELH X WD GIRIY W B,
loin!®3, laisse a dessein son lecteur face aux ambivalences du vocabulaire et des phénoménes
TXLO UHSUpVHQWH

3RXU FHV UDLVRQV pWXGLHU OD IRXOH FKH] 7DFLWH F
mouvante et difficilement sgissable. Pour éviter de nous laisser aller & des réflexions trop
générales, nous prendrons ici en compte toutes les occurrences des trois substantifs principaux
renvoyant a la foule, a savaiulgus turbaetmultitudo 9RLOj XQH SUHPLquWH OLPL\
justifier immédiatement. De fait, Tacite, pour évoquer une foule, pouvait trés bien choisir de se
SDVVHU GIXQ GH FHV VXEVWDQWIRX GHX SR LISW lGIH WW B PI AW

HQ TXHOTXH VRUWH GDQV XQ GRXEOH pW Eeilé eStHermheQedR dllé &8tpsddeXde ldd X[ G H
foule % ce qui confére a saguerkRQWUH OHYVY 5RPDLQV XQ SRLGYV WUDQVJUHVVLI GTD
du discours et de sa construction rhétorique particuliereR lirfLIKKA 2002: 92; 100(et ce jugement trés juste
p. 104 : « the intriguing figure of Boudicca plays upon aguities that might be seen as elucidating Tacitus'
problematic view of female leadership 6 XU OH SHUVRQQDJH KLVWRULTXH HW OHV TXH
ses représentations littéraires, voir en dernierdieDhr. QLLESPIE2018

190 Sj aggeren struere, si pluteis cratibue protegi necesse fuerit, utilgus improuidum inriti stabimuys
altitudinem turrium et aliena munimenta miran®$ac.,Hist., 3.20.

BlegXU OHV GLIIpUHQWY pFODLUDJHY SURMHWDpV ef s dédtHiv idd IDLUHYV G 1
desAnnales voir C. DAMON 1999

192|pse aeger animi studiis militum et clamoribus populi arma poscentiseleftur,dum uulgus ignauum et
nihil ultra uerba ausurunfalsa specie exercitum et legiones appellac.,Hist., 3.58.

193 Cf. par exemplénfra, p.660-667.

¥9Vis SDU H[HPSOH GRQW FY{HVW X Qi irGunérddeTad AW, LRI sbetbdetcSDU H[ OL
On trouvera che2-M. ENGEL 1972: ) XQ WRXU GTKRUL]JRQ GH OD ULFKHha&NéH OH[LFD(
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VXU OTDQRQ\PDW GX JURXSH VRWrHREIEY e tddtésfes RHeSH Q G D
tacitéennes ici est complextR XWUH OTpWHQGXH TXTXQH WHOOH pWXGH
VXUWRXW GH FRQFHSWXDOLVHU DX SUpDODEOH FH TXTfHVW
le corpus tacitéen powen trouver toutes les manifestations, indépendamment du vocabulaire
HPSOR\p SDU OfDXWHXU &H QH VRQW Oj QL OfREMHFWLI Q
nous bornerons donc ici aux trois termes retenus, que nous compléterons par des remarques
pl XV DOOXVLYHV DX[ DXWUHV W\SHV GH GpVLJQDWLRQ GHV
repartir du texte tacitéen, nous nous interdirons en conséquence de nous reposer sur des
distinctions instinctives entre leswaies foules» et celles qui ne corspondent pas aux
définitions des sociologues ou historiens contemporains, comme le FUNER a propos de
Thucydidé®. Bien au contraire, nous chercherons a rendre compte de toute la diversité des
phénoménes sociaux que Tacite a décidé de caractémsiefaisant le postulat de la cohérence

de sa représentation.

Du point de vue étymologiquyrba et multitudose distinguent immédiatement delgus
par leur polysémie, qui ne se réduit pas a la seule acceptatiofiodie «. En effet,turba
semble é& un emprunt au gre@ 2*! et a gardé de cette origine son sens premier de
«trouble», celuide doule 2 Q TpW D QW T RHLesHErs RrigiGeDtiiaspiarait encore dans
6 des 24 occurrences tlgba chez Tacite, ou le mot ne désigne pas en premieul agrégat
GYLQGLYLGXV PDLV XQH VLWXDWLRQ GH GpVRUGHH pYHQV
1RXV DYRQV H[FOX FHVSNulfitddd &t ¥viGermor puXreddeultus
«nombreux? 3DUHLOOHPHQW XQ FHUW Bér@ps3 RisEN¢dmptE RIFF XU Ut
lorsquemultitudoest réduit & son simple seme originel dgande quantité¢ | OfLQVWDU GH |
«foule de lois» (multitudo legurhdont Tacite nous parle émn, 3.25°. Enfin, la provenance
deuulgus HVW R EV F XdJgds He/pa@IeR dans le domaine iedoopéen cependant,
OTK\SRWKqVH D pWp IDLWH GTXQ:He Rilgusaur@itbrigime@ver® H OHJ[L

1% (Q UHYDQFKH QRXV DSSURFKHURQV OHV UXPHXUV W&RaitiygHQQHYV G
GH OfDQQH[H OHV TXHVWLRQV GH PpWKRGH TXL RQW SUpYDOX j OD FF

19 « It is clear that, for the most part, whenuElgdides usess br V  'he does not mean a crowd in the
proper sense of the word. Of the 43 examples studied, only Izauine crowdswhile even among these 12,
some refer to an event or institution more than on& HUNTER 1988: 21, nous soulignons).

197 A, ERNOUT & A. MEILLET 2001, s. u., qui lui opposentixa, troubles générés par un petit nombre
GILQGLYLGXV 2/fRQUIHYQYHSGM FODLUH HW VH UDWWDFREBHANKRQIRE IDPLOOH
2009 s.u.

198 & IHVW G DL O OH eulgmMerd qu@ibakest misth@pMuriél chez Tacite, &f. GERBER A. GREEFR,

& C.JOHN 1962 s.u. Voir les passages suivants Tddist., 1.83, 2.72, 4.1, 4.7&nn, 1.16 HW DYHF OTpWXC
de cadnfra sur les foules dans les mutineries du livre | Aasale$. Notons que ces toubles» (turbae sont

causeés par laulgusen Tac.Hist., 1.83 et 2.72. La proximité entre le sens deue » et celui de «lésordre» se

voit dans certaines traductions, par ex. celle d&#HBONNIEC dans la CUF, qui rehla turba militaire de la

seconde bataille de Bédriac (Tadist., 3.16) par le terme eohue» : le contexte indique en effet un combat
désordonné et confus.

19 &qHVW pJDOHPHDVAEHIFBRRL[) GHQ, a la fois pouturba = « trouble » et pour
multitudo= «nombre».

200 En plus de Tac.Ann, 3.25, nous avons exclu les passagesnaliitudo est utilisé dans des structures
instrumentales (remplir gar son nombre, par exemple, cf. Taddist., 1.8,Ann, 3.25) ou causales &cause du
grand nombre, cf. Tac. Hist., 3.30,Ann. HW PLV HQ SDUDOOgOHmatffulikevV UHV pOp
et armisen Tac.Hist., 5.12 oumultitudine et clamoribuen Tac.Ann, 14.61: sur cette derniére expression, voir
notre étudedecasd®@D UpSXGLDWLRQ GT12FWDYLH HQ ILQ GH FKDSLWUH EUHI |
prenait le pas sur celle de foule. Cela représente 8 des 51 occurrences dieed@@utres seront donc analysées
dans la suite.
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GpVLIQp XQ JURXSH G 1 peguét. iy qupluéd remaryuedétdridlogiques et
sémantiges permettent donc une premiére différenciation. En effet, alorstugbe et

multitudo QfRQW DFTXLV OH VHQV GH IRXOH TXH SDU-cDQDORJL
semble représenter pouulgusle trait sémantique premier et principal. Ainsi troisdalités

de saisie de la foule paraissefies se dessiner avec ces trois substatifs turba
UHSUpVHQWHUDLW OD IRXOH SDU OHV Pmigudapaif W@Pad. RQV Gt
nombre qui la caractérisaulguspar sa nature grégaire, nsWDQW DLQVL GTHPEOpPH
SV\FKRORJLTXH GH OD QRWLRQ XQ HQVHPEOH GYLQGLYLGX
masse).

Par conséquent, il est difficile de traiter ces trois termes comme de parfaits syri@hymes
ils appellentun essaid6 LIl pUHQFLDWLRQ &H SRLQW D MXVTXTj SUpVI
UHFKHUFKH ,0 HVW YUDL TXH FRPPH QRXV OYDYRQV PHQW
un passage presque obligé dans les travaux des spécialistes de la plebe. Cepergtantehie
depuis les travaux d&. YAVETZ, ces chercheurs envisagent en premier lieu les rapports entre
populugplebset les mots de la foule (sans interroger ces derniers poumémes®), et
FRQFOXHQW RX ELHQ j OfDEVHQF H dGlexigLg,b0 bierGapidsidhoiR L Q p H
GJfRUGUH VW\OLVWLTXH RX PRUDO HW QRQ VRFERORJLTXI

WL &HWWH SURSBMYWIHRIQVQIBWWDLY QYD SDV pWp -FIRQBRNAWTELWH MXVT,
A. MEILLET 200], s.u.«uolgus» VLIJQDOHQW OfRULJLQH REVFXUH GX WéirtdéuH HW OH
neutre entis FH TXL HVW FRPPXQpPH QW p&r&GH ¢t& défdriLepdDESERQANK (Cité par
A. ERNOUT et A. MEILLET) au sens de foule stupide», et surtout paBr. BILINSKI 1964 Ce chercheur remarque
gue le substantifiulgusapparait avec son sens social au milieu #s.lav. JC., ce qui caespond a la crise de
la plébe rurale et a son intégration au sein de la plébe de Ro@é¢d WHUPH DXUDLW VHUYL GYDERU
DITOX[ GH UXWi3EouSIdfQrvie AUulgus pastorundont parle Cassius Hemina), puis, dans un lexique
méprLVDQW OTLQWpJUDOLWp GH; $oht\AppoHeESQRaXAEMdD€ratios QegridmbrEuy EektésQ H
surtout poétiques, oulgus UHQYRLH HQFRUH j XQ WURXSHDXG&fDIM6® &0, HQWUH |
1.190).J-M. ENGEL 1972:292 n. IsRXVFULW j FHWWH K\SRWKgqVH V{IDSSX\DQW VXU G
foule et le bétail chez Tacite (Taénn. /ID UHSUpVHQWDWLRQ GH OD IRXOH HQ WUF
grecque, cfN. VILLACEQUE 2013: 290, qui cite Aristoph.Guép, 31-36.

202 \/oir aussiJ-M. ENGEL 1972: 701; 702703 ; 704 pour la couleur étymologique de ces trois notions et,
plus récemmenk. KROSs2017: ) . Suruulguscomme terme de la langue psychologique, voir endoid
HERRER0O1960: 410et C. NEUMEISTER1986: 214,

203 Comme le rappelle CMoussya la suite de MAROUZEAU et de H:J. Pos, la synonymie parfaite ne se
trouve que dans les dictioaines, voire dans les dictionnaires de synonymes, et les termes habituellement donnés
comme synonymes parfaits doivent étre interrogés dans leur réalisation pratique au sein du Glstéous$y
2010: 25).

204 3XLVTXH QRWUH SRLQW 1GeBtHoBlW diip/bcaulige\le® uldsxeHnomvduRpeuple, nous
laissons de cb6té les lexipspulusetplebs qui demanderaient de toute fagon une étude dédiée que nous ne pouvons
prendre en charge ici. Dans la sqastie suivante, cependant, nous abordams | bande ce probléme en
confrontantuulgusavec ce lexique politique traditionnel.

205Pour les historiens de la plébe interrogeant le rapport entre les noms du peuple et les noms de la foule, voir
OTpWXGH | RAQYREYY 988131 @tidurtout 18208 dont les conclusions soulignent la proximité, voire
la synonymie entrpopulus plebs turba, uulguset multitudg ainsi que la connotation morale négative de certains
G 1 H Q WuuildustoXit[particulierement), qui expliquerait les choix des aut@®lesieurs historiens et chercheurs
de maniére générale ont suivi la démarche proposée par Z. Yavetz, acceptant parfois ses résultats ou cherchant a
les affinera la marge voir R. GILBERT 1976: ) ; C.VIRLOUVET 1985: ) ;W.WiLL 1991: ) ;G.
LASER1997: 17, 20; J-M. RoDDAZ 2005: ) ;R.LAIGNOUX 2011: ) ;C.COURRIER2014:1-2;489%
497; 683 et n. 303 C. COURRIER2017a: ) ;SOXV VSpFLILTXHRHBQRE0IOXE8) 7DFLWH X
R.F.NEwBOLD 1976: ) ;J.DEININGER 1979: ) ; L.LANDOLFI 2011: 167. Plus radicalJ.P.TONER
2009:4 DIILUPH GH IDoRQ SpUHPSWRLUH TXTXQH W H\OW Espgdrerdns nwriteO H[LFD O
LFL OH FDUDFWqUH H[FNWVHORSEALX20QM : X6 esOplusipridextkeiof lui, ces termes sont
peutétre interchangeables, mais ils ne doivent pas étre tenus pour synonymes. Pour les approches plus
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/TLPDJH GRQQpH HWWmMéEdeOOtsPF'GRIX QMR SHLQH j GLVFHUQHL
OH[LFDX[ GH QRV VR XU € st¥ée tu yarabWadire taGitder) JomWwiou& pensons
TXYLO SRVVgQGH OD FRKpUHQFH GT1XQ V\VWgQPH QRXV HVSpU
OH FRQWUHSLHG GIXQErZF RIXHQ R VARG BRW WIDEFKHH @ | FKD F X Q
trois termeslne signification sociologique ou juridique particuli®®’, méme si cellei ne

SHXW DWWHLQGUH OD SUpFLVLRQ GH QRV SURSUHV FRQFHSES
QH SHUPHW SDV GH SRUWHU WUqV ORLQ O ®BD@uxQuasH GH O
exceptions, il faut renoncer la plupart du temps a atteindre une granularité plus fine que les
WHUPHV JpQpUDX[] GDQV OHVTXHOV UDLVRQQH 7DFLWH OH
équestre, la plébe, les noitoyens). Cependant, mémeeniveada, des résultats intéressants

peuvent émerger.

Nous confronterons les trois noms de la foule sur plusieurs points, en suivant la méthode de
différenciation successive pratiquée par GNETTI. A partir du relevé exhaustif des
occurrences deulgus turba et multitudo FKH] 7DFLWH LO V{DJLUD GfLQWH
différents criteres phénoménologiques OTLQVFULSWLRQ VSDWLIDd@@H GHV
rassemblements physiques ou d®wes diffuses»? OHXU FRPSRVLWIilR€® VRFLD
foules populaires, aristocratiques, mixggdeur opinion et leur comportement (s@ties unies
SDU XQH FRPPXQDXWp G RShaQueRdp, briée @dhiardeta B @ critére
observé améne a constater une répartition lexicale remarquable. é€lasages
complémentaires doivent permettre de cerner progressivement les contours que Tacite donne a
chacune des lexies envisagées. En croisant ainsi la typologie des foules et la question lexicale,
nous ferons ressortir peu a peu la spécificité dugertguspar rapport anultitudoet aturba.

Beaucoup plus employé par Tacite (et seulement par lui) que les deux autres sdB%tantifs
uulgusest également associé a des structures idéologiques plus marquées, comme un autre
travail nous avait permis dedémontrer pour un corpus plus l&dfe & fHVW FHWWH SLVWF
DOORQV j SUpVHQW WKkFKHU GH VXLYUH HQ SDUFRXUDQW |
PHVXUHU OD YDOLGLWpP GDQV OfpSLVRGHIEEHY UpYROWHV P

VSPpFLILTXHPHQW OLWWPpPUDLUHY RX OLQJXUWRIEGKKKREIHTPEINRQY SRXU 01|
TXL QIpWXGLH FHSHQGDQW $bDiMudoUdidubatiaia eiOnhel fail Gus Sorligiver el @afprld H

plus important que connoteraitlgug et, pour Tacite] -M. ENGEL 1972: ), quine propose pas de méthode
de différenciatio allant auGHOj] GH OfpW\PRORJLH GH FHV VXEVWDQWLIV ODTXHO
PpWKRGH j VXLYUH SDUDvW rWUH FHOOH GpMj PHIKQ®PLUR QOQQsHr aGH OD SU
foule en Gréce ancienne.

266HORQ O THI¢S.UHNEE RRR. TREANTON 1983: 135

2077, YAVETZ 1983: 31 Malgré les limites de son étude,BORG01976: 256souligne trés justement que les
choix terminologiques de Tacite et Lucain sont, immédiatement, des choix politiques.

208 On compte 123 oetrences deiulguschez Tacite, contre 43 drultitudoet 18 deturba dans le sens de
«foule?d /H IDLW TXH OD SURSRUWLRQ VRLW KDELW X HrépodaiHs@WaltoQ YHUVpH
impériaux (cf.L. AUTIN, K. BouziDl, O. KRAIF, & J. SORBA 2016: 396) est déjaun indice de la spécificité
tacitéenneB. BALDWIN 1983: 341note par exemple que Suétone utilise du mot avec parcimonie en comparaison
avec Tacite.

2091 AUTIN, K. BouziDl, O. KRAIF, & J. SORBA 2016

2W2XWUH FHWWH pWXGH GH FDV ILQDOH LO ($§HcdWwerREsVelobBeeY QRWUH
but est de faire apparaitre des grandes tendances-léxikp PDWLTXHY QRQ GYpWXGLHU HQ Gp
JpQpUDOH GHV IRXOHV FKH] 7TDFLWH /HVY FKDSLWUHYV VXLYDQWY VHURQ
la foule enclose reading 3RXU OfKHXUH QRXV QRXV FRQWHQWHURQV GH UHOHYjy
GRQQDQW XQ SHX SOXV GYHVSDFH DXJ[ SDWJNgDsltdrva et@®piRHtivuddseit HPHQW U
employés conjointement.
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1. Critere spatial

Un premier critére de classement sera celui de la spatialité des foules. Nous avons vu que,
GHSXLV O 1D Wwrvds#RB HesChidtoriens, a quelques notables exceptions pres, ne
FRQVLGpUDLHQW JpQpUDOHPHQW FRPPH IR Xdvidus Xés¢ GHV Ul
psychosociologues de lafindu X LgFOH FHSHQGDQW FKH] TXL OfpOpPlI
OD IRXOH HVW GYfRUGUH SV\FKRORJLTXH SOXW{W TXH JpRJ
IRXOH HQ OYDEVHQFH GH WRXKWRFPBEIPHOQ @ G KNYWHQEE LRLA WLU
BoN et surtoufTARDE donnent au concept. Chez le second, la notionpidkc » suppose que
OH UHJURXSHPHQW LPSRUWH PRLQ ¥utieént OiD psuRregre@d X Wp C
OHV P R BDURREBLqui accete cette conceptualisation tardiennéa éoule tendhinsi a ne
V H U pD O Lévt diffui§ »%%.jDe fait, la langue francaise connait bien elle aussi les deux
acceptions du mot foule,multitude de personnes en un méme kedont la présence génére
un sentiment de pressé et« masse humaine> « @mmun des hommes, pris collectivement
par opposition & I'élite intellectuelle, morale ou sociale qui en éméle / TK\SRWKgVH TXH |
deux acceptions doivent étre considérées comme deux types différeFatisigion de la foule
a donc été défendue par tout un courant historiographique. Par ailleurs, le critere du
regroupement spatial des individus, qui peut sembler plus scientifique et plus acceptable pour
définir une foule, ne va pas nécessairement ddlgoa méme la un paradoxe célébre, connu
sous le nom de paradoxe sorite (ou plus trivialement garadoxe dutasdesable TXH OfRQ
peut résumer aidf: LO QTIH[LVWH SDV XQ QRPEUH GpWHUPLQDEOH
qualité de doule» pHXW rWUH DWWHLQWH GH OD PrPH IDoRQ TXYH
VDEOH GT1XQ WDV GH VDEOH DXFXQH IURQWLqQUHM#FLHQWLII
tas». Le critére de densité se heurte aux mémes problémes IodtquesV O R WsVpewt O Q T H
rWUH SDV DEV XU GHReEEiEférénteSMdrrhied db réddigation spatiale de la foule et
de chercher ailleurs ce qui en fait la spécificitésans pour autant céder aux modéles
GILQWHUSUpWDWLRQ SV\FKR-pdri¢lpe&détepY RTXpYV GDQV OD V

4XRL TXJLO HQ VRLW QRWUH SURSRV QYfHVW SDV LFL Gf
foules, mais bien de rendre compte des représentations tacitéennes en la matiere. Or, il apparait
FODLUHPHQW j OD OHFWXUH G H colrRd dgte T Muthu®tlikdd oW RUL H Q
multtudlo GHV SKpQRPgQHV TXL YRQW GX UHJURXSHPHQW OH
espaces clos (pensons aux édifices du cirque) a des réalisations beaucoup plus diffuses, voire
disjointes (la foule romaine en g&al), en passant par tout un gradient de manifestations
LOQWHUPPGLDLUHYV |j OTLQVWDU GHV IRXOHV PRXYDQWHV G
etc.). Quel matériel linguistique accompagne la représentation de ces réalités &8iverses

211E.DUPREHR 1988: 213 G.TARDE 1989: 62 parle lurméme de ¢oule dispersée.
226 HORQ OTpW\PRORJLH G GRAN B RHAIGNEUS SH D pHI&E Al de fouler» qui
vient lu-méme du latin populairtullare, « piétiner». Le texte de Juvénaité plus haut Juv. 3.239261) rend
bien compte de cette expérience de la presse qui définit la foule.
213 Définitions extraites d@LFi (en ligne:|hitps://www.cnrtl.fr/definition/foul.
214 3-J.WUNENBURGER2004: 13; V. RuBio 2010: 8.
215V, RuBlio 2010: 8 a nouveau. Rappelons que la densité fait partie de la théorie des ma&s€anterTI
1966: ) PDLV LO QH VYDJLW SDV GTXQ FULWqUH SUiReStplHt&tigi€3tonVFLH QW L
pour E.CANETTI G XQH IRUPH GYH[SpPpULHQFH GH OD GHQVLWp QRXaAUDPHQDQ!'
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i- Les foules regupées

&RPPHQORQV DYHF OHV IRXOHV UHJURXSpHV TXL VILQV
présentent comme lesagrégats de G LEFEBVRE Pour renvoyer a de tels phénomenes, Tacite
utilise principalementultitudo et turba. Ces deux noms sont fréquemrmeassociés a des
WHUPHYV UHQYR\DQW j OD VSDWLDOLVDWLRQ Qiltiufg IRXOH «
qui se combine facilement a des verbes indiquant le regroupefnamit commeurba, dans
une moindre mesure cependaht /YLGpH GH UtHidnd RiXIEiHdod, délimité, cerné
HVW SRXVVpH j OfTHIWUrPH GDQV OHV VLWXDWLRQV GH VLqg
utilise deux termes renvoyant a la population de villerec multitudg il caractérise cette
inscription spatiale de la toule des assiégés (multitudo obsessorunirac., Hist., 5.13),
FRPPH GpILQLH SDU O fH Q F ébsidi0 &/BcHu@\g i@ voYuePsEropiniehO H V
sa pensée, ses pardlés ainsi commence a se dessiner une opposition importante sur laquelle
nousreviendrons.

/ITLQVFULSWLRQ VSDWLDOH GH OD IRXOH HVW HQFRUH VR>
V {1 DV VRbBdad @wbutmultitudo: FHX[ GH OfpW D O H B} du\wéeherdenentO THV ST
hors du lieu de rassemblem&Atou tout simplement dnombre (spécifique enultituda du
fait du sens premier de ce ndft); quant aux verbes dénotant la dispersion de la foule, bien
représentés aveaarba®®?> LOV VLIJQDOHQW HQ PLURLU OYLQVFULSWL
cherche a éparpiller. Bdist., 3.58, au moment ddilectusde Vitellius qui suit la défaite de
Crémone, Tacite oppose a nouveauguset multitudo par le critere du regroupemente
uulgusrenvoie a la population romaine, civile comme militaire, qui clame son soutien a
OTHPSHUHUHXWXIVRBXQ FRQWH[WH VSDWLDO RX FRQWH[WH
tandis que lamultitudo apparait dans un cadre trés caractérisé temporellement et
géographiquement, a savoir le jour du recrutement, lors des comices tributes, dans un espace

26 g HV YHUEHV VRQW GYIDLOOHXUV WUqV PDMRULWDLUHPHQW SUplIL[p!
rassemblement (avec une donmiteanaturelle du préfigum) : contrahere(Tac.,Agr., 29,Ann, 12.57),adstare
(Tac.,Hist., 4.81),adfluere(Tac.,Ann, 4.41),conglobare(Tac.,Ann, 12.7, 14.45)ingruere(Tac.,Ann, 16.5);
noter le noncoetuscomplété pamultitudoen Tac. Hist. 2Q SRXUUD DMRXWHU OfLGpH SU
prosequi(multitudo prosequentiumnTac.,Ann, 13.14).

217 Voir les associations avearuere (Tac., Hist,, 1.35) ousalutare (Tac., Ann, 4.41), lasalutatio étant
OMRFFDVLRQ GYXQ D na¥dn RuKgatrbR.HCE M in€ldbafce sOrIa dimenspatiaé de laturba est
particulierement patente chez Suétone%cit, Jul.,, 39; Tib., 2; Cal,, 14).

218Quae ambage¥espasianum ac Titum praedixerat, sedigusmore humanae cupidinis sibi tantaatdrum
magnitudineninterpretatine adiersis quidem adera mutabanturTac.,Hist., 5.13.

219 Circumfusa multitud@Tac.,Ann, 2.56), voireturba fluctuangTac.,Hist., 1.40).

220 Surtout aveenultitudo: voir en plus de TacHist., 3.58 les associationsecredundare(Tac.,Hist., 2.93),
exundareg(Tac.,Hist., 5.2) ousuperare(Tac.,Agr., 35, Hist.,, 4.28).Rh. AsH 2007a: 359rappelle trés justement
TXH OD PpWDSKRUH GH OfHDX RX GH OD PréetdundaRrRoeku@daregdt tokm@® IRXOH F
dans la littérature ancienneM X V EXCENETTI 1966: ) .

221 Voir la collocationingens multitudpspécifique aunnales(Tac.Ann, 2.21, 2.40, 4.49, 14.8, 15.44) ou
ONXWLOLVDWLRQ GTDXWUHYV L Q GdnErardenUrHcHSR, PBY AreD X coniigiddiféltre© H YHUE
intéressant dBRh. AsH2007aad loc. VXU OTH[SUHVVLRQ &bafjéXikdthusergeRr Tab Xiwv,L T X H
12.56 oumparen Tac.Ann, 12.29, les démonstratifs comnaataen Tac.Ann, 12.17 owquantaenTac.,Ann,

/fLGpH GH JUDQG QRPEUH HVW HQFRUHAW.,2HY, S4bp¥3RB.WH GDQV OH

222 On la retrouve surtout avec les expressions comiimeuere turban{Tac.,Ann, 3.1, 3.80Hist., 3.31).

Pourmultitudg voir multitudinem disiicergTac.,Hist., 2.61).
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donQp OHTXHO QH UpXVVLW G 9D supediidexite MuBtDAhHg aE. RIEWHQLU O
3.58).

6LO HVW LPSRUWDQW OH FULWqQUH GH OYLQVFULSWLRQ
GTRSSRVHU G pulgasatiwhaetnltta@uVEn dfet, uulguscaractérise bien parfois
XQH PDVVH UHJURXSpH ,0 VYDJLW GYXQ HQ\VdiopEs@ées FODLU
RFFXUUHQFHVY GH FH WHUPH FKH] 7DFLWH P DhilyustéOniPpULWH
en un lieu est principalemechez Tacite celui des spectaétéscelui descontiones(en
particulier en contexte militair®® ou celui qui se réunit dans des occasions non
institutionnalisées, en apparence spontanéitiehes autres lieux de réunion dulgus outre
les cas ou il est fficile, voire impossible, de se prononcer sur le rassemblement effectif de la
foule??®, se situent pour la plupart hors de Rome et ne semblent guére repré$enGifsme
QRXV OH YHUURQV SOXV ORLQ @gu3dspamplogepncipa@ReRt-FHQW T
pour renvoyer a des interfaces de communication entre les #tegulierement a Rome, le
prince zet la plebe tout aussi révélateur est le fait queucdgusdes jeux, desontioneset des
U X H VWiBdesdin de se définirparsasiH LQVFULSWLRQ GDQV XQ OLHX
le cas pour les deux autres noms de la foule, souvent associés a des notations spatialisantes.
Bien au contraire, leulgusHVW UDUHPHQW pYRTXp VRXV OTDQJOH GH
en revanche, il kendique, pense, parleen un mot, il se montractif.

Un exemple révele la difficulté, dans certains cas, a parler de foule fixe, réunie sous la forme
GIXQ DJUpJDW $YDQW GYrWUH EU€0Op QRXV GLW 7DFLWH
I R U X Rnti@cdhe (Tac.Ann, 2.73); dans un des effets de reprise typiques de cette partie des
Annalesnous lisons quelques chapitres plus loin, lors du procés de Pison, un discours prononcé
SDU 7LEqUH TXL UHYLHQW VXU FHW prvipquélR fo@evuigd! ILUPDQ
repaisse ses yeux du corps nu de son fils (Aaq., 3.13).A priori, ceuulgusdont parle Tibére
LPSOLTXH ELHQ OH UDVVHPEOHPHQW SK\VLTXH GHV FLWR\F

223Tac.,Ann, 1.54, 1.76, 4.14, 12.3, 12.41, 14.14, 16i#t., 1.72, 2.61, 3.83 également lerecitationesen
Tac.,Dial., 20.Multitudo est plus rare dans ce contexte (voir TAan, 12.56, que nous commentdnfa).

224\ulguslors decontionesmilitaires: Tac.,Ann, 1.18, 12.34Hist., 1.36; pour lescontioneciviles, voir le
cas de TacHlist., 2.90 que nous discutonfra DLQVL TX{YXQ H[HPSOH HBQ D&AREHRIENEAt HQ 7DF
dans un cadre proche €ac.,Ann, 11.17 Multitudo se trouve une fois pour renvoyer a woatiomilitaire (Tac.,
Agr., 29).

225\V/oir deux textes proches, Taklist. HW HW OH FRPSRUWHPHQW GH OD IRXOF
Agr., 43). Nous revenons sur ces passggas bas.

226 Un exemple net de cette complexité uulgusqui fait courir unrumor en Tac.,Ann, 4.29 se trouveil
devant le Sénat, comme le contexte pourrait le laisser &&i@r également des ambivalences pour TAwn,
14.61, 13.39Hist., 2.72 @dgregarea-t-il un sens image).

227Tac.,Hist., 2.45 (ulgusrenvoyant a une masse de cadavi®O H FKRL] GX WHUPH V{H[SOLTXH V
YDOHXU VRFLDOH SXLVTXH OfKLVWRULHQ RSSRVH j FHWQiHutR XOH GH V
4.66, 5.3 ¢onquisitum collectumque uulgugnn, 13.39 (ulgus sub corona uenundaturhe seul cas réellement
SUREOpPPDWLTXH RmuldtfdeQu tttgaplud i ublidIQUS s€ trouve en TacAnn, 12.43. Tacite y
évoque des bouskales dans la foule consécutives a un tremblement detrepilétio uulgi Tac.,Ann, 12.43).
/I TDEVHQFH GH UHYHQGLFDWLRQ DLQVL TXH OH FDUDFWqUH WUQqV FRQF!
ce sens de lturba populide Tac. Hist., 2.88) jurent avec le contenu sémantiqueudigus Evidemment, nous
VRPPHV WRXW j IDLW FRQVFLHQW TXIDXFXQH UgJOH QH SHUPHWWUD VL
GH 7DFLWH &HSHQGDQW RQ SHXW IDLU Hicutes franfektaBeR WhkédvatemeitH O Tp Y F
apres la mention de kepidatio uulgi(frugum quoque egestas et orta ex eo fames in prodigium accipigbatur
Tac.,Ann. D SX FRQGXLUH QiilgusVaasenti camh@ejurkaghbiiym&fdébsbien plusque
turba et multitudg comme nous allons le montrer plus bas.
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se trouvait le corps de GermanicusHGHQGDQW OfH[SRVLWLRQ GXUD VDQ
pour que différents groupes se forment et se défassent sur la place publique. Nous avons donc
bien plutét affaire & une foule mouvaffe PRLQV FLUFRQVFULWH GDQV OH W
pour multitudoet turba ; on remarque également quewrdgusest prompt a parler, a discuter,
voire a contesté® HW TXJLO PDQLIHVWH VRQ VRXWLHQ j OD ILJXUL

ii - Les foules diffuses

'H OYDXWUH F{Wp GH FHW DJ[H -t-F RP Phl€3 WifftBsE ThdsH UHS U
majoritairement, il emploie le termaulgus SRXU \ UHQYR\HU &THVW QRWDPPL
OHV SDVVDJHV Re OTKLVWRULHQ pYRTXH OH FRPSRUWHPHQ
qui «pense» ou qui «croit » telle ou telle information, quignale son affectiorafmor, fauor,
studa SRXU XQ LQGLYLGX VDQV VYLQVFULUH GDQV XQ SpuUL
UpYpODWHXU SDUPL GTDXWgddals VEX DVQUR Y K LjVaMIRUideH @ 15 Doy C
Rome, qui réclame a cor eta Agricola comme général (Taégr., 41). Ici, la foule ne parait
circonscrite ni dans le temps, puisque le sommaire narratif couvre plusieurs années dans ce
SDVVDJH QL GDQV OfHVSDFH DXFXQ OLHX QYpWDQ@W SUpFL
GH FHWWH IRXOH UpVLGH GDQV OD UHSUpVHQWDWLRQ TXY|
TXH GDQV VD FRPPXQDXWp GTRSLQLRQ HW GYDFWLRQ &H \
commeturbaoumultitudg ou presque®. En revanche, on relévera gadeans de trés nombreux
FDV 7DFLWH XWLOLVH QRQ SDV OfXQ GHV WURLV WHUPH
périphrases ou des structures syntaxiques qui lui permettent de saisir la foule sous le seul angle
de son opinion, de sa parole ou de seswspes. Des formules commdUDQW TXL«
crederentdicerent des termes vagues renvoyant a des groupes tout aussi imprécis comme
prudentesciuitas, hominesetc., voire de simples verbes a la troisieme personne du pluriel sont
DXWDQW GH PR\H@QweG@q§ jaYoRrlé ¥rHaJdéodhizxtbalisant autant que possible.

En dresser la liste serait illusoite PDLV QRXV WRXFKRQV LFL OfXQH GH)\
lexicale: OTKLVWRULHQ QYHVW SDV DVWUHLQW j XWLOLVHU
compoUWHPHQW GIXQH IRXOH

Nous pouvons donc conclure que le critere de réunion spatiale fait apparaitre un axe
structurant dans les phénomenes de foule chez TaGt§ XQ F{Wp OHV DJUpPpJIJDWYV L
espace et une temporalité précisesH OIDXWOHVWGBYVIRRLQWHY GRQW OfX
ne constitue pas la caractéristique premiére. A cetpaémoménologiqueorrespond une

228G.LEFEBVRE1954: 185 HVW FRQVFLHQW SRXU OD SpULRGH UpYROXWLRQQDLI
constitue par succession deantact discontinw, une expression qui rend bien cdenge la nature mouvante de
certaines masses.

229Voir les différents bruits de Tad\nn, 2.73.

230 Exception possible aveunultitudoen Tac. Hist., 4.46, ou le terme semble renvoyer a la masse des soldats,
sans focalisation sur le critere de rassemblemer®H FRQWH[WH LQVLVWH VXU OfpWDW GTH
(consensus multitudinis &8HSHQGDQW GDQV FH SDVVDJH LO VY{DJLW ELHQ GH GpP
la composent G L P L V \¢tarptima @ singu)i pour éviter les séditions, & leuulgusapparait comme une unité
indivisible. Le cas de lmultitudode Tac. Ann. QIHVW SDV VDQV ;DAEY EXendNpdddR Q SO XV
OMfpWXGH GH FDV VXUnf&aHV PXWLQHULHV GH

231 Voir dans la premiére triade désnalesdes passages mone Tac.,Ann, 1.4 fars multo maxima
imminentis dominos uariis rumoribus differebarit.9 prudente} 1.46 Ciuitas), 3.7 erectis omnium animjs
3.9 (ea res agitata rumoribys3.37 éermones hominurretc. Mémes effets de foule qui tait son nom@mntexte
militaire (par expessimien Tac.Ann, 1.16).
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UpSDUWLWLRQ OH[LFDOH T XiluukgsPrialktalédd turbd rgmvianKtoit V H U

trois frequemment a la foulereassée (qui parfois dépasse les limites physiques qui lui sont
IL[pHV OTLQVLVWDQFH VXU OD PDWpULDOLWpP GX UDVVHPE
termes; uulgus lui, est le seul terme a accepter le sensfdele diffuse».

2. Composition eciale

Comme vu précédemment, les auteurs anciens, en particulier les historiographes, répugnent
a entrer dans les divisions internes a la fouleXDQG LOV OH IRQW FTHVW OH S
forme de dichotomies morales (les meilleurs éléments cdese pires élémentsy,
GIRSSRVLWLRQV HQWUH XQH PLQRULWpP HW XQuhsPAdDMR UL W
SOXV JpQpUDOHPHQW GH FRXUDQWY GTRSLQLRosedleV XQV
la composition sociale des masses. A cet éJadte ne constitue pas une exception. Si une
HQTXrWH VXU OTLGHQWLWpPp VRFLDOH GHV IRXOHV FKH] OXL
GRQQHU TXHOTXHV UpVXOWDWY VXU OH SODQ OH[LFDO | F
critere quenous suivrons ici serail simple : identifier si les foules que peint Tacite sont
FRPSRVpHV GipOpPHGWVGHVOKNOGW FEHRS GBHIXQ PpODQJH HC
matériel lexical est employé pour ces différents cas.

i- Les foules mixtes

Commenco’’/’ DYHF OHYV IR X GaHiive eelldsngid,\& Rbrfig{ Volnt se réunir des
individus issus des ordres sénatorial et équestre et des membres de la plebe, et, dans les armées,
VH PrOHU OD WhhRiXGdd pHaNon@figs\WeDrinélange ne sont ptsuparement
UDUHV FKH] 7DFLWH B8QH OLJQH GH Vp3aubd&WwudltRugga DVVH] (
largement représentés dans ces contextesigis beaucoup plus rare. Un passage tres clair
a cet égard se trouve dans le livre | Hestoires lorsTXTXQH IRXOH ELJDUUpH IRUF
SDODLV SRXU UHMRLQGUH *DOED FRQYDLQFXH TXYI12WKRQ I
(Tac., Hist. /I TKLVWRULHQ GpFULW PpWLFXOHXVHRHQW OD
populuset laplebs auxquelsVIDGMRLIQHQW OD SOXSDUW ;Gudlyjue&sKHYD O L
OLJQHYV SOXV ORLQ O jnruend il &QaHoHe\W fdisaitSriuptid»BT Bn
revanche, quand une foule pareillement composite déplore la guerre civile quelqueglusure
tard, uulgus QH GpVLJQH TXYXQH SDUWLH GH FH UDVVHPEOHPHC
supérieursil fonctionne alors comme synonyme plopulus et plebde Tac. Hist., 1.35, tandis

2320n songe ici a une remarquedél. DAvID 2003: 452 V X U O 1 D E ¥ydténkelde GFeredce pour penser
le politique» chez les Anciens, qui impose un paradigné¢hique2 FRPPH PRGq@tti@&fLQWHUS
23| convient de préciser ici immédiatement que nous utilisons les termes tres généraupugées et de
«populaire2 SRXU GpVLIQHU WRXV OHV FLWR\HQV QYDSSDUWHQDQW SDV H
G 1D XW U H Wwl&ed). Biereviterdu) ce peuple était trés divers dans sa composition et ses hiérarchies internes,
et il faut se garder de toute généralisation et de toute essentialisation, comme les traval@URER O TR QW
pWDEOL UpFHPPHQW CjCOUBRRKRROMW H &SSHIPKQVWHYW FRPPH LO VY{DJLW LFL G
représentations tacitéennes sur la foule et que a@liesfondent sur une distinction claire entre élite etélite,
un tel raccourci peut étre accepté. De méme, sauf mention daiogntious prenoropulusGDQV OH VHQV TX1
DYDLW ILQL SDU DFTXpULU GHSXLV OD ILQ GH OD 5pSXs&@adputbtHW OH Gp
gue politique ou juridique, assez proche de celypldbs HW UHQYR\DQW j OAWR\WIQNEQHDGSHB U W I
SDV j OfpOLWH pTXHVWUH RX VpQDWRUihfdaOH 6XU FHWWH pYROXWLRQ V
234 Cf. P.ARENA 2007: ) , qui prend appui sur le méme passage de Tacite et des citations concordantes
chez Suétone et Sénéque pour affirmer tgulea désigne dans ce cas de figwéa folla composta dalle varie
categorie sociali.»

51



TXIDXFXQ WHUPH V SpiméicatXatro@emerit idrqoe®. A prendre en
FRPSWH OfLQWPpPJUDOLWp GX RirhadSoule mixtd Veuvulussfodlep UHQ F H
populaire, a toutes les chances de ne pas étre fortuite et de former un systeme cohérent. Les cas
de foules mélées désignées puaba sonten effet assez fréqueAts ,0 HVW GIDLOOHXUYV
UpYpODWHXU TXTHQ WURLV HQGURLWYV 7D F tuby clapgeU LW X Q
fois avec le verbamisced®’ : on peut en conclure que krba admet le mélange et

O 1K p W p U Ridle QepdeS\cpmydedntes.

La multitudopeut elle aussi étre composite. Un exemple significatif se trouve au sujet du
PDULDJH GH &ODXGH HW $JULSSLQH /YfHPSHUHXU KpVLWH |
UpXVVLW j O\ FRQWUDL Q@u du Bépaipefrony adXedtBtignac. Grith, OD |
127): LO SURYRTXH XQH PDQLIHVWDWLRQ LPSORUDQW OH S
attroupement est nommeé par Tagitemisca multitudgTac.,Ann. /9 D @rivhiisEls L |
(variante orthographige depromiscuus VHPEOH LQGLTXHU TXYLO VIDJLW GTX
représentés le peuple et les sénateurs. De fait, elle se forme quand phadregsortent de la
FXULH HW OTRQ SHXW FRQMHFWXUHU VDQ\WXpéb&@epsqguu LV T XH
VH UHJURXSDLHQW IUpTXHPPHQW GHYDQW OH OLHX GH Up>
SOgEH FH JURXSH D HQVXLWH EH D popMittsRoG&hus © ey T X TLO
le peuple dans son intégrafitd Iégitimant ainsi lalécision de Claude de se marier a Agrippine.

285Tum duos omnium mortalium impudicitgniuia luxuria deterrimosielut ad perdendum imperium fataliter
electosnon senatus modo et equgsis aliqua pars et cura rei publicaged uulgus quoguygalam maerergTac.,
Hist., 1.50.

236 \/oir en Tac.Hist., 4.23,Ann, 3.1 et 4.41.

287 Tac.,Agr., 40,Hist., 3.16 et 3.74.

28 /H SDVVDJH QYD SDV WRXMRXUV pWp LQWHUSUpWp GDQV FH VHQV
gue le sens dpopulusa beaucoup varié en latin a mesure des transformations institutionnelles et sociales de la
citéEtat RPDLQH 6L | O feSuBlitaind, |B pBrieRenvoyait a la totalité des citoyens (sous la forme
dupopulus Romanus VR XV O 1D X WshatulVdonEaplels{ciidy&ks non membres des ordres supérieurs)

QH FRQVWLWXDLW TégbHkaréelerSrividhhe), tes dvbludiavdipdlitiques de la fin de la République

firent progressivement se rapprocher les deux nopmpulus ILQLW DLQVL SDU GpVLIJQHU OYfHQV!

QIMDSSDUWHQDQW SDV j OTpOLWH pT XoitN teruhib, MoW. Hép EsDWR W 198 H 6 XU FH
) ;Z.YAVETZ 1983: ) ; C.COURRIER2014: ) . Par la suite, sauf mention contraire, nous

utiliseronspopulusdans son sens réduit », qualifié tantét de ocial» ou de «politique » par les Istoriens

modernes, par oppositiorpapulusdans son sensptein » (= la totalité desiues Romanisans distinction sociale

ou juridique). JHELLEGOUARCH U H O g Y H® $.0a¥. D:&., Ja confusion était telle que Cicéron devait parfois

U HF R X pressjorpdptlus (Romanug)niuersuspour renvoyer au sens plein du terme. Chez TatHd,

ENGEL 1972: ) note la persistance de cette hésitation entre les deux accem@Epandant, le mouvement

SHUFHSWLEOH FKH] &LFpURQ VYHVW D FifebPseidlyje aboi¥ d&ikitivétde@i\prislleG XLW p

dessus. Il faut donc déterminer la ur de cepopulus(sens réduit ou sens plein) a partir du contexte de chacune

de ces occurrences. (Pour Suétone, noton8gu®UCHOVA 1991aboutit & des conclusions tout a fait similaires.)

Pour revenir a la foulenfultitudg de Tac., Ann. Ofiret@tidhHpar CCoURRIER du passaged,
COURRIER2014:729;888 VHORQ OHTXHO FYfpWDLW OD SOgQEH TXL pWDLW j Of°X
discutée. Le texte est le suivantK DXG GHIXHUH >SDWUHV@ TXL >«@ HUXRSHUHQW
multitudo populumque Romanum eadem orare clamitt.,Ann, 12.7.,FL 7DFLWH UHSUpVHQWH MXVYV
du présent de narratiamonglobatur OD MRQFWLRQ GHYDQW OD FXULH GTXQ JURXSH
GITLQGLYLGXVa @eS Slassbu/ddiaIReme&s, le tout formant un ensembleRr@ddiscusa souvent une
valeur sociale chez Tacite et désigne sous ce rapport, comme beaucoup de composés et désveEs de
mélange de groupes sociaux normalement distinctmtef.alia Tac.,Hist., 1.32, 1.34, 1.38, 2.88, 34nn, 1.18,

JpQpPUDOHPHQW DYHF XQJNVXENG®R HOQAV QpJDWLI
) ). Le fait que cette foule clame étre représentativpapwlus Romanua clairement une valeur ironique
dans le contexte, celld reposant sur le décalage entremisca multitudcet populus Romanygjui a donc ici,
comme souvent avec ce syntagme étendu et chargé sémantiquement (&fgMaz,,14,Germ, 37, Hist., 1.1,
1.3, 1.12, etc., et malgré TacAnn, 2.41 oupopulus Romanusst bien synonyme dglebg, le sens plein
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'"{DXWUHV UDVVHPEOHP H Q Wutitudp ViljglehR eqt® sbSen@iiéi®. R psv
occurrences deulgusavec cette signification précise de foule mixte ne sont pas inexistantes,
mais trés marginales elles portent de surcroit toujours sur des masses baffares
/TDIITLUPDWLRQ DVVH] Up SuniQustxciiéevi IdebaR neQddlé Xkite Oed de H
tous les mélanges et de toutes les turpitudels foule anonyme ou se confondent les
distinctions habitelles, qui peut méler des sénateurs aux gens du peuptaur citer JM.
ENGEL, est donc au mieux exagérée, et plus probablement trompeuse

On remarquera enfin que les foules rassemblées dans certaines cérémonies impériales trés
RIILFLHO O HM sarn@fitlp@t¢ Whbere ou des funérailles de Germanicus et de Drusus
,, OQH VRQW SDV OTREMHW G{XQH O $ISIHODORDWHRI p\W RpTPXUH LITpH
dans ce cas de figure les corps composant le public (sénat, ordre équestre;gniéle|ement
armée) sans leur accorder nommément le statut défoule

i - Les foules homogenes et le caractérpopulaire » du
uulgus

Les foules chvomogénes VRQW FRPSRVpHV XQLTXHPHQW GH PHPEUH
de gens du peuple, pour reprendrdecdistinction fréquente dans les sources. On opposera
donc ainsi les foules nobles et les foules populaires. Les premiéres sont trés rares et toujours
nomméegurba ou multitudd*®; MDP DLV O T RQlgGHhnd/dé Bexy dhez TaéfteEn

G fe@semble des citoyens romainsl RWUH OHFWXUH HVW GIDLOOHXUVY FRKpUHQWH DY
organisé toute cette savante mise @me (cfA. WALLACE-HADRILL 1982:32 SRXU OD PDQ°XYUH SURPLI
&ODXGH MXVWH DYDQW OfYH[WUDLW |j VDYRLU OD PDQLIHVWDWLRQ G¥Y
consensusgntre lesussa populicette fois, dans son sens restreint synos deplebg et de @dictoritassenatus

(Tac.,Ann. 6W\OLVWLTXHPHQW OfYLURQLH LQFLVLYH GH nmudittloVH UHSRYV
etpopulum Romanuifen réalité les deux syntagmes appartiennent a deux propositions syntaxitdestnctes),

révélant la manipulation grossiére de Vitelliue noblepopulus RomanuQ THVW HQ UpDOLWp ULHQ GH
médiocre promisca multitudp un ensemble fantoche et non représent@d. type de brouillage dans la
dénomination et la légi® LWp GHV UHJURXSHPHQWY QYfHVW SDV VDQV UDSSHOHU
GY12FWDY Ah, TABF cf. notre étude de dafra).

239\/oir Tac.,Hist., 1.75, 5.2 et 5.5Ann, 3.42, 12.17.

240 Trois occurrences seulement sur les 120ulguschez Tacite Tac.,Ann. LO VIDJLW GTXQH VL
GH VLqJH GRQF WRXWHYV OHV FODVVHYVY VRQW PrOpHYV HW GHX[ SDVVDJI
juive, sans distinction sociale (Taklist., 5.3 et 5.13).

241 Ce problémeest traité dans la soulSDUWLH V XLY D QW HuulguRcotm® oDl maEswWH G H
ENGEL 1972: 29 (voir également 174)J-M. ENGELGpYHORSSH XQH OHFWXUH FRQWHVWDEOH
exemple (Tac.Hist. /TLGpH HV WsgnieizkM. B HHERRERB1960: 411 ; R.F.NEWBOLD 1976:

86; 88

242 Cf. par exemple TacAnn, 1.7 &enatus, milesque et populud.2 (F R Q V X O Hs¥énatus® midgia pars
populi), 3.4 (miles cum armis, sine insignibus magistratus, populus per Jidus2 cenatugppopulusqui etc.
6XU FH W\SH GH SXEOLF RQ FR QY0 WV HFRE WXRWHRIX VXD FpW XBRIQTLXN G TH
HW Re OD TXHVWLRQ GH OD FRPSRVLWLRQ GHV VSHFWDWHXddV HVW OI
stéréotypes narratifs sur la foule et de leur valeur historljUEHNEN1997: ) ).

243 Turbaest plus représenté dans ces contexies.,Agr., 40 (renvoyant a la cour de Domitiehlist., 2.92
(turbades noblesnobileg, Ann, 13.19 (dans un dae militaire,turba des centurions). Pounultitudq voir Tac.,

Ann, 6.16(multitudodes usuriers).

24 Tacite se distingue ainsi de Salluste, qui mdgusdans la bouche de Catilina pour renvoyer a une foule
composée de nobles et de awbles, dans upassage trés significati€€teri omnes, strenui, boni, nobiles atque
ignobiles,uulgus fuimussine gratia, sine auctoritate, iis obnoxii, quibus, si res puhlalaret, formidini essemus
Sall.,Cat, 20), et de Séneque, qui fait la méme chose darextengouvent cité (Séry, Beat, 2.2: uulgumautem
tam chlamydatos quam coronatascq cf. par exZ. YAvVETz 1983: 202 pour un commentaire sur la signification
de cette phrag3eCependant, on ne peut se servir de la phrase (certes éloquente) de $énegtablir que Tacite
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revanche, ce HUQLHU WHUPH HVW PDMRULWDLUH TXDQG LO VYD
VI LQY H Utibh dD MdtiEudg moins fréquents dans ce s&is /fK\SRWKgVH TXH Q
voudrions défendre ici est qualgus en contexte urbain et romain, renvoie exclusiverokez

7TDFLWH DX SHXSOH FRPSULV FRPPH WRXV ddthyy.MEMER\HQV Q
VL FHWWH pTXLYDOHQFH WLHQW G H?Q§ fepdids@ahQI& tdci®RheU FHU\
des affirmations de-M. ENGEL et de R. FNEwBoLD sur leuulgus FRPPH IRXOH PrOpH Q
SDV QpJOLJHDEOH 3RXU GpPRQWUHU QRWUH K\SRWKqgqVH (
montrant les équivalences entreitdggusHW OD SOQqEH TXL j QRV \HX[ MXVWL
régle généralguulgus = peauple) ; ensuite, nous montrerons comment cette regle peut
VIDSSOLTXHU DX[ FDV TXL SDUDLVVHQW SOXV DPELJXV

Trois configurations du texte de Tacite montrent clairement la superposition entre le peuple
et leuulgus: VRLW DX VHLQ G 1 X@guB repridndpapMisbulptebs (reprises
lexicales directes)soit Tacite utiliseauulgus SRXU UHQYR\HU j XQ JpleRs$sH TXYLC
populusGDQV XQ DXWUH SDVVDJH GH ;¥d@ riaxuvelpbpulare K&l OH[LF
foule nomméeaiulgusse déduit sacontestation possible du contexte (logique historique).

1) Reprises lexicaledirectess GDQV FHUWDLQV SDVVDJHUWVariagbdidiLVWRUL
pour créer un effet stylistique, fait se succégepulus(au sens réduit du terme) et
uulgug*’ ou, moins féquemmentplebset uulgug*®. Ces occurrences sont nombreuses,
ce qui exclut un choix accidentelSDU DLOOHXUV FRPPH LO VIDJLW O
une répétitio® RQ SHXW DFFHSWHU OYLGpH TXH 7DFLWH D S
prochesématiquement; siuulgus QIDYDLW SDV HX XQH FRXOHXU VRF

utilise uulgusdans le méme sens que le philosophe, comme IR.failNEwBOLD 1976: 91 (et, dans une moindre
mesureZ. YAVETZ 1983:102 /D FRKpUHQFH G{XQ V\VWgPHTGH|IOADQ WHUEHXW @ fpGC
G 1 Xutguigen cela, nous souscrivons tout a fait a la remarqu& @eURRIER2014: 494 n. 251 mais surtout a
la méthodologie recommandée BaMouCHOVA 1991: ) ) ; confronter des textes différents, appartenant a
des genres divers et écrits par desurstqui ne partagent pas nécessairement les méesw QYIHVW | QRV \H
pas la meilleure méthogmur obtenir des résultats valables
25pourturba O 1D F F H Sfoule Rapulgind® A VW UHSUpVHQWpPH VXUWRXW FKH] OHV E
Germ, 11 etHist., 4.67 (urba populariun) LO VIDIWWHSBOWUY GH GLVFUpGLWHU OfRI
désordonnée de ces peuples, en accord avec le semdéderdre» de ce substantif. Pour désigner la plébe
romaine, voir cependant Ta¢list., 2.88 furba popul) ; le petit peuple de Corse est de surcroit apjpela en
Tac.,Hist., 2.16. Poumultitudocomme «petit peuple», les occurrences sont plus nombreuses hors de Rome, a
Sienne (Tac.Hist., 4.45), en Campanie (Pouzzoles en TAaon, 13.48; voir également a Baies en Ta&nn,
14.8) ou chez les barbares arméniens (Tem, 2.56), que pour désigner la plebe romaine (Tatn,, 14.45 et
15.39. En résuméune proportion assez peu élevée de foules populaires pour ces deux termes (43b8rocc
turbaet 6/43 poumultitudo TXL GHYLHQW IDPpOLTXH VL OTRQ QH UHWLHQW TXH O
(respectivement 1/18 et 2/43). La valeur sociale de ces termes se trouve bien entendu avapolianitéitudq
voir dés Cicéron omnis ingenuorum adest multitudo, etiam tenuissimd@im, Cat., 4.7).
246 par ex K. WELLESLEY 1972: 177, qui écrit trés justement« in T[acitus],plebs= uulgus the middle and
lower classes of the urb@opulus Romanygontrasted on the one handhsenators, knights and troops, and on
the other hand with freedmen and slavgsans nous prononcer sur la notion deigdle class»). Egalemend.
DEININGER 1979 ) ; KLKROsSs2017: ) sur la proximité entreiulgus plebset populus maisles
résultats de cette chercheuse ne sont pas pleinement convaincants et sont discutés plus loin.
247Tac.,Ann, 1.54, 2.82, 12.41, 14.14, 14.61, 1538 Hist., 1.72, 1.78, 3.58, 3.83.
2%8Tac.,Ann, 1.77, 16.4. Ce faisant, Tacite retournsjteutétre irconsciemmentta la racine méme du mot
plebsqui, comme le rappell@. HELLEGOUARCHi 1963: 507 SURYLHQW G feXi@QpéEripipew, qudas R
donné en gre@ EE ', «la foule, la masse.
2499Comme le not&. YAVETZ 1983: 199 et suiv,.qui ne cite que les passages contenalguset populugplebs
enTac, Ann, 1.77 et 2.44.
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peuple, notre relevé serait sans doute moins important. Quand ces reprises ne sont plus
contraintes par le souci de lmriatio, mais reposent sur une élaboration rhétorique
marquée, O pTXLYDOHQFH VpPDQWLTXH HVW HQFRUH SOXV (
connu ou Tacite utilise successivemenlgus plebset populusau sujet des spectateurs

du triomphe de Germanictt§ /fH[WUDLW HVW FRQVWUXLW SRXU ID
dysphoriques de la scéne, qui annonce la disparition prochaine du champion de la plebe
TXTYHVW OH M irFeKddsus whlry§hmEl ternaire ou sont évoquéesdesours»

du peuple romain, trop vite disparues (Drusus |, Marcellus, et, donc, Gers)aieu

faisant, Tacite place au méme niveataleor uulgi lesplebis studiaet lespopuli Romani

amores /f{HIIHW RUDWRLUH SHUPHW LFL GH PHWWUH DX MF
entre ces trois groupes, dont la composition sociale semble loemper les mémes

strates de la population romaine, quand bien méme @@llestent imprécises. Ce
SDVVDJH QYfHVW G 1D L O &Hoaldonnaitoertes Qas TxvindiaksH Tazide L
GDQV OfYXWLOLVDWLRQ V\QR®%P Icgpéhtlar® Ha Bpppkoché/ URLYV
TXDQWLWDWLYH UpYgOHUDLW VDQV GRXWH OfXWLOLVD
des autres auteurs de la littérature I&fihe

8Q FDV SDUWLFXOLHU GH UHSULVH OH[LFDOH HVW FR
récurrente chez Tacien matiére de dénomination de la foule (et du petil€n sait

TXH OfKHQGLDG\LQ SHUPHW GfpFODLUHU XQH PrPH Upl
complémentaires®. De maniére tout a fait révélatrice, Tacite utilise cette figure de

250 Sed suberat occulta formido, reputantibus haud prosperum in Druso patriaeimem uulgj auunculum
eiudem Marcellunfragrantibus plebis studiigitra iuuentam ereptum, breuis et infauspmpuli Romani amores
Tac.,Ann, 2.41.

251 Voir également la digression historique a forte valeur politique de Aan., 4.33, ol lgpopulus opposé
aux primores est ensuite repris paulebs (opposée auyatreg, et enfin paruulgus (opposé auxsenatus et
optimates - OYRFFDVLRQ GHV PDQLIHVWDWLRQV GH VRXWLHQ HQYHUV 8§.
information qui circule dans leulgus et qui pousse lpopulusa manifester devant la curie 7LEqUH VIDGUHVVE
cette foule par un édit a fdebs(Tac.,Ann, 5.5).

252||s sont cependant rares, et une telle équivalence eulgas populuset plebs exprimée de maniére aussi
QHWWHDWQY WWWOH j WURXYHU DLOOHXUV TXH FKH] 7DFLWH j OfH[FHSW
VRQW pJDOHPHQW XWLOLVpYVY FRPPH VI\QRQ\PHVY - SURSRV GH OfpwDW
Sept contre Thébes, le poete évoque la statien grandissantians la populationiam murmura serpuntplebis
Echioniae tacitumque a principaulgus/ dissidet, et, qui mgopulis uenturus amatufStac.,Théb, 1.168170).
,O QTHVW SDV LPSRVVLEOH TXH OH S kg Etttles ittt FRPQLE ¢ikee&SEaleQe& SLUp 7DF
rapprochement déja opéré par Juste Lipse dans son commentaire daifat.4, en marge duquel il signale ces
vers de Stace (édition commentée de Tacite datant 1608). Le commentaire de Juste Apsalaide Tacite
HVW OTREMHW GTXQ SURMHW G 1 p G LTditEs@npLihéb Fodhdur Qdr TOOEITOREA FR XUV Q
OT8QLYHUVLWp *UHQREOH $0OSHV H\WhtS/Dadiwvslcth@udnErRke@fw [OF VDY LWOGHH
SUpVHQWHU OH FRPPHQWDLUH GH -XVWH /LSVH SXLV FHOXL GYKXPD
pJDOHPHQW GILQWHUURJHU OD SUDWLTXH GX FRPPHQWDLUH j 7TDFLWH j
réurissant des spécialistes venus de divers horizons.

253 [ DV VR F L lulyus& pGiidsdans un méme passage se trouve par exemple une fois sur quatre chez
Tacite selon les outils du PHP#&ckard Humanities Institufettps:/latin.packhum.org/sealjclgui permettent de
UHOHYHU OHVY DVVRFLDWLRQV GH WHUPHYVY GDQV XQH IHQrWUH GH FHQ
complet. Nous ne faisons que suggérer ici une approche quantitative qai mester de fagon systématique.

2547.Y AVETZ 1983: 200releve certains textes dont nous allons parler (Fhst, 1.35, 1.40, 1.82, 1.89), mais
QH OHV GLVWLQJXH SDV GHVY DXWUHV FDV GH VIQRQ\PLH HW QH VRXOLJ

255 6 X Uer@ifadyin en général, qui IDLW DSSDUDVWUH GHX[ WKpPDWLVBWLRQV DOR
AQUIEN & G.MOLINIE 1996 s.u. etP. von MdllendorfidansG. UEDING 1996 s. u. « hendiadyoins. Sur la raison
GIrWUH GH OYKHQ G L DgakticQicitQer® feguen) vor . PANGELHRY0H Selon ce chercheur, on
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rhétorique dans le damme sociepolitique des dénominations du peuple. Sans évoquer

les cas problématiques de coordination eptneuluset pleb$°®, nous nous proposons
GIDQDO\WHU LFL FRPPH GHV KHQ QIBUS éLpQpuIle X WPURQV R
trouve dans le corputacitéen, et qui apparaissent, elles aussi, dans la premiere
production littéraire de Taci®. Dans ces trois passages, affirmer guiguset populus
UHQYRLHQW j GHX[ JURXSHV GLIIpUHQWYV FUpH XQH GL
O KHQG LD Gdé QissthErUeilemef®. Ainsi les commentateurs acceptdst

hésite entre une lecture rhétorique et une approche grammaticale de la quéstipremiére considérera
OfKHQGLDG\LQ FRPPH XQ FKR lcppia\idendi mbtatixidcessitép métinQely $etiond®© D
(particulierement défendue par PANAGL, qui parle de «ble fonctionneb p. OfH[SOLTXHUD SDU OHV
du latin en matiére de composition nominale, qui provoque le recours fréquent a ces périphrasabquales

PDQTXHV OH[LFDX[ &RPPH OH QRWH FH PrPH DXWHXU ULHQ QYLQWE
GIKHQGLDG\LQ /HV FDV TXH QRXV REVHUYHUR®Niol Rdn défailagtynH QW G § X C
soumis aux regles de la compg@si métrique, deux raisons pour y voir un choix stylistique, voire idéologique, de

la part de Tacite.

2% Tac., Hist., 1.35, 1.36, 1.40, 1.76, 1.82nn, 1.8. Récemment, KNOPF VIHVW SHQFKp VXU OH F
coordinations entre noms du peuple et/ou nom®Qde IRXOH FKH] &LFpURQ HW HQ D FRQFOX
considérer comme de wéritables2 FRRUGLQDWLRQV SOXW{W TXH-akRePddmm&uhY KHQGL!
renvoi a deux groupes distincts (voir tout spécialerhreKINOPF2018: ) FIHVMét-VEBPDXVVL OfDYLV
H. HEUBNER 1963 ad Tac., Hist., 1.35 et plus explicitement celui deDEININGER 1979: 281 n. 7 sans réel
argument OTDQDO\VH QH IDLW F HSIH&WGnkkire D8/ DENRDQ 2083al/mévhe passage,
qui parle de« syllepsis»). La conclusion de FKNOPFne doit pas influencer notre lecture de Tacite, qui fait un
usage plus fréquent et, semble O SOXV VA\VWpPLTXH TXH &LFpURQ GH FH W\SH GfYH
développé a partir de Virgile. Encoredn IRLY VRXOLJQRQV TXH OHV FKRL[ OH[LFDX[ GfX
DX VHLQ GH VRQ °XYUH PDLV SUpVHQWHU GYLPSRUWDQWHYV GLIIpUHQF
3DU DLOOHXUV O KharX @ H QWD \8 DR Qg Jlleé irep@sid eR derniére instance sur le
fait que les passages de Cicéron ne semblent pas pouvoir étre qualifigadigets rhétoriques («rhetorische
Spielerei», p.32), soit sur une distinction artificielle entre fond et forme. Cela sequ@éue peu réducteur
nous défendonsfra TXH OH UHFRXUV j OTKHQGLDG\LQ SRXYDLW rWUH XQ PR\HQ
OD UpDOLWp GHVY WUDQVIRUPDWLRQV LQVWLWXWLRQQHOOHY GH OfpSR"

257Vulgusquoque imperiturettunicatus higopdus(Tac.,Dial., 7); uulgusquoqueethic aliud agenpopulus
(Tac.,Agr., 43); uulguset magnitudine nimia communium curarum expaepulus(Tac.,Hist., 1.89). Il faudrait
VILOQWHUURJHU VXU OD UpSDUWLWL R&uluépRIs S0t ovhmegdpllugdtilgpdP HY FRRU
majoritairement dans les opuscules et le livre IHdissoires La conjonctioruulgus et populusst trés rare dans
la littérature latine conservéein passage net chez Cicéraarf quid ego dicam populum ac uolgus imperitorum
ludis magno opere delecta?, Cic.,Mur., 19.38), un autre plus poétique dans un fragment de Pomponius (chez
Non. 7.468 LINDSAY 3.750): populisuoluntas haec enirat uulgo datast: / refragant primo, suffragabunt post,
scio), et deux cas proches chemSPhédr, 488,aura populi et uulgus infidum bonfavec, en regard, Séhlerc.

f. 169170 et Cic.,Verr.,, 2.1.1,hunc per hosce diesermonem uulgatque hanwpinionem populiCe dernier

passage est tout a fait intéressant, car il a regu un commenta VW\OLVWLTXH GqV OT$QWLTXLWp
1.0., 9.4.119), qui trouvait que le redoublemegerfiinati) hunc sermonem uullianc opinionem popuétait ce

qui donnait sa complétudédc plenurh a la phrase. On comprend de cette analyse que,lpgrofesseur de
rhétorique,sermo uulgiet opinio populi(donc, en derniére instancaylguset populug renvoient a la méme

réalt¢ LO VIDJIJLW @GIHMINLVRKDUPBH TRUHLOOH PDLV OHV GHX[ WHUPHYV V

258 | e uulgus et ppulus GH OD |AdgpicdmHTa0.JAgr. D HQ HIITHW WRXWHV OHV FKD
développement du simplailgusqui demandait que le begqére de Tacite soit nommé général aprés son retour
de Bretagne (TacAgr., 41). Dans leslistoires O T H [ Siugud/dt populude Tac. Hist., 1.89 pour désigner
le groupe qui subit les conséquences économiques de la guerre civile est reppisbsaans la méme phrase
(seduulguset magnitudine nimia communium curarum expgopulussentire paulatim belli mla, conuersa in
militum usum omni pecunia, intentis alimentorum pretiis, quae Mioiticis haud perinde pleberattriuerant,
secura tum urbe et prouinciali bello, quod inter legiones Galliasque uelut externiinDtilitx lectures lexicales
de cette phrassont possibles VDQV KHQGLDG\LQ R QuIyER populus¥ pleld)fqeTgXi Pakait R Q
absurde fopulusne saurait désigner un seeissemble d@leby ; avec hendiadyin, les trois substantifs sont
coréférentsyulgus= populus=plebs &TAMWWH VHFRQGH VROXWLRQ TXH OD ORJLTXH
Dialogue des orateurpourrait renvoyer a une distinction entreplgpulusdes citoyens pauvres, habillés de la
simple tunique et non de la toger{icatus populuset unuulgusplus indéerminé, potentiellement mélé de non
citoyens @ulgus imperitujm FHSHQGDQW OD SUR[LPLWp DYHF OHV GuHgdgeD XWUHV R
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généralemert® que le et ait dans ces trois exemples une valeur

« explicative» tautrement dit, que les deux substantifs soient coréférentiels. Si nous
DGPHWWRQV OTKHQGL Bdsiblo@iqueOde c¥ttelfiQure LdE BtWel dtde
premiére importance. De fait, cela signifie quepulusetuulgus ORLQ GH VIH[FO.
livrent en réalité deux perspectives, deux saisies différentes de la méme réalité, du méme
JURXSH VRFLDO H @ste fidhé & ptdtigdr quél idclair@ge divergepulus

et plebslivrent sur cette nowlite. A priori, eu égard au sémantisme des deux homs, on
VIDWWHQ GoultsFtU H@WMRLH j OTDVSHFW LQV,WIgus¥WLRQQH
donnerait une qualificatiopsychologique, plutét marquée négativement. Nous revenons

dans la section suivante sur la question et proposons une hypothése plus fine. Retenons
SRXU OTLQVWDQW TXH OTDQDO\WVH GH FHV WURLV SDVV
de plus pour faire daulgusune foule au profil sociologique populaire, synonyme de
populus

2) Echos lexicaux GTXQ SDVVDJH j XQ DXWUH GH VRQ °XYUH O
méme foule ou un méme comportement collectif en utilisant deux noms différents. Dans
ces cas, il @ peut étre question deariatio SDV SOXV TXYLO QH VIDJLV
répétition: 7DFLWH HPSORLH LQGLVWLQFWHPHQW GHX|[ VXE
groupe. Les exemples sont plus rares, mais on peut tout de méme citer les rumeurs
négatives qui courg sur les fiancailles entre la fille de Séjan et le fils de Claude,
accueillies négativement par la plebe en TAon, 3.29, et qui semblent reprises avec
le syntagmeuulgi rumoren Tac.,Ann, 4.41. De maniére plus marquée péue, les
manifestationsle la foule urbaine lors de la premiére quinzaine de janvier 69, soit dans
la premiére moitié du livre | desistoires sont tantdt désignées pawlgus tantbt par
plebs A la « basse plédeabituée a aller au cirque et au théétgelebs sordida et cao
ac theatris suetalac.,Hist., 1.4 HW TXL GHPDQGH ®RPFPHI WG YWKRXQ
au cirque ou au théatese (ut si in circo aut theatrpTac.,Hist., 1.32) répond ainsi le
uulgusqui se précipite @u cirque et aux théatres(in circum ac theah, Tac.,Hist.,
1.72 pour exiger la téte de Tigelfi#P. Certes, ces trois foules pourraient étre de

populusQRXV LQYLWH j OTLQWHUSUpWHU LFL DXVVL FRPPH XQ ®HQGLDG\L
OYD[LRORJLH TXL V HuGddt\s\pbiuidetlduulgdQripéeritinO H

259 Voir pour Tac. Agr., 43R.M. OGILVIE & |. RICHMOND 1967, ad loc.(« et is probably explanatory, avec
le renvoi aux deux autres occurrences), pour Thist, 1.89,la note de JHELLEGOUARC i, spécialiste du
YRFDEXODLUH SROLWLTXH V{LO HQorbWdlibnej aQifieo GleW edpligat®e] akb &8) ©
également les deux références complémentaires chez TatitdfUBNER 1963 ad loc.va dans le mémsens en
traduisant par die Masse der Bevolkeruny HW HQ UHQ Y R\D Q WgrjcdaD st lcé¥ Do passag&sH O
voir encoreV.-J. HERRER01960: 410 (« valor explicativo») etJ. DEININGER 1979: 281 n. 7 avec la méme
interprétation («erklarende Funktion»), tout en refusant cette lecture pour les hendiadyapsilus et plebslu
livre | desHistoires C. DAMON 2003 ad loc.ne semble pas prendre position. De maniere plus génBralen
Mollendorff dansG. UEDING 1996 s.u. « hendiadyoim sSRXOLJQH OTXWLOLVDWLRQ WUQqV FRXUD
Tacite, petr WUH VRXV OLQIOXHQFH GH 9LUJLOH

260Nous revenons sur la question des spectatiies On pourrait peut WUH SRXVVHU OfDQDO\VH XQ |
dans le tableau de Tatlist., 1.4, Taite oppose Ipars populi integraen partie composée des clients des grandes
familles, et lgplebs sordidadangereuse car indépendam@&ssage qui a suscité une ample bibliografvuie en
dernier lieu un état de la question cl@ZLoOURRIER2014: 89 ) ). Or, alors quaiulgussemble reprendre par
la suite cetteplebs sordidail faut constater que la foule des clients, qui pourrait correspondrpadaopuli
integra, est nommeée en plusieurs occasiongtitudopar Tacite (voir par exemple Taénn, 4.41,13.19).
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composition différente cependant, la référence commune aux spectacles dans les trois
SDVVDJHV GRQQH j SHQVHU TXH G D Qrecofaiéit Suplaww GH 7LC
sociologique.

3) Logique «historique»: j FHVY DUJXPHQWY OH[LFDX[ LO FRQYLHQMW
de cas ou le contexte historiqgue permet de se prononcer pour une composition populaire
de uulgus Encore une fois, il est entendXqILO VIDJLW GIXQH FDUDFWpU
puisque nous ne pouvons pas préciser de quel segment précis du peuple Tacite parle
exactement néanmoins, différents éléments désignent les groupes subalternes de la
société en général. Apres la répressiotadmnjuration de Pison, Néron fait paraitre un
édit au peuplegdictum ad populumTac., Ann, 15.73) comprenant les aveux des
conjurés ce faisant, il espére combattre la rumeundigus(uulgirumor TXL OYDFF XV}
GIDYRLU XWLOLVp FIHMAWK RE FIODLIPR@Q BBR XVWHWH DGYHUVDL
SXEOLFDWLRQ GH OfpGLW DX SHXSOH HW dehimE¢ceXLW GH
qui semble indiquer que [@opuluscorrespondait auulgus du moins pour Néron. Ce
raisonnement déductif §¢W pJDOHPHQW rW U H uBlguéqid €xpfidg'domd SR XU
amour pour Germanicus et ses descendants, et qui peut étre rapproché de la plebe
urbaine, dont le soutien envers la lignée issue du fils de Drusus est un fait attesté par de
multiples source€’, ou encore, dans un paradigme procheuudgus attaché a la
mémoire de Néron, dont nous savorsprécisément par Tacitet TXTHOOH pWDL
particuliérement vivace au sein deplabs sordid&% On comprend également parfois a
partir du cadre géographique gqst @ssocié auulgusRX GHV FHQWUHYV GILQW,|
IDLW SUHXYH QRWDPPHQW HQ PDWLqQUH IUXPHQWDLUH
GH O%pmxahdnods ces exemples, les cercles populairesielgassemblent devoir
se recouper, ce qui confirkhU D LW O T K\ Surigustacrivéden €K tdujOurs une foule
de basse conditiéff.

261 Y compris par Tacite, qui nomnuirectement lgpopuluset laplebsj OfRFFDVLRQ GH VRQ WULRF
Ann, 2.41). Voir par exemple en Ta&nn, 6.46. En Tac.Ann, 2.59, Tacite affirme que le comportement de
Germanicus a Alexanir le rendit populaire dansleilguslocal: HQ OTpWDW LO VHPEOH TXTLO QH ¢
OD SOqEH GH OD YLOOH pépiarisrl Wur@ drinod] & desvdisibutioris e Bl§ Muxquelles il

procéda sur place. Sur cette affaire, wirdernier lieu la mise au point @eCOURRIER2014: ) etp.727
j SURSRV GH OfDWWLWXGH GH *HUPDQLFXV VXU SODFH
262 par exemple en Taddist. SR XU O 1D WuMdusaa iddutreqinde Gléton. Quant aplkebs la

popularité de Néron aupréeIiHOOH RX WRXW G X P R{iQegt @igeenimigie panwnatite@dhsfeH O O H
passage célébre de Tadist., 1.4. De méme pour Vitelliusle uulgusqui outrage son corps est le méme, selon
Tacite, que celui qui lui avait accordé sa fav@lac, Hist,, 3.85); or, Tacite a auparavant souvent présenté le
peuple plebsen Tac.Hist., 2.91; populusen Tac. Hist. HWF FRPPH OH SULQFLSDO VRXW|
Rome.

263Voir Tac.,Ann, 14.51 (lefauor uulgiqui va au nouveau préfet dupf?V RLUH )DHQLXV 5XIXV VIH[SC
ERQQH JHVWLRQ GX UDYLWDLOOHPHQW ORUV GH VD IRQFWUJ@gREY GH SUpI
recoupe lgplebs frumentariy Hist., 1.86 et 3.38 (mémeulguscontestataire en contexte de crise feutaire).
/IMKLVWRLUH GH ODULFFXV SR X Udé¢ChbimedoDi @klnd uBGelcqntéstatidn Rimiel chhitiedas
Romains semble avoir été soutenu panaigusqui recoupait pedétre la plébe des Boiens dont il était issu (Tac.,
Hist. blimdnt reste hautement conjectural. En THGst., 4.62, leuulgussemble se former par le
rassemblement des paysans qui entourent le camp de Novaesium, en Germanie infériettist(T462).

%4 6LIJQDORQV TXH 7DFLWH QYD S éxi4 dauRlQusBotixe/exclpsivieeii poguldire/(@tQ vV S U
QRQ VRFLDOHPHQW PL[WH 6DQV DXFXQH SUpWHQWLRQ GTH[KDXVWLYL)
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Cette analyse est renforcée par le fait méme que, contraireueba @t multitudg Tacite
précise rarement de quelles strates de la population est formégles Dansun tiers des
occurrences dmultitud® OfYKLVWRULHQ DGMRLQW DX WHUPH XQ FRP
PpFODLUDJH VXU OYLGHQWLW ptutbd ¢ettelddh&uddan aitéint@msgur X O H
un cas sur ded®®. Elle est en revanche trés minoritaipeesque dérisoire pouulgug®’. Ce
IDLW VI\QWDI[LTXH VIH[SOLTXH DRDUyusPHAQYRLDQNR @& [DF\F HBW
OYDXWHXU V\VWpPDWLTXH BlebQwpdpXusPesPftappgdidn K&t regaktl
essentialisant que ces deux termesrsafpueturba et multitudo représentent pour lui des
agrégats dont la composition sociale peut varier. Inversemdntpaiet multitudo sont tres
VRXYHQW HQ SRVLWLRQ GrW U H uGgueest dduvedtde/déebninaxtQ FRP ¢
GTIXQ QRP PHQWUDP@NWXEVWDQWLI GTRSLQLRQ GH SDUROH C
des syntagmes figés commamor uulgi studia uulgj sermones uulgduira uulgi. Le génitif
qui compléte si fréequemmenirba et multitudopeut lurméme avoir plusieurs fonction$ sert
parfois a indiquer la couleur sociologique de la foule, puisque ces deux termes ne renvoient pas
systématiguement aux mémes composantes de la sporétéonfrontera ainsi la foule du
peuple» de Tac.Hist., 2.88 furba popul) et la «foule des nobles de Tac.Hist., 2.92 furba
nobilium). Une telle amplitude ne saurait se trouver paulgustacitéen: un lecteur familier
GH 7DFLWH SHUORLW LPPpGLDWHPHQW OfpWUDQudglisvp TXTL
populiouuulgus nobilium

Pourturbaetmulttudgun DXWUH FDV GH ILJIXUH HVW OfYXWLOLVDWLI
GTXQ SDUWLFLSH SUpVHQW TXL GRQQH j OD IRLV GHV LQI
IRXOH PDLV pJDOHPHQW VXU O 1R F P8.\Wh BxglldnKexeS1pldtRdée R T X H C
cette répartition entraulgus G X Q Htus®dt Multitudo GH OfDXWUH HVW GRQQp
OfRFFDVLRQ GX UHIXV GH -fille E\glla,HWe@/él dSHREBE3 H, eén VhBridgeldd O H
6pMDQ 6H IRFDOLVDQW VRPELOMWHWHRD QUYYHWWVCGRHSOYJWRLUH
successivementulgus turba et multitudo(Tac.,Ann, 441). Le premier terme renvoie a une

uulguset élite dans plusieurs textes, par exemple chez Ovide lorsque le poéte désighet@ufeumélée qui
accueille Bacchus a Thebes, dans laquelle se confondent tous les sexes mais aussi tous les segments de la société,
duuulgusauxproceres cet ensemble est appéléba (turba ruit, mixtaeque uiris matresque nurusque / uulgusque
proceresque ignota ad sacra feruntudv., Mét,, 3.529530). Plus proche de Tacite, Sénéque connait également
ce sensrestreintdailgus GpFULYDQW GDQV XQH SKUDVpRORJLH SURFKH GH FHO!
les hommes, il évoque sa force aupfedl Xmukltudocomposée de tous les ages, de tous les sexesilgius
comme desprincipes (saepe in iram uno agmine itum est. Viri feminae, senes ppinicipes uulgusque
consensere, et tota multitudo paucissimis uerbis concitata ipsum concitatotecessit Sén.,Ira, 3.2.23).
Méme attitude chez Stace, qui parle deutha ducum uulgique fremen{Stac.,Théb, 3.606).

26514 occ. sur 43 Tac.,Agr., 35,Hist., 1.75, 4.22, 4.79, 5.12nn, 2.52, 4.4, 4.41, 4.49, 6.16, 12.29, 12.45,
13.14, 14.32.

2669 occ. sur 19 Tac.,Agr., 40,Hist., 2.16, 2.92, 3.16, 3.74, 4.6%nn, 3.1, 4.41, 13.109.

267 6 occ. surl20: Tac.,Dial., 20 (ulgus adsistentiupp Ann, 3.42 (ulgus obaeratorui 15.3 (ulgus
oppidanorum HW WURLYV RFFXUU H Q Ftpée@igusOiitLp%Tadcd, Mist],. RE) 2 VEApr) 3.R3),
TXL QTHVW SDV j SODFHU DX PrPH QLYHDX TXH OHV WURLY DXWUHV LO
ensemble, mais de signaler la parenté psychologique entre les Iégions et lalpdéle comme nous le verrons
dans la soupartie suivante).

268 2XWUH OYH[HPSOH GpYHORSSp LF lturbd Rad) A§rQ 20V Wwibhx semiieRtRImX UUHQ F H \
Tac., Ann, 3.1 : maerentium turbp et multitudo (Tac., Ann, 6.16 : multitudo pericltantium ; 13.14:
prosequentium multitudo /{DVVRRIQDBWURQLWLI GIXQ SDUWLFLSH SUpVHQW VXEVW
FRQQDLVVDQFH TXTXQH IRLV GDQV OD PRLQV KLVMARRQRULGBBIBSKLTXH C
adsistentium
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foule tres large, assez peu caractérisée, qui est évoquée par sa capacité a générer des rumeurs
(uulgi rumon?®®. A ce uulgus VTR S S R Wib® &V la@nDititudg deux foules liées a des

segments beaucoup plus réduits de la population romaine, et qui se réalisent en des occasions
autrement plus concréetes et détermindagurba renvoie a la foule qui se présente Idesla
salutatio(salutantum tuba)?’°tandis que lanultitudoévoque les attroupements qui se forment
DXWRXU GX SULQFH O R U Yhiilttydo @dfiiehti@p’S Onpaddadt Qussilriche H

fait bien émerger une ligne de fracture entrauldgus tres vaste, déterminant plutét que
déterminé ulgi rumon, et les foules désignées comtueba et multitudq liées a une seule
RFFDVLRQ HW j XQ JURXSH WUQqV SUpFLV GH OD SRSXODW
syntagme nom de la foule + génitif du p&ti SH SUpVHQW 'H Idlutatiogu @efLVV XH
OD UHQFRQWUH DYHF 7LEqUH GDQV OHurbd et HavhulitddocSs RPH R
VXUYLYUH j OfpYpPQHPHQW TXL jOOHM. @Y ER@4uY BihtiXopldry HQ P D
sesrumeurs, ¥H OfRQ SHXW DLVpPHQW LGHQWLILHY gedBleSOqEH
étredéjalaDYDQW TXH 7DFLWH OH PHQWLRQQH HW QH SDUDVW
passaget QR XV HQ YRXORQV SRXU SUHXYH TXTLO(Tap.Bis73SDUDVW L
4.64).

iii - Les cas plus ambiguscontre unuulgus« mélé»

3RXU UpVXPHU OHV DUJXPHQWYV HQ IDY HXWgust§icitégii LGHQW
j OD SOgEH VRQW QRPEUHX[ TXYLO VY{DJLVVH GHVeFDV IUp
PrPH SKUDVH GYpFKRVY HQWUH GHX[ SDVVDJHV GH OD VL
événement, ou encore du caracténatransitif » du terme chez Tacite. Il semble bien que
uulgus tout commeplebsoupopulus GDQV VRQ VHQV VRFEDOW RUPHKELD Q/NF
sénateur un ensemble indivis, un bloc & la composition sociologiquement stable et bien
GpWHUPLQpH &HWWH FRQFOXVLRQ SHUPHW j QRWUH VHQ
systématique entre ecellgus WDFLWpHQ HW PMXFBqEPILWWEYHHPHQW O 1|
uulgusPrOp FRPSRUWDQW GHV pOpPHQWYV LVVXVADKNTDULVW
UHJDUGHU OHV SDVVDJHV KDELWXHOOHPHQW DYDQFpPV SRX
deuulgussont souvent intergtés un peu hativement. Nombre des textes qie RewBOLD
PYRTXH j Of{DSSXL GH VD GpPRQVWUDWLRQ VHORQ ODTXHC
VFEFKpPDWLTXHPHQW OHV VWUDW H Viul§uR BanD DH3SANg a€s8Z2 X Y U H
G 1D W W H Qtexie RMnébiX*FRHSHQGDQW LO HVW YUDL TXYfHQ XQ FI

269 Rursum Seianus non iam de matrimonio sed altius metuens tacita suspidioigimimoremingruentem
inuidiam deprecaturTac.,Ann, 4.41.

210 Sur la salutation publique du prince, véir WINTERLING 1999: ) ; Fr. HURLET 2001: )
Comme le démutre A.WINTERLING, les participants a kalutatiomatinale constituent en théorie une foule mélée
de toutes les strates socialespdpulus Romanusénateurs, chevaliers, peuple, cf. Cass. Dio. 56.26, Siééf.,
10inter alia) ; en pratique, les téngmages que nous avons concernent surtoyaies

16XU FH W\SH GIDWWURXSHPHQW TXL DFFRPS®i enth@murorfiHéesS HUH X U
textes évoqués pa. J. WooDMAN 2018 ad loc, en particulier TacAnn, 2.34 pour le geuple» qui va a la
rencontre de Tibere lorsque cetiiquitte lepalatium(occursante populo

22Du moins dans la perspective de Tacite. Voir les échos de ce passage aveonLa:29 efsupra

23| est cependant difficile de discuter précisément ledteisde R. F.NEwBOLD 1976 puisque les passages
sur lesquels repose son analyse sont rarement référencés. Toutefois, la partie sur les violences attribuables au
uulgus tacitéen constitue un cortexemple, puisque le chercheur y fait la liste des huit rfeuf, il y a
PDQLIHVWHPHQW XQH HUUHXU GH FRPSWDJH RFFXUUHQFHMghss LO QTH\
est formé des groupes subalternes de la population ronRiReNEWBOLD 1976: 88 et n. §. Ainsi affirme-t-il
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la mention dwulgusHVW WURS DOOXVLYH SRXU TXH OTRQ VDFKH HJI
POLWHYV GTXQ PpODQJH GHV GHX[ RX GITDXWHooeKIRVH HQF
uulgus désignant le public des jetf% descontionesou des assembléés et de certaines
cérémonie¥’®. Toutes ces occasions réunissaient un public mélé de différentes strates de la
VRFLpWp URPDLQH ,0 QTHWWoUs BaQdcedbDrdktd, BehR ¥ bhvieyerh T X H
OD WRWDOLWp GH OYDVVLVWDQFH VDQV GLVWLQFWLRQ
SDUWLFXOLqQUHPHQW GLVVRQDQWH DYHF OH IDLVFHDX GTL
suprg et qui semble rendre impossible une agation duuulgusa une foule composite. Ne

seraitil pas plus cohérent de partir du principe que, dans ces passages, Taciteulglise

pour renvoyer uniquement a une partie des spectateurs, les plébéiens, excluant les ordres
équestre et sénatorial come il le fait ailleurs? Méme si les indices textuels ne permettent pas

de trancher définitivement en faveur de cette an#lyda mise en série de ces cas récalcitrants

avec les nombreux passagesuolgusa un sens restreint invite a envisager sérieuseostte

hypothese. Quand Tacite parle des réactionsuliguslors des jeux, il ciblerait donepeut

étre de facon baiséela seule plebe. De fait, distinguer les plébéiens des sénateurs et des
FKHYDOLHUYV DX VHLQ GTXQ p6ntd haddvad HasvpardifFe/aiisarderh R X G 9 X
Romain du If siecle comme Tacite RQ VDLW DXMRXUGTKXL TXH OH SXEO
constituait pas une foule confuse, mais un ensemble organisé et reflétant les hiérarchies
juridiques romaines singulierement,aux jeux, la plebe était séparée des dewines

supérieurs et des namtoyens.

Cette méthode déductive peut également étre appliquée a un cas ambigigueen
FRQWH[WH GYDVVHPEOpPH VRXYHQW DQDB\¥enBdRiRd XQ H[H
son arrivée a Rome, Vitellius tient un discours devant le Sénat et le peupleHiBac2.90).

/IH SXEOLF HVW GRQF VDQV QXO GRXWH SRVVLEOH PL[WH 7
du uulgus qui pousse le nouvel empereur a accepter le tifré ¥ J X'V M/gdemiére vue, ce

a propos duwulgus qui réclame la téte de Tigellin (Taglist., 1.72) «there is no reason to assume that only the
lower classes (i.e. plebeian order) participated in this, or that Tacitus meant us to assunigaiigsune analyse
KLVWRULTXH FHWVOH; SKUBDV H BRIQ W [FHBOWHHO H FR Q W plébsiah@ndeslf XH FRQ V\
au plein des institutions romainesjl est tout a fait possible que Tacite attribue au prisme de ses convictions
politiques et de ses opinionsde classe> un comportementiolent et séditieux a la foule seule, alors que les
sénateurs ne se comportaient pas difféeremment. Cependant, une étude lexicale comme la sienne doit rendre compte
de la perspective tacitéenne, toute fausséeciejtet a ce titre, il semble bienfabdl H X[ GYDIILUPHU TXH 7DF
considere pas asulgusFRPPH SRSXODLUH DORUV PrPH TXH OfKLVWRULHQ SUpVH
populus ici manifestement dans son sens rédatiffensiopopulus > « @ubi plurimauulgi licentia, in circum
ac theatra effusi seditiosigocibus strepereTac.,Hist.,, 1.72). Méme erreur manifeste pour Tadist., 3.78 et
Ann, 14.14(populusdans la proximité immédiate dmilgus 6fDSSX\HU VXU GHV SDVVDJHV Re 7
pas un rassemblement delgus(comme en TacHlist., 1.35) ne saurait pas non plus servir de preuve. En fin de
FRPSWH FH VRQW OD SOXSDUW GHVY FRQFOXVLRQV GH OYDUWLFOH TXH
SHUPHW GILQYDOLGHU

274 Tac.,Dial., 20,Ann, 1.76, 4.14, 2.3.

25 Tac., Hist., 1.90, 2.90 ou, en contexte militaivdnn, 12.34. Voir également peétre Tac.Ann, 11.17
(chez les barbares).

276 par exemple lors des funérailles de Germanicus (Aac., 13.17).

21TEn Tac.,Ann, 4.14, Tacite parait cependanttitiguer leuulgusdes jeux depatres mais le passage est
trop allusif pour constituer un argument décisif.

218J-M. ENGEL 1972: 29 n. 2; R.F.NEWBOLD 1976: 88 n. 6

279 postera die tamquam apud alteriusiiatis senatum populumgumagnificam orationende semet ipso
prompsit, industriam temperantiamque suam laudibus attollens, consciis flagitiorum ipsis qui aderant omnique
Italia, per quam somno et luxu pudendus incess#&haigustamenuacuum curis et sine falsierique discrimine
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uulgussemble inclure les sénateurs et les plébéiens dont il a été fait mention au début du
discours. 3M. ENGEL affirme ainsi que <ette foule qui applaudit les magnifiques mensonges

du prince est appeléeolgus >« @ HDUV@PQDWHXUV VH VRQW FRPSRUWpPYV
les obscurs citoyeng®’. Si nous considérons le passage seul, sans prendre en compte les autres
RFFXUUHQFHYVY GX WHUPH RX OH FRQWH[WH LPPpGLDW OfLGQ
ilseraiteRQQDQW TXH 7DFLWH TXL HPSORLH GDQV WRQURPEUH
HQ RSSRVLWLRQ j OfpOLWH HQ JpQpUDO RX DX 6pQDW HQ S
VHQV UDGLFDOHPHQW GLL SBDYW R VLW OGP WA MYQ F BRI GIY
XQH VHXOH SDUWLH GH O 1DNevhe 8i W @xeHdinéme\hb YeRrethpa® @ SOqE +
trancher, cette lecture semble plus en phase non seulement avec les choix lexicaux habituels de
Tacite, mais également avec les stéréoyyp&&H FODVVH GH OYDXWHXU HW OF
notera ainsi que les vices attribués aggus WRXW SDUWLFXOLqQUHPHQW LFL O
le bien public gacuum curi¥®* HW OTLQFDSDFLWp j GL \inelfaBioekgue OH YUL
discrimine)?®?, recoupent les critiques adressées spécifiquement au peuple, tandis que la foule

gui montre son soutien a Vitellius tout au long du livre |l Hstoires est tantét nommée

uulgus tantotplebsou populug®® (Q RXWUH T X1 LeOntiv§ praprevhernt p&1§noQ H

nort®® LO HVW SRVVLEOH GH IDLUH OTK\SRWKgVH TXH OHV Vp
HQ VRUWH TXH 7D F L \WiHuSeK kerdfétad B ld pabe) spafiatehent distincte du
senatus On sait ainsi que, dans lesntiones PL O L W D L-th&jov¥ ocCufaatVieD @emiers

solitas adulationes exttum clamore etuocibus adstrepebat abnuentique nomen Augusti expressere ut
adsumeret, tam frustra quam recuseat, Tac.,Hist., 2.90.

280 J-M. ENGEL 1972:29n.2 /H FKHUFKHXU QH GRQQH S gusmfan foluleH[HPSOH (
mélée».

281Sur le sens politique deuraeici, voir H. HEUBNER 1963 ad loc.Pour une comparaison des plus claires, on
SHXW SHQVHU j O YKt GE9DudEJus@t @agnifuldifre nim@mmunium curarum expegpspulus
Cette citation montre bien que le ré@pFKH GH PDQTXH GoHhm@Wip curddst GdResdd an Peuple
(populug. Plusieurs autres passages Hegoiresvont dans le méme sensYRLU OD GLVWLQFWLRQ DYHI
en Tac. Hist, 1.50: non senatus modo et equgsis aligua pars etwra rei publicae seduulgus quoqugou
HQFRUH OH EOkPH TXH fyiserviadHisbL, 4 Q8 IRUDRIXOH>@® FXL XQD H[ UH SXEO
cura (la cura annonaecontredit ici lacura rei publicaemanquante méme théme & propos depiebsen Tac.,
Ann. 6RQJHU pJDOHPHQW | raefBuSSiRyehEL IR @naibitéy EntHT a0 A, 844
TXL VIDUWLFXOH VXU cOrd eipudiechéUp UHVSHFWLI GH

282 a crédulité du peuple (ou de la foule) est une accusation tigpT XHQWH FKH] 7DFLWH SRXU T>
donner ici une liste des passages pertinents. Les épisodes de la mort de Germaniéus(Tac., Re OTKLVWRULF
parle indistinctement deulguset depopulug ou de la crise du 15 janvier 69 (Tadist., 1.27-49, populus uulgus
etplebs VRQW SDUWLFXOLqUHPHQW UpY pO D:MIsHs¥nd ¥n Effidt datdrdsWldHfaéslddsW LT X H
QRXYHOOHY HW GH MXJHPHQWY DXFWRULDX[ VXU OfpFKR TXfHOOHYV UH«
auURQV ODUJHPHQW OTRFFDVLRQ G\ UHYHQLU GDQV OD GHX[LgPH HW O
foule, se référer d-M. ENGEL 1972: ) /ITLOQWHUWH[WH OH SHisK \2.98 Bdtowe)ddhsSR XU 7D
OfDVVDVVLQDW GX S PRdA[R & VHKD, 44850) parTes Hlaviens tout juste arrivés au pouvoir.
Le centurion envoyé par Mucien, Papirius, poussellguscredulumde Carthage a manifester son soutien a Pison
comme si le proconsul avait des ambitions impériales, légitimant ainsi son exécution. La généralisation de Tacite
sur cette foule est éloquergecontient de nombreux échos a Tétist., 2.90: uulgus crelulumruere in forum,
praesentiam Pisonis exposcergaudio clamoribusque cuncta miscebadndiligentia ueriet adulandi libiding
puis, au chapitre suivanigragque et falsa more famae in maius innotu@ia.,Hist., 2.91).

28 Voir surtout Tac.Hist., 3.58, oupopulusest repris pauulgus tout comme en TacHist., 3.80; en Tac.,
Hist., 3.82, on trouv@opulusetplebspour désigner le méme ensemeir également la reprise entre Tadist.,
4.69,uulgus et 4.79plebs

2844, HEUBNER 1963 ad loc, parle bien de deilnehmer an decontio » (tout commeC. COURRIER 2014
616; 909, maisFr. ANA POLO 1989 QYD SDV OH SDVVDJH GDQV VRQ UHOHYp
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rangs, tandis que les simples soldats se tenaient plé®Idi@ FRQWH[WH FLYLO GY{DX\
ODLVVHQW HQWHQGUH XQH VpJUpJDWLRQ VRFLDOH GH FH W
TXH OXR@ISR DWWULEXHU GHV UpDFWLRQV VEBQRUHV j WHOC(

(QILQ VLIQDORQV SOXV UDSLGHPHQW GIDXWUHV FDV R-
possible de considérer queulgus renvoie a un sOMLHHQVHPEOH SRSXODLUH Gf
socialenent hétérogene. Par exemple, on sait que, dans le récit de Tacite, une figure comme
*HUPDQLFXV EpQplILFLH G XK dBR@XIEsplahsidtfs; deendyn D X
lorsque Tacite emploie spécifiquemendgusa ce sujet, on peut étre porté¢ adddii TXTLO SHQV
WRXW SDUWLFXOLqQUHPHQW NX§%8) BdReXi@hent, MaXEBOASHIIQ HV G
nombreux ou leiulgusHVW OH ORFXWHXU GH UXPHGURSR X IORHQSFH AL T
OH UDSSURFKHPHQW DYHF O DstS@sgshltenx pdt Des eicePleddduxyy TLO
H[SOLFLWHV VHPE GHEMiR, ¥ R&t&JuvehsdhBIR YeHdxtesuolgusconnait
une extension de sens tres vaste et finit presque par sigrofier. 4 ne peut plus étre question
alors de compositonVRFLDOH G{XQ JURXSH WUqV SHX FLUFRQVW
manifestation collectiv&.

3. Comportement, conscience, opinion

Le troisieme et dernier critere de différenciation entre les différentes foules de Tacite sera
celui de leur comportement. Dergerce terme, nous admettrons plusieurs points
G L QY HV:MaLfduieVesidie€soudée par une revendication auminima une opinion

285p CosmE2012a 77; V 1D S S X \DIQ. WAWDX200Q Pour une analyse des réactions sonores divergentes
en Tac.Hist., 1.18 (contexte deontiomilitaire, voir P.CosME2012a: ) etinfra).

%6 /H FDV GH OfY{DVVHPEOpH GHYDQW ODTXHOOH 9LWHOOLXV DFFHSWH
est particulierement éloquenBabinus et Atticus oreti catenis et ad/itellium ducti nequaquam infesto sermone
uultuque excipiuntur, frementibus qui ius caedis et praemismtage operae petebantlamore proximis orto
sordida pars plebisupplicium Sabini exposcit, minas adulationesque midaat., Hist., 3.74). Il y a bien un
premier groupe (les personnes lgdus proches, proximi, de Vitellius), qui pousse la clameur initia@amore
proximis ortg, laquelle semble reprise dans un second temps plhls sordidaOn peut en déduire deux choses

OfKLVWRULHQ GLVVRFLH OHV UpDFWLRQV GX S XEI®hofatiBnsotRIO FWLRQ ¢
plebs sordid4cf. Tac.,Hist. SRXUUDLW LPSOLTXHU TXH OHV SUHPLHUV UDQJV p\
et équestre et/ouldV SURFKHY GH 9LWHOOLXV WDQGLVY TXH OfHVSDFH SOXV pO
QDWXUH GH FHWWH DVVHPEOpPH QfHV yo§f@dibug¢ Baldtiévogud lB8dtivtehDeF LWH P D |
par Pison en TacHist., 1.29 (cf.Fr. ANA POLO 1989: ) ) :on peut admettre av€: COURRIER2014: 912
TXTLO V9D JLoohtie pelegtre|§ Xdxidme mentionnée par Suéit.,, 15. La disposition des citoyens aux
contionesFLYLOHYV UHVWH GpOLFDWHSHXSDEGFXHUWWILY BDW V@&W XKW XAWUH FR
(cf. D.HIEBEL 2009: ) OD TXHVWLRQ GTXQH GLVWLQFWLRQ GH OTRUGUH VpQTI
les sources.

287\/oir par exemple le tableau de ses funérailles en Aam, 3.4, 000H MHXQH SULQFH HVW SOHXLU
les magistrats et le peuple.

28 | es cas deuulgussuivants peuvent étre a notre sens analysés:dlesi.,Ann, 2.77, 3.6 (la publication
GIXQ pGLW VHPEOH QpDQPRLQV LPSOLTXH len@i pSud XgBicdld leiulgusdej $QW LR F
Tac., Agr. TXL SRXUUDLW UHFRXYULU pJDc@peRddd \I¢ repprvchBrreRtEaued 6 GH O 1|
populusen Tac.Agr., 43 plaide pour une lecture analogue aux textes relatifs a Germanicus. Dans un axtes conte
voir également TacHlist., 2.1, 2.21 et 3.55.

289 Voir Tac.,Ann, 3.76, 4.11, 4.29, 5.3, 12.69, 13.1, 14.58, 15Hidt., 3.36, 4.11. Nous consacrons une
partie des chapitres 4 et ibfta) a déterminer le profil social des locuteurs de la ruméairquestion peut donc
rWUH ODLVVpH HQ VXVSHQV SRXU OTLQVWDQW

20 0 VIDJLW QRWDPPHQW GHV SDVVDJHV Ruidaifefens\ViparigxtiQigesH QW LR QQ
credereten Tac.,Ann, 3.61), cf.A. GERBER A. GREEF, & C. JoHN 1962 s. u. De teles occurrences ne sont
cependant pas salisn avec le noyau sémique dulgus(la foule qui pense), comme nous essayons de le montrer
dans la section suivante.
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commune? Comment manifesteelle ses sentiments, le cas échéamnfin, quel type de
relation entretientlle avec |s autorités estelle passive, active, réacti®e

i- Les foules accidentelles, les foules professionnelles et les
foules passives

SOXW{W TXTXQH GLFKRWRPLH IHUPH FYfHVW j QRXYHDX >
LFL 'fXQ F{Wp VH WnhémReX Yud QENBeRrHIESiSHE mqnine Menge» (par
opposition a la Masse») et que GLErFeBVRE appelle quant a lui d RXOH j OfpWDW SXI
« agrégat involontaire® FfHEMWIH XQ HQVHPEOH pSKpPgUH GYLQGLYI
commune et sans revel @iDWLRQ - OfH[HPSOH GH OD IRX&BWEGHY JDL
correspondent les foules des rues de Rome, que Tacite mentionne parfois dans son récit et que
OTRQ SHXW aciDedtelldsHCEttE fi@&sse des passants apparait en deux endroits des
Histoiressous la dénomination deultitudo(Tac.,Hist., 1.75) et ddgurba (Tac.,Hist., 2.88).
A chaque fois, elle est présentée dans sa réalité la plus con@@eQV OH SUHPLHU FDV
GYH[SOLTXHU SRXUTXRL OHV HVSL RE@NsELriase ndr® @abxly HQY |
multitudodes habitants GDQV OH VHFRQG FDV SOXV IODJUDQW HQFR
GH OD IRXOH GHVY UXHV GH OD FDSLWDOH TXH IRQM OHV VR
SDUFH TX9 Vayelpgdpektives OXOU VH PHWWUH DX QLYHDX SUHVTXH
ce texte est particulierement intéres$dntmais en décrivant les rues bondées pauiba
populi, les chocs entre les passants ou les disputes entre soldats el@isdasation& presse,
defoule donc, au sens étymologique du terme rappgiéa+ OfKLVWRULHQ UpVXPH O
DPDV GILQGLYLGXV WUDQVLWRLUH HW VDQV OLHQ DXWUH -
au méme moment. Le substantifigusQ 1D S S D U D vl tdis@dhi2xtds. H Q

On ne le trouve pas non plus pour renvoyer a des foydesfessionnelles, constituées de
PHPEUHV GYXQH PrPH FRUSRUDWLRQ RX @GrfixoQ meltiitkh PpWLHU
Ces groupes sont certes moins disparates que les pdgaG 1 XQH UXH HW GHPHXUHQ'
unis par les sociabilités professionnelles qui les structurent. Toutefois, ils ne portent jamais chez
Tacite de revendicationFHVY IRXOHY DSSDUDLVVHQW LQFLGHPPHQW G
éléments dudécoRX GHV VXSSRUWYV GH OfLQWULJXH TXH SRXU OH
SOXV UpYpODWHXU HVW VDQV GRXWH FHOXL GH OD IRXOF
GIfpFKDSSHU DX[ 9LWHOOLHQV j OD YHLO gikt, GH).@Bseht FWR L U
j 5RPH OH ILOV GH 9HVSDVLHQ VIpWDLW UpIXJLp DX &DSLW
OD SULVH GH OD FROOLQH SDU OHV SUpWRULHQV UHVWpV I
JUKFH j XQH DVWXFH GTXQ \DHIGP QFIKM.D W R SADFALWH G T,V L
uneturba sacricolarumpuisrejoindreOH 9pODEUH HW VH PHWWUH j OfDEUL
de sa famillé®> &HWWH IRXOH GH SUrWUHV QYHVW HQ DXFXQH

291 e rapprochement opéré pah. AsH 2007a ad loc.avec la satire de Juvénal citée plus Kauv. 3.239
261) est tout & fait significatf FHSHQGDQW OYKLVWRULHQ UHVWH DOOXVLI HW FH
TXTLQFLGHPPHQW HW QH G X UHhhe® NiHusGarim/ dpétBauldnTexaQtipssilkds])Distéls
ferarum et ingenkus telis horrentes, cutarbam populi per inscitiam parum uitarergut ubi lubricouiae uel
occursu alicuius procidissent, ad iurgium, mox ad manus et ferrum transirentHist., 2.88.
292 Domitianusprima inruptione apud aedituum occultatus, sollefiizrti lineo amictuturbae sacricolarum
immixtusignoratusque, apud Cornelium Primum paternum clientem iVfelabrum delituit(Tac., Hist., 3.74).
Selon la reconstruction proposée KKa¥WELLESLEY 1956: )  apartir de la confrontation avec le témoignage
de Suét.Dom. LO HVYW SUREDEOH TXH 7DFLWH DLW LQWHUYHUWL OD FKUR
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puisque son o FWLI UpVLGH VHOR QVEQfKBSHR&VHOOsVSHivAnX i, a
transporter les objets du culte isiaque du champ de Mars, ou les affrontements entre Vitelliens
HW )ODYLHQV PHQDODLHQW GH®0 &§KWW HY B {QNp EaBd&/HE B H W )
UHYHQGLFDWLRQ HW GYRSLQLRQ FROOHFW tuxbl un¥etmé&l[SOLTX
qui lui est propre puisque Suétone, qui suit sans nul doute la méme*¥putitise seulement

le méprisansacrificuli (litt. « prétres subalternesg Suét.,Dom. /9 D X WHibites@ H V
GRQF LGHQWLILp j OD GLIIpUHQFH GX ELRJUD Slhh, iIXQ SKpQ
luia dénitOH U{OH UHYHQGLFDWLI TXHulgu§ RjQutas ReXc¥ typeleV X UW R
foule professionnellest parfois dénoté parultitudoen contexte militairé>.

De plus, certaines foules tacitéennes se distinguent par leur grande passivité, malgré leur
KRPRIJpQpLWp VRFLDOH HW OD SRWHQWLDOLWpP GTXQH FRPP
j O Y mwrdh RouDles désigner, Tacite a principalement recourdtdudo & fHVW OH FDV G
XQ SDVVDJH TXL QYD SDV 5RPH SRXU FDGUlelco@nbaménXL HVW
GH =pQRQ FRPPH URL GT$UPpQLH S DAhn* B.8BPCe{ELCEEoRies UW D [D
WUqV RIILFLHOOH HVW OYRFFDVLRQ SRXU 7DFLWH GTXQ WD|
SHXSOH HW pOLWH DRWRRNXUGYKSQ UHQLGWHHI OWM VARBIIE GH O Tk
la nation» (fauor natiais) se porta suun homme, Zénon, accepté au méme titnet€)>°’ par
la noblesseprocere$ et la plebefglebs & fHVW GDQV OD VFgQH GH FRXURQQ
IRXOH HVW XWLOLVpH SDU 7DFLWH 9RLFL OD YLIJQHWWLE
« Germanicus, RQF VIDUUrWD GDQV OD YLOOH GY$SUWD[DWH R
entouré par la multitude, il placa sur la téte [de Zénon] le diadémesrdigatiur Germanicus
in urbe Artaxata adprobantibus nobilibus, circumfusa multitudine, insigne regipiti eas
[ie Zenonis] imposu)t La valeur politique de cette scéne ne doit pas nous éch¥ppens le
dispositif idéal que Tacite représente ici, le roi Zénon tire sa légitimité des deux corps (plébe et
noblesse) qui lui accordent leur appui, de la mérgen que la phrase fait se succéder, dans un
rythme harmonieux, deux ablatifs absolus bien balanegais le soutien actif des nobles

GHV SUrWUHV GY,VLV SXLV OD QXLW SUqV GX 2HDO BSDNVDORL QXXW @XpV
se rendit le lendemain au Vélabre chez le client de son pére, et utilisa seulement ensuite la ruse du déguisement
pour franchir le Tibre et atteindre une zone plus tranquille.

293 Voir K. WELLESLEY 1972 ad loc, qui rélite tout culte isiaque sur le Capitole. Cet itinéraire passait par le
quartier du Vélabre, ou se serait trouvé Domitien & ce moladot. note précédene

294K, WELLESLEY 1956: 212

2% On regardera notamment lafeule » constituée par la troupe des gesdiu corps de Drususi(ltituda
Tac.,Ann, 1.27) ainsi que la foule des vétérans (multitudo ueteranoruinen Tac.,Ann, 4.4. Nous revenons
VXU OH SUHPLHU H[HPSOffd. GDQV OfpWXGH GH FDV

26 [IfpSLVRGH VHUW ELHQ V€U OH SFROUW U\DD W DSIRWAW ISIRG HW HTHPHD Q QFAKLY/
négliger.

297 | D G Y hixtaEskuligne la concorde exceptionnelle entre ces deux camps souvent en conflit chez les
EDUEDUHYV 2Q OH UHWURXYH WUQV V\PEROL TAH RHIQ W thQdeputatibnD X VXM H
SDUWKH VH SODLQW GH OYDWWLWXGH W\UDQQLTXH GH *RduddugqV ,, LQ
dominationem Gotarzigiobilitati plebique iuxtantolerandam ,0 VIDJLW GRQF GfirExQédroFrRQFRUGH
dontIfDVSHFW L QKD E LW M¥OVdit égallemenXubd sténe psodHé en Taen, 6.42.

2% 5 SURSRV G{XQ D X\Wrin}6.£2DM\ERNGER IPDOE296montre bien comment Tacite utilise
des événements qui ont lieu chez des nations leEFlfaoire des digressions ethnographiques) pour transmettre
OfLGpH TXTLO VH IDLW GYIXQH ERQQH BPEMIEEQOW @ans lefoQulGsBeCBEMIEd XH HQ C
du Tigre une «<ontreimage», «Gegenbild», de la plebe romaine dti §.). Vdr également cette remarque plus
générale dd.GINSBURG1981: ) :« 7TDFLWXV >«@ LV PRUH LQWHUHVWHG LQ H[WHL
certain emphases to the narrative than as historical events worthy of recording because they are significant in
themselves»
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(adprobantibus nobilibysse distingue du soutien passif de la foglecUmfusa multitudine

Ainsi la bonne foule esGTDERUG FHOOH TXL QH WURXEOH SDV OTRU(
FHOOH TXL VH WDLW HW VH FRQWHQWH GYrWUH SUpVHQWH
la source du pouvoirc{rcumfund9 et de lui signaler ainsi son dévouement tacitepleds
SRWHQWLHOOHPHQW GDQJHUH XV HnuNitfidgVfdlle WsithpleriéntR U P p H
VSDWLDOLVpH QRPEUHXVH SDVVLYH TXL D DEDQGRQQp Vi
OYDXWRULWpP GH =pQRQ HW GH *HUPDQL Behtél et eirdrsuRd. [ G X V-
dans des contextes fort similaires, ou rnaltitudo désigne une foule potentiellement
UHYHQGLFDWULFH PDLV TXL HQ OffpWDW DVVXPH XQH IR
PXHWWH G#¥ OfYKLVWRLUH

ii- Les foules actives et revendiiwves

7TRXW DXWUHVY VRQW OHV IRXOHV GRQW OfXQLWp UpVLGH
GIRSLQLRQ*¥ RoucekEAN.L FOQKLVWRULHQ XWLOLVH GDQV XQH
uulgus et beaucoup plus rarementiltitudoou turba. Surce point, la désignation du public
des jeux, souvent présenté comme une foule par Tacite, est trés éclairantei €glui
principalement nomméulgus FRPPH QRXV OTDYRQV YX /IXQLTXH H[F}
notre connaissance, concerne le public @emdaumachie de Claude, appelé par deux fois
multitudo par Tacite (Tac.Ann, 12.567) ; or, trés significativement, cetteultitudo est
présentée dans la perspective du nombre, de son inscription spatiale dans le lieu de spectacle,
et de sa passivité fa@ix décisions du pouvoir, ici de la politique ludique de CIEida
O 1L QY HilWgustles@pectacles est bien souvent une foule qui posséde une opinion et qui
XWLOLVH OYRFFDVLRQ GHV FpUpPRQLH¥2OXGLTXHV SRXU O

Un texte donne ac une grande clarté la clef de lecture de ces choix lexicaux. Au début du
UgJQH GT12WKRQ OH QRXYHO HPSHUHXU RUGRQQH j 7LIJHOO
suicider (Tac.Hist., 1.72). Cette décision, rapporte Tacite, est obtempefrare saus la
pression du peuple, qui manifeste son hostilité en plusieurs lieux, et tout particulierement dans
les édifices de spectacle« Le peuple(populu3 pWDLW GIDXWDQW SOXV KRVW|

299 Voir tout particulierement lanultitudo qui asiste aux miracles de Vespasien a Alexandredle est
également présentée comme une spectatrice passive, nullement contestataire du pouvoir individuel. Les similitudes
DYHF OH FRXURQQHPHQW GH =pQR:@ jet gfantraticaleW O X R PP ROU W\ GW CP[Ri
OYDWWLWXGH GH OD IRXOH HVW UDSSRUWpH SDU XQ DEODWLI DEVROX
SDUWLFLSH SDVVLI HW RQ FRQVWdtWdui Bnéree 1©42qGugefud ebidss@ds O TD G Y H L
cuncta fortunae suae patere ratus nec quicquam ultra incredibile, laeto ipse atditta quae adstabat
multitudine iussa exequityrTac., Hist,, 4.82). Méme idée et méme substantif eltitudg mais contextes
différents, pour les foules qui suidaurs patrons ou les hommes de pouvoir (Taen, 13.13; en Tac.Ann,
4.41,ontrouvéeurba RX SRXU OH SHWLW SHXSOH TXH OfRQ SODFH GDQV OHV M
Rome (Tac.Ann, 15.39). Voir également Ta&\nn, 4.49, 616.

300 pour E. CANETTI 1966: ) OD FRPPXQDXWp GH EXW HVW OfXQ GHV pOpPFH
FRQVWLWXWLRQ GYXQH IRXOH

301 |es deux premiers traits sont présents en Tam, 12.56 (ipas et collis montiumque edita in modum
theatrimultitudo imumera compleuit, le troisieme se voit surtout en Ta&nn, 12.57, qui porte sur un deuxieme
spectacle donné un peu apres, cette fois un combat de gladiageansititudo Q THVW pYRTXpH TXH FRPF
ensemble passif que le pouvoir peut rassembleomtaindre ¢ontraher@ : contrahendaeursum multitudini
gladiatorum spectaculum editu®n pourra noter également que ces dsaectaculane prennent pas place dans
les édifices habituels ou la plebe de Rome communiquait régulierement avec le primtfeajcfce qui peut
H[SOLTXHU GDQV QRW U HnuttiRiGplotdt que feiyusOLVDWLRQ GH

302\/oir les passages suivant§ac.,Ann, 1.76, 12.3, 12.41, 14.14, 16Hist., 1.72, 2.61.
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OfDQFLHQQH KDLQH HQYHUV 7 InireITtiosMpiud®:ide @ ReIX\HII®,OH DYH
il accourait au palaist sur les forums, se répandinou la foulguulgug a le moins de retenue,

au cirque etdans lesthéatres,pour y pousserdes cris séditieux»>** Le passage est
particulierement éclairantoprr notre propos. En effatulguset populusy sont tous les deux

présents, mais le second prend le relais du premier précisément au moment ou Tacite généralise
son proposubi plurima uolgi licentia: LO VIDJLW DORUV GH VWLJd2WLVHU C
foues +t HQ GYDXWUHV WHUPHV GH SUpVHQWHU OYDWWURXS
collective, conformément au noyau sémiqueuddgus Cependant O 1 D yrididigud/de
OYLQFLVH LQYLWH j GpSDVVHU FHWWH S é&hhisParistbtktiqhied F W X U H
traditionnel. Le caractére général du propos de Tacite signale sans doute la valeur politique de
OfREVHUYDWLRQ /fKLVWRULHQ UHOQYH LFL TXH OH SHXSO
en trois endroitsle palais (ou le Palim en générdfd), les forums impériaux, et les spectacles

(cirque et théatres), ou il se transformait en fouldgus 'HUULqQUH OfpYpQHPHQW S
la chute de Tigellin, la phraséologie du passage révele bien a quel point ces nouveaux types

G 1 Lagtwvrid ©ntre la plébe et le prince, et tout particulierement les jeux, étaient devenus un
IDLW SROLWLTXH FRPPXQ SUHVTXH LQVWLWXWLRQQDOLVp
lieux de manifestation de la plebe &lsiecle, avec le recul despaces électoraux et la montée

en puissance du Palatin et des édifices de spectacle, est bien connue, en particulier depuis les
travaux de PVEYNE, A. FRASCHETT|, St.BENOISTou P.GROS*®®. Mais ce texte trouve un écho,

a notre connaissance jamais relevansgd un passage pourtant célebre Rilo Sestiode

Cicérort®”. Dans celiFL OYRUDWHXU SUpVHQWH mopl3 HREkbQUEY WURL
signifie «son opinion et sa volonté (judicium ac uoluntag®: les contiones les comices et

les spectacledydi et gladiatorum consessus 6L OTRQ FRQIURQWH OH MXJHPH(
situation politique a la fin de la République avec la notation de Tacite pour la période du Haut
(PSLUH RQ UHPDUTXH TXH OYfKLVWRULHQ QH FRRI®HUYH Gt
leur adjoignant deux autres espaces, le Palatin et les forums impériaux. La comparaison permet
FHSHQGDQW GYDQ0adel & sBi© ArkierénB Lafstocratique, Tacite discrédite
immédiatement ce type de communication de la foule aux jeux eame forme décentia,

qui apparait comme une version dégradéaidicium ac uoluntagicéronied®. Par ailleurs,

303 Qui avait protégé Tigellin sous Galba, comme Tacite leadpmlans le méme chapitre Tadist., 1.72.

304 Eo infensior populus, addita ad uetus Tigellidium recenti Titi Vinii inuidia concurrere ex tota urbe in
palatiumac foraet, ubi plurima uolgi licentiain circum ac theatra effusi seditiosis uocibugp#re Tac.,Hist,,
1.72.

305 /I Kp VLW DW L R:Qf. BNEW. GHive#R° 19V 3Had loc, qui penche pour la deuxiéme traduction.

306\/oir surtoutP.VEYNE 1976: ) ;A FRASCHETTI1994; St.BENOIST1999; P.GR0OS2005; également
les études non masnmportantes dér. S ALDRETE 1999; C. COURRIER2014: ) ;déjaF.MILLAR 1977:

) 5DSSHORQV TXH GqgV O bépublraie e §qiffees TX spediable) &drent devenus des
lieux de politisation (cfFr. FR. ABBOTT 1963a; P.VEYNE 1976; Cl. NICOLET 1976&a ) ; E.FLAIG 1995:

) ;G.LASER1997: ) ;Gr.SALDRETE1999: 102 et suiv; E.FLAIG 2003a: ) ; S. FORICHON
[a paraitre).

307 Quelgues commentaires seulement de ce passage de CidéroRR. ABBOTT 1963a: ) ; CL
NICOLET 1976a: 482 ; F.MILLAR 1977: 368; P.J.J.VANDERBROECK1987: 78 ; E. FLAIG 1995: 118 et suiv;

St. BEN0IST1999: 340; E.FLAIG 2003a: )

308 Etenim tribus locis significari maxime de re publica populi Ronizdicium acuoluntas potest, contione,
comitiis, ludorum gladiatorumque conses8lic., Sest, 50.106. Voir également Cidtt., 2.19, rapproché pad.
HEUBNER 1963 ad loc, du passage de Tacite, mais moins éclairant.

309 Syr lalicentia theatralis voir St. BENOIST1999: ) etsurce passage en particuBerBENOIST2001:
309 n. 129 Le theme dyopulusspectator particulierement exploité dans [Esstoires(des nombreuses scenes
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OH YRFDEXODLUH SROLWLTXH V1 pbpis GotmanDds CigdrorGgstVp UL R U
GIDERUG UHSU LpdpBusdieOTddd/ bdusfidalement céder la place a la langue
psychologique aveciulgus Ici encore, le lexique est, en dméme, idéologique. De fait,

O 1D X W H\Krldlessignale par cette transformation du vocabulapep(lus Romanus
devenantpopuluspuis uulgug uneévolution des pratiques politiques de la plebe romaine

celleci fait connaitre a présent ses sentiments hors des vieilles structures institutionnelles

T X 1 p W DdoktiQrasedadcamitia®l®, assemblées délibératives ou décisionnaires réglées par

des bis, tenues et dirigées par les magistrats qui avaient, en dernier lieu, le pouvoir de
décisiof’* &H IDLVDQW OH SRXYRLU GpVRUPDLV LQFDUQp SC
interlocuteur: LO QH V {DJLW pSHlX¥sVRdmAnKuiHaEdartient auxoms que le

principat était en train de vider leur sens et de faire tomber en dést&tuBD LY GITXQH QRXY
réalité politique, a laquelle Tacite donne le nonudigus®™® XQH IRXOH GRWpH GYfXQ
exprimant ses revendications dans des espaces m¢ubbtenant souvent raison par ses
PDQLIHVWDW LR QuuceyTar] Hi§.VIWI) bui GdAtvaignirent Othon a condamner
7LJHOOLQ ,0 VIDJLW HQ VRPPH GYXQ DFWHXU GRQW O0OfF
essentiellement a travers ce dCie NICOLET nommait les 4dangages paralleles, désignant

DLQVL OfHYV &b Hethory dwadomai@e traditionnel défini par le droit publicet

notamment des assembl&és

PYRFDWULFHY GX OLYUH , MXVHXDX[ FRRPEPHNSpEHHY)\iisEHOR rappidehé
de notre proposderriére la stigmatisation du désintérét de la foule pour la politique, appréhendée, selon Tacite,
comme une matiére ludigue, un tel théme révéle combien la plébe était désormais associée a chacune de ses
iIQWHUYHQWLRQV j OfXQLYHUV GHV VS\HFESMIMER HI97:6 XY FH.HKER8W LI UpFXU L
1992 (en part. 34847); H. HAYNES 2003: ) ;L.LANDOLFI 2011: 167 et suiv.

306 XU OD SHUWH Gehhtieref LW DQWHW GO Yp SR T RiHPLAPPRmU S A ; poRL U
les comices, il faut bien entendu mentienla réforme de Tibéere (Taénn, 1.15) qui, méme si elles ne firent
pas disparaitre lepmitia(cf. V. HOLLARD 2010: ) OHXU {WD OH SHX GH IRUFH GpFLVLRC
encore pour le peuple, les transformant en une instance de &iitinlormellement importante, mais de peu
GILPSRUWDQFH DX[ \HX[ GHV KLVWRULHQV HQFOL @ \HoLSBW2FEBR.QVpPTXHQV
ContionesHW FRPLFHV pWDLHQW GHYHQXV GHV OLHX[ GH FRr@uéu@V XV FH T
signification politique voir encore les travaux de YAOLLARD pour lescomitiaet, pour lesontionesen dernier
lieu C. COURRIER2014: )

311 Ce constat a propos de la période républicaine estgpeuformulé le plus clairement dansGaerre de
Jugurthade Salluste (Sall.Jug, 34). Unecontio est tenue au cours du procés de Jugurtha, & Rome (sur les
problémes institutionnels dmttequaestio cf. G. M. PAuL 1984 ad loc) ; la plébe, présentée commmiltitudg
signale sa forte hostilité au roi numide par tous les moyens vocaux et visuels dont elle disfigadd, quae in
contione aderatlehementer accensa terrebat eum cleenooltu, saepe impetu atque aliis omnibus, quae ira fieri
amat Sall.,Jug, 34); mais le tribun CBaebiusV{HVW ODLVVp FRUURP BaBles¢/d&RISBRe/ H VRQ Y
est patente, le résultat, inéluctablécit tamen inpudentiaita populududibrio habitus ex contione disced&ur
lescontiones OD ELEOLRJUDSKLH VIHVW pW RArl pikh Rob3 980:\WoiD, Band/fuédieyitbn O IRQGD
G TH [ K D XK AMHM kBgkpmp 1995; Fr. ANA POLO 1996; G.LASER 1997: ) ;H.MOURITSEN2001:

) ; E.FLAIG 2003a: ) ; R.MORSTEINMARX 2004 : ) ;J.TAN 2008; D. HIEBEL 2009; M.
TROSTER2013; H. MOURITSEN2017: )

312 pour traduire les deux expressions marguantasadaa nominan Tac.,Hist., 1.30 (a proposellares
publica dusenatust dupopulusGDQV OH GLVFR Xdbhtte@atd n®inEBrQrad-Hiét. G.$5 (a propos
du senatuset dupopulus Romanugue méprisent les légions de Germanie). Sur ce que de tels termes disent de
OfLOO XV L RIgzTBc8qg UbiHD lnMNES 2003 en part. p58.

313 0n peut remarquer que dans le contexte immédiat du passage de Cicéron cité, la foule des spectacles qui
profite des jeux pour faire connaitre son opinion est nommaégtudo(Cic., Sest. 54.115).

314Cl. NICOLET 1976a ), p.459 pour cette citation. QNICOLET soulignait dans ce chapitre la centralité
GHV GLVSRVLWLIV VSHFWDFXODLUHY GDQV FHWWH QRXYHOOH IRUPH G
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Pour étayer cette analyse, il faut souligner que les lieux de réuniorudé&uascapable de
VH IRUJHU XQH RSLQLRQ FRPPXQH HW GH OD WUDQVPHWWU I
'DQV OYpSLVRGH GH OD FKXWH GH 7LJH8XesiQrai@@ekduY WR U L H (
FRPPH OLHX GYH[SUHVVLR Quighs Pardeity seQghatiom Wrerv@evhos X
seulement aux attroupements sur les forumsne@émes, ou leuulgus pouvait également
exprimer son opinioft®, mais peugtre plus généralement aussi aux agrégats qui se formaient
aux croisements, sur les places eQdd O HV WikddNous Hvénfins longuement dans la
deuxieme partie de ce travail sur ces difféerents lieux pour leur rapport aux rumeurs, qui sont
OYXQH GHV IDoRQV GRQW VH FRQVWLWXH HW VH GLIIXVH O
que,dQV OfHVSULW GH 7DEHYWHXLFYHIVW[OUHLPH AFXH FHOXL GX
théatre, alors méme que le cadre est tout différemt espace clos, un temps limité, une
cérémonie organisée par le pouvoir impérial dans le caspéetaculg un es@ce ouvert, une
temporalité diffuse, des foules qui se créent spontanément dans le waguhdes rues. Ce
qui unifie ces différentes manifestations dulgus FTHVW ELHQ OfYH[LVWHOQFFE
FRPPXQDXWPpG M B VY RFQDIYIE &RE |16 vbabulaire de la pensée et du
jugementQRXV SDUDVW UpYpODWULFH GH OYLGpH-délXHesrDFLWH
sentences dépréciativele uulguspense et évalue les situations et les individus, a la différence
de laturbaou de lamultitudo®® 'H IDLW VDV VR Fuuld@GMs t&MeEsERWEND Y H F
GLUHFWHPHQW | OfRSL$udiR @t faHdd'® SPODWVYFXODEBHPHQW G
dénominations proch#® MXVTXYj XQH H[SUHVVLRQ Sligds/creditiulRUP XOD
ne signifie parfoisien de plus que en croit»*! (Q VHFRQG OLHX FYHVW OH OHJI

315 Pour ne rien dire des attroupements autour du palais impénidlTdoite parle également en Tadist.,
1.72 oncurrere ex tota urb& palatiun) : ceuxci sont certes fréquents, notamment enréfis ne sont pas
désignés commeulgusa notre connaissanc§ OTH[FHSWLRQ GX SDVVDJH pWX®@dop, /D VFQqQ
par exemple (TacHist. GRQQH OTRFFDVLRQ j 7TDFLWH GH GpFULUH j OTDLGH
publica expectatigui entoure ¢ircumstaré le palais. Voir aussi Taddist., 1.32 pleb3.
316 /IH[HPSOH OH SOXV SubeUaLfduid i peweDr@ Wir eHIQumGmpériaux au moment de la
PRUW G 1 $udlgusgeoque et hic aliud agens populusiettitauere ad domum et per fora et circuloguti
sunt; nec quisquam audita morte Agricolae aut laetatus est aut statitusofrac., Agr., 43). Le fait que ce
JURXSH IDVVH FLUFXOHU GHV UXPHXUV FRPPH 7DFLWH OH SUpFLVH L
VWUXFWXUHYVY SROLWLTXHYVY LQVWLWXWLRQQHOOHY HW TX®Hu®avH PRQW
uulgus
317 (Q XQ VHQV FHWWH DQDO\VE TRROOINEIHBEG kaldn @§ueki OUPDWL BQVGEH PRW
en latin ni en grec, qui répondecé@ que nous entendons paublic » : le public tardien étant défini non par son
inscripionspDWLDOH PDLV SDU OTXQLWp GH VRQIRSIE Qacik@n de@n8&.XUUDLW W
318 | es relevés que nous faisons ici confirment le poids de Tacite dans les résultats auxquels nous étions
parvenus avec JoRBA, O. KRAIF et K. Bouzibi dansune étude précédente portant sur la combinatoire lexicale
de uulgus turba et multitudo DX VHLQ GT1XQ FRUZIXAUTEEXBOUXD,\OWKIRAIFF& J. SORBA
2019. Nous y démontrions queulgus VIDVVRFLDLW SUpIpUHQWLHOOHPHQW DYHF GH
sémantigHV UHODWLIV j OD SDUROH RX j OTRSLQLRQ
31%Tac.,Ann, 2.41 (lefauor uulgiest repris pastudiaetamor), 6.46, 12.3, 12.41, 14.58jst., 3.69.Le fauor
gue le peuple accorde hors des lieux traditionnels de son expression sous la République estjue Giden
évoque avec un certain mépris dan®te Sestio ORUV T XYL O S DquiQuinaBeHet, @ffigsRIGgRuhtur,
fauore populi tenetur et ducitCic., Sest. 54.115). Comparer également chez tacifal®r ou lesstudiauulgi
en contexte mitaire: Tac.,Ann, 1.41, 15.53.
320 Tac., Ann, 2.59 @rata), 14.22 6pinio), 14.58 fingere, 15.44 @ppellard, Hist, 1.7 etAgr., 41
(comparare, Hist., 1.71 €elebrarg, 2.1 dispergerg, 2.70 tecognoscerg 4.56 conscientid.
21 9RLU DY HFn@& RffeEsRIY vaRation) Ta&nn, 3.61, 6.22, 13.17, 15.64ist., 2.21, 2.61, 4.38.
Cf. également TacAnn, 15.63 (sens trés large dalgus.
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qui ressor?, et si la présentation de la foule comme émotionnelle constitue un vieux cliché, il

ne présuppose pas moins une unité affective au sein de la masse. Enfimisigmedifacon de
VLIQDOHU OTKRPRJILQgUsORXNRBOGXR® GLUHFWHPHQW j OF
VIDJLW GH WRXWHYV OHV PDQLIHWM®W ERQX oV Pl@iRdéldés GH Ol
voix, tant cellesci apparaissent diversedailecture de Tacifé® Ainsi le uulgusestil avant

tout une foule quparleetvocaliseVRQ RSLQLRQ TXH FHWWH SDUROH FLUF
QRWDPPHQW DYHF OH SKpQRPgQH GHV UXPHXUV RX HQWU!
F UL Vcla@§tdrs et de clameurs.

Le critere du comportement de la foule, et plus spécifiquement de son opinion et de son
action, est donc décisif chez Tacit& § XQH SDUW HQ HIIHW LO IDLW pPHUJ!I
la masse inactive et accidentelle quifeene dans les rues de Rome a la foule organisée qui
exprime ses revendicatioR$; G{DXWUH SDUW FHWWH W\SRORJLH VT
relativement netfé® entreturbaetmultitudo G XQ F{Wp TXL UHQYRLHQW SOXW|
FRPPXQDXWR RMRCSIDERBUsBA® MO XWUH IRXOH TXL SHQVH U
VHXOH YRL[ 8Q UHOHYp UDSLGH PRQWUH TXH Fkuid] 7TDFLWFL
fama studium fauor) ne sont jamais associésudiba ou multitudg mais systématiqueent a
plebs populusetuulgus?®®. /fRSSRVLWLRQ VH VLWXH ELHQ FRPPH SHQ
entre unanultitudomélée qui subit les attaques des Romaissayant en vain de lutter par les
armes et leuulgusqui résiste par son opiniocherchant ® QV OTLQWHUSUpWDWLRQ C
DQQRQFHUDLW OD YLFWRLUH IXWXUH GH -XL#7 XQH IRUPH G

322 Ce lexique associé a la foule estiin@éme diversira (Tac.,Ann, 3.9),animi(12.69),questug14.80, Hist.,
1.86), laetitia (2.29),suspicio(3.12),insultare(4.2, 4.62) auersari inuidere(4.84),mobilitas(5.18). Le cas des
«sentiments de la foubede Tac.Ann, 12.69 &nimiuulgi HVW LQWpUHVVDQW FDU OYKLVWRULH
passionfHO SRXU UHQYR\HU j GHV FRQVLGpUDWLRQV WRXWHY SROLWLTXH
dynastiques transparait dans ce passage.

323 Voir les différentes voix de ceulgus SDU RUGUH GpFURLVVDQW GYRFFXUUHQFH FO

heurstique pour le moment)rumor (Tac.,Ann, 2.77, 4.29, 4.41, 15.44, 15.48, 15.HAst., 2.21, 3.58, 4.38),
sermo(Tac.,Ann, 2.55, 2.82, 3.13, 3.6ist., 5.25),clamores(Tac.,Hist., 1.36 avectrepere 1.90 aveaoces,
2.70, 2.90 avec a nouveaoceset circumstreperg fama(Tac.,Ann, 13.1, 15.33Hist., 4.11),0s (Tac., Hist.,
2.78, 3.36Agr., 41 aveoscerg, adstrepereseul @nn, 1.18, 11.17, 12.34)oxseul(Tac.,Ann, 12.21,Hist,,
1.72),iactare(Tac.,Ann, 4.11) ferre (4.64),probra(12.47),uerba(16.4),loqui (Tac.,Hist., 1.50),0biector(2.44
avecprobra), exposcerg4.49).

24 2Q SHXW UDSSHOHU TXH FH TXL GLVWLQJXH OYDJUpJDW GH OD IF
G. LEFEBVREeSt précisément la W H Q G D Q F H» ge @ $&6NMEI R EFEBVRE1954: 283).

325 Les cas réfractaires a cette typologie (soit des occurrencesulfitudo ou deturba comme foules
conscientisées et exprimant une opinion) sont marginaux et ne doivent pas étre considérés comme des obstacles
signf LFDWLIV j OTDQDO\V H: oK seu@Req SR &X mivdrii@iNs (un exemptarbe, trois
demulttudo PDLV LOV SHXYHQW VI{H[SOLTXHU j FKDTXH IRLVY SDU OH FRQV
GpURXOH SDV j 5R Rdndas 16810 dPEHIEEK difudode Sienne en Taddist., 4.45, dont le
comportement répond a un ordre des magistratdtitudo campanienne qui se forme a Baules pour soutenir
$JULSSLQH DSUqV OD SUHPLQqUH AN Q\8)D W HYIHD LGN CHAMWWD WVAULEMD Wp M Q OTDVFH X
ELHQ OD SOgqEH GH 5RPH HW QRQ GHV PXQLFLSHVY GHV FDPSDJQHV RX
politique impérial. Par ailleurs, tarba TXL DFFXHLOOH $JUL SAhQGH &t & foQephdtérb@eneD F
socialement (au peuple anonyme se sont mélés des nobles, amis de Germanicus). Quanttituda
revendicatrice de Tad\nn. FRPPH QRXV OYDYRQV YX HQ LQWURGXFWLRQ VD FF
sont sujets a manipulan rhétorique.

36 $QDO\WH UpDOLVpH j O TPeckand HarHaviitiRs4whitfielb sG/Mtii3 gackhum.org/sealch
TXL UpYgOH TXH OHV QRPV GYRSLQL REbyde30 apoguRdt damy 35danIqud SDVVDJ

327 Quae ambagegespasianum ac Titum praedixerat, seidgus more humanae cupidinis sibi tantam fatorum
magnitudineninterpretati ne aduersis quidem ad uera mutabariMultitudinem obsessoruomnis aetatisyirile
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