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RESUME

Cette recherche porte sur la description lexicologique des pragmatémes. Il s’agit
de phrasémes compositionnels non-libres, contraints par la situation de communication
dans laquelle ils sont énoncés. Dans ce travail, nous adoptons une approche contrastive
frangais-espagnol. Les expressions les plus courantes de la vie quotidienne impliquent
beaucoup de contraintes dont nous ne sommes pas conscients. Ainsi, saluer quelqu’un par
un Bonjour !, ou finir une lettre par Cordialement, Bien a vous, n’a aucune difficulté pour
un locuteur natif. Ces énoncés qui ont 1’air d’une grande simplicité du point de vue de
leur contenu, de leur forme et des contextes de la vie ordinaire dans lesquels ils
s’emploient sont treés singuliers. Ils sont rituellement émis dans des situations courantes
auxquelles ils sont prototypiquement associés. Les pragmatémes passent souvent
inapergus dans la langue, en tant qu’unités phraséologiques, et c’est lors de la traduction
qu’on s’apercoit qu’ils ne peuvent pas €tre traduits littéralement dans une autre langue ;

il faut trouver une expression équivalente.

Il existe un lien entre les pragmatémes et la culture. A I’intérieur d’une
communauté linguistique, les locuteurs se comprennent puisqu’ils partagent une
compétence linguistique et une expérience culturelle. Cependant, dans la communication
dans une langue étrangere, il faut prendre en compte les éléments culturels qui

conditionnent la situation dans laquelle I’échange a lieu.

Mots-clés :

pragmatémes, phras€mes, phraséologie, unité phraséologique, culture.



ABSTRACT

This research focuses on the lexicological description of pragmatemes. They are
non-free compositional phrasems constrained by the context of communication in which
they are used. In this work we adopt a contrastive French-Spanish approach. The most
common expressions of everyday life involve many constraints of which we are not
aware. Greeting someone with a Hello !/, or finishing a letter by Sincerely, Regards, does
not represent any difficulty for a native speaker. These utterances, which appear very
simple in terms of their content, their form and the contexts of ordinary life in which they
are used, are very singular. They are ritually used in everyday situations to which they
are prototypically associated. Pragmatemes often go unnoticed in the language, as
phraseological units, and it is during the translation that we realize that they can not be

translated literally into another language. We must find an equivalent expression.

There is a link between pragmatemes and culture. Within a linguistic community,
the speakers understand each other because they share a linguistic and cultural
competence. However, in communicating in a foreign language, we must consider the

cultural elements that condition the situation in which the exchange takes place.

Key-words :

pragmatemes, phrasemes, phraseology, phraseological unit, culture.
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Abréviations et symboles

LEC : Lexicologie explicative et combinatoire
DEC : dictionnaire explicatif et combinatoire
RSém : Représentation Sémantique

RConcept : Représentation Conceptuelle

RSynt : Représentation Syntaxique

TST : Théorie Sens <=> Texte

SIT : situation de communication extralinguistique
UP(s) : Unité Phraséologique(s)

‘S’: sens

#X : expression pragmatiquement déficiente

Conventions d’écriture
Ne pas fumer ! en italique : pragmatéme

[sur une affiche pour interdire de fumer] entre crochets

: situation de communication
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INTRODUCTION

En tant que locuteurs natifs d’une langue donnée, nous ne nous rendons pas
compte a quel point nous utilisons des unités phraséologiques dans notre communication
quotidienne. Cependant, en tant que locuteurs étrangers nous sommes conscients des
difficultés que I’on rencontre quand on doit utiliser des expressions précises dans une
situation de communication précise. Bien que les travaux sur la phraséologie ne soient
pas nouveaux, nous avons constaté que 1’intérét porté aux énoncés liés a une situation de
communication est assez récent. De méme, la plupart de ces travaux se basent sur les
¢léments socioculturels que ces expressions dénotent. Sans laisser de c6té le lien existant
entre les pragmatémes et la culture, notre analyse sera faite d’un point de vue

lexicologique.

Pour réaliser notre travail, nous 1’avons organisé¢ en trois grandes parties : la
premicre correspond aux fondements théoriques, la deuxiéme correspond a Ia
méthodologie et 1’analyse des données, la troisiétme a la dimension culturelle des
pragmatémes. Quant a la premicre partie, elle se divise en trois chapitres: la
problématique, I’état de I’art et les pragmatemes. En ce qui concerne la problématique,
nous exposons les objectifs. Pour cela, nous formulons des hypothéses de travail qui sont
liées a des questionnements. Le deuxiéme chapitre correspond a 1’état de I’art : nous
faisons un bref parcours par I’histoire de la phraséologie, domaine dans lequel se situe
notre objet d’étude. Le débat actuellement est de savoir quelle est sa place au sein de la
linguistique : si elle est une discipline autonome ou dépendante. Etablir les limites de la
phraséologie n’est pas une tache facile pour les linguistes, car chacun a sa propre
conception de la discipline et fait son propre classement des unités phraséologiques. Il
n’y a pas une idéologie commune a tous les courants linguistiques et donc, il n’y a pas
une terminologie universelle. Un méme phénomene phraséologique peut étre nommé
différemment selon 1’auteur qui I’étudie et le courant linguistique. Pour cette raison, nous
passerons en revue quelques propositions de classifications des unités phraséologiques

qui sont pertinentes pour notre travail.

11



Dans le domaine de la phraséologie, le figement est au cceur du sujet. Il s’agit de
la propriété par laquelle les €léments constitutifs d’une Unité Phraséologique sont bloqués
et ne peuvent pas étre transformés. Les différentes études sur ce sujet ont montré que les
Unités Phraséologiques sont figées a différents degrés : il y a des séquences qui admettent
des modifications, alors que d’autres constituent un bloc soudé dans lequel on ne peut
rien changer. Le figement constitue un continuum dans lequel s’inscrivent les différentes
unités phraséologiques. Nous verrons qu’au début des études concernant ce phénomene,
les auteurs pensaient que le figement et 1’opacité sémantique allaient de pair. Cependant,
actuellement dans le domaine de la phraséologie, 1’opacité sémantique n’est plus
considérée une caractéristique intrinseque des Unités Phraséologiques. Les pragmatémes
relévent de la pragmatique, ¢’est pourquoi nous passons en revue les fondements de cette
discipline. D’une maniére simplifiée, nous pourrions dire que la pragmatique traite la
relation entre les signes et les utilisateurs. Les pragmatémes, étant des phrasémes
restreints par la situation de communication dans laquelle ils sont employés, sont

directement concernés par la pragmatique.

Dans cette premiere partie, nous exposons les principaux travaux sur les énoncés
liés a une situation de communication. Notre but est de voir comment les linguistes ont
décrit ce type d’énonceés : s’ils ont des caractéristiques communes avec les pragmatémes

ou s’ils sont des unités phraséologiques différentes.

Finalement, le troisieme chapitre est dédi¢ aux pragmatémes. Puisque le terme
pragmateme a été introduit par Mel’cuk (1995), il est nécessaire de voir les bases de la
Théorie Sens-Texte. La finalité de cette théorie est la construction de modeles pour la
description des langues. Elle repose sur des principes généraux pour la description de
n’importe quelle langue. Dans la description des lexies, la TST donne une description
sémantique formelle. Dans ce chapitre, nous donnons la définition de la notion de
pragmatéme et nous examinons les principales caractéristiques de ce type de phrasémes.
Les pragmatemes supposent un défi pour les linguistes, car ils ne sont pas faciles a décrire.
Il s’agit de phrasémes compositionnels qui sont contraints par la situation de

communication dans laquelle ils sont employés.
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En ce qui concerne la deuxiéme partie de ce travail, elle correspond a la
méthodologie de travail et I’analyse des données ; elle est divisée en trois chapitres. Notre
but est de faire une analyse contrastive du francais de France et de 1’espagnol d’Espagne.
Le chapitre quatre correspond a la constitution du corpus : nous exposons la méthodologie
suivie pour relever les données. Ainsi, nous avons choisi trois situations de
communication précises qui sont susceptibles d’entrainer I’emploi de pragmatémes : les
salutations, les injonctions et les jurons. Chacune des situations est présentée dans le

détail.

Le chapitre cinq correspond a I’analyse du corpus. Pour ce faire, nous avons choisi
cinq critéres qui seront présentés dans le détail. Pour que 1’analyse soit plus claire,
premierement nous avons class¢ les pragmatémes dans les trois situations de
communication choisies. Deuxiémement, nous avons fait des sous-catégories dans le but
de cibler avec plus de précision la situation exacte qui exige la production du pragmatéme.
Pour les salutations, nous avons fait la différence entre celles qui sont marquées
temporellement, celles qui sont employées dans une lettre, les prises de congé dans une
situation de communication orale et les prises de congés dans une lettre. Par rapport aux
injonctions, nous les avons divisées en : emballages d’alimentation ou de médicaments,
panneaux de signalisation routi¢re, consignes de sécurité et interdictions. Quant aux

jurons, nous les avons classés ainsi : insultes, jurons et gros mots.

L’objectif de faire une analyse contrastive est de montrer que faire la comparaison
entre deux langues s’avere performant pour voir quelles sont les différences ou les
ressemblances entre les deux langues. Dans la comparaison, nous verrons qu’il se peut
que pour une méme situation de communication une langue n’ait pas de pragmatéme ou
qu’il en existe plusieurs. Un pragmatéme ne peut pas étre traduit littéralement d’une
langue a une autre : il faut choisir une expression équivalente dans la langue cible. La
traduction littérale des pragmatémes peut donner comme résultat une expression
grammaticalement correcte, mais déficiente d’un point de vue pragmatique. Pour pouvoir
traduire un pragmatéme, il faut prendre comme point de repere la situation de

communication dans laquelle il est énoncé.
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Le chapitre six est le dernier de cette deuxieme partie : nous exposons les résultats
obtenus de notre analyse. Premiérement, nous faisons une synthése de I’analyse. Il ne
s’agit plus de faire une description détaillée, mais de faire des statistiques. Le but est
d’avoir une vision d’ensemble de chacune des classes de pragmatémes analysés, a I’aide
de diagrammes. Deuxiémement, nous répondons aux différentes questions que nous nous

sommes posées dans la problématique (premicre partie du travail).

La troisiéme et dernic¢re partie de notre travail concerne la dimension culturelle
des pragmatemes. Pour pouvoir communiquer dans la société, nous avons besoin d’écrire,
de parler, de transmettre de I’information. Cette information qui est véhiculée a travers la
langue dénote une dimension culturelle. Comme nous le verrons, langue et culture sont
deux concepts qui vont de pair. C’est grace a la langue qu’on peut transmettre la culture
d’un pays. La langue est la manifestation de beaucoup de phénomenes culturels. Le

lexique de n’importe quelle langue refléte la maniére de pensée d’un peuple.

Une méme idée peut s’exprimer différemment dans une autre langue, en fonction
de facteurs extralinguistiques. A 1’intérieur d’une communauté linguistique, les locuteurs
se comprennent puisqu’ils partagent une compétence linguistique et culturelle. Dans la
communication dans une langue étrangere, il faut prendre aussi en compte les ¢éléments
extralinguistiques (coordonnées spatiales, temporelles, médium de communication,
références culturelles) qui contraignent la situation de communication dans laquelle

I’échange a lieu.
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PREMIERE PARTIE :
FONDEMENTS THEORIQUES
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CHAPITRE 1. PROBLEMATIQUE

Le premier chapitre de ce travail concerne la problématique. Pour réaliser cette
¢tude, premierement nous avons défini quels sont nos objectifs : faire une analyse
lexicologique des pragmatémes d’un point de vue contrastif frangais espagnol, établir la
frontiere entre les clichés linguistiques et les pragmatémes, décrire le type de figement

que subissent les pragmatémes.

Deuxieémement, nous avons formulé des hypothéses de base que nous verrons ou
non confirmées a la fin de notre analyse. Notre premicre hypothése est celle de ne pas
considérer les jurons comme des pragmatémes, mais comme des clichés linguistiques. La
deuxiéme hypothese est reliée a la premicre : si les jurons ne sont pas des pragmatémes,
le figement ne sera pas le méme. Dans la derniere hypothése, nous postulons que les
pragmatémes, comme d’autres Unités Phraséologiques, sont des moyens de véhiculer une

culture.

Troisiémement, nous nous sommes pos¢ des questions dans le but de nous aider a
mieux faire I’analyse des pragmatémes. La premieére question consiste a savoir quelle est
la différence entre les énoncés situationnels et les pragmatémes. Notre but est de savoir
si n’importe quel énoncé situationnel peut étre considéré un pragmatéeme. La deuxiéme
question porte sur la place des pragmatémes au sein des classements phraséologiques. La
derni¢ére question concerne le degré de figement des pragmatémes. L’objectif est de
vérifier si les pragmatémes sont des unités complétement figées ou s’ils peuvent subir des

modifications.

1. Objectifs

1.1 Description lexicologique des pragmatémes

Pour faire une description linguistique des pragmatémes, premiérement il est
nécessaire de donner la définition formelle de la notion de pragmateme : phraséme

compositionnel contraint par la situation de communication extralinguistique (désormais
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SIT) dans laquelle il est employé. D’apres Mel'Cuk (2013 :132) « Un signe linguistique
complexe AB est dit compositionnel ssi AB = A @ B ». La plupart des pragmatémes sont
sémantiquement compositionnels. En effet, Défense de fumer veut bien dire ‘il est interdit
de fumer’ et Déstockage massif, ‘liquidation totale’. Cependant, il existe aussi des
pragmatémes qui ne sont pas sémantiquement compositionnels comme : Chaud devant.
Ce phraseéme est énoncé par un serveur dans un restaurant, et son signifié¢ est : ‘libérer le
passage’. Cet exemple montre que tous les pragmatémes ne sont pas compositionnels, car
I’addition des sens des composantes lexicales de Chaud devant ne veut pas dire ‘libérer

le passage’.

Une fois défini notre objet d’étude, nous avons délimité les situations de
communication : nous analyserons les pragmatémes concernant les salutations, les
injonctions et les jurons. Des exemples de pragmatémes sont : Bonjour (Es : Buenos
dias), Défense d’afficher (Es : Prohibido fijar carteles), Tirer (Es : Tirar), Putain (Es :
Joder). Le sujet des énoncés li€s a une situation d’énonciation n’est pas nouveau dans le
domaine de la phraséologie. Cependant, un énoncé¢ li¢ a une situation de communication

ne correspond pas toujours a la notion de pragmateme que nous avons adoptée.

Pour réaliser la description lexicologique des pragmatémes, nous avons défini une
série de critéres pour pouvoir les analyser. Le premier critére correspond a la composition
lexicale : les pragmatémes peuvent étre des lexemes, des syntagmes ou des phrases. Le
deuxiéme critére est celui de leur structure sémantique : nous donnerons une définition
du pragmatéme a analyser. Le troisiéme critére correspond a 1’acte de parole. Le locuteur
utilise un pragmatéme, qui est un énoncé, dans le but de: saluer son interlocuteur,
I’informer sur quelque chose, lui ordonner de faire ou de ne pas faire quelque chose,
I’insulter, I’avertir, etc. Le quatriéme critére correspond a la SIT : nous préciserons quelle
est la situation de communication dans laquelle le pragmatéme est employé. Le dernier
critére est celui de la modalité d’énonciation, ¢’est-a-dire, la maniére dont le locuteur se

positionne dans 1’acte d’énonciation.
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1.2 Différence entre clichés linguistiques et pragmatémes

Notre deuxieme objectif est de montrer que les frontieres entre les clichés
linguistiques et les pragmatémes ne sont pas évidentes. Mel’¢uk (2011 : 45) définit les
clichés! comme : « un phraséme sémantique est un cliché ssi’ il est complétement
contraint (c’est-a-dire dans tous ses constituants) et qu’il est sémantiquement
compositionnel ». Pour la Théorie Sens-Texte (TST), la différence existante entre les
pragmatemes et les clichés, est que ces derniers ne sont pas contraints d’un point de vue
pragmatique par une SIT spécifique. Des exemples de clichés sont : Quelle heure est-il ?,
Quel dge as-tu ?. Evidemment, ces phrasémes ne sont pas énoncés par n’importe qui,
n’importe quand et n’importe ou. Ils s’emploient dans des contextes appropriés en
relation au contenu qu’ils expriment et les intentions communicatives des locuteurs qui
les utilisent. D’apres Fléchon et al. (2012 : 85), les clichés ne sont pas « d’« outils
linguistiques » que le locuteur se doit d’utiliser dans des contextes d’énonciation tout a
fait contraints. [...] La liberté d’emploi est totale, c’est le sens a exprimer qui motive le
locuteur dans [’emploi de ces clichés ». Par contre, dans I’énonciation des pragmatémes,
c’est la SIT qui contraint et impose 1’emploi de ce type de phrasémes. Etant donné que
les pragmatémes et les clichés sont proches formellement, la TST considere que les
pragmatémes sont une sous-classe de clichés, et non pas une classe de phrasémes a part

entiere.

1.3 Figement des pragmatémes

Les pragmatémes se définissent comme des phrasémes, c¢’est-a-dire comme des
séquences figées. Cependant, le figement n’est pas une caractéristique propre aux
pragmateémes, le reste des Unités Phraséologiques (UPs) sont aussi des séquences figées.
Ainsi, notre objectif est de montrer que les pragmatémes subissent un double figement :
linguistique et extralinguistique. D’un point de vue linguistique, il s’agit d’un figement

formel : ce sont des éléments préfabriqués du langage et le locuteur n’est pas libre de

! Désormais nous utiliserons le terme cliché pour parler de cliché linguistique.

2 Dans la TST ssi (= si et seulement si).
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choisir les composantes lexicales du pragmatéme. D’un point de vue extralinguistique,
c’est la SIT qui impose I’emploi d’un pragmatéme. Il existe des situations
communicatives comme les salutations, les formules épistolaires, les présentations, etc.
qui exigent la production d’un énoncé précis que le locuteur n’est pas libre de choisir.
Ainsi, dans la SIT d’une lettre formelle on attend du locuteur qu’il finisse sa lettre par
une formule de politesse telle que : Veuillez agréer, Madame, Monsieur, mes salutations
distinguées. Dans une autre SIT différente, le locuteur pour indiquer que la peinture d’un
endroit ou d’un objet n’est pas encore seche doit employer le pragmateéme Peinture
fraiche au lieu de #Peinture humide. Le # devant I’expression indique qu’il s’agit d’une
expression grammaticalement correcte, mais pragmatiquement déficiente. La situation de
communication exige la production d’un pragmatéme précis au lieu de toute autre

expression qui pourrait aussi convenir vis-a-vis de la situation d’énonciation.

D’un point de vue formel, les séquences sont figées par opposition aux
constructions libres, ¢’est-a-dire que le locuteur n’est pas libre de choisir les composantes
lexicales : leur structure est généralement invariable. Comme pour le reste des UPs le
figement peut avoir une gradation. I1 existe des pragmatémes complétement invariables
comme : All6 ? (Es: ;Digame ?), Peinture fraiche (Es : Recién pintado) et d’autres qui
peuvent subir des modifications qui donnent lieu aux variantes, comme : Déstockage (Es :
Liquidacion) ou Déstockage massif (Es : Liquidacion total) [affiche sur la vitrine d’un

magasin]’.

2. Hypothéses

2.1 Les jurons comme des clichés linguistiques

La premiére hypothése est que les salutations et les injonctions sont des
pragmateémes : ils correspondent aux traits définitoires de ce type de phraseémes. En ce
qui concerne les salutations, en fin d’une lettre ou d’un courrier électronique formel, nous

sommes contraints d’employer des pragmatémes comme : Cordialement ; Veuillez

3 Entre [] nous indiquons la SIT dans laquelle le pragmatéme est employé.
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agréer, Monsieur, Madame mes salutations distinguées ; (Es : Cordialmente, Recibal un
cordial saludo), etc. Dans cette situation de communication, on ne peut pas utiliser
d’autres pragmatémes comme : Bises, Amitiés (Es : Besos, Un abarazo), etc. [formules
de prise de congé employées dans une situation de communication informelle]. L’emploi
des formules de prises de congé est aussi contraint par la relation existante entre les
interlocuteurs : par rapport aux premiers exemples, quand le locuteur s’adresse a un
interlocuteur qu’il ne connait pas (par exemple lettre de motivation), il est fréquent de
finir une lettre en employant des pragmatémes comme : Veuillez agréer, Monsieur,
Madame, mes sinceres salutations. Par contre, en ce qui concerne les deuxiémes
exemples, I’emploi de ces pragmatémes implique une relation plus proche (relation entre
amis ou entre collégues de travail). A chaque SIT il y a un pragmatéme associé qui ne

peut pas étre substitué¢ par n’importe quel autre pragmateéme.

Quant aux injonctions, il s’agit d’ordres ou de conseils. Parmi les différentes
injonctions, il y a les panneaux de circulations, les messages sur les emballages
alimentaires ou les boites de médicaments. Un exemple de panneau routier est : Roulez
au pas (Es: Modere su velocidad) [panneau indiquant aux chauffeurs de rouler
lentement]. Un exemple de pragmatéme présent sur une boite de médicament est : Tenir
hors de portée des enfants (Es : Mantener fuera del alcance de los nifios) [message sur
une boite de médicament pour avertir que ce produit ne doit pas €tre accessible aux
enfants]. Revenons sur I’exemple de Roulez au pas (Es: Modere su velocidad). La
personne ayant €crit ce message sur le panneau, aurait pu écrire #Roulez lentement (Es :
#Circule lentamente). De méme, I’injonction Tenir hors de portée des enfants (Es :
Mantener fuera del alcance de los nifios) ne peut pas étre remplacée par une expression
telle que: #Ne pas laisser a la portée des enfants. Ce sont des situations de
communication précises qui exigent la production d’un pragmatéme concret : le locuteur
est contraint par rapport au contexte de communication et dans le choix des composantes

lexicales qui composent le pragmatéme.

En ce qui concerne les jurons, nous constatons qu’ils ne sont pas completement
contraints par rapport a la SIT dans laquelle ils sont énoncés. Soit les exemples suivants :

Putain (Es : Joder) ; La vache (Es : La leche). Ces deux pragmatémes ne sont pas liés a
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une SIT précise. Ce sont des expressions que le locuteur emploie quand il est surpris,
énervé, agacé, mais il n’y a pas une situation spécifique qui impose le choix de ces
expressions. Les jurons sont trés hétérogeénes, car a I’intérieur on classe les insultes, les
jurons et les gros mots. Ainsi, nous postulons comme hypothese que les jurons sont des

clichés linguistiques.

2.2 Figement différent dans les jurons

Notre deuxieme hypotheése est directement liée a la premiere. Les jurons ne
subissent pas le méme type de figement que les salutations et les injonctions. Si nous
considérons que les jurons sont des clichés linguistiques, le figement situationnel n’existe
pas : le locuteur a une liberté d’emploi des jurons qu’il n’a pas avec les salutations ou les
injonctions. Il n’existe pas une SIT spécifique qui impose le choix d’un juron comme
Merde (Es : Mierda) ou Bordel. Par exemple, dans une SIT ou le locuteur veut exprimer
son agacement il peut employer différentes expressions : Putain (Es : Joder), Merde (Es :
Mierda), Faire chier (Es : Tocar los cojones). Etant donné que les caractéristiques des
clichés et pragmatémes sont similaires, ¢’est avec 1’analyse que nous vérifierons si nos

hypothéses de base sont confirmées ou pas.

2.3 Dimension culturelle des pragmatemes

La derniére hypothése est que les pragmatémes ont une dimension culturelle. Ils
sont un moyen privilégié de véhiculer une culture. Le lien entre langue et culture est
incontestable dans le domaine de la phraséologie. Il reste a vérifier s’il existe vraiment
une connexion entre les pragmatémes et la culture. De ce point de vue, 1’étude contrastive
peut s’avérer trés utile. Les pragmatémes dépendent du contexte socioculturel dans lequel
ils sont énoncés. Pour pouvoir produire et interpréter correctement les pragmatémes dans
la communication, il faut prendre en considération les ¢léments qui interviennent dans la
situation d’énonciation. Un pragmatéme couvre un contenu informatif li¢ a un contexte
particulier qui, a son tour, a ses racines dans la culture d’origine. Ce contexte de

communication qui contraint I’emploi d’un pragmatéme a été établi historiquement par
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une société ou une culture qui en détermine 1 utilisation correcte. Le locuteur natif utilise
un pragmatéme sans se poser des questions, il reconnait les situations qui exigent la
production d’un pragmatéme. Par contre, le locuteur étranger n’a pas toujours les mémes

connaissances que le locuteur natif et ne sait pas quand il doit énoncer un pragmatéme.

Si nous prenons I’exemple des salutations, nous constatons que chaque pays a
divisé la journée de manicre différente. En France, la division se réduit a deux moments
le jour et le soir. Par contre, en Espagne la journée est divisée en trois : le matin, I’apres-
midi, et le soir. La différence n’est pas seulement dans les différents moments de la
journée, mais comment cette division a été faite. En Espagne, le pragmatéme Buenas
tardes peut commencer a se dire a partir de 14h. Pour un locuteur natif du francais, cela
peut sembler étrange, car I’aprés-midi, en France, commence aprés 12h. La différence
réside dans le fait que midi en Espagne n’est pas considéré 12h du matin, mais plutot
comme I’espace de temps pendant lequel on mange. Ce moment varie beaucoup d’une
région a une autre : dans le Nord de I’Espagne on déjeune plus tot que dans le Sud (dans
le Nord I’heure du déjeuner commence vers 13h30 alors que dans le Sud vers 14h30-
15h). Si nous marquons 1’heure du début de 1’énonciation de Buenas tardes environ a
partir de 14h, I’heure jusqu’a laquelle on peut le dire n’est pas fixe non plus, cela dépend
de la saison. En hiver, on peut entendre dire Buenas tardes jusqu’a 19h et en été I’apres-

midi s’étend jusqu’a 20h30.

Quant a I’exemple du pragmatéme Bonsoir, il correspond a la derniére partie de
la journée. Selon la saison, il est possible de I’énoncer a partir de 17h (en hiver) ou a partir
de 18h (en ¢été). Nous avons constaté que les locuteurs natifs du francais emploient ne
sont pas d’accord sur I’emploi de ce pragmatéme. En hiver, quand les journées sont plus
courtes il n’est pas étrange d’entendre Bonsoir a partir de 18h. Cependant, en été a 18h il
fait encore jour, il y a des personnes qui emploient Bonsoir et d’autres disent Bonjour.
Par contre a partir de 19h il est courant d’entendre dire Bonsoir, méme si en ét¢ il ne fait
pas encore nuit. Ainsi, cela nous meéne a penser que ce pragmatéme marque deux
moments différents : d’un co6té, la division entre le jour et la nuit et d’un autre c6té, la fin
de la journée ouvriere (dans la plupart des cas, la sortie des bureaux se produit entre 18h

et 19h).
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En ce qui concerne les injonctions, les ¢léments culturels se manifestent dans le
choix des ¢léments lexicaux qui composent les pragmatémes. Méme si nous avons choisi
des SIT présentes dans les deux cultures (frangaise et espagnole), il n’y a pas toujours une
équivalence dans le choix du pragmatéme. Par exemple, dans les transports parisiens,
notamment bus et tramway, on entend le message souvent : Nous vous rappelons qu’il
est obligatoire de valider son titre de transport sous peine d’étre verbalisé. Ce message
n’existe pas dans les bus en Espagne, car tout le monde est obligé¢ de valider son
abonnement ou son ticket de transport sinon il n’a pas le droit de monter dans le bus. En
Espagne, la validation se fait par la porte du chauffeur, la porte de derriére est réservée a
la descente. Le fait que les passagers ne valident pas leur titre de transport a donné lieu a

la création d’un pragmatéme qui n’existe pas dans la culture espagnole.

Par contre, toujours dans le domaine des transports, quand la station de métro est
en courbe il existe un message que I’on entend aussi bien en France qu’en Espagne :
Attention a la marche en descendant du train (Es : Atencion. Estacion en curva. Al salir
tengan cuidado para no introducir el pie entre coche y andén). Les deux expressions ont
pour but d’avertir les passagers de faire attention a I’espace qui se crée entre la voiture et

le quai.

3. Questionnements

3.1 Les énoncés situationnels sont-ils des pragmatémes ?

Nous avons défini les pragmatémes comme des énoncés contraints par la situation
de communication extralinguistique. Il s’agit d’expressions ritualisées. La ritualisation
est un processus diachronique qui est difficile de formaliser. Certains auteurs parlent de
formules de routine et font référence au caractere rituel qu’ont ces formules. Ainsi, tout
énoncé situationnel correspond-il & un pragmatéme ? Nous avons vu que ce n’est pas le
cas des clichés linguistiques, mais ils en existent d’autres UPs dans la langue dont
I’emploi dépend du contexte de communication. Par exemple lors d’un silence inattendu
dans un échange entre plusieurs personnes on utilise I’expression Un ange passe (Es : Ha

pasado un angel). Les auteurs ayant étudié¢ les énoncés situationnels ont chacun leur
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propre terminologie pour faire référence a ce type d’énoncés : énoncé lié¢ (Fonagy),
formules (Moon), formules routiniéres (Corpas Pastor)*. Dans ce cas, malgré
I’hétérogénéité énonciative, les différentes UPs contraintes par la SIT, partagent-elles des

caractéristiques communes avec les pragmatémes ?

3.2 Place des pragmatémes au sein de la phraséologie ?

Les pragmatémes sont des phrasemes compositionnels ce qui fait qu’ils passent
souvent inapergus en tant qu’UPs pour un locuteur natif. Quelle est alors la place des
pragmatémes a I’intérieur de la phraséologie ? Il est intéressant de voir comment sont
considérés ce type de phrasemes. Leur compositionnalité sémantique leur confere déja
une place spécifique, mais il s’agit de voir s’ils peuvent étre considérés comme une classe
a part entieére ou non. Nous avons signalé que pour la TST il s’agit d’une sous-classe de
phraséme. Mais est-ce que d’autres linguistes ayant étudié¢ les énoncés situationnels les
considerent une Unité Phraséologique (UP) a part entiére ou comme Mel’Cuk, ils les

considérent une sous-classe ?

3.3 Quel est le degré de figement des pragmatémes ?

La derniere question qui nous intéresse est celle du figement. Dans les hypothéses,
nous avons postulé que les pragmatémes subissent un double figement : extralinguistique
et linguistique. Mais comme toute séquence figée, a quel point sont figés les
pragmatemes ? Est-ce qu’ils peuvent subir des modifications ? Ce qui nous intéresse c’est
de voir quels sont les critéres qui nous permettent de considérer les variantes comme des
pragmatémes considérer une variante un pragmateéme. Il s’agit de voir quelles sont les
modifications que ces phrasemes peuvent subir : s’il s’agit uniquement d’un élément

lexical qui change ou s’il peut y avoir plus d’un élément modifié.

4 Nous n’en citons que quelques uns, la question des énoncés liés sera traité dans la partie 6 de ce travail.
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CHAPITRE II : ETAT DE L’ART

Dans ce deuxieéme chapitre, nous faisons un bref parcours par I’histoire de la
phraséologie. La tradition des analyses phraséologiques n’est pas récente ; les sources de
ces ¢tudes ne peuvent pas se détacher de toute I’histoire linguistique. Dans la plupart des
langues, le premier témoignage de I’intérét porté aux séquences figées se trouve dans les
recueils de proverbes, maximes, etc. En phraséologie, il existe une variété terminologique
pour faire référence aussi bien a la discipline qu’aux différents phénomenes et éléments
dont elle s’occupe. Ceci met en évidence le manque d’une idée homogene. Ce manque de
cohésion est dii au fait que le nombre d’études consacrées a la phraséologie est trés vaste,
mais les modeles descriptifs dépendent de chaque auteur ; du courant linguistique auquel
il appartient. Ainsi, certains termes sont spécifiques a un auteur comme : « séries » (Bally,
1951), «expression liée ou préfabriquée » de (Fonagy, 1997), « formule ou phrase
situationnelle » (Anscombre, 1985), « phraséme » (Mel’Cuk, 1993). D’autres ont été
¢établis par 1’usage : idiotismes, expressions idiomatiques/figées, imagées, etc. Par la suite,
nous ferons le point sur la notion de figement et les différentes séquences figées et nous

présenterons quelques classements des UPs qui s’aveérent importants pour notre travail.

Une partie de ce chapitre est consacrée a la pragmatique. Celle-ci se définit comme
la discipline qui s’intéresse aux ¢léments du langage dont le sens ne peut étre compris
que si I’on connait leur contexte d’emploi. Cette discipline est née aux Etats-Unis au
XIXe siecle. L un des auteurs les plus importants est Peirce : il a articulé sa réflexion sur

I’emploi des signes linguistiques.

Ce chapitre se termine par les énoncés liés a une situation d’énonciation. Nous
passerons en revue leurs caractéristiques et nous montrerons les considérations de

quelques auteurs ayant travaillé sur le sujet.
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4. Apercu général de I’histoire de la phraséologie

Depuis les temps les plus anciens, 1’étre humain s’est intéressé plus ou moins
consciemment aux problémes de la langue. D’aprés Monika Sutkowska (2003 : 14), les
premicres réflexions sur des questions langagicres sont déja présentes dans 1’ Antiquité :
elles sont inscrites dans la pensée philosophique (Platon, Aristote et d’autres). Avant que
la phraséologie devienne une discipline reconnue par les linguistes, au début elle se

manifestait dans des travaux de linguistique générale ou dans des travaux de lexicologie.

Nous considérons qu’il est important d’établir les limites de la phraséologie en
tant que discipline linguistique, car c’est au sein d’elle que s’inscrit notre objet d’étude.
Selon Ruiz Gurillo (1997 :17) la phraséologie « ha sido siempre la tierra de nadie a la
que acudian investigadores de todas las escuelas y signos movidos por el interés que
despertaban en ellos las combinaciones fijas de palabras ». Depuis toujours, les
linguistes se sont intéressés aux combinaisons stables de mots utilisés fréquemment et qui
sont le moyen de véhiculer une culture. Depuis des siecles, les séquences linguistiques

stables ont été recueillies dans les ouvrages lexicographiques.

Dans le processus de communication, les usagers ont une tendance a combiner
des mots pour exprimer des idées et ces combinaisons peuvent étre libres. Parfois, ces
combinaisons libres deviennent des séquences stables et se figent a tel point que leur
structure ne peut pas étre violée. Mais, pendant longtemps, les études concernant cette
discipline ont été incluses dans un autre domaine : la parémiologie. Il est donc difficile
de retracer I’histoire de la phraséologie puisqu’au départ les linguistes n’avaient pas la
méme notion de la discipline qu’il y a actuellement. Les limites de la phraséologie ne sont
pas claires, car il n’y a pas un accord entre les linguistes pour délimiter de I’objet d’étude
et il n’y a pas une classification consensuelle. Si bien dans la deuxiéme partie du
XXe siecle il y a eu des progres remarquables dans la caractérisation des UPs, il existe

encore une grande diversité de critéres qui entravent son étude.

La phraséologie comme discipline scientifique appartenant au domaine de la
linguistique s’est constituée au XXe siccle, issue des études lexicographiques. Saussure,

dans son Cours de linguistique générale ([1916] 1931), fait référence aux locutions toutes
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faites comme des ¢léments faisant partie du systéme de la langue. Saussure (1931 : 242)
exprime que: «[’agglutination consiste en ce que ceux ou plusieurs termes
originairement distincts, mais qui se rencontraient fréquemment en syntagme au sein de
la phrase, se soudent en une unité absolue ou difficilement analysable ». Pour Saussure
(ibid.) I’agglutination n’est pas volontaire ; il s’agit d’un processus mécanique, car
I’assemblage se réalise tout seul. Cet auteur (ibid. : 243) distingue trois phases de ce

phénomene :
— la combinaison de plusieurs termes en un syntagme,

— D’agglutination proprement dite, c’est-a-dire, la synthése des éléments qui

composent un syntagme en une unité nouvelle,

— tous les autres changements permettant d’assimiler 1’ancien groupe a un

mot simple.

Saussure (ibid.: 244) expose que les termes construction et structure font
référence a I’assemblage qui se fait entre des éléments qui rentrent en contact dans un
syntagme et qui subissent une synthése qui peut effacer complétement leurs unités

d’origines.

En ce qui concerne Sechehaye (1921), il s’est intéressé aux locutions et aux mots
composés. Dans le premier cas, les composantes perdent leur identité sémantique et il les
compare au signe simple, alors que dans le deuxieéme les €¢léments lexicaux conservent

leur sémantisme individuel.

Bally est considéré le précurseur scientifique de la phraséologie. Il est I’'un des
premiers linguistes a ¢laborer une typologie détaillée des phénomenes phraséologiques.
Il présente son classement dans son ouvrage Traité de stylistique francaise (1934).
Cependant, son travail aura une réelle influence a partir de la deuxiéme moiti¢ du
XXe siecle, quand la phraséologie se développa en tant que science. Ce sont des auteurs
comme Vinogradov, Kunin, Mel’¢uk, Maurice Gross ou Mejri qui ont contribué a la

diffusion de la phraséologie.
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Dans son Traité de stylistique francaise (1934), Bally distinguait entre les
contextes et les groupes phraséologiques : les premiers sont des groupes de mots en
combinaison libre et les seconds, des groupes de mots qui forment eux-mémes des UPs
(ibid. : 88). Pour cet auteur, les groupes phraséologiques ont un sens indépendant de leurs
¢léments (ibid. : 145). Voici la définition que propose Bailly de la phraséologie :

Si dans un groupe de mots, chaque unité graphique perd une
partie de sa signification individuelle ou n’en conserve aucune,
si la combinaison de ces éléments se présente seule avec un sens
bien net, on peut dire qu’il s’agit d’une locution composée. [...]

c’est I’ensemble de ces faits que nous comprenons sous le terme
général de phraséologie. (ibid. : 65-66)

Ce sont des auteurs de I’Europe de I’Est, influencés par le travail de Bally, qui ont
contribué¢ au développement de la phraséologie. Le linguiste Polivanov est le premier a
introduire les notions de Bally. Dans les années 40, Vinogradov établit les bases
théoriques pour la recherche de cette discipline. En se basant sur le travail de Bally
(op.cit.), il propose une typologie des composés phraséologiques: les groupes
phraséologiques soudés, les unités phraséologiques et les assemblages phraséologiques.
Les spécialistes soviétiques ont revendiqué le statut de la discipline en s’appuyant sur le
caractére lexico-syntaxique des UPs. Ils vont constituer une école autour de la
phraséologie, et ces études vont étre diffusées dans d’autres langues. C’est ainsi que les
recherches soviétiques sont connues en Europe occidentale par I’allemand (Hausermann,

1977) et en espagnol par les linguistes cubains (Carneado et Trista, 1985).

Etant donné que notre travail est une étude comparée du frangais et de I’espagnol,
nous examinerons brievement I’histoire de cette discipline en France et en Espagne.
Quant a I’évolution de la phraséologie francaise, pendant la premicre moiti¢é du
XXe siecle on trouve des réflexions sur les combinaisons stables de mots. Comme nous
I’avons signalé, des auteurs comme Saussure ou Bally se sont intéressés aux groupements

de mots.

Gonzalez Rey (2015 :23) signale que « [...] ¢ ’est en russe que [’on trouve le plus

grand nombre d’études menées sur la phraséologie frangaise ». Cet auteur mentionne les
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travaux de linguistes, qui n’étant pas Frangais, sont des spécialistes en langue frangaise
tels que : Mel’Cuk (1982), Gréciano (1983) Haussmann (1989). Mais, il n’y a pas que des
linguistes d’origine étrangére qui se sont intéressés au sujet de la phraséologie francaise.
Parmi les Frangais, on retrouve des auteurs comme Pineaux (1956), Proverbes et dictons
frangais, Greimas s’intéresse a la phraséologie avec son travail Idiotismes, les proverbes
et les dictons (1960) et Guiraud (1960) se centre sur les locutions frangaises. D’autres
linguistes ayant ¢tudi¢ le domaine de la phraséologie ont publi¢ leurs recherches sous
forme de dictionnaire. C’est le cas de Galisson (1984), Dictionnaire de compréhension et
de production des expressions imagées, ou Rey & Chantreau-Razumiev (1997),
Dictionnaire des expressions et locutions. 11 est important aussi de citer les études de
Gross& Stéfanini (1971), M. Gross (1982,1985, 1988). Ses travaux, ainsi que ceux de G.
Gross (1988, 1997), inscrivent les séquences figées d’un point de vue structuraliste, visant

leur traduction automatique.

En ce qui concerne 1I’Espagne, les premicres attestations qui montrent un intérét
pour le domaine de la phraséologie datent de la fin du XVe si¢cle, quand on commence a
compiler les combinaisons de mots et les structures dont leurs composantes ont un sens
spécifique : des parémies et des dictons. Jusqu’a la premiére moiti¢ du XXe siecle,
I’intérét n’est pas d’étudier linguistiquement ces combinaisons de mots, mais plutot de

faire des compilations.

En 1950, Casares avec son ceuvre Introduccion a la lexicografia moderna change
la dynamique : il méne 1’étude des locutions, phrases proverbiales, des dictons de
I’espagnol, d’un point de vue linguistique. Ce travail (ibid.) est trés important, car il
suppose un grand pas en avant vers la délimitation et la classification des constructions

pluriverbales et il est une référence de base pour I’é¢tude de ce type de constructions.

En 1980, Zuluaga publie sa thése sur les expressions figées de 1’espagnol. Dans
son travail, il suit la méthodologie d’auteurs comme Casares, Coseriu, Bally et les travaux
des générativistes sur le sujet. Il fait référence aux UPs de la langue espagnole, il présente

un classement phraséologique et étudie les différents types d’unités existantes.
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Les contributions de Casares et Zuluaga sont toujours en vigueur, et ont eu une
importance capitale pour le développement de la phraséologie espagnole. Des linguistes
actuels comme Corpas Pastor (1997) ou Ruiz Gurillo (1997), qui sont considérées comme
des références dans le domaine de la phraséologie, ont adopté les travaux de Casares et

Zuluaga comme base pour établir une classification ordonnée des différentes UPs.

4.1 Discipline autonome ou dépendante ?

D’apreés Ruiz Gurillo (1997 : 33) les travaux publiés dans 1’ancienne Union
Soviétique ont favorisé I’idée de la phraséologie comme une discipline autonome. Les
raisons principales pour lesquelles ces linguistes considerent la phraséologie comme une
discipline autonome sont : qu’il s’agit d’un domaine pourvu de toutes les caractéristiques
propres d’un systéme (synonymie, antonymie, polysémie, homonymie et variations des
syntagmes), mais aussi de tous les niveaux d’analyses (phonétique, morphologie, lexique
et syntaxe). D’autres auteurs comme Eckert (1976) considérent la phraséologie comme
une discipline autonome, car elle étudie un domaine autonome de la langue et dispose
d’un objet d’étude indépendant et d’une méthode scientifique et descriptive spécifique.
Tout en en reconnaissant son lien avec la lexicologie, Wotjak (1983) considére que la

phraséologie est une discipline a part enticre.

Face a ces auteurs, il y a des linguistes qui pensent que la phraséologie n’est pas
une discipline indépendante. Bally inclut la phraséologie dans une approche stylistique
de la langue : pour lui la stylistique étudie les faits d’expression organisés du point de vue
de leur contenu affectif. Glaser (1986b) précise un niveau phraséo-stylistique au sein de
la stylistique. Pour cet auteur, le systeme stylistique est intégré dans le systéme
linguistique, elle affirme que les effets stylistiques produisent des unités phraséologiques.
Selon Ruiz Gurillo (op.cit. : 33), les auteurs fonctionnalistes européens préferent étudier
ces combinaisons du point de vue de la lexicologie, la lexicographie et la parémiologie.
Ces auteurs reconnaissent un lien entre 1’unité simple et les combinaisons fixes de mots.
Pour d’autres comme Hausmann et Corpas Pastor, la phraséologie est en rapport avec la

lexicologie. Pour ces linguistes, ces unités qui sont classées dans la phraséologie et qui
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font partie du vocabulaire sont stockées dans la mémoire comme les unités simples du

lexique.

Actuellement, des auteurs comme Gréciano et Ruiz Gurillo entre autres, sont
d’accord sur la place intermédiaire qu’occupe la phraséologie entre plusieurs domaines.
Cette position fait qu’elle soit interdisciplinaire. Les études concernant cette discipline
peuvent étre uniquement linguistiques et concerner des domaines comme : la diachronie,
la traductologie, la syntaxe, la pragmatique, etc. Mais elles peuvent aussi étre abordées
par d’autres domaines tels que: la psychologie (psycholinguistique), la sociologie

(sociolinguistique), I’informatique (traitement automatique des langues), etc.

Dans son ouvrage La phraséologie du francais (2015), Gonzalez Rey considere
que la phraséologie peut étre congue comme une discipline autonome, dotée d’un objet
d’¢tude et d’'une méthodologie, en relation avec la linguistique générale. Pour cet auteur,
la phraséologie s’occupe d’un domaine restreint, dans une langue choisie, c’est-a-dire
I’ensemble des termes propres a un milieu, a une activité, coincidant ainsi avec la notion
de terminologie. Pour cet auteur (ibid.: 33), la phraséologie, dans sa dimension

linguistique, continue d’étre polysémique puisqu’elle peut étre définie en tant que :
— discipline au sein méme de la linguistique ;
— objet d’¢étude de cette discipline, I’ensemble des éléments qu’elle étudie ;

— domaine terminologique déterminé, également appelée jargon ou langue

de spécialité.

4.2. Objet d’étude de la phraséologie : les unités phraséologiques

Désormais, nous verrons quelles sont les séquences que les spécialistes ont
incluses dans le domaine de la phraséologie. Nous montrerons les arguments des

linguistes pour considérer qu une séquence figée est une UP.

D’apres Gonzalez Rey (ibid.: 37) «/[’objet d’étude de la phraséologie est
composé d’éléements hétérogenes dont [’éventail dépend du sens large ou restreint

attribué au domaine ». Dans un sens restreint, la phraséologie étudie les suites figées
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inférieures au niveau de la phrase. Selon cet auteur (ibid.: 37), «les différentes
approches, lexicologiques, morphologiques ou syntaxiques, ont contribué a attirer
[’attention sur la présence de ces éléments réunis actuellement dans un seul ensemble ».
Dans un sens large, la phraséologie s’occupe de 1’étude des unités égales a la phrase ou

supérieures a elle, qui ont été également étudiées d’apres des critéres composites.

Pour notre travail, nous avons choisi d’employer le terme unité phraséologique
dans un sens large. Cependant, celui-ci n’a pas été adopté par tous les linguistes. Martins-
Baltar (1997 : 23-24) présente une liste avec 68 appellations différentes pour se référer a
I’objet d’étude de la phraséologie® : « expression idiomatique, expression figée, formule
stéreotypée, locution idiomatique, unité polylexicale, phraseme, locution figée, etc. ».
Mel’¢uk (2013 : 129) est conscient de ce probléme terminologique et il dit que «/a
linguistique n’a pas encore adopté une théorie opérationnelle de phraséologie ». Ainsi,
nous avons vu qu’au début des études phraséologiques Bally et Vinogradov avaient une
conception différente, car pour eux, une Unité Phraséologique était un type particulier de

fait phraséologique et non pas n’importe quelle combinaison fixe d’unités lexicales.

En ce qui concerne la linguistique espagnole, il existe aussi une variété
terminologique trés grande pour parler de 1’objet d’étude de la phraséologie : « dichos,
expresiones, expresiones fijas, expresiones idiomadticas, frases, formulas, formulas
proverbiales, idiotismos, locuciones, proverbios, etc.». Actuellement, le terme le plus
répandu est celui de Unidad Fraseologica (Unité Phraséologique). D’apres Garcia-Page
(2008 : 16), de nos jours, le terme UP fonctionne des fois comme un synonyme du reste
des termes existants et d’autres fois non. Pour expliquer cela, il soutient que dans une
conception large de la phraséologie le terme UP est considéré comme 1’hyperonyme des
refrains et des collocations. Par contre, selon Garcia-Page (ibid.: 2008: 16), «en las
concepciones estrechas de la fraseologia que excluyen las paremias, las colocaciones y
los predicados de verbo soporte [...] unidad fraseologica equivaldria practicamente a

locucion y modismo ».

¢ Nous ne mentionnons que quelques termes. Pour voir la liste compléte nous renvoyons a la référence
bibliographique indiquée.
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La considération de ce qu’est une UP dépend de la conception de la phraséologie
comme discipline. I1 y a des linguistes qui ont une conception plus étroite des phénomenes
phraséologiques, et d’autres qui en ont une idée plus large. Cela permet de considérer
comme une UP n’importe quelle structure supérieure au mot. Ainsi, Ruiz Gurillo (1997)
montre deux conceptions différentes de la phraséologie en relation avec la délimitation

de son objet d’étude :

— Au sens étroit, elle considére comme UPs les combinaisons fixes de mots
équivalents par sa structure a un syntagme. C’est-a-dire, qu’'une UP
comprend toutes les combinaisons de mots qui possedent des
caractéristiques structurales et fonctionnent comme des ¢éléments

phrastiques.

— Au sens large, elle est intégrée par les combinaisons de mots avec une
structure syntagmatique ou phrastique. Dans cette conception, les
combinaisons précédentes sont incluses et on n’inclut plus les proverbes,

les refrains, les formules fixes, etc.

Indépendamment de leur théorie linguistique ou des nomenclatures, les auteurs
sont d’accord sur deux aspects fondamentaux qui caractérisent les UPs. D’une part, il
s’agit d’expressions syntagmatiques ou phrastiques, caractérisées par leur caractere figé
et stable, méme si parfois elles ont des variations lexicales. D’autre part, elles sont
caractérisées par leur idiomaticité. En ce sens, Bogaards (1990 : 101) considére qu’une
expression idiomatique est une expression dont le sens global ne peut étre déduit de ses

parties constituantes.

Nous avons déja mentionné I’importance de Bally pour le développement de la
phraséologie (cf.4). En ce qui concerne les UPs, il a distingué trois types de groupes de

mots :

— les combinaisons libres « associations occasionnelles » ou « groupements

passagers » (avoir une maison) ;
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— les «groupements usuels» ou «séries phraséologiques» (grievement

blessé, chaleur suffocante, avoir de la chance) ;

— les «unités phraséologiques » (avoir maille a partir).

La différence entre les deux derniers groupes est de nature compositionnelle : les
« séries phraséologiques »  sont compositionnelles, alors que les «unités
phraséologiques » sont non compositionnelles. Les syntagmes non compositionnels
présentent un nouveau sens qui n’est pas le résultat des sens de leurs ¢éléments constitutifs.
Pour Marti-Solano (2010), il y a deux aspects importants qui viennent s’ajouter a la
classification de Bally : la variabilité intrinséque aux unités phraséologiques et les valeurs
stylistiques qui leur sont associées. Pour cet auteur, la phraséologie devient I’étude, la
description et I’analyse des phénomeénes concernant les groupements de lexémes
sémantiquement et morpho-syntaxiquement figés a différents degrés, susceptibles de

varier dans leur actualisation en discours et de présenter différentes valeurs pragmatiques.

Une autre contribution importante dans la délimitation des UPs a été celle de
Coseriu. Pour ce linguiste (1983 :113), les combinaisons libres déterminées par les régles
d’une langue donnée sont ce que cet auteur a appelé la technique libre du discours. Quant
aux séquences non libres, il s’agit souvent de productions préfabriquées dont les usagers
se servent dans leurs productions linguistiques et il les a nommées discours répété.
D’apreés Coseriu (ibid. :13) la technique libre comprend «las unidades léxicas y
gramaticales (lexemas, categoremas, morfemas) y las reglas para su modificacion y
combinacion en la oracion, es decir, las palabras y los instrumentos y procedimientos
léxicos y gramaticales ». Quant au discours répété, cet auteur (op.cit) pense que
« tradicionalmente estd fijado como expresion, giro, modismo, frase o locucion y cuyos
elementos constitutivos no son reemplazables o re-combinables segun las reglas actuales
de la lengua ». Ainsi, dans la technique libre le locuteur choisit les unités qui composent
son discours, tout en suivant les régles de grammaire. Par contre, en ce qui concerne le
discours répété il s’agit d’unités qui sont figées et qui ne peuvent pas subir des

modifications.
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Plus tard, Gloria Corpas Pastor (1997 : 20) a défini les UPs de la fagon suivante :

Son unidades Iéxicas formadas por mas de dos palabras graficas
en su limite inferior, cuyo limite superior se sitiia en el nivel de
la oracion compuesta. Dichas unidades se caracterizan por su
alta frecuencia de uso, y de coaparicion de sus elementos
integrantes ; por su institucionalizacion, entendida en términos
de fijacion y especializacion semantica ; por su idiomaticidad y
variaciones potenciales ; asi como por el grado en el cual se dan
todos estos aspectos en los distintos tipos.

Dans son ouvrage Phraseology (1998 : 4), Cowie explique que la plupart des
auteurs sont d’accord sur une premicre division entre les unités qui sont une combinaison
de mots (« word-like units ») et les unités composées par des phrases (« sentence like
units »). Les premicres ont une fonction syntaxique qui est au méme niveau ou a un niveau
inférieur a la phrase simple. Par rapport aux unités composées par des phrases, elles
fonctionnent de maniére pragmatique comme des dictons, des slogans et des formules de
conversation. D’aprés cette conception de la phraséologie, nous pouvons distinguer trois

catégories au sein de cette discipline :
— les expressions enticrement lexicalisées,
— les expressions partiellement lexicalisées,

— les contraintes de sélection ou restriction de sélection.

Par rapport a la derniére catégorie, c’est ce que Cruse (1986 :18) nomme les
« affinités » entre les mots. Ainsi, la phraséologie concerne aussi bien les expressions

lexicales que les propriétés sémantiques et syntaxiques de combinatoire entre les unités.

Malgré 1’hétérogénéité terminologique, I’idée commune est qu’une UP est une
combinaison formelle et linguistiquement stable de deux mots ou plus avec un potentiel
idiomatique. Selon les différents courants, elle aura comme limite supérieure la phrase

complexe.

35



4.2.1. Le figement linguistique

Comme I’indique M. Gross (1982 :194) : « les expressions figées, habituellement
écartées des discussions théoriques, constituent un domaine d’études a part entiere ».
Les linguistes sont d’accord sur ’'une des propriétés principales des UPs : le figement.
D’apres G. Gross (1996 :3), le figement est inhérent aux langues naturelles : toute langue
en usage dans une communauté produit inévitablement des séquences figées. Selon
Anscombre (2011 :17), « la notion de figement [ ...] est sans doute aussi ancienne que les
études sur la langue et [’élaboration des premieres grammaires ». La question du
figement a intéressé beaucoup d’auteurs ; ceux qui ont examing le probléme sont d’accord
sur le fait qu’il est trés difficile de définir le concept avec précision. D’apreés Lamiroy
(2008 : 85), «malgre la pléthore de publications dans le domaine, le phénomene n’a

guere regu de définition univoque ».

Mejri (1998, 2002, 2008) affirme qu’il s’agit d’un phénomene qui implique toutes
les dimensions du systéme puisque toute expression figée est une séquence, initialement
libre, dont les constituants, solidaires, correspondent a un signifi¢ global et peuvent
connaitre des transformations de nature morphologique, phonétique et orthographique.
Elle porte en elle tout le systeme dont elle est le produit. Selon Mejri (2005 :163), le
figement est un « phénomene [ ...] par lequel des syntagmes, initialement libres, perdent
peu a peu leur liberté combinatoire au profit d’une forte solidarité syntaxique
correspondant a un emploi et a une signification globaux ». D’aprés Garcia-Page (2008 :
25), le figement est le résultat d’un processus diachronique. Il s’agit de la transformation

progressive d’une construction libre en une construction fixe (stable).

Ruiz Gurillo (1997 :86) exprime I’idée que le figement est un phénomene qui est
présent dans la langue en général. Pour parler de figement phraséologique, il faut tenir
compte de deux mécanismes liés a cette propriété : la répétition et le phénomene de la
collocation. Par rapport a la répétition, c’est d’'un mécanisme trés important dans la
constitution et le développement des systémes linguistiques. Selon cet auteur, la répétition
de phonémes, de segments textuels, de structures narratives, etc. est un mécanisme des

langues naturelles visant la production d’effets textuels, de jeux rhétoriques, de résultats
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expressifs. Ruiz Gurillo (ibid.: 87) explique que les langues développent certaines
combinaisons syntagmatiques qui ne peuvent pas étre considérées des expressions figées,
mais qui ne sont pas libres non plus : « En la mayoria de los casos se establece entre sus
componentes una relacion de solidaridad léxica en la que un término determina a otro,
ya sea mediante afinidad, seleccion o implicacion » (Coseriu, 1986 dans Ruiz Gurillo

1997 :87).

D’apres Mel'cuk (2013: 146) « méme si le concept de figé est trés important, je
pense qu’il ne doit pas étre utilisé pour définir les phrasemes. |...] Je propose donc
d’utiliser ’adjectif contraint au lieu de figé dans la définition du concept de phraseme ».
Cet auteur (ibid. :130) définit le concept de phraseme comme un énoncé multilexémique
non libre : « Un énoncé multilexéemique est une configuration de deux ou plus lexemes
syntaxiquement liés ». Pour cet auteur non libre veut dire que le syntagme ne peut pas étre

construit selon les reégles générales de la langue :

Un énoncé multilexémique est libre si et seulement si [= ssi] il
n’est pas contraint sur 1’axe paradigmatique, c’est-a-dire si son
sens et chacune de ses composantes lexicales sont sélectionnés
par le Locuteur strictement pour ses propriétés linguistiques,
c’est-a-dire indépendamment des autres composantes. (ibid. :
130)

D’apres cette définition, pour vérifier qu’il s’agit d’un énoncé libre, chaque
composante pourrait étre remplacée par une autre expression plus ou moins synonyme.
Ainsi, suivant la théorie de Mel’Cuk, toutes les s€quences qui échappent a la combinatoire
libre sont des expressions figées. Comme tous les auteurs ayant traité¢ la question du
figement, Mel’Cuk est d’accord sur le fait qu’une expression est plus ou moins figée, mais
il ajoute qu’un phraséme ne peut pas étre figé sur 1’axe paradigmatique et 1’axe
syntagmatique. Une expression peut étre figée dans la sélection de ses constituants

(concept de contraint) ou sémantiquement (concept de compositionnalité).

Dans la plupart des travaux concernant le phénoméne du figement, on parle de la
combinatoire ; elle sert d’appui pour analyser les séquences figées. Au sein de la TST, la

combinatoire est définie ainsi par Polguére (2003 : 40) : « la combinatoire libre d’un
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signe linguistique est sa capacité de se combiner avec d’autres signes linguistiques qui
est directement héritée de son signifié et de son signifiant ». La TST n’emploie pas le
terme figement, on parle de combinatoire restreinte. Polguere (ibid. : 40) la définit comme
I’ensemble de contraintes qui sont propres a un signe linguistique et qui « limitent sa
capacité de se combiner avec d’autres signes linguistiques et qui ne peuvent étre déduites
ni de son signifié ni de son signifiant ». Les linguistes définissent le figement comme le
phénomene qui échappe a la combinatoire libre. Le terme /ibre peut créer une fausse idée
de liberté absolue dans I’emploi des unités lexicales. Dans la combinaison des différentes
unités lexicales dans une phrase, le locuteur d’une langue est contraint par les régles de
syntaxe’ de la langue en question.Tout énoncé qui ne respecterait pas ces régles donnerait

comme résultat un énoncé agrammatical comme les exemples suivants :

(1) *Les plantes regardent les gens passer.

(2) * Léa aboie qu’elle a faim.

Comme nous le constatons dans les exemples ci-dessus, une phrase est le résultat
d’un prédicat et de ses arguments. Pour construire une phrase, il y a des régles de syntaxe
qu’il faut respecter. Ainsi, les séquences dites libres subissent aussi des restrictions.La
différence entre la combinatoire libre et la combinatoire restreinte est que les séquences
figées ne sont pas construites d’apres les régles grammaticales de la langue ; elles se
caractérisent par leur stabilité et leur reproduction en bloc (elles ne sont pas produites

spontanément ; elles sont stockées dans la mémoire du locuteur).

Selon Zuluaga (1980), le figement est la propriété qu’ont certaines expressions
d’étre reproduites comme des combinaisons formées préalablement. Cette propriété peut
étre définie comme la suspension sémantique et syntaxique, non motivée, de 1’application
de certaines régles de combinaison des €léments dans le discours. Pour cet auteur, le

figement est arbitraire du point de vue fonctionnel : on ne retrouve aucune explication

7 Définiton du TLFi: « Partie de la grammaire traditionnelle qui étudie les relations entre les mots
constituant une proposition ou une phrase, leurs combinaisons, et les régles qui président a ces relations,
a ces combinaisons. »
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sémantique ni syntaxique sur le figement de certaines expressions. Pour illustrer cela, il
se demande pourquoi I’expression Buenas noches est figée en pluriel en espagnol alors
que dans d’autres langues latines (en portugais Boa noite, en italien Buonanotte, en
frangais Bonne nuit) la méme expression est figée au singulier. L’explication qu’il donne
a ce sujet est que ces expressions ont cette forme-la par la répétition qu’a faite la

communauté linguistique.

Le figement représente des entraves pour 1’acquisition d’une langue. C’est dans
I’apprentissage que I’on se rend compte de la difficulté de choisir I’expression correcte et
de I’employer dans un contexte adéquat. La traduction littérale peut provoquer des
erreurs. Pour preuve, cette expérience de Hausmann (1997) :

une jeune Francaise qui fait son premier s¢jour en Allemagne
[...] traduit mot a mot en allemand j'ai mal au coeur, ne se
doutant pas une seconde que le cceur n’est peut-étre pas le
siege de la digestion dans I’optique des Allemands ou de la
langue allemande. Elle ne sera d’ailleurs pas a un malentendu
pres, puisque le mot allemand que les dictionnaires donnent
comme équivalent de digestion fait plutdt penser a I’intestin
qu’a I’estomac et que le fameux foie francais (j'ai le foie
patraque / une crise de foie / mon foie, connais pas) n’a rien a
voir avec cet organe et doit par conséquent se traduire tout
autrement. Dans une langue étrangeére, tout est différent. [...]

et plus les langues elles se rapprochent, plus elles sont
différentes. [ibid. : 277]

Les travaux de certains linguistes ont contribu¢ a approfondir les études sur la
question du figement et ont posé les bases des travaux actuels. Ainsi, M. Gross et
Gréciano respectivement, ont proposé un ensemble de repéres en matieére de syntaxe et
de sémantique qui font actuellement partie des connaissances partagées sur le figement.
C’est M. Gross (1982) qui propose d’intégrer la description des séquences figées dans la
description de la syntaxe générale et d’¢laborer des tests spécifiques aux unités
polylexicales décrites. Gréciano (1983) a introduit la notion de « polylexicalité » comme
un trait définitoire des séquences figées et 1’explication de 1’opacité sémantique par
I’intervention des mécanismes comme la figuration et I’aréférenciation. D’apres Mejri

(1997a: 254), l’aréférenciation « permet le « « décrochage » des constituants de la
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sequence de leur fonction dénominative directe : par exemple, dans mettre a la porte, il
ne s’agit aucunement d’'une porte précise ». G. Gross (1996) aborde le figement dans sa
globalité ; il a proposé une liste de critéres généraux permettant de reconnaitre les
séquences figées et a introduit d’'une manicre explicite la notion de degré de figement.
Ainsi, le fait qu’une séquence soit figée ne veut pas dire qu’elle I’est complétement ; elle

peut subir des modifications.

Le nombre d’énoncés libres dans une langue est infini, mais il y a aussi une grande
quantité d’énoncés non libres. Prenons comme exemple la séquence figée FAIRE UN PAS.
Le lexéme PAS est choisi librement, alors que le lexéme FAIRE ne 1’est pas. Si nous
traduisons cette collocation en espagnol, nous avons comme résultat DAR UN PASO [litt.
= ‘donner un pas’] et en anglais TO TAKE A STEP [litt. = ‘prendre un pas’]. Le fait de voir
comment I’on exprime une méme expression dans d’autres langues est utile. La traduction
dans une autre langue montre que le lexéme FAIRE, en frangais, ne peut pas étre remplacé
par DONNER ou PRENDRE quand on veut exprimer 1’idée de : ‘avancer, marcher’. Ainsi,
une traduction littérale n’est pas toujours une solution, car on peut produire des
expressions qui ne sont pas grammaticalement correctes. Pour un locuteur natif du
frangais, I’exemple FAIRE UN PAS peut ne pas lui paraitre une séquence figée, d’autant
plus qu’elle peut subir des modifications : FAIRE UN GRAND PAS, FAIRE UN PETIT PAS, etc.
L’apprentissage des séquences figées se fait quotidiennement, a travers la répétition, les

contextes sociaux dans lesquels ces séquences figées sont employées.

D’apres Mejri (2005 :164), le figement est d’une part, « un processus qui échappe
a la volonté des locuteurs » et d’une autre part, « il illustre tres bien le lien entre langue
et discours : c’est dans le discours que les séquences figées prennent naissance, se figent
et finissent par se fixer dans le lexique de la langue». Défini ainsi, le figement
concernerait uniquement des blocs qui n’admettent aucune modification ou variation.
Méme si ce type de figement (absolu) existe, actuellement, les auteurs traitant cette
question sont d’accord sur I’idée de I’existence d’un continuum entre les constructions
libres et les constructions figées. Les études sur le figement montrent que toutes les
séquences figées ne sont pas figées au méme degré et qu’il existe donc un degré de

figement qui est variable. Dés Bally, I’'idée du figement comme un continuum est
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présente. Il n’y a pas des expressions complétement figées et des expressions
completement libres, il y a une gradation : un degré de figement. Dans ce qui suit, nous
allons nous occuper de cette question et nous allons voir la différence entre le figement

absolu et le relatif.

4.2.2 Degré de figement

Actuellement, les linguistes sont d’accord sur le fait que les UPs sont fixées a
différents degrés. Les séquences complétement figées n’admettant aucune modification
sont minoritaires par rapport aux autres séquences figées qui connaissent des
modifications morphologiques, syntaxiques et paradigmatiques. Pour G. Gross (1996 :
16), le degré de figement constitue un autre aspect du phénomene. G. Gross (ibid. : 16)
affirme que pour exprimer I’idée de ‘bonne cuisiniere’ on emploie I’expression cordon-
bleu. Dans ce syntagme on ne peut pas substituer CORDON par un autre substantif, comme
on ne peut pas non plus substituer BLEU par un autre adjectif. De méme, il expose que ce
syntagme subit un figement total, car il s’agit d’une expression non compositionnelle et
les propriétés des adjectifs épithétes sont bloquées. Pour G. Gross (ibid. : 16) les
séquences completement figées fonctionnent « exactement comme les catégories simples

(a des problemes de graphie pres) |...]».

Le figement absolu est compris comme le degré maximal de cristallisation d’un
syntagme. Les exemples suivants sont des séquences completement figées : Prendre le
taureau par les cornes, Fort comme un taureau, Avoir une peur bleue, Rouge a levres, etc.
Ces exemples constituent ce que les experts ont appelé des « blocages » qui se traduisent
par une impossibilit¢ de transformation (pronominalisation, addition d’autres
¢léments, etc.). Quand on parle de séquences figées, normalement ce sont des expressions
«bloquées » qui n’admettent pas d’insertions entre les constituants de la séquence. Il faut
souligner que les séquences totalement figées ne représentent qu’une petite partie du

lexique d’une langue.

C’est le degré de figement qui rend difficile le classement phraséologique, car il

n’y a pas de frontires marquées entre les différentes s€quences figées ; il s’agit d’un
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continuum entre syntagmes libres et syntagmes figés. Pour tenter de mesurer le degré de
figement, Mejri (2005) explique qu’il existe une corrélation entre le contenu sémantique
et la dimension syntaxique :

[...] le dédoublement en tant que caractéristique des séquences

polylexicales a pour conséquence que deux significations

coexistent dans la méme séquence, un sens global qui

correspond a la totalité de la séquence et un sens littéral, sous-

jacent, qui est réactivé en cas de besoin dans le discours. Par

ailleurs, comme on peut parler de degré de figement syntaxique,
on peut parler de degré d’opacité sémantique. (ibid. : 190)

Pour mesurer le degré de figement des séquences polylexicales, Mejri explique
qu’il faut soumettre lesdites séquences a des manipulations. D’abord, aux manipulations
générales partagées par toutes les séquences (comme la commutation) et passer ensuite
aux manipulations spécifiques a la partie du discours a laquelle appartient la séquence.
C’est a partir du croisement des deux qu’il sera possible de mesurer le degré du figement
de chaque séquence. Dans son travail (ibid.: 191), ’auteur propose les exemples

suivants :

(1) Faire la pluie et le beau temps.
(2) Ne pas avoir inventé le fil a couper le beurre.
(3) Avoir avalé sa langue.

(4) Enterrer la hache de guerre.

Si on leur applique un certain nombre de restructurations, nous constatons qu’ils
n’ont pas le méme comportement. Plus le nombre de contraintes est grand, plus les

séquences sont figées :
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1 2 3
passivation - - - +
négation + - + +
contrainte - + + -
aspectuelle

Figure 1 : Degré de figement (Mejri, 2005 : 191)

Selon Mejri (ibid. : 193), « il est clair que le figement couvre la totalité des
champs de la linguistique. En tant que phénomene général et systématique, il impose une

relecture de toute la syntaxe, la sémantique et I’analyse du discours ».

4.2.3 Figement vs opacité sémantique

D’apres G.Gross (1996 : 10), « la notion de grammaire repose traditionnellement
sur le concept de compositionnalité. Cela veut dire que le sens d’une séquence est le
produit de celui des éléements composants ». Ainsi, une séquence est dite sémantiquement
opaque lorsque son sens global ne correspond pas a 1’addition des sens des composantes
lexicales qui constituent ladite séquence. La TST ne parle pas d’opacité sémantique, mais
de non-compositionnalité sémantique. D’apres Polguere (2015 : 258), « un énoncé, ou un
segment d’énonce, sera ainsi dit non compositionnel s’il possede certaines
caracteristiques ayant a voir avec la facon typique dont il s’interprete». Cet auteur
(ibid. : 258) définit la compositionnalité sémantique ainsi : le sens global d’un segment

linguistique doit étre égal a la somme des sens des signes linguistiques qui le composent.

Selon G.Gross (op.cit. : 11), « dans les langues il existe un grand nombre de suites
qu’'un étranger ne peut pas interpréter littéralement, méme s’il connait le sens habituel
de tous les mots qui les composent ». Pour illustrer ce propos, ’auteur (ibid. : 11) donne
I’exemple suivant : la moutarde lui monte au nez (‘quelqu’un qui se fache’). De méme,
G.Gross (ibid.) expose qu’une suite peut avoir deux lectures : une transparente et une
opaque. Cet auteur donne I’exemple suivant : les carottes sont cuites. Cette phrase a deux

Sens

— transparent : les légumes sont préts
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opaque : la situation est désespérée.

D’apres Garcia-Page (2003 : 27), la non-compositionnalité, tout comme le
figement linguistique ne se manifeste pas d’une maniere uniforme il existe une gradation.
Il y a des expressions idiomatiques qui sont partiellement compositionnelles (clé anglaise,
fait divers) et d’autres qui sont tout a fait non compositionnelles (avoir avalé sa canne,
tirer le diable par la queue). Quand les expressions sont non-compositionnelles, il y a une
désignation indirecte ou inférentielle. Il existe deux types d’opacité sémantique : une
opacité partielle et une opacité totale. Dans le premier cas, un ou plusieurs ¢léments du
figement donnent des instructions sur le décodage. Méme si les ¢léments lexicaux sont
parasités et que le sens de I’expression n’est pas déduisible a partir de sens des unités de
base, on peut toutefois percevoir une esquisse de paradigme. Des exemples en sont : fait
divers, rouge a levres. Dans le cas de 1’opacité totale, aucun des constituants de la
séquence figée ne permet l’interprétation du sens global de I’expression. Quelques
exemples en sont : casser du sucre sur le dos de quelqu’un (‘critiquer quelqu’un’), étre
sur les dents (‘étre surmené’), cordon-bleu (‘escalope roulée autour de jambon et
fromage’). En effet, le sens de ces expressions ne peut pas étre déduit d’apres leurs

composantes lexicales.

4.3 Classement des unités phraséologiques

Les études concernant la phraséologie dans sa totalité ne sont pas nombreuses.
D’une part, cela est dii @ un probléme de délimitation théorique. D’autre part, comme
I’explique Pecmann (2004 : 130) « Les UP forment en effet un ensemble tres complexe et
trés peu homogene, et c’est tres justement cette disparité qui rend leur classification
problématique ». Pour Pecmann (ibid.: 128), classer signifie identifier les unités
linguistiques qui ont des traits communs. Les maniéres d’aborder les différentes UPs
peuvent varier considérablement selon 1’auteur, la classification en elle-méme apparait
comme un ¢lément stable des recherches en phraséologie. Le but de notre travail n’est

pas de passer en revue tous les classements phraséologiques, ¢’est pourquoi nous n’allons
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présenter que quelques classifications qui sont intéressantes par rapport a notre objet
d’¢tude. Nous évoquerons les raisons de la difficulté du classement des UPs et les

disparités dans leur catégorisation.

Ainsi, les parametres qui gouvernent le fonctionnement des unités polylexicales
sont trés nombreux et ¢’est la priorité donnée a I’un ou a plusieurs de ces parameétres qui
va faire la différence entre les classements. Malgré 1’hétérogénéité classificatoire,
Pecmann (ibid. : 128) assure qu’un mod¢le classificatoire a été adopté, a quelques
nuances prés, par des linguistes comme Howarth, Cowie, Mel’¢uk®, etc. Avant de réviser
ces classements, il est nécessaire de savoir quels sont les critéres que les experts prennent
en compte pour classer les différentes UPs. Ainsi, les deux critéres principaux sont : la
structure syntaxique et I’opacité sémantique. Cependant, comme nous le verrons par la
suite, il y a d’autres critéres qui sont aussi trés importants dans la classification

phraséologique.

Par la suite, nous passerons briévement en revue les classifications faites par
Glaser, Howarth et G. Gross. En ce qui concerne les linguistes espagnols, nous avons
décidé de les réunir en deux groupes : Casares et Zuluaga, Corpas Pastor et Ruiz Gurillo.
Cette division est due au nombre important de similitudes que présentent leurs

classements respectifs.

4.3.1 Glaser

Gléaser (1988) offre un classement global de la phraséologie de la langue anglaise.
Elle distingue trois sphéres :
— la sphere centrale (centre)
— la sphére transitoire (transitional area)

— la sphere périphérique (periphery)

% Le classement phraséologique de Mel'¢uk sera présenté dans le chapitre III (cf. 8. Classification des
phrasémes).
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Dans le centre, elle range les unités ayant une « fonction nominative », ¢’est-a-
dire les unités qui ont le méme fonctionnement que les unités monolexicales. La zone
transitoire est occupée par les unités qui sont entre les monolexémes et les phrases. Ceux-
ci sont ce que Gléser appelle « idiomes sous forme de phrases ». Elle y classe les bindmes
irréversibles (the ups and downs'®), les comparaisons stéréotypées (as proud as a
peacock''), etc. Finalement, dans la zone externe on retrouve les unités qui constituent

des phrases : les proverbes, les clichés, les citations, etc.

Pour conclure, la typologie de Glaser repose sur le critere de fréquence d’usage.
Les unités au centre sont les plus utilisées alors que celles de la zone transitoire et la
périphérie le sont moins. En effet, ce critére est fréquemment utilisé par d’autres auteurs

lors de I’identification des UPs.

4.3.2 Howarth

Le classement des UPs de I’anglais proposé par Howarth (1996 : 33, 46-47 ; 1998
: 164) repose sur: premicerement, une combinatoire libre (free combination) ou une
combinatoire restreinte (restricted collocation). Deuxiémement, selon qu’il s’agit d’une
expression idiomatique figurative (figurative idiom) ou d’une expression idiomatique

pure (pure idiom). Cet auteur distingue ainsi quatre catégories d’UPs:

1. free combination (ex. blow a trumpet)
2. restricted collocation (ex. blow a fuse)
3. figurative idiom (ex. blow your own trumpet)

4. pure idiom (ex. blow the gaff)

Pour pouvoir faire ce classement, Howarth, distingue six critéres pour évaluer les
propriétés essentielles des UPs:

1. well-formed

10 Des hauts et des bas

' Fier comme un coq
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2. institutionalized

3. Specialized element

4. Collocationally restricted
5. Semantically unitary

6. Unmotivated.

D’apres Pecmann (2004:133) « 11 s agit néanmoins d’une premiere tentative de

classement des UP fondé sur [’analyse croisée explicite de plusieurs criteres ».

4.3.3 G. Gross

Dans son ouvrage Les expressions figées en frangais : noms composés et autres
locutions, Gross (1996) manifeste que pour lui, le trait principal lors de la classification
est celui du figement. Il assure que les unités polylexicales sont figées selon des degrés
et son objectif est de voir le degré de figement. Pour cela, il les soumet a de nombreuses
transformations syntaxiques en suivant les régles de la grammaire. Le degré de figement
est mesuré en fonction des déficiences transformationnelles. Gross associe au critére de
figement celui 1’opacité sémantique et les restrictions syntaxiques. Pour lui, ils vont de
pair. Pour montrer cela, il donne un exemple tel que la locution prendre la tangente, dont
aucune de ses composantes ne laisse entrevoir le sens ‘s’enfuir discrétement’ et il montre
que les transformations ne sont pas possibles :

Luc a pris la tangente

* la tangente a été prise par Luc

*qu’a pris Luc ?

*Luc I’a prise

*c’est la tangente que Luc a prise

Cependant, ce genre de test est difficile a faire de fagon systématique. Gross
(1996 : 88) conclut le chapitre des locutions verbales en exprimant que celles-ci « sont

figées a des degreés divers ». D’apres lui (ibid. : 88), « il faudrait examiner toutes les suites
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verbales non régulieres au regard d’une batterie importante de criteres et constituer une
typologie de toutes les suites qui répondent aux mémes criteres. Il se pourrait qu’on

obtienne plusieurs centaines de classes différentes ».

4.3.4 Casares et Zuluaga

Nous avons regroupé ces deux auteurs, car ce sont les premiers linguistes a faire
des travaux sur la phraséologie espagnole. Casares est le premier a élaborer, en 1950, une
classification des unités phraséologiques, fondée sur la distinction entre locutions et
idiotismes (modismos), excluant les proverbes, considérés plus propres a la parémiologie.
Cet auteur (1950 : 170) définit la locution comme « la combinacion estable de dos o mas
términos, que funciona como elemento oracional y cuyo sentido unitario consabido no se
Justifica, sin mas, como una suma del significado normal de los componentes ». Quant
aux idiotismes, Casares (ibid.: 170) les définit comme une expression pluriverbale. Cette
définition couvre, en partie, le concept de phrase proverbiale. Quant aux phrases
proverbiales, Casares expose qu’elles peuvent étre des syntagmes ou des unités

supérieures.

La typologie proposée par Casares sera reprise plus tard, en 1980, par Zuluaga.
Le classement phraséologique de Zuluaga repose sur deux critéres : la structure interne
des unités phraséologiques et leur fonction sémantique. D’aprés Zuluaga, les UPs se
caractérisent par leur figement ainsi que par leur idiomaticité. Ainsi, ce linguiste distingue
deux grands types d’UPs : locutions (équivalents a des syntagmes : la mar de, como loco)
et énoncés phraséologiques (équivalents de phrases : cada oveja con su pareja ; vine,vi y
venci). Pour Zuluaga, les locutions sont des unités qui doivent se combiner avec d’autres
¢léments de la phrase. Quant aux énoncés phraséologiques, cet auteur consideére que ce
sont des unités qui peuvent constituer des énoncés complets. Zuluaga (ibid. : 191) définit
les énoncés phraséologiques ainsi : « expresiones fijas equivalentes o superiores a la
frase ». A Dintérieur de cette catégorie, cet auteur fait la différence entre les énoncés

libres et les énoncés contextuellement marqués. Zuluaga classe a I’intérieur des énoncés
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phraséologiques, les formules pragmatiques. Le fonctionnement de ces derniers dépend

du contexte linguistique ou pragmatique dans lequel ils sont employés.

4.3.5 Corpas et Ruiz Gurillo

Nous avons décidé de traiter ces deux auteurs ensemble, car leurs classements
phraséologiques sont similaires. Corpas Pastor (1996 : 52) dans Manual de fraseologia

espaniola, propose une classification qui comprend trois sphéres différentes :

— Sphere 1. Unités phraséologiques seulement figées dans la norme et qui

ne constituent pas des énoncés complets, c’est-a-dire, les collocations.

— Sphere I1. Unités phraséologiques qui sont figées dans le systéme et qui

n’ont pas un caractere d’énoncé : les locutions.

— Sphere III. Unités phraséologiques qui ont un caractére d’énoncé et elles

sont figées dans la parole : les énoncés phraséologiques.

D’apres cet auteur, si I’on combine le critére d’énoncé et celui de figement, on
peut délimiter deux grands groupes d’unités phraséologiques : les collocations et les
énoncés phraséologiques. Corpas Pastor (ibid. : 52) définit les collocations comme des
syntagmes compleétement libres, du point de vue du systéme de la langue, générés a partir
de régles, mais qui présentent en méme temps un certain degré de restriction combinatoire
déterminée par leur usage. Cet auteur inclut dans ce groupe les locutions figées dans la

langue, qui correspondent a des syntagmes figés, constituant une unité s€émantique.

Méme si Corpas Pastor auteur range les collocations et les locutions dans un méme
groupe il faut préciser, que pour cet auteur, les collocations représentent un concept plus
large que les locutions, car aux caractéristiques de solidarités lexicales s’ajoutent celles
de figement dans la norme. Elles ne sont pas idiomatiques et donc il s’agit d’expressions

compositionnelles.

Dans le second groupe, Corpas Pastor range les énoncés phraséologiques dont elle

donne la suivante définition :
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[...] estan fijados en el habla y pertenecen, por tanto, al acervo
sociocultural de la comunidad hablante. Constituyen enunciados
y actos de habla por si mismos. Se distinguen dos grandes
subtipos : paremias y formulas rutinarias. [...] (Corpas Pastor,
2000 : 485-486)

Pour cet auteur, les paremias (parémies) ont une autonomie textuelle et un sens
référentiel. Par contre, les formulas rutinarias (formules routiniéres) n’ont pas
d’autonomie et leur usage est conditionné par des circonstances et des situations de
communications précises : c’est pour cette raison que ces unités ont des sens de type
social, expressif et discursif. Il s’agit d’énoncés conventionnalisés, que les locuteurs
utilisent de facon plus ou moins obligatoire dans des discussions spontanées (souvent
caractéristiques de I’oral, mais pas nécessairement); c’est-a-dire, des structures

préfabriquées qui ont un contenu pragmatique bien déterminé, par exemple : jmadre mia !

(Fr : Mon Dieu !), ;qué bonito ! (Fr : Que c’est joli !)

De son c6té, Ruiz Gurillo (1997 : 453) range a I’intérieur des UPs les collocations,
les locutions et les énoncés phraséologiques : elle fait la méme distinction que Corpas
Pastor. Pour Ruiz Gurillo, les locutions sont des syntagmes figés qui sont, parfois,
idiomatiques. Cet auteur (ibid.: 12) définit le figement ainsi: « complejidad o estabilidad
de forma y, adicionalmente, como defectividad combinatoria y sintdctica». Quant a
I’idiomaticité, pour Ruiz Gurillo (ibid.: 12) c’est une propriété selon laquelle « e/
significado de la estructura no puede deducirse del significado de sus partes, tomadas
por separado o en conjunto » . Ruiz Gurillo fait la différence entre les locutions et les
collocations en se basant sur les criteres de figement et stabilité. Cet auteur considere les
locutions comme des syntagmes figés dont le sens est global, ¢’est-a-dire que le sens final
ne se déduit pas des sens de chacune de ses composantes, ce sont des expressions
idiomatiques. En ce qui concerne les collocations, Ruiz Gurillo (ibid. : 87) exprime que
les langues développent des combinaisons syntagmatiques qui ne peuvent pas s’appeler
fixes, mais elles ne peuvent pas étre considérées comme des associations libres. Il y a une
relation de solidarité lexicale qui s’établit entre les composantes d’une collocation.

Comme I’expose cet auteur (ibid : 87) « un término determina a otro, ya sea mediante
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afinidad, seleccion o implicacion ». Pour Ruiz Gurillo (ibid. : 87) des collocations sont :

guiniar un ojo, cabello rubio.

En ce qui concerne les énoncés phraséologiques, Ruiz Gurillo les définit comme
une combinaison fixe de mots avec une autonomie fonctionnelle. Suivant la classification
proposée par Corpas Pastor (1996), elle fait la différence entre les parémies et les
formules routinieres. Les parémies sont des structures autonomes d’un point de vue
textuel, puisqu’elles ne sont pas déterminées par des situations concretes. Par contre, les
formules routiniéres sont marquées par un contexte social précis. De méme, 1’auteur
affirme que les énoncés phraséologiques se distinguent des locutions par sa fonction : les

premiers sont autonomes et les deuxiémes ne le sont pas.

5. La pragmatique

La pragmatique est la branche de la linguistique qui étudie les éléments du langage
dont la signification ne peut étre comprise que par le contexte d’utilisation. Cette
discipline est née aux FEtats-Unis au XIX¢siécle: elle est née de la philosophie,
particulierement de la philosophie du langage. Son émergence et constitution sont dues a
une situation de crise philosophique. A ce moment, les différents courants de pensée ont
effectué¢ un retour a la question du langage. Comme I’explique Sarfati (2002 : 10), « les
différentes réponses a cette crise de la philosophie ainsi que les différentes inflexions en

vertu desquelles s’est effectué ce retour sont a [’origine de la pensée pragmatique ».

Peirce (1931) a développé une doctrine appelée pragmatisme et qui a donné lieu
a I’¢élaboration d’une sémiotique. Il effectue une réflexion sur les systémes des signes
compris comme des conditions fondamentales de la pensée. Poursuivant les études de
Peirce, son disciple Charles Morris, propose une nouvelle classification des principales
disciplines étudiant les signes linguistiques. Dans son texte fondateur Foundations of the
theory of signs, Morris (1938 :19) distingue entre la syntaxe (régles de combinaisons des
signes), la sémantique (reégles d’attribution d’une signification aux signes) et la
pragmatique (régles d’utilisation des signes par les utilisateurs). Pour cet auteur, la

pragmatique est la partie de la sémiotique qui étudie le rapport entre les signes et les
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usagers des signes. Morris redéfinit le concept d’interprétant par celui d’utilisateur de
signes. Ainsi, dans cette théorie 1’attention porte aussi bien, sur les signes, que sur les

utilisateurs.

En ce qui concerne la pragmatique linguistique, elle s’est développée a partir des
travaux d’Austin (1970) et Searle (1972), représentants de la Théorie des Actes du
Langage. Pour Austin, les langues naturelles s’articulent autour d’une distinction
fonctionnelle entre deux types d’énoncés : les €énoncés constatatifs (décrivent un état des
choses) et les énoncés performatifs (permettent d’accomplir un certain type d’action). De

méme, dans tout acte de langage il existe trois actes ou dimensions différentes :
— acte locutoire : ce qui est dit (le dit en tant que tel)
— acte illocutoire : ce qui est fait en disant ce que I’on dit

— acte perlocutoire : réalisé par le fait de dire ce qui est dit.

Ainsi, la pragmatique est définie comme la discipline qui étudie 1’utilisation du
langage dans le discours, ¢’est-a-dire, les principes qui gouvernent 1’usage de la langue
dans la communication. Cet usage a deux aspects : 'un qui s’occupe du locuteur et des
principes qui dirigent la production et I’autre aspect qui vise le destinateur et prend en
considération les stratégies d’interprétation. D’aprés Reboul et Moeschler (1994) voici
I’objectif principal de la pragmatique :

[...]la pragmatique a pour tache de décrire, a 1’aide de principes
non-linguistes, les processus d’inférence nécessaires pour
accéder au sens communiqué par 1’énoncé. Dans les énoncés il
est nécessaire d’ajouter a I’information linguistique véhiculée

par 1’énoncé de [I’information non linguistique (dite
contextuelle) nécessaire pour le processus inférentiel. (ibid. : 22)

Pour ces auteurs (ibid. : 22), un énoncé est une phrase qui est complétée par les
informations qu’on tire d’une situation dans laquelle elle est énoncée. Ainsi, un énoncé
est le produit de I’énonciation d’une phrase. La distinction entre la linguistique et la

pragmatique est la suivante : la linguistique s’occupe des normes internes (la grammaire)
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du langage, alors que la pragmatique s’intéresse a l’interprétation des €noncés en

contexte.

Selon Sarfati (2002 : 25), la pragmatique distingue différents types de contextes :

contexte circonstanciel : environnement physique des protagonistes,
— contexte situationnel : environnement culturel du discours,

— contexte interactionnel : caractérise les formes de discours et des systemes

de signes qui I’accompagnent,

— contexte épistémique ou présuppositionnel : recouvre 1’ensemble des

croyances et valeurs communes aux locuteurs.

La relation entre la pragmatique et les données contextuelles est telle que 1’on peut
considérer la pragmatique de deux points de vue : dans le premier cas, la pragmatique
s’occupe de I’influence et des conséquences du langage sur le contexte. Dans le deuxiéme
cas, cette discipline étudie I’influence et les conséquences du contexte sur le langage : a

quel point ce qui est dit dépend du contexte d’énonciation.

Pour Polguere (2003 : 178), la pragmatique peut éEtre définie comme :
« [’ensemble des phénomenes, dits phénomeénes pragmatiques, qui mettent en relation la
langue avec le contexte de production des énoncés, appelé contexte d’énonciation ». La
pragmatique permet de comprendre quelles sont les contraintes contextuelles qui existent
dans I’utilisation de la langue et qui font que celle-ci fonctionne d’une maniére efficace

ou non comme un systéme sémiotique.

Dans le domaine de la pragmatique, il est important de présenter les « Maximes
conversationnelles » de Grice (1975). Dans Logic and conversation (1975 :60), cet auteur
expose que par le fait de dialoguer, les interlocuteurs acceptent et suivent un certain

nombre de régles implicites, indispensables au fonctionnement de la communication :

Nos échanges de paroles ne se réduisent pas en temps normal
a une suite de remarques décousues [...]. Ils sont le résultat,
jusqu’a un certain point au moins d’efforts de coopération ; et
chaque participant reconnait dans ces échanges (toujours
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jusqu’a un certain point) un but commun ou un ensemble de
buts, ou au moins une direction acceptée par tous. (ibid. : 60)

Grice (ibid. : 61) formule un principe général qui doit étre respecté par tous les
participants : « que votre contribution conversationnelle corresponde a ce qui est exigé
de vous, au stade atteint par celle-ci, par le but ou la direction acceptée de [’échange
parlé dans lequel vous étes engagé ». C’est ce qu’il a appelé le principe de coopération

(cooperative principle). De ce principe découlent quatre regles :

— quantité : on en dit en tant que nécessaire, mais pas plus que nécessaire.
— qualité : on dit ce qu’il faut comme il faut.
— relation ou pertinence : on dit des choses pertinentes pour 1’interaction.

— modalité : on parle intelligiblement sur le ton qui convient, etc.

Le principe de coopération est descriptif, c’est une condition basique pour que le
discours soit intelligible et ait un sens. Ce principe est une condition que les participants
devraient respecter ; quand il est transgress¢, la conversation peut résulter inconnexe et

absurde.

D’apres Grice, on pourrait établir un principe général que tous les participants
devraient suivre : faire que leur contribution a la conversation soit, a tout moment,
convenante par rapport a la direction de 1’échange communicatif dans lequel les
participants sont impliqués. Il développe le concept d’implicature conversationnelle : ce
qui est suggéré par un locuteur de fagon implicite. L’auteur distingue entre le sens
conventionnel ou objectif, d’un énoncé, et son sens subjectif, selon ce que le locuteur veut
dire. Il distingue alors deux types d’implicatures : I’implicature conversationnelle dépend
du contexte de la conversation (fait référence a la pragmatique) et I’implicature

conventionnelle qui dépend de I’énoncé lui-méme (renvoie a la sémantique).

La pragmatique linguistique est I’étude du sens des énoncés en contexte. Son objet
est de décrire la fonction de I’acte de langage réalisé par 1’énoncé. L unité pragmatique

minimale est I’acte de langage. Les autres unités sont I’intervention (unité monologique
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maximale) et I’échange (unité dialogique minimale). Si la sémantique définit le sens
d’une proposition en termes de ses conditions de vérité, la pragmatique, par contre, donne
une image du sens centrée non pas sur la fonction représentationnelle du langage, mais
sur sa fonction énonciative. La pragmatique définit ce sens par sa fonction
communicative, car I’acte de langage est 1’acte d’énonciation. Ainsi, ce dernier est la
réalisation d’une action de nature linguistique liée a 1’événement historique qu’est
I’énonciation, dont le résultat est le produit linguistique énoncé. Par la suite, nous

décrivons quelques propriétés de 1’acte de langage :

— Il consiste en la réalisation d’une action telle que : ordre, promesse,

requéte, question, avertissement, conseil, etc.
— Il s’agit d’un acte intentionnel.

— C’est un acte conventionnel du fait qu’il doit satisfaire des conditions

d’emploi.

— Il est de nature contextuelle et cotextuelle : il doit satisfaire un certain
nombre de conditions déterminant dans quelle mesure il est approprié au
contexte et le degré de son approprieté dans I’ensemble du discours ou de

la conversation (cotexte).

Jusqu’a présent, nous avons présenté la pragmatique. Désormais, nous allons voir
quel est le lien entre cette discipline et les pragmatémes. Ce type de phrasémes
représentent un énoncé (objet d’étude la pragmatique) restreint par une situation de
communication qui correspond a ce que la pragmatique appelle le contexte. La
pragmatique est 1’é¢tude des principes qui déterminent I’emploi du langage dans la
communication, ¢’est-a-dire, les considérations de I’emploi d’un énoncé en particulier
dans une situation communicative particuliére et I’interprétation que fait le destinataire.
C’est une discipline qui prend en considération les facteurs extralinguistiques qui
déterminent les emplois du langage. Dans le cas des pragmatémes, c’est la situation de
communication qui impose le choix d’un phraséme en particulier au lieu d’un autre qui

pourrait aussi convenir vis-a-vis du contexte.
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D’apres Moeschler et Reboul (1994 :22), I'une des taches de la pragmatique est
d’expliquer comment un auditeur peut arriver a comprendre une énonciation de maniére
non littérale et pourquoi le locuteur a choisi un mode d’expression non littérale plutot
qu’un mode d’expression littérale. Ainsi, le pragmatéme Peinture fraiche veut dire en
réalité ‘attention si vous vous approchez de cet objet, vous risquez de vous salir avec de
la peinture’ et dans I’exemple de Sol glissant, la personne qui voit ce panneau sait que
cela veut dire ‘attention le sol est encore humide et vous risquez de tomber’. Dans ce
dernier cas, I’interprétation est plus facile, puisque, normalement il s’agit d’un panneau
contenant le dessin d’une personne en train de tomber. Méme si les pragmatémes sont
sémantiquement compositionnels, il y a toujours un écart entre ce qui est dit (les signifiés
littéraux des mots qui se prononcent) et ce que I’on veut dire (I’intention communicative).
On a créé des mécanismes d’inférence pour comprendre ce que nos interlocuteurs ont
voulu transmettre a partir de ce qu’ils ont dit. On utilise des stratégies qui nous conduisent

a contextualiser les énoncés pour qu’ils aient un sens.

La pragmatique prend en compte les différents ¢éléments qui composent la
communication et qui sont également présents dans les pragmatémes. Pour la bonne
maitrise des pragmateémes, il faut tenir compte du contrat de communication défini par

Charaudeau (2004) :

Le contrat de communication est ce qui structure une situation
verbale en conditions de réalisation des actes de langages qui s’y
produisent pour que ceux-ci soient reconnus « valides », c’est-a-
dire correspondent a une intentionnalité du sujet communiquant,
et puissent €tre interprétés par le sujet recevant-interprétant.
(ibid. : 111)

Pour cet auteur (ibid. : 111), « une situation de communication se définit par les
réponses qui sont apportées aux quatre questions qui en constituent ses composantes

[...]». Les réponses aux quatre questions dont il parle sont les suivantes :
— la finalité de la communication,
— D’identité des partenaires de 1’échange,

— le propos, le sujet de la communication,
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— les conditions matérielles et physiques dans lesquelles se déroule la

communication.

Ainsi, pour faire une bonne analyse de ces phrasémes, il est nécessaire de tenir
compte du locuteur, du récepteur, du contexte et évidemment du message. Dans le cas
des pragmateémes, ce n’est pas toujours évident de savoir qui est le locuteur du message.
Dans le cas des pragmatémes Roulez au pas ou Tirez, est-ce qu’il y a vraiment quelqu’un
derriére ces messages qui a voulu communiquer ‘rouler doucement c’est un quartier
résidentiel” ou ‘la porte s’ouvre vers vous’? La réponse est affirmative, dans les
pragmatémes comme dans tout énoncé pragmatique, il y a toujours quelqu’un qui a la
volonté de communiquer. Dans le cas de Roulez au pas, on peut établir que le locuteur
est la délégation de la sécurité routiere et dans 7irez c’est souvent le gardien d’un batiment

qui pose le panneau coll¢ a la porte pour faire savoir comment celle-ci s’ouvre.

D’un autre c6té, les pragmatémes sont des €noncés performatifs, leur fonction
dépend évidemment du contenu sémantique que le phraséme véhicule, mais il a comme

but, informer, avertir, etc. le récepteur sur quelque chose.

6. Enoncés liés a une situation d’énonciation

Actuellement, les énoncés pragmatiques attirent I’attention de différents auteurs.
Désormais, nous allons passer en revue quelques études qui sont pertinentes pour voir

quels sont les traits partagés avec les pragmatémes.

6.1 J.-P. Vinay, J. Darbelnet

L’ouvrage de Jean-Paul Vinay et Jean Darbelnet, Stylistique comparée du frangais
et de [’anglais (1958) commence par une réflexion contrastive sur certains panneaux
routiers: Keep to the right ; No passing ; Slow men at Work ; Slippery when wet ; Cattle

crossing ; et en frangais Défense de doubler ; Ralentir travaux ; Chaussée glissante ;
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Passage de troupeaux. Quand les auteurs, sur une autoroute du Québec, voient écrit sur

un panneau Glissant si humide, voici leur réflexion :

I1 est bien évident que jamais un locuteur Frangais monolingue
n’elit composé spontanément cette phrase. [...]. Qu’elt-il fallu
dire au juste ? La phrase, en vérité, ne nous venait pas
spontanément a I’esprit. [ ...] il nous aurait fallu un texte francais
équivalent, qui ne soit pas influencé par une autre démarche
sémiologique, un texte sorti spontanément d’un cerveau
monolingue, en réponse a une situation en tous points
comparable. (ibid. : 19)

Comme solution au probléme de traduction que posent ce type d’expressions, les
auteurs pensent qu’il est nécessaire de connaitre la motivation du locuteur de la langue de
départ pour pouvoir faire une bonne traduction dans la langue d’arrivée. Ces auteurs
(ibid. : 22) expriment que : «/..] il nous faudra passer par-dessus les signes pour
retrouver des situations identiques. Car de cette situation doit naitre un nouvel ensemble
des signes qui sera, par définition, [’équivalent idéal, |’équivalent unique des premiers ».
Pour ces auteurs, pour pouvoir traduire correctement ces expressions il est nécessaire de
vérifier que pour une méme situation de communication il existe bien une expression
similaire dans la langue d’arrivée. Ainsi, pour traduire correctement les pragmateémes, il

faut suivre la méme démarche : prendre en compte la SIT dans laquelle ils sont énoncés.

6.2 Ivan Fonagy

Dans son ouvrage Situation et signification (1982), Ivan Fonagy parle des unités
qui ont une fonction essentiellement pragmatique. L’auteur appelle « énoncés liés » les

énoncés dont I’emploi est fortement lié a une situation concreéte de communication :

La liberté des éléments sémantiques est donc limitée, non
seulement par les contraintes contextuelles, mais aussi
par les conventions qui lient tel ou tel énoncé a telle ou
telle situation typique qui déclenche globalement,

presque automatiquement, [’énoncé correspondant
(ibid. : 4).
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Les énoncés liés dont parle Fonagy (ibid.) ne sont pas considérés des unités figées
a I’intérieur d’une langue : la syntaxe est libre et leur sens se déduit facilement d’apres
leurs ¢éléments constitutifs. Par contre, du point de vue de la traduction dans une langue
étrangere, elles se rapprochent des unités figées, puisqu’on ne peut pas les traduire

littéralement.

Ivan Fénagy (1997), dans son travail Figement et changement sémantique,
explique que chaque situation récurrente déclenche un nombre illimité d’énoncés
mémorisés inférieur a celui des énoncés grammaticaux qui auraient pu servir, mais qui ne
sont pas validés pragmatiquement. D’apres Fonagy, il existe une difficulté a délimiter et
définir ce type d’€noncés par rapport aux énoncés libres :

[...] dans les énoncés liés le liage entre les mots est
secret. Par rapport a leur signification originelle
(littérale), les énoncés liés ne signifient pas autre chose,
ils signifient moins. C’est la capacité représentative

(référentielle) qui ceéde la place a la fonction d’appel
(conative et phatique) [...] (ibid. : 1997 : 135)

Fonagy parle de signification originelle, c’est-a-dire, de compositionnalité
sémantique. Puisque le sens est transparent, pour lui la caractéristique principale des
énonceés liés est leur capacité référentielle. La compositionnalité sémantique est I’'un des

traits définitoires des est aussi présent dans les pragmatémes.

6.3 Christine Marque-Pucheu

Pour Marque-Pucheu (2007), il y a des énoncés qui se trouvent entre les
expressions libres et les expressions figées et qui sont liés a des situations d’énonciation.
Cet auteur s’intéresse au mode de fonctionnement de ces expressions en tentant de les
circonscrire, de définir le figement situationnel par rapport au figement en langue. Pour
elle, le premier n’exclut pas le second. Le fait que ces expressions soient liées a une
situation de communication fait qu’il soit nécessaire de les étudier sur un plan

pragmatique et linguistique. Dans le premier cas, il faut tenir compte des mécanismes de
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référence au contexte ; selon I’auteur, les lexémes que comportent les expressions liées
peuvent avoir un pouvoir référentiel. Dans le deuxiéme cas, il s’agit d’analyser ces

expressions qui sont souvent modifiées.

D’apres Marque-Pucheu, un énoncé 1ié a une situation de communication est une
phrase syntaxiquement autonome, énongant une vérité appliquée a des événements. Par
contre, ce n’est pas facile de cerner la situation stéréotypique correspondant a chacune de
ces formulations. Selon cet auteur (ibid. : 34), « leur utilisation releve non seulement
d’une connaissance de langue, mais aussi d’un « comportement linguistique », c’est-a-

dire de I’adéquation de chaque formulation a une situation type [...] ».

Nous constatons que pour Marque-Pucheu les énoncés liés, comme les
pragmateémes, sont contraints par la SIT dans laquelle ils sont employés. Pour donner des
exemples d’énoncés liés, cet auteur (ibid. : 35) exprime que : « Ainsi ne viendrait-il a
[’esprit d’aucun commergant francophone de proférer Et en plus de ¢a? pour Et avec ¢a?
ou Que voulez-vous Monsieur? pour Qu’est-ce que (¢a + ce) sera? ». Nous constatons
que ces exemples correspondent aux pragmatémes : chaque énoncé est associ¢ a une

situation de communication précise.

6.4 Rosamund Moon

Rosamund Moon, dans Fixed Expressions and Idioms in English. A Corpus-Based
Approach (1998), a étudié les Fixed expressions and idioms (FEIs) en anglais, leur forme
et leur fonction. Moon (ibid. : 2) explique que le terme « Fixed expression is a very
general but convenient term [...] used to cover several kinds of phrasal lexeme,

phraseological unit or multi-word lexical item [...]'? ».

Moon signale que les séries classifiées comme formules sont problématiques a
cause de leurs fonctions discursives: elles sont pragmatiquement spécialisées.

Généralement, ces formules sont sémantiquement compositionnelles, méme s’il y a des

12 « Le terme expression fixe est trés général mais pratique (...) utilisé pour couvrir plusieurs types de
lexemes phrasaux, unités phraséologiques ou éléments lexicaux multilexémiques (...) »
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proverbes métaphoriquement obscurs. Ainsi, Moon (ibid. :22) expose que : « many of the

13

units which I have included here would fall into Mel’¢uk’s category of ‘pragmatemes’> ».

Cet auteur a distingué cinq catégories qui correspondent aux fonctions qu’ont les
FEIs : informationnelle, évaluative, situationnelle, modalisante et organisationnelle.
D’aprés Moon, les FEIs dont la fonction est situationnelle sont liés au contexte
extralinguistique et répondent a la situation de 1’énonciation. Il s’agit de formules
conventionnelles, exclamations, salutations, formules rituelles, telles que : excuse me, go
for it, good luck, good morning, no problem, see you, well done, yours sincerely, never
mind, excuse me, bless you. L’auteur a signalé 1’existence d’un lien tres fort entre ces

formules et leur fonction pragmatique.

6.5 Mario Garcia-Page Sanchez

Garcia-Page dans son ouvrage Introduccion a la fraseologia espariola. Estudio de
las locuciones (2008) il s’interroge sur les unités qui constituent 1’objet d’¢étude de la
phraséologie. Dans son ouvrage, cet auteur (ibid. : 23) présente les caractéristiques des
locutions : il s’agit d’unités pluviervables figées, elles ont un sens idiomatique et leur
structure ne correspond pas au statut syntaxique d’une phrase. En ce qui concerne le
caractere idiomatique des locutions Garcia-Page (ibid. : 27) exprime que : « lo idiomatico
se emplea con extrema frecuencia como sinonimo de figurado [...] poniendo en riesgo
de evaluar como fraseologica, [...] cualquier expresion que haya sufrido una

transposicion semantica ».

D’apres Garcia-Page (ibid. : 433) « el estudio pragmatico de la fraseologia ha
resultado mas productivo en el andlisis de las formulas pragmaticas, sobre todo las
llamadas de rutina o cortesia ». Pour cet auteur (ibid. : 433), la valeur pragmatique des
formules et des proverbes différe essentiellement en ce que les proverbes, par leur sens
référentiel, fonctionnent comme des signes anaphoriques par rapport a un énoncé

préalable. Par contre, les formules prennent un sens d’aprées la situation a laquelle elles

13 « Beaucoup des unités que j ai classées ici rentreraient dans la catégorie des pragmatémes de Mel éuk »
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sont liées. Pour cet auteur, les formules de salutation comme Buenas noches, Hasta
maiiana (Fr : A demain) ou de félicitation : Felices Pascuas (Fr : ‘Bonnes Fétes’) ont une
fonction phatique plutét qu’une valeur informative. La répétition joue un role tres
important dans le processus de figement formel de la structure des locutions pragmatiques
et dans I’établissement de la correspondance entre fait extralinguistique (situation) et fait

linguistique (formule).

Selon cet auteur (ibid. : 435), puisque les situations se répetent dans la vie
quotidienne, les formules employées dans une situation déterminée se répetent aussi et
sont devenues rituelles. Ces formules sont stéréotypées : son emploi, restreint, est codifié,
elles sont prédictibles quand la méme situation se produit. D’apreés Garcia-Page, il existe

une corrélation entre la situation et I’énoncé formulaire, favorisé par la répétition.

6.6 Gloria Corpas Pastor

Cet auteur parle de formules routinicres. Elles se caractérisent par leur manque
d’autonomie textuelle, son usage dans le discours est déterminé par des situations
concretes. Son signifié est de type social, expressif ou discursif. Pour faire la distinction
entre les différents types de formules routinieéres, l’auteur combine les critéres
sémantiques avec le critére fonctionnel. Les formules routinieres sont des formes établies
pour réaliser des actes de parole ; elles ont une fonction sociale. Voici la définition qu’elle
donne de ce type de formules :

Enunciados prefabricados, listos para ser utilizados - de forma
mas o menos obligatoria - en determinadas situaciones
comunicativas (o en textos escritos, bien porque estén

restringidos a ellos o bien porque sean reflejo de la lengua
hablada). (ibid. : 174, 175)

Corpas Pastor distingue les formules discursives et les formules psychosociales.
Par rapport aux formules discursives, cet auteur fait la distinction entre les formules

d’ouverture et de cloture (s’emploient au début et a la fin d’une discussion) et les formules
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de transition. Celles-ci sont utilisées pour structurer les échanges lors d’une discussion :

pour préciser ce que 1’on dit ou enchainer des idées.

Quant aux formules psychosociales, elles se divisent traditionnellement selon des
critéres sémantiques. Apres avoir analysé la typologie de Gléser (1988), Corpas Pastor
observe que les criteres sont, en réalité, pragmatiques et c’est pour cela que 1’auteur classe
les UPs en tenant en compte leur charge illocutionnaire et ’acte de parole qu’elles
représentent (ibid. : 193). Corpas Pastor définit ce type de formules comme :

Formas establecidas convencionalmente para realizar
determinados actos de habla [...] persiguen primordialmente
fines sociales y facilitadores de la interaccion. En su mayoria
so6lo tienen efecto ilocucionario, pues se limitan a construir la
expresion de sentimientos y actitudes canalizados socialmente o

la realizacion verbal adecuada para encuentros ritualizados.
(ibid. : 275)

En ce qui concerne leurs caractéristiques, cet auteur est d’accord avec les traits
définis par Wills (1990 :378, dans Corpas Pastor 1996 : 172) : larépétition, la dépendance
de la situation, le caracteére prédictible, la fonctionnalité pragmatique et la normativité
individuelle. Pour Corpas Pastor, la plupart des formules routiniéres n’ont qu'un effet

illocutionnaire et elles expriment des sentiments et des attitudes.
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CHAPITRE III. PRAGMATEMES

Dans le chapitre précédent, nous avons montré qu’il n’y a pas un consensus
terminologique pour désigner les énoncés liés a un contexte de communication. Puisque
le terme pragmateme a ¢été introduit par Mel’Cuk, dans ce chapitre nous présentons les
postulats de la Théorie Sens-Texte (TST). Cette théorie linguiste a été €laborée par
Mel’¢uk et Zolkovskij & Moscou (1970), Mel’¢uk (1984, 1987, 1995, 1997). Par la suite,
nous passons en revue le classement phraséologique fait par la TST. Pour cette théorie il
existe deux grands types de phrasémes : lexicaux et sémantico-lexicaux. Nous présentons
quels sont les critéres que les définissent et quels sont les phrasémes classés sous chaque
catégorie. Cette présentation du classement phraséologique fait par la TST a pour but de

montrer quelle est la place des pragmatémes au sein de cette théorie linguistique.

Une partie importante de ce chapitre concerne la définition des pragmatémes
comme une sous-classe de cliché linguistique. Nous donnons une définition formelle du
concept et ensuite nous présentons leurs caractéristiques syntaxiques et sémantiques.
Quant a la situation de communication extralinguistique, nous décrivons quels sont les
¢léments qui la caractérisent. La description de la SIT s’avere trés importante, car il s’agit

d’une caractéristique définitoire des pragmatemes.

La derniére partie de ce chapitre est consacrée a deux études existantes sur les
pragmatémes. Il s’agit de deux propositions différentes pour le traitement
lexicographique des pragmatémes. La premiere proposition concerne la description des
pragmatémes dans le Dictionnaire Explicatif et Combinatoire. La deuxiéme proposition
correspond a celle de Blanco. Cet auteur propose la description des pragmatémes dans un
dictionnaire de pragmatémes (dictionnaire spécifique pour cette classe de phrasémes) :

Praguatlex.
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7. La Théorie Sens-Texte

La Théorie Sens-Texte (TST) est une théorie linguistique congue par des
linguistes russes et elle est née vers la fin des années 1960 comme une solution au
probléme de la traduction automatique anglais <> russe. Ses textes fondateurs sont ceux
de Zolkovskij & Mel’¢uk (1967) et de Mel’¢uk (1973, 1974). 11y a des introductions & la
théorie comme celles de Mel’¢uk (1997), Polguere (1998), Kahane (2001, 2003),
Milicevié¢ (2006)'.

Dans la legon inaugurale au Collége de France intitulée Vers une linguistique
Sens-Texte (1997), Mel’cuk explique que la langue est un systéme de reégles qui permet

au locuteur de parler et de comprendre la parole. D’aprés cet auteur (ibid. : 6), « Notre

tdche en tant que linguistes est donc de construire, pour la langue étudiée £, un systeme

de regles [...] qui définisse les mémes correspondances entre sens et textes que celles
qu’établissent les locuteurs ». La TST se base sur trois postulats. Le premier, correspond
a I’objet d’étude de la théorie. Le deuxieme vise le résultat de 1’étude. Le troisieéme est le
lien entre la langue et sa description. Désormais, nous détaillons chacun de ces trois

postulats :

1) La langue est concue comme la mise en correspondance entre un ensemble infini
de sens et un ensemble infini de textes. Cette correspondance est multivoque dans
les deux directions (2 un méme sens peuvent correspondre plusieurs textes et a un
méme texte peuvent correspondre plusieurs sens). D’apres Polguere (1998 : 10),
« la théorie visée ne voit pas la langue comme un ensemble infini d’énoncés
grammaticaux [...], mais comme la machine virtuelle capable de traduire des
Sens en énoncés, appelés Textes. C’est cette philosophie de [’approche
linguistique qui justifie le nom de Théorie Sens-Texte ». Du point de vue de cette
théorie linguistique, la langue doit étre étudiée dans la direction du Sens vers le

Texte.

14 L article de Mili¢evi¢ contient une bibliographie (non-exhaustive, mais assez compléte) des publications
traitant de divers sujets dans le cadre de la TST.
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2) La langue doit se décrire au moyen d’un modele fonctionnel formel qui assure la
correspondance Sens = Texte. Un modele Sens-Texte regoit, a 1’entrée, des
Représentations Sémantiques (RS€m) et produit des Représentations Phonétiques
(RPhon) a la sortie. Le modele doit reproduire au mieux la correspondance entre
le sens qu’un locuteur veut exprimer et le texte qui, d’apres lui, véhicule ce sens.
Le modele Sens-Texte modélise 1’activité langagiere du locuteur. Mel’Cuk justifie

ce choix ainsi :

Construire un texte pour un sens donné présuppose
essentiellement I’exercice de connaissances purement
linguistiques, alors que I’extraction du sens d’un texte donné
exige, dans une bien plus grande proportion, une connaissance
du monde assez poussée et des capacités logiques. (Mel’Cuk
1997 : 14)

3) Selon Mel’Cuk (ibid. : 15), dans un modele Sens-Texte, « la phrase et le mot (plus
précisément mot-forme au sens de Mel'cuk 1993-97, v. 1 : 187 ssq.) sont,
respectivement, [’'unité maximale et ['unité minimale de la parole, unités
autonomes et universelles ». Pour décrire la correspondance entre le sens et le
texte, il faut envisager deux niveaux intermédiaires de représentation des énoncés :
la représentation syntaxique centrée sur la phrase et la représentation morphologique
centrée sur le mot-forme. On distingue pour les représentations syntaxiques,
morphologiques et phoniques un sous-niveau profond et un sous-niveau de surface.
Le premier est orienté vers le sens et vise a exprimer de fagon explicite les distinctions
sémantiques. Le second est orienté vers le texte et vise a exprimer explicitement les

distinctions formelles.

Pour cette théorie linguistique, un Mod¢le Sens-Texte est un modele fonctionnel
qui met en correspondance des (représentations de) sens et des (représentations de)
« textes » au sens large — écrits ou oraux. Les Modeles Sens-Texte sont considérés

comme des machines logiques virtuelles du type suivant :
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Modéle Sens-Texte

Composante déclarative

- Dictionnaire Grammaire

Composante procédurale

Figure 2 extraite de Polguere (1998 : 12)

La figure 2 illustre un Mod¢le Sens-Texte. Comme 1’expose Polguere (ibid.:12) il
s’agit « d’'une machine virtuelle qui prend en entrée (des représentations) de sens
d’énoncés et retourne en sortie un ensemble de Textes, qui contient toutes les paraphrases

permettant d’exprimer le Sens donné en entrée ».

La TST a divisé tous les niveaux de représentation linguistique des énoncés, sauf
le sémantique, en un sous-niveau de surface et sous-niveau profond. Mel’cuk (1997)

explique cette division ainsi :

Le sous-niveau profond est orienté vers le sens : sa tiche est
d’exprimer explicitement toutes les distinctions sémantiques
pertinentes a son niveau. Le sous-niveau de surface est orienté
vers le texte : sa tiche est d’exprimer explicitement toutes les
distinctions formelles pertinentes a son niveau. (ibid. : 19)

La TST est orientée vers la description et se veut un outil pour le lexicographe et
le grammairien. Les modéles Sens-Texte sont des modéles calculables, car toutes leurs
composantes sont formalisées. Comme le dit Polguere (op.cit. : 11), « il peut étre activé
par un systeme logique, comme un programme informatique ». La TST couvre
I’ensemble des phénomenes linguistiques structuraux. Selon Polguere (op.cit. :11), « la
TST est formelle : elle utilise des langages formels pour représenter les énoncés
linguistiques et encoder les regles de manipulation des représentations linguistiques ».

Le but de cette théorie est la construction des modeles particuliers de chaque langue : son

architecture hautement stratifiée facilite I’écriture des mod¢les linguistiques.
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8. Classification des phrasémes

Désormais, nous présentons la classification phraséologique proposée par
Mel'¢uk. La TST fait la différence entre deux types de phrasemes : phrasémes lexicaux et

phrasémes sémantico-lexicaux.

Avant de passer en revue les différents types de phraseémes, il est nécessaire de
donner la définition de la notion de phraseme. Pour la TST, les phrasemes sont des
énoncés multilexémiques non libres. En précisant les termes de cette définition, Mel’Cuk
(2013 : 130) affirme que : « un énoncé multilexéemique est une configuration de deux ou
plus lexemes syntaxiquement liés ». Des exemples d’énoncés multilexémiques sont : les
enfants, dans le jardin, etc., ainsi qu’une phrase enticre (Les enfants jouent au ballon dans
le jardin). Pour Mel’€uk (ibid. : 130) un énoncé multilexémique est libre s’il n’est pas
contraint sur 1’axe paradigmatique, c’est-a-dire si chaque composante lexicale est choisie
par le locuteur uniquement par ses propriétés linguistiques. Selon Mel'Cuk (ibid. :130),
« chaque composante d’un énoncé libre [...] peut étre remplacée par n’importe quelle
expression assez synonyme, en préservant la correction linguistique et le sens de cet
énoncé ». Le nombre d’énoncés multilexémiques libres d’une langue est infini, mais il
existe un nombre tres €élevé d’énoncés qui ne sont pas libres. D’apreés Mel’Cuk (ibid. :
132), « [...] le nombre de phrasemes dans une langue donnée s’avere tres élevé . il s agit
de millions ou méme de dizaines de millions d’expressions [...]. Un phraseme ne peut pas
étre librement construit par le Locuteur ; il doit donc étre stocké dans sa mémoire ».
Comme exemple d’énoncés non libres Mel'¢uk (ibid. :132) analyse le syntagme prendre

une décision :

Si le lexéme DECISION est sélectionné librement, puisque le
Locuteur veut parler exactement de ‘décision’, le lexéme
PRENDRE ne 1’est pas. Dans cette expression, prendre ne peut pas
étre remplacé par accepter, ramasser, saisir, toucher, etc. sans
affecter la correction de I’expression. Mel'¢uk (ibid. :132)

La TST pour faire la classification des phrasémes se base sur I’axe paradigmatique

(contraintes de sé€lections des composantes) et 1’axe syntagmatique (combinaison des
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composantes). Ainsi, on distingue entre les phraseémes lexicaux et les phrasémes

sémantico-lexicaux.

Un phraséme lexical est celui dont le contenu sémantique est choisi librement par
le locuteur pour n’importe quelle situation, mais le choix des lexémes est contraint.
D’apres Mel’¢uk (2013 :132), «les contraintes operent donc entre la RSém et la
RSyntP ». Des exemples de phrasémes lexicaux sont : Avoir du pain sur la planche ;
Porter plainte contre quelqu’un. En ce qui concerne les phrasémes sémantico-lexicaux,
Mel'Cuk (ibid. :132) exprime que « le sens n’est pas construit librement par le Locuteur,
mais choisi comme un tout de maniere contrainte — en fonction du contenu conceptuel a
verbaliser ». Dans ce cas, les contraintes operent premi¢rement entre la RConcept et la
RSém et ensuite entre la RSém et la RSyntP. Des exemples de phrasémes sémantico-

lexicaux sont : Défense de fumer ; Interdiction de toucher.

Les phrasemes sont caractéris€és par une propriété importante: leur
compositionnalité ou non-compositionnalité¢ sémantique. Mel’Cuk (ibid. : 132) définit la
compositionnalité ainsi : « Un signe linguistique complexe AB est dit compositionnel ssi
AB = A @ B. ». Le symbole @ représente 1’opération d’union linguistique, qui réunit les
signes et leurs composantes selon leur nature et leurs propriétés suivant les régles
générales de la langue donnée. La compositionnalité sémantique d’une expression fait
référence aux composantes sémantiques explicites qu’on trouve dans sa définition et dans
celles de ses constituants. Par contre, 1’opacité ou la transparence sémantique dépend de
la compétence linguistique de chaque locuteur. La compositionnalité sémantique est
objective alors que la transparence est subjective. Ainsi, la locution Avoir du pain sur la
planche est sémantiquement non compositionnelle, car le sens d’aucun de ses constituants
n’apparait dans sa définition : ‘avoir beaucoup de travail a faire’. Cependant, pour un

locuteur natif, son sens est transparent, il comprend la métaphore.

Le croisement des deux dimensions : contraintes lexicales et sémantico-lexicales
d’un co6té et le caractére compositionnel ou non compositionnel d’un autre, donne comme

résultat trois classes majeures de phrasemes :
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Compositionnalité

3."“""’ . des phrasémes| o compositionnels compositionnels
es contraintes
lexicales LOCUTIONS COLLOCATIONS

sémantico-lexicales g /W //// A CLICHES

Figure 3 extraite de Mel’cuk (2013 : 134)

Dans ce qui suit, nous allons présenter en détail les différentes sous-classes de

phras€émes sémantico-lexicaux et phraseémes lexicaux.

8.1 Phrasemes lexicaux

Les phrasemes lexicaux sont divisés en locutions et collocations.

8.1.1 Locutions

Une locution est un phraséme lexical non compositionnel. Les locutions sont
subdivisées en trois classes majeures selon leur degré d’opacité. D’aprés Mel'¢uk (2013 :
133), cette division se fait « en fonction de l'inclusion du sens des composantes A et B
dans le sens de la locution AB ». Pour mieux caractériser les locutions, il est nécessaire
d’introduire la notion de pivot sémantique. D’aprés Mel’¢uk (2011 :44) « Si le sens
‘X’d’un syntagme X peut étre divisé en deux parties ‘X1'et ‘X2’telles que ‘X2’est un
prédicat et ‘X1’son argument — ‘X’= ‘X2 (X1)’ —, alors ‘X1 ’est le pivot sémantique du
sens ‘X’w». D’aprés Blanco & Mejri (2018 : 53) « le pivot sémantique du phraseme
correspond le plus souvent a son genre prochain. [ ...] Par exemple, le pivot sémantique
de croque-monsieur est ‘sandwich’ ». Dans 1’exemple précédent, la composante
dominante et le pivot sémantique ne coincident pas. Pour illustrer le cas contraire Mel’¢uk
(ibid. : 44) propose I’exemple de café noir. Le pivot sémantique et la composante

communicativement dominante coincident : ‘café’.

Ainsi, la TST distingue trois classes de locutions d’aprés leur degré de

compositionnalité sémantique:
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1. Les locutions fortes ou completes : elles n’incluent le sens d’aucune de leurs
composantes. Exemples : "CRACHER DANS LA SOUPE" ‘mépriser ce dont on tire
avantage’, "ETRE SUR LES DENTS" ‘étre surmené, excédé’. Dans ces cas, le pivot

sémantique n’est pas explicitement présent dans la locution.

2. Semi-locutions : comme I’exprime Mel'Cuk (2013 : 133), elles incluent dans leur
sens, le sens d’une de ses composantes, mais pas en tant que pivot sémantique, et
n’incluent pas le sens de I’autre. Elles incluent un sens additionnel qui correspond
au pivot sémantique de la locution. Exemples : "COUP DE SOLEIL" ‘insolation, ou
légere brilure causée par le soleil’, "FRUIT DE MER’ ‘crustacés comestibles

provenants de la mer’.

3. Locutions faibles : Elles incluent le sens de tous ses composants. Comme dans les
semi-locutions, les locutions faibles incluent un sens additionnel qui correspond
au pivot sémantique. Exemples: "CENTRE MEDICAL" (les sens ‘centre’ et
‘médical’sont présents, le sens additionnel est ‘centre de soins’) ; "'DONNER LE
SEIN" (les sens ‘donner’ et ‘sein’sont présents, mais il y a le sens additionnel

‘nourrir’).

D’apres Mel’¢uk (2013 : 136), «les locutions faibles sont proches des
collocations ; dans certains cas il est impossible de tracer la ligne de séparation avec

certitude (ce qui n’est pas grave, cela reflete bien la nature de ces phrasemes ».

8.1.2 Collocations

Une collocation est un phraséme sémantique compositionnel qui n’est contraint
que dans un seul de ses constituants. Pour Mel’Cuk (2013 : 138) « une collocation est un
phraseme lexical semi-contraint : une de ses composantes est sélectionnée librement,
juste pour son sens, c¢’est [’autre qui doit étre choisie en fonction du sens a exprimer et

de la premiere composante ».

Ainsi, une collocation est un phraseme compositionnel analysable en deux
constituants, A et B. Dans les collocations, I’un des ¢léments est une unité lexicale qui

est choisie librement par le locuteur et introduite dans le discours d’aprés son sens. Cette
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unité lexicale est appelée base de la collocation. Par contre, le deuxiéme constituant de la
collocation est contraint par rapport au sens que 1’unité lexicale véhicule et par rapport a
I’unité lexicale choisie premiérement. Cette composante qui n’est pas librement choisie
est appelée le collocatif. Des exemples de collocations sont : FORT COMME UN BOEUF,
MEMOIRE D’ELEPHANT. Dans le premier exemple, le locuteur utilise cette collocation pour
faire référence a quelqu’un qui est trés fort. Le locuteur choisit librement la base de la
collocation (FORT), mais il n’est pas libre de choisir le collocatif (BOEUF) : *Fort comme
un tigre, *Fort comme un ours. Dans le deuxiéme exemple la base, MEMOIRE, est choisie

librement, mais pas le collocatif, ELEPHANT : *Mémoire de souris, *Mémoire de tigre.

Pour la description des collocations, la TST a développé les fonctions lexicales
(FL). Une FL f décrit la relation sémantico-lexicale entre la base d’une collocation et son
collocatif. Pour Mel’¢uk (1997 :45) le concept de fonction lexicale « repose sur
l'hypotheése que les cas de cooccurrence lexicale restreinte du type ci-dessus se
rencontrent, le plus souvent, avec un nombre fort réduit de sens spécifiques — tres
abstraits et généraux ». Pour illustrer cela, Mel’Cuk prend I’exemple du sens ‘intense’.
D’apres lui (ibid : 45) « son expression n’est pas libre, a la différence de n’importe quel
sens « normal », mais dépend de la lexie aupres de laquelle ce sens est exprimé ». 11

propose les exemples suivants :
— ‘intense’(pluie) =  forte, torrentielle, diluvienne : battante

— intense’ (froidn) = de canard, de chien, de loup, de tous les diables, du

diable, sibeérien

Polguere (2002 : 160) définit les FL ainsi : « Une fonction lexicale f décrit une
relation existante entre une lexie L — [’argument de f — et un ensemble de lexies ou
d’expressions figées appelé la valeur de [’application de f a la lexie L ». D’aprés Kahane
(2003 : 61) « On peut voir une FL comme un signe profond dont le signifié est vague (et
renvoie a un petit jeu de sens généraux tels que : ‘intense’, ‘bon’, ‘vrai’, ‘causer’,
‘commencer’, ‘se manifester’, ...) et dont le signifiant est variable et dépend de la lexie

concernée ». 11 existe autant de fonctions lexicales qu’il existe de types de liens lexicaux
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et chaque fonction lexicale est identifiée par un nom particulier : Syn (la fonction lexicale
qui associe a une lexie ses synonymes exacts ou approximatifs), Anti (fonction lexicale
qui associe a une lexie ses antonymes), So (fonction lexicale qui associe a une lexie
verbale, adjectivale ou adverbiale sa contrepartie nominale), etc. Pour décrire le sens

‘intensif’ la fonction lexicale est Magn ; pour le sens ‘action’ la fonction lexicale est Oper.
Les FL s’encodent comme des fonctions mathématiques :
— Magn (mémoire) = [~] d’éléphant.
— Oper (plainte) = porter [~]
— So (courir) = course
— Syn (vélo) = byciclette

Selon Polguere (op.cit. : 162), les fonctions lexicales paradigmatiques permettent
de modéliser un véritable systeme de relations lexicales récurrentes. Les FL permettent
de décrire de fagcon systématique et réguliére la cooccurrence lexicale restreinte sur 1’axe
syntagmatique et les choix lexicaux sur 1’axe paradigmatique. Pour plus de détail sur les
fonctions lexicales cf. Zolkovskij & Mel’¢uk (1967), Mel'¢uk (1996, 2003), Kahane &
Polguere (2001).

8.2 Phrasémes sémantico-lexicaux

Pour la TST il n’y a qu’un seul type de phrasémes sémantico-lexicaux : les clichés

linguistiques.

8.2.1 Clichés linguistiques

Mel’¢uk (2013 : 45) donne la définition suivante : « Un phraséme sémantique est
un cliché ssi il est completement contraint (c’est-a-dire dans tous ses constituants) et qu’il
est semantiquement compositionnel ». Des exemples de clichés linguistiques sont :
Comment tu t’appelles ?, Quelle heure est-il ? |, Quel dge as-tu ? etc. D’apres Polguére

(2016 : 6), un clich¢ est «un énoncé polylexical non libre, sémantiquement
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compositionnel et qui exprime un contenu lexical préfabriqué dans la langue en
question ». Cette définition exprime les deux caractéristiques principales des clichés
linguistiques : ils sont polylexicaux et ils sont des énoncés. En ce qui concerne leur statut
d’énonce, Polguére (ibid. : 3) exprime que les clichés ne sont pas obligatoirement une
proposition syntaxique. Il y a des clichés qui, syntaxiquement, sont des syntagmes

nominaux : Entreée interdite, Sortie de secours, etc.

Selon Polguere (ibid.: 5), « le cliché exprime un contenu conceptuel qui est
préconstruit par la langue : la langue instruit le Locuteur de ce qu’il faut dire, et pas
seulement de la facon dont un contenu qu’il veut exprimer doit étre exprimé ». A la
différence d’autres phras€émes compositionnels comme les collocations, la langue impose
au locuteur le choix du phraséme. Comme I’explique Polguere (ibid.:5), « c’est
l’assemblage conceptuel lui-méme qu’ils expriment qui est fixe par la langue. [...] le
Locuteur ne construit pas [’énoncé en question, il le cite, parce que la langue lui demande

de le faire ».

9. Définition de la notion pragmatéme : sous-classe de cliché linguistique

Nous avons déja introduit la notion de pragmatéme (cf. chapitre I). Cependant,
dans ce qui suit nous allons examiner en profondeur sa définition formelle et les différents

¢léments qui constituent ce phraseme.

Des séquences comme A qui de droit (Es : A quien corresponda) ; A tout a I’heure
(Es : Hasta luego) ou Agiter avant emploi (Es: Agitese antes de usar) sont des
pragmatemes prototypiques. D’apres Blanco & Mejri (2018 : 25) : « les langues romanes
comme le francais ou l’espagnol, en comportent plusieurs milliers ». Un pragmatéme est
obligatoirement un énoncé autonome et il est obligatoirement restreint dans son signifié
et son signifiant par la SIT dans laquelle il est employé. Sans ces deux conditions, nous
ne pouvons pas considérer une séquence comme un pragmatéme. Comme dans les
exemples précédents, un pragmatéme peut €tre polylexical, mais cela n’est pas toujours

le cas : Allo ? (Es : ; Digame ?), Tirer (Es : Tirar), Bonjour (Es : Hola).
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Les pragmatémes sont définis comme des phrasémes sémantiquement
compositionnels. Cependant, il existe des exemples qui ne sont pas compositionnels : 4

tes/vos souhaits (Es : Jesus/ Salud), Chaud devant'.

Selon Blanco & Mejri (2018 : 26), « pour qu’un énoncé puisse étre considéré
comme un pragmateme, il faut, en plus des élements définitoires retenus, une certaine
ritualisation ». Comme 1’expliquent ces auteurs, cet ¢lément définitoire n’est pas facile a
formaliser, mais il est tout aussi important que le restant des critéres. Dans leur ouvrage
Les pragmatemes (2018), les auteurs expliquent comment une séquence liée a une SIT

devient un pragmatéme :

Une séquence polylexicale employée comme expression
standard pour véhiculer un certain contenu sémantique dans une
situation de communication donnée [...] peut facilement devenir
un pragmatéme, mais ne le deviendra réellement qu’apreés une
période de ritualisation de 1’énoncé qui familiarisera 1’usager
avec cette formulation a tel point qu’il aura tendance a rejeter
comme pragmatiquement inadéquates d’autres formulations
possibles concurrentes. (ibid. : 26)

Selon Fléchon et al. (2012 :86), a I’intérieur des pragmatemes, il faut distinguer
entre les pragmatémes au sens €troit et au sens large. Cette distinction est nécessaire dans
le contexte de la Lexicologie Explicative et Combinatoire (LEC) pour assurer que chaque

phraséme regoit la modélisation qui lui convient, en fonction de sa nature propre.

Concernant les pragmatémes au sens étroit, on a déja introduit la définition de
pragmatéme : phraseéme compositionnel contraint par la SIT. Quant aux pragmatémes au
sens large, dans la langue il existe d’autres unités lexicales, comme les lexémes et les
locutions, qui peuvent étre pragmatiquement contraintes. C’est-a-dire, qu’elles sont
conditionnées par une situation de communication précise, tout comme le sont les

pragmatémes au sens étroit. Voyons quelques exemples :

— Lexémes pragmatiquement contraints : ALLO ! [utilisé par le locuteur

quand il répond au téléphone], BONJOUR ! [s’énonce pour saluer]

1511 n’existe pas de pragmatéme équivalent en espagnol.
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— Locutions pragmatiquement contraintes : PEINTURE FRAICHE [sur une
affiche pour prévenir que la peinture est encore humide], A QUI DE DROIT

[dans I’en-téte d’une lettre officielle]

Par la suite, nous adopterons la notion de pragmatéme au sens large, a laquelle
nous ferons référence lorsque nous utiliserons seul le terme pragmatéme. D’apres Fléchon
et al., (ibid. : 86), un pragmatéme au sens large est soit un pragmatéme au sens €troit soit
une lexie (lexéme ou locution) dont 1’usage fait par le locuteur est fonctionnellement

identique a celui d’un pragmatéme au sens €troit.

9.1 Caractéristiques syntaxiques

Un trait distinctif des pragmatémes, c’est qu’ils sont des énoncés complets, méme
quand ils sont formés par une seule unité lexicale. Ainsi, de ce point de vue, Bonjour ou
Tenir hors de la portée et vue des enfants, sont tous les deux des énoncés. Les
pragmatémes peuvent provenir de n’importe quelle partie du discours comme nous le

constatons dans les exemples suivants :
— un substantif (Fr : Bonjour ! Es : jBuenos dias !'%),
— un adjectif (Fr : Libre Es : Libre),
— un participe (Fr : Enchanté, Es : Encantado),
— un verbe (Fr : Poussez, Es : Empujar),
— un adverbe (Fr : Cordialement, Es : Cordialmente),

— une interjection (Fr : Salut !, Es : jHola !).

16 parfois il n’existe pas une équivalence syntaxique entre les deux langues. En effet, le pragmatéme
Bonjour a deux possibles équivalences en espagnol: Buenos dias (Adj+ N) et Hola (interj).
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Le pragmatéme peut correspondre aussi a un syntagme figé de la forme Prép + X.
Dans ce syntagme, X est un lexéme qui peut étre un nom (En panne, Es : Estropeado'”),
un adverbe (4 demain, Es : Hasta mafiana). Quant a la préposition regardons les exemples

suivants :

— a(Fr: A bientot, Es : Hasta pronto),
— sans (Fr : Sans issue, Es : Sin salida),
— de (Fr: De rien, Es : De nada),

— eftc.

Il y a des phraseémes ou les ¢léments lexicaux varient comme le cas de 4 demain,
lundi, mardi, etc. (Es: Hasta manana, el lunes, el martes, etc.), mais la structure

syntaxique ne change pas, A (jour de la semaine) (Es : Hasta (dia de la semana)).

Parmi les différentes combinaisons syntaxiques, on retrouve aussi des syntagmes

du type Adj + Nom ou Nom + Adj :

— Bon appétit (Es : Buen provecho),

— Joyeux anniversaire (Es : Feliz cumpleaiios),

— Eau potable (Es : Agua potable),

— Stationnement interdit* (Es : Prohibido aparcar),

— Entrée interdite (Es : Prohibida la entrada).
Il y a d’autres combinaisons qui sont aussi treés fréquentes. Des exemples :

— Nom + Prép + Nom est assez fréquente : Issue de secours (Es : Salida de

emergencia), Livraison a domicile (Es : Reparto a domicilio).

— Nom + Prép + V : Défense de toucher (Es : Prohibido tocar), Interdiction

de fumer (Es : Prohibido fumar). Notons, que dans ce cas, le verbe est a

17 En espagnol correspond a un participe passé.

% Dans ce cas il s’agit d’une variante du syntagme Nom+ Adj. C’est une combinaison de type
Nom+Participe passé
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I’infinitif dans les deux langues, par contre le syntagme Nom + Prép + V

devient Nom + V en espagnol.

Comme le signalent Blanco & Mejri (2018 :157) « certains pragmatémes vont
au-dela du syntagme et constituent des phrases a part entiere, qu’elles soient completes
ou elliptiques ». Des exemples ce type de pragmatémes sont : Garder hors de la portée
des enfants (Es : Mantengase fuera del alcance de los nifios), En cas d’incendie ne pas
utiliser I’ascenseur (Es : En caso de incendio no use el ascensor/No usar en caso de
incendio), Veuillez patienter nous allons donner suite a votre appel (Es: Por favor
mantengase a la espera, en breves momentos le atenderemos), En cas de doute,
consultez votre médecin ou votre pharmacien (Es: En caso de duda, consulte a su

farmacéutico).

A différence d’autres séquences figées, les pragmatémes sont des énoncés
autonomes, ¢’est-a-dire qu’ils n’ont pas besoin d’étre intégrés dans une phrase pour qu’ils
soient produits. Des séquences figées comme clé anglaise, sauter du coq a l’ane, prendre
le taureau par les cornes, etc. doivent étre intégrées dans des énoncés. Par contre, les
pragmatémes sont utilisés de maniere indépendante. Prenons les exemples suivants :
quand quelqu’un a éternué on prononce le pragmatéme A fes/vos souhaits ; le serveur
dans un restaurant pour se faire libérer le passage il dit Chaud devant. Ces pragmatémes
sont des énoncés sans étre inclus dans une phrase. Cependant, il est possible que les
pragmatémes soient intégrés dans une phrase. Regardons I’exemple suivant : En panne
[écriteau pour indiquer que quelque chose ne marche pas]. Cependant il est possible que

ce pragmatéme soit intégré dans une phrase comme : L ‘ascenseur est en panne.

Selon Blanco (2013 : 14), étant donné que les pragmatémes sont des énoncés, ils
impliquent un acte de parole : « I/ s’agit d’une différence fondamentale entre les unités
lexicales et les unités phrastiques. Pour ces dernieres il faut préciser quel est l’acte de
parole en question » . Pour cela il faut se servir des verbes qui expriment un acte parole.

Quelques exemples seraient :
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— avertir : Attention piétons feux décalés'®, Attention a la marche en
descendant du train (Es : Atencion estacion en curva. Al salir tengan
cuidado para no introducir el pie entre coche y andén), Tout abus sera

puni (Es : Todo abuso sera castigado)

— demander : Et avec ceci ? (Es : jAlgo mas ?), All6 ? (Es : ;Digame ? /
¢;Diga ?)
— informer : Espace Wifi (Es : Zona Wifi), Espace fumeur (Es : Area de

fumadores)

— interdire, défendre : Interdiction de stationner (Es : Prohibido aparcar),

Défense de parler au chauffeur (Es : Prohibido hablar con el conductor)

— prendre congé : Au revoir ! (Es : Adios), Cordialement (Es :

Cordialmente)
— saluer : Salut ! (Es : jHola !), A qui de droit (Es : A quien corresponda)

— souhaiter : Bon voyage ! (Es : jBuen viaje !), Joyeux Anniversaire (Es :

Feliz cumplearios)

9.2 Caractéristiques sémantiques

Par rapport aux caractéristiques sémantiques des pragmatémes, la plus importante
est la compositionnalité. D’un point de vue sémantique le sens final d’un pragmatéme est
I’addition des sens de chacune de ses composantes lexicales. C’est-a-dire que dans un
syntagme AB, le sens du dit syntagme est bien ‘A’+’B’. Cette propriété fait qu’un
pragmateéme puisse, en théorie, étre compris méme si I’interlocuteur ne 1’a jamais entendu
auparavant. La plupart des pragmatémes sont sémantiquement compositionnels. Ainsi
Défense de fumer (Es : Prohibido fumar) [message €crit sur un panneau pour indiquer
qu’on ne peut pas fumer dans 1’espace dans lequel on se trouve], Silence (Es : Silencio)
[message écrit pour interdire de parler dans 1’endroit dans lequel se trouve 1’écriteau],

veulent bien dire ‘interdiction de fumer’ et ‘ne pas parler’ respectivement.

19 Ce pragmatéme n’existe pas en espagnol.
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Méme si la plupart des pragmatémes sont sémantiquement compositionnels, il y
en a qui ne le sont pas. Prenons 1’exemple suivant : Roulez au pas. Quand sur la route
nous voyons ce panneau, il est en train d’indiquer qu’il faut réduire la vitesse pour rouler
treés lentement. Mais cela ne veut pas dire qu’une voiture roulera a 5 ou 8 km/h, vitesse
moyenne d’un pas. Un autre exemple de pragmatéme sémantiquement non-
compositionnel est : 4 tes souhaits. En espagnol il existe deux variantes qui correspondent
au pragmatéme frangais : jJesus ! ou jSalud !. Pour un francophone qui n’a pas de
grandes connaissances de 1’espagnol, difficilement il va faire le lien entre ;Jesus ! ou
jSalud ! et A tes/vos souhaits . Comme I’expriment Blanco & Mejri (2018) la

compréhension du pragmatéme ne dépend pas uniquement des composantes lexicales :

Malgré leur compositionnalité sémantique, 1’utilisation et la
compréhension parfaite d’un trés grand nombre de pragmatémes
exigent qu’on accéde a un complément de sens qui va au-dela de
I’actualisation du pragmatéme (indication de la référence,
I’espace, le temps, la quantification) et qui n’est pas déductible
des seules composantes lexicales. (ibid. : 31)

Le trait le plus important concernant la sémantique c’est qu’un pragmatéme est
restreint dans son signifié, c’est-a-dire, que le locuteur ne peut pas choisir librement le ou
les sens dont il se sert pour exprimer le contenu que véhicule un pragmatéme. Il doit
choisir des contenus lexicaux préfabriqués dans la langue. Dans le cas des variantes, le
locuteur peut choisir parmi un nombre limité de possibilités. Par exemple les formules de
clotures d’une lettre formelle ont beaucoup de variantes : Je vous prie d’agréer, Madame,
Monsieur, [’expression de mes sentiments distingués,; Veuillez agréer, Madame,
Monsieur, [’expression de mes sentiments distingués ; Veuillez recevoir, Madame,
Monsieur, ’assurance de ma considération distinguée, etc. En espagnol pour cette méme
SIT nous avons les variantes suivantes : Un saludo, Un cordial saludo, Saludos cordiales,

Cordialmente.

La restriction sémantique des pragmatémes entraine aussi une non-liberté dans le
choix des unités lexicales qui constituent un pragmatéme. Pour indiquer qu’un objet vient
d’étre peint, le locuteur du frangais est contraint d’utiliser le pragmatéme Peinture

fraiche. Dans ce cas, le locuteur aurait pu employer des séquences comme : #A4ttention la
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peinture n’est pas seche, #Vient d’étre peint, #Peinture humide. Ainsi, les expressions
précédées par le # sont des expressions grammaticalement correctes, mais
pragmatiquement déficientes. En ce qui concerne 1’espagnol, pour cette méme SIT le
pragmatéme adéquat est Recién pintado. Le locuteur n’est pas libre d’énoncer des
expressions comme : #Pintura fresca, #Pintura no seca. La restriction dans le signifi¢
et le signifiant est une caractéristique des phrasémes sémantico-lexicaux (les clichés et

les pragmatemes).

Un phraséme devient un pragmatéme apres une ritualisation. Le locuteur natif

associe la production d’un énoncé a une situation de communication précise.

9.3 Situation de communication

Un pragmatéme est restreint dans son signifi¢ et son signifiant par la SIT dans
laquelle il est employé. Cela est aussi une caractéristique qu’il partage avec les proverbes
et les clichés linguistiques. Une situation de communication donnée peut étre liée a un
pragmatéme et c’est cette SIT qu’impose son énonciation. Comme 1’expliquent Blanco
& Mejri (2018 :35) « un pragmatéeme maintient des relations déictiques avec la situation
d’énonciation ou il apparait ». Ces relations peuvent étre temporelles : Bonne année (Es :
iFeliz anio !) [a I’occasion du Nouvel An et pendant les premiers jours du mois de
janvier] ; spatiales : Interdiction de toucher (Es : Prohibido tocar) [écriteau placé dans

une ¢tagere d’un magasin] ; etc.

Dans la plupart des cas, le probléme n’est pas de décoder un pragmatéme, mais
c’est ’encodage qui est difficile : savoir quand et quelle expression on doit exprimer.
Ainsi il se peut qu’un locuteur encode mal un pragmatéme ou qu’il ne I’encode pas alors
que la situation ainsi I’impose. Cette deuxiéme situation peut avoir des conséquences
négatives telles que : impolitesse, malentendu, incompréhension, etc. Par exemple, si
notre interlocuteur éternue il est attendu de nous que nous disions 4 tes/vos souhaits (Es :
Jesus/ Salud). Dans une SIT ou on est a table sur le point de manger il est fréquent
d’énoncer le pragmatéme Bon appétit. Si nous ne le faisons pas, cela peut étre considéré

comme une impolitesse. Sauf quelques exceptions, la plupart des pragmatémes sont
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décodés grace a la SIT dans laquelle ils sont employés. Par contre, dire la bonne
expression au bon moment c’est plus difficile et requiert une bonne maitrise de la langue

dans laquelle on s’exprime.

Dans ce qui suit, nous passons en revue les différentes coordonnées situationnelles
des pragmatémes. Blanco & Mejri (2018 :36) remarquent que : « ce qui caractérise le
pragmateme en tant que tel n’est pas forcément [’entité ou le fait auquel il réfere, mais
[’entité ou le fait qui doivent étre présents ou doivent étre vrais dans la situation
extralinguistique qui appelle l'utilisation d’un pragmatéme donné ». Ainsi les auteurs
(ibid. : 36) donnent comme exemple le pragmateme Prompt rétablissement qui ne peut

étre employ¢ de maniére adéquate que si I’interlocuteur est malade.

Désormais, nous faisons une classification des différentes coordonnées

situationnelles qui peuvent exiger la production d’un pragmatéme :

— coordonnées spatiales : Défense de stationner (Es: Prohibido
aparcar) [panneau indiquant 1’interdiction de garer la voiture a cet
endroit], Peinture fraiche [affiche sur [’objet qui a été peint
récemment] (Es : Recién pintado) ; Tirez (Es : Tirar) [écriteau sur une

porte]

— coordonnées temporelles : Bonne année! [exprimé pendant les
premiers jours de mois de janvier] (Es: jFeliz aiio Nuevo!):; A
consommer jusqu’au (date) (Es : Consumir hasta (fecha)) [message
sur un emballage alimentaire pour indiquer la date de péremption].
Sous ces coordonnées temporelles on retrouve des salutations comme :
A demain, Bonne nuit, Bonjour, A bientét, etc. (Es : Hasta manana,

Buenas noches, Hasta pronto, etc.)

— coordonnées d’action : Bon appétit! [dit avant de commencer a
manger] (Es : jQué aproveche ! | jBuen provecho !) ; A la tienne/ 4 ta

santé (Es : Por ti) [pour porter un toast]

— coordonnées d’événement : A tes/vos souhaits (Es: Jesiis/ Salud)
[quand queqlu’un a éternué ; Mes condoléances (Es : Mi mas sentido

pésame) [quand quelqu’un est décédé]; Bomne Année [quand la
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nouvelle année commence] (Es : Feliz Ario Nuevo). Remarquons que
le pragmatéme Bonne année peut étre aussi considéré comme un

pragmatéme temporel.

— Coordonnées d’état : En panne/ Hors service (Es : Estropeado/ Fuera
de servicio) [lorsqu’un appareil ne fonctionne pas] ; Sol glissant (Es :

Suelo/ Piso resbaladizo) [panneau indiquant que le sol est mouill¢]

En plus des éléments que nous venons de mentionner, il faut prendre en
considération que les pragmatémes ont une fonction communicative. Il y a des facteurs
comme I’intention du locuteur, son but de communication et les relations qui s’établissent

entre le locuteur et I’interlocuteur qui jouent un réle trés important.

10. Description lexicographique des pragmatémes

Dans ce qui suit, nous présentons deux travaux qui concernent le traitement
lexicographique des pragmatemes, il s’agit des études de Mel’Cuk et Blanco. Puisque les
pragmatémes sont des expressions figées et que les descriptions de Mel’cuk et Blanco
sont essentiellement lexicographiques, il est nécessaire de montrer d’abord quelles sont
les difficultés que les lexicographes rencontrent dans la description des séquences figées.
D’apreés Pruvost (2008 :145), «La séquence figée reste le talon d’Achille des

lexicographes, notamment lorsqu’elle est fortement polylexicalisée ».

Le traitement lexicographique des séquences figées pose différents problemes : la
lemmatisation, 1’agencement et la catégorisation. C’est-a-dire, ou va se trouver
I’expression en question, comment son information va étre présentée et quelles sont les
informations sémantiques et syntaxiques pertinentes. La description des séquences figées
suppose un défi pour les lexicographes qui doivent décrire des unités polylexicales dans
un ouvrage qui définit, a priori, des unités monolexicales. Le traitement d’une séquence
figée dans la macrostructure et la microstructure d’un dictionnaire de langue dépend du
type d’unité en question et de la maniére dont les lexicographes traitent le figement. A ce

sujet, Pruvost (2008) pose les questions suivantes :
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Quel mot choisir dans cette séquence pour 1’entrée principale
dans la macrostructure ? Ou installer la définition ? Comment
faire en sorte que la macrostructure et la microstructure du
dictionnaire rendent bien compte sémantiquement et
syntaxiquement des informations nécessaires, tout en n’omettant
aucun renvoi et en restant économe. (ibid. : 145)

En ce qui concerne la macrostructure, la premicre difficulté est celle de choisir le
lexéme sous lequel sera traitée une séquence figée. Les lexicographes rencontrent des
difficultés pour décrire des séquences figées polylexicales. D’apres Mejri (2004 : 14),
« les dictionnaires traitent le lexique a travers des unités monolexicales, celles qui ont le
droit au statut d’entrée, les SF*! sont normalement traitées dans le corps de ’article de
["un de leurs constituants ». Cela veut dire que pour une séquence figée telle que : ETRE
SUR LES DENTS, le lexicographe doit choisir sous quelle entrée va €tre décrite 1’expression,
sous ETRE ou DENT. Dans I’exemple précédent, le choix de la description ne se base que
sur deux lexemes. Par contre, pour décrire la séquence PRENDRE LE TAUREAU PAR LES
CORNES, le lexicographe doit choisir entre trois lexémes : PRENDRE, TAUREAU, CORNE. Ce
genre de problémes appartiennent au plan de la macrostructure d’un dictionnaire. Ainsi,
I’expression est décrite sous le lexéme considéré par le lexicographe comme le principal.
Pour une méme expression, ce choix peut étre différent dans un dictionnaire ou dans un
autre et elle peut aussi se trouver sous plusieurs entrées a la fois. Pour illustrer cela, nous
allons voir quelle est la description de PRENDRE LE TAUREAU PAR LES CORNES, dans les

dictionnaires TLFi et Larousse®?

— TLFi : description sous PRENDRE, TAUREAU et CORNE

— Larousse : description sous TAUREAU

Quant a la microstructure, il y a deux problémes. : le premier est relatif a
I’emplacement d’une séquence figée dans le corps de I’article et le second est 1i¢ au type

d’information sémantique qui lui est rattachée. En ce qui concerne 1I’emplacement, soit

21 SF = Séquence Figée
22 Dictionnaire Larousse en ligne : https://www.larousse.fi/
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I’unité apparait comme une lexie du vocable, soit elle fait partie d’un regroupement
d’expressions qui partagent avec elle le mot-clé. Le choix d’ou décrire une séquence figée
dépend de chaque dictionnaire. Pour une méme expression, on peut trouver des pratiques
différentes dans un dictionnaire ou dans un autre. Par rapport aux informations
sémantiques, il est important d’indiquer 1’acte de parole auquel ils font référence, ainsi
que les caractéristiques de la situation de communication dans laquelle ils sont énoncés.
Par la suite, nous présenterons le traitement lexicographique des pragmatémes que
proposent Mel’Cuk et Blanco. Le premier, explique comment ces phraseémes sont décrits
dans le Dictionnaire Explicatif et Combinatoire (DEC). Le second propose un

dictionnaire de pragmatémes.

10.1 Mel’¢uk : DEC

En ce qui concerne Mel’Cuk, 1’analyse qu’il fait des pragmatémes est
essentiellement lexicographique. Lorsqu’un pragmatéme est un lexéme pragmatiquement
contraint, il est décrit sous I’unité lexicale qui compose le pragmatéme en question. Des
exemples : All6 ? [quand on décroche le téléphone] ou Bonjour ! [pour saluer quelqu’un].
Par contre, quand les pragmatémes sont des syntagmes ou des phrases ils ne possédent
pas d’article lexicographique propre : ils sont décrits a I’intérieur d’une unité lexicale que
Mel’¢uk (2011 :50) appelle un ancrage lexical. Ceci est une lexie qui assure la liaison
phraséologique des pragmatémes avec leur situation d’énonciation, ¢’est-a-dire, une lexie
qui sert de clé d’accés au phraséme en question. Voyons I’exemple suivant : 4 qui de
droit [dans I’en-téte d’une lettre] aura comme ancrage lexical la lexie LETTRE. Ainsi, si
I’on cherche dans un dictionnaire le sens de cette expression, il faudra le faire a I’intérieur
de I’article correspondant a LETTRE. Nous constatons que 1’ancrage lexical est en relation

avec la SIT qui exige la production d’un pragmatéme.

D’apres Mel’Cuk et al. (1995), le Dictionnaire Explicatif et Combinatoire est un
dictionnaire théorique. Il s’agit d’un dictionnaire monolingue du frangais dont la
microstructure est définie par la Lexicologie explicative et combinatoire (LEC). C’est un

dictionnaire sémantique (il part du sens vers 1’expression) qui décrit toutes les lexies et
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leur combinatoire, regroupées d’apres leur forme et leur sens sous un vocable. Chaque
article du DEC correspond a une lexie, appelée lexie vedette. Les dictionnaires existants
utilisent un métalangage pour décrire la morphologie, les marques d’usage et dans
certains cas, le dictionnaire offre aussi les informations concernant la phonétique et la
phonologie. Selon Mel’¢uk (ibid. : 34), «sauf de rares exceptions, le semantisme, la
syntaxe et surtout la cooccurrence lexicale de la lexie vedette ne sont pas traitées a [’aide
d’un métalangage précis et assez riche». Par contre, le DEC utilise un métalangage
expressif pour décrire la syntaxe, la sémantique et pour la description cooccurrentielle :

les fonctions lexicales.

Le DEC prend en compte la description lexicographique des phrasémes. En ce qui
nous concerne, nous n’allons voir que la description des pragmatémes et non pas de tous
les types de phrasémes. Mel’Cuk propose trois exemples de description de pragmatémes

et que nous reproduisons tels quel (cf. Mel’cuk, 2008) :

ETABLISSEMENTIL.2 (public)
[Cet établissement est] ouvert
de Num; heures a Num; heures : Heures d’ouverture de Numjh a Numyh [sur la

porte]

LETTRE IIIL.1 (texte adress€¢ a Y)
Je vous envoie I’expression
de mes sentiments les meilleurs : tres formel Veuillez agréer 1’expression de mes

sentiments les meilleurs < les plus respectueux > [concluant une lettre]

Je vous envoie mes salutations : formel Salutations distinguées [concluant une
lettre]
Je te/vous envoie mes salutations : neutre Salutations amicales < cordiales

> [concluant une lettre]
peindrel.1

[Cet objet a été] peint récemment : Peinture fraiche [sur un signe, pour

prévenir qu’on peut se tacher]|
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Apres avoir illustré la description des pragmatémes dans le DEC, nous constatons
que pour I’ancrage lexical Mel’Cuk a choisi soit le contexte d’énonciation (cf.
ETABLISSEMENT sur un écriteau, afficher sur la porte), soit le médium de communication

(cf. LETTRE a la fin en tant que conclusion).

Les ancrages lexicaux n’apparaissent pas toujours eux-mémes dans la
représentation textuelle des pragmatémes, mais ces lexies font partie de la représentation
sémantique d’un pragmatéme. D’apres Fléchon et al. (2010) « il se peut, également, que
[’ancre ait un rapport d’ordre « formel » aussi bien que semantique avec le pragmatéme

cliché, [...], mais un tel rapport est tout a fait fortuit et non nécessaire ».

Finalement, dans les exemples proposés par Mel’Cuk, le médium ainsi que le
contexte de communication sont indiqués entre crochets. De méme, dans I’exemple de
LETTRE, il est indiqué aussi le registre de langue auquel appartiennent les différents
pragmatemes :

— treés formel pour Je vous envoie I’expression de mes sentiments les
meilleurs,
— formel pour Je vous envoie mes salutations,

— neutre pour Je te/vous envoie mes salutations.

10.2 X. Blanco : dictionnaire de pragmatémes

Nous considérons intéressante 1’analyse que fait Xavier Blanco des pragmatémes.
Comme Mel’Cuk, il propose une classification lexicographique, mais cette fois-ci dans un

ouvrage spécifique visant la description uniquement des pragmatémes.

10.2.1 Macrostructure

Il est nécessaire de prévoir une catégorie lexicographique spécifique pour les
pragmatémes : ces unités ont besoin d’un appareil descriptif propre. Ainsi, tout

pragmateme est figé par une situation de communication spécifique qui doit étre précisée
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dans le dictionnaire moyennant une glose explicative. En tant qu’énoncé, il réalise, en

plus, un acte de parole qui doit étre également explicité.

Une fois que le pragmatéme a été étiqueté comme ¢lément de macrostructure, il
faut voir comment le repérer dans un dictionnaire. Etant donné qu’une lemmatisation
alphabétique n’est pas possible, il doit étre décrit sous I’article d’une unité lexicale
simple. Cette unité lexicale peut étre celle qui nomme la situation qui caractérise le
pragmatéme ou celle qui est dominante sémantiquement et syntaxiquement dans le
pragmatéme. Cette unité qui assure la liaison entre le pragmatéme et sa description est
appelée ancrage lexical. Par exemple pour Bon appétit | on le classerait sous la lexie
APPETIT. Par contre, il se peut qu’un pragmatéme ait plusieurs possibilités Ne quittez pas,
nous aurions la possibilité de le situer sous TELEPHONE (lemmatisation in absentia) ou

sous QUITTER (lemmatisation in prasentia)?>.

Quant a la forme canonique, étant donné qu’il peut y avoir plusieurs variantes
pour un méme pragmatéme, Blanco propose de développer un ensemble d’étiquettes
métalinguistiques qui permettent de rendre compte des nombreux pragmatémes « a case
ouverte » : Travaux sur [NUMERO] km. ; A consommer de préférence avant fin [DATE].
A la différence d’une unité lexicale simple, ou la reconstitution du paradigme est une
question de morphologie flexionnelle, le pragmatéme peut présenter un paradigme
important et difficilement représentable. Veuillez agréer, [ APPELATIF], [’expression de
ma considération distinguée présente, d’aprés Blanco, au moins 3000 variantes sont
possibles. Il est impossible de les décrire toutes dans le dictionnaire, il faut donc les
classer comme des sous entrées sous une forme canonique. Dans le cadre d’un
dictionnaire ¢électronique, on peut avoir recours a des automates a états finis. Dans le
cadre d’un dictionnaire congu pour la consultation humaine, il faudra faire confiance aux

compétences conceptuelles et linguistiques de 1’utilisateur.

Apres avoir vu les questions liées a la macrostructure, on abordera par la suite les
aspects importants de la microstructure de la description lexicographique d’un

pragmateme.

23 Cf. Blanco (2015) « Les pragmatémes : définition, typologie et traitement lexicographique. »
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10.2.2 Microstructure

La premiere catégorie d’information lexicographique importante pour les
pragmateémes est la structure morphosyntaxique. En effet, comme on 1’a déja signalé, un
pragmatéme peut consister en une seule unité lexicale simple, mais cela ne constitue que
le minimum des pragmatémes existants. Par ailleurs, elle peut appartenir a n’importe
quelle partie du discours : Enchanté ! (participe), Sonnez (verbe), Volontiers (adverbe),

Fragile (adjectif), etc.

De méme il y a une variation trés grande pour toute la typologie de formes
complexes?*. Pour les noms : Sortie de secours (N de N), Appel a contributions (N a N),
Usage externe (N Adj), Pur coton (Adj N), etc. Pour les adverbes : 4 plus (Prép C), A la
revoyure (Prép Dét C), A ta santé (Prép Pronpes C).

Les pragmatémes correspondant a des phrases completes doivent étre également
marqués. Exemple : Défense de marcher sur la pelouse ; Je vous remercie de votre

attention ; En cas de doute, consultez votre médecin.

La deuxieme catégorie d’information lexicographique que doit étre présente est
celle de I’acte de parole. Pour I’étiqueter, Blanco signale qu’il se sert de la liste de verbes
représentant des actes de parole du Niveau Seuil (Coste 1982). Quelques exemples
seraient :

— défendre, interdire : Défense de marcher sur la pelouse ; Interdit aux
moins de seize ans ;

— permettre, autoriser : Baignade autorisée ; Stationnement autorisé
dimanche et jours fériés ;

— s’excuser - Je suis désolé ; saluer : Bonjour ! ; prévenir, mettre en garde :

Attention travaux ; Peinture fraiche, etc.

Puisque la caractéristique essentielle d’un pragmatéme est la situation de

communication dans laquelle il est employé, cette information doit étre signalée lors de

24 Pour la typologie de formes complexes dont se sert Xavier Blanco, cf. Gross (1986).
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la description. Les éléments qui caractérisent une situation sont: les coordonnées
spatiales ou les €léments qui doivent étre spatialement présents et/ou proches lors de
I’énonciation du pragmatéme, par exemple, Entrez sans frapper [écriteau fixé sur une
porte d’un batiment public] ; les coordonnées temporelles, par exemple, Bon week-end
[se dit, en général le vendredi, quand on ne compte revoir la personne en question que le
lundi suivant au moment de 1’énonciation] ; le support matériel du pragmatéme, par
exemple, A consommer avant... (voir date sur le couvercle) [sur un emballage de produit
alimentaire] ; un événement, par exemple, Veuillez laisser votre message apres le signal
sonore [sur un répondeur juste avant le bip sonore] ; un acte, par exemple, Merde ! [dit a
quelqu’un qui est sur le point de faire une performance publique] ; un état, par exemple,

Prompt rétablissement [dit a quelqu’un qui est malade].

Pour Blanco, la quatriéme catégorie lexicographique est consacrée a I’indication
de domaine. Pour cela, il se sert de la liste établie par Buvet & Mathieu-Colas (1999), qui
permet de couvrir tous les cas de figure. Par exemple, Attention a la marche en descendant

du train sera marqué comme : Transports en commun.

La cinquieme catégorie concerne les fonctions lexicales appliquées aux
pragmatemes. Il s’agit d’un concept technique pour rendre compte des collocations de
facon ordonnée. Voyons quelques exemples de fonctions lexicales appliquées aux

pragmatemes :

— Magn (pour I’expression de I’intensité) : Magn (déstockage) = Déstockage
massif ; Magn (Il est interdit de fumer) = I/ est formellement interdit de

fumer, etc.

— Bon (pour I’expression de I’évaluation positive) : Bon (refermer apres
usage) = refermer soigneusement apres usage ; Bon (Lire la notice jointe)

= Lire attentivement la notice jointe.

— Real (pour les verbes de réalisation ou d’utilisation), cette fonction nous
permet de regrouper des variantes comme En cas d’incendie, ne pas
utiliser les ascenseurs et En cas d’incendie, ne pas emprunter les

ascenseurs ou Ne pas manipuler sans gants et Ne pas toucher sans gants.
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— Oper (pour les verbes qui permettent d’actualiser les noms prédicatifs), par

exemple, Bonnes vacances et Passez de bonnes vacances.

La sixieme catégorie que propose Blanco est celle de la réplique associée a
certains pragmatémes. Le cas prototypique serait De rien par rapport a Merci. La réplique

doit étre notée pour chaque pragmatéme qui en présente une.

11. Conclusion de la premiére partie

Dans cette premicre partie, nous avons présenté le cadre théorique dans lequel
s’inscrit ce travail. Ainsi, dans la problématique nous avons exposé¢ nos objectifs et
hypothéses. Etant donné que notre objet d’étude appartient au domaine de la phraséologie,
nous avons considéré qu’il était nécessaire de passer en revue I’histoire de cette discipline.
En effet, cet apercu a été important, car nous avons vu que ce domaine a toujours intéressé
les linguistes. Cependant, le fait qu’elle soit considérée comme une discipline a part
enticre date de la moitié du XXe siécle. Cette révision de I’histoire de la phraséologie
nous a permis de montrer que le figement est au cceur de cette discipline. Toute UP a un

degré de figement ; c’est I’une de leurs caractéristiques essentielles.

Dans le but de bien cerner la notion de pragmatéme (phrasemes pragmatiquement
contraints), nous avons considéré qu’il était nécessaire de passer en revue les principes
de la pragmatique. Cette discipline est la branche de la linguistique qui s’intéresse aux
¢léments du langage dont leurs sens ne peuvent pas étre compris que dans un contexte

d’emploi donné.

Une fois présentées la phraséologie et la pragmatique, nous avons exposé les
postulats de la Théorie Sens-Texte. Nous avons vu quelle est la place des pragmatémes
au sein de la TST et nous avons présenté¢ leurs caractéristiques sémantiques et
syntaxiques. Ceci nous a permis de constater que la TST ne consideére pas les
pragmatémes comme une classe de phraseme a part entiére. Pour la TST les pragmatémes
sont une sous-classe de cliché linguistique: les pragmatémes sont des clichés
linguistiques contraints par une SIT. De par leur nature compositionnelle, les locuteurs

ne sont pas conscients que les contraintes ne sont pas que situationnelles, mais aussi
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linguistiques. Le locuteur n’est pas libre de choisir les composantes lexicales du
pragmatéme qu’il veut employer. Ainsi, nous avons expos¢ que les pragmatémes

subissent un double figement : linguistique et situationnel.

Pour finir cette premiére partie, nous avons décidé de passer en revue deux travaux
lexicographiques portant sur les pragmatémes. Le premier correspond au Dictionnaire
Explicatif et Combinatoire (DEC) de Mel’Cuk. Le deuxiéme, au dictionnaire de
pragmatémes de Blanco. Lors de la présentation du DEC, nous avons introduit la notion
d’ancrage lexical : lexie qui assure la liaison phraséologique des pragmatémes avec leur
situation d’énonciation. En effet, I’ancrage lexical permet de décrire les pragmatémes
dans les dictionnaires de langue. La proposition de Blanco s’est avérée intéressante parce
qu’il s’agit d’un ouvrage lexicographique enticrement dédi¢ a la description de
pragmatémes. En tant que séquences figées, le traitement actuel des pragmatémes dans
les dictionnaires de langue est déficient ; ces deux études lexicographiques sont une

proposition pour la bonne description lexicographique des pragmatémes.
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DEUXIEME PARTIE :
METHODOLOGIE et ANALYSE
DES DONNEES
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CHAPITRE IV. CONSTITUTION DU CORPUS

Ce chapitre constitue le premier de la deuxiéme partie de notre travail qui est
dédi¢e a la méthodologie pour la constitution du corpus et par la suite a I’analyse des

pragmateémes relevés.

Les pragmatémes sont omniprésents dans notre vie quotidienne. D’aprés Mel’¢uk
(2003 :4), dans la langue, le pourcentage de phrasémes est si ¢levé que ce qui distingue
un locuteur natif d’un non-natif, c’est que le premier parle en phrasémes. Ainsi, dans ce
quatrieme chapitre, nous présentons chacune des SIT pour laquelle nous avons analysé
des pragmatemes. Pour cela, nous décrivons dans le détail les éléments qui caractérisent
les situations de communications choisies. Ensuite, nous présentons notre méthodologie
pour constituer chacune des parties du corpus. En ce qui concerne les salutations et les
injonctions, la méthodologie pour relever les pragmatémes a été trés similaire. Par contre,
pour la constitution du corpus des jurons nous avons fait différemment. Ceci est expliqué

lors de la présentation de la SIT des jurons (cf.12.3).

Une fois présentée la méthodologie suivie pour relever les données du corpus,
nous avons classé les pragmatémes en deux grands groupes : les énoncés dans une SIT
orale et les énoncés dans une SIT écrite. Cette division a été faite dans le but de mieux
cibler la situation de communication qui exige la production du pragmatéme. En effet,
dans le domaine des pragmatémes il est important de préciser non seulement la SIT, mais

aussi le médium de communication.

12. Délimitation des situations de communication

Le champ des pragmatémes €tant tres vaste, il a fallu délimiter et faire un choix
parmi les différentes SIT qui exigent la production d’un pragmatéme. Pour cela, nous

avons choisi les salutations, les injonctions et les jurons.
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12.1 Salutations

On pourrait penser que les salutations n’entrainent pas une grande difficulté.
Comme le dit Blanco (2010b : 75), dire Bonjour ! dans une langue étrangere semble tres
facile et pourtant il y a beaucoup de complexités quand on analyse ces pragmatémes. De
méme, Dominique Picard (1998 : 52) dit des salutations qu’elles « ne sont ni de simples
habitudes ni de réflexes, mais de véritables rituels, car sous leur apparente banalité, elles
comportent de nombreuses modalités et obéissent a des regles subtiles et hautement
symboliques ». Les salutations sont des formules sociales qui servent a 1’interaction
sociale. Elles ont des contraintes déterminées par des facteurs socioculturels, par la
relation existante entre le locuteur et I’interlocuteur (le niveau de familiarité) et
évidemment par le contexte. Ainsi, ces contraintes font qu’il y ait des différences

diaphasiques (situationnelles) et diastratiques (sociales).

La variation diaphasique rend compte du fait qu’une méme personne, quelle que
soit son origine sociale ou son milieu professionnel, peut s’exprimer différemment selon
la situation de communication dans laquelle elle se trouve, selon le contexte, selon son
age ou celui de ses interlocuteurs, selon qu’il ou elle s’exprime par écrit ou
oralement, etc. Cette variation selon I’usage, ou selon les usagers, se manifeste a tous les
niveaux de la langue : phonique, morphologique, syntaxique, lexical. Ce type de variation
est situationnelle, elle prend en considération le contexte de communication dans lequel
le locuteur s’exprime. On parle usuellement de registre de langue pour qualifier la
variation diaphasique : registre soutenu (soigné), registre standard (non marqué, courant),
registre familier, registre vulgaire. Pour illustrer la variation diaphasique, nous avons

choisi les pragmatémes suivants :

— Cordialement (Es : Cordialmente) ; Je vous prie d’agréer, Monsieur, mes
salutations distinguées (Es: Le saludo atentamente). 11 s’agit de
pragmatémes qui sont employés sans une situation de communication
formelle. Ce type de phrasémes sont appelés formules de politesse et ils
sont utilisés dans un registre écrit. Ce sont des formules de prise de congé

dans la rédaction d’une lettre formelle.
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— Bises (Es: Besos); A plus (Es: Hasta luego). Ces pragmatémes
s’emploient dans un contexte informel ou familier. Le locuteur peut les

utiliser aussi bien a I’oral qu’a I’écrit.

Quant a la variation diastratique, il s’agit de la variation sociale, ¢’est-a-dire la
variation linguistique liée aux groupes sociaux et a la vie en société. Elle décrit les
différences linguistiques entre groupes sociaux ou professionnels, selon le niveau d’étude
des locuteurs ou encore les différences culturelles. Des exemples de variation diastratique
sont : Salut (Es: Hola), Ca roule? (Es: ;Qué tal ?). Nous considérons que ces deux
pragmatémes sont des variations diastratiques du pragmatéme Bonjour et Ca va ?. Parmi
les jeunes ou les adolescents, il est fréquent d’entendre ce type d’expressions.
Remarquons que ’'usage de ces pragmatémes n’est pas exclusif aux jeunes et qu’il est

possible que d’autres groupes sociaux se saluent ainsi.

Avant de décrire la méthodologie suivie pour la constitution de cette partie du
corpus, précisons que nous avons aussi relevé les prises de congé. En cherchant la

définition de SALUTATION dans le TLFi nous avons trouvé les informations suivantes :

A% — Action de saluer, d’adresser des marques de reconnaissance, de respect a

quelqu’un.

B. — Manicére de saluer plus solennelle que le salut ; [dans un cont. souvent pé;.]

salut exagéré et hypocrite.

C. — Formule de salutation. Formule de politesse terminant une lettre.

Ainsi, nous constatons que la définition du lexéme C justifie notre choix de traiter
aussi les prises de congé comme des salutations. En ce qui concerne la méthodologie pour

relever les phrasemes a analyser, nous avons suivi les démarches suivantes : nous avons

25 Le caractére en gras ne nous appartient pas. Nous reproduisant le format du dictionnaire.

96



dressé une liste avec les salutations que nous connaissions et nous avons vérifi¢ dans les
dictionnaires leur existence. Pour ce faire, nous avons consulté des dictionnaires
monolingues du frangais (7TLFi, Petit Robert version électronique) et de 1’espagnol
(Diccionario de la Lengua Espariola, Diccionario de uso del espaniol Maria Moliner,

Diccionario de uso del esparniol actual CLAVE version en ligne).

Quant aux salutations écrites, nous avons relevé les formules de salutations et de
prises de congé employées dans les courriers €électroniques ou postaux. Par rapport aux
pragmatémes dont le médium est oral, nous avons transcrit les différentes salutations
employées par des locuteurs natifs et nous avons également transcrit comment les
présentateurs des émissions de télévision ou radio s’adressent au public en début ou en
fin d’émission. Nous avons aussi consulté des ouvrages et des sites web dédiés?® aux
expressions, dites formules de politesse, pour commencer ou cloturer une lettre formelle.
Concernant les sites web, nous avons aussi examing les sites dédiés a 1’enseignement du

francais et de ’espagnol comme langue étrangére?’.

Les démarches présentées ci-dessus nous ont aidés a constituer notre corpus. Pour
le valider, nous avons choisi de consulter des dictionnaires de langue monolingues
frangais et espagnols mentionnés précédemment. Cela nous a permis de vérifier si les
pragmatémes que nous allons analyser existent dans la langue et que leur définition

correspond a la SIT que nous avons choisie.

Etant donné que les pragmatémes ne prennent plein sens que dans un contexte de
communication, pour chaque phraseme analysé, nous avons choisi un exemple réel. Pour
ce faire, nous avons consulté la base de données CORPES XXI (pour I’espagnol) et pour
le frangais nous avons utilisé le logiciel Sketch Engine qui offre actuellement 1’acces a

500 corpora en 90 langues différentes. Ce logiciel intégre ’acces a Frantext. De méme,

26 Mejri (2017), « Les formules de politesse et de présentation »
Desmarais (2003), « Que dire et écrire en toutes circonstances »
http://etudiant.aujourdhui.fr/etudiant/info/formules-de-politesse.html
https://www.lalanguefrancaise.com/general/formule-de-politesse-email-lettre-de-motivation/

27 http://www .lepointdufle.net/p/lexique_salutations.htm
http://apprendre.tvSmonde.com/fr/apprendre-francais/les-salutations
https://www.profedeele.es/actividad/funciones/saludos-despedidas/
http://rgonzalezrequena.blogspot.com/2012/11/saludos-y-presentaciones.html

97



nous avons reproduit des conversations, des textes (lettres, courriers €lectroniques, etc.),

des SMS, etc.

12.2 Injonctions

Les injonctions constituent des ordres, des commandements ou des interdictions.
Une injonction est toute attitude énonciative destinée a obtenir de I’interlocuteur qu’il se
comporte selon le désir du locuteur, qu’il s’agisse d’un ordre ou d’une interdiction.
D’apres la définition du 7LFi une injonction est : « Ordre, commandement précis, non
discutable, qui doit étre obligatoirement exécuté et qui est souvent accompagné de

menaces de sanctions ».

D’apres Charaudeau (1992 : 582), dans I’injonction le locuteur dans son énoncé,
exprime une action a réaliser qu’il impose a son interlocuteur pour que celui-ci I’exécute.
Quant a I’interlocuteur, il doit avoir la compétence pour exécuter 1’injonction. Il regoit
une obligation de faire ou de dire, a laquelle il est censé se soumettre. Il n’a pas
d’alternative ; le refus d’exécution comporte un risque de sanction. Pensons a un exemple
tel que Silence (Es : Silencio) [écriteau dans une bibliothéque qui ordonne aux usagers de
ne pas parler]. Si jamais une personne décide de ne pas respecter cette injonction, elle
sera obligée a quitter I’endroit (ceci constituerait la sanction). De méme si un conducteur
décide de ne pas respecter un panneau routier, il devra faire face a une sanction. L’acte
d’injonction sert avant tout a exprimer la volonté du locuteur que son interlocuteur réalise

I’action qu’il est en train d’exprimer. La volonté qu’un fait se produise.

Les injonctions ne sont pas que des ordres, il y a aussi des interdictions. Selon
Charaudeau (ibid. : 583), I’interdiction est une variante de 1’injonction et elle a les
particularités suivantes : I’action qui est posée dans 1’énoncé ne doit pas étre exécutée.
Ce qui est impos¢ a I’interlocuteur c’est 1’obligation de ne pas faire. Des pragmatémes
qui constituent une interdiction sont par exemple : Interdiction de toucher (Es : Prohibido
tocar) [écriteau affiché dans un magasin, sur une €tageére contenant des objets fragiles],
Défense de marcher sur la pelouse (Es : Prohibido pisar el césped) [dans un panneau

posé sur une pelouse]. Le premier pragmatéme interdit au client de toucher les objets dans
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le but d’éviter qu’il casse un objet fragile. Le deuxiéme indique aux personnes qu’ils ne
peuvent pas marcher sur I’herbe dans le but de conserver en bon état le jardin. Les
panneaux qui signalent une interdiction ne comportent pas de marques qui impliquent
I’interlocuteur. Cependant, comme I’indique Charaudeau (ibid. : 583), la situation de

communication étant par définition interlocutive, ¢’est elle qui implique I’interlocuteur.

Le mode de I’injonction est, par excellence, I’impératif, qui ne connait que la
deuxiéme personne, celle du destinataire du discours. D’autres valeurs verbales peuvent
se substituer a I’impératif, notamment I’ infinitif jussif. D’aprés Denis & Sancier-Chateau
(1997 : 293), dans cette valeur d’ordre, I’infinitif constitue une variante de 1I’impératif. Il
apparait dés lors que le destinataire de I’énoncé doit rester implicite, dans sa plus grande
virtualité (guides, recettes, prescriptions officielles, etc.). Dans notre corpus nous
trouvons des exemples comme : Pousser (Es : Empujar), Tenir hors de la portée des
enfants (Es : Mantener fuera del alcance de los nifios). L’ impératif est associ¢ a un ordre
direct et catégorique. Du point de vue de la pragmatique, dans I’analyse des injonctions
il faut prendre en compte différents parametres comme : type d’interaction, 1’aspect social
et psychologique de I’interaction, le type de contact et les données situationnelles. Aussi
bien en frangais qu’en espagnol, la langue met a notre disposition une forme, c’est-a-dire
le mode impératif, qui est considéré par la plupart des locuteurs du frangais comme une
formulation brutale. Mais, il existe d’autres moyens pour adoucir I’impératif, comme
I’utilisation de D’infinitif jussif. Comme nous le verrons dans I’analyse, parfois on
privilégie I’emploi de formulations indirectes laissant a 1’interlocuteur une liberté
d’action. Selon ces considérations, les injonctions ne sont pas que des interdictions ou des
ordres. Dans cette catégorie nous avons classé aussi des pragmatémes ayant pour but :

informer, prévenir, conseiller.

En ce qui concerne leur emploi dans une langue étrangere a celle du locuteur, il
est fréquent de trouver des traductions littérales d’une langue a une autre. Voyons
I’exemple suivant : Attention a la marche en descendant du train [message acoustique
dans le métro]. Cette expression ne fait pas référence a une marche entre le quai et le
train, mais plutot a I’espace qu’il y a entre le quai et le train quand la station est courbe.

Dans le métro parisien, cette expression a ¢té littéralement traduite du frangais a
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I’espagnol : #Cuidado con el escalon entre el coche y el andén. Cependant, le
pragmatéme correct pour cette SIT est Atencion estacion en curva. Al salir, tengan
cuidado para no introducir el pie entre coche y andén. Ce pragmatéeme est celui qui est
énoncé dans le métro en Espagne. Ainsi nous constatons que la traduction littérale n’est

pas toujours convenable pour assurer la correspondance des pragmatémes.

Comme pour les salutations, nous avons choisi des exemples qui sont présents
dans la vie réelle. Pour cela, nous avons illustré la plupart des injonctions avec une image

ou une photo que nous avons prise du pragmatéme.

12.3 Jurons

Le sujet des jurons a fait I’objet de multitude d’études dans les derniéres années.
Les travaux sont trés variés, car il y a différentes disciplines qui s’y sont intéressées telles
que : la linguistique, la psychologie, la sociologie, I’histoire, le droit, la littérature, etc.
Faire une étude sur les jurons n’est pas une tache facile, car il y a toute une variété
terminologique pour se référer a ces unités lexicales : juron, injure, insulte, gros mot. Le
TLFi définit la notion de juron ainsi : « interjection ou exclamation grossiere ou familiere

qui traduit une réaction vive de colere, dépit ou surprise ».

Pour bien saisir I’enjeu des jurons dans le domaine de la linguistique et leur
relation avec les pragmatémes, il est nécessaire d’aborder dans un premier temps la
question terminologique. Une premiére difficulté qui intéresse surtout les linguistes
concerne leur définition. Il existe plusieurs termes employés indifféremment les uns pour
les autres, alors qu’ils ne sont pas forcément synonymes. Il s’agit de : gros mots, injure,
insulte, invective, juron, offense, outrage. Dans ce domaine, plusieurs auteurs tels que
Guiraud (1991), Rouayrenc (1996), Lagorgette (2009) et Largueche (2009) distinguent
tout d’abord les injures, insultes, jurons des gros mots. Selon Guiraud (1991 :12), les gros
mots sont essentiellement « des mots d’origine vulgaire (congus et employés par le
peuple) et dont la source principale [...] est dans [’expression de [’obscénite,
principalement sexuelle et scatologique ». 1l s’agit plutot de termes qui choquent parce

qu’ils touchent a des domaines tabous, notamment la religion, la sexualité et la scatologie.
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Quant a Rosier (2006), elle voit le gros mot comme synonyme d’insulte et le définit
comme ¢€tant : « un terme qui releve d’'un registre décalé, essentiellement trivial [...] il
est souvent utilisé comme synonyme d’insulte dans les expressions enfantines du type : il

m’a dit un gros mot » (ibid. : 21).

Rouayrenc (1996) expose que la notion de gros mot n’est pas facile a cerner, car
il existe un flou linguistique qui ne rend pas facile la tache. Ainsi, pour elle, si le gros mot
¢tait assimilable a 1’injure et/ou juron comme on le voit dans les définitions des

dictionnaires, alors I’étude serait plus simple. Mais elle affirme que :

I1 est des injures qui ne sont pas des gros mots (par exemple
pintade, panthére rose), et inversement, certains mots
considérés comme gros mots tels que branlette, pine ne sont par
eux-mémes, ni des jurons, ni des injures. (ibid. 1996 : 5)

Largueche (2009) explique que si la définition de I’insulte pose probléme c’est a

cause de I’interdisciplinarité du phénomene :

Les linguistes tentent de cerner I’injure par les particularités
sémantiques ou stylistiques qu’ils y repérent, a I’appui des
théories qu’ils avancent. Les historiens se référent a 1’injure pour
illustrer la nature du conflit, retrouver les termes qui ont été
employés par des personnages célebres, ou lors d’une période
particuliére. Les psychologues s’intéressent a 1’injure comme
manifestation agressive, compulsive, et y voient le symptome de
telle ou telle pathologie. Les sociologues s’attachent a ce qu’ils
nomment violence verbale et incivilités pour étudier telle ou telle
frange de la population qui s’y adonne tout particuliérement.
Enfin, les juristes s’emploient a définir I’injure comme délit afin
d’y appliquer une sanction. (ibid. : 75)

Quant a la méthodologie suivie pour constituer le corpus, nous avons consulté des

ouvrages spécialisés dans ce domaine :

- Lemonier, Marc. 2007. Le petit dico des insultes, gros mots et autres injures.

Grainville : City Editions.

— Lemonier, Marc. 2009. Insultes, gros mots et injures. Grainville : City

Editions.
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— QGuilleron, Gilles. 2013. Gros mots. Paris : First.

- Guilleron, Gilles. 365 gros mots, injures et autres noms d’oiseaux. First,

2014.

— Gomariz, Pancracio Celdran. 2008.Gran Libro De Los Insultos. El. Madrid :
La Esfera De Los Libros, S.L.

- Luque, Juan de Dios, Pamies, Antonio, and Manjon Francisco

José. Diccionario del insulto.2000. Barcelona : Ed. Peninsula.

- Luque, Juan de Dios, Pamies, Antonio, and Manjon Francisco José. 1997. El

arte del insulto : estudio lexicografico. Barcelona : Peninsula.

En ce qui concerne les exemples, pour illustrer ces pragmatémes nous avons
cherché des exemples dans les bases de données mentionnées dans les salutations ; nous
avons fait des recherches sur des forums Internet et nous avons reproduit des

conversations réelles entre deux personnes.

13. Types de pragmatémes analysés

Dans ce qui suit, nous présentons les deux types de pragmatémes analysés : les
pragmatémes employés dans une situation de communication orale et les employés dans
une situation de communication écrite. Remarquons que le fait qu’un pragmatéme
s’utilise dans une SIT ne veut pas dire qu’il est complétement exclu d’un autre. Ceci est
le cas par exemple des salutations : un pragmateme tel que Bonjour ! (Es : Hola) peut étre
utilis¢ dans une discussion (médium oral), mais on peut le retrouver aussi dans une SIT
écrite telle qu’une lettre ou un courrier électronique. Par contre, il y a certaines formules
de prise de congé comme Cordialement (Es : Cordialmente) qui appartiennent quasi

exclusivement au domaine de la communication écrite.
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13.1 Pragmatémes employés dans une situation de communication orale

Quant aux salutations, nous avons classé les expressions qui s’emploient tout au
long de la journée. Saluer est I'une des pratiques sociales les plus courantes, qui a une
série de conditions qu’il faut respecter pour que 1’acte se réalise correctement. Ainsi, il
faut tenir compte de la relation entre les locuteurs, du groupe social auquel ils
appartiennent, du contexte dans lequel ils se trouvent, etc. Par exemple, une discussion
peut commencer par Bonjour ! (Es : jBuenos dias !) ou Salut (Es : Hola). En frangais il
faut prendre en compte les contraintes suivantes : Bonjour est un pragmatéme qui
s’emploie du matin jusqu’au soir, et il appartient a un registre de langue standard. Par
contre, Salut s’emploie a n’importe quel moment de la journée, mais il appartient a un
registre de langue familier. En espagnol, il n’existe pas cette différence, aussi bien Buenos
dias que Hola appartiennent a un registre de langue standard. Cependant, il faut savoir
que Buenos dias s’emploie du matin jusqu’a 14 heures?®, alors que Hola peut s utiliser a

n’importe quel moment de la journée, méme pendant le soir.

Par rapport aux jurons, il s’agit des termes qui choquent parce qu’ils touchent a
des domaines tabous : notamment la religion, la sexualité et la scatologie. L’injure, quant
a elle, peut ne contenir aucun mot grossier, méme si dans la plupart des cas cela n’est pas
respecté. D’aprés la définition du 7LFi, une injure est adressée a quelqu’un, un
destinataire, sur qui elle vise a produire un effet en I’offensant. Nous avons classé les
jurons dans une SIT orale, car ils se caractérisent par leur oralité. Des exemples de jurons

sont : Imbécile (Es : Imbécil), Bon sang ! (Es : jPor el amor de Dios !).

13.2 Pragmatémes employés dans une situation de communication écrite

Quant aux salutations employées dans une SIT écrite, il s’agit des expressions que
I’on emploie dans des lettres ou courriers ¢lectroniques. Dans la rédaction d’une lettre

formelle, il existe des expressions précises dans la maniere de saluer ou de prendre conggé.

28 Pour un Frangais, midi équivaut & 12h. Par contre pour un Espagnol, mediodia est le créneau compris
vers le milieu de la journée et qui est dédiée a la pause déjeuner. Cela peut dépendre des régions, mais de
maniére générale c’est le temps compris entre 13h et 15h.
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Par exemple, si on ne connait pas la personne a qui on s’adresse on peut commencer la
lettre par Madame, Monsieur (Es : Estimado Seiior/a) ou A qui de droit (Es: A quien

corresponda).

Par rapport aux injonctions, pour la plupart il s’agit de messages écrits. Ce sont
des pragmatémes présents sur différents types de panneaux d’affichage, la notice d’un
médicament, les panneaux routiers, etc. Les villes, en effet, sont parsemées de panneaux
pour interdire, conseiller, rappeler, etc. Nous verrons quelles sont les stratégies utilisées
pour les représenter. Ce type de pragmatémes sont omniprésents dans notre vie
quotidienne. Par exemple, dans les espaces publics nous trouvons une variété trés grande

de pragmatémes :

— Interdiction/Défense de marcher sur la pelouse (Es : Prohibido pisar el

césped) [panneau posé sur un jardin],

— Interdiction de fumer (Es : Prohibido fumar) [panneau dans un espace

public ou privé],

— Ne pas toucher/Interdiction de toucher (Es : No tocar/ Prohibido tocar)

[écriteau sur les étageres d’ un magasin]

— Attention aux picpockets (Es : Cuidado con los carteristas) [panneau dans

un espace public pour avertir de la présence de voleurs].

Aussi dans les emballages alimentaires ou les boites de médicaments les

injonctions sont présentes, souvent sous la forme de recommandations :

— Conservez a l’abri de la chaleur et de [’humidité (Es : Consérvese en un

lugar seco)
— Consommer avant le (date) (Es : Consumir antes de (fecha)).
— Pensez au tri (Es : Contenedor amarillo)

— Lire la notice jointe (Es : Lea las instrucciones)
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Certains de ces énoncés sont semblables dans les deux langues, alors que d’autres
sont particulicrement marqués par des facteurs socioculturels. Chaque langue a des
énonceés précis pour chaque SIT que nous avons choisie. Ils connotent le type de relation
et le groupe social d’appartenance des interlocuteurs, le médium de communication, etc.

Ces caractéristiques sont celles qui font varier les pragmatémes d’une langue a une autre.
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CHAPITRE V : ANALYSE DU CORPUS

Ce cinquieme chapitre correspond a I’analyse des pragmatémes. Premiérement,
nous présenterons les critéres choisis pour réaliser une bonne description lexicologique des
pragmatémes. Ainsi, les pragmatémes ont ét¢ classés dans un fichier Excel et nous avons

suivi les étapes suivantes :

— premierement, nous avons créé un tableau avec le pragmatéme en frangais
et son équivalent en espagnol,

— deuxiémement, nous avons analysé les pragmatémes du francais et de
I’espagnol séparément,

— troisiemement, nous avons fait les comparaisons.

Nous montrerons un exemple de comment les pragmatémes ont été classés et
analysés. Pour la méme SIT, nous présenterons I’analyse d’un pragmatéme du francais et

du méme pragmatéme de I’espagnol.

Deuxiemement, nous ferons I’analyse des données classées selon le contexte de
communication auquel ils appartiennent. Pour ce faire, nous avons fait un sous-
classement de chacune des SIT pour préciser le plus possible la contrainte situationnelle
qui exige la production d’un pragmatéme. Nous précisons que dans cette partie nous
analyserons les pragmatémes qui nous ont semblé les plus pertinents. Nous analyserons

en premier le pragmatéme francais et ensuite son équivalent en espagnol s’il en existe.

Troisiémement, nous présenterons les conclusions apres 1’analyse de chaque SIT.

Nous exposerons quels sont les éléments qui nous ont semblé importants.

14. Critéres d’analyse

Pour une description exhaustive des pragmatémes, il faut décrire leurs
caractéristiques morphologiques, syntaxiques, sémantiques et pragmatiques. Pour ce

faire, on a choisi les critéres d’analyse suivants :
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Composition

lexicale :

pragmateme concerné.

théorique de la TST.

employé.

son interlocuteur.

caractéristiques

morphosyntaxiques  du

Représentation sémantique : proposition de définition suivant le cadre

Acte de parole : le verbe de parole auquel on associe le pragmatéme.

SIT : situation de communication dans laquelle un pragmatéme doit étre

Modalité d’énonciation : caractérise la communication entre le locuteur et

Pour illustrer I’application de ces critéres, ci-dessous nous montrons un exemple

d’analyse du méme pragmatéme en francais et en espagnol :

Pragmatéme | Composition | Représentation Acte de SIT Modalité
lexicale Sémantique parole d’énonciation
Le locuteur X quitter duelqu'un
A PREP quitte Y en lui prendre d , quelq . .
A bientot . \ qu’on pense revoir | allocutive
+ ADV disant Z (se congé
revoir) dans un futur
proche non défini]
Pragmatéme | Composition | Représentation Acte de SIT Modalité
lexicale Sémantique parole d’énonciation
[Utilisé pour
'Le locuteur X quitter quelqu’un
PREP quitte Y en lui prendre qu’on pense revoir .
Hasta pronto + ADV disant Z (se congé dans un futur allocutive

revoir)'

proche non défini]

Les deux tableaux ci-dessus, ont été enregistrés dans un fichier Excel. Il s’agit

d’un exemple de comment nous avons analysé les pragmatémes relevés.
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14.1 Pragmatéme

La premiére colonne de notre tableau correspond au pragmatéme que nous
analyserons. Ce qui est important ce sont les variantes existantes d’un pragmatéme. Par
exemple, pour les injonctions nous avons constaté des variantes comme : Défense de
marcher sur la pelouse ou Interdiction de marcher sur la pelouse [panneau dans un jardin
public] (Es : Prohibido pisar el césped) ; Tirer ou Tirez [sur une porte] (Es : Tirar). Dans
les deux exemples que nous venons de voir, la variante existe en frangais, mais pour
I’espagnol il n’existe qu'un seul pragmatéme. Dans le premier exemple, la différence
réside dans le choix du premier lexéme, car le reste de 1’énoncé est exactement pareil. Le
frangais a deux verbes pour exprimer ‘I’interdiction’: INTERDIRE ou DEFENDRE. Par contre
dans le deuxieme exemple, le lexéme verbal est le méme, mais il peut se trouver a
I’infinitif ou au mode impératif. Ces différences seront analysées et nous ferons la

comparaison entre les deux langues.

Quant aux pragmatémes de prises de congés, ils peuvent présenter des variantes

par la substitution d’au moins, un des lexémes. Regardons les exemples suivants :

1. Veuillez agréer Monsieur, Madame, [’expression de mes
sentiments distingués.
1. Veuillez agréer, Madame, Monsieur, [’assurance de mes
sentiments respectueux.
1. Je vous prie d’agréer, Madame, Monsieur, mes salutations

distinguées.

Les différences que nous observons dans les exemples ci-dessus sont les
suivantes : premicrement entre 1’exemple 1 et ii il y a deux lexémes qui changent,
1. DISTINGUES et ii. RESPECTUEUX. Deuxiémement, les exemples i et ii sont exprimés a

I’impératif alors que I’exemple iii le verbe est conjugué au présent de I’indicatif.

Le nombre de variantes concernant ces formules de cloture en frangais est trés
¢levé, alors qu’en espagnol le paradigme est beaucoup plus réduit : Atentamente ; Reciba

un cordial saludo ; Sin otro particular, le saluda atentamente ; Saludos cordiales.
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Finalement, pour ce qui est des jurons, nous avons constaté des variations qui
correspondent a des modifications du lexéme DIEU : corbleu, parbleu, etc. Ces variantes
sont apparues dans la langue comme un moyen d’éviter le blasphéme, il s’agit
d’euphémismes. En espagnol ce phénomene existe aussi. Au lieu de DIOS on emploie
parfois le lexéme DIEZ : Me cago en diez au lieu de Me cago en Dios. D’autres exemples

similaires sont :

— purée ou punaise au lieu de putain (Es : jope, joe au lieu de joder),

— mercredi au lieu de merde (Es : miércoles au lieu de mierda).

Ces variantes constituent des euphémismes. Ils permettent de dire un juron en le

déformant pour qu’il n’en soit plus un. Ils permettent de dépasser le domaine de 1’interdit.

14.2 Composition lexicale

Quant aux caractéristiques morphosyntaxiques des pragmatémes, ils peuvent
correspondre a une unité lexicale, constituer un syntagme ou une phrase. En ce qui
concerne les lexémes pragmatiquement restreints, d’aprés Xavier Blanco (2015 : 21), ils
ne représentent pas la plupart des pragmatémes, a peine 7 %. Des exemples de lexemes

pragmatiquement déficients sont :

— un nom (FR : Bonjour, ES : Adios)

un participe (FR : Enchanté, ES : Encantado),

un verbe (FR : Tirer, ES : Tirar),

un adverbe (FR : Cordialement, ES : Cordialmente).

Pour les pragmatémes qui se composent de plusieurs unités lexicales ils

constituent différents types de syntagmes. Soit les exemples suivants :

— N prep N (Fr : Sortie de secours, Es : Salida de socorro)

— N Adj (Fr : Usage externe, Es : Uso externo)
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— Adj N (Fr : Bonne journée)*
—  Prép Adv (Fr : 4 plus, Es : Hasta luego)

—  Prép Pronpers N (Fr : A ta santé, Es : A tu salud)

Il existe encore un autre type de pragmatémes comme : Je vous prie d’agréer
Monsieur, Madame [’expression de mes salutations sinceres (Es : Reciba mis saludos
cordiales), Tenir hors de la portée des enfants (Es : Mantener fuera del alcance de los

ninios). Les pragmatémes de ce type seront marqués comme phrases.

D’un point de vue morphosyntaxique, les pragmatémes présentent des contraintes
qui se manifestent dans leur degré de figement. Il existe des pragmatémes qui sont
completement figés, comme, Salut (Es: Hola) ou Ldche (Es: Cobarde). Dans ces
exemples, aucune modification n’est possible. Par contre, tous les pragmatémes ne
possedent pas la méme cohésion morphosyntaxique ni le méme degré de lexicalisation.
Pour certains phrasémes, il y a des modifications qui donnent lieu aux variantes des
pragmatémes. Par exemple, pour I’injonction Tirer ou Tirez (Es: Tirar), des fois on
trouve le verbe a I’infinitif, et d’autres au mode impératif. Pour d’autres pragmatémes, il
y a un ¢lément lexical qui change, comme dans I’exemple Conserver hors de la portée
des enfants ou Conserver hors de la vue des enfants (Es : Mantener fuera del alcance de
los nifios ou Mantener fuera de la vista de los nifios). 1l se peut aussi que tous les éléments
lexicaux pleins soient variables comme dans les exemples suivants : A lundi, mardi, la

semaine prochaine... (Es : Hasta el lunes, el martes, la semana que viene...).

Les pragmatémes peuvent aussi subir des modifications par 1’insertion d’un
nouvel ¢lément lexical. Par exemple, dans la communication écrite, nous pouvons
employer Cordialement (Es: Cordialmente) ou Tres cordialement (Es: Muy
cordialmente). Ici il s’agit de I’insertion d’un adverbe d’intensification. Un autre exemple
est : Lire la notice jointe ou Lire attentivement la notice jointe (Es : Lea las instrucciones
ou Lea atentamente las instrucciones). La variante de ce pragmatéme est due a I’insertion

d’un adverbe : ATTENTIVEMENT (Es : ATENTAMENTE).

29 L’équivalent en espagnol correspond a une phrase : Que tengas un buen dia.
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14.3 Structure sémantique

Dans la structure sémantique d’un pragmateme, il y a différents ¢léments qu’il
faut prendre en compte : la compositionnalité sémantique, la SIT dans laquelle ils sont

énonces et les marques de styles.

Pour qu’un pragmatéme prenne plein sens, il faut qu’il soit énoncé dans la
situation de communication adéquate. C’est pour cette raison que nous considérons que
le contenu sémantique véhiculé par ces énoncés n’est pas dénotatif, mais pragmatique :
social et discursif. C’est-a-dire, nous ne pouvons pas décrire leur sens sans tenir compte
du fait qu’ils ne signifient que dans un contexte de communication. Par exemple, le sens
de Bon appeétit ! (Es : jQue aproveche !), ne peut se définir que par rapport a la situation
d’¢énonciation dans laquelle il est énoncé. Son contenu est pragmatique, purement social.
Ainsi, ce pragmatéme se dit a table avant de commencer a manger pour souhaiter a ses
commensaux que ‘le repas leur soit agréable’ et il doit étre énoncé en début de repas.
Normalement, avec cette formule I’interlocuteur indique a ses commensaux qu’ils

peuvent commencer a manger.

Les marques stylistiques des pragmatémes permettent d’identifier le registre de
langue auquel ils appartiennent, ainsi que la situation de communication dans laquelle ils
sont employés. Par exemple, en fin de lettre on peut employer le pragmatéme
Cordialement (Es : Cordialmente). Le registre de langue est standard et il s’emploie dans
un contexte plutdt formel. Si dans le méme contexte d’une communication écrite, la
relation entre les locuteurs est plus proche on peut toujours employer Cordialement, mais
il est possible d’énoncer d’autres pragmatémes comme Amitiés, Bises (Es : Un abrazo,
Besos). Les marques de style sont importantes lorsque nous analyserons les pragmatémes
jurons, dont le registre de langue est familier et beaucoup de fois vulgaire : Chiant, Léeche-

cul (Es : Plasta, Lameculos).

Une fois exposés les différents éléments jouant un réle dans le sémantisme d’un
pragmatéme nous allons voir comment nous avons procédé pour modéliser leur
définition. Pour ce faire, Polguére dans son ouvrage Lexicologie et sémantique lexicale :

notions fondamentales (2003 : 100) propose les étapes suivantes :
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1. Identification de la nature prédicative de la lexie : il faut identifier si la
lexie que 1’on définit est un prédicat sémantique et, si oui, quel peut étre

son nombre d’arguments.

2. Identification du genre prochain : il faut trouver le genre prochain de la

lexie, sa paraphrase minimale.

3. Caractérisation sémantique des arguments : caractériser sémantiquement

le prédicat. S’il s’agit d’un individu, un objet ou un animal.

4. Identification des autres différences spécifiques : il s’agit de remplacer le
prédicat par une ou plusieurs composantes s€émantiques qui le caractérisent

véritablement.

5. Validation de la définition : utiliser certains tests permettant de vérifier sa
validité. Le plus connu de ces tests est celui de la substitution en contexte,
qui permet de voir si la définition est une paraphrase valide de la lexie

définie en la substituant a celle-ci dans différents contextes.

Pour faire la description sémantique des pragmatémes de notre corpus, seul les
quatre premiers points sont adéquats. Le cinquieme point ne peut pas €tre pris en compte,
car si la situation de communication change nous aurons un pragmatéme différent.
Puisque les pragmatémes sont des énoncés, cela nous a menés a une définition du type,

le locuteur (X) qui s’adresse a un interlocuteur (Y) pour lui dire (Z).

14.4 Acte de parole

Indépendamment de leur structure syntaxique, comme 1’exprime Polguére (2015 :
270), les pragmatemes ce sont toujours des clausatifs : ils fonctionnent syntaxiquement
en tant qu’énoncés, méme si leur structure syntaxique n’est pas nécessairement celle
d’une phrase syntaxique. Ainsi, en tant qu’énoncé, tout pragmatéme accomplit un acte de
parole, qui doit étre spécifié. Pour étiqueter I’acte de parole, nous nous sommes basés sur
la liste de verbes représentant des actes de parole du Niveau Seuil (Coste 1982). Des

exemples seraient :
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— saluer : Salut ! (Es : jHola !), Bonsoir (Es : jBuenas tardes !)
— informer : Espace fumeurs (Es : Zona de fumadores)

— conseiller : Agiter avant emploi (Es: Agitar antes de usar); A

conserver a [’abri de [’humidité (Es: Conservar protegido de la

humedad)

— défendre, interdire : Défense d’afficher (Es: Prohibido fijar
carteles) ; Interdit aux animaux (Es: Se prohibe la entrada de

animales)
— prendre congé : A demain (Es : Hasta maiiana) ; Bises (Es : Besos)

— avertir : Attention a la marche (Es: Cuidado con el escalon) ;

Peinture fraiche (Es : Recién pintado)

— souhaiter quelque chose a quelqu’un : Bonne année (Es : Feliz anio

nuevo)
— insulter : Stupide (Es : Estupido)

— etc.

Dans notre analyse, il est important que le pragmatéme que nous examinons en
frangais et en espagnol accomplisse le méme acte de parole de la langue de départ. Un
pragmatéme peut présenter une €quivalence partielle avec un autre pragmatéme d’une
autre langue. Par exemple, le pragmatéme Bon apres-midi et Buenas tardes ont le méme
acte de parole : saluer. Mais on ne peut pas les considérer des équivalents, car la SIT n’est
pas la méme. En francais on emploie Bon apres-midi comme formule de cloture d’une

discussion. En espagnol, Buenas tardes est énoncé pour saluer quelqu’un I’aprés-midi.

14.5 Situation de communication

Le rapport entre un pragmatéme et la situation de communication dans laquelle il

est énoncé constitue le trait distinctif par rapport aux clichés linguistiques. Le
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pragmatéme exprime un contenu conceptuel qui est préconstruit par la langue : la SIT

impose au locuteur I’expression a choisir par rapport au contenu qu’il veut exprimer.

Comme I’explique Blanco (2013 :15), il y a des éléments propres a une situation

de communication qui doivent étre présents dans la description du pragmatéme :

— les coordonnées spatiales ou les €léments qui doivent étre spatialement
présents, par exemple Sonnez avant de rentrer (Es: Llamar antes de

entrar) [écrit sur une porte]

— les coordonnées temporelles, par exemple Joyeux Noél (Es: Feliz

Navidad) [exprimé les jours avant la féte de Noél, le 25 décembre] ;

— le support matériel du pragmatéme, par exemple A consommer de
préféerence (date) (Es : Consumir preferentemente antes de (date)) [sur un

emballage] ;

— un événement, par exemple Mes condoléances (Es: Mi mas sentido
pésame) [témoignage de sympathie a la douleur d’autrui, a I’occasion d’un

deuil.] ;

— etc.

Si une situation de communication contraint la production d’un pragmatéme
donné et que celui-ci n’est pas exprimé, cela peut créer un malentendu ou une erreur

pragmatique.

14.6 Modalité d’énonciation

Etant donné que les pragmatémes sont des énoncés, nous avons considéré
important d’introduire le critére de la modalité d’énonciation dans 1’analyse du corpus.
Premiérement, nous allons délimiter la notion d’énonciation, en la distinguant de celle de

modalisation. Deuxiémement, nous exposerons les modalités d’énonciation.

Selon Benveniste (1966 : 80), I’énonciation est la mise en fonctionnement de la

langue par un acte individuel d’utilisation. En tant que réalisation individuelle,
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I’énonciation peut se définir par rapport a la langue, comme un proces d’appropriation.
Le locuteur s’approprie 1’appareil formel de la langue et il énonce sa position de locuteur
par des indices spécifiques, d’une part, et au moyen de procédés accessoires, de 1’autre.
D’apres cette définition, 1’énonciation montre 1’attitude du locuteur face a ce qu’il a dit.
L’énonciation est 1’activité et le produit d’un sujet parlant dans la constitution d’un
énoncé. D’apres cet auteur (ibid. : 80) dans 1’énonciation, la langue se trouve employée a

I’expression d’un certain rapport au monde.

Patrick Charaudeau, dans sa Grammaire du sens et [’expression (1992) donne la
définition suivante de I’énonciation :
L’énonciation est la facon dont le locuteur « s’approprie de la
langue » pour ’organiser en discours. Dans ce processus
d’appropriation, le sujet parlant est amené a se situer par rapport

a son interlocuteur, par rapport au monde qui [’entoure, et par
rapport a ce qu il dit. (1992 : 572)

Charaudeau (ibid. : 572), affirme que la modalisation fait partie du phénomene de
I’énonciation. La modalisation est la maniere dont le locuteur se positionne dans 1’acte
d’énonciation et pour cela il faut tenir en compte le propre locuteur, sa position face a son
interlocuteur et quel est le propos de son énonciation. Il considére la modalisation comme
le pivot central de 1’énonciation, car c’est la modalisation qui permet d’expliciter les
positions du sujet parlant par rapport a son interlocuteur, a lui-méme et a son propos.
Ainsi, la modalisation est composée d’un certain nombre d’actes énonciatifs qui
correspondent & une position particuliere du locuteur dans son acte d’énonciation.
Charaudeau nomme les actes de base, actes locutifs, et les spécifications de ces actes,

modalités énonciatives. Il distingue trois actes locutifs :

— Allocutif : le locuteur implique I’interlocuteur dans son acte d’énonciation

et lui impose son contenu et son propos.

— Elocutif : le locuteur situe son propos par rapport a lui-méme. Il révéle sa

propre situation d’énonciation par rapport a ce qu’il dit.
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— Délocutif : le locuteur et [’interlocuteur sont absents de 1’acte

d’énonciation.

Chacun de ces actes locutifs est spécifi¢ par des sous-catégories : les modalités
énonciatives. Ainsi, a 1’acte allocutif correspondent des catégories comme : 1’injonction,
I’interrogation et D’interpellation. A I’acte élocutif correspondent les catégories
suivantes : 1’opinion, I’appréciation, 1’obligation, la promesse, 1’accord. A 1’acte délocutif

correspondent des catégories comme : 1’assertion et le discours rapporté.

D’apres Charaudeau (ibid. : 576), les actes locutifs et les modalités sont enchassés,
et donc toute modalité implique un acte locutif. Ainsi, les pragmatémes de notre corpus

seront classés selon I’acte locutif qu’ils représentent.

15. Analyse des salutations

Pour mieux analyser les pragmatémes, nous avons fait un sous-classement des
salutations en ciblant plus précisément la SIT exacte dans laquelle ces pragmatémes sont

énonceés.

15.1 Salutations marquées temporellement

Le premier sous-groupe des salutations correspond a celles qui sont contraintes
par le moment de la journée dans lequel elles sont exprimées. Nous ferons 1’analyse

suivant un ordre chronologique : du matin au soir.

Bonjour

- Composition lexicale : Nom

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X salue I’interlocuteur Y'
- Acte de parole : saluer

- SIT : employé¢ tout au long de la journée. Du matin jusqu’au soir

- Modalité d’énonciation : allocutive
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- Exemple : « Mesdames, Messieurs bonjour. Nous sommes le jeudi 24 avril. Il est

6h30 [...]. » (Télématin. France 2.16/08/17 6h30)*°

Buenos dias

- Composition lexicale : Adjectif + nom

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X salue I’interlocuteur Y'

- Acte de parole : saluer

- SIT : employé¢ tout au long de la matinée

- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple : « ;Qué tal ? Muy buenos dias [...]. » (La mafiana. La 1. 27/12/17
10h)3!

En comparant les deux pragmatémes, la premiere différence que nous constatons
est dans la morphosyntaxe. Pour le francais, il s’agit d’un nom, alors que pour 1’espagnol
il s’agit d’un syntagme (ADJ + N). D’aprés le TLFi jusqu’au deuxieme quart du
Xllle siecle, Bonjour s’écrivait en deux mots. Ainsi, la différence entre les deux langues
est due a une évolution du frangais qui a lexicalisé le pragmatéme en un lexéme alors que

Buenos dias a été lexicalisé en une expression syntagmatique.

La deuxieme différence est par rapport a la situation d’énonciation. Le
pragmatéme espagnol ne peut s’utiliser que le matin, alors qu’en frangais, ce pragmatéme
est énoncé du matin au soir. Ainsi, en espagnol, a partir de midi, on doit employer un
autre pragmatéme. Nous précisons qu’en Espagne midi n’est pas exactement 12 heures,
mais plutdt une période de temps qui s’étend jusqu’a la moiti¢ de la journée. Le DRAE
définit MEDIODIA comme : « Periodo de extension imprecisa alrededor de las doce de la

mariana® ». Ainsi, le pragmatéme Buenos dias est employé jusqu’a 14 heures ou

30 https://www.youtube.com/watch?v=BMglHR X AIP8

31 http://www.rtve.es/alacarta/videos/la-manana/manana-27-12-17/4392969/

32 « Période d’extension imprécise aux environs de douze heures du matin »
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15 heures et non pas jusqu’a midi. Comme le signale le dictionnaire, ce n’est pas un

temps précis et il comprend 1’heure du déjeuner.

Quant au dernier critére d’analyse, nous avons class¢ ces pragmatémes sous la
modalité énonciative allocutive®®. Le locuteur implique son interlocuteur ; il attend de lui

une réponse.

Puisque Buenos dias n’est énoncé que le matin, nous allons analyser maintenant
le pragmatéme correspondant a 1’aprés-midi. Le francais n’ayant pas un pragmatéme
correspondant a cette période de la journée, nous n’avons pas de pragmatéme francais a

analyser pour cette SIT.

Buenas tardes

- Composition lexicale : Adjectif + nom

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X salue I’interlocuteur Y'
- Acte de parole : saluer

- SIT : salutation qui est énoncée pendant 1’aprés-midi

- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple : « Buenas tardes, en Malaga, en plena feria, segunda jornada de huelga

[...]» (Telediario. La 1. 15 h 14/08/17)*

Ce pragmatéme est énoncé tout au long de 1’aprés-midi jusqu’au soir. Mais
comme nous avons expliqué précédemment, 1’aprés-midi en Espagne commence entre 14
heures et 15 heures, donc son emploi n’est pas tres précis. Dans le but de voir quelle est
la période exacte de temps que comprend I’aprés-midi en Espagne, nous avons consulté
la définition de TARDE du DRAE : « Parte del dia comprendida entre el mediodia y el
anochecer ». Dans ce méme dictionnaire nous trouvons la définition du pragmatéme
Buenas tardes sous I’ancrage lexical TARDE. Il est défini comme une formule de

courtoisie ou pour saluer ’aprés-midi. D’aprés ces informations, nous constatons que

33 Toutes les salutations correspondent & la modalité enonciative allocutive.

34 http://www.rtve.es/alacarta/videos/telediario/telediario-15-horas-14-08-17/4163647/#

118



1I’énonciation de ce pragmatéme est conditionnée par la lumiéere du jour, ¢’est-a-dire qu’en
hiver on peut I’énoncer jusqu’a 19h et en ét¢ il est normal d’entendre encore a 20h Buenas
tardes. 11 est impossible de préciser davantage la SIT dans laquelle on énonce ce

pragmateme.

En continuant I’ordre chronologique, désormais nous analyserons le pragmatéme

correspondant a la derniere partie de la journée.

Bonsoir

- Composition lexicale : Nom

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X salue I’interlocuteur Y'

- Acte de parole : saluer

- SIT : salutation qui est énoncée a partir du soir

- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple : « Bonsoir, soyez les bienvenus dans N’oubliez pas les paroles [...]. »

(N’oubliez pas les paroles. France 2. 11/07/17. 18 h 50)*

Ce pragmateme est employé des le début du soir jusqu’au moment d’aller se
coucher. Comme nous 1’avons fait pour précédemment avec le lexéme TARDE, nous avons
consulté le dictionnaire du frangais le Petit Robert pour obtenir la définition de SOIR :
« Fin du jour, moments qui précedent et qui suivent le coucher du soleil ». Ainsi, nous
constatons que le pragmatéme Bonsoir et Buenos dias ont en commun une SIT peu
précise. En effet, puisque leur énonciation est conditionnée par le coucher du soleil, ce
moment ne se produit pas a la méme heure en été ou en hiver. En hiver, les journées étant
plus courtes, il est fréquent d’entendre Bonsoir a partir de 18h, car il fait déja nuit. Par

contre, quand les journées sont plus longues ce pragmatéme est énoncé plus tard.

En ce qui concerne les différences existantes entre Buenas tardes et Bonsoir,

regardons les exemples. Pour le pragmatéme du frangais, 1’exemple choisi correspond a

35 https://www.youtube.com/watch?v=fx7-feRqFZo
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une ¢émission de télévision qui commence a 18h50. Pour le pragmatéme espagnol,
I’exemple correspond a une émission de télévision qui commence a 20h15 et dans
laquelle le présentateur salue les téléspectateurs en énongant le pragmatéme Buenas
tardes. Les exemples montrent que la division de la journée en Espagne et en France n’est

pas la méme et cela provoque un emploi différent des pragmatémes.

En ce qui concerne le pragmatéme correspondant a la fin de la journée, en Espagne

il s’agit de Buenas noches.

Buenas noches

- Composition lexicale : Adjectif + nom

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X salue I’interlocuteur Y'

- Acte de parole : saluer

- SIT : salutation qui est énoncée a partir du soir

- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple : « Buenas noches, 90 minutos es el tiempo que ha estado ante la juez

[...]. (Telediario. La 1. 31/07/2017 21h)

Comme I’ensemble des salutations espagnoles employées tout au long d’une
journée, ce pragmatéeme a ¢€té lexicalis€ en une expression syntagmatique. En ce qui
concerne la SIT, il est énoncé quand la nuit tombe. D’apres cela, il n’est pas étonnant
d’entendre quelqu’un dire Buenas tardes a 20 heures en été et Buenas noches a 20h en

hiver.

En ce qui concerne les salutations contraintes par le moment de la journée ou elles
sont employées, nous constatons que le francais et I’espagnol n’ont pas le méme nombre
de pragmatémes. En France, depuis la levée du jour jusqu’au moment d’aller se coucher
nous avons repéré deux pragmatémes : Bonjour, Bonsoir. Par contre, en Espagne, tout au
long d’une journée on emploie trois pragmatémes : Buenos dias, Buenas tardes, Buenas
noches. Entre le francais et I’espagnol, les équivalences et les emplois ne sont pas pareils.

Du point de vue d’un locuteur hispanophone, il ne sait pas a partir de quel moment le soir
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commence et il se peut qu’il ne sache pas exactement quand est-ce qu’il doit employer
Bonsoir. De méme, d’un point de vue d’un locuteur francophone, celui-ci ne sait pas si

apres 12h on peut déja dire Buenas tardes.

En espagnol il existe un pragmatéme qui peut étre employé tout au long de la
journée et qui est une variante de Buenos dias, Buenas tardes et Buenas noches, 1l s’agit

de Buenas.

Buenas

- Composition lexicale : Interjection

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X salue I’interlocuteur Y'

- Acte de parole : saluer

- SIT : salutation qui est énoncée a n’importe quel moment de la journée
- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple :

1. « Buenas, ;le puedo ayudar ? » (Conversation réelle entre une

vendeuse et une cliente. Saint Sébastien. 14/08/2017. 16h15)

1. « Buenas, si necesitais ayuda me lo decis » (Conversation réelle

entre une vendeuse et deux clientes. Bilbao 31/07/2017. 11h)

1ii. « Buenas, alguien me puede ayudar ? [...] » (Message sur un forum

publié le 18/11/17. 15h19)%

iv. « Buenas ! Gracias por la info ! [...] » (Message personnel recu sur

Facebook. 22/08/2017. 7h49)

Comme le montrent les exemples ci-dessus, le pragmatéme Buenas peut étre
utilis¢ a n’importe quel moment de la journée. En regardant dans le dictionnaire CLAVE,
il est défini comme une interjection qui appartient a un registre de langue familiére. La

différence entre Buenas et les autres salutations espagnoles analysées jusqu’a présent est

36 https://comunidad.movistar.es/t5/Canales-y-Programacion-TV/Buenas-alguien-me-puede-ayudar-No-
puedo-reproducir-los-canales/m-p/3341717

121



que Buenos dias, Buenas tardes et Buenas noches ne sont pas marqués d’un point de vue

diaphasique.

Désormais, nous analyserons une autre salutation qui peut s’énoncer aussi a

n’importe quel moment de la journée aussi bien en francais qu’en espagnol.

Salut

- Composition lexicale : Nom

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X salue I’interlocuteur Y'

- Acte de parole : saluer

- SIT : salutation qui est énoncée a n’importe quel moment de la journée et qui
sert pour exprimer ‘bonjour’ou ‘au revoir’

- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple :

" "

1. « Salut! Intéressée par le " Grammaire d’usage, Gerboin " sur
Toulouse, il est toujours dispo ? » (Réponse a un commentaire sur le
groupe de Facebook CAPES et Agrégation Espagnol 2018. 9/08/17.

15 h 09)

ii. « Salut Carmen! J’espére que tu vas bien [...]» (courrier

¢lectronique personnel recu le 21/12/17. 14 h 49)

1ii. « Salut je cherche une recette de pain sans sel » (message sur un

forum écrit le 2/02/08 a 9h10)*’

iv. « Salut Sylvain ! Ben pour ce week-end ce sera sans moi. [...]’%¥»

(message sur un forum écrit 06/08/09.)

Hola

- Composition lexicale : Interjection

37 https://cuisine.aufeminin.com/forum/recherche-recette-de-pain-sans-sel-fd3919127

38 http://dpkite26.forumpro.fi/t528-beauduc-dimanche-9-aout
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- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X salue I’interlocuteur Y'

- Acte de parole : saluer

- SIT : salutation qui est énoncée a n’importe quel moment de la journée et qui
sert pour exprimer ‘bonjour’

- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple :

1. « Hola, tengo una duda y no sé¢ si alguien ha estado en mi situacién

[...]%°. » (24/07/18 4 12h34)
ii. « Hola Maria Jose, que alegria me has dado [...]* »

1ii. « Hola, necesito ayuda sobre una IP [...] » (message écrit sur un

forum le 07/11/2016 a 12h48)*!

En ce qui concerne les différences existantes entre les deux pragmatémes,
premicerement, en frangais il s’agit d’un nom alors qu’en espagnol ¢’est une interjection.
Deuxi¢émement, le pragmatéme Salut ! peut s’employer comme une salutation ou une
prise de congé. Cependant, en Espagne ;Hola ! est exclusivement employé¢ dans le sens
de ‘bonjour’. Troisiémement, le pragmatéme francais est marqué diaphasiquement, car il
s’emploie dans un contexte de communication familier, alors que 1’espagnol ne I’est pas

et peut étre énoncé dans une communication formelle ou informelle.

15.2 Salutations employées dans une lettre

Nous commengons par analyser les pragmatémes que 1’on emploie dans une lettre
formelle. Ainsi, lorsqu’on ne connait pas I’identité de la personne qui va recevoir la lettre

on utilise 4 qui de droit.

Shttps://www.facebook.com/groups/335939363224459/search/?query=Hola%2C%20teng0%20una%20d
uda%20y%201n0%20s%C3%A9%20&epa=SEARCH BOX

40 https://www.verpueblos.com/andalucia/cordoba/palma+del+rio/mensaje/1602912/

41 https://comunidad.movistar.es/t5/Soporte-Fibra-y-ADSL/Hola-necesito-ayuda-sobre-una-IP-que-
intenta-conectarse-a-mi/td-p/3052370
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A qui de droit

Composition lexicale : Phrase

Représentation Sémantique : 'Le locuteur X salue I’interlocuteur Y en employant
7!

Acte de parole : saluer

SIT : salutation qui est énoncée en début d’une lettre formelle quand le locuteur
ne connait pas son interlocuteur.

Modalité d’énonciation : allocutive

Exemple : « Objet : Lettre de recommandation, A qui de droit, Mle Lise
ALVAREZ a écrit de nombreux articles pour notre magazine francophone

BONJOUR ISTANBUL [...]** »

A quien corresponda®

Composition lexicale : Phrase

Représentation Sémantique : 'Le locuteur X salue I’interlocuteur Y en employant
7!

Acte de parole : saluer

SIT : salutation qui est énoncée en début de lettre formelle quand le locuteur ne
connait pas son interlocuteur.

Modalité d’énonciation : allocutive

Exemple : « Asunto : Carta de recomendacion, A quien corresponda : Por este
medio, hago de su conocimiento que el alumno Manolo Canseco Morada [...] ha

mantenido siempre una conducta intachable [...]* »

La différence existante entre les deux pragmatémes réside dans 1’actualisation du

pragmatéme, dans le choix des lexémes qui composent le phraséme. Le francais

42 https://fr.slideshare.net/liseal/lettre-recommandation-bonjour-istanbul

3 Litt. #4 qui cela correspond.

# http://10ejemplos.com/wp-content/uploads/2016/05/carta_buena_conducta.jpg
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commence une lettre formelle en se dirigeant a la personne qui aura le droit de lire la

lettre. L’espagnol le formule comme la personne qui est concernée par I’information.

Quant a la SIT, ces deux pragmatémes doivent s’employer dans une SIT écrite

formelle : lettre de motivation, lettre de résiliation d’un service, etc. Les deux exemples

choisis sont des mod¢les de lettre de recommandation que nous avons trouvés sur des

sites Internet ou il y avait d’autres exemples pour montrer comment 1’on doit rédiger une

lettre de ces caractéristiques.

Il existe d’autres pragmatémes qui s’utilisent comme salutation, en début de lettre

ou d’un courrier ¢lectronique.

Cher/Chere X (monsieur, madame, directeur, directrice...)

Composition lexicale : Adjectif + nom

Représentation Sémantique : 'Le locuteur X salue I’interlocuteur Y au moyen de
7!

Acte de parole : saluer

SIT : salutation énoncée en début d’une lettre formelle pour s’adresser d’une
manicre polie au destinataire de la lettre.

Modalité d’énonciation : allocutive

Exemple : « Chére Madame, Cher Monsieur, J’ai décidé de me porter candidat

[...]* » (lettre de candidature)

Pour ce méme pragmatéme, I’espagnol en a deux différents : Querido/Querida X

(sefor, sefiora, etc.) et Estimado/Estimada X (amigo, sefior, etc.)

Querido/a X (sernor, sefiora, etc.)

Composition lexicale : Adjectif + nom

4 http://www.lefigaro.fr/assets/pdf/lettre-medef.pdf
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Représentation Sémantique : 'Le locuteur X salue I’interlocuteur Y au moyen de
7!

Acte de parole : saluer

SIT : salutation énoncée en début d’une lettre formelle, pour s’adresser d’une
maniere polie au destinataire de la lettre.

Modalité d’énonciation : allocutive

Exemple : « Queridos padres : Es la primera comunicacion [...]* »

Estimado/a X (amigo, serior, etc.)

Composition lexicale : Adjectif + nom

Représentation Sémantique : 'Le locuteur X salue I’interlocuteur Y au moyen de
7

Acte de parole : saluer

SIT : salutation qui est énoncée en début d’une lettre formelle pour s’adresser
d’une maniére polie au destinataire de la lettre.

Modalité d’énonciation : allocutive

Exemple : « Estimados socios : Comunicamos que la Junta Directiva [...] *” »

(lettre formelle d’une association)

Les trois pragmatémes sont des syntagmes du type Adjectif + Nom. Ils sont des

formules de salutations employées au début d’une lettre formelle comme 1’illustrent les

exemples choisis. Pour bien cerner les différences existantes entre les trois pragmatémes

nous avons consulté les définitions des lexémes CHER, QUERIDO et ESTIMADO :

— le TLFi1 définit CHER ainsi : « adjectif épithete antéposé au nom dans les

formules de politesse ».

4Shttp://www.colegioafuera.es/20110706/carta-de-bienvenida-a-los-nuevos-alumnos-del-curso-2011-

2012/

47 http://anna-nudismo.es/privado/estimados-socios/
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— La définition de QUERIDO du DRAE est la suivante : « antepuesto a un
nombre, como formula de cortesia para dirigirse a una persona de manera

cordial o afectuosa, oralmente o por escrito*® ».

— Dansle DRAE, ESTIMADO est défini ainsi : « antepuesto a un nombre, para

dirigirse de modo formal, especialmente por escrito® ».

D’apres les définitions, nous constatons les différences suivantes : CHER est défini
comme une formule de politesse, mais il n’est pas indiqué s’il peut étre employé dans une
SIT formelle ou informelle : il ne porte aucune marque diaphasique. Par contre, d’apres
la définition, le lexéme QUERIDO est employé¢ dans une SIT formelle, mais il peut aussi
étre utilisé dans une SIT informelle ou comme le dit le dictionnaire, affectucuse. De
méme, il est indiqué qu’il peut étre employé dans un médium écrit ou oral. En ce qui
concerne le lexéme ESTIMADO, il est énoncé dans une communication formelle et dans un
médium écrit.

Pour les salutations, il est possible de les employer dans un médium oral ou écrit.
Ainsi, dans une SIT écrite, on peut retrouver des pragmatémes que nous avons déja

analysés dans les salutations marquées temporellement (cf.14.1). Exemples :

i.  « Bonjour a tous, Pouvez-vous me donner un coup de main [...]°° »

(message publié¢ dans un forum le 9/02/2017 a 6h58)
ii.  «Bonjour tout le monde, Je ne sais jamais s’il faut écrire [...]*" »

ili.  « Buenos dias : Empiezo cuarto curso [...]°> » (message publié¢ sur un

forum le 15/09/18 a 11h52 am)

48« Antéposé a un nom, comme formule de politesse pour s’adresser a une personne de fagon cordiale ou
affectueuse, oralement ou par écrit »

49 « Antéposé a un nom, pour s’adresser a une personne de fagon cordiale, spécialement par écrit »

30 https://forum.lefigaro.fr/forum/affich-442-sois-ou-soit

31 https://forum.lefigaro.fr/forum/affich-390-tu-as-fait-ou-tu-as-fais

52 https://psicocode.com/apuntes/
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1v.

Vi.

vil.

viil.

« Buenos dias, desde el pasado 5 de marzo [...]>* » (message publié sur un

forum le 12/04/14 a 10h05)

« salut a tous je cherche des infos sur le lac I’ IRABIA [...]>*» (message

écrit sur un forum le 02/03/05 a 23h24)

« Salut quelqu’un peut m’aider ? [...]°° » (message écrit sur un forum le

04/05/16 a 12h04)

«Hola. No puedo publicar nombres de profesores en el blog [...]°° »

(message publié dans un blog le 9/09/15 a 20h59)

«Hola, soy cliente nuevo en orange [...]>" » (message écrit sur un forum

le 13/03/17 a 17h38)

Ces exemples sont des messages écrits dans différents forums d’Internet, donc la

SIT est informelle. Des pragmatémes comme Bonjour (Es : Buenos dias) peuvent étre

employés dans une SIT formelle ou informelle.

15.3 Prises de congé dans une SIT orale

Parmi les prises de congé qui peuvent étre employés dans une SIT orale nous

avons classé¢ les pragmatémes suivants : Bonne matinée (Es: Que pases una buena

manana), Bon apres-midi (Es : Que pases una buena tarde), Bonne soirée, Bonne journée

(Es : Que tengas un buen dia), Bonne fin de journée (Es : Que termines bien el dia).

Bon apreés-midi

33 https://foro.vodafone.es/t5/Contrato-Facturaci%C3%B3n/Cobro-de-factura-sin-ser-ya-cliente-de-

Vodafone/td-p/403611

5% https://www.lacsdespyrenees.com/forum/msgforum.php?id_sujet=635

33 https://www.commentcamarche.net/forum/affich-33478 1 78-salut-quelqu-un-por-m-aider

36 http://farmacuarental.blogspot.com/p/apuntes-4.html

37 https://comunidad.orange.es/t5/Mi-ADSL-Fibra/SOLUCIONADO-EL-TELEFONO-FIJO-NO-

FUNCIONA/td-p/528927
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- Composition lexicale : Adjectif + nom

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X prend congé de I’interlocuteur Y au
moyen de Z'

- Acte de parole : saluer

- SIT : Employ¢ a la fin d’une discussion ou d’un e-mail pour souhaiter a
quelqu’un qu’il passe une bonne journée.

- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple : «[...] et nous on va se quitter avec quelques images [...] bon apres-
midi et a demain °® » (prise de congé journal télévisé 13h tf1 27/08/2018 minute

0 :48)

Que pasen una buena tarde

- Composition lexicale : Phrase

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X prend congé de I’interlocuteur Y au
moyen de Z'

- Acte de parole : saluer

- SIT : Employ¢ a la fin d’une discussion ou d’un e-mail pour souhaiter a
quelqu’un qu’il passe une bonne journée.

- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple : «[...] les vamos a dejar con algunas paradas que se recuerdan en el
futbol [...] hasta mafiana que pasen una buena tarde®® » (prise de congé journal

télévisé 15h RTVE)

Nous avons choisi ces exemples, car en frangais le pragmatéme Bon apres-midi
existe comme prise de congé et non pas comme une salutation. La différence que nous
constatons entre les deux pragmatémes est sur le plan morphosyntaxique. En francais il
s’agit d’un syntagme (Adj + N) alors qu’en espagnol il constitue une phrase. Les deux

exemples correspondent a des prises de congé des présentateurs du journal télévisé.

38 https://www.youtube.com/watch?v=sEexdMwt4-k

39 http://web.frl.es/ CORPES/org/publico/pages/consulta/entradaCompleja.view
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Jusqu’a présent, nous avons analysé des pragmatémes dont les éléments lexicaux
sont fixes. Cependant, il y a des prises de congés ou I’un des ¢léments lexicaux peut tre
variable. Des exemples : A bientét, A tout de suite, A tout a I’heure, A demain, etc. Ces
pragmatemes ont leurs équivalents en espagnol : Hasta pronto, Hasta ahora, Hasta luego,

Hasta mariana, etc.

A bientét
- Composition lexicale : Préposition + adverbe
- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X quitte Y en lui disant Z'
- Acte de parole : saluer
- SIT : Utilisé pour quitter quelqu’un qu’on pense revoir prochainement
- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple : « Je vous dis a bientot [...]% » (énoncé a la fin d’une vidéo minute

6 :25)

Hasta pronto

- Composition lexicale : Préposition + adverbe

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X quitte Y en lui disant Z'

- Acte de parole : saluer

- SIT : Utilisé pour quitter quelqu’un qu’on pense revoir prochainement

- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple : « bueno pues muchas gracias por habernos acompafiado y hasta

pronto®! » (fin d’une emission de télévision)

Il n’existe aucune différence entre les deux pragmateémes tous les deux sont des

syntagmes du type Préposition + adverbe. I1s sont employés comme prise de congé quand

0 https://www.youtube.com/watch?v=-ro7ZbLHVVS§

lhttp://web.frl.ess CORPES/org/publico/pages/consulta/entradaCompleja.view
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on reverra I’interlocuteur dans un futur proche, non défini. Il existe une variante dans les
deux langues : A trés bientét et Hasta muy pronto. En espagnol, tout en existant aussi

cette variation il est plus fréquent d’entendre Hasta pronto plutdt que Hasta muy pronto.

Nous allons analyser maintenant le pragmatéme A demain (Es : Hasta mafiana).
Etant donné qu’il s’emploie dans deux contextes de communication différents, nous

devons les considérer comme deux pragmatemes différents :

— A demain : employé par le locuteur pour dire a son interlocuteur qu’ils
se verront le lendemain.
— A demain : employé par un locuteur qui indique a son interlocuteur qu’il

va aller dormir.

Puisque le seul ¢lément qui change entre les deux pragmatémes 4 demain est la
SIT nous avons décidé d’analyser un seul : celui qui est énoncé quand le locuteur reverra

son interlocuteur le lendemain.

A demain

- Composition lexicale : Préposition + Nom

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X prend congé de I’individu Y en
utilisant Z'

- Acte de parole : prendre congé

- SIT : Employée a la fin d’une discussion (orale ou écrite) ou I’on dit au revoir a
une personne que 1’on verra le lendemain

- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple : «[...] moi je vous retrouve demain a 13 heures et a 20 heures [...] &

demain®? » (fin du journal télévisé minute 0 h 13)

Hasta manana

62 https://www.youtube.com/watch?v=XgS720z96gM
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- Composition lexicale : Préposition + Nom

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X prend congé de I’individu Y en
utilisant Z'

- Acte de parole : prendre congé

- SIT : Employée a la fin d’une discussion (orale ou écrite) ou I’on dit au revoir a
une personne que 1’on verra le lendemain

- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple : « es todo por hoy// mafiana os espero a la misma hora/ a las dos de la
tarde/ aqui / en la uno de Television Espafiola/ en Flash Moda/ hasta mafiana®® »

(fin d’une émission de télévision)

Les pragmatémes analysés ci-dessus correspondent a des syntagmes du type
Préposition + Nom. En ce qui concerne les variantes de ces pragmatémes, dans ce
syntagme la partie variable est le constituant nominal qui peut étre actualisé par d’autres
noms correspondants aux différents jours de la semaine : 4 lundi, A mardi, etc. (Es :
Hasta el lunes, Hasta el martes, etc.). Avec ces pragmatémes, le locuteur prend congé
de son interlocuteur en exprimant le jour de la semaine dans lequel ils vont se

retrouver. Des exemples :

i.  «/[...] confiamos en que vuelvas la semana que viene. Hasta el

jueves® » (fin d’une émission de télevision)

ii. «J’ai fini je rentre a la maison. [...] A jeudi ! » (conversation réelle

entre deux personnes. Paris du 12/10/17)

Dans les deux exemples précédents, nous constatons que dans le premier cas le

pragmatéme se répete. Par contre, dans le deuxiéme, I’interlocuteur prend congé

3 http://web.frl.es/f CORPES/org/publico/pages/consulta/entradaCompleja.view

% http://web.frl.es/f CORPES/org/publico/pages/consulta/entradaCompleja.view
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différemment. Désormais, nous allons analyser le pragmatéme A demain qui est énoncé

par un locuteur au moment d’aller se coucher.

Désormais nous allons faire I’analyse du pragmatéme 4 un de ces quatre dont

I’équivalent en espagnol est 4 mas ver.

A un de ces quatre

- Composition lexicale : Phrase

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X prend congé de I’individu Y en
utilisant Z'

- Acte de parole : prendre congé

- SIT : Utilisé pour quitter quelqu’un qu’on pense revoir dans un futur non défini
dans un contexte familier

- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple : « Ca marche ! A un de ces quatre » (conversation réelle entre jeunes.

Paris 11/07/2017 a 17h40).

A mas ver

- Composition lexicale : Préposition + Adverbe + verbe

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X prend congé de I’individu Y en
utilisant Z'

- Acte de parole : prendre congé

- SIT : Utilisé pour quitter quelqu’un qu’on pense revoir dans un futur non défini
dans un contexte familier

- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple : « Bueno ya hasta septiembre no nos vemos. A mas ver » (conversation

réelle entre deux personnes. Ledn 27/07/ 2019)

Ces pragmatemes sont employés dans une situation de communication informelle,
il appartient a un registre de langue familier. I1 est employ¢€ en tant que prise de congg.

Le locuteur prend congé et exprime le souhait de le revoir, mais sans préciser quand. En
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francais, d’un point de vue sémantique, le pragmatéme est un équivalent de A un de ces
Jjours. La différence entre les deux est dans le registre de langue. A un de ces quatre
appartient a un registre de langue familier, mais ce n’est pas le cas pour 4 un de ces
jours. Ce qu’ils partagent aussi c’est la SIT : tous les deux sont énoncés dans une
situation informelle. Par rapport au pragmatéme espagnol, le locuteur prend congé de

son interlocuteur en exprimant le désir de le revoir, sans préciser quand.

Par rapport aux équivalents du pragmatéme A un de ces jours, en espagnol il
existe Nos vemos uno de estos dias, souvent tronqué a la forme verbale : Nos vemos.
Comme pour le francais, le pragmatéme espagnol est une phrase qui exprime le

souhait du locuteur de revoir son interlocuteur sans préciser quand.

15.4 Prises de congé dans une lettre

Parmi les prises de congé, nous commencons 1’analyse par les pragmatémes
employés dans une SIT formelle. Des exemples : Cordialement (Es : Cordialmente), Bien

a vous, etc.

Bien a toi/vous

- Composition lexicale : Phrase

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X prend congé de I’individu Y’

- Acte de parole : prendre congé

- SIT : Employ¢ en fin de lettre dans un contexte formel

- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple : « Bonjour Madame, Veuillez-vous rapprocher de votre secrétaire afin
qu’elle vous communique le bon code de votre cours. Bien a vous, (signature) »

(courrier ¢électronique recu le 17/09/17).

Ce qui rend difficile ce pragmatéme pour la description ¢’est la SIT dans laquelle

il doit étre employé. Dans les dictionnaires TLFi et le Petit Robert, nous trouvons qu’il
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s’agit d’une formule de politesse qui s’emploie a la fin d’une lettre. D’aprés nos
recherches, ce pragmatéme peut étre utilisé¢ dans un contexte formel, mais dans lequel les
interlocuteurs ont une certaine proximité. C’est-a-dire que ’on pourrait écrire Bien a
toi/vous entre collegues de travail, mais on ne I’emploierait pas en fin d’une lettre de

motivation. Des exemples :

i. «Bonjour, pourriez-vous m’envoyer 1’adresse mail [...] Bien a
vous, (Signature) » (courrier €lectronique personnel recu dans le

cadre professionnel le 18/09/17).

ii. «Bonjour Carmen, Oui en traduction [...] Bien a toi » (courrier

électronique personnel recu le 10/04/17).

iii. «Bonjour Carmen, Bienvenue au club! [...] Bien a toi,

(signature) » (courrier électronique personnel regu le 22/09/2011).

Nous continuons avec les prises de congés dans une SIT formelle. Désormais nous

allons analyser les formules qui sont employées en fin de lettre formelle :

—  Veuillez agréer, Madame, Monsieur, mes salutations distinguées,

— Jevous prie d’agréer, Madame, Monsieur, [’expression de mes
sentiments distingués,

—  Veuillez agréer, Monsieur, [’expression de mes meilleurs sentiments,

— Je vous prie de croire, Madame, Monsieur, a [’expression de mes

sentiments distingués, etc.

En espagnol on trouve les pragmatémes suivants :

— Agradeciendo su pronta respuesta, le saluda atentamente®,

—  Reciba un cordial saludo®,

65 Litt. #En vous remerciant de votre réponse rapide, je vous salue cordialement.

66 Litt. #Recevez des cordiales salutations.
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— Quedo a la espera de sus noticias, se despide atentamente®’,

— Agradeciendo de antemano su respuesta, le saluda atentamente®®, etc.

Le nombre de variantes étant tres €levé, nous n’allons pas les analyser toutes.
Nous avons décidé de faire ainsi, car il n’y a pas de différences ni dans la morphosyntaxe
(tous les pragmatémes sont des phrases) ni dans la SIT (prise de congé dans une lettre

formelle).

Je vous prie d’agréer, Madame/Monsieur, [’expression de mes plus
sinceres salutations.

- Composition lexicale : Phrase

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X prend congé de I’individu Y’

- Acte de parole : prendre congé

- SIT : Employ¢ en fin de lettre formelle

- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple : « Madame, Monsieur, Titulaire d’un BTS [...] je vous prie d’agréer,

Madame, Monsieur, I’expression de mes plus sincéres salutations.®® »

Reciba un cordial saludo™

- Composition lexicale : Phrase

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X prend congé de I’individu Y’
- Acte de parole : prendre congé

- SIT : Employ¢ en fin de lettre formelle

- Modalité d’énonciation : allocutive

7 Litt. #Dans [ attente de vos nouvelles, vous salue cordialement.
88 Litt. #En vous remerciant d’avance pour votre réponse, je vous salue cordialement.

% https://www.fichier-pdf.fr/2013/02/20/lettre-de-motivation-disney/

0 Litt. #Recevez des cordiales salutations
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- Exemple : « Estimado /a Empresario /a, EL Area Internacional de la Federacion

Empresarial Toledana [...] reciba un cordial saludo’! »

L’analyse des deux pragmatémes montre qu’il s’agit de phrases que I’on utilise
dans un contexte de communication formelle. Nous signalons que le pragmatéme frangais
a un degré de formalisme qui est supérieur au pragmateme espagnol. En francais on
emploie salutations distinguées, alors qu’en espagnol, cordiales salutations. Pour voir
quelles sont les différences existantes, nous avons consulté le Petit Robert :

— DISTINGUE : « (en formule de politesse a la fin d’une lettre) Qui est
remarquable, spécial. »

— CORDIAL : « qui vient du cceur affectueux, amical, bienveillant [...]
Sentiments cordiaux. »

— CORDIALEMENT : « D’une maniere cordiale, spontanée. |...]

Cordialement votre (formule d’amitié, en fin de lettre) »

Les différentes définitions montrent que 1’emploi de CORDIAL ou CORDIALEMENT
est une formule d’amitié alors que DISTINGUE est défini comme une formule de politesse.
En espagnol, 1’adjectif CORDIAL s’emploie dans des pragmatémes tels que : Un cordial

saludo, Saludos cordiales. Ci-dessous nous donnons des exemples :

1.  «Estimada familia, Es para mi un placer [...] Un cordial saludo,

(signature)’? » (lettre du maire d’une ville espagnole).

ii.  «Estimada Carmen, Pues muchisimas gracias [...] Saludos

cordiales » (courrier ¢lectronique recu le 23/06/2015).

"http://www.fedeto.es/noticias/mision_comercial republica_checa/Convocatoria_e Inscripcion a_la_rep
ublica_checa.pdf

72 http://www.ayto-
fuenlabrada.es/recursos/doc/SC/Educacion_FormacionEmpleo/Educacion/UNIVERSIAYUDAS/16601 5

10510201813435.pdf
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1ii.  «Queridos amigos : Os damos la mas calida bienvenida [...] un
cordial saludo” » (Message de bienvenu sur le site de I’Université

Espagnole Francisco Vitoria).

iv.  « Bienvenidos a la pagina web de la Facultad de Filosofia y Letras
de la Universidad de Zaragoza. Un saludo muy cordial. Eliseo
Serrano Martin Decano de la Facultad’ » (Message du président de

la faculté de Philosopie de I’Université de Zaragoza en Espagne).

En ce qui concerne les pragmatémes employés dans une SIT formelle, le francais
a un registre de langue plus soutenu que 1’espagnol. Par rapport aux pragmatémes
espagnols, nous constatons que 1’espagnol emploie fréquemment les lexémes SALUDO ou

SALUDAR (Un saludo, Un cordial saludo, Un saludo muy cordial, Le saluda atentamente).

Toujours dans le domaine de la communication écrite formelle, plus précisément
dans les lettres de motivation, il est fréquent d’utiliser d’autres phrases de congé ou le
locuteur exprime a son interlocuteur sa disponibilit¢ pour lui offrir des informations

complémentaires.

Je reste a votre disposition pour toute information complémentaire

- Composition lexicale : Phrase

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X prend congé de I’individu Y’

- Acte de parole : prendre congé

- SIT : Employ¢ en fin de lettre formelle

- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple : « Madame, Monsieur, Je suis une jeune €tudiante actuellement en
troisieme année a ’EPITECH [...] Je reste a votre disposition pour toute

information complémentaire. Cordialement (signature)’> »

Bhttp://www.ufvinternational.com/universidad-en-madrid/

74 https://fyl.unizar.es/saludo-del-decano

75 https://www.fichier-pdf.fr/2014/12/09/lettre-de-motivation/lettre-de-motivation.pdf
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Quedo a su disposicion para ampliar la informacion que estimen
necesaria’®

- Composition lexicale : Phrase

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X prend congé de I’individu Y’

- Acte de parole : prendre congé

- SIT : Employ¢ en fin de lettre formelle

- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple : « Quedo a su disposicion para ampliar la informacién que estimen

necesaria »’’

Par rapport aux autres pragmatémes concernant une SIT écrite, les phraseémes
analysés ci-dessus sont employés dans des lettres de motivation. Le candidat exprime sa
disponibilit¢ pour offrir des informations complémentaires. Ce qui caractérise ces
phrasémes est la SIT : ces pragmatémes sont réservés pour un cadre de communication
écrite formelle. En fin d’une lettre ou un courrier €lectronique formel, le locuteur doit
énoncer 1’un de ces phrasémes. Ne pas le faire suppose une erreur pragmatique. Le
domaine de la communication écrite formelle est trés codé et par conséquent il y a des

normes qu’il faut respecter.

Nous avons constaté que le domaine de la communication formelle est trés varié
et qu’il existe des différences entre les deux langues. Premi¢rement, le nombre de
pragmatémes existant comme formules de cloture d’une lettre formelle est supérieur au
nombre qu’il existe en espagnol. En ce qui concerne ces prises de congé, nous avons
choisi d’analyser quelques pragmatémes qui servent de modele pour les autres variantes
existantes, car 1’analyse pourrait devenir redondante. De méme, le registre de langue ne
coincide pas toujours, comme nous 1I’avons remarqué, souvent le registre de langue du

frangais est plus formel que celui de I’espagnol.

76 Litt. # Je reste a votre disposition pour augmenter les informations que vous consideriez nécesssaires.

77 http://www.modelines.com/wp-content/uploads/2008/10/carta-de-presentacion.png
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Désormais, nous allons faire I’analyse d’un autre pragmatéme frangais qui n’a pas

d’équivalent en espagnol.

Amitiés
- Composition lexicale : Nom
- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X prend congé de I’individu Y’
- Acte de parole : prendre congé
- SIT : Employ¢ en fin de lettre dans un contexte informel
- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple : « Cher tous, Voici enfin des précisions [...] Amitiés » (courrier

¢lectronique recu le 7/09/17).

Ce pragmatéme est employé en fin d’'une communication écrite quand il existe
une relation amicale entre le locuteur et son interlocuteur. Comme pour le cas précédent
ce type de pragmatéme peut étre employé entre collegues si la relation existante est
proche. Si bien Amitiés, n’a pas d’équivalent direct en espagnol, il existe un pragmatéme

qui pourrait étre employ¢ dans la méme SIT.

Un abrazo™

- Composition lexicale : Déterminant + nom

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X prend congé de I’individu Y’

- Acte de parole : prendre congé

- SIT : Employ¢ en fin de lettre dans un contexte informel

- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple : « Buenos dias Carmen, Lo corregiré en cuanto pueda. [...] Un abrazo »

(courrier ¢électronique recu le 06/06/17).

78 Le lexéme ABRAZO, a le sens de prendre quelqu’un dans ses bras.
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Ce pragmateme a une variante, Un fuerte abrazo, qui marque un degré d’intensité
plus fort. Comme pour le frangais, I’emploi de cette prise de congé implique qu’il existe
une relation proche entre les interlocuteurs. Il ne peut pas étre employé dans une SIT

formelle.

Comme les exemples précédents, nous allons analyser des pragmatémes qui

s’utilisent dans une SIT informelle : Bises, Besos.

Bises

- Composition lexicale : Nom

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X prend congé de I’individu Y’

- Acte de parole : prendre congé

- SIT : Employ¢ en fin de lettre dans un contexte informel ou familier

- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple : « Chére Carmen, Est-ce que c¢’est toi [...]) » (courrier électronique

recu le 07/06/17).

Besos

- Composition lexicale : Nom

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X prend congé de I’individu Y’
- Acte de parole : prendre congé

- SIT : Employ¢ en fin de lettre dans un contexte informel ou familier

- Modalité d’énonciation : allocutive

- Exemple : « Te entiendo perfectamente. Recuérdamelo en mayo. Besos. »

(courrier ¢lectronique recu le 13/04/15).

Pour ces pragmatémes, nous avons signalé que le contexte peut étre informel ou
familier. Le Petit Robert définit 1’adjectif FAMILIER ainsi : « qu ‘on emploie naturellement
en tous milieux dans la conversation courante, et méme par écrit, mais qu’on évite dans

les relations avec les supérieurs, les relations officielles et les ouvrages qui se veulent
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serieux. » Ces pragmatémes ont d’autres variantes comme Bisous, Un beso. Nous
constatons qu’en espagnol il est trés fréquent de finir un message ou un courrier
¢lectronique personnel par la forme Un beso (au singulier) ; ce n’est pas le cas en frangais.
Exemples :
i. «Nos vemos pronto. Un beso’ » (message publié sur un forum
Internet le 21/12/09)
ii. «[...] muchas gracias a ti por seguirnos. Un beso !® » (message
publié sur un forum Internet le 12/03/18)
iii. «Merci Angy [...] Bisous®!» (message publié sur un forum
Internet le 02/07/04)
iv. «[...] j’ai hate de connaitre le prochain! Bisous®? » (message

publié sur un forum Internet le 20/06/16)

Si nous comparons les pragmatémes Amitiés et Bises, nous constatons que le
contexte n’est pas exactement le méme. Le Petit Robert définit ainsi le lexéme AMITIE :
« Sentiment réciproque d’affection ou sympathie qui ne se fonde ni sur les liens de sang
ni sur l’attrait sexuel ; relations qui en résultent. affection, camaraderie, sympathie ». En
regardant dans le Petit Robert la définition du lexéme BISE est : « Fam. Baiser sur la
joue. » D’apres les deux définitions, nous constatons que les deux pragmatémes doivent
étre énoncés quand il y a une relation de proximité entre les locuteurs. Pour employer le
pragmatéme Bises il faut que la relation entre les interlocuteurs soit assez proche. Dans

un contexte professionnel, il est courant de finir un courrier en disant Amitiés. Exemples :

1. «Chers tous, les notes du premier semestre [...] Amitiés,
(signature) » (courrier personnel regu le 10/01/2018. Courrier
professionnel envoyé de la part du responsable a I’ensemble des

collégues).

7 https://www.verpueblos.com/andalucia/jaen/jimena/mensaje/1295185/

80 hitps://danzadefogones.com/salsa-bolonesa-vegana-soja-texturizada/

81 http://forum.doctissimo.fr/psychologie/amities-relations/bonne-journee-monde-sujet_ 147952 1.htm

82 http://decoklane.centerblog.net/3863-CHARADE
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ii. « Chers tous et toutes, je vous remercie de vos retours [...], amitiés,
(signature) » (Courrier €lectronique personnel recu le 26/11/2017.

Courrier professionnel).

iii. « Oui les étudiants se nourrissent trés mal [...] Bises (signature)®3 »

(Message écrit dans un blog le 01/04/08).

15.5 Conclusions

Nous avons constaté que ’acte de saluer ou prendre congé de quelqu’un a
beaucoup de contraintes qu’un locuteur natif ne pergoit pas toujours. Les salutations sont
des pragmateémes : c’est-a-dire, des énoncés qui sont restreints dans leur signifié et leur
signifiant par le contexte de communication. Par exemple, lorsqu’on prend congé dans le
contexte d’une lettre formelle, le locuteur emploie des formules comme Veuillez agréer,
Madame, Monsieur, |’expression de mes sentiments distingués ; Je vous prie de recevoir
Monsieur, Madame, mes salutations distinguées, etc. Dans ce contexte, il est nécessaire
que le locuteur finisse sa lettre ou son courrier ¢lectronique avec une expression adéquate
au contexte : un pragmatéme. En espagnol, les pragmatémes existants pour cette méme
situation de communication sont : Cordialmente, Un cordial saludo, etc. Le locuteur n’est
pas libre de choisir ni I’expression ni les composantes de la méme : ¢’est le contexte qui
impose le phraseme a employer. Ainsi, les salutations sont des rituels : les contraintes

doivent étre respectées par le locuteur.

Lors de I’analyse de salutations, nous avons remarqué qu’il existe des variations
diastratiques : le rapport hiérarchique est trés important. On ne salue pas de la méme
maniere un supérieur hiérarchique qu’un ami. De méme, les contraintes temporelles sont
aussi importantes. La journée est divisée en différents moments, et chaque moment a un
pragmatéme qui lui est associé. Cependant, dans un contexte de communication écrite la

contrainte temporelle n’est pas importante, mais ce n’est pas le cas du rapport

83 http:/francis02.unblog.fr/2008/04/01/malbouffe/
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hiérarchique. Dans ce type de situation, il est plus important de commencer sa

communication en saluant correctement son interlocuteur par rapport a son rang.

Quant a la modalité énonciative, nous avons considéré que les salutations sont
allocutives. Le locuteur implique I’interlocuteur dans son acte, il attend de lui une

réponse. Quand le locuteur salue son interlocuteur, celui-ci doit répondre a sa salutation.

16. Analyse des Injonctions

Comme pour les salutations, nous ferons un sous-classement des injonctions qui
composent notre corpus: les pragmatémes que 1’on retrouve sur les emballages
(médicaments, alimentation), sur les panneaux routiers, dans les consignes de sécurités et

dans les espaces publics.

16.1 Emballages alimentation ou de médicaments

Les pragmatémes que 1’on trouve sur les emballages des produits alimentaires
donnent des indications sur la meilleure maniére de les conserver ou jusqu’a quelle date
on peut les consommer. Ce type de pragmatémes constituent des conseils, ils donnent une

information au consommateur que celui-ci est libre de le suivre ou non.

Premiérement, nous analyserons les pragmatémes concernant les consignes de
conservation d’un produit. Nous allons voir que certains de ces phraseémes nous les
retrouvons aussi bien dans des emballages alimentaires que dans les boites de

médicaments.

A conserver a ’abri de X (de I’humidite, de la chaleur, de la lumiere, etc.)

- Composition lexicale : Phrase

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X dit a I’interlocuteur Y, de faire Z’

- Acte de parole : conseiller

- SIT : message écrit sur un emballage d’un produit alimentaire ou pharmaceutique

dans le but qu’il soit bien conservé.
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- Modalité d’énonciation : allocutive

Conservar en un lugar fresco, seco y protegido de la luz

- Composition lexicale : Phrase

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X dit a I’interlocuteur Y, de faire Z’

- Acte de parole : conseiller

- SIT : message écrit sur I’emballage d’un produit alimentaire ou pharmaceutique
dans le but qu’il soit bien conservé.

- Modalité d’énonciation : allocutive

Gonservar en lugar freseo, seco y protegido
© Exemple : NAGMZS

D’un point de vue syntaxique, les pragmatémes ne sont pas construits de la méme
maniere : en frangais I’infinitif est précédé de la préposition A ; en espagnol la phrase
commence par linfinitif. D’apres Le Bon usage (16e édition 2016 § 913) cette
construction indique 1’obligation : I’agent de I’infinitif n’est pas exprimé. Ainsi, apres les
précisions grammaticales sur la structure A + infinitif, nous constatons qu’il est difficile
de choisir le verbe de parole. Méme si Le Bon usage le définit comme un ordre, nous
avons décidé que le verbe de parole qui correspond a ces pragmatémes est CONSEILLER.
Nous n’avons pas considéré qu’il s’agit d’un ordre, car il est fréquent de voir ce type

d’injonctions précédées par le message suivant : conseil de conservation. Exemple :

_. Dans ce cas, nous considérons que le producteur offre les

indications nécessaires pour la bonne conservation du produit. Méme s’il s’agit d’un

conseil, dans ce cas il existe une sanction : si le produit n’est pas conservé comme il est

8 Litt.# A conserver dans un endroit frais, sec et protegé de la lumiére.
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indiqué sur ’emballage il risque de ne pas étre dans des bonnes conditions lors de sa
consommation. Dans les deux cas, nous constatons que le verbe est a I’infinitif dans son

emploi jussif, qui constitue une variante de I’impératif.

Désormais nous allons analyser des variantes des deux pragmatemes déja

analysés.

Doit étre conservé dans un endroit frais et sec.

- Composition lexicale : Phrase

- Représentation Sémantique : 'Le locuteur X dit a I’interlocuteur Y, de faire Z’

- Acte de parole : conseiller

- SIT : message écrit sur I’emballage d’un produit alimentaire ou pharmaceutique
dans le but qu’il soit bien conservé.

- Modalité d’énonciation : allocutive

A la différence des autres pragmatémes analysés précédemment, dans 1’exemple
ci-dessus nous n’avons plus I’impératif, mais une périphrase verbale ; il differe des autres
dans la forme verbale. Remarquons I’emploi du verbe DEVOIR. Dans sa définition, le
TLFi® indique qu’il marque I’obligation. Dans ce cas, ’obligation est dans le sémantisme
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