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Chapitre V : Le sens du service (1812-1825)

« Ma vraie gloire, je la vois dans le service de Retrie'®® », déclarait
Aleksandr Vasil'’ew Souvorov. Le grand stratége, dont on a entrewnfldénce aupres
de la génération de 1812, souligne ici un attachérmparticulier au sol, au peuple et a
I'Etat russes qui donne tout son sens au servisead®es et a la renommée militaire.
Progressivement, le XVfilsiécle, tout en confirmant les choix d’occidersiaiion de
I'Etat, voit aussi €émerger, sous limpulsion desmiiéres allemandes, les idées

nationale&®3

Cependant, la notion de Patrie n’est pas une@oaridente au début du
XIX ¢ siécle. Elle releve d’'une construction lente egpessive, a laquelle les guerres
napoléoniennes vont donner en Russie un coup déatién.

Attachés a I'Etat par leur fonction méme, les adfis se rapportent socialement
et culturellement a ces références étrangerestraeaux de Kliouchevski et de Marc

Raeff ont dressé le portrait du noble russe au K\¢lécle comme quelqu’un de :

« déraciné, aliéné, sans attaches sociales, sartsdfancrage
dans le réel, cosmopolite, étranger a son peupkgnapays, a sa
province, a sa classe/'Etat.'%*»

Marc Raeff va ainsi jusqu’a parler d'une « atomdatet fragmentation de la

noblessé®®» 1812 a indéniablement provoqué un sursaut dénsam d’attachement

1933 propos de Souvorov cités par Ekaterina POBEREZNOIReferat na temu : « Kadetskoe dviZzenie
véera i segodna » [Exposé de thése sur le sujet wbeivement des cadets, hier et aujourd’hui]
Leningradskij Gosudarstvennyj Oblastnoj Universikekul'tet istorii i social’'nyh nauk, Sankt-Petarg,
Puskin, 2003, p. 1.

103BERNARD Antonia, « Les Lumiéres, la slavistiquel’éveil national »,Revue des Etudes slaves,
tome LXXIX, 2008, fasc. 1-2, pp. 9-20.

1935 CONFINO Michael, « Histoire et psychologie : & pos de la noblesse russe au X¥iiécle »,
Annales: Economies, sociétés, civilisatiom®2/6, 1967, p. 357.

1038 RAEFF Marc, Origins of the Russian Intelligentsia, the Eightiee@entury Nobility New York
Harcourt, Brace and World, 1966, p. 46.
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au sol et a I'histoire russes qui vient donnerehssau réveil d’'une conscience nationale
apparue au sein d’'une frange de la nobf8&sé es officiers découvrent tout ce qui les
rattache a un sol mais aussi a un peuple. Si ceetlgeste quelque peu étranger a ces
débats, puisqu'il est & 98% analphab&feil est I'objet d’une réflexion de la part de
I'intelligentsia militaire sur ce qui fait I'unitéle la Russie. La question de la langue, du
lien & une histoire nationale, des rapports ente élite occidentalisée et la masse du
peuple se trouvait ainsi posée. C’est désormaasNation, a I'Etat et partant au service

qui est le leur que les officiers russes se trotigenfrontés.

La place centrale de 'armée dans les fondementiEt, mais aussi son role
dans la modernisation du pays conduisent a interriagresponsabilité des officiers, en
tant qu’acteurs des débats. Quelle place occufgenltains les premiers jalons de la
construction d’une identité nationale ?

Pour définir leur attachement a une armée et anatien, les officiers mettent
en ceuvre un certain nombre de symboles. La vighiles signes militaires offre ainsi
un support aux représentations du service. Comrdiféirentes formes identitaires
s'articulent-elles, entre I'attachement a un régitnene culture d’arme, un souverain,
un Etat, une Patrie ?

Enfin, au sein de la société militaire, une éliterpi les officiers use d’outils
intellectuels nouveaux pour penser leur place esdas de leur engagement. lls
interrogent I'histoire et la tactique pour batir worpus de références proprement

nationales.

I- Le tsar, la Patrie et la foi : un triptyque insépamable ?

La figure paternelle et nourriciere du tsar, dééemsde 'orthodoxie, reste une

constante dans la premiére moitié du XBfécle. L'élément assez nouveau dans ce

1937 ROGGER HansNational Consciousness in Eighteenth Century Rus@mbridge Massachusetts,
Harvard University Press, 1960, 327 p.

1038 FRANKLIN S., WIDDIS E. (dir.),National Identity in Russian Culture. An Introdwstj Cambridge,
Cambridge University Press, 2004.
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triptyque mélant foi orthodoxe et modéle autocragigst I'idée d’'un caractere propre
au peuple russe. Mettre en avant le « principe »«@enie » national revenait a
officialiser en quelque sorte I'idée d’'une spédiéicrusse dans le cours de I'histoire
humaine. Il ne s’agissait pas de la « russité ssens ethnique, mais de la russité de
I'empire (rossijskijet nonrusski), un empire multinational et a cheval entre I'Epeet
I'Asie.

Ce faisant, la doctrine du « principe national uajb sur un nationalisme russe
qui émergeait depuis la victoire d’Alexandrg $ur Napoléon, tout en légitimant
I'autorité russe sur des peuples allogénes, jadisins. La doctrine du génie national
trouvait donc sa place en lien avec I'esprit dege@é@te militaire qui régnait apres les
guerres napoléonienn@®. Cependant, la place des officiers s’avére déicatenir,
partagés qu’ils sont entre leur attachement ndtieinkeur role d’élite et de passeur au

contact avec I'étranger.

A- Préfigurations de la trinité d’Uvarov

Des le déclenchement des hostilités, un espritgbigiue s’est installé dans
I'armée. Les prémices se rencontrent avant la guaais c’'est a une véritable floraison
de symboles que I'on assiste a partir de juin 1&iZ’est en 1833 que S.S. Uvarov,

ministre de I'Instruction publique, formule lesigiliers du nationalisme, orthodoxie,

autocratie et génie nationalarodnost)'®*® ces idées trouvent leurs racines dans la fin

r|1041

du regne d’Alexandre’t"* et les officiers participent activement a leur ogption trés

complexe.

1939 REY Marie-PIERRELe dilemme russe, op. Gip. 152 sq.

1040 yyAROV S.S., « Cirkularnoe predloZenie G. Uprasta&o Ministerstvom Narodnago Prostesia
Natal'stvam Webnyh Okrugov, o vstuplenii v upravlenie Ministesn [Circulaire de M. le ministre de
I'Instruction publique aux Directions des Circoriptions d’enseignement a propos de son entrée en
fonction] »,Zurnal Ministerstva Narodnago Prosvesia [Revue du ministére de I'lnstruction publique]
Sankt-Peterburg, V tipografii Imperatorskoj AkadeN@uk, 1834, partie I, p. XLIX-L.

1941 pYPIN A.N., Ob&’estvennoe dvizenie v Rossi i pri Aleksandre | fheuvement social sous

Alexandre {1, op. cit,, p. 449.
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1- Aux fondements de I'idée de Nation

Ainsi que le définit Anne-Marie Thiesse, le dévglement du sentiment

national est intimement lié aux groupes sociauxepiortent :

« La formation des nations est liee a la moderéd@nomique et sociale. Elle
accompagne la transformation des modes de prodydtEdargissement des marchés,
I'intensification des échanges commerciaux. Ellecesmtemporaine de I'apparition de
nouveaux groupes sociaux. Le volontarisme cons@éemhilitant a 'ceuvre dans les
élaborations identitaires montre bien cependaneli®s ne sont pas la conséquence

spontanée de bouleversements dont elles sontspirdisable corollaire*? »

A priori, I'idée de nation semble aller a rebours de tquise en compte de la
modernité, puisqu’elle repose sur le « primat d’'agommunauté atemporelle dont toute

la légitimité réside dans la préservation d’'un tage’**?

» Ainsi que le résume encore
Anne-Marie Thiesse, « tout peut changer, hormisat#zon : elle est le référent rassurant
qui permet l'affirmation d’'une continuité en dépmle toutes les mutations. » Une
identité nationale ne peut étre cré&enihilo; elle est en grande partie le résultat d’'une
recomposition des identités qui lui préexistaiedanalyse d’Anne-Marie Thiesse
permet de dégager une liste commune, ce que Ifleste qualifie de « check-list
identitaird®*», selon laquelle les identités se déclineraieté. distingue ainsi comme
facteurs I'existence de héros incarnant des valdars lesquelles la nation peut se
reconnaitre, idée fortement liée au mythe des sewélondateurs qui viennent
consolider la quéte des origines. L’histoire jomerdle décisif, dans les marques qu’elle
laisse dans les lieux, les monuments, de mémeaglamdue, le territoire — méme si la
guestion des frontiéres du territoire n’est janfaimée — en ce qu'il est terre historique
commune et en ce qu’il offre des paysages répypigues. Le folklore ajoute du sens,
conjointement a la gastronomie. La religion pamadins décisive aux yeux d’Anne-
Marie Thiesse dans la mesure ou le dépassememtiftirgnces religieuses a souvent

été, au contraire, a l'origine de la création ddgns.

1942 THIESSE Anne-Mariel.a création des identités nationales. Europe XVK)Xe siécle Paris, Seuil,
« Univers historique », p. 16.

1043|dem

104 pid., p. 193-226
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Les officiers interviennent a différents degrés dddidentification et la
valorisation de ces facteurs. Mais on les retroamelien direct avec un héritage
historique et la constitution d’'une sorte de paothéational, de méme qu’avec l'idée
d’'une mission de civilisation. Ces éléments, guitsau coeur de I'appréhension, par
I'Etat et par les officiers eux-mémes, de leur misssont indissociables de la notion de
« contagion des idé¥8®» dont les officiers sont en Russie les vectearprédilection.
L’intérét que représentent pour ces hommes decgetai définition d’'une identité par
I'ethnie est de faire le lien entre la culture plajne traditionnelle et la culture savante
occidentalisée dont ils sont tout autant les represits par leur fonction. Sans remettre
en cause la figure impériale, ces idées vienndeatroger les fondements du pouvoir du
tsar et refonder le lien entre le tsar, la tersseuet la Nation. C’est ainsi le sens méme
du service qui est interrogé. Les officiers, quétpnt serment de fidélite, trouvent dans
le tsar une incarnation directe de leur attachemdais les campagnes des années
1812-1815 ont pu révéler une dissociation entsmlgle peuple russe et le tsar.

2- Le réveil des symboles religieux dans 'armée

Koutouzov n’hésite pas a mobiliser les ressouraedadfoi pour soutenir le
moral des troupes. A la veille de la bataille dedgino, il fait passer dans les rangs
I'image de la vierge de Vladimir. L'icone datait il ® siecle, mais elle était attribuée
par la tradition a saint Luc. Elle représentaiViarge suivant le modéle de la tendresse,
I'Enfant Jésus se blottissant contre sa joue. Inmagtrnelle par excellence, la Vierge
de Vladimir faisait déja autant partie du patrineoartistique russe que des symboles du
lien entre I'Etat russe et 'Eglise orthodoxe, pui®lle était notamment vénérée lors
des couronnements des tsdf& Cette bataille est bien trop importante pour que
Koutouzov méprise les recours religieux lorsqu’iagit d’électriser I'énergie des
troupes russes. De méme, apres la bataille de if@ardoutouzov tombe a genoux
devant licéne de la Vierge de Smolensk, devantotést®’, sa propre piété se

conjuguant avec I'exemple d’'un chef reconnaissaners la protection divine accordée

104> SPERBER Danl.a contagion des idées : théorie naturaliste deuéure, Paris, Odile Jacob, 1996,
passim

1046 E|le est aujourd’hui exposée a la galerie Tretiekdvioscou.

1947 HOMUTOV Sergej Grigorewi, « Dnevnik svitskago oficera. 1813 god. [Journahdofficier de la
suite. 1813] », art. cit., p. 171.
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aux armeées russes. L'icOne avait été sauvextremisde Smolensk avant l'arrivée des
Francais®*®

Ainsi que le note Fédor NikolagviGlinka : « I'Europe étonnée, couverte de
larmes et de deuil, s’est écriée involontairementl :est grand le Dieu de la Russie ! lls
sont grands son Monarque et son peuflf@$ L’élan religieux se conjugue alors au
sentiment patriotique, dans des manifestationgyiegises ou la perception d'une
Providence agissant pour la gloire de la Russist jégenais loin.

L’instrumentalisation des références religieusag pependant aller encore plus
loin. Subert, jeune officier d’origine germaniquaspé au service de la Russie, reléve
cette alliance lorsqu’il évoque la vision que leddats russes se font de leur ennemi.
Les soldats russes, explique-t-il, voient en talveasaire un ennemi de I'orthodoxie et
par conséquent un rebelle contre leur souveraiiis Biabert ajoute : « un grand nombre
d'officiers partageaient ce point de vtf&°» Les clichés fondés sur une approche
religieuse de l'identité et du service sont dondgugés par la troupe comme par les

cadres.

Cependant, ces manifestations de nature religiegeat d'abord a entretenir la
flamme dans les rangs russes et répondent biee @obilisation des esprits vers les
buts assignés a I'armée. Dans une lettre a 'empehe début du mois de février 1812,
Barclay de Tolly révéle le poids du moral des temipdans l'issue d'un conflit

éventuel :

« Nous devons développer la morale et l'esprit de |
population russe et susciter son engagement damsguerre dont
dépendent le salut et I'existence méme de la Rud'sise ajouter ici
gu'au cours des vingt derniéres années, nous daitnwut ce que
nous pouvions pour supprimer tout ce qui pouva# é@ational mais
une grande nation qui change ses usages et sassvdie jour au
lendemain va bientdt entrer en déclin a moins gqugolvernement ne
mette fin a ce processus et qu'il prenne des mespair la
résurrection de la nation. Et qu’est-ce qui potisaconder mieux ce
processus que I'amour pour le souverain et 'anpmur le pays, un
sentiment de fierté a la pensée d’étre Russe de etalidme ? Ces

1048 BOUTOURLINE D.P.,Histoire militaire de la campagne de Russie en 182aris, Anselin et
Pochard, 1824, tome |, p. 320 ; WOLZOGEN Ludwig v&emoires d’'un général d'infanterie au
service de la Prusse et de la Russie (1792-),§86sentés par Francois Gendreau, Paris, Tegss&0b?2,

p. 124.

1949 GLINKA Fiodor, Lettres d’un officier russe sur quelques événemarilitaires de I'année mil huit
cent douzeSankt-Peterburg, A.Semen, 1821, pp. 223-225.

1050 SCHUBERT F. Von,Unter dem Doppeladler, op. citp. 85: « eine grosse Anzahl der Offiziere
waren einer gleichen Ansicht. »

372



sentiments ne peuvent étre produits que si le goemeent prend en
mains cette questidfi* »

La préparation des troupes passe déja par le ggpasioent d’'un sentiment
d’attachement au pays. Barclay de Tolly ne tranghg entre les deux piliers gu'il
désigne : 'amour du souverain et I'amour pourdggsont sur un pied d’égalité. Le fait
gu’'une telle idée soit affirmée par Barclay de yabt particulierement significatif. En
effet, le ministre de la Guerre n’est pas russeu l$une famille d’origine écossaise
installée dans les pays baltes depuis le X¥%ikcle, Barclay de Tolly a été I'objet des
critigues des premiers nationalistes russes ettgaurses conceptions rencontrent

pleinement celles d’'un Aleksandr Siskov ou mémea dlomte Fedor Rostopchine.

3- Laterre et le sang, de nouvelles références

De telles considérations interrogeaient la natuéenm du service des officiers,
qui ne pouvaient étre des mercenaires. Le soifim@dent lors des parades de Paris
évoquésupra quand l'ordre fut donné de mettre aux arrétsptaksovnikide quelques
régiments de la 3e division de grenadiers, le géri&molov rencontra les grands-ducs
Constantin et Nicolas avec qui il évoqua l'incidebhe général ne cacha pas son
désaccord avec I'empereur. Il évoqua alors unenatu service qui ne passait pas par

la personne exclusive du souverain. Il demandagaarxds-ducs :

« Vos Altesses impériales pensent-elles réellempeates officiers
russes ne servent que I'empereur et non leur Patisesont venus a
Paris pour défendre la Russie, pas pour y exédeteparade®’>»

Les grands-ducs furent quelque peu décontenancéssdpropos et il est fort
possible que la méfiance du futur Nicol&sske soit déclarée a cette occadith Non
pas tant pour la critique directe des ordres dorpess le tsar qu'a cause de la

dissociation que Ermolov posait entre la personntsar et la Russie. Cette dissociation

1051 NAROCNICKIJ A.L. (dir.), Vnesnaa politika Rossii 19 i smla 20 veka, (VPR), Dokumenty
Rossijskogo Ministerstva Inostrannih Del [ La piolite extérieure de la Russie du Xecle et du début
du XX siécle, Documents du ministére russe des Afféimesigéres] Moskva, 1961, série | (1801-1815),
tome VI, Lettre de Barclay de Tolly a Alexandreja@vier (3 février) 1812, pp. 267-269.

1052 MIHAJLOVSKIJ-DANILEVSKIJ Aleksandr, « Zapiski o pmde 1815 g. [ Journal de campagne de
1815] »,in SIL'DER Nikolaj, Imperator Alexandr |: Ego Zizn’ i tsarstvovanie fithpereur Alexandré’l:

sa vie et son regngBankt-Peterburg, 1897, tome lll, p. 336.

1053 K AVTARADZE A.G. General A.PErmolov [Le general A.P. ErmoloyJTula, Priokskoe kniznoe
izdat’elstvo, 1977, p. 64.
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était de plus rattachée a deux visions du métiktame : le spectacle pour le bon plaisir
du prince et I'action effective et professionnalle le champ de bataille.

La terre et le sang versé pour la défendre sontilisdéd comme jamais pour
justifier 'attachement patriotique. La menace dieequi a pesé sur la Russie lors de la
campagne de 1812 donne des arguments nouveaus. Aok regagne sa patrie apres
la campagne de France en juin 1814stlbs-kapitanSerge] Grigoredi Homutov vit
une sorte de rétrospective des années écouléesSniddensk, ou les marques de
combats se lisent encore au nombre de maisonsitdsirle 16 juin, il écrit dans son
journal : « Toute la route que nous parcourionsrappelait 'année 1812>*» Avant
de regagner Moscou, il passe par Borodino, commms dae sorte de pélerinage :
« combien de guerriers sont tombés ici pour l&fda patrie #°° », laisse-t-il échapper
dans son émotion. Ces lieux de bataille devienreentres peu d’intervalle des
événements eux-mémes, des lieux de mémoire.

Si le front occidental occupe en grande partieecettmoire des défunts, on
rencontre des processus mémoriels similaires gartades officiers ayant servi contre
les Turcs. En 1819, couchant par écrit le réecéaeexpérience dans la guerre de 1806-
1812, lekapitandu génie Martos insiste sur le fait que ses catlesréombés au combat
n'ont pas eu droit & des tombes en terre orthoddixévoque en particulier les
funérailles qui suivirent I'assaut que les colonngsses ont essuyé le 22 juillet 1811.
Les Russes avaient perdu plus de dix mille homnogstre cent vingt-deux officiers
étaient tombés, dont tropolkovnikiet legeneralSivers. Martos déplore en particulier

la perte de son ami Ivan Ivand\sul'ten :

«Vos tombes sont restées dans des contrées égganten
de la patrie. Mais vous vous étes battus et étetsravec honneur :
chacun d’entre vous a rempli son dev8i»

Les troupes russes firent le choix de ne pas agnstile monument funéraire sur

I'emplacement de leur sépulture.

154 HOMUTOV Sergej Grigorevi « Dnevnik svitskago oficera. 1813 god. [Journahdofficier de la
suite. 1813] », art. citp. 171.

1055|dem

105 MARTOS, « Zapiski inZzenernago oficera Martosa oetkoj vojne v carstvovanie Aleksandra
Pavlovita. 1806-1812 [Notes de I'officier du génie Martas & guerre contre les Turcs sous le regne
d’'Alexandre Pavlovitch. 1806-1812] », art. cit.,329.
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« Nous craignions que I'ennemi a ces signes deectsa la
meémoire des braves ne déterre vos cadavres, et mé€ineuble votre
repos calme, fort et glorieux ! Les monuments deenpeine profonde
sont dans nos cceut$, »

Les lieux de sépulture, qu’ils soient marqués e mhonuments ou simplement
laissés au souvenir des combattants qui ont surv@mstituent ainsi des espaces
mémoriels ou I'attachement a la Patrie trouve &psiener par le sacrifice ultime,

reconnu comme faisant partie intégrante des risquesétier des armes.

B- Une intégration progressive de ces principes dansd comportements

Les officiers vont assez rapidement prendre adeurpte ce sentiment de faire
corps avec leur pays. En intégrant dans leur cotapent cette référence, ils vont
cependant contribuer a déplacer quelque peu ldigneement national par rapport a la

vision officielle développée par le souverain.

1- Le sentiment national, attribut essentiel de @t

Le sentiment national devient, aux yeux des offisiene donnée essentielle de
leur statut, tant il est vrai qu’ils ne pouvaiert ®ncevoir comme des mercenaires.
Gage de rattachement aux civilisations développestsattachement devenait un trait

distinctif de leur métier :

« Comment l'on peut reconnaitre qu’'un humain esn bi
éduqué ? C’est quand il posséde une nette conscieionale [...] et
quand il a le courage de résister au joug étrafitfer.

Les campagnes militaires ont non seulement évallgentiment chez les cadres
de I'armée mais les ont aussi alertés sur lesdsdigls d’'une nation sans sentiment de

cohésion. Les officiers qui avaient participé adapagne de France ou qui avaient par

1057 Idem

1998 R-N, « Beseda Russkago s si&mi svoimi na razvalinah Moskvy (v oktabre 1812)t€tien d’un
Russe avec ses compatriotes sur les décombres st@en octobre 1812)] 8Q 1812, partie |, n° VI,
p. 196, cité par Maya GOUBINAn La perception réciproque des Francais et des Rud&gzes la
littérature, la presse et les Archives 1812 — 18%¥,cit.,consultée en ligne le 13 janvier 2012.
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la suite faite partie des forces d’occupation jusqul818, notaient la faiblesse du
patriotisme francais a I'heure du bilan de I'épopépoléonienne. LkapitanTihanov y
voyait un facteur de faiblesse ayant permis d’ettgpda victoire contre la Frant%®

Ce sentiment devient méme un critere sélectif palesi officiers. Les
commandants militaires qui ne semblent pas paeioije ce sursaut national sont vus
d’'un mauvais oeil. Langeron, observateur a la fatimnger aux réflexes russes et
immergé dans les armées du tsar, fait ce portealtaghiral Cicagov, commandant en
chef de 'armée du Danube et qui avait joint sesiges a celle de la°&rmée de

Tormasov en septembre 1812 :

« Tantdét adorateur fanatigue des Anglais, tant&isipané
ridiculement par les Francgais, il n'avait qu’'un Isesentiment
constant ; c’était sa haine et son mépris pouatiam mépris qu'’il ne
cessa jamais d’'exhallesif], méme lorsque les cruelles circonstances
dans lesquelles se trouva la Russie, eurent dévddag le caractere
de ses habitanssif] et de ses soldats et leur eut mérité I'estime et
I'admiration de I'univerg?®»

Ces propos sont a prendre avec quelques précadedaspart de celui qui fut le
second de&’icagoV®®t Cependant, un modéle de I'officier manifestant@eour pour
sa patrie tend a se répandre, rendant des commrteroontraires fort mal vus de la
société militaire. Aprés les campagnes contre Napyl Nikolaj Nikolaew Murav’'ev
déclare ne pas apprécier la compagnie des chesrgiedes, qui selon lui ne respectent
rien : «lls critiquaient tous les généraux, 'amale la patrie était pour eux un
sentiment inconnu, et chacun se sentait capableodenander I'arméé®®? » Aussi
brillante que soit leur société, il leur manque tuait distinctif qui marque I'état
d’officier. La critigue de Murav'ev est radicale.efendant, ce comportement des
chevaliers-gardes tient aussi a la forte tradittmbiliaire du régiment établi sous
Paul ', qui vient compromettre 'idée d’un lien entre soles Russes, au-dela des

différences de statuts sociaux et politiques.

109RGVIA, F. 846 (VUA), d. 3429, |. 344 v° : Voennyepiski kapitana Tihanov@Notes de campagne
du kapitanTihanov).

1990 AMAE, MD, Russie, tome XXV, document n° 1, f. @uinal des campagnes faites au service de la
Russie, par le Comte de Langeron, Général en etef,

1961 REY Marie-Pierre| effroyable tragédie, op. citpp. 264-265.

1962 propos de Nikolaj Nikolaewi Muraviev (Karskij) cités par Nathan EIDELMANh Un noble
révolutionnaire : Lounine, op. citp. 47.
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2- ldentité et classe : le patriotisme a I'épreuvedisges sociaux

Cette vision engage de surcroit une union au-detacthsses sociales. Dans son
étude sur 'armée du tsar, I'officier d’origine pohise Joseph fski nie la possibilité
de parler d’'une quelconque forme de patriotisme ¢hesoldat russ€® Nul doute que
ces hommes ne supportent pas sur ce point la camparavec le patriotisme polonais
qui s’affirme depuis la deuxiéme moitié du X\IBiécle. A en croire I'auteur, on ne
peut intéresser le soldat au combat que par la ggsende dons et d’avancements. Le
sentiment national serait donc un monopole deitigif au sein des armées russes.

Il est indéniable que la campagne de 1812 a putsusc mouvement collectif,
au-dela des distinctions sociales. general-ot-kavaleriiRaevskij, commandant I€° 7
corps d’infanterie de la®Zarmée, note ainsi le soutien qu'’il a pu obtens dabitant de
Smolensk. Dans un mouvement patriotique a I'appratdla Grande Armée, six mille
d’entre eux ont pris les armes pour défendre léig aux cotés des soldats ou pour
assurer ses fortificatiof$”* La population fait corps avec son armée, et fésiers en
sont non seulement les témoins mais les moteurger@eant, les clivages culturels
demeurent et rendent difficile une formulation wujue de ce que représente le service

de armes.

Les travaux de Maya Goubina ont révélé la compdedéts processus identitaires,
lorsqu’il s’agit pour la société russe de dessilesr contours d’'une unité vécue et
ressentie. Ainsi, pour la noblesse, qui constitumajorité des effectifs des officiers, le
lien avec les autres états ne saurait étre uneédoéwvidente avant 1812. Les paysans
sont une forme d’autre. Si un sentiment d’unit&édéeeloppe, c’est bien parce que la
guerre mobilise I'ensemble de la société russeolde combattant avec ses paysans
contre I'envahisseur. Ainsi que le note I'historimMitrofanov :

« Si les Francais et les Polonais sont les "ausesfe champ
de bataille, alors les Cosaques, les soldats,dgsans, la hoblesse et
le Souverain font partie du "nous" [des Russes]is e répartition
n'est pas du tout la méme en dehors du champ dibatorAlors le
"nous"”, ce sont les Francais, les soldats [ruste§puverain [russe]

1983 TAN'SKI JosephTableau statistique, politique et moral du systémiktaire de la Russie, op. cit.,
D. 266.

1964 TROICKIJ Nikolaj A., 1812, Velikij god Rossii [1812, la grande année ldeRussie],Moskva,
Omega, 2007. 216.
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et la noblesse [russe], tandis que les Cosaquespdgsans et les
Polonais sont les "autre¥®®»

L’écrivain et poete P.A. Vazemskij juge trés duremeette situation ou,
semble-t-il, I'élite sociale et politique du paysoablié ses racines russes. Un tel
jugement ne peut se comprendre sans le sursauBl® dui oblige a se redéfinir sa

position, non seulement vis-a-vis de I'étrangerisnaa sein méme de son pays.

« Le sentiment national de la noblesse russe @ésailnature
égoiste encore en 1812, quand il se révéla quecbepude
propriétaires d’ames oubliérent leurs paroles prdés sur 'amour de
la patrie et peu s’engagérent a la défendre. LaiBuaux yeux de ces
nobles, était un uniforme qu’ils pouvaient enlevgrand ils le
souhaitaient, alors que pour le peuple, la pattat éeur propre
corps°®x»

Appartenant par leur fonction et leur grade a lelesse, qu’elle soit personnelle
ou héréditaire, revendiquant un mode de vie oupdatques culturelles se référant a
une forme d’élitisme, les officiers se situent dalans un entre-deux lorsqu’il s’agit
pour eux de définir une appartenance nationalelehtité religieuse, I'appartenance
ethnique les rattachent bien slr a un ensemble.riss revanche, la mentalité, les
habitudes, les intéréts, les langues étrangerés gauvent éventuellement parler dans
leur quotidien en font des éléments étrangers atidien et aux pratigues des masses
populaires. Leur occidentalisme les place a parlaetalorisation de cette culture
occidentale par les élites russes du X84l&cle connait un retournement rapide.

En effet, le sursaut identitaire conduit a de vivesctions contre les
francophones, jugés trop enclins a soutenir la d&arlba pratique du francais,
particulierement développée, on 'a vu, parmi legés savantes qui ne pouvaient en

faire 'économie dans I'exercice de leur art, téndtigmatiser les officiers comme des

1985 MITROFANOV A., TUOPA A., « Vojna 1812 goda : "Svoi™¢uzie" v Zapiskah A. H. Benkendorfa
[La guerre de 1812 : les « siens » et les « étrangdans ledMémoires d’A. H. Benkenddr in Opyty
istoriko-antropologieskih issledovanij [Etudes historiques et anthrogaues] 2003, Moskva, « Ekon-
inform », 2002, p. 134, cité et traduit par Maya @INA, in La perception réciproque des Francais et
des Russes d'apreés la littérature, la presse eflehives 1812 — 1827, op. citgnsultée en ligne le 13
janvier 2012.

1056 \VAZEMSKIJ P.A., Polnoe sobranie sinenia [Oeuvres complétestome VIII, Sankt-Peterburg,
1883, p. 51. « Nacional'no&uvstvo russkogo dvoranstva obnaruZilo svo( égaiskiu( sénost’ ee v
1812 g., kogda obnaruzilostto mnogie rossijskie duSevladel'cy zabyli svoi Wisoslova o lGbvi k
otefestvu i nimalo ne sklony k egodie@. Rossia v glazah étih dvoran byla mundirompkgtoni mogli
snat’ kogda zahtts4, togda kak dla naroda rodina byla svoim tetom
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éléments étrangers. lls peuvent ainsi étre lesmést de marques de violence, comme

en témoigne M.A.Volkova :

« Le peuple est si irrité que nous n'osons pakpéancais
dans la rue. Deux officiers se sont fait arrétis :ont eu I'idée de
parler frangais dans la rue, le peuple les a poigr gles espions
déguisés et a voulu les battf& »

C’est le mode de vie des officiers cultivés quitseuve ainsi directement
attaqué, puisqu’il les rend assimilables a desngaes. Cela les oblige a plus de
prudence face aux masses. Cependant, malgré cedestations, la pratique du
francais ne semble pas faiblir dans la sociétéami. Elle reste un critére de distinction
sociale fort au sein des officiers. Ainsi, A.A Balkpv, proche collaborateur de
Rostopchine, gouverneur général de Moscou, en donmxemple significatif. Tout en
se montrant patriote et opposé a la présence fsmghne peut s’empécher de noter
gu’'un des fonctionnaires russes avec lequel ihestné a s’entretenir possede la langue

1088, Par sa mauvaise maitrise d’une langue qui reste

francaise « a crévesif] de rire.
un critere de distinction, ce fonctionnaire révgléil n’appartient pas a une élite en
Russie. Le francais reste d'usage dans beaucoupmespondances et de journaux

intimes que nous avons étudiés.

3- Le maintien de pratiques spécifiques

Les officiers russes, tout en affirmant leur russitabandonnent pas le francais
ni méme une forme d’attachement trés fort a laucelfrancaise. En avril 1812, L.A.
Simanskij se réjouit de faire la connaissance gaime homme dont il note aussitot
qu'il parle «trés bien francaf§®». A contrario de la remarque de A.A. Bulgakov, ce
jugement vaut pour une inclusion dans le cercle ld#ges. Le méme Simanskij se

félicite par la suite lorsqu’'une rumeur circule ragms d’'un cessez-le-feu. Il pensait en

1067 ettre de M.A. Volkova & V.l. Lanskaa du 15 (26)1a1812, «Castnyja pis'ma 1812 goda ot M. A.
Volkovoj k V. I. Lanskoj [ Correspondance privée ltnée 1812 de M. A. Volkova a V. I. Lanskad] »
in KALLAS V.V. (éd.), Dvenadcatyj god v vospominaniah i perepiske sovnaikev [L’année 1812
dans les souvenirs et la correspondance des comteimg], Moskva, Sytin, 1912, p. 254.

1958 ettre en francais de A.A. Bulgakov & son fré®,(28) avril 1812jn « Iz pisem A. A. Bulgakova k
ego bratu. 1812 god [Extraits des lettres d’A. Aldgikov & son frére] >Russkij Arhiy 1900, livre II,
n° 5, p. 14.

1089 5IMANSKIJ L. A., « Zurnal wastnika vojny 1812 goda [Journal d'un combattaniadguerre de
1812] »,Voenno-istordeskij sbornik 1912, n° 3, p. 225.
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effet profiter de la tréve pour visiter le camp deancait”’® Les officiers, a I'image
des réactions de I'ensemble de l'aristocratie ruseemontrent sélectifs dans leurs
critiques de la France. Cet état d’esprit se rewahez un poéte comme Bat(skov, dont
le rapport & l'influence étrangére est analysévimya Goubin& %

Ainsi la pratique des langues étrangeres et en ipre