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Résumé

Les inégalités de genre et la pauvreté demeurenée&$ au Burkina Faso et au Sénégal.
En effet, pour ce qui est des inégalités de géardassement du « Global Gender Gap Index
2020 » initié par le World Economic Forum (WEF 2D&s classe respectivement 2%t
9%™esur 153 pays évalués. Cet indicateur permet demmelampleur des inégalités de genre
tout en les comparant dans le temps a partir deresi economiques, éducatifs, sanitaires et
politiques. La pauvreté quant a elle touche 43,@%agopulation au Burkina Faso contre 38%
de la population sénégalaise. (Banque Mondiale 2@014). Par ailleurs, dans ces deux
économies, elle sévit davantage en milieu ruralidpain car l'incidence de la pauvreté rurale
est estimée a 47,5% au Burkina Faso (INSD-EMC 206ad)re 57,1% au Sénégal (PSE 2014).
Pour inverser ces tendances défavorables, les gmments des deux pays ont €laboré des
plans de développement ambitieux qui englobentiguus réformes économiques et sociales.
Il s’agit du Plan National de Développement Ecorgumreiet sociale (PNDES, 2016) au Burkina
Faso et du Plan Sénégal Emergent (PSE, 2014) poféhégal. Nous essayons dans cette
analyse d’expliciter les effets de certaines deréfsrmes sur les inégalités de genre et la
pauvreté. Au Burkina Faso, nous nous intéressoxgfets des réformes fiscales (Taxe sur la
valeur ajoutée, subventions des produits pétrdliedsl Sénégal par contre, nous nous
focalisons sur les réformes agricoles. En outresnéalisons aussi une analyse comparative
des deux économies avec comme axe de rechercledféés d’'une réduction des dépenses
publiques.

Dans le premier chapitre, intituléRéformes fiscales, inégalités de genre, pauvreté et
sécurité alimentaire au Burkina Faso un modele d’équilibre général calculable staigst
construit en considérant la segmentation « sexoHgpée » de la main d’ceuvre et la dualité
entre travail marchand et travail domestique. Gaxcméthodologique permet d’analyser les
inégalités tant dans la sphére marchande que nocharale de I'économie. Le modéle est
ensuite couplé a un module de micro simulation malyser les effets sur la pauvreté. Les
résultats des simulations indiquent que toutes&esmes favorisent un accroissement de la
pauvreté, des inégalités et de I'insécurité alimieat La baisse du pouvoir d’achat suite a
l'inflation, la hausse du travail domestique, lésluctions des salaires sont les principaux

facteurs explicatifs de cette situation. Par arellinstauration d’'une mesure de compensation



par le biais d’'un accroissement des transferts ggm@&mentaux aux ménages favorise un
ralentissement de la pauvreté et des inégalitéssaur autant les réduire.

Le deuxieme chapitre ayant pour titrémpact d’'une réduction des dépenses publiques
sur les inégalités de genre et la pauvreté : agpio comparée au Burkina Faso et au
Sénégab est une extension du modele présenté dansragrrehapitre. Nous étendons dans
ce dernier I'analyse a la question des dépenseligpab dont la réduction est aujourd’hui
percue par le Fonds Monétaire International (FMiinme un levier pour lutter contre les
déficits publics au Burkina Faso et pour maitrisardettement au Sénégal. Il apparait au sortir
de lanalyse que la réduction des dépenses puBligueles effets négatifs sur les deux
économies. Elle accentue la pauvreté dans les payx et les inégalités entre les ménages
urbains et ruraux au Burkina Faso. La hausse gauareté découle de la baisse des revenus
des ménages suite a une réduction des salairesoqduit les ménages a diminuer leur
consommation. Au niveau de I'emploi, on observe gete politique économique favorise
davantage les femmes.

Le troisieme et dernier chapitreRéformes économiques agricoles, inégalités de genre
et pauvreté au Sénégalévalue, grace a un modele d’équilibre génédaltable dynamique
récursif micro-simulé, les effets de I'octroi ddgantions publiques a l'investissement agricole
et d’'une augmentation des subventions a la prastuetgricole sur les inégalités de genre et la
pauvreté au Sénégal. Pour ce faire, il integrealisisi une division « sexo-spécifique » du
marché du travail ainsi que I'existence du chémags.résultats de ces réformes démontrent
gue les subventions aux investissements favoriadiatisse a court et long terme des inégalités
et de la pauvreté lorsque cette politigue économigst financée avec le déficit et
exclusivement a long terme lorsque le financemepbse sur les dépenses publiques. Les
subventions a la production agricole n’entrainardrg a elles qu’une réduction des inégalités

et de la pauvreté qu’a court terme.



Abstract

Gender inequalities and poverty remain high in Buakaso and Senegal. Indeed, with
regard to gender inequalities, “Global Gender Gagex 2020” initiated by the World
Economic Forum (WEF 2020) ranks them respectiv@9tii and 99th out of 153 countries
assessed. This indicator measures the extent degerequalities while comparing them over
time using economic, educational, health and palittriteria. At poverty side, it affects 43.7%
of the population in Burkina Faso and 38% of thaegmalese population. (World Bank 2011,
2014). Moreover, in these two economies, it is nyn@valent in rural than in urban areas
because the incidence of rural poverty is estimated7.5% in Burkina Faso (NISD-EMC
2014) against 57.1% in Senegal (PES 2014).

To reverse these unfavourable trends, the govensneéiboth countries have drawn up
ambitious development plans that encompass sesesalomic and social reforms. These are
the National Economic and Social Development PNIESDP, 2016) in Burkina Faso and the
Plan for an Emerging Senegal (PES, 2014) for Sénkgthis analysis, we analyse the effects
of some of these reforms on gender inequalitiegpanerty. In Burkina Faso, we are interested
in the effects of tax reforms (value added taxigdetim product subsidies). In Senegal, we are
focusing on agricultural reforms. In addition, we aarrying out a comparative analysis of the
two economies with a research focus on the effdfatsduced public spending.

In the first chapter, entitledl'ax reforms, gender inequality, poverty and foamligéy in
Burkina Fasg, a static computable general equilibrium modd&lugt by considering the gender
division of the labour force and the duality betweéabour market and domestic work. This
methodological choice makes it possible to anafyseder inequalities in both sphere of the
economy. The model is then coupled with a micraugitiion module to evaluate the effects on
poverty. The simulations results indicate thatddllthese reforms promote an increase of
poverty, gender inequality and food insecurity. Teline in purchasing power following
inflation, the increase in domestic work and wagés care the causes for this situation.
Moreover, the introduction of a compensation meaghrough an increase in government,
transfers to households favours a slight increasgoverty and gender inequalities without
reducing them.

The second chapter entitledimipact of a reduction in public spending on gender
inequalities and poverty: comparative applicatiom Burkina Faso and Senegais an

extension of the model presented in the first adrapWe extend the analysis to the issue of



public spending, because their reduction is peetkby the International Monetary Fund as a
lever to fight against public deficits in Burkina$o and to control debt in Senegal. It appears
from the analysis that the reduction in public gpeg has negative effects on both economies.
It accentuates poverty in both countries and inkiiggbetween urban and rural households in
Burkina Faso. The increase in poverty stems froenféiti in household income following a
reduction in wages. In terms of employment, we olesthat this economic policy favours more
women.

Finally, the third chapter,Agricultural economic reforms, gender inequalitiaad
poverty in Senegalanalyses, thanks to a micro-simulated dynamiansgee computable
general equilibrium model, the effects of the gramtof public investment subsidies to
agriculture production and an increase in agricaltyroduction subsidies on gender
inequalities and poverty in Senegal. To do thialdb integrates a gender division of the labour
market as well as the existence of unemploymerg. réults show that investment subsidies
reform promote short and long term reductions indge inequalities and poverty when it is
financed with the public deficit and exclusivelytive long term when the financing is based on
public spending. Subsidies to agricultural produgtion the other hand, lead to a reduction in

inequalities and poverty in the short term.
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Introduction générale

La lutte contre la pauvreté et les inégalités, ipalierement celles entre les sexes
demeurent des priorités pour les pouvoirs publice® partenaires au développement dans
plusieurs pays. L’adoption des Objectifs de Déve@pent Durable (ODD) et particulierement
les objectifs 1 (€liminer I'extréme pauvreté et la faim) et 5(« parvenir a I'égalité des sexes
et autonomiser toutes les femmes et les #l)egappelle que les efforts pour faire dispaeddr
pauvreté et les inégalités de genre, doivent éai@tenus a défaut d’étre accentués. En effet,
méme si I'extréme pauvreté a baissé dans le moa@&s% entre 1990 et 2015, on dénombre
toujours aujourd’hui sept cent trente-six milliaes pauvres. (Banque Mondiale 2018).

Une analyse fine des statistiques en lien aveédaction de la pauvreté permet de se rendre
compte gu’elle a majoritairement reculée sur |etio@mt asiatique. Elle y est passée de 62% a
3% en 25 ans. (Banque Mondiale 2018). Cette réslucemarquable du nombre de pauvres
découle du dynamisme de la croissance mais suttoné meilleure répartition des richesses.
(Banque Mondiale 2018). Cette derniere a permiggiteenter les revenus des plus pauvres de
3,65% en moyenne sur la période. (Banque Mondi@tl8R Les progrés réalisés sur le
continent asiatique dans la réduction de la paéyetmettent de Iégitimer les travaux ayant
démontré que la croissance économique est unetmndssentielle mais non suffisante pour
réduire la pauvreté. (Chenery et al., (1974), Boiggon (2003), Ferreira et al., (2010), etc.).

Les bonnes performances observées en Asie comirastec I'évolution de la pauvreté
en Afrique subsaharienne. On y reléve en effetrguant treize millions de pauvres soit, plus
de la majorité des personnes pauvres dans le m¢Bdaque mondiale 2018). L'Afrique
subsaharienne concentre par ailleurs 27 des 28 Ipayglus pauvres du monde avec une
incidence moyenne de la pauvreté autour de 41%nqiiBaMondiale 2018). Pour Beegle et
Christiaensen (2019), la persistance de I'extréme/eté dans cette partie du monde, en dépit
des efforts consentis par les gouvernements, peyilguer par trois faits marquants a savoir
la forte fécondité, le taux élevé de pauvretéatatiet la structure de la croissance. Selon ces
auteurs, la forte fécondité favorise en effet ucr@issement démographique important autour
de 2,7% par an en moyenne sur le continent. llé@oule une pression sur les ressources des
familles mais aussi sur les pouvoirs publics gduréles ressources disponibles. Pour Jedwab
et al. (2017) et Lall et al. (2017), cet accroissemdémographique important accroit la
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d’étre plus productif. Dés lors, il est difficiledréer des emplois et d'augmenter le niveau de
revenu distribués aux ménages ce qui engendre aussd de la pauvreté. Le taux élevé de
pauvreté initiale entre les personnes est favpasédes différences d’'acces aux infrastructures
et les écarts de capital humain. En effet, pouisthensen et al. (2003), Grimm et al. (2017),
le déficit d’'infrastructure énergétique, de comneation, d’éducation etc., empéche les
individus d’accroitre leur productivité. Il deviesibrs difficile d’'améliorer individuellement sa
situation pour espérer augmenter ses revenus.riséqaence immédiate est le maintien de ces
individus dans la pauvreté et parfois une acceitiuate leur situation déja précaire. Pour ce
qui est de la structure de la croissance, elleresjuée par une dépendance aux secteurs
extractifs et a une agriculture peu productive.dépendance aux industries extractives a de
faibles effets sur les revenus des pauvres pow @sons principales. Dans un premier temps,
ce sont des secteurs majoritairement intensif@pitat et donc peu pourvoyeurs d’emplois. De
plus, ils s’averent étre peu intégrés au restéédernomie, ce qui limite la diffusion de leurs
performances a d’autres secteurs. (Loayza et Raddxt0). Dans un second temps, ils
concentrent majoritairement des emplois peu gealifie qui entrainent la distribution de
revenus faibles. (Jolliffe et al., 2018). Ces dsiiMations cumulées font que les revenus des
pauvres progressent peu avec le développementsdeeceeurs et donc la pauvreté des plus
faibles se réduit moins. Il en résulte une incaggmbur les ménages a disposer des ressources
dont ils ont besoin pour s’émanciper. A cela s’&da concentration d’'une majorité des actifs
africains dans la pratiqgue d’'une agriculture desg@ince peu attractive pour les investisseurs.
(Diao et al., 2012, Otte et al., 2012, Mellor 2Q17@s cultures vivrieres occupent en effet
plusieurs travailleurs mais leur faible rendeméattine pas les investissements nécessaires au
développement de ces productions. Cette situadduitrles revenus potentiels que les ménages
pourraient tirer de I'agriculture, ce qui les friizgg et les expose a plus de pauvreté. A ce constat
s’ajoute I'inégale répartition des ressources an des foyers. En effet, plusieurs travaux
établissent que les femmes et les enfants ontagsaestreint aux différentes ressources et aux
services de base dans les pays pauvres. (Joliffe,2018)). Il en résulte une réduction des
opportunités économiques pour les femmes qui auittés souvent I'école ou la vie active
lorsqu’elles arrivent a I'age de procréer. Cetteation réduit leurs gains (présents et futurs) et
renforce la pauvreté des femmes. En effet, ebbeeBouvent avec moins de revenus et/ou
moins de chances d’obtenir un emploi durable, béanunéré dans l'avenir. Ces différents
facteurs font gu’entre 2010 et 2015, les revenus puvres ont faiblement augmenté en
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s’avere étre a I'évolution moyenne des revenusenat@chelle de la planéte qui est d’environ
2%. (Banque Mondiale 2018).

En outre, I'évolution de la pauvreté fait qu’edtet aujourd’hui considérée comme un
phénomene multidimensionnel. Elle ne se réduit plus aspects monétaires mais englobe
désormais d’autres variables ayant un impact subid@-étre des populations. Il s’agit
notamment de l'acces aux services sociaux de lsas¢é( éducation, protection sociale), aux
services collectifs (eau, électricité, assainissgina@nsi qu’a la sécurité. Cette extension du
champ d'analyse de la pauvreté entraine une hadigsseombre de pauvres en Afrique
subsaharienne de 19,4%. Par ailleurs, I'analyselad@auvreté en fonction des zones
d’habitations permet de constater que 28,2% d&¥6des pauvres, en considérant la pauvreté
multidimensionnelle, résident en milieu rural. (Bae Mondiale 2018).

Sous l'angle du genre, il est difficile de déterariravec exactitude I'ampleur de la
pauvreté pour chaque sexe. En effet, étant donaéegulonnées sur la pauvreté sont collectées
au niveau des ménages, il est compliqué d’obtemtosgt en Afrique, des statistiques sur la
répartition des ressources au sein de ces derbiesslors, les hypotheses qui sont faites vont
dans le sens de considérer que tous les membmesrme ménage ont les mémes besoins et
bénéficient des mémes ressources. Ce postulat bimmage de la pauvreté car il existe des
disparités dans la redistribution des ressourcadmparaison de la pauvreté en fonction du
sexe du chef de ménages pose donc un risque destimsition de I'incidence de la pauvreté.
Ce risque est par ailleurs renforcé par le fait pseménages dirigés par les femmes sont
généralement moins nombreux sur le contient etidews dans la population pauvre. (Banque
Africaine de Développement, BAD 2015).

Selon Beegle et al., (2016), la pauvreté impaateadtage les ménages dirigés par les
hommes. IlIs relevent toutefois une exception quigopour les ménages dirigés par une veuve.
Par ailleurs, pour ces auteurs, les ménages dipgekes femmes, du fait de leur taille moins
importante et de la priorité qui y est accordéedgpenses alimentaires, de santé et d’éducation
voient leur niveau de pauvreté se réduire plus gute ceux ayant un homme a leur téte. En
Afrique subsaharienne, la BAD (2015) estime quesddes pays comme le Mali, le Burkina
Faso et le Niger par exemple, 48% a 65% des pawarisdes femmes. Ce haut niveau de
pauvreté est influencé par I'importance des inégmlde genre dans cette partie du monde.
(UNECA 2017).

Selon le rapport du « World Economic Forum 2020 §/2B20) », les inégalités de genre
sont observables tant au niveau politique qu'écogoen Sur le plan politique, la
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sexes en termes d'implication ou de représentgimitique se situe autour de 76% dans le
monde et est de 79% en Afrique subsaharienne. (AQE20). Sur le plan économique, les
femmes demeurent moins présentes sur le marchié\ail tomparativement aux hommes. Le
taux de participation moyen des femmes au marchgagail se situe autour de 55% contre
78% pour les hommes. (WEF 2020). Ce taux est ungenme régionale qui peut étre
décomposée en deux tendances. Il y'a d’'un cot&itjaé de I'Est ou I'écart moyen entre les
taux d’activités est de 10,6 points de pourcentagtaveur des hommes, et I'Afrique centrale,
de I'Ouest et australe ou I'écart moyen est de 7L4@nts de pourcentage en défaveur des
femmes. Au niveau des revenus, I'écart salarialenogst de 40% entre les hommes et les
femmes pour des emplois similaires. Cet écart antgrae 10% lorsqu’on prend en compte les
revenus salariaux et non salariaux. (WEF 202@stllalimenté par le fait que les femmes sont,
désavantagées dans l'acces aux credits et autrggese financiers, mais aussi dans
'acquisition des terres. De ce fait, elles éprauvaes difficultés pour financer leurs activités
marchandes. (OCDE, 2018 ; FAO (2011). Cette siinasiexplique par le fait gu’en général
elles ne sont pas légalement propriétaires desstayu’elles exploitent (dans le cadre de
I'agriculture) ou des biens immobiliers détenuslparouple. Elles n’ont donc pas d’actifs et/ou
de patrimoines pour garantir les financements tgpsehimeraient obtenir. Des lors, sans
I'accord préalable de leurs époux elles sont disiages dans I'acces aux services financiers.
Les inégalités de genre apparaissent aussi a sréveegrégation des emplois. Cette derniére
est caractérisée par une prédominance des femmssedaemplois faiblement qualifiés et peu
rémunérés (aides familiaux, personnels de maisdas agricoles non rémunérés, etc.). A cet
effet, I'indice d'inégalités de genre économiquécgkt par le WEF depuis 2006 est estimé a
58,2% dans le monde et 66,6% en Afrique subsaheiefWEF 2020). Cet indicateur qui
mesure les différences d’opportunités économiquedesmarché du travail en fonction du
genre d’'un agent révele, lui aussi, 'ampleur aégalités de genre. Il integre dans son calcul
trois dimensions que sont la participation au mauintravail, I'écart de rémunération et I'écart
d’avancement. La participation au marché du traastiinalysée au travers des taux d’activités
des hommes et des femmes. L’écart de remunéraitamt  lui est obtenu en prenant en compte
le rapport entre les revenus professionnels desresret des femmes exercant des activités
similaires. Enfin, I'écart d’avancement découlerdiio entre les femmes et les hommes au sein
des législateurs, des hauts fonctionnaires eteddmiciens supérieurs. (WEF 2020).

La persistance des inégalités de genre sur le @atehravail peut étre rattachée aux
disparités dans I'acces a I'’éducation, mais aussidifférences dans la réalisation des taches
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de Becker (1964), Mincer (1974), Mankiw et al., 428 entre autres, il apparait que les
inégalités économiques entre les sexes et lesémdroissance entre les pays, sont imputables
aux différences de capital humain. Ces recherclettent en évidence que le niveau de capital
humain refléte le niveau de productivité des agéhts donc influencer le niveau des salaires
des individus mais aussi les postes qu'’ils peuwventiper. A cet effet, bien que des progres
aient été fait pour accroitre la représentativié filles dans les différents cycles en Afrique
subsaharienne, seuls le Botswana, le LésothoMatgibie ont atteint I'égalité entre les sexes
dans I'éducation. (WEF 2020). Par ailleurs, la magepartie des progres réalisés concerne le
cycle primaire ou I'écart entre les filles et leggpns dans I'achévement du cycle s’est reduit
de 14,72% (UNESCO 2016), favorisant une quasi dispades discriminations a I'égard des
filles. (Revenga et Shetty 2012). Les autres cydtgaeurent donc dominés par les garcons et
ce particulierement dans les séries scientifig(W&F 2020).

Ces inégalités d'acces a l'éducation deviennentcddes inégalités eéconomiques par le
truchement des disparités dans I'acces aux reesuEles s’averent alors trées dommageables
pour les économies. En effet, Ferrant et Kolev @0%stiment qu’elles concourent a la
réduction de la productivité totale des facteues. ¢& biais, elles entrainent une baisse de la
croissance economique et engendrent des destrsictiemplois. Bandara (2015) révele par
ailleurs que les inégalités de genre observéds soarché du travail en Afrique subsaharienne
constituent une perte financiere de 60 milliardsddiars américains par an. Cette situation
s’explique par le fait que dans la plupart des pysémunération des femmes correspond a
environ 70% ou 90% des salaires des hommes. Dataénsepays, cette estimation est encore
plus faible. (OIT 2009). De plus, les femmes ocaig@u niveau planétaire) a 50,5% des
emplois précaires contre 48,2% pour les hommed. gDL2). Il s’agit d’emplois qui ne sont
pas protégeés par la Iégislation du travail. Endife, cette proportion s’accroit. Elle est de 55%
contre 32% en Afrique du Nord et de 85% contre EdPAfrique subsaharienne. (OIT 2009).

On peut donc déduire de ces tendances négativefagolser I'autonomisation des
femmes est une nécessité économique. En effety Belty (2007), plus il y'a de femmes qui
travaillent, plus une économie prospere. Pour caiele si le taux d’emploi des hommes et des
femmes était identique dans les activités marchsgnoie aurait une hausse du PIB des Etats
Unis de 9%, du Japon de 16% ou encore de I'Uniaoggenne (UE) de 13%. Lawson (2008)
va dans le méme sens en démontrant que pour quit&e grandes économies en
développement telles que I'Egypte, le Nigéria, &iBtan, I'égal acces des genres a I'emploi
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I'accroissement de la participation des femmes tmogeation et la gestion des ressources du
foyer permet de réduire la pauvreté de ce deriereffet, 'augmentation des revenus des
ménages gerés par les femmes permet d’amélioratélgsnses liées au bien étre des plus
vulnérables a savoir les enfants. (Banque Mondi0&2)). Ce processus conduit par ailleurs
a une réduction de la mortalité infantile gracenaneilleur acces des femmes a I'éducation et
a la santé. (Gakidou et al. 2010). Au niveau ddsvigds économiques essentielles et
prédominantes sur le continent africain telle dagriculture, la FAO (2011) estime que si les
femmes ont le méme acces que les hommes aux facteyroduction que sont la terre et les
intrants, la production des pays en développemagrnanterait de 2,5% a 4%. Dans d’autres
secteurs et métiers, la disparition des dispadtéee les sexes favoriserait une hausse de la
participation des femmes aux marché du travailagmnt ainsi un accroissement de la
production de 25%. (Cuberes et Teigner — Braqud 201

La recherche des autres facteurs expliquant laspemse des inégalités de genre a permis
d’établir que les activités domestiques constituerg cause potentielle. (Nations Unies 2012,
OCDE 2018). En effet, tant dans les pays dévelogpésceux en développement, on observe
une relation négative entre le temps consacré etintas domestiques et la participation des
femmes au marché du travail. Les travaux de Hun@e@0), Noonan (2001) et Fofana (2005)
par exemple, mettent en évidence le fait que lelsefiréalisées par les femmes au sein des
ménages (soins des enfants, entretien du lieu itéhiaim, préparation des repas, etc.) réduisent
le temps qu’elles pourraient consacrer aux acivitearchandes. Ainsi, étant donné que la
gualité de vie du ménage dépend aussi de cestastiles femmes sont parfois emmenées a
renoncer a des responsabilités sur le marché dailti&in de préserver I'équilibre familial.
Cette situation renforce les inégalités de genreenes de rémunération et de participation au
marché du travail. Elles constituent en effet ustatle a la pratique d’une activité salariale ou
entrepreneuriale par les femmes. Il en découlealesus plus faibles que ceux des hommes.
Au-dela des activités domestiques, il apparait tpse normes sociales et/ou culturelles
influencent elles aussi négativement les inégalitgésgenre. Ainsi, dans certaines sociétés
considérées comme conservatrices l'existence agggaés sur le travail des femmes ou sur le
fait qu’'une femme puisse étre mieux remunérée ghtumme, entrainent la multiplication de
discriminations salariales et/ou a 'embauche adreit des femmes. Ces constats établis par
Konan (2017) en Cote d’lvoire et par 'OCDE (20p®ur I'Afrique de I'Ouest redonnent de
lintérét aux théories de la discrimination (Arro{&971), Phelps (1972)). Ces dernieres
postulent que les faibles opportunités d’emploisitetes faibles réemunérations de certains
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discriminations que de facteurs objectifs. Cesrargnations découlent de l'aversion des
employeurs, des clients envers certaine catégerteadailleurs.

Classés respectivement au 9%t 99™e rang sur 153 pays analysés par le « Global
Gender Gap Index 2020 », le Burkina Faso et le @g@rapparaissent comme des nations ou
les inégalités de genre sont importantes. Cet atelic introduit par le WEF 2006, permet de
mesurer I'ampleur des inégalités de genre touesrcbmparant dans le temps. Cette mesure
des inégalités de genre repose sur des criteresdigues, éducatifs, sanitaires et politiques.
Pour y arriver, chacun des critéres renvoient asdes indicateurs précis qui refletent les
différences qui existent entre les hommes et lesrfes. Ainsi, les criteres économiques retenus
par cet indice portent sur I'écart de rémunératiargifférence de participation aux activités
productives, et I'écart d’avancement c’est-a-dies possibilités de progression dans les
carrieres. Au niveau éducatif, I'indicateur s’irdgse aux statistiques sur I'accés aux différents
cycles ainsi que leur niveau d’achevement en fonctlu sexe de I'apprenant. Sur le plan
sanitaire, le sex-ratio a la naissance, qui pedaehesurer la préférence pour un enfant garcon
ou fille, et 'espérance de vie en bonne santé gtiigés pour évaluer en fonction du genre le
nombre d’années que les individus peuvent atteiedralépit des aléas nutritionnels, des
maladies, des violences, etc., auxquels ils farg.f&nfin, les critéres politiques visent a établir
le degré d’autonomisation et de pouvoir des fenataes la société. Pour y parvenir, le « Global
Gender Gap Index » incorpore I'écart de représiwittaentre les hommes et les femmes aux
postes de décisions politiques tels que les pastastériels, les €lus locaux, les parlementaires.

Les inégalités de genre au sein de ces deux nasions perceptibles a travers la
ségrégation des emplois, la faible représentates fdmmes sur le marché du travail, les
différences salariales, les différences de capitadain et la représentativité dans les instances
de décisions. Par le biais de I'indice de Développet du Genre (IDG) et de I'Indice
d’'Inégalité du Genre (11G), le PNUD propose un eade comparaison des inégalités de genre
qui englobe plusieurs des éléments qui précédent.

L'IDG qui correspond au différentiel entre I'lndide Développement Humain (IDH) des
hommes et celui des femmes détermine les inégaétése les sexes en considérant trois
dimensions fondamentales du développement hmumas sont: da santé (mesurée par
I'espérance de vie des hommes et des femmes &$anee), I'éducation (mesurée par la durée
attendue de scolarisation des garcons et des f#tds nombre moyen d’années d’études pour
les adultes de 25 ans et plus) et le contidds ressources économiques (mesuré par le
Revenu National Brut (RNB) estimé des hommedest femmes, par habitamt)(PNUD

2019). L'IDG varie entre 0 et 1. Plus il est proctee0, moins les inégalités de genre sont fortes
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et plus il est proche de 1, plus il existe des aliégs entre les sexes dans le pays. L'IDG du
Burkina Faso s’établit a 0,875 contre 0,873 pouBédaégal. (PNUD 2019). Avec ces valeurs,
I'indice classe les deux pays respectivement &% et 143™place sur 166 pays étudiés. En
regardant plus en détail la composition de cetcedon peut s’apercevoir que les inégalités
entre le genre sont tres marquées au niveau du paXBabitant et de la durée moyenne de
scolarisation. En ce qui concerne le RNB par hahitzelui des hommes est 1,55 fois supérieur
a celui des femmes au Burkina Faso. Au Sénégai, @e$ hommes est 2,02 fois plus élevé que
celui des femmes. Ce différentiel permet de sereecdmpte que dans les deux pays, les
ressources financieres sont majoritairement détepae les hommes. Il permet aussi de se
projeter sur les écarts de revenus tant salariaexngn salariaux entre les sexes au sein des
deux pays. Au niveau de la durée moyenne de ssatam, on reléve que les femmes
apprennent 2,44 ans et 2,1 ans de moins que lemésnmespectivement au Sénégal et au
Burkina Faso. Ce temps d’apprentissage en moingiiee assurément de l'opportunité
d’obtenir davantage de compétences, gage d'undenn&lrémunération.

Le niveau de I'llG en 2018 place le Burkina Fasdld#™@rang et le Sénégal au £2?5rang

sur les 162 pays analysés. (PNUD 2019). Cet iquBcenet de renseigner les inégalités de genre
en considérant ka santé procréative, I'autonomisation et l'act&igconomique. La santé
procréative est mesurée par la mortalité maternadteles taux de natalité parmi les
adolescentes; I'autonomisation, par la proportioa sieges parlementaires occupés par des
femmes et le niveau d’études secondaires et supésiatteint pour chaque sexe; l'activité
economique, par le taux d’activité des hommes efelemes. (PNUD 2019). Il met ainsi en
évidence la perte de développement imputable @&epce des inégalités de genre. Son analyse
permet d’observer que les disparités sur le madohigavail, qui se traduisent a travers le taux
d’activité les inégalités économiques sont cell@gestreignent le plus le développement dans
ces deux pays.

Enfin, la présence d’'inégalités domestiques cargéis par une inégale répartition du
temps accordé aux taches ménageres réduit la ipatibimn des femmes aux activités
economiques. A cet effet, les Nations Unies (28s2)ment que dans vingt-cing (25) pays
d’Afrique subsaharienne, les femmes ont sur laopéri2006-2009 consacré un minimum de
seize (16) millions d’heures a la réalisation diatds ménageres telles que la collecte du bois
de chauffage, la garde des enfants et la collextégedu contre six (6) millions d’heures pour
les hommes. En moyenne, dans les deux pays qui®unkina Faso et le Sénégal, les femmes
génerent 60% de la production domestique. Concestgrtes femmes accordent chaque jour

respectivement six heures et demie au Burkina E@stoe sept heures au Sénégal. Les hommes
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guant a eux ne consacrent qu’environ une heurengiedau Burkina Faso et pres de deux heures
au Sénégal a la réalisation de ces activités. (Q@DES ; Dramani, 2016). L'importance de
ces activités limite donc leur implication sur l@anché du travail, ce qui réduit leur niveau de
ressources. Il en découle un niveau élevé de piuane sein des sociétés sénégalaise et
burkinabeé.

Selon La Banque Mondiale (2011, 2014) 43,7% deolaufation burkinabé est pauvre
contre 38% de la population sénégalaise. Par allelans ces deux économies, la pauvreté
sévit davantage en milieu rural qu’urbain. CecigdlEnmesure ou, l'incidence de la pauvreté
rurale est estimée a 47,5% au Burkina Faso (EM@R@dntre 57,1% au Sénégal (PSE 2014).
La persistance de la pauvreté est fortement lida faible productivité des facteurs de
production, en téte desquels le travail. En eléetapital humain demeure majoritairement non
qualifié, du fait que les niveaux d’éducation etabenpétence sont relativement bas et les
domaines de spécialisation sont limités. Ceci edigerutilisation de techniques de production
rudimentaires, notamment dans le secteur agri¢@eéisanal. De plus, dans les deux Etats, la
pauvreté est fortement corrélée au niveau d’éducatu chef de ménage. Ainsi, au Burkina
Faso, l'incidence de la pauvreté dans les ménagms aes chefs alphabétisés est de 26%
contre 46% dans ceux dont les chefs sont analptab@NSD-EMC 2014). Au Sénégal, les
ménages dont le chef n’a aucune instruction coeaatsun taux de pauvreté de 53,6%. Ce taux
se réduit a 34,2% quand le chef de ménage a giéraaire ou encore a 8,3% si le chef a un
niveau d’enseignement supérieur général. (ANSD p@d méme, nous notons dans les deux
pays une différence dans I'exposition a la pauveetéonction du sexe du chef de ménage. En
effet, il existe au Burkina un écart de 10,6 poidés pourcentage et de 15,9 points de
pourcentage au Sénégal entre la pauvreté des n¥rdagde le chef est un homme
comparativement a ceux dont le chef est une fen@aeécart est a 'avantage des ménages
dirigés par une femme. La pauvreté est par ailleoinsentrée au sein des ménages polygames.
Le taux de pauvreté est de 52% au sein des mépalygsmmes burkinabé contre 50,1% au sein
de ceux du Sénégal. (INSD-EMC 2014, ANSD 2011).

En outre, il apparait que dans les deux éconoragguvreté est fortement marquée au sein
des ménages dont le chef a comme activité prireifajriculture. L’incidence de pauvreté qui
y prévaut est de 50,1% au Burkina Faso contre 5&8%enegal. (INSD-EMC 2014, ANSD
2011).

Dans ce contexte, il apparait nécessaire pourdagegnements burkinabé et sénégalais
d’adopter des politiques favorisant la réductiofedeauvreté et des inégalités, particulierement

celles de genre. Au-dela de la nécessité d'impuiserdynamique de croissance soutenue, ces
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politiques doivent favoriser la promotion de I'emiptiurable, de I'équité sur le marché du
travail ainsi que la réduction des privations et discriminations a I'endroit des femmes. Elles
doivent étre a méme de réduire les pesanteurssphiygient la participation des femmes au
marché du travail. C’est dans cette optique qirtde National de Développement Economique
et Social du Burkina Faso (PNDES 2016) et le Planégal Emergent (PSE 2016) ont été
élaboré. lls ont vocation a favoriser une réductim la pauvreté et des inégalités en
transformant les structures des deux économiesiskit aussi a améliorer la productivité du
capital humain et a assainir les finances publiquagsle biais d’'une meilleure gouvernance.
Pour ce faire, les deux Etats entendent accr@srénfrastructures spécifiques et structurantes
de développement tout en accélérant l'industriaitiga L'objectif recherché est la
diversification des moteurs de croissance.

Cependant, I'exécution de ces différents programaeedéveloppement ne s’opere pas
au méme rythme dans les deux pays. En effet, aégd€les ressources permettant de financer
les projets de développement ont pu étre rapidemsehtlisées, notamment via I'endettement.
On a donc assisté a une rapide implémentation dti ES termes de priorité les pouvoirs
publics ont entamé une transformation du secteticag. Le choix porté sur ce secteur se
justifie par le fait qu'il est le premier pourvoyed’'emplois formels et informels mais a une
faible productivité. (PSE 2014). Par ailleurs,pessonnes les plus pauvres sont localisées dans
les ménages ou le chef de ménage exerce danstears#activité.

Au Burkina Faso par contre, la situation est ddfée. En effet, face a 'ampleur du déficit
budgétaire, les autorités ont fait le choix d’ergyagjabord des réformes visant a améliorer la
situation des finances publiques. L’objectif recieér étant de disposer d’assez de ressources
propres pour impulser de facon saine les politigleesiéveloppement. A cet effet, un accent
particulier a été mis sur la réforme des instrusmdistaux tels que la TVA et les subventions
publiques.

La présente étude traite donc des effets des ré®aoonomiques réalisées au Burkina
Faso et au Sénégal sur les inégalités de geneepstuvreté. Pour le Burkina Faso, il s’agit
d’analyser les conséquences de la réforme de la,Td6S subventions et des dépenses
publiques sur la pauvreté et les inégalités deeayePour le cas du Séneégal, cela renvoie
principalement a I'évaluation des effets de la ¢sfammation du secteur agricole sur les
inégalités entre les hommes et les femmes ainsisguda pauvreté. Pour traiter de ces
problématiques, nous utilisons des modéles d'dareiljénéral calculable (MEGC).

Ces derniers sont des outils d’analyse macroécan@mjui permettent de retranscrire

les effets directs et indirects des chocs macragoayues sur les différents marchés d’'une
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economie. Il est ainsi possible d’apprécier lestsfsur la production, la demande de facteurs
et la répartition des revenus. Par ailleurs, surdeché du travail, ils permettent non seulement
de différencier les travailleurs selon leur genr@’étudier les effets spécifiques sur chaque
type de travailleurs. De plus, ils donnent la okt de représenter le travail marchand et non
marchand. L’intégration de I'offre de travail norarohand permet ainsi d’apprécier les effets
des chocs économiques sur le travail domestiglesdbisirs. Les MEGC sont donc un outil
d'analyse qui peut permettre d’'étudier comment gefitiques économiques affectent la
participation des hommes et des femmes au marctréwhil tout en retracant I'inégalité dans
la distribution des revenus et des activités queniges (travaux domestiques, loisirs, etc.) entre
les genres. De plus, les MEGC ont 'avantage de@oanalyser plusieurs types de politiques
économiques. En effet, ils peuvent étre mis a ppafur traiter des questions fiscales, de la
libéralisation commerciale, des politiques dinvestment, etc. Toutefois, les analyses
réalisées en équilibre général calculable integt@miportantes simplifications. En particulier,
celle liée a [l'utilisation de ménages représerdatiCe choix méthodologique ignore
I'hétérogénéité des ménages alors que les polgig®nomiques peuvent avoir des effets
microéconomiques différents sur les différents $yple ménages. Les MEGC sont donc
incapables de spécifier les effets intra-ménagdsration des caractéristiques propres de ces
derniers. (Hérault 2009). Cette faiblesse rendiailéf I'analyse des inégalités. En effet,
Cogneau et al., (2003) soulignent que les inégallittka-groupe représentent généralement la
moitié des inégalités observées dans une populdlieite insuffisance limite aussi la fiabilité
de 'estimation des impacts sur la pauvreté. Aefet, Savard (2004), note que, le recours a
des MEGC a agents représentatifs ne permet pagspterc« la variance intra-groupe des
revenus » ce qui entraine des biais dans les aésuRour remédier a ce probleme, les MEGC
gue nous construisons sont ensuite couplés a deel@sode micro-simulation. L’atout
principal de cette méthode demeure dans le failigupermet de considérer I'hétérogénéité
des ménages.

Les MEGC macro-micro consistent & combiner a la fot MEGC et un modele de
ménages. Le modele ménage repose sur une enquégeséjui renseignent sur les profils et
caractéristiques des ménages. Cette approche peutadégorisée en deux principaux sous
ensemble. Le premier sous ensemble consiste adumteoun grand nombre de ménages
directement dans le MEGC. Cette démarche a ét@péeppar Decaluwé et al., (1999). Elle a
ensuite été mise en pratique dans plusieurs tratesxgue ceux de Cogneau et Robilliard
(2007), Gartz et al., (2000) ou encore Cockbur®{20Elle permet de répondre a la critique

sur les MEGC classiques quant a I'invariance imtrage des revenus des meénages. Cette
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meéthode pose néanmoins des problemes au niveaurégatution (Rutherford et al. (2005)) et
de la réconciliation des données. (Chen et Raval2004). Le deuxieme sous ensemble des
MEGC macro-micro renvoie a la résolution séquelatidu MEGC et du modele ménages.
Cette approche a été établie par Chen et Rav&#iadv). Par ailleurs, Bourguignon, Robinson
et Robilliard (2005) ont proposé une variante ddtecdechnique dans laquelle les
comportements microéconomiques des ménages sand@heloppés. La critique majeure qui
porte sur cette approche provient des travaux ateHst Reimer (2005) et de Bourguignon et
Spadaro (2005). Elle repose sur le fait que let®tfe rétroactions dans les comportements des
ménages sont ignorés. Toutefois, Bourguignon e&@ay2008) ont démontré que cette
insuffisance ne remettait pas en cause la robwstdes résultats obtenus par ces deux
approches. Dans le cadre de ce travail, nous astumisi d’utiliser I'approche par résolution
séquentielle. A cet effet, les résultats obtenus t@mes de variations des prix a la
consommation, des salaires, des demandes de {metea)) apres les chocs sont introduits dans
le module de micro-simulation afin de déterminémpact sur la pauvreté. Cet impact est
estimé a partir des indices Foster-Greer-Thorbg@KeT) qui mesurent l'incidence, la
profondeur et la sévérité de la pauvreté. A cesidex s’ajoute I'indice de Gini qui retrace les
effets sur les inégalités. Pour y arriver, nouspéalas I'approche développée par Tiberti et al.,
(2017).

Avec ce cadre méthodologique, I'objectif de ce aibest triple. Premierement, nous
construisons des MEGC a dimension « sexo-spécifigain d’intégrer les différences entre
les hommes et les femmes sur le marché du travais aussi au niveau de la production
domestique pour représenter au mieux les caraij@es des économies étudiées.
Deuxiémement, nous utilisons ces modéles pour érdlumpact de politiques publiques
spécifigues en montrant que I'effet est différesiba le sexe mais également selon le pays.
Enfin, troisiemement nous utilisons les résulta<eds modeles dans des modéles micro pour
rendre compte des effets des politiques simuléd&swolution de la pauvreté et des inégalités,
spécifiguement celles de genre.

Dans le premier chapitre nous construisons un rectatique pour évaluer les effets de
la réforme des subventions aux produits pétrobede la réforme de la TVA sur les inégalités
marchandes et domestiques au Burkina Faso. Raurrgillen considérant la place qu’occupe les
produits pétroliers dans la production de certhiaas de premiére nécessité et étant donné que
la réforme de la TVA touche des biens alimentainesis étendons I'analyse aux effets sur la
sécurité alimentaire. En effet, 2,1 millions degoemes vivant au Burkina Faso connaissent

une insécurité alimentaire aigué et/ou sévere. (RAA0). Cette situation préoccupante qui
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impacte plus de 10% de la population, provient agérsistance des conflits armés dans
certaines régions du pays, en plus de la faibleighoétrie. Il en découle une réduction des
disponibilités de nourriture, des difficultés ackk&s ou a la production des denrées alimentaires
ce qui plonge les populations dans une insécutitgentaire. Dés lors, si les réformes
entrainent une réduction des quantités de bienseataires disponibles (par le biais d’une
baisse de la production), une baisse de la capdieit@uisition des denrées alimentaires (du
fait d'une diminution des revenus ou d’'une fortfation), ou accroit la dépendance aux
importations, elles pourraient exacerber une saoatéja tres précaire. Les inégalités de genre
sur le marché du travail en termes de revenu smiysees a partir des variations du taux de
salaire. Pour ce qui est des inégalités liées palticipation au marché du travail, elles
apparaissent a travers les fluctuations de I'ofieetravail. Ces dernieres rendent compte en
effet des conséquences des réformes sur 'empsiinégalités domestiques sont analysées a
partir des variations du travail domestique. Cesatians portent sur I'évolution de I'offre de
travail domestique qui a été introduite dans le @®dpres avoir rendu I'offre de travail
marchande endogene. Le facteur travail a donoéstEgiégé selon le genre et les qualifications.
On distingue donc les hommes et les femmes quaéfi@on qualifiés. L’analyse de la pauvreté
se fait en calculant les indices Foster-Greer-Téckb (FGT) portant sur l'incidence de
pauvreté, la profondeur et la sévérité de cettaniéler. Concrétement cela se fait en
implémentant les résultats du MEGC sur les prafds ménages contenus dans l'enquéte
ménage. L’ensemble des politiques simulées a diets gfiobalement négatifs sur I'économie.
Elles favorisent en effet une baisse du pouvoiclttd des ménages ce qui induit une baisse de
leur consommation. Cette situation conduit a unest@ de la pauvreté dans toutes les
simulations. Par ailleurs, les inégalités de géamedomestiques que marchandes s’accroissent.
Pour ce qui est de la sécurité alimentaire, soactare multidimensionnel fait que la FAO
(2009) a retenu plusieurs indicateurs pour I'arely&u niveau de la disponibilité des aliments,
la production des denrées alimentaires est géméealeretenue. Toutefois, en considérant que
la production des denrées alimentaires peut étjeritarement tournée vers I'export, nous
avons ajouté a cet indicateur la demande locaj@autuits alimentaires domestiques. Pour ce
qui est de l'accés économique et matériel a laracte, nous l'analysons au travers de
I'évolution des prix a la consommation. Enfin, laneérabilité alimentaire est estimée grace a
I'évolution du taux de dépendance aux importateind la couverture des importations par les
exportations. Les résultats montrent que I'enserdéseréformes favorise un accroissement de
la pauvreté et des inégalités de genre. La paustatéroit du fait d’'une réduction des revenus

qui impacte la consommation, tandis que les in&gabe creusent du fait des différences de
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salaire et de la hausse des activités marchand=s.dé€niéres réduisent 'offre de travail
marchand des femmes. Ces politiques économiquetuisamt par ailleurs a une hausse de
l'insécurité alimentaire au plan des disponibilit&snourriture. Au plan économique, seules la
réforme de la TVA minimale sur les produits agresokt la suppression des subventions aux
produits pétroliers restreignent les capacités @rogues des ménages a disposer des biens
alimentaires.

Le deuxiéme chapitre établit la comparaison destefinduits par une politique
economique identique sur deux économies ayantisdsistés. Nous utilisons donc le modele
intégrant les activités marchandes et domestigoesgomparer les effets d’'une réduction des
dépenses publigues sur les inégalités de genreharates et domestiques ainsi que sur la
pauvreté au Burkina Faso et au Sénégal. Cetteméfatinscrit dans le cadre de la stratégie
d’assainissement des finances publiques des deais Elle vise a réduire le déficit budgétaire
au Burkina Faso d'une part, et a générer plus dsotegces afin de réduire le recours a
'endettement au Sénégal d’autre part. Il en résgilte la réduction des dépenses publiques a
des effets globalement négatifs sur les deux écmworin effet, bien qu’elle favorise une
hausse des investissements et une réduction degsdgdiblics, elle accentue la pauvreté dans
les deux pays et les inégalités au Burkina Fasddusse de la pauvreté déecoule de la baisse
des revenus des ménages. Cette derniére provianipaiement de la baisse des salaires qui
conduit les ménages a réduire leur niveau de comsion. Au niveau de I'emploi, on observe
gue cette mesure favorise davantage I'emploi desrnies. En fonction des pays on releve
toutefois certaines différences. Ainsi, au Burkit@so, I'emploi des non qualifiés a tendance a
s’accroitre alors que celui des qualifiés baisae S&négal par contre, on observe une hausse
de I'emploi des qualifiés et une baisse de celgira qualifiés. En ce qui concerne les salaires,
en dépit de leur baisse, ils évoluent mieux posiféenmes que pour les hommes. Le travalil
domestique quant a lui, se réduit pour les nonifiggbu Burkina Faso (avec un avantage pour
les femmes) alors qu’il baisse pour les qualifiésSgénégal. La baisse du travail domestique
des qualifiés au Sénégal s’avere toutefois plusoitapte pour les hommes. Ce constat
démontre ainsi que la baisse du travail domest&gieune condition nécessaire mais non
suffisante pour lutter contre les inégalités dergelomestiques.

Enfin, le troisiéme chapitre propose un cadre dim®ade la réforme agricole engagée
dans le cadre du Plan Sénégal Emergent (PSE 20aftention portée sur cette derniére se
justifie par le caractére central que revét leaacagricole dans I'économie sénégalaise. En
effet, il demeure le premier employeur du pays tarts I'économie formelle qu’informelle.

(PSE 2014). Cependant, les difficultés auxquelléaiti face (faible productivite, absence de
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financements adaptés, etc.,) 'empéche de jouemdlendéterminant dans la lutte contre la
pauvreté et les inégalités et pour la croissarmey. iAverser cette tendance, les pouvoirs publics
entreprennent des réformes spécifigues du seageigoke. Il s’agit de I'octroi de subventions
aux investissements en capital et d’'un accroissees subventions a la production. Afin
d’analyser ces politiques économiques, nous casstisa un MEGC dynamique récursif couplé
a un module de micro simulation. Le choix de ce eé@de justifie par le fait que ces réformes
sont réalisées de fagon progressive grace a ugegonanation pluriannuelle. Des lors, les effets
qui en découleront seront observables aussi b@yud terme qu’a long terme. Leur analyse
requiert donc un modele capable de prendre en eolepeffets inter temporels des réformes.
En outre, les effets sur 'emploi sont obtenus #ipdes variations du chbmage qui a été
introduit dans le modéle grace a une «wage cuniea»main d’ceuvre est par ailleurs
segmentée en trois échelles de qualifications qoelss qualifiés, les moyennement qualifiés
et les non qualifiés. Au sein de chaque échelladeur travail est réparti en fonction du genre.
Nous simulons la réalisation de ces deux politigupartir de différents modes de financement.
Il s’agit du recours au déficit public et a uneuéiibn des dépenses publiques. Les résultats
montrent que la politique des subventions aux itis@sments entraine, lorsqu’elle est financée
par le déficit public une baisse de la pauvretélest inégalités a court et long terme. Cette
tendance positive résulte d’'une hausse des rewtmgsla consommation des ménages pour ce
qui est de la pauvreté et d’'un accroissement diesresa et de I'emploi des femmes plus
important que ceux des hommes en ce qui concesnmédgalités. Le financement de cette
réforme par une réduction des dépenses publiqugndre une hausse de la pauvreté et des
inégalités a court terme. La baisse des salairafe®trevenus des ménages, ainsi que les
destructions d’emplois expliquent cette dynamigidong terme, cette tendance s’inverse
grace a une reduction du chémage (avec un avamage les femmes) et du fait d'un
accroissement des salaires des femmes plus impagten ceux des hommes. En ce qui
concerne la réforme des subventions a la produatimengendre, indifféremment des modes
de financement une diminution de la pauvreté efirsgalités de genre a court terme. A long
terme, la pauvreté a tendance a stagner aloregquedgalités poursuivent leur diminution. On
releve toutefois que les effets sur la pauvretiestnégalités de genre sont plus prononceés

lorsque la réforme est financée par le déficit mubl
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Chapitre | : Réformes fiscales, inégalités de genrpauvreté et sécurité

alimentaire au Burkina Faso.

1.1. Introduction

En dépit d’'un taux de croissance économique mogeh, %P0 sur la période 2011-2015,
plus de 40% de la population du Burkina Faso faijdurs face a I'extréme pauvreté. (PNDES
2016). L’accroissement démographique rapide (3,Hb6gm), I'importance de I'économie
informelle et la mauvaise redistribution des ricess ont limité les effets de la croissance sur
I'évolution des revenus des ménages. En effet)Bep@r habitant ne s’est accru en moyenne
que de 2,3% entre 2009 et 2014. (PNDES 2016). Lavrpge au Burkina Faso est
majoritairement un phénomene rural dans la mesureneuf personnes pauvres sur dix y
vivent. De ce fait, I'incidence de la pauvreté terast estimée a 47,5% contre 12,4% en milieu
urbain. (PNDES 2016).

Cette situation économique peu enviable a des itagac I'évolution des inégalités en général
et des inégalités de genre en particulier. En dffietlice de développement du genre (IDG) y
est estimé a 0,875. Cet indice, introduit dansaigse des inégalités en 2014 par le PNUD, est
« fondé sur I'iIndice de développement humain vémiar sexe. Il correspond a I'écart entre
I'IDH des femmes et celui des hommes ». (PNUD 20L9DPG permet donc de mesurer les
inégalités en fonction du genre dans trois dimerssiu développement humain a savoir « la
santé (mesurée par I'espérance de vie des homndes é&mmes a la naissance), I'éducation
(mesurée par la durée attendue de scolarisatiogatesns et des filles et le nombre moyen
d’années d’études pour les adultes de 25 ans &t plel contrble des ressources économiques
(mesuré par le RNB estimé des hommes et des fenpae$abitant) ». (PNUD 2019). De
méme, l'indice des inégalités de genre (IIG) cldsspays au 147 rang sur 159 évalués.
(PNUD 2019). L'lIG quant a lui « fait ressortir l@ségalités fondées sur le sexe dans trois
dimensions que sont la santé procréative, l'autaosation et I'activité économique. La santé
procréative est mesurée par la mortalité matereelies taux de natalité parmi les adolescentes
; 'autonomisation, par la proportion de siegedgraentaires occupés par des femmes et le
niveau d'études secondaires et supérieures gieimtchaque sexe ; I'activité économique, par
le taux d’activité des hommes et des femmes »inQetateur s’'interpréte comme étant la perte

de développement humain résultants des inégaligégeahre dans les trois dimensions
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susmentionnées. (PNUD 2019). Ces statistiques tgrant de I'existence de fortes disparités
entre les sexes, tant au niveau des droits, queplastunités économiques. Dans ces deux
registres, l'indicateur d’inégalité de I'OCDE (20Q1&voile davantage I'ampleur des inégalités
de genre dans le pays.

Ainsi, pour ce qui est des inégalités liées aut@droaux normes socio-culturelles, on peut
relever que la loi permet aux femmes de se maéesi’dge de 17 ans contre 20 ans pour les
hommes. Cette situation favorise la pratique desages précoces et a un impact négatif sur
le capital humain des femmes. Elles sont en eftetes tres t6t du circuit scolaire ce qui limite
leurs aptitudes professionnelles et nuit a leurleyabilité. (OCDE 2018, UNECA 2017). Cette
situation fait en sorte que pres des 2/3 des fenamékurkina Faso sont analphabétes. (OCDE
2018).

Le chémage touche par ailleurs majoritairement flsames (9,3%) plutét que les
hommes (3,9%). (BIT 2014). Ces statistiques négatont un impact direct sur la répartition
des emplois. Dans la fonction publique par exenplkefemmes ne représentent que 24% des
employés. (OCDE 2018). Par ailleurs, selon la Barigondiale (2019), 89,93% des emplois
occupes par les femmes sont des emplois vulnérabéssemplois sont caractérisés d’'une part
par des travaux effectués en milieu familial samsunérations ; Et d’autre part, par du travalil
indépendant, qui du fait de I'irrégularité des @téis expose les acteurs a des revenus faibles
et inconstants. Cette tendance est renforcée palolenées de I'enquéte ménages qui révélent
une forte intensité du travail des femmes dansitafiure. Leur activité y est dominée par des
emplois non rémunérés d’aide agricole dans deselescfamiliales ou encore par la
commercialisation au détail des produits agricolgstte situation favorise la distribution de
faibles revenus, ce qui renforce la précarité désages. De plus, si I'on s’intéresse a la
possession des terres, il apparait que seules 43%ecmes sont propriétaires des parcelles
gu’elles cultivent. Dans ces 40%, seules 14% déeallies peuvent en disposer librement sans
requérir le consentement de leurs époux. (OCDE X018

Une analyse comparative des inégalités de genre sontinent via l'indice africain de
développement du genre montre que le Burkina Fastasse a la 22¢place sur les 52 pays
évalués. En analysant dans le détail les sous aré#égde cet indicateur, on note que les
inégalités de genre englobent trois aspects pheiisu Dans un premier temps, il y'a les
inégalités de genre qui découlent des opportuditémomiques et dépendent de lI'acces au
marché du travail, aux intrants et aux crédits.eAntveau, les femmes font face a de fortes
discriminations qui les empéchent de mener en tllgeté leurs activités. Dans un second

temps, les inégalités de genre proviennent deérdifites de capital humain. Si le pays a réduit
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les inégalités en matiére d’éducation primairexikte toujours un gap important au niveau de
'acces aux études supérieures et aux formatioofegsionnelles. En effet, les jeunes filles
étant retirées tres tdét du circuit scolaire, elbemt privées des connaissances permettant
d’améliorer leur capital humain et leur productvitotentielle. Enfin, dans un troisieme temps,
I'existence d’'une Iégislation discriminante pows femmes en matiere d’acces a la propriété, a
'héritage ainsi que la faible représentativité ads derniéres dans les sphéres de décisions,
renforcent les inégalités de genre d’un point delegal et institutionnel.

Face a ce constat alarmant, les pouvoirs publitseotrepris de mettre sur pied un
programme de développement permettant d’éradicugpalvreté et de lutter contre les
inégalités. Il s’agit du Plan National de Dévelomeat Economique et Social (PNDES). Il a
pour objectif de «éformer les institutions et moderniser I'admington, de développer le
capital humain et de dynamiser les secteurs postpour 'économie et les emplois(PNDES
2016, pp V). Pour y arriver, le gouvernement metacent particulier sur le développement
du tissu industriel et sur I'accroissement desastiuctures routieres, éducatives et sanitaires.
Ceci permettra d’améliorer la productivité des lotes d’activités. L’émergence économique
qui en découlera se caractérisera par un taux a@issance moyen supeérieur a 7,5% par an
permettant la création annuelle de 50.000 empl&ignts. (PNDES 2016). L'ensemble de ces
mesures doit permettre de réduire I'incidence dmlareté en deca de