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Concl : conclusions
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ibid. : ibidem

infra : ci-dessous

IR. : Information rapide

JCL : JurisClasseur

JCP A : Semaine juridique Administrations et collectivités territoriales
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JCP S : Semaine juridique Social

JDI : Journal de droit international

J.O. : Journal Officiel

JOUE : Journal officiel de I’Union européenne
Jur. : Jurisprudence

LPA : Les petites affiches

Loc. cit. : loco citato, a I’endroit cité

not. : Notamment

obs. : Observations

op. cit. : Opere citato /(Euvre citée

p. : page

pp. : Pages

préc. : précité

pt. : point

RCADI : Recueil des cours de I’ Académie de droit international de La Haye
Rappr. : Rapprocher

RCDIP : Revue critique de droit international privé
RDC : Revue des contrats

RDPI : Revue du droit de la propriété intellectuelle
RDUE : Revue du droit de I’Union européenne
Rec. : Recuell
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somm. : sommaire

Spec. : specialement

suppl. : supplément
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Introduction

1. Accroissement du phénomeéne de la dispersion du contentieux
international. Dans une étude menée a la fin de ’année 2013' auprés des plus grandes
multinationales, un cabinet d’avocats a essayé¢ de tracer les tendances globales actuelles
concernant le contentieux international. L.’objectif est de préparer les avocats et les conseillers
juridiques a affronter les difficultés qui lui sont liées. Dans cette étude, ces multinationales ont
révélé que trente pour cent de leurs litiges sont internationaux, mais cela n’est pas tout.
Cinquante pour cent de ces sociétés s’attendaient a ce que ce phénomene prolifere dans les
années a venir. L’accroissement de la masse contenticuse est di a plusieurs facteurs parmi
lesquels « I’internationalisation des échanges, la sophistication toujours renouvelée des
constructions contractuelles soumises au juge, ou encore le développement de 1’assurance »2.
Aussi n’est-il pas rare que ces litiges impliquent plusieurs fors. En effet, quatre-vingt-dix pour
cent de ceux-ci concernent deux ou trois juridictions. Ce nombre peut augmenter jusqu’a
cinquante. Le franchissement des frontieres n’est pas donc neutre quant au contentieux qui
devient — et aura de plus en plus tendance & devenir — multi-juridictionnel. Nous parlons alors

de dispersion du contentieux.

Toutes ces données sont intéressantes, mais elles ne sont pas nouvelles. De plus, bien
qu’elles mettent en relief uniquement 1’état du contentieux impliquant des multinationales, la
méme observation peut étre conduite dans les autres domaines du contentieux international.
D’ailleurs, dans un rapport datant de 2003, I’Institut de Droit International® a déja mis en avant
I’essor des proces internationaux, un essor qui a contribué au développement des procédures

internationales paralleles. Ces dernicres correspondent a I’hypothése ou deux ou plusieurs juges

! « Global Currents: Trends in Complex Cross-Border Disputes », disponible sur :
https://www.hoganlovells.com/en/news/survey-crosshorder-litigation-on-the-rise-many-corporations-identify-
legal-systems-in-the-us-and-china-as-the-most-challenging

2 ). Marotte, L’incompatibilité des décisions de justice en droit judiciaire privé interne, européen et international,
These Paris X-Nanterre (Paris Ouest), 2001, n° 19.

3 Institut de droit international, « Le recours a la doctrine du forum non conveniens et aux anti-suits injunctions.
Principes directeurs », Résolution, Session de Bruges, 25 ao(it-2 septembre 2003, RCDIP 2003, p. 805.
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sont simultanément saisis de litiges identiques ou connexes. Madame la Professeure Niboyet a
relevé ce méme phénomeéne concernant les premiéres applications du Réglement Bruxelles 114,
Presque systématiquement, lors d’un divorce, les deux parties se lancent dans des procédures
paralleles dans des pays différents, saisissant le juge qui sera le plus disposé a servir leurs

intéréts tant substantiels que proceduraux.

2. Problémes liés a la dispersion du contentieux international. A cet égard,
il est possible d’estimer que le fait que le contentieux soit dispersé¢ devant plusieurs juges
présente des avantages. Il est vrai que, dans le domaine juridique en général, et en droit
processuel en particulier, le débat, la contradiction ont une importance capitale. « Et quelle
meilleure garantie d’un débat que I’institution de la pluralité¢ des juges ? »°. Toutefois, la
dispersion du contentieux peut engendrer des situations difficiles. D’ailleurs, I’Institut de Droit
international souligne, dans ce méme rapport, que les procédures paralléles sont a 1’origine de
plusieurs injustices, retards, augmentation des codts, mais surtout des risques de décisions
contradictoires. Or, « les décisions aboutissant a des resultats incohérents viennent ainsi a
nourrir le contentieux, puisqu’il faudra souvent intenter de nouvelles actions pour rééquilibrer
les droits de chacun. Ni la bonne administration de la justice ni I’économie procédurale n’en
sortent indemnes »°. Laisser les problémes liés a la dispersion sans solutions, c’est laisser
I’espace international s’autoréguler « au risque d’une instrumentalisation de la justice par les
plus forts ou les plus retors, et de provoquer des situations de blocage avec des risques de
conflits de jugements »’. De surcroit, la fraude a la compétence internationale est « une
difficulté de plus en plus freguemment abordée en doctrine, en raison de la multiplication des
contentieux complexes, comprenant souvent des procédures paralléles, et dans lesquels la
stratégie procédurale des litigants n’est pas toujours, pour dire le moins, animée par la bonne
foi »®. Tous ces problémes ne cessent de s’alourdir non seulement au regard de ’essor des
proces internationaux, mais aussi en tenant compte de la complexification de ces derniers. C’est
ainsi que, face aux problemes liés a la dispersion du contentieux, deux réactions sont, pour

I’essentiel, concevables.

4 M.-L. Niboyet, « La globalisation du procés civil international (dans 1’espace judiciaire européen et mondial) »,
JDI 2006, p. 937.

5J. Marotte, op. cit., n° 1.

6 M.-E. Ancel, « De la connexité, condition de la compétence en cas de pluralité de défendeurs », note sous Civ.
1, 4 octobre 2005, 22 novembre 2005, 4 juillet 2006, 6 mars 2007, RCDIP 2007, p. 618, n° 8.

7 1bid.

8 E. Pataut, « Du détournement de for dans la demande en intervention », note sous Civ. 1, 19 juin 2007,
RCDIP 2007, p. 847.
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3. Solution de réaction, I’organisation du contentieux dispersé. D’une part,
cette dispersion peut étre maintenue, mais avec une organisation de la procédure. C’est une
sorte de réaction a la concurrence entre les juges impliqués®. Cela donne lieu a des procédures
paralleles effectives, mais organisées. Cette organisation se réalise par une détermination des
juges qui auront une priorité a statuer sur les questions qui leur sont soumises. Les autres juges
doivent — ou du moins, sont invités a'° — surseoir a statuer. 1ls attendent, dés lors, la décision
des premiers juges rendue et décident en accordance avec cette derniére. Le juge prioritaire est
soit le juge premier saisi, soit le juge le mieux placé. Selon la these de Mme Moissinac-
Massénat, dans le droit international, tandis que le premier est choisi dans les espaces judiciaires

intégrés, c’est le deuxiéme qui s’impose dans 1’espace international!,

4. Solution de pro-action, la concentration du contentieux. Outre la solution
de réaction, une autre est de pro-action, la concentration du contentieux. L’idée est que, au licu
d’organiser la procédure entre plusieurs juges, la totalité du litige va étre soumise a un seul, le
juge de la concentration du contentieux. Cependant, cette derniére n’a pas encore fait 1’objet
d’un travail de définition. De maniére descriptive, nous pouvons dire que la concentration du
contentieux en droit international privé correspond a la situation ou un seul juge est charge,

effectivement ou éventuellement, de tout le contentieux présentant un élément d’extranéité*?.

5. Concentration du contentieux, un phénoméne juridique dépassant le
cadre d’une solution i la dispersion du contentieux. A partir de cette description, il apparait
que la concentration se rapporte a une réalité bien plus large. En effet, contrairement a la
solution de réaction qui a pour but exclusif de répondre a une dissociation du contentieux, il
s’agit de ne pas attendre que les probléemes de cette situation soient nés pour réagir, mais d’étre
proactif, ¢’est-a-dire d’agir sans attendre 1’avénement du probléme. En d’autres termes, il s’agit
non seulement de répondre a une dispersion effective, mais également a une dispersion
éventuelle. C’est la fonction de la concentration. C’est aussi I’objectif de concentration, a savoir
regrouper le contentieux, effectif ou éventuel, devant un seul juge. Ce faisant elle assure une

bonne administration de la justice. C’est I’objectif de la concentration. En effet, lorsque tout le

%V. Van Houtte, R. Vermeersch, P. Wautelet, « La sous-traitance internationale : Questions choisies », in La sous-
traitance, Commission droit et vie des affaires, Bruxelles, Bruylant, 2003, pp. 269-336, spéc. n° 8.

10 par exemple, dans les relations entre les Etats membres, alors que le juge second saisi d’une demande identique
doit surseoir a statuer (Réglement Bruxelles | bis, art. 29§1), celui qui est second saisi d’une demande connexe en
a simplement la faculté (Réglement Bruxelles I bis, art. 3081).

11 Sur ce point, spéc. V. Moissinac-Massenat, Les conflits de procédures et de décisions en droit international
privé, LGDJ, 2007 ; V. aussi, infra. n® 496.

12V infra.n° 76 s.
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contentieux est soumis a un seul juge, cela évite les risques de décisions inconciliables et,

éventuellement, limite les colts et raccourcit la durée de la procédure.

6. Délimitation du champ de la recherche. Si la description de la
concentration est toujours la méme, 1’expression employée pour la désigner est trés variable.
Celle de la « concentration du contentieux » n’est pas constamment celle qui est employée.
Nous pouvons relever notamment la « concentration des litiges »*2 ou encore la « concentration
des procédures »*. A coté des expressions larges, d’autres, plus strictes, ont été utilisées pour
signifier la concentration du contentieux telles que la « concentration des instances »* et la

« concentration des compétences »°.

Toutefois, nous trouvons que la formule de la « concentration du contentieux » reste
la plus adéquate. Certes, le terme « contentieux » peut, lui aussi, évoquer une certaine
confusion, mais cette derni¢re s’estompe avec la prise en considération du champ de cette étude,
uniquement consacrée au contentieux judiciaire en droit international privé. Autrement dit, le

terme « contentieux », tel qu’il est envisagé dans cette recherche, correspond seulement au

13V, not. E. Pataut, « La jonction des contentieux dans les litiges internationaux du travail », Rev. Trav. 2008,
p. 767 ; B. Audit, « Compétence du juge francais et loi frangaise applicable au litige ou I’un, au moins, des
défendeurs est francais et ou le contrat de concession commerciale présente les attaches les plus solides avec la
France », D. 1998, p. 285 ; H. Gaudemet Tallon, « Du juge compétent pour connaitre d’un contrat de travail en
exécution duquel le salarié exerce ses activités dans plusieurs pays », RCDIP 1997, p. 336 ; A. Sinay-Cytermann,
« De la compétence internationale en cas de pluralités de défendeurs: connexité et clause attributive de
juridiction », note sous Civ. 1, 24 février 1998 - (2 arréts), RCDIP 1999, p. 309 ; O. Cachard, « L’appel en garantie
du transporteur aérien extracommunautaire par un avionneur actionné en responsabilité du fait des produits
défectueux », note sous Civ. 1, 4 mars 2015, JCP G n° 21, 25 mai 2015, p. 601.

14V, not. CJCE, 13 juillet 2006, Roche Nederland BV e.a. ¢. Primus, C-539/03, points. 80, 91, 94, 99, D. 2007, p.
336, obs. J. Raynard ; RCDIP 2006, p. 777, étude M. Wilderspin ; RTD eur. 2007, p. 679, obs. J. Schmidt-
Szalewski ; CJCE, 11 octobre 2007, Freeport, C-98/06, points. 93, 44, 51, RTD com. 2008, p. 451, obs. A.
Marmisse-d’Abbadie d’Arrast ; D. 2008, p. 1516, obs. Jault-Seseke ; Procédures décembre 2007, n° 364, obs. L.
Idot.

15V, not. B. Ancel, H. Muir Watt, « La désunion européenne : le Réglement dit « Bruxelles Il » », RCDIP 2001,
p. 403.

16 Rgglement « Régimes matrimoniaux », Considérants 32 a 34 ; Réglement « Effets patrimoniaux des partenariats
enregistrés », Considérants 32 a 34 ; V. not. O. Cachard, « Efficacité d’une clause de juridiction et son articulation
avec le mécanisme de 1’appel en garantie », DMF 2013, p. 746 ; C. Briere, « La concentration des compétences en
matiére d’enlévement international d’enfants », note sous CJUE, 9 janvier 2015, PPU, David Bradbrooke c. Anna
Aleksandrowicz, C-498/14, Chronique de droit international privé (2°™ partie), LPA 28 ao(t 2015, n° 172, p. 5;
C. Chalas, « Conflit de juridictions en matiére de divorce : détermination de la compétence des juridictions
francaises », note sous Civ. 1, 25 mars 2015, n°®13-26.131 et n°® 13-23.377, RCDIP 2015, p. 638 ; F. Mélin,
« Entente et compétence dans I’Union européenne en cas de codéfendeurs », note sous CJUE, 21 mai 2015, C-
352/13, Dalloz Actualité 15 juin 2015 ; P. Vareilles-Sommiéres, « Le juge du divorce est compétent pour connaitre
d’une cession de droits sociaux qui en est la conséquence directe », note sous Civ. 1, 8 juin 2004, Mme C. L. c.
M. J. B. B., RCDIP 2005, p. 111 ; H. Muir Watt, « C’est au juge du lieu de I’exécution de statuer sur une demande
de délai de grace », note sous Paris, 9 mars 1995, M. Maurice Bidermann c. Soc., RHI Holdings, Inc., RCDIP 1995,
p. 735 ; H. Gaudemet-Tallon « De la connexité, en cas de pluralité de défendeurs, et du fondement, délictuel ou
contractuel, de I’action », note sous Civ. 1, 8 janvier 2002, Com., 19 novembre 2002, RCDIP 2003, p. 126.
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conflit'” de droit international privé lorsque les plaideurs s’affrontent devant le juge saisi'® de

’ordre judiciaire.

7. Concentration du contentieux interne et concentration du contentieux
international. En effet, le vocable contenticux peut signifier I’« ensemble des litiges
susceptibles d’étre soumis aux tribunaux, soit globalement, soit dans un secteur déterminé »*°.
Nous parlons alors de contentieux administratif, commercial, des assurances. .. Cette acception,

couplée avec celle de la concentration, renvoie plutét aux tribunaux spécialisés.

D’un coté, cette spécialisation peut concerner les tribunaux internes?. Bien qu’il y ait
des recoupements entre le droit interne et le droit international en matiére de concentration, les
enjeux ne sont pas les mémes. Il suffit de prendre en compte la question de 1’efficacité
internationale. Alors que cette derniere est un défi majeur qui peut limiter la concentration
internationale?!, la question ne se pose pas pour la concentration interne oul la décision du juge
peut étre exécutée sur I’ensemble du territoire national. De plus, les enjeux des procédures
paralléles ne sont pas les mémes. En droit interne, le juge de la concentration entre en
concurrence avec d’autres juges nationaux. Or, les juges d’un méme ordre juridique sont
considérés comme fongibles et la justice rendue est la méme. Il n’y a pas de différence entre un
juge parisien ou un juge limougeaud. Ce sont des juges francais représentant le pouvoir
judiciaire francais. Les enjeux de la concurrence entre des juges appartenant a un méme ordre
juridique sont moindres que ceux qui existent entre ceux qui releévent d’ordres distincts. Pour
s’en convaincre, Nous pouvons nous référer a la gestion des procédures paralléles. Si les
mécanismes sont les mémes — a savoir les exceptions de procédure — leurs conditions et leur
mise en ceuvre different. L’exception de connexité internationale ne donne la priorité qu’au juge

premier saisi? alors que celle du droit interne laisse le choix aux parties de demander a 1’un

17.G. Cornu (dir.), Vocabulaire juridique, Association Henri Capitant, Paris, PUF, 118™ édition, 2016, p. 255, n° 3.
18 1bid.

19 G. Cornu (dir.), op. cit., p. 255, n° 1.

20 C’est 1’'un des aspects de la concentration du contentieux interne. Elle est dictée par un « souci de rendre la
justice plus performante » (N. Ficiero, « Tribunaux de grande instance (Organisation et compétence », Répertoire
de procédure civile, Dalloz, n° 163). 11 s’agit, par exemple, de la compétence en matiére d’enlévement international
d’enfants (COJ, art. L. 211-12). Selon M. Egéa, « concrétement, la spécialisation peut se traduire par la création
d’une nouvelle juridiction amenée a connaitre d’un certain type de litiges. Elle passe plus fréquemment par la
concentration devant une juridiction spécifique au sein d’un ressort juridictionnel de I’ensemble des litiges relatifs
a une méme matiére » (V. Egéa, « Conflit de juridictions : les juridictions spécialisées mises a I’épreuve », note
sous CJUE, 18 décembre 2014, C-400/13 et C-408/13, Sanders c. Verhaegen et Huber ¢. Huber ; CJUE, 9 janvier
2015, C-498/14, PPU, Bradbrooke c. Aleksandrowicz ; CJUE, 14 octobre 2014, avis n° 1/13, RTD Eur. 2015,
p. 378).

2L Sur la question, V., infra., n° 483 s.

22V, infra., n° 490 s.
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d’eux de I’appliquer?®. Ainsi, dans le cadre de cette recherche, il ne sera traité de la
concentration du contentieux interne que lorsqu’elle est liée a la concentration du contentieux
international?. Tel est I’exemple du considérant 41 du Réglement Bruxelles |1 ter, initialement
annoncé dans D’article 22 de la proposition de refonte du Reglement Bruxelles Il bis. S’il est
vrai qu’il invite les Etats membres & envisager de concentrer la compétence, cette expression
ne renvoie pas a la concentration du contentieux en droit international privé. Elle est plutot
proche de la spécialisation des juridictions®® en ce sens que le considérant prévoit I’institution
ou D’attribution a des juridictions nationales spécifiques le contentieux relatif au retour de

I’enfant.

8. Concentration devant un for judiciaire et concentration devant un for
institutionnel. D’un autre coté, la concentration du contenticux peut également avoir lieu
devant un organisme international spécialisé qui a une compétence exclusive?, c¢’est-a-dire un
for institutionnel. Cette concentration est donnée a ces organismes parce que le contentieux
concerne des contentieux particuliers qui impliquent un haut degré de technicité. Dans ce cas,
ce contentieux échappe a la compétence des tribunaux nationaux pour étre attribué uniquement

a ce for?’. Il est vrai qu’il s’agit bel et bien d’une « concentration du contentieux » en droit privé

23 CPC, art. 101.

24V, infra., n°® 153 s. et n® 479.

25\/, Aussi en jurisprudence européenne concernant la spécialisation des juridictions internes des Etats membres
de I’Union Européenne, CJUE, 18 décembre 2014, Sanders c. Verhaegen, C-400/13, RTD Eur. 2015, p. 378, V.
Egéa ; CJUE, 18 décembre 2014, Huber c. Huber, C-408/13, AJ fam. 2015, p. 221, obs. E. Viganotti ; RTD Eur.
2015, p. 378, V. Egéa ; CJUE, 9 janvier 2015, Bradbrooke c. Aleksandrowicz, C-498/14, D. 2015, p. 1056, obs.
H. Gaudemet-Tallon et F. Jault-Seseke ; AJ fam. 2015, p. 107, obs. A. Boiché ; Procédures mars 2015, Comm.
80, obs. C. Nourissat ; RTD Eur. 2015, p. 378, V. Egéa ; CJUE, 14 octobre 2014, avis n° 1/13 ; Pour une étude
générale de ces différents arréts, V. Egéa, op. cit., p.378 ; Cette spécialisation qui engendre une concentration au
niveau interne est admise par la Cour de Justice au nom de 1’autonomie procédurale.

2% Sur ce point, V. D. Alexandre, A. Huet, D. Alexandre, A. Huet, « Compétence européenne, reconnaissance et
exécution : matiéres civile et commerciale », Répertoire du droit international, Dalloz, n® 77.

27 Tel est I’exemple de la compétence conférée a I'Office Européen des Brevets. D’ailleurs, Iarticle 24-4 al. 2 du
Reglement Bruxelles I bis prévoit que « sans préjudice de la compétence reconnue a 1’Office européen des brevets
par la convention sur la délivrance des brevets européens, signée a Munich le 5 octobre 1973, les juridictions de
chaque Etat membre sont seules compétentes en matiére d’inscription ou de validité d’un brevet européen délivré
pour cet Etat membre ». Autrement dit, le législateur européen réserve la compétence exclusive — et donc une
concentration — pour 1’Office Européen des Brevets pour les contestations concernant les mentions portées sur le
Registre Européen des Brevets. Un autre exemple se trouve dans le Réglement du 14 juin 2017 (Réglement (UE)
2017/1001 du Parlement européen et du Conseil du 14 juin 2017 sur la marque de I’Union européenne) et celui du
12 décembre 2001 (Réglement (CE) n° 6/2002 du Conseil du 12 décembre 2001 sur les dessins ou modéles
communautaires) qui attribuent les demandes principales se rapportant respectivement la nullité ou la déchéance
d’une marque communautaire et la nullité d’un dessin ou modele communautaire enregistré a la seule compétence
de I’Office de I’harmonisation dans le marché intérieur. En outre, le Réglement (CE) n° 2100/94 du Conseil du
27 juillet 1994 (Réglement (CE) n° 2100/94 du Conseil du 27 juillet 1994 instituant un régime de protection
communautaire des obtentions végétales) donne la compétence a I’Office communautaire des obtentions végétales
pour les demandes principales en nullité ou en déchéance de la protection communautaire de ces obtentions. Enfin,
avec Darticle 32 de I’ Accord relatif a une juridiction unifiée du brevet signé le 19 février 2013, cette juridiction
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devant des organes juridictionnels ayant pour objectif la bonne administration de la justice.
Cependant, ces fors institutionnels ne partagent avec la concentration ni les objectifs, ni les

enjeux.

D’une part, alors qu’il existe plusieurs régles permettant de concentrer le contentieux
international privé, la création d’un for institutionnel est souvent difficile?®. En revanche, pour
le for institutionnel, non seulement le juge de la concentration est déterminé aisément, mais les
limites & sa compétence sont trés fragilisées, voire inexistants. Or, pour la concentration du
contentieux, sa mise en ceuvre, ¢’est-a-dire des problemes tels que la détermination de son juge
ou I’efficacité internationale de son jugement sont trés pressants?®. D’autre part, la

concentration du contentieux vise la bonne administration d’une affaire afin d’éviter les

aura une compétence exclusive pour certaines actions concernant les brevets d’invention. En vue de ’entrée en
vigueur de cet accord, un réglement (UE) n° 542/2014 du 15 mai 2014 « portant modification du réglement (UE)
n° 1215/2012 en ce qui concerne les régles a appliquer relatives a la juridiction unifiée du brevet et a la Cour de
justice Benelux » ajuste le réglement Bruxelles | bis (V. P. Véron, « Le réglement (UE) n° 542/2014 modifiant le
reglement Bruxelles | (refonte) concernant les régles applicables a la juridiction unifiée du brevet et a la Cour de
justice Benelux », JDI, n° 2, avril 2016, var. 4).

28 La création des fors institutionnels est difficile parce qu’elle nécessite beaucoup de concessions politiques de la
part des Etats contractants. Elle requiert aussi une harmonisation du droit applicable qui n’est pas généralement
trés évidente. C’est le cas notamment pour les titres de propriété intellectuelle. Si une juridiction internationale
compétente a leur égard voit le jour, elle ne peut que statuer sur des titres soumis a un régime commun. Elle ne
peut statuer sur les titres nationaux qui restent toujours de la compétence des juridictions nationales. Les projets
en ce sens sont voués a 1’échec ou, dans le meilleur des cas, en attente. Par exemple, 1’idée de 1’Office Européen
des Brevets remonte a 1999 lors d’une conférence de ses membres a Paris, mais la juridiction qui s’y rattache n’a
pas encore pris ses fonctions. En effet, un groupe de travail a été constitué et il a présenté en 2004 un projet
d’accord sur le réglement des litiges en mati¢re de brevets européens. Ce projet prévoyait de créer 1’Organisation
européenne du contentieux des brevets devant laquelle il y aura une concentration tout en laissant des antennes
dans les Etats contractants, mais la concrétisation de ce projet n’a pas vu le jour. En paralléle, la Commission
européenne, dans deux propositions de 2003, a suggéré d’attribuer aux affaires qui concernent le brevet
communautaire une compétence exclusive a la Cour de Justice (Proposition de décision du Conseil attribuant a la
Cour de justice la compétence pour statuer sur les litiges relatifs au brevet communautaire, COM (2003) 827 final),
plus précisément & un Tribunal du brevet communautaire institué en son sein (Proposition du réglement du Conseil
instituant le Tribunal du brevet communautaire et concernant les pourvois formés devant le Tribunal de premiére
instance, COM (2003) 828 final). Ce dernier aura une compétence assez large touchant, a la fois, la contrefagon,
la validité du brevet et méme les mesures provisoires (V. approuvant cette compétence sauf en matiére de mesures
provisoires, M. Wilderspin, « La compétence juridictionnelle en matiére de litiges concernant la violation des
droits de propriété intellectuelle », note sous CJCE, GAT c. LuK, C-4/03 et Roche Nederland, C-539/03,
RCDIP 2006, p. 777 s.). Toutefois, ce projet a aussi échoué. Finalement, un accord international instituant la
Juridiction unifiée du brevet a été conclu en 2013 au sein du Conseil de I’Union Européenne (Conseil de 1’Union
Européenne, Accord relatif a une juridiction unifiée du brevet, 12 février 2013, 16351/1/12PI, 148 COUR 77)
auquel les Etats membres peuvent adhérer. De maniére générale, I’article 32§1 de 1’accord donne également a la
Juridiction une compétence exclusive trés étendue qui englobe tant les actions en contrefagcon que ceux relatifs a
la nullité du brevet (Sur cette compétence, V. J. Schmidt-Szalewski, C. Roda, C. Le Goffic, « Brevet », Répertoire
du Droit européen, Dalloz, n° 198 s.). Comme les autres instruments, cet accord n’est pas encore entré €n vigueur
faute de ratification de 1’ Allemagne, une telle ratification étant nécessaire (Sur ce point, V. J. Schmidt-Szalewski,
C. Roda, C. Le Goffic, op. cit.,, n°® 174 et 175 ; A. Michelet, « Juridiction unifiée du brevet : ou en sommes-nous
? », Propriété industrielle 2018, Etude 5).

29V, Seconde partie.
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décisions inconciliables. Les fors institutionnels cherchent aussi a réaliser cet objectif®’, mais
leur préoccupation la plus importante est la bonne administration de la justice dans une matiére
trés technique. C’est la spécialisation. Certes, il y a des recoupements®!. Cependant, la poursuite

d’un objectif de concentration par le for institutionnel reste limitée®.

9. Concentration devant un for judiciaire et concentration devant un for
arbitral. Outre la distinction entre la concentration au niveau interne et les différentes
concentrations au niveau international, la question se pose également pour le for arbitral. A cet
égard, les enjeux d’une telle question par rapport au for judiciaire et au for arbitral sont tellement
importants qu’ils nécessitent de faire I’objet d’une recherche indépendante. Certes, le

contentieux arbitral connait le méme probléme de dispersion que celui du contentieux

%0 La spécialisation en consolidant « la cohérence de la jurisprudence » empéche, en quelque sorte, le risque de
décisions divergentes (B. Boval, G. Gaultier, « La spécialisation des tribunaux », in Le contentieux de la propriété
industrielle en Europe, Litec, coll. CEIPI, 1999, p. 52 ; M. Vivant, « Brevets d’invention. — Juge compétent en
matiere de brevets. — Compétence interne », Jurisclasseur Brevets, Fasc. 4110, n°5). De plus, elle « évite aux
juridictions généralistes les investissements disproportionnés en temps et en peine qui leur seraient nécessaires
pour examiner de maniére approfondie des litiges que, de toute fagon, elles ne rencontreraient que rarement »,
« renforce la compétence des juridictions » et, finalement, « [favorise] ’adaptation des régles du contenticux au
besoin particulier du secteur » (B. Boval, G. Gaultier, op. cit., p.52). Des lors, en rendant la justice plus
performante, elle va forcément opérer un gain de temps et de co(ts.

31 Drailleurs, un for institutionnel peut étre pertinent pour certaines hypothéses de concentrations assez complexes,
comme les recours collectifs, mais tel n’est pas le choix — du moins pour le moment — qui s’exprime en droit
positif. En effet, la création d’un tel for institutionnel a été évoquée lors d’une consultation publique faite par la
Commission et il a été proposé de qu’il soit établi au sein de la CJUE, (V. Communication de la Commission au
Parlement européen, au Conseil, au comité économique et social européen et au comité des régions, op. cit., point
3.7). Néanmoins, en 1’état actuel du droit positif, une telle solution semble peu probable. En effet, les fors
institutionnels ne semblent pas connaitre un franc succés. En premier lieu, vu 1’augmentation du volume du
contentieux tant en nombre qu’en durée, le Tribunal de la Fonction Publique a fini par étre dissous en 2016 apreés
douze ans d’activité et ses compétences ont été attribuées au Tribunal. En second lieu, le contentieux qui s’érige a
I’occasion des recours collectifs ne présente pas une spécificité telle que celle des litiges relatifs a la fonction
publique ou la contrefagon pour étre attribué a la CJUE. En troisiéme lieu, il vrai qu’il n’est pas possible de traiter,
a proprement parler, de la compétence territoriale de la Cour. Cependant, nous ne pouvons pas nous empécher de
remarquer que, territorialement, le Luxembourg peut étre lointain par rapport a des recours collectifs n’ayant aucun
lien avec cet Etat. Cela occasionnera des frais supplémentaires et pourra poser des problémes quant a I’instruction
de I’affaire. En conclusion, une telle compétence n’est pas trés adéquate pour les recours collectifs.

%2 Si nous prenons 1’exemple de I’accord sur le brevet européen, nous pouvons certes affirmer qu’il y a une certaine
volonté de concentrer le contentieux a travers 1’établissement d’un juge principal institutionnel. Cependant, il faut
nuancer la concentration que cet accord occasionne. En effet, les demandes sont toujours adressées a un méme for
institutionnel (sur cette compétence, V. J. Schmidt-Szalewski, C. Roda, C. Le Goffic, op. cit., n° 198 s.). Au niveau
de I’organisation elle-méme, il y a bel et bien une concentration, mais d’un point de vue territorial, I’accord prévoit
que le Tribunal de Premiére instance de la Juridiction est composé d’une division centrale et de divisions locales
et régionales (Accord relatif a une juridiction unifiée du brevet, art. 781 ; V. J. Schmidt-Szalewski, C. Roda, C. Le
Goffic, op. cit.,, n° 181 s.). La répartition de la compétence entre elles s’effectue a travers des régles de compétence
territoriale prévues dans I’accord (Accord relatif & une juridiction unifiée du brevet, art. 33). Pour la juridiction, la
compétence internationale est déterminée selon le Réglement Bruxelles | bis ou la Convention de Lugano (Accord
relatif & une juridiction unifiée du brevet, art. 31). Dés lors, d’un point de vue territorial, nous pouvons revenir a
une dispersion du contentieux. En somme, s’il est possible d’admettre que 1’accord poursuit un objectif de
concentration du contentieux, il est incomplet.
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judiciaire® et la question des possibilités de concentration du contentieux se pose®*. Cependant,
cette concentration se trouve devant les obstacles notamment liés a 1’effet relatif de la
convention d’arbitrage ou a D’arbitrabilit¢é qui n’ont pas toujours d’équivalents pour le

contentieux judiciaire®.

10. Concentration du contentieux, une réalité ancienne et protéiforme. Cela
étant précisé, méme si nous nous limitons au contentieux judiciaire international privé, en
partant de la description de la concentration — une situation ou I’ensemble du contentieux est
soumis a un seul juge —, nous constatons que celle-ci dépasse le seul cadre de la résolution des
problémes de la dispersion, méme si ce dernier reste 1’un de ses aspects les plus importants. La
détermination de 1’objet de la concentration devient alors nécessaire d’autant plus que la
création de cette situation est un phénoméne protéiforme. D’ailleurs, 1’article de
Mme Gaudemet-Tallon®®, qui a été la source d’inspiration du sujet de cette étude, a un titre trés
éloguent. En effet, en traitant « De quelques aspects de la concentration des contentieux en droit
communautaire : les litiges impliquant des juridictions d’Etats tiers », il laisse apparaitre qu’il

s’agit d’un phénoméne ayant aspects nombreux.

Dr’ailleurs, dans certaines hypothéses, il est possible d’appliquer les régles de
compétence de maniere a faire coincider toutes les contestations devant un seul ordre
juridictionnel. Pour cela, le plaideur doit présenter ses contestations sous forme de demandes et
déterminer le(s) juge(s) susceptible(s) de les connaitre. Puis, il doit chercher, entre tous ces
juges, s’il existe un juge commun. Si tel est le cas, toutes les demandes seront portées devant le
méme juge. Autrement dit, la concentration du contentieux résulte du fait que toutes les
contestations concernant un litige, quoique chacune d’entre elles soit portée par une demande
soumise a sa propre regle de compétence, se trouvent finalement de la compétence d’un méme
juge. Dans ce cas, les regles applicables ne cherchent pas a concentrer le contentieux. C’est le

plaideur lui-méme qui poursuit un tel but en appliquant de maniere habile les regles de

33 Sur ce point, V. not. P. Mayer, « La dispersion de plusieurs demandes connexes entre plusieurs procédures
arbitrales », in Mélanges en I’honneur du professeur Jean-Michel Jacquet : le droit des rapports internationaux
économiques et privés, Paris, LexisNexis, 2013, p. 129 s.

34 V. not. Pour les demandes incidentes, V. B. Moreau ; A. Beregoi, R. Descours-Karmitz, P. E. Mallet, A. Leleu,
« Arbitrage commercial », Répertoire du droit commercial, Dalloz, 244 et 245 ; Pour les actions de groupe
arbitrales, C. Abid, « Le renouveau de I’arbitrage international dans les litiges de consommation : I’introduction
de I’arbitrage collectif en France », RTD com. 2014, p. 27.

% V. pour effet relatif de la convention attributive de for judiciaire au regard de la concentration du contentieux.
% H. Gaudemet-Tallon, « De quelques aspects de la concentration des contentieux en droit communautaire : les
litiges impliquant des juridictions d’Etats tiers », Mélanges Serge Guinchard, Dalloz, Paris, 2010, p. 465.
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compétences. Cela n’est pas sans limite et le contentieux peut étre dissocié. En effet, le juge

peut décider de disjoindre 1’instance si les demandes ne sont pas li¢es®”.

Toutefois, certaines regles visent, de maniére intrinseque, a concentrer le contentieux.
A cet égard, les premiéres apparitions de ces régles se trouvent dans le droit interne®, mais leur
développement, interne et international, s’est effectué de maniére progressive. Par exemple, il
y a des hypotheses ou un juge, compétent pour statuer sur une question juridique, le devient
également pour une autre qui lui est connexe. La premiére manifestation de cette hypothése
découle de I’exercice de la fonction juridictionnelle elle-méme a travers la régle selon laquelle
le juge de I’action est le juge de 1’exception. En d’autres termes, le juge concentre aussi bien la
question principale que la question préalable et les moyens de défense. Ce méme juge peut,
¢galement et sous certaines conditions, statuer sur une demande connexe. C’est la prorogation
de compétence. L’ouvrage de Vizioz donne un apercu historique de cette derniére®. Selon lui,
« le terme prorogation de juridiction est trés ancien dans la langue du droit »*. 1l peut étre
trouvé déja chez les postglossateurs et, puis, chez les romanistes postérieurs et chez les auteurs
coutumiers®. Au début et pendant longtemps, il s’agissait uniquement de la prorogation
volontaire de compétence, c’est-a-dire celle résultant de la volonté des parties®?. Cette
concentration est apparue pour répondre au besoin des parties d’aménager, a leur convenance,
les regles de compétence. Aprés la promulgation du Code de procédure civile napoléonien, ce
type de prorogation restait admis dans la pratique par les juges qui continuaient a s’inspirer, sur
ce point, des régles romaines*. En revanche, pour ce qui est de la prorogation prévue par la loi,
ou encore la prorogation 1égale de compétence, en principe, elle n’a pas été admise par le droit

romain**. Pour le cas spécifique de la demande reconventionnelle, les Grecs I’admettaient pour

37 CPC, art. 367.

38 1| est vrai que cette étude porte sur le droit international privé, mais il ne faut pas oublier que, en droit
international privé francais, le principe est la transposition des régles de compétence interne au domaine
international (Cass. civ., 19 octobre 1959, Pelassa, D. 1960, p. 37, note G. Holleaux ; RCDIP 1960, p. 215, note
Y. Loussouarn ; confirmé par Cass. civ., 30 octobre 1962, Scheffel, D. 1963, p.109, note G. Holleaux ;
RCDIP 1963, p. 387, note P. Francescakis ; B. Ancel, Y. Lequette, Les grands arréts de la jurisprudence francaise
de droit international prive, 6tme &d., Paris, LGDJ, n° 37). De plus, le souci d’assurer la concentration est présent
tant dans 1’ordre interne, européen ou international (V. spéc. H. Gaudemet-Tallon, op. cit., p. 465 ; O. Boskovic,
« L’objectif de concentration du contentieux en droit judiciaire européen », TCFDIP 2018-2020, Paris, Pedone).
3V, H. Vizioz, Etudes de procédure, Paris, Dalloz, 2011, n° 225 s.

40 H. Vizioz, op. cit., n° 227, spéc. p. 437 et les références hibliographiques.

41 |bid.

42 | bid.

4 H. de Pansey, De [’autorité judiciaire en France, t.1, Chap. 18, T. Barrois Pére, 1818, disponible sur le site
www.gallica.bnf.fr, p. 231.

4 E. de Lauriere, Texte des coutumes de la prévoté et vicomté de Paris, T. 1, Paris, Nyon, 1777, Art. CVI (De la
reconvention), p. 310 ; V. contra. P. Van Wetter, Cours élémentaire de droit Romain, Contenant la législation de
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soumettre deux affaires au méme juge®. Cependant, « il semble qu’elle se soit difficilement
accordée avec les principes de la procédure formulaire »*. D’ailleurs, « les recueils de Justinien
contiennent peu de fragments qui s’y rapportent »*’. Cela est resté pendant longtemps la
solution adoptée par la coutume*®. Puis, la compétence du juge saisi pour les demandes
reconventionnelles a été admise par les Coutumes de Paris apres leur réformation en fin du
XVIE™ sigcle. Si, au début, la reconvention a été soumise a des conditions strictes rendant son
domaine assez restreint, ces conditions ont été progressivement assouplies et, parfois,
supprimées. Nous le retrouvons sous la plume de M. le Camus dans ses observations sur
I’article CVI des Coutumes de Paris. Selon lui, « I’'usage s’est prévalu sur les dispositions de
cet article. On a admis enfin la reconvention en toutes sortes de causes »*°. Autrement dit, ¢’est
le besoin d’une meilleure administration de la justice qui a primé sur les formalités liées a la

détermination de la compétence du juge.

Méme avec 1’admission de la demande reconventionnelle, il semble que la distinction,
en doctrine, entre la prorogation volontaire et la prorogation Iégale a attendu le début du
XVII®™ siecle pour voir le jour puisque c’est Heineccius, un juriste allemand, qui était le
premier a en parler. Par la suite, Horion de Pansey, Président de la Cour de cassation francaise
en 1828 et 1829, a repris cette distinction dans son ouvrage®*. Il définissait la prorogation de
compétence d’un tribunal comme étant le fait de « porter devant lui et soumettre a son jugement
une affaire dans la loi ne lui attribue pas la connaissance »°2. 11 s’agit d’« étendre, et de donner
aux juges le droit de sortir du cercle dans lequel le législateur a cru les devoir circonscrire »°2,
C’est ainsi qu’elle « passa dans la doctrine, les répertoires et la pratique »**. Toutefois,

I’ouvrage de M. de Pansey se limitait, en matiére de prorogation légale de compétence, a la

Justinien, avec [’histoire tant externe qu’interne du droit romain, t. 2, Paris, A. Durant et Pedone-Lauriel, 1872,
p. 496 s.

4 A, Desjardins, De la compensation et des demandes reconventionnelles dans le droit romain ancien et moderne,
Paris, A. Durand, 1864, disponible sur le site www.gallica.bnf.fr, p. IX.

%6 Ibid.

47 Ibid.

48 H. de Pansey, op. cit., p. 241 qui évoque Iarticle 120 des Coutumes notoires du Chatelet, un ouvrage appartenant
au XVeme siecle. La méme disposition se trouve dans la premiére rédaction de la Coutume de Paris et la Coutume
de Bourbonnois.

49 E. de Lauriére, op. cit, p. 310.

50 11 est évoqué par H. de Pansey, op. cit., p. 240, note 2, spéc. p. 242.

51 H. de Pansey, op. cit., p. 230 s.

52 |bid.

53 H. de Pansey, op. cit., p. 231.

% H. Vizioz, op. cit, n° 227, spéc. p. 437.
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demande reconventionnelle®. Or, il arrivait dans la pratique que la prorogation de compétence
s’étendit a des demandes incidentes ou des demandes en garantie et méme a des demandes
simplement connexes®®. Dans le Code civil, cela était le cas aussi pour les affaires qui présentent
une certaine unité substantielle comme celles du divorce ou le fait que le juge statue, également,

sur les demandes alimentaires®” ou la garde des enfants® semble aller de soi®°.

Outre la prorogation de la compétence, la concentration du contentieux peut se
manifester dans des hypotheses ou une affaire est caractérisée par une unité substantielle telle
qu’un bloc de compétences est donné a un seul juge. Les premicres apparitions du phénomene
remontent au droit romain avec la faillite®. A 1’époque, il s’agissait de procédures curatives ot
les différents créanciers du debiteur failli concouraient sur son actif. Pour cela, ils s’adressent
aun seul juge qui, a I’aide des mandataires de justice, procéde a un réglement collectif du passif.
Ce phénomene a connu, par la suite, plusieurs évolutions qui ont permis d’intégrer a la

procédure d’autres partenaires®l. Pour se rendre compte de cet aspect d’unité substantielle de

55 H. de Pansey, op. cit., p. 239.

%6 H. Vizioz, op. cit., n° 227, spéc. p. 437 et 438.

57 H. Coulon, Le divorce et la séparation de corps... Code annoté du divorce et de la séparation de corps, Paris,
Marchal et Bilard, 1890, disponible sur le site www.gallica.bnf.fr, p. 279 s.

%8 H. Coulon, op. cit., p. 256 s.

% La question de la concentration du contentieux en cas de désunion ne se posait pas avant étant donné qu’elle
était réglée, pour la prestation compensatoire de la femme a travers I’institution de la dot (V. P. Frédéric Girard,
Manuel élémentaire de droit romain, Paris, Dalloz, 2003, p. 1015 s. spéc, 1016 ; J. Gaudemet, Droit privé Romain,
Paris, Montchrestien, 1998, p. 59) ; La restitution de la dot se faisait par le biais de deux actions, a savoir I’action
ex stipulato et I’action rei uxoriae (V. P. Frédéric Girard, op. cit., pp. 1011-1013 ; J.-P. Lévy, A. Castaldo, Histoire
du droit civil, Paris, Dalloz, Précis, 1% éd., 2002, n°® 1052 s. ; A. Lefebvre-Teillard, Introduction historique au
droit des personnes et de la famille, Paris, PUF, 1% éd., 1996, n° 84 ; ; J. Gaudemet, op. cit., p. 61 s.). Il semble
que ces actions se réglaient indépendamment des procédures de désunion. La seule remarque qui peut étre conduite
eu égard a la concentration est que, avec les réformes de Justinien, ces deux actions ont été fusionnées en un seule
appelée action ex stipulatu ou action de dote (J.-P. Lévy, A. Castaldo, op. cit., n°® 1052 s., spéc. n° 1056 ; A.
Lefebvre-Teillard, op. cit, n° 84) ; Pour la garde de I’enfant, la question se réglait a travers I’institution de la patria
potestate (V. P. Frédéric Girard, op. cit., p. 149 s. ; A. Lefebvre-Teillard, op. cit., n° 169 ; J. Gaudemet, op. cit., p.
755.) ; En effet, aprés la désunion, les enfants restent avec leur pére. Donc, il n’y a pas lieu a une action pour
demander les aliments pour les enfants.

60 « La notion de faillite recouvre 1’ensemble des procédures collectives judiciaires ou administratives concernant
un débiteur insolvable dont I’objet est le réglement collectif de son passif. Terme générique propre au droit
international, la notion est suffisamment large pour englober des situations juridiques trés différentes d’une
législation a 1’autre. En effet, le dessaisissement du débiteur n’est pas systématique, les procédures prises en
considération tendent toujours a régler collectivement le passif du débiteur, mais de plus en plus souvent des
procédures préventives intervenant en amont des difficultés du débiteur tendent a favoriser son redressement » :
L.-C. Henry, « Redressement et liquidation judiciaires. — Procédures collectives en droit international. — Régles de
droit commun », JurisClasseur Commercial, Fasc. 3130, n°2; V. aussi la nouvelle définition des procédures
d’insolvabilité adoptée par le Réglement « Insolvabilité » n° 2015/848, Art. 1°" et Considérants 10 et 17.

A cet égard, si le terme faillite est employé dans le cadre de cette recherche sans la mention d’un contexte historique
particulier, il renvoie a cette définition.

81 Concernant I’évolution historique du droit procédures collectives, rebaptisé droit des entreprises en difficultés,
V. not. M. Jeantin, P. Le Cannu, Droit commercial, entreprises en difficultés, Paris, Dalloz, 7™ éd. 2006, n°6 s. ;
A. Jacquemont, Droit des entreprises en difficulté, Paris, Lexisnexis, 7™ éd., 2011, n® 11 s.
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I’affaire, il est & remarquer que, bien que le phénomene soit dominé par cet aspect processuel,
contrairement & d’autres pays comme I’ Allemagne®?, les faillites font partie des enseignements
relatifs au droit substantiel®®. Ces derniers ne sont pas donnés dans le cadre de la procédure
civile. Toutefois, ce paradoxe n’est qu’apparent. En effet, pour comprendre la particularité
processuelle de ces procédures, il faut prendre en considération 1’approche du droit substantiel
de ces mémes procédures. Cette approche vise & « assurer I’expression de 1I’ensemble des
intéréts affectés par la défaillance de I’entreprise »®*. La concentration du contentieux est
apparue ainsi pour répondre a cet objectif de représentation tous ces intéréts devant un seul juge
pour qu’il puisse les organiser. Désormais, cette idée de soumission d’un contentieux assez
massif a un seul juge n’est pas limitée a I’insolvabilité. Les développements récents concernent
les recours collectifs, surtout les actions de groupe® ot un nombre trés important de victimes
d’un dommage de masse s’adressent a un seul juge pour obtenir des dédommagements qui, pris

individuellement, sont faibles, mais dont la somme est élevée.

Cela dit, la formation de la concentration du contenticux n’est pas toujours le fruit de
mécanismes sophistiqués. Elle peut parfois étre née grace aux circonstances de 1’espéce. Par
exemple, depuis la jurisprudence De Bloos®, le demandeur dans un litige relatif & un contrat
doit saisir le juge du lieu de I’exécution de 1’obligation litigieuse. Si plusieurs obligations sont
litigieuses et qu’elles sont ou doivent étre exécutées dans des Etats différents, il est obligé de
diviser ses recours, du moins lorsqu’il veut passer par la compétence contractuelle. Il n’est pas
possible de saisir le juge de la prestation caractéristique®’. Toutefois, cette dispersion n’aura pas
lieu si, au regard des faits de I’espece, toutes les obligations litigieuses sont ou doivent étre

exécutées dans le méme Etat. Dans ce cas, si le demandeur a besoin de concentrer le

62 M. Fromont, Droit allemand des affaires, Montchrestien, 2001, p. 598 s. in P. Cagnoli, Essai d une analyse
processuelle du droit des entreprises en difficulté, Paris, LGDJ, 2002, p. 6, note 27 : En Allemagne, le droit de
I’insolvabilité n’a jamais fait partie du droit commercial. Il est « congu comme une partie intégrante des voies
d’exécution ».

83 p, Cagnoli, op. cit., n° 7.

64 Loc. cit., n° 12.

8 Sur ce sujet, V. O. Kafi Cherrat, La collectivisation des recours en droit de la consommation : aspects internes
et internationaux, Thése, Limoges, 2021, & paraitre en 2023.

% CJCE, 6 octobre 1976, De Bloos, C-14/76, RCDIP 1977, p. 751, note P. Gothot et D. Holleaux ; JDI 1977,
p. 719, obs. J.-M. Bischoff ; D. 1977, p. 616, note G.A.L. Droz La Cour par le de « I’obligation servant de base a
I’action judiciaire » ou encore de « 1’obligation correspondant au droit contractuel sur lequel se fonde I’action du
demandeur » ; adde. CJCE, 6 octobre 1976, Tessili, C-12/76, RCDIP 1977, p. 751, note Gothot et Holleaux ; JDI
1977, p. 714, obs. A. Huet ; D. 1977, p. 616, note Droz : La Cour parle de I’« obligation litigieuse ».

87 Sur ce point, V., infra., note 1056.
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contentieux, la possibilité lui est ouverte. La concentration ainsi réalisée n’est pas une réponse

a une dispersion. Elle est le fruit des circonstances factuelles du litige.

A partir de ces exemples, nous constatons que la concentration couvre des réalités
différentes, répondant a des besoins différents. Le phénomene de la concentration rappelle, dés
lors, la pomme de Newton®. C’est un constat. Nous relevons la méme idée dans le langage
philosophique pour lequel le mot « phénomeéne » renvoie & « quelque chose d’extérieur, une
idée d’extériorité, d’apparence, percue par les sens »%°. Nous apercevons, dans certaines
hypothéses, qu’un seul juge est chargé de I’ensemble d’une affaire. Cependant, il ne s’agit pas
d’un phénomeéne arbitraire. Cela est dii a ’application de régles de droit et c’est a partir de ces
derniéres qu’il est possible de déterminer I’objet de la concentration méme si celle-Ci couvre

des réalités protéiformes.

11. Concentration du contentieux, vecteur de concrétisation du droit a un
jugement international effectif. Au-dela, non seulement les hypotheses de la concentration ne
constituent pas un phénomeéne arbitraire, mais leur développement suit une trajectoire précise.
Cela est dii a ’objectif de la concentration, a savoir la bonne administration de la justice. A cet
égard, la concentration est un vecteur de concrétisation du droit a un jugement international
effectif. En effet, elle trouve particuliérement a s’appliquer dans les contentieux qualifiés de
complexes™. « Il y a procés complexe lorsque la diversité affecte ses éléments constitutifs
(multiplicité des parties, variété des questions litigieuses), et complexe de proces si elle provient
de son agencement (coexistence de plusieurs instances) »’t. Les contentieux complexes
engendrent plusieurs difficultés. La plus importante concerne la solution du litige. En présence
d’un litige complexe, plusieurs questions juridiques vont €tre posées. Cette situation est de
nature a créer un risque de jugements contradictoires si ces questions sont soumises a des juges
différents. Or, il est, bien sir, impossible d’exécuter, dans un méme Etat deux jugements
contradictoires. Dans certains cas, seulement I’un d’entre eux sera exécuté. Cela veut dire qu’un

plaideur pourrait avoir un jugement en sa faveur, mais, malheureusement, ce dernier va rester

% La légende raconte que ’observation de la pomme qui tombe de 1’arbre a inspiré Newton a élaborer la théorie
de I’attraction universelle. Cette anecdote est reprise dans ’ouvrage de M. W. Stukeley (Memoirs of Sir Isaac
Newton’s Life, 1752). En soi, la pomme de Newton est un phénomene de deux corps qui s’attirent. Il peut étre
constaté, observé et décrit, mais ce n’est ni une notion ni un concept. C’est la théorie qui en découle qui a fait
naftre plusieurs notions, telles que la constante de gravitation ou du potentiel gravitationnel.

89 J. Carbonnier, op. cit., p. 3.

0V, Y.-M. Serinet, « Procés complexes » in L. Cadiet (dir.), Dictionnaire de la Justice, Paris, PUF, 1 éd., 2004,
p. 1089 s.

I Loc. cit., p. 1089.
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lettre morte. Il faudra alors d’autres actions pour rééquilibrer les droits de chacun — ce qui
implique une perte du temps et des frais de procédure supplémentaires — mais, surtout, par
rapport au jugement d’origine, le plaideur n’a pas pu bénéficier d’un droit d’accés a un juge
concret et effectif. Autrement dit, une organisation des procédures paralleles entre les différents
juges impliqués permet leur coordination de maniere a éviter le risque qu’ils adoptent des
solutions différentes. Cependant, avec une attitude proactive, la concentration du contentieux,
le résultat est meilleur au regard de la bonne administration de la justice. En effet, comme
I’organisation de procédures paralleles, elle permet d’éviter le risque de décisions
inconciliables, et, au de-la, assurer le respect du droit a un jugement effectif, composante
essentielle du droit fondamental & un juge, consacrée par le célebre arrét Hornsby selon lequel
« I’exécution d’un jugement ou arrét, de quelque juridiction que ce soit, doit étre considérée
comme faisant partie intégrante du « procés » au sens de ’article 6 »’2. D’ailleurs, au regard de
I’évitement de I’encombrement des tribunaux et du risque de décisions inconciliables que la
concentration permet de réaliser, Mme Gaudemet-Tallon estime que « le respect des droits
fondamentaux en matiére processuelle (...) passe aussi par des possibilités rationnelles de

concentration du contentieux »’3.

12. Concentration du contentieux, vecteur de résolution des contentieux
unifiés. Outre les situations ou la dispersion risque de déboucher sur des décisions
inconciliables, il y a des hypothéses ou elle est incompatible avec la conception du contentieux
de maniére qu’elle risque de le bloquer complétement. C’est le cas des contentieux unifiés. En
effet, pour certains contentieux, il y a un objectif de mener une seule procédure et cela tient a
deux raisons. D’une part, lorsque le contentieux vise a traiter un patrimoine comme c’est le cas
de la succession, la liquidation des régimes matrimoniaux, la faillite ou encore le
surendettement, [’unité du patrimoine est incompatible avec 1’éclatement du contentieux.

L’universalité du patrimoine’ rend nécessaire que le traitement de ce dernier passe par la prise

2 CEDH, 19 mars 1997, Hornsby c. Gréce, n° 18356/91,840, JCP 1997, Il, p. 22949, note Dugrip et Sudre,
D. 1998, p. p. 74, note Fricero ; RGDP 1998, p. 230, obs. Flauss ; Cette solution a été réaffirmée par la Cour a
plusieurs reprises : V. la jurisprudence citée par M. Lépez de Tejada, La disparition de [’exequatur dans [’espace
judiciaire européen, LGDJ, 2013, préface B. Ancel, p. 127, note 12.

3 H. Gaudemet-Tallon, « De quelques aspects de la concentration des contentieux en droit communautaire : les
litiges impliquant des Etats tiers », in Justices et droit du procés, Du légalisme procédural a I’humanisme
processuel, Mélanges a I’honneur de Serge Guinchard, Paris, Dalloz, 2010, p. 477.

4 Selon Aubry et Rau, « Le patrimoine est I’ensemble des biens d’une personne, envisagé comme formant une
universalité de droit », un universum jus (C. Aubry, C. Rau, Cours de droit civil francais : d’aprés la méthode de
Zachariae, Paris, Imprimerie et librairie générale de jurisprudence, 5°™ éd. 1917, t. 9, n° 573). Tant Planiol que
Cornu s’accordent que cette derniére est un ensemble « formant un tout » (M. Planiol (avec la collaboration de
G. Ripert), Traité élémentaire de droit civil, Paris, librairie générale de droit et de jurisprudence, 11°™ éd., 1928,
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en compte de I’ensemble de celui-ci par un seul juge, d’ou des principes tels que I'universalité

de la faillite™ ou 1’unité successorale’®. Dans ces cas, s’il y a une dispersion, I’organisation de

t. 1, n°2173 bis; G. Cornu (dir.), Vocabulaire juridique, Paris, PUF, 2020, 13°™ éd., V. Universalité). Cela
s’explique par le fait que le patrimoine est « une émanation de la personnalité et 1’expression de la puissance
juridique dont une personne se trouve investie comme telle » (C. Aubry, C. Rau, op. cit., n° 573 et p. 348, note 2).
Méme avec la conception moderne du patrimoine, 1’idée d’universalité de droit n’est pas perdue. Elle change
seulement de fondement, mais garde la méme structure. Ce caractére d’universalité fait que 1'une des
caractéristiques essentielles du patrimoine est son unité (C. Aubry, C. Rau, op. cit., n® 574). Dés lors, une procédure
qui tend a traiter d’un patrimoine doit étre comme celui-Ci, unique.

5 L universalité de la faillite consiste dans 1’idée d’« une seule procédure pour un seul patrimoine » (J.-L. Vallens,
« Insolvabilité », Répertoire du droit européen, Dalloz, n° 63). En effet, le principe d universalité de I’insolvabilité
« repose sur la notion d’unité du patrimoine qui est associée a la personnalité juridique du débiteur » (L.-C. Henry,
« La corrélation entre la compétence juridictionnelle et I’universalité de la faillite », note sous Com., 21 mars 2006,
Khalifa Airways, D. 2006, p. 1466 s., n° 8). En raison de ce principe, le débiteur ne peut faire 1’objet que d’une
seule procédure afin que la solution qui est apportée aux difficultés soit unique (SAINT-ALARY-HOUIN, n° 431 et
n° 432). De plus, I’insolvabilité est une matiére ou le droit de gage général des créanciers (Code civil, art. 2092)
est mis en ceuvre. « Par conséquent, ’emprise de la procédure ouverte a I’encontre du débiteur est celle de son
patrimoine qui sert de gage a ses créanciers » (L.-C. Henry, op. cit., n°8). Ainsi, en matiére d’entreprises en
difficulté, « la procédure judiciaire [est] unique » (SAINT-ALARY-HOUIN, n° 476 ; D. Porcheron, La régle de
I'accessoire et les conflits de lois en droit international privé, Presses universitaires d'Aix-Marseille, 2012,
Laboratoire de droit privé & de sciences criminelles, n°® 445 ; Sur le bloc de compétence en matiére d’entreprises
en difficulté, V. O. Staés, Procédures collectives et droit judiciaire privé, These, Toulouse, 1995, n°57, s. ; P.
Cagnoli, Essai d’analyse processuelle du droit des entreprises en difficulté, Thése, LGDJ, 2002). Cette unité est
non seulement affirmée dans ’espace (V. not. Civ. 1, 19 novembre 2002, Banque Worms c. Brachot, D. 2003,
p. 797, note G. Khairallah et 2002, p. 3341, obs. A. Lienhard ; RTD Com. 2003, p.169, obs. J.-L. Vallens), mais
aussi dans le temps, Par application de la maxime « faillite sur faillite ne vaut » (V. not. Com., 19 février 2002, D.
2002, p. 2523, note A. Perdriau et F. Derrida ; RTD com. 2002, p. 376, obs. J.-L. Vallens). Globalement, le tribunal
saisi d’une procédure de sauvegarde est compétent pour connaitre de toutes les actions liées a celle-ci (Code de
commerce, art. R. 662-3). Méme si I’entreprise est soumise, aprées I’ouverture de la sauvegarde, a la procédure de
liquidation judiciaire, le tribunal initialement saisi reste compétent (SAINT-ALARY-HOUIN, n° 476). Proche de
I’insolvabilité est le surendettement. Son rattachement a la catégorie des contrats a été examiné par M. Jude pour
étre rejeté (V. J.-M. Jude, Le droit international privé des procédures de surendettement des particuliers, Presses
Universitaires d’ Aix-Marseille, 2003, n° 194 s.) qui pense qu’en la matiére, « on sort du domaine stricto sensu du
contrat et de son exécution, puisqu’il s’agit de mettre en place un type particulier de procédure collective »
(M. Santa-Croce, « Contrats internationaux », JurisClasseur Droit International, Fasc. 552-70, 1998, n° 40, citée
par J.-M. Jude, op.cit.,, n°196). Et c’est cette procédure qui oblige de rapprocher le surendettement de
I’insolvabilité (Ibid.). Mme Henry va dans le méme sens (L.- C. Henry, op. cit., Fasc. 3130, n° 3). Le contentieux
de surendettement doit alors étre, comme celui de I’insolvabilité, concentré. M. Jude note a ce sujet que « le
traitement unitaire garantit la cohérence de la procédure et 1’efficacité des décisions, mais il permet aussi de
respecter 1’universalité du patrimoine et d’en éviter I’éclatement » (J.-M. Jude, op.cit., n° 196).

76 La succession peut étre définie comme « 1’ensemble des conséquences patrimoniales du fait juridique qu’est le
déceés » (BATIFFOL, LAGARDE, n° 634). Elle doit donc « réaliser la transmission d’une universalité » (P. Lagarde,
« Succession », Répertoire du droit international, Dalloz, n° 4), celle du patrimoine du défunt. « La considération
que la succession réalise la transmission d’une universalité juridique, c’est-a-dire d’un actif et d’un passif
intimement liés, devrait conduire a la recherche d’une solution assurant un réglement unitaire de la succession »
(P. Lagarde, op.cit., n°5). Cela implique que chaque systéme doit prévoir des régles cohérentes permettant le
traitement de la succession tout en prenant en considération les intéréts de la famille, des tiers et la volonté du
défunt (P. Lagarde, op.cit., n°4). Cette cohérence passe par concentration du contentieux devant un seul juge
(Ibid.). A cet égard, la doctrine et la jurisprudence emploient le terme « unicité » (F. Rocheteau, L indivisibilité en
droit judiciaire privé, Paris I, 2002, n° 44 s., spéc. n° 44). De ce point de vue, la succession est unique (R. Le
Guidec, G. Chabot, « Succession (1. Dévolution) », Répertoire du droit civil, n® 172 s. ; F. Rocheteau, op.cit.,
n° 47) et cette unité de la procédure est « le prolongement successoral de 1’unité du patrimoine » (R. Le Guidec,
G. Chabot, op.cit., n° 172). Le Code civil de 1804, contrairement a I’ Ancien Droit Coutumier et comme le droit
romain et le droit révolutionnaire, établit cette unité en prévoyant dans son ancien article 732 « [I]a loi ne considére
ni la nature ni I’origine des biens pour en régler la succession ». Cette idée a été reprise par I’article 720 du méme
Code qui ouvre la succession au domicile du défunt. Par extension, il y a une unité qui nécessite une concentration
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sursis a statuer entre les différents juges impliqués ne constitue pas un moyen effectif de
résolution des problémes complexes posés dans le cadre du contentieux, comme celui de
I’insolvabilité d’un débiteur. En ce sens, « dés lors qu’il est question de vendre ou de liquider
des biens a I’étranger, 1’universalité de la faillite est la condition du succés de la procédure
d’insolvabilité »"’. La concentration du contentieux — consacrée sur le fondement de cette
universalité — est nécessaire pour pouvoir protéger ou reconstituer le patrimoine du débiteur et
assurer 1’égalité entre ses créanciers. Cette nécessité s’affirme de plus en plus dans un contexte
international ou les groupes de sociétés ne cessent de se développer. L’organisation de leur
insolvabilité autour d’une seule procédure concentrée est alors opportune. Elle permet la
coordination de I’insolvabilité de chaque membre du groupe et « également une économie de
moyens : les informations importantes notamment les informations comptables seront souvent
a rechercher au siége de la société mere ou de la holding. Il serait également plus cohérent
d’avoir, ne serait-ce que pour envisager le maintien de 1’activité du groupe, un seul

interlocuteur, donc un seul administrateur » '8,

D’autre part, certains contentieux se caractérisent par la présence d’une masse
considérable de personnes impliquées dans le litige, comme les recours collectifs tels que les

actions de groupe. Pour ces derniéres, en 1’absence d’une possibilité de concentration, les

du contentieux a chaque fois que des personnes se trouvent en situation de communauté qui est composée d’un
actif qui répond a un passif. C’est ’exemple de la communauté universelle ou a titre universel entre les époux. En
effet, cette communauté est composée de « leurs biens tant meubles qu’immeubles, présents et a venir » (Code
civil, art. 1526 ; V. not. A. Colomer, Les régimes matrimoniaux, Paris, Litec, 12é™ éd., 2005, n°® 1099 ; G. Cornu,
Les régimes matrimoniaux, Paris, PUF, 9™ éd., 1997, p. 680 ; F. Terré, Ph. Simler, Les régimes matrimoniaux,
Paris, Dalloz, Précis, 8°™ éd., 2019, n° 444 ; C. Aubry, C. Rau, op. cit., n° 354, note 2 ; M. Matthieu, E. Rousseau,
« Communauté entre époux. — Communauté universelle », JurisClasseur Liquidations — Partages, Fasc. 250, n°
11 s.), mais aussi elle « supporte définitivement toutes les dettes des époux, présentes et futures » (Code civil, art.
1526 ; V. op. cit.,, p. 688 ; F. Terré, Ph. Simler, op. cit., n° 452 ; M. Matthieu, E. Rousseau, op. cit., Fasc. 250, n°
35 s., spéc. n° 37). A sa dissolution, elle entraine la naissance d’une indivision postcommunautaire. En effet, sa
dissolution a les mémes effets qu’une communauté légale ou conventionnelle (R. Le Guidec, « Communauté
conventionnelle. — Communauté universelle », JurisClasseur Civil Code, Art. 1526, Fasc. unique, n° 27). C’est
autant le cas pour la communauté légale ou il y a une corrélation entre ’actif et le passif (N. Mouligner-Baud,
« Communauté légale. — Passif propre et passif commun. — Obligation et contribution a la dette en régime légal »,
JurisClasseur Civil Code, Art. 1409 a 1420, Fasc. unique, spéc. n°3; G. Yildirim, « Communauté légale :
répartition des dettes », Répertoire de droit civil, Dalloz, n° 12 s. et 30 s.). C’est une forme particuliére d’indivision
(A. Colomer, Droit civil, Régimes matrimoniaux, Paris, Litec, 12°™ éd., 2004, n° 404 ; 1. Dauriac, Les régimes
matrimoniaux, Paris, LGDJ, 2004, n° 204). La période postcommunautaire est également une forme particuliére
d’indivision distincte de la précédente (J. Monnet, « Communauté légale. — Actif commun. — Généralités »,
JurisClasseur Civil Code, art. 1400 a 1403, Fasc. 10, n° 57 ; A. Chamoulaud-Trapiers, « Communauté légale »,
Répertoire du droit civil, Dalloz, n° 147 s.). Pour respecter cette unité, la liquidation de ces indivisions, si elle est
judiciaire, nécessite une concentration du contentieux devant un seul juge.

T A Lienhard, « Réaffirmation du principe de I’universalité de la faillite », note sous Com., 21 mars 2006, Khalifa
Airways, D. 2006, p. 914.

8 F. Jault-Seseke, D. Robine, « L’interprétation du réglement n® 1346/2000 relatif aux procédures d’insolvabilité,
la fin des incertitudes ? », RCDIP 2006, p. 811, n° 22.
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victimes de dommage de masse seraient peu enclines a saisir la justice eu égard au montant
modique du dédommagement qu’elles peuvent obtenir. Certes, elles bénéficient d’un droit
d’accés a la justice qui est effectif. Chacune d’entre elles peut saisir la justice et recevoir la
réparation de son dommage. Tout de méme, le montant médiocre de cette derniere rend la
concrétisation de ce droit d’acces a la justice trés peu probable. Il devient éventuel. Cette
problématique touche particuliérement les consommateurs. A ce sujet, la Commission a réalisé
une analyse d’impact a la suite d’un bilan de qualité portant sur le droit de la consommation de
I’Union Européenne et a une évaluation de la directive 2011/83/UE relative aux droits des
consommateurs’®. Elle a souligné que « bien que les régles de fond soient globalement adaptées
a leur objectif, leur efficacité est entravée par (...) des voies de recours insuffisantes pour les
consommateurs (...) Cette situation entraine des préjudices pour les consommateurs et perturbe
la concurrence loyale entre les professionnels »%. 11 est donc « nécessaire de moderniser les
régles et d’éliminer les charges disproportionnées dans certains domaines spécifiques »,
notamment afin « de veiller a ce que les consommateurs obtiennent réparation pour les
préjudices subis, en particulier en cas de préjudice de masse ». L’apport de la concentration du
contentieux est de créer une possibilité de concrétiser le droit d’acces a la justice dans les cas
de dommages de masse. En ce sens, la Commission estime que ce type de recours collectif
« facilite ’acces a la justice notamment lorsque le préjudice individuel est si faible que des
demandeurs potentiels ne considéreraient pas qu’il vaille la peine d’engager un recours a titre
individuel. 1l renforce également le pouvoir de négociation des demandeurs potentiels et
contribue a I’administration efficace de la justice en évitant de multiples procédures concernant
des demandes ayant pour origine la méme violation du droit »®. Au-dela de I’accés de victimes
de masse a la justice, les recours collectifs permettent de sanctionner effectivement certaines
pratiques illicites. C’est le cas des pratiques anticoncurrentielles. En effet, ces dernieres sont

sanctionnées par des amendes, mais 1’action publique n’a pas toujours une force de dissuasion

" Document de travail des services de la Commission, Résumé de ’analyse d’impact accompagnant le document
de propositions de directives apportant des modifications ciblées aux directives de 1’Union Européenne relatives
aux droits des consommateurs et & la proposition de directive modifiant et remplagant la directive 2009/22/CE
relative aux actions en cessation en matiére de protection des intéréts des consommateurs (Une nouvelle donne
pour les consommateurs), SWD(2018) 96 final.

8 Ibid. ; Ce document indique qu’« en 2016, 20,1 % des consommateurs de 1’Union Européenne ont signalé des
problémes liés aux droits des consommateurs et 24 % des professionnels pensaient que le droit de la consommation
n’¢était pas suffisamment respecté ».

81 Communication de la Commission au Parlement européen, au Conseil, au comité économique et social européen
et au comité des régions, « Vers un cadre horizontal européen pour les recours collectifs », COM/2013/0401 final,
point 1.2.
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pleinement satisfaisante®2. Généralement, ces amendes ne sont pas toujours suffisamment
élevées. C’est comme si les pratiques illicites n’avaient pas une sanction, mais plutot un cotit
qui peut méme parfois étre calculé a ’avance. Commettre une pratique anticoncurrentielle
devient alors une décision stratégique comme d’autres dans le cadre du développement d’une
entreprise internationale. La concentration du contentieux a travers les recours collectifs joue
« un réle complémentaire dans la sanction du profit illicite, pour déjouer le calcul des opérateurs

économiques spéculant sur le profit restant aprés le paiement de 1’amende »%.

Cela étant, il est vrai que la concentration des contentieux unifiés est aussi nécessaire
en droit interne, mais la composante internationale de 1’affaire rend les enjeux