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Résumés en francais et en anglais

Louis Marin (1871-1960),
itinéraire, place et role d’un dirigeant
des droites francaises
du premier vingtieme siecle

(résumé en francais)

Louis Marin, passionnément lorrain, ethnologue, défenseur des minorités nationales,
déploya une importante carriere universitaire jusqu’a son €lection a I’ Académie des sciences
morales et politiques en 1944. Député de Nancy pendant 46 ans, président du conseil général
de Meurthe-et-Moselle pendant 22 ans, huit fois ministre, il fut président, a partir de 1925, de
la Fédération républicaine, a droite de I’échiquier politique.

Hostile a I’Allemagne, adversaire des gauches et des loges maconniques, catholique,
libéral et réformateur, proche de Francois de Wendel, il réussit a transformer son parti en
machine de guerre pour faire tomber le Cartel des gauches. Son intransigeance vis-a-vis de
I’ Allemagne I’isola cependant peu a peu de la classe politique, amenant de nombreux soutiens
a ’abandonner comme Georges Pernot, Henri de Kerillis ou Jean Ybarnégaray. En 1940,
pendant que ses cadres comme Xavier Vallat ou Philippe Henriot rejoignaient 1’Etat francais,
il se retrouva presque seul, parmi les parlementaires de droite, a résister a I’occupant allemand.
Sa constance idéologique et le rejet des personnalités montantes (Poincaré, Tardieu, de Gaulle)
I’amenerent, quelques années apres la guerre, a se replier sur sa vie privée avec sa femme
Fernande qui consacra ses vingt derni¢res années a sauvegarder sa mémoire.

Cette these dépeint d’abord un homme pétri de contradictions et de f€lures, qui, fils d’un
pere enfant naturel, avait perdu sa mere a cause des Allemands et se maria sur le tard avec la
femme de sa vie sans avoir d’enfants. Elle analyse aussi la difficulté de la droite a construire
son unité aussi bien pour des raisons idéologiques que pour des questions d’ego. Marin sauva
peut-€tre I’honneur de la droite en 1940, mais échoua a en devenir un vrai leader.

Mots-clés : Marin, droite, relations franco-allemandes, Etat francais (Vichy), Résistance,
histoire politique
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Louis Marin (1871-1960),
Itinerary, Place and Role
of a French Right-Wing Leader
in the Early Twentieth Century

(abstract in English)

Louis Marin, proud of his Lorraine origins, was an ethnologist and an advocate for
minority groups. He had a successful academic career before his election at the Moral and
Political Sciences Academy in 1944. He was a member of Parliament representing Nancy for
46 years, President of the department of Meurthe-et-Moselle for 22 years, appointed Minister
eight times, and he became President of the Republican Federation right-wing party in 1925.

Marin was an enemy of Germany, opponent of the left-wing parties and masonic
leagues, Catholic, a conservative in favour of reforms, and friend of Francois de Wendel. He
managed to transform his party into an effective weapon against the “Cartel of the Left”. His
intransigence against Germany led him to be isolated and lose support from other politicians,
including Georges Pernot, Henri de Kerillis and Jean Ybarnégaray. In 1940, as his comrades
such as Xavier Vallat and Philippe Henriot joined the Vichy government, he was one of the
only right-wing members of Parliament to resist the German occupation. His ideological
steadfastness and opposition to new political figures (Poincaré, Tardieu, de Gaulle), led him to
withdraw from public life several years after the war and focus on his private life with his wife
Fernande, who would dedicate her last twenty years to honoring his memory.

This thesis depicts a man steeped in contradictions and flaws; having a bastard father,
losing his mother because of the Germans and marrying his wife late in life without ever having
children. It also analyses the difficulties of the right-wing parties to create unity, as a result of
ideological issues as well as those of ego. Marin indeed saved the honour of the French right-
wing in 1940, but failed to become a true leader.
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Avant-propos

Une personnalité éminente a redécouvrir

Dans La forme d’une ville, Julien Gracq évoque ses souvenirs de jeunesse dans 1’entre-
deux-guerres. Ses déambulations dans la ville de Nantes le conduisent a évoquer « les gloires
les plus défraichies de la III° République : rues Louis Marin, Alexandre Millerand, Gaston
Doumergue, André Tardieu, Anatole de Monzie, Frangois—Albertl, René Viviani, Léon Bérard,
Louis Barthou? ». Beaucoup de ces noms ont disparu de la mémoire contemporaine. « C’est
une étrange cohorte que celle des oubliés de 1’Histoire® », écrit Jean-Noél Jeanneney & propos
d’un autre personnage tombé dans 1’oubli. Qui connait encore Louis Marin, dont la notoriété en
son temps fit que méme la ville de Nantes, si éloignée de sa terre natale, lui dédia une rue ? Non
le philosophe homonyme (1931-1992), qui travailla d’ailleurs dans Le Portrait du roi sur
I’image et les signes du pouvoir, mais I’homme politique lorrain (1871-1960) ? Quatre ans apres
sa mort, le monde de I’édition 1’avait déja oublié, comme le raconte André Frangois-Poncet a
sa veuve qui souhaitait éditer un livre de souvenirs : « Je n’ai pas eu de succes dans mes
démarches. Le Figaro littéraire m’a objecté que le theme de Louis Marin n’était pas d’actualité.
Je me suis alors tourné vers Historia. Le rédacteur en chef m’a fait la méme réponse. Je pense
qu’il n’y a pas lieu d’insister, car je trouverais sans doute partout le méme accueil. Mais la roue
tourne et, un jour, elle rameénera 1’attention sur Louis Marin*. » Cette recherche vient en

apporter la preuve.

La vie de Louis Marin s’inscrit principalement dans la III° République, un régime
difficile a appréhender pour nos contemporains, avec ses gouvernements qui ne duraient parfois
que quelques heures, avec le méme président du Conseil qui pouvait revenir deux ou trois fois
dans la méme année, I’originalité politique de son Parti radical-socialiste, la naissance du
socialisme et du communisme, I’éclatement de la droite entre de multiples partis, la politique
extérieure et la laicité comme révélateurs et marqueurs de certains courants idéologiques. Les
Assemblées et leurs commissions toute puissantes pouvaient faire trainer vingt ans des projets

aussi importants que la création de I'impdt sur le revenu® ou le vote des femmes. Les hommes

! Frangois Albert dit Frangois-Albert (1877-1933), sénateur de la Vienne, puis député des Deux-Seévres
et ministre de I’ Instruction publique et des Beaux-Arts et ministre du Travail.

2 Julien GRACQ, La forme d’une ville, Paris, José Corti, p. 123.

3 Jean-Yves BOULIC, Anne LAVAURE, Henri de Kerillis, ’absolu patriote, Rennes, Presses
universitaires de Rennes, 1997, p. 7.

4 Archives nationales de Pierrefitte (AN), 317AP/266. Lettre du 3 décembre 1964.

3 Louis PAUL-DUBOIS, « L effort fiscal de la France pendant la guerre : les impdts sur le revenu. » Paris,
Revue des deux mondes (1829-1971), vol. 47, n° 3, 1918, p. 671-696.
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politiques, suspendus au fil des remaniements, avaient tous un ancrage local, des professions
différentes, peu de collaborateurs aupres d’eux et un rapport espace-temps différent avec la
capitale, voyageant souvent en trains de nuit. Pourtant, nombre de nos textes fondateurs, inscrits
aujourd’hui comme principes fondamentaux de la République, datent de cette époque (droit de
la presse, associations, séparation des Eglises et de I’Etat, retraites, assurances sociales, ).
Ses nombreux scandales politico-financiers (Panama, Rochette, Banque industrielle de Chine,
Hanau, Oustric, Aéropostale, Stavisky), qui traduisaient les dérives individuelles de la
« République des avocats », dans laquelle certains parlementaires ou ministres soutenaient des
projets qu’ils avaient accompagnés comme avocats-conseils, n’avaient rien a envier aux
scandales d’aujourd’hui. La violence de la répression des manifestations, la montée des
extrémes engendraient un climat de grande tension. Assurément, cette République parait bien
étrange a nos yeux, habitués que nous sommes, de surcroit, a la rapidité des communications et
a une civilisation dans laquelle le papier et en tout cas la missive postale disparaissent a grande

vitesse. Pour autant, I’époque dans laquelle a vécu Louis Marin n’est pas si éloignée de la notre.

S’il a été oublié de nos contemporains, peu d’habitants n’ont pas entendu parler de lui
en Lorraine. Les plus anciens se souviennent avoir été emmenés par leurs parents a un
rassemblement de cette personnalité hors pair qu’on allait écouter pour le plaisir du verbe. Les
autres, sans forcément bien le situer, connaissent son nom, qu’ils aient étudié au college Louis-
Marin ou empruntent le viaduc Louis-Marin a Nancy, le long de la Pépinicre, également
surnommé la « VEBE » (Voie Express Banlieue Est), qu’ils visitent le monument a Louis Marin
sur les hauteurs de la colline de Sainte-Genevieve pres de Pont-a-Mousson ou qu’ils se rendent
au siege du conseil départemental ou de la préfecture de Meurthe-et-Moselle ou un buste et une

salle rappellent aux visiteurs son souvenir.

Si toute action administrative est nécessairement collective et étalée dans la durée, qui
sait que, parmi les premiers, il se fit I’apotre infatigable de 1’égalité entre les hommes et les
femmes ? Qui se rappelle que, parmi les premiers, il se battit pour la création d’'un Matignon
autonome, qu’il fut le rapporteur qui institua le procédé des questions écrites, qu’il créa un
embryon de région Grand Est et de ce qui est devenu aujourd’hui I’ Assemblée des départements
de France (ADF), qu’il demanda la publication du patrimoine des parlementaires afin qu’ils ne
puissent avoir des intéréts dans des sociétés financieres ? Inversement, qui sait que la
suppression par Poincaré d’une centaine de sous-préfectures, de recettes des finances et de
tribunaux est avant tout la « réforme Marin » ? Nous avons méme découvert qu’il fut largement

a ’origine du ministere de la Santé, des ancétres des directions départementales des affaires
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sanitaires et sociales (DDASS)® ou de I’inspection générale des affaires sociales (IGAS), des
tribunaux administratifs, des chambres de métiers et des chambres de commerce internationales
et qu’il créa une institution chargée du développement du cinéma et se fit le promoteur des
langues vivantes, tout en se faisant le défenseur des opprimés, Arméniens ou juifs ? L’étendue
de ses champs d’intervention laisse sans voix. En politique, qui sait que c’est a Louis Marin que
nous devons I’arrivée au pouvoir, en tout ou en partie, de Raymond Poincaré en 1926, d’ André
Tardieu en 1929 et de Paul Reynaud en 1940, méme si, dans les trois cas, I’'idylle se termine
par une brouille ? Qui se souvient que ce faiseur de rois, opposant déterminé au maréchal Pétain,
fut réclamé Londres par le général de Gaulle, qui appréciait son courage et demanda méme a le
voir le 6 juin 1944 au soir ? Cette phrase des Mémoires de guerre ne montre-t-elle pas le role
éminent qu’il joua longtemps dans le fonctionnement des institutions : « Faute d’avoir a mes
cotés ces trois personnalités [Léon Blum, Edouard Herriot, Louis Marin] qui eussent pu
contribuer a marquer I’avénement de la IV® République du signe de 1’unité et de la notoriété,
j’abordai le débat constitutionnel entouré du gouvernement que j’avais reconstitué au
lendemain de la Libération de Paris’ » ? Qui a en mémoire les imbroglios politiques de I’ apres-
guerre, la brouille de Louis Marin avec le général de Gaulle et une bonne partie de la droite et
ses deux campagnes électorales face a 1’abbé Pierre ? J’ai par conséquent entrepris ce nouveau
travail de recherche, avec la détermination et la patience qui permettent, quand on y met le
temps, d’achever les travaux les plus lourds. Ma présence, un temps, a Nancy, comme préfet de
Meurthe-et-Moselle, ajoutait du sel a I’exercice, résidant et travaillant dans une demeure qui

comporte en son sein une salle Louis-Marin et de grands salons Albert-Lebrun.

J’ai consacré plus de vingt ans a étudier la vie de mon arriere-grand-pere Albert Lebrun,
en lui consacrant, en 2013, une biographie chez Belin®, puis en offrant au public de trés larges
extraits du journal de sa femme Marguerite’, tout en faisant poser des plaques 2 sa mémoire, a
Paris, 19, boulevard Beauséjour et a Vizille, dans I’Isere, en 2003, ou en rétablissant son portrait

dans la galerie des ministres de la Guerre rue Saint-Dominique, grace a Cédric Lewandowski.

® Les directions départementales de I’hygiéne ont précédé les directions départementales des affaires
sanitaires et sociales (DDASS) qui, elles-mémes, ont débouché sur les directions départementales de la
cohésion sociale (DDCS) et maintenant les directions départementales de I’emploi, du travail et des
solidarités (DDETYS).

" Charles DE GAULLE, Mémoires de guerre, t. 3, Le salut, 1944-1946, Paris, Pocket, 2011, p. 289.

8 Eric FREYSSELINARD, Albert Lebrun, le dernier président de la 11I° République, Paris, Belin, prix de
I’ Académie de Stanislas.

9 Eric FREYSSELINARD, Comment la III¢ République a sombré (Journal de Marguerite Lebrun — aofit
1939-juillet 1940), Presses universitaires de Lorraine, 2018. Eric FREYSSELINARD, Journal de guerre de
Marguerite Lebrun, épouse du dernier président de la III° République (juillet 1940 - octobre 1947),
Presses universitaires de Grenoble, 2019.
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Pendant cette longue période, j’ai souvent croisé la figure de Louis Marin, adversaire acharné
de Lebrun, a qui il essaya de ravir son mandat de président du conseil général de Meurthe-et-
Moselle par des intrigues de couloirs de 1906 a 1932 et qui, enfin, lui succéda en 1934. La
relation entre ces deux hommes, proches idéologiquement, adversaires et parfois alliés, méritait
d’étre étudiée. Pendant un demi-siecle, ce département, créé, apres la victoire allemande de
1870 a partir des arrondissements de la Meurthe et de la Moselle non annexés par I’Empire
allemand, fut dirigé par trois hommes successivement, le littéraire Alfred Mézieres, le
polytechnicien Albert Lebrun et I’ethnologue Louis Marin. Malgré leurs différences, ces trois
personnalités eurent en commun de conduire une politique de développement économique et
de construction sociale avec une modération fiscale permanente. Je pensai alors que la
réalisation d’un doctorat apporterait de la rigueur a2 mon travail historique et j’entrai en contact
avec I’un des meilleurs spécialistes de la droite de 1’entre-deux-guerres, Olivier Dard, ancien
enseignant de 1’Université de Lorraine et maintenant professeur a la Sorbonne, qui, aussitot, se
félicita qu’un travail sur cette « figure majeure » de la III° République fit entrepris. Travailler
sur Marin me permettait d’éviter les risques de déformation dus a la transmission de la mémoire
familiale. Autant j’avais beaucoup entendu parler d’ Albert Lebrun pendant ma jeunesse par ma
grand-mere, sa fille Marie, autant le personnage de Louis Marin n’était jamais évoqué, sauf
parfois la lointaine parenté qui existerait entre lui et la belle-fille du président Lebrun,
Bernadette Marin, que je n’ai pas réussi a identifier'?. Je découvris méme, dans mes recherches,
que Louis Marin collabora avec le grand professeur de droit des années 1930, Francois Geny'!,
fondateur de I’institut éponyme a Nancy et arriere-grand-pere de mon épouse..., ainsi qu’avec

le professeur de médecine Maurice Perrin, également apparenté a cette famille.

Une biographie mariant vies privée et publique

ur initi ravail su ui n, 1 -nous su u
A Theure d’initier ce travail sur Louis Marin, interrogeons-nous sur le sens d’une
biographie. Il s’agira d’abord de retracer un itinéraire personnel, en €tudiant les origines

familiales, I’enfance et la construction intellectuelle, a la recherche de clefs pour comprendre

10 AN 317AP/225. Indice peut-étre de cette parenté lointaine entre Louis Marin et les Marin-Lebrun que
m’avait un jour signifiée ma grand-tante Bernadette Marin, on trouve, dans les papiers Marin, un faire-
part de déces de Raoul Jourde (1862-1933), ingénieur X-Ponts, époux d’une tante de Bernadette Marin,
elle-mé&me belle-fille d’ Albert et Marguerite Lebrun. Bernadette et Jean Lebrun apparaissent d’ailleurs
dans le faire-part. Autre indice : les Marin-Lebrun étaient, d’apres mes cousins, de Lunéville. Toutefois,
si cette parenté avait existé ou était proche, il serait étonnant que ni Louis Marin ni Albert Lebrun ne
I’ aient jamais manifestée.

! Frangois Geny (1861-1959), et non Gény comme on voit souvent, professeur agrégé de droit romain,
fut un grand spécialiste de droit civil. Il participera a la création du Rassemblement national lorrain
(RNL) comme nous le verrons plus loin.
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la construction du personnage : nous verrons comment les années de formation et les voyages
de jeunesse ont placé Louis Marin dans une position singuliere par rapport a son époque. Il
conviendra ensuite de voir comment, en entrant dans le monde politique et professionnel, il va
interagir avec ses contemporains : comment Marin a-t-il réussi d’abord a s’ancrer dans une
circonscription l1égislative puis a prendre la téte de 1’une des plus grandes formations politiques
de I’époque ? comment ensuite a-t-il conduit son action, comme chef de parti et comme
personnage politique clef de 1I’époque ? pourquoi, malgré tous ses efforts de constitution d’un
programme politique et une action de propagande démultipliée, sa ligne politique fut-elle
souvent flottante malgré un discours ferme et constant ? pourquoi ses troupes 1’ont-elles
abandonné ? A ce titre, Marin ne sera pas seulement lui-méme, mais aussi celui qu’on voudra
qu’il soit, le clérical, le revanchard, I’ami des patrons, I’homme de droite. Enfin, a la fin de sa
vie, il restera le jugement de I’Histoire sur cet homme et ce qu’il a apporté au pays, un bilan
souvent assez différent de ce que la postérité lui reconnait, une réalité assez éloignée de ce que

1I’Histoire a forgé comme mythe.

L’Ecole des Annales a remis en cause I’apport des biographies chronologiques,
relativisant 1’apport direct des hommes sur le cours de I’'Histoire : « L’influence alors
considérable de I’historiographie marxiste ou marxisante, comme celle tout aussi pesante de
I’Ecole des Annales, n’inclinait guere les historiens a mettre 1’accent, dans leurs travaux et dans
leurs écrits, sur I’action individuelle, fht-elle le fait des personnalités d’exception ou occupant
une position déterminante sur la scéne nationale ou internationale'?. » Pourtant, depuis une
trentaine d’années, on assiste au contraire a un retour en force non seulement de 1’histoire
événementielle, mais aussi des biographies historiques qui, chaque jour, sont plus nombreuses,
revisitant des personnages connus ou redécouvrant des personnalités oubliées, car « I’historien

t!3. » On découvre en effet, comme le

des structures, rassasi€ d’abstrait, était affamé de concre
dit René Rémond dans son introduction a Pour une histoire politique, que « le politique a bien
une consistance propre, qu’il dispose méme d’une certaine autonomie par rapport aux autres
composantes de la réalité sociale'* ». Cette remarque est particulierement vraie dans cette
République de construction de la démocratie parlementaire. « D’ailleurs, une fois né, le parti

politique devient un organisme vivant!® », comme nous le rappelle Serge Berstein dans le méme

12 Pierre MILZA, « Figures de grands décideurs : I'intérét de la biographie », Pour [’histoire des relations
internationales, sous la dir. de Robert FRANK, Paris, Presses universitaires de France, 2012, p. 545-559.
13 Jacques LE GOFF, « Comment écrire une biographie aujourd’hui ? », Paris, Le Débat, n° 54, mars-
avril 1989, p. 48.

14 René REMOND (dir.), Pour une histoire..., op. cit., p. 20.

15 Serge BERSTEIN, In René REMOND (dir.), Ibid., p. 60.
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ouvrage. Pour Jacques Le Goff, « la biographie historique doit se faire, a un certain degré au
moins, récit, narration d’une vie et s’articule autour de certains événements individuels ou
collectifs — une biographie non événementielle n’a pas de sens —. (...) Le collectif ne doit-il pas
a son tour conduire a I’individuel et I’individu n’est-il pas pour 1’historien I’'inévitable membre
du groupe et son étude n’est-elle pas I'indispensable complément de 1’analyse des structures
sociales et des comportements collectifs!® ? », méme s’il regrette que certaines biographies se
limitent a I’anecdote sans dégager des lignes de force. Ou encore, d’apres Pierre Milza, « la
biographie ne peut tre tout a fait éclairante, s’agissant de la personnalité du décideur et de son
action dans le champ politique que si elle est totale et integre par conséquent des éléments
relevant de la sphére du privé!” ». La vie est nécessairement heurtée. Comme le dit Pierre
Bourdieu, dans L’illusion biographique'®, 1’histoire d’une vie ou Geschichte, est une longue
route, semée d’embiiches, d’embuscades, de doubles sens, « de positions occupées dans un
espace lui-méme en devenir et soumis a d’incessantes transformations'® ». Avec Marin, les
accidents de I’histoire comme les hésitations du personnage rendent particulierement confus le
paysage et difficile la synthese finale. En effet, comme le rappelle Laurent Avezou, « ’homme
n’est pas déterminé par son bagage social a agir de telle ou telle facon. Il n’est pas parfaitement
rationnel ou, du moins, n’est pas seulement animé par une rationalité de groupe?® ». La politique
quotidienne est faite de compromis, d’alliances, d’évolutions qui obscurcissent la ligne. On
pourrait dire, enfin, avec Anne Levallois, que «la psychanalyse ouvre des pistes a la
compréhension de ’homme en tant qu’étre historique?! et nous verrons comment 1’enfance de

notre homme peut éclairer sa trajectoire politique.

Nous avons privilégié une structure chronologique pour deux raisons. D’une part,
s’agissant du premier véritable travail complet sur ce personnage méconnu aujourd’hui, il
importait avant tout de bien retracer son itinéraire en y recensant toutes ses actions et travaux
et les événements qu’il a pu vivre, car sans ce travail aucune analyse n’était possible. Beaucoup
de dates devaient étre précisées, beaucoup de missions et actions présentées, tant elles furent
nombreuses et variées, dans tous les domaines, militants et politiques comme universitaires.

Beaucoup de vérifications durent €tre faites pour mettre en regard ses déclarations et ses actes

16 Jacques LE GOFF, « Comment écrire une biographie aujourd’hui ? », op. cit., p. 49-50.

17 Pierre MILZA, « Figures de grands décideurs : I'intérét de la biographie. », op. cit.

'8 BOURDIEU Pierre, « L’illusion biographique », Actes de la recherche en sciences sociales, n° 62,
1986, p. 69.

¥ Ibid., p. 71.

20 Laurent AVEZOU, « La biographie », Paris, Hypotheses, 2001, 4, p. 21.

2l Anne LEVALLOIS, « Le retour de la biographie historique », Paris, L’Homme et la société, n° 146,
2002, p. 138.
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(I’antimunichois votant pour la ratification des accords de Munich, par exemple). D’autre part,
les événements et prises de position doivent étre analysés dans leur contexte historique, méme
pour quelqu’un comme Marin qui a peu varié dans ses opinions, car le monde, lui, a évolué ;
ainsi, qu’il ait la méme position sur la Sarre en 1930 et en 1950 est en soi une information. En
outre, la Fédération républicaine, que Marin a dirigée, a réuni des gens aussi opposés que, d’un
coté, Xavier Vallat et Philippe Henriot, qui ont collaboré avec I’occupant et, de 1’autre, des
républicains conservateurs opposés au régime de Pétain, comme Frangois de Wendel ou
Camille Blaisot ; d’autres, comme Henri de Kerillis ou Georges Pernot 1’ont quitté en route :
les analyses qu’on peut en faire différent ainsi fondamentalement avant et apres la césure du 10
juillet 1940, méme si cette derniere n’est que I’aboutissement d’une dégradation qui s’est étalée
sur des années. Sa montée vers le pouvoir comme sa longue descente aux enfers sont avant tout
le fait de ses contemporains qui I’ont peu a peu abandonné : il convenait de savoir qui 1’avait
laché, pourquoi, a quelle date, selon quel enchainement des faits, mais de déterminer aussi la
part qu’il y avait prise lui-méme. Il était aussi fondamental d’examiner les prises de position et
les déclarations du député de Nancy, pas a pas, sans écraser le passé ni supprimer la perspective.
Une fois le film de sa vie déroulé, une fois la chronologie arrétée et les interrogations levées, il
devenait possible de tracer les lignes de force et de tenter une définition de I’homme. Jacques
Le Goff le dit lui-méme a propos de son Saint Louis, « la biographie historique est une des plus
difficiles facons de faire de I’histoire », car « quel objet, plus et mieux qu’un personnage,
cristallise autour de lui I’ensemble de son environnement et I’ensemble des domaines que

découpe I’historien dans le champ du savoir historique®* ? ».

Des sources plurielles et abondantes

Les sources sur la III°, la IV® et la V® République, traversées par Louis Marin, sont
nombreuses, archives publiques et privées, mémoires de contemporains. Si aujourd’hui, bien
peu se souviennent de lui, il n’est pas un ouvrage historique sérieux sur I’époque qui ne le
mentionne souvent et a fortiori les écrits de ses contemporains comme les longs mémoires du
cardinal Alfred Baudrillart qui le citent 130 fois ou Daniel Cordier, le secrétaire de Jean Moulin,
qui le mentionne a une dizaine de reprises, dans Alias Caracalla®. Toutefois, si les travaux
d’histoire politique 1’évoquent souvent, on est surpris que ce soit moins le cas dans les traités
de relations internationales comme si le député de Nancy était resté a la surface des

commentaires partisans ; ainsi, Jacques Bariéty ne le cite pas une seule fois dans sa

22 Jacques LE GOFF, Saint Louis, Paris, Gallimard, introduction, p. 17-18.
2 Daniel CORDIER, Alias Caracalla, Paris, Gallimard, 2011.
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monumentale thése sur les relations franco-allemandes aprés la Premiére Guerre mondiale®.
Cette étude n’a pas manqué de surprises, en découvrant, de proche en proche, 1’étendue des

sujets d’intérét de notre personnage, mais aussi le nombre de ses actions et projets.

Pourtant, si les contemporains le mentionnaient souvent, aucun travail d’ampleur
aujourd’hui n’existe sur cette personnalité de la III° République, comme le soulignait Frangois
Roth : « Il manque encore une biographie politique de Marin qui prenne en compte tout son
parcours®. » Plus encore, la plupart des théses et ouvrages sur la période le mentionnent trés
peu et beaucoup moins que les hommes politiques comparables de son époque. Les travaux
précédents sont en effet limités soit par leur étendue temporelle (les débuts ou I’entre-deux-
guerres), soit par leur sujet (le parti plutot que I’homme, les contemporains plutdt que I’homme
lui-méme), soit par leur dimension (de simples mémoires). Ainsi, Jean-Francois Eck lui a
consacré une these avant de s’orienter vers 1’histoire économique du XX° siecle ; étudiant ses
débuts en politique jusqu’en 1914, il passe en revue sa jeunesse, sa conquéte du pouvoir avec
un examen démographique détaillé de sa circonscription électorale, ses amis et son réseau,
expliquant comment, dés les premiéres années, il montra un souci d’indépendance®®. Jean
Vavasseur-Desperriers s’est consacré a la naissance et a la structuration du parti de Louis Marin,
soulignant les multiples tendances qui, malgré un fond commun, tiraient & hue et a dia le parti?’.
Jean-Francois Colas s’est penché sur les droites en Lorraine dans les années 1930, sans toujours
suffisamment distinguer Marin du reste de ses coreligionnaires?®. Jean-Etienne Dubois a étudié
de fagon treés fouillée la mobilisation de la droite contre le Cartel des gauches dans les années
vingt, en retracant notamment le cas de la Meurthe-et-Moselle”. Un colloque sur les modérés

dans la vie politique francaise a présenté, en 1998, le positionnement politique des

2 Jacques BARIETY, Les relations franco-allemandes apres la Premiére guerre mondiale (10 novembre
1918-10 janvier 1925), de I’exécution a la négociation, Paris, Institut d’histoire des relations
internationales contemporaines, Université de Paris I-Panthéon-Sorbonne, Editions Pedone, 1977 (these
de doctorat).

25 Frangois ROTH, « Louis Marin, le général de Gaulle et le gaullisme partisan » In Frangois AUDIGIER
et Frédéric SCHWINDT (dir.), Gaullisme et gaullistes dans la France de I’Est sous la IV° République,
Presses universitaires de Rennes, 2009, p. 303-314, note 1.

26 Jean-Frangois ECK, Louis Marin et la Lorraine (1905-1914), these de troisieme cycle, sous la dir. de
Raoul Girardet, Institut d’études politiques de Paris, 1980.

2 Jean Vavasseur-Desperriers, Culture, structures, stratégie d’une organisation de la droite
parlementaire entre les deux guerres : la Fédération républicaine de 1919 a 1940, thése de doctorat d’Etat
soutenue a I’université de Lille IIT en 1999 sous la direction de Yves-Marie-Hilaire.

28 Jean-Francois COLAS, Les droites nationales en Lorraine dans les années 1930 (acteurs,
organisations, réseaux), these de troisieme cycle soutenue a 1’université de Paris-X-Nanterre en 2002.
% Jean-Etienne DUBOIS, Legon d’histoire pour une droite dans I”opposition ? Les mobilisations de droite
contre le Cartel des gauches dans la France des années vingt, thése de doctorat soutenue le 20 novembre
2014 sous la direction de Mathias Bernard, Clermont-Ferrand, Université Blaise Pascal.
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contemporains de Marin®°. Mathias Bernard a analysé, dans un ouvrage paru la méme année,
I’ orientation droitiere d’une partie des cadres de la Fédération républicaine, en particulier dans
le Rhone. La these du canadien William D. Irvine, French Conservatism in Crisis, qui fut recu
par Fernande Marin dans les années soixante-dix, donne un éclairage souvent tres juste sur la
place du parti dans 1’ensemble des droites, méme s’il a tendance a grossir la proximité de la
Fédération avec « I’extréme droite ». Les articles de Jean El Gammal et Jean-Francois Eck,
« Louis Marin®!' », et de Francois Roth, Louis Marin, un homme politique lorrain de la
Troisieme République, posent les principales étapes de la vie du personnage, complétés par un
papier succinct de ce dernier, « Louis Marin, le général de Gaulle et le gaullisme partisan’? ».
Denys Simon, futur professeur de droit, étudie avec pertinence, dans un mémoire de Diplome
d’études supérieures spécialisées (DESS), son parcours politique et ses prises de position®>,
Hervé Cormier, dans un autre mémoire, aborde le début des années 1930%*. Plusieurs chercheurs
ont également abordé a la marge Marin ethnologue, comme Pierre Singaravélou, Emmanuelle
Sibeud, Florence Weber et Jean Belin-Milleron. Enfin, dans un chapitre intitulé « la l1égende
noire de Louis Marin », nous jetterons un ceil critique sur un tissu de fausses informations
publiées par Herman Lebovics, Jean Jamin et Gérard Lenclud, reprises sans vérification par

Stéphane Beaud et Gérard Noiriel.

Outre les commentaires des contemporains (Emmanuel Berl, Bertrand de Jouvenel,
Henri de Kerillis, Georges Pernot, Georges Suarez, ...), les discours prononcés a 1I’occasion de
ses jubilés de 50 et 80 ans puis de son déces et des diverses inaugurations de places et rues ont
I’avantage d’€tre prononcés par des personnes qui ’ont connu et qui peuvent rapporter des
anecdotes personnelles ou des événements historiques marquants : Alain Larcan, Louis
Dumont-Wilden, André Frangois-Poncet, Henri Lalevée, Jean-André Renoux. Nous avons
aussi consulté naturellement les mémoires et écrits des contemporains (Albert Lebrun,

Raymond Poincaré, Frangois de Wendel, Georges Pernot, Edouard Herriot, Aristide Briand,

).

39 Les modérés dans la vie politique frangaise (1870-1965), sous la dir. de Frangois ROTH, actes du
colloque de I’université de Nancy II en 1998 (Jean EL-GAMMAL, Gilles Le Béguec et Francois ROTH.
conclusions de René REMOND). Nancy, Presses universitaires de Nancy, 2000.

31 Dictionnaire des parlementaires lorrains de la III° République, sous la dir. de Jean EL-GAMMAL,
Metz, Ed. Serpenoise, 2006.

32 Frangois ROTH, Gaullisme..., op. cit.

33 Archives départementales de Meurthe-et-Moselle (AD MM) 26 J 18. Denys SIMON, Louis Marin, type
de républicain national, mémoire en vue de I’obtention du diplome d’études supérieures et sciences
sociales, 1973, université de Nancy, faculté de droit et des sciences économiques.

3* Hervé CORMIER, Louis Marin (1919-1939), Nancy, 1989.
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Des ouvrages généraux ont abordé le sujet. Le travail classique de René Rémond sur les
droites en France cerne les courants de droite en distinguant ses fameuses catégories
(1égitimistes, bonapartistes, orléanistes) qui font depuis 1’objet d’interrogations. L’histoire des
droites, coordonnée par Jean-Francois Sirinelli, analyse avec pertinence le role de Marin dans
les soubresauts politiques de ces années et lui consacre quelques belles pages®>. L’autre livre,
du méme titre, de Gilles Richard offre une nouvelle synthese en distinguant mieux 1’évolution
des catégories de pensées selon les époques et en montrant comment se désagrege la Fédération
républicaine dans les années trente. Les études sur la IV® République évoquent peu le rdle de
Marin, 4 part quelques occurrences dans L’année politique d’Edouard Bonnefous, Roger
Seydoux et André Siegfried et dans Jean-Pierre Rioux*¢ ; I'épais volume de Georgette Elgey?’
sur 1945-1951 ne le cite pas une seule fois. Des travaux fouillés ont aussi porté sur des
mouvements paralléles et concurrents comme les théses d’Etienne Paquin sur Pierre-Etienne
Flandin®®, de Jean Philippet sur les Jeunesses patriotes®”, de Jean-Claude Delbreil sur le Parti
démocrate populaire®®, d’Anne-Catherine Schmidt-Trimborn, sur 1’Action francaise*!, la
biographie du colonel de La Rocque par Jacques Nobécourt*? et 1a thése d’ Albert Kéchichian
sur les Croix de Feu, le travail de Corinne Bonafoux-Verrax sur la Fédération nationale

catholique®®, de Christian Delporte** sur Philippe Henriot ou la thése de Patrick John Coggins

35 Nombreuses allusions dans les deux tomes, mais également quelques développements, notamment
Gilles LE BEGUEC, Histoire des droites en France, Paris, Gallimard, 1992, 3 tomes, sous la dir. de Jean-
Francois SIRINELLI, Parus, Gallimard 1992, p. 52-54, Jean-Jacques BECKER, Histoire des droites..., op.
cit., p. 513-518.

3 Jean-Pierre RIOUX, La France de la IV® Républigue, t. 1 et t. 2, Paris, Le Seuil, 1980.

37 Georgette ELGEY, La République des illusions (1945-1951), Paris, Fayard, 1993. Georgette Elgey
m’avait confié qu’elle avait souvent été recue chez mes grands-parents Freysselinard et été amie de ma
tante Annie, me faisant penser que son attirance pour la politique venait sans doute de sa familiarité avec
la figure d’ Albert Lebrun.

38 Btienne PAQUIN, Pierre-Etienne Flandin ou un centrisme impossible, Metz, Publications historiques
de I’Est, 2019.

39 Jean PHILIPPET, Le temps des ligues. Pierre Taittinger et les Jeunesses patriotes (1919-1944), thése
de doctorat de I’'IEP de Paris sous la direction de Raoul Girardet, 2000, Editions universitaires du
Septentrion. Egalement disponible a la FNSP-Sciences Po en 8 tomes.

40 Jean-Claude DELBREIL, Centrisme et démocratie chrétienne en France : le Parti démocrate populaire
des origines au MRP (1919-1944), Publications de la Sorbonne, 1990.

“I Anne-Catherine SCHMIDT-TRIMBORN, La Ligue d’Action frangaise (1905-1936). Organisations, lieux
et pratiques militantes, préface d’Olivier Dard. Publication issue d’une these dirigée par Olivier Dard.
Editions Peter Lang, 2022.

42 Jacques NOBECOURT, Le colonel de La Rocque (1885-1946) ou les pieges du nationalisme chrétien,
Paris, Fayard, 1996, p. 875.

43 Corinne BONAFOUX-VERRAX, A la droite de Dieu : la Fédération nationale catholique (1924-1944),
Paris, Fayard, 2004.

4 Christian DELPORTE, Philippe Henriot, La résistible ascension d’un provocateur, Paris, Flammarion,
2018.
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sur le méme sujet, tentant de réécrire 1’histoire de France comme une longue montée du
fascisme®, la thése de Gilles Richard sur le Centre national des indépendants et paysans
(CNIP*®) qui s’installa sur les cendres de la Fédération républicaine, ou les travaux sur André
Tardieu, Philippe Pétain, Pierre Laval, Xavier Vallat, Frangois Valentin, Jean Quenette,

Edouard Herriot, Aristide Briand, Léon Blum, etc.

Décédée vingt ans apres celui qui sera son mari sur le tard, universitaire elle-méme,
Fernande Marin classa minutieusement pendant des années ses ouvrages, ses discours, sa
correspondance, les articles de presse, laissant a I’historien une masse considérable
d’informations. Elle publia aussi une courte, mais précieuse biographie dont le titre montre bien
le positionnement original de son mari dans ce monde politique d’avocats : Louis Marin,
homme d’Etat, philosophe et savant*’. 1l m’a été donné de constater 2 de nombreuses reprises
que ses récits sont toujours parfaitement exacts et renseignés, ce qui ne surprendra pas de la
part de I’ancienne secrétaire de Louis Marin, qui a presque joué pendant des années un role de
directeur de cabinet comme en témoignent les nombreuses missives qui lui étaient adressées.

En revanche, les commentaires qui accompagnent les faits sont toujours a la gloire de son

compagnon et il faut se garder de les prendre au pied de la lettre.

Enfin, les archives qu’elle a données sont abondantes. Les cartons conservés aux
archives de Meurthe-et-Moselle (quarante-neuf metres linéaires) comprennent I’enfance et la
jeunesse, 1’activité en Lorraine, les notes prises par elle et lui pendant la guerre, des analyses et
des syntheses rédigées par Fernande sur la carriere de son mari, y compris sur des fonctions
ministérielles. Les 270 cartons des Archives nationales a Pierrefitte-sur-Seine (trente-quatre
metres linéaires), que nous avons consultés intégralement, réunissent davantage de pieces

originales et sont orientés sur 1’action politique nationale ; ils comprennent aussi des dossiers

45 « La droite qui émergea des crises de la guerre et de la révolution du XIX° siecle incarnait une autre
vision de la France qui attendait une opportunité pour imposer sa volonté a 1’Etat. Les graines semées
par la droite catholique ameneraient a une amere moisson qui empoisonnerait I’atmosphere politique
des dernieres décennies de la III° République. » “The Right that emerged in the nineteenth century’s
crises of war and revolution was another vision of France that awaited an opportunity to impose its will
on the State. The seeds sown by the Catholic Right would reap a bitter harvest that poisoned the political
atmosphere of the last decades of the Third Republic.” Patrick John COGGINS, Philippe Henriot: the
voice of France, “The French Goebbels”, 1924-1944, these de doctorat soutenue a 1’université de McGill
de Montréal, 1996.

46 Gilles RICHARD, Le Centre national des indépendants et paysans de 1948 a 1962, ou I’échec de 1'union
des droites francaises dans le parti des modérés, Villeneuve-d’Ascq, Presses universitaires du
Septentrion, 2000. Aubervilliers, campus de Condorcet

47 ASOM Cote 14670. BAN. Guimet, carton 1. AAE. Bibli AN, Cote 20132. Louis Marin, homme
d’Etat, philosophe et savant, par lui-méme et par ses contemporains. Paris, Imprimerie Jouve, 1973,
248 p.
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de Marin sur ses adversaires, des correspondances d’amis qui le renseignaient. Les doublons
entre les deux sites et au sein de chacun d’eux sont nombreux. Les archives de la Moselle,
limitées a des articles de presse et ne concernant que la Lorraine, n’ont pas été consultées. Les
archives du ministere des Affaires étrangeres, a La Courneuve, offrent une soixantaine de
cartons concernant les sujets diplomatiques (par exemple, les relations franco-allemandes, les
affaires de Haute-Silésie, d’ Alexandrette ou de Cheikh-Said ou les activités de 1’association des
Amis de la Pologne) ainsi qu’un carton que Marin avait réservé pour cent ans et que nous avons
pu consulter, éclairant, entre autres informations, d’un jour nouveau les relations entre de Gaulle
et Marin et révélant un conflit entre ce dernier et André Frossard. La veuve de Louis Marin
déposa aussi aux Archives nationales une cinquantaine d’ouvrages de sa bibliotheque,
aujourd’hui conservés a la bibliotheque des Archives nationales, rue des Francs-Bourgeois,
tournant pour la plupart autour de la période de Vichy et de la guerre et partagea les autres entre
le Musée de I’ Armée, 1’institution des Invalides, la faculté de droit de Paris, le Conservatoire
national des arts et métiers (CNAM). Les archives du musée Guimet comprennent trois cartons
avec les récits de voyage de Marin et quelques publications en hommage a ce dernier, la liste
des objets rapportés d’ Asie ainsi que plusieurs centaines de photographies, au format papier ou
verre, la plupart du temps prises par Marin et ses amis, parfois achetées sur place. Un beau livre
de Kenneth White et Jérome Ghesquiere en a été tiré en 1993, Frontieres d 'Asie*8. Fernande a
aussi 1égué de nombreuses plaques photographiques a la Société de géographie de Paris qui se
trouvent maintenant a la Bibliothéque nationale de France ainsi que d’autres documents. Les
archives de la préfecture de police, au Pré-Saint-Gervais, donnent a voir trois dossiers sur Marin
et la Stireté générale a déposé a La Courneuve un dossier sur I’ Association des Amis de la Corée
qu’il présidait. Les débats de la Chambre des députés sont accessibles sur Gallica et les
éditoriaux de Louis Marin dans La Nation, consultables sur microfilm a la Bibliotheque
nationale sur la période juillet 1925-mai 1940 ou en papier aux archives de Meurthe-et-
Moselle*. Les archives de 1’Académie des sciences d’outre-mer possédent nombre de ses

ouvrages.

Enfin, nous avons tenté en vain de retrouver la trace des descendants de Jean Guiter, le
si précieux secrétaire général de la Fédération républicaine, qui entretint une correspondance
pendant toute sa vie avec Louis Marin, en envoyant trois cents lettres a des Guiter inscrits sur

I’annuaire téléphonique.

48 Kenneth WHITE, Frontiéres d’Asie. Photographies de Louis Marin présentées par Jérome Ghesquiére.
Musée Guimet, Paris, Imprimerie nationale, 1993.
4 AD MM 26J/104-107 et 114 pour La Nation, ’organe de la Fédération républicaine.
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Les sources que nous avons utilisées sont détaillées en fin d’ouvrage et seront évoquées
en note de bas de page pour chacune des citations et informations obtenues. Malheureusement,
nous devons signaler qu’au départ de ce travail, nous voulions seulement écrire une biographie
et n’avons donc pas noté précisément les cartons des archives départementales dont étaient
issues les citations, nous souvenant que, pour notre précédent travail sur Albert Lebrun, nous
avions été contraint par 1’éditeur de supprimer les 1 000 notes de bas de page (qui ont été
confiées, avec le fichier numérique, aux archives départementales de Meurthe-et-Moselle).
Apres notre décision de nous orienter vers un doctorat, nous avons parcouru de nouveau a deux
reprises ces pages scannées pour y retrouver les références. Certaines, toutefois, n’ont pas été
identifiées. Nous les avons soit supprimées quand elle n’étaient pas importantes, soit laissées
sans la référence précise. 1l convient aussi de signaler que nombre de documents d’époque se
trouvent dans des cartons d’archives, parfois mentionnés pour toute une affaire ou une période

donnée, sans avoir été rappelés a chacune des citations dont ils sont la source.

Les personnages cités dans cette thése sont nombreux et pourront étre retrouvés dans
I’index final qui comprend environ 2 000 entrées, ressuscitant ainsi de nombreux personnages
dits secondaires. Nous avons ajouté des éléments biographiques en note infrapaginale, voire
dans le corps du texte, uniquement pour les personnes moins connues pour lesquelles ces

précisions ont été difficiles a obtenir.

Le mystere Marin

Comme le remarque 1’écrivain cubain Eduardo Avilés Ramirez, en 1953, « par ou
commencer ? parce que Louis Marin est protéiforme dans ses activités>® ». Personnalité de
prime abord inclassable, il fut universitaire et homme politique, dans une double vie trépidante.
Son épouse raconta cette anecdote qui souligne bien la dichotomie de ces deux parties de la

carriere de son mari :

Un professeur a la Sorbonne fut tres étonné d’apprendre que Louis Marin, homme politique, et
Louis Marin, directeur de 1'Ecole d’ anthropologie de Paris, ne constituaient qu’une seule et méme
personne. Sa surprise efit été encore accrue s’il avait été ajouté que Louis Marin était ou avait été
président de la Société de statistique de Paris, élu par 233 voix sur 244 en 1930, professeur et
administrateur du College libre des sciences sociales, professeur pendant plus de trente ans aux
cours complémentaires destinés aux instituteurs du département de la Seine, membre de
I’ Académie diplomatique et de 1’Académie des sciences d’outre-mer, enfin de 1’Académie des
sciences morales et politiques, a laquelle il fut élu immédiatement apres la Libération et qu’il
présida en 1957°',

0 AAE PA-AP 203, n° 2/23. “;Por dénde comenzar? Porque Louis Marin es proteico en sus

actividades.” Cuba profesional, juillet-aolit 1953.
31 AD MM 26 J/13.
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Nous commencerons par observer son milieu culturel et sa fortune personnelle, ses
origines familiales, centrées sur quelques figures (ses parents, sa future épouse, ses rares amis)
avant d’évoquer ses €tudes et ses nombreux voyages qui forgeront 1’originalité de sa
personnalité politique. Il nous faudra ensuite le suivre dans son long périple politique. Député
de Nancy pendant 46 ans, élu et réélu douze fois>?, il fait partie de la dizaine de députés ayant
eu la carriere la plus longue avec Aimé Césaire, Edouard Frédéric-Dupont, Adolphe Thiers,
Gaston Defferre ou Jacques Chaban-Delmas’? ; il fut aussi chef de parti, ministre a huit
reprises> et président de conseil général pendant dix-sept ans, record seulement battu, 2 Nancy,
par Albert Lebrun et Robert Gravier. Les informations télévisées de 1’époque soulignaient
toujours son arrivée lors des grands événements, montrant bien sa notoriété ; quand il refuse de
démissionner du gouvernement Laval en janvier 1936, méme la légation de France au Pérou
I’apprend par une dépéche en espagnol de 1’agence Havas. Son cursus honorum était presque

parfait et il se coula avec bonheur dans la vie politique d’alors.
Plusieurs questions principales se posent a 1’orée de cette étude.

En premier lieu, quelle était sa place dans les droites ainsi que sa pensée politique ?
Comment a-t-il pu sympathiser avec des personnalités comme Henriot, Vallat ou Laval pour se
retrouver en 1940 face a eux ? Quelle était sa position vis-a-vis du courant antisémite tres
présent alors & droite ? Pourquoi son idylle avec I’Eglise catholique, qu’il avait soutenue toute
sa vie, s’acheva-t-elle par une brouille apres 1945, comme en témoignent notamment les
correspondances échangées avec I’évéque de Nancy en 1951 ?

En deuxieme lieu, comment le chef de la droite nationale de 1’entre-deux-guerres ne

réussit-il pas sa mue politique en 1945 au moment ol ses ennemis radicaux-socialistes

s’écroulaient et ou de Gaulle, qu’il avait rejoint a Londres, arrivait au pouvoir ? Pourquoi lui

52 Elu et réélu en 1905, 1906, 1910, 1914, 1919, 1924, 1928, 1932, 1936, 1945, juin et novembre 1946.
33 15 mandats : Gaston Thomson ; 14 mandats : Aimé Césaire, Jacques Dupont de I’Eure, 13 : Edouard
Frédéric-Dupont, Frédéric de Mackau, Adolphe Thiers, Jacques Chaban-Delmas ; 12 : René Brice,
Gaston Defferre, Raymond Marcellin, Jean Leygues, Auxonne Thiard de Bissy, André Dupin et Louis
Marin.

5% La plaque 2 sa mémoire a la préfecture de Nancy assure qu’il a été ministre sept fois (décomptant sans
doute le ministere Bouisson qui ne dure que trois jours) ; en sens inverse, des professions de foi, apres
la Seconde Guerre mondiale, affirment qu’il I’a été neuf ou méme dix fois, mais le bon chiffre est huit,
quand on recense chacun des gouvernements, méme brefs, auxquels il a participé : Régions libérées sous
Poincaré (29 mars 1924-1% juin 1924), Régions libérées sous Frangois-Marsal (9-13 juin 1924),
Pensions sous Poincaré (23 juil. 1926-6 nov. 1928), Santé publique et Education physique sous
Doumergue (9 fév.-8 nov. 1934), ministre d’Etat sous Flandin (8 nov. 1934-30 mai 1935), Bouisson (1¢
juin-4 juin 1935), Laval (7 juin 1935-22 janvier 1936), Reynaud (10 mai-16 juin 1940).
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qui avait choisi le « bon camp » en 1940 se retrouva-t-il presque au ban de la société politique

apres la guerre, rejeté des siens, catholiques comme gaullistes ?

En troisieme lieu, comment expliquer que Louis Marin ait disparu de la mémoire des
Francais ? A mesure que le temps passe, la connaissance du passé s’amoindrit, en se centrant
autour de quelques grandes dates ; les traits secondaires s’émoussent, seules se maintiennent
les lignes de force, les deux guerres mondiales et la montée du nazisme. Marin, qui a pris part
a ces débats, aurait dii rester dans I’imaginaire collectif, puisque la mémoire se focalise souvent
sur les positions extrémes, les personnalités-clefs, par exemple Blum a gauche, Maurras a
droite, Daladier et Herriot dans ce que nous n’osons pas qualifier de centre. Pourquoi Marin,
qui fut patron d’une des formations les plus fortes et marquées, la Fédération républicaine, a-t-

il été oublié ? Pourquoi n’a-t-il pas trouvé sa place dans la construction des mythes politiques ?

En quatrieme lieu, qui était-il et comment le décryptage de sa personnalité peut-il
répondre aux questions précédentes ? D’ou lui venait cette crainte, voire cette haine du voisin
allemand, plus forte encore que son hostilité au communisme ? Toute sa vie, Louis Marin
sembla se prévaloir de la parole historique du maréchal Foch rentrant a Nancy apres la victoire
de 1918 : « Plus vous serez lorrains, plus vous serez francais », mais est-ce suffisant pour
expliquer son engagement ? Doit-on chercher des causes psychologiques ou seulement des
origines liées a son substrat géographique ? En somme, qui était « Louis Marin, homme d’Etat,
philosophe et savant, qui a consacré sa vie au service de la France et a son rayonnement culturel

dans le monde » comme le proclame sa plaque tombale ?

Nous parcourrons chronologiquement les principales étapes de sa vie personnelle,
professionnelle et politique, a travers quelques grandes périodes découpées en fonction de son
engagement politique :

- un jeune homme en construction (1871-1904), de sa naissance jusqu’a ses premieres
interrogations en politique : comment 1’enfant a grandi dans un milieu de notaires avant de

monter pour ses études, tres diverses, a Paris puis comment il a exploré I’ Asie ;

- un homme de combat (1905-1923), de sa premiere élection comme député de Nancy
jusqu’a la veille de son action nationale : comment le jeune homme a réussi a prendre la
premiere circonscription de Nancy et a s’y ancrer durablement avant de devenir rapidement

I’un des députés les plus actifs de la Chambre ;

- un homme au faite de sa puissance (1924-1931), de son élection a la téte du groupe de

la Fédération républicaine jusqu’a la Libération de Paris : comment Marin a pu prendre la téte
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du principal parti de droite, mais aussi la présidence de grandes commissions et des portefeuilles
ministériels ;
- un homme qui, peu a peu, se voit abandonné par tous (1932-1944), et se retrouve seul

a Vichy dans la Résistance avant de rejoindre le général de Gaulle a Londres en avril 1944 ;

- un homme a terre (1945-1960) : comment Marin a manqué son retour en politique en
s’isolant dans une posture antiallemande et antieuropéenne et en refusant de rejoindre de Gaulle
dans son gouvernement et de s’allier aux autres partis modérés avant de se réfugier dans
I’activité intellectuelle ; passés les quelques mois de 1’automne 1944, il apparait vite que le

président de la Fédération républicaine a manqué son retour.

Cette avancée détaillée et chronologique, qui abordera aussi bien les cotés personnels
que son rdle universitaire et politique, nous permettra de comprendre peu a peu le personnage,
dans la réalité de sa vie et dans la durée. En fin de volume, ramassant les informations glanées
dans nos recherches, nous tenterons de synthétiser la méthode et I’organisation de I’homme
politique et repasserons son parcours au sein des droites avant de conclure sur son bilan, sa

pensée politique, son caractere et sa psychologie.

Tout au long de ce parcours, indispensable pour bien comprendre le personnage dans
toute sa complexité, nous nous arréterons sur quelques-unes de ses actions principales et nous
recenserons ses prises de position et ses actions pour en dégager des lignes de force dans la
durée afin, au terme de cette enquéte, de tenter d’éclairer d’un jour nouveau cette éminente
personnalit¢ de notre République, oubliée des livres d’histoire. Davantage combattant
qu’idéologue, individualiste que chef, marqué par une enfance qui le fagonna pour la vie, il
n’alla pourtant pas toujours au bout de ses combats, perdant en cohérence ce qu’il croyait gagner
dans le compromis tandis qu’il n’acceptait pas suffisamment les accords pour prospérer en
politique. Fidele a sa ligne politique, refusant toute alliance, il paya a la fin de sa vie cette
intangibilité des idées tout en se rapprochant paradoxalement des résistants de gauche. Partant,
restant au milieu du gué et brouillant les pistes apres 1945, il ne pouvait devenir une figure

saillante de la République alors méme qu’il avait largement contribué a la faire vivre.
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PARTIE I : UN JEUNE HOMME EN CONSTRUCTION (1871-1904)

Nous examinerons, dans cette premiere partie, sa construction en tant qu’homme : sa
naissance, difficile, en Lorraine, qui le marquera a jamais, et la relation, complexe, a ses
parents ; ses études, brillantes et éclectiques, a la fois artistiques, littéraires et juridiques ; ses
voyages qui ’ont ouvert au monde, particulierement en Asie, et aux peuples opprimés, qui
seront le point de départ d’une longue carriere universitaire ; enfin, ses premieres envies de
politique. Des sa jeunesse, il se révele ainsi étre un bourreau de travail et en méme temps un

grand original au sein de la classe politique.

Chapitre premier : Une jeunesse dévorant la vie

Louis nait le 7 février 1871, a Bruyeres, dans les Vosges, auxquelles il restera toujours
fidele, mais s’installe rapidement avec sa famille en Meurthe-et-Moselle, a Faulx. Jeune
homme, il entame des études dans des établissements privés, a Jarville, a La Malgrange, puis a
Nancy, a Saint-Sigisbert, avant de monter a Paris. Multipliant les cursus, il y fera la
connaissance, centrale dans les premieres années de sa vie d’homme, de Georges Ducrocq. Des
ses premieres années, il manifeste des dispositions évidentes pour I’action éducative et

politique. Saura-t-il choisir un jour ?

Une naissance vosgienne

Comme Maurice Barres, né neuf ans plus tot, en 1862, a Charmes, le petit Louis est
originaire des Vosges. Sa famille est de vieille souche lorraine, ce qui fera toujours sa fierté.
Son pere, portant le méme prénom, était né a Bruyeres, chef-lieu de canton de ce département,
le 15 avril 1840. Chose étonnante, ce dernier était enfant naturel et méme fils d’une fille

naturelle, sans qu’on en connaisse 1’origine ni les raisons de son ascension sociale!. Cette

'L arbre généalogique réalisé par Louis Marin le confirme (AN 317AP/225) ainsi que les registres d’état
civil et deux de ses parents éloignés. Sa mere était Marie-Anne Marin (18 décembre 1818-11 avril 1900),
manouvriere, elle-méme fille naturelle d’une autre Marie-Anne Marin, manouvriére. Acte de naissance
de Louis, pere, fils de Marie-Anne Marin (20 ans), domiciliée chez sa mere, Marie-Anne Marin (50 ans),
domiciliée a Bruyeres, qui a fait la déclaration, en présence d’ Antoine Geoffroy (30 ans), appariteur de
la mairie, et de Jean-Baptiste Théodor Gaudel (32 ans), pharmacien (encore aujourd’hui une pharmacie
Gaudel est contigué a la mairie) : https://recherche-
archives.vosges.fr/ark:/50275/vta53c016b8c2d36/daogrp/0/15. Je remercie Anne Pierrot-Michel,
agrégée et docteur en histoire, ayant conduit ses recherches sur Bruyeres, et Thierry Marcus, parents
éloignés de Marin, de leurs précieuses informations. « Louis Marin était un cousin de mon grand-pere
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information, que nous avons découverte sur le site Généanet grace a une spécialiste de Bruyeres
et qui est confirmée par 1’état civil et les arbres généalogiques des papiers Marin, n’apparait
dans aucun travail sur I’homme politique ni aucune publication ; Marcel Cordier 1’ignorait.
Fernande, qui prétend que son mari portait le méme nom de baptéme que son pere, son grand-
pere et son arriere-grand-pere, fait I’'impasse sur le sujet. Notons aussi que Marin, dans sa
jeunesse étudiante, donne une conférence intitulée « Doit-on donner aux enfants naturels les
mémes droits qu’aux enfants légitimes ? » Quel secret cache donc cette histoire de la famille

qu’il a dissimulée toute sa vie ?

Louis Marin pere débute professionnellement comme principal clerc, chez un notaire de
Bruyeres, Léon Didiergeorge (1836-1899). Il épouse, a Epinal, Jeanne Vigneron?, fille de
Victor Vigneron, marchand tanneur, née dans cette méme ville en 1850, le 16 septembre 1868,
dans les dernieres années du Second Empire. Le notaire de Bruyeres est témoin. Avec sa jeune
épouse, ils s’installent dans le département voisin, ou il rachete 1’étude de Faulx, pres de
Custines, au nord de Nancy et de Bruyeres, dans la Meurthe et I’actuelle Meurthe-et-Moselle,

peut-étre pour fuir la honte de sa naissance.

Le couple habite Grand’Rue, devenue rue Emile-Baraban. Dans cette petite commune,
traversée par la Mauchere et entourée de collines boisées et de prés doucement vallonnés, la vie
est agréable. Un peu plus a I’est, se situe la vallée de la Seille que chante Barres dans Colette
Baudoche® (1909), le roman du patriotisme lorrain, dans lequel une jeune fille préfere sa patrie

au jeune Allemand qu’elle a eu le tort d’aimer. Vaste étendue de blé, balayée par les vents, « la

paternel. C’est d’ailleurs mon grand-pere — et, surtout, son frere ainé — qui m’ avait fourni les premiers
éléments de cette recherche. Si le pere de Louis se prénommait bien Louis, en revanche il n’avait ni
pere, ni grand-pere maternel, étant enfant naturel d’une fille naturelle ; la branche maternelle était
beaucoup plus traditionnelle. Ce qui est vrai, et je pense que c’est 1a que se situe la confusion de Mme
Hartmann, c’est que la mere et la grand-mere de Louis Marin pere s’appelaient, toutes les deux, Marie-
Anne Marin. (...) Ni mon grand-pere, ni ses freres et sceurs ne connaissaient le nom du géniteur de Louis
Marin pere. » Anne Pierrot. « Louis Marin, notaire, avait épousé a Epinal en premieres noces, en 1868,
Jeanne Vigneron qui est décédée a 20 ans a Faulx en février 1871, quelques jours apres la naissance de
son fils, Louis. Quelques années plus tard, le 27 décembre 1876, il épousa, a Faulx, Anne-Marie
Lagrange, sceur de mon arriere-grand-pere, Raymond Lagrange. Des informations familiales dont je
dispose ainsi qu’a la lecture de I’acte de mariage, Anne-Marie Laurence Lagrange n’avait pas été mariée
préalablement a son union avec Louis Marin. (...) Marie-Anne Marin, mere de Louis Marin, notaire a
Faulx, est la fille naturelle de Marie-Anne Marin, manouvricre a Bruyeres (88), née vers 1777 et
indiquant étre agée de 64 ans lors de la déclaration qu’elle a faite le 25 octobre 1841 de la naissance de
sa petite-fille, Marie-Louise. Les deux enfants de Marie-Anne Marin, Louis, né en 1840, et Marie-
Louise, née en 1841, sont de pére inconnu. » Thierry Marcus.

2 Jeanne, Augustine, Vigneron (19 mai 1850-23 février 1871), fille de Victor et de Madeleine Claudel.
Sont témoins Léon Didiergeorges, Joseph Omeyer (1830-1890), beau-frere de Louis Marin pere,
chevalier de la Légion d’honneur, et Victor Vigneron (1821-1876). Curieusement, la mere de I’époux
Louis Marin n’est pas présente, quoique consentante.

3 Maurice BARRES, Colette Baudoche. Histoire d’une jeune fille de Metz, Paris, Emile-Paul freres, 1913.
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terre y est grasse, forte, le plus souvent mouillée, en été crevassée® ». La riviere « y serpente a
pleins bords, au milieu des roseaux, des peupliers et des saules argentés que la brise ébouriffe ».
Les villages « tout gris sous les toits rouges n’ont pas changé depuis des siecles », les maisons
collées les unes aux autres, formant les typiques villages-rues lorrains, tristes, mais attachants.
La région est pauvre, menacée en permanence par le loup, comme en témoigne encore la ruelle
des Loups qui débouchait sur la maison des Marin. Les rues du village sont traversées en leur
milieu par les égouts, ol poules, oies et cochons divaguent. Les tas de fumier sont a ciel ouvert
et les Américains auraient bien voulu les voir disparaitre quand ils découvrirent la France
pendant la Premiere Guerre mondiale, comme nous le racontera Marin dans son étude sur les
villages lorrains®. On n’a encore ni I’électricité, ni le chauffage, ni le téléphone, ni méme 1’eau
portable ; les toilettes sont au fond du jardin. Les automobiles sont encore rares, soulevant des
nuages de poussiere sur leur passage, mais le village est desservi par le train de la ligne de

Nomeny® &4 Nancy. On se déplace généralement a bicyclette, & cheval ou 2 pied.

La maison des Marin se situe juste a coté de 1’hotel de ville, centre de la vie
démocratique qui intéressera plus tard le jeune Marin. Ce dernier aime voir travailler un
ébéniste, M. Donnot, qui a son atelier dans la méme rue. Il fréquente peut-étre le chateau voisin,
encore habité par le baron de Klopstein’. Le dimanche, la famille va a la messe, dans 1’église
toute proche. Louis Marin gardera ensuite toute sa vie cette maison de Faulx et ne la vendit qu’a
la fin de sa vie. Une plaque sur la facade de la mairie rappelle son séjour. Fernande Marin
I’évoque en quelques lignes : « Faulx a été le milieu de son enfance, le cadre de ses dix
premieres années, il y a grandi au bord de la Mauchere, avec des séjours a Bruyeres, au pied de
I’ Avison, allant a Charmes, a Epinal, a Domrémy. » Son domicile fut toujours a Paris. Pour

mener campagne a Nancy, il logeait a I’hotel, soit dans un hotel modeste pres de la gare pour

* Ibid., paragraphe 154.

5 AN 317AP/265. BnF Richelieu SG MS 5366-5369. Les villages lorrains, 1956. Collection « Les
Documents de France », Paris, Editions Alépée. Publié par Mme Marin.

® Deux orthographes sont en cours : Nomeny et Nomény. Nous retenons la premigre.

”Mme Rouot, veuve de M. d’ Auteuil, avait 1égué a sa fille Marie-Frédérique Sucy d’ Auteuil, épouse de
Francois de Klopstein, demeurant a Brandecourt, ville de Woévre, le chateau de Faulx. Ces derniers ont
eu un fils, Marie, Louis, Joseph, René, baron de Klopstein, le 16 juillet 1870. Ruiné, ce dernier vendit
d’abord le chateau puis, en 1933, une ferme. Information de Catherine Leprun, habitante de Faulx. Pierre
Manenti me signale aussi une famille de barons de Klopstein dans le sud-est de la Meuse, qui donne un
autre Frangois de Klopstein (1837-1895), député. On trouve aussi des branches cadettes comme Louis
de Klopstein (1827-1886), oncle de Francois, né a Vitry-le-Francois (Marne), qui épouse une Lefevre
de Luxémourt en Haute-Marne. La famille réside au chateau de Chatillon (Meurthe-et-Moselle) et a
plusieurs fils. On note notamment Jean de Klopstein, fils de Louis, né a Luxémont-et-Villotte en 1853,
mort a Val-et-Chatillon en 1914, saint-cyrien, capitaine des chasseurs d’ Afrique en 1883, baron de son
état. Il est tué par les Allemands dans son chateau en 1914.
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ses premieres campagnes, soit, plus tard, au Grand Hoétel de la place Stanislas® ou & I’hotel
d’Angleterre’ de la place Thiers, soit parfois chez un ami verrier, ce qui est commun 2
1’époque'’.

Ce bonheur familial des jeunes parents de Louis ne va malheureusement pas durer,
interrompu bientot par la guerre de 1870. Les Prussiens occupent Faulx le dimanche 14 aott
1870, pendant la messe a laquelle assistait Mme Marin, enceinte de trois mois. 40 000 Prussiens
traversent le village, 2 000 d’entre eux y couchent dans les maisons et pillent le centre du
village, appelé la Basse-Faulx, ou résident les parents de Louis. La Haute-Faulx, occupée par
les officiers, est préservée et la famille s’y réfugie quelque temps dans une maison qui est

toujours debout.

Le petit Louis nait le 7 février 1871, dans cette maison de la Haute-Faulx, un mardi a
17 heures, une année de lune, avec en ascendant le Taureau, méme s’il est appelé plus tard le
« Sanglier de Lorraine ». Les paysans 1’appelaient « not’ Louis ». Son patronyme, Marin,
courant dans les Vosges et en Savoie, désignait les flotteurs de bois, c’est-a-dire ceux qui
transportaient le bois par voie d’eau. Comme le voulait la tradition, on lui apporte quelques
bétes nées le méme jour, lapin, pigeons, mais cette protection sera insuffisante face aux forces
du destin, tragique. Sa mere, agée de 21 ans, meurt 15 jours apres sa naissance, le 23 février
1871, victime, comme beaucoup d’autres Lorraines, d’une épidémie de fievre puerpérale qui se
propageait en I’absence des médecins que les Allemands avaient emmenés avec eux. Elle est
inhumée dans le caveau paternel 2 Saint-Michel d’Epinal. Comment le jeune enfant devenu
adulte ne pourrait-il pas toute sa vie en vouloir aux Allemands ? William D. Irvine, qui avait
pu rencontrer son épouse, remarquait déja, dans les années soixante-dix, cette possible origine
psychologique de I’engagement politique de Marin : « Les circonstances de sa naissance, une

enfance marquée par les récits tragiques de “I’année terrible” et I’expérience récente de I’ arrivée

8 AN 317AP/176. Carte postale du Grand Hotel adressée a Louis Marin, 95, bd Saint-Michel, Paris 5¢,
le domicile qui fut le sien de 1916 a sa mort : « Monsieur, peu apres votre départ, nous avons constaté
que la clef de la chambre manquait ; nous serait-il possible de nous la retourner, car elle nous manque ?
Dans cette attente, je vous prie d’agréer, Monsieur, mes respectueuses salutations. J. Petit ».

® AN 317AP/170. Facture pour un appartement et WC de mars 1936. Renouard écrit 2 Marin a I’hotel
d’ Angleterre le 23 avril 1936. Cet hotel a disparu ; il se situait face a 1’actuel Excelsior.

10 Beaucoup d’hommes politiques couchaient aussi dans les batiments officiels, par exemple, Paul
Deschanel a la sous-préfecture de Nogent-le-Rotrou quand il était député ou Raymond Marcellin, sous
la V¢ République, qui avait son studio a la préfecture du Morbihan.
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des réfugiés fuyant la Lorraine occupée par I’ Allemagne laissérent en Marin une empreinte

durable, forgeant son attitude vis-a-vis de I’ Allemagne'’. »

Son pere se retrouve veuf a 31 ans. Six ans apres, il se remarie, le 27 décembre 1877,
avec Laurence Lalgralnge12 (1853-1936), originaire de Bionville, a 17 kilometres de Faulx, au
sud-est de la Moselle. Cette fille d’un notaire mosellan déja décédé, qui n’avait pas encore été
mariée, a pour oncle un notaire nancéien. Elle a 24 ans, contre 37 maintenant a Louis, et arrive
avec I’enfant de sa sceur morte en couches, Poulot, dont le demi-frere se préoccupe du sort
scolaire moyen dans ses correspondances de 1895'. Ils n’auront pas d’enfants ensemble. Le
contrat de mariage permet de voir que M. Marin est déja détenteur de 1’étude notariale et que
I’héritage de la premiére femme est attribué au jeune fils Louis'*. Celui-ci est confié pour
quelques mois a ses tantes & Bruyeres'>. La petite ville est située sur un vaste plateau, au partage

des eaux de la Vologne et de 1a Mortagne, entourée de bois de pins et sapins constituant la ligne

I “The circumstances of his birth, a childhood marked by tragic accounts of the ‘terrible year’ and the
experience of the recently resettled refugees from German-occupied Lorraine left a lasting imprint on
Marin and shaped his attitude toward Germany.” William D. IRVINE, French conservatism in crisis: the
Republican federation of France in the 1930’s, Louisiana State University Press, Baton rouge, 1979, p.
7.

12 Laurence Lagrange (9 décembre 1853 a Bioncourt-21 avril 1936, a Faulx), fille de Dominique-Joseph
Lagrange, notaire a Bioncourt, et de Marie-Antoinette Blaise. Les témoins sont Joseph Omeyer, Léon
Didiergeorge chez qui il travaille comme clerc, qui était déja témoin au premier mariage, Francois
Lagrange (1800-1876), notaire et parent de la mariée, Marie-Joseph Francois dit Gaston Lagrange, frére
de la mariée (1852-1876).

13 AD MM 26J/32.

14 Un contrat de mariage est passé, le 26 décembre 1876, devant Joseph-Frangois-Eugene Bernard et
Charles-Francois-Ferdinand Vergne, notaires a Nancy, entre Louis Marin et Joséphine-Denise-Laurence
Lagrange, sans profession, fille de Dominique-Joseph Lagrange et de Marie-Antoinette Blaize, tous
deux décédés, avec I’assistance de Francois Lagrange, oncle, propriétaire et ancien notaire. Les futurs
époux adoptent la communauté 1égale de biens, mettant en commun le linge, 1’argenterie, les meubles,
le cheval et la voiture du futur époux. Le futur époux apporte 1’office de notaire de Faulx, dont il est
devenu titulaire par décret de 1866, apres la vente des héritiers de Charles Cuissot, notaire décédé, une
maison d’habitation a la Basse-Faulx, une propriété a Faulx sur les routes de Malleloy et Bouxieres-aux-
Dames. Enfin, la succession de Mme Vigneron née Claudel, aieule maternelle, et de Mme Gérardin, née
Claudel, grande-tante de Louis mineur, et de Victor Vigneron, aieul, tous deux décédés forment « la
fortune personnelle de son fils mineur dont il a la jouissance 1égale jusqu’a sa dix-huitieme année ». La
future épouse apporte des habits, du linge et le quart indivis avec ses freres et sceur d’une créance de
1 500 francs et de nombreuses obligations. Ces apports des époux n’entrent pas dans la communauté,
mais I’épouse aura I’usufruit de la maison et de 1’étude, sauf si le fils souhaite devenir lui-méme notaire.
15 AD MM 26J/34. La mere de Louis n’avait qu'une sceur, Marie, mariée avec Joseph Omeyer, puis,
apres le déces de ce dernier, avec Alfred-Nicolas Ferry, veuf de Marie Rédly. Du c6té paternel, la grand-
mere a eu neuf enfants (dont quatre morts en bas age) : Louis, notaire et pere du député de Nancy, Marie,
Marie-Catherine, Joséphine, Charles (décédé a un an), Jules (décédé 1’année de sa naissance), Julie
(décédée a deux ans), Emile-J oseph, Marie-Clémence épouse Furne (avec trois enfants). Il s’agit donc
de tantes du coté paternel et maternel. La Lettre de Louis Marin a son pere du 22 décembre 1906 évoque
cette tante Joséphine. Cet oncle Emile Marin apparait souvent dans les correspondances du jeune Louis
et collaborera au journal La Nation jusqu’a ce que celui-ci lui rende hommage lors de son déces soudain.
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bleue des Vosges, qui sépara la France de I’ Allemagne de 1871 a 1918. On peut encore y voir
les ruines d’un vieux chateau. C’est 1a qu’a la fin de sa vie, Marin choisira de se faire inhumer,
en dehors de sa chere Meurthe-et-Moselle, mais chez ses tantes paternelles dont I’amour 1’ avait

entouré.

Louis écrira beaucoup a son pere, pendant son enfance et son adolescence, souffrant
beaucoup de la jalousie de « Maman Laurence'® » pour sa mére biologique et peut-étre
cherchant a se faire pardonner inconsciemment sa mort. Ses lettres a son pere sont précises et
factuelles, insistant sur les résultats scolaires et racontant les événements marquants comme la
mort d’un professeur, quémandant souvent de I’argent, d’autant plus volontiers qu’il savait
qu’une somme importante lui était destinée par 1’héritage de sa meére'’. Le jeune garcon se
languit de son pere (« Tu es un paresseux, je vois bien que tu m’oublies. (...) N achete point de
petit frere. » 1874) et manifeste souvent son affection a son endroit, comme, en 1884, a 13 ans
(« Je ne peux te dire tout ce que je t’aime et je suis content de savoir (j’en suis sir, sir, archi-
stir 1) que tu m’aimes autant que je t’aime ») ou encore en 1887 a ses parents (« Votre cher fils,

qui vous aime tant et tant »).

Le pere, actionnaire d’une société de chasse, bien installé dans la société nancéienne'®,
présida la chambre départementale des notaires. Enfant naturel, fils d’une manouvriere, d’ou il
avait-il tiré de quoi acheter I’étude et s’installer dans la bonne société ? Sil’on en croit le contrat
de mariage, il recut la dot de sa premiere femme et, de la seconde, des obligations en indivision ;

par elle, fille et niece de notaire, il fut aussi introduit dans le milieu. Il aurait été franc—magonlg,

16 AD MM 26J/30. Fernande Marin le raconte, mais la correspondance de Louis le dénote aussi : « Je
suis allé une fois diner chez ’oncle Emile (...) Ce qu’ils avaient remarqué a Faulx, ¢’était I"hostilité par
trop évidente de Laurence contre moi. » Décembre 1893.

7" AD MM 26J/32. Quelques phrases parmi de nombreuses autres: «Si papa n’y voit pas
d’inconvénients, je vais prélever encore un millier de francs sur ledit héritage. » 1897. « Je crois qu’il y
a bien cing semaines que papa ne m’a pas envoyé de mois et ca commence a se faire douloureusement
sentir. » 1904. AD MM 26J/34. Lettre de Louis Marin a son pere, 7 mars 1908. « Il faut encore que je
te demande 100 francs comme au beau temps ou j’étais étudiant et ou je ne touchais pas 15 000 francs
pour compenser mes dépenses électorales. »

18 Jean-Frangois ECK, Louis Marin ..., op. cit., p. 20.

19 « Quant a la réussite sociale de Louis Marin pere, je crois que c’est assez simple. Il a débuté comme
clerc chez Léon Didiergeorge, notaire a Bruyeres, qui sera d’ailleurs son témoin lors de son premier
mariage  Epinal. Je pense d’ailleurs que c’est grice 2 la dot de son épouse qu’il pourra acquérir I’étude
de Faulx. D’autre part, lorsqu’il se remarie, il épouse la fille d’un notaire mosellan (méme si il est déja
décédé) qui a pour oncle un notaire nancéien. Enfin, dernier point que 1’on ne trouve pas forcément tres
facilement, Louis Marin pere était franc-macon, affilié a la loge de Nancy. (...) J’ai pu consulter les
registres de la loge nancéienne ou il était inscrit. Il semblerait que c’est 1a qu’il aurait rencontré I’oncle
de sa deuxieme épouse... La détestation du fils envers les Loges a, peut-€tre, pour origine, la détestation
de sa maratre ? Mais, la, nous sommes dans les supputations... » Anne Pierrot.
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affilié a la loge de Nancy, ou il avait rencontré sa seconde épouse, point a relativiser puisqu’il

envoya son fils dans une école catholique et qu’apparemment ils allaient a la messe.

Quand il revenait a Faulx, le jeune Marin appréciait la vie du village, qu’il observait
déja en futur universitaire. « Les familles s’en allaient, bien couvertes dans le froid et la neige,
vers 1’église. Je regardais les étoiles dans le ciel et j’avais ma main dans celle chaude et forte
de Papa. Pendant I’office, je regardais la créche tout illuminée et les chants de No&l me
ravissaient. En repartant, on faisait une petite halte devant les tombes et nous revenions a la
maison », se rappelle-t-il dans La beauté morale ; vieux souvenirs®’. La France était encore
largement paysanne : 1’agriculture représentait 40 % de la population agricole et, jusqu’au début
des années 1930, plus de la moitié des Francgais vivent dans des communes rurales>!'. La
sidérurgie était cependant en plein développement, depuis le Second Empire, a Jeeuf, Pont-a-

Mousson, Neuves-Maisons et Pompey, grace aux mines de fer du département.

Un contexte politique formateur

Cing mois avant la naissance de Louis, apres les terribles défaites de Gravelotte, de
Verdun et de Sedan, Napoléon III avait été fait prisonnier et la France avait capitulé. La foule
avait envahi le Corps législatif et proclamé la République a I’hotel de ville de Paris, le 4
septembre. Dix jours apres la naissance de Louis Marin, Thiers était proclamé a Bordeaux, le
17 tévrier 1871, « chef du pouvoir exécutif de la République francaise ». Alors que le comte de
Paris, petit-fils de Louis Philippe, avait reconnu le comte de Chambord comme hériter du trone,
le refus de celui-ci d’accepter le drapeau tricolore le 5 juillet 1871, puis sa mort en 1883, avaient
condamné la monarchie. La loi Rivet du 31 aofit 1871 conféra a Adolphe Thiers le titre de
président de la République, méme si certains gardaient encore 1’espoir, apres 1’élection pour
sept ans du maréchal de Mac Mahon, que la monarchie fit un jour rétablie. L’adoption, le 30
janvier 1875, a une voix de majorité, de I’amendement du modéré Henri Wallon prévoyant
I’élection du président de la République par les députés et sénateurs, puis les trois lois
constitutionnelles des 24 et 25 février 1875 et du 16 juillet 1875 créeérent enfin la IT1I° République

qui aura une longévité certaine en durant jusqu’au 10 juillet 1940.

Entre-temps, le 26 février 1871, les préliminaires de paix étaient signés a Versailles

entre Bismarck et Thiers. Humiliation supréme, Guillaume I* avait été proclamé empereur, le

20 Louis MARIN, La beauté morale, Vieux souvenirs, Editions de La Nation, 1938. Publié par Fernande
Marin. ASOM 14664.

21 Michel WINOCK, La Belle époque, Paris, Perrin, 2002, p. 91. Jean VIGREUX, Front populaire..., op.
cit., p. 145.

38



19 janvier 1871, dans la galerie des Glaces du chateau de Versailles. Pendant que la République
faisait ses premiers pas, I’unité de I’Empire allemand se scellait sur le dos de la France, a I’issue
d’une guerre voulue par Bismarck pour souder la nouvelle nation. Aux termes du traité de
Francfort du 10 mai 1871, I’ Alsace entiere ainsi qu’une partie de la Meurthe et de 1a Moselle
sont annexées par I’ Allemagne. Vingt-et-un départements de 1’Est sont occupés le temps que la
France s’acquitte envers 1’ Allemagne de cinq milliards de francs-or, tout en payant plus d’un
million de francs par jour pour I’entretien des troupes d’occupation. Nancy est occupée trois
ans par les Prussiens, jusqu’en aolit 1873. L’ Allemagne ne se retirera des territoires occupés
qu’apres le paiement effectif des dernieres sommes attendues. Pendant une quarantaine
d’années, de nombreuses communes lorraines, qui s’étaient endettées pour payer les indemnités
de guerre, devraient encore rembourser leurs emprunts. La somme de ces humiliations ne doit

pas étre sous-estimée pour bien comprendre les mentalités de 1’Est.

Un nouveau département est créé avec les terres restées francaises issues des deux
anciens départements, que 1’on dénomme, le 7 septembre 1871, « Meurthe-et-Moselle » ; son
chef-lieu est Nancy, repris de I’ancienne Meurthe, avec sa préfecture donnant sur la magnifique
place Stanislas. Metz deviendra ville allemande avant de redevenir le chef-lieu d’une nouvelle
Moselle en 1918. Aux termes du droit d’option offert aux habitants des régions devenues
allemandes, 150 000 optants s’exilent vers Nancy ou d’autres régions francaises. L’ancienne
capitale ducale passe de 50 000 habitants en 1866 a 120 000 en 1911 (et 160 000 pour son
agglomération), devenant la treiziecme de France. De nombreux médecins, juristes, intellectuels,
universitaires, libraires, journalistes et artistes (peintres, dessinateurs, sculpteurs) s’y installent.
Beaucoup sont dans la force de I’age, désireux de créer et d’innover, et la ville va en tirer
avantage, devenant un grand centre économique, commercial, culturel et artistique.
L’installation de la faculté de médecine et de pharmacie de Strasbourg vient enrichir I’université
de nouvelles compétences et, en 1882, un nouvel hopital est érigé au centre-ville, a la place de
I’ancien datant du XIII® siécle. Freud et Pasteur viennent y étudier. Le pharmacien Emile Coué
y découvre I’effet placebo et la méthode éponyme. On traite les malades avec I’eau des thermes
pres du parc Sainte-Marie ou se tient en 1909 une exposition internationale de la France de I’Est
avec plus de deux millions de visiteurs. A cette occasion, « la croissance économique et
culturelle de la ville et de la région est puissamment mise en valeur? ». Plusieurs instituts

scientifiques s’installent en chimie, physique, électrotechnique, ainsi qu’une école de brasserie

22 Jean-Louis ETIENNE, Francis COLLIGNON, Etienne PAQUIN, Hélene SAY, Meurthe-et-Moselle, 150
ans d’histoire, Haroué, Editions Gérard Louis, 2021, p. 31.
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et une école de commerce. A 1’Académie de Stanislas, que le duc de Lorraine avait créée,
s’ajoute I’ Académie des sciences, en provenance de Strasbourg. L’exposition d’arts décoratifs
et industriels lorrains a Nancy en 1894 connait un grand rayonnement. Beaucoup d’autres
entreprises et de banques transferent leur siege social, dans des domaines tres variés (chaussure,
tonnellerie, optique, alimentation, imprimerie avec Berger-Levrault). Le mouvement Art
nouveau de I’Ecole de Nancy23, avec les entreprises Daum, Gallé, Majorelle va s’épanouir au
sein de cette grande ville dans laquelle investissent les riches industriels de la sidérurgie qui,
apres la découverte du procédé Thomas, connaissent leur age d’or : Francois de Wendel a Joeuf,
Alexandre Dreux a Longwy, Xavier Rogé et Camille Cavallier a Pont-a-Mousson, avec la
découverte du gisement de Briey en 1882%*, Alphonse Fould 2 Pompey, qui avait transféré son
industrie d’Ars-sur-Moselle en territoire occupé, et ou seront fabriqués les fers de la tour
Eiffel®®, avant son assemblage dans les ateliers de Levallois-Perret. La production de fonte
double en 1913, celle de I’acier est multipliée par trois. L’exploitation du sel dans les sous-sols
de Varangéville et Dombasle fait la fortune de I’entreprise Solvay, encore prospere aujourd’hui.
Les juristes deviennent fameux dans le monde entier comme Lederlin, Gaston Gavet et Frangois

Geny, dont un amphithéatre et un institut portent encore le nom.

Pourtant, la réussite de Nancy ne sera pas un baume suffisant pour Marin qui, tant que
la Lorraine ne sera pas réunifiée, regardera de 1’autre c6té de la frontiere avec nostalgie, vers
Metz, ou Bazaine avait capitulé. Faulx, son village natal, est maintenant a quinze kilometres
des terres allemandes. Sa terre, a laquelle il restera toujours profondément attaché, devient

frontaliere de la nouvelle puissance européenne.

Un étudiant touche-a-tout

Le jeune Louis aime 1’école. Son instituteur, M. Lambert, enseigne la morale, mais sait
aussi amener ses éleéves dans la campagne observer la nature ; il apprend lui-méme le latin et

I’allemand dans le seul but de pouvoir les enseigner 4 son jeune prodige?®. En 1880, Louis est

2 Hélene SICARD LENATTIER, Emile Gallé, artiste engagé, Paris, L’Harmattan, 2017. La guerre de
1870 : il y a 150 ans, Editions de L’Est Républicain, 2020.

2* AN 317AP/204. Notice en hommage a Camille Cavallier (1854-1926), ingénieur des Arts et métiers,
entré a I’usine de Pont-a-Mousson en 1874, dirigée, a partir de 1859, par Xavier Rogé, issu de la méme
école. Il en prendra la direction en 1900. Brouillé avec son fils qui part aux Etats-Unis, ¢’est son gendre,
Marcel Paul (1879-1946), dit Marcel Paul-Cavallier, qui reprend I’ affaire.

25 Sur la fabrication des fers de la tour Eiffel : Lucien GEINDRE, « Les fers de la tour Eiffel », Nancy, Le
pays lorrain, 1989, n° 1, p. 42-47.

26 Gaétan SANVOISIN, « Les élections et la menace allemande : I’ceuvre de M. Louis Marin », La revue
hebdomadaire, 27 février 1932, n° 9, 41° année, Paris, Plon, p. 473-493. BnF et AD MM 26 J 4-5, p.
473.
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recu premier de son canton au certificat d’études primaires. Il part en sixieme, comme interne,
a dix ans, en 1881, au collége de La Malgrange?’, prés de Nancy. Dés le 8 décembre 1881, il
est heureux d’écrire a son pere : « J’ai eu 18 de lecon. C’est la premiere fois que cela arrive
dans la classe depuis le commencement de 1’année » et, au début de la classe de cinquieme :
« Je travaille et je travaillerai toujours pour toi le mieux du monde » ou encore : « Je suis un

grand garcon maintenant. J’ai mis mes premiers pantalons. Si tu savais comme je suis sage?® ».

Le college privé, fondé en 1836, occupe un ancien chateau des ducs de Lorraine.
L’uniforme bleu foncé y est de rigueur, avec pantalon long. L’institution comporte alors 800
éleves dépendant de quatre maisons, un internat, qui va jusqu’a la rhétorique, au chateau de La
Malgrange ; un externat, dénommé Saint-Léopold, pour les classes secondaires, et doublé pour
les tout jeunes du petit Saint-Léopold ; un internat-externat, Saint-Sigisbert, a Nancy méme, qui
continue a former la bourgeoisie nancéienne, pour la philosophie et la préparation aux grandes

écoles. Louis Marin le raconte ainsi :

On accédait a I’internat au sommet d’une large colline, par une avenue de vieux ormes. C’était de
la qu’étaient partis les combattants de 1477 qui allaient mettre un terme a la carriere du Téméraire.
Il était construit sur I’emplacement d’un ancien chateau de Stanislas dont il ne restait qu’une tour
et dans un des salons un parquet en marqueterie. Tres ensoleillée, la maison disposait d’une vue
splendide sur la crique formée par la forét de Haye et les pentes rapides du Petit Couronné. Le
college était entouré d’un parc et, tout autour, d’'une grande ferme qui nourrissait éleves et
professeurs. Le dimanche, nous allions tantdt a la ville — une fois sur quatre —, tantdt dans la
campagne et les bois. Le dimanche, nous avions messe, vépres et salut et, tous les soirs, la priere
a la chapelle.

Les jeunes gens pouvaient sortir tous les quinze jours quand ils avaient eu de bonnes
notes ; les meilleurs éléves pouvaient bénéficier en plus de « sorties de faveur ». A la premiere
composition de frangais, il est premier en narration et en orthographe ; il obtient une visite de
son pere, mais lui déclare qu’il préfere rester au college plutdt que sortir en ville. Déja investi,
il est élu a la fonction de chargé de lever les amendes des €leves de la division. Il participe a la
fanfare du colleége en jouant du triangle, des cymbales ou du tambour. Il recueille beaucoup de
premiers prix d’excellence et de premiers prix en histoire et géographie, botanique, version
latine®. Les archives conservées a Nancy donnent la liste des prix de 1’une de ses années :
deuxieme prix de bonne conduite, premier prix d’instruction religieuse, premier prix

d’excellence, premier prix d’exercice francais, premier prix de version latine, quatrieme

2" Dans la commune devenue Jarville-La Malgrange

28 Récit de Fernande Marin. La lecture de la correspondance du jeune Louis a ses parents est accessible
aux archives départementales de Meurthe-et-Moselle, sous forme a 1a fois manuscrite et dactylographiée
par Fernande Marin.

? AD MM 26J/18 et 23.
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accessit de theme latin, quatrieme accessit de récitation, premier prix d’histoire-géographie,
deuxieme prix de science, troisieme accessit d’allemand, quatrieme accessit de calligraphie,
premier accessit de musique vocale, premier prix de gymnastique. Adulte, en souvenir de ses
années de jeunesse, il présidera de nombreuses cérémonies de prix, comme a la Maison
d’éducation de la Légion d’honneur d’Ecouen, le 23 juillet 1912, étant alors rapporteur du
budget de la Légion d’honneur a la Chambre des députés, ou au lycée Saint-Louis a Paris, le 13

juillet 1921°°,

C’est en mathématiques qu’il réussit le moins et aussi en allemand, qui ne 1’intéresse
pas. 1l excelle dans toutes les autres matieres et se passionne surtout pour la botanique et pour
la découverte du monde. Les vacances a Bruyeres avec les promenades dans la campagne et le

soir la soupe aux cerises lui donnent I’occasion de confirmer ses observations de la nature.

Je dois une reconnaissance supplémentaire a ceux de mes maitres qui m’ont attaché dés ma
jeunesse a 1’étude des civilisations et en ont fait une préoccupation essentielle de ma pensée. Si
I’expérience politique a beaucoup nourri mes enseignements divers, ceux-ci ont, plus encore, servi
ma vie parlementaire. Deux d’entre eux ont dominé mon travail : morale et ethnographie.

Eleéve au collége, il collabore 2 la rédaction d’un manuel d’histoire naturelle pour sa
classe de quatrieme avec son professeur de botanique, I’abbé Harmand. Il est aussi
impressionné par 1’abbé Mougenot, son professeur de latin, a la gloire duquel il écrivit un

document de 400 pages>!.

Dans sa classe®?, qui réunissait soixante éleves (moitié internes, moitié externes),
d’autres condisciples firent aussi de brillantes études : un major de 1I’X, Lucien Bailly, un major
de Saint-Cyr, le général Charles Péting de Vaulgrenant, un major de I’Ecole de santé de Lyon,
Paul Remlinger, un conseiller d’Etat, le président du Comité des houilleres, Henri de
Peyerimhoff, le plus jeune agrégé d’histoire du pays et académicien, Louis Madelin, et, liste
étonnante, onze députés (le méme Madelin, vice-président de la Fédération républicaine et
député des Vosges de 1924 4 1928, Edouard de Warren et Désiré Ferry, deux des colistiers de
Marin en 1919, Edouard Mathis, député Fédération républicaine des Vosges de 1929 a 1926,
Robert Sérot, d’une famille messine, député Fédération républicaine a partir de 1919, président
du conseil général de 1a Moselle, ministre). Barres y avait aussi été éleve et s’était plaint de la

sévérité de I’encadrement.

39 AN 317AP/216.

31 AD MM 26J/11.

32 Fernande MARIN, Louis Marin, homme d’Etat, philosophe et savant, par lui-méme et par ses
contemporains, Paris, Imprimerie Jouve, 1973.
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Tres attaché au college, Marin y reviendra souvent, rappelant le souvenir de ses
professeurs. Il obtiendra en 1925 le classement par le ministere des Beaux-Arts des grands
arbres de I’avenue qui rattachent le chateau a la commune de Jarville et qui étaient menacés. La
loi de 1905 ayant enlevé a I'Eglise le collége, il forma, aprés la Premiere Guerre mondiale, une
association qui le racheta au conseil général. Il dut aussi se battre quand, en 1938, alors qu’il
était devenu président du conseil général, I’Etat voulut faire passer une route au milieu de la

propriété pour rejoindre Vandoeuvre.

En 1887, le collégien part a Saint-Sigisbert, cours Léopold, cette grande place de Nancy
sur laquelle donne aussi 'université. Les enseignants y sont encore des ecclésiastiques avec
quelques laics. La discipline est rigoureuse : lever a 5 heures du matin, coucher a 21 h. Il s’en
plaint (« Je suis furieux contre cette béte d’administration qu’on a ici », 22 avril 1888, « Nous
sommes absolument furieux apres le directeur de la boite ! », 11 mai 1889). Son professeur de
philosophie est 1’abbé Schneider, jeune prétre d’une grande intelligence, qui venait de finir une
theése sur le réve et la psychologie de I’ivresse et qui devint directeur de I’établissement au bout
d’un an. D¢s la premiere année, le jeune homme obtient le prix d’honneur et réussit, ensuite, le
baccalauréat de philosophie, en juillet 1888, avec la mention tres bien, ce qui était exceptionnel

a I’époque, et également, en novembre de la méme année, le baccalauréat de sciences.

En avril 1887, jeune collégien, il est marqué par 1’incident Schnzbelé**. Ce commissaire
spécial des chemins de fer, appartenant a un corps de police spécialisé dans le renseignement,
en poste a la gare frontiere de Pagny-sur-Moselle, avait été arrété par des policiers allemands
déguisés en ouvriers agricoles, prétextant qu’il avait pénétré en territoire allemand alors qu’il
I’avait fait a I’invitation de ses collegues. Face a ce piece grossier, et méme si I’intéressé avait
bien des activités d’espionnage, le général Boulanger, ministre de la Guerre, réagit vivement,
en proposant la mobilisation générale, mais le président Jules Grévy calma le jeu. Au méme
moment, le Reichstag vote une loi de programmation militaire de sept ans et des passeports sont
imposés aux voyageurs venant de France et se rendant en Alsace-Lorraine. Comme beaucoup
de jeunes, Marin se passionne, I’année d’apres, pour ce méme « Général Revanche » qui,
limogé a cause de sa popularité, s’était lancé en politique pour résister aux Allemands, avec une

propagande moderne, distribution de tracts et meetings**. Maurice Barrés est élu, en 1889,

3 AD MM 26J/30. Lettre de Louis Marin a son pere du 1" mai 1887. « J’étais jeune collégien quand,
un jeudi de sortie, je revois encore les Nancéiens s’entretenant a tous les coins de rue, avec inquiétude,
de I’affaire Schnabelé. » Conseil général, 6 mai 1940. « M. Schnabelé est relaché, dit-on. J’espere que,
depuis quelque temps, les journaux peuvent remplir leurs colonnes. »

3* Ce mot anglais meeting était déja utilisé dans les années trente comme le prouvent certaines citations
dans ce livre.
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député boulangiste de la troisieme circonscription de Nancy, porté par la vague nationaliste,
comme il le racontera en 1900 dans son Appel aux soldats : « Notre pensée nationale s’éleve et
s’abaisse par ondes, comme la mer. Elle est, en 1887 a son plus haut niveau chez tous les
Francais®>. » Toute cette agitation excitait beaucoup les étudiants nationalistes. Un jour, 2
Nancy, le préfet voulut y mettre bon ordre et les jeunes manifestants furent encagés dans le
passage de Haldat, dont I’extrémité sur la rue de la Ravinelle avait été bouchée et la place Carnot
fermée ensuite, et furent arrosés par les pompiers depuis les fenétres du musée d’histoire
naturelle. Pour protester, les étudiants manifestérent tous les soirs, place Stanislas, sous les
fenétres du préfet et du maire. Il ne semble pas cependant que notre personnage ait eu un role
actif dans cette agitation ni qu’il ait adhéré sérieusement a ce courant de pensée qui se heurtera
bientdt au mur des réalités politiques, mais 1’agitation I’a treés certainement marqué. Bertrand
Joly estime que « le boulangisme retarde ainsi la création du grand parti conservateur légaliste
dont une démocratie a besoin’® » : Marin aura fort 2 faire pour digérer ce temps de crise qui

ridiculisa le général Boulanger et son mouvement.

C’est aussi, au moment ou le jeune Louis poursuit ses études dans ce lycée privé, que se
développe la politique en faveur de I’enseignement public. Les deux fameux décrets du 29 mars
1880 pris par le président du Conseil Jules Ferry, élu de la ville voisine de Saint-Dié (Vosges),
suppriment un grand nombre de congrégations religieuses, entrainant la démission de nombreux
magistrats et commissaires de police. Ces années d’affirmation républicaine, que symbolisait
aussi la présence a I’Elysée jusqu’en 1887, de Jules Grévy, influenceérent le jeune Marin qui y
trouva des prétextes a la lutte politique, méme si les jésuites, principalement visés par les
décrets, n’enseignaient pas a La Malgrange. Dans un autre grand débat de 1’époque, le méme
Jules Ferry avait cherché, jusqu’en 1885, a développer I’empire colonial, comme une facon de
composer avec I’ Allemagne, a I’opposé d’un Clemenceau qui y voyait au contraire un piege
pour 1’éloigner des revendications sur 1’ Alsace-Moselle, la fameuse ligne bleue des Vosges®’.
Nul doute que chez le jeune Marin, passionné de grands horizons, ces deux objectifs,
recouvrement des terres nationales et expansion coloniale, lui semblaient pleinement
compatibles. Mais ces tentatives de pacification de Ferry avaient échoué devant la volonté du

nouvel Empire allemand de se déployer. L’alliance austro-allemande est déclarée en 1879,

35 Maurice BARRES, L’Appel au soldat, Paris, Félix Juven Editeur, 1900, p. 44.

3 Betrand JOLY, Aux origines du populisme (histoire du boulangisme) (1886-1891), Paris, CNRS
Editions, 2022, p. 712.

37 « Au nom d’un chauvinisme exalté, devons-nous acculer la politique frangaise dans une impasse et,
les yeux fixés sur la ligne bleue des Vosges, laisser tout faire, tout s’engager, tout se résoudre sans nous,
autour de nous, contre nous. » Jules Ferry, Chambre des députés, 7 avril 1881.

44



consolidée par I’alliance austro-serbe en 1881 et la Triple Alliance avec 1’Italie en 1882, puis
la Roumanie en 1883 et, en 1884, un rapprochement de la Russie par I’Entente des trois

empereurs.

Le jeune homme poursuit ses études a la maison des étudiants voisine, place Carnot,
dans le prolongement du cours Léopold ; elle accueillait, par chambrées de deux ou trois, les
anciens éleves du college suivant les cours de 1’université. Les jeunes pouvaient sortir et méme
parfois avaient la permission de minuit pour aller au spectacle. Marin y reste deux ans pour
commencer ses études supérieures, en lettres, géographie et philosophie ; ils étaient alors vingt-
huit étudiants seulement en cours’®. Plusieurs professeurs le marquent, comme Krantz, en
littérature francaise, ou Victor Egger, en philosophie, qui leur donnait aussi des cours de
psychologie et de pédagogie. Egger dit un jour a Marin : « Vous avez des qualités et de gros
défauts. Parmi ceux ceux-ci, il y en a deux que I’age corrigera tout seul : vous parlez trop vite,
vous pensez trop vite et avez trop d’idées. » Il obtient sa licence &s lettres avec la mention tres
bien en mars 1890, « diplome alors difficile et envié®® », ainsi que ses camarades de La

Malgrange, Louis Madelin et Henri de Peyerimhoff.

Des fenétres, il admire les revues militaires sur la place. La jeunesse organise aussi
chaque année des cérémonies, fétes et bals, comme en témoignent encore aujourd’hui les Nuits
du GEC (Groupe des étudiants du cours Léopold), la course de vieille guimbardes sans roues
du «24 heures de Stan » ou le «Pere Cent». Il est des « premiers bals, organisés a la
Renaissance, alors rue du Ruisseau, devenue rue Charles-Keller, et a la premiere réception
qu’ils ont donnée chez Walter*” en I’honneur de 1’ Association générale de Paris qui venait de
se fonder. Les témoins se rappellent encore les incidents qui firent acclamer ensemble le diseur
montmartrois Léon Xanrof, le violent anticlérical qu’était le fougueux doyen Debidour et
I’homme d’esprit qu’était M Turinaz*!. » Car, en effet, Nancy a vu la création des syndicats
étudiants avec le lancement, en plus de I’ Association des étudiants catholiques, de 1’ Association
générale des étudiants de Nancy (AGEN). 1l y fait ses premieres armes en politique, alors méme

que le mouvement ne semble pas engagé a droite*.

38 « Nous sommes 28 étudiants de licence et autant pour I’agrégation. Ce doit étre une des belles années
de la Faculté des lettres. » Lettre de Louis Marin a son pere, 19 novembre 1888. Fernande MARIN, Louis
Marin..., op. cit., p. 97.

3 AN 317AP/6. Discours pour la réception de Louis Madelin & 1’ Académie frangaise en 1928.

40 Actuelle brasserie Jean-Lamour, place Stanislas.

41 AD MM 26J/200. Eloge funébre au conseil général pour le déces d’ Albert Lebrun.

42 « [En 1888], I’ Association générale des étudiants, statutairement neutre, réunit 2 000 étudiants dont
les deux tiers sont antiboulangistes selon Le Figaro, ce qui parait plausible. », Betrand JOLY, Aux
origines du populisme..., op. cit., p. 499.
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Membre de 1’Association catholique des étudiants, il participe a 1’ceuvre des Petits
Forains qui aidait les enfants de forains, lors des grandes foires attractives qui déja s’y tenaient,
a faire leur catéchisme et a passer leur premiere communion, et il continuera cette action
associative a Paris*, devenant président de 1’association des Amis des forains puis président
d’honneur*, et étant encore membre, en 1937, du groupe parlementaire de défense foraine qui

traitait notamment des questions de liberté du commerce des forains.

Avec ses coreligionnaires, il est heureux de participer a 1’inauguration a Nancy de la
statue de Jeanne d’Arc*®, réplique 1égeérement modifiée de la statue parisienne d’Emmanuel
Frémiet, pres du Louvre, toujours honorée chaque année comme symbole de la Lorraine et du
patriotisme francais. C’est un nouvel indice de sa vocation future d’homme politique lorrain.
La bergere de Domrémy, longtemps oubliée de I’historiographie officielle qui ne pouvait
admettre qu’une femme ait sauvé un roi faible, avait été réhabilitée par Michelet avant que M#
Dupanloup ne demande sa béatification en 1874 et que la droite cléricale comme la gauche ne
se la disputent : de la « marraine de I’Union sacrée » de Barres ou la sainte de Maurras jusqu’a
la femme qui avait résisté a l’Eglise, de Léon Gambetta ou de Jean Jaures, en arrivant au

Mpystéere de la Charité de Jeanne d’Arc de Péguy en 1910%,

L’arrivée dans la capitale

Afin de poursuivre et diversifier ses études, son pere le conduit a Paris et le loge dans
une pension de famille avec d’autres étudiants nancéiens, a I’hdtel des Deux Hémispheres, 107,
boulevard Saint-Michel. Les chambres donnaient sur ce boulevard ou sur la rue Denfert-

Rochereau, dans un quartier tres animé. Il y reste dix-huit mois.

Puis il s’inscrit en licence de droit en novembre 1888, dont il sortira diplomé en 1892.
Il préte le serment d’avocat, profession qu’il pourrait aborder avec succes avec son sens de la
précision et son talent oratoire ; il assiste ainsi a quelques proces sans pourtant se décider a

embrasser le métier, a part quelques affaires ou il défendra des amis, comme le 26 octobre 1911,

43 AN 317AP/104. Les papiers conservent par exemple les statuts de 1’association parisienne, L’ ceuvre
foraine, qui poursuivait « un double but, I’action catholique sociale dans le milieu forain et la sauvegarde
de I’enfance et de la jeunesse foraines ». Il s’agissait de « visites amicales dans les roulottes qui permet,
une fois gagnée la confiance de la famille, les conseils d’hygieéne, la surveillance discrete de I’enfant
dans son milieu et son orientation chrétienne, 1’aide scolaire et ’orientation et la préparation
professionnelle de I’adolescent. »

“ AN 317AP/215.

4 Place Jeanne-d’ Arc, au centre-ville.

46 Colette BEAUNE, Jeanne d’Arc, Paris, Perrin, 2004.
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dans le procés de deux orientalistes*’. Il aurait pu reprendre aussi 1’étude notariale de son pére
comme ce dernier le désirait, mais il ne le souhaite pas et elle sera cédée en 1904. Alors qu’il
avait révé enfant d’€tre conducteur de tramway, il avait songé a entrer a I’Ecole navale par gofit

des voyages, comme Pierre Loti, et s’était inscrit a cette fin a des cours d’anglais.

Il continue des études de sciences politiques tout en suivant des cours d’histoire et en
préparant une agrégation de philosophie, mais il rencontre des obstacles administratifs a sa
hate : « On m’a refusé 1’autorisation de passer [I’examen de la licence d’histoire] en avril : ces
imbéciles prétendent que je suis trop ambitieux, qu’a mon age, j’ai bien assez d’une licence. »
11y renonga pour s’engager en politique*®. Licencié en philosophie, il commence aussi une thése

de doctorat sur 1’Etat, sur laquelle il travaille encore en 1908, alors qu’il est déja député®.

1l entre, en mars de la méme année, a I’Ecole libre des sciences politiques, ancétre de
Sciences Po, qui avait été fondée quinze ans auparavant. Loin des enseignements académiques,
de hauts fonctionnaires y enseignaient le fonctionnement des institutions et dissertaient sur les
grands enjeux du moment. Il suit aussi des cours a I’Ecole pratique des hautes études, a I’Ecole
d’anthropologie, au Muséum d’histoire naturelle, a I’Ecole du Louvre, dont il imagine méme
sortir diplomé pour étre nommé conservateur dans un musée. Il se passionne pour 1’art, dans

toutes ses dimensions, et étudie I’impressionnisme. Il assiste aux concerts Touche, aux concerts

47 Affaire Fargenel contre Pelliot, sans doute le sinologue et polyglotte Paul Pelliot (1878-1945), qui
revint en France en 1909 ou il tint une chaire du college de France a partir de 1911.

4 AD MM 26J/30. Allusions a ces informations de Fernande Marin sur ces études multiples dans une
Lettre de Louis Marin a son pere, 3 novembre 1891 : « Je ne suivrai pas du tout de cours de droit ; j’en
suivrai la majorité des sciences politiques ; un certain nombre pour la licence d’histoire que je compte
passer en avril ; quelques-uns de 1’agrégation de philosophie. Si je suis recu en avril a I’histoire,
J’abandonnerai, sauf un ou deux, les cours d’histoire de la Sorbonne pour les remplacer par autant de
cours de droit et préparer ainsi directement mon examen de droit. De plus, je vous annonce que je suis
nommé éleve 2 I’Ecole du Louvre, ce qui me permet de suivre aux frais du gouvernement trois cours du
soir sur les arts au point de vue philosophique et gouvernemental ; au bout de trois ans, apres un petit
examen chaque année, on fait une thése imprimée aux frais de IEtat, ce qui permet de faire des cadeaux
a ses amis et on est nommé attaché aux musées nationaux, ce qui permet d’entrer au ministere des Beaux-
Arts, etc. Etant nul en arts, et en ayant besoin pour la philosophie d’histoire, j’ai profité de I’aubaine. »
Il échoue a sa licence, sans doute de droit, parce que le sujet tombe sur une partie qu’il n’a pas étudié
(1892). La méme année, il évoque « ses frais de licence de lettres, plus [ses] frais de robe aux examens
de droit (en tout 400). » « Je viens d’étre recu au droit avec le triple de points qu’il me fallait. (...) J’ai
aussitdt pris mon inscription aux Sciences politiques. J’ira demain prendre ma premiére inscription de
droit et, en méme temps, je demanderai qu’on hate mon dipldme, mais je crois qu’il faudra tout de méme
une paire de mois pour cela. » 8 novembre 1892. « Je comptais passer sous peu mon premier doctorat
de droit (...), mais ces sales bureaucrates nous ont remis une affiche dont je t’envoie la partie qui me
concerne et ol tu constateras que ces paperassiers... » 2 avril 1893. AD MM 26J/32. Le 4 mars 1895, il
écrit qu’il prépare son doctorat ¢s lettres.

4 AD MM 26J/34. C’est son ami de jeunesse Louis Madelin qui signale ce début de these, en donnant
le sujet. On trouve aussi : « Ma these a laquelle je voudrais consacrer le plus de temps que je pourrais
en aofit et septembre. » Lettre de Louis Marin a son pere, 18 juillet 1908.

47



Colonne et va entendre les Petits Chanteurs de Saint-Gervais. Il lit Léon Daudet™®, Guy de
Maupassant, Anatole France, Charles Maurras et Barres ; sa bibliotheque comprend plusieurs

livres que lui a dédicacés le grand Lorrain : « A Louis Marin, son ami Barrés’! ».

Voulant tout apprendre, il lit beaucoup, énormément méme, nous informe son

condisciple Louis Madelin :

Quand il fut licencié es lettres et €s droit, Marin, que j’avais retrouvé au Quartier latin, se mit a
tout étudier, sauf les mathématiques qu’il n’aimait pas plus que moi. Je me demande s’il est un
homme qui, entre 20 ans et 30 ans, ait plus lu que Marin. Cela tenait du prodige.

Chez lui, quantité de livres, de journaux, de papiers qui montaient parfois jusqu’au
plafond, il fallait enjamber les piles pour avancer, comme 1’expliquait son ancien collegue

Georges Mazerand pour son jubilé des 80 ans :

Si ’on pénetre dans votre foyer, la premiére impression, c’est la simplicité, a ’image de votre
personne et de votre vie ; c’est aussi le travail ; dans toutes les pieces, il n’y a que bibliotheques
et rayons supportant des dossiers ; le tout est merveilleusement et exclusivement caché par des
souvenirs de voyage, des tapis, des tissus, et les bibliotheéques sont surmontées de bibelots. On
voit des livres partout, empilés dans les coins, sur les tables et les chaises. Voila I’atmosphere
dans laquelle se meut le travailleur infatigable qui non seulement oublie I’heure des repas, mais
oublie aussi de les prendre, se contentant souvent d’une pomme, d’un croissant ou d’une tablette
de chocolat®.

Humaniste, voulant acquérir une culture universelle, il pratique aussi de nombreux
sports comme la marche, la chasse® (un jour, il tire un loup), I’escrime, la natation, I’équitation

et méme la danse.

Des ses premieres années de jeunesse, il montre des talents oratoires. Le 18 février 1891,
a pres de vingt ans, il est fier d’expliquer a son pere le succes qu’il a rencontré en donnant une
conférence a la Sorbonne ; on lui demande alors de parler aussi a un congres catholique au nom
de la jeunesse catholique. Il a I’occasion de s’enflammer, a 26 ans, pour la cause de la Grece
que menace la Turquie. Il s’y rend avec son condisciple Henri Franklin-Bouillon, né a Jersey
en 1870, qui réussira I’agrégation d’anglais avant d’entrer en journalisme et que 1’on retrouvera
a propos du traité de Versailles comme député radical de Seine-et-Oise ; devenu ambassadeur

de France a Ankara, il négociera en 1921 avec Mustafa Kemal avant de mourir a la veille de la

%0 Fernande Marin écrit seulement Daudet. Nous supposons qu’il s’agit de Léon, proche
idéologiquement des autres auteurs mentionnés.

3! Information communiquée par Marcel Cordier qui détient ces livres, en complément de ceux qu’il a
donnés a la bibliotheque Stanislas de Nancy.

52 Georges MAZERAND, discours pour le jubilé des 80 ans de Louis Marin.

3311 n’était cependant pas trés audacieux. BnF Richelieu SG MS 5330-5337. « Louis n’a pas voulu tirer
hier de petits phoques a la carabine de peur de blesser un homme sur le rivage. Dans ce trait de prudence,
vous reconnaitrez votre fils. » Lettre de Ducrocq a Louis Marin pere, 26 septembre 1901.
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guerre de 1939. Elevé par un proscrit de I’'Empire 2 Jersey, ¢’était 1’un des plus grands orateurs
de la III° République, « une vraie force de la nature, (...) un vrai tribun, trapu, rablé, ramassé

sur lui-méme, véhément quand il le fallait, pathétique parfois>* ».

Recu au Cercle du Luxembourg ou il cotoie I’intelligentsia parisienne, qui le décoit vite,
Marin y donne des conférences remarquées sur des sujets qui l'intéresseront toute sa vie
(« Doit-on maintenir la philosophie au programme des études ? », « L’art dramatique », « Le
travail des femmes et des enfants ») ; il prend souvent la parole aussi au Cercle Ozanam, avec
ses amis Ducrocq, Madelin et Peyerimhoff>®, & la Conférence Molé-Tocqueville®®, a la Société
d’économie sociale’®’, fondée par Frédéric Le Play, devant les éleves de Saint-Denis sous la
présidence du Grand chancelier de la Légion d’honneur’®, en faveur de cercles catholiques. Peu
soucieux encore de notoriété, il se plaint méme a son pere, a plusieurs reprises, que La Croix et
L’Univers s’en fassent 1’écho avec enthousiasme®. Il cherche a créer une société des Vosgiens
a Paris, langant des « diners vosgiens » et créant, en 1895, avec des anciens de La Malgrange,

une association des « jeunes Lorrains en cours d’études 2 Paris®. »

L’ami Georges Ducrocq

Pour Paques 1892, notre étudiant s’installe dans un logement a lui, au quatrieme étage
du 29, rue de la Huchette®!, au coeur du Quartier latin et a proximité du Palais de justice, avant

de fixer sa résidence, en 1894, avec son ami Georges Ducrocq, pendant plus de quinze ans au

3% Jacques DEBU-BRIDEL, L’agonie..., p. 55.

35 AN 317AP/6. Discours pour la réception de Louis Madelin & 1’ Académie frangaise en 1928.

%6 La Conférence Molé-Tocqueville est une pépiniere d’hommes politiques fondée en 1832.

57 Louis MARIN, « L’Eternel Communisme et sa menace présente », 25 mai 1925, Société d’économie
sociale.

58 AD MM 26J/32. Lettre de Louis Marin a son pere de 1904.

5 AD MM 26J/32. Lettre de Louis Marin a son pere en 1892, signalant que La Croix les présente parfois
comme des succes alors qu’il a été isolé face aux opposants. Lettre de mai 1897.

80 Jean-Frangois ECK, Louis Marin..., op. cit., p. 48.

61 AD MM 26J/30. « 29, rue de la Huchette, voila ol j’ai choisi mon logement aujourd’hui matin pour
six mois : deux pieces et un cabinet au 4°, la rue de la Huchette donne sur la place Saint-Michel. Je I’ai
choisi a cause de la proximité de la Sorbonne, des Sciences politiques et du Palais. » Lettre de Louis
Marin a son pere, aofit 1892.
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méme étage du 13, avenue de 1I’Observatoire®®. Au cceur du Paris étudiant, ils ont vue sur la

capitale et aiment a déjeuner sur les quais, en contemplant Notre-Dame de Paris®’.

Son ami Georges Ducrocq, né en 187454, était, comme lui, fils de notaire, également
proche de Maurice Barres. Enfant de Lille, petit-fils d’un notaire qui fut maire de Marcq-en-
Barceul, il était Lorrain d’adoption et s’était installé entre les deux guerres a Montigny-les-
Metz. Eleve des jésuites a Lille puis au lycée Stanislas a Paris, premier prix de composition
frangaise au concours général, jouant Beethoven et appréciant Debussys, il fit du droit, le College
des sciences sociales et ’Ecole du Louvre et partageait le méme désir de découvertes et de
voyages que Louis Marin qu’il avait rencontré a Paris, a I’age de 18 ans. Il publia une douzaine

de livres de voyages, parus pour 1’essentiel chez Honoré Champion et donna de nombreuses

62 AAE PA-AP 203, n° 2/19. « Au printemps 1895, je fis la connaissance de Georges Ducrocq. (...) Il
m’invita dans la garconniere qu’il partageait fraternellement, 13, avenue de I’Observatoire, avec Louis
Marin. Tout le long de cet appartement, sis au quatrieme, régnait un balcon sur lequel il fait bon
s’accouder (...). La vue s’étendait sur le Luxembourg jusqu’au palais Médicis. ». Charles Droulers,
Septentrion, septembre 1929. AD MM 26J/30. « J’attendais que nous soyons completement installés
pour vous donner 1’idée de notre vie. (...) Je ne sais pas si Ducrocq vous I’a expliqué (...), il a fait revenir
de chez lui une chambre compleéte dans laquelle il est installé comme un coq en pate. La mienne a son
lit de téte au milieu en face de la cheminée. (...) Entre les deux, j’ai I’appareil a douche de Ducrocq dont
je me sers tous les matins. (...) Notre salon est presque compleétement installé, ainsi que 1’antichambre,
et une petite chambre derriere o un des cousins de Ducrocq, le jeune notaire de Lille, a été enchanté de
coucher pendant les quelques jours qu’il est venu dernierement passer a Paris. » Lettre de Louis Marin
a son pere. 30 novembre 1894. AD MM 26J/32. « Nous sommes completement emménagés (...)
L’installation de ma chambre-cabinet est extrémement commode (...) Evidemment, cane vaut pas Faulx,
et notre cuisine nous laisse d’amers regrets. Rosalie est travailleuse et ne cuisine pas trop mal ; elle parle
un langage dont la moitié des mots m’échappent et qu’il faut que Ducrocq me traduise. » Lettre de Louis
Marin a son pere de I’été 1901. « En septembre 1894, avec Georges Ducrocq, son meilleur ami, ils
partagent, pendant plus de quinze ans, un appartement 13, avenue de 1I’Observatoire, au 4° étage, d’ou
la vue, de leur balcon, s’étend sur tout Paris. » Fernande MARIN, Louis Marin..., op. cit., p. 102.

6 Méme si tous deux se mariérent sans avoir d’enfants, ils ne semblent pas avoir été homosexuels,
comme me 1’a confirmé Marcel Cordier. AD MM 26J/34. 1l semble que Mme Ducrocq ait fait une fausse
couche : « Je ne veux pas te faire mystere plus longtemps de I’accident qui est arrivé 2 Mme Ducrocq :
a la suite d’un trajet en chemin de fer, leurs espérances se sont envolées ; pour cette fois, et c’est pour
se consoler qu’ils ont quitté leur campagne et sont allés faire un petit tour au Danemark. Ils n’avaient
d’abord rien dit, comme je le leur avais conseillé, mais Ducrocq m’avait dit de t’annoncer la chose avant
le retour. Ils étaient tous deux absolument désespérés et le sont encore d’apres leur lettre. Heureusement
que, cependant, tout cela se répare. » Lettre de Louis Marin a son pere, 11 aolit 1908. Nous lisons aussi,
notamment : « Ducrocq est toujours a Lille en train de faire sa cour ; son mariage n’aura décidément
lieu qu’en mai, mais il nage en plein bonheur. » Lettre de Louis Marin a son pere, 16 mars 1907. AD
MM 26J/34. « 1ls filent toujours le parfait amour. » 13 avril 1907. Autre indice : une note de la préfecture
de police du 22 décembre 1936 (PP 77 W 1432-9557, dossier des renseignements généraux.) : « En
1932, on a prétendu que M. Marin avait comme maitresse une nommée Camuzet Lucie, dgée a cette
époque de 30 ans, laquelle, apres avoir occupé les fonctions de secrétaire particuliere aupres d’un haut
fonctionnaire de 1I’Exposition coloniale aurait été admise, grace a I’emploi de secrétaire du Comité de
I’Union républicaine, 3, place du Palais-Bourbon. » Il s’agit de Luce Camuzet, que nous reverrons plus
loin, docteur en droit, journaliste a La Nation. 11 est peu vraisemblable qu’elle ait été la maitresse de
Marin mais la rumeur confirme qu’il n’était pas considéré comme homosexuel.

64 Biographie notamment dans AAE PA-AP 203, n° 2/19.
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conférences sur la Lorraine®. Il tenta aussi, sans succes, de devenir député de Roubaix en 1910
avec le soutien de son ami. Il se maria, le 27 mai 1907, avec Marie Boutemy66, fille de Louis
Boutemy, maire de Lys-leés-Lannoy®’. En 1918, Ducrocq est attaché militaire & Téhéran® et part

ensuite avec le général Maxime Weygand en Syrie. C’était une sorte de double de Marin.

Pendant la Premiere Guerre mondiale, capitaine aux chasseurs a pied a Verdun et aux
Eparges, Ducrocq en avait tiré le sujet d’un roman Adrienne®, récit qui se situe dans la vallée
de la Seille que le traité de Francfort a coupée en deux. Apres diverses missions au Moyen-
Orient, il avait retrouvé la vie civile en 1925 en créant avec Marin La Nation, organe de la
Fédération républicaine, qui, pendant toute son existence, rappellera en bandeau qu’il en était
le fondateur. Ensemble, ils aimaient fréquenter, en face de Notre-Dame, une auberge qui
recevait surtout des bateliers et leur permettait pour 95 centimes d’avoir un plat unique et un
verre d’ Arbois. Ducrocq avait acheté le chateau de Morey (commune de Belleau), entre Pompey

et Nomeny, d’ou il imaginait voir la silhouette de la ville de Metz.

Ensemble, ils avaient ressuscité la revue L’Austrasie, disparue apres la défaite de 1870,
nom du royaume dont Metz, il y a plus de mille ans, avait été la capitale. En 1909, I’année ou
I’Exposition internationale se tenait a Nancy, une premiere en dehors de Paris, ils avaient
développé la revue avec un nouveau titre, plus guerrier et destiné a un certain succes, Les
marches de I’Est, dans laquelle écrivit beaucoup Albert Lebrun. La revue inspira d’ailleurs
Adrienne et Colette Baudoche™, car Marin logeait avec Barres dans le méme hotel a Lyon
quand ce dernier rédigea le dernier chapitre. Une autre ceuvre avait été créée apres la défaite de
1870, la Société des dames de Metz, chargée d’entretenir les tombes des soldats francais qui
étaient a I’abandon en territoire allemand. Elle a donné lieu ensuite a la création du Souvenir

francais en 1887 par Francois-Xavier Nissen, originaire du Bas-Rhin, institution qui continue

% AAE PA-AP 203, n° 21. Pauvre et douce Corée (1904), Les matins lumineux (1907), Du Kremlin au
Pacifique (1905), D’Och a Kachgar, Les lions et les ceeurs (sur le Danemark) (1914), Adrienne (1914),
Le journal de Soleiman (1924), La belle Libanaise (1930), La blessure mal fermée (sur la Lorraine)
(1909), Les provinces inébranlables (1913), Introduction au tombeau de Marcel Drouet (1924), des
recueils de poésie Les Roses du Valois (1912), La Fleur de Lille (1917). Des conférences comme « Le
régionalisme au pays messin », janvier 1907.

% AAE PA-AP 203, n° 21. Lettre affectueuse de 1911, mais a en-téte cependant du 99, boulevard
Raspail, Les archives départementales de Meurthe-et-Moselle conservent aussi des correspondances de
cette derniere a Louis.

7 AD MM 26J/34. « Ducrocq a loué un appartement pas trés loin d’ici, de 1’autre co6té du Luxembourg,
sur la partie la plus proche du boulevard Raspail (...). J’ai déja sous-loué le petit appartement de 1a-bas,
et je garderai celui du haut ; en expulsant aussitot que je le pourrai tout ce qui m’encombre trop. » Lettre
de Louis Marin a son pere, 20 avril 1907.

% AAE PA-AP 203, n° 2/18. Notes manuscrites de ce séjour en Perse.

% Georges DUCROCQ, Adrienne, Les marches de I’Est, 1914,

"0 BARRES, Colette Baudoche,..., op. cit.
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aujourd’hui encore a veiller a I’entretien des sépultures des Morts pour la France et de garder
la mémoire des anciens combattants. Apres la crise boulangiste, Louis Marin n’hésitera pas a
présenter des conférences en pays annexé, a Metz, Colmar ou a Strasbourg, dans la langue de
I’ancienne puissance souveraine. Ce n’était pas sans danger quand les actions avaient lieu en
territoire occupé : les Allemands procédaient souvent a des arrestations ; un jour, en 19137,
Marin y échappa de peu, se cachant toute la nuit dans un confessionnal, pendant que son
camarade Pierre Adigard, député progressiste (c’est-a-dire de droite) de 1’Orne, moins
chanceux, était conduit au poste72. La méme année, il est menacé d’arrestation avec Barres a
Colmar. Ensemble, Marin et Ducrocq participaient a toutes les cérémonies patriotiques du 14
juillet a Mars-la-Tour, a Pont-a-Mousson, a Nancy. Ils donnaient aussi des articles a La
Nouvelle Revue, bimensuel de Juliette Adam, amie de Gambetta. Dans Figures contemporaines.

Louis Dumont-Wilden évoque ainsi I’amitié entre les deux hommes :

Liés depuis des années, depuis le Quartier latin, d’une amitié fraternelle, ils se complétaient
merveilleusement pour former une sorte de substratum des qualités les plus spécifiquement
frangaises. L’un, Ducrocq, avec cette griace chevaleresque, cette espece de gentilhommerie
naturelle qu’il mettait dans toutes ses actions comme dans toute son ceuvre de poete, de voyageur
et de romancier ; I’autre, Marin, avec sa solidité un peu rustique, sa soif de connaitre, son besoin
de servir”.

Louis semble étre revenu a Nancy le 6 juin 1892, pour assister a un événement
exceptionnel, la visite du grand-duc Constantin de Russie, accueilli par le président de la
République Sadi Carnot, le maire et le préfet. Une gravure montre ’arrivée triomphale du
landau du chef de 1’Etat qui amene le grand-duc 2 la préfecture : sortant de la place Stanislas, il
franchit les grilles de Jean Lamour et s’approche de la préfecture, sous les hourras de la foule
amassée qui jette ses chapeaux en I’air. L’accueil réservé au grand-duc était trés important sur
le plan diplomatique pour résister a I’Empire allemand. Certes, en 1890, Guillaume II, qui était
monté sur le trone, avait commencé par renvoyer le chancelier Bismarck, mais la puissance
voisine continuait a inquiéter. La visite du grand-duc amene a la conclusion d’un accord entre
les deux pays en 1892, stipulant qu’ils devaient se soutenir mutuellement s’ils étaient attaqués
par un des pays de la Triple Alliance (Allemagne, Autriche-Hongrie et Italie) ; cet accord

fondamental, qui éloigne la Russie de I’ Allemagne, resta en vigueur jusqu’en 1917, le traité de

I AN 317AP/60. Date mentionnée dans le document du Comité d’action de la Résistance (CAR).

2 AN 317AP/265 et AD MM 26 J/134. Louis MARIN, discours pour le jubilé parlementaire de Robert
Schuman et Robert Sérot, 1949.

3 AD MM 26J/1. Louis DUMONT-WILDEN, « Louis Marin », Figures contemporaines, Paris, Denogl et
Skele, 1936, p. 4. ASOM Cote 14671. Guimet, carton 2.
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Brest-Litovsk (3 mars 1918) et la victoire des Bolcheviks scellant la fin des hostilités entre les

deux nations.

Deux ans apres, le 24 juin 1894, la joie de cette visite officielle est brusquement ternie
par I'assassinat 2 Lyon de Sadi Carnot par I’anarchiste Caserio. C’est en souvenir de cette
tragique nouvelle que la ville de Nancy décida de renommer la place de I’ Académie, ancienne
place de Greve et place de la Liberté, en place Carnot avec 1’édification d’un obélisque en
I’honneur du président disparu. C’est aussi I’année ou éclate le scandale de Panama, révélé par
Edouard Drumont, qui égrenera depuis sa prison, en 1892 et 1893, les noms des hommes
politiques corrompus par Lesseps’*. Une centaine de parlementaires sont éclaboussés, dont
Clemenceau. Cette affaire choque profondément le jeune Marin qui prend fait et cause pour
Drumont, cherchant a donner en sa faveur une conférence qui est interdite. Il demande a son
pere de I’abonner a La libre parole et fait partie de la foule qui 1’accueille a son retour d’exil

de Bruxelles’. En retour, Drumont apprécie ce jeune homme, « partisan de la maniére forte® ».

Par son pere, Louis était issu d’un milieu petit-bourgeois simple de la campagne

lorraine. Par ses études, au college et a la résidence étudiante de Paris, il avait fréquenté

7 Edouard Drumont dévoile le scandale dans La Libre Parole du 6 septembre 1892, puis égrene les
noms des hommes politiques corrompus tout au long de son séjour en prison du 3 novembre 1892 au 3
février 1893.

5 AD MM 26J/30. « Je fais, dans trois semaines, une conférence au Luxembourg sur le volume de
Drumont : c’est pourquoi je voudrais que tu me I’envoies avec sa carte le plus t6t possible : il est
probable que lui-méme y assistera. (...) Ma conférence a été interdite par ordre supérieur ; ca m’est égal,
maintenant que je connais Drumont. » Lettre du 15 avril 1891. « Je suis trés bien avec Drumont. C’est
un individu étonnant et trés chic. Nous avons causé trés longtemps et il m’a instamment prié de venir
causer avec lui souvent. Il a une tres chic petite maison avec un petit jardin ; il est mis comme un artiste
et pas du tout pourfendeur, au contraire, s’intéressant a tout ce que vous faites, vous exposant ses idées,
et pas du tout d’un air protecteur. » Lettre de Louis Marin a son pére, 20 avril 1891. Egalement cité par
Jean-Francois ECK, Louis Marin..., op. cit., p. 35-36. « Je suis allé samedi a la conférence Drumont-
Mores ; elle a trés bien marché. » 18 mai 1892. [Edouard Drumont (1844- 1917) ; marquis de Mores
(1858-1896)] « La Libre Parole ne marche plus qu’a moitié : elle continue a gagner des abonnés en
province, mais en perd beaucoup a Paris. Le plus important c’est qu’il y a des discussions dans la
rédaction : tu as di voir que Mores et Guérin n’y écrivent plus guere ; parmi les autres, la majorité ne
vaut pas cher. On ne voit trop ce qui en sortira. » 17 novembre 1892. « Quant a ton affaire
d’enregistrement [un procés de son pere sur une question de chasse], j’avais recu la visite d’un
bonhomme de La Libre Parole. Je lui ai demandé si je ne pourrais pas faire la-dessus un article de fond
pour Drumont ; il parait que si je le demandais instamment la chose, serait possible, car elle plairait
beaucoup a Drumont, mais il faudrait peut-€tre attendre longtemps, car tant qu’on ne sera pas sorti du
Panama, du proces de corruption, etc., il n’y a pas d’espoir de faire sur autre chose des articles qui
portent un fruit quelconque. » 3 février 1893. AD MM 26J/3. « Je viens de lire ta lettre et je m’occuperai
de I’article. Il est méme probable qu’il y a déja été fait une allusion dans un article de fond, mais espere
qu’aussitot Panama et les proces antisémitiques passés, 1’article passera sur la question elle-méme. Et
quand au proces de chasse, tenez-moi au courant. » 23 février 1893.

76 « Louis Marin, qui a voté naguere contre la ratification du traité de Versailles, a toujours été partisan
de la maniere forte. » Libre parole.
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plusieurs des grands penseurs et futurs acteurs de droite de I’ entre-deux-guerres, Louis Madelin,
Henri Franklin-Bouillon, Maurice Barres, Edouard de Warren, Désiré Ferry, Henri de
Peyerimhoff, Georges Ducrocq. Barres souligne cette communauté intellectuelle commune, en

1921, a I’occasion de la commémoration du séjour de Bossuet a Metz :

Je saisis cette occasion de proclamer le service que rendit, au cours des années malheureuses, le
groupe messin des Conférences, dont Thiria’’ était I’ame, quand il faisait entendre dans Metz les
Georges Ducrocq, les André Hallays, les Louis Madelin, les Henry Bordeaux, les Louis Bertrand,
les André Michel, les Emile Hinzelin, les Henry Houssaye, les André Beaunier, les Louis Marin’®.

En 1915, Marin rejoignit la Ligue des patriotes que présidait Barrés” depuis 1’année
précédente et qui réunissait de nombreux Lorrains demandant le retour des provinces perdues®.
En 1908, déja député, il s’installe au 137, boulevard Saint-Michel, avant de partir, en juillet
1916, pour le 95 du méme boulevard, a une demi-heure de la Chambre des députés et dix
minutes de la Sorbonne, dans un appartement de quatre picces, ou il résidera jusqu’a sa mort.
Ces localisations successives, toujours au cceur du Quartier latin, participent de la construction
géographique et mémorielle du personnage Marin qui préfere rester ancré dans le quartier
intellectuel de la Sorbonne plutot que de se rapprocher du Palais-Bourbon ; ¢’est un signe de

ses choix de vie. C’était « un obstiné du Quartier latin®' », nous dit 1’un de ses contemporains.

Avec son ami Georges Ducrocq, ils vont entreprendre de nombreux et grands voyages
a la découverte du monde. Leur proximité se manifeste notamment par les nombreuses lettres
que ce dernier envoie au pere de Louis, des différentes villes qu’ils traversent, comme celle qui
se finit ainsi: « Je termine, mon cher Monsieur Marin, ce griffonnage qu’avec beaucoup
d’indulgence vous arriverez peut-&tre a déchiffrer et vous envoie ainsi qu’a Madame Marin

mille affectueux baisers de vos deux enfants®? ».

7 Sans doute Jean-Pierre Thiria (1834-1897), fondateur d’un atelier d’art industriel 2 Metz, dont le fils
Michel Thiria (1867-1938) partit a Nancy, comme maitre-verrier dans les débuts de 1’ Art nouveau et de
I’Ecole de Nancy.

8 Maurice BARRES, Mes Cahiers, Paris, Plon, 1994, t. 13, p. 239.

7 Gilles RICHARD, Histoire des droites en France : de 1815 a nos jours, Paris, Perrin, 2017, p. 148.

80 Bertrand JOLY, Dérouléde, I’inventeur du nationalisme, Paris, Perrin, 1998, p. 81.

81 Gaétan SANVOISIN, « L’ceuvre... », op. cit., p. 493.

82 Lettre de Ducrocq 2 Louis Marin pere, Agram (Croatie), 5 septembre 1896. BnF Richelieu SG MS
5330-5337.
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Chapitre II : De la Lorraine au monde

Dans ces années, beaucoup de jeunes partaient plusieurs mois pour de grands voyages'.
Louis Marin, qui se passionnait pour la vie des hommes, visita sa propre région avant de partir
a la découverte, de 1891 a 1903, de 23 pays d’Europe, d’ Afrique et d’ Asie?, manifestant une
prédilection particuliere pour ce continent, de fagon assez originale par rapport a ses

contemporains qui partaient plutdt pour les colonies.

Explorations en Lorraine

Dans son ouvrage Regards sur la Lorraine®, il évoque la géographie de sa région natale
et comment elle a pu forger le caractere de ses habitants, en s’attardant sur « la psychologie
lorraine ». L’ethnologue amateur, dans la ligne de Montesquieu, cherche une corrélation entre

la géographie et le caractere des habitants.

Les principales tétes de chapitre montrent la perception que 1’auteur s’en fait : qualités
(« moteur des sentiments ; part des principales facultés : intelligence, admiration, tendresse,
fidélité ; volonté, sentiment du devoir, politesse, honneur, ténacité ; role de la chair ») et défauts
(« rudesse du caractere, expression difficile des sentiments, larmes mal jugées des Lorrains,
amour de la liberté »). Bien siir, ’auteur insiste aussi sur I’amour de sa région pour la paix
(« province martyrisée, elle désirait €tre préservée des invasions »), qu’il explique sans
difficultés : « La Lorraine a une trés longue histoire, sans cesse coupée d’invasions et, par

conséquent, de contacts et de défenses avec des civilisations autres. »

C’est la mesure des horizons qui a donné aux Lorrains leur esprit de sagesse, de modération et a
la Lorraine son originalité bien ferme (...). On peut dire que la Lorraine a été pétrie par sa terre.
C’est a la rudesse de celle-ci qu’elle doit sa solidité ; c’est la difficulté d’arracher a la surface du
sol d’humbles récoltes, a son sein le fer et le sel, qui a fait des Lorrains des travailleurs acharnés,
sobres, économes, prévoyants, courageux, bornant leurs désirs a la liberté. Le peuple ainsi formé
est intelligent, pratique, réaliste.

! Parmi d’autres, on peut évoquer ici la mémoire du jeune frére de Marguerite Lebrun, épouse du futur
président de la République, qui avait parcouru le globe pendant de longs mois avant de décéder en 1910
en Guinée a 1’age de 29 ans.

2 Total mentionné dans les discours pour I’inauguration, le 4 octobre 1964, sur la colline de Sainte-
Genevieve (Meurthe-et-Moselle), du monument aux défenseurs du Grand Couronné, Paris, Imprimerie
Jouve.

3 ASOM Cote 14669. BAN. Bibli AN, Cote 15939. Regards sur la Lorraine : réflexions sur des notions
fondamentales, particularités du caractére lorrain. Publié par Mme Louis Marin. Paris, Edition Paul
Geuthner, 1966.
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Notre auteur explique aussi que « le caractere lorrain apparait d’autant plus tranché
qu’on le compare avec le caractere alsacien. A ce type exubérant, gai, expansif, épris de chant,

de danses et de couleurs vives, il s’oppose par sa douceur un peu triste ».

La modestie du costume lorrain se laisse éclipser fraternellement par la jupe écarlate et le papillon
noir, frémissant, immense de 1I’Alsacienne ; la splendeur de la cathédrale de Strasbourg est
extérieure, magnifique sous son granit rose et la fierté hautaine de sa fleche ; celles de Toul ou de
Metz sont massives, mais, par la hauteur de leur nef, la lumiere de leurs vitraux, elles sont, comme
toute la Lorraine, émouvantes pour qui y pénetre. (...) L’imagination colorée de I’ Alsacien produit
des peintres ; la Lorraine vaut par le dessin et la lumiere, témoin ses fusinistes uniques au monde,
ses graveurs illustres, ses luthiers et ses verriers; dans les arts appliqués ou le trait est
fondamental, comme 1’architecture, I’urbanisme, la ferronnerie, la broderie, la dentelle, la
mosaique de bois ou de cuir, les Lorrains ont donné force chefs-d’ceuvre. En musique, le Lorrain,
méme aux offices religieux, n’est apte qu’a la mélodie ; les gamins alsaciens chantent en cheeur
sans dissonance et sans apprentissage. Le Lorrain danse peu ou mal, seulement par amour des
danseuses ; 1’Alsacien est un danseur, un valseur né. Autant le Lorrain est renfermé, discret,
réservé, autant I’ Alsacien est expansif*.

Il consacre un grand chapitre sur la famille, qui a toujours été 1’objet de ses attentions,
car « considérée avec juste raison comme la cellule sociale la plus importante ». Faisant sans
doute allusion a sa propre situation, privé de mere et éloigné de son pere, il écrit : « En Lorraine,
I’attrait de la famille est puissant chez les enfants et les adolescents qui, mis au college,

éprouvent, parfois, le besoin violent de revoir leurs parents. »

S’ensuivent de longues digressions sur les différences entre les filles et les gargons qui
intéressent quand on connait le combat de sa vie pour le droit de vote des femmes et 1’égalité

des salaires entre les deux sexes :

Les femmes lorraines ont une intelligence extrémement vive, treés cultivée ; elles écoutent sans
cesse et apprennent par 1’exemple et les enseignements quotidiens de leur mere tout ce qui leur
est nécessaire dans la vie. (...) La femme lorraine s’intéresse beaucoup aux affaires publiques.
Sous I’ Ancien régime, jusqu’au moment de la Révolution de 1789, elle votait dans les assemblées
communales du dimanche, apres la messe. (...) On n’est pas étonné que cette région ait fourni tant
d’administratrices, de réformatrices, de femmes politiques.

Marin évalue également les questions de spiritualité qui 1’intéresseront sa vie durant :
« Les paroisses lorraines ont toujours été foncierement religieuses, bien que les hommes y
soient, de temps immémorial, a la fois croyants et peu pratiquants. » Il consacre ainsi de longs
développements a ’analyse des fées et des esprits5, enchanteurs, sorciers, radiesthésistes,
guérisseurs et rebouteux, de I’au-dela, des miracles et des revenants, notant que les Lorrains n’y
croient pas contrairement aux Africains ou Asiatiques et méme aux habitants d’autres régions,

sujet qu’il développera largement dans un autre ouvrage Les contes traditionnels en Lorraine.

* Louis MARIN, Regards sur la Lorraine, op. cit., p. 56-57.
3 Ibid., p. 171-205.
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Ni dans la vie quotidienne, ni dans nos contes, les animaux, domestiques ou sauvages, réels ou
imaginaires, ne reflétent du surnaturel. Point de bétes fantastiques, comme celle du Gévaudan,
terrorisant une contrée. (...) La croyance aux envolteurs, aux envofités, a vite disparu de Lorraine,
réduite 2 des actes d’influence rationnelle des hommes les uns sur les autres®.

Il évoque « la littérature orale, surabondante en Lorraine », prenant la forme breve de
proverbes et de dictons ou de longues complaintes, notamment « les “fiaoues”, genre qui se
retrouve presque partout en France, mais qui a réussi beaucoup dans notre province

malicieuse », a travers « de petites satires de la bétise et des défauts ».

Aux temps froids ou pluvieux, les réunions se tenaient a I’intérieur de la maison de la conteuse,
dans la piece qui, généralement, lui servait a la fois de chambre a coucher, de cuisine, de salle a
manger et de salle de réception. (...) Ces réunions groupaient entre quatre et trente enfants. (...)
Elles réunions servaient a transmettre aux enfants les récits, les chants d’autrefois et, aussi, la
bonne tenue et les bonnes maniéres.

Il évoque ensuite les fétes traditionnelles, les veillées et les « couarails », « ces
assemblées qui constituaient le plein domaine des adultes » dans lesquelles il s’agissait « de
discuter et de former 1’opinion, de dégager les conceptions d’une commune sur les personnes
et les événements », nous rappelant, avec nostalgie, ces temps anciens, souvent dans un langage

devenu désuet, mais avec quelques beaux passages :

Ces veillées se tenaient généralement dans les caves des vignerons, une fois soulevés les deux
larges volets en bois inclinés a 60° qui les fermaient. Les femmes s’installaient sur une chaise au
centre lumineux, glissaient leurs chaufferettes sous leur jupe, sortaient laine, aiguilles, ciseaux.
On ne consommait rien a la veillée méme s’il faisait froid, ni vin, ni alcool, ni café. Chez les
vignerons parfois les hommes dégustaient un peu du produit de I’alambic, mais ne s’y attardaient
pas. Ces paysans dans la journée, a plus forte raison la nuit, n’auraient pas laissé entrer un hote
sans le faire s’asseoir et déboucher une bouteille en son honneur. Le facteur n’apportait pas une
lettre sans que la ménagere ne lui offre un verre. Ces hommes étaient sobres pour eux-mémes,
mais généreux pour I’étranger. A la veillée, on ne jouait pas, mais le dimanche dans des salles
fermées en hiver ol I’air était irrespirable, empli de la fumée des pipes, on entendait les hommes
jouer aux cartes. On gagnait quelques centimes ou un verre de biere ou de vin blanc selon la
coutume. (...) En sortant, on reprenait ses sabots et chaque groupe allumait sa lanterne.

Observateur, ne manquant aucune occasion comme les fouilles archéologiques du
bastion de Vaudémont & Nancy’, Marin partira ensuite a I’étranger assouvir sa soif de

découvertes.

® BAN. Bibli AN, Cote 16225 et 20130. Les contes traditionnels en Lorraine : institutions de transfert
des valeurs morales et spirituelles, Ouvrage publié par Mme Marin, Paris, Imprimerie Jouve, 1964. 168
p. ASOM Cote In-8°, 3863 et 14661.

7 AD MM 26J/34. « J’ai vu tout le conseil municipal qui allait visiter le fameux bastion de Vaudémont
et j’y suis allé avec eux, mais nous n’avons rien trouvé de remarquable. » Lettre de Louis Marin a son
pere, 8 janvier 1909.
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Un grand voyageur

De la petite a la grande patrie et de la nation au monde, il n’y a qu’un pas chez Louis
Marin. Des ses années d’étudiant et pendant toutes ses années de jeunesse, de 19 a 34 ans, il
voyage a une époque ou les transports sont encore lents et laborieux. Profitant, chaque année,
de ses vacances d’été et de Paques, il entreprend de parcourir I’Europe, 1’ Afrique, Asie, parfois
sous le patronage de sociétés savantes, par exemple en collaborant a une étude sur I’état des
milieux agricoles, avec, selon les voyages, ses amis Georges Ducrocq, Paul Collenot, Marcel
Cécile, Thouvenot, Raveneau, Lindeboom et Guérin. Les comperes, qui logeaient chez
I’habitant, observaient les mceurs et les traditions et rapportaient de leurs voyages de nombreux
clichés photographiques?, objets, tissus, peaux, meubles et instruments. Ce désir d’exploration
montre a la fois une soif de découverte et une empathie vis-a-vis de 1’étranger, tres visible dans
les récits et les clichés photographiques, et une force de caractére peu communes qui feront
I’originalité de Marin au sein de la classe politique. Peu d’hommes politiques en effet
voyagerent autant que lui. Un homme comme Paul Deschanel qui se déplaca beaucoup
(Allemagne, Angleterre, Espagne, Grece, Algérie, Tunisie, Maroc et méme Etats—Unis) n’était
pas allé aussi loin ni aussi longtemps’. Trés peu de photographies les représentent contrairement
aux usages de certains explorateurs a 1’époque, car il s’agissait pour eux seulement de fixer sur
la pellicule ou la plaque de verre des types d’hommes ou de femmes, des objets, des coutumes,
des paysages.

Marin visita ainsi, en général avec son ami Ducrocq, I’ Allemagne en 1891 et 1892,
I’ Algérie et la Tunisie en 1893, chassant la gazelle au Sahara, la Prusse rhénane'? en aofiit et
septembre 1893, I’ Allemagne du Sud en juillet, aoit, septembre 1894, la Serbie en 1894,
I’ Algérie et la Tunisie pendant les vacances de Paques 1894, la Belgique, les Pays-Bas, le
Luxembourg, pendant les grandes vacances de 1895, 1’Autriche-Hongrie et la Roumanie
pendant les grandes vacances de 1895, ou Louis, qui défend les minorités de Transylvanie et
du Banat de Temesvar face aux Hongrois, sera fait citoyen d’honneur de la ville de Cluj en
19371, 1a Bulgarie et la Croatie en 1896, la Pologne en 1896, la Gréce au printemps 1897 et

I’été 1903, la Prusse orientale a 1’été 1897, la Russie et la Scandinavie en 1897, I’ Angleterre,

8 Les plaques de verre et les carnets de voyage ont été remis par Fernande Marin a la Société de
géographie de Paris, dont les fonds sont aujourd’hui déposés a la Bibliotheque nationale de France
(BnF).

° Thierry BILLARD, Paul Deschanel, le président incompris, Paris, Perrin, 2022, p. 212-213.

10 Fernande Marin a aussi laissé des synthéses, moins développées et bien moins intéressantes, sur ses
voyages en Prusse, Afrique du Nord, Belgique, Hollande, Luxembourg, Espagne dans AD MM 26J/52.
' AD MM 26J/52.
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1’Ecosse et 1’Irlande pendant les grandes vacances de 1898. En 1899, il visite 1’Italie pendant
les vacances de Paques, part ensuite, avec Ducrocq, dans le Turkestan et I’ Asie centrale et, en
1901, ils sont en Sibérie, Chine et Corée. Ils voyagent aussi en Italie en 1902, en Espagne
pendant les vacances de Paques de 1901 et en 1903 (Castille, Aragon et Andalousie), mais aussi,
avec Ducrocq, la route de Saint-Jacques-de-Compostelle, depuis la basilique de Saint-Nicolas
de Port, prés de Nancy, a sa destination finale, en 1904. Ils retournent ensemble en Turquie et
en Asie Mineure en 1903 et 1904. A son retour, Marin présente ses observations sur les meceurs,
les usages et les traditions, les curiosités techniques, artistiques, culturelles des régions
traversées devant des sociétés savantes, I'université populaire ou I’université catholique et

publie des articles.

Il est possible, a travers plusieurs ouvrages consacrés a ses voyages, que sa femme
publia apres son déces, de retracer les périples du futur ethnologue, nous ramenant a ces époques
oubliées. Ainsi, son voyage de 1899 en « Orient, Constantinople, Caucase, Arménie, Asie
centrale, Turkestan russe et chinois ». Le « joyeux » Paul Collenot!?, connu a Saint-Sigisbert,
avocat a la Cour d’appel de Paris, sortait juste de la défense de Dreyfus a Rennes et les rejoint
en cours de route. Guérin, toujours prét a raconter une histoire pour égayer la troupe, et
Lindeboom, excellent chasseur, sont de la partie. Le groupe embarque a Marseille pour
Constantinople, ou il arrive le 9 aofit, immédiatement emmené au poste de police faute de
connaitre le « mot de passe » et ne s’en tire que par un bakchich. En se promenant en ville, les
voyageurs observent les moucharabieh derriere lesquelles se tiennent les femmes. Le vendredi,
le sultan se montre a son peuple en se rendant a la mosquée dans un grand et chamarré
déplacement de troupes, avec lanciers a fanions rouges, zouaves a turbans verts et Albanais
somptueux avec leurs fusils d’argent. S’avancent d’abord deux superbes carrosses avec la mere
du sultan et ses dames d’atours, puis vient le harem avec les favorites du sultan. Autour des
voitures, marche la garde des eunuques noirs, habillés de longues redingotes noires. Puis le
sultan sort, entouré des généraux, ministres et hauts fonctionnaires. Sa caleéche est tirée par deux
chevaux arabes alezan clair. Au retour, le sultan conduit lui-méme un couple de merveilleux
étalons blancs, pendant que les généraux, vizirs, pachas, beys et eunuques courent a coté au pas
de gymnastique : « C’est charivari de sabres, d’épaulettes, d’aiguillettes et d’aigrettes tout a fait

droéle. »

12 AD MM 26J/32. D’une famille de notables nancéiens, Paul Collenot commence 2 plaider en 1897,
entre au cabinet de I’avocat Edgar Demange, qu’il seconde comme secrétaire au proces de la veuve de
Joseph Reinach puis au proces de révision de Dreyfus a Rennes en 1899, avant de poursuivre sa carriere
d’avocat a la Cour d’appel de Paris.
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Les explorateurs pénetrent ensuite dans le Caucase. Passant par le col de Mamisson, en
tarantass'?, puis a pied, a plus de 3 000 métres, ils couchent dans des abris au pied des glaciers.
Le spectacle est magnifique. Ils empruntent ensuite une voiture de poste pour Vladikavkaz,

croisant...

des Géorgiens, qui sont de beaux types, a I’ceil vif, a la barbe touffue, la l1evre supérieure couverte
de fines moustaches (...). Ils portent une casaque de laine noire qui descend jusqu’au jarret et leur
donne une allure guerriere, la téte entourée d’un capuchon de laine, sur la poitrine, une ou deux
rangées de cartouchieres en argent et a la ceinture tout un arsenal de pistolets et de poignards,
donnant une impression de noblesse et de vigueur extraordinaire.

Puis c’est la haute montagne des Ossetes. Leurs villages ressemblent a des chateaux
forts. Leur type tranche singulierement sur celui des Géorgiens : « front tétu, bouche rusée,
yeux intelligents et curieux, sourire aimable ». Au relais, il faut attendre que le cocher se
réveille. Marin commente : « L’Orient produit-il donc la lenteur de pensée et de mouvement,
sauf quand éclate la passion qu’emmagasine et fait fermenter le soleil ? » La montée de la gorge
du Rion est redoutable, la route en lacets, sur des escarpements vertigineux. « Des femmes
portent des vases sur 1’épaule, la main gauche sur la hanche, la main droite par-dessus la téte,
d’oll un roulement des hanches et des plis des robes. » Cependant, 1’arrivée a Tbilissi est

décevante :

Désillusion : on y arrive par un grand cirque de montagnes, aux arétes aigués non arrondies, sans
ampleur. La ville aux quartiers russes réguliers, poussiéreux, aux quartiers arméniens et persans,
a boutiques orientales, aux quartiers géorgiens en escalade ; des trams sans indication ; des
silhouettes d’églises orthodoxes et arméniennes, sans griace aucune. Un torrent aux bords
escarpés, d’une apparence boueuse et ou se fait sur une place un marché de buffles.

IIs se rendent ensuite en Arménie, missionnés par Denys Cochin et Clemenceau, qui
voulaient lancer une campagne d’information sur les massacres des Arméniens'. Marin avait
d’ailleurs déja fait partie, en 1896, d’une association d’étudiants, les Amis de I’Arménie. Ils

sont alors les témoins directs de scénes qui les marqueront a vie :

Nous venions d’arriver a Constantinople et nous devions, dés le lendemain, avoir obtenu nos
permis de circulation. Nous flimes réveillés de grand matin par le bruit du massacre des
Arméniens. Il était interdit aux gens de I’hdtel de se mettre aux fenétres sous peine de recevoir
des coups de feu. Nous vimes, cependant, a 200 metres de notre hotel, un tramway arrété d’ou les

N

massacreurs faisaient descendre des Arméniens qui allaient a leur travail, les forcant a

13 Tarantass : voiture sans ressorts tirée par trois chevaux et dont les roues peuvent étre déposées pour
monter la caisse sur traineau.

14 AD MM 26J/350. « Ayant été réquisitionné par Denys Cochin et Clemenceau pour constituer une
équipe qui attirerait ’attention du monde par une campagne sur les mauvais traitements infligés aux
Arméniens, j’ai voulu voir le pays et ses habitants sur leur sol. J’y suis allé : alors, j’ai assisté aux affreux
assassinats, aux incendies donnés par le Sultan rouge dans Constantinople ; j’ai parcouru I’ Arménie
partout ou des massacres 1’avaient successivement ensanglantée. » Préface a 1’ouvrage d’Hiranth
Thorossian, Histoire de I’Arménie et du peuple arménien, 1957.
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s’agenouiller et les égorgeant, malgré les cris des passants. Une lueur rougissante éclairait en
méme temps le ciel ; ¢’était le quartier arménien de la ville auquel on avait mis le feu et les
Arméniens qui y habitaient n’osaient quitter leurs maisons, se sentant guettés au-dehors par les
égorgeurs.

Voila ce qu’il faut avoir vu: quand on I’a vu, on ne I’oublie jamais et ce sera pour moi une
obligation morale de le répéter, car il faudrait que tout le monde s’en souvienne. Nous nous
sommes alors précipités a ’ambassade de France qui, comme les autres, débordait de réfugiés,
mais notre ambassadeur était un homme a poigne : deés la nouvelle, il était allé au palais du Sultan
et réussissait a faire arréter — sinon le massacre dans les rues qui était déja consommé — mais
I’incendie du quartier arménien. Quelques jours plus tard, quand nous débarquames a Trabzon
pour gagner I’intérieur du pays, nous y vimes ce qu’était la terreur répandue chez un peuple ot
tous les villages comptaient des victimes et des enlévements. Cela aussi ne s’oublie pas'>.

Les voyageurs partent ensuite pour Borjomi, Askour et enfin le riche village
d’Ardanaourka. Marin observe les maisons arméniennes en moellons, pierre, argile et
recouvertes de terre avec des toits continus. De nombreux traineaux passent avec des hommes
et des femmes portant leurs enfants. Au bord du torrent, des femmes, accroupies, lavent leur
linge. Les Arméniennes sont en bleu, avec un tablier et un serre-téte rouge. A Alexandropol, on
voit des tentes partout, avec des soldats entassés, dominées par une citadelle et une église
orthodoxe. Ani, ’ancienne capitale détruite par un tremblement de terre en 1319, est un
immense champ de débris et de pierres. Astara, dans 1’ Azerbaidjan actuelle, est une oasis
immense avec des ruisseaux dans les rues ou se dressent des maisons aux toits plats, aux portes
et fenétres grillagées. Les explorateurs visitent Etchmiadzine, capitale spirituelle de I’ Arménie,
avec sa cathédrale construite par Grégoire le Thaumaturge au III° siecle. Commence alors
I’ascension du mont Ararat par I’est, a 3 heures du matin, avec un guide kurde et des cosaques
portant les bagages, le retour se faisant en glissant sur la neige. Avant eux, quelques rares
explorateurs avaient déja tenté de retrouver 1’arche de Noé, mais, d’apres Fernande Marin, ils

seraient les premiers Francais a réaliser I’ascension.

La prochaine étape est Bakou, dont la région regorge déja de pétrole, au bord de la mer
Caspienne qu’ils traversent pour rejoindre Krasnovodsk et visiter ensuite Agaba, la ville fondée

par Alexandre le Grand, un des grands marchés de tapis de la région.

Apres trois jours dans le désert, les amis arrivent a Samarcande, aujourd’hui en
Ouzbékistan : ses couleurs, son fourmillement de voitures et de cavaliers, « car un Sarte ne se
promene jamais a pied », les impressionnent. Le chemin de fer arrive ensuite a Tchardjoui et
traverse un point en bois de 3 840 metres de long. La ville sainte de 1’islam, Boukhara, les

accueille avec ses mosquées et son caravansérail. La police nocturne veille sur les toits, car elle

15 AD MM 26J/332 et 350. Préface de Louis MARIN « L’ Arménie dans la Résistance » a ’ouvrage de
Mlle Sophie (pseudonyme de M. H. Stéphan), Sur le chemin de la Libération (1940-1944), 1950, p. IX.
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a appris que des étrangers €taient en ville et ne veut pas qu’ils soient cambriolés. Toutes les
races se mélent dans la ville, pour reprendre les termes de Louis Marin, les Sartes, aux
vétements sombres et aux bonnets de peau de mouton, les Tadjiks, silencieux et hautains,
descendant des Iraniens plus cultivés, les Afghans rudes montagnards en culottes, les Khiviens,
avec leurs grands bonnets en fourrure, les Tartares, habillés a 1’européenne, les juifs, qui ne

peuvent entrer dans le bazar que munis d’une ficelle distinctive autour de la taille.

Le Premier ministre de I’émir, le Kouchbegi, lui-méme placé sous le contréle du consul
de Russie, les recoit dans son palais. Dans une chambre fraiche, sur une nappe blanche, des
assiettes de porcelaine de Sevres sont préparées avec des sucreries, des fruits confits, des
nougats, des gateaux d’amande, avant des pigeons rotis et des venaisons. Dans la rue, un juif,
parlant un francais tres pur, les invite chez lui pour la féte de Souccot. Puis, le vendredi soir, a
la mosquée cette fois, ils regardent les derviches, accroupis par terre, écouter leur chef
psalmodier le Coran, d’une voix de plus en plus forte et stridente jusqu’a I’épuisement, pendant
qu’ils se balancent eux-mémes de plus en plus vite et s’agitent convulsivement en poussant des
hurlements inarticulés. Le lendemain, le chef de la police leur propose d’assister a un bouzkachi,
une course ou une centaine de cavaliers cherchent a attraper le cadavre d’une cheévre noire
décapitée, jeu qui inspira plus tard Joseph Kessel dans Les Cavaliers'®. Le soir, il les invite &
diner dans une cour tendue de tapis de laine moelleuse. Un jongleur lance un plat et le fait
tourner sur un baton. Les danseurs, en longs pantalons bouffants, tournent les bras levés,
claquant leurs doigts chargés de bagues. Puis il leur propose de voir des femmes dévoilées et
parées de bijoux, de type mongol, qui dansent pour eux. « L.’étage avait des chambres d’amour

isolées », note pudiquement Fernande Marin.

Apres un nouveau voyage en train, les explorateurs arrivent a Tachkent, capitale de
I’Ouzbékistan. L’aspect de la ville est assez triste, a cause de ses murs interminables, de terre
seche et de boue. Le bazar est tres animé le matin, avec une abondance de biens et de nourriture ;
on veut leur vendre des peaux de tigre. Puis, I’apres-midi, les épiciers dorment sur leurs paniers
de fruits secs, les merciers sont écrasés de sommeil sur une piece de soie. La ville s’anime
quand arrivent les Kirghizes, sur leurs petits chevaux ardents, venant des steppes arides. Ils ont
la téte en boule des Mongols, la face cuivrée, les yeux percants et bridés, on croirait des
guerriers d’ Attila ; les femmes portent des bottes et des pantalons en soie chatoyante, des bijoux

et fument la pipe.

16 Joseph KESSEL, Les cavaliers, Paris, Gallimard, 1982.
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Les voyageurs reprennent le Transcaspien vers 1’est, a travers la steppe. Au terminus,
Andijan, en Ouzbékistan, ils prennent un tarantass pour la cinquantaine de kilometres qui
restent jusqu’a Och, au fond du Turkestan russe, pres du trone de Salomon. Le 11 octobre, au
petit matin, la caravane quitte la ville pour la vallée de Goultcha, la montée du pas du Terek, a
3 710 metres ; ’ascension est difficile, la neige atteint les chevilles, le brouillard enveloppe la
montagne. Apres cet itinéraire éprouvant, le groupe arrive a Irkechtam, citadelle blanche dans
laquelle se trouve la derniere garnison de cosaques. Il s’engage ensuite, 17 octobre, en direction
des montagnes chinoises, vers Oulong-Tchat, village de 80 yourtes. Un cavalier sur un cheval
blanc y chasse, faucon au poing. Nos voyageurs arrivent enfin a Kachgar, une vraie ville
chinoise avec ses pagodes, et frappent a la porte du consul russe qui les héberge pendant huit
jours. Ils rencontrent un prétre qui a connu M# Dupanloup et a vu le pape. Le consul leur
explique sa méthode pour coloniser cette région d’Asie, consistant a se servir des marchands
russes qu’il protege. Les voyageurs rencontrent un derviche quémandant avec sa sébile, qui
hurle et saute, poursuivi par les rires des enfants ; il circule librement, mais porte au cou la
cangue des condamnés et des chaines aux bras et jambes, la rue étant sa prison. Plusieurs repas
somptueux ont lieu en 1’honneur des Francais chez le gouverneur, avec potage aux nids
d’hirondelles, ailerons de requin, moelle de jeunes bambous, queues d’écrevisses frites. Quand
ils en repartent, il leur faut trouver quelqu’un qui, avec les sabots du cheval, parvienne a casser

la glace du lac pour que le bateau puisse traverser.

Rentré en France, fin octobre 1899, apres ce périple de trois mois, Marin écrit trois ans
apres a ses parents, le 31 mai 1901, qu’il a besoin de voyages apres ses deux années de travail.
Il part alors pour la Sibérie, la Mongolie, la Transbaikalie, la Mandchourie, la Sibérie, la Chine,
la Corée. Avec Ducrocq, mais aussi Paul Collenot et Marcel Cécile, ils quittent leur terre natale
le 3 juillet pour six mois. Arrivés a Moscou en train, ils sont obligés d’attendre que la douane
traite le cas de leurs armes de chasse et vont admirer 1’orographie et I’hydrographie de la ville
depuis le mont des Moineaux, visitent le Kremlin et admirent, au fond de 1’église, un rang de
cercueils en argent ou sous des housses de velours reposent les empereurs. Ils observent le type

physique des habitants :

Avec les culottes collantes des officiers, la taille de ’homme parait plutdt grande et osseuse.
Moscou est la région des grands Russes. La femme est nerveuse et maigre ou bien courte et
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développée en largeur, comme bassin, poitrine et cou. L’abondance des seins est frappante des le
jeune age!’.

Apres huit jours a Moscou, ils prennent le train pour rejoindre Irkoutsk. Au milieu du
trajet, la traversée de 1’Oural lui fait découvrir des foréts de bouleaux avant de découvrir, a Oufa
et dans les stations suivantes, les premiers Bachkirs et Tatars, dont beaucoup vont « mal vétus,
pieds nus, le teint pale ». En conversant avec d’autres voyageurs, il apprend que, 1’année
précédente, les ouvriers de certaines usines de 1’Oural-Volga se sont mis en greve et ont cassé
les machines pour obtenir la journée de huit heures sans que le gouvernement réprime le

mouvement ; il se dit que ces évolutions auront un jour des conséquences en Europe.

Arrivé a Omsk, le groupe contemple les isbas, en bois de sapin, couvertes de chaume.
La ville est le siege de I’armée qui tient en respect les Kirghizes. Apres la taiga, vient la glace,
fréquentée par des loups affamés. Il apercoit ensuite un train de prisonniers, fers aux pieds et a
la ceinture. Le 31 juillet, ils traversent I’ Ienissei, sur un pont métallique de 870 metres de long.
Puis c’est Tcheremkhovo, grande ville aux toits faits de planches, avec des machines extrayant

le charbon et des moujiks conduisant des charrues en blouse rouge.

A TIrkoutsk, petite ville fraiche et blanche dans une plaine inondée, ils doivent passer la
nuit dans le train a cause des inondations qui empéchent de rejoindre les hotels. Désirant se
rendre en Mongolie, le petit groupe d’amis doit attendre plusieurs jours, car des orages violents
ont noyé les gués des rivieres qu’ils devaient traverser. Ils rendent visite au vice-gouverneur
qui connait bien la France, ayant une sceur supérieure d’un couvent en Lorraine et une autre
mariée a un officier de cavalerie ; ce dernier leur prétend que 1’exposition universelle de 1900
a été un échec et critique la loi de 1901 sur les associations, ce qui ne peut que conforter Marin
dans ses theses. Ils visitent ensuite la prison ou le silence régne et, le soir, on leur joue La
Marseillaise a ’hotel Rossi. Marin considere que les Sibériens, n’ayant pas connu le servage,
ont I’esprit plus libre et plus entreprenant ; il note que les étudiants réclament les droits de

I’homme et les droits universitaires.

Dimanche 5 aoft, les amis se retrouvent pour une excursion au lac Baikal, plus vaste
que la Belgique. Vaches et chevaux paissent sur les 1les ; les moujiks, vétus de rouge, fauchent
le foin, d’autres tendent leurs nasses pour attraper des poissons. Bouleaux, peupliers, pins et

mélezes occupent I’horizon. C’est ensuite le départ pour la Mongolie dans des tarantass, grace

17 AD MM. ASOM Cote 14659. Guimet, carton 2. Bibli AN, Cote In-8°, 31 568. Voyage de 1901 en
Russie, Sibérie, Mongolie, Mandchourie, Chine, Corée, Paris, Imprimerie Jouve, 1976. Livre concu et
réalisé par Mme Louis Marin avec les notes, au jour le jour, prises par Louis Marin au cours du voyage
et des publications de Georges Ducrocq a leur retour), 196 p.

64



a I’amabilité du vice-gouverneur d’Irkoutsk qui a prévenu les relais de poste. Partout, tronent
des portraits de I’empereur et de I’'impératrice. La ville de Tounka les accueille ensuite avec des
Bouriates, curieux de découvrir des étrangers. En traversant le bac de I'Irkout, les voyageurs
apercoivent un monastere et sont recus par trois lamas qui les introduisent dans un temple. A
I’intérieur, ils admirent les bouddhas, les chasse-esprits, moulins a prieres et autres gongs et

clochettes. Dehors, ils découvrent une cour entourée des habitations des moines.

Pour pénétrer en Mongolie, des caravaniers a cheval sur des selles mongoles en bois
vont les conduire. Les paysans sont encore nomades, vivant du produit de leur élevage dans les
vastes paturages qui nourrissent chevaux, yacks, anes, chameaux, mais aussi moutons et
chevres, ramenés le soir a proximité des yourtes pour la traite des femelles ; le lait de jument,
battu et fermenté, donne le koumis, qui est la boisson nationale, dont chaque Mongol boit
plusieurs litres par jour. Quatre heures apres la frontiere, ils découvrent le Mounkou-Sardik
dont Marin et Ducrocq font I’ascension, avec leur guide, laissant les deux autres amis

découragés. De la-haut, ils contemplent I’immensité de la steppe avec ses lacs.

Le 14 aoft, ils se mettent en marche vers le monastere de Khovsgol, pendant que leur
vieux Bouriate psalmodie de longues prieres. Une grande féte a lieu et les cavaliers en costumes
éclatants accourent de tous cOtés ; les chefs de tente arrivent avec leurs épouses chargées de
bijoux ; les jeunes femmes sont bien en selle, avec leur nourrisson serré par une courroie autour
de leurs reins ou posé sur 1’arcon dans un petit berceau. Les Mongols, au visage carré, aux
pommettes saillantes, au timbre coloré, sont pacifiques. Le grand lama enfin, vieillard vétu d’or,
monté sur un cheval paisible, arrive, salué par une salve de gongs. Il les emmene visiter le centre
du monastere et leur offre du thé et du tabac. La féte commence au lever du soleil par la
conjuration du mauvais esprit. Les lamas, les danseurs sacrés, les prétres et la foule vont d’abord
briler dans la plaine un gateau de cire et de beurre. Puis viennent les danses qui s’exécutent au
son de gongs et de longues trompettes, sur un rythme monotone. Le cortege se dirige vers la
plaine avec, en téte, quatre jeunes déguisés en squelettes, puis les porteurs d’étendards et de
parasols. Enfin, les moines, en robe rouge ou vieil or, selon leurs grades, chantent des psaumes.
La foule, recueillie, murmure des prieres. Soudain, le grand lama jette dans le brasier un
véritable chateau de beurre ; la foule jette un cri et s’enfuit a la débandade ; le démon est

conjuré. Le char de Bouddha, trainé par un cheval blanc, est promené en grande pompe.

Le retour se passe sans difficulté et, sur le chemin, les explorateurs veulent chasser
I’ours. Deux heures auparavant, pour I’attirer, un morceau de vache morte a été déposé. Les

troncs de trois arbres ont été reliés entre eux par des poutres en bois assez fortes, attachées par
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des fils de fer : c’est un réduit dans lequel ils seront a 1’abri de I’ours. Au bout de quelques
heures, brusquement surgit 1’ours, qui se dirige vers I’appat qu’au dernier moment il évite en
fuyant, ayant senti I’odeur de I’homme, mais heureusement ils peuvent rapporter la peau d’un

ours qui avait été tué la veille.

Quelques jours apres, les quatre explorateurs constatent avec désolation les premiers
travaux du chemin de fer contournant le lac qui détruisent le paysage. Pour gagner Missovaia,
ils montent dans un ferry-boat qui traverse le lac déchainé. De retour a Irkoutsk, ils revoient le
vice-gouverneur qui leur annonce que le tsar va se rendre aux grandes manceuvres en France.
Le 28 aoflit, de bon matin, ils quittent la gare d’Irkoutsk pour Stretensk d’ou ils prennent le
bateau sur la Chilka. Ils y rencontrent diverses nationalités, « Russes, Arméniens, Mandchous,
Japonais, Juifs, Allemands, Grecs », partis faire fortune au loin comme un jeune ménage

sibérien voulant s’installer a Vladivostok.

Dans les conversations, on leur explique que les cosaques forment une sorte de caste
ayant accaparé les bonnes terres, un Etat dans 1’Etat ; I’irritation contre eux est générale dans
toute la Chine, mais le gouvernement compte sur eux pour tenir face aux paysans russes,

mécontents de payer les taxes.

Le mécontentement est considérable et présage un mouvement révolutionnaire. L’agriculteur ne
connait pas la culture intensive ; or, depuis qu’on a procédé au partage des terres, les paysans ont
eu des enfants. Les terres ne sont donc plus suffisantes a leurs propriétaires. Pour toute réponse a
leurs réclamations, on leur dit : « Allez en Sibérie », leur laissant miroiter le pays. Mais I’hiver y
est treés dur, treés long et la question agraire est par conséquent a résoudre.

Le gouvernement craint les gréves d’ouvriers et a accordé des avantages aux étudiants

pour les apaiser ; il essaie aussi de s’en sortir en lancant des loteries.

Le petit groupe reprend la navigation, de Khabarovsk a Nikolaievsk, et s’arréte a
Troitskoie pour y visiter une pécherie de saumons dans laquelle s’affairent des Russes et des
Goldes. Les barques de ces derniers vont et viennent, le mari tenant le gouvernail, la femme
ramant, figure ronde avec un petit pendentif a la cloison du nez. Bouffis de graisse, on les
reconnait a la curiosité de leur regard perdu dans un large visage, aux pommettes saillantes, les
os de la machoire proéminents. Ils semblent taillés a coups de hache et portent de grands
vétements rouges en peau de saumon, bordés de bleu ou, inversement, bleus bordés de rouge.
Leurs pantalons sont brodés, avec boutons de nacre et coquillages ; a la ceinture pend un
couteau a gaine et a breloques, avec une pipe chinoise. Ils ont des jambieres et des cuissards
serrés aux chevilles, mais vont souvent pieds nus. La plupart ont une natte, le tour de la téte

étant rasé tandis que les femmes se font le plus souvent deux tresses enroulées a I’autrichienne.
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Comme boucles d’oreilles, des anneaux assez gros et au nez un petit anneau avec un ornement.

Leurs yourtes cylindriques, a calottes hémisphériques, s’élevent, 1’été, le long du rivage.

Vers Sofisk, le fleuve devient immense et débouche sur le lac Kizi, preés d’un cirque de
montagnes. Le groupe rencontre des Ghiliaks qui croient en un dieu unique. Tres différents des
peuplades sibériennes, ils ressemblent aux indiens d’Amérique du Nord. Leurs maisons,
généralement regroupées par huit, sont construites sur pilotis et faites de troncs de bouleau pour
se prémunir des inondations du fleuve ; en guise de fenétres, ils tendent des peaux de poisson.
IIs ont deux maisons, I’une pour I’été, I’autre pour I’hiver. La maison d’hiver est en pisé, a demi
enterrée. Un vieillard leur offre d’entrer dans sa cahute, d’ou se dégage une odeur de saumure
et d’huile rance. Marin achete, pour son musée personnel, le tablier d’'une femme ghiliak dont
chaque médaille rappelle un événement familial, véritable archive ancestrale. Le village
possede des cages en bois qui renferment des ours, engraissés pour la féte nationale ol on en
immole un, chaque année, au dieu de la taiga. Le mariage se fait par achat : une belle Ghiliak
vaut une douzaine de chiens, une demi-douzaine de zibelines et plusieurs litres de vodka. Marin
oppose les Toungouses aux Ghiliaks, les peuples chasseurs aux peuples pécheurs. Il constate
que les Russes aiment laisser s’enivrer dans 1’alcool. Le sort des Yakoutes, indigenes du nord-
est de la Sibérie, « est moins grave moralement, car ces peuples mangent jusqu’a vingt livres

de graisse a la fois, de baleine essentiellement, et, pendant deux jours, digerent en dormant ».

Quand le bateau repart, le 18 septembre, le brouillard s’est dissipé sur le fleuve et une belle

matinée s’annonce. On apercoit un petit village a isbas dont quelques-unes sur pilotis. Les
séchoirs y sont perfectionnés, a étages, couverts, remplis de tranches rouges. Des jardins
réapparaissent avec des choux, des pommes de terre, des grands champs de sarrasin rose, des tas
de bois. Quelle opulence ! A gauche les bouches de I’ Amgoun drainent toute une savane moitié
en taillis et en taiga. Une 1égende veut qu’un homme y soit devenu fou pour s’y étre égaré pendant
trois jours.

Le 18 septembre, les voyageurs débarquent a Nikolaievsk-sur-1’ Amour.

La ville montre sa silhouette pittoresque, avec sa grande artere parallele au fleuve et une
succession de six rues dans la méme direction, toutes avec des trottoirs en bois. Les voyageurs
passent devant une église, une trésorerie en pierre, une banque russo-chinoise, un pharmacien, un
petit hopital, un hoétel, la poste, le télégraphe, un magasin ; tout est vite parcouru.

La ville reste quatre mois de I’année bloquée par la neige, sans communication aucune
avec le reste du monde. Les vivres mémes font parfois défaut, mais, des que le fleuve Amour
est pris par les glaces, on peut circuler tout I’hiver en traineaux a chiens. La seule animation de
la station est le passage des convois de forgats qui sont transférés sur 1’1le de Sakhaline, chaines
aux pieds ; beaucoup de femmes en font partie, la plupart condamnées pour avoir assassiné leur

mari, car mariées trop jeunes et battues. Il apprend aussi I’existence d’une léproserie, car, chez
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les Yakoutes, la lepre est fréquente. « Dans les rues, 1’élément chinois est tres actif ; tres
nombreux sont les boys, faciles a dresser, mais entétés, qui servent de domestiques. » Ils
chassent le phoque sur le fleuve et rencontrent le propriétaire d’une mine d’or, Stéparef, qui
exploite des centaines d’ouvriers dans des conditions treés dures, ne bénéficient que de deux
jours de congés par mois, qu’ils vont passer a Nikolaievsk ou ils dépensent leur gain en

s’enivrant.
Avant I’arrivée des chercheurs d’or, c’est le peuple toungouse qui régnait en maitre.

Il couche sous sa tente, faite de petites perches unies par le haut. L’homme est remarquable par
la vivacité de ses yeux noirs, de ses gestes, de la souplesse de sa pose. Il porte culottes serrées et
hautes bottes. Entouré de ses chiens, il raccommode un arc, la pipe aux l1evres, a la chinoise. Tres
expressive, sa figure se plisse et sourit aux étrangers. Que d’amabilité, de gentillesse, de bon
accueil, de sympathie méme ! Il leur raconte qu’avec un mauvais fusil, il lui faut nourrir une
femme et six enfants.

Marin, toujours passionné par «l’intérét du contraste que présentent les races »,
remarque que les enfants sont gais et fins a la différence des Yakoutes, aux machoires lourdes,

qui pleurent quand on les approche.

Laissant Prokovka, les voyageurs naviguent sur I’Amour. Le bateau évite les dangers
signalés par des fanaux rouges pendant que le sondeur, penché en avant sur sa perche, guide le
pilote. « Les seuls étres vivants apercus descendent en radeau le fil du fleuve et se laissent
emporter par le courant sur un plancher ou ils ont installé leurs chevaux, leurs voitures et leur
famille. » Quand le bateau s’arréte sur le rivage, deux fois par jour, des petites filles viennent
vendre aux passagers des pots de creme, du lait, des concombres, des ceufs frais, du beurre, du
fromage. A Blagovechtchensk, ils descendent & ’hétel tenu par Mangini qui fait la renommée
de la cuisine francaise. Malheureusement, la ville périclite depuis la baisse du rendement de la

mine d’or.

Le 24 septembre, ils rejoignent ensuite Khabarovsk, la grande ville de la Sibérie
orientale. Ils sont recus par le gouverneur Grodekov qui bénéficie des services d’interprétation
d’un officier de la garde. Une soirée a lieu chez le secrétaire du ministre de la Guerre, Babikov,
qui leur offre, le lendemain, une chasse a la gazelle ou ils trouvent des traces d’ours et de tigre.
Ils visitent aussi une pécherie de saumons et remarquent un campement de tziganes dont la
saleté les surprend. Marin retient des conversations avec les officiels que, grace a ’alliance
franco-russe, la Russie ne craint plus I’ Allemagne et veut maintenant contrdler Port-Arthur et
le chemin de fer mandchou. Ils cherchent a acheter des vétements exotiques et pour cela doivent

donner a boire aux Goldes « qui ne travaillent que pressés par le besoin ». « Figure carrée,
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aplatie, té€te énorme, jambes torses et courtes, ils sont d’un grand intérét anthropologique ». Ils

visitent le musée et découvrent une entreprise allemande florissante, Kiintz et Abetz :

Tout y marche militairement. Voila bien le caractere des Allemands introduisant partout et en tout
la force militaire. Esprit de conquéte, d’une part, esprit de discipline, d’autre part, leur activité
voulant tout dominer, tout accaparer. Quelle différence avec les maisons frangaises.

Puis, par un long périple, les explorateurs gagnent Vladivostok ou ils séjourneront huit
jours. Les maisons sont en pierre ou en briques avec des magasins bien achalandés. Certaines
rues sont pavées et ont des trottoirs encombrés d’échafaudages, car la ville s’agrandit. Le
général gouverneur Tchitchagov les recoit. Il leur raconte son admiration pour Napoléon, mais
est critique envers le général Boulanger, qui aurait manqué d’énergie. Il leur propose sa loge
pour le cirque avec des chevaux et de jolies danseuses et, le lendemain, une chasse dans les iles
de I’Oussouri. Il les emmene assister au théatre a Madame sans-géne, comédie historique en
trois actes de Victorien Sardou et Emile Moreau. L’amiral Huidorff leur fait visiter le croiseur
La Russia et le cuirassé Petropavlovsk. Tous les matelots parlent frangais. L’escadre,
magnifique, se compose d’une douzaine de cuirassés et de croiseurs, dix canonnieres et
torpilleurs. Elle doit partir quinze jours plus tard pour Port-Arthur (devenu Liishun, ville
chinoise). Tous consideérent le Japon comme un rival redoutable. Dans la rue, beaucoup de
Coréens exercent différents métiers. Le général gouverneur se félicite du travail des Chinois et
de leur reconnaissance. Enfin, ils quittent Vladivostok pour la Mandchourie, «de race
toungouse », par le nouveau Transsibérien; celui-ci n’a pas encore ouvert, mais, par
autorisation spéciale, ils voyagent sur une plate-forme de wagon de ballast. Dans cette région,

les voyageurs chassent le tigre.

La Mandchourie n’est pas russe encore ; cependant, tout le long de la ligne, des postes de cosaques
défendent les rails et les poteaux télégraphiques. Les Mandchous s’accoutument aux casquettes
russes ; ils viennent en foule travailler au chemin de fer et trafiquent avec leurs vainqueurs qui,
I’an dernier, les fusillaient. Ils laissent accomplir aux Russes leur conquéte militaire, cherchant
tout doucement a en triompher économiquement et a devenir les maitres du pays, trop malins pour
se laisser longtemps exploiter. Ils apprennent le russe et ce sont eux qui servent de contremaitres
et d’entrepreneurs dans la construction des ponts.

Les voyageurs rendent visite a un fameux mandarin, Fou Ton Kong. Pour les recevoir,
les volets d’une porte spéciale sont ouverts. « Plus intelligent que novateur », le haut
fonctionnaire chinois est trés cordial. « Moustache rare, il marche solennellement en se
dandinant. » Le diner est servi dans de ravissantes soucoupes de porcelaine. Au menu s’alignent
des mets recherchés, vers de mer, larves de vers a soie, nids d’hirondelles, tige de bambou, etc.,
avec une musique chinoise qui joue des airs de cérémonie religieuse. Le lendemain, ce sont les

Francais qui le recoivent. Un véritable cortege va par les rues, lanternes en téte, énormes et
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peintes, en papier tendu sur de fines lamelles de bois, suspendues a un joli trépied, par lequel
on les porte. Le mandarin est en palanquin, escorté de soldats a cheval. Le troisieme jour, les
explorateurs vont visiter le cimetiere mandchou, situé au-dela des remparts pres de 1’étang ou
se passent les exécutions. Puis ils visitent la mosquée, qui ressemble a une pagode avec dragons

et couleuvres sans minaret.

Le soir, ils sont invités a diner chez le juge. Quand ils arrivent, le tribunal si¢ge et ils
assistent au jugement. Les prévenus et les témoins sont a genoux devant le juge. Un homme est
accusé d’avoir volé une pipe en argent. Il est condamné a quarante coups de baguettes et a six
mois de prison. L’application de la peine est immédiate, sur le dos du coupable, attaché par des

liens a un tabouret.

L’heure du départ a sonné. Un officier russe les amene a la gare. Apres un trajet
chaotique, ils arrivent a Moukden (aujourd’hui Shenyang), ville sainte de la dynastie
mandchoue, protégée par ses remparts et construite en pierre a la différence des maisons
traditionnelles en bois. La ville résonne encore du sac des Boxers en 1900, deux cents chrétiens

y ayant été brilés vifs dans la cathédrale et le vicaire apostolique décapité.

Le 6 novembre enfin, ils arrivent a la frontiere chinoise et apercoivent la grande muraille
de Chine. IIs visitent Pékin, qui leur parait étrange et mystérieuse avec son infinité de toits en
accent circonflexe, « mélange inoui de formes et de couleurs ». Ils entrent dans la capitale a la
nuit tombante : les gens sont sur le pas des portes, les femmes paraissent accortes et gaies et
trottinent sur leurs petits pieds mutilés, « vieille coutume barbare a laquelle les Chinois sont
attachés ». Les plus d’un million d’habitants se répartissent en plusieurs villes : ville chinoise
des marchands et des revendeurs, ville tartare, jadis occupée par les conquérants mandchous,
et, au ceeur, la cité interdite, avec le quartier des fonctionnaires et des mandarins. Chacune de

ces villes est enveloppée de remparts. Ils y assistent au sacre du nouvel évéque de Moukden.

C’est au centre de la cité interdite que se trouve le palais de I’empereur. Impossible de
dire combien de portes de pavillons il faut franchir pour arriver aux trois portes peintes en
vermillon qui ferment le sanctuaire. Le palais, mis a sac en 1860, avait été de nouveau pillé en
1900, un an avant leur arrivée. Il est toujours fermé aux étrangers, mais les jardins sont
accessibles au public. Des soldats armés circulent encore par crainte d’incidents. Les
explorateurs apercoivent au loin le mur des légations, que les Boxers assiégeaient un an
auparavant. Chaque pays y construit des casernes neuves. La 1égation de France est I’une des

seules qui ne soit pas encore rebatie « parce qu’on attend de Paris le plan approuvé par des
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bureaucrates qui n’ont jamais vu Pékin ». Ils observent avec patience le minutieux travail des

soieries et des porcelaines.

En observant les Chinois, Louis Marin s’exclame : « Comment voulez-vous lutter avec
de pareils concurrents ? Nous avons beaucoup d’inventions a apprendre aux Chinois, nous leur
apportons nos machines, mais, pour le labeur, ils sont nos maitres. » Apres avoir visité le temple
du Ciel, le temple de I’ Agriculture, le temple de Confucius et le temple des Mille Lamas, ils
sont recus par I’ambassadeur de France, Paul Beau, en poste de 1901 a 1902. Ils y font la
connaissance de M# Alphonse Favier, qui avait été assiégé, avec 4 800 chrétiens, pendant la
révolte des Boxers, du 13 juin au 16 aolt 1900, défendus seulement par 30 marsouins et 18

matelots italiens.

Des événements tragiques de 1’an dernier, personne ne semble plus se souvenir. Quelques fourmis
ont disparu dans la fourmiliere, car un pays ou les hommes foisonnent supporte facilement les
saignées. Que nous soyons aimés, c’est autre chose. Il faut dire, cependant, que les Européens les
plus exécrés sont les Allemands.

A Tianjin, ol ils se rendent pour partir en Corée, ils achétent des objets issus du pillage
de Pékin qu’ils envoient a Faulx. La ville chinoise, située hors des remparts, est un amas
inextricable de ruelles et de masures basses, aux toits en torchis et en tuiles rougeatres : c’est la
cité des marchands et des revendeurs. Le milieu de la chaussée n’est qu’une mare de boue. Ils

en profitent pour rendre visite au corps expéditionnaire du colonel Jean-Baptiste Marchand.

Arrivés en Corée, ils sont surpris par le contraste avec la Mandchourie. D un coté, les
grandes voies fluviales navigables drainant toute la région, de 1’autre, des torrents impétueux,
les champs cultivés d’auparavant et maintenant des foréts, avec une production limitée aux
besoins d’une population sobre. Dans ce nouveau pays, les animaux sauvages sont nombreux :
tigres, ours, loups, sangliers, cerfs, renards. Les femmes sont élancées, la taille assez ferme pour
porter de lourds fardeaux. Les enfants sont en courte veste de soie multicolore, écarlate. Les
jeunes gens, imberbes, la figure ronde avec de grands yeux, ont I’air doux et gais. Ils portent
sur la té€te un bandeau de couleur, indiquant qu’ils ne sont pas mariés, ce qui leur donne une
allure féminine. Les hommes portent aussi des cheveux longs, relevés en chignon et
maintiennent I’extrémité du toupet par un bout de corail rouge. On porte un chapeau selon sa
fortune et son rang. Quand on n’en porte pas, c’est qu’on est coolie ou en deuil. Les adolescents
le portent en jaune clair, les hommes en noir, les lettrés le remplacent par un diademe de crin.
Pour se préserver de la boue, tous portent de hautes semelles et des patins de bois qui les
obligent a marcher d’un pas de procession. Les cérémonies de mariage les plus frappantes

consistent en de longs corteges : les demoiselles d’honneur ouvrent la marche dans leur robe de
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soie neuve, puis les servantes portent les cadeaux, les enfants tiennent des canards en bois peint,
symbole de la fidélité conjugale. Le marié avance sur son cheval, puis apparait I’épousée, au
visage tatoué, épilé, fardé, les oreilles et le nez bouchés avec de la cire. Les voyageurs assistent
aussi a des enterrements. Les funérailles, tapageuses, théatrales, se font la nuit. Le deuil est
sévere : les parents doivent non seulement le porter dans leurs vétements, mais ils sont voués
au silence et, pour qu’on le respecte, ils tiennent, en marchant, deux baguettes réunies par une

bande de tissu qu’ils tendent devant leur bouche.

Séoul est un grand village aux toits de chaume, que les voyageurs vont habiter quinze
jours. Les rues font des détours capricieux, mais quelques larges chaussées traversent la ville
de part en part. Chaque famille a son enclos qui la sépare de ses voisins et une cour dont ne
sauraient se passer les femmes confinées a I’intérieur de leur foyer. La maison coréenne est
simple, avec quatre murs de trois ou quatre metres de hauteur, sans cave ni grenier. La
maconnerie est curieuse avec en partie basse de grosses pierres retenues par des ficelles, en
haut, le torchis troué de fenétres vitrées en papier ; chez les riches, I’intérieur est tapissé de
papier huilé. Il n’y a pas de meubles, car on s’accroupit au lieu de s’asseoir. Pour dormir, on
s’étend sur le sol sans autre appui qu’un carré de bois servant d’oreiller. Chaque quartier a sa
spécialité : la rue des Chaudronniers, la rue des Savetiers, le Marché aux soies, les

Parcheminiers.

Les amis sont recus par une haute personnalité de S€oul, de la vieille race des Ming, fier
de les recevoir dans sa maison officielle en pierre, dont les portes et fenétres sont en verre. Il
leur offre le thé dans un service en argent qui vient de Londres, en fumant des cigares dans une
bergere. Puis, aussitot le départ des visiteurs, il rejoint sa demeure traditionnelle. Les
explorateurs visitent ensuite le nouveau palais de I’empereur, au centre de la ville, dans le
quartier des 1égations. Depuis le meurtre de 1’impératrice par les Japonais, I’empereur a quitté
le vieux palais qu’il habitait au pied du Bugaksan. Tous les soirs, il entre dans son nouveau
palais, porté sur un pavois par dix domestiques, car c’est la nuit qu’il donne audience a ses
ministres. C’est une Alsacienne qui est chargée de la direction des cuisines, préposée surtout a
la sécurité des mets. L’ancien domaine de I’empereur reste propriété impériale, mais les jardins
et les pavillons ne sont plus entretenus et le temps acheve de les détruire. Les voyageurs
parcourent avec émotion ces maisons de bambou et de papier qui formaient les appartements
de I’empereur, tapissés de parchemin jaune, fermés par des portes a coulisse. Avant de partir,

les voyageurs rendent visite a I’école frangaise et a I’évéque.
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Louis Marin observe tout dans le détail et s’arréte méme sur la physionomie des
individus pour en tirer des conséquences morales. Dans I’ensemble, ses observations et ses
descriptions restent assez naives. Il fait de nombreuses photographies et en achete sur place. 11
rapporte aussi de nombreux objets, dont certains son maintenant au Musée des arts premiers,
comme une robe de mariée ghiliak en peau de saumon ou un gratte-dos chinois en bois, qui

donnait des airs de cabinet de curiosités a son appartement du boulevard Saint-Michel.

A son retour, Marin se plonge dans des lectures sur les pays visités pour confronter avec
d’autres ses impressions personnelles et continue a rencontrer des nationaux de ces pays. Il
donne de nombreuses conférences comme, en mars 1902, a la Société de géographie
commerciale sur 1’état du développement des chemins de fer en Extréme-Orient ou, en juin, a
la Société d’ethnographie, sur les Ghiliaks, ces indigenes du fleuve Amour. Des 1900, deux a
trois fois par an au moins, il donne des conférences sur la Mandchourie ou la Corée, en 1904,
sur I’alliance franco-russe et, en 1908, sur le role du Japon en Extréme-Orient'®, 3 Paris, mais
aussi a Nancy, Lille, Tourcoing et méme sur d’autres pays qu’il avait visités comme, en 1909,
sur I’Espagne celtique. Wendel, par exemple, fut surpris en 1920 que, dans une soirée, la
duchesse d’Uzes, d’origine slave, souhaite parler de la Russie a Marin'®. En 1927, alors qu’il
est ministre des Pensions de Poincaré, il rappelle ses voyages, les theses de 1’ethnologue et de

I’homme politique se rejoignant. Le cardinal Alfred Baudrillart®

approuve son discours, « tres
chrétien et trés patriotique », ou il expose « avec les plus grands éloges le réle de notre Comité

de Propagande et des Amitiés francaises pendant la guerre et depuis®'. »

Toute cette connaissance accumulée et cette passion pour les civilisations exotiques
devaient conduire le jeune Marin a embrasser une carriere universitaire dans 1’ethnologie. Elles
ne seraient pas sans importance dans la conduite ultérieure de son activité politique, en en

faisant un homme beaucoup plus cultivé et ouvert a I’étranger que le reste de la classe politique.

18 AAE PA-AP 203, n° 2/7. BnF Richelieu SG MS 5324-5329 : voir aussi discours sur la Mandchourie
retracé par Frédéric Lemoine.

19 Journal de Frangois de Wendel, 9 juillet 1920.

20 Alfred BAUDRILLART (1859-1942), normalien et agrégé d’histoire, recteur de Iinstitut catholique de
Paris, membre de I’ Académie frangaise, soutiendra le régime de Pétain. Ses notes ont été publiées dans
Les carnets du cardinal Alfred Baudrillart, Paris, Editions Paul-Christophe (neuf tomes). 1914-1918,
1919-1921, 1922-1925, 1925-1928, 1928-1932, 1932-1935, 1939-1941, 1941-1942. Cerf, 1994.

2l Discours au déjeuner de la Société de géographie commerciale, le 10 mars 1927. Alfred
BAUDRILLART, Carnets ..., op. cit., t. 4, p. 618.
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Chapitre III : Une carriere universitaire qui s’annonce prometteuse

Parallelement a ses études de droit, sciences politiques, histoire et lettres, Louis Marin
se passionna pour I’ethnologie dont il embrassa la carriere comme enseignant, y déployant de
nouvelles théories classificatrices et démontrant par 1a I’inanité des theses racistes. C’était une
discipline relativement nouvelle qui restait a organiser et développer. L’enseignement allait
I’amener aussi a rencontrer une jeune étudiante, doctorante en égyptologie, qui jouerait un

grand role dans sa vie.

L’activité du professeur Marin

Passionné par les civilisations étrangeres, le jeune Marin se lance dans I’ethnographie
ou I’ethnologie et 1’anthropologie, disciplines encore balbutiantes en son temps, les premieres
consistant a étudier les sociétés, la seconde a travailler sur I’homme a partir de ces données
ethnographiques, dont les définitions n’étaient pas encore stabilisées. Au vu de ses €écrits, selon
les canons d’aujourd’hui, nous dirions qu’il était davantage ethnologue et méme ethnographe,
ce deuxiéme terme insistant sur 1’observation, qu’anthropologue. Eleve, en 1889, de I’Ecole
d’anthropologie!, fondée en 1875 par Paul Broca (1824-1880), sénateur, chirurgien et
professeur de médecine?, installée dans 1’ancien couvent des Cordeliers, au 15 de la rue de
I"Ecole-de-Médecine, il en devient le directeur en 1920 et féta son cinquantiéme anniversaire
en 1926 sous la présidence d’Edouard Herriot, ministre de I’ Instruction publique, et de Jacques
Cavalier, directeur de I’Enseignement supérieur (1869-1937). Il aimait a évoquer les cranes et
les squelettes qui garnissaient les couloirs, la salle de cours tapissée de panoplies exotiques,
mais aussi I’escalier vertigineux qui y conduisait et qui permettait de voir par une ogive la
maison ou Marat avait été tué par Charlotte Corday. Il en est encore président dans les années
cinquante avec son ancien collaborateur Maurice Bassot comme trésorier® et Théodore Simon

comme vice-président.

Détail fameux, lorsqu’on réalisa les travaux de construction de la gare de Sceaux,

aujourd’hui RER Luxembourg, on découvrit le squelette d’un chef gaulois. L’ingénieur chargé

' « Une société savante désuete qui cherchait a conserver les liens entre anthropologie physique et
sociale » d’apres Florence WEBER, qui ne rattache 1’école qu’a Georges Montandon, ne mentionnant
pas une seule fois Marin. Breve histoire de I’anthropologie, Paris, Flammarion, 2015, p. 231.

2 Louis MARIN, « Organisation du savoir en France », Extrait de la Revue anthropologique, Librairie
Jouve, 1956. Publié par Fernande Marin.

3PP 77 W 1432-9557, dossier des renseignements généraux.
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des travaux, connaissant la passion de notre Lorrain pour I’anthropologie, lui offrit le crane
exhumé. Marin le garda toute sa vie sur son bureau, boulevard Saint-Michel, a quelques metres
de la découverte, non sans avoir vérifié, en le mesurant, qu’il correspondait a ses propres
dimensions. L’objet cohabitait avec ses deux figures titulaires, la lorraine Jeanne d’Arc qui
résista a I’ennemi du moment, et son saint patron, Louis IX, le roi soucieux de justice et désireux
d’affermir la foi chrétienne du royaume. On y trouvait aussi une fresque du sculpteur Paul
Roussel (1867-1928) qui représentait des soldats défendant la patrie francaise et un coq gaulois
avec la mention « Je veille sur la Nation* ». L’historien des idées Alain-Gérard Slama, dans son

essai La France de M. Pétain, évoque aussi cette anecdote :

Louis Marin, maitre de 1’école anthropologique francaise de 1’apres-guerre et président de la
Fédération républicaine, avait placé dans son bureau, entre les bustes de Jeanne d’Arc et de saint
Louis, un crane de Gaulois exhumé pres de chez lui lors des fouilles de Cluny, au cceur du Quartier
latin. Placé entre les effigies du pouvoir temporel et du pouvoir spirituel, ce crane apparaissait

ainsi comme un des trois éléments — la composante biologique — de la sainte Trinité de I’identité

fran(;ajse5 .

Les professeurs y enseignent des matieres qui ne figuraient pas encore dans les
programmes officiels, avec les premiers résultats de leurs recherches. On y trouvait des
professeurs célebres comme Alphonse Bertillon (1853-1914), le fondateur de la police
technique et scientifique, Charles Letourneau (1831-1902), Abel Hovelacque (1843-1896).
Marin y développe les enseignements, gratuits, en diversifiant les spécialités, économie
politique, démographie, statistique®. Il enseigne également au Colleége des sciences sociales’ et

aI’Ecole des sciences politiques®.

Il entre aussi, en 1893, a la Société d’ethnographie, en devient membre perpétuel en
1900 puis président en 1920. Cette société avait ét€ fondée, en 1859, par le médecin Claude
Bernard’ (1813-1878) qui lui avait donné comme devise « Corpore diversi, mente fratres »

(divers par le corps, freres par I’esprit) et était « un relais potentiel entre les recherches

* Fernande MARIN, Louis Marin, ..., op. cit., p. 140.

3 Alain-Gérard SLAMA, La France de M. Pétain, Paris, Perrin, 2005, p. 59-62.

® 11 y donne en particulier des cours sur la crise de la civilisation occidentale (1929), la crise des
traductions (1950), la philosophie ethnique en Occident et au Japon.

"1y donne son premier cours, en 1895.

811 y enseigne jusqu’en 1935.

% « 1l fut pris aussi en amitié par le chef de clinique Louis Capitan (1854-1929), qui s’était passionné
pour I’anthropologie et la préhistoire, étant lui-méme 1’éleve de Claude Bernard, fondateur de la
médecine expérimentale, professeur au College de France et au Muséum d’histoire naturelle, et de
Gabriel de Mortillet (1821-1898), qui avait établi la premiere chronologie de la préhistoire. » Discours
d’ André Francois-Poncet sur Louis Marin a I’ Académie dans sa séance du 3 février 1964. Voir aussi la
proposition de loi de Louis Marin, organisant I’enseignement de la préhistoire dans les universités, 29
juin 1926, n°® 3055, session ordinaire de 1928, p. 1372.
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ethnographiques et les initiatives politiques du ministere des Colonies'® ». Elle se réunissait a
I’Ecole pratique des hautes études, le premier samedi de chaque mois. Marin y invite de
nombreux conférenciers, souvent de 1’étranger, comme, en 1930, la Britannique Annette
Meakin (1867-1959), sur « la poésie et les races » ou, en 1931, I’émir Siireyya Bedir Khan,
descendant de la dynastie des souverains de la principauté de Botan, au Kurdistan, né en 1888,
ancien éleve du lycée Galatasaray de Constantinople!!. Ce haut personnage, qui avait été
persécuté par les autorités turques, avait publié un journal sur le Kurdistan, en kurde et en turc.
En 1928, le docteur Georges Montandon (1879-1944!2), de I’Institut frangais d’anthropologie,
lui envoie une causerie sur les Kirghizes et Cosaques des environs d’Omsk. Il recoit aussi une
note sur la tradition de la vengeance par le sang dans le Monténégro et en Albanie du Nord de
Divna Vekovitch!? (1886-1944), des lettres de Manuel Melitén Carvajal'* (1847-1935), de la
Société géographique de Lima, de R. Sahni, président de la société paléontologique d’Inde, du
député Romulus Seisanu'®, qui rejoignit la Société d’ethnographie ; il demande au professeur
russe Nicolas Roerich!® (1874-1947), qui venait de rentrer d’une expédition américaine en Asie
centrale, d’autoriser son fils George (1902-1960), tibétologue résidant a Paris, a venir faire part
de leurs observations scientifiques. Basile Nikitine (1885-1960) lui envoie aussi, en 1928, une
étude sur la pomme de terre dans le folklore russe et une autre sur la mentalité afghane moderne,

qui donne a réfléchir :

L’islam est un organisme supranational ol tout se constitue en opposition avec ce qui est non
musulman, avec la charia, ou loi canonique, qui date de 600 ans apres la religion chrétienne et qui
peut se comparer a la loi d’Isragl. (...) Son influence s’étend sur toute la vie sociale afghane. (...)
La femme afghane a secoué le joug musulman. Non seulement 1’instruction lui est ouverte, mais
elle réclame encore un role actif!”.

Il en est encore président en 1953 avec sa fidele Fernande Hartmann comme secrétaire

générale et Louis Vigouroux comme trésorier.

10 Pierre SINGARAVELOU, Professer I’Empire : les sciences coloniales en France sous la III° République,
préface de Christophe Charle, Paris, Editions de la Sorbonne, 2011, p. 142.

' AN 317AP/136.

12 AN 317AP/138. Georges Montandon sera I’expert pour les visites raciales, pendant la guerre, du
Commissariat général aux questions juives ; il sera exécuté par la Résistance. Philippe VALODE, Shoah
frangaise : les responsables punis (Vallat, Darquier, Bousquet et tous les autres), Paris, Acropole, 2016,
p. 46.

13 AN 317AP/139.

4 AN 317AP/138. Lettre de M. Melitén Carvajal a Marin du 14 avril 1933. Peut-étre Manuel Melit6n
Carvajal (1847-1935), amiral et ministre de la Guerre, qui prit sa retraite en 1927, probablement en
investissant des taches intellectuelles.

IS AN 317AP/139.

16 AN 317AP/139. Lettre s.d. 2 en-téte « ministre des Pensions » de Marin 2 Nicolas Roerich [entre aolt
1926 et novembre 1928].

7 AN 317AP/138.
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Il préside, de 1925 jusqu’a sa mort en 1960, la Société de géographie commerciale de
Paris qui avait été fondée en 1873 et ot il était entré en 1895'8 ; étudiant, il participe a son
déjeuner mensuel, le 10 de chaque mois. Placée sous le haut patronage du chef de I’Etat'?, la
société avait une mission scientifique, par exemple une mission paludéenne, 1’étude d’une
liaison économique entre I’ Afrique blanche et I’ Afrique noire ou encore une mission en Egypte
qui rencontre lord Horatio Herbert Kitchener, mais aussi de coopération, en créant des puits au
Soudan, dont I’un porte le nom de Louis Marin. Elle prend ensuite I’appellation de Société de
géographie commerciale et d’études coloniales. En 1924, le président Raymond Poincaré est
présent pour son cinquantiéme anniversaire et, le 11 novembre 1934, Marin en féte le
soixantieme anniversaire en présence du président Albert Lebrun, membre-fondateur de la
Société®®. En 1935, lors d’une cérémonie présidée par le ministre des Colonies, Louis Rollin,
un présent lui est offert pour ses dix ans de présidence, sous la forme d’un ouvrage intitulé
L’ceuvre de Louis Marin a la Société de géographie commerciale. On y trouve notamment
publiées ses conférences sur la Grece, la Turquie, la Russie, la Sibérie, la Mandchourie, la
Corée, mais aussi I’Irlande. Il en est toujours président en 1953 avec au bureau, selon les années,

Antoine de Périer, Georges Brissaud-Desmaillet, né en 1869, radical-socialiste, et René Jean,

né en 1876, courtier en produits d’Extréme-Orient.

Marin devient aussi président, en 1930, de la Société de statistique qui avait été créée
en 1860. Il y fait plusieurs communications pour expliquer 1’intérét de cette science nouvelle
qui permettait d’objectiver I’étude des civilisations. Il s’agissait de dresser la liste des ressources
en matériaux, main-d’ceuvre, navires de commerce, mais aussi de recenser les Francais. Il
participe aux travaux du Colleége des sciences sociales?!, de la Société francaise de pédagogie,
de la Société des amis du Muséum national d’histoire naturelle et de la Société pour 1’étude des

questions de l’enseignement supérieur, de 1’Association frangaise pour I’avancement des

18 Différente de la Société de géographie, fondée a Paris le 15 décembre 1821, la Société de géographie
commerciale de Paris avait été cofondée par Charles Gauthiot, qui en avait été le premier secrétaire
général. Elle avait été présidée ensuite par Louis Marin, a la suite de 1’ orientaliste Henri Cordier (1849-
1925). Charles Halais et Alfred Martineau étaient membres de con conseil d’administration. « A Paris,
la Société de géographie et la Société asiatique sont deux des principaux lieux de sociabilité et
d’échanges des spécialistes de la colonisation. » Pierre SINGARAVELOU, Professer..., op. cit., p. 144.

19 AN 317AP/151. Elle était placée sous la présidence de Charles Legrand, président de la Chambre de
commerce, puis, a partir de 1913, de Georges Dubail, ancien ambassadeur en Chine. Il en était devenu
vice-président en 1912. Lettre de Marin a René Coty du 20 mars 1954.

20 AN 317AP/224. Discours s.d. de Marin en 1’honneur de la visite du président Lebrun a la Société de
géographie commerciale. Marin a Lebrun : « Vous étes un ami de la société ; vous en faites partie depuis
un quart de siecle déja ; vous avez assisté souvent a nos réunions notamment quand vous étiez ministre
des Colonies. »

2L AN 317AP/216 et 224. Y donnant par exemple une conférence le 1°* décembre 1937.
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sciences. Enfin, il participe a la création de 1’Académie des sciences coloniales, devenue des
sciences d’outre-mer, étant élu membre titulaire de la 5° section (enseignement, littérature,
archéologie, beaux-arts) des sa fondation, le 17 janvier 1923, par Gabriel Hanotaux et Albert

Lebrun?2. Il entre aussi au comité d’honneur de I’Institut colonial frangais en 193123,

Il prend la présidence, le 14 septembre 1920, de I’Institut international d’anthropologie
qui vient d’étre créé, ce qui I’amene a échanger une importante correspondance avec le monde
entier. Nous trouvons notamment plusieurs lettres de juillet 1931 de I’épouse d’Alexandre
Baschmakov, bibliothécaire de I'Institut de paléontologie humaine de Saint-Pétersbourg,
adressées 4 Fernande Hartmann?* 4 qui elle demande des préfaces de Marin a des ouvrages. De
méme, 1’explorateur Roger Courteville (1897-1963), qui avait réalisé pour la premiere fois,
dans les années 1920, la traversée de I’ Amérique du Sud, décida d’y retourner au début des
années 1930 et demanda a Marin si I'Institut international d’anthropologie pouvait accueillir
toute la documentation qu’il rassemblerait sur ce voyage?. Il échange aussi avec le professeur
Francois Pospisil, directeur de la section ethnographique du musée régional de Moravie, en
Tchécoslovaquie26. Dans ce cadre, il fait des exposés a Amsterdam en 1927, a Coimbra et a
Porto en 1930, a Paris en 1931, a Bruxelles en 1935, a Bucarest en 1937. 1l participe enfin a la
création, en 1936, de la Société des Océanistes avec le docteur Léon Sasportas. Marin est aussi
professeur et membre du comité de direction du College libre des sciensces sociales, qui avait

YT

été créé a la fin du XIXC siecle, dans lequel enseigne aussi Marcel Mauss?’.

De 1895 a 1923, il donne des cours, notamment de morale appliquée, mais aussi de

nombreuses autres matieres’®, au 11, rue des Fossés-Saint-Jacques, ou les instituteurs et les

22 AN 317AP/182. 1l participe aux premiéres réunions de constitution puisqu’il recoit une invitation, le
11 novembre 1922, signée Paul Bourdarie (secrétaire général), A. Lebrun et Ernest Roume (bureau
provisoire).

2 AN 317AP/152.

2* AN 317AP/135.

25 AN 317AP/136. Lettre de Roger Courteville 2 Marin du 11 juillet 1931.

26 AN 317AP/138. Lettre de Frangois Pospisil 2 Marin du 25 novembre 1927.

27 AD MM 26 J/13: allusion de Fernande déja citée. Egalement dans Pierre SINGARAVELOU,
Professer..., op. cit., p. 83 : « Louis Marin, Camille Perreau et Albert Métin, animateurs du comité de
direction du College, sont les promoteurs de 1’enseignement colonial qui constitue une des principales
spécialités du College. Les enseignements privilégient une approche pointue et technique aux dépens
des cours généraux de colonisation: 1’économie coloniale, I’ethnologie et la psychologie des
indigenes. »

28 Conférence faite le 8 février 1936. « De I’enseignement de la morale, ¢’est me rajeunir de plus de 30
ans. Le sujet me reporte au temps ou je suivais assidiiment les cours de la rue des Fossés-Saint-Jacques,
fondés par notre cher président, pour le perfectionnement des institutrices qui désiraient accéder aux
grades supérieurs dans 1’enseignement. Parmi les cours que nous faisait M. Marin, sauf ceux de
mathématiques, de dessins et de langues, il assurait la préparation des maticres figurant au programme
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institutrices suivaient des cours de perfectionnement pour passer dans le secondaire. Il devient
le directeur de I’école qui est transférée, en décembre 1914, au 250 bis, rue Saint-J acqueszg,
I’école communale initiale étant démolie pour y construire a la place la mairie actuelle du V*©
arrondissement. On retrouve avec lui, dans le conseil d’administration, Emile Marguet, agrégé
de mathématiques, Ferdinand Buisson, dont il restera proche, Daniel-Vincent, ancien ministre
de I’'Instruction publique, Ernest Champeaux, agrégé de droit, et ses amis Georges Ducrocq et
Louis Madelin. Ils cherchaient a y développer le sens de 1’observation des éleves, avec une
pédagogie active et moderne ol ces derniers donnaient eux-mémes des exposés et des cours et
allaient au Louvre observer les ceuvres. En 1920, ses éleves lui offrent, a 1’occasion du 25°
anniversaire de ses cours, un bas-relief, L’Epine, de son ami Jean Baffier, sans doute 1’une de
ses dernieres puisqu’il meurt la méme année®. De 1895 a 1905, il donna aussi bénévolement
des cours du soir a la section du boulevard Montparnasse de 1’ Association philotechnique, ainsi
que des conférences en banlieue dans les ceuvres de jeunes, avec le dominicain Schwalm et
Edmond Demolins, le fondateur de 1’école des Roches?!, « établissement secondaire d’un type

nouveau », de type quasi rousseauiste, et Robert Pinot, futur secrétaire général du Comité des

forges. Le 27 avril 1939, il écrivait ainsi :

Je n’ai jamais abandonné I’enseignement, ni les études scientifiques et, heureusement, je les
poursuis toujours. L’enseignement est une des plus belles missions et qui donne le plus de joies.
Le travail scientifique porte en lui-méme sa récompense continue ; quelle que soit la passion
qu’on apporte a la politique, les résultats se font attendre généralement longtemps™.

Les théories ethnographiques

Ayant beaucoup voyagé, beaucoup lu aussi, Marin construisit son propre corpus
théorique. Sous D'influence d’Auguste Comte, il attribuait une grande importance a la
classification. Dans cette époque de découvertes, ¢’était une fagcon d’appréhender le monde. La
table de Mendeleiev avait classé, en 1869, tous les éléments en fonction de leurs caractéristiques
chimiques et physiques ; la méme méthode pouvait étre utilisée pour les civilisations. Avant
Marin, I’abbé Henri de Tourville (1842-1903) y avait songé, élaborant ce qu’il appelait une

nomenclature, qui ne lui survécut pas. Entre 1895 et 1905, Marin, encore jeune, s’est appliqué

de nos examens. Son cours de morale avait la préférence de toutes. » Fernande Marin, Nécessité et forme
de ’enseignement de la morale pratique.

2 AN 317AP/223.

30 Les archives départementales du Cher (23J/1-9) conservent la correspondance du sculpteur Jean
Baffier (1851-1920) a Marin.

31 Nathalie DUVAL, L’Ecole des Roches, Paris, Belin, 20009.

32 1 ouis MARIN, lettre au directeur du Courrier du Parlement, 27 avril 1939.
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a établir un questionnaire d’ethnographie®?, appelé également table d’analyse®*, dans lequel il
distingue diverses catégories de groupements dans les entités ethniques. Ce questionnaire de
130 pages, dont il était tres fier, devait permettre d’analyser de facon méthodique les
civilisations étrangeres. Il distingue les coutumes qui ne modifient pas le corps humain comme
le sommeil, I’exercice, les jeux, la propreté et 1’hygiene corporelle, puis les coutumes qui
déforment légerement la nature comme les cheveux ; il énonce ensuite les coutumes qui

déforment le corps comme le tatouage ou les mutilations.

L’instrument fondamental d’analyse ethnique est la table, susceptible d’étudier toutes les
civilisations, des plus complexes, comme la civilisation occidentale, aux plus simples, comme les
plus primitives. Elles gagnent en effet a s’examiner toutes avec les mémes méthodes : en principe,
elles sont de méme nature et de méme anatomie ; en fait, une table d’analyse commune fait mieux
percevoir et comprendre les plus fines nuances des unes et des autres.

Dans une longue étude sur I’ethnographie, rédigée en 1950, il insiste encore sur
I’importance de la classification. Sa bibliothéque et ses dossiers étaient d’ailleurs un modele du
genre avec un systeme de double classement, chronologique et analytique, qui lui permettait de
retrouver, méme longtemps apres, une lettre d’électeur ou une coupure de presse, nous explique
Fernande. Passionné de classement et d’archivage, il dépose une proposition de loi tres
argumentée pour la création d’un enseignement de géologie appliquée 2 I’université de Paris>>.
Une telle organisation, combinée a une mémoire exceptionnelle, explique qu’il ait toujours
étonné ses collegues par la précision de ses rapports. Sa femme était tout aussi organisée et
méticuleuse comme le chercheur le constate aujourd’hui en parcourant les archives qu’elle a
organisées avant de les remettre, apres une classification par domaines, aux établissements qui

lui paraissaient les plus adaptés a leur conservation et valorisation.

Nous le voyons aussi tenter d’établir des théories, voire des théorémes en « psychologie
ethnique® ». « Dans toute civilisation marquée, aucun caractére ou aucun état psychique n’est
entiecrement semblable a ceux qui regnent dans les civilisations voisines. » A Amsterdam, en

1927, il tente d’établir des « lois en ethnologie », des « exemples de grands mécanismes formels

33 AD MM 26J/15 et AN 317AP/224.

34 AN 317AP/224. BnF Richelieu SG MS 5366-5369. Louis MARIN, « Unité et unification des tables
d’analyse en ethnographie », III° session de I’Institut international d’anthropologie a Amsterdam, les
20-29 septembre 1927, Paris, Librairie E. Nourry, 1928.

35 AN 317AP/224. Proposition de loi n° 192, annexe au proces-verbal de la séance du 13 janvier 1920.
3 AN 317AP/220 et 224. Louis MARIN, X V¢ congres international d’anthropologie et d’archéologie
préhistorique, V¢ session de I’ Institut international d’anthropologie, IV€ section « ethnographie, folklore,
religions, géographie humaine », « Les états spécifiques dans la psychologie ethnique », 21-30
septembre 1930, Portugal. Paris.
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dans I’évolution des civilisations®” ». Reprenant la formule d’Edmond Demolins* (1852-1907),
dont il avait suivi les cours (« Donnez-moi un désert et je ferai des Touaregs »), il remarque
que «les pays ou le milieu provoque volontiers les exces d’alimentation et, par exemple,
I’alcoolisme, sont aussi les plus volontiers amenés, par réaction, aux coutumes les plus
séveres » et que « des pays chauds, comme le sud de I’Espagne ou les vétements des Maures
étaient le mieux adaptés au climat, ont donné naissance, par réaction historique volontaire et
systématique, a des formes de vétements qui ont été a la fois les plus caractéristiques et les
moins bien adaptées au milieu ». Il souligne ainsi que « parmi les Russes et les Polonais, une
sorte de réconfort, dans I’extrémité du malheur, se trouve dans un détachement moral volontaire
de tous les biens terrestres et notamment de toutes les attaches familiales ». Plus loin, refusant
que I’ethnographie soit uniquement I’étude des institutions, des coutumes, des traditions, des
rites et des objets, il développe une théorie sur les « coefficients ethniques » et présente la
génération comme unité de mesure dans les calculs sur I’hérédité pour établir des catégories de
la diversité humaine®. Constatant que les individus n’ont pas tous la méme richesse de langage
ou la méme facon de cuisiner, il releve que « des individus qui posséderaient le méme nombre

approximatif de conceptions se différencieraient par les qualités selon lesquels ils mettraient en

37 AN 317AP/224. « La notion de loi en ethnologie. Exemples de grands mécanismes formels dans
I’évolution des civilisations », p. 1-7, « Exemple des rapports entre les études ethniques et les études
sociales : ethnodicée et politique », p. 8-16, « La psychologie ethnique dans la psychologie spéciale »,
p. 17-20, III° session de I’ Institut international d’anthropologie a Amsterdam, les 20-29 septembre 1927,
Paris, Librairie E. Nourry, 1928.

38 AN 317AP/224. « Trois maitres, Funck-Brentano, [Henri] Gaidoz, Anatole Leroy-Beaulieu m’avaient
confié, depuis deux ans, des sujets divers. (...) J’avais connu Le Play et la Société d’économie sociale,
Demolins et ses premiers livres au cours des vacances qui avaient précédé ma classe de philosophie. La
méthode d’observation de Le Play de description des faits sociaux m’avait été, alors, rendue familiere
par un jeune dominicain de Nancy, le pere Schwalm. (...) J’avais suivi les cours du chef de la nouvelle
école, M. Demolins, et de son lieutenant, Robert Pinot. M. [Edmond] Demolins €était un enthousiaste de
I’individualisme, de I’initiative privée ; il était, des lors, pour la formation solide des hommes ; il le
montra dans ses livres, ses conférences et, en pratique, par la fondation de I’Ecole des Roches que dirige
aujourd’hui avec tant de maitrise notre ami Berthier. Ardent et impétueux, c’était, en méme temps, un
observateur scrupuleux, notamment de I’influence des milieux. (...) Quand je connus M. Demolins, il
était préoccupé de notes sur les populations africaines, dont devait sortir un livre étonnant de
vulgarisation. (...) Robert Pinot avait été frappé de 1’espeéce de table d’analyse que j’avais, des mes
premiers cours, établie pour mes éleves et que je perfectionnais sans cesse. Jusqu’a ces derniers jours, il
me parla de la question, me communiqua des idées et, malgré I’accumulation de ses travaux, corrigea
une édition de ce questionnaire. »

3 Marin s’intéresse aussi au calcul du nombre d’ascendants dans chaque famille et 2 la moyenne d’age
de chaque génération. BnF Richelieu SG MS 5366-5369. Conférence de Louis MARIN, « La génération
comme unité de mesure dans les calculs sur I’hérédité », séance du 15 avril 1931, Journal de la Société
de statistique de Paris, n° 5, mai 1931. Autre article dans le méme carton, avec des calculs : « La
communauté des ancétres dans une Nation »
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jeu les éléments qu’ils possedent » et en déduit que tous les individus d’un peuple peuvent étre

classés en « cinq degrés ».

Depuis bientdt quarante ans, j’ai, sans interruption, pratiqué 1’ethnographie ; j’ai rencontré,
pendant les premieres années, beaucoup de difficulté a user des coefficients réduits a trois, mais,
pendant trente ans, au contraire, aucun probleme spéculatif ou pratique qui n’ait obtenu
satisfaction grace a I’'usage familier des cinq coefficients.

Prudent, il concluait sa conférence a Amsterdam de la facon suivante :

Si I’ethnologie n’est pas encore en possession assurée de lois ethniques qui méritent vraiment ce
nom, elle possede déja de vastes généralisations, fondées sur certains caracteres permanents de la
nature humaine, et qui sont d’une utilité incontestable®.

Méme s’il s’agit encore de premiers travaux d’approche, nous y voyons les débuts de
tentative d’analyse et de classification qui ont conduit aux travaux les plus sérieux en
ethnologie. Il développe la théorie de I’ethnodicée, selon laquelle « tout homme regle sa vie sur
des conceptions dont la plupart lui sont nécessairement habituelles », qu’elles lui soient
personnelles ou communes a un groupe d’hommes. Les études de ces civilisations peuvent étre

de nature descriptive, explicative ou philosophique.

Quelques études ont été consacrées a son travail comme celle de Jean Belin-Milleron,
en 1962, montrant que son héritage scientifique était encore pris en compte. L auteur y
soulignait les trois facettes de son travail : d’abord, une étape descriptive (I’anthropologie), puis
une recherche des causes et des effets (I’ethnologie), puis 1’étude des valeurs liées aux
institutions (I’ethnodicée). Il soulignait que son grand mérite avait été de dépasser la simple
description de détail pour chercher des « liaisons significatives entre les faits*! » en pourvoyant
« au besoin d’unification de nos expériences », « une idée qui impregne toute [son] ceuvre »,
c’est-a-dire, passer « de l’inventaire a la syntheése », car, comme I’écrivait Marin, « les
civilisations sont ces ensembles logiques de conceptions qui reéglent la vie des peuples ». « On
voit que ces perspectives ramenent a la forme la plus élevée de la synthese : I’appréciation de
I’Homme comme personne, aboutissement de toute méthode dans les sciences humaines »,

concluait Belin-Milleron.

Pierre Singaravélou et Emmanuelle Sibeud ont consacré aussi d’importants travaux a la
naissance des études ethnographiques ou anthropologiques. Deux grands courants de pensée

concurrents se développerent a partir des années 1910 et jusqu’apres la Seconde Guerre

40 AN 317AP/224. BnF Richelieu SG MS 5366-5369. Louis MARIN, « Unité et unification des tables
d’analyse en ethnographie », III° session de I’Institut international d’anthropologie a Amsterdam, les
20-29 septembre 1927, Paris, Librairie E. Nourry, 1928.

4! Jean BELIN-MILLERON, « De I’inventaire 2 la synthése, en relisant les Etudes ethniques (1950) de
Louis Marin », L’ethnographie, 1962, n° 56, p. 3-10.
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mondiale. D’une part, la Société d’ethnographie de Louis Marin et, d’autre part, I’Institut
francais d’anthropologie, créé en 1911 et installé au Trocadéro, avec Paul Rivet, sur lequel nous
reviendrons en fin de volume. Emmanuelle Sibeud observe que cette derniere école de pensée
refusait de faire des choix en accueillant, dans un riche foisonnement, des conférences de toutes
sortes dans des domaines tres variés. Sans avoir procédé a la méme étude, il nous semble que
les travaux de la Société de Louis Marin sont également tres éclectiques dans ces années de

tAtonnement*?

. En outre, Pierre Singaravélou souligne que 1’originalité des enseignements de
Marin et de ses collegues du College des sciences sociales « privilégient une approche pointue
et technique aux dépens des cours généraux de colonisation : I’économie coloniale, I’ethnologie
et la psychologie des indigenes ». Il ne s’agissait donc pas d’avoir une approche politique et
utilitariste, comme 1’affirme Emmanuelle Sibeud qui juge I’Institut de Rivet comme plus
académique, mais bien de décrire ces civilisations que 1’on découvrait dans une approche
objective et scientifique. Rivet, spécialiste de I’ Amérique latine, marqué a gauche, n’avait sans

doute pas les mémes approches que Marin, mais les méthodes ethnographiques des deux

hommes ne paraissent pas tres différentes.

Ailleurs, Marin s’intéresse plus spécifiquement a la magie dans les civilisations
primitives. Il la définit comme « I’ensemble des conceptions et des rites par lesquels ’homme
entend contraindre les puissances, bénéfiques ou maléfiques », essayant, la encore, d’établir
une méthodologie. Il signale ainsi le cas d’un capitaine du tsar, Otchelnikov, devenu roi des
Ghiliaks pendant trente ans, qui avait appris la langue du pays et qui lui avait vendu plusieurs
statues de dieux en bois et d’objets d’usage magique en lui avouant qu’il n’en connaissait pas
les secrets. Il mentionne aussi un homme qu’il avait connu dans un village lorrain qui détenait
un secret pour guérir les animaux, dont le fils hérita du pouvoir, mais le perdit le jour ou il
commenga a douter. Il évoque enfin les instruments du sorcier comme la baguette magique en
expliquant que celle-ci n’a en réalité aucun pouvoir magique propre*.

Dans un ouvrage intitulé La faute ethnique, il examine comment les civilisations
peuvent évoluer ou disparaitre par suite de fautes commises dans le respect des traditions, qu’il
s’agisse de fautes d’orthographe ou d’erreurs plus sérieuses, notamment dans les domaines

professionnel, juridique, moral ou religieux. « Parce que les coutumes d’une civilisation sont a

42 Emmanuelle SIBEUD, Une science impériale pour I’Afrique ? : la construction des savoirs africanistes
en France (1878-1930), Paris, Editions de I’Ecole des hautes études en sciences sociales, 2002, p. 178-
183.

* Louis MARIN, « Méthodologie ethnique. Procédés spéciaux pour faciliter 1’étude de la magie dans les
civilisations dites primitives et pallier les difficultés que rencontrent les ethniciens », Paris, Société
d’ethnographie, 1955. p. 189-195. BnF Richelieu SG MS 5366-5369.
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la fois agencées les unes avec les autres de telle facon que I’inapplication de 1’une d’elles
paralyse 1’ensemble**. » Il conclut : « La faute qui engendre un progrés est un phénomene
capital pour les études ethniques et sa théorie explicite est aussi nécessaire a comprendre que

celle de la faute caractérisée par la culpabilité®. »

Mentionnant les travaux de Pierre Loevenbruck®, il s’essaie également a étudier la
relation entre 1’homme et 1’animal. Il constate que «les animaux sauvages ont influencé
considérablement la vie des primitifs*’ » et étudie 2 la fois la permanence du loup avec « une
fixit¢é de caracteres et de moeeurs remarquables » et le chien dont «les métissages
extraordinaires, créant des variétés multiples, tres différentes*® », avec des multiples et
étonnantes compétences, sans deviner d’ailleurs que ce dernier n’est que la version domestiquée

du premier.

Les archives de Pierrefitte et de Meurthe-et-Moselle nous ont transmis ce qui semble
8tre ses cours. Manuscrits, ils sont sans doute de la main d’un étudiant®. Pour 1936-1937, le
cours de cinquieéme année a 1'Ecole d’anthropologie porte sur « les peuples de 1’ Anatolie au
dernier millénaire avant J.-C. et leur correspondance avec les sources hittites ». Il y présente, a
partir d’ouvrages du linguiste Johannes Friedrich (1893-1972), de I’explorateur Louis
Delaporte (1842-1925), de I’archéologue Georges Conteneau (1877-1964) et d’autres sources
allemandes et anglaises, les langues parlées en Asie Mineure vers le milieu du deuxieme
millénaire avant J.-C., en particulier la langue hittite, « qui comprend une multitude de mots
d’origine japhétique malgré des contradicteurs comme Ferdinand Bork qui continue encore a
considérer le hittite comme une langue de souche caucasienne », mais aussi le hatti, le hourri,
le mitanni et le palaite. Il décrit également I’influence hindoue dans la boucle de I’Euphrate en
Mésopotamie septentrionale A I’époque contemporaine de 1’Etat hittite et évoque la guerre entre
les pharaons égyptiens et la monarchie hittite. Le cours continue par 1’étude des Gasgas,
ennemis des Hittites, durant le regne de Toudhaliya III, puis I’étude du peuple lydien et I’origine

des Etrusques, I’étude de la population antique de la Cappadoce et sa parenté avec les Lezghines

“ AN 317AP/265. Louis MARIN, « La faute ethnique », XVI°¢ congres international d’anthropologie de
1935 a Bruxelles, Bruxelles, Imprimerie médicale et scientifique, 1936, p. 13.

* Ibid., p. 22.

46 Pierre Leevenbruck (1891-1972), né a Pont-a-Mousson, dans une famille de quincailleurs, ancien de
la Malgrange, était un diplomate, ami de Claudel ou Kessel. Il sera, pendant la Seconde Guerre mondiale,
chef d’un réseau de résistance. Passionné par les animaux sauvages, il publia une centaine d’ouvrages.
Sans lien avec ce qui précede, Marin préfaca son Des caracteres de la femme lorraine.

47 BnF Richelieu SG MS 5366-5369. Louis MARIN, « Ethnique animale (Le chien et le loup) », p. 109.
* Ibid., p. 110.

* AD MM 26J/475-489. L’ écriture differe de celles de Louis et de Fernande Marin.
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de la Caspienne, les concordances phonétiques entre les langues du Caucase, la population de
la Russie méridionale au III° millénaire avant J.-C. avec ’utilisation de la charrue. Nous
trouvons aussi le cours de septieme année avec la culture de Maikon en Circassie a I’époque
néolithique ou I’apparition des Scythes iraniens vers 1500 av. J.-C. entre le Dniepr et le Don,
I’arrivée des Goths dans la partie montagneuse et méridionale de la Crimée™®. Vice-président
de I’Union franco-persane, il publie aussi des études sur la Perse constitutionnelle (1910) et le
Parlement persan®’ (1911) soulignant la responsabilité de la France, « grande puissance
musulmane » et la « sympathie des Persans pour la culture francaise® » et la nécessité d’y

barrer la route aux Allemands.

Ses longs voyages et sa connaissance de la variété des cultures, cette compréhension et
cet amour pour les civilisations différentes, pour ’homme tout simplement, lui avaient apporté
la conviction que les théories racistes n’avaient aucun fondement. Méme si, des la fin du XIX®
siecle, Paul Topinard, disciple de Broca, affirmait que les races n’existaient pas, le présupposé
racial marqua certains courants ethnographiques avec Henri Victor Vallois tout au long du XX°¢
siecle®. Loin du dogmatisme, Marin se voulait au contraire observateur attentif de la réalité et
expliquait a Barres « combien il méconnaissait nos paysages, puisqu’il les vantait par doctrine
bien plus que par amour ». Son questionnaire donna ainsi lieu a un incident au congres
international d’anthropologie, en 1910°*, comme il le raconte dans plusieurs documents. Un
congressiste allemand, disciple du géographe Friedrich Ratzel (1844-1904), lui reprocha de ne
pas avoir tenu compte dans son exposé des nouvelles méthodes, qui distinguaient les peuples
en deux groupes, les peuples de nature, restant inférieurs, et les peuples de culture’. Cette
controverse reprit au congres de Bucarest en 1937, ou Hitler avait interdit aux savants allemands

de se rendre et dont la conférence inaugurale fut dite par Marin :

La notion de race repose sur des similitudes physiologiques foncieres entre les hommes et par la
transmission de caracteres héréditaires (...). Nous ignorons totalement comment les races
humaines sont apparues et, méme, beaucoup des variétés qu’elle comporte. (...) L’homme est
foncierement partout le méme. Aucun homme n’a, nulle part, un organe, une fonction en moins
ou en plus qu’ailleurs. (...) En 1900, aprés un voyage que j’avais effectué 1’année précédente au

0 AN 317AP/135.

31 « Au Parlement persan », Union franco-persane, Bulletin n° 1, 1911. BnF Richelieu SG MS 5343-
5344.

52 BnF Richelieu SG MS 5343-5344. Louis MARIN, vice-président de I’ Union franco-persane, « L’action
de la France dans la Perse constitutionnelle », Union franco-persane, Bulletin n° 1, 1910.

53 Jean-Noél JEANNENEY, avec Jean-Paul DEMOULE, « Migrants: pour une longue histoire »,
Concordance des temps, France Culture, 18 février 2023.

3 AN 317AP/60. Fait relaté par Fernande, mais aussi par Louis Marin, de fagon allusive, dans un
document donné au CAR.

3 AD MM 26 J/13.
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Caucase, je fis lire Gobineau a I’un de mes anciens professeurs de La Malgrange : je lui expliquai
mon total mépris pour 1’ignorance raciologique de ce faux penseur®.

En effet, «1’anthropologie allemande s’était institutionnalisée, des les années 1860,
autour de problémes techniques de mesure et de typologie des groupes humains®’ » qui, a la
différence d’une méme tendance chez Marin a cataloguer, conduisit ces voisins d’outre-Rhin a
envisager une différenciation entre races inférieurs et supérieures. Son épouse, dans un projet

d’ouvrage, présente clairement cette double personnalité qui faisait la richesse du personnage :

Tout au long de sa carriere, la science I’a servi : 1’anthropologie 1’a armé contre le racisme ;
I’ethnographie contre le totalitarisme et pour la compréhension des civilisations ; la morale pour
le service des valeurs spirituelles. L’harmonie a toujours été compléte entre ses convictions
politiques et ses principes scientifiques, avec ses enseignements (histoire, géographie physique,
éthique, économie sociale, pédagogie, etc.®).

Peut-€tre en raison de cet incident, les Allemands délaisserent le congres suivant qui se

tint en 1912 a Genéve”.

Une intense activité internationale

Cherchant a développer un réseau de relations avec les pays étrangers, il est membre
d’une trentaine d’organisations et de comités de jumelage ou d’amitié avec de nombreux
régions du monde (Comité France-Belgique-Luxembourg, membre honoraire des « Frangais de
Belgique », fondés en 1915%, Société belge de bienfaisance a Nancy ; Italie, Pologne,
Roumanie, Yougoslavie“, Baltique, Serbie, Arménie, Perse, Indonésie, Japon, Chine, Corée ;
Japon, Amérique, Palestine, Assyro-Chaldéens, Syrie, Egypte, Arabie, Afrique du Nord,

Mauritanie, Société des habous des lieux saints de 1’islam).

Il préside, a partir de 1921, I’ Association des amis de la Corée®?, pays qu’il avait visité

en 1901. La Corée avait été annexée par le Japon le 22 aofit 1910 et la mort de I’ancien empereur

% AN 317AP/257. Texte repris peu ou prou dans Louis MARIN, Regards sur la Lorraine, op. cit., p. 63.
37 Michaél POLLAK, « Une politique scientifique : le concours de I’anthropologie, de la biologie et du
droit », p. 75, In Frangois BEDARIDA (dir.), La politique nazie d’extermination, Paris, Albin
Michel, 1989.

8 AN 317AP/176. Notes de Fernande Marin.

5 Emmanuelle SIBEUD, Une science impériale pour I’Afrique ? : la construction des savoirs africanistes
en France (1878-1930), Paris, Editions de I’Ecole des hautes études en sciences sociales, 2002, p. 182.
% AN 317AP/142. Mais il recoit le 24 octobre 1916 une lettre de France-Belgique lui demandant
d’utiliser une autre appellation pour son organisation...

1 AN 317AP/236. 1l regoit ainsi, quand il est nommé ministre en 1924, des félicitations de la légation
du royaume des Serbes, Croates et Slovenes en France (« M. le Ministre et cher ami »), qui deviendra
la Yougoslavie a partir de 1929.

62 AAE 33 CPCOM (microfilm 473). Note de la Siireté générale du 7 juillet 1921. Et http://www.coree-
culture.org/IMG/pdf/catalogue _memoire de 1919 wep xs.pdf avec mes remerciements a8 Hoo Chan
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du pays, le 21 janvier 1919, avait profondément marqué le peuple. Il est assisté, pour ce faire,
de Xie Dongfa, né a Paris en 1880, fils d’un Chinois et d’une Francaise, ancien du lycée Janson-
de-Sailly, docteur en droit et en médecine de I’université de Paris, ancien attaché a la 1égation
de Chine en 1902-1904, chef du Bureau d’information et de presse chinois, journaliste écrivant
dans plusieurs journaux%’, responsable, sur ses propres fonds, de la revue La Corée libre.
L’association a son siege social a son domicile et servit ensuite de premier siege de la délégation
de Corée a Paris. Méme si les Coréens a cette époque ont souvent un passeport chinois, Dongfa
est bien un ressortissant de I’Empire du Milieu. S agissait-il s’un riche méceéne luttant pour les
indépendances ou, comme ancien collaborateur de la Iégation de Chine, d’un agent au service
de Pékin ? Les archives de la préfecture de police gardent un épais dossier de ses activités dans
I’entre-deux-guerres, militant a Paris pour le Kuomintang qui prendrait le pouvoir en Chine en
1928 ; dans une conférences de 1927, il expliquait le caractere pacifique de la Chine qui, méme
sous I’Empire, laissait a son peuple une grande liberté et se plaignait des traités inégaux imposés

par les puissances étrangéres et appelait de ses veeux une révolution de la Nation®.

Les vice-présidents des Amis de la Corée sont Ferdinand Buisson, que nous retrouvons
encore parmi les amis de Marin, Justin Godart, ancien ministre et député radical-socialiste du
Rhone, André Berthon, député socialiste de Paris, Alphonse Aulard (1849-1928), professeur
d’histoire contemporaine a la faculté des lettres, Lucien Lévy-Bruhl (1857-1939), ethnologue,
professeur a la Sorbonne. Nous trouvons comme secrétaires généraux, Claude Farrere (1876-
1957), célebre marin, explorateur et homme de lettres ; Félicien Challaye (1875-1967), agrégé

de I’Université, membre de la Ligue des droits de ’homme et de la Ligue de défense des

Kim, journaliste coréen, et a Isabelle Homer, directrice des archives départementales de la Marne, qui
m’ont communiqué ces informations. Association enregistrée a la préfecture de police le 8 juillet 1921
(Journal officiel, 19 juillet 1921, p. 8383). Voir aussi « L’association “Les Amis de la Corée” (1921) :
des Francais au service de la Corée », Laurent Quisefit (post-doctorant du RESCOR), 19 mai 2017,
EHESS.

% Dongfa écrivait dans Le Shunpao, de Shangai, L’Impartial de Tien-Tsin, Le Rappel, Le Matin, Le
Petit Parisien.

4 PP BA 2152. Note du 20 mai 1927 du commissaire de police Dorrer (Préfecture de police, Légations
spéciales et judiciaires) sur Scié Ton Fa, « avocat chinois, ancien attaché a la 1égation de Chine, médecin,
interprete, écrivain, conférencier et militant républicain pacifiste chinois ». Il aurait été aussi, lors d’un
séjour en Chine, d’apres certaines notes des services, secrétaire interprete de la trésorerie générale du
Petchi-Li et préfet honoraire du Kian Sou, en 1901-1902, quand il avait 21 ans... La Légion d honneur,
qui avait été demandée pour lui, est refusée parce qu’il avait répudié la nationalité frangaise. Apres la
Seconde guerre mondiale, un dossier de la préfecture de police (77 W art. 4296-489878) le présente
comme le plus ancien diplomate en poste a Paris, devenu ministre-conseiller a I’ambassade de Chine,
toujours fidele au général Tchang Kai Chek, vivant avec Marie Alix, quoiqu’ayant une épouse l1égitime
au pays. « De caractere taciturne, il meéne une vie des plus retirées et, en dehors de ses fonctions a
I’ambassade ; on ne lui connait pas d’autres activités. Il fréquente peu la colonie chinoise de la capitale
et ne regoit que tres rarement a son domicile. »
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indigénes, secrétaire du groupement communiste du Vésinet®

, secrétaire du banquier Albert
Kahn, philanthrope et orientaliste bien connu (Challaye avait été chargé d’une mission
gouvernementale en Extréme-Orient en 1919 avec Dongfa et avait publié 1’année d’apres, aux
éditions de la Ligue des droits de ’homme, La Paix menacée en Extréme-Orient ; Chantoung-
Corée). Emile Blavet (1838-1924), auteur dramatique, est trésorier, Mme Mathian, trésoricre
adjointe et secrétaire de la rédaction de la Corée libre. On trouve aussi dans le comité Marcel
Sembat, député socialiste de la Seine, Mario Sermet (1857-1945), homme de lettres, rédacteur
au Petit Parisien et au Figaro, Pierre Mille (1864-1941), journaliste spécialiste des questions
coloniales, Charles Gide®® (1847-1932), professeur a la faculté de droit et théoricien de
I’économie sociale, Edmond Besnard (1866-1949), secrétaire général de la Mission laique
francaise et promoteur du frangais au Moyen-Orient, Léon Antériou (1887-1931), député
radical-socialiste de I’ Ardeche, collaborateur de L’Eclair, André Roberty (1877-1963), artiste-
peintre, et Pauline Ménard-Dorian (1870-1941), qui tenait un salon couru a Paris. Lors de la
réunion constitutive, qui réunit vingt-trois personnes dont neuf « Chinois ou Coréens » et six
femmes, Marin appelle a soutenir « un pays malheureux pays de vingt millions d’habitants, qui
souffre et demande justice, dont la civilisation remonte a plus de quarante siecles et a toujours
été inoffensif » et Félicien Chalaye prend la parole pour critiquer la police qui « depuis la venue
du prince Hiro-Hito traque les Coréens ». Mais, dans les statuts, Marin fait enlever les mots « la
lutte pour son indépendance », qui « pourraient [leur] attirer des ennuis » ; et il n’a pas tort
puisque c’est un document de la Stireté générale qui nous I’apprend grace a un élément infiltré
qui sera plus tard décoré par le Japon. La note souligne le role important de Dongfa qui utilise
les milieux maconniques pour déstabiliser le pouvoir nippon. Compter Marin parmi leurs
soutiens était important parce que, comme le dit le professeur Jin-Mieung Li, « les délégués
coréens a Paris ne pouvaient avoir de contact avec les dirigeants politiques francais a cause des
entraves exercées par les autorités japonaises aupres du gouvernement francais. Mais ils
pouvaient nouer des relations avec des activistes chinois ou des Frangais de tendance

communiste et socialiste, sympathiques aux peuples opprimés®’. » Une fois de plus, nous

5 Dossier sur la Corée de la Stireté générale. AAE 33 CPCOM (microfilm 473) (quelques mentions en
milieu de micro-film, sous-partie 2, sur I’ Association des amis de la Corée).

% Oncle d’ André Gide.

67 Jin-Mieung L1, « La France et les mouvements d’indépendance du Gouvernement provisoire de Corée
(1919-1945) », Université Lyon 3, http://www.reseau-etudes-coree.univ-paris-
diderot.fr/sites/default/files/article li jin-mieung 120 ans.pdf, p. 5. L’auteur évoque aussi
I’ Association des amis de la Corée, p. 12-14.
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voyons le député de Nancy partir au secours de peuples opprimés, en travaillant avec des

intellectuels et des personnalités politiques pour la plupart de gauche.

Président de I’Association des amis de la Roumanie, il participe aux travaux de
I’ Association amicale des anciens membres des missions francaises en Roumanie (dite
« Poftim »), que présidait le général Francois de Vergnette (1877-1953)% et a I’association
France-Roumanie que préside Paul-Boncour et qui compte aussi Marcel Cachin dans ses
rangs® ; en 1934, on lui propose d’entrer dans le comité d’honneur de la Maison de Roumanie
en France’’. Maintenant une correspondance réguliere avec des hommes politiques de ces pays
comme le Roumain George Bratianu ou les Serbes Zugovic et Jaksic, il soutient la constitution
de la Petite Entente avec la Roumanie, la Tchécoslovaquie et la Yougoslavie, consolidée en
1933. Rapporteur général du budget, il appuie la proposition du député radical André Honnorat
(1868-1950) demandant I’ouverture de crédits pour accueillir en France la jeunesse serbe apres
la retraite d’ Albanie. Il entretient des relations suivies avec la Ligue des universitaires serbes,
croates et slovenes’!. Quand Louis Barthou, ministre des Affaires étrangeres de Doumergue,
voulut entreprendre, en 1934, la tournée de ces capitales, il soutient fermement cette politique
et, en 1935, il fit prendre par Pierre Laval, devant le Conseil des ministres, I’engagement de ne
pas toucher a I’intégrité de la Yougoslavie lors des conversations que le ministre des Affaires

étrangeres devait avoir avec Mussolini’>. En 1937, le professeur roumain de médecine légale

% AN 317AP/144.

% Matthieu BOISDRON, Joseph Paul-Boncour (1873-1972), préface de Christine Manigand et Olivier
Dard, Paris, Université de la Sorbonne, 2023, p. 415.

0 AN 317AP/145. Lettre du 19 mai 1934.

"l « Aussi a-t-il été au premier rang des défenseurs de la Serbie et des partisans de 1’union yougoslave.
Rapporteur général du Budget, il appuie la proposition d’André Honnorat demandant I’ouverture de
larges crédits pour accueillir en France la jeunesse scolaire et estudiantine serbe apres la retraite
d’Albanie. Il collabore avec la nation serbe en France, entre en relation personnelle avec la Ligue des
universitaires serbes, croates et slovenes, et se fait notamment des amis de Zugovic et Jaksic. Aux
conférenciers yougoslaves, il ouvre toutes les sociétés scientifiques dont il est alors le président et
I’animateur. » Paul BASTID, « Hommage a Marin », 1971.

2 « 1l reste a retracer son role 2 la téte de notre association, qu’il a présidée pendant plus de 30 ans. On
a vu qu’il avait visité la Serbie de trés bonne heure, a I’dge de 23 ans ; la situation difficile de cet Etat,
enserré entre de puissants voisins, n’avait pas manqué de I’intéresser passionnément, 1’annexion par
I’ Autriche de la Bosnie-Herzégovine en 1908 n’avait pu que renforcer sa sympathie pour ce petit peuple.
(...) Aussi a-t-il été au premier rang des défenseurs de la Serbie et des partisans de I’union yougoslave.
(...) C’est lui qui, étant membre du gouvernement, fait prendre par Pierre Laval, devant le Conseil des
ministres, I’engagement de ne pas toucher a I’'intégrité de la Yougoslavie lors des conversations que le
ministre des Affaires étrangeres devait avoir avec Mussolini. » Paul BASTID, « Hommage a Marin »,
1971.
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Nicolae Minovici’?, lui consacra, dans la revue L’Europe orientale, un article ou il insistait sur
sa connaissance approfondie de cette partie de notre continent ou il revenait apres plusieurs

années d’absence.

Devenu, en 1929, a I’appel du maréchal Franchet d’Esperey, président de I’association
des Amis de la Yougoslavie, il préside, le 15 décembre 1930, dans le grand amphithéatre de
la Sorbonne, la féte de I'Union nationale yougoslave et I’anniversaire du roi Alexandre” et
apporte son soutien, en 1933, a une manifestation a Belgrade contre la révision éventuelle des
traités’®. Le 9 novembre 1938, il préside un diner franco-roumain avec de nombreuses
personnalités’’. Une autre raison poussait Marin 2 s’intéresser a ces régions : le Banat de
Temesvar (Timisoara), région de marches entre le Danube au sud, la Tisza a I’ouest et la Mures
au nord, investi par les Ottomans au XVI° siecle, avait été conquis par les Habsbourg lors des
campagnes militaires du premier quart du XVIII® siecle et immédiatement colonisé a leur
initiative par des Lorrains, Alsaciens et Souabes. Le nom de Mercydorf (ou Merczyfalva en
hongrois, aujourd’hui Carani en Roumanie) fut donné a 1’'un des tout premiers villages de
colons, en hommage au comte Claude Florimond de Mercy78 (1666-1734), feld-maréchal et

premier gouverneur du Banat de Temesvar pour la couronne d’ Autriche’.

La Pologne passionne Marin, comme toutes les civilisations étrangeres®’. Nancy a aussi

une relation particuliere avec ce pays depuis qu’un ancien roi, Stanislas, était devenu duc de

3 Nicolae Minovici (1868-1941) avait étudié notamment les effets de la pendaison mais aussi créé un
musée ethnographique a Bucarest. Il avait dédicacé a Louis Marin le livre commémoratif du « XVII®
congres international d’anthropologie et archéologie préhistorique, VII® session de [I’Institut
international d’anthropologie sous le haut patronage de S. M. le roi Charles II, Bucarest les 1¢ a 8
septembre 1937, Prof. N. Minovici, 15 mai 1940 » : « Au savant dont la réputation mondiale justifie son
action scientifique au service des ceuvres humanitaires, au grand ami des Roumains, au collaborateur
précieux a qui je dois la belle réussite de notre congres a Bucarest, je dédie ce voulume en hommage de
reconnaissance. » Informations communiquées par Marcel Cordier.

7% « Hommage a Marin », par Paul BASTID, professeur, ancien ministre, membre de 1’Institut, qui lui
avait succédé a sa mort. 1971. Voir aussi PP 77 W 1432-9557, dossier des renseignements généraux.

> AAE PA-AP 203, n° 2/7.

6 AAE PA-AP 203, n° 2/20. Note du 28 mai 1933.

T AN 317AP/144. Lettre d’Henri Becquart du 4 novembre 1938.

8 AAE PA-AP 203, n° 21. Il s’agit de Mercy-le-Haut, berceau d’ Albert Lebrun (Claude Florimond de
Mercy est né 2 Longwy). « Une conférence sur la Lorraine et les Lorrains de Yougoslavie », L’Echo de
Belgrade, 15 mars 1933.

 AAE PA-AP 203, n° 21. « Une conférence sur la Lorraine et les Lorrains de Yougoslavie », L’Echo
de Belgrade, 15 mars 1933.

8 AD MM 26 J/1(1). « Louis Marin est ’homme politique contemporain qui s’occupe des questions
polonaises depuis le plus de temps et de la facon la plus active et la plus constante. Quand, en 1907,
nous avons fondé a Paris, rue de Rennes, le premier bureau politique polonais dépendant du Conseil
national de Lwow, Louis Marin a été le premier et 'unique député qui ait pris notre parti et qui se soit
maintenu en contact permanent avec nos travaux. Déja, en 1908, quand nous avons mené, a Paris et a
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Lorraine, au XVIII® siecle, avec une tradition restée trés vivace autour d’une paroisse
polonaise : « La Pologne, nous avons des raisons de I’aimer passionnément, d’'une amitié
millénaire®! », déclarait-il avec flamme. Il est aussi inquiet de sa fragilité géopolitique : « De
graves événements peuvent surgir autour de la Pologne, menacée a la fois par la brutalité
prussienne et la révolution des Soviets®2. » En 1908, il soutient déja 1’enquéte menée par le prix
Nobel de littérature Henryk Sienkiewicz contre la loi prussienne d’expropriation. Il participe
au premier bureau politique dépendant du Conseil national de Lwow (Lviv) et travaille, a partir
de 1916, avec le Comité Michelet-Mickiewicz, qui veut notamment « doter d’orphelinats la
Pologne ressuscitée et libre®® ». 11 suit I’activité de la Protection polonaise qui, pendant la
Premiere Guerre mondiale, aide les préfectures a déterminer le caractere réellement polonais
des réfugiés, ce qui permettait de les sortir des « camps de concentration » pour les envoyer
travailler aux champs. Il est président du groupe parlementaire des amis de la Pologne (qui

réunissait 160 membres en 1921).

Il est, des sa création, président de la Société des amis de la Pologneg“, fondée le 1¢
mars 1919 par Rosa Bailly (1890-1976), ancienne éleve de 1'Ecole normale supérieure. Cette
derniere en fut la secrétaire générale permanente®, avec Henri de Montfort comme trésorier et
secrétaire de la rédaction de La Renaissance. Participaient au comité de patronage, Sirowski,
professeur a la Sorbonne et vice-président de la Société des gens de lettres, et Maluscki,
proviseur du lycée Lakanal a Sceaux. L’association éditait un bulletin bimensuel, Les amis de
la Pologne®®. Dans les années 1930, elle sera placée sous le patronage de présidents d’honneur
prestigieux : les présidents Poincaré, Doumergue puis Lebrun ; les maréchaux de France et les

grands généraux ; Edouard Herriot, Georges Bonnet, Yvon Delbos, Joseph Paul-Boncour, Paul

I’étranger, la célebre enquéte de Sienkiewicz contre la loi prussienne d’expropriation, Louis Marin
prenait la parole a nos réunions, dans une salle de la Société de géographie, boulevard Saint-Germain. »
« Louis Marin, notre cher président », St Stronski [s.d.].

81 AN 317AP/220. Louis MARIN, vice-président de I’association France-Pologne, s.d.

82 AN 317AP/220. L’Eclair de I’Est, 3 janvier 1922.

8 AN 317AP/107.

8 PP 77 W 1432-9557, dossier des renseignements généraux Déclarée 2 la préfecture le 26 septembre
1919.

85 Rosa BAILLY, ancienne éleve de 1'Ecole normale supérieure de Sevres, secrétaire générale des Amis
de la Pologne, Petite histoire de Pologne, Edition Les Amis de la Pologne, 26, rue de Grammont, Paris
II°. Voir aussi AAE 203 PA-AP, 2/1 et 2/3 avec des correspondances de 1919 a 1925. Y a-t-il un lien
avec le condisciple de Marin a La Malgrange, major de I’X, Lucien Bailly ? La Société avait été fondée
avec le soutien de la Pologne et de la France ; elle rassemblait surtout des universitaires. Kevin
DESURMONT, « Quand les Frangais s’engagent pour la Pologne. Retour sur un aspect central des
relations franco-polonaises dans la premicre moitié du XX°siecle », Bulletin de [’Institut Pierre
Renouvin, 2020/1, n° 51, p. 59-69.

8 Quelques numéros notamment en AAE PA-AP 203, n° 2/26.
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Claudel, Paul Landowski. La société disposait de comités régionaux dans les principales villes
francaises, constitués des préfets, recteurs, généraux, évéques, maires et autres notabilités. Elle
éditait des ouvrages, brochures, cartes postales et tracts ; elle distribuait aux écoles des ouvrages
et des cartes de la Pologne ; elle envoyait des livres francais en Pologne afin d’y diffuser notre
langue et notre culture®’, organisait des voyages d’études dans le pays, au profit principalement
d’enseignants, et aidait les réfugiés polonais en France, victimes des Russes. De multiples
délégations régionales se créerent en France (Nancy, Beauvais, Grenoble, Le Havre, Alger, ...)
et, dans certains cas, ce sont les préfets eux-mémes ou les sous-préfets qui apportent leur aide.
Les nombreuses correspondances entre Rosa Bailly et Marin, conservées notamment aux
archives des Affaires étrangéres, montre le role actif que ce dernier y tient®. Il y prend souvent
la parole pour protester contre les menées allemandes antipolonaises. En 1924, les conférences
auraient touché 10 000 personnes. Il en est toujours président apres la Seconde Guerre
mondiale, quand la Société se relance aprés que les Allemands eurent saccagé ses bureaux®. Il

était aussi vice-président®

de I’Association France-Pologne, le président étant 1’ancien
ambassadeur chez les Soviets et parlementaire Joseph Noulens (également président de la
chambre de commerce franco-polonaise a partir de 1920), avec Clemenceau, Stephen Pichon
et le pianiste et ancien ministre polonais Ignacy Paderewski (1860-1941) comme présidents
d’honneur®!. 11 rédige, en 1922, le rapport de la commission des Finances portant autorisation

d’avances de 400 millions de francs a la Pologne®?. Il recoit aussi des invitations de la délégation

87 AN 317AP/141.

8 AN 317AP/141. En 1922, exemple parmi d’autres, il écrit & Poincaré pour demander une salle pour
I’association et, en 1932, quand le gouvernement veut lui supprimer sa subvention (« Je me permets de
vous communiquer la réponse que le ministere des Affaires étrangeres vient faire a ma demande de
subvention. Elle me parait inquiétante. Notre association est subventionnée, grace a vous, Monsieur le
Ministre, depuis sa fondation, c’est-a-dire une douzaine d’années. » Lettre de Rosa Bailly a Marin du 4
juillet 1932.

% AN 317AP/141.

% AN 317AP/141. Son élection comme vice-président est mentionnée dans une lettre du 22 novembre
1921. Lettre du secrétaire général de France-Pologne & Marin du 24 octobre 1921 : « Jamais je n’ai
mieux compris combien nos ancétres étaient sages quand, par la loi salique, ils soustrayaient les affaires
politiques aux directions féminines. » Lettre de Casimir de Woznicki, attaché a la 1égation de Pologne,
directeur des bureaux de France-Pologne.

9 A ce titre, il recoit une lettre, en 1921, I'informant que Rosa Bailly va étre exclue de cette association
qu’elle avait critiquée « en termes perfides et extravagants » dans un voyage en Pologne. L’association
est exclue des locaux de France-Pologne et ses deux salariées cessent d’€tre pris en charge. L’année
1921 avait vu le vote d’une nouvelle Constitution, en mars, limitant les pouvoirs de J6zef Pilsudski.

2 AAE 203 PA-AP, n° 2/1. Rapport n° 5229, séance du 9 décembre 1922.
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lettone en février 1919, du Comité franco-letton de rapprochement intellectuel®, du Comité de

la Baltique en 1930°*,

Quand il sera élu député, il sera chargé fréquemment, a la Chambre, des textes
concernant ces pays. Ainsi, des 1912-1913, des rapports sur la création de 1égations de France
au Siam, a Séoul et Tokyo”, d’un hétel diplomatique & Bucarest en 1916°°, d’un immeuble
consulaire 2 Genéve en 1918°7, d’ambassades a Washington, Ottawa, Rio de Janeiro, Santiago
du Chili, Prague, Budapest, Tirana, Luxembourg, Copenhague, Oslo”® et, en 1922, du rapport
portant création d’une légation en Afghanistan®. Avant d’y procéder & D’estimation des
dépenses nécessaires a 1’établissement du poste, il décrit I’évolution récente du pays, sa richesse
miniere, agricole, industrielle, commerciale, ses trésors archéologiques, et la place centrale de
Kaboul, « étape forcée des caravanes allant de 1’Inde au Turkestan, en Boukharie, en Russie,
en Perse, carrefour de races et de négociations ». Il souligne en particulier le souhait de I’émir
Amanullah Khan d’organiser une mission scolaire francaise pour développer 1’enseignement
féminin « en Afghanistan ou les femmes jouent un role politique bien supérieur a celui qu’il
remplit ordinaire dans le monde musulman ». Il dit avoir inscrit le prince héritier et 44 jeunes
gens au lycée Michelet de Paris. « L’ Afghanistan se trouve dans la méme situation que le Japon
en 1868. Le pays sort des formes féodales, désireux, sous I’impulsion d’un souverain éclairé,

de faire son éducation européenne de la maniere la plus rapide ».

%> AN 317AP/107. Notamment lettre du 28 avril 1922.

% AN 317AP/148.

% Rapport n° 2652, séance du 20 mars 1918 ; rapport n° 2653, séance du 20 mars 1913 ; rapport n°
3186, séance du 7 novembre 1913. Guimet carton 2.

% AAE PA-AP 203, n° 2/22. Rapport n° 2385, séance du 21 juillet 1916.

97 AAE PA-AP 203, n° 2/29. Rapport n° 4554, séance du 28 mars 1918.

% Egalement en AN 317AP/244.

% Louis MARIN, rapport n° 5077 fait au nom de la Commission des finances chargée d’examiner le
projet de loi portant ouverture au ministre des Affaires étrangeres des crédits nécessaires a la création
d’une Légation de la République en Afghanistan. Deuxieme séance du 16 novembre 1922. ASOM Cote
Brochure Louis MARIN, Les Faits Ethniques et les Mouvements de 1’Esprit Humain, Paris, 1963. 11
reprendra cette activité apres-guerre, présentant, par exemple, un rapport, le 26 juin 1947, sur le projet
de loi autorisant la ratification du traité d’amitié avec les Philippines (AAE PA-AP 203, n° 2/11).
Rapport de Louis Marin sur le projet de loi pour ’achat d’un hotel diplomatique a Athénes, 2 juillet
1914, n° 223, p. 1934, sur le projet de loi pour 1’achat d’un hotel diplomatige a Bucarest, 21 juillet 1916,
n° 2385, annexe, séance de 1916, p. 1155, sur le projet de loi pour 1’achat d’un immeuble consulaire a
Geneve, 28 mars 1918, n° 4554, annexe, séance de de 1918, p. 505, rapport par Louis Marin sur le projet
de loi portant régularisation du contrat de vente de I’immeuble de la légation de France a Séoul, déposé
le 20 mars 1913, 10°¢ Iégislature, 5 juin 1914, n° 49, p. 1839 et t. 2, p. 126, rapport de Louis Marin pour
I’acquisition d’un terrain pour la légation de la République au Siam, 20 mars 1913, n°® 2653, p. 600 et
pour la construction de I’ambassade a Tokyo, 7 novembre 1913, n° 3186, p. 110, pour la construction
d’un immeuble consulaire a Jérusalem, 1¢ avril 1914, n° 3854, p. 1808.
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Toujours ouvert sur 1’étranger, il est associé au Comité de I’Orient et au Comité franco-
syrien'®, qui demande le maintien de I’influence frangaise en Palestine contre les positions
britanniques et regrette la séparation artificielle d’avec la Syrie. 1l intervient, dans les années
1930, au profit des chrétiens d’Orient en demandant le respect du traité franco-syrien et ses
papiers contiennent une correspondance avec 1’archevéque melkite de Beyrouth!°!. II fait
d’ailleurs aussi partie de I’Académie diplomatique internationale qui avait été créée apres la
Premiere Guerre mondiale. Il est aussi membre de nombreuses associations coloniales, comme
le Comité de 1’Asie francaise, d’ Afrique frangaise, le Comité national du rail africain (des
février 1918), le Souvenir colonial francais, le Comité d’encouragement aux recherches

scientifiques coloniales.

On ne sera pas étonné que, malgré son peu d’appétence pour les décorations'?? qu’il ne
portait pas, il en recoive de nombreuses, de 1922 a 1929, d’apres un décompte réalisé par
Fernande'® : grand-croix de 1’ordre de I’Etoile de Roumanie, de I’ordre de la Renaissance de
Pologne, de I’ordre de la Couronne de Belgique, de I’ordre de Serdar Aala d’ Afghanistan, de
I’ordre d’Ismaél d’Egypte, de 1’ordre de Saint-Sava de Serbie, de 1’ordre militaire du Christ du
Portugal, de I’ordre du Lion blanc de Tchécoslovaquie, de 1’ordre de 1’Aigle blanc de

Yougoslavie.

Tres sensible au role de la France coloniale a 1’étranger, il en défend les missions
chrétiennes. C’est aussi pour lui une facon de défendre les positions diplomatiques francaises
face aux Allemands. Il regoit toute une correspondance des ceuvres francaises menacées a
I’étranger, comme le collége des fréres maristes de Damas'® ou la maison Saint-Joseph de
Téhéran qui le remercie de son intervention pour une subvention en 1922!%_ 11 porte aussi des
dossiers comme le projet de création, en liaison avec 1’archevéque latin d’Athenes et le
Vatican'®, d’un institut d’études byzantines 2 Athénes, dont la direction serait confiée a des

religieux frangais. L archevéque latin d’Ispahan lui écrit aussi en mai 1923'%7. 11 trouve absurde

100°AN 317AP/96.

100 AAE PA-AP 203, n° 2/30.

102 « Vous avez au supréme degré cette discrétion qui ne veut jamais se mettre en avant. Dans les
cérémonies, il faut aller vous chercher pour vous amener avec les officiels. Vous avez je ne sais combien
de grand-croix et de médailles, mais par principe vous ne portez jamais le moindre ruban, sauf sur votre
habit vert d’académicien. » Georges MAZERAND, « Discours a 1’occasion de la remise du buste Marin
au conseil général pour son jubilé le 3 mars 1951 ».

13 AAE 203 PA-AP, n° 2/7.

104 AN 317AP/105.

105 AAE 203 PA-AP, n° 21.

106 AN 317AP/107. M# Louis Petit.

107 AN 317AP/107. Lettre du 19 mai 1923.
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que des crédits soient votés « pour permettre au gouvernement de développer les ceuvres laiques

qui, progressivement, doivent se substituer aux institutions congréganistes'® ».

Plus généralement, il soutenait tous les projets visant a développer 1’influence francaise
a I’étranger, comme le montrent des coupures de presse sur la nécessaire création d’instituts
francais a 1’étranger. Un ami de Marin, en poste a I’ambassade a Berne, lui écrit aussi, en juin
1919 pour lui demander d’intervenir a Paris pour qu’on ne supprime pas les crédits de

propagande a I’étranger!'®”

. Un dossier retrace également, dans ses archives, le projet de création
de la Casa Veldzquez a Madrid sur un site offert par le roi Alphonse XIII a I’ Académie des
beaux-arts en 1916, nécessaire pour résister aux « progres de la propagande germanique ». Le
directeur de I'institut frangais de Madrid ne manque pas d’écrire au rapporteur général du
budget Louis Marin, en septembre 1918, pour qu’il abonde 1’Office de 1’enseignement du

francais en Espagne!!”

. Il est informé de la méme démarche pour un institut francais au Japon
et pour des institutions en Chine. Il regoit aussi des lettres du directeur de L’information
d’Extréme-Orient''!, créée au Japon pendant la Premiére Guerre mondiale, qui le visite lors de

ses passages a Paris.

Il prend ainsi la défense d’un prétre nancéien qui, apres s’étre pris de passion pour
1’Egypte au collége, devint un égyptologue de grand renom, le chanoine Etienne Drioton (1889-
1961). 1 insista aupres d’Herriot pour que, malgré son appartenance au clergé, il puisse €tre
nommé au Louvre, avant de partir au Caire, en 1936, comme directeur du service des antiquités
et des musées d’Egypte. Il interviendra encore pour Drioton avec succes, en 1952, quand il sera

chassé par Nasser, afin qu’il soit nommé conservateur en chef au musée du Louvre'!2,

Une rencontre amoureuse frustrée

A 35 ans, Louis se lie, en 19053, avec une de ses jeunes étudiantes, Fernande
Hartmann, agée de 20 ans. Née le 5 septembre 1886 a Chatellerault (Vienne), elle est une
ancienne éleve de Marie Oudard, au lycée Lamartine (1893-1897) et des sceurs de Saint-Joseph

de Cluny (1897-1901). Lauréate du concours général des sections de 1’Association

108 AN 317AP/244. Annotation en marge de cette phrase dans un projet de loi.

109 AN 317AP/107. « Je sais que tu es actuellement 1’un des hommes les plus occupés de I’Europe. (...)
L’apres-guerre n’est qu'une forme nouvelle de la guerre. » Lettre d’ Albert Leclere a Marin du 11 juin
1919.

110 AN 317AP/107. Lettre du 9 septembre 1918.

U AN 317AP/108.

12 AN 317AP/250.

113 AD MM 26J/362. Fernande Marin raconte apres la guerre comment elle explique aux enquéteurs de
la police, en 1944, qu’elle est la secrétaire de M. Marin depuis 1905.
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philotechnique, elle suit les cours de I’Ecole du Louvre et de I’Ecole des hautes études et

14 avant de

soutient, le 3 février 1923, une thése sur I’agriculture dans 1’ancienne Egypte
devenir sous-directrice de 1'Ecole d’anthropologie. Elle donnait aussi des conférences sur

I’éducation des femmes ou I’enseignement de la morale pratique :

Femme ! Sois douce et tendre, conserve une grice effacée. Ne porte ton admiration que sur celui

qui remplit ta solitude. Nuit et jour, tes yeux doivent contenir son image et le Ciel que, durant ta

jeunesse, tu possédais a toi seul, il appartient a ta foi d’y posséder éternellement un époux'?.

Elle publie quelques opuscules, En promenade''®, Quelques fleurs''’, Nos forces
spirituelles. Dans la deuxieme partie de ce dernier ouvrage, elle explique que les forces de vie
sont représentées en France, pour son peuple, par son prestige féminin, le bon sens des paysans,
la bonté envers les humbles, le renoncement, le stoicisme, I’héroisme, et, pour I’amour de la
patrie, la lampe du sanctuaire et I’idéal national. Eduardo Avilés Ramirez, qui 1’avait connue,
souligne «sa pénétrante intelligence, son immense culture et 1’infatigable bonté de son

coeur“g ».

A cause de la différence d’Age de quinze ans, le pere de cette derniére s’était opposé au
mariage. Georges Hartmann'!® (1854-1932), ingénieur polytechnicien qui avait perfectionné le
canon de 75, si utile pendant la guerre de 1914, avait été adjoint a 1’atelier de construction de
Puteaux (1894), puis chef des travaux pratiques de mécanique 2 1'Ecole polytechnique (1910-

1926)'%°,

Louis et Fernande, montrant une liberté de vie assez rare a I’époque, vécurent ensemble
de nombreuses années'?!, mais ne se mariérent que longtemps apres le décés du pere, le 19 mars
1954, a la mairie du V° arrondissement de Paris. Ils n’auront pas d’enfants et, comme cela était
fréquent a 1’époque dans les milieux aisés, se vouvoyaient'?>. Pendant un quart de siecle,

Fernande fut aussi la secrétaire générale de la plupart des sociétés savantes dont Marin était

114 Bibli AN, Cote 20128. AD MM 26J/355 et 26J/352. Egalement Paris, Librairies-imprimeries réunies,
1923. Fernande HARTMANN, L’agriculture dans I’ancienne Egypte, these de doctorat, Paris, Editions
Gourtner.

15 Fernande MARIN, Nos forces spirituelles, Paris, Imprimerie Jouve, 1969, 52 p.

116 Fernande MARIN, En promenade, Paris, Imprimerie Jouve, 1969, 80 p.

17 Fernande MARIN, Quelques fleurs, Paris, Imprimerie Jouve, 1968.

18 AAE PA-AP 203, n° 2/23. “Su penetrante inteligencia, su inmensa cultura y la infatigable bondad de
su corazon.” Cuba profesional, juillet-aofit 1953, p. 33-34.

19 Georges Henri Chrétien Hartmann, époux de Marie Louise Lydie Coquillard.

120 La famille Hartmann avait vécu longtemps a la Guadeloupe avant de 1’abandonner a la fin du XIX®
siecle.

121 AN 317AP/229. Son successeur a 1’Académie des sciences d’outre-mer rappelle bien qu’il était
« soutenu par 1I’admirable compagne qui conserve dans leur logis d’un demi-siecle... »

12 AD MM 26J/362. Journal de guerre de Fernande Marin.
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président. Tres organisée et méthodique, elle sera pour lui, pendant toute sa carriere, une
exceptionnelle secrétaire et archiviste jusqu’a organiser, apres son déces, le classement
méticuleux de tous ses travaux. Mais il semble, au vu des quelques indices qui parsement les
archives, que « Mlle Hartmann » ait toujours joué le rdle apparent de secrétaire sans assister

aux repas ni aux rencontres comme 1’aurait fait une épouse de fait.

Pendant I’essentiel de leur vie et encore pendant la Seconde Guerre mondiale, toutes les
correspondances échangées avec les interlocuteurs de Louis, méme les plus proches comme
Guiter, évoqueront « Mademoiselle Hartmann ». Dans leurs rapports avec 1’extérieur, elle
n’apparait jamais comme compagne ni maitresse, mais toujours comme secrétaire (« Mlle
Fernande Hartmann, docteur es lettres, secrétaire de M. Louis Marin, président de 1’Institut
international d’anthropologie!?® »), y compris dans les pages du journal de Francois de
Wendel!?* en 1945, étant néanmoins mentionnée dans les formules de politesse, ce qu’on ne
ferait pas pour une simple collaboratrice. Ainsi, en 1920, Warren écrivant a Marin : « Dis a la
petite Hartmann...!® » ou, en 1932 : « En vous demandant de vouloir bien présenter mes

respectueux hommages a Mademoiselle Hartmann'?® ». Ainsi, en 1932, I'un de ses

contemporains décrit Marin comme « un obstiné célibataire!?’ ».

Cette passion pour les civilisations étrangeres, que partageaient Louis et Fernande, qui
amena a une intense activité de coopération internationale, avait aussi pour but de tisser une
entraide internationale pour la défense de la France et de I’Europe face aux appétits allemands.
En cela, la carriere universitaire de Marin allait nourrir son activité politique, en méme temps

que lui donner une grande originalité au sein de la classe politique francaise.

123 AN 317AP/135.

124 Journal de Francois de Wendel. Fonds Wendel.

125 AN 317AP/9-10. Lettre d’Edouard de Warren du 29 aoiit 1920.
126 AN 317AP/1. Lettre de Pierre Baudry.

127 Gaétan SANVOISIN, « L’ceuvre... », op. cit., p. 493.
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PARTIE II : UN HOMME DE COMBAT (1905-1923)

Si Marin adhéra a la Fédération républicaine des sa création le 12 novembre 1903, il ne
fut élu député, pour la premiere fois, qu’a 34 ans, en 1905. Pendant une vingtaine d’années, il
consolida son ancrage territorial dans la premiere circonscription de Nancy et dans le canton de
Nomeny, achevant d’y forger ses opinions politiques. Il s’engagea volontairement pour faire la
guerre de 1914-1918 alors qu’il aurait di en étre dispensé. Puis son combat contre I’ Allemagne
prit des proportions importantes apres-guerre : il demanda une organisation et une défense
réelles de la paix ainsi qu’une juste réparation des dommages, en n’hésitant pas a affronter
Clemenceau lui-méme ; son vote contre le traité de Versailles sera I’'un des plus grands
marqueurs de sa vie. Au terme de cette période de combat, a 1’origine de grandes lois et ayant

osé affronter le « Tigre », il était prét a prendre la téte de la Fédération républicaine.
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Chapitre IV : Un lancement en politique audacieux

Ses études terminées, le tour du monde achevé, Louis Marin s’installe dans la vie comme
professeur a Paris en se préparant a la politique. Refusant de se lancer trop vite, il prépare son
arrivée avec méthode et sans empressement. En quelques années, il arrache la premiere
circonscription de Nancy, s’y faisant élire a trois reprises, 1905, 1906, 1910, avant d’entrer au

conseil général lors de cette troisieme étape.

Une envie de politique précoce

Vivant simplement, sans luxe ni domesticité importante, refusant le t€léphone, il n’avait
pas de voiture et se déplacait a pied, a bicyclette ou en bus. Plus tard, quand il eut enfin le
téléphone, il ne le portait toujours pas dans son cceur comme se le rappelait Georges Suarez en
1944 : « Devant un visiteur, il ne répondait jamais au téléphone, mais il n’interrompait pas la
sonnerie, ce qui donnait a I’entretien un tour chaotique et tintamarresque. On sortait de chez lui
les oreilles bourdonnantes, mais avec une opinion bien arrétée sur 1’équilibre mental du
personnage!. » Reconnaissable entre tous, « grand, blond, aux yeux clairs, regardant bien en
face, toujours simple, cordial?® », il s’habillait de la méme facon, son immuable costume croisé
bleu marine fermé, souvent usé jusqu’a la trame, sa lavalliere bleue a pois blancs et sa belle
moustache gauloise, avec « cette bonhomie mélée de fougue et son ton affectueusement

bourru », faisant le bonheur des caricaturistes. Avec ses yeux bleus, il le confessait lui-méme :

Non seulement mes vétements, cravates, chapeaux sont invariablement bleus, mais aussi mes
chaussettes, calecons, bretelles, enfin tout ce qui est nécessaire ; le blanc seul est un peu admis.
C’est sans métaphore poétique, j’aime a me sentir dans le bleu, c’est un vrai goiit de nature. Ce
sont les plaisanteries d’amis qui, plus tard, m’ont montré que le bleu de France était la vraie
couleur démocratique des vétements de notre pays : le veston bleu de 1’étudiant, le bourgeron bleu
de I’ouvrier, la blouse bleue de nos paysans, la capote bleue du soldat, le bleu du manteau de saint
Martin.

Des I’age de quinze ans, il réve d’une carriere politique. En 1894, il commente avec
passion a son pere I’aventure politique d’un ami qui veut se présenter contre un candidat du

Parti radical® et, I’année d’apres, il regarde une manifestation en hommage au grand polémiste

' AN 317AP/89. Le polémiste écrit ce papier pour protester contre ’arrivée a Londres de Marin,
Aujourd’hui, 18 mai 1944. Son numéro de téléphone était Odéon 53-20. Dossier L. Marin de
I’ Assemblée nationale.

2 AD MM 26 J/1(1) article d’un sous-officier anonyme, [s.d.], présenté par Fernande Marin.

3 AD MM 26J/30. Lettre de Louis Marin a son pere, 29 avril 1894, au sujet de Charles Aubertin contre
le radical Gustave Chapuis que nous verrons plus loin. Autres éléments venant de 1’ouvrage de Fernande
Marin.
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Henri Rochefort, sympathisant boulangiste qui venait de rentrer d’exil, et se rend a Versailles
pour I’élection du nouveau président de la République Félix Faure*. En 1897, il demande a son
pere de I’abonner a L’Est Républicain, journal de propagande républicaine qui avait été créé en
1889 par Léon Goulette’. En 1898, il songe 2 la politique pour lui-méme, observant avec intérét
le développement de 1’Union progressiste, suivant avec passion I’actualité et se scandalisant,
en 1898, de la reculade francaise a Fachoda face aux Anglais, qui entraina des manifestations a
Paris. Nous le voyons ainsi rencontrer Alfred Mézieres en 1899. Le premier président du
département, créé apres la victoire allemande de 1870, était professeur de littérature comparée
a la Sorbonne, membre de 1’ Académie francaise, maire de Réhon. Il rend visite a Marin pour
lui faire passer un examen de passage® aprés avoir déja recruté Lebrun en 1898. Toutefois, le
jeune homme préfere alors approfondir ses études et continuer a voyager pendant quelques

années.

En 1901 encore, les journaux se font I’écho de son désir d’action, mais il se refuse a
diviser les voix et a prendre la place du député en poste Jules Brice, maire de Montauville, vice-
président de la Société centrale d’agriculture, « libéral », c’est-a-dire « nationaliste » comme le
précisent les rapports préfectoraux, et méme clérical, qui couvrait, par conséquent, le méme

champ politique que lui. Dans L’Est Républicain du 2 mars, il s’explique :

N

Libéral de conviction profonde, donc radicalement hostile a toute entrave aux libertés
d’enseignement ou de travail, d’association religieuse ou ouvriere, je n’aurais pu, en effet, a ces
élections, ou la question ministérielle parait se poser spécialement, étre qu’antiministériel, et me
rencontrer, par conséquent, avec le programme de M. Brice dans ses grandes lignes politiques’.

Nous avons la son premier programme politique: hostile aux candidats
gouvernementaux (« ministériels » et « officiels »), il se proclame libéral, opposé a
I’anticléricalisme que la loi de 1901 avait commencé a instituer avec la loi sur les associations
qui conduisit a la fermeture de nombreuses congrégations et écoles confessionnelles. Il préfere
donc soutenir le député sortant Jules Brice. Deux hommes politiques lorrains, Gavet® et Mercier,

lui proposent alors de se présenter a Mirecourt, dans les Vosges, au nom du Comité lorrain de

* AD MM 26J/32. Lettre de Louis Marin a son pere, 5 février 1895.

3 Frangois ROTH, « Léon Goulette, le premier directeur de L’Est Républicain », séance du 4 juin 2004,
Académie de Stanislas.

® AD MM 26J/32. « Une longue causette avec Mézieres que je ne connaissais pas auparavant : il est
venu pour causer d’explorateurs et de questions coloniales, mais au fond pour me faire passer un petit
examen ; ce serait un autre, je dirais “son examen dut étre satisfaisant”, vu son amabilité au départ, mais
il a I’amabilité tellement débordante qu’elle finit par n’avoir plus aucune valeur et qu’elle le déprécie au
lieu de le servir. » Lettre de Louis Marin a son pere, avril 1899.

7L Est Républicain, 2 mars 1901.

8 Sans doute le juriste et régionaliste Gaston Gavet rencontré par ailleurs.
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la Patrie francaise pour battre le dreyfusard et « ministériel” » Xavier Mougin (1837-1912),
mais il décline au motif curieux qu’il n’est pas de cette région. Surtout, au lieu de saisir cette
opportunité soudaine, il va se préparer avec soin a la prochaine échéance en adhérant a un parti

politique, la Fédération républicaine.

La situation politique du moment

Les premieres années du XX° siecle furent les années de création des premiers grands
partis frangais qui précéderent I’apparition de leurs groupes dans les Assemblées. Au
commencement de la ITI° République, les élections étaient encore décidées par les notables qui
choisissaient leurs candidats. Cependant, en 1889, les boulangistes avaient modernisé les
meeurs €lectorales et, a Nancy, Maurice Barres, Paul Adam et Alfred Gabriel avaient multiplié
les réunions publiques et distribué des tracts. Nancy avait d’ailleurs été longtemps une terre
1égitimiste, moquée dans Lucien Leuwen, de Stendhal ; 1‘apparition de véritables campagnes
électorales allait changer la donne. Les radicaux avaient d’abord cherché a s’infiltrer en
Meurthe-et-Moselle avec le docteur Gustave Chapuis, venu de Bourgogne s’installer comme
médecin a Toul, ville qu’il avait défendue pendant la guerre, qui fut élu, en 1893, contre le
député opportuniste sortant. Avec la perte d’influence des notables, les partis s’organiserent par

la recherche de financements et la création de comités et de journaux.

En 1901, est cré€ le Parti radical et radical-socialiste. Ce parti pivot de la ITI® République,
qui occupait le centre, penchait plutdt a gauche et proclamait son attachement a la séparation
des Eglises et de I’Etat. Plus 2 droite, on trouve les républicains progressistes. Précisons que le
mot a évolué dans sa signification : étre progressiste dans les débuts de la III° République était
le signe d’une position politique avancée, de gauche ; vers 1890, ce terme qualifie le centre et,
autour de 1900, dans la période qui nous intéresse, il représente la droite républicaine.
D’ailleurs, dans un document de 1914, un tract évoque la Fédération républicaine progressiste

dont le président d’honneur est Louis Marin'’.

L’affaire Dreyfus acheve 1’éclatement des républicains progressistes. Le vote initial
créant cette rupture se produit le 26 juin 1899, lors de I'investiture de Pierre Waldeck-Rousseau.
D’un c6té, les républicains de gauche, au nombre d’une soixantaine, waldeckistes, anticléricaux
et dreyfusards, forment la gauche parlementaire sous le qualificatif de « Bloc des gauches »,

qui venait du mot de Clemenceau selon lequel 1a Révolution était un bloc. Le 23 octobre 1901,

? Ministériel : soutenant le gouvernement, sous-entendu radical.
10 AD MM 26 J/155.
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ces députés créent un nouveau parti, I’ Alliance républicaine démocratique (ARD). Quoique
modéré et 1ié au monde des affaires, ce parti, qui se répartit entre les divers groupes de la
Chambre et du Sénat, soutient les radicaux au pouvoir, sous la devise « Ni réaction, ni
révolution ». L’Alliance a un programme, formulé le 21 octobre 1901 : «Elle n’est ni
collectiviste, ni socialisante, ni cléricale; elle se contente d’€tre républicaine, et
démocratique », définition encore vague qui permet de réunir des personnalités aux opinions
assez différentes. Le premier président de I’ARD est Adolphe Carnot (1839-1920), inspecteur
général des mines, spécialis€ en minéralogie, et membre de I’Institut; fréere de 1’ancien
président de 1la République, il présidait le conseil général de la Charente. Le parti compte parmi
ses membres Louis Barthou, Raymond Poincaré (qui ne le rejoindra qu’en 1905), Maurice
Rouvier, Eugéne Etienne, Henry Chéron, Jules Siegfried (pere de 1’historien André), Joseph

Caillaux, ainsi que Paul Deschanel.

De l'autre, une centaine de parlementaires, majoritaires, gardant a leur compte le
qualificatif de « progressiste », rejoint les conservateurs pour former la Fédération républicaine.
Pour I’essentiel, leurs parlementaires siegent, a la Chambre, au groupe des progressistes et, au
Sénat, a la Gauche républicaine ou a I’Union républicaine. La Fédération républicaine de
France!!, située alors au centre droit de I’échiquier, largement présente dans le sud-ouest et en
Lorraine, est fondée, le 12 novembre 1903, salle de la Société des agriculteurs, a Paris, 8, rue
d’ Athénes, par Eugéne Motte!?, député-maire de Roubaix, « un parlementaire conciliateur et
négociateur!® », qui critiquait les catholiques ralliés tardivement 2 la République de 1’ Action
libérale populaire (ALP) de Jacques Piou'* et refusait le qualificatif de droite : « Nous fondons
la Fédération républicaine'>, parce que les chefs du parti progressiste estiment que
I’organisation du parti, en dehors du Parlement, manque de cohésion. » Elle est la fusion de
I’Union libérale républicaine (dont le président était le batonnier Henri Barboux, membre de
I’ Académie francaise), de 1’ Association nationale républicaine (dont le président était Jean-

Honoré Audiffred, député de la Loire), et, surtout, du groupe parlementaire des progressistes

' Voir notamment une histoire du parti dans AN 317AP/65.

12 Gilles LE BEGUEC, Histoire des droites..., op. cit., t. 2, p. 16, et AN 317AP/83.

13" Jean VAVASSEUR-DESPERRIERS, Culture, structures, stratégie d’une organisation de la droite
parlementaire entre les deux guerres : la Fédération républicaine de 1919 2 1940, thése de doctorat d’Etat
en histoire, université de Lille III, 1999, p. 61.

4 Gilles LE BEGUEC, Jacques PREVOTAT, Histoire des droites..., op. cit., t. 1, p. 216. Evelyne JANET,
Jacques Piou et I’Action Libérale Populaire (1901-1914), theése de doctorat sous la direction de Gilles
Le Béguec, Université de Paris X, 2012.

15 A ne pas confondre avec la Fédération républicaine de Meurthe-et-Moselle, créée en 1904 comme
section du Parti radical par Charles Bernardin. Jean-Louis ETIENNE, Francis COLLIGNON, Etienne
PAQUIN, Hélene SAY, Meurthe-et-Moselle ..., op. cit., p. 52.
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(dont le président était le vosgien Jules Méline'® (1838-1925), qui fut président du Conseil en
1896). Marin prononga d’ailleurs un long hommage a la mort de ce dernier, lui « promettant
d’arriver a faire triompher les idées politiques pour lesquelles [il] avait vécu et ainsi, comme
[lui], de collaborer au bien de la patrie!” ». On y compte aussi Alexandre Ribot (1842-1923).
Ces deux hommes, Ribot et Méline, a la fois par respect de I’armée et par rejet de

I’anticléricalisme, s’orientent en effet a droite'®.

C’est, pour reprendre la classification de Maurice Duverger, un parti a base
parlementaire méme s’il cherchait a s’appuyer sur une base militante, comme le montrent, dans
les années 1930, les nombreux déplacements en province de son président pour discourir devant
les foules. A Eugéne Motte, succédent le « théoricien' » Joseph Thierry, député de Marseille,
en 1906, Charles Prévet, député de Seine-et-Marne, en 1911, Charles Benoist, député de la
Seine, en 1914, Victor Milliard, député de I’Eure, en 1919, et Auguste Isaac. Le siege national,
qui était au 25, rue Taitbout, passa, en 1906, dans un quatre piéces20 au 36, rue de Varenne a

Paris, jusqu’en 1946.

Des le début, Marin s’affiche donc dans un parti de droite et ses premiers votes le
confirment, si on retient 1’analyse politique de Frangois Goguel : pour les élections de 1902, il
classe 2 droite tous les députés n’ayant pas voté pour la loi de séparation des Eglises et de I’Etat,
a laquelle s’opposa Marin pendant des années, a I’'inverse de Lebrun qui la vota ; pour les
élections de 1906, il prend comme étalon le scrutin du 7 décembre 1906 sur le rachat par la
2!

puissance publique du réseau ferroviaire de 1’Oues sont a droite ceux qui ont voté contre

cette nationalisation comme Barres et Marin, Lebrun votant encore avec le Bloc des gaucheszz.
Il existait un autre parti a droite, 1’ Action libérale populaire (ALP), qui avait été créé,

en 1901, par Jacques Piou et Albert de Mun avec les catholiques ralliés. Marin en est proche, y

16 AN 317AP/83. Georges Bonnefous représentera Louis Marin & une cérémonie en 1’honneur de Jules
Méline a Remiremont, dans les Vosges, le dimanche 26 aott 1928.

17 Louis MARIN, La Nation, 1° juillet 1925, p. 10-13.

18 Mathias BERNARD, La guerre des droites (De I’affaire Dreyfus a nos jours), Paris, Odile Jacob, 2007,
p. 18-23.

19 Jean VAVASSEUR-DESPERRIERS, La Fédération républicaine..., op. cit., p. 61.

20 Sur la fagade de la rue de Varenne, apres une grande antichambre qui sert de salle d’attente, une grande
salle pouvant accueillir quarante personnes et deux petites pieces consécutives. Sur la cour, a coté de
I’entrée, une grande salle et une petite salle desservie par un couloir, qui servent a la section des
Indépendants, a la section de la Seine et a la Jeunesse, un cabinet sombre, une véranda desservant un
cabinet et une cuisine. Avant 1940, le parti avait aussi I’entresol. La section féminine n’a plus de local.
21 Jean PERRINJAQUET, « Le rachat de I’Ouest devant le Sénat : les conditions du rachat et les finances
publiques », Revue d’économie politique, vol. 21, n° 7, 1907, p. 513-532.

22 Frangois GOGUEL, Géographie des élections francaises sous la Troisieme et la Quatriéme
Républiques (1871-1951), Armand Colin, Cahiers de la FNSP, n° 159, 1970.
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donnant des conférences de temps en temps, mais n’y adhére pas?. Ce mouvement, qui
disparait en 1919, était 1i€ au ralliement des catholiques monarchistes a la République demandé
par le pape Léon XIII dans son encyclique Au milieu des sollicitudes (1892). Albert de Mun,
qui avait suivi les instructions du pape malgré ses amis monarchistes, « opposait une vision
renouvelée et constructive qui procédait d’une critique radicale des errements de la société
libérale. (...) Avec le Ralliement, il pouvait articuler plus souplement la lutte contre le
libéralisme (...), acceptant le cadre républicain, jouant sur I’Etat, (...) en attente du jour ol la
République s’inclinerait devant le fait catholique®*. » En quelque sorte, I’ ALP avait précédé la
Fédération républicaine, qui se déploie principalement dans les années 1920, en étant un
mouvement plus sincerement républicain, mais sans jamais adopter le caractere laique de
I’ARD. Au niveau idéologique, le programme de 1’ ALP était proche de celui de la Fédération,
a la fois défenseur des libertés notamment religieuses, de 1’action sociale envers les plus
démunis, réclamant la proportionnelle et une cour supréme et s’opposant aux francs-macons>>,
mais I’ALP était trop cléricale et pas assez nationale pour Marin qui n’y adhéra pas quand il
lanca en politique. Jean-Marie Mayeur disait que «la Fédération républicaine était une
formation conservatrice, liée certes au monde catholique, non un parti catholique®® ». Joseph
Denais y milita activement avant de rejoindre Marin ; il déclarait alors : « Le grand parti fory,
révé par Jacques Piou était en vue. Ce n’était pas seulement la promesse d’une ere nouvelle
pour les catholiques traqués depuis quinze ans, c’était pour le pays la perspective d’une
République libérale et sagement conservatrice, contre laquelle se brisaient les passions sectaires

et la démagogie?’. »

23 AD MM 26J/34. « Les gens de I’ Action libérale de Maxéville [Meurthe-et-Moselle] qui voulaient que
je leur fasse une conférence demain soir n’ont pas pu, naturellement, la mettre sur pied, et elle est
reportée a plus tard. » Lettre de Louis Marin a son pere, 7 juin 1907.

24 Philippe LEVILLAIN, Albert de Mun, catholicisme frangais et catholicisme romain, du Syllabus au
Ralliement. » Rome, Ecole frangaise de Rome, 1983.

%5 Evelyne JANET, Jacques Piou et I’Action Libérale Populaire (1901-1914), thése de doctorat sous la
direction de Gilles Le Béguec, Université de Paris X, 2012, p. 5 et p. 107 : « A tous les Francais qui
veulent la grandeur intérieure et extérieure du pays ; a tous ceux qui veulent vivre sous un régime de
liberté sans licence, de progres social sans violence ; a tous ceux qui veulent le drapeau respecté en
France et a I’étranger et I’économie pratiquée dans les finances nationales ; a tous ceux qui veulent les
libertés de conscience, d’enseignement et d’association. » « Elle s’appelle Action parce qu’elle doit &tre
un centre de vie et d’activité. Elle s’appelle Libérale parce qu’elle veut maintenir ou restaurer dans leur
intégrité toutes les libertés publiques, sans en refuser le bénéfice a personne. Elle s’appelle Populaire
parce qu’elle veut puiser sa force dans le peuple méme par le nombre de ses adhérents. » p. 340-341.

26 Jean-Marie MAYEUR, Des partis catholiques a la démocratie chrétienne, Paris, Armand Colin, 1980,
p. 119, cité par Evelyne JANET, Jacques Piou..., op. cit., p. 62.

27 Joseph DENAIS, Un apétre de la liberté, Jacques Piou, Paris, La Nef, 1959, p. 53, cité par Evelyne
JANET, Jacques Piou..., op. cit., p. 62.
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Enfin, le mouvement socialiste, divisé en plusieurs tendances depuis la Commune de
Paris, venait de se réunir au sein de la nouvelle Section francaise de 1’Internationale ouvriere
(SFIO), a la salle du Globe, a Paris, en avril 1905. L’année d’apres, la charte d’ Amiens de 1906

proclamait I’indépendance des syndicats par rapport aux partis politiques.

Pendant longtemps, 1’organisation en groupes politiques, qui apparait dans le reglement
de la Chambre en 1910, est assez floue et la discipline de parti inexistante : « Il paraissait
immoral qu’un représentant du peuple dépende d’une autre autorité que de sa conscience?® »,
rappelle Maurice Agulhon. C’était notamment le cas a la Fédération républicaine qui
considérait, a I’origine, que les élus ne devaient obéir qu’a leur conscience. Les listes des
députés adhérant a un groupe n’apparaissent d’ailleurs dans les registres de la Chambre qu’en
1915 et ce n’est qu’en 1913 qu’un groupe se constitue pour le Parti radical-socialiste pourtant
créé en 1901 ; auparavant, il faut se contenter d’une multitude d’indices, d’autant plus difficiles
a analyser que les hommes politiques comme les partis évoluent dans leurs opinions, que les
partis changent de nom et n’adoptent pas forcément les mémes appellations en tant que parti ou
en tant que groupe a la Chambre ou au Sénat, qu’ils peuvent en changer au sein de la méme
l1égislature et que les parlementaires pouvaient appartenir a plusieurs groupes. Le député, encore
plus qu’aujourd’hui, devait en effet son élection avant tout a son contact personnel avec les
habitants et assez peu a son appartenance officielle a un parti. Dans les premieres années de la
III° République, le président de la Chambre des députés, Henri Brisson, exigeait encore que
chacun de ses collegues parlat en son nom personnel. Peu a peu, la logique de parti s’imposa et
beaucoup de parlementaires, comme aujourd’hui, n’assistaient pas aux séances, se réservant
pour le travail en commission ou dans la circonscription et confiaient leur vote a un collegue

« boitier » qui avait la garde des « boites a bulletins », systéeme que Marin critiqua beaucoup.

Octobre 1905 : la conquéte d’un siege de député

Le président du Conseil Maurice Rouvier, sénateur des Alpes-Maritimes, arrivé au
pouvoir en janvier 1905, se déclare prét a gouverner avec une majorité élargie, en écartant les
extrémes. Son gouvernement, plus modéré dans sa composition, compte méme un opportuniste,

Eugene Etienne, a I’Intérieur. Il doit affronter, la méme année, deux importantes crises.

Au niveau international, d’abord, Guillaume II s’inquiétant de 1’Entente cordiale entre
Francais, Italiens, Espagnols et Anglais, se déplace a Tanger, dans son yacht impérial, le

Hohenzollern, le 31 mars, pour y demander le maintien de la souveraineté de 1'Etat du Maroc.

28 Maurice AGULHON, La République, t. 1 (1880-1932), Paris, Pluriel, 2011, p. 68.
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Cédant a la pression, Rouvier renvoie Théophile Delcassé, qui était partisan de tenir face au
bluff allemand. Cette reculade suscite une vague d’indignation nationale, mais la conférence
d’ Algésiras, I’année d’apres, sur la question du Maroc, méme si elle internationalise la question
quelques semaines avant les élections législatives générales, n’enléve pas toute marge de
manceuvre de la France au Maroc. Sur le plan intérieur, Rouvier cherche a apaiser les tensions
tout en achevant la séparation des Eglises et de 1’Etat et obtient que la Chambre des députés
vote le texte le 3 juillet. Malgré cette politique d’apaisement, les progressistes de Lorraine ne
sont pas préts a revenir dans le giron du Bloc dont ils estiment avoir été exclus en 1899. Nancy

demeure a droite apres avoir été radicale dans le dernier quart du XIX® siecle.

Dans la perspective du renouvellement général de la Chambre prévu en 1906, Marin
s’intéresse a la premiere circonscription de Nancy?’, dans laquelle il réside, Faulx en faisant
partie. Comprenant 66 communes et 82 000 habitants, avec les cantons de Nancy Nord, Pont-
a-Mousson et Nomeny, cette circonscription est tres diverse sur le plan démographique et
sociologique, comme 1’a démontré Jean-Frangois Eck dans sa thése®’. Réunissant paysans,
ouvriers comme petits ou grands bourgeois, Ville Vieille’! comme faubourg des Trois-Maisons
ou campagne, elle va donc nécessiter de la part du candidat une grande habileté®. Sa
circonscription était aussi diverse que le personnage Marin était complexe. Un peu plus loin se
situe la troisieme circonscription de Nancy qu’avait occupée son ami Barres, ancien de La
Malgrange et de la faculté de droit de Nancy, de 1889 a 1893, avant de redevenir député a Paris
en 1906.

Jules Brice tient la premiere circonscription depuis 1893. De méme sensibilité politique
que Marin, originaire d’une famille d’agriculteurs de Nomeny, et donc originaire du méme
territoire, il a été réélu, au renouvellement général de 1902, par 10 484 voix sur 16 076 votants
contre Ernest Pantz (2 847 voix), industriel, que nous reverrons bientdt, et Bruchon (2 419
voix), agriculteur, maire de Pagny-sur-Moselle, tous deux radicaux>®. Malade depuis un certain

temps, il ambitionne néanmoins de se représenter de nouveau.

2 AD MM 26J/136 (1905-1906), 138 (1919-1932), 139 (1936), 145 (1946) 146 (1951) 148
(Constituantes). Dossier sur les 1égislatives de Louis Marin, comprenant professions de foi, articles de
presse, résultats, etc.

39 Jean-Frangois ECK, Louis Marin et la Lorraine (1905-1914), these de troisieéme cycle, sous la direction
de Raoul GIRARDET, Institut d’études politiques de Paris, 1980.

31 La Ville Vieille désigne, encore aujourd’hui, le Nancy médiéval autour de I’ancien palais des ducs de
Lorraine.

32 Jean-Francois ECK, Louis Marin..., op. cit., p. 55.

33 AD MM 3 M 87. Rapport du préfet du 13 aotit 1905.
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Marin ne veut pas laisser échapper sa chance. Pour convaincre les conservateurs de
Nancy de le choisir, il rend visite notamment a I’abbé Morel, supérieur de Saint-Sigisbert, mais
ce dernier lui confesse que le parti conservateur préférera Brice a un jeune homme. Il a pourtant
déja 34 ans, mais il est vrai qu’en dehors de son pere, il n’est pas encore tellement intégré a la
société nancéienne. Pour lui couper les ailes, comme il n’est pas encore trés connu, ses
adversaires n’hésitent pas a déverser des calomnies sur son compte, prétendant qu’il est
socialiste ou anarchiste, qu’il est « dévoyé » et, ce qui est plus vrai, qu’il est Parisien. La
Meurthe et les Vosges, journal clérical, sonne la charge. En sens inverse, des amis lui proposent
le soutien des radicaux, L’Est Républicain pouvant participer a 1’opération, ce qui aurait le
mérite de le situer au centre du jeu politique national. On lui suggere aussi, sans doute pour
I’éloigner de Nancy, de se présenter dans la circonscription de sa région natale, dans les Vosges.
Cependant, il refuse de se préter a ces jeux plus ou moins intéressés et préfere, le 1° mars,
renoncer, publiant sa lettre de désistement dans L’Impartial. 11 garde ainsi la ligne politique

qu’il s’est fixée et la terre €lectorale de sa résidence meurthe-et-mosellane.

Coup de théatre, le 10 juillet 1905, Brice décede, a 75 ans, au terme d’une longue
maladie. La donne politique change du tout au tout. La circonscription est maintenant vacante

et les candidatures vont fleurir de nouveau.

Apparait alors un autre candidat en la personne d’Octave Houdaille (1860-1939), avocat
a la cour de Paris, fils d’un ancien juge de paix de Nancy et adhérent a la Patrie francaise.
Passionné de télépathie et d’occultisme, il se présente comme candidat nationaliste et antijuif,
alors que son patronyme signifie juif en kabyle. Cependant, I’amiral Amédée Bienaimé, député
progressiste de la Seine de 1905 a 1919 et vice-président de la Patrie frangaise, vole au secours
de Marin en confirmant que ce candidat de derniere minute ne représente ni la Patrie francaise,
ni feu M. Brice qui n’avait pas donné de consignes de vote, ce qui provoque 1’ire de Houdaille

dans son affiche €électorale :

L’aplomb de M. Marin : il parait que, depuis ce matin, moi aussi, j’ai ma fiche. Moi qui ai été un
des premiers adhérents de la Patrie francaise, je suis dénoncé, dans des intrigues ténébreuses,
comme n’ayant aucun titre a m’en prévaloir. (...) Et par qui ? Par M. Marin qui n’a aucun titre a
son patronage et qui I’a répudié au début de sa candidature’*.

Signe du climat antisémite qui régnait dans ces premieres années du XX° siecle, un autre
candidat se présente, le docteur Léon Baraban, né en 1850, adjoint au maire de Nancy,

professeur a la faculté de médecine et créateur du laboratoire d’anatomo-pathologie de 1I’hdpital,

3* AN 317AP/164.
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« réactionnaire et clérical intransigeant », d’apres le préfet, qui déclare dans Le petit Antijuif du

24 juillet 1905 :

Si je suis républicain depuis ma prime jeunesse, je suis catholique depuis mon baptéme. Je suis
catholique convaincu et pratiquant et je pense que nul n’a le droit de toucher a mes croyances
alors que moi-méme je respecte celle des autres. On m’appellera clérical, peu m’importe. Si vous
approuvez ce que je viens de vous dire, vous soutiendrez énergiquement ma candidature
républicaine-libérale®.

L’article appuie la démarche, sans nuance : « Le docteur Baraban est un courageux. Il

se déclare carrément partisan de cette République idéale, si belle sous I’Empire, mais qui,

depuis, domestiquée par les juifs et les magons, est devenue I’infame Marianne la Youpine. »

L’antisémitisme pouvait jouer un grand role dans la campagne. Cette idéologie, ravivée
a la fin du XIX® siecle par les écrits de Gobineau et de Drumont (La France juive36, en 1886, et
le journal La Libre Parole®”), avait trouvé a s’y développer avec la naissance de 1’affaire
Dreyfus®. Ce capitaine alsacien avait été accusé injustement, sur la base d’une mauvaise
analyse de son écriture, d’avoir communiqué des informations sensibles a 1’ambassade
d’Allemagne a Paris. Ses origines juives avaient enflammé 1’opinion publique, déchirant les
familles, les uns défendant son innocence, les autres placant en premier 1’honneur de I’armée
qui ne pouvait se dédire, sur fond d’antisémitisme. Une grande partie de la droite, Maurras et
Barres en téte, prit fait et cause contre ce capitaine, coupable parce que juif et donc « apatride ».
Ses origines bourgeoises et son passage par Polytechnique le rendaient aussi suspect aux yeux
de la gauche. La Ligue de la patrie francaise, créée en 1898, développait son fonds de commerce
nationaliste sur cet antisémitisme, avec Francois Coppée et Jules Lemaitre. Une Ligue
antisémitique de France se lancait avec Jules Guérin et I’hebdomadaire L’Antijuif, et des
implantations fortes 2 Nancy, qui avait accueilli beaucoup de juifs alsaciens®, Marseille et
Lyon. Un journal nancéien, Le petit Antijuif de I’Est, contribua a la victoire des candidats
nationalistes qui I’emporterent aux élections de 1898. Des affiches étaient posées la nuit sur les
vitrines des marchands juifs. « En 1898-1899, I’antisémitisme est un véritable mouvement de
masse et les émeutes antisémites de cette période atteignent un degré d’extréme gravité*’ », va

jusqu’a écrire Zeev Sternhell, méme si Bertrand Joly a relativisé I’assertion*!. Barrés écrivait,

35 AD MM 26 J/136. Le petit antijuif, 24 juillet 1905.

36 Edouard DRUMONT, La France juive, Essai d’histoire contemporaine, Paris, Flammarion, 1886.
37 Edouard DRUMONT, La Libre Parole, journal politique antisémite, Paris, 1892-1924.

38 Pierre BIRNBAUM (dir.), La France de I’affaire Dreyfus, Paris, Gallimard, 1994.

3 Maurice AGULHON, La République, t. 1, op. cit., p. 122.

40 Zeev STERNHELL, Ni droite ni gauche, I’idéologie fasciste en France, Paris, Gallimard, p. 244.
4l Bertrand JOLY, L’histoire politique de I’affaire Dreyfus, Paris, Fayard, 2014.
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en 1898 : « Assimilés aux Francais d’origine par la Révolution, les juifs ont conservé leurs
caracteres distincts et, de persécutés qu’ils étaient autrefois, ils sont devenus dominateurs. » Il
ajoutait, a une époque ol la notion de race interrogeait avec les débuts de 1I’anthropologie : « Les
étrangers n’ont pas le cerveau fait de la méme facon que le notre*’. » Avec 1’écrivain lorrain,
les étudiants nationalistes manifestaient contre la révision du proces qui avait condamné
Dreyfus. En réaction, la Ligue des droits de ’homme était fondée a Nancy, moins d’un an apres
sa création a Paris, le 29 octobre 1898 et un journal dreyfusard, Le Progrés de I’Est, était lancé,
en complément de L’Est Républicain, qui n’avait pas appelé a la révision du proces. Ce n’est
qu’al’issue de la Premiere Guerre mondiale, au cours de laquelle les Francais de toutes origines
avaient été réunis que ce courant antisémite commenca a se tarir, avec des personnalités qui
évoluerent dans leur opinion, comme Barres avec son hommage aux juifs, rendu dans Les
diverses familles spirituelles de la France, évoquant 1’acte héroique du grand rabbin Abraham

Bloch qui était mort en portant un crucifix a un soldat mourant.

Marin ne fut jamais tenté par I’antisémitisme ou par 1’antidreyfusisme ; sa passion pour
toutes les civilisations du monde et le fait de compter parmi ses amis proches un avocat,
Collenot, qui avait défendu Dreyfus 2 Rennes, comme assistant de M® Edgar Demange®,
contribuent certainement a expliquer cette singularit¢ au sein de la droite d’alors. Sa
connaissance des questions d’Alsace et des optants de la Moselle lui faisait sans doute mieux
comprendre que d’autres qu’une famille alsacienne ayant quitt¢é Mulhouse en 1873 ne
correspondait pas au cliché des espions cherchant a infiltrer les milieux frangais. Pourtant, il
choisit la Fédération républicaine qui s’était séparée de ce qui était devenu I’ARD sur la
question de Dreyfus. Les rares allusions a I’ Affaire dans la correspondance de Louis a son pere

N

laissent indécis sur ses convictions**. En 1905, alors qu’il appartient 2 une droite

42 « Maurice Barres, les racines et “la race” », Michel Leymarie, Aprés-demain, fév. 2021, n°® 56-57.

# Jean-Louis ETIENNE, Francis COLLIGNON, Etienne PAQUIN, Hélene SAY, Meurthe-et-Moselle ..., op.
cit., p. 54.

4“4 AD MM 26J/32. « J’aurai a vous donner peut-étre des détails intéressants inconnus du public et des
journaux sur les grosses affaires du moment, comme le capitaine Dreyfus et les affaires de chantage. »
Lettre de Louis Marin a son pere, 17 décembre 1894. « L’affaire Dreyfus met ici les gens en
effervescence. Collenot, malgré son optimisme habituel, ne m’a pas paru rassuré sur 1’issue des choses,
bien qu’il m’ait raconté quelques détails intéressants et inédits : il redoute beaucoup ce que peut dire
Esterhazy depuis quelques jours. J’avoue, pour ma part, que depuis que Ducrocq n’est plus la et qu’il
ne me faut plus échanger quelques discussions la-dessus a chaque repas, je ne suis plus I’affaire que de
loin, bien que je sois pris entre deux feux par mes amis, tous avancés dans un camp ou dans 1’autre, et
entre lesquels, malgré mon parti pris dans un sens, je réussis tout de méme a servir de lien commun. »
Janvier 1899. « Collenot est venu hier diner avec nous pour nous raconter ce qu’il savait sur le proces
prochain de Dreyfus a Rennes. » Avril 1899. « Pour la premiere fois de ma vie, j’ai ri a gorge déployée
de I’affaire Dreyfus en m’amusant a mettre aux prises Collenot, Dreyfusard, et Ménard, avocat de du
Paty de Clam. » Avril 1899.
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majoritairement hostile a Dreyfus, il ambitionne de devenir député sans faire état du sujet dans
ses professions de foi et il s’abstiendra dans les deux votes du 13 juillet 1906 portant sur la
réintégration dans I’armée de Dreyfus avec le grade de chef d’escadron (qui est adoptée par 432
voix contre 32) et de Marie-Georges Picquart comme général de brigade (par 449 voix contre
26), textes qui sont présentés par le député Adolphe Messimy qui avait quitté 1’armée, par
conviction de I’'innocence du capitaine. Avec lui, d’autres €lus de droite adoptent la méme
attitude, comme Marc Ferri de Ludre®, Fernand Engerand, le général Edouard de Castelnau,
Albert de Mun. Quelques-uns, en revanche, votent plus ouvertement contre le texte comme
Barrés. On trouve en revanche parmi les votes favorables aux deux mesures des députés

modérés comme Francois Arago, Pierre-Etienne Flandin, Louis Barthou, Albert Lebrun*®.

A gauche, un groupe de républicains refuse de laisser la circonscription aux mains des
conservateurs et, comme le voulait I’'usage, décide, sous la présidence de Jaeger et Sauce, de
convoquer un congres, le 26 aott 1905, pour désigner un candidat a 1’élection. Deux noms sont
avancés, Baraban, dont on a pourtant vu qu’il ne répondait pas a ces criteres, et Marin, qu’on
omet soigneusement d’inviter a la réunion. Ce dernier refuse de toute fagon toute validation, a
fortiori d’un congres républicain et donc radical-socialiste, préférant se présenter en candidat

indépendant.

Le Petit Antijuif s’indigne, dans la tonalité violente de I’époque, que L’Est Républicain
propose, a la place de Baraban, la candidature de Marin qui risque de diviser I’opposition au

gouvernement :

Les nationalistes, les antijuifs, les indépendants doivent avoir sans cesse présent a la mémoire la
défaite de Maurice Barrés dans le IV® arrondissement de Paris en 1903, a cause des deux
progressistes Soules et Poubelle’’. Les blocards, les internationalistes, les juifs, les magons
voteront pour le candidat du préfet, de la délation et du casserolat. Les nationalistes, les libéraux,
les antijuifs, les indépendants, tous les patriotes, tous les bons Frangais voteront pour Baraban.

Baraban est donc accepté par 1’Action libérale populaire (ALP), mais la Ligue de la
patrie francaise refuse d’en faire son porte-drapeau, le jugeant trop extrémiste, et on évoque la
candidature de Georges de La Rochethulon, qui avait été élu, en 1902, député des Sables-

d’Olonne, en Vendée, fils du conseiller général de Nomeny“®,

4 L’ orthographe de ce patronyme est variable. On trouve aussi Fery de Ludre et, parfois, Ludres. Nous
retenons 1’orthographe présente sur les professions de foi de I’époque. Ferri est un prénom que porterent
plusieurs ducs de Lorraine aux XIII® et XIV® siecles.

46 Chambre des députés, deuxiéme séance, 13 juillet 1906, p. 2372-2373.

47 Sans doute pas le préfet Eugene Poubelle (1831-1907).

8 Marin lui succédera en 1910 comme conseiller général de Nomeny.
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Le sort régla rapidement la question par le déces du docteur Baraban. Un document,
manuscrit, semblant étre un brouillon de tract, explique pourquoi il faut voter maintenant pour
Marin, faisant d’un tout les convictions de la droite d’alors, y compris 1’antisémitisme. Son
caractere isolé nous conduit a penser qu’il se trompe sur les convictions de Marin par rapport

aux juifs :

Un ami de M. Marin nous a apporté les réponses aux questions que nous lui posions : M. Marin
est antiblocard, anticombiste, il fut toujours et reste andi-dreyfusard et antijuif, dans ce sens du
moins qu’il estime que les juifs, vu leur nombre, possédent en notre pays une influence
gouvernementale énormément disproportionnée. M. Marin, sans ambages et sans échappatoire, a,
pour les francs-magons, les délégués, les fichards et les mouchards, les sentiments de mépris et
de haine qu’ont pour eux tous les bons Frangais. (...) Tous les patriotes, tous les nationalistes, tous
les antijuifs de la premiere circonscription de Nancy voteront pour le seul candidat antiblocard,
Louis Marin®.

L’Eclaireur de Pont-a-Mousson évoque aussi cette question juive, d’ailleurs
complétement absente des débats électoraux du candidat Lebrun dans le nord du département.
Sa défense des juifs, le 28 septembre 1905, ne manque pas d’ailleurs, paradoxalement, de
quelques relents antisémites, tant ces derniers étaient présents dans la société francaise,
évoquant méme la naissance du Crédit agricole comme instrument pour protéger les paysans

des préteurs juifs :

Cette liberté des cultes, M. Marin la réclame pour toutes les religions sans distinction. Il est
partisan d’un régime qui permette a chacun, catholiques, protestants, israélites, de vivre en paix.
(...) I repousse avec énergie I’épithete d’antijuif. Dans les nombreux voyages qu’il a déja
accomplis, il a vu partout s’affirmer le regne de I’argent. Dans ces questions financieres, les juifs
sont passés maitres, et voila qui explique le role qu’ils occupent. C’est un fait. Au surplus, tout
récemment, des spéculateurs qui n’étaient pas israélites, ont provoqué des pertes énormes chez
des cultivateurs de betteraves. Dans notre région de petite propriété, le role de 1’israélite
s’amoindrira quand, par I’association, nous aurons syndiqué les cultivateurs. C’est a cette fin qu’a
été fondé le Crédit agricole. Si nous observons le role des israélites ces dernieres années, nous
reconnaissons que, dans la distribution des faveurs, leur part est excessive, mais au nom de la
liberté, M. Marin se déclare absolument hostile a toute guerre de race et de religion et opposé a
toute mesure d’exception contre qui que ce soit.

Francois Roth le rappelle : « En Lorraine, il faut tenir compte d’un antisémitisme
catholique enraciné dans la culture chrétienne depuis des siecles et qui trouvait des résonances
jusque dans les milieux populaires. En 1898, a Nancy, a Lunéville, a Bar-le-Duc, on releva
plusieurs manifestations antisémites®. » Dans les campagnes autour de Nancy, on se plaignait
a cette époque des juifs qui étaient les seuls a pouvoir préter de I’argent aux agriculteurs comme

le raconte Michel Marchal dans ses souvenirs d’enfance dans le Lunévillois’' : « Ces

4 AN 317AP/164.
39 Frangois ROTH, « Léon Goulette... », op. cit., p. 515.
31 Michel MARCHAL, Ce temps passa si vite, Editions Saint-Pancrace.
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commercants, appelés aussi maquignons, étaient pour la plupart de religion juive. Ils
organisaient les mariages et étaient bien souvent les banquiers des agriculteurs. » Selon la ligne
catholique d’alors, les juifs étaient déicides ; dans les petits villages lorrains, chaque Vendredi
Saint, le charivari traditionnel « allait tuer le juif » : « Le juif errant, La corde aux dents, Le

couteau et le canif, Pour couper la téte du juif.>* »

Dans une lettre a L’Etoile de I’Est, Marin, sans faire référence 2 la question juive,
conteste en tout cas le qualificatif de « réactionnaire » et de « nationaliste » qui lui est attribué.
Il en appelle au sens civique du journal pour qu’il aide un candidat républicain modéré et
progressiste et évite I’élection d’un candidat monarchiste. Un autre courant, les Fraternités
catholiques, c’est-a-dire des associations paroissiales, avait pris une importance considérable a
Nancy ; proches de Marin, elles lui demanderent d’établir un programme de revendication
religieuse. C’était aussi la condition pour recevoir le soutien de I’ Action libérale, qui accepte
de tenir avec lui une réunion publique a Pont-a-Mousson. Marin, conscient de « la nécessité de
I’accord contre le sectarisme, ses vices, ses ridicules et ses crimes>> », évite en revanche de trop
s’afficher a ses cotés, déclinant une invitation a Nancy. La Fédération républicaine, a laquelle
il avait pourtant adhéré, ne le soutient que du bout des levres. Elle avait méme envoyé son
puissant secrétaire général, Frédéric Clément, pour lui demander de se retirer au profit d’un

notable de la ville, I’avoué Georgel, aprés avoir songé a soutenir Ludovic Beauchet>*

, proche
de I’ Action libérale ; le parti ne dépé€chera aucun orateur pour soutenir Marin ni ne financera sa

campagne.

Cependant, le danger pouvait venir aussi de la gauche : un premier candidat ministériel
se présente, Bléchot, vite supplanté par un autre radical, Ernest Pantz, qui se fait désigner,
comme le voulait ’usage, par le congres républicain de Nancy. Il appartient a la gauche du
mouvement, ¢’est un « blocard » malgré ce qu’il voudrait faire croire aux instances nationales,
estime Marin. Pantz (1858-1940), dont le pere ouvrier avait quitté Metz apres I’occupation
allemande, était devenu un important industriel dans la construction métallique, vice-président
de la société Gambetta et ancien maire du XII° arrondissement de... Paris. Il se recommande
de la politique de concentration républicaine et soutient la séparation de 1'Eglise et de 1’Etat>”.

Encore plus a gauche, on trouve le candidat socialiste Jules Uhry (1877-1936), militant actif de

52 Anne-Marie QUENETTE, Ces Lorrains..., op. cit., p. 196.

33 AN 317AP/246. Correspondance entre Déglin, de I’ Action libérale, et Marin, mars 1906.
3% Jean-Francois ECK, Louis Marin..., op. cit., p. 127.

55 Pantz renonga a toute carriére politique apres son échec a Nancy.
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la SFIO a Paris, rédacteur a L’Humanité, qui, apres son échec a Nancy, tentera le Puy-de-Déme

avant d’étre élu député de 1’Oise en 1919.

Les principaux adversaires de Marin sont finalement Houdaille et Uhry, tous deux
avocats a la cour de Paris, et Pantz, industriel a Paris, ce qui conduit le journal a ironiser sur ces

candidats venant tous de la capitale.

Marin se présente comme le candidat « de la liberté, de la tolérance, de 1’ordre et du
progres ». Hostile aux candidats du Bloc, il demande un régime d’ordre. 1l condamne le
jacobinisme et le systeme des fiches, que le ministre de la Guerre, le général André, avait mis
en place pour surveiller les opinions politiques et religieuses des officiers, avant d’étre conduit
a la démission’®. Profitant de ce scandale. Marin veut mettre fin aux délégués républicains dans
les villages, a la délation généralisée®’. Il demande la liberté d’enseignement, « qu’on laisse
chaque pere de famille la faculté de donner a ses enfants 1’éducation de son choix », que
I’instituteur ne fasse pas de politique et s’astreigne a une certaine réserve. Enfin, sujet
d’actualité, il s’oppose au projet de séparation des Eglises et de I’Etat « qui n’est qu’un moyen
de persécution et qui aboutira a priver de culte les communes les plus pauvres ». Plus
classiquement, il se dit défenseur des petits cultivateurs et des ouvriers, demande des retraites
ouvrieres avec contribution de 1’Etat, I’amélioration de la loi sur les accidents du travail, une
taxe sur les ouvriers étrangers, le repos hebdomadaire pour les employés, mais refuse de
nouveaux impdts sur la terre. Il condamne les gréves politiques. Sa premiere profession de foi

affirme clairement ses positions :

En me présentant a vos suffrages, je n’ai qu’une ambition : faire sur mon nom 1’union de tous
ceux qui condamnent le désastreux régime combiste (...). Républicain progressiste, j’estime que
la République doit étre ouverte a tous. Je ne puis admettre qu’elle soit accaparée par une coterie.
(...) Libéral convaincu, je suis désireux qu’un siecle apres la révolution nous puissions enfin vivre
en hommes libres. (...) Partisan de I’ordre, de la justice, j’ai horreur de I’anarchie. (...) Je suis
opposé au socialisme par esprit de liberté et de travail, parce que la propriété individuelle,
I’héritage sont des droits. Je suis démocrate ardemment, loin de la démagogie™®.

Il s’oppose aussi avec force, comme beaucoup de modérés alors, au projet d’imp6t sur

le revenu de Caillaux qui obligeait a controler les déclarations de revenus® :

56 Guy THUILLIER, « A propos de 1’affaire des fiches : le maintien du systtme des fiches de 1905 a
1914. » La Revue Administrative, vol. 50, n° 295, 1997, p. 21-25.

37 Louis MARIN, « Je condamne énergiquement les entreprises du jacobinisme, le systtme des fiches,
les délégués installés dans tous les villages pour épier la vie de chacun, la délation élevée a la hauteur
d’un principe. »

3% AD MM 26 J/136.

% Impdt que son ami Paul Doumer avait lancé pourtant dés 1896... Amaury LORIN, Paul Doumer ou la
République audacieuse, Paris, Champ Vallon, 2022, p. 81.
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Le nouvel imp6t sur le revenu est un bluff. Tous les revenus sont déja touchés. Du moins I’imp6t
ne frappe que les choses, non les personnes, et ce fut la grande conquéte de la révolution. Notre
démocratie fera-t-elle la folie d’y renoncer ? Consentira-t-elle a livrer de nouveau le citoyen aux
iniquités qu’engendrent inévitablement les haines politiques ? L’imp6t sur le revenu, c’est
I’inquisition, le chantage, la délation ; c’est la guerre au village dans les familles ; c’est la violation
du secret des affaires ; c’est la ruine du crédit.

Enfin, inquiet de la puissance allemande, il demande «1’étude rapide des moyens
propres a mettre Nancy et la zone environnante a 1’abri d’une surprise militaire ». Il exige des
finances saines, critiquant le déficit de 2 milliards et le fait que les impOts aient doublé en dix
ans alors que la part consacrée a la Défense nationale n’a pas augmenté, sous la présidence de

Clemenceau®. Inquiet de la puissance allemande, il affirme que...

I’ Allemagne, croyant dans son orgueil a la supériorité de sa race et de sa culture, proclame partout
notre déchéance physique et morale. Elle entretient un million d’hommes sous les armes. Elle
dépense deux milliards par an pour son armée et sa marine. Elle est préte, a toute heure du jour et
de la nuit, a nous sauter a la gorge, au premier signe de son empereur.

Marin, des 1’origine, a une vision claire de I’idéologie qu’il veut défendre, sur une ligne
de créte qui le sépare a la fois de la droite extréme et du centre. C’est sa vision, qu’il gardera
toute sa vie, et qu’il réussit a imposer en arrachant la circonscription aux conservateurs de
Nancy. Il ne reprend pas la ligne du parti ou la ligne du député sortant : il impose ses propres
idées. C’est I’époque ou en France, d’apres une description que fait Marin en 1956, « les partis
se reclasserent ; le marxisme se développa considérablement, posant comme dogme que toute
la vie soit réglée par la force de la loi sans souci de la liberté ; les radicaux devinrent radicaux-
socialistes ; les conservateurs et la Patrie francaise disparurent ; le racisme et le totalitarisme
étaient, 2 ce moment, déja miris par I’Allemagne®' ». La place était libre pour le parti Marin.
L’Est Républicain, diffusé alors en 15 000 exemplaires, le soutient activement, preuve qu’il est

percu alors comme un candidat non extrémiste :

Louis Marin n’est pas un homme de parti: élu, il se considere comme le député de la
circonscription tout entiere. Il incarne cette France nouvelle, jeune, active, énergique, qui se
détourne des luttes sectaires et ne veut plus songer qu’a la grandeur du pays assez longtemps
humili€ et déchiré®.

La campagne est épuisante. Marin a, pour unique moyen de transport, sa bicyclette et

trois amis, contre sept candidats qui ont voiture, propagandistes et comités. Il tient plus d’une

% Sous Clemenceau, président du Conseil, les crédits consacrée a la défense nationale sont en baisse et
I’armée connait des années difficiles sur le plan budgétaire. Claude CARRE, Histoire du ministere de la
Défense, Lavauzelle, 2001, p. 230 et suivantes.

61 « Méditations sur cinquante ans de vie parlementaire 2 I’ombre des arbres du Luxembourg » (extrait
de la conférence prononcée par Louis MARIN lors des Journées pharmaceutiques francaises en 1956),
Paris, Imprimerie Jouve, 1972. ASOM.

2 AD MM 26 J/1(6-7)(4-5). L’Est Républicain, 1909.
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centaine de réunions, parfois a raison de sept par jour. Il dispose seulement d’'une chambre
d’hotel a Nancy, pres de la gare. Le siege de sa campagne est installé dans un trois pieces,
faubourg Saint-Jean, a proximité. Cette modestie plait a la population. Ses amis lui apportent
aide et conseils, comme le député ALP d’Ille-et-Vilaine, Alexandre Lefas, né la méme année
que lui et peut-étre rencontré a I’Ecole du Louvre ot il étudia aussi, qui lui conseille de rendre

visite individuellement « & tous les électeurs importants, sans distinction d’opinion® ».

Peu visionnaire, le préfet, se méfiant d’un candidat issu d’une école religieuse, ne parie
pas beaucoup sur sa candidature, convaincu que les conservateurs nancéiens ne le laisseront pas

prospérer :

M. Marin est le fils d’un ancien notaire de Faulx (canton de Nomeny), ralli¢ a la République, et
qui ne jouit pas dans la région de beaucoup de sympathie. Ancien éleve de I’institution
ecclésiastique de Saint-Sigisbert & Nancy, il avait déja eu, en 1902, des velléités de se présenter
dans la premiere circonscription de Nancy, (...), mais il avait déclaré qu’il ne serait pas candidat
contre le député sortant. Il compte, pour réussir en 1905, sur les sympathies qu’il aurait dans le
camp réactionnaire aussi bien que dans le camp républicain. Cependant, si la candidature
républicaine progressiste avait eu de grandes chances de succes, je doute que les personnalités en
vue de ce parti a Nancy eussent laissé le champ libre & M. Marin.

Pourtant, le 8 octobre 1905, Marin est largement élu, a 35 ans, par 8 738 suffrages, étant
seul a représenter le camp progressiste, contre, principalement, le radical Pantz (4 384), les
socialiste Uhry (1 327) et Frimont (129). Il réunit 57 % des voix dans 1’ensemble de la
circonscription et méme 74 % dans son canton de Nomeny. Son élection en 1905 est
symbolique en soi, I’année de la reprise du différend avec I’ Allemagne et de la loi de séparation.
Barres salue, I’année d’apres, a 1I’occasion d’une cérémonie, « avec amitié, nos députés lorrains
Marin et Ferri de Ludre » qui défendent « les services qu’a peine sorti de 1’adolescence, [ils]
ont essayé de rendre a des idées qu’ils servent avec honneur® ». Il est élu trop tard pour se
positionner sur la loi de séparation des Eglises et de I’Etat, votée a la Chambre en juillet et,

définitivement, au Sénat le 6 décembre.

La confirmation d’un bastion électoral en 1906

Des I’année d’apres, il est de nouveau candidat, lors du renouvellement général des 6 et
20 mai 1906 qui vont traduire sur le terrain ces vives tensions, Marin étant méme blessé dans

une bagarre®. Il recrute un agent électoral en la personne d’Albert Mangeot qui le renseigne

63 AN 317AP/221. Lettres de Lefas 2 Marin.
6 Maurice BARRES, Mes cahiers, t. 4, p. 168.
% AN 317AP/222.
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sur 1’état d’esprit des électeurs qu’il va rencontrer dans les villages®®. Ducrocq et Madelin

I’aident également.

Ces élections, qui suivent le vote de la loi du 9 décembre 1905, sont en effet
particulierement tendues. En janvier, une circulaire avait mis en ceuvre 1’'une des dispositions
les plus contestées de la loi, I’'inventaire des biens, les agents €étant autorisés a ouvrir les
tabernacles pour vérifier leur contenu. Le 11 février, le pape prend position, dans 1I’encyclique
Vehementer Nos, contre la séparation et le recours aux associations cultuelles, lesquelles, en
gérant les biens ecclésiastiques, auraient menacé 1’organisation hiérarchique de I’Eglise. De
nombreux incidents éclatent dans les paroisses, principalement dans 1’ouest et le sud de la
France. Les fideles se barricadent dans les églises, brandissant fourches et cannes ; militants de
I’ Action frangaise ou du Sillon de Marc Sangnier, deux mouvements pourtant fort différents,
se lancent dans la bataille ; la troupe enfonce les portes des églises qui refusent de s’ouvrir.
Méme si peu d’incidents ont lieu dans la paisible Meurthe-et-Moselle, le 13 mars 1906, a la
cathédrale de Nancy, « apres les sommations d’usage et une intervention infructueuse d’un
serrurier, quand les panneaux de la porte sont arrachés, on se heurte a une barricade
infranchissable. Des amas de chaises et de bancs, d’objets de toutes sortes sont accumulés
derriere®” ». Le préfet Paul Marie Humbert dans son rapport manuscrit, décrit la résistance
catholique dans le département (« Le clergé continue aprement sa lutte contre la République »),
observant qu’elle crée aussi des syndicats agricoles et viticoles et des caisses rurales et
mutuelles de toutes sortes pour venir en aide aux populations. « L’organe de tous ces syndicats
lorrains, Le bon grain, parait tous les mois ; nous ne surprendrons pas M. le ministre, en lui
faisant remarquer que M. Marin, député de la premiere circonscription de Nancy, collabore a
cette publication® », député, qu’il qualifie, selon d’autres papiers, de « député nationaliste » ou

de « député antigouvernemental ».

Politiquement, 1’année avait commencé par 1’élection, en février, du président de la
République avec la fin du mandat d’Emile Loubet, un président qui resta dans I’histoire pour le
coup de canne qu’il avait recu d’un défenseur de Paul Déroulede, mais qui facilita surtout le
reglement de I’affaire Dreyfus et I’alliance avec la Russie et le Royaume-Uni. Deux candidats
principaux sont en lice pour lui succéder, Armand Fallieres et Paul Doumer. Tout jeune

parlementaire, Marin est un des plus acharnés défenseurs de la candidature Doumer, qui I’avait

% AN 317AP/222. Lettres de mars et avril 1906.

67 Jean-Louis ETIENNE, Francis COLLIGNON, Etienne PAQUIN, Hélene SAY, Meurthe-et-Moselle ..., op.
cit., p. 53. Voir aussi Archives municipales de Nancy, 13 Fi 10.

% AD MM 1 M 603. « Questions religieuses ». Rapport manuscrit du préfet du 8 novembre 1906.
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soutenu dans son combat pour la défense de Nancy (que nous présenterons plus loin), et qui
avait méme un jour attaqué le ministre de la Marine Camille Pelletan par cette apostrophe
cinglante : « Vous €tes un péril national ». Au grand désespoir de Marin, c’est Armand Fallieres
qui est élu et, pour la premiere fois depuis le rétablissement de la République en 1870, une
transmission des pouvoirs a lieu a I’Elysée. Le président du Conseil, Rouvier, indécis face a
I’attitude a adopter, est renversé le 7 mars et remplacé par le chef de la délégation des gauches,
le député radical de Seine-et-Loire, Ferdinand Sarrien. Ce dernier, malgré ce que proclame
I’opposition de droite, va pacifier la situation. Il fait appel pour le ministere des Cultes a I’ancien
rapporteur de la loi de 1905, Aristide Briand, qui avait beaucoup fait pour apaiser la violence
des débats, et, pour le ministere de I’Intérieur, a Georges Clemenceau. Ce dernier, malgré son

tempérament, impose immédiatement une application plus souple des inventaires.
Plus assuré, Marin martele ses convictions avec plus de force :

Au scrutin du 8 octobre dernier, vous avez exprimé sur mon nom votre volonté de vivre en
République, c’est-a-dire sous un régime ennemi du favoritisme et de 1’arbitraire, respectueux de
la liberté des croyances de chacun. (...) Nous avons contre nous la coalition magonnique des
haines et des appétits, le bloc des grands délateurs et des petits mouchards®.

Il détaille ensuite sa longue liste de revendications: défense des cultivateurs,
commercants, ouvriers, pause fiscale mais taxe sur les ouvriers étrangers, diminution du nombre
des fonctionnaires, protection de Nancy contre les attaques allemandes, reprise des relations

diplomatiques avec le Vatican.

Face a lui, le candidat radical Chamarande, né en 1874, a travaillé au Tchad aupres de
1’explorateur lorrain Emile Gentil (1866-1914) avant d’étre promu administrateur adjoint des
colonies’. 11 critique le candidat sortant pour avoir voté contre le ministére Rouvier en pleine
conférence d’Algésiras en s’alliant aux royalistes et aux réactionnaires. Il demande la
réalisation du programme républicain avec I’instruction gratuite pour tous et moins de sévérité
dans le code de justice militaire et se déclare favorable a I’'imp6t sur le revenu. Il lui reproche
enfin de ne pas avoir fait son service militaire et d’avoir « préché la désorganisation de
I’armée ». Il critique, enfin, certains de ses votes : « Travailleurs des usines et des champs, vous
ne voterez pas pour Marin qui, seulement avec quatre autres bonapartistes de la Chambre, a
voté contre la loi sur les retraites assurant a tous les travailleurs 4gés le pain et le repos auxquels
ils ont droit pour leurs vieux jours. » On lui reproche méme d’avoir déclaré qu’un ouvrier

pouvait vivre avec quinze sous par jour, dans une « Marinade » sur I’air de « Mon gosse » :

% AD MM 26 J/136 et Dossier Louis Marin de 1’ Assemblée nationale.
70 AN 317AP/165. L’Etoile de I’Est, 13 mars 1906.
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Au scrutin dernier tu te présentas,
Fier d’un programme progressiste,
Le brave ouvrier ne se savait pas
A la merci d’un arriviste.

Tu lui promettais d’étre un député

Dont le populo retire avantage,

Mais a peine élu, n’as-tu pas voté

Pour qu’on le maintienne en pire esclavage ? (...)

Aujourd’hui, tu viens reprendre un mandat
En t’offrant a notre suffrage,

Mais, quoi que Marin, sans étre soldat,
Dans ton bateau, tu fais naufrage. (...)

Car mon vieux Marin,

Ta verve sans frein

N’est pas des moins rosses.
Quinze sous par jour,
C’était la fin pour

Nos chers gosses.

Marin n’en est pas treés inquiet, expliquant a son pere que « Chamarande est un des
organisateurs de la campagne ignoble que les socialistes ont menée a propos du Congo contre
nos explorateurs et nos officiers ; c’est la “casserole” du ministere des Colonies ou il est traité
de bandit. J’ai des tas de renseignements’! ». Le 14 avril, alors que Marin se rend 4 Pagny-sur-
Moselle pour une réunion politique, le maire Théophile Brichon’? le présente 2 ses administrés

avec une grande animosité :

Sur un signal franc-magonnique, [le député de Nancy voit] les poings s’abattre et [ses] amis
tomber autour de [lui] dans une lutte inégale. Le sang a coulé. Les fonctionnaires de la commune
et de I’Etat, la police, les commissaires de surveillance de la gare de Pagny assistent i ce guet-
apens sans réagir. (...) Nous vivons sous le régne des Apaches’. Il n’y a plus désormais de sécurité
en France que pour les malfaiteurs’.

Louis Marin utilise le prétexte de ce « guet-apens de Pagny », comme il I’appelle, pour
sonner la mobilisation de ses électeurs. Le journal républicain L’Est Républicain continue a le

soutenir, comme en témoigne son éditorial du 8 mai, suivant I’élection :

L’Est Républicain avait en Meurthe-et-Moselle deux candidats préférés, les seuls se rattachant
bien au parti progressiste, MM. Lebrun et Marin. IIs ont été réélus. Nous ne rappellerons pas la
campagne forcenée menée contre le député sortant de la premicre circonscription de Nancy. La
magnifique majorité qu’il obtient, supérieure aux maigres majorités blocardes, venge
suffisamment les calomnies prodiguées contre lui, notamment en le traitant de royaliste.

I AD MM 26J/34. Lettre de Louis Marin a son peére, 24 mars 1905.

72 Théophile Brichon (1856-1933).

3 Apaches : surnom donné aux fauteurs de trouble et délinquants depuis le XIX® siecle, étudiés
notamment par Dominique Kalifa.

74 Lettre de remerciements aux électeurs de Louis Marin, le 6 mai 1906.
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Marin est réélu, au premier tour encore, le 6 mai 1906, avec 1 300 voix supplémentaires,
soit 10 056, sept mois apres sa premiere élection de 1905. Chef de file des progressistes en
Meurthe-et-Moselle, il s’intéresse aux autres circonscriptions et, en particulier, au combat que

mene Francois de Wendel, depuis des années, pour devenir député.

Les relations avec le patron et fondateur de L’Est Républicain, Léon Goulette, étaient
jusque-la excellentes, mais elles commencent a se tendre”. Ce dernier souhaiterait que Marin
se présentat aux cantonales, en 1907, dans le canton de Nancy-Ouest, mais qui se trouve dans
la deuxieme circonscription de Nancy. L’autre possibilité, pour rester dans sa circonscription,
serait le canton de Pont-a-Mousson, mais il ne veut pas géner le titulaire du poste, Adolphe

Bonnette, maire du chef-lieu et ami politique, ni embarrasser le député Ferri de Ludre.

Le comte Marc Ferri de Ludre fut, dans ces années, un personnage important de la vie
politique nancéienne. N¢é en 1870, issu d’une trés ancienne noblesse, fils de Gaston de Ludre et
d’Hedwige de Beauvau, neveu des comtes Albert de Mun et Horace de Choiseul, proche de
I’ ALP, il était diplomé de I'Ecole libre des sciences politiques’®. Riche propriétaire terrien, il
était secrétaire général du syndicat des bouilleurs de cru de Meurthe-et-Moselle. 11 avait été élu
maire de Richardménil, prés de Nancy, et était actionnaire de L’Eclair de I’Est ; il était qualifié

par le préfet en 1910 de « réactionnaire se disant républicain indépendant’” ».

En désespoir de cause, aux cantonales, Goulette se retrouve contraint de soutenir un
candidat qu’il juge trop clérical en la personne de Buttinger. Facteur aggravant, dans le canton
de Vézelise, Marin soutient Francois de Wendel contre Louis Michel (ARD) qui avait le soutien

du patron de L’Est Républicain. C’est le début d’une longue brouille.

La famille Wendel, originaire de Bruges et installée au XVII® siecle en Rhénanie puis

en Lorraine’®

, avait développé ses affaires dans la vallée de la Fensch, en particulier a Hayange
puis a Jeeuf en Meurthe-et-Moselle, au début du XIX® siecle. Né en 1874, Francois de Wendel
avait quitté Hayange en pays annexé et fait ses études a I’Ecole des mines de Paris pour
s’installer a Joeuf dont I’ aciérie avait été créée en 1880. En 1900, il aurait bien voulu se présenter
aux législatives, mais Mézieres préféra qu’il passat son tour au profit de Lebrun, de trois ans

son ainé, et plus susceptible de recueillir les voix des agriculteurs. Il laissa encore passer le

> AN 317AP/260. L’Est Républicain des 27 et 30 juillet 1907. Correspondance entre Goulette et Marin,
avril-mai 1907. Jean-Francois ECK, Louis Marin..., op. cit., p. 241 sq.

6 AN 317AP/182. Notice d’hommage aprés sa mort.

" Dictionnaire des parlementaires lorrains de la III* République, Metz, Ed. Serpenoise, 2006.

8 Alain MISSOFFE et Philippe FRANCHINI, Femmes de fer (elles ont incarné la saga Wendel), Paris,
Tallandier, 2020, p. 17 sgq.
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renouvellement général de 1902 et échoua en 1906 contre Lebrun et, en 1910, contre Georges
Grandjean, candidat de Lebrun, apres s’étre arrangé pour faire partager la circonscription en
deux avec I’aide de Marin. Il sera finalement €lu en 1914 et réélu les années suivantes. En 1918,
il devenait président du puissant Comité des forges. La famille avait une longue tradition
politique™.

La tension est a son comble entre radicaux et modérés. Comme un signe de la poussée
de la droite en Meurthe-et-Moselle, c’est a Nancy-Maxéville que s’était réuni, les 10, 11, 12 et
13 octobre 1907, le congres national du Parti radical-socialiste, en présence de 1 100
congressistes, qui ajoute a ses revendications laiques des réformes économiques et sociales®.
Le préfet se félicite de la bonne tenue du congres qui permettra a tous de voir que les radicaux
ne sont « ni des révolutionnaires ni des Apaches » : « Nul doute que la répercussion du congres
radical de Nancy n’ait été profonde dans tout le département et ne nous ait préparé des succes

futurs » contre « nos adversaires [sic]?! ».

Un autre différend avec Goulette survient I’année d’apres, pour les municipales d’avril-
mai 1908 a Nancy. Le maire, Ludovic Beauchet, professeur agrégé de droit, qui avait été
soutenu aux élections précédentes par Goulette, adhere a I’ Action libérale et a la Ligue de la
patrie frangaise et critique de plus en plus vertement les radicaux, ce qui embarrasse Goulette
qui recommande aux électeurs de profiter du panachage pour rayer certains noms. Marin, en
sens inverse, apporte son plein soutien, avec Ludre, a Beauchet, qui 1’appelle au secours dans
un télégramme : « 21 élus seulement. Urgence venir. Répondez quand®. » Lors d’une réunion
au gymnase municipal, le député aide le candidat conservateur®®. Beauchet est réélu avec « une
municipalité clérico-nationaliste®* », pour reprendre les termes du préfet, et la brouille entre le
patron de L’Est et le député de Nancy devient publique, avec insertion de lettres de protestation
de ce dernier, méme si les deux hommes tentent de trouver un accord et si Marin jure de lui

rester « un ami fidele »%°.

" Encore maintenant au XX¢ et au XXI¢ siecle : Henri de Mitry, petit-fils de Francois de Wendel, est
maire de son village, Leménil-Mitry, qui ne réunit, comme il me I’a raconté lui-méme, que sa famille et
quelques habitants, pour la plupart les salariés de son chateau ; sa sceur, Hélene Missoffe, fut députée et
son mari ministre, ou sa belle-sceur, Frangoise de Panafieu. Yves Guéna et le maréchal Leclerc sont
aussi entrés, par leur mariage, dans la famille.

80 Elisabeth du REAU, Edouard Daladier, Paris, Fayard, 1993, p. 51.

81 AD MM 1 M 603. Rapport manuscrit du préfet du 8 novembre 1907.

82 AN 317AP/237.

8 AD MM 26J/135. « Réunion politique a Nancy », L’ Impartial de I’Est, 29 mars 1908.

84 Rapport manuscrit du préfet du 7 novembre 1907, « Arrondissement de Nancy ». AD MM 1 M 603.
85 AN 317AP/260. Lettre de Goulette 2 Marin du 31 mai 1908.
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L’année 1908 va envenimer encore la querelle, quand le conseiller général libéral
Buttinger décede. Goulette décide de soutenir le républicain de gauche Louis Michel alors que
Marin aide, avec la droite et le général Hippolyte Langlois, Ferri de Ludre. Goulette ne
comprend pas 1’évolution politique de Marin, furieux de ses velléités d’autonomie par rapport

au tout puissant journal :

Si vous avez des vues politiques pour I’avenir, un plan a longue échéance, comment ne vous vois-
je jamais ici, chez nous, ol vous devriez étre chez vous ? C’est la maison qui vous a lancés, en
somme, vous et Langlois. Or jamais on ne vous y voit, ni I’un, ni I’autre. Vous agissez absolument
en dehors de nous, et toujours de concert avec Beauchet, malgré qui, étant déja ’un et 1’autre
quelqu’un, vous étes devenus 1’un et I’autre quelque chose en politique. C’est bizarre® !

Goulette en réalité n’a pas compris quel était le positionnement politique ni le caractere
de Marin qui s’affirme de plus en plus avec force et indépendance sans vouloir dépendre le
moins du monde d’un journal ou d’un chef. Le patron de presse partageait le patriotisme et le
conservatisme social de Marin, mais s’en écartait par ses positions laiques®’. Aprés avoir tenté
en vain a deux reprises d’étre lui-méme député a la fin du XIX® siecle, il avait révé de tenir en
Marin un député par procuration, mais ce dernier n’était pas homme a se laisser manceuvrer
aussi facilement et, surtout, politiquement leurs désaccords étaient devenus trop apparents.
Goulette en outre reprochait au député son souci excessif du détail, sa présence insuffisante a
Nancy et, paradoxalement, sa trop grande modération dans 1’attaque des adversaires. La brouille

est définitive.

La consolidation aux législatives de 1910

La querelle avec le patron de L’Est Républicain va-t-elle nuire a Marin qui doit se
représenter devant les électeurs le 14 avril 1910 ? En juin, il participe encore a son conseil
d’administration®. Pour cette campagne, il se dote des services d’un nouvel agent, actif, habile
et expérimenté, Henri Jeanvoine, qui avait travaillé précédemment pour un élu bonapartiste®”.
Il bénéficie également de 1’aide d’un jeune professeur, Pierre Braun, d’un ancien agent de la

Streté, d’un ancien journaliste du Petit Antijuif de I’Est et de Désiré Ferry.

Ancien du college de Pont-a-Mousson et de La Malgrange, Désiré Ferry, né en 1886,

bien implanté a Pont-a-Mousson ol son pere a une belle position, est devenu avocat. Ancien

8 AN 317AP/260. Lettre de Goulette 2 Marin du 10 janvier 1910. Jean-Frangois ECK, Louis Marin...,
op. cit., p. 244.

8 Ibid., p. 239.

8 AD MM 26J/34. Lettre de Louis Marin a son pere, 25 juin 1910.

% AD MM 3 M 88. Rapport du commissaire central de police. Jean-Frangois ECK, Louis Marin..., op.
cit., p. 174.
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président de I’Union des étudiants républicains, il est membre du comité directeur de la Ligue

5%, avec Henry Bordeaux et Edouard

des patriotes (il en sera méme président d’honneur, en 192
Soulier, autre cadre de la Fédération républicaine). Il a beaucoup voyagé et milite pour
I’indépendance de la Bohéme et, en 1911, avait soulevé le Quartier latin contre la cession d’une

partie du Congo a I’ Allemagne dans les suites de ’affaire d’Agadir®!.

Pour les prévisions électorales, le préfet classe notre homme, cette année-la, comme
« réactionnaire se disant progressiste ». Cette étiquette, non dénuée d’humour, montre que le
qualificatif de « progressiste », qui désignait la droite, étonne encore. Le pouvoir aurait bien
voulu trouver un bon candidat contre lui, mais plusieurs personnalités sollicitées ont refusé®2.
Dans sa profession de foi, Marin souligne les troubles qui avaient secoué le pays « sous le régne
de cette majorité tyrannique » : « révolte menagante dans les provinces du Midi, un régiment
se rebellant™ », « le sang des ouvriers lorrains » qui coule 2 Raon-1"Etape, « les accidents dans
la marine de guerre », « les désordres dans les arsenaux », « les crises désastreuses dans la
marine marchande ». Avec dureté, il écrit : « Cette majorité de sectaires n’a pu que spolier les
morts, tracasser les cultes et menacer les droits des peres de famille. » Il réclame une réforme
électorale et parlementaire, une réforme administrative avec une « large décentralisation » et
« la réforme de moeeurs politiques des préfectures », I’allégement des taxes, la protection de la
maternité et de 1’enfance, la protection contre les accidents du travail et des retraites et
assurances. Son projet, cette fois, n’aborde pas les questions allemande et extérieure et se
concentre sur la critique du « sectarisme inintelligent, mystificateur, paresseux et gaspilleur® »,
sans pourtant, étonnamment, évoquer la question des libertés religieuses. Il est réélu par 10 380
voix”, toujours contre le radical-socialiste Chamarande (7 286), le socialiste Jourdan (378) et
Gingembre (228). Au niveau national, les « républicains progressistes » sont maintenant au

nombre de 75, préfigurant les futurs succes de la Fédération républicaine”®.

% Jean PHILIPPET, Le temps des Ligues. Pierre Taittinger et les Jeunesses patriotes (1919-1944), these
de doctorat de I'IEP de Paris sous la direction de Raoul GIRARDET, 2000, Editions universitaires du
Septentrion, 8 tomes, t. 1, p. 245.

°! Eric FREYSSELINARD, Lebrun ..., op. cit., p. 159 et suivantes.

%2 AD MM 26J/34. « Je te signale qu’au ministere de 1’Intérieur, j’ai appris que tous ceux auxquels ont
avait demandé en Lorraine ou a Paris d’étre candidats contre moi avaient tous refusé péremptoirement
et qu’actuellement la préfecture désespérait de trouver quelqu’un. » Lettre de Louis Marin a son pere,
20 novembre 1909.

% La révolte des viticulteurs de Marcelin Albert en 1907.

% AD MM 26 J/136 et Dossier Louis Marin de I’ Assemblée nationale.

% AD MM et AN 317AP/166.

% AD MM 26J/136 et cartons suivants pour les législatives postérieures.
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Nancy compte, cette année, un nouveau député progressiste, le commandant Driant, qui
rejoint Ferri de Ludre, élu en 1902, et Marin. Tous deux sont membres de I’ ALP. Premier prix
au concours général en histoire, quatriéme 2 Saint-Cyr, Emile Driant”’, né en 1855, était devenu,
en Tunisie, officier d’ordonnance du général Boulanger, dont il épousa ensuite une fille. Hostile
a la politique des fiches, il avait créé une Ligue antimagonnique et s’était lancé en politique en
1910, étant élu député a Nancy, sous 1’étiquette de 1’ Action libérale, puis réélu en 1914. Proche
de Maurice Barres, d’ Albert de Mun et du maréchal Hubert Lyautey, il développe une doctrine
de droite sociale. Sous le pseudonyme de « capitaine Danrit », il devient un romancier a succes,
défendant I’aventure coloniale et les prouesses militaires et technologiques, tout en affichant un
complexe obsidional face aux invasions étrangéres. A 59 ans, il s’engage volontairement lors

de la Premieére Guerre mondiale.

Marin a consolidé sa position localement. Elu trois fois député, entretenant des relations
cordiales avec trois hommes politiques importants, Ferri de Ludre, Driant et Ferry, il prend
I’ascendant sur le Comité républicain progressiste qui s’est constitué a Nancy dans la foulée de
la création d’un parti républicain démocratique de Lorraine avec Georges Renard, Francois,
adjoint au maire de Nancy, et Pierre Braun®®. Ce dernier devient d’ailleurs le rédacteur en chef
d’un bimensuel, La Lorraine républicaine. Président d’honneur du Comité, Marin en prend

rapidement la direction et finance les locaux pres de la gare.

L’année 1910, avec le renouvellement des législatives, avait été particulierement
troublée. Apres la gréve des cheminots, des inondations d’une gravité sans précédent avaient
submergé la plupart des quartiers parisiens, le jeune Marin devant se rendre a I’ Assemblée en
barque ou en équilibre sur des planches. Depuis quelques années, les grandes réformes sociales
étaient adoptées. Avec la création du ministere du Travail en 1906, le repos hebdomadaire avait
été instauré et un projet de retraite ouvriere lancé des 1901. Sur le plan politique, c’est
maintenant la question de I’impdt sur le revenu qui domine les débats, vivement contesté par la
droite et le centre, et qui sera bloqué pendant toute la guerre par le Sénat®. Pour notre homme,

les batailles politiques commengaient.

711 est I’arriere-grand-pere de la députée de 1’Essonne, Laure Darcos.

% Jean-Francois ECK, Louis Marin..., op. cit., p. 270.

% Jean-Claude ALLAIN, Joseph Caillaux : le défi victorieux (1863-1914), Paris, Imprimerie nationale,
1978.
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Chapitre V : Un député engagé

Infatigable, Louis Marin se lance avec passion dans 1’action parlementaire. Prenant la
parole, dés les premiers mois a I’encontre des usages parlementaires, il obtient de premiers
succes en se faisant élire secrétaire du premier bureau par ses collegues. 11 défend avec force
ses sujets de prédilection, 1’exigence d’une administration moderne et économe, le scrutin
proportionnel, 1’égalité entre les hommes et les femmes et la nécessité pour la France de se
protéger contre les risques d’attaque de 1’ Allemagne. C’est I'un des députés les plus assidus,

les plus actifs et les plus loquaces de la Chambre.

Une action tous azimuts

Membre de la Fédération républicaine, Louis Marin s’inscrit au groupe progressiste de
la Chambre présidé par Jules Méline. A peine élu, il marque ses positions idéologiques, en
refusant tout accord avec les gauches et en combattant les « demi-blocards » qui en étaient
tentés au sein du groupe des progressistes'. Combatif, il se plaint de la licheté des députés qui
ont peur soit du gouvernement, soit des électeurs?, et sympathise déja avec le président de la
Fédération républicaine, Joseph Thierry, député de Marseille®. 11 se faire élire secrétaire du
premier bureau, dés janvier 1906, et s’y maintient, malgré la pression des « blocards* ». Alors
qu’il était recommandé de ne pas parler les deux premieres années ou 1’on siégeait, il n’hésite

pas a prendre la parole. La m&me année, il prononce aussi un discours sur la décentralisation au

' AD MM 26J/34. « Jai fait mes débuts oratoires au groupe progressiste avec succes, car j’ai eu des
félicitations tres vives, d’une part, et aussi quelques regrets hargneux de progressistes demi-blocards, en
combattant I’'idée d’aller a la réunion des gauches. (...) L’auto électrique de Doumer est venue me
prendre I’ autre jour et j’ai eu avec lui une petite conversation qui me 1’a montré sous un tres beau jour. »
Lettre de Louis Marin a son pere, 13 janvier 1906. Les cartons AD MM 26J/1 et 2 donnent beaucoup de
détails sur ses débuts a la Chambre.

2 AD MM 26J/34. « La Chambre m’intéresse beaucoup, mais me dégodte par la lacheté générale : des
gens qui, par peur du gouvernement un jour, par peur des électeurs un autre jour, votent les pires
imbécillités | Heureusement que je ne me sens pas de cette pate-la et que j’ai trouvé quelques amis du
méme genre a la Chambre. » Lettre de Louis Marin a son pere, 22 février 1906.

3 AD MM 26J/34. Lettre de Louis Marin 2 son pére, 24 janvier 1906. Mais « Joseph Thierry adhérait en
1913 a I’Alliance démocratique et semblait hésiter sur le maintien méme de sa présence a la
Fédération. » Jean VAVASSEUR-DESPERRIERS, « Associations politiques et groupes parlementaires :
Groupe progressiste et Fédération républicaine (1905-1914) » In Frangois ROTH (dir.), Les modérés...,
op. cit., p. 138.

4 AD MM 26J/34. « Vous avez vu ma réélection au bureau de la Chambre : aprés une campagne effrénée
de tous les blocards qui, sous prétexte qu’il ne fallait plus au bureau aucun membre de 1’opposition,
avaient catéchisé un a un les membres de la majorité, mais & peine une quarantaine de ceux-ci m’ont
rayé de leurs bulletins. » Lettre de Louis Marin a son pere d’avril 1907.
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congres national de la Fédération républicaine, salle de la Société d’horticulture’. Il est aussi
élu secrétaire du groupe progressiste. Il manque de peu d’entrer a la commission du Budget des
1907% et n’arrive pas, de justesse, a entrer 2 celle des Affaires étrangéres en 19087, mais il se
rattrape, en entrant dans nombre de commissions importantes : commission interparlementaire
des Colonies® (1909), Armements (1910), Reglement (1914), Crédits (1914), Comptes
définitifs et des Economies (1914), Dommages de guerre (1915), Réorganisation économique
(1917), Régions libérées (1919), des Traités de paix (1919). 1l sera aussi appelé, a la demande
de Jean Morel, ministre des Colonies en 1913, a faire partie d’un comité consultatif des affaires
indigénes’. Nous le voyons méme, rapidement, prendre la direction des opérations : en 1909, il

est chargé de la discipline de vote du groupe :

Je pense que, dans quelques jours, nous commencerons a respirer, étant enfin débarrassés de cet
impot sur le revenu qui, pour moi, était un véritable cauchemar parce qu’il y avait des votes
perpétuels tres difficiles a la Chambre et, comme je ne pouvais pas quitter celle-ci méme une
seconde, sans craindre de manquer des scrutins et de n’étre pas la pour faire voter tous mes
bonshommes'®.

Dans les premieres années, il reste en contact étroit avec son pere, cherchant son soutien
et lui demandant des renseignements : « Je t’envoie I’amendement pour avoir ton avis'!. » « Si
tu vois L’Officiel d’aujourd’hui, tu pourras te rendre compte que le député de la premiere
circonscription de Nancy n’est pas un paresseux, puisqu’en té€te de I’ordre du jour vient un
projet dont il est rapporteur et, a la suite de la discussion, un projet dont il est I’auteur. » Ou
encore, dans un dossier local : « Tu as dii voir, par les journaux, que j’avais défendu avec succes

un postier au conseil de discipline. C’est un camouflet pour le préfet et le directeur des postes,

> AN 317AP/83.

® AD MM 26J/34. Lettre de Louis Marin 2 son pére, 20 mai 1907.

7 AD MM 26J/34. Départage sur 1’age : « J’ai encore eu cette semaine un tour désagréable a cause de
mon age, car il y avait un membre a élire & la commission des Affaires étrangeres qui était tres
intéressante pour moi. Le ministre des Affaires étrangeres 1’aurait bien voulu ; le président de la
commission Deschanel avait réquisitionné tous ses amis en ma faveur ; malheureusement, cet imbécile
de Dubief qui se présentait contre moi a eu autant de voix que moi. J aurais bien aimé étre a cette
commission tres intéressante, tandis qu’au contraire, je suis bien content, mes deux années de secrétariat
de la Chambre étant finies, d’abandonner un travail qui ne m’apprend plus rien et me prend beaucoup
de temps. » Lettre de Louis Marin a son pere, 12 décembre 1908.

8 AD MM 26J/34. « Comme tu le verras par les journaux, j’ai été nommé par le ministre des Affaires
étrangeres et celui des Colonies dans une commission interparlementaire des Colonies, ce qui pour moi
est tres intéressant et surtout devant €tre une commission perpétuelle, d’autant que nous ne sommes que
cing ou six députés et sénateurs pour en faire partie. » Lettre de Louis Marin a son pere, janvier 1909.

? Le Comité consultatif des affaires indigénes s’est constitué entre 1892 et 1895, sous I’impulsion de
Paul Viollet. Emmanuelle SIBEUD, « Une libre pensée impériale ? Le Comité de protection et de défense
des indigenes (ca. 1892-1914) », Mil neuf cent. Revue d’histoire intellectuelle, vol. 27, n°. 1, 2009, p.
57-74.

10 AD MM 26J/34. Lettre de Louis Marin a son peére, 6 mars 1909.

' AD MM 26J/34. Lettre de Louis Marin a son pére, 18 mai 1909.
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car j’ai plaidé pendant 1 heure 30 sur leurs tracasseries purement politiques'?. » Il quémandait
aussi les visites de son pere : « Avant que le printemps n’arrive tout a fait a Faulx, ne serait-ce
pas le moment de remplacer ton voyage manqué du congres des notaires par un voyage a Paris
de quelques jours, en toute liberté ? Viens donc jouir de quelques bonnes heures et emmagasiner
quelques bons souvenirs'>. » Son pére, heureux des réussites de son fils unique, enfilait les
lettres recues sur une ficelle. Il le renseignait, de facon utile, sur la situation de 1’ arrondissement.
Il mourra le 25 janvier 1911, a ’4ge de 71 ans, et sera enterré a Bruyeres. Une messe sera
célébrée dans I’église de Faulx, en présence de son fils et de la famille, de nombreux maires et

notaires des environs'*.

Tous les matins, le jeune député commencait sa journée par une promenade rapide dans
les jardins du Luxembourg puis, au terme de sa journée de travail, rentrait chez lui pour 21
heures. Il répondait ensuite a sa correspondance, avec rapidement pres de deux cents lettres par
jour, et il recevait. Mais il resta toujours hostile au téléphone, une expérience malheureuse le
conduisant méme a saisir le ministre des Postes, Téléphones et Télégraphes (PTT), le 12
septembre 1918". Soucieux de sa tranquillité, il décida de s’en passer, écrivant, le 15 mars
1920, 2 I’administration des Postes : « Etant donné le fonctionnement actuel du téléphone, je
pense, apres expérience, que le seul moyen de se débarrasser d’un instrument aussi mal géré en
France, c’est de ne pas s’en servir; je vous demande de bien vouloir supprimer mon
abonnement 2 son expiration'. » Naturellement, il suscitait par 12 méme le courroux fréquent
des hommes politiques qui cherchaient a le joindre. Assez indépendant, tres jeune, déja, il ne
manifestait pas non plus beaucoup de passion pour les honneurs, racontant ainsi sa visite chez
le président de la République Fallieres, en 1907, avec le bureau de la Chambre : « Inutile de

dire que nous n’y avons pas appris grand’chose'”. »

Comme tout bon député, Marin traitait de nombreuses recommandations. Elles venaient
d’abord de ses relais dans I’administration. Francois Charles-Roux lui demande, en septembre

1926, de I’ aider a devenir sous-directeur d’ Afrique et Levant alors qu’il sera nommé peu apres,

12 AN 317AP/176. Notes de Fernande Marin, 23 janvier 1909.

13 AN 317AP/176. Notes de Fernande Marin, 21 février 1909.

4 AN 317AP/250. « Les obséques de M. Marin », [s.d.].

15 « Vous avez bien voulu me signaler les difficultés que vous avez éprouvées dans 1’usage du téléphone.
J’ai I’honneur de vous faire connaitre que je fais procéder d’urgence, au sujet de cet incident, a une
enquéte dont les résultats vous seront communiqués le plus tot possible. » Etienne Clémentel, ministre
des PTT, 12 septembre 1918.

16 AN 317AP/43-44. Lettre du ministre. Fernande MARIN, Louis Marin, ..., op. cit.

7 AD MM 26J/34. Lettre de Louis Marin a son pére, 12 janvier 1907.
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la méme année, ambassadeur a Praguelg. Olof Hoyer, voulait la cravate de commandeur de la
Légion d’honneur et espérait rejoindre la diplomatie frangaise, se plaignant, en 1933, qu’on ne

donnat pas suite a ses visites boulevard Saint-Michel et remarquant qu’un « coup de sonnette

spécial'® », connu des amis, permettait seul I’ouverture immédiate de la porte. De multiples

autres solliciteurs trouvaient un écho chez lui. En 1927, le directeur du personnel et de
I’administration générale du ministere de I'Intérieur lui répond qu’il a bien pris note de la
candidature d’un certain Bruchon pour devenir adjoint au maire du VII® arrondissement de

Paris, ville qui ne connut son premier maire élu qu’en 1977,

Madelin était impressionné par sa capacité de travail : « La politique qui corrompt tout
n’a pas changé d’un iota cet homme dont on prétendait que, pour ne pas perdre une minute de

travail parlementaire, il couchait au Palais-Bourbon. Un de nos amis communs disait avec

humour : “Marin garde la Chambre*!”

. » Les gazettes de I’époque aimaient a le saluer :

A la Chambre, tout le monde sympathise avec M. Louis Marin. Depuis les garcons 2 gilet rouge
et tous les huissiers jusqu’aux députés les plus renfrognés, en passant par les secrétaires rédacteurs
et les scénographes, il n’est personne qui ne rende hommage a la bonne humeur souriante, a
I'indulgente serviabilité, a la profonde puissance de travail du député de la premiere
circonscription de Nancy?2.

Dans les débats, il s’impose par la rapidité de son débit et sa voix au timbre métallique,

devenant en quelques années 1’une des personnalités de la Chambre les plus en vue.

En 1905, quand vous étes arrivés au Parlement, [Francois de Hault de] Pressensé, qui parlait les
yeux fermés et comme s’il lisait ses discours dans sa mémoire visuelle allait le plus vite avec 185
mots a la minute ; Viviani et vous veniez ensuite ex aequo, avec 175 mots. Quelques années plus
tard, vous deveniez le plus rapide et vous I’€tes toujours. En des temps ol 1’on ne minutait pas,
au contraire d’aujourd’hui, les orateurs, vous avez parlé, au milieu des interruptions, pendant des
journées, notamment, deux jours sur le traité de Versailles et deux aussi sur Locarno. J’ai entendu
votre premier discours sur les dettes américaines de 9 heures 30 du matin a 23 heures 30 avec un
court intervalle pour le déjeuner. Vos discours, documentés et plein d’intérét, avec des arguments
serrés, émaillés d’anecdotes vécues, sans recherche d’aucune sorte, sont attendus et écoutés avec
sympathie®.

L’ancien ministre Charles Pomaret®*

nous signale aussi ce débit accéléré : « Vincent
Auriol n’était pas un grand orateur, mais sa vitesse oratoire était grande, redoutée des

sténographes de la Chambre. De mon temps, il était I’orateur le plus rapide avec Louis Marin.

18 AAE PA-AP 203, n° 21. Lettre de Charles-Roux a Marin du 30 septembre 1926.

1 AAE PA-AP 203, n° 22. Lettre d’Olof Hoyer a Marin du 19 février 1933.

20 AN 317AP/2.

2L AD MM 26J/1. Louis Madelin, Cahiers de la Génération nouvelle, 7°¢ année, avril 1930, n° 36, p. 5.
22 AN 317AP/226. Revue universelle, 1 novembre 1923. Et AD MM 26J/1(1) « Silhouettes de
députés », Gabriel Dauchot, rédacteur parlementaire [s.d.].

2 Georges MAZERAND, discours pour le jubilé des 80 ans de Louis Marin.

24 AN 317AP/62 et Commentaire de I’ automne 2020.
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Jadis, on avait connu plus rapide, avec Viviani, Pressensé et le recordman de la minute, Paul
Déroulede avec 250 mots. » Quant a Wendel, il définit ainsi, en 1907, le style de son mentor :
« I1 parle sans éloquence, mais avec feu et d’abondance. » ou encore, en 1916 : « Marin a bien
parlé, facilité extréme qui le conduit malheureusement a trop négliger la forme. » Assis, sur la
cinquieme travée a droite de I’assemblée, entre MM. de Warren et de Wendel, quand il se levait
pour ce que I’on appelait « une opération », « c’est de sa place qu’il intervenait, bri¢vement,
I’index de la main droite tendu, menacant, les lunettes assujetties un instant sur ses prunelles
inexorables, pour lire une déclaration au nom de son groupe ». On assurait méme, en 1930, qu’il
était le député le plus prolifique que la France ait connu depuis 1789 pour I’ensemble de ses
discours et actes parlementaires. Gaston Palewski s’en souvient avec nostalgie : « Qui n’a pas
assisté a une séance de 1928, ou, tour a tour, Léon Blum, Renaudel, Herriot, Daladier, Tardieu,
Briand, Flandin, Paul Reynaud, Marin, Franklin-Bouillon se succédaient a la tribune, a manqué
’un des grands plaisirs intellectuels de ce temps®>. » Voyons comment le journal satirique Le

Charivari I’exécute, le 6 février 1932 :

Louis Marin bat le record de la volubilité a la Chambre. Comme il ne se prépare jamais la forme
de ses interventions et qu’il se laisse facilement entrainer soit par une interruption, soit par une
idée surgie brusquement de son cerveau, on trouve tout dans ses discours, sauf des verbes qui
s’accordent avec leurs sujets et des adjectifs qui aient le méme sexe que les noms auxquels ils
servent d’épithetes.

Son ami Madelin soulignait aussi son peu de souci pour I’éloquence, ne se complaisant

pas dans la beauté de la forme, mais visant le but seul :

On chercherait en vain, dans ses meilleurs discours, la phrase oratoire, la période arrondie et
sonore, tout ce qui fit la réputation d’un de Mun, d’un Jaures, d’un Viviani. Jamais orateur n’a
délibérément négligé, plus que lui, tout ce qui, dans I’art de 1’orateur, tient a I’art de 1’acteur. Un
débit précipité qui décourage les meilleurs sténographes, une voix sans nuances et sans caresse,
dans I’accent quelques consonances lorraines qui subsistent, des propositions qui s’enchainent et
se chevauchent, sans autre lien que I'impétuosité fulgurante de la pensée, une avalanche d’idées,
d’arguments qui se précipitent sur I’auditeur et le laissent ahuri, avec, de temps en temps, des
formules frappantes comme jaillies du coeur et qui font balle. Malgré tout, s’il est vrai que I’art
oratoire est essentiellement 1’art de persuader, on dirait que Louis Marin est un grand orateur.

Il aime I’étude précise et détaillée des sujets, cherchant souvent I’exhaustivité. Goulette
s’en plaint quand il regoit ses papiers trop longs pour le journal : « On écrit avant tout pour étre
1u?®. » On le voit souvent escalader rapidement les marches qui conduisaient, en haut de la

tribune, au bureau du fameux Eugene Pierre, secrétaire général de la présidence de la Chambre,

2> Gaston PALEWSKI, Mémoires d’action (1924-1974), Paris, Plon, 1988, p. 28.
26 AN 317AP/260.
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afin de s’y faire inscrire pour une discussion ou une rectification. Ces quelques lignes d’une

lettre a son pere, en 1907, montre la vie qu’il menait :

Je vais ce soir a Saint-Omer, circonscription d’[Alexandre] Ribot, faire demain une grande
conférence sur les jardins ouvriers. Jamais Ribot ne tolérait qu’on aille dans sa circonscription,
mais c’est lui qui me 1’a demandé et tous en ont été épatés... Mercredi prochain, je devrais
commencer les cours que m’a demandés I’université de Lille sur I’ethnographie. Pour le reste de
ma vie, elle consiste & me lever, a courir a la Chambre, a revenir déjeuner, a dicter mon courrier,
a repartir a la Chambre, a diner, a rentrer vers 9 heures pour parcourir les budgets qui doivent €tre
discutés le lendemain.?’

Il n’en garde pas moins le contact avec le terrain, comme en témoigne une lettre a son
pere alors qu’il a été réélu député :
Je suis venu pendant la nuit de vendredi. Le matin, j’ai parlé a la Ligue des cultivateurs ; a midi,
j’ai reparlé au banquet a 3 heures, reparlé a I’Union des syndicats agricoles ; a 7 heures, banquet
des Chemins de fer ou j’ai reparlé, le dixieme toast, puis a leur bal, je suis reparti a 2 heures par

I’Orient ; rentré a 7 heures et demie et a 9 heures, je présidais ici une réunion. Aussi j’étais
fourbu®,

Combatif, il ne se laisse pas faire. Nous verrons comment apres chacune des deux
guerres, on tenta en vain de ne pas le nommer a la commission des Affaires étrangeres. De
multiples correspondances montrent également qu’il ne laissait rien passer. Ainsi, nous
trouvons une lettre du ministre des Régions libérées, du 13 mars 1924, Charles Reibel, élu de
droite, devant lui rendre des comptes, car on avait omis de I’inviter a une réunion de la
commission de Répartition des crédits alors que Lebrun y avait été convié. Le probleme sera
vite réglé puisque quinze jours apres, ¢’est Marin qui le remplace a ce poste de ministre des
Régions libérées?.

En décembre 1918, rapporteur général du Budget, il tient téte aux questions et aux
demandes de crédit dans une séance qui, commencée le matin du vendredi, dura jusqu’au lundi
matin sans interruption ; pendant ces 72 heures, il se nourrit, 2 son banc, de quelques
sandwiches. Un samedi soir de 1923, chargé par la Chambre d’un rapport sur I’heure d’été, il y
travaille la nuit du samedi au dimanche®, 1a journée du dimanche, la nuit du dimanche au lundi ;
il porte le rapport a I'imprimerie le lundi a 7 heures du matin et en corrige sur place les

épreuves’!. Le mardi, 2 deux heures, quand s’ouvre la discussion, ses collégues ont un rapport

inédit de 200 pages entre les mains.

27 AN 317AP/176. Notes de Fernande Marin, 23 novembre 1907.

28 AD MM 26J/34. Lettre de Louis Marin a son pére, 12 novembre 1906.
2 AN 317AP/42.

39 Voir notamment Le Figaro, 16 février 1923.

3! Discours pour son jubilé des 80 ans.
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II est infatigable, a la recherche de la performance : « Il faudrait qu’a la fin de la
1égislature — quoique opposant, c¢’est-a-dire exclu des commissions —, j’arrive a tenir le record
des rapports et je pense y arriver’2. » L’index de I’ Assemblée nationale sur 1914-1919 donne
ainsi a son nom, sur huit pages, plus de 200 propositions de résolutions, propositions de loi,
rapports et avis, soit trois a quatre fois plus que les notices équivalentes des autres députés.
Dans une profession de foi en 1945, il assure avoir déposé 500 propositions de loi. Un de ses

opposants de gauche, Gustave Téry, écriviten 1913 :

Feuilletez I’état des travaux législatifs dont le 72° fascicule vient de paraitre. Vous y lirez que
Louis Marin ne fait pas partie de moins de dix commissions. On doit ajouter qu’il en préside deux
et qu’il est le secrétaire de deux autres. Le nombre de dossiers et rapports sur lesquels Louis Marin
est de la sorte appelé a se prononcer s’éleve au chiffre respectable de 256. Il a encore trouvé le
temps de déposer trente projets de loi, sur le traitement des fonctionnaires, les femmes en couches,
les familles nombreuses, le controle financier, les services géographiques, 1’enseignement
agricole, la protection des foréts, les juges de paix, la liberté individuelle, le recrutement de
I’armée, les manuels scolaires, les conseils de I’enseignement secondaire, la réorganisation de
I’administration communale, cantonale, départementale, régionale, la représentation
proportionnelle, le vote personnel des députés, etc.*

Insatiable, il est sur tous les fronts, ne négligeant aucune tiche, passant de I’étude a
I’enseignement ou de ses éleves a ses collegues députés, comme le raconte Charles Ledre, en

1935:

Louis Marin est un monde. Un monde immense et fantaisiste ol se réalisent sans effort les
syntheses les plus diverses, ol les contradictoires ne craignent pas de se fondre sous le signe
commun de la boheéme et de la science. Il s’ intéresse a tout, il a tout étudié, presque tout enseigné :
les lettres, le droit, I’ethnographie, la géographie commerciale, 1’anthropologie, 1’économie
politique, etc. Il a représenté la France en de doctes congres (...), fait de studieux voyage (...).
Parcourir et discourir, c’est un des aspects essentiels de son existence active. (...) Il a un cerveau
qui emmagasine automatiquement les choses ; il n’est pas un ouvrage sérieux qu’il ne dévore (...).

Voila trente ans qu’assidu a toutes les séances du Palais-Bourbon, il dépose des amendements,
intervient dans le moindre débat, lutte sans faiblesse pour ses idées. (...) Il parle souvent de sa
place. Il est un des orateurs qui se dispensent le plus de la tribune. Ses deux index pointés en avant
dans des directions divergentes soulignent I’ardeur convaincue de sa dialectique. (...) Un Flandin,
un Paul Reynaud, un Tardieu se réservent pour les grandes séances parlementaires. (...) Marin,
lui, est toujours sur la breche. Il préside des réunions privées, des réunions contradictoires, des
meetings, des banquets, des manifestations partisanes. Je sais une ville du Nord ou les gens
I’appellent le « vénéré président™ ».

Des les débuts, il prend aussi des responsabilités a la Fédération républicaine : « J’ai fait

hier a la Fédération progressiste une conférence qui a eu beaucoup de succes sur les élections

32 AN 317AP/176. Notes de Fernande Marin, 5 décembre 1908.

33 AN 317AP/176. Gustave TERY, « Le meilleur éleéve », L’aeuvre. Voir aussi la séance du 30 juin 1909
sur une proposition de résolution sur le vote personnel de M. Lasies (session ordinaire, t. 2, p. 888) et la
proposition de résolution de Louis Marin, concernant le mode de votation des députés, 2¢ séance du 2
juillet 1909, n° 2641, p. 2447.

3* AN 317AP/250. Charles LEDRE, « Silhouettes politiques, Louis Marin », sans doute 1935.
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municipales ; je suis obligé d’en faire une série toute cette semaine du méme genre, étant

135

maintenant réquisitionné de tous les cOtés, mais ce n’est pas sans profit moral®. » Il ne va pas

se cantonner longtemps dans un role de simple député.

Le censeur de ’administration

Pendant toute sa carriere, Marin se pose en censeur des administrations. En décembre
1917, il prend prétexte de son rapport sur le projet de loi de reglement pour examiner les
conséquences de la guerre sur I’organisation de 1'Etat. Critique, il s’interroge sur les
modifications qu’il faudrait apporter au gouvernement : suppression de quatre ministres d’Etat,
du ministére du Ravitaillement et des sous-secrétariats d’Etat du Blocus, des Inventions, du
Commerce, des Beaux-Arts, création d’un ministere du Blocus et des Régions libérées, création
de trois sous-secrétariats d’Etat, 3 la Guerre, 2 la Marine de guerre, au Ravitaillement,
rattachement d’un sous-secrétariat d’Etat de la Guerre 2 la présidence du Conseil, suppression
des sous-secrétariats d’Etat des Transports maritimes et de la Marine marchande et création
d’un commissariat a leur place. Il stigmatise I’instabilité de 1’organisation ministérielle avec
des changements trop fréquents, protestant contre la multiplication de ces structures alors que
les pays étrangers ont au contraire profité de la guerre pour réduire le nombre de ministeres.
Son désir de critique de 1’administration et sa recherche permanente d’économies 1’amenait
méme parfois, a rebours de son positionnement général, a demander des économies au budget
de 1a Guerre comme nous le raconte le général Edmond Buat*®... méme si souvent ce sont plus

souvent les critiques contre la supposée impréparation des militaires qui domine®’.

Il rappelle ainsi que la création des ministres sans portefeuille en 1914, renommés
ministres d’Etat a partir de 1915, devait étre limitée au temps de guerre, car non prévue dans la
Constitution, méme s’il en bénéficiera plus tard a quatre reprises. Certes, I’idée de recourir aux
« hommes les plus éminents dans la vie politique du pays, susceptibles d’apporter le concours
d’une expérience incontestée » et la nécessité de 1’Union sacrée le permettaient, mais a

condition que ce soit provisoire et que lesdits ministres n’interferent pas avec le travail des

35 AD MM 26J/34. Lettre de Louis Marin a son pere, 19 janvier 1907.

36 « 21 juillet 1922 : M. Louis Marin, membre de la commission des Finances de la Chambre, est venu
trouver Maginot pour lui annoncer que ladite commission avait I’intention de réduire a 300 millions le
budget de la Guerre. Le ministre a répondu qu’il n’accepterait pas un sou de réduction. » Frédéric
GUELTON, Journal du général Edmond Buat (1914-1923), préface de Georges-Henri Soutou, Paris,
Perrin-ministere de la Défense, 2015, p. 1230.

37 Le général Buat est ainsi agacé que Marin et Klotz se plaignent, en étant mal renseignés dit-il, au chef
du gouvernement Poincaré de I’insuffisance des armes chimiques et du matériel de I’armée du Rhin.
Ibid., p. 1271.
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administrations. Il s’étonne de I’augmentation du nombre des sous-secrétaires d’Etat, passés de
trois en 1914 a onze en mars 1917. En ce qui concerne le ministere de I’ Armement, il mentionne
les observations qu’avait faites le rapporteur d’ensemble du budget de la Guerre, Albert Lebrun,
qui craignait que la séparation du ministere de la Guerre en deux entités distinctes ne soit de
nature a créer des difficultés alors que pourtant le role de ce ministere tenu de 1915 a 1917 par
Albert Thomas fut central. En ce qui concerne le ministere du Blocus et des Régions libérées,
qui vient justement d’étre confié a son collegue de Meurthe-et-Moselle, il s’étonne du
rapprochement de deux missions tres différentes. Aux Affaires étrangeres, il regrette que le
secrétariat général, qui avait été créé en 1915, dont on sait I’importance qu’il aura par la suite,
soit supprimé. Dans les Mémoires d’une Européenne, Louise Weiss note aussi les interventions
de Louis Marin contre la gestion du ministere des Affaires étrangeres, qui faisait trop souvent
changer de poste les diplomates et ne les remplacait pas souvent dans les délais*®. Ainsi, en
1937, il se moque de 1’administration des Affaires étrangeres qui a oublié de rembourser le
consul général de France a Londres ou encore le trésorier de la Cochinchine ; dans le méme
débat, il se plaint des retards du ministere de I’Education nationale a verser des subventions
pour la construction d’écoles. « De telles pratiques sont intolérables. [... | De tels cas devraient
étre rares si I’administration était organisée et surveillée et si I’on s’efforgait d’abréger un peu

les formalités™. »

En revanche, il approuve d’autres innovations nées de la guerre, comme 1’apparition
d’un sous-secrétaire d’Etat attaché a la présidence du Conseil, poste qui sera confié¢ a Jules

Jeanneney et qui fait suite au secrétariat général*’ institué par décret du 13 septembre 1917*! ou

38 « En 1912, sur les 850 agents du ministere, 470 avaient été nommés, mutés ou promus dans I’année,
si bien qu’en 1914, sur nos 32 légations, 11 seulement restaient dirigées par les mémes titulaires. Au
début des hostilités, maints de nos diplomates ne se trouvaient en poste que depuis un an, alors que les
ambassadeurs étrangers en France y résidaient en majeure partie depuis fort longtemps. A cela
s’ajoutaient les mutations catapultant les agents familiers d’un continent en d’autres régions enticrement
différentes, les absences occultes, les prolongements de congés, les scandales des non-installations. Un
des articles de Louis Marin s’intitulait : “M. le consul est absent”. L’annuaire de 1914 notait que sur 202
dossiers des 800 agents en activité, a I’administration centrale comme a I’étranger, figurait la mention
de non-installation. » Louise WEISS, Mémoires d’une Européenne, Paris, Payot.

3 AN 317AP/263. Chambre des députés, séance du 28 décembre 1937.

40 Louis Marin dépose, en 1917, une proposition de loi visant la création d’un « service administratif
permanent attaché a la présidence du Conseil », organisme exceptionnel justifié par la coordination de
I’effort de guerre. Jean-Michel EYMERI-DOUZANS, Michel MANGENOT, « Rouage ou centre de I’Etat ?
(1), Genese et institutionnalisme du Secrétariat général du gouvernement, Revue frangaise
d’administration publique, 2019/3, n° 171, p. 603-627.

“I Louis MARIN, rapport au nom de la commission du Budget chargée d’examiner le projet de loi portant
annulation et ouverture de crédits sur I’exercice 1917. Annexe de la séance du 15 décembre 1917 (AN
317AP/42) et rapport au nom de la commission du Budget chargée d’examiner le projet de loi portant
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encore la nouvelle tentative de création d’un grand ministére de I’Economie nationale. De
méme, notant aussi la création de nouveaux concepts et armes, 1artillerie d’assaut*, la guerre
sous-marine, l’aéronautique“, il releve, avec intérét, la création d’une sous-direction de
I’ Artillerie d’assaut, d’un secrétariat général a la Marine, d’une direction générale de la Guerre
sous-marine et d’un sous-secrétariat d’Etat de 1’ Aéronautique : « L’importance de cette arme
nouvelle, tant pour la mer que pour la terre, nécessiterait une intensification des études et des
productions la concernant, d’autant plus délicate qu’a la nouveauté du probleme s’ajoute une
évolution si rapide que les types les plus merveilleux a une époque sont démodés quelques mois

plus tard ».

Il défend aussi la place de la France a 1’étranger. En 1913, il consacre une étude
approfondie aux relations économiques et financieres avec le reste du monde (préparation des
accords commerciaux, tarifs douaniers, exportations, législations des principaux pays, ...).
Sensible au rayonnement de la France, il prend la défense des postes diplomatiques dont le
gouvernement voulait supprimer la moitié pour financer une ambassade au Japon apres 1’accord
franco-japonais de 1907, ce qui ne I’empéche pas évidemment de pourfendre les absences trop
fréquentes de certains diplomates et les dépenses excessives. Il épluche les dépenses des
souverains étrangers en France, les tarifs des carrosses de louage et dépose un amendement, le
15 septembre 1917*, pour réduire les frais de déplacement du président de la République. Le
socialiste unifié Edouard Barthe rebondit dans Le Combat socialiste : « Le rapport de mon
collegue Marin est, au plus haut point, intéressant a lire. On se rend compte de quelle facon est
gaspillée une partie de 1’imp6t. » Se voulant déja le pourfendeur de la corruption, comme
rapporteur a la commission des Comptes définitifs, il fait condamner a dix ans de travaux forcés

le directeur de la comptabilité aux Affaires étrangeres, Frantz Hamon.

Il s’étonne en particulier qu’on ne reconnaisse pas le role de I’Eglise a 1I’étranger,

revenant plus tard sur cette expérience dans une préface a un ouvrage :

Partout, les soins matériels donnés a la souffrance physique, la guérison des malades, la
consolation apportée aux douleurs morales, la lutte contre la brutalité, contre 1’ignorance en tous
domaines, le développement de la dignité et de la bonté, I’éducation de 1’enfant, la compassion
efficace aux humbles, aux malheureux et aux opprimés, I’action pour le progres agricole et social

annulation et ouverture de crédits sur I’exercice 1917 par suite des modifications apportées a la
composition du gouvernement du 18 décembre 1917 (AN 317AP/43-44).

42 Michel GOYA, L’Artillerie d’assaut : évolution d’une organisation militaire (1915-1918), Institut de
Stratégie comparée, 2016/2, n® 112, p. 101-112.

43 Thomas VAISSET, Jean de PRENEUF, « Le Parlement, la Marine et la création de la direction de la
guerre sous-marine (1914-1917) », Revue d’histoire marine, 2015, p. 67-89.

4 AN 317/217.
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ont fait des centres missionnaires non seulement des foyers de rayonnement moral, mais un
exemple étonnant de résultats pratiques merveilleux®.

En 1914, il saisit I’occasion du rapport sur le budget des Affaires étrangeres pour dresser
un tableau complet des congrégations missionnaires a I’étranger et montrer « les entraves
apportées dans le recrutement ». Barres souligne, en juillet 1914, dans ses Cahiers, « le rapport
de Louis Marin sur le budget des Affaires étrangeres » qui défend ces missions, en lui apportant
tout son soutien : « J’ai vu en Orient les prétres francais. (...) Ils apportent leurs bras, leur

cerveau, leur amour et se donnent sans compter, jusqu’a la mort*®

.» Le 3 juin 1919 encore, il
pose une question écrite demandant pourquoi les sceurs de Saint-Vincent-de-Paul de Haifa
avaient été dépossédées de leur domaine, ce qui amena les Britanniques a revenir sur leur
position. En 1922, il dépose une proposition de résolution invitant le gouvernement a cesser
d’entraver I’action des missions francaises*’ ; il rappelle que la loi de 1901 n’était une loi de
liberté que pour les associations et au contraire une loi de contrainte pour les congrégations
dépendant d’autorisations du Conseil d’Etat. Se placant méme sur le plan théologique, il
explique que la liberté des congréganistes, qui font des veeux, n’est pas a mettre sur le méme

plan que pour les autres citoyens, et il explique le systeme de biens de mainmorte qui échappent

au régime successoral, permettant de rester dans le patrimoine des congrégations.

La revendication de la proportionnelle

Louis Marin s’est battu pendant des années pour la représentation proportionnelle,
réclamée par tous les extrémes, mal représentés a la Chambre, a droite comme a gauche. Il avait
été I'un des premiers adhérents du groupe parlementaire de la réforme électorale, constitué en
1906, qui réunissait 230 députés et sénateurs, et participa a la plupart des 80 réunions de
propagande organisée par cette formation. Charles Benoist, député et président de la Fédération
républicaine pendant la Premiere Guerre mondiale, journaliste au Temps, qui évolua, dans les
années trente, vers I’ Action frangaise, qui détenait la chaire d’histoire constitutionnelle a I’Ecole
libre des sciences politiques, en était déja I’un des grands promoteurs. André Tardieu partageait
aussi ce combat. Le scrutin d’arrondissement était pourtant considéré, dans les débuts de la I1I°
République comme le préféré des conservateurs pendant que le scrutin de liste était vu comme

plus authentiquement républicain, comme la I® et la II° République 1’avaient montré*®. Briand

45 ASOM Cote 35278. Préface a I’ouvrage de sceur Marie Germaine de la congrégation des Sceurs bleues
de Castres, Le Christ au Gabon. Lettre et préface. Louvain, Museum Lessianum, 1931, p. XV.

46 Maurice BARRES, Mes cahiers, t. 11, op. cit., p. 77 et 82.

47 AN 317AP/104. Proposition de résolution n° 4283.

48 Maurice AGULHON, La République, t. 1 (1880-1932), Paris, Pluriel, 2011, p. 60.
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condamnait alors, dans son discours de Périgueux de 1906, ce scrutin qui favorisait « les petites
mares stagnantes, croupissantes, qui se forment et s’élargissent un peu partout dans le pays »,

mais les perceptions s’€taient inversées.

Marin soutenait un mode de scrutin qui lui paraissait plus juste, représentant mieux
toutes les sensibilités. Peut-€tre espérait-il aussi que le scrutin serait plus favorable a son parti
méme si le scrutin d’arrondissement lui fut toujours été bénéfique a titre personnel et qu’il
permit la victoire de la droite en 1928. Il s’opposait au scrutin d’arrondissement qui profitait
davantage aux notables en place, issus pour 1’essentiel du mouvement radical-socialiste, et
favorisait le clientélisme. Il expliquait que les radicaux avaient installé dans chaque village un
représentant et qu’ils étaient aidés par les préfets et contestait aussi 1’existence d’un second tour
qui permettait les coalitions de partis. En 1909, la proportionnelle fut votée par la Chambre

avant que Briand y renoncat au dernier moment, arguant que la réforme n’était pas mare*.

Ce combat pour la proportionnelle aboutit, apres la grande rupture de la guerre, a la loi
du 12 juillet 1919, qui instaurait un systéme mixte, avec des listes au niveau du département™
et prime majoritaire, et qui servit pour les élections de 1919 et 1924°!, sans empécher le député

de Nancy de présenter encore sa proposition de proportionnelle en 19202,

Toutefois, en 1926, le ministre de 1’Intérieur de Poincaré, Albert Sarraut proposa de
rétablir le scrutin d’arrondissement, avec le soutien du congres socialiste. Deux projets sont
avancés : d’une part, le sien avec une péréquation des circonscriptions pour corriger les
inégalités en nombre d’habitants ; d’autre part, le retour aux circonscriptions d’avant-guerre

(projet d’Edouard Soulié, qui changera ensuite de position en se rapprochant de la Fédération

4 Christophe ROBINNE, Adolphe Messimy (1869-1935), héraut de la République, Temporis Editions,
2022, these de doctorat soutenue a Lille, p. 179.

3 Chaque €électeur votait pour un candidat membre d’une liste. Il y avait ensuite trois moyens d’étre élu :
d’abord, les candidats ayant rassemblé une majorité absolue de suffrages exprimés sur leur nom sont
élus ; ensuite, les sieges non pourvus étaient répartis a la représentation proportionnelle, au quotient,
entre les différentes listes (le score d’une liste étant 1’addition des voix recueillies individuellement par
ses candidats). Enfin, les sicges restants étaient attribués a la liste ayant recueilli le plus de voix. Il
déposa aussi une proposition de loi, tendant a établir la représentation proportionnelle dans les élections
municipales, 5 novembre 1906, n° 358, annexe, 2° partie, p. 2284, et 26 juin 1914, n° 165, p. 117.

31 AN 317AP/168. Notons, au passage, qu’en novembre 1923, une rumeur évoqua la création de
circonscriptions régionales. Marin, qui recoit des lettres de protestation, écrit aussitot au président du
Conseil Poincaré, estimant que le projet favoriserait les communistes. Il s’agirait de modifier la carte
des circonscriptions pour tenir compte du retour a la France des anciens départements annexés, en
rattachant notamment 1’arrondissement de Belfort a la Haute Sadne. On discute aussi du rattachement
de Briey a la Moselle, mais il semble que le gouvernement ne suive pas cette piste malgré les rumeurs.
52 Proposition de loi de Louis Marin, tendant a établir pour les élections législatives une représentation
proportionnelle régionale, 20 juillet 1920, n°® 1298, annexe, session ordinaire de 1924, p. 814.
Proposition de loi de Louis Marin et de plusieurs collegues, tendant a établir la représentation
proportionnelle dans les élections l1égislatives, 1939, n°® 5671, p. 609.
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républicaine), qui amenait 42 députés en plus®’. «II est incontestable que ce véritable
déchiquetage atteste insolemment, de la part de celui qui a présidé a ces remaniements, de
I’intention trés nette de favoriser les candidats socialistes® », indique une note des papiers
Marin qui, quoi qu’il en soit, fidele a sa ligne de conduite, ne voulait pas augmenter le nombre
de députés. Un projet de diminution du nombre des députés faillit méme passer en commission
aune voix pres. Les porte-parole a la Chambre du parti de Marin furent le fidele Camille Blaisot,
né en 1881, avocat et député du Calvados, et Georges Bonnefous, né en 1867, député de Seine-
et-Oise et spécialiste des questions électorales, auteur avec son fils Edouard, qui prit le relais,
de la monumentale Histoire politique de la I1I° République, qui se poursuivit apreés-guerre par
L’année politiqgue. Bonnefous proposa, comme le voulait Marin, la représentation
proportionnelle intégrale par la suppression des primes a la majorité, mais méme les socialistes,
qui I’avaient défendue dans le passé, la repousserent. Un autre membre de la Fédération, le
député et pasteur Edouard Soulier, né en 1870, ancien du Parti démocratique républicain et
social (PRDS), proposa que les députés soient €élus au scrutin de liste régional. L’ambiance était
électrique sur un sujet touchant de pres et les pupitres claquaient. Le scrutin uninominal a deux
tours, que nous connaissons encore aujourd’hui, fut par conséquent rétabli pour les élections de

1928, 1932 et 1936.

Pendant des années, le sujet revint régulierement a la Chambre par voie de propositions
de loi, tout en occupant les congres du parti et de nombreuses pages de La Nation. Le 28 mars
1927%, un grand orateur de la Fédération entrait en scéne sur le sujet. Henri Calloc’h de Kerillis,
né en 18897, fils d’amiral, avait commencé une carriére comme pilote pendant la Premicre
Guerre mondiale, avant d’entrer en journalisme a L’Echo de Paris. 11 avait, I’année d’avant,
tenté en vain d’étre élu député a Paris. Il soutint la représentation proportionnelle, devant un
auditoire impressionnant de 4 000 personnes a un congres de la section locale de la Fédération
républicaine a Calais. Estimant qu’un rejet de la proposition Bonnefous « vingt fois seulement »

ne la condamnait pas définitivement, il s’exprima contre le scrutin d’arrondissement

33 AN 317AP/14-15. Autre sujet, la prise en compte des étrangers dans le calcul des populations, que
Marin avait combattue sans succes, faisait espérer des postes de députés supplémentaires dans les
régions industrielles ol la droite était peu représentée. Paul-Boncour rappela que la population totale
avait toujours été intégrée dans le passé méme si on I’avait perdue de vue avec le scrutin proportionnel.
3% AN 317AP/171. Note non signée.

55 Un premier projet de représentation proportionnelle avait déja été repoussé en 1925. La Nation, 1°
juillet 1925.

% AN 317AP/14-15. Henri de KERILLIS, « Comment a été perdue la bataille pour la RP [représentation
proportionnelle] », 13 juin 1931.
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« condamné depuis longtemps pour vice d’immoralité » et réclama au moins, a défaut de

proportionnelle, le scrutin a un tour.

Marin lanca encore, pour reprendre ses mots, une « grande croisade », lors du congres
de la Fédération a Marseille, le 16 mai 1930, avec 1’aide de Kerillis, puis il soutint les projets
de Bonnefous en s’alliant avec les socialistes, mais le projet échoua a 218 voix contre 3087, 1l
se rallia, en 1932, au scrutin uninominal a un tour, avancé par le modéré Georges Mandel,
président de la commission du Suffrage universel, et soutenus par le député Fédération
républicaine de la Haute-Sadne, Gaston About, et Kerillis, qui faillit passer au motif que le
second tour était le propre du Second Empire®. Le 31 mai 1934, sous Doumergue et Tardieu,

la représentation proportionnelle faillit passer, 2 onze voix prés>’. Enfin, le 27 juin 1935%, la

37 Proposition de loi de Louis Marin et autres députés, tendant 2 instituer le vote obligatoire dans les
élections législatives, départementales et communales, 5 juin 1930, n°® 3398, p. 2263.

58 Proposition de loi de Louis Marin et autres députés, tendant a établir I’électorat et 1’éligibilité des
femmes a toutes les élections, 5 juin 1930, n° 3400, p. 330. Proposition de résolution de Louis Marin,
invitant la commission du Suffrage universel a rapporter d’urgence un texte établissant la représentation
proportionnelle intégrale dans les élections législatives et 1’électorat et 1’éligibilité des femmes a toutes
les élections, 1931, n° 5156, p. 979, proposition de loi de Louis Marin, tendant a établir I’électorat et
I’éligibilité des femmes a toutes les élections, 21 juin 1932, n° 203, session ordinaire de 1936, p. 163.
Journal de Frangois de Wendel, 23 janvier 1932. « Evoquant les exemples de 1848 et 1871, Mandel
rappelle 1’essence historique du second tour, mis en pratique par I’Empire a des fins de manipulations
administratives. Louis Marin 1’avait précédé dans son plaidoyer pour le tour unique. Mais, parlant au
nom des seuls catholiques, il demandait la représentation proportionnelle et le vote des femmes, ce qui
fait hésiter la Chambre. » Odile RUDELLE, Histoire des droites..., op. cit., t. 3, p. 295. La source citée
pour Marin, p. 312, est le Journal officiel du 11 juin 1931, mais aucun débat n’y apparait du 9 au 12 juin
inclus, pas plus que les 11 et 12 juin 1930. La source mentionnée pour I’intervention de Mandel, le 16
décembre 1931, est juste, mais Marin y intervient a peine. Voir aussi 1’éditorial de Marin, « La victoire
de Mandel », La Nation, 20 février 1932 : « Malgré les résistances violentes opposées par les radicaux
et les socialistes, la Chambre a voté la suppression du second tour, le suffrage des femmes, le vote
obligatoire, des mesures de sécurité du vote, comme la présence de deux délégués des candidats a chaque
bureau électoral, et des conditions nouvelles d’inscription sur les listes électorales. Certes, nous gardons
un immense regret d’avoir vu, au cours de la 1égislature, le président de la commission du Suffrage
universel rejeter ’ensemble des propositions que nous avions déposées au nom de la Fédération
républicaine et qui comportaient, avec la représentation proportionnelle et le vote des femmes, le vote
familial, le vote obligatoire, la péréquation des circonscriptions, la diminution du nombre de députés,
les mesures les plus précises assurant définitivement la sécurité du vote. ». Journal de Francois de
Wendel, 23 janvier 1932. « Evoquant les exemples de 1848 et 1871, Mandel rappelle 1’essence
historique du second tour, mis en pratique par I’Empire a des fins de manipulations administratives.
Louis Marin I’avait précédé dans son plaidoyer pour le tour unique. Mais, parlant au nom des seuls
catholiques, il demandait la représentation proportionnelle et le vote des femmes, ce qui fait hésiter la
Chambre. » Odile RUDELLE, Histoire des droites..., op. cit., t. 3, p. 295. La source citée pour Marin, p.
312, est le Journal officiel du 11 juin 1931, mais aucun débat n’y apparait du 9 au 12 juin inclus, pas
plus que les 11 et 12 juin 1930. La source mentionnée pour I’intervention de Mandel, le 16 décembre
1931, est juste, mais Marin y intervient a peine. Voir aussi 1’éditorial de Marin, « La victoire de
Mandel », La Nation, 20 février 1932, cité note 46 ci-dessus.

% Frangois MONNET, Refaire la République. André Tardieu, une dérive réactionnaire (1876-1945),
Paris, Fayard, 1993, p. 339 et 342.

% AN 317AP/70-71. Programme de politique intérieure.
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Chambre vota, a la majorité de 446 voix — dont la Fédération — contre 115 un texte demandant
a la commission du Suffrage universel de « mettre sur pied un texte instituant, pour les élections
législatives, le scrutin de liste avec représentation proportionnelle ». Le débat fut ensuite reporté
jusqu’en février 1936 o Marin déposa une proposition de loi pour instaurer la proportionnelle,
« voulue et ratifiée par tous les congres de [son] parti, depuis trente ans®! ». Apres les élections,
Marin revient sur le sujet, le 5 juin, en dénoncant les socialistes qui ont renoncé a leurs
revendications traditionnelles en faveur de la proportionnelle. Comme le dit Xavier Vallat a
cette occasion, « proportionnaliste dans la minorité, on devient arrondissementier quand on

détient le pouvoir®? ».

En octobre, au conseil national du parti, Marin avoua, au cours d’une réunion interne,
« qu’on va avoir les difficultés les plus graves pour faire voter la représentation proportionnelle.
Personne n’en veut ; ni les communistes ni les socialistes ni les radicaux ; ils ont pris des
engagements. Je crois que le seul procédé sera de la leur faire voter par surprise comme nous

I’avons fait pour le vote des femmes. Mais que fera le Sénat® ? »

Le 10 mars 1938, il organisa un important banquet de propagande a la Mutualité avec
le Comité d’action pour la représentation proportionnelle, dont il était maintenant 1’un des vice-
présidents®. Un projet de proportionnelle fut méme voté le 27 juin 1939, sous sa pression et
avec la complicité du nouveau président de la commission du Suffrage universel, le néo-
socialiste Antoine Cayrel, girondin comme Mandel. Il semble méme que Daladier n’y était pas
completement opposé, voyant les positions du Parti radical s’effriter dans le cadre du scrutin
d’arrondissement. Mais le mandat de la Chambre de 1936 fut finalement prorogé jusqu’au 31

mai 1942.

Apres la guerre, de Gaulle choisit le scrutin proportionnel, mais, pour éviter
I’émiettement des partis, avec un nombre de votants minimal, exigea un paiement de 20 000

francs, ce que Marin trouvait scandaleux, et 1’obligation de présenter des candidats dans 20

1 11 le dit, le 27 février 1936 a la Chambre, soulignant la constance de son engagement. Malgré un
nouveau vote de principe favorable a la proportionnelle par 347 voix contre 176, les socialistes votant
finalement contre la réforme, les élections de 1936 se déroulérent encore au scrutin d’arrondissement
62 AN 317AP/61. Joseph Denais est encore plus clair : « Pourquoi les socialistes voulaient-ils la
représentation proportionnelle en février 1934 et pourquoi n’en voulaient-ils plus en mars 1936 ? En
février 1934, ils craignaient une dissolution et des élections dans lesquelles les radicaux n’auraient pas
marché avec eux. En mars 1936, ils pensaient que I’union avec les communistes et I’asservissement des
radicaux rendraient plus avantageux le systeéme majoritaire. »

6 AN 317AP/215.

% AN 317AP/72. Circulaire de Guiter du 3 mars 1938.
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départements au moins. Dans ces conditions, Marin estimait qu’il aurait été préférable de garder

le scrutin d’arrondissement. Il le déclara sans ambages dans La Nation :

Que dire d’un texte qui demande le dépdt d’un cautionnement de 20 000 francs ? Jamais la
démocratie n’a admis ce privilege singulier des possédants. La commission de I’Intérieur exige
des candidats et de leurs groupements qu’ils aient obtenu au moins 5 % des suffrages exprimés
sur tout le territoire de la métropole pour qu’ils participent a la distribution des sieges qui n’ont
pas été attribués aux quotients départementaux.

Il ajoutait que certains candidats pourraient étre battus localement et rattrapés par la
distribution des restes au niveau national en étant élu et concluait : « Pourtant, dans un peuple
libre et souverain, le premier devoir des législateurs, et encore plus des constituants, est le

respect de la liberté et de la souveraineté des électeurs®. »

Au-dela du mode de scrutin, Marin s’intéressait beaucoup aux questions électorales qui
étaient, pour lui, fondamentales en démocratie. Pour éviter les fraudes, il proposa, en 1930,
d’organiser la publicité des listes électorales, avec affichage par ordre alphabétique et par rue
pour faciliter les contrdles et demanda que les bureaux de vote soient constitués de personnalités
désignées par chacun des candidats. Jusqu’a la Seconde Guerre mondiale, aucune majorité
parlementaire ne se réunit sur ces idées, mais aujourd’hui la plupart ont été mises en ceuvre. Il
proposa aussi de remplacer la carte électorale par un livret civique valable dix ans, qui aurait
pu servir aussi de piece d’identité. Il proposa d’harmoniser la taille des circonscriptions
électorales qui étaient beaucoup trop inégales, certaines n’ayant que 20 000 habitants contre
75 000 pour les autres®®, 4 cause du privilége des petits départements qui avaient au minimum
trois députés. Il demanda I’harmonisation des scrutins sur une méme durée de quatre ans, mais
il perdit face a ses collegues de la Fédération républicaine qui obtinrent de renouveler les

conseils municipaux tous les six ans.

Il demandait que le vote devint obligatoire. Choqué du succes, a quelques voix pres, des
communistes, en 1926, dans le deuxieme secteur de Paris, il déposa sur le bureau de la Chambre,
en juin 1930, une proposition de loi, que la Ligue du vote obligatoire fit aussitdt sienne®’.

Adoptée par la Chambre a main levée dans sa séance du 12 février 1932, elle fut rejetée au

% AN 317AP/216. Louis MARIN, La Nation, 2 mars 1946.

% Les écarts étaient en effet énormes, par exemple entre Florac (22 000 habitants) et Corbeil (140 000) ;
au sein méme d’un département, on avait Brignoles (46 000 habitants) et Toulon (98 000).

87 Proposition de loi de Louis Marin, tendant 2 instituer le vote obligatoire dans les élections législatives,
départementales et communales, 5 juin 1930, n° 3398, p. 2263, et proposition de loi de Louis Marin et
autres députés, tendant a assurer la sincérité des listes et des opérations électorales, 5 juin 1930, n° 3399,
p. 2287.
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Sénat. Reprise dans la législature de 1936, la guerre lui porta un coup fatal. En ao(it 1946, pour

étendre les droits des électeurs, il demanda qu’un chapitre de la Constitution leur fit consacré.

Il se passionnait également pour la réforme du réglement des séances qu’il connaissait
a la perfection et, dés son élection, fut rapporteur pendant quinze ans, puis président de la
commission du Réglement®. Cependant, il ne participa pas a Dinitiative d’un groupe de 74
jeunes députés venus pour l’essentiel de droite et du centre droit (Flandin, Reynaud,
Bokanowski, Bardoux, son ami Madelin ...) qui voulait avant-guerre réformer le travail
parlementaire, car il jugeait leurs propositions trop générales ou trop attentatoires aux libertés
parlementaires (encadrer les discussions, limiter le temps de parole des députés, privilégier les
déclarations des porte-parole de chaque groupe plut6t que les plaidoiries individuelles, ...) et
avaient constitué a cette fin le « mouvement de la Quatrieme République » ou « parti
républicain de réorganisation sociale »*. En 1905, les commissions étaient recrutées par tirage
au sort, mais il obtint, en juillet 1910, que 1’élection de leurs membres se fit au prorata des
groupes parlementaires. Il aurait voulu aussi qu’il y efit parallélisme entre les seize commissions
et les départements ministériels. Il fut satisfait déja, a la veille de la Premiere Guerre mondiale,
de la création d’une commission permanente des Mines et d’'une commission permanente de la
Marine marchande, ainsi que, a la fin du conflit, du dédoublement de la commission des
Affaires extérieures, pour distinguer Affaires étrangéres et Colonies. En 19207, il proposa la
création de vrais moyens pour les commissions et notamment d’un service d’archives et d’une
bibliotheque ainsi que d’un personnel permanent (dont seule la commission des Finances
disposait alors), suggérant, en méme temps, pour dégager les économies nécessaires a sa
réforme, la suppression du compte rendu analytique qu’il ne jugeait pas utile, en doublon du
compte rendu intégral. Favorable a la liberté d’expression des députés, il voulait la diminution

du nombre des signatures exigées pour 1’acces a la tribune, mais il introduisit aussi la limitation

% Information de Fernande. Aurélien Laparro, dans son travail de master sur les « boites » sous la
direction du professeur Olivier Dard, a trouvé un rapport de Louis Marin, Chambre des députés,
deuxieme séance du 6 juillet 1909, annexe n° 2654, p. 1288 sq., et souligne que le député progressiste
de la Gironde, Henri du Périer de Larsan, était président en mars 1907. Ce dernier, né en 1844, est mort
pendant son mandat de député le 25 aofit 1908.

% Etienne Paquin, Pierre-Etienne Flandin ou un centrisme impossible, Metz, Publications historiques
de I’Est, 2019, p. 36. Eric ANCEAU, Les élites francgaises (Des Lumieres au grand confinement), Paris,
Passés composés, 2020. Jean-Luc PINOL, Histoire des droites..., op. cit., t. 1, p. 293.

0" AN 317AP/73-74. Proposition de résolution également déposée 2 la session de 1924. « Article
unique : L’article 2 de I’article 16 du réglement de la Chambre est ainsi complété : “A partir du 1¢
octobre 1924, les grandes commissions visées a I’article 11 seront pourvues d’un personnel et d’un local
spécialisé et permanent, ainsi que des instruments de travail nécessaires.” »
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du droit d’initiative en matiere de dépenses (loi du 27 mai 1920) et le contrdle des dépenses

engagées dans la procédure parlementaire.

Marin pensait que le vote par procuration a la Chambre devrait étre interdit, assurant
que « le scandale des “boites” ou vingt ou trente présents votent pour des centaines n’existe
nulle part ailleurs ». Un député pouvait méme voter pour un texte pour faire plaisir, par exemple,
au gouvernement et le soir-méme demander une rectification de vote pour satisfaire ses
électeurs. Le vote a main levée était aussi usité, permettant aux parlementaires de faire croire
ce qu’ils voulaient de leur vote puisque rien n’était noté de facon nominative. Il ajoutait que des
textes étaient votés sans vote, sur des sujets secondaires : ils étaient simplement inscrits a I’ordre
du jour et considérés comme adoptés si personne ne demandait un débat et un vote. Il concluait :
« Ainsi méritons-nous notre titre de législateur et collaborons-nous a la rédaction de lois dont

t’!. » Sa demande d’un vote

pas un seul d’entre nous ne saurait dire en quoi elles consisten
personnel faillit aboutir en 190972 et il continua a le proposer. Aprés la Seconde Guerre
mondiale, le vote personnel fut proposé par I’ Assemblée consultative provisoire en novembre

1944, mais la premiere Constituante revint au vote par procuration.

Il ne trouvait pas normal qu’on augmentat régulierement les indemnités des
parlementaires, dans une attitude qui était plus sincere que démagogique. Quand, en 1906, les
parlementaires déciderent de passer leurs indemnités de 9 000 a 15 000 francs par an, entrainant
une vague d’antiparlementarisme contre les « quinzemillistes », il décida de donner, pendant
toute la durée de la législature, & des ceuvres de bienfaisance le supplément de 6 000 francs’>.
De facon plus politicienne, il considéra I’opération comme une « excellente nouvelle », car « les
députés de la majorité ne se rendent pas compte de ce que 1’opinion va en penser’* ». Il

n’accepta ’augmentation de ses indemnités que quand elle fut proposée aux électeurs et

" AN 317AP/4. Chemise Henriot.

72 Journal de Frangois de Wendel, 22 décembre 1924 : « Jai fait rectifier mon vote de vendredi sur
I’amendement Marin relatif au vote par procuration. Mon excellent ami a la marotte du vote personnel.
Je le crois, moi, impraticable dans une Chambre de 600 membres et de nature a exclure de la Chambre
tout ce qui n’est pas politicien de carriere. »

3 AD MM 1 M 603. « Que papa n’oublie pas de me dire & combien s’est fixé le montant de mes dépenses
électorales (...) de facon que je calcule la part de mon supplément d’indemnité que je veux distribuer par
mois, comme nous 1’avons promis. » Lettre de Louis Marin a son pere, 16 mars 1907. AD MM 26J/34.
« M. Marin, député nationaliste de Nancy, continue a répandre dans sa circonscription ses largesses
intéressées : au commencement de septembre, il fait parvenir au maire de Pont-a2-Mousson la somme de
500 francs, représentant le supplément de son indemnité parlementaire du mois d’aofit, pour étre
attribuée aux ceuvres de bienfaisance et d’assistance de Pont-a-Mousson... » Rapport manuscrit du
préfet de Meurthe-et-Moselle du 8 mars 1908. AD MM 26J/169. Voir aussi « Indemnités
parlementaires : distribution des augmentations aux cantons et aux ceuvres de bienfaisance. »

7 AD MM 26J/34. Lettre de Louis Marin a son pere, 1°* décembre 1906.
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acceptée par les élections législatives, en 1910. En 1926, sous Poincaré, contraint par la
solidarité gouvernementale, il laissa voter, contre ses theses habituelles, I’'indemnité de 27 000
a 45 000 francs, mais recut un grand nombre de protestations par lettre”>. En 1928, il batailla
pour empécher le vote des 60 000 francs, difficilement suivi par ses collegues députés’®. 1l se
révolta encore en 1938 : « Avant de décider qu’on relévera les traitements parlementaires de
60 000 francs a 82 500 francs, n’est-il pas nécessaire de se demander si trop de gens ne meurent
pas de faim, ruinés malgré le travail de toute une vie, par les fautes politiques des pouvoirs
publics”” ? » 1I revendiqua toujours la réduction du nombre de députés. « 925 députés et
sénateurs, c’est un troupeau trois fois trop nombreux », écrivait-il en 1933. Soucieux d’équité,
en 1911, rapporteur du budget de la Légion d’honneur, il institua un Conseil placé aupres de
chaque ministre avec des pairs chargé d’examiner les candidatures a cette décoration pour éviter
les abus. Il réussit a bloquer un texte qui prévoyait de pouvoir donner la Légion d’honneur en
temps de paix aux parlementaires alors que la tradition, encore aujourd’hui, interdit que soit
décernée toute décoration que ce soit aux parlementaires et membres du gouvernement afin
d’éviter les passe-droits, sauf a titre militaire. Il fut enfin le fondateur du procédé des questions
écrites, institué en 1909 a la Chambre, avant de I’étre en 1911 au Sénat, « progres tres

remarquable’® » pour reprendre ses mots, repris des pratiques britanniques.

L’ethnologue Marin se préoccupe aussi de questions institutionnelles plus ontologiques.

Le droit de vote des femmes

Toute sa vie, Louis Marin se battit pour 1’égalité entre les hommes et les femmes et en
particulier pour le droit de vote des femmes. S’étant intéressé au role des femmes dans les
civilisations étrangeres et dans la société lorraine, vivant en union libre avec une femme qui
avait obtenu un doctorat, il ne pouvait qu’€tre surpris que 1’avis des femmes ne fiit pas demandé
dans les grandes consultations démocratiques. Ses archives contiennent de nombreux
documents sur les théories féministes, comme la revue Le droit des femmes, dirigée par la libre

penseuse et présidente de la Ligue frangaise pour le droit des femmes, Maria Vérone (1874-

> AN 317AP/73-74.

76 Journal de Frangois de Wendel, 28-29 décembre 1928.

77 Louis MARIN, La Nation, 24 novembre 1938.

8 Michel AMELLER, Les questions, instruments du contrble parlementaire, Paris, Librairie générale de
droit et de jurisprudence, 1964, p. 32. Rapport de la commission établi par Louis Marin et déposé le 17
mai 1909 (9°¢ 1égislature, n° 2486). D’autres noms sont mentionnés, p. 25-27, parmi les précurseurs :
Georges Graux (Gauche démocratique) et Louis Boudenoot (Républicain) en 1898, Gustave-Adolphe
Hubbard et Paul Meunier (radicaux-socialistes) en 1903, Francois de Hault de Pressensé (socialiste
unifié) en 1907. Voir aussi AD MM 26 J/1(1).
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1938), un article sur « le féminisme d’Olympe de Gouges » de Léopold Lacour ou un autre
d’Emile Zola dans La femme dans les sports modernes™. Jean Vavasseur-Desperriers souligne
que si les calculs électoraux n’étaient pas absents du raisonnement, les femmes penchant plus
pour les partis cléricaux que les hommes, le soubassement idéologique de ce combat relevait
bien d’une « conception anthropologique, de nature essentialiste, caractéristique de la méthode

de Louis Marin®® ».

Depuis 1892, a peine licencié en droit, il militait pour les droits des femmes en politique,
parcourant le pays pour proner cette réforme, déposant sept propositions de loi et trois
propositions de résolution. Il ironisait sur les objections faites aux femmes : certains disent
qu’elles n’ont pas fait de service militaire, mais les militaires de carriere n’ont pas le droit de
vote ; d’autres craignent qu’elles soient détournées de leurs obligations familiales, mais
combien de temps dure 1’opération de vote ? Politiquement, « la gauche redoute que les femmes
ne soient trop conservatrices ; la droite, qu’elles ne deviennent trop révolutionnaires ; le centre,
qu’elles ne remplacent 1’ordre, 1’équilibre, le bon sens, par la passion et le sentiment, etc. » Il
suggere de commencer par le vote municipal pour rassurer, en appelant dans I’intervalle a
I’éducation : « Et si I’opinion n’y est pas encore suffisamment favorable, c’est surtout I’opinion
des femmes elles-mémes. Institutrices, faites que les petites filles, plus tard, tiennent a leurs
droits. » Car, il le rappelle, « I’égalité des droits entre toutes les personnes humaines est, dans
la conscience, une idée si claire qu’on s’étonne qu’elle triomphe si lentement dans les esprits et
dans les faits®!. » Le 28 juin 1908, devant le congres national des droits civils et du suffrage des
femmes, il intervint pour soutenir le vote politique des femmes®?. L’Est Républicain du 8 mai
1910 publia un article intitulé « Louis Marin, féministe » et, le 22 mai de la méme année, il prit
la parole aux cotés de Gustave Rouanet, Victor Dejeante, Edouard Vaillant, Jean Jaures, Marcel
Sembat®?, tous socialistes, et de Ferdinand Buisson, 1’un des hommes politiques les plus actifs
pour le droit de vote des femmes, isolé€ sur ce sujet du reste du mouvement radical-socialiste.
Quelques mois apres, le 3 novembre 1910, Marin participait encore avec Buisson au Havre au

congres de la section rouennaise de 1’Union frangaise pour le suffrage féminin, puisqu’il

7 AN 317AP/45.

80 Jean VAVASSEUR-DESPERRIERS, La Fédération républicaine..., op. cit. p. 272.

81 AD MM 26J/104. « Les femmes francaises doivent-elles voter », La Revue, 15 juin 1910.

82 Discours pour le jubilé parlementaire de Louis Marin (21 décembre 1930).

83 AN 317AP/45. « Alors, me dit mon ami, vous allez livrer la France aux curés ! Pour une lubie ? Faire
voter les femmes ? (...) C’est périlleux ? Soit ! Il vaudrait mieux les éduquer auparavant ? D’accord !
Seulement, vous savez aussi bien que moi que tant qu’elles ne voteront pas, on ne fera rien du tout pour
cela. Il faut donc sauter le pas, messieurs. » Marcel SEMBAT, L’Heure, 11 janvier 1919.
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appartenait a son comité consultatif. Le 4 mars 1911, il prenait de nouveau la parole a un grand

congres national féministe, a la mairie du XX° arrondissement de Paris.

Les grands hommes de droite partageaient ce combat, comme Jacques Bainville qui

écrivait dans un article de presse, archivé par Marin :

On n’a jamais pu élever d’objection sérieuse contre le vote des femmes. Personne n’a jamais
pensé que la Francaise fiit inférieure au Frangais. C’est méme le contraire qui est vrai a tous les
étages de la société. (...) Pour dire toute notre pensée, il y a chez le Francais, de toute condition,
un fond de vulgarité, de café et de jeu de cartes ou de dominos auquel la Francgaise échappe. Onze
millions d’électeurs francais passent tous les jours vingt-deux millions d’heures a divers apéritifs.
Cela seul me rendrait partisan du vote des femmes qui peinent et qui pensent a la maison®,

De méme, dans Le souverain captif, paru en 1936, André Tardieu s’élevait avec force

contre cette privation des droits civiques :

Le peuple, dans notre démocratie, n’est pas souverain. (...) La France est dans le mensonge.
Mensonge, quand on lui dit qu’elle vote universellement, car les trois quarts du peuple n’ont pas
le droit de voter®.

D’autres hommes de droite, comme Flandin, suggéraient qu’on limitat dans un premier
temps le suffrage aux scrutins locaux et pour les femmes d’au moins trente ans ou bien qu’on

exige le certificat d’études®®.

Toutefois, I’essentiel de la classe politique, a gauche, s’y opposait, craignant que les
femmes, influencées par leur confesseur, ne votent pour les partis cléricaux®’. Le soutien du
pape, en 1919, au vote des femmes avait accru leur méfiance. Dans une caricature populaire,
Le Canard enchainé montrait d’ailleurs une femme en face de son confesseur avec la légende
« C’est 1a qu’on dévote ». La Haute Assemblée, temple des radicaux-socialistes, bloqua le
projet pendant toute la IT1I° République, a une époque ot la Chambre des députés n’avait pas
comme aujourd’hui le dernier mot dans la navette parlementaire. En 1928, la section des
femmes de la Fédération républicaine, maintenant constituée en Fédération nationale des

188

femmes, avec Marin comme secrétaire général®®, demandait que, partout en France, on affiche

I’appel a voter pour ses candidats :

Notre initiative est d’autant plus opportune que des associations suffragistes, se disant neutres,
mais présidées par des femmes cartellistes, entreprennent une importante campagne. Il est donc
nécessaire de mettre les auteurs de 1’échec du suffrage féminin en face de leurs responsabilités et

8 AN 317AP/45. Jacques BAINVILLE, « Le Francais et le vote des femmes », La Liberté, 19 mars 1932.
85 André TARDIEU, Le souverain captif, op. cit., p. 280.

8 Etienne PAQUIN, Flandin..., op. cit.

87 Sur les craintes du pouvoir électoral des catholiques et notamment des femmes, voir notamment Bruno
DUMONS, Catholiques en politique : un siecle de ralliement, Paris, Desclée de Brouwer, 1993 ; Les
dames de la Ligue des femmes francaises (1901-1914), Paris, Cerf, 2006.

88 Discours pour le jubilé parlementaire de Louis Marin (21 décembre 1930).
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de faire connaitre aux femmes de quel c6té se trouvent leurs véritables défenseurs et ceux de la
famille frangaise®.

Le tract rappelait que « les radicaux-socialistes sont hostiles au suffrage féminin et que
les socialistes en ont abandonné la cause le 8 juillet 1927 », préférant repousser la réforme apres
les législatives, comme le rappela vivement le député Fédération républicaine de la Charente

Jacques Poitou-Duplessy” :

A deux reprises, le 20 mai 1919, [a I'initiative de Buisson] par 329 voix contre 95, et au mois
d’avril 1925, par 390 voix contre 183, la Chambre s’est prononcée pour le suffrage des femmes.
La Haute assemblée dont le vote doit nous préoccuper ne s’est prononcée contre ce suffrage que
par 156 voix contre 134 (...). Messieurs les socialistes, (...) vous étes pour le vote intégral, (...)
vous étes pour le vote des femmes, mais chaque fois que, par un vote clair, il s’agit d’exprimer
votre opinion, vous esquivez et toujours vous trahissez votre programme. (Applaudissements au
centre, a droite et a I’extréme gauche communiste.)

Le 12 février 1932, un nouveau vote favorable de la Chambre fut encore contré par la
majorité sénatoriale. Les suffragettes, furieuses de ce rejet du Sénat pour la septieme fois,
interrompirent la séance en criant des bancs du public. Le président du Sénat Albert Lebrun,
qui faisait partie de la minorité de droite favorable au droit de vote des femmes®, dut faire appel
a la garde jusqu’a la fin des délibérations. Une autre proposition de loi de Marin fut votée, le
1°" mars 1935, par 453 voix contre 124 et, plus fort encore, le 30 juillet 1936, par 495 voix

contre zéro, également sans lendemains.

En 1936, pour forcer le destin, Léon Blum nomma trois femmes sous-secrétaires d’Etat
dans son gouvernement de Front populaire, Suzanne Lacore, Iréne Joliot-Curie et Cécile
Brunschvicg, présidente de I’Union francaise pour le suffrage des femmes. Louise Weiss refusa
parce qu’elle voulait étre élue et non nommée. Quelque temps avant les élections du Front
populaire, Marin s’écriait encore dans un discours a la radio : « Femme frangaise, qui n’avez

pas encore, hélas ! pour notre pays, le droit de vote®? ! »

Avant la Seconde Guerre mondiale, la commission du Suffrage universel de la Chambre,
présidée par René Coty, accepta le principe du vote féminin, mais celui-ci ne leur fut accordé
qu’a I’issue des hostilités, par une ordonnance du général de Gaulle du 21 avril 1944,

conformément au programme du Conseil national de la résistance.

% AN 317AP/168.

% Jacques Poitou-Duplessy (1885-1967), issu d’une famille de la Charente, diplomé de I'Institut
commercial, devient député apres la guerre, prenant la suite de son frere Roger, mort en 1911. Vice-
président de la commission du Travalil, il s’intéresse aux questions sociales.

! En témoigne entre autres son vote favorable 2 la proposition de loi sénatoriale pour le vote des femmes
le 21 novembre 1922.

2 L’Eclair de I’Est, 24 avril 1936.

145



Une autre modalité était possible, consistant a donner aussi le droit de vote au chef de
famille, afin que les enfants soient représentés. Dans son raisonnement, partagé par d’autres
orateurs, il n’était pas juste que le pere d’une famille nombreuse, qui avait des charges
importantes, ne disposat que d’une seule voix comme celui qui n’a a se préoccuper que de sa

seule personne. En 1924, il résumait ainsi ses conceptions en matiere électorale :

Nous réclamons un suffrage vraiment universel, avec le vote familial, féminin et obligatoire et
avec la représentation proportionnelle intégrale, un parlement moins nombreux travaillant en
collaboration avec le Conseil d’Etat, une cour supréme indépendante.

Nous ignorons ce qu’il pensa du projet de 1923 d’Henri Roulleaux Dugage® qui donnait
au pere le droit de vote des enfants ni du contre-projet original d’Auguste Isaac en 1927,
perfectionné an 1930 par le colonel Alexis Caillies, député de la Savoie, Amidieu du Clos et
Georges Roulleaux Dugage, freére du précédent, pour que le pere exergat le droit de suffrage
pour les enfants impairs et la femme pour les enfants pairs, qui mettait a égalité les hommes et

les femmes méme dans le cadre d’un vote familial®*

, réconciliant ainsi les deux approches et
répondant de méme aux revendications des mouvements féministes”. Ces derniéres furent
d’ailleurs invitées par Marin au congres de 1925, en la personne de Marie-Thérese Moreau,
avocate a la Cour, membre de la Fédération républicaine et du comité directeur de I’Union
nationale pour le vote des femmes (UNVF), que présidait la duchesse de La Rochefoucauld.
Sceur du député de Gauche radicale André de Fels, cette dernicre a laissé un important fonds
d’archives a la bibliotheque historique de la ville de Paris ou nous avons trouvé une lettre de

Marin et plusieurs numéros de la revue de la section féminine de la Fédération républicaine”®.

Marin lutta pour 1’égalité des droits dans d’autres domaines. Il est ainsi a I’origine de la
loi du 15 mars 1910 sur les congés de maternité aux institutrices et de la loi du 6 mars 1913 sur
I’égalité de traitement des maitres et maitresses d’école”’. Il était choqué que les institutrices ne

recussent pas le méme salaire que les instituteurs et en fit I'un de ses grands combats. N’étant

% Henry-Georges Roulleaux Dugage (1879-1932), arriere-petit-fils de Beaumarchais, petit-fils de
préfet, fils d’un député conservateur, ancien du lycée Condorcet, devient député de I’Orne en 1910,
remplacé par son freére Georges-Henri, en 1930.

%4 Jean VAVASSEUR-DESPERRIERS, La Fédération républicaine..., op. cit., p. 273.

% « L’idée d’un vote familial ne faisait guére I’unanimité dans les milieux féministes favorables au vote
féminin, notamment I’'UNVF. » Jean VAVASSEUR-DESPERRIERS, La Fédération républicaine..., op. cit.,
p. 273.

% Lettre de Louis Marin 2 Edmée de 1a Rochefoucauld du 4 mai 1939 déclinant une invitation, car retenu
par le 1égat pontifical 8 Domrémy. AVP 4-MS-FS-26-074. Revue Le devoir des femmes, AVP 4-MS-
FS-26-042.

7 Voir notamment la proposition de résolution de Ferdinand Buisson et Louis Marin concernant I’ égalité
de traitement entre instituteurs et institutrices a égalité de titres, de classe et de durée de services, budget
de I’exercice 1911, p. 1096.
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pas aidé par ses amis politiques sur le sujet, nous dit son épouse, il fut soutenu par Ferdinand
Buisson, ancien directeur de I’Enseignement primaire, et par Jean Jaurés®®. I déposa une
proposition de loi, le 9 juin 1910 et, le 22 février 1911, de conserve avec Ferdinand Buisson,
une proposition de résolution qu’ils firent signer en quelques jours par 300 collegues, soit
presque la moitié de la Chambre. Mais le succés ne vint pas tout de suite. A chaque discussion
budgétaire en 1911, 1912, 1913, il montait a la tribune pour demander au gouvernement de
réaliser cette réforme. Son intervention du 5 mars 1913, contre le gouvernement qui hésitait
devant des dépenses supplémentaires, fut particulierement forte. « Le travail différait-t-il quant
a la nature de I’effort aux heures de présence, aux qualités de dévouement ou de patience, aux
difficultés et aux responsabilités ? » Il argumentait qu’il était fallacieux, comme le disaient
certains, que les femmes aient moins de besoins financiers au motif qu’elles pouvaient exercer
elles-mémes les taches domestiques en expliquant que c’était le vieil argument éculé qu’on
sortait déja aux couturiéres qui pouvaient se confectionner leurs propres vétements”. Pour
répondre aux objections de certains qui mettaient en avant les « faiblesses psychologiques et

physiologiques de la femme », il répondait :

Je me suis renseigné aupres des médecins de I’administration. Ils disent tous qu’il est absolument
inexact de soutenir que les femmes prennent plus facilement des congés que les hommes ; ils
m’ont, au contraire, déclaré que généralement la femme était habituée a résister souvent aux
défaillances de la nature, qu’a santé égale, elle demandait moins volontiers un congé que I’homme
et que, souffrante, elle persistait plutdt trop longtemps a remplir ses occupations professionnelles.

Jaures aurait méme dit, dans les couloirs, a un de ses amis, que le discours de Marin

avait été « le plus beau qu’il ait entendu ». Le sujet était loin d’étre gagné a I’époque quand on
R . . o N 100

pense que méme les conventions collectives du Front populaire désavantagerent les femmes ™.
Marin réclama aussi I’octroi d’un congé de maternité a plein traitement de deux mois pour les
institutrices que le député socialiste de la Haute-Vienne et maire de Limoges, Léon Betoulle,

avait proposé, et il réussit a en obtenir le vote le 15 mars 1910. On le vit aussi participer, sur un

% AD MM 26 J/1(1). « J’éprouve une véritable peine de voir qu’un principe auquel la Chambre tout
entiere paraissait s’étre ralliée par une sorte d’acclamation de cceur et de pensée, lorsque 1’honorable M.
Marin le traduisait avec tant d’éloquence, j’éprouve, dis-je, une véritable peine de voir que ce principe
est en ce moment abandonné. Quoi que vous ayez diminué 1’écart entre le traitement des instituteurs et
le traitement des institutrices, ce n’est pas, je I’avoue, si importante qu’elle soit, la question des chiffres
qui me préoccupe a cette heure, c’est I'intérét moral, I’intérét de principe immense qui s’ attache a ce
que I’institutrice soit considérée partout, travail égal, comme I’instituteur. » « M. Louis Marin jugé par
M. Jean Jaures ». Démocratie de I’Est, 3 mars 1914.

9 FEcho aux manifestations des midinettes en 1917. Jean-No&l J EANNENEY, « Vivre mieux, acheter plus
a la Belle époque », Concordance des temps, France Culture, 20 aofit 2022.

100 Jean VIGREUX, Front populaire..., op. cit., p. 138.
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mode transcourant, a un meeting pour la protection des ouvrieres a domicile aux cotés des

députés Marcel Sembat et Ferdinand Buisson.

Comme sa proposition de loi de juin 1910 pour étendre les mesures en faveur des
institutrices a toutes les femmes fonctionnaires n’avait pas abouti, il entreprit une campagne
pour créer un mouvement d’opinion en faveur de la protection de la maternité. Mettant ses
paroles en actes, il accepta, comme c’était la tradition a I’époque, d’étre parrain d’enfants de
familles nombreuses, comme en novembre 1933 pour le quatorzieme enfant de M. et Mme René
Thuot. Une famille, dont il avait parrainé€ un enfant, 1’appela méme Louis-Marin. Quand il entra
dans la vie politique, il constata que souvent les revenus des familles nombreuses étaient
insuffisants et il déposa une proposition de loi, le 9 juin 1910, créant une allocation mensuelle

101 "1 ’année suivante, il soutenait un

aux familles comprenant au moins quatre enfants
amendement accordant une aide au chef de famille de trois enfants dont le revenu était inférieur
a 2 000 francs. 1l rédigea deux propositions qui devinrent les lois des 7 février 1924 et 3 avril
1928 pour réprimer I’abandon du foyer des enfants par I’un des époux ainsi que 1’abandon des
parents dénués de ressources pour les enfants, pour que les femmes ne restassent pas seules a
charge d’enfants sans revenu. En 1937, il déposa un projet de loi instituant des préts permettant
aux jeunes de fonder leur foyer. Il promut le libre salaire de la femme mariée, les primes de
maternité, le repos hebdomadaire et les congés payés, 1’assistance aux familles nombreuses. I1
fit régler aussi par la Chambre les conditions dans lesquelles pourrait avoir lieu désormais, dans
les colonies, le mariage des indigenes et prononcer la nullit¢ des conventions matrimoniales
abusives. Il modifia le Code civil pour interdire dans les codes indigenes la vente et le mariage
des fillettes non nubiles. Il fut aussi un des promoteurs de la nouvelle maternité de Nancy'?.

C’est méme pour faire plaisir a son collegue au gouvernement Louis Marin que le concours du

Quai d’Orsay fut ouvert aux femmes en 1928 par Aristide Briand!®. Il voulait aussi, dans les

101 AN 317AP/176. Notes de Fernande Marin commentant cette intervention. Messimy dépose
également avec 1’appui de Théodore Steeg, en 1910, une proposition de loi destinée a attribuer une
allocation mensuelle ou annuelle aux familles nombreuses.

102 Pour la création de la maternité, outre ses appuis parisiens, il soutint le président du conseil général
Albert Lebrun pour, obtenir, en 1921, des financements de dommages de guerre et, le 29 septembre
1924, il proposa au conseil général I’achat des terrains nécessaires pour 1’ agrandissement de la maternité.
Il s’arrangea aussi en 1926, lors de la liquidation d’un comité de ravitaillement des régions libérées pour
que la part des bénéfices, de 931 000 francs, soit affectée a la maternité, avec la création d’une école
départementale d’accouchement et d’une pouponniere.

103 Daniel JOUANNEAU, Dictionnaire amoureux de la diplomatie, Paris, Plon, 2019. Entre les deux
guerres, certaines écoles s’ouvrent aux femmes, comme I’Ecole centrale ou I’Ecole normale supérieure
de la rue d’Ulm (Sévres leur était déja ouverte). Apres la guerre, I’Ecole nationale d’administration
(ENA) autorise les femmes 2 se présenter au concours alors méme que certains de ses débouchés dans

148



textes sur les réquisitions, remplacer la mention « de sexe masculin » par « sans distinction de

SEXE ».

Apres-guerre, nous le trouvons encore qui préside 1’association Vérité et engagement,
fondée en 1948, sis au Foyer féminin, mis a sa disposition gracieusement par les religieuses, et
« ayant pour objet de fournir aux femmes consacrées au travaux intellectuels toute aide propre
a favoriser leur activités »'®. L’accompagnent au bureau Paulette Lanquetin, née en 1913,

assistante sociale, et Germaine Capelle, née en 1895.

Sociétalement, Marin reste néanmoins conservateur, dans I’air du temps. Dans De la
nature a [’art, il critique les nouvelles modes des années folles, avec 1’arrivée en France de
Joséphine Baker en 1925. « Le surréalisme et le futurisme, comme le briandisme, le dancing,
le fox-trot, les robes au-dessus des genoux, sont des exemples des tares invraisemblables
provoquées par les troubles d’apres-guerre.» Il s’indigne aussi, dans L’éducation
traditionnelle, « des baigneuses vautrées au soleil, ces carcasses que le sport n’a pas embellies,
(...) ces exhibitions d’anatomie sans tact ni vergogne, ces ramassis de nudités vautrées sans plus

de pudeur dans I’attitude que dans la véture. »

La défense de Nancy

L’une des grandes batailles que mena Louis Marin fut la défense du chef-lieu de
Meurthe-et-Moselle. Depuis plusieurs années, 1’état-major général préparait activement des
plans de défense. Le quinzieme avait été adopté en mars 1903, sous les ordres du général Joseph
Brugere, vice-président du Conseil militaire de la Guerre. Censé couvrir les zones les plus
menacées par I’ennemi allemand, il déployait quatre armées dont la premiere en avant de Nancy
et Toul. Cette région offrait en effet aux Allemands « un champ de bataille exceptionnellement
favorable a toute manceuvre » car ayant, depuis le traité de Francfort, « intentionnellement une

105, comme 1’expliquait le général de Castelnau dans une préface a

forme enveloppante
I’ouvrage Le Grand Couronné de Nancy du général Henri Colin. En sens inverse, elle semblait

aussi, en raison d’une topographie favorable, relativement facile a défendre, a condition de

I’administration leur seront encore interdits jusqu’au septennat de Valéry Giscard d’Estaing. Le décret
ouvrant le concours du Quai fut promulgué en 1928 et Suzanne Borel (1904-1995) fut la premiere femme
a le réussir avant de prendre un poste en 1930 et de subir un recours contentieux des syndicats car les
femmes avaient obtenu le droit de passer le concours mais pas d’étre affectées a I’étranger. Elle fut
résistante et épousa Georges Bidault.

104 PP 77 W 1432-9557, dossier des renseignements généraux. Association déclarée le 14 mars 1929
sous le numéro 166 848.

105 Henri COLIN, Le Grand Couronné de Nancy, 1914, Paris, Payot, 1936. Préface du général de
CASTELNAU.
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s’assurer du controle des hauteurs de la rive droite de la Meurthe inférieure, méme si cette ligne
restait incomplete puisqu’elle laissait libre la trouée de Charmes. C’est cette barriere de collines,
appelée le Grand Couronné, entre les rivieres de la Seille, de la Meurthe et de 1a Moselle depuis
Pont-a-Mousson jusqu’a Dombasle-sur-Meurthe, que Marin voulut faire fortifier pour freiner

une éventuelle attaque allemande.
Le député du Calvados, Fernand Engerand, nous présente ce combat avec lyrisme :

La défense de Nancy se posait chaque fois que nos relations se gataient avec I’ Allemagne ; c’était
I’indication de I’importance stratégique du probléme et comment ne se rencontra-t-il pas un chef
militaire assez énergique pour I’imposer aux pouvoirs publics ? Il fallait un civil et il se trouva
fort heureusement en la personne d’un étudiant patriote passionné pour le bien public, laborieux,
étranger a I’ambition comme aux vanités mondaines, curieux de tout, renseigné sur tout, un
bénédictin laique qui avait dressé sa cellule au Quartier latin ol il ne vivait que pour savoir, au
milieu des dossiers et des livres ; avec cela, tenace, actif, mais n’agissant que pour sa conscience
et non pour la réclame, un caractére enfin, M. Louis Marin'%,

Depuis les nouvelles frontieres du traité de Francfort, Nancy était en premiere ligne. Or
I’état-major admettait pour seule possibilité une attaque au sud-est, par la trouée de Charmes,
dans le département des Vosges ; il n’était pas convaincu que le Grand Couronné puisse étre
aussi menacé. Ce n’était pas sans arriere-fond historique : la ville natale de Barres avait été
incendiée a plusieurs reprises dans 1’histoire de France, la derniere en 1870. Marin affirmait au
contraire que 1’attaque pouvait se faire de tous les cotés et qu’il fallait s’intéresser en priorité a
Pont-a-Mousson, plus au nord, qui était alors le point de partage entre la Lorraine allemande et
la Meurthe-et-Moselle, entre Nancy et Metz, sur le chemin qui conduit de Metz a 1’entonnoir

de Commercy, dans la Meuse, et de 12 ouvre la voie sur Paris ; ¢’était la clef de la Woévre!?’.

Marin mit toutes les chances de son coté en alertant des parlementaires chevronnés. Il
fit le siege de Paul Doumer, président de la Chambre des députés, alors au faite de sa popularité,
et le convainquit. En novembre 1905, un mois tout juste apres son élection a Nancy, il constitua
un petit groupe de parlementaires et de militaires sous son égide et en fut le secrétaire.
Ensemble, ils reconnurent le terrain sous la conduite du général de Castelnau et réussirent a
convaincre Clemenceau, qui demanda a son ministre de la Guerre, le général Picquart, de lancer

les travaux.
Mais le chef d’état-major général, le général Jean Brun, freina 1’opération, ainsi que le
général Langlois, autre polytechnicien, qui commanda le XX° corps d’armée de Nancy de 1901

a 1902 et avait été le concepteur du canon de 75. On prétendit méme qu’il avait été élu sénateur

196 Fernand ENGERAND, Le Secret de la frontiére, 1815-1871-1914, Charleroi, Editions Bossard, 1918,
p. 123.
107 AD MM 26 J/166, p. 3 sq.
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en 1906 pour 1’éloigner de ce débat ; il en profita en tout cas pour s’opposer, a la Chambre
haute, en 1908, a Albert Lebrun dans le débat sur la réorganisation de I’artillerie. Tous deux
moururent avant le déclenchement de la guerre, respectivement en 1911 et 1912, et ne purent
vérifier leurs theéses. On objecta aussi a Marin qu’il y avait une clause secrete du traité de
Francfort, interdisant d’élever des fortifications sur la rive droite de la Meurthe ; il fit convoquer
ala Chambre, en mai 1913, dans une séance secrete, le ministre des Affaires étrangeres, Stephen

Pichon, qui reconnut qu’une telle clause n’existait pas.

Marin avait des soutiens. En 1907, le général Maurice Bailloud était, depuis un an, le
nouveau commandant du XX°® corps d’armée et gouverneur militaire de Nancy, siégeant au
palais du gouvernement!®®. Il déclara que «la guerre peut se faire : souhaitons que votre
régiment contribue a rendre a la France ses provinces perdues ». Cette déclaration un peu
martiale lui valut sa mutation d’office et Marin protesta énergiquement contre cette éviction.
Apres la guerre, Maurice Bailloud, qui avait perdu deux gendres a la guerre, entrerait au comité
directeur de la Ligue des patriotes présidée par Barres depuis janvier 1914, apreés la mort de

Déroulede!?”

, et auquel appartenaient aussi Bonnefous, Désiré Ferry et Marin. Politiquement,
il avait aussi le soutien de ses collegues députés Ferri de Ludre et Driant. On trouve ainsi dans

ses archives des extraits des interventions du commandant Driant, comme celle-ci :

Messieurs, je tiens a me faire I’interprete d’un grand nombre d’habitants de Nancy qui éprouvent
une impression douloureuse a la pensée que leur ville, en cas d’attaque brusquée de 1’ennemi,
tombera en son pouvoir en quelques heures, faute de quelques ouvrages de fortification
permanente!!°,

A force de ténacité, a la commission des Armements de la Chambre, en 1912 et 1913,
Marin fit voter les dépenses pour défendre le Grand Couronné. Le 2 décembre, le gouvernement
tomba et le portefeuille de la Guerre fut attribué a Joseph Noulens qui soutint ses revendications.
Rapporteur général de la commission du Budget, il obtint ensuite, le 20 juillet 1913, que les
travaux fussent autorisés par le ministre de la Guerre. Mais I’administration militaire traina
encore et ce n’est en décembre 1913 que les premiers coups de pioche furent donnés. Au
printemps 1914, Marin, soutenu par le maréchal Foch qui commandait désormais le XX corps,
obtint d’en accélérer le rythme. Les travaux devaient s’échelonner jusqu’au milieu de 1’année
1915. Quand la guerre éclata le 2 aofit, Nancy était protégée ; ses défenses allaient de Pont-a-

Mousson a la colline du Léomont, pres de Lunéville. Le nord du département 1’aurait été

108 e palais du gouvernement, sur la place de la Carriere, a ét€ construit sous le régne de Stanislas pour
I’intendant du roi de France. 1l a aussi servi de préfecture avant d’étre repris par la ville de Nancy.

199 Bertrand JOLY, Dérouléde, I'inventeur du nationalisme, Paris, Perrin, 1998.

110 AN 317AP/3. Chemise Driant.
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également si le plan de Marin, qui englobait le mont Saint-Jean, le Mousson et Prény, pres de

Pagny-sur-Moselle, avait prévalu.

Malgré sa bataille acharnée pour ces fortifications, Marin savait que ce n’était pas

suffisant, comme il le commenta :

Je ne suis pas de ceux qui comptent exclusivement sur le béton pour assurer la défense de la
France. Dans les ouvrages, derriere les ouvrages, il faut des troupes bien entrainées, bien
administrées, bien commandées, bien armées ; il faut aussi des alliances solides, un pays uni, des
pouvoirs politiques vigilants.

Il demanda également le renforcement des troupes de couverture a8 Nomeny et Pont-a-
Mousson, ainsi que des garnisons voisines, Saint-Nicolas-de-Port, Lunéville, Pont-a-Mousson.
Grace a lui, des chasseurs a pied du 4° bataillon arriverent ainsi que la cavalerie de la 39°
division de Toul et les hussards de Commercy avec des renforts pour les garnisons de Saint-
Nicolas-de-Port et de Lunéville. Le général Brun, devenu ministre de la Guerre en 1909, essaya
de freiner encore ; il aurait fermé la garnison de Pont-a-Mousson si Marin n’y avait mis le

hola'!!,

Les premieres semaines de la Premiere Guerre mondiale montrérent, quelques années
plus tard, que le député de Nancy avait vu juste. Les difficultés commencerent au nord de la
Lorraine. Le général en chef Joseph Joffre avait demandé a la deuxieme armée du général de
Castelnau, qui comptait en son sein le XX° corps d’armée de Nancy, dirigé par le général Foch,
et a la premiere armée du général Augustin Dubail d’attaquer, le 14 aolt 1914, en direction de
Sarrebruck, les armées allemandes. Mais les soldats francgais tomberent dans un piege, que
Castelnau avait été le seul a craindre, sans pouvoir le contrer, pris qu’il était en tenaille entre
son chef et son subordonné, Joffre et Foch. La contre-offensive allemande, déclenchée les 19

et 20 aolit, a Morhange, les écrasa : il dut ordonner la retraite.

Le 20 aofit, Nomeny, ville chére au coeur de Louis Marin, fut dévastée par les troupes

allemandes!!? ainsi que Gerbéviller''?, dont le chateau de la famille d’Arenberg ; les villes

1 AD MM 26J/34. Lettre de Louis Marin a son pere, janvier 1909.

12 La division allemande regut 1’ordre suivant : «Tous les habitants de Nomeny, y compris femmes et
enfants, sont a chasser dans la direction de I’ennemi. Les malades non transportables sont a rassembler
dans une maison convenable. Les hommes montrant la moindre résistance sont a fusiller. Tachez
d’appréhender le maire et de lui déclarer qu’a la prise de Nomeny, apres son évacuation par les troupes
francgaises, de nombreux non-combattants ont tiré sur les soldats allemands et qu’il aurait a expier, par
sa mort, ce crime de la population de Nomeny. Le village est a incendier entierement ; seules les maisons
portant le drapeau de la Croix-Rouge, servant réellement d’abri aux malades et blessés, sont a
épargner. » Le bilan fut de 55 morts. Chaque année, Marin commémorera ces actes atroces comme le
25 aolt 1946.

113 Frangois COCHET, La Grande Guerre, Paris, Perrin-Tempus, 2018, p. 114.
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étaient incendiées, les civils massacrés. Arrétés au pied du Grand Couronné, le 24 aofit au soir,
les Allemands s’apprétaient a passer le pont de Charmes. Cependant, dans la nuit du 24 au 25
ao(t, Castelnau lancait son fameux ordre : « En avant ! Partout et a fond ! » Le 25 au matin, les
cyclistes du lieutenant Geoffroy Velten s’enfoncaient dans le flanc de 1’aile droite de I’armée
allemande. La pointe de I’aile droite prussienne cédait, entrainant la retraite de tout le front

ennemi, depuis le Grand Couronné jusqu’aux Vosges.

Une autre attaque allemande contre le Grand Couronné fut lancée apres un intense
bombardement des lignes francaises. Le 4 septembre, I’infanterie allemande franchit la Meurthe
par le pont de Rehainviller et se dirigea vers Nancy, priorité de I’empereur, qui fut bombardée.
Les Francais contre-attaquerent, avec des combats acharnés a la baionnette. Le commandant de
Montlebert, sur la colline de Sainte-Genevieve!'*, bien que blessé, refusa de quitter sa position
et tint téte, avec son bataillon, aux Allemands, dix fois plus nombreux, sous la direction du
Kronprinz Ruprecht de Baviere, neveu du roi Louis II. Les Allemands, pour tenter de résister,
préleverent deux corps d’armée sur leurs troupes en Belgique, qui leur manqueront pour la
bataille de la Marne ; le 10 septembre, celle-ci était gagnée par la France. La bataille du Grand
Couronné fut donc essentielle pour le pays et le député de Nancy avait bien fait de défendre sa
cause. Edouard de Castelnau avait été le « sauveur de Nancy », mais il apprit dans cette ville
que son deuxieme fils avait été tué a la bataille de la Marne : ses trois fils moururent pendant la

guerre de 1914.

Louis Marin, s’expliqua sur ces batailles, apreés la guerre, devant la commission
d’enquéte sur le bassin de Briey!!”, n’arrivant pas pourtant a se satisfaire complétement de ce

coup d’arrét aux Allemands qui aurait pu étre encore plus fort :

Les travaux n’auraient pas seulement protégé le Grand Couronné et Nancy par le Nord, mais ils
auraient pu aussi contribuer a empécher une marche des Allemands concentrés a Metz, non pas,
comme on 1’a dit depuis, sur Saint-Mihiel, mais sur la ligne des forts de la Meuse, entre Toul et
Verdun, pour I’enfoncer a I’endroit le plus faible, c’est-a-dire vers le Camp-des-Romains, [a cOté
de Saint-Mihiel].

Si son plan avait été intégralement exécuté, il estimait que le nord des cantons de
Nomeny et de Pont-a-Mousson n’aurait pas été envahi ; 1’alerte de Sainte-Genevieve aurait été

évitée ; si Prény et les collines environnantes avaient été en état de défense, la marche des

zeN 2

14 Auparavant, la colline de Sainte-Genevieve avait déja été le témoin de grandes batailles contre les
envahisseurs venant de 1I’Est, comme Attila arrivé, en 451, a la téte d’'une armée de 500 000 hommes
apres avoir incendié Metz. Comme la plupart des villes détruites par Attila, le village prit le nom de
Sainte-Genevieve qui avait dirigé la résistance parisienne.

115 Proces-verbaux de la commission d’enquéte sur le role et la situation de la métallurgie en France :
défense du bassin de Briey. N° 6026 (annexes), Paris, Imprimerie Martinet, 1919.
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Allemands sur le Camp-des-Romains aurait été rendue trés difficile, aucun point d’appui

analogue au Bois-le-Prétre!!®

n’aurait été occupé par eux, leur artillerie a longue portée aurait
pu difficilement bombarder Nancy. Il regrettait que 1’étendue de ces travaux ait été limitée par
de multiples considérations, soit d’ordre technique (le rattachement du secteur de Pont-a-
Mousson au VI° corps basé a Chalons et non au XX° corps de Nancy), soit d’ordre diplomatique

(une soi-disant clause secrete du traité de Francfort qui aurait interdit ces fortifications).

Le 4 septembre 1921, la Croix de guerre est remise au village de Sainte-Genevieve par
le garde des Sceaux, Laurent Bonnevay, membre de la Fédération républicaine, tandis que Louis
Marin préside une cérémonie en hommage aux soldats morts pendant la bataille dans le
cimetiere encore provisoire de Sainte-Genevieve. Un monument sera inauguré dans les Vosges
par le président de la République Albert Lebrun et le ministre de la Guerre, le maréchal Pétain,
le 19 aotit 1934, a mi-chemin entre Nancy et Epinal, pour commémorer la victoire de Charmes

contre les Allemands apres la terrible défaite de Morhange, le 20 aotit 191417

Le combat pour le Grand Couronné s’ouvrit aussi a des revendications multiples. Marin
estimait que les gouvernements avaient négligé 1’équipement militaire : de 1900 a 1912, alors
que I’Allemagne avait consacré 2 milliards a ses dépenses de guerre, I’état-major n’avait
disposé que de 980 millions. Quand, en octobre 1912, I’ Allemagne augmenta brusquement ses
armements, la question du potentiel de défense et de I’augmentation de la durée du service
militaire se posa avec encore plus d’acuité. Marin demanda de 1’artillerie lourde, des fusils et
des mitrailleuses, des munitions. Il soutint la campagne du général Langlois pour
I’accroissement des stocks de munitions. Avant la guerre, en 1904, il y avait déja 4 700
insoumis, chiffre qui ne cessait de grossir. Le 9 novembre 1908, il déposa une proposition de
loi, reprise en mars 1911, renforcant la répression contre les insoumis et déserteurs, demandant
aussi I’établissement d’une carte d’identité nationale, qui n’existait pas encore, pour les
dépister : « Il faudrait une piece d’identité pour tous les citoyens, militaires, exemptés,
étrangers, tant pour les mettre en temps de guerre a 1’abri d’ennuis inutiles, s’ils ne sont pas
soumis aux obligations militaires, que pour faciliter la recherche des déserteurs et des
insoumis ». Maintenant que le service est obligatoire, le livret militaire ne suffit plus et « il faut

créer cette piece d’identité pour tous!!® ».

116 §ur la commune de Montauville, & I’ouest de Pont-a-Mousson.

17 Le président Macron vint saluer les combattants de cette terrible défaite de Morhange (Moselle) lors
de I’itinérance mémorielle qu’il organisa en 2018 pour célébrer la Premiere Guerre mondiale.

18 AN 317AP/215. Chambre des députés, séance du 21 novembre 1910.
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Avant la guerre, il vota aussi a plusieurs reprises contre les mesures qui amenaient a ne
pas convoquer les réservistes et les territoriaux. Il demandait qu’on fit appel davantage aux
troupes coloniales, aussi bien pour la masse des soldats que pour augmenter le nombre des
radiotélégraphes. A ’aide de documents sur les conditions dans lesquelles s’était déroulée la
guerre de Mandchourie et le conflit dans les Balkans, avec des retranchements en rase
campagne et des abris, mais aussi des documents sur ’utilisation des tranchées dans les
manceuvres allemandes, il faisait part de ses doutes sur le conflit futur qui pourrait bien sortir

du cadre traditionnel et prendre la forme d’une guerre de positions.

Dans de longs discours 2 la Chambre, les 13 février 1910 et 17 mars 1911, il appuyait
aussi les revendications des sous-officiers qui voulaient pouvoir présenter leurs candidatures a
des emplois civils ou devenir comptables de corps de troupes : « Il n’y a pas d’armée possible
avec le service de deux ans, et vous savez que la Nation n’aura pas de bons rengagés si elle ne
leur assure pas des emplois réservés'?’. » Soulignant « I’incohérence et la facon singuliérement
légere et désinvolte dont on joue avec les intéréts si sérieux des sous-officiers rengagés », il se
voit répondre par le ministre de la Guerre, Maurice Berteaux, que « ses critiques a 1I’égard de la
commission de classement [lui] paraissent empreintes d’injustice et ont probablement dépassé
sa pensée », mais, plus loin dans la discussion, ce dernier remercie la commission du Budget
d’avoir accepté I’amendement du député de Nancy rétablissant le budget consacré au traitement
du personnel civil de la Défense pour lequel il promet d’assurer « le statut le plus favorable ».
Marin intervient aussi, a la séance du 22 mars, en faveur du personnel subalterne du corps de
santé militaire. Pendant toute la durée de la guerre, enfin, il se préoccupa du confort des soldats,
notamment I’hygiene, le blanchissage du linge, 1’alimentation et I’éclairage, les casernements
et ’ordinaire, les transports pour les permissionnaires, les indemnités maladie, le recrutement

des infirmiers militaires, tous sujets qui furent pris a bras-le-corps par le général Pétain en 1917.

Ses préoccupations pour la défense de la France, la consolidation des armées et le
confort des soldats resterent d’actualité pendant toute sa vie politique, mais avaient une
importance particuliere a la veille de la Premiere Guerre mondiale. Avoir contribué a défendre
Nancy et, par voie de conséquence, la France, lors de la bataille de la Marne, fut un des premiers

marqueurs de sa vie politique.

119 AN 317AP/215.
120 AN 317AP/215. Chambre des députés, séance du 17 mars 1911.
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Chapitre VI: La Premiere Guerre mondiale, confirmation de ses
pressentiments

L’année 1914 marque le début de la Grande Guerre. Les Francais ne le savent pas
encore, mais les bruits de bottes agitent les chancelleries depuis des années, qu’ils proviennent
du Maroc ou des Balkans, et chacun sait que la moindre étincelle peut embraser I’Europe. Louis
Marin s’en préoccupe, craignant 1’issue fatale. Il ne perd pas de vue pour autant la politique
nationale, avec la préparation des 1égislatives du printemps du 1914 qui verront la gauche

revenir au pouvoir, sans pour autant le menacer a Nancy.

Premieres craintes de Marin face a I’Allemagne

Apres Clemenceau, c’est Briand qui est nommé président du Conseil en 1909, en

réaffirmant la politique de laicité, sujet qui domine encore I’actualité politique :

La Chambre, fidele a la politique traditionnelle du parti républicain, approuve les déclarations du
gouvernement (...) pour pratiquer une politique d’action laique, pour faire voter rapidement
I’imp0t sur le revenu, pour poursuivre I’ceuvre de progres démocratique et social.

Né en 1862, fils d’un cafetier de Nantes, brillant avocat, Briand s’est lancé en politique,
dans la Loire puis a Saint-Nazaire. Venu de la gauche, il a joué un role-clef dans I’apaisement

des esprits comme rapporteur de la loi de 1905. Bonnefous le décrit ainsi :

Le personnage était 1égendaire. Une perpétuelle cigarette pendante au coin des levres, une
démarche trainante, une abondante chevelure d’artiste, une grosse moustache embroussaillée,
mais des mains admirables, une voix profonde, une éloquence rarement égalée, qui le faisait
écouter méme de ses plus farouches adversaires.

Marin vote pourtant pour cet ordre du jour avec les progressistes, rassuré par une forme
de modération, quand Jaures et les socialistes votent contre. Briand est investi par 306 voix
pour, 46 contre!. De méme, quelques mois plus tard, il participe au vote de sauvetage de ce
dernier, confronté a une grave crise sociale : les cheminots s’étaient mis en gréve en octobre
1910 pour réclamer un salaire minimum et ils avaient été suivis par les électriciens, les gaziers,
les employés du téléphone. Le président du Conseil décide de révoquer des grévistes et de
mobiliser la troupe. Marin soutient encore le gouvernement qui demande le vote de crédits pour
le Maroc et s’oppose aux pourparlers avec 1’ Allemagne en vue de la limitation des armements
que demandaient les socialistes. Marin est ici fidele a une politique qu’il suivra toujours,

consistant a sauver les gouvernements de gauche qui agissent en faveur de ses priorités du

! Chambre des députés, 27 juillet 1909, p. 2255.
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moment. En fin de compte, c’est la gauche qui, avec Louis Malvy, fait tomber Briand, coupable

de tiédeur dans sa politique anticléricale.

Ernest Monis, plus a gauche, prend la suite, en mars 1911, avec la présence de Caillaux
aux Finances et le retour de Delcassé, que Marin apprécie. C’est alors que, le 21 mai 19112 lors
de la course d’aviation entre Madrid et Paris, un aéronef s’écrase a Issy-les-Moulineaux sur les
officiels. Maurice Berteaux, ministre de la Guerre, est tué et plusieurs ministres blessés. Monis,
a peine remis de I’accident, abandonne rapidement son poste, mis en difficulté par son nouveau
ministre de la Guerre, le général Francois Goiran qui déclare que le seul chef des armées est le
président de la République et qu’il n’y a pas de généralissime®. Il est remplacé a la présidence
du Conseil par Joseph Caillaux. Brillant inspecteur des Finances, né en 1863, élu de Mamers,
dans la Sarthe, il avait commencé sa vie politique chez les républicains modérés avant d’évoluer

vers les radicaux.

Caillaux nomme aux Colonies le député de Briey, Albert Lebrun, qui fait ainsi, a 40 ans,
ses débuts comme ministre. Fils d’agriculteur, ce dernier avait été envoyé, sur les instances de
son instituteur, au lycée de Nancy*, au lieu de reprendre la ferme et était sorti, quelques années
aprés, major de 1’Ecole polytechnique et des Mines de Paris. Lancé en politique par Méziéres,
il était devenu conseiller général en 1898, député en 1900 a I’occasion d’une partielle et réélu
en 1902. C’était un concurrent sérieux en Meurthe-et-Moselle qui accédait, avant Marin, au

gouvernement.

Avec I’affaire marocaine, I’ Allemagne va tester une nouvelle fois le gouvernement
francais, donnant un avant-goit du futur conflit franco-allemand. Depuis une dizaine d’années,
la France consolidait son influence au Maroc, voisin de ses territoires tunisien et algérien, en
écartant ses rivaux potentiels. Par un accord secret en 19013, elle avait désintéressé I’talie, puis
la Grande-Bretagne en 1904 par un accord sur I’Egypte et 1'Espagne la méme année par une
convention qui prévoyait une division du Maroc en zones d’influence. Restait I’ Allemagne, qui
s’intéressait de longue date a I’empire chérifien. Apres ’affaire de Tanger en 1905, la
conférence d’ Algésiras avait conforté, en 1906, le droit des entreprises allemandes a intervenir

au Maroc.

2 Le Figaro, 22 mai 1911.

3 Débats du Sénat, 19 juin 1911.

* Aujourd’hui, lycée Henri-Poincaré.

3> Documents diplomatiques. Les accords franco-italiens de 1900-1902, Paris, Imprimerie nationale,
1920 (Gallica).
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En 1911, les tribus du nord se soulévent contre le nouveau sultan, accusé d’étre trop
proche de la France, obligeant cette derniere a intervenir militairement. L’ Allemagne, sous le
prétexte de protéger ses nationaux, envoie alors sa canonniere Panther dans la rade d’ Agadir.
La France, mais aussi I’ Angleterre, s’émeuvent de cette agitation. Caillaux, qui veut éviter une
guerre avec 1’Allemagne, demande a son ministre des Colonies, Lebrun, d’engager des
pourparlers pour accorder des concessions territoriales en Afrique équatoriale aux Allemands
qui ont proposé cette sortie. Le 4 novembre 1911, deux conventions sont signées a Berlin, ’'une
délimitant les possessions respectives de la France et de 1’ Allemagne en Afrique équatoriale,
I’autre réglant le statut politique du Maroc. La presse allemande, mécontente des résultats au
Maroc, amene le secrétaire d’Etat allemand aux Colonies 2 démissionner, pendant que Lebrun
réussit a convaincre le Parlement que la négociation est équilibrée car la France a donné a

I’ Allemagne des tribus belliqueuses en gardant pour elle les tribus travailleuses.

Si, a gauche, on dénonce cette « aventure », la droite, avec Marin, Barres, Albert de
Mun, Jacques Piou, reproche au gouvernement de brader le domaine colonial, ainsi que la
plupart des parlementaires lorrains. André Tardieu, né en 1876, éditorialiste au Temps, résume :
« La France est maitresse du Maroc et ce n’est pas un résultat négligeable. » Mais Caillaux, a
qui on reproche sa faiblesse vis-a-vis de I’ Allemagne et sa conduite personnelle des opérations,
est poussé a la démission. En 1914, dans un rassemblement politique, Louis Marin reviendra
sur cette affaire : « C’est dans la politique extérieure que le radicalisme a commis la pire faute.
Il a signé le traité franco-allemand de 1911 et abandonné la plus grande partie du Congo », sous

les cris de « A bas Caillaux » de la foule.

Quelque temps apres, en janvier 1912, le Lorrain Raymond Poincaré est choisi par le
président Armand Fallieres pour succéder a Caillaux. Fils d’un ingénieur des Ponts et
chaussées, Raymond Poincaré est né en 1860 a Bar-le-Duc. Marqué par I’occupation allemande,
il a conquis une position enviable d’avocat au barreau de Paris et s’est lancé en politique dans
la Meuse comme député, a vingt-sept ans, puis sénateur, dans le groupe des républicains
progressistes. Dreyfusard et laique méme s’il intervient peu dans les débats, il refuse en
revanche le projet d’impdt sur le revenu. Apres avoir occupé les fonctions de ministre de
I’Instruction publique, a trente-deux ans, et, un an plus tard, des Finances, il accede a cinquante-
deux ans a la présidence du Conseil et prend le portefeuille des Affaires étrangeres. Bien que
Poincaré reprenne a son compte le traité franco-allemand sur le Maroc, Marin le soutient tout

au long de I’année 1912, rassuré par son patriotisme lorrain.
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Un an apres, début 1913, le président Fallieres acheéve son mandat de sept ans comme
président de la République. Pour le remplacer, outre Poincaré, les présidents des deux
Chambres, Paul Deschanel et Antonin Dubost, sont candidats ainsi que le modéré Alexandre
Ribot et le socialiste Jules Pams. On fait circuler des rumeurs et des informations malveillantes
comme de rappeler que Poincaré a épousé une femme divorcée ou inversement de souligner ses
faibles convictions laiques. On se divise aussi sur 1’attitude a adopter face a I’ Allemagne. Le
groupe républicain, auquel il participe, le choisit comme candidat avant que le scrutin de

Versailles ne le confirme.

De fagon inédite encore, le président du Conseil devient donc président de la République
et Aristide Briand forme le nouveau cabinet. C’est cet homme qui deviendra, pendant deux
décennies, aprés la guerre, I’ennemi juré de Marin, en incarnant une politique pacifique,

conciliante et pro-européenne®.

Les législatives de 1914 n’ébranlent pas les positions du député de Nancy

Radical et membre du Grand Orient, protestant, juriste, député de Nimes, Gaston
Doumergue, né en 1863, a déja ét€ ministre des Colonies et des Affaires étrangeres quand il
accede a la présidence du Conseil en décembre 1913. C’est I’année, ou, sentant la guerre
approcher, les partis politiques, partagés entre la fermeté et une politique d’apaisement, se
déchirent au sujet de la loi de trois ans, qui pouvait augmenter le nombre de soldats sous les
drapeaux. Beaucoup de radicaux-socialistes ne comprennent pas que le gouvernement
Doumergue soutienne la loi de trois ans et le scrutin proportionnel. Les socialistes, partisans de
la proportionnelle, mais aussi de I’impdt sur le revenu, manifestent, eux, leur opposition a la loi
de trois ans. On se doute du positionnement politique du député de Nancy, qui va axer sa
campagne des 1égislatives sur le theme du risque de guerre et rappeler son combat pour le Grand
Couronné. Avec ses amis, il soutient le gouvernement parce qu’il veut que la loi de trois ans
soit votée, soulignant qu’au méme moment, les effectifs allemands ont augmenté de 180 000
soldats. La loi militaire est adoptée par 344 voix contre 220, avant la séparation des Chambres
pour les vacances d’été et promulguée en aolit 1913. Dans la suite, pour se faire pardonner sa
position militariste, Doumergue dépose un projet de loi sur la défense de 1’école laique,
suscitant I’opposition de Marin. Ce dernier n’accepte alors de le soutenir que quand 1’urgence

le requiert, par exemple quand les socialistes veulent, en mars 1914, empécher le vote du projet

® Jacques BARIETY et al., Aristide Briand, la Société des Nations et I’ Europe (1919-1932), Strasbourg,
Presses universitaires de Strasbourg, 2007.
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de constitution des cadres et des effectifs de I’armée ou quand il s’agit de voter les crédits pour

I’outillage, I’armement et le service de santé.

Pour les législatives des 26 avril et 10 mai 1914, les dernieres au scrutin uninominal a
deux tours, la gauche est en difficulté en terre lorraine, a cause de ses positions contre la loi de
trois ans et pour I’impot sur le revenu. On accuse en outre Caillaux d’avoir aidé I’escroc Henri
Rochette, d’autant que, événement spectaculaire, sa femme assassine, en mars, le patron du

Figaro, Gaston Calmette.

Pour autant, Marin reste méfiant, d’autant que L’Est Républicain a cessé de le soutenir :
« M. Marin, en dépit de ses déclarations a Paris, est ici a Nancy I’élu des curés. Au lieu
d’évoluer vers la gauche, M. Marin recule vers la droite. » A Tlissue d’un meeting de la
Fédération, la foule accompagne ses trois députés, Marin, Ferri de Ludre et Driant, jusqu’a
I’hétel d’Angleterre, en chantant La Marseillaise et en huant le journal devant son siege. Il
proteste aussi contre les manceuvres de la préfecture : il sait en effet que le préfet a provoqué
des réunions sous sa présidence entre les candidats et les responsables des partis de gauche afin
de limiter le nombre de candidatures et de passer des accords de désistement en vue du second
tour. L’Eclair de I’Est du 29 mars 1914 écrit : « La vérité est que la préfecture a tout manigancé ;
c’est elle qui, par son sous-préfet et la Légion d’honneur accordée a M. Laurent, maire de

Nancy, a tout conduit ; c’est elle qui a imposé les candidats. »
Sa profession de foi dénonce...

...le radicalisme sectaire, inintelligent, mystificateur et gaspilleur qui a troublé quinze ans la
République, discrédité le parlementarisme, menti a toutes les réformes utiles aux cultivateurs et
aux ouvriers, affaibli I’industrie et le commerce, créé le déficit financier, gangrené la justice,
violenté les libertés d’opinion et d’enseignement, obligé la France a céder en pleine paix des
territoires a I’ Allemagne et a souffrir d’incessantes alarmes.

[I1 conteste] I’oppression du Bloc [des gauches] qui par ses préfets, ses sous-préfets, ses
gendarmes, ses douaniers, ses facteurs, ses fonctionnaires de tout ordre, ses instituteurs surtout,
et ses délégués mouchards et délateurs s’exerce sur tout et sur tous, ne permettant méme pas a
I’électeur de se respecter lui-méme et sa dignité’.

Son programme ne change pas: il réclame la représentation proportionnelle, la
diminution de moitié du nombre des parlementaires, la liberté de conscience et d’enseignement,
le droit syndical, une administration soustraite aux influences politiques, le maintien de la loi
de trois ans, une diplomatie réorganisée qui développe notre commerce extérieur, la réforme
des impdts directs sans taxe sur le travail, une révision démocratique des taxes indirectes, la

suppression des impoOts sur les portes et fenétres, le dégrévement des familles nombreuses, un

" AD MM 26 J/136.
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impdt spécial pour les armements portant sur la richesse acquise, la protection par les
assurances, la refonte de la loi sur les accidents du travail, la diminution de 1’age des retraites,
I’amélioration de la loi des retraites des ouvriers des mines métalliques, une taxe sur les ouvriers

étrangers et la limitation de leur nombre dans les entreprises frangaises.

Malgré I’opposition du principal journal et du préfet, il est réélu largement, par 10 618
voix contre le républicain de gauche René Leblanc, avocat a la Cour d’appel de Nancy,
également originaire de Nomeny (6 429 voix), et le socialiste unifié¢ Farson (957). Toutefois,
au niveau national, les élections 1égislatives sont un succes pour la gauche : le groupe de Jaures
compte maintenant plus de 100 membres et la Fédération républicaine seulement 37 sieges.

Voila Marin, rejeté plus nettement dans 1I’opposition pour quelques années.

Contre toute attente, le président Poincaré confie d’abord le pouvoir a Alexandre Ribot,
éminente personnalité du centre et I'un des principaux artisans de 1’alliance franco-russe, qui
déclare qu’il ne remettra pas en question la loi de trois ans. Renversé au bout de deux jours, il
est remplacé par I’avocat socialiste René Viviani, qui avait voté contre la loi de trois ans, mais
qui promet de ne pas revenir dessus et obtient ainsi pour son investiture les voix de la Fédération
républicaine et en particulier de Marin. Le choix de Poincaré était habile. Un mois apres,
Viviani procede a un remaniement en faveur des modérés pour constituer un gouvernement de

Défense nationale et d’Union sacrée.

Engagé dans la Grande Guerre

Les tensions accumulées depuis des années au Maroc, entre 1’ Allemagne et la France,
et dans les Balkans finissent par se cristalliser dans un conflit ouvert. La question des
nationalités agite en effet I’'immense empire austro-hongrois ; les Autrichiens craignent que le
réveil du nationalisme serbe ne fragilise leur empire, les Hongrois se méfient des Serbes. Les
Russes, freres slaves des Serbes, s’allient d’autant plus volontiers a eux qu’ils craignent les
prétentions autrichiennes sur les Détroits. France et Angleterre s’allient a la Russie tandis que
I’ Allemagne pousse son voisin autrichien a I’affrontement. Toutes les conditions sont réunies
pour qu’éclate un conflit européen.

Le 28 juin, I’archiduc Frangois-Ferdinand, héritier du trone d’ Autriche, et sa femme sont
assassinés a Sarajevo, en Bosnie, par un terroriste panserbe, Gavrilo Prinzip. L’Autriche-
Hongrie, craignant des troubles au sein de son empire, veut profiter de I’occasion pour entraver

le nationalisme serbe. Le 17 juillet, Marin, qui a compris I'imminence du conflit, fait part au
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général Foch, commandant du XX° corps a Nancy, puis, a sa demande, aux ministeres des

Affaires étrangeres et de la Défense, des travaux sur les chemins de fer allemands :

Les gares mixtes de ma circonscription offrent un spectacle révélateur : les marchandises a
destination d’outre-Rhin sont méticuleusement enlevées, aucun colis ne reste en souffrance ; les
rails, sur le réseau allemand, sont en place, mais soigneusement déboulonnés, préts a étre
supprimés®.

En concertation avec Guillaume II, poussé a la guerre par son état-major, comme le
montrent bien Francois Cochet et méme Georges-Henri Soutou®, 1’ Autriche-Hongrie lance un
ultimatum a la Serbie le 23 juillet, pendant le voyage officiel de Poincaré et Viviani a Saint-
Pétersbourg, apres qu’ils ont quitté le tsar Nicolas II avec qui ils auraient pu s’entendre. Devant
la précipitation des événements, le 29 juillet, Poincaré écourte son voyage en Russie et rentre a
Paris. Cet entretien a beaucoup été commenté et étudi€ ; il semble vraisemblable, sans aller
jusqu’a accuser Poincaré d’avoir amené a la guerre comme le fit la gauche, que ce dernier
manifesta son soutien au tsar en cas de conflit avec 1’Allemagne'?. Croyant bien faire, le
gouvernement demande au général Joffre de retirer ses troupes de dix kilometres de la frontiere
pour éviter les incidents, mettant a découvert la rive gauche de la Seille, c’est-a-dire la terre de
Marin, mais aussi le bassin de Briey, ou habite Lebrun. C’est peine perdue puisque des cavaliers
allemands violent la frontiere, conduisant Joffre a mobiliser, le 31 juillet, tous les corps d’armée

de I’Est.

Le 1% aolit 1914, I’ Allemagne déclare la guerre a la Russie et, le 3 aoft, a la France. Le
4, la Chambre des députés et le Sénat se réunissent en urgence pour entendre un message du
président de la République et une communication du chef du gouvernement, qui en appelle a
I’Union sacrée. Le président du Conseil salue «la France de tous les partis confondus

aujourd’hui dans la religion de la patrie ». Sur la durée de la guerre, soixante-cinq millions de

8 Gaétan SANVOISIN, « L’ceuvre... », op. cit., p. 479.

® Sur les responsabilités respectives, Francois Cochet montre bien le désir des Autrichiens d’écarter les
Serbes et celui des Allemands de chercher a affirmer leur empire, avec une diplomatie qui en Europe
jugeait encore la guerre comme un instrument commode de réglement des conflits. « [Au moment des
déclarations de guerre,] I’ambassadeur von Schoen avait ordre de rendre les choses inacceptables pour
Paris, notamment en revendiquant les villes de Verdun et Belfort comme gages. », p. 41. Francois
COCHET, « Pourquoi la guerre ? », La Grande Guerre, Paris, Perrin-Tempus, 2018, p. 13-59. Georges-
Henri Soutou, plus critique vis-a-vis de Poincaré, ne le cache pas : « Le consensus actuel est que les
responsabilités sont partagées, la plus lourde part incombant a I’ Allemagne et a 1’ Autriche-Hongrie,
mais la Russie ayant aussi la sienne. J’ajouterai pour ma part la France dans le cercle des responsables. »
Georges-Henri SOUTOU, La grande illusion..., op. cit., p. 47.

10« Poincaré (...) introduisit une importante novation dans I’alliance franco-russe en déclarant que la
France soutiendrait la Russie en cas d’attaque allemande, méme si la guerre avait pour origine un conflit
balkanique. » Georges-Henri SOUTOU, La grande illusion : Comment la France a perdu la paix (1914-
1920), Paris, Tallandier, 2019, p. 29.
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soldats, originaires de tous les continents, des Etats-Unis et des colonies britanniques (Canada,
Inde, Australie, Afrique du Sud, ...) et francaises (Afrique, Indochine, Madagascar) vont étre

appelés a combattre.
En 1949, le député de Nancy reviendra avec un lyrisme tapageur sur ces journées :

Dans une Chambre ou les partis se combattaient atrocement au sujet méme de la défense de la
patrie, dans une Nation ou les citoyens, lors de folles élections, venaient d’en faire autant, ’'union
sacrée s’établit spontanément, miraculeusement, d’un coup ; de toutes leurs forces, tous firent
front contre I’envahisseur (...). Le pays se couvrit d’une émotion quasi religieuse, d’un silence
surnaturel, d’une résolution implacable (...). C’était la France qui surgissait, la France éternelle,
celle de Vercingétorix et de Charlemagne, celle de saint Louis et de Jeanne d’ Arc, celle de Valmy
et d’ Austerlitz, 1a France pacifique, mais soldat de 1’Idéal et de la Justice, du Droit et de la Liberté
toujours'!.

Sur les 291 députés mobilisables en raison de leur 4ge, la moitié partent!?

. Beaucoup
obtiennent des dispenses pour des raisons diverses, comme des missions d’étude, ou refusent
de partir au motif qu’aucun texte ne les y oblige. La plupart, déja d’un certain age, sont affectés
dans 1’armée territoriale. Marin a 43 ans. Passé, le 16 aoit 1891, devant le conseil de révision,
1l avait été classé dans le service auxiliaire, mais il demande, le 12 aofiit 1914, a la direction de
I’infanterie, i &tre versé dans I’active pour la durée de la guerre!>. Avec ses collégues de Nancy,
il demande méme a entrer au XX° corps d’armée a Nancy, mais 1’armée leur oppose un refus.
Il est alors engagé, le 2 septembre, au 26° bataillon de chasseurs a pied, en garnison a Pont-a-
Mousson, comme soldat de seconde classe. Quand il sera promu sous-lieutenant de réserve en
mai 1915, il demandera encore, par lettre du 16 aot, a rester dans le service actif. Toutefois,
entre-temps, Joffre, excédé du double jeu des parlementaires-soldats, aura publié une circulaire,

en février, sommant les parlementaires de choisir entre leur mandat et le front. Marin, comme

beaucoup, choisit la politique, prenant encore plus de responsabilités a la Chambre.

En février 1915, survient la premiere crise politique de la guerre. Les parlementaires
reprochent au gouvernement 1’enlisement des alliés dans les Balkans, renforcé par ’entrée en
guerre de la Bulgarie au c6té de I’ Allemagne et les hésitations de la Grece, qui tarde a choisir
son camp. Viviani, contesté pour ne pas assez contrdler le généralissime Joffre, est poussé a la

démission par la Chambre, en octobre. Il est remplacé par Briand, qui prend les Affaires

' AN 317AP/265 et AD MM 26 J/134. Louis MARIN, discours pour le jubilé parlementaire de Robert
Schuman et Robert Sérot, 1949, p. 63.

12 Fabienne BOCK, Un parlementarisme de guerre : 1914-1919, Paris, Belin, 2002.

13 AD MM 26J/44. « Soldat de la classe 1891, je serais désireux d’user des dispositions de la loi nouvelle
autorisant les territoriaux a passer dans I’active ; je le désirerais d’autant plus que, classé dans les
services auxiliaires et ne pouvant faire casser ma réforme, j’ai lieu de craindre de n’étre appelé que tres
tardivement et peut-étre pas du tout. »
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étrangeres, en remplacement de Delcassé, malade, et donne la Guerre au général Gallieni. C’est

une nouvelle étape dans la conduite de la guerre.

Marin est nommé, le 27 novembre 1915, controleur général aux armées : la commission
du Budget I’enverra sur place vérifier le recensement des moyens de production et, le 4 janvier
1916, la commission des Comptes définitifs et des Economies lui fera étudier les économies a
faire dans les achats de bois. Ses missions I’amenent dans tout le nord-est de la France. 1l rend
méme visite au front belge comme le montre une carte d’identité du ministere de la Guerre de
Belgique pour Louis Marin, « correspondant du journal des Débats'* ». 11 devient rapporteur du
budget des Affaires étrangeres, puis, en septembre 1917, rapporteur général de la commission

du Budget, pendant qu’a la méme date Albert Lebrun en est élu président.

Pendant deux ans, Marin va jouer un r6le de premier plan dans I’orientation de la
politique économique et financiere des gouvernements de guerre, activité qui s’ accroitra encore
avec le retour a la paix qui nécessitait un remaniement complet des crédits. Il insiste beaucoup
pour qu’on revienne a 1’équilibre budgétaire. Entre 1820 et 1876, les dépenses publiques étaient
passées de 875 a 2 570 millions de francs ; entre 1876 et 1914, elles étaient passées de 2 570 a
2 621 millions. Revenant sur cette époque, en septembre 1946, au conseil général, il en dressait
ce bilan ainsi que celui de son collegue Albert Lebrun, pour la Meurthe-et-Moselle : « Nous
avons réussi a rétablir le budget, qui avait été suspendu depuis 36 mois, nous sommes revenus
a un budget annuel et, troisieme effort, nous avons obtenu un budget en équilibre. Nous avons

renouvelé ces tentatives jusqu’a la fin de la guerre et pour la premiere année de la paix. »

En mars 1918, il exige plus de garanties du gouvernement dans la procédure de vote du
budget qui, tous les ans, n’arrivait pas a étre voté avant la fin de ’année, obligeant a fonctionner
en douziemes provisoires. Il demande, a travers toute une série de propositions de loi et de
déclarations, que la date du début de I’année budgétaire passe du 1* janvier au 1* avril, estimant
qu’une date plus tardive, mais respectée est préférable a une échéance officielle qui ne 1’était
jamais. Il s’appuie, pour cela, sur une analyse comparée avec les pays étrangers et les sociétés
privées, tout en rappelant tous les essais de rationalisation depuis avant la Révolution. Le
gouvernement refuse, mais propose une disposition fixant la remise du projet de budget a un
délai de trois mois suivant la promulgation de la loi de finances de 1’exercice précédent ; et,

deux ans apres, allant plus loin que Marin, il propose la date du 1° juillet, reprenant en cela une

14 AD MM 26J/44. Voir aussi la proposition de loi de Louis Marin, tenant a assurer la clarté, la sincérité
et I'unité des écritures budgétaires, 12 juillet 1912, n® 2196, p. 329, 7 juillet 1914, n° 258 (1), annexe,
séance de 1917, p. 745.
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proposition de loi de 1898 de Viviani, Millerand, Vaillant, Allard, Sembat, Mirman'>. Ses
archives comprennent aussi, en 1912, des analyses sur la nécessité d’un contrdle plus étroit par
le Parlement du budget de I’Etat, en demandant une plus grande transparence du gouvernement
dans les documents remis a la commission : il réclame a la fois un contréle a priori et a
posteriori, avec I’affectation d’un collaborateur expérimenté chargé de cette tache, car «la
négligence du Parlement pour I’examen des comptes définitifs constitue le grand vice de notre
organisation financiere. (...) Ce contrdle est dérisoire, car il intervient beaucoup trop tard, cinq
ou dix ans apres la cloture de I’exercice!® ». Il suggére méme que les fonctionnaires, nommés
commissaires du gouvernement, puissent prendre la parole dans I’hémicycle ; cette appellation
sera reprise et encore en usage aujourd hui, mais uniquement pour les autoriser a conseiller les
ministres en séance. Il critiquera encore, dans les années qui suivront, ’'usage abusif des fonds
secrets par les gouvernements, « de véritables caisses noires » au profit de tous les ministeres

dont on peut disposer « sans contrdle!” ».

Marin travaille activement a la sous-commission des Armements, créée en juillet 1914
et présidée par Albert Lebrun, militant pour I’extension de ses pouvoirs. Sans relache, il
participe aux missions de contrdle aux armées, aux comités de guerre et s’efforce d’éviter les
initiatives des militaires quand il les juge inopportunes. A la commission du Budget, 4 laquelle
il appartient dix-sept ans apres avoir été€ neuf ans a la commission des Comptes définitifs, il
soutient Etienne Clémentel, ministre du Commerce et de 1’Industrie de 1915 2 1919'8, dans son
organisation des fabrications de guerre. Pendant toute la guerre, il reste au service de ses
électeurs : il conseille les familles dont le parent soutien est aux armées, s’occupe des réfugiés,

veille au paiement des allocations.

Le 21 février 1916, commence la plus longue et sanglante bataille de cette guerre.
Formant une saillie, pouvant étre attaquée de tous cotés, la position de Verdun'®, malgré ses
fortifications, se révele difficile a tenir. La bataille dure toute I’année et se termine par la

victoire, chérement payée en vies humaines et en biens, des Frangais. Le général Pétain et son

15 AN 317AP/43-44. Notamment proposition de loi n°® 4523 du 22 mars 1918, lettre du ministre du
Budget du 22 mars 1918 et L’avenir du 8 janvier 1920.

16 AN 317AP/46-47.

'7 AN 317AP/46-47. [s.d.] Egalement proposition de résolution de Louis Marin concernant le contrdle
parlementaire des fonds secrets, budget de I’exercice 1911, p. 583.

18 Clotilde DRUELLE-KORN, « De la pensée a 1’action économique : Etienne Clémentel (1864-1936), un
visionnaire », Histoire politique, 2012/1, n° 16, Paris, Centre d’histoire de Sciences Po, p. 40-54.

19 Frangois COCHET, La Grande Guerre, op. cit., 2018, p. 305 sq.
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adjoint Robert Nivelle, qui le remplace dés le mois de mai, en organisant le renouvellement des

troupes par la « voie sacrée », ont tenu le choc.

En mars 1917, Briand se retire a la suite d’'un comité secret contestant sa politique de
ravitaillement. Il est remplacé par le modéré Alexandre Ribot pendant six mois, auquel succede
Paul Painlevé en octobre-novembre. Des rumeurs de négociations avec I’Allemagne
enveniment le débat. En octobre, plusieurs députés de la Fédération républicaine (Marin, qui ne
dirige pas encore le parti, Wendel, Dubois, Bonnevay, Lefebvre du Prey, René Le Brecq, ...)
lui rendent visite pour lui promettre le soutien de leurs 90 députés s’il renonce a toute
négociationzo. Marin, Dubois et Wendel rencontrent aussi le président Poincaré. Marin attire
leur attention sur les manceuvres de Briand qui n’ont pas cessé depuis qu’il a quitté le
gouvernement et fait remarquer 1’isolement a la Chambre des socialistes qui se sont trouvés
seuls au dernier scrutin. Poincaré leur avoue considérer Briand comme un « imaginatif qui a été
pris 4 un piege grossier®! ». En effet, pour chercher une médiation en vue de la paix, ce dernier
avait voulu rencontrer en septembre le baron de Lancken, qui dirigeait le gouvernement belge
sous contrdle allemand. Le chef de I’Etat avait donné son accord a condition que la question du
retour de I’ Alsace-Lorraine fiit acceptée. Mais le refus des Allemands d’accepter cette condition
et ’opposition de Ribot, maintenant ministre des Finances, avaient fait capoter le projet, auquel
s’était opposé aussi le roi des Belges. Cet incident est le premier d’une longue série qui opposera
Marin 2 Briand, « pelerin de la paix »%2.

Avant 1’été, survient la terrible bataille du Chemin des Dames?>. Les buts militaires du
général Nivelle, que sont la percée sur Laon, le dégagement du Chemin des Dames et ’acces a
la montagne de Reims, sont clairs. Il a pourtant obtenu avec difficulté le soutien du
gouvernement Briand ; Poincaré a méme organisé une sorte de débat contradictoire en gare de
Compiegne au cours duquel le général a longuement été interrogé sur ses projets : il s’agit de
prendre les Allemands par surprise avec 1’aide de I’artillerie lourde et de tanks. Hélas,
I’offensive du Chemin des Dames, commencée le 16 avril 1917, est un désastre, des les
premieres opérations. La position est imprenable, protégée par les défenses en béton de Paul
von Hindenburg contre lesquelles les canons de 155 francais sont impuissants. Les Francais
perdent 100 000 soldats, les morts de Craonne. Les conséquences politiques sont immédiates.

Les parlementaires prennent la mesure du désastre du Chemin des Dames, au cours d’un

20 Journal de Frangois de Wendel, 18 et 24 octobre 1917.

2! Journal de Frangois de Wendel, 24 octobre 1917.

22 Georges-Henri SOUTOU, La grande illusion..., op. cit., p. 244.
2 Frangois COCHET, La Grande Guerre, op. cit., 2018, p. 284 sq.
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septieme comité secret, du 29 juin au 7 juillet 1917. Nivelle, renvoyé, prendra, huit mois plus

tard, un commandement en Afrique du Nord et Pétain sera nommé chef d’état-major général.

Clemenceau rongeait son frein depuis plusieurs années. Interpellant le gouvernement en
comité secret, contestant sans relache la direction des opérations de Briand et de Painlevé depuis
sa tribune de L’Homme libre devenu L’Homme enchainé, il provoque une nouvelle crise
politique. L’ Action francaise dénonce aussi, de son c6té, le pacifisme de Malvy. Face a toutes
ses attaques, Painlevé est obligé de remettre sa démission et Poincaré nomme a sa place le

« Tigre », le 16 novembre 1917, notamment sur sollicitation de la Fédération républicain624.

Marin compte bien que I’Union sacrée succede a la « politique de parti » comme le lui
écrit I’un de ses collégues députés, lui demandant de porter sa voix>. Il espére que la nouvelle
politique amenera enfin la victoire et permettra le retour des provinces perdues pour lesquelles
il milite depuis des années. Il était déja actif a la Ligue des patriotes ou il animait sa section
économique®®. D’autres groupes d’influence s’étaient créés, la Conférence d’ Alsace-Lorraine,
organisme réunissant les parlementaires, et le Comité Siegfried, ouvert a la société civile, mais
ils étaient dominés par les Alsaciens?’. « En 1915, tout tendait & subordonner étroitement la
Lorraine a I’Alsace, car Strasbourg avait développé ses fonctions de capitale politique et

administrative et la fierté lorraine en souffrait.”®

» Wendel, pour contre-carrer 1’influence
alsacienne, suscite la création d’un Groupe lorrain, le 14 avril 1915, avec Marin, le chanoine
Henri Collin (1853-1921), « figure de proue du courant catholique en Lorraine annexée » et
plusieurs hauts fonctionnaires, magistrats, enseignants et industriels?®. Le groupe, présidé par
un ancien ambassadeur de France lorrain, Maurice Bompard (1854-1935), obtient ensuite de
rejoindre la Conférence d’Alsace-Lorraine et sera tres actif pour le retour des départements
lorrains a la France. Chaque année, des drapeaux sont posés devant la statue de Strasbourg,

place de la Concorde. Marin participe aussi aux Alsaciens-Lorrains et a I’Union lorraine qu’il

2 AN 317AP/65. Histoire de la Fédération.

25 AN 317AP/4.

% AN 317AP/96. Joseph SCHMAUCH, Réintégrer..., op. cit., p. 75. Marin y est notamment en décembre
1917.

27 Union des présidents des sociétés alsaciennes-lorraines de France, présidée par Jules Siegfried.

28 Joseph SCHMAUCH, Réintégrer les départements annexés (le gouvernement et les services d’ Alsace-
Lorraine, 1914-1919), theése de doctorat, Nancy, 2016, p. 69, et Francois ROTH, La Lorraine annexée
(1870-1918), Nancy, 1976.

2 Journal de Francgois de Wendel, 10 et 22 mars, 18 décembre 1915. Sont membres du bureau, outre
Bompard, Marin et Wendel, Choumert, vice-président au tribunal de la Seine, le chanoine Collin, ancien
directeur du Lorrain, a Metz, Vuillaumé, administrateur honoraire des finances, Gilbrin, substitut du
procureur général, Messein, banquier, Mathieu, ingénieur
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préside®® a Paris et qui, avec les Wendel, accompagne les ceuvres sociales des Lorrains
déshérités, comme les colonies de vacances, les visites a domicile et les ceuvres d’apprentissage.
Il est aussi membre de I’ Association pour la défense des intéréts francais en Alsace-Lorraine et
du Comité d’assistance en Alsace-Lorraine dont les présidents d’honneur sont Maurice Barres,
Louis Barthou, Léon Bourgeois, Ernest Lavisse et Madame Charras, née Kestner, présidente du
Comité des dames de 1’ Association générale d’ Alsace-Lorraine, sceur de Charles Floquet et
tante de Jules Ferry. Le Comité de la rive gauche du Rhin?!, qui se constitue en janvier 1919 et
lui demande d’entrer dans son comité de parrainage, milite pour que « les territoires enlevés a
la France par le trait¢ du 20 novembre 1815 et qui comprennent Landau, Sarrebruck et
Sarrelouis » soient réunis au Bas-Rhin et 2 1a Moselle*. La victoire sur I’ Allemagne permettra

peut-€tre bientdt de satisfaire toutes ces revendications.

Amere Victoire

Apres la prise de pouvoir des bolchéviks a Saint-Pétersbourg, la paix de Brest-Litovsk
entre la Russie et I’Allemagne, le 3 mars 1918, avait fragilisé les Alliés, mais les Etats-Unis
étaient entrés en guerre le 6 avril de 1’année précédente. En mai, Foch est désigné commandant
en chef des armées alliées en France. Malgré la poursuite des bombardements de la « Grosse
Bertha » sur Paris, conjointe avec I’offensive allemande sur le front du nord et du nord-est, les
Alliés contre-attaquent pres de Reims dans ce qu’on appellera la deuxieme bataille de la Marne.
Bientdt, la situation se retourne au profit des Alliés et, deés le mois d’octobre, Allemands puis

Autrichiens demandent un armistice.

3% AN 317AP/188. Notamment 2 des dates aussi éloignées que 1929 et 1959.

31 « Ces chantres d’une politique rhénane (...) s’appuient sur des associations comme le Comité Dupleix
(...) ou surtout le Comité de la rive gauche du Rhin, présidé par le député de la Seine Jean-Louis Bonnet.
Parmi ses membres, on remarque des hommes politiques, les députés Marin, Ferry, (...). » Stanislas
JEANNESSON, Poincaré, la France et la Ruhr (1922-1924), Strasbourg, Presses universitaires de
Strasbourg, 1998, p. 30.

32 Le comité estime que Landau, Sarrebruck et Sarrelouis forment avec les parcelles avoisinantes des
départements du Bas-Rhin et de la Moselle, des régions foncierement unifiées au point de vue
géographique, ethnique et économique, que la tradition historique fait de ces territoires des
établissements gaulois, gallo-romains, francs, alsaciens ou lorrains, puis frangais depuis le XVII® siecle
jusqu’en 1815, et que Sarrelouis est encore peuplé en grande majorité de familles de souche francaise.
Il demande donc que le pays cis-rhénan jusqu’a la frontiere hollandaise soit enlevé a Berlin, que les
forteresses en bordure du Rhin soient tenues par la France, que ces territoires rejoignent la zone
économique de la France et de la Belgique, que la navigation du Rhin soit internationalisée, que Landau
soit restituée au Bas-Rhin et que les territoires lorrains de la Sarre, comprenant Sarrebruck, Sarrelouis,
Vaudrevange, Tholey, Neunkirchen, Merzig, Mettlach et les cantons voisins soient réunis a la France
comme autrefois.
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Marin, en compagnie d’ André Lefebvre, député d’ Aix-en-Provence, demande a voir le
maréchal Foch, au 4, boulevard des Invalides. IIs lui exposent que les pourparlers d’armistice
sont prématurés, car il faut d’abord détruire I’armée allemande et annexer la rive droite du Rhin
comme cela avait été le cas en 1793, mais ce dernier lui répond qu’il y a eu assez de sang versé.
En réalité, il est surtout tenu par les Alliés qui veulent ménager 1’ Allemagne. L’armistice est
signé a Rethondes, pres de Compiegne, dans le train spécial du maréchal Foch, au petit matin
du 11 novembre. Depuis quelques jours, I’empereur a abdiqué et la République de Weimar a

été proclamée. L.’ Alsace et la Moselle sont rendues a la France.

Clemenceau donne lecture du texte de la convention d’armistice aux députés, puis

conclut :

Au nom du peuple frangais, au nom du gouvernement de la République francaise, le salut de la
France une et indivisible a I’ Alsace et a la Lorraine retrouvées. (Vives et unanimes acclamations.
Tous les députés se levent et applaudissent longuement.) (...) Et puis, honneur a nos grands morts
qui nous ont fait cette victoire ! (Nouvelles acclamations unanimes.) Par eux, nous pouvons dire
qu’avant tout armistice, la France a été libérée par la puissance des armes>>.

Comme nous le racontera apres-coup Louis Marin,

la séance du 11 novembre 1918 fut puissamment émouvante. Une fois de plus dans I’histoire, la
France avait triomphé des barbares (...). C’était ’arrivée merveilleuse de la justice immanente,
mais les dmes étaient angoissées devant la réalité poignante des morts, des mutilés, des veuves,
des orphelins, de leur dévastation®.

Le 8 décembre, le président de la République remet le baton de maréchal de France au
général Philippe Pétain, commandant en chef de ’armée francaise, sur I’Esplanade a Metz,
devant trois cents parlementaires dont Louis Marin. Puis, le 14 juillet 1919, un grand défilé se
tient sur les Champs-Elysées, ouvert par trois poilus et la musique de la Garde républicaine.
Apparaissent alors les maréchaux de France, leur baton a la main, précédant les armées alliées,
Américains, Belges, Anglais, Italiens, Serbes, Grecs, Polonais. Marin voit enfin, pense-t-il, le
bout du tunnel : « L’Etat francais est engagé envers ses propres enfants, victimes de la guerre,
mais, aujourd’hui, la victoire va permettre de faire payer d’abord 1’ Allemagne vaincue et

coupable. »

33 Chambre des députés, 11 novembre 1918, p. 3000.

3* AN 317AP/265 et AD MM 26 J/134. Louis MARIN, discours pour le jubilé parlementaire de Robert
Schuman et Robert Sérot, 1949. Si la premiere séance fut certainement émouvante, les débats ne le
montrent pas, ni méme I’intervention technique de Marin sur le budget, p. 2994. La deuxiéme vota, par
495 voix pour (dont Marin) et une contre (le socialiste Jean-Pierre Raffin-Dugens), une proposition de
loi ayant pour objet de rendre un hommage national aux armées, au président du Conseil et au maréchal
Foch, p. 3002.

35 Chambre des députés, 18 décembre 1918, p. 3441.
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Le 8 décembre, Jules Siegfried, qui avait quitté Mulhouse apres la défaite de 1870 pour
devenir maire du Havre et député de Seine-Inférieure, préside I’ Assemblée, comme doyen
d’age. Il entre dans la salle des séances, suivi des députés d’Alsace et de Lorraine au milieu
d’une ovation enthousiaste : « Le retour dans cette Assemblée des représentants de 1’ Alsace et
de la Lorraine marque une &re nouvelle et magnifique de notre histoire*®. » En écho,
Clemenceau répond : « Freres d’Alsace et de Lorraine, en I’unanimité de sa représentation
nationale, la France victorieuse vous regoit sur son cceur. (Applaudissements prolongés.) D’une
terrible histoire de larmes et de sang jaillit une douceur d’allégresse infinie. (Vifs

applaudissements®’.) »

La guerre laisse la France exsangue, ayant provoqué huit millions de morts en Europe,
dont 1400 000 en France, c’est-a-dire plus de 10 % de la population active masculine. Les
populations ont été meurtries par la guerre et la capitale elle-méme a été touchée par les
bombardements allemands, comme I’effondrement de la volte de 1’église de Saint-Gervais qui
colita la vie a 75 personnes, le 29 mars 1918. Il faut y ajouter cent mille morts de la grippe
espagnole, un million d’invalides de guerre et de gazés, avec les gueules cassées et les mutilés
qui vont, pendant des années, rappeler a tous les souffrances de guerre, 600 000 veuves et
700 000 orphelins. Les dommages aux biens sont difficiles a chiffrer : destruction de 350 000
maisons, de routes et de voies ferrées, perte provisoire de 2 500 000 hectares de terres agricoles
inutilisables, disparition de villages entiers, inondation des mines du Nord et de I’Est par les
Allemands au moment de partir, qui empoisonnent aussi les puits, coupent les arbres fruitiers
et inondent les champs. La production agricole et industrielle chute d’un tiers ; I’inflation et les
emprunts russes ruinent les petits rentiers. Le chomage est multiplié par deux avec le retour des
soldats et il est demandé aux femmes de céder leur poste de travail. Apres la guerre, c’est un
coup d’arrét a la croissance. La France victorieuse est ruinée. Des difficultés de toutes sortes
assaillent les Parisiens : inflation, pénurie de logements, de personnel domestique, de pieces de

monnaie.

Louis Marin a contribué lui-méme a 1’établissement de ces statistiques par le rapport
qu’il présente a la session de 1920. Avec Louis Dubois, il a étudié et calculé I’étendue des
victimes et des dommages qu’avait subis la France. En effet, « les pertes en vies humaines (...)
sont la marque de I’héroisme des peuples » et il juge anormal qu’aucun bilan sérieux, d’apres

ses dires, n’en ait été tiré. Il demande par conséquent que la commission de 1I’Armée répare

3¢ Chambre des députés, 8 décembre 1919, p. 5279.
37 Chambre des députés, 8 décembre 1919, p. 528]1.
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cette « carence des pouvoirs publics®® ». Il veut faire connaitre la liste des atrocités allemandes
et suggere, pour parfaire ce bilan, que les instituteurs recueillent des renseignements sur les
violences et les dévastations commises par les Allemands sur la population civile. Il préside la
« Ligue pour perpétuer le souvenir des crimes allemands » dont le secrétariat général est assuré
par Henri Rousseau, inspecteur général des Ponts et chaussées, et Léon Scheneegans, professeur
au lycée Carnot®. Il dépose, a la session de 1920, une proposition de résolution afin que soit
établi un bilan des exactions ennemies*” et « [est] le député le plus combatif pour obtenir que

I’armée [communique] en 1921 le nombre exact de morts au combat*! ».

Les administrations dans les territoires ont beaucoup a faire, alors qu’elles ont perdu une
partie de leurs agents, a I’'image du courageux secrétaire général de la préfecture de Meurthe-
et-Moselle, Pierre Abeille (1881-1914), mort au combat des le 12 novembre 1914 : délivrance
des allocations militaires, secours aux soldats, aide aux réfugiés (une vingtaine de milliers en
Meurthe-et-Moselle, dont trois mille hébergés dans les deux asiles du conseil général a Nancy)
et aux cultivateurs sinistrés (réparation des maisons, construction d’abris provisoires, avance
de semences et prét de plus de trois cents militaires pour les travaux agricoles). Toutes ces
dépenses ne sont prises en charge que partiellement par 1’Etat et le préfet demande un crédit de
50 000 francs au conseil général pour reconstituer le mobilier des maisons détruites. Marin
proteste : pourquoi le département, déja touché par la guerre, devrait-il payer pour que 1’Etat
fasse des économies en cessant plus tot de payer les allocations aux réfugiés qui auront pu
rentrer dans leur maison grice au département ? Pourquoi I’Etat ne dépense-t-il pas plus au
profit des départements sinistrés ? La commission décide de voter une simple avance a I’Etat si

celui-ci s’engage a la lui rembourser. La situation s’aggravant, I’Etat, pour compenser les pertes

38 Proposition de loi de Louis Marin, tendant a charger la commission de I’ Armée d’établir le bilan des
pertes en morts et en blessés faites au cours de la guerre par les nations belligérantes, 29 mars 1920, n°
633, p. 32. Olivier WIEVIORKA, Hervé DREVILLON (dir.), Histoire militaire de la France, II., De 1870
a nos jours, Paris, Perrin et ministere des Armées, 2018, p. 287. Préface a I’ouvrage d’Edmond MICHEL,
Les Dommages de guerre de la France et leur réparation, Paris, Editions Berger-Levrault, 1932, p. X.
Plus tard encore : proposition de résolution de Louis Marin et autres députés, tendant a inviter le
gouvernement a établir le nombre et les souffrances des victimes civiles de la guerre et de I’'invasion, 16
mars 1937, n° 2114, 2° session ordinaire de 1938, p. 1437. « Les chiffres généralement cités proviennent
tous des célebres rapports de Louis Marin ; or, dés qu'on les examine avec attention et que 1’on
s’interroge, par exemple, sur la répartition des survivants par classes d’age, on découvre leur fragilité.
(...) Louis Marin reprend en fait les chiffres du ministere de la Guerre, qu’on peut 1égitimement supposer
enclin a minimiser le nombre des blessés pour ne pas impressionner trop défavorablement 1’opinion
publique. » Antoine PROST, Les Anciens Combattants ..., op. cit., 1977, p. 2 et 23.

3 AAE PA-AP 203, n° 2/1. Le site Internet des Anciens du lycée le mentionne encore dans la liste de
ses professeurs inoubliables.

40" AN 317AP/29. Propositions n° 633 (1920) et 2114 (1937). Nous trouvons aussi un brouillon de
discours sur ces exactions a la BnF Richelieu SG MS 5355-5365.

4l Gilles RICHARD, Histoire des droites..., op. cit., p. 160.
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de recettes fiscales dues a 1’occupation par I’ennemi d’une partie du département, était déja

intervenu a partir de 1916 a hauteur de 600 000 francs chaque année.

Justement, en novembre 1917, Clemenceau va nommer Albert Lebrun dans son
gouvernement pour y pourvoir, au poste de ministre du Blocus et des Régions libérées, deux
portefeuilles différents et en quelque sorte successifs: d’abord, organiser le blocus de
I’ Allemagne en contraignant les pays neutres, puis, peu a peu, reconstruire les régions sinistrées
par la guerre, ce deuxieme poste étant plus tard confié a Marin. Il faut nettoyer le sol, enlever
les barbelés, les obus. Trois zones sont définies pour déterminer les priorités d’intervention. Les
réfugiés ne peuvent revenir dans certaines zones que sur autorisation expresse. Toute une
administration se met en place, a Paris, mais aussi dans chacun des onze départements sinistrés,
avec un deuxieme secrétaire général placé aupres du préfet. Plusieurs offices nationaux sont
créés pour aider le pays a se relever et parer aux premieres nécessités, pour fournir aussi les
paysans en matériaux de construction, animaux et semences : Service des travaux de premiere
urgence, Office de reconstitution industrielle, Office de reconstitution agricole, Office des
bagages perdus, Office national de coordination des secours publics et privés dans les régions
envahies ou atteintes par les faits de guerre, Office spécialisé sur les sépultures militaires. La
reconstitution des conseils municipaux et des administrations communales est facilitée, un
manuel des réfugiés est édité. On crée ce qui deviendra plus tard les plans locaux d’urbanisme,
par la loi Cornudet du 14 mars 1919, mais I’application de cette loi ne va pas sans difficultés
sur le terrain : Marin, qui I’a pourtant votée, trouve absurde que cette obligation s’applique aussi
aux communes dévastées ; on n’a pas le temps de « prendre I’avis des Sociétés des sites naturels
et de la Protection de monuments historiques** ». De multiples dysfonctionnements sont
signalés. Ainsi, des prisonniers de guerre agés qui, a la suite d’un accord, ont pu rentrer, sont
encore retenus dans des casernes. Souvent, les réfugiés, faute de statut, ont le plus grand mal a
prouver leur bonne foi. Certains maires refusent de leur porter secours, les considérant comme
des gens sans aveu : une dizaine de maires, de I’Ouest de la France et de Haute-Garonne, sont
révoqués et le ministre de I’Intérieur en donne les noms a la Chambre a la demande de Marin,
le 9 octobre 1918. Les besoins sont estimés a 80 milliards de francs et I’on pense que
I’ Allemagne paiera. Ce n’est qu'en 1930 que les traces les plus visibles de la guerre seront
effacées. Le ministere des Régions libérées disparaitra en 1926. Les derniers dossiers

d’indemnisation seront clos en 1962.

42 Débats du 31 octobre 1918.
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Le pays doit aussi revenir a un temps de paix, les soldats sont démobilisés, 1’ organisation
de I’armée doit Etre revue (les débats sur la future loi sur I’organisation de la Nation en temps
de guerre dureront 17 ans), beaucoup d’organismes créés pendant la guerre et qui ne sont plus
utiles doivent étre supprimés. Mais toutes ces réformes doivent étre conduites en gardant intacte
la capacité de résister a une nouvelle guerre. Marin fait preuve d’humanité : le 19 novembre
1918, il fait un geste envers les soldats condamnés pendant la guerre en déposant une
proposition de loi qui leur accorde I’amnistie pour des faits que la victoire effacait*’. Mais la
commission de la Législation civile voulant I’élargir a certains crimes qu’il réprouve, il s’y
oppose en séance, avec le soutien de Pierre Laval, et obtient le maintien de I’amnistie pour les
seules petites fautes. De méme, il s’oppose, le 15 décembre 1924, sur le texte revenant du Sénat,
a I’amnistie de ceux qui avaient dénoncé des compatriotes en Alsace-Moselle, et sa rédaction

est adoptée.

Qu’un soldat qui, apres avoir longtemps lutté, a 1aché pied sous la mitraille, soit, s’il y a des
circonstances atténuantes, amnistié, nous 1’admettons ; que, au cours de greves, telles ou telles
violences qui ont été commises puissent également bénéficier de circonstances atténuantes et étre
amnistiées, nous ’admettons également ; mais aucun parti, aucun membre de cette Assemblée,
personne méme n’admettra de circonstances atténuantes pour les mauvais Francais qui ont trahi
et livré leurs concitoyens dans les régions dévastées (Applaudissements™.)

Il ne sera pas le seul homme politique a s’en saisir. Plusieurs propositions de loi furent
déposées pour rouvrir devant la Cour de cassation les procés des « fusillés pour I’exemple® »,
conduisant a des années de débat politique et de batailles judiciaires. Jean Jadé, député chrétien
du Finistere, qui avait été le témoin d’une injustice pendant la guerre, les députés de gauche,
Sabinus Valiere, Vincent de Moro-Giafferri, Félix Gouin, s’illustrérent particulierement dans

146

ce combat, ainsi qu’Henry de Jouvenel™, au Sénat. Deux lois furent votées, sous la gauche, le

43 AN 317AP/183. Louis MARIN, proposition de loi n° 5246, annexe du 19 novembre 1918. Rapport n°
6368, annexe au 24 juin 1919. Jean BASTIER, « Les fusillés pour I’exemple (1914-1916) et la campagne
des proces en révision (1921-1934) », Justice et politique : de la guerre de Cent ans aux fusillés de 1914,
dir. Jean BASTIER, Presses de I'’Université Toulouse 1 Capitole, 1998. Nicolas OFFENSTADT, Les
Fusillés de la Grande Guerre et la mémoire collective (1914-1999), Paris, Odile Jacob, 1999. Réédition
en 2009.

4 Exposé des motifs et texte du projet de loi précédent, adopté avec modifications par le Sénat [24
novembre 1924] (n° 732; an., S. E., p. 15 b). Renvoi a la Commission de la législation civile et
criminelle. — Rapport par M. Maurice Viollette [8 décembre 1924 ] (n° 834; an., S. E., p. 241).
Discussion [15, 16 décembre 1924] (annexe, session extraordinaire, p. 1172, 1190, 1213). Sont entendus
dans la discussion générale : MM. André Berthon, Georges Pernot, René Renoult, Ministre de la Justice,
Ernest Lafont, Louis Marin (p. 1172). Cloture de la discussion générale (p. 1174). Egalement en AN
317AP/215.

45 Frangois COCHET, La Grande Guerre, op. cit., p. 190 et 526.

46 Christine MANIGAND, Henry de Jouvenel, Limoges, Presses universitaires de Limoges, 2000.
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29 avril 1921, et, sous la droite, le 9 mars 1932. En sens inverse, Vallat protesta contre ces

amnisties*’.

Marin participe a nombre de remises de croix ou d’inaugurations de monuments aux
morts ou monuments commémoratifs*®, mais il va surtout engager un grand combat pour que

I’ Allemagne paie.

La loi Marin sur les dommages de guerre

Comme I’explique Marin, « ces pays du nord-est de la France et le plateau lorrain
ravagés, presque a chaque génération, depuis des millénaires, par des invasions étrangeres et
les guerres féodales, furent obligés, sans cesse de rebatir leurs villages détruits*® ». La question
des réparations se posa des avant la fin de la guerre. En 1915, un article d’Edmond Villey en
posait les bases juridiques : la guerre ayant pour objectif de défendre le pays, c’est I’Etat qui
devait prendre 2 sa charge les réparations, quitte i se retourner contre 1’agresseur’. Louis Marin
s’était saisi de la question des son entrée a la Chambre en 1905. 1l avait en effet été frappé que
la plupart des villages lorrains doivent encore rembourser des emprunts datant de la guerre de
1870 alors méme que leurs indemnisations avaient été€ bien faibles : les dommages avaient été
évalués a 700 millions pour une indemnisation qui ne dépassait pas les 270 millions. Il avait
méme découvert que certaines communes des Alpes-Maritimes et du Var, victimes de
réquisitions du temps de Louis XIV, en payaient encore les arrérages’'. Il estimait donc juste
que la charge de la reconstruction reposat sur le pays tout entier et non sur les seuls départements
victimes. Sa proposition, devenue caduque trois mois apres parce qu’elle n’avait pas été
soutenue, fut de nouveau soumise le 9 juin. Il revint sur le sujet en 1910°2 et la présenta encore

le 16 mars 1914, alors que la guerre n’avait pas encore commencé, cette fois avec un rapport

47 Jean BASTIER, « Les fusillés... », op. cit., p. 226.

8 Par exemple, le monument commémoratif de I’arrivée des troupes britanniques a2 Boulogne-sur-Mer
en 1914, en 1934, placé sous son haut patronage, Villers-sous-Prény, pres de Pont-a-Mousson, en aofit
1936 (AN 317AP/146) ou I’ossuaire de Dormans dans la Marne (AN 317AP/265), en octobre 1936.

4 Louis MARIN, « Enseignements d’histoire générale révélés par les survivances des moyens de défense
militaire utilisés jadis dans le nord-est du pays qui devait étre la Gaule, puis la France et sur le plateau
lorrain », Revue anthropologique, p. 220-230. BnF Richelieu SG MS 5366-5369, p. 229.

39 Vincent TOUZE, « L’ Allemagne paiera 1918-1932 », Revue de I’OFCE, 2021/1 n° 171, p. 279-310.
31 Gaétan SANVOISIN, « Les élections et la menace allemande : I’ceuvre de M. Louis Marin », La revue
hebdomadaire, 27 février 1932, p. 473-493. BnF et AD MM 26 J 4-5, p. 480.

32 Proposition de loi de Louis Marin, tendant a réglementer la réparation de certains dommages matériels
provenant de faits de guerre continentale ou de I’occupation du territoire par une armée ennemie, 2°
séance du 20 janvier 1910, n° 2995, p. 21 ; du 16 mars 1914, n° 3700, p. 1445.

53 Proposition de loi de Louis Marin, déposée le 16 mars 1914, 10° législature, 5 juin 1914, n° 50, p.
1839. 11 présente encore sa démarche, en avril 1913, devant le conseil général de Meurthe-et-Moselle :
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favorable de la commission du Budget, mais elle tomba encore avec la fin de la Iégislature. Le
4 aolt, le gouvernement Viviani refusa de la voter avec I’ensemble des lois adoptées pour la
guerre. En octobre 1914, au cours d’une grande réunion a Paris dans la salle de L’Est
Républicain, rue de Richelieu, il exposa ces principes de la future loi sur la réparation des
dommages de guerre, dite charte des sinistrés. Il intervint dans de nombreuses enceintes, comme
devant la Fédération des associations départementales de sinistrés, devant la Société
d’assistance des réfugiés, évacués et sinistrés de Meurthe-et-Moselle>* ou encore devant
I’ Association pour la défense des intéréts ardennais qui, tout au long des discussions,
interviendront aupres de lui pour obtenir des améliorations du texte. En novembre 1914, il
demanda, en tant que secrétaire du groupe parlementaire des représentants des départements
envahis, des avances pour les sinistrés sur la base d’évaluations provisoires, résumant sa

philosophie dans une lettre qu’il leur adressa :

Les populations qui ont souffert et qui souffrent encore, si cruellement, de I’'invasion, escomptent
une complete réparation. (...) Notre droit a réparation doit étre envisagé en faisant abstraction de
I’indemnité a obtenir de I’ Allemagne, haute responsable de la guerre. Cette indemnité viendra
grossir les ressources de la France, lui faciliter le paiement de sa dette envers les régions envahies.
Mais c’est a I’Etat francais qu’il appartiendra de nous dédommager entierement des dommages
inhérents au fait spécial de I’invasion.

Ce n’est que le 26 décembre 1914 que fut promulguée une loi, dont Marin critiqua
aussitot I’article 12 qui évoquait « les considérations dans lesquelles s’exercera le droit a
réparation » ; il jugeait le texte imprécis et contenant de grands principes sans portée concrete
et reprochait aussi les insuffisances du décret du 4 février 1915°°. De nombreux détails doivent
encore étre réglés. En janvier 1915, avec le groupe des départements envahis, il est recu par le
président du Conseil Aristide Briand>®, ainsi que par Méline a qui ils exposent le risque que le
coefficient de vétusté empéche les activités agricoles de reprendre. Le 30 mars 1915, il envoie
encore au président du Conseil une lettre demandant le dépot du projet de loi annoncé, qui I’est

finalement le 15 mai 1915.
Au total, la proposition Marin vint trois fois en discussion a la Chambre et deux fois au

Sénat, et il soutint plus de 800 amendements ; c’est dire si ce combat lui tenait a ceeur. Elle

déboucha sur la fameuse loi du 17 avril 1919. Sensible a la transmission de la mémoire, Marin

« La législation doit établir pour I’avenir qu’il sera entendu désormais que, s’il y a des risques de guerre,
ces risques seront 2 la charge de I’Etat, afin que nous ne voyions pas se renouveler, comme en 1870 ou
a d’autres époques, le fait des communes qui avaient lourdement pati de la présence de I’ennemi et qui,
en plus, étaient ensuite extrémement chargées alors que toute la Nation aurait dii supporter ces charges. »
3* AN 317AP/121.

55 AN 317AP/191. Fédération républicaine, « Louis Marin et la politique de reconstitution ».

% AN 317AP/121.
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déposa aussi une proposition de loi, avec des collegues, relative au classement des ruines afin
que «les plus qualifiées servent d’enseignement aux générations futures, moyennant

indemnisation des propriétaires ».
Il en avait présenté ainsi les principes dans un fameux rapport :

La proposition qui vous est soumise a pour objet de poser les principes du droit a I’indemnité, en
faveur des particuliers, sociétés, communes, etc., a raison des faits de guerre provoquée par une
armée étrangere et d’assurer la solidarité nationale en face de I’ennemi.

Pour conforter sa position, consistant a faire payer I’ennemi, mais aussi a faire jouer la
péréquation nationale, il rappelait 1’article 3 de la convention relative aux lois de la guerre du

congres de La Haye de 1907.

Le premier obstacle a surmonter était avancé par 1’administration des Finances qui, dans
son role habituel, contestait le principe méme de I’'indemnisation pour dommages de guerre

avec des arguments du type :

On ne saurait sans anomalie indemniser une famille pour la réquisition non payée de quelques
denrées et abandonner celles dont le chef a trouvé la mort au cours d’un bombardement. On ne
saurait davantage assurer les subsides de 1’Etat a la victime accidentelle d’un fait de guerre et
refuser toute allocation aux ascendants d’un soldat tué sous les drapeaux ; la proposition aurait
donc logiquement pour corollaire une refonte de régime des pensions et cet exemple montre
quelles répercussions tres étendues son adoption pourrait entrainer. Tout en rendant hommage
aux préoccupations généreuses qui ont inspiré la proposition de M. Louis Marin, I’administration
des Finances ne peut donc s’y montrer favorable®”.

D’autre part, deux theéses s’affrontaient pour le calcul de I’'indemnité, soit la valeur au
moment de la destruction, soit la somme nécessaire pour la reconstitution. Marin obtint
partiellement satisfaction sur cette deuxieme these, car la différence entre la valeur initiale de
I’immeuble et la valeur de reconstitution correspondant a la vétusté serait versée sous forme
d’avances qui devaient étre remboursées en 50 ans avec un intérét de 3 %. Pour les meubles,
des abattements étaient prévus, selon leur nécessité pour la reprise de 1’exploitation. Les
évaluations devaient étre faites par des commissions cantonales et départementales et des

tribunaux spécialisés dans les départements furent aussi créés.

Il s’active dans ce débat, tres vif, sur le « remploi », c’est-a-dire I’obligation d’utiliser
I’indemnisation pour reconstituer I’outil de production, comme nous I’explique Georges
Bonnefous : « C’est ainsi que naquit la question du remploi. M. Louis Marin et M. [Henri-

Constant] Grousseau®® défendirent avec énergie le droit des victimes des dommages de guerre

37 AN 317AP/130.
38 Henri-Constant Grousseau (1851-1936), magistrat, député ALP du Nord. II conseille 1'Eglise sur le
plan juridique lors de la mise en ceuvre de la loi de Séparation.
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a la réparation qui leur était due, sans conditions, par la loi qui avait posé le principe d’une
égalité et d’une solidarité de tous les Francais devant les charges de la guerre™. » A défaut de
pouvoir I’imposer dans tous les cas de figure, il propose, avec Pascal Ceccaldi®®, homme de
gauche, un amendement garantissant au moins 50 % de la valeur d’avant-guerre a qui ne
remploierait pas. Une fois le titre d’indemnisation obtenu, ce dernier pouvait étre cédé dans
certaines conditions, mais ne devenait effectif qu’a la condition d’étre effectivement utilisé.
Ironie du sort, c’est son ancien adversaire Albert Lebrun qui, en tant que ministre des Régions
libérées, dut défendre la derniere mouture du texte, étant partisan, lui aussi, de favoriser le
remploi, qui devait permettre le redressement économique. Cette question du remploi opposait
la gauche, qui le demandait, a la droite, qui souhaitait au contraire laisser aux Frangais le libre
usage des indemnités de guerre, position qui avait le soutien du président Clemenceau et du
Sénat®!.

Marin, qui est membre, depuis octobre 1916, du comité consultatif des dommages de
guerre, créé aupres du ministere des Régions libérées, suit également la rédaction des textes
d’application®. A ce titre, il envoie toute une série de questionnaires aux administrations,
comme le ministere du Ravitaillement. Vice-président de la Fédération des associations
départementales de sinistrés, il participe aux états généraux des régions dévastées, les 31 aolt,
1°" et 2 septembre 1919, dans le grand amphithéatre de la Sorbonne, et joue un rdle d’appui et
de pédagogie au profit des sinistrés, en animant de nombreuses réunions sur le terrain, en
apprenant aux intéressés a faire leurs demandes, a emprunter, a se constituer en coopératives de
reconstruction®?. Ces organisations trouvérent leur origine en Meurthe-et-Moselle, suscitées par

Mé#" Lucien Thouvenin et son adjoint I’abbé Paul Fiel avec le soutien d’ Albert Lebrun, président

%9 Georges BONNEFOUS, Histoire politique de la III° République, Paris, Presses universitaires de France,
1959, p. 163.

6 Pascal Ceccaldi (1876-1918), sous-préfet proche d’Emile Combes, député d’ Ajaccio puis de I’ Aisne,
président du conseil général de ce département, proche de Joseph Caillaux.

6! Eric FREYSSELINARD, Lebrun ..., op. cit., p. 267-269.

62 AN 317AP/45. Lettre du 31 octobre 1916 de Léon Bourgeois, ministre d’Etat, président du comité
interministériel pour aider a la reconstitution des régions envahies ou atteintes par les faits de guerre :
« La commission consultative de la premiere section du comité interministériel de reconstitution des
régions envahies vous a désigné pour présenter un rapport au sujet du plan général de réorganisation des
administrations et services publics essentiels dressé par M. le Préfet de Meurthe-et-Moselle, en ce qui
concerne la partie actuellement envahie de son département, pour le jour ou elle sera libérée. »

6 Proposition de loi de Louis Marin, tendant a favoriser les sociétés coopératives civiles de
reconstruction des maisons détruites par les faits de guerre, 26 février 1919, n° 5753, p. 875. AN
317AP/119. Lettre du 14 juillet 1921.
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14, Elles furent tout d’abord consacrées a la reconstruction des églises : 101

du conseil généra
églises avaient été entierement détruites et 106 partiellement®. Le cardinal Baudrillart avait
ainsi publié au niveau national un manifeste vigoureux de M# Turinaz se plaignant des
exactions ennemies contre les lieux de culte®®. Elle furent élargies ensuite a la sphere civile,
Marin se bat aussi pour que les Allemands tiennent leurs engagements de restitution du cheptel ;
on trouve ainsi un échange de correspondances avec le ministere des Régions libérées, en 1921,

au sujet des 20 000 ruches qui devaient étre livrées®’.

La loi votée, les préfets mettent en place les commissions cantonales chargées de
I’instruction des dossiers au fur et a mesure de la libération des territoires. Les dossiers sont
ensuite soumis pour signature au ministre des Régions libérées. Dans les années 1920, le député
de Nancy critique le role de ces commissions cantonales qui ont abusé de leur souveraineté. Il
insiste aussi sur la difficulté pour les gens de faire la preuve de la possession de leurs biens
mobiliers. De méme beaucoup d’agriculteurs, en fuite devant 1’invasion, durent, en 1914,
vendre a bas prix leurs troupeaux : il cite I’exemple d’une femme de 35 ans qui dut prendre la
route d’Essey a Nancy avec 200 moutons pour les vendre en catastrophe devant 1’invasion

allemande et a qui on demande apres la guerre des justificatifs.

Apres avoir circonscrit dans un premier temps 1’étendue de sa proposition de loi aux
dégats provoqués aux biens détenus par des Francgais, Marin évolua dans ses positions sous la
pression des événements. Cela faisait plusieurs années qu’il était en contact avec les autorités
belges qui demandaient que leurs ressortissants soient €ligibles, le moment venu, aux
indemnisations. Le Comité d’entente franco-belge®® comprend Marin parmi ses membres et les

archives gardent trace de correspondances de la légation de Belgique®. Il demande aussi, avec

% Louis Thouvenin, originaire de Sainte-Genevieve, est ordonné prétre en 1891 apres des études a Saint-
Sigisbert et une licence en mathématiques. M®" Turinaz le charge, en 1907 des ceuvres sociales
diocésaines et il lance les HBM, les Foyers familiaux et sauve le Foyer lorrain, coopérative ouvriere
menacée de faillite. « En 1917, il propose a Louis Marin et Albert Lebrun, alors ministre des Régions
libérées, de suivre les recommandations de Georges Hottenger : organiser des coopératives, se
substituant a 1’Etat, en adaptant les statuts des coopératives mises en ceuvre dans la Marne aprés les
inondations de 1910. »

% Nicolas PADIOU, « La destruction des églises de Meurthe-et-Moselle en 1914-1918», Livraisons de
I’histoire de I’architecture, 19, 2010, paragraphe 21. Jean-Marie SIMON, « La reconstruction des églises
en Meurthe-et-Moselle apres la Premiere Guerre mondiale 1914-1930), Académie de Stanislas, 9
novembre 1918.

% Nicolas PADIOU, « La destruction... », op. cit., paragraphe 17. Alfred BAUDRILLART (dir.), La Guerre
allemande et le catholicisme, Paris, Bloud et Gay, 1915, p. 242-252.

7 AN 317AP/201. Lettre a Marin du 8 aolt 1921.

% e Comité d’entente franco-belge avait été créé par Maurice Wilmotte (1861-1942) pendant la Grande
Guerre pour améliorer les relations entre les deux pays.

% AN 317AP/45.
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succes, au Parlement, en janvier 1925, d’étendre ce principe d’indemnisation au droit

international.

Lors des débats de 1924, a rebours de certaines de ses actions de pourfendeur de torts,
il défend la loi contre ceux qui veulent la limiter pour réprimer les abus commis par quelques-
uns seulement et il demande qu’on fasse preuve de plus de souplesse. Pourquoi exiger que les
agriculteurs reconstruisent des murs autour de leur jardin alors que cette pratique se perd ? Ne

70 9

serait-il pas plus profitable d’investir dans I’outil de production’™ ? Il aide aussi au traitement

de nombreuses affaires locales’!.

On appela le texte désormais « laloi Marin ». Le grand professeur de droit public Gaston
Jeéze (1869-1953), de tendance radicale-socialiste’?, proche de Léon Duguit (1859-1928) et

fondateur des finances publiques, lui dédicaca ainsi un manuel de droit sur le sujet en 1915 :

Permettez-moi de placer votre nom a la premicre page de cette étude juridique. C’est a vous que
revient le mérite d’avoir le premier posé nettement la question des dommages de guerre sur son
véritable terrain : celui du droit a la réparation intégrale. Vous étes le pere de la loi sur les
dommages de guerre”.

Une autre loi du 31 mars 1919, que le programme de la Fédération appela la « charte
fondamentale et intangible des victimes de la guerre », s’intéresse aux combattants, en posant
« le principe de la reconnaissance des droits de ceux qui ont assuré le salut du pays » et Marin
obtient un autre texte pour les victimes civiles, déposé par le gouvernement le 29 février 1916.
Il participa aussi a I’élaboration de la loi du 24 juin 1919, qui concernait les mauvais traitements
exercés par I’ennemi dans les camps de concentration, réussissant a faire reculer le principe
juridique de I’irresponsabilité de 1’Etat.

Mais Marin n’allait pas seulement rester dans 1’histoire pour ces lois d’indemnisation,
car encore fallait-il obtenir que 1’ Allemagne les finangat. C’était le cceur du sujet et le député

de Nancy allait s’y épuiser.

70 AN 317AP/42. Lettre de Marin au ministre des Régions libérées, Charles Reibel, du 29 octobre 1923.
" AN 317AP/4 Chemise Lubersac. Comme celle que lui renvoie le sénateur Guy de Lubersac, spécialiste
des questions de réparations de guerre, qui, profitant de son nouveau poste de ministre, lui réexpédie
une lettre de la Société strasbourgeoise de constructions mécaniques a Lunéville, mécontente que la loi
du 2 mai 1924 I’oblige a rembourser une partie de ses indemnités pour sinistre de guerre, sans tenir
compte de la valeur vénale réelle.

72 Voir notamment une critique des positions de Gaston Jeze par Pierre Rossillion dans La Nation, 8
octobre 1927. La droite antisémite I’appelait « Jeéze le négrifié » dans les années trente parce qu’il avait
été conseiller du Négus a la SDN. Laurent JOLY, Le cas Darquier de Pellepoix : antisémitisme et
fascisme francais (1934-1944), Paris, Tallandier, 2002, p. 78.

> AD MM 26 J/1(6-7)(4-5).
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Opposition au traité de Versailles

Le 28 juin 1919, dans la galerie des Glaces de Versailles, le traité de paix est signé,
effacant ’humiliation de 1871, en présence de mutilés survivants de la guerre. Apres la
signature, Georges Clemenceau, Woodrow Wilson et Lloyd George sont acclamés par des

milliers de spectateurs.

Mais que contient le traité ? Les Alliés le préparaient depuis des années. Poincaré avait
chargé, en 1915, Charles Benoist, président de la Fédération républicaine et surtout universitaire
réputé, de préparer, en fonction de I’histoire et de la géographie, les bases d’un futur traité de
paix. Les buts de guerre dépasseraient le retour de 1’ Alsace-Lorraine, malgré le souhait de la
plupart des socialistes de s’en contenter’*. En 1915, les Anglais durcirent leur position, voulant
garantir a la Belgique son indépendance et éviter un retour de la guerre ; ils demanderaient
ensuite aux Allemands d’indemniser les Alliés. Le sujet de la Rhénanie et d’'une zone tampon
était aussi beaucoup commenté ; Clemenceau imagina méme que cette région devienne un Etat
autonome et il envisageait une annexion du Luxembourg’®, mais les Britanniques refusaient de
constituer ce qui aurait pu devenir une Alsace-Lorraine a ’envers. Les Alliés anglo-saxons
refuserent aussi I’annexion pure et simple de la Sarre. L’éclatement des grands empires était
aussi étudié, méme si le sujet des nationalités n’était pas clair aux yeux de tous: dans
I’ensemble, les conservateurs, comme Jacques Bainville, partisans de la real politik, gardaient

un mauvais souvenir de la politique des nationalités de Napoléon II176.

Le traité parait ambitieux. Une organisation internationale chargée de veiller a la
sécurité collective est créée, la Société des Nations (SDN). Son principal promoteur en est le
président des Etats-Unis, Wilson, qui I’avait appelée de ses voeux dans ses fameux Quatorze
points’’. En France, le projet avait été soutenu par Léon Bourgeois, ancien ministre des Affaires
étrangeres et président de la Chambre des députés, qui, en 1920, devient prix Nobel de la paix
et premier président du Conseil de la SDN. L’article 16 du pacte stipulait que des sanctions

économiques pouvaient étre décidées contre les Etats qui violeraient les engagements de la

" Georges-Henri SOUTOU, La grande illusion..., op. cit., p. 208.

5 Ibid., p. 265.

76 Ibid., p. 156.

77 Les Quatorze points proclamés par le président Wilson devant le Congrés des Etats-Unis le 8 janvier
1918 : diplomatie franche et transparente, liberté de navigation sur les mers, libre-échange, réduction
des armements, décolonisation, évacuation du territoire russe, restauration de la Belgique, restitution de
I’ Alsace-Lorraine a la France, réajustement des frontieres italiennes, autonomie des peuples d’ Autriche-
Hongrie, évacuation de la Roumanie, de la Serbie et du Monténégro, garantie de la souveraineté de la
Turquie et libre passage des Dardanelles, création d’un Etat polonais, création d’une association
générale des Nations.
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SDN, mais les sanctions militaires, qui devaient étre votées a I’unanimité, restaient

d’application facultative pour les Etats parties.

L’Allemagne doit reconnaitre juridiquement sa responsabilité dans les dommages
causés par la guerre qu’elle a provoquée (le fameux article 231 du traité) et les Francais
obtiennent d’€tre indemnisés a hauteur de 25 milliards de francs-or. Elle s’engage a accorder
aux vainqueurs le traitement de la nation la plus favorisée et a leur livrer des machines et du
bétail’® : 7 millions de tonnes de charbon par an pendant 10 ans, 30 000 chevaux, 90 000 bovins
et 110 000 ovins ; ce n’est pas négligeable, mé€me si ce sont des quantités bien inférieures a ce

qu’a perdu la France.

Elle restitue 1’ Alsace et la Moselle et ses colonies sont attribuées aux vainqueurs sous
la forme de mandats contrdlés par la SDN. Le port de Kehl sera administré par un directeur
francgais pendant sept ans. La région voisine de la Sarre est occupée et placée pendant quinze
ans sous la tutelle de la SDN, au terme desquels un référendum décidera de son sort ; dans cet
intervalle, ses houilleres sont données a la France, en compensation de la destruction des mines
francaises par les Allemands. La Rhénanie, sur la rive gauche du Rhin, est occupée par les
Alliés avec trois zones devant étre évacuées, en janvier 1925 pour la zone nord (Cologne), en
janvier 1930 pour le centre (Coblence) et en janvier 1935 pour le sud (Mayence) ; une bande
de cinquante kilometres sur la rive droite est démilitarisée. Clemenceau avait renoncé, en
revanche,  la création de la Rhénanie comme Etat indépendant, sur pression des Alliés. Marin
racontera plus tard la controverse entre les Alliés et la France, dans La Nation du 17 février

1946 :

Le 14 mars au matin, Wilson revenait a Paris et conférait avec Lloyd George. A 15 heures, a
I’hétel Crillon, sans secrétaires ni interpretes, ils se retrouvaient avec Clemenceau. Celui-ci
défendit pendant deux heures sa thése quand, subitement, ses deux partenaires, résolus a nous
reprendre le Rhin, lui offrirent un véritable engagement d’alliances. La proposition était faite en
échange de I’indépendance de la rive gauche. Clemenceau abandonna le Rhin, mais il ne renonga
pas a I’occupation de sa rive gauche. Sur ce point, ses deux partenaires ne cédeérent qu’a la veille
de la signature du traité. Tardieu, [collaborateur de Clemenceau dans la négociation], apres que
les Etats-Unis eurent rendu les traités de garantie caducs, se vantait encore en 1921 d’avoir obtenu
I’occupation. Elle le consolait toujours de I’abandon du Rhin™ !

« Les vainqueurs redessinent une nouvelle carte du monde®® », comme nous 1’explique

Francois Cochet. L’empire austro-hongrois est démantelé par les traités de Saint-Germain-en-

Laye (10 septembre 1919) et de Trianon (4 juin 1920) ; I’ Autriche et la Hongrie sont réduites

78 Voir aussi la proposition de résolution présentée par Joseph Denais et Louis Marin, tendant 2 exiger
des Allemands la complete restitution du bétail qu’ils ont volté, 6 mai 1919, L., n® 6083, p. 1312.

7 Louis MARIN, La Nation, 17 février 1946.

80 Francois COCHET, La Grande Guerre, op. cit., 2018, p. 493.
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en superficie. L’Anschluss avec I’ Autriche est interdit. L’Empire ottoman ne conserve en
Europe qu’une assise territoriale réduite. Certaines minorités nationales des anciens empires
gagnent leur indépendance comme Etats : 1a Pologne, qui avait disparu 2 la fin du X VIII® siecle,
renait, et I’ Allemagne lui donne un acces a la mer, par le couloir de Dantzig, ville libre controlée
par la Société des Nations ; I’Estonie, la Lettonie et la Lituanie font leur apparition ; deux
nouveaux Etats multinationaux sont créés : la Tchécoslovaquie, avec Tcheques et Slovaques
mais aussi les populations germanophones des Sudetes, et la Yougoslavie, avec les Slovenes,
les Croates, les Serbes, les Monténégrins et les Bosniaques ; 1’'Italie acquiert le Trentin et
Trieste ; la Roumanie récupere la Bessarabie, les trois quarts du Banat de Temesvar et la
Transylvanie ; le Danemark recoit le nord du Schleswig ; la Greéce s’agrandit au détriment de
la Bulgarie et de la Turquie nouvelle. Marin, qui s’est toujours battu pour la Pologne et la
Tchécoslovaquie et en général pour les droits des minorités est heureux, méme s’il est plutot
isolé a droite.

Enfin, mesure qui sera considérée comme vexatoire et vite détournée, I’armée allemande
est réduite a 100 000 hommes, comme le confirmera en 1921 la conférence de Spa, son service
militaire aboli, et une commission interalliée est instituée pour contrOler son armement.
L’Allemagne doit livrer sa flotte de guerre et ne pourra avoir ni tanks ni artillerie lourde ni
aviation militaire. Elle s’engage, pour finir, a livrer aux conseils de guerre frangais les auteurs

d’exactions. Pour I’heure, le succes frangais parait complet.

Apres la signature du traité, vient le temps de la ratification qui passe par un projet de
loi, soumis au contrdle attentif des parlementaires. Il convient tout d’abord d’élire les membres
de la commission des traités de paix. Le 25 juin 1919, dans un vote interne, Marin ne réunit que
16 suffrages, le nombre le plus bas apres Frangois Arago, Honoré Cornudet des Chaumettes,
auteur de la loi Cornudet, Henri Roulleaux Dugage, Paul Escudier, Charles Benoist, René de
Moustier®!'. Son groupe en effet se méfie de son intransigeance. Deux députés de la Fédération,
Georges Vandame et Louis Dubois, proposent de laisser leur place, mais finalement deux

députés socialistes se retirent. Marin est élu, mais au niveau du vote de la Chambre en pléniere®?.

C’est le début d’un long combat, d’abord dans la commission, présidée par Viviani.

Cette étape sera un grand marqueur de la vie politique de Marin, qui ne va se laisser

81 Le marquis René de Moustier, député et président du conseil général du Doubs, pere de Léonel de
Moustier, lui-méme grand-pere de Charles-Amédée de Courson, député de la Marne. Il s’était rallié a la
République des 1889 et avait créé en 1924 1’Union nationale républicaine (UNR) du Doubs réunissant
les modérés, les libéraux et les républicains de gauche. Henri de MOUSTIER, /940. L’armistice-trahison.
Le courage politique de Léonel de Moustier, Besancon, Cétre, 2002, p. 176.

82 AN 317AP/96.
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impressionner ni par la liste des mesures que contient le traité ni par 1’autorité de Clemenceau
et des chefs d’Etat qui ’ont élaboré. Rapidement, il dépose six motions qui sont repoussées par
la commission. Les deux principales ne sont méme pas mises aux voix a bulletin secret. La
premiere demande « que la commission du Sénat américain ait approuvé le traité de Versailles
et le pacte de garantie, duquel dépendait le sort de I’arrangement franco-anglais ». En effet,
comme le Sénat américain se proposait déja d’émettre des réserves, il estime que la France peut
faire de méme et comme 1’Assemblée francaise, a la différence du cas américain, ne peut
toucher au traité, il propose a minima que le vote de ces motions vaille réserves. La deuxieéme
motion demande aussi que la Chambre ait d’abord connaissance des traités signés avec
I’ Autriche, la Hongrie, la Bulgarie et la Turquie. Une motion regrette que le contrdle militaire
des ponts du Rhin ne soit pas maintenu jusqu’a I’exécution intégrale du traité ; elle est rejetée
seulement par treize voix contre onze et une abstention. Une autre motion se plaint que les
engagements financiers de 1’ Allemagne soient insuffisants pour payer les dommages de la
guerre : elle est rejetée par seize voix contre douze. Une autre motion, plus dure, qui regrette
que le Parlement ait été insuffisamment associé par le gouvernement, est rejetée plus fortement
par dix-sept voix contre huit®®. Le président de la commission du Budget, Raoul Péret, I’ aide
d’ailleurs en écrivant au gouvernement que les sommes prévues sont insuffisantes et, dans un
incident de séance en pléniere, Henri Franklin-Bouillon demande a Marin de lire la lettre ; les
dépenses futures seraient de seulement 22 milliards alors que les recettes totales n’atteindraient

pas 9 milliards : I’'impasse budgétaire est totale®*.

Franklin-Bouillon n’est pas en reste, qui remarque qu’on s’ appuie trop sur 1’opinion du
président Wilson qui n’est pas une garantie et souligne que Bernard Baruch, le conseiller du
président américain, a avoué que 1’ Allemagne ne paierait pas. Mais ils ont un contradicteur de
talent en la personne du rapporteur général de la commission, Louis Barthou, qui avait attaché
son nom a la loi de trois ans. Né en 1862 a Oloron dont il est député, il a déja été sept fois
ministre et président du Conseil en 1913. Son biographe américain reconnait qu’il aurait bien
voulu qu’on tienne mieux compte des arguments de Foch, que la SDN ait plus de pouvoirs ou

é85

encore que chacun des Etats allemands ait aussi signé le traité® ; il regrettait également que les

premiers versements allemands aient été reportés a mai 1921, mais il considérait qu’il était trop

8 AN 317AP/251. « Le traité de paix », La France de demain, Bulletin du Comité Dupleix, 25¢ année,
n° 215, Paris, H. Floury Editeur, mai 1920, p. 12-14.

8 Ibid., p. 70.

85 Voir aussi Gérard ARAUD, Nous étions seuls : une histoire diplomatique de la France (1919-1939),
Paris, Tallandier, 2023, p. 186.

183



tard pour revenir dessus et qu’il fallait maintenant voter le texte. Face au danger de report, il
met sa démission dans la balance et obtient un large rejet de la motion Marin®®. Ce dernier n’a
plus comme arme que de voter contre ; il est le seul des 37 votants avec deux abstentions

(Daniel-Vincent et Albert Grodet).

Marin va fixer encore plus nettement sa position dans un grand discours, prononcé a la
tribune de la Chambre les 16, 19 et 23 septembre 1919, alors qu’il occupe les fonctions de
rapporteur général du Budget et de vice-président de la commission des Affaires extérieures.
« Le traité, déclare-t-il en substance, n’est pas une paix de victoire, c’est une paix de fatigue,
une paix de compromis. » Il commence par mettre en garde ses collegues contre la puissance

allemande :

L’armée nouvelle de I’ Allemagne [est] plus unifiée que jamais, completement centralisée, plus
prussianisée que jamais®’ (...).

Quelque espoir que vous fondiez sur la force des Etats nouveaux ou agrandis, ce n’est pas avant
un certain temps qu’ils auront trouvé ou retrouvé leurs forces pour étre capables de servir de
garantie contre 1’ Allemagne si jamais le militarisme renaissait dans ce pays et si jamais celui-ci
se laissait reprendre non seulement par un impérialisme économique mais un par un impérialisme
militaire®®,

Il accepte la SDN, mais a condition qu’elle soit accompagnée par des moyens de
sanction et de défense. Mais ces pouvoirs lui avaient été refusés au motif que Wilson avait peur
qu’ils ne conduisent le Sénat américain a rejeter le texte, ce qu’il fit malheureusement de toute
facon, les Américains refusant de dépendre d’une organisation internationale. Il estimait que le
systeme de réaction de la SDN était beaucoup trop lent par rapport au risque d’une invasion

rapide. Méme en cas d’agression flagrante, le garant devait se rendre compte que la violation

constituait un acte non provoqué d’agression et qu’une action immédiate était nécessaire ; il

8 « Le 1°" aott, Louis Marin proposa que la décision sur la ratification soit reportée jusqu’a ce que le
Sénat américain accepte les garanties de la sécurité de la France et que la Chambre soit pleinement
informée des traités conclus avec I’ Autriche, la Hongrie, la Bulgarie et la Turquie. Louis Barthou
s’exprima avec passion contre la motion et menaca de démissionner de ses fonctions si elle était adoptée.
Il n’eut pas a le faire, car la motion de Marin rejetée, la commission vota, a une majorité écrasante, en
faveur de la ratification. » “On 1 August Louis Marin moved that a decision on ratification be deferred
until the American Senate had accepted the guarantee to French security and until the Chamber was
fully apprised of the treaties concluded with Austria, Hungary, Bulgaria, and Turkey. Louis Barthou
spoke passionately against the motion, and threatened to resign his functions if it were passed. Instead,
having defeated Marins’s motion, the committee proceeded to vote, overwhelmingly, in favour of
ratification.” Robert J. YOUNG, Power and Pleasure, Louis Barthou and the Third French Republic,
McGill-Queen’s University Press, 1991, p. 157. Commission des traités de paix, 25, 28 juillet, 1*" aoft
1919. Séries C (commissions parlementaires, 1889-1919).

87 Chambre des députés, séance du 19 septembre 1919, p. 4459.

88 Chambre des députés, séance du 19 septembre 1919, p. 4465.
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fallait aussi 1’unanimité. Bourgeois avait d’ailleurs réclamé une armée internationale®. Il
demande aussi 1’établissement d’un véritable réseau d’alliances. « Je suis partisan résolu d’une
série d’alliances défensives, mais avec réciprocité, avec des gens qui courent les mémes dangers
que nous. » Aussi, avant la guerre, avait-il déja travaillé a rendre plus étroits nos liens avec
I’ Angleterre, la Russie et a détacher I’Italie de la Triplice. Au lendemain de la paix de Versailles,
il cherchera également a garder des alliances avec les Etats-Unis et I’ Angleterre ainsi qu’avec
les vainqueurs de la guerre, Belgique, Italie, Pologne, Tchécoslovaquie, Yougoslavie,

Roumanie. Sa formule était : « s’armer, s’allier, s’unir ».
Il ne cache pas son scepticisme sur 1’efficacité de la future SDN :

Sans doute nous pouvons mettre une espérance dans ’article 26 et dans le droit de révision du
Pacte ; mais, pour les années prochaines, la Société des Nations ne nous apparait pas comme
apportant a notre sécurité des garanties immédiates valant I’occupation de la rive gauche et le
contrdle des ponts du Rhin pendant cette période qui vient. De sorte que, si nous examinions une
a une ces garanties de notre sécurité apportée par le traité, nous sommes saisis toujours de la
méme anxiété : pourquoi le gouvernement n’a-t-il pas voulu pousser a bout cette question du
désarmement complet de I'Europe, de I’écrasement du militarisme prussien®® ?

Il exprime sa méfiance devant les mécanismes de décision de I’organisation

internationale :

Malgré ma croyance en 1’ autorité de la Société des Nations, dont je suis au point de vue « pouvoir
exécutif » fanatique, j’ai encore plus de foi dans la Cour permanente de justice au point de vue
judiciaire. Je ne comprends pas comment le Conseil de la Société des Nations peut étre a la fois
exécutif et judiciaire puisqu’il est composé d’hommes politiques délégués des Nations. (...) Les
litiges les plus importants, les litiges politiques, ceux-la, le Conseil les a gardés pour lui et c’est
un tort, car il y a la régle de I’unanimité pour les décisions du Conseil.

Puis sa méfiance est accrue par la négociation secréte de certaines clauses’! et il n’hésite

pas a demander des comptes au président Clemenceau :

Il faut le dire trés net, monsieur le président du Conseil. Je ne sais pas si, dans la conscience si
élevée des chefs de gouvernement qui devaient concourir avec vous a 1’établissement de la paix,
il a pu échapper ce fait que vous aviez des devoirs constitutionnels que vous ne pouviez pas ne
pas accomplir, que les peuples ne devaient plus étre conduits a I’aveugle sans pouvoir établir les
responsabilités de ceux qui les conduisent, que les peuples ne pouvaient plus étre conduits dans
le secret. Monsieur le président Wilson n’avait-il pas dit lui-méme, pour refuser, a la conférence,
les amendements de M. Léon Bourgeois sur la Société des Nations, que le Sénat américain ne les

% Jean-Baptiste DUROSELLE, Histoire des relations internationales de 1919 a 1945, Paris, Armand
Colin, 2001, 1919-1945, op. cit., t. 1, p. 51.

% Chambre des députés, 19 septembre 1919, deuxieme séance, p. 4466.

%! Frangois Cochet souligne bien cette diplomatie secrete. Frangois COCHET, La Grande Guerre, op. cit.,
p- 198.
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accepterait pas et vous nous avez dit que cette raison vous paraissait péremptoire. Ces chefs de
grandes démocraties ne doivent-ils pas respecter les lois du pays et les parlements®? ?

M. le président du Conseil nous a mis en présence d’une dépéche par lui adressée a M. le président
Wilson par laquelle il lui demandait s’il pouvait communiquer a la commission de la paix tous les
proces-verbaux. Il nous a mis en présence de la réponse de M. le président Wilson disant que les
proces-verbaux doivent €tre considérés par les négociateurs comme secrets. Que fallait-il faire ?
Il fallait dire, comme je 1’ai dit, que nous ne nous inclinerions pas devant le fait accompli et que
nous ne reconnaissions pas comme moral que le Conseil supréme ait eu des proces-verbaux et
qu’il veuille les garder secrets®.

I1 estimait aussi que la SDN aurait dii prévoir la sanction des criminels de guerre :

Dire qu’on n’imposera pas a 1’ Allemagne criminelle de sanctions ou d’indemnités pénales parce
qu’on n’aura pas réussi a mettre la force au service du droit, ce serait constater que, dans ce
monde, malgré 1’héroisme et le sacrifice de millions d’hommes, la justice n’est pas toujours
imposée aux nations criminelles. Ce n’est pas la-dessus que notre conscience veut fonder la
Société des Nations™.

En ce qui concerne les clauses financieres, il rappelle que, lors des négociations en
février 1919, tous les pays, sauf le délégué américain, avaient appuyé la these frangaise. Le
Royaume-Uni, I'Italie, la Serbie, le Japon, 1’ Australie avaient affirmé que les frais de guerre,
en quelque sorte analogues aux frais d’un proces, devraient €tre intégralement remboursés.
Lloyd George avait méme rappelé que la campagne électorale anglaise de décembre 1918 s’ était
faite sur cette question ; c¢’€taient les Anglais qui avaient insisté pour que les dépenses de guerre
fussent prises en charge par les Allemands. Les Etats-Unis avaient alors consenti a faire figurer
aussi dans les dépenses de guerre les pensions dues aux familles des soldats morts, a condition
que les frais de guerre soient évalués forfaitairement. Pourtant, le 9 juin, Keynes, auteur de The
Economic Consequences of the Peace®, qui avait de bons amis chez les banquiers allemands,
donna sa démission de conseiller financier de la délégation britannique pour protester contre
ces mesures dont il craignait qu’elles étranglent 1’économie allemande. Deux theses
s’affronterent alors : d’un c6té, les Anglo-Saxons, soucieux de préserver I’économie allemande
pour éviter tout désir de revanche et favoriser le commerce international, voulaient adoucir les
conclusions du traité ; de I’autre c6té, de nombreux hommes politiques francais comme Marin
qui étaient persuadés que seules les sanctions contre 1’ Allemagne 1’empécheraient de relancer

un nouveau conflit. Le député de Nancy, a ce stade, se satisfait de ces clauses financieres, dont

%2 Chambre des députés, 23 septembre 1919, deuxieme séance, p. 4509. « Poincaré ne fut que tres
imparfaitement informé, le Parlement pas du tout. Enfin, la tactique de négociation de Clemenceau
contribua au désordre et surtout au manque de coordination entre les commissions. » Georges-Henri
SOUTOU, La grande illusion..., op. cit., p. 309.

%3 Chambre des députés, 23 septembre 1919, deuxieme séance, p. 4512.

% AD MM 26J/176, p. 859. L’homme libre, 20 janvier 1918.

% John Maynard KEYNES, The Economic Consequences of the Peace, New York, Harcourt, Brace and
Howe, 1920.
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le montant des réparations est fixé, le 24 janvier 1921, a la conférence de Paris, mais il en
réclame 1’application stricte. Jacques Bainville, dans la méme ligne, répond a Keynes dans de
multiples articles de L’Action francaise et dans Les Conséquences politiques de la guerre,
annongant de facon prophétique les événements qui suivraient, I’Anschluss, 1’annexion des
Sudetes, le partage de la Pologne : « C’est une paix trop douce pour ce qu’elle a de dur, et trop

dure pour ce qu’elle a de doux”®. »

Il aborde aussi la question des nationalités, que Wilson avait mise en avant, craignant
que cet idéal ne soit détourné de cet objectif par la volonté de conquéte des Allemands. Pendant
les années qui suivront, joignant son travail universitaire d’ethnologue a sa volonté de lutter
contre I’impérialisme allemand, il nouera des liens étroits avec ces pays d’Europe de I’Est. La
question de I’Anschluss 1’inquiétait particulierement, car il avait bien compris les arguments
qu’utiliserait 1’Allemagne, craignant, des le 1 mars 1926, avant 1’accession au pouvoir
d’Hitler, « le jour ou les Allemands feraient un plébiscite pour le rattachement a 1’ Allemagne,
en vertu du principe des nationalités ». Déja, en novembre 1918, une République autrichienne
avait été proclamée comme faisant partie du Reich allemand, mais les Alliés avaient refusé cette
solution”’. Il continuera 2 étudier la question européenne de prés dans les années qui suivront,
recevant par exemple la Revue francaise de Prague®®. Une note dans ses papiers s’interroge
ainsi sur I’indépendance économique et la stabilité politique des nouveaux Etats au sortir de la
guerre, Autriche, Yougoslavie, Tchécoslovaquie, Pologne. « Dans la Constitution allemande,
I’article 61 assimilait 1’ Autriche a une province du Reich. La conférence des ambassadeurs a
obtenu I’annulation de cet article, mais il subsiste en fait. » Un autre document, de septembre
1924, détaille 1’établissement, grace a une société hungaro-frangaise, d’un port franc a
Budapest, sur le Danube, a la fois modernisé et avec des formalités et droits de douane allégés.
Un autre document, signé Panitch, lui apporte des informations sur le port de Belgrade®. Dans
une intervention a la Chambre, le 29 octobre 1932, il montre bien comment les alliances

devaient aussi se fonder sur des liens culturels entre nations amies :

Il y a des nations qui nous ont aidés pendant la guerre, qui comptent sur nous a toute occasion,
qui, dans le domaine intellectuel, comme dans le domaine politique, sont orientées vers nous (...).

% Jacques BAINVILLE, Les Conséquences politiques du traité de Versailles, Paris, Nouvelle librairie
nationale, 1920.

%7 Jean-Baptiste DUROSELLE, 1919-1945, op. cit., t. 1, p. 20.

% La Revue francaise de Prague, organe de la Fédération des sections de I’Alliance frangaise en
Tchécoslovaquie, Prague, 1922-1938.

% AN 317AP/18]1.
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La Serbie s’est laissé dévaster. Et les souffrances de la Pologne et de la Roumanie...
(Interruptions a I’extréme gauche.) Et 1a Tchécoslovaquie ? Tous ces pays ont droit & notre aide'®

Il demande qu’on accorde une place spéciale a la Pologne et a la Serbie qui avaient été
agressées. « Le traité laisse en péril nos vaillant petits alliés européens et nous condamne, pour

101

eux et pour la liberté du monde, a une vigilance épuisante "". »

11 se battait aussi pour défendre les intéréts de la Lusace, région d’un million d’habitants,
partagée entre la Saxe et la Prusse. D’origine slave, ce peuple avait exprimé par la bouche de
Bénes, le ministre des Affaires étrangeres tchécoslovaque, le 5 février 1919, ses revendications
dans un mémorandum remis au président américain, mais il n’obtint pas satisfaction du traité
de paix. Ses ressortissants tenterent de s’organiser en assemblée générale et en France étaient
soutenus par une association France-Lusace, dont la secrétaire générale était Mme de Vaux-
Phalipau et que soutenait le député de Nancy. Un carton des papiers Marin au ministere des
Affaires étrangeres traite de la question de cette région, a cheval entre I’ Allemagne, la Pologne,
I’Ukraine et la République tcheque et la Slovaquie. Beaucoup plus tard, apres la Seconde Guerre
mondiale, Marin reviendra encore sur le sujet dans un papier mettant sur le méme plan

I’ Arménie et la Lusace, nations privées d’Etat'%%,

Vient enfin le sujet des forces armées allemandes. Méfiant devant le caractere prussien
du nouvel empire, Marin s’oppose a ce qu’on laisse a I’ Allemagne un corps d’intervention qui

pourrait servir a reconstituer plus tard une armée offensive :

Cette police, vous pouviez la conserver, I’augmenter méme au besoin, pour parer aux troubles qui
se produisaient, mais a aucun prix vous ne deviez laisser le petit embryon d’armée faite pour la
guerre, parce que, par elle, renaitra nécessairement le militarisme prussien. Cette armée est faite
pour la guerre, préte a faire la guerre ; c’est une armée plus unifiée que n’a été I’ancienne armée
allemande. La proportion des officiers autorisés dans chaque armée est sensiblement la méme que
dans I’armée francaise le jour de I’armistice. Connaissant la mentalité des officiers de 1’armée
allemande, vous ne pouvez pas douter que ceux qui seront en surnombre seront chargés des
besognes spéciales d’état-major et de la préparation occulte et méthodique de la guerre. Ces postes
seront donnés a des officiers de I’ancienne armée prussienne, aux vétérans qui cherchent a
employer leur activité ; I’ancienne caste militaire allemande se reconstituera ; elle reviendra a son
esprit primitif!®,

Concluant son intervention sur la ratification, Marin déclare :

Ce traité nous a dépouillés de la plupart des avantages de la victoire ; il ne nous donne ni sécurité
pour I’avenir ni gage suffisant pour le paiement des réparations ; il charge la dette publique de
165 milliards de frais de guerre et le pays, sans aucune compensation, de I’écrasant fardeau de

100 Chambre des députés, 28 octobre 1932, p. 2928

101 Paul BASTID, « Hommage 2 Marin », 1971.

102 AAE PA-AP 203, n° 11. Louis MARIN, La Nation, 1925 et 15 février 1946.
103 Chambre des députés, 19 septembre 1919, p. 4459.
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tous les dommages indirects. (...) Les imperfections du traité sont si graves que je ne puis
m’associer a sa ratification.

A la fin de son discours, Marin se tourne vers Clemenceau et le submerge de reproches
amers et véhéments : le chef du gouvernement a mené dans le secret une politique personnelle,
il a mis le Parlement en quarantaine. Comment 1’ appartenance des Etats-Unis 2 la Société des
Nations se conciliera-t-elle avec la doctrine Monroe ? Si le traité déplait aux sénateurs

américains, ils ne se géneront pas pour le rejeter.

Quand il descend de la tribune, il est salué par de nombreux applaudissements, alors

qu’André Tardieu, commissaire du gouvernement'!®, en serait descendu pale dans un grand

105 3106

silence ™. La Chambre ratifie le traité, le 2 octobre 1919, par 372 voix contre 5 . Outre Marin
et son ami Franklin-Bouillon, alors radical-socialiste et qui avait été président de la commission
des Affaires extérieures de la Chambre, le traité de Versailles réunit contre lui, lors du vote a la
Chambre, les voix des députés socialistes et du radical Charles Dumont. La droite dans son
ensemble vote le texte et méme son compatriote Frangois de Wendel. André Maginot, élu de la
Meuse, proteste contre les insuffisances du traité et 70 députés ne prennent pas part au vote
comme le général de Castelnau (député ERD de 1919 a 1924), Jean Ybarnégaray (ERD), Paul
Deschanel (Républicain de gauche) et deux militants de I’ Action frangaise, Jules Delahaye ou

Armand Baudry d’ Asson.

Non seulement Marin avait commis 1’affront, aux yeux du « Tigre », de voter contre le
texte, mais il avait, en plus, engagé une campagne de communication pour défendre ses
positions. L’affichage de son discours ayant été refusé par la Chambre, il le fait éditer par le
Comité Dupleix, une institution fondée initialement en 1895 par Gabriel Bonvalot, ancien
député de la Seine et célebre explorateur, pour « attirer 1’attention sur les colonies'%’ » mais qui
s’était orientée vers la défense de la patrie. Il rappelle ses positions dans un journal, Les régions
dévastées, dirigé par Lucien Hubert et Gouge et il lance une campagne d’affichage, organisée

par I’Alliance universitaire francaise. 16 000 affiches sont posées avec les mentions « La

104 Sous 1a V¢ République, ce ne sont jamais des parlementaires mais des hauts fonctionnaires qui sont
« commissaires du Gouvernement » ; ils ne prennent pas la parole mais assistent le ministre au banc.
105" Alain LARCAN, président de I’ Académie de Stanislas, professeur de médecine, « Eloge de Louis
Marin ». Imprimerie départementale, Nancy, 1979.

106 Chambre des députés, scrutin n° 1018 sur I’article unique du projet de loi portant approbation du
traité de paix conclu a Versailles, le 28 juin 1919, p. 4728-4729.

107 AN 317AP/251. « Le traité de paix », La France de demain, Bulletin du Comité Dupleix, 25¢ année,
n° 215, mai 1920. « Ces chantres d’une politique rhénane (...) s’appuient sur des associations comme
le Comité Dupleix (...) ou surtout le Comité de la rive gauche du Rhin. » Stanislas JEANNESSON,
Poincaré..., op. cit., p. 30.
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catastrophe : le militarisme allemand n’est pas brisé » et « Nos 92 divisions sur le Rhin'® ». Le
Conseil des ministres décide de les faire recouvrir par des affiches blanches. 1l résultera une
haine farouche de Clemenceau a I’encontre de Marin (il se disait méme qu’il avait donné ordre
a son gouvernement de ne jamais donner réponse 2 ses lettres'??), mais aussi une méfiance des
modérés qui préférerent envoyer a la candidature a la présidence de la Chambre Frangois Arago,
président du groupe des progressistes, plutot que Marin, et c’est le radical modéré Raoul Péret
qui est élu en 1920.

Apres la guerre déclenchée par les bolcheviks contre Varsovie en 1919110

, qui oblige la
France a aider son allié polonais, survient la question de la Haute-Silésie, riche en charbon'!!.
Ce territoire, disputé entre la Pologne et 1’ Allemagne, est un sujet de grande préoccupation. Il
conduit, comme le prévoyait I’article 88 du traité, a un référendum le 20 mars 1921, gagné par
les Allemands. Des heurts se produisent aussitdt entre les groupes armés des deux pays et les
terres contestées sont partagées entre eux selon la ligne de front. La Société des amis de la
Pologne proteste contre cette décision qui donne a Berlin « un formidable arsenal de guerre,
danger permanent pour la Pologne, pour la France et pour la paix de 1I’Europe », écrivant a tous

12 Des conférences ont

les journaux pour les mettre en garde contre la propagande allemande
lieu un peu partout en France, un tract est tiré a 20 000 exemplaires, des cartes postales sont
éditées et une pétition est lancée, qui réunit plusieurs dizaines de milliers de signatures'!?, avec
la plupart des membres de 1I’Institut, des universités, de 1’Union frangaise des associations
d’anciens combattants et mutilés de guerre, de la Fédération radicale et radicale-socialiste et
bien siir le groupe parlementaire des Amis de la Pologne, présidé par Marin. Méme la signature
de Poincaré est obtenue. L.’Action francaise, le Sillon et les protestants s’abstiennent, note

Marin. Le 22 novembre 1921, il assiste & une conférence de M# Lutoslawski''*, député de la

108 AD MM 26 J/1(6-7)(4-5).

109 Cette assertion que I’on retrouve ainsi plusieurs fois dans les papiers Marin est affirmée, mais de
facon antidatée, par Paul Bastid, alors secrétaire du Comité juridique consultatif de la conférence de
paix : « Nous avions ordre de ne jamais répondre a certains députés, parmi lesquels Louis Marin, déja
suspect d’opposition ». Paul BASTID, « Hommage a Marin », 1971.

110 Frangois COCHET, La Grande Guerre, op. cit., 2018, p. 498.

"1 « La perte de la Haute-Silésie et de son charbon et les dures conditions économiques et financieres,
atteignant au cceur les sources de la puissance allemande, étaient insupportables. » Georges-Henri
SOUTOU, La grande illusion..., op. cit., p. 338.

112 AN 317AP/141. Lettre de Rosa Bailly du 14 mai 1921. Selon les documents, on lit 23 000, 33 000.
113" AN 317AP/220. « Président de 1'union des Amis de la Pologne, M. Marin a évoqué 1’action
bienfaisante de cette association qui, en réunissant 600 000 signatures en faveur de I’attribution de la
Haute-Silésie a la Pologne, a exercé a Geneve une forte impression sur ceux qui prétaient une oreille
trop attentive aux intrigues de la haute finance. » L’Eclair de I’Est, 3 janvier 1922. La liste des signatures
est conservée aux archives des Affaires étrangeres (203 PA-AP, n° 10).

14 AN 317AP/141.
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Diete de Pologne, a I’invitation de M#® Baudrillart et il suit de pres le dossier comme le montre
la présence dans ses archives de nombreuses notes diplomatiques avec le détail de la
délimitation de la frontiere entre la Pologne et I’ Allemagne!'>. En 1925, il se rend avec une

116 et ]a méme année, son groupe

délégation parlementaire a Varsovie a I’invitation de la Diete
parlementaire « demande que la République de Pologne soit énergiquement soutenue dans sa
résistance aux prétentions allemandes et entend qu’aucun pacte de garantie n’exclue de ces

garantie les Etats de la Petite Entente''”. »

Marin avait tenu la son premier grand role politique. Soucieux de la paix, il avait exigé
que I’Allemagne soit tenue en lisiere, sans possibilité de reconstituer une armée offensive.
Attiré par les civilisations étrangeres, il avait défendu les nationalités qui se battaient pour leur
indépendance. Attaché a sa région, il avait demandé que I’adversaire de toujours indemnisat les
provinces dévastées. Voulant marquer son indépendance politique, il avait osé refuser le traité
de Versailles, s’opposant frontalement a Clemenceau. Il se présentait ainsi comme un
combattant et comme un homme seul, mais, en méme temps, montrait par la une audace certaine

qui le qualifiait pour un grand rdle national.

15 AN 317AP/141.
16 AN 317AP/141. Lettre de I’ambassadeur de Pologne a Marin du 18 septembre 1925.
U7 AN 317AP/220. L’Echo de Paris, 17 mars 1925.

191



Chapitre VII : Premiers fruits de I’action politique

Dans les années d’apres-guerre, Marin va non seulement consolider sa place de député,
y compris dans le nouveau cadre du scrutin proportionnel, mais aussi occuper de nouvelles
positions en vue comme président des commissions d’enquéte sur les spéculations de la guerre

et sur la réforme administrative, occupant une place centrale a la Chambre des députés.

Réélu a Nancy malgré sa querelle avec Clemenceau

Apres la guerre, la vie démocratique reprend. Le Parlement confirme la loi électorale,
votée avant la guerre, qui instaurait un scrutin de liste majoritaire a correctif proportionnel. Pour
la premicere fois aussi, il sera demandé aux électeurs de passer par un isoloir et de mettre eux-

mémes leur enveloppe dans I'urne.

Les principaux partis s’entendent pour poursuivre dans les urnes 1’Union sacrée de la
guerre et apporter leur soutien au président du Conseil. Un nouveau groupement se constitue,
qui prend le nom de « Bloc national républicain », réunissant tous les partis du centre droit au
centre gauche, du moins dans une partie du pays. On y trouve aussi bien I’ARD d’Adolphe
Carnot, que la Fédération républicaine de Victor Milliard ou I’ Action libérale populaire (ALP),
la Jeune République de Marc Sangnier!. Méme Herriot, pour les radicaux, et Painlevé, pour les
républicains socialistes, signent cet accord national, qui conduit, dans certaines
circonscriptions, a des alliances avec des radicaux ou des socialistes indépendants du moment
que sont rejetées aussi bien la réaction que la révolution selon le mot ancien de Waldeck-
Rousseau. Un programme commun est arrété : « Républicains de toutes nuances, nous nous
sommes mis d’accord pour proposer au suffrage universel un programme dont 1’adoption
prolongerait, dans la paix, I’union, si heureusement réalisée dans la guerre. » Un accord est
trouvé pour demander la stricte application du traité de paix, la réduction du service militaire,
une laicité qui se concilierait avec les croyances de chacun et les progres sociaux. Mais les
socialistes et le gros des radicaux partent de leur coté, refusant le propos ambigu sur la laicité,
et commettent I’erreur de ne pas constituer des listes d’union. La plupart du temps, trois listes

se constituent : le Bloc, les radicaux, les socialistes. Dans la Seine, par exemple, Alexandre

I Adherent aussi au Bloc les mouvements suivants : Association nationale pour I’organisation de la
démocratie, Fédération des républicains démocrates, Ligue civique, Ligue démocratique d’action morale
et sociale, Parti socialiste national (Zévaes), Quatrieme République, Union nationale républicaine,
Associations adhérentes a I’ ANR.
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Millerand, un des principaux initiateurs du rassemblement, monte une liste avec Barres qui

obtiendra un grand succes. La question se pose pour la Meurthe-et-Moselle.

Un groupe de conseillers généraux et de maires vient trouver Lebrun et Marin, les deux
personnalités politiques les plus importantes du département, pour leur demander de s’ entendre.
Wendel sollicite aussi Lebrun, le 19 octobre, dans ses bureaux de ministre des Régions libérées.
Pensant partir bientot au Sénat, ce dernier hésite et, pressentant les ennuis, lui fait remarquer
que Marin a voté contre le traité de Versailles. Pourtant, les deux anciens adversaires électoraux,
respectivement chefs des républicains de gauche (Lebrun) et des progressistes du département
(Marin), s’allient devant cette demande de consensus de la population et les nécessités de

I’union dans I'un des départements les plus meurtris par la guerre.

Clemenceau, qui supportait mal la contradiction, voit rouge. Comment Marin, qui avait
combattu avec tant d’acharnement ses positions a la Chambre, pouvait-il figurer sur la méme
liste qu’un de ses ministres ? Il profite d’un déplacement a Strasbourg, le 5 novembre 1919, sur
le port de Kehl, a la lisiere de I’ Allemagne pour mettre les pieds dans le plat. Au moment ou
Albert Lebrun prenait congé, en fin de matinée, il I’apostrophe, en public, pour lui dire qu’il
n’admet pas cette liste commune avec un député qui a voté contre le traité de paix. L’alternative

est simple : retirer le nom de Marin de la liste ou remettre sa démission de ministre.

Lebrun, surpris, reprend le train pour Nancy, ou il se concerte avec Marin et Wendel.
Apres moult hésitations, il se décide pour la démission, méme si ces derniers 1’incitent a encore
plus de résistance dans ’espoir de faire tomber le gouvernement. A 5 heures de 1’aprés-midi,
une dépéche chiffrée de Clemenceau le met au pied du mur. Au cours d’une réunion publique,
dans la majestueuse salle Poirel de Nancy, Lebrun annonce qu’il va remettre a Paris sa
démission du gouvernement, sous les approbations des participants qui le rassurent sur sa
position. A 23 heures, il monte dans le train de nuit pour Paris et, des le lendemain matin, se
rend chez Clemenceau pour lui présenter sa démission, puis a 1’Elysée pour en informer le
président Poincaré. Il rend ensuite publique une lettre & Clemenceau’.

Comme le commente Louis Madelin, « le président Albert Lebrun sut résister a cette

pression quasi tyrannique. Sommé par Clemenceau de sortir de la liste électorale que Louis

Marin venait de constituer en Meurthe-et-Moselle ou de sortir du ministere, il opta pour la liste

2 Eric FREYSSELINARD, Lebrun ..., op. cit., p. 278, avec le texte des deux correspondances. Autre
version : « J’avais eu le pénible office d’aller expliquer au ministre des Régions libérées que le suffrage
universel devait se prononcer en toute clarté, que la politique du gouvernement lui serait soumise dans
son intégralité et j’étais revenu porteur d’une lettre de démission. » Georges WORMSER, Georges
Mandel, I’homme politique, Paris, Plon, 1967, p. 96-97.
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Marin® ». Il fut remplacé au ministére par son représentant aux Etats-Unis pour le blocus, le

brillant André Tardieu, qui justement avait été le principal rédacteur du traité de Versailles.

La rupture est complete. Que s’est-il passé ? Renseigné jour apres jour sur les élections
de Nancy, Clemenceau aurait pu intervenir plus tot. L’affaire est partie de Tardieu justement,
en campagne €électorale en Seine-et-Oise. Ayant d’abord voulu faire liste commune avec
Franklin-Bouillon, 1’autre opposant au traité, il avait dii renoncer sur I’injonction de
Clemenceau. Certes, Marin avait voté contre le traité (dont Lebrun en tant que ministre des
Régions libérées avait contresigné la loi de promulgation), mais pas pour les mémes raisons
que les socialistes : il le jugeait insuffisant et en exigerait maintenant la plus totale application.
C’était ’'une des personnalités les plus influentes du département, aucune liste d’union a droite
digne de ce nom ne pouvant se concevoir sans qu’il y figure. Le Pays résume la situation : « Si
deux hommes paraissaient caractériser la pensée du Bloc national, c’étaient sirement M.
Lebrun et M. Marin, tous deux députés de I’Est, représentants des régions envahies, patriotes,
républicains modérés, I’'un de I’ Alliance démocratique, I’autre de la Fédération républicaine ».
La réconciliation des deux grandes personnalités du département était le symbole méme de
I’union.

Marin fait méme I’effort de signer le document commun a la liste d’union. Pour lui, il
« ne renonce pas a ses convictions profondes sur une question vitale pour la France comme le
traité de Versailles » puisqu’il « n’a accepté de signer une déclaration en réclamant I’exécution
que parce qu’il estimait nécessaire que soit fait « un effort de conciliation nationale ». Il assure

aussi, en cohérence avec 1I’Union sacrée, « abandonner les luttes politiques ».

La constitution finale de la liste d’entente républicaine et d’union nationale n’est pas
facile. Pas moins de six réunions sont nécessaires, a Nancy, a 1’hotel d’ Angleterre, avec les
principaux responsables du conseil général, le centre droit désirant conserver la répartition des
postes d’avant-guerre et le centre gauche voulant gagner un siege. Apres Albert Lebrun,
« ministre des Régions libérées, député sortant », Louis Marin, « rapporteur général du budget,
député sortant », et Francois de Wendel, viennent Charles Fringant, vigneron toulois, délégué
au service phylloxérique de Meurthe-et-Moselle, classé radical en 1914 et républicain de

gauche en 1919 ; Désiré Ferry, que nous avons déja rencontré ; Georges Mazerand (1876-1968),

3 Louis MADELIN, Cahiers de la Génération nouvelle (avril 1930). Voir aussi Jean-Baptiste DUROSELLE,
Clemenceau, Paris, Fayard, 1988, p. 847-848 : « Il n’acceptait pas ce qu’il considérait comme des
trahisons. Ainsi, il apprit qu’ Albert Lebrun, ministre des Régions libérées, s’alliait pour les élections en
Meurthe-et-Moselle avec Louis Marin, qui avait voté contre la ratification. Clemenceau 1’obligea a
démissionner et le remplaga par Tardieu. »
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diplémé de 1’Ecole supérieure de commerce a Paris et directeur des usines de Cirey-sur-
Vezouze, proche de Lebrun. Le comte Edouard de Warren, né en 1871, agriculteur, issu d’une
vieille famille lorraine, ancien condisciple de Marin a La Malgrange et a Saint-Sigisbert, cyrard
et cavalier, était parti en Tunisie pour participer a la colonisation et était devenu, en 1924,

président de I’Union lorraine des syndicats agricoles.

Les quatre premiers étaient sortants ; les suivants sont choisis, dans les circonscriptions
ou il y a un vide (Ferri de Ludre, mort a son domicile parisien en 1915, et Driant, tué¢ au Bois
des Caures le 21 février 1916, jour de I’attaque allemande sur Verdun, et qui est encore célébré
chaque année a Nancy), parmi les « anciens combattants, chevaliers de la Légion d’honneur,
Croix de guerre », en fonction de la sensibilité politique du député jusqu’alors élu. On compte
quatre progressistes (Marin, Wendel, Ferry, Warren), que Tardieu appelle « la congrégation de
Meurthe-et-Moselle » et Wendel « les quatre mousquetaires® », deux républicains de gauche
(Lebrun et Mazerand, qui rejoindra plus tard Marin®), un radical-socialiste (Fringant) : la liste,
en reprenant les positions antérieures, penche plutdt vers la droite : on comprend que Marin ait

voulu garder les équilibres d’avant-guerre.

Les candidats adressent un message d’union aux électeurs, citant le président du Conseil
qui a appelé a ’'union : « Notre volonté a été d’aboutir, non pas a une entente verbale, passagere
et équivoque, mais a un réel effort de conciliation. (...) N’ont été exclus de cette union nationale
que ceux qui pronent I’internationalisme, le bolchevisme et le désordre ». Cette allusion a la
lutte contre le bolchevisme est devenue un élément important de la propagande du Bloc national
(« ’'homme au couteau entre les dents »), que Clemenceau a relayée dans un grand discours a
Strasbourg : « Entre les bolchevistes et nous, c’est une question de force. » Ducrocq explique
aussi dans La Nation que le bolchevisme est né en Allemagne, reprenant ainsi le discours de
I’ Action frangaise qui réunissait les deux ennemis dans une méme détestation®. Les Francais
sont inquiets des manifestations et gréves qui se succedent depuis six mois dans un climat tendu.
Apres la prise de pouvoir par les Soviets et au moment ou les spartakistes ont été écrasés en
Allemagne, la crainte est grande que la France suive le mouvement. En Meurthe-et-Moselle,
plusieurs bataillons d’infanterie et escadrons de cavalerie sont envoyés pour maintenir 1’ordre

dans cette région trés industrielle et syndicalisée, en particulier 2 Neuves-Maisons’.

4 Journal de Frangois de Wendel, 12 janvier 1940.

3 Bien que Wendel nous apprenne, dans son journal au 1° janvier 1928, que Marin « déteste Mazerand ».
¢ Georges DUCROCQ, La Nation, 1¢" juillet 1925, p. 5.

7 AN 317AP/200.
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Les propositions de la liste, plutdt conservatrices, sont le fruit d’'un compromis entre les
tenants de la loi de 1905 et les partisans de 1’ordre. Appelant a la poursuite de I’Union sacrée,
a la stricte exécution du traité de Versailles, a « I’allégement de nos charges militaires dans la
limite assurant la sécurité du pays », le texte demande la réparation intégrale des dommages de
guerre, la prise en charge par I’Etat des déficits des communes et départements libérés,
I’amélioration du sort des victimes de guerre. Dans le domaine social, ses propositions sont
également conservatrices : « des réformes sociales hardies », I’accession de tous a la propriété
et la coopération entre le capital et le travail, la liberté de I’industrie et du commerce, la
constitution de confédérations régionales économiques et de chambres d’agriculture,
I’exploitation des richesses coloniales, 1I’extension de 1’obligation scolaire. Il prone également
des réformes administratives, comme 1’intervention du Conseil d’Etat dans I’élaboration des
projets de loi et « la réforme administrative par le régionalisme ». « L’Union sacrée peut et doit
demeurer. A chacun ses croyances, ses opinions, son programme. (...) L’ceuvre glorieuse de nos

héros nous commande notre attitude devant la tiche immense a accomplir. »

La liste d’union, proposée par quinze conseillers généraux sur vingt-huit, est approuvée
dans une grande réunion a I’hdtel de ville de Nancy, le 20 octobre 1919, par les associations
d’anciens combattants, de commercants et d’agriculteurs. « L’alliance de M. Lebrun avec M.
Marin ressemblait a I’union de la carpe et du lapin », se moque L’Est Républicain, qui a évolué

vers la gauche.

En face, les radicaux ne réussissent pas a former une liste compléete, soulignant a la fois
la force de ce désir d’union d’apres-guerre et 1’affaiblissement du mouvement radical dans le
département, induit par la place grandissante que prennent les deux hommes forts du
département, Marin et Lebrun®. Une partie des anciens de I'ARD de Lebrun s’unissent aux
socialistes indépendants, mais ils ne réussissent a trouver que quatre noms sur sept. Leur
programme, qui n’est pas tellement différent, tourne autour de la reconstruction du pays, de la
décentralisation et d’une administration plus efficace. Comme Marin et Lebrun, ils demandent
I’intervention du Conseil d’Etat au point de vouloir non seulement que ses membres rédigent
les projets de loi, mais aussi qu’ils assistent la Chambre en qualité de rapporteurs. Quelques
propositions les tirent vers la gauche, comme leur souci de la laicité ou la nationalisation des

transports, de la sidérurgie et de la production énergétique.

8 « Nous venons Lebrun, Marin, Mazerand, Désiré Ferry, Edouard de Warren et moi de déposer entre
les mains de M. Second, préfet de Meurthe-et-Moselle, une liste qui, complétée du nom de Fringant, le
député sortant de Toul, constituera la liste d’entente républicaine et d’union nationale. » Journal de
Francois de Wendel, 30 octobre 1919.
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Plus a gauche encore, une liste de la SFIO se constitue, avec cinq anciens combattants
et un mutilé de guerre avec pour programme « une large décentralisation et la suppression de
tous les fonctionnaires inutiles », la création d’un impdt progressif sur le revenu, des
nationalisations et expropriations avec la création d’un « service public d’habitations »,
I’égalité des salaires entre hommes et femmes, la représentation proportionnelle intégrale, la

suppression du Sénat.

La campagne n’est pas difficile. Comme le raconte Francois de Wendel, les colistiers
déambulent, pendant quatre ou cinq jours, en caravane a travers les chefs-lieux de canton

derriere Marin...

dont les prodigieuses facilités et la rapidité de parole stupéfient visiblement les auditeurs. (...) A
part une modeste tentative d’interruption cégétiste, tout s’est déroulé dans le plus grand calme.
Quelle différence avec les éreintantes campagnes de 1906 et 1910. (...) La fin de la semaine a été
calme. Peu ou pas d’affiches. Journaux incolores. On s’est en revanche rattrapés ce soir a la salle
Poirel ou les trois listes se rencontraient. Ce fut un charivari infernal. Lebrun et Marin mirent
deux heures a exposer leurs programmes. Le radical-socialiste Geneste puis Doley prononcerent
a grande peine quelques mots. On hua copieusement le général [Augustin] Gérard®.

Le 16 novembre 1919, c’est un succes complet. Lebrun obtient 61 357 voix, Marin
60 449, soit 71 % des suffrages exprimés, Wendel, 57 124, Charles Fringant, 57 400, Désiré
Ferry, 58 097, Georges Mazerand, 58 430, Edouard de Warren, 57 481. En face, les socialistes
recueillent 17 900 voix en moyenne, soit 21 % des voix et la liste incomplete des radicaux

seulement 3 800 voix, soit 5 %. C’est un beau résultat, surtout contre le puissant Clemenceau'.

Alfred Mézieres étant mort en 1915, Lebrun démissionne de la Chambre pour prendre
sa suite au Sénat. Le congres républicain réunit a Nancy les grands électeurs sénatoriaux, le 4
janvier 1920, et le place dans sa liste d’union avec le radical Gustave Chapuis et Henri Mengin,
maire de Nancy. Le voila reparti vers la gauche radicale, moins de deux mois apres les
législatives, provoquant 1’ire de Marin. Wendel est révolté par ce qu’il qualifie de « traquenard
organisé par Masson et le préfet pour faire plébisciter Lebrun ». Intervient alors dans le jeu
politique du nord du département une nouvelle figure : Pierre Amidieu du Clos, né en 1881,
issu d’une famille de maitres de forge d’origine italienne, actif parmi les organisations d’anciens

combattants ; il se verrait bien jouer un rdle politique avec le soutien de Francgois de Wendel et

? Journal de Frangois de Wendel, 9 novembre 1919. Le général Augustin Gérard (1857-1926), qui
appartenait au Grand-Orient, échoue a la députation de Nancy en 1919.

10°'AD MM 26 J/200. Marin en remerciera Lebrun dans I’éloge qu’il prononcera aprés son déces, en
1950 : « Je ne peux oublier les tribulations qui, en 1919, marquerent sa loyauté et son respect absolu de
la parole donnée quand, ministre de Clemenceau qui I’accompagnait aux fétes de I’ Alsace, et candidat
sur notre liste d’union nationale, il fut brutalement mis en demeure, a Strasbourg, par le chef du
gouvernement, de quitter ou notre liste ou le ministere : il resta avec nous. »
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sera bientot maire de Longwy et député de la Fédération républicaine, a la suite de Louis

Petitier, décédé en 1924 ; pour le moment, il se charge d’orchestrer des rumeurs contre Lebrun.

Il faut attendre le troisieme tour pour stabiliser la situation. Les trois listes obtiennent
un siege de sénateur : Albert Lebrun ; Louis Michel, républicain de gauche, dés le premier tour ;
Henri Michaut, progressiste, au troisieme tour, apres le retrait de Georges Keller a la demande

de Marin. Chapuis est donc battu.

Louis Michel (1871-1936), maire de Tomblaine et président pendant vingt-cinq ans de
la Société centrale d’agriculture de Meurthe-et-Moselle, fut président de la fédération des
associations agricoles de I’Est et de 1a coopération agricole du Nord-Est. Il dirigea aussi I’ office
régional agricole de la chambre interdépartementale d’agriculture de Meurthe-et-Moselle et la
chambre régionale d’agriculture de dix départements de I'Est. Henri Michaut'' (1857-1933),
ingénieur des Ponts et Chaussées, ancien premier adjoint au maire de Nancy, était le patron de

Baccarat.

Au niveau national, la droite et le centre emportent largement les élections 1égislatives,
avec une centaine de sieges en plus. La moitié des radicaux sont €lus sur des listes d’union et
ne rejoignent pas leur groupe a la Chambre. Les socialistes, qui rassemblent 300 000 voix de
plus qu’aux élections de 1914 qui avaient amené une Chambre de gauche, sont victimes du
mode de scrutin et leur nombre de députés tombe de 102 a 68. La crainte du bolchevisme et
I’enthousiasme de la victoire ont donné la majorité a 1’Entente. Le groupe de 1’Entente
républicaine démocratique (ERD), nom choisi en 1918, compte 183 membres'?, pres du tiers
de I’ Assemblée ; parmi eux, 125 sont des €lus de la Fédération républicaine, qui a renoncé a
son groupe autonome qui comprenait 36 membres en 1914 ; le président du groupe est Frangois
Arago, député des Alpes-Maritimes. Les groupes voisins, Indépendants, Républicains de
gauche, Gauche démocratique, Action démocratique et sociale, totalisent 239 membres. Il

faudra attendre les élections de juin 1968 pour retrouver une Chambre aussi a droite.

Le renouvellement est important : 17 députés ont été tués'®> au combat sur les 235 qui
avaient ét€ mobilisés et pres de 160 sont battus. Les nouveaux constituent 60 % de la Chambre,

pour beaucoup des anciens combattants, d’ou I’appellation de Chambre « bleu horizon ». Toute

T C’est un aieul de Mme Albert Lebrun, Jean-Baptiste Toussaint, qui, comme directeur de la cristallerie
de Baccarat, en impulsa le renouveau sous la Restauration. Sa fille épousera 1’administrateur-directeur
de la cristallerie, Paul Michaut, qui se retrouvera opposé a Lebrun.

12 Jean-Luc PINOL, Histoire des droites..., op. cit., t. 1, p. 296.

13 Nicolas ROUSSELLIER, « Le Parlement frangais et la Premiére Guerre mondiale », Parlement[s],
Revue d’histoire politique, 2008/2 (n° 10), p. 13-30.
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une classe politique quitte le pouvoir et, si quelques politiques gardent leur mandat (Alexandre
Millerand, Louis Barthou, Aristide Briand, René Viviani, Vincent Auriol, Marcel Cachin,
Marcel Sembat, Maurice Barres), les jeunes feront bient6t parler d’eux : Léon Blum, Edouard
Daladier, Georges Mandel, Marx Dormoy, Camille Chautemps, Paul Reynaud, Robert
Schuman, Marc Sangnier, Léon Daudet ou Xavier Vallat. L’ Alsace-Lorraine est dominée par
la droite puisqu’elle n’y compte que trois radicaux et aucun socialiste contre neuf conservateurs
et douze républicains progressistes, étiquette que I’on attribue maintenant a Lebrun comme a

Marin.

La position glorieuse du « Pere la Victoire » aurait dii lui ouvrir toutes grandes les portes
du palais de ’Elysée, mais beaucoup craignent son autoritarisme et sa facon de s’adresser
directement au pays, en court-circuitant le Parlement. Les radicaux ne lui pardonnent pas les
proces intentés a Joseph Caillaux et Louis Malvy. Briand, que Clemenceau s’était juré de ne
jamais nommer a la présidence du Conseil, susurre qu’en cas de déces prématuré ses dernieres
volontés exigeraient un enterrement civil, ce qui était inacceptable pour la droite catholique ;
Clemenceau n’avait d’ailleurs pas caché ses intentions d’empécher le retour des relations
diplomatiques avec le Vatican, que Deschanel avait au contraire prévu. Les socialistes veulent
barrer la route au briseur de gréves'*. Enfin, le « Tigre » refuse de faire campagne, estimant
qu’on doit venir le chercher. Le vote informel donne une vingtaine de voix d’avance a Paul
Deschanel, député de Nogent-le-Rotrou, qui venait d’étre réélu a la présidence de la Chambre
des députés. Le grand homme, vexé du vote préalable, interdit a ses amis de voter pour lui lors
du scrutin officiel et démissionne de ses fonctions de président du Conseil, remplacé par

Millerand.

Le nouveau président du Conseil tire les lecons du scrutin, mais fait la part belle aux
radicaux, avec Théodore Steeg, un protestant qui avait été major a I’agrégation de philosophie,
a I’Intérieur, et Sarraut, député de 1’Aude et ancien gouverneur général de 1’Indochine, aux
Colonies ; la Fédération républicaine doit se contenter du Commerce et de I’Industrie pour son
président, Auguste Isaac. Louis Marin conjure en vain ses collegues de voter contre le cabinet,
car la présence d’un radical au ministere de 1’Intérieur est I’assurance d’une politique hostile de

la part des préfets.

14 Stéphane GACON, « La République briseuse de gréves et I’amnistie (1905-1914). Une tentative de

régulation politique du conflit social en France », Vingtieme Siecle. Revue d’histoire, 2015/1, n° 125, p.
17-31.
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Paul Deschanel, député d’Eure-et-Loir et brillant historien, qui toute sa vie avait cherché
a devenir président de la République, refusant méme les postes de ministre pour éviter de se
faire des ennemis politiques, renonga rapidement a 1’exercice de sa fonction, sa santé mentale

déclinant ; il est remplacé a I’Elysée par le président du Conseil Alexandre Millerand.

Avocat, socialiste sensible aux revendications sociales et cherchant a améliorer la vie
des plus défavorisés'>, Millerand avait évolué dans sa pensée politique et s’était engagé dans le
débat politique, en soutenant le Bloc national. Alors que, déja, Deschanel avait tenté de faire
bouger les lignes a son arrivée a ’Elysée, la déclaration initiale que Millerand fait lire 2 la
tribune de la Chambre a son élection avait déja marqué une nouvelle voie, en déclarant que « la
confusion des pouvoirs est le germe de toute tyrannie ». Son fameux discours d’Evreux du 14
octobre 1923, qui pourtant reprenait un discours assez communément partagé, rompt avec le

dogme de I’apolitisme du président de la République et choque les milieux républicains.

Millerand est lui-méme remplacé, pendant quatre mois, a la présidence du Conseil par
Georges Leygues, bricvement président de la Fédération républicaine, puis, en janvier 1921,
par Aristide Briand. Malgré la position dominante du Bloc national, Marin ne parvient pas a
s’imposer, car beaucoup lui en veulent encore de son opposition au traité de Versailles ; il est
méme évincé de la commission des Finances. Briand, au contraire, conduit avec détermination
une politique d’apaisement vis-a-vis de I’ Allemagne. La France est de plus en plus isolée : la
Pologne de Jozef Pilsudski se rapproche de 1’ Allemagne, 1’Italie et la Belgique sont méfiantes.
Walther Rathenau, ministre allemand de la Reconstruction, se rend a Londres pour obtenir un
assouplissement des réparations ainsi que Louis Loucheur, polytechnicien, député du Nord,
ministre des Régions libérées, pour y faire part des intentions d’Aristide Briand. Celui-ci, qui
avait déja, dans le cadre de la loi de 1905, cherché I’apaisement, souhaite de nouveau jouer un
role semblable : « Dans son esprit, mieux vaut sacrifier quelques avantages accordés par le traité
de Versailles pour maintenir 1’amitié franco-anglaise'®. » Une conférence se réunit 2 Cannes'’
entre les exécutifs francais et anglais : Lloyd George demande aux Francais de renoncer a leur
programme d’armement ; Briand demande un pacte de garanties international et se dit prét a
discuter d’un moratoire sur les remboursements allemands. L’atmosphere est électrique en
France. La droite, avec Léon Daudet, demande le renvoi de Briand. Comme le dit Maurras,

« c’est Daudet qui a chassé Briand, c’est lui et ses amis qui ont préparé le retour de Poincaré et

15 Jean-Philippe DUMAS, Alexandre Millerand, un combattant a [ ’Elysée, Editions du CNRS, 2022.

16 Jean-Baptiste DUROSELLE, 1919-1945, op. cit., t. 1, p. 56.

17 Jean-Rémy BEZIAS, » La confé