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Introduction générale

A travers le cas napolitain, cette these voudeaitsiter un theme classique
de la géographie urbaine, celui de l'inscriptioatisfle des classes supérieures dans
une ville méditerranéenne, mais en insistant sudlk clé qu'y jouent les relations
familiales et un véritable modele culturel de proit¢ familiale caractéristique de
beaucoup de villes d'Europe du Sud.

En effet, depuis une trentaine d'années, une skftedes ont souligné
l'importance de la proximité résidentielle entrenmbees d'une méme famille dans
les sociétés urbaines occidentales : aux Etats-tlmisme en Europe, parents et
enfants adultes continuent & résider a proximgéules des autres tout au long de
leur cycle de vik L'idée selon laquelle l'urbanisation et le dépplment auraient
distendu les liens de parenté en isolant la celiolgugale et en favorisant I'essor
d'affinités électives est donc sérieusement & rerar@ependant, si cette proximité
familiale est partout importante, elle atteint untensité étonnante dans les pays
d'Europe du Sud ou elle a lieu & une échelle beguptus locale qu'en Europe du
Nord ou aux Etats-Unis. En Gréce, en Espagne kakes parents et enfants mariés,
mais aussi fréres et sceurs, et parfois onclesweturerésident bien souvent non
seulement dans la méme province ou la méme commanene c'est généralement
le cas en France ou en Angleterre, mais dans leentgrartier, la méme rue ou le
méme immeuble, ceui permet des contacts quasi quotidiens au seidade
parentéld En ltalie, cette proximité familiale atteint mérdes taux records, qui

! Ce phénoméne a d'abord été relevé par de gramdegtes statistiques sur la parenté
menées aux Etats-Unis, en Grande Bretagne et ewd-ans les années 70, avant d'étre
observé également en Europe du Sud. Pour la Fréieoguéte fondatrice est l'enquéte
"réseau familial" de I'INED (voir ROUSSEL, 1976)epuis, les études sur ce théme se sont
multipliées et on ne citera donc que les plus r&serPour la France, voir BONVALET,
GOTMAN et GRAFMEYER, 1999. Pour la Grande-Bretagnsmir SHELTON et
GRUNDY, 2000. Pour les Pays-Bas, voir KALMIIN et MDER, 2005. Pour ['ltalie, voir
BARBAGLI et aliter, 2003 et ISTAT, 2001a. Pour Etats-Unis, voir ROGERSON, WENG
et LIN, 1993.

2 Cette théorie d'un lien entre industrialisationbanisation et “isolement de la famille
conjugale" a été formalisée par Talcott Parsonsle®années 40. (voir PARSONS, 1943).
Elle a fait I'objet depuis de nombreuses critiquetamment du fait des grandes enquétes sur
les liens de parenté des années 70-80 citées sirsledlais elle reste tout de méme
pertinente sur le plan de la signification et devddorisation de la parenté dans le monde
contemporain (voir DE SINGLY, 1993).

% Ainsi en 2004, la majorité (51,2%) des ltaliensplies de 60 ans habitaient dans le méme
appartement ou le méme immeuble qu'un de leursenf@ette proportion était de 45 % en
Espagne et 43,5 % en Gréce, mais tombait a 15,8 %ance et 6,2 % au Danemark (voir
HANK, 2005, p.30). Cette différence entre EuropeNtd et Europe du Sud en matiére de
proximité familiale a été soulignée pour la premidois en 1986 dans I'enquéBmcial



sont systématiquement les plus élevés y comprigeaudes pays d'Europe du Sud.
Ainsi, en 1998, les deux tiers des Italiens maneisitaient dans la méme commune
que leur mere, 43 % d'entre eux habitaient a mduns km de chez elle, et 11 %
résidaient dans un appartement du méme immeubkdleju!. Beaucoup plus
"locale" qu'en Europe du Nord, la proximité fanidiast aussi en lItalie beaucoup
plus répandue dans la société. Si en France parpdselle est est plus élevée dans
les classes populaires et a pu apparaitre commeaunaetéristique du "familialisme
ouvrier®, en ltalie la proximité familiale est forte dawsites les catégories sociales,
et atteint méme les taux les plus importants desslasses supérieutes Enfin —

et c'est en cela que le phénoméne est intéressantume étude de géographie
urbaine — en Italie la proximité familiale est dgg sur tout le territoire, variant peu
selon les régions, et présente a la fois dangéeglgs et les petites villes.

C'est la en effet une autre grande spécificitéltidieé et des pays d'Europe
du Sud : méme si la proximité familiale tend a yidiuer en fonction de la taille des
villes, elle reste tout de méme importante dansglesdes villes au regard des
standards européen#\ Rome, Naples, ou Bologne, il est fréquent deder non
seulement dans le méme quartier qu'un parent,daais une rue voisine, voire dans
un appartement du méme immeuble ou de la méme migd, Cette grande
diffusion, a la fois sociale et territoriale, dugnloméne de la proximité familiale en
Italie et en Europe du Sud s'explique par le faié glans ces pays elle renvoie
essentiellement & des facteurs culturels et senaitcaractéristique structurelle des
systémes familiaux a liens fottsviais méme dans ce cadre, la présence de formes
aussi locales de concentration familiale dans dadgs agglomérations — et souvent
dans le centre de ces derniéres - est étonnaptsetquestion, car dans une grande
ville les concentrations locales familiales sontucurellement compliquées a
réaliser du fait des prix élevés de l'immobiliee th moindre diffusion de la
propriété, de [limbrication des statuts d'occupatioou du turn-over des
populations... Comment les familles italiennes ré&sssit-elles a se regrouper a une
échelle aussi locale dans la ville ? Ces regroupgsriamiliaux prennent-ils des
formes spécifiques dans le milieu particulier dgrande ville ? Et quelle influence
ces phénoménes d'agrégation familiale exercerd-ilsur tour sur le marché du

Relations and Social Suppartenée dans le cadre de I'International Social SuRrogram
(voir FINCH, 1989 et HOLLINGER et HALLER, 1990). Pais, de véritables enquétes
comparatives européennes, utilisant les mémes oigshet les mémes échantillons, ont été
menées et ont confirmé ces différences. Voir parmgpte HANK, 2005 et TOMASSINI et
GLASER, 2000.

* Voir ISTAT, 2002a, p.118. Proportion d'individusriés et 4gés de 18-64 ans ayant encore
leur mére en vie en 1998. D'apres des donnéesmtute de I'ISTAT "Famiglie, soggetti
sociali e condizioni dell'infanzia" de 1998.

® En France, la proximité familiale est beaucoupmadinportante chez les cadres supérieurs
que chez les ouvriers (Voir BONVALET, 1999, p.360 elle sert & gérer le quotidien (voir
SCHWARTZ, 1990).

® Voir BARBAGLI et aliter, 2003, p.180

"Voir ISTAT, 2001a, p. 34 et CIONI, 1997, p.216-217

8 Ainsi, en 1996 & Rome, 47 % des couples habitalans le méme quartier que I'un des
parents des deux conjoints, et 11 % d'entre eudaiést dans un appartement indépendant
du méme immeuble... Voir VERGATI, 2000, p.131.

° Pour cette approche « culturelle » de la proximésidentielle familiale, voir par exemple
HOLLINGER et HALLER, 1990; et BARBAGLI et aliter,aD3.



logement, la répartition et la mobilité des catéggsociales dans la ville, bref sur la
structure générale de l'espace urbain ? Paradosatermes questions essentielles
pour comprendre le fonctionnement des villes @dfaét plus généralement de
I'Europe du Sud, restent aujourd’hui largement sépsnse. En effet si les études
sur la proximité familiale sont nombreuses en dtatares sont les travaux qui ont
tenté d'analyser l'impact de ce modeéle cultured 'suropéen” de proximité familiale
sur I'espace des villes, a I'échelle locale enintbain®. Le but de cette thése est de
combler ce vide en présentant, & travers le cds t®urgeoisie napolitaine, une
étude localisée et approfondie des jeux d'influg@cgroques entre espace familial
et espace urbain dans une grande ville d'Eurofgudu

Or, étudier les jeux d'influence entre espace fah@t espace urbain revient
a se poser deux questions principales, qui rejoigtes préoccupations les plus
récentes de la géographie urbaine. La premiéreeéistde I'organisation spatiale de
la famille dans la ville, c'est & dire la maniégr faquelle les relations familiales
"prennent forme" dans la ville en s'y appuyant wnirensemble articulé de lieux
concrets favorisant leur cohéstbnOu résident les membres d'une méme faffille
dans l'espace urbain, ou se voient-ils, quels deuts espaces de référence
symboliques et identitaires ? Mais surtout, comnua# différents lieux familiaux
s'articulent-ils pour former un réseau assez stthbeganisé favorisant — ou non - la
cohésion de la parentéle ? Enfin, comment la fatenees espaces familiaux varie-t-

19 Cela tient en partie & un probléme de sourcestdt'Iméne certes tous les cing ans une
grande enquéte nationale sur les rapports de gaegnttalie ot le théme de la proximité
résidentielle familiale est largement analysé'dyji de I'enquéte « Famiglie, soggetti sociali
e condizioni dell'infanzia », dont la derniére ddi 2003 (celle de 1998 a été publiée, voir
ISTAT, 2001a). Mais ces grandes enquétes ne gssenti la représentativité de leur
échantillon gu'a I'échelle nationale ou régionalene permettent donc pas d'étudier la
proximité familiale a I'échelle intra-provincialeuointra-urbaine. Sur les formes de
l'organisation résidentielle familiale a I'inténedes villes italiennes, on ne dispose donc que
d'études dispersées fondées sur des enquétesair tailisant des échantillons de familles
relativement réduits. A ma connaissance, pourliéltax'ont été publiées que les études
suivantes : sur I'Emilie-Romagne, BARBAGLI et aljtd988, BALBO et aliter, 1990, et
BARBAGLI , 1991. Sur la Vénétie, LA MENDOLA, 1991 &AURI et aliter, 1992. Sur
Rome, VERGATI, 2000. Sur la Toscane, CIONI, 199dr & Haut-Adige, MAURI et
BILLARI, 2004. Rien sur le Mezzogiorno, donc...

1 On reprend ici la distinction qu'Arnaldo Bagnasgre entre "l'organisation sociale
l'espace" (ou comment la société transforme l'esgatysique) et "l'organisation sociale
dansl'espace”, qui désigne le processus par lequsbd#té "prend forme" dans l'espace
concret, en s'appuyant sur un certain nombre de lpgermettant les interaction sociales
(Voir BAGNASCO, 2003, p.63-65). Plus généralemeettec notion d'organisation sociale
"dans I'espace" renvoie a la sociologie d'Anthoigd@ns, qui montre comment la société se
"constitue” dans l'espace concret (voir GIDDENS37).

12| e lecteur aura compris que la famille dont igi'éci n'est pas la famille nucléaire mais la
"famille étendue”, c'est a dire un ensemble d'iddis liés par le sang ou l'alliance mais pas
nécessairement co-résidant dans le méme logementt [E but de cette thése est
précisément de dépasser la catégorie classiquenéinaye", souvent prise comme base des
études urbaines, pour sortir des limites du logenmenanalyser comment l'inscription
spatiale d'un individu ou d'un "ménage" est ligeelle d'autres individus, d'autres ménages
qui lui sont apparentés et résident non pas avgerais a proximité...



elle en fonction des structures de I'espace urlols, différents types d'habitat, de
quartiers et de fonctions qui composent la villeofigtemps, les géographes se sont
peu intéressés a la famille et ont donc laisségoestions aux sociologues et aux
anthropologues de la viffe Mais depuis le milieu des années 1990, le théene d
l'organisation spatiale de la famille dans la viélepris de l'importance dans de
nombreuses disciplines des sciences socfales les géographes ont apporté une
contribution non négligeable a ce renouveau, ereldgpant une approche plus
morphologique et systémique d'un espace familiglaeavant surtout abordé en
termes de proximités et de distance. Avec les nstide "territoire familial®,
"d'espace de vie familidf; de "systéme résidentiel famili&i" ou encore "d'ancrage
familial"'®, les concepts classiques de la géographie sooidleété utilisés pour
montrer que les membres d'une méme parentéle iaigs pas seulement a
proximité les uns des autres, mais que ces lienxlifaix s'articulaient en réseaux
organisés induisant des mobilités particulieressdém ville, et que la seule
dimension "résidentielle” de l'inscription spatiéeniliale se doublait d'un ancrage
social et symboligue multiforme dans I'espace urtiasé sur plusieurs générations.
Il est vrai que l'introduction de ces concepts gapliques dans les études sur la
famille n'est le plus souvent pas l'oeuvre de gamwes, qui restent trés rares et
minoritaires a s'intéresser directement au theméedpace familial. Quand ils le
font, leur apport est pourtant tres précieux. Lé&sggaphes ont ainsi souligné le role
de l'espace concret de la ville dans l'organisaties espaces familiaux, dont les
formes changent considérablement en fonction dpestyd'habitat et de tissus
urbaing®. Ils ont également élaboré des cartes précisesladenorphologie
résidentielle familiale dans la ville, ce qui esé@eux dans le domaine des études
urbaines ou les réseaux familiaux — et méme plagrgéement les réseaux sociaux
— sont rarement situés dans l'espace concret d#ed®. Cette thése s'inscrit donc
dans ce nouvel intérét de la géographie urbaine pespace familial, mais elle
entend étudier ce theme de maniére plus approfoedien faisant un de ses themes
centraux, et surtout, elle compte le faire dans vite d'Europe du Sud, alors que

13 Les premiers travaux sur le théme de l'organisasisatiale de la famille dans la ville
contemporaine viennent surtout de I'ethnologieestadsociologie urbaines anglo-saxonnes
des années 50 et 60, avec les études classiqumgatrs extrémement précieuses de BOTT,
1957; WILLMOTT et YOUNG, 1957 et 1968; FIRTH, 1996lRTH et aliter, 1969; GANS,
1962 et 1967; CAPLOW et aliter, 1982, qui ont bimontré les liens entre proximité
résidentielle, contacts et échanges de servicesidamdans certains types particuliers de
quartiers urbains ou de petites villes...

4 En témoignent deux récents numéros spéciaux carssad'espace familial dans les revues
Espaces et sociétd2005, n°120-121 : "La famille dans tous ses esggdcetUrbanisme
(2007, n°356 : "Familles"), ainsi que des ouvrag@kectifs récents consacrés au theme de la
famille dans I'espace urbain et réunissant socielegdémographes, anthropologues... et
bien peu de géographes : voir en particulier legrages trés précieux de BONVALET,
GOTMAN, GRAFMEYER, 1999; et DANSEREAU et GRAFMEYER998.

!> Voir ROSENTAL, 1999; GOTMAN, 1999; BONVALET et LEEVRE, 2005

'°Voir BONVALET et LELIEVRE, 2005

" Voir LEBRIS et aliter, 1987; et DUREAU, 1999, 20622004,

'® Voir IMBERT, 2004 et 2007

¥ Voir IMBERT, 2004

20 voir par exemple les cartes d'entourage familaiglla région parisienne élaborées dans
I'atlas des Franciliens. Voir LELIEVRE et IMBERTO@2, p.45.



jusgu'a maintenant les travaux sur I'organisatieriadfamille dans I'espace urbain
ont porté soit sur des villes de pays en développénsoit sur des agglomérations
d'Europe du Nord-Ouest ou des Etats-Unis, lessville 'Europe Méditerranéenne
restant paradoxalement a I'écart du mouvement alme que les relations
familiales y jouent un rdéle beaucoup plus détermirgue dans le reste des grandes
villes du monde développé.

Mais si le milieu de la grande ville influe sur l&mes d'organisation
spatiale de la famille, linverse est également vrées stratégies d'agrégation
familiale orientent les choix résidentiels des wundlis et leur mobilité dans la ville,
produisant des effets territoriaux qui, additionrefectent la structure de la ville
dans son ensemble. Outre la question de l'orgamstmiliale dans la ville, une
deuxieme grande question guidera donc notre traselile de I'impact du modeéle
sud-européen d'ancrage familial sur les structurbsines a I'échelle de la ville
entiere : sa morphologie, ses grands déséquilim@so-spatiaux, son aire
dinfluence.... Dans des villes d'Europe du Sud m@ggqupar une trés forte
proximité familiale et un attachement a la fréquedes contacts dans la parentele,
ce sont en effet les familles, plus que les indigidjui sont les "véritables acteurs de
la transformation urbaing” Etudier comment les familles s'organisent danslla
c'est donc aussi analyser comment se fait la vidtepment les stratégies de
regroupement et d'agrégation familiale contribugntodeler I'espace urbain en
orientant les mobilités des individus, en suscitantiffusion de types d'habitat
particuliers, et en modifiant les mécanismes duch#@idu logement... La question
de l'impact de ces stratégies de regroupementiédsiir la géographie sociale de la
ville retiendra plus particulierement notre attenti En effet, un certain nombre
d'études récentes ont fait du modele culturel dexipité familiale I'un des
principaux facteurs explicatifs de la faible ségitéan sociale des villes de I'Europe
méditerranéenne. L'attachement a la proximité dartdlle aurait favorisé soit une
"inertie" des formes traditionnelles de répartitides catégories sociales dans
l'espace urbain, comme & Athé&fesoit une nouvelle phase de "fragmentation
sociale" des villes comme en Espagneu |'étalement spatial des agglomérations
avait pourtant favorisé I'émergence d'un zoningiatoet d'une ségrégation
résidentielle plus marquée dans les années 60. &€&t these voudrait prolonger
ces interrogations sur l'impact des relations fiahai$ sur la géographie sociale des
villes méditerranéennes, en étudiant cette foideheain italien ou ce type de
problématique n'a pas encore été posé, et en mordgalement que le modéle
culturel de proximité familiale n'agit pas systéiga¢ment comme un frein a la
mobilité résidentielle et a la mise en place decgssus ségrégatifs dans la ville.
Cella apparait nettement lorsqu'on étudie son igaes le milieu particulier des
classes supérieures.

En effet, pour analyser ces jeux d'influence emglations familiales et
espace urbain, on a choisi de mener une étude fapdie dans un milieu social
précis, celui des classes supérieures napolita@ves, un éclairage particulier sur la

2L Voir ZALIO, 1999, p.182.
22\/oir MALOUTAS, 1993 et 1995.
2 \/oir LEAL, 1994; et LEAL et FERNANDEZ-CORDON, 2006.100-101



bourgeoisie des beaux quartiers de la ville. Pairqe terrain et pourquoi ce
milieu?

Le choix des classes supérieures a un triple int€cit d'abord, on I'a dit,
en ltalie la proximité familiale n'est pas une s$fiét2 du monde ouvrier ou des
classes populaires, mais est souvent plus marqugei des classes supérieures, ou
la diffusion de la propriété et la possession dstesm patrimoines immobiliers
peuvent étre mises a profit par les parents pastailer” leurs enfants a proximité
de chez eux.?! Les dynamiques d'agrégation familiale fournisskoric une clé de
compréhension essentielle des choix résidentieldeela localisation des classes
supérieures dans l'espace urbain. Cela oblige duem@®up a nuancer fortement
I'idée d'une bourgeoisie de plus en plus "déteralieée” sous l'effet d'une mobilité
professionnelle et résidentielle accrues dans meegte de la mondialisation, et qui
aurait contribué a distendre les liens de la baisie avec I'espace local d'une ville
particuliere, ou méme avec les territoires naticffau

De plus, dans les classes supérieures, cette der¢ancrage local familial
n'‘a pas empéché I'émergence d'une ségrégatioengsitk tres forte dans la ville.
C'est la le deuxieme intérét de ce milieu socialans des villes italiennes
globalement faiblement ségrégées, les classesisups se distinguent nettement
par leur tres forte concentration résidentiellesdéaspace urbain, concentration qui
s'est de plus mise en place de maniére assez prétagli tend a se renforcer ces
derniéres années, comme dans la plupart des gravitles occidental€s.
L'attention Iégitime des chercheurs portée aux ¢pim&mes de ségrégation
résidentielle "subis" par les classes populairedaieen effet pas faire oublier que,
en ltalie comme ailleurs, c'est au sein des classpérieures que l'on trouve les
indices de ségrégation les plus éléUéségrégation qui peut dans ce cas étre
volontaire, et qui est facilitée par l'aisance ficiare et plus généralement par une
plus grande maitrise du foncier dans ce milieuadoktiétude de l'inscription spatiale
des classes supérieures constitue donc un enjeartamp pour la géographie
urbaine des villes méditerranéennes, car elle ebligg nuancer leur image
traditionnelle de villes faiblement ségrégées oucétieraient élites et classes
populaires, et invite du méme coup a remettre ersedidée selon laquelle le
modele de proximité familiale aurait limité la miiié des catégories sociales dans
la ville et empéché I'émergence d’un zoning sodaais les villes d’Europe du Sud.
Quel réle ont joué les relations de parenté etdgsamiques de regroupement

24 \/oir BARBAGLI et aliter (2003), p.183.

%5 Sur cette idée d'un "déclin des bourgeoisies aréas”, et d'une distension des liens entre
vile et bourgeoisie, ou entre bourgeoisie et teiné national sous leffet de la
mondialisation, voir par exemple RONCAYOLO, 1985JOLOS, 2002, et BAUCHAT,
2006. Cette idée d'une "déterritorialisation" deblaurgeoisie a été cependant fortement
critiquée, notamment dans les travaux d'Anne-CatbewWagner (voir WAGNER, 1998,
2003, 2007).

% Des études récentes sur les grandes villes d'ldaliNord ont ainsi montré que dans ces
derniéres les taux de ségrégation résidentiell¢ sgstématiquement plus élevés dans les
classes supérieures, et que c'est aussi dans ie@ upile la ségrégation a le plus augmenté
ces derniéres années. (voir par exemple ANDERLINI99). La forte ségrégation des
classes supérieures apparait en effet comme urectéastique ancienne des villes
méditerranéennes (voir LEONTIDOU, 1990).

%" Cela a été souligné notamment par PRETECEILLE2199



familial dans la forte ségrégation résidentielles adasses supérieures des villes
italiennes ? Le modéle sud-européen de proximitgilile prend-il des formes
particulieres dans ce milieu social ? Y observe-tdes formes d'ancrage et
d'espaces familiaux différents de celles présetdes les autres catégories sociales
qui expliqueraient la localisation originale desisses supérieures dans l'espace
urbain ?

Trés peu d'études se sont intéressées jusqu'anprésees questions en
proposant une approche approfondie et "familiale” Ithscription des classes
supérieures dans la ville. C'est le troisieme @ttéfun travail sur cette catégorie
sociale : les classes supérieures ont largementédaéssées par des études urbaines
— et en particulier par la géographie - orientéesatout vers les classes populaires,
les "quartiers difficiles” ou les dysfonctionnengmsbciaux de la ville. Certes, les
travaux qui ont abordé le théme de la localisatiésidentielle des classes
supérieures dans les villes italiennes et médiéranes sont nombreux et
s'inscrivent dans une longue tradition des sciesoegles, mais la plupart d'entre
eux ne portent pas spécifiquement sur les clasgEsisures et leur rapport a la ville
. ils se contentent de situer ces dernieres dagédgraphie socio-résidentielle de la
ville en utilisant les données des recensementsigaant par exemple la force du
modéle auréolaire dans les villes d'Europe du $lelmaintien des élites sociales a
proximité des centres... Mais du coup, I'explicatim ces distributions spatiales
reste mal aisée, ou renvoyée aux seules dynamifunesionnelles de l'espace
urbain.

Il est en effet difficile de comprendre les locatiens résidentielles actuelles
des classes supérieures dans la ville sans analgesrla durée le processus qui les
a produites, et surtout, sans dépasser une appnegtement individuelle et
"résidentielle” de l'ancrage spatial en replacastihdividus dans la géographie de
leurs réseaux de relations, de leurs représensaéibde leurs pratiques de la ville.
Des études de ce type, nécessairement monographigueentrées sur des
échantillons réduits, ont été menées récemmenesulasses supérieures. Elles ont
montré le role des relations familiales dans lesxchésidentiels des élites urbaines,
et leur importance dans le renforcement de 'homéig& sociale de certains types
de quartiers bourgeois, comme les "beaux quartierai's ce uniquement dans des
villes francaises ou anglo-saxonfie&n ltalie — et plus généralement dans les villes
d'Europe du Sud — de telles études monographidusspeofondies centrées sur les
quartiers aisés restent extrémement fardoutes les villes italiennes comptent
pourtant leurs extensions bourgeoises et leursxbgaartiers datant de la grande
période de croissance urbaine post-unitaire, ors leastes quartiers résidentiels de
copropriétés chics et de villas cossues constdatss les années 50 et 60. Ces
quartiers "chics" relativement homogenes socialémearquent profondément
l'espace et le paysage des villes de la péninswis, ils continuent a étre largement
ignorés des touristes comme des chercheurs ercesianciales — et peut-étre ont-

% Pour les villes francaise, voir les travaux de ®ON et PINCON CHARLOT sur Paris
(1989, 1992 et 1998); de GRAFMEYER sur Lyon (19P492); et de ZALIO sur Marseille
(1999).

# La seule exception est constituée par le filontudés sur la “"gentrification” et
'embourgeoisement des anciens quartiers populaVe& notamment les travaux de
PETSIMERIS (1991, 1992, 2005)



ils d'ailleurs intérét & rester "ni vus ni connislignorance des processus d'entre-
soi social et d'ancrage local qui y régnent étargsiaun des facteurs de leur
reproduction...

Ces constatations nous ont conduit & adopter onélel démarche : une
approche "classique" et quantitative cherchant antifier les localisations
résidentielles des classes supérieures dans éa &illune approche plus qualitative,
visant & reconstituer les formes d'ancrage famik pratigues de mobilité et les
représentations de la ville dans le milieu préeisadbourgeoisie des beaux quartiers
du centre de Naples, qui sont aujourd'hui les rax quartiers d'implantation des
classes supérieures dans la ville.

La ville de Naples fournit en effet un cadre baaapté a cette étude des
rapports entre relations familiales et inscripti@s classes supérieures dans la ville.
Ancienne capitale du Royaume qui porte son nonomrgtemps siége d'une cour
prestigieuse, Naples a perdu ses fonctions deataidlitique au profit de Rome au
moment de l'unité italienne en 1861. Mais mémesapedte date et au moins jusqu'a
I'entre-deux-guerre, la ville a gardé une capatitraction forte sur les élites de
tout le Mezzogiorno, voire au dela, car elle réstaimoment de l'unité la premiere
ville de la péninsule et I'une des plus grandesrdiie, et possédait de plus l'une des
plus vieilles universités du pays. Héritage deecetriode, Naples se caractérise
encore aujourd’hui par la présence d'une vieiite @ossédante assez nombreuse,
d'origine noble ou bourgeoise, et pour laquellpaimoine et la famille constituent
un des éléments fondamentaux a la fois du statiélset de I'inscription spatiale
dans la ville. Un autre intérét de Naples est queille a longtemps été considérée
comme un des modéles les plus aboutis de la vieiterranéenne faiblement
ségrégeée, les récits de voyageurs ayant largergerit th proximité physique entre
catégories sociales caractéristique du centreritgm® de la ville, ou se cbdtoyaient
dans les mémes palais "bassi" populaires et grdadeles aux étages supérieurs...
Or, ces micro-contrastes sociaux ne concernentauljmird’hui qu'une petite partie
du centre-ville dans une agglomération de plus deli®ns d'habitants qui s'étend
désormais au deld des limites de la province deledapa ville a connu un
processus d'étalement spatial important et préates,la fin du 19e siécle, qui a
redistribué les catégories sociales dans l'espdu@nuet dans lequel les classes
supérieures ont une situation originale et fortenségrégée... Naples fournit donc
l'occasion de réexaminer le modéle des villes médiméenne a la ségrégation
"atténuée", en montrant le réle des classes swpésaans I'émergence d'un zoning
social dans la ville.

Enfin, un dernier intérét de la ville réside daastmjectoire fonctionnelle,
celle d'une ville "en déclin" passée en 150 anssthiiut de centre politique
d'envergure européenne a celui de simple capitéigiomale et de ville
"périphérique" en crise... Naples ne s'est jamaieféet totalement remise de la
perte de ses fonctions de capitale en 1861. La et certes devenue un grand
centre industriel dés les années qui ont précégéelmiere guerre mondiale, mais
dans le cadre d'une industrialisation "exogenefiifge depuis Rome ou aux mains

%0 0On reprend ici la belle expression utilisée paatBe Le Wita pour désigner la bourgeoisie
(voir LE WITA, 1988)



d'entrepreneurs étrangers, et qui n'a jamais tansf en profondeur la structure
sociale de la vill#. Naples conserve donc encore aujourdhui une pas
importante de classes populaires vivant avantdeu®conomie informelle dans des
secteurs industriels traditionnels (textile, chaws<t cuirs...) ou dans les services
aux personnes. Quant aux élites locales, comme Heascoup de villes du
Mezzogiorno, elles ont préféré se tourner verglkcuglation immobiliere, la rente
urbaine et lindustrie de la construction, qui aégoun réle fondamental dans
I'économie de la ville durant la période de craissaurbaine des années 50, 60 et
70... De plus, la désindustrialisation qu'a connuille dans les années 80 n'a pas
été compensée par une véritable reconversion noditaipe. Si Naples posséde une
université prestigieuse, des équipements cultwtelsenom international et des
élites bien formées, le secteur des services alngpgises y reste peu développé et
les opérations de marketing urbain menées a la ggis réhabilitations du centre
historique dans les années 90 n'ont pas suffi @anecel la ville. Enfin, deux
problémes majeurs ont contribué a bloquer le d@pelment de la ville ces
dernieres années : le poids croissant de la crlitdharganisée, qui s'est faite
entreprise et contrble des pans entiers de I'écenddgale de la ville, et la
dépendance de I'économie de la ville vis a visrédesaux et des clientéles politiques
locales...

Cette situation fait qu'aprés avoir longtemps été wille dimmigration
bourgeoise, Naples connait aujourd'hui une fortggtion de ses élites vers Rome,
les villes d'ltalie du Nord ou les grandes capgaaropéennes. Or, c'est précisément
cela qui rend le cas napolitain intéressant, cagéareral les études sur les classes
supérieures portent sur des centres de I'écononvediale ou des Vvilles
dynamiques, dont I'espace social a été transfoeméepr capacité a attirer des élites
nombreuses. Les centres "gentrifiés" de Londresis Raui Barcelone ont retenu
l'attention des chercheurs. Mais qu'en est-il dbass villes périphériques qui
connaissent au contraire une émigration de leassek supérieures ? Y retrouve-t-
on les mémes dynamiques spatiales ? Naples faingitun cadre particulierement
bien adapté pour étudier le mouvement de "déclim lilwurgeoisies enracinées"
mentionné plus haut, et réinterroger ainsi les odppentre classes supérieures et
espace urbain dans le contexte de la mondialisatiarbserve-t-on une distension
des liens entre la bourgeoisie et la ville ? Léoemcles relations familiales jouent un
réle clé dans ce processus, en contribuant a male@ansidérablement la
"déterritorialisation” de la bourgeoisie localeetui donner des formes spatiales
originales.

Pour mettre en lumiére ce rdle des relations fates dans l'inscription
spatiale des classes supérieures napolitainesyeqiygbes de sources ont été
privilégiés. Le premier est constitué par les reeaments de population (dont le
dernier date de 2001) qui certes ne permettentd¥tsidier la parentéle des
individus, mais restent indispensables pour idientdvec précision les localisations
résidentielles des classes supérieures dans & Wl deuxiéeme type de source,
désormais assez classique dans les études silmdescsupérieures et qui compléte
bien le précédent, sont les listes de membreditlitiens sélectes de la ville (clubs,

31 C'est ce qu'a bien montré Percy Allum (voir ALLUMY75)
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écoles prestigieuses *%)Ces derniéres permettent en effet d'étudieokeaibations
des classes supérieures en fonction de leur caoitél et symbolique, et donc de
critéres plus fins et discriminants que l'appameeaprofessionnelle ou le niveau de
revenus... L'une de ces listes, celle des élevesritatle I'école francaise de Naples,
trés prisée dans les élites de la ville, avaitlde avantage de permettre d'étudier la
localisation de la parentele des éleves en merditnen plus de l'adresse de leurs
parents, celle de leurs grands-parents ou d'ameesbres de la famille & prévenir en
cas de probléme. Elle a représenté un outil trésigux dans un contexte ou, on l'a
dit, on ne dispose d'aucune donnée quantitativdasproximité familiale dans la
ville puisque les grandes enquétes sur la parentéake ne descendent pas a une
échelle infra-régionale... Cependant, ce sont de®tans qui — de trés loin - ont
fourni la source d'informations la plus riche etplas compléete sur les espaces
familiaux des classes supérieures napolitaines.

La source principale de cette these est en effedtitoée par des entretiens
réalisés auprés de 50 familles de la vieille booisie possédante de la ville. 50
entretiens principaux ont été menés auprés dadtamdividus-témoins tous nés
dans l'apres guerre, issus de vieilles famillefadmurgeoisie de la ville et résidant
actuellement dans les beaux quartiers de Naples. ed&etiens ont permis de
reconstituer avec précision litinéraire résiddnt I'évolution des lieux de
villégiature et de sociabilité familiale non seutarhdes personnes interrogées, mais
aussi de leur quatre grands-parents, de leurs tgagee leurs oncles et tantes, de
leurs fréres et sceurs, et de leurs enfants adulédsgcant ainsi le parcours
géographique de leur parentele sur quatre géngsatiepuis la fin du 19¢é siecle
jusqu'a nos jours. Ces 50 entretiens principauxébétcomplétés par trente deux
entretiens auprés d'autres membres des 50 paseételdices, et par 8 entretiens
menés dans les classes moyennes de la banlieuedaués ville, pour avoir des
points de comparaison avec un autre milieu sosiat, un total de 90 entretiens
réalisés a Naples entre décembre 2004 et juin ZDO@&ffet, une grande part de la
richesse et de la complexité de ces entretiensraitasans doute échappé, si je
n'‘avais pas également vécu longuement sur placeer famille...- au cours d'un
séjour de prés de trois dhd.a quatriéme grande source d'information de dbéise
réside dans ce long séjour a Naples, que certansrgnt appeler "observation
directe "ou "participante”, mais qui a en réalitéttsimplement consisté a "vivre sur
place", ce qui m'a permis, de maniere informellepatfois inconsciente, de
fréquenter assidiment les beaux quartiers de I dlen parcourir longuement les
rues, d'y nouer contacts et amitiés, d'y étreéndities diners ou des fétes de famille,
et de saisir — du moins je I'espére - au moinspatite partie des subtiles divisions
territoriales et sociales qui fragmentent la "Napgeane"...

En croisant ces diverses sources, on peut appietegléments de réponse
aux deux grandes questions posées ci-dessus. Camieenfamilles de la

%2 pour des exemples d'études sur les classes supérigtilisant ce type de sources, voir,
pour la France PINCON et PINCON CHARLOT, 1989; GRMEYER, 1992 ou GRANGE,
1996. Pour I'ltalie (mais a I'échelle national@irf wARBONI, 2007.

% Cette recherche a été menée dans le cadre d'tm g@snembre & I'Ecole francaise de
Rome, qui m'a permis de résider trois ans a Naplesnon terrain d'étude.
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bourgeoisie napolitaine s'organisent-elles darspdee de la ville ? Et quelle
influence ces espaces familiaux et ces dynamiqlaggédjation familiale ont-ils
exercé sur les structures de la ville et ses grdadéquilibres socio-spatiaux ? Pour
y répondre, on procedera en quatre temps. La prempatie posera les cadres de la
recherche en présentant les grandes caractérsstiges classes supérieures
napolitaines et de leur géographie dans la vikequoi permettra de mieux situer
Naples par rapport aux autres villes italiennesnéditerranéennes. Le premier
chapitre comparera le profil des classes supésenapolitaines a celui des autres
grandes villes de la péninsule, en insistant notamirsur leur forte fragmentation
entre une vieille bourgeoisie possédante assedestlibne part, et des élites
économiques et politiques fortement renouveléestrd'gpart. Grace a des cartes
fondées sur les recensements et les listes ditistis sélectes, le deuxieme chapitre
situera ensuite ces classes supérieures dans l&g eih montrant leur forte
ségrégation résidentielle dans l'espace urbaiesetéux principaux déséquilibres
spatiaux sur lesquels elle repose, les élites iapmls délaissant largement les
périphéries, mais aussi une grande partie du cdnsterique. Le chapitre 1l
retracera le processus historique a l'origine dte ggographie originale des classes
supérieures dans la ville en montrant qu'elle reas un double mouvement, une
phase séculaire de glissement vers l'ouest etrdlabhadu centre historique par les
élites de la ville, selon un modéle "d'extension gantiguité”, ayant fait place a
partir des années 60 a une phase d'inertie spatiale territorialisation dans les
beaux quartiers. Mais ce mouvement historique dseahent vers l'ouest a aussi
considérablement fragmenté les quartiers aisésaqdeBl et le chapitre IV analysera
donc les divisions internes de la ville bourgeoise,dressant une typologie des
guartiers aisés napolitains, en les comparant eanxdg types de quartiers chics des
autres villes du Mezzogiorno, et en montrant lx@lparticuliére et sélective de la
vieille bourgeoisie possédante dans ce dispositif.

Les classes supérieures en général, et la boargewi particulier, ayant été
situées dans l'espace de la ville, la deuxiéemeiepadoptera une perspective
dynamique et, en se fondant sur l'analyse du pesc@sidentiel des 50 familles
étudiées sur quatre générations, elle montreradle qu'ont joué les stratégies
d'agrégation familiale dans I'émergence des deamdgr déséquilibres actuels de la
géographie des élites dans la ville : le déboubterda centre-ville et I'absence de
banlieue chic. Certes, & Naples comme ailleurs, plexessus de ségrégation
résidentielle des classes supérieures doivent bepucaux recompositions
fonctionnelles de l'espace de la ville, et le ctiapé/ montrera le réle moteur joué
par la spéculation immobiliére, la villégiatureindustrialisation du littoral et
I'apparition de quartiers d'affaires dans I'éveolutdes localisations bourgeoises et
leur géographie actuelle dans la ville. Mais au skei la bourgeoisie napolitaine, ces
dynamiques fonctionnelles ont été parfois accestugarfois au contraire freinées
par les stratégies d'agrégation familiale et, fensldr les entretiens, les chapitres
suivants montreront comment ces deux logiquescsléant. Le chapitre VI étudiera
comment, au sein des deux premiéres générationsfahales étudiées, les
dynamiques de regroupement familial ont d'aborelécé le mouvement d'abandon
du centre historique, la conquéte des beaux qumiétant faite véeritablement "en
famille". Mais a partir des années 50 pour les pia#le familles, et des années 70
pour les autres, s'est ouvert une phase de "rétef@miliale” dans les beaux
guartiers de la ville, qui a déconnecté le mouveameé® la bourgeoisie du
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mouvement général de croissance de la grande bardiedes espaces périurbains,
la bourgeoisie cessant d'étre un des moteursxgmtision urbaine. Le chapitre VII
analysera donc en détails ces phénoménes de oétdathiliale de la bourgeoisie
dans les beaux quartiers au cours des deux desng&eérations des familles
étudiées, en montrant que cette rétention repopartie sur un "modele résidentiel
patrimonial" fondé sur la reprise des logementsfateille, et qui suscite des
mobilités résidentielles aux formes trés particee Enfin, le chapitre VIII
analysera les stratégies mises en ceuvre par ke veurgeoisie de la ville pour
reproduire ce modele résidentiel patrimonial pawg nouvelle génération et réussir
ainsi a se maintenir dans les beaux quartiers édlgmenuisement des fortunes.
Cette reproduction passe par l'organisation detaldeis "systemes résidentiels
familiaux" dans la ville, fondés sur la circulatiates individus dans l'espace
patrimonial familial.

Aprés l'étude de limpact des relations familialesr la ségrégation
résidentielle des classes supérieures et la gdugrapciale de la ville, la troisieme
partie posera la question de l'organisation spati@s familles de la bourgeoisie
dans l'espace urbain, en passant de ['‘étude intmaénnelle des parcours
familiaux dans la ville & celle des formes actigeliee I'inscription familiale dans
l'espace urbain et aux mobilités quotidiennes gglidccompagnent. Comment, dans
la bourgeoisie napolitaine, les membres d'une nfamdle se répartissent-ils dans
I'espace de la ville, et comment organisent-ilsdesociabilités ? Ces lieux familiaux
forment-ils des ensembles stables et articuléss?cbefigurations qu'ils dessinent
ont-elles des formes originales dans ce milieuagurticulier et comment varient-
elle en fonction des formes de la ville, de sefedihts types d'habitat et de quartiers
? Le chapitre IX montrera que, sur le plan résiggritorganisation des familles de
la bourgeoisie napolitaine présente d'abord de nempoints communs avec celle
observée dans les autres pays d'Europe du Suy redéve une trés forte proximité
entre parents, marquée par la fréquence des regrams familiaux en rues
voisines et, surtout, par une proportion extrémdnavée de regroupements dans
des appartements indépendants du méme immeublan&psant le discours des
enquétés, le chapitre X montrera que, dans la bkoisig napolitaine, cette
proximité résidentielle renvoie également aux n&faeteurs culturels que dans le
reste de l'ltalie et dans la plupart des paysElegdpe du Sud : elle est moins liée a
la nécessité d'une entraide familiale quotidienmé gn systeme d'acces familial au
logement et a I'attachement & un mode de vie fendé fréquence des interactions
de face a face dans la parentele. Dans ce milieialstes stratégies d'agrégation
familiale ont toutefois été facilitées par la pas$en de vastes patrimoines et par
une plus grande maitrise du foncier. En abordast dspaces résidentiels des
familles étudiées non plus en termes de "proxirhitéais de morphologie, en les
situant dans l'espace concret de la ville, et enclemparant a ceux des autres
catégories de la société napolitaine, le chapitle montrera les principales
originalités de la bourgeoisie de la ville : la centration de parentéles parfois
entieres dans des immeubles de famille, et surieutprésence d'agrégations
familiales vastes et durablement maintenues dassqdartiers de centre-ville.
Enfin, le chapitre XIl passera de I'étude de liigon résidentielle des familles de
la bourgeoisie a celle de leurs lieux de sociabiit de leurs espaces de référence
dans la ville. La concentration résidentielle deésilles familles dans les beaux
guartiers y suscite en effet un véritable "ancregial : "I'espace de vie familial"
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s'y concentre, tout comme une partie des réseaicaaret des fétes de famille, si
bien que dans les beaux quartiers, homogénéitéaleoet ancrage familial se
renforcent mutuellement.

Mais cet ancrage local dans la ville n'est pasendlavement, et si les
familles étudiées apparaissent fortement concenttéas I'espace de la ville, elles
ne le sont pas toujours a celle du territoire étalbu du continent européen. La
derniére partie changera donc d'échelle pour étudrescription spatiale des
familles de la bourgeoisie napolitaine en dehorgadélle, ainsi que les mobilités
qui l'accompagnent. Comment a évolué l'implantatiationale des familles de la
bourgeoisie napolitaine sous l'effet des redimemsments successifs de l'aire
dinfluence de la ville, passée en 150 ans de aapd'Etat & simple métropole
régionale ? Observe-t-on dans cette ville en crise processus de
"déterritorialisation" de la bourgeoisie localecdaa I'attraction croissante de Rome
et des grandes villes européennes ? Comment ledleande la bourgeoisie
napolitaine arrivent-elles a concilier une fortehititcé a I'échelle nationale, et le
maintien d'un ancrage local dans la ville ? Poponére a ces questions, le chapitre
XIII décrira I'implantation résidentielle des fatad étudiées en dehors de Naples, et
l'importance des mobilités et des systemes d'edtenrs qui relient la bourgeoisie
de la ville & Rome, au Nord de I'ltalie et aux ta@ps européennes. Mais c'est aussi
par l'intermédiaire de la villégiature et des réaitks secondaires que les territoires
familiaux de la bourgeoisie napolitaine s'étendanidehors de la ville. Le dernier
chapitre analysera comment les familles de la lemisie napolitaine vivent
véritablement entre ville et campagne, au seinyd&emes multi-résidentiels a la
fois tres complexes et stables dans le temps,egtémt quant & eux ancrés dans le
Mezzogiorno et les environs de la ville.

Note au lecteur

- De nombreuses illustrations de cette these étapleine page et citées a plusieurs
reprises dans le texte, I'ensemble des illustrat{oartes, figures et annexes) ont été
reportées dans un volume spécifique.

- Les analyses d'histoires familiales et les etdrdientretiens ont été en revanche
intégrés au texte, et on propose un index desipédles occurrences de ces histoires
familiales a la fin du présent volume.
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Premiere partie.

Les classes supérieures dans la ville
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Introduction

Avant d'analyser en détails les dynamiques etfdemes de l'agrégation
familiale dans la ville, cette premiere partie ext@oser les cadres de la recherche
en présentant les grandes caractéristiques deseslaapérieures napolitaines et de
leur géographie dans l'espace urbain. Quel estold des élites napolitaines ? Ou
se localisent-elles dans la ville ? Et commentloealisations situent-elles Naples
par rapport aux autres grandes agglomérationeritadis et méditerranéennes ?

Paradoxalement, ces questions ont fait l'objet tds peu d'études
scientifiques récentes a Naples, ou les travaujasstratification sociale de la ville
restent assez anciéfispartiel$® et surtout trés peu spatialisés. Les cartes sur la
répartition des différentes catégories socio-psieselles dans la ville, montrant
les oppositions sociales entre quartiers demeupamt exemple extrémement
rares®... Le probléme concerne duailleurs plus généralemest villes du
Mezzogiorno, dont les évolutions récentes de lagg@ahie sociale restent mal
connues alors que les études se sont multipliéeslemiéres années sur les villes
d'ltalie centrale ou septentrion¥le

3 |'étude générale la plus aboutie et la plus puseiesur la société napolitaine et sa
stratification demeure celle de Percy Allum (1978gis elle est aujourd’'hui assez ancienne
puisqu'elle est antérieure a la désindustrialigatie la ville, qui a profondément modifié sa
structure sociale, et également antérieure a ke ale tangentopoli de 1992-1993 et au
changement de systéme politique qui s'en est stiwieu de profondes conséquences sur les
élites de la ville...

% A part les travaux d'Allum, il n'y a aucune syrsa&écente sur I'ensemble de la société
napolitaine et sa structure interne. La majorité tlavaux de sociologie portant sur la ville
concernent les classes populaires du centre ljs®riou des nouveaux quartiers de
"relégation” de la périphérie (voir par exemple AMARO, 2004, MORLICCHIO, 2001, et
PUGLIESE et aliter, 1999), ou alors les artisansadéeille ville (voir GRIBAUDI, 1999).
Trés rares sont les travaux portant sur les classpérieures, a l'exception notable de la
récente étude dirigée par Enrica Amaturo (2003)smai porte seulement sur les "élites" de
la ville, c'est a dire sur les individus occupamniellement une fonction d'autorité a la téte
d'une organisation ou d'une institution socialejuetde plus n'est pas du tout spatialisée.

% De telles cartes ont été publiées par les sersiagistiques de la commune de Naples (voir
COMUNE DI NAPOLI, 2000 et 2002), mais seulement pbannée 1991, et n'ont pas fait
l'objet d'exploitations scientifiques approfondiés seule étude fondée sur une approche
vraiment spatialisée et proposant une cartograptéeise de certaines catégories sociales
dans la ville est celle de MORLICCHIO et PRATSCHKE004), mais elle porte
uniquement sur les classes populaires et la pauarbsaples...

37 Mis & part les trés précieux travaux d'Elmar Sadrel (voir SABELBERG, 1987 et 1989),
on ne trouve aucune étude récente sur la répartigs différentes catégories sociales dans
I'espace des villes d'ltalie du Sud, et encore sidm travaux fondés sur une cartographie
précise des classes sociales dans la ville... Pswilles d'ltalie du Nord et du centre, les
études sur ces question sont en revanche nombreagsss en particulier les travaux de
Fausto Anderlini qui ont proposé des cartes trésipes et récentes de la structure socio-
spatiale des grandes villes du Nord de la péningeir ANDERLINI, 2003, et
ANDERLINI et ZANONI, 1999). Voir également les trawx de Petros Petsimeris pour les
villes du triangle industriel (PETSIMERIS, 199199t 2005).
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Or, en l'absence de travaux scientifigues récents la question, la
géographie sociale napolitaine reste encore langermibutaire des stéréotypes
véhiculés par la littérature folklorique et lesitgécle voyages, qui font volontiers de
Naples une ville "sans bourgeoisie", et qui surfmésentent la ville comme I'un des
modéles de la cité méditerranéenne faiblement gégréNaples se caractériserait
par la survivance étonnante dans le monde conteimpade formes "pré-
industrielles" de micro-différenciation socialedet proximité physique entre classes
sociales, comme la ségrégation verticale entreestaty méme immeuble, ou
l'opposition entre grandes arteres bourgeoisesviebl" populaires... Or, si la
ségrégation verticale et les micro-contrastes enies caractérisent encore des
zones entiéres du centre historique de la villedemier ne représente désormais
qu'une trés petite partie d'une vaste agglomératienplus de trois millions
d'habitants qui s'étend au dela des limites dedeiqce de Naples. En dehors de la
vieille ville, un zoning social s'est mis en plat® maniere assez précoce a Naples,
et ce dernier a été largement impulsé par les edasspérieures. En effet, des
I'époque moderne I'établissement de la cour dansugeau palais royal construit
par les Espagnols a attiré autour du palais legledses des grands lignages
aristocratiques. Et surtout, & partir des année’®0,18 la faveur des grandes
opérations d'urbanisme qui ont restructuré le eegitétendu la ville vers l'ouest, les
grandes familles ont commencé a quitter leurs galai centre historique pour se
regrouper dans le nouveau quartier occidentalarant un véritable dédoublement
de la ville.

Il est donc nécessaire de faire le point sur lesdgs divisions sociales de
I'espace napolitain et la place qu'y occupent lgsses supérieures, et par la-méme
sur la question de lI'ampleur et des formes de deégétion résidentielle dans une
ville méditerranéenne. Trois sources principalagriizssant des données récentes
seront donc utilisées dans cette premiere parte dernier recensement de la
population (qui date de 2001, mais dont les résuldal'échelle locale n'ont été
publiés qu'a I'automne 2005) permettra de sitieclesses supérieures dans I'espace
de la ville par rapport aux autres catégories $esiales listes de membres
d'institutions sélectes de la ville (rotary clulgokes, ordre des avocats etc...)
permettront de cartographier les localisations élées en fonction de critére de
prestige et de capital social souvent plus perttaque l'appartenance socio-
professionnelle, et enfin les entretiens fournirdes informations au sujet des
localisations, des représentations et des pratideida ville dans le milieu précis de
la vieille bourgeoisie possédante.

Ces trois sources permettront d'abord de situeclésses supérieures dans
le cadre de la société napolitaine et de compater profil & celui des élites des
autres grandes villes italiennes (chapitre premiam)insistant notamment sur leur
forte fragmentation. Ces classes supérieures semsuite situées dans l'espace
social de la ville : les cartes fondées sur lesmsements feront apparaitre les deux
grands deéséquilibres de la géographie résidentidds classes supérieures
napolitaines, a savoir le délaissement de la périphet le dédoublement du centre-
ville, si bien que ces dernieres apparaissent rfate ségrégées a I'échelle de
I'agglomération (chapitre deux). Le chapitre suivaloptera une perspective
historique en retracant les grandes étapes der@afion de ce zoning social, en
montrant qu'il résulte d'un processus séculaire gliesement vers l'ouest et
d'abandon du centre historique par les élites dellg processus qui s'est ensuite



17

blogué a la fin des années 60 pour faire place & plrase d'inertie spatiale des
classes supérieures dans la ville (chapitre tr&sjin, le dernier chapitre de cette
partie étudiera la fragmentation des quartierssapd résulte de ce processus
historique et les subdivisions internes de la villeurgeoise. Il dressera une
typologie des quartiers aisés napolitains en lespapant aux grands types de
quartiers chics des autres villes du Mezzogiornenetnontrant la place particuliére
de la vieille bourgeoisie possédante dans ce diffehapitre quatre).
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Chapitre premier.

Naples, une ville sans bourgeoisie ?

Le choix de Naples pour une étude sur les éliteaines peut étonner car la
capitale campanienne passe souvent pour une sdles"bourgeoisie". Beaucoup de
Napolitains rencontrés au cours de mon travailedein se sont ainsi étonnés de
mon choix, me conseillant plutét de prendre Milamme lieu d'étude. Mais cette
idée de l'absence d'une véritable bourgeoisie deBlaignt moins a des spécificités
de la société de la ville, qu'a des problemes fiaitién du concept de 'bourgeoisie"
et plus généralement du concept de "classe sociads’ sciences sociales ont en
effet généré une multiplicité de concepts pourgiési les franges supérieures de la
société ("classes supérieures”, "dominantes", €&€lit "bourgeoisie"...), sans
gqu'aucun de ces termes ne suscite vraiment un rcsunsentre les différentes écoles
de pensée et les traditions sociologiques natienaleidée de I'absence de
bourgeoisie a Naples se fonde en particulier sgligénction entre les concepts de
"classes supérieures”, "d'élite" et de "bourgebisi le sommet de la société
urbaine prend en effet un aspect bien différemrsgl'on I'aborde au travers de 'un
ou l'autre de ces trois concepts.

1. Les "classes supérieures" napolitaines : le paddes professions libérales et
de l'administration publique

Personne ne songe a nier I'existence et l'impatanmérique de "classes
supérieures" a Naples, c'est a dire d'un ensenimidividus semblables par la
position dominante qu'ils occupent dans la hiéiardu pouvoir, position qui leur
permet d'exercer une influence sur la vie des sititr8elon I'étude classique
d'Antonio  Schizzerotto, ces "classes supérieuregitrespondent dans la
nomenclature socio-professionnelle italienne a rquattégories principales : les
politiciens, les entrepreneurs (c'est a dire lesscH'entreprise qui ne participent pas
directement a une activité manuelle dans leur prit®), les professions libérales, et
les "dirigeants" (qui correspondent aux hauts cadia privé et du public),

% \Voir SCHIZZEROTTO, 1993, p.15
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classement qui refléte I'importance de l'indépeodate I'activité comme critére de
la distinction et du prestige social en It¥li€r & Naples, les trois derniéres de ces
catégories représentaient en 1991 11,7 % de lalatapuactive, proportion certes
nettement inférieure a celle de Milan (16,4%) ,snaiisine de celle de Rome (12,1
%) et supérieure a celle de Palerme. En 1991, Na@esingularisait moins par le
nombre de ses "classes supérieures" que par laveet@nt faible importance des
classes moyennes salariées et la sur-représentitoralariés faiblement qualifiés
et des catégories dites "marginales” : chédmeurs)ages sans revenus officiels
etc... (voir FIGURES 1 et 2). En 2001, cela est apparcore plus clairement, du
fait d'un changement de nomenclature socio-prafessilé’. Les deux catégories
socio-professionnelles "supérieures" représentasats a Naples 23% de la
population, soit autant qu'a Milan et bien plusagiurin. Naples, ancienne capitale
et vieille ville universitaire possede en effet éliges hautement qualifiées, qui sont
beaucoup mieux représentées que dans une villeadiidn industrielle comme
Turin (voir FIGURE 3).

Si le poids numeérique des classes supérieureslaangiété napolitaine est
assez voisin de celui que l'on trouve dans leeawgrandes villes italiennes, leur
composition socio-professionnelle présente en ehaue fortes spécificités. Certes
on retrouve a Naples comme dans toute I'ltaliecidspdes professions libérales et
intellectuelles, mais en 1991 les "dirigeants"” gigit en revanche beaucoup moins
nombreux qu'a Rome ou Milan, et les entreprenearterfient sous-représentés par
rapport aux chiffres des villes du Nord ou du Cemte la Péninsule. Surtout, ces
grandes catégories socio-professionnelles masqguehtes différences sectorielles
profondes qui distinguent Naples des autres grarlies italiennes. Ainsi les
"entrepreneurs” milanais sont-ils trés différergs tentrepreneurs” napolitains, trés
dépendants de la commande publique, largemenaliésecteur informel, et parmi
lesquels les "constructeurs" et le secteur du leffiront longtemps tenu une place
de choiX. De méme, les "dirigeants" napolitains sont surtoles hauts
fonctionnaires ou des dirigeants de gros établiestsnpublics ou para-publics,
alors que les cadres supérieurs d'entreprises egriwé sont nettement sous-
représentés. Malheureusement, au niveau ou eltest®@mpubliées, les données des
recensements de 1991 et 2001 rendent mal compte @eids du secteur public a
Naples, qui différencie nettement la composition sés classes supérieures par
rapport aux grandes villes du Nord et du centrd®ninsule.

On touche la aux limites de I'approche des classpérieures urbaines par
le biais des catégories socio-professionnelleshddthparce que les catégories des
recensement sont mal adaptées a un pays ou laaptivité est tres répandue, y
compris au sein des é€lites sociales ou le cumuledactivité indépendante et d'une
activité salariée est fréquent et ou il est dorficde de "réduire” l'identité sociale
d'un individu a une seule de ses activités prafesslles. Mais aussi et surtout
parce que l'usage d'une nomenclature nationalee woiernationale, contribue a
masquer les différences régionales profondes qusetit la Péninsule. Arnaldo

¥ Ibid., p.19-20

‘0 Dans le cadre de I'harmonisation européennelid'lta adopté pour le recensement de
2001, la nomenclature "CITP-88" du Bureau inteorad! du travail de Genéve

“1 Ainsi, par tradition, c'est en général un chehtleprise du batiment qui est élu a la
présidence de "l'associazione degli industriali obaani”, section napolitaine de
I'organisation patronale italienne.
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Bagnasco a bien montré que coexistent en fait dangays trois Italies, qui
correspondent a autant de modeles économiques, anag a trois "formations
sociales" différentes, trois maniéres de "fairei&ét?. Les catégories socio-
professionnelles nationales sont particulieremealt aaptées pour rendre compte
des spécificités de la société méridionale, marquetie une survie des rapports
clientélistes et inter-personnels au sein destitisths démocratiques et surtout par
le réle décisif du systéme politique dans la dteatiion socialé&’.

2 Des élites fragmentées : élites culturelles, éamiques et politiques

En effet, @ Naples comme dans beaucoup d'auties dlitalie du Sud, la
stratification sociale doit beaucoup au systéeméigoé et a une gestion clientéliste
du développement économique, les classes supériétant celles qui ont réussi a
contréler ou & profiter de la redistribution dess@urces publiqu&s C'est donc
souvent aux "élites" plus qu'aux classes supésewe général que se sont
consacrées les rares études qui ont cherché setedi sommets de la société
napolitaine contemporaine. Désignant un ensembladiddus détenant
formellement une fonction d'autorité a la téte d'enganisation ou d'une institution
socialé®, ce concept a en effet l'avantage de bien souligneapport concret des
classes supérieures napolitaines au pouvoir eystarse politique local, en tenant
compte non seulement de leur position économigueraiessionnelle, mais de leur
organisation en réseaux d'influence.

Ainsi, Percy Allum a bien montré comment dans Eapguerre s'était
constitué a Naples un "formidable bloc social autde la rente urbaine et des
financements public8 L'élite citadine prenait en quelques sorte lanfrd'un
triangle, "avec a l'un des sommets les entrepreneurbatiments, les propriétaires
fonciers et les promoteurs immobiliers; a l'autre personnalités politiques locales
responsables de l'urbanisme; et enfin, les misistri@politains chargés d'assurer
l'apport des capitauX: Ce systéme hérité de l'aprés-guerre et lié admssance
urbaine de Naples durant les années du miracl@endant volé en éclats au cours
de la crise de "Tangentopoli* en 1992-1993. Unaléttécente a bien montré le
profond renouvellement de la classe dirigeante litapee durant les années 1990,
renouvellement a la fois générationnel (notammantsain des entreprises du
batiments, dont beaucoup ont alors fait faillite)sectoriel, avec l'arrivée dans les
administrations de nombreux techniciens et memthessprofessions intellectuelles

*2\oir BAGNASCO, 1977

43 sur cette influence de I'Etat et d'une gestioiitipake clientéliste de la redistribution des
ressources publiques sur la stratification sodgtalenne, et en particulier méridionale, voir
P1ZZORNO, 1974 ou encoi@RIBAUDI, 1990

4 C'est ce qu'ont bien montré les travaux de PelicyrA Voir ALLUM, 1975

%> On reprend ici la définition trés générale deseglidonnée par Anthony Giddens. Voir
GIDDENS ,1971, p.1-21

8 \oir ALLUM, 1994, p.109.

“"Ibid., p.108
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auparavant peu engagés dans la politique [6cale renouvellement a cependant
échoué a résoudre l'un des principaux problémesétiess de la ville : leur
importante fragmentation. Le début des années 208 marqué par un nouveau
désengagement des personnalités issus du mongeadessions libérales ou de la
société civile dans le systéeme politique locabien qu'on retrouve aujourd’hui une
forte opposition entre élites culturelles, élitaromiques et élites politiques a
Naples. Renouant avec un travers souvent dénomsg,élites culturelles et
économiques napolitaines tendraient & se détodmkx vie politique locale, voire a
émigrer vers Rome ou Mil&h C'est précisément cette idée d'une scission entre
élites politique et culturelle qui est l'une desswas principales qui pousse les
Napolitains a nier I'existence d'une "bourgeoisi@fis leur ville.

3 une approche "culturelle” de la bourgeoisie napataine : le poids des vieilles
familles possédantes dans la ville

En effet, si personne ne songe a nier l'existercelasses supérieures a
Naples (en terme de positions économiques), ou miame "élite" (en terme de
pouvoir institutionnel), pour beaucoup ces derséree formeraient pas une
"bourgeoisie”, c'est a dire un groupe conscientudenéme, doté d'une visibilité
dans la société et capable de jouer un role madems la vie publique et le
développement de la cité. Cette idée revient deiémanrécurrente dans les
entretiens que j'ai menés, qui opposent souventéléss individualistes et
"parasitaires” de Naples, a la bourgeoisie libéral@naise, capable d'entrainer
derriére elle le développement de la ville. Cetirception est cependant fortement
influencée par la notion marxiste de bourgeoisie fajt de la bourgeoisie a la fois
une catégorie sociale (I'ensemble des propriétaiessmoyens de production), un
groupe social et un acteur historique. Cette ingmme¢ du concept de bourgeoisie
dans la sociologie marxiste, ainsi que sa forteyqgohie et sa connotation parfois
péjorative dans le langage commun ont parfois dbrdlebandon d'un terme jugé
trop flou et ambigll dans les science sociales.

Mais c'est dans un autre sens que l'on voudrditattiici le terme de
"bourgeoisie”. L'ethnologie et la sociologie réesntont en effet réhabilité ce
concept et tendent a en donner une définition Ucelle" assez proche des premiers

“8 \Voir SAVONARDO, 2003, p.87-89

9 |bid., p.90-91. L'auteur s'appuie sur de nombrenketiens auprés de membres de la
classe dirigeante napolitaine, tous traversés ptie édée d'une fragmentation des élites
locales. Il cite par exemple ce point de vue d'uwofgsseur d'université : "Les élites des
compétences tendent a quitter Naples parce quiesde économique est aux mains des
réseaux politiques et institutionnels; comme il yn@ scission entre les réseaux politiques et
I'élite culturelle, cette derniére joue son rble @shors des réseaux locaux. Une élite
culturelle, donc, qui ne fait plus référence a Mapimais a une réalité différente, d'ampleur
nationale, parfois internationale, et qui, quard ke peut, s'en va. Cela est intéressant parce
gue cela veut dire que, d'une certaine maniereg¢lsaux politiques bloquent la ville" (p.91,
traduction personnelle).
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sens du mot dans la langue courdhisoin de se fonder uniquement sur la richesse
économiqgue ou la détention du pouvoir, la bourdgeose présente comme une
catégorie d'individus unis par une méme cultureladeichesse, un ensemble de
maniéres d'étre, de penser et de faire lié a lagsson ancienne d'une position
dominante dans la société. Ainsi il ne suffit p&&trd riche pour étre considéré
comme bourgeois. Encore faut-il que cette richa#tsété 1égitimée par le temps et
I'apprentissage d'un certain code de comportementes ethnologues ont tenté de
décrire : l'attention aux détails, le culte de iscrétion et de la mesure, le refus de
l'ostentationt’ ... La famille joue un réle essentiel dans ce lopgrantissage : pour
Beatrix Le Wita, on devient ainsi bourgeois parfdaille, et en au moins trois
génération¥. Ce long processus permet d'associer capital Is@tiacapitaux
symboliques a la seule possession du capital édgnemet de faire apparaitre
comme naturelles et innées des qualités sociatpssas par une éducation difficile.
La bourgeoisie bénéficie ainsi du méme privilegee da noblesse : celui de
I'ancienneté, qui fait qu'aujourd'hui les distinoos entre les deux groupes
apparaissent la plupart du temps purement formelles

Or cette définition "culturelle" de la bourgeois#applique trés bien a
Naples, puisque les classes supérieures de lacuoittgotent un nombre important de
"vieilles familles" dont le prestige repose avanittsur l'ancienneté, le patrimoine,
et le mode de comportement. Ex-capitale d'un des\eux Etats d'Europe et siege
d'une cour prestigieuse, Naples a en effet attirérd toute I'époque moderne les
familles nobles et les grands propriétaires tesrigun Royaume. Ces vieilles familles
terriennes ont gardé encore aujourd’hui une partede fortune grace a une
reconversion économique dans la rente urbainedite de la crise fonciére de la fin
du 19¢ siécfé, ainsi qu'a la conservation, au moins jusqu'aeiievde la premiére
guerre mondiale, de pratiques successorales tgalitaires fondées sur le maintien
du lien entre patrimoine et nom de fantileD'autre part, Naples est longtemps
restée l'unique université du Mezzogiorno dont alll®rmé une grande partie des
élites, si bien que la ville compte aujourd’hui mombre important de vieilles
familles issues des professions libérales et atlelles. Enfin, méme si elle a
perdu ses fonctions de capitale politique au mondent'Unité italienne, Naples
restait en 1860 la premiére ville d'ltalie et I'des plus grandes cités d'Europe. La
présence d'un vaste marché de consommation dailkelet la nécessité d'équiper
et d'adapter la premiére ville de la Péninsulestardards des cités industrielles du
Nord de [l'ltalie et de I'Europe, a favorisé l'atfldans la ville de nombreux
entrepreneurs, italiens mais aussi étrangers, ehoare tout au long de I'entre-deux
guerre. La faiblesse actuelle de I'économie d'prise & Naples et son poids
marginal dans I'économie nationale ne doivent pae bublier que la ville compte
aussi une vieille bourgeoisie d'entreprise, mémél gist vrai, cette derniere s'est
aujourd'hui largement reconvertie dans les pradessiibérales.

0 Voir par exemple LE WITA, 1988, et PINCON et PINSE@HARLOT, 2000

L voir LE WITA, 1988, p.74-90

*2 |bid., p.80. Cela est vrai de la bourgeoisie, négiaslement de toute classe sociale, comme
le rappelle avec justesse Schumpeter lorsqu'iqdé c'est la famille et non la personne
physique qui est "le véritable membre de la clasgelr SCHUMPETER, 1984, p.168.

>3 \oir PINCON et PINCON-CHARLOT, 2000, p. 52

> Voir MACRY, 1988, p.XXIlI-XXIV

*® |bid.
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Mais qu'elles soient issues de la propriété temsendes professions
intellectuelles ou du monde de I'entreprise, cesles familles napolitaines forment
aujourd’hui un méme milieu uni par un réseau daticels denses, et dans lequel la
distinction entre noblesse et bourgeoisie s'eftlmeant la possession d'un code de
comportement commun. Eugenio D. issu d'un peéereenebld'une mére fille de
notaire, résume bien cette importance du mode dgpodement comme critere
principal de distinction au sein de la bonne séangtpolitaine :

"La bonne société napolitaine peut se diviser eis frdisons, trois groupes de
personnes. D'abord, il y a lefgnori, tous ceux qui appartiennent a la haute
bourgeoisie, sans avoir nécessairement de titrdliaiody, mais avec des
maniéres raffinées, avec, euh, un bon ton, ungjeais pas comment dire...
Aprés, il y a les nobles, c'est a dire ceux quit $es descendants des plus
vieilles familles, qui ont un vrai titre de noblessnais qui ne sont pas des
signori, parce que justement le fait d'avoir un titre dilasse leur a fait
oublier les bonnes manieres. Et puis il y a lestacrates : les nobles qui sont
aussi designori' (entretien°16 avec Eugenio D., décembre 2005)

Lorsqu'elle évoque les difféerences de populationssain ds beaux quartiers
napolitains, Fiametta R. fait aussi référence @oe ton", ces "bonnes maniéres" et
son discours est trés proche du précédent. :

"C'est la qu'habitent les nouveaux riches, ceuxdamis les années 60 ou 70
ont acheté des maisons neuves, que des commergaft¥o ce sont des
commercants, commercants de premiere, de deuxiémee, troisieme
génération, déja ceux de troisieme ou quatriemeérgéon sont un peu
mieux, un peu plus dégrossis, parce que les enfamtétudié, mais il y en a
encore quelques uns qui sont vraiment mal dégraksssont tres riches, mais
trés rustres(Entretien n°31 avec Fiametta R., universitaireyigr 2006)

Pour cette professeur d'université descendant panese d'une des plus grandes
familles nobles de Naples et par son pere d'unelléarde banquiers et de
professions libérales, la distinction principalé tjaverse les élites napolitaines ne
réside donc plus dans l'opposition noblesse-boisigeaevenue purement formelle,
mais dans la différence entre vieilles et nouvediasilles, différence culturelle qui
s'exprime dans un mode de comportement et — dioweradisente de la premiere
citation — repose sur une certaine localisatiorsdawille.

En effet, ce "bon ton", ce mode de comportemeratatéristique des vieilles
familles se fonde également sur un certain rappofespace, sur une maniere
particuliére d'habiter et de pratiquer la ville. haurgeoisie napolitaine occupe des
espaces trés circonscrits de la ville, beaucoup phimcentrés et exclusifs que ceux
des "classes supérieures” en général. C'est damiliea que la force de I'ancrage
local apparait la plus intense, et c'est doncigugue s'est concentrée mon étude. Si
une étude de la bourgeoisie doit nécessairemdaireea I'échelle familiale, puisque
c'est par un long processus familial et intergém@rael qu'on devient bourgeais,
cette derniére doit également se doubler d'uneoapprspatiale. Mais comment
croiser concretement ces deux approches ?
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4. 50 familles de la bourgeoisie napolitaines : pséntation de I'échantillon
d'étude

Comme on l'a dit en introduction, face a I'absemeesources quantitatives
analysant la famille étendue a I'échelle localenet-urbaine, I'étude des rapports
entre liens familiaux et dynamiques résidentietlass la ville ne peut se faire que
par une enquéte de terrain, forcément limitée aambre réduit de familles. Pour
étudier le role de la famille dans I'ancrage spdtaa bourgeoisie napolitaine, on a
donc décidé de se limiter a un échantillon de 5@ilfes familles" issues des
guartiers centraux de la ville, et dont on a retiu®s avec précision a la fois
l'inscription actuelle dans 'espace urbain, gtdecours résidentiel au cours des trois
dernieres générations. Ce sont ces 50 familles lgure voudrait maintenant
présenter, en expliquant d'abord sur quelle démitle la famille on s'est fondé
pour les étudier (celle de "parentéle"), puis eposant les grandes caractéristiques
communes des individus sélectionnés pour les @meet plus que leur profession,
c'est l'ancienneté de leur appartenance a la boisigeleur génération et leur lieu
de résidence qui ont été déterminants et constifeedénominateur commun des
personnes interrogées, tandis que sur le planodentation professionnelle, des
structures familiales ou de la répartition par sewetre échantillon apparait
beaucoup plus diversifié.

a. Des "parentéles" aux contours variables, cergréer 50 individus-
témoins

Bien entendu, les familles dont il est questidmi sont pas des "familles
nucléaires"”, ou des "ménages", réunissant desmpes@apparentées vivant sous le
méme toit. Tout le but de cette thése est précistdesortir des murs du logement
pour comprendre comment l'inscription spatiale dugividu ou d'un "ménage"
dans la ville est justement liée a la proximitauttes ménages apparentés, d'autres
membres de la famille ne résidant pas dans le niégmment... C'est donc a la
"famille étendue”, a la famille en tant que grodpeparenté que I'on s'intéresse, c'est
a dire a des groupes de ménages liés par la deswsndt I'alliance mais dispersés
du point de vue de la résidence.

Mais se pose alors le probléme de savoir comméirhitier ces groupes de
parenté : jusqu'a quel degré de parenté remorgerligne paternelle, maternelle ou
les deux ? Faut-il y inclure des collatéraux ouesaant la parenté verticale ? Pour
répondre a ces questions, j'ai décidé de tenir touhgs études d'anthropologie les
plus récentes sur les évolutions des structurespatenté dans les sociétés
occidentales développées, en raisonnant en terenggacentéles”. En effet, en Italie
comme dans les autres pays d'Europe occidentadetédasés aujourd'hui par des
systémes de filiation cognatiques, les groupesatlenpé ne prennent plus la forme
de "groupes de descendance"” unilinéaire et rigidegme les clans ou les lignages,
qui étaient dotés d'une personnalité morale, peuvaposséder des biens en
commun et dans lesquels les contours du groupar@atg étaient définis a I'avance
par des normes s'imposant a tous ses membres.ni@spdans un contexte ou la
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filiation se fait a la fois en ligne paternelle maternelle et ou une grande liberté est
laissée aux individus, les groupes de parenté prgnone forme beaucoup plus
fluide, celle de "parentéles", c'est a dire de pesude parenté centrés sur un
individu qui en définit lui-méme les contours pa mémoire (quels parents un
individu est capable de citer ?) et ses pratiquesales (avec quels parents est-il
régulierement en contact'®?)

Pour étudier ces familles organisées en parentélizdlait donc partir des
individus, afin de reconstituer a partir d'eux leéseau de parenté. C'est ce que j'ai
fait en sélectionnant un échantillon de 50 indigiti@moins, tous nés entre 1943 et
1960, tous issus de familles bourgeoises depus gémérations (un de leur parents
était déja considéré comme bourgeois, et égalememte leur grands-parents), et
résidant tous actuellement dans les quartiers @igésentre de Naples. Au cours
d'un entretien d'une a deux heures, jai demandéesaindividus témoins de
reconstituer avec précision les itinéraires résidEndes membres de leur parentele,
a savoiren généralceux de leurs quatre grands-parents, ceux de peuents et de
leurs oncles et tantes paternels et maternels, aeleurs freres et sceurs, et ceux de
leurs enfants adultes ayant quitté le foyer pated¢adisen générglcar la parentele
est par définition extrémement fluide et & intehsiriablé’, et donc, dans la réalité,
son extension variait beaucoup d'un entretien @rda Certains individus (tres
minoritaires) n'avaient une connaissance préciséitohg@raire résidentiel que de
leurs parents trés proches (parents, fréres etsscenfants adultes), alors que
d'autres se révélaient capables de remonter treésdéms les degrés de parenté a
l'image de Giulia E (famille 5), issue de la haattistocratie et capable de citer sans
aucune difficulté les noms, prénoms, dates de aaiss et lieux de résidence
principale aprés le mariage de ses huit arrieraelggarents...

Pour palier a ce probleme, et avoir des posd&bilite comparaison stables
entre les différentes familles, j'ai choisi de déri chaque parentéle étudiée en deux
cercles différents par leur degré de proximité aliedividu-témoin, et que jai
analysés avec une précision et des méthodes différe

Le premier cercle, celui de la "parentéle étroiterespond aux parents, aux
freres et sceurs, et aux enfants adultes des pesamerrogées, c'est a dire a des
personnes ayant vécu dans un méme foyer conjugafir@ipe réduit aux anciens
membres d'un méme foyer est en effet aujourd’husidéré comme "l'axe porteur
de la parenté contemporaifie"En ltalie comme ailleurs en Europe, c'est entre
parents et enfants d'une part, et entre frereseatsde l'autre que les contacts et les
échanges de service sont les plus fréquents dans [uotidienne, si bien que les

% Ainsi, pour Maurice Godelier, la parentéle est &msemble de parents de diverses sortes,
plus ou moins proches, avec lesquels Ego garddiates [...]. L'individu se retrouve au
centre d'un réseau de parents que, selon les steaures, il fréquente ou ignore". Voir
GODELIER, 2004, p.111.

" Ce caractére de la parentéle est souligné pdunpep des anthropologues. C'est le cas par
exemple de Maurice Godelier qui en fait un groupepdrenté "aux contours fluides dont
I'existence n'est jamais assurée et I'existengeumitemporaire” (voir GODELIER, 2004,
p.111), ou de Martine Segalen pour laquelle sdlétaiarie en fonction des occasions
sociales. Aujourd'hui, dans la pratique couranteen marque les limites aux cousins issus
de germains, mais a l'occasion des enterrementsdes]parentéles plus nombreuses se
rassemblent” (voir SEGALEN, 1996, p.65).

*% Voir DE SINGLY, 1993
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parentéles contemporaines apparaissant de plusgrg@nme des "prolongements
de la famille conjugalé®. La totalité des personnes interrogées ont doranstitué
facilement les itinéraires résidentiels de ces miemte leur parentéle proche, et j'ai
disposé a leur sujet d'informations tres détaillées

Mais outre ce cercle des parents proches, la gramgjorité des individus
témoins a également évoqué sans difficultés Itiiné résidentiel d'ascendants et de
collatéraux plus éloignés, tracant les contoursedjparentéle étendue verticalement
au moins jusqu'aux grands-parents (42 des 50 pegsanterrogées ont reconstitué
les grandes lignes de litinéraires résidentiel lelers quatre grands-parents),
diagonalement jusqu'aux oncles, tantes et nevelx ifdlividus témoins ont
reconstitué les itinéraires résidentiels de leursles et tantes), et horizontalement
aux cousins germains. En effet, si en Europe dulNawest les parentéles tendent
effectivement a se resserrer autour du groupe Eafetrie-enfants adultes, en
europe du Sud, et en ltalie en particulier, elles gardé une extension collatérale
plus forte, et les liens entre oncles et nevewerdte cousins y demeurent tres forts,
aussi bien en terme de fréquence des contacts matére d'échanges de serviées
Bien sdr dans ce cercle de la "parenté intermédiaia mémoire des personnes
interrogées est plus sélective : on se souvient pltes de précision de litinéraire
résidentiel decertainsoncles, et deertainscousins germains, ceux avec lesquels on
a eu le plus de contacts dans la vie quotidiennasiApour cette parentéle
intermédiaire, les entretiens ont apporté des mgmements moins détaillés et
systématiques que pour la parentéle proche, elgtad choisi de les compléter par
deux autres sources d'informations : des entreti@mgs avec d'autres personnes de
la famille (en général une personne considérée etamimémoire” de la famille,
ceux gque les anthropologues anglo-saxons appelentkin-keepers", et qui étaient
soit un des parents des individus témoins soit erses oncles ou tantes), et des
recherches aux archives de I'Etat Civil de NapBsisées avec les entretiens ces
deux autres sources ont permis de reconstituerashéene systématique le parcours
résidentiel des oncles et tantes des 50 individmsoins. Pour leurs cousins
germains et pour leurs neveux, en revanche, bepyglos nombreux, mais aussi
moins fréquemment évoqués, j'ai décidé de m'en &emi entretiens.

Enfin, pour avoir également d'autres points de sue le territoire et
I'histoire familiale, j'ai également interrogé 14embres de la jeune génération, a
savoir des enfants adultes des individus témoiés,anpartir des années 1970. Et
pour avoir un point de comparaison avec les claseggnnes, j'ai également réalisé
8 entretiens aupres de 5 familles d'une communra danlieue ouest de la ville. Au
total, I'enquéte a donc reposé sur 90 entretiguertié de la maniére suivante : 50
entretiens avec les individus-témoins nés dananeges d'aprés-guerre et résidant
dans des quartiers aisés du centre de la villenii@tiens avec des membres de leur
famille appartenant a la génération de leurs paretayant une bonne connaissance
de leur histoire familiale, 14 entretiens avec aieg de leurs enfants adultes, et 8
entretiens aupres de familles des classes moyelenashanlieue Ouest.

*9Voir CRENNER, 1998, p.3
% C'est ce que montrent toute les grandes enquétparénté menées ces derniéres années
en ltalie par I''STAT. Voir par exemple ISTAT, 2001
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b. Les entretiens : des "histoires territorialesifales"

Aupres des 50 individus-témoins, les entretieasyiglirectifs et d'une durée
moyenne de deux heures, ont pris la forme "d'lesoierritoriales familiales”. Je
demandais aux personnes interrogées de me racmintevait vécu leur famille
depuis la naissance de leurs parents jusqu'a dijourCe sont donc des entretiens
qui s'apparentent a des recueils assez classigquescils de vie, mais avec deux
particularités importantes.

Il s'agit d'une part de récits de vie "territorigutont la trame principale est
axée sur litinéraire résidentiel des individus lat succession des différents
logements occupés par eux au cours de leur vig (mmalisation, leur statut
d'occupation, leur mode d'obtention etc...), rectussi a I'aide notamment de
calendriers résidentiéfs(voir ANNEXE). Plus que leur carriére professioltee
c'est donc bien l'ancrage territorial des individus constituait la trame et le fil
conducteur des récits de vie (méme si les deuxerdtabien sOr souvent
spontanément évoqués en parallele), et ce aussshiele plan résidentiel, que sur
celui des lieux de villégiature, ou des lieux dee$éet des espaces symboliques de la
famille, les entretiens comprenant toujours desstjues sur la localisation des
résidences secondaires, les lieux de fétes de geada de Noél etc... (voir
ANNEXE).

La deuxiéme particularité des récits de vie retisallans les entretiens est
qu'il s'agit de récits de vie familiaux et non widuels : les individus-témoins
étaient invités a reconstituer non seulement leéoéraire résidentiel et I'évolution
de leurs lieux de villégiature, mais également céex membres de leur parentele
proche, a savoir ceux de leurs quatre grands-ardetleurs parents et de leurs
oncles et tantes, de leurs freres et sceurs, etute énfants adultes lorsque ces
derniers avaient déja décohabité. Les entretiemsdonc permis de reconstituer
litinéraire de 50 familles sur quatre génératialequis celle des grands-parents des
individus témoins jusqu'a celle de leurs enfantdtad, le tout couvrant une période
allant des années 1890 a aujourd'hui.

Mais quelles sont les caractéristiques commung$deéndividus-témoins et
sur quels critéres ont-ils été sélectionnés ? TaGidres principaux ont été retenus :
tous les individus-témoins appartiennent a deslliegna la fortune ancienne, tous
résidaient au moment de I'entretien dans un quadjguté bourgeois du centre de
Naples, et tous sont nés dans les années d'apag,gentre 1948t 1960.

c. Des vieilles familles a la fortune ancienne

1 Ce type de document, fréquemment utilisé danseleguétes longitudinales sur les
itinéraires résidentiels (voir par exemple BONVALEID99, p. 263-280 et LELIEVRE et
VIVIER, 2001) fait figurer dans une méme grille chologique les différents logements
occupés par un individu au cours de sa vie aves lgtncipales caractéristiques, et met en
paralléle les différents déménagements avec Ipegtde la vie familiale et professionnelle
des individus. On en donne un exemple dans lesxaane
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La premiére caractéristique commune des personngsrogées est
l'ancienneté de leur prestige social et de leuadppance aux classes supérieures,
puisque toutes sont issues de familles dont laufiertremonte a au moins deux
générations : leur pére ou leur mére était dég@aige. Pour la majorité d'entre elles,
la fortune familiale remonte méme au dela de l&sigme génération, qui est en
général retenue comme le degré d'ancienneté né&eeadacquisition du statut de
bourgeoi& I'un de leurs grands-parents possédait déja arene importante et
était méme souvent déja considéré comme bourgeoappartenait a la noblesse.
Ainsi, c'est le critére de l'ancienneté qui a ét&ilpgié pour sélectionner les
individus-témoins, et non un critére professiortel dans la bourgeoisie, on I'a vu,
le prestige social et l'aisance économique desvithe8 se fondent moins sur
l'activité professionnelle que sur le patrimoine lat transmission familiale.
Beaucoup de femmes de notre échantillon sont aimstignantes du second degré,
activité qui ne leur apporte qu'un revenu modestiese situerait dans les classes
moyennes des recensements officiels, mais ce sontréalité des filles
d'entrepreneurs, des petites filles d'avocats oméecins, ou des descendantes de
grands propriétaires terriens, si bien que leurilfamleur patrimoine et leur
"habitus” les situent clairement dans la bourgeaisi

Le probleme est que ce critere d'ancienneté girestige n'apparait que
rarement dans les recensements et les sourcefeltdic et j'ai donc choisi de
sélectionner les individus-témoins par le biais d#er-connaissance. Par mes
relations a Naples, j'ai demandé a rencontrer dasbres de la vieille bourgeoisie
des beaux quartiers de la ville, et a chague énreje demandais a la personne
interrogée de me faire rencontrer deux ou troissgares qui selon elle
appartenaient également au milieu des vieilles Ifesnide la bonne société des
beaux quartiers de Naples. Cette méthode a l'ayarda se fonder sur I'un des
"critéres de bourgeoisie" les plus stricts, a salaireconnaissance par les pairs,
mais elle a aussi le désavantage d'aboutir augtegt les individus-interrogés se
connaissent et appartiennent tous au méme réseeelatiens... Pour limiter ces
effets d'entrelacement du réseau, j'ai décidé edfminpre la "chaine" d'inter-
connaissance au bout de 5 ou 6 entretiens, et demmeencer alors par
l'intermédiaire d'une personne qui & priori ne @issaient par les autres.

Ainsi, si elles présentent de fortes similitudes f[gur "habitus", toutes les
personnes sélectionnées n'ont pas le méme deg@ediaeté et de prestige, et on
retrouve au sein de notre échantillon les oppostidassiques au sein des "vieilles
familles" entre noblesse et bourgeoisie. Ainsispié tiers des individus témoins
ont des origines nobles, et un peu moins de laiéndié ces derniers (6 trés
exactement) descendent méme uniquement de famdlgles, leur deux parents et
leurs quatre grands-parents appartenant a l'ardggvoir annexe)... On I'a dit, les
différences entre noblesse et bourgeoisie se santcdoup estompées a Naples (voir
supra, chapitre 1.3), comme ailleurs, du fait d'eoevergence forte des modes de
vie entre noblesse et vieille bourgeoisie depuisalenées 50 et également du fait du

62 C'est notamment ce critére que retient Beatri¥\lia dans son étude sur la bourgeoisie
parisienne : "dans le processus de transmissiois, générations forment un minimum pour
créer un état de stabilité et représentent un maxirpour permettre une appropriation
personnelle. Trois générations sont donc nécesgaingr que se réalise I'assimilation a I'état
de bourgeois" (voir LE WITA, 1988, p.148).
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poids croissant des inter-mariages, noblesse egeoisie tendant a se fondre dans
ce que certains ont appelé la "confrérie des gmafatailles®. Notre échantillon se
fait I'echo de cette convergence puisque 9 desntitidlus témoins ayant des
origines nobles ont aussi des origines bourgeoiteEx.endant de mariages entre des
aristocrates napolitains et des propriétairesetesrnon nobles ou des membres des
professions libérales de la ville. On I'a vu, l'aggpnance a la noblesse n'est plus une
source de prestige social aussi grande que paskepau sein des élites de la ville
(voir supra, chapitre 1.3). Mais des différencebssstent cependant entre ceux qui
ont des origines nobles et les autres, et ce duetomatiere d'inscription territoriale,
car jusqu'aux années 50 la noblesse avait uneidatiah trés exclusive dans
I'espace urbain dont il reste aujourd’hui des &ges : la possession de palais
familiaux dans le centre historigue de Naples, ellecde palais dans les petites
villes du Mezzogiorno intérieur sont encore aujtwrddes spécificités assez nettes
de la noblesse, et il était donc important d'ireldes familles aux origines nobles
dans notre échantillon. Cependant, la grande nt@jdes individus interrogés (70
%, soit 35 personnes) appartenaient uniquement @&olageoisie, 27 a une
bourgeoisie trés ancienne remontant a plus de feéiserations, et 8 a une
bourgeoisie plus récente datant seulement de d&érations.

Outre ces différents degrés d'ancienneté, lesopees interrogées se
distinguent aussi par l'origine de leur fortunei, provient essentiellement de trois
sources : la rente fonciéere et urbaine, I'entrepes les professions libérales.
L'examen des professions des grands-peres desipessimterrogées le montre bien
(voir annexe). Que ce soit en ligne paternelle atermelle, ce sont a chaque fois les
trois mémes secteurs qui reviennent. Prés du diessgrands-péres des personnes
interrogées étaient ainsi rentiers, et vivaieneessllement de la propriété fonciere
(et urbaine dans une moindre mesure), méme s'dscaient parfois aussi une
activité professionnelle. La deuxieme source demas la mieux représentée a la
génération des grands-peres des individus-témahd'exercice d'une profession
libérale, essentiellement celles de médecin etodatv Enfin, prés de 14 % des
grands-péres paternels et 19% des grands-peresnglateles individus-témoins
étaient entrepreneurs, essentiellement dans leseusgc de la construction
immobiliére, la construction navale, le négoce rimgional et lindustrie
métallurgique et mécanique. Mais du fait des masdagt des alliances, beaucoup
des personnes interrogées descendent a la foisukeod de trois de ces milieux, et
ce sont toujours l'entrecroisement entre la prapffiénciére, la grande entreprise et
les professions libérales qui sont a l'origineadfottune de leur famille.

Enfin, outre ces différences d'ancienneté et gifwei des fortunes, les
individus se distinguent également par la trajeetéconomique de leur famille. Si
toutes ont conservé un important prestige sociahetcertaine aisance financiere, la
majorité de ces vieilles familles connaissent efetefujourd’hui un fort déclin
économique : 40 des 50 individus-témoins sont aaagburd'hui beaucoup moins
riches que ne ['étaient leurs parents ou leursdgrparents, et leurs stratégies
résidentielles sont largement influencées par ceéeessité de maintenir une
position sociale menacée par I'amenuisement désnfs. Seule une minorité des
personnes interrogées (seulement 10 sur les 5Cartepment a des familles
disposant encore aujourd'hui d'une fortune conaldéy soit parce qu'elles ont réussi

53 \oir PINCON et PINCON CHARLOT, 2000, p.46
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a renouveler leur fortune par des investissememtsobiliers dans les années 50 et
60, soit parce qu'elles appartiennent justementie hourgeoisie plus récente
enrichie au cours des années d'apres —guerre, mérafjédans le secteur de
I'immobilier ou de la construction...

d. Des familles des beaux quartiers

Outre le critere de l'ancienneté, c'est un critésdentiel qui a présidé au
choix des individus-témoins. Ces derniers habitaieas au moment de I'entretien
dans un quartier bourgeois du centre de la vitlpjues de 80 % d'entre eux dans les
beaux quartiers de la baie de Chiaia, a I'oue$a deille ville, quartiers bourgeois
relativement homogenes dont la construction a é@hutfonds de la baie dans les
années 1860 et s'est ensuite prolongée dans lesesalans les années 50 et 60...
L'essentiel des personnes interrogées sont donbalegeois des beaux quartiers,
méme s'ils peuvent compter parfois des membresede famille dans d'autres
quartiers de la ville, en particulier dans des raisges du centre historique ou dans
certaines zones de banlieue. Mais pour avoir umtpde comparaison entre
bourgeoisie des beaux quartiers et bourgeoisia deille ville, j'ai aussi mené des
entretiens auprés de 8 individus-témoins résidatiedlement dans des rues
traditionnelles d'implantation des élites au senlal vieille ville, par ailleurs trés
populaire. Enfin, j'ai cherché également a tenimgte de la forte opposition interne
qui traverse les beaux quartiers de Naples, emaggnnhon échantillon sur la partie
la plus ancienne des beaux quartiers (plus de iaéntes personnes interrogées, 26
en tout, résidaient dans le quartier administrdéf Chiaia), mais en menant
également quelques entretiens dans la partie éeliime et plus récente des beaux
quartiers : 5 dans celui de Posillipo, et 9 sumlestes Sud du quartier administratif
du Vomero.

e. Des individus tous nés dans l'aprés-guerre, siaigs dans des cycles
familiaux différents

Enfin en plus de l'ancienneté de leur fortune fafei et de leur ancrage
dans les beaux quartiers, les individus témoinsaaesi en commun d'étre tous nés
dans les années d'aprés-guerre, entre 1943 et &06€s trois-quarts d'entre eux
entre 43 et 55. Il y a donc un écart d'age importan ans) entre les personnes
interrogées les plus agées et les plus jeunesécaet important s'explique en fait
par les difficultés de construire une enquéte =8 parenteéles et non sur des
individus ou des ménadésGlobalement I'échantillon regroupe donc deux syge

® En effet, a l'origine, je pensais centrer mon étihan seulement sur des personnes nées
entre 1945 et 1955, donc situées actuellement giampériode de leur cycle de vie ou elles
avaient des chances d'avoir a la fois leurs pareitnts et des enfants adultes ayant
décohabité, ce qui permettait d'étudier l'ancrageentiel de trois générations d'une méme
parentéle... Mais en réalité, du fait des différendesrang de naissance des individus
témoins dans leurs familles respectives (certaons des ainés, d'autres des derniers nés...),
méme les individus nés les mémes années se trotremaéalité dans des cycles d'évolution
de la parentele tres différents... De plus, étanné I'age tardif du mariage des hommes dans
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parenteles, différant par leur taille, leur composi et aussi leur orientation
territoriale : celles des individus les plus agéd'échantillon, nés avant 1955 (et qui
sont majoritaires), ou les enfants adultes ont dégohabité et qui sont donc dans
une phase de basculement des lieux de résidendesetobilités de I'espace de
l'ascendance a celui de la descendance, et cadesndividus-témoins les plus
jeunes, minoritaires, ou les enfants n'ont pasnattége adulte ou n'‘ont pas encore
décohabité, et qui restent donc fortement cengéekes espaces de I'ascendance.

f. Entrepreneurs, professions libérales et unitanss

On la dit, les individus-témoins ont été séleutiés en fonction de
l'ancienneté et du prestige de leur famille, et suanun critere professionnel, si bien
que l'éventail de leurs activités professionneissassez diversifié. Ces derniéres
présentent cependant des caractéristiques assgaeyples vieilles familles de la
bourgeoisie de la ville. Ainsi, méme si elles comspt toutes d'importants revenus
du patrimoine (en particulier de la rente urbairsg beaucoup possédaient et
louaient plusieurs appartements dans la ville)s plucune des personnes interrogées
n'est encore véritablement "rentiere” comme c'étgipelons-le majoritairement le
cas de leurs grands-parents. Sur le plan profassiorelles appartiennent
principalement a trois groupes : dans l'ordre pledessions intellectuelles salariées
(professeurs d'université et, dans une moindre maesiu second degré), les
professions libérales (architectes, médecins etcasp et les entrepreneurs,
essentiellement des constructeurs ou des chefdrefieee de conseil (voir
ANNEXE). On retrouve donc le poids de l'entreprigedes professions libérales,
comme c'était déja le cas a la génération des gpaknts des personnes
interrogées, l'indépendance de l'activité étanbenaujourd'hui, on I'a vu, un critere
fondamental de distinction sociale en lItalie. L'ortance de I'enseignement et des
professions intellectuelles salariées est en rdv@anme nouveauté, et distingue
assez nettement ces descendants de vieilles faniie classes supérieures plus
récentes de la ville. Autre particularité des indiig-témoins : on n'y trouve trés peu
de cadres supérieurs d'entreprise (ou alors ilssdat dans une entreprise
familiale...), et également trés peu de personnecaredes activités politiques ou
occupant des postes de direction dans l'admiri@trabmmunale ou régionale. On
retrouve la une caractéristique soulignée précédarhmia vieille bourgeoisie de la
ville participe peu a la gestion de la cité, etaes I'écart des élites politiqgues et
économiques de la région (voir supra, chapitre 1.2)

Outre ces trois secteurs d'activité principauxtrégmise, professions
intellectuelles salariées, et professions libéjaldss individus interrogés se
caractérisent aussi par leur polyvalence professitay ce qui est dailleurs une

la bourgeoisie de la ville et le phénoméne impdrthndépart tardif des jeunes adultes de
chez leurs parents en Italie, beaucoup de persorfressdans les années 1945-50 avaient au
moment de l'entretien une parentéle proche qui rdiglitopeu l'espace de leur logement :
leurs parents étaient déja décédés, mais leursterddultes n'avaient pas toujours quitté le
foyer parental... Pour pouvoir raisonner sur des pgesude ménages apparentés assez
conséquents, j'ai donc élargi un peu I'échantélaies personnes nées plus récemment, dans
la deuxieme moitié des années 50.
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caractéristique de toutes les classes supérieiatiene®’. Le cumul d'une activité
libérale et d'une activité salariée est par exenfiglguent : l'avocat Biaggio G.
(famille 14) posséde ainsi son cabinet tout en tagassi un poste de professeur de
droit a l'université, et en siégeant au conseildrdlaistration d'une société
d'aménagement urbain... Ce qui est vrai a I'échetleviduelle I'est encore plus a
I'échelle familiale. Si on examine les professides freres et sceurs des personnes
interrogées, ce sont toujours les mémes professjanseviennent, et souvent au
sein d'une méme fratrie, a limage de Salvatorgf&@nille 49), qui a repris la
direction de I'entreprise familiale de constructewrec son frére ainé, et dont une
sceur est universitaire et une autre magistrate...

On observe cependant de fortes différences del gradfessionnel en
fonction du sexe des personnes interrogées. Aimsies les personnes interrogées
qui sont enseignants du secondaire sont en faitedemes, et inversement, tous les
individus-témoins qui sont cadres supérieurs ereprise sont des hommes. Si on
examine les professions des 110 fréres et soceurpeatssnnes interrogées, on
retrouve les mémes difféerences. Parmi les frates ohdividus-témoins, aucun
homme n'est professeur des lycées et collegesilenszent deux femmes occupent
des postes de direction dans des entreprises priv@e familiales (mais elles sont
en revanche nombreuses a travailler comme cadres ks entreprises familiales
ou méme a les diriger), tandis que pour les prafasdibérales et les universitaires
les différences sont moins marquées. Les femmedsegahement plus fréequemment
sans profession, méme si les femmes au foyer testen minoritaires parmi les
personnes interrogées et leur fratrie (voir ANNEXE)

g. des structures familiales particulieres

Ces derniéres considérations sur le profil pradesel de I'échantillon
mettent donc l'accent sur certaines particuladi&sographiques et familiales des
individus témoins.

Tout d'abord, les personnes interrogées sont itajement des femmes (33
femmes contre 17 hommes). Ce déséquilibre esteggént car il n'a pas été
explicitement recherché, mais s'est imposé en gaekprte "naturellement” en
dénouant le fil de l'interconnaissance pour rerreories individus-témoins. Il est
sans doute le reflet du réle central des femméi@es comme ailleurs en Europe,
dans l'animation de la sociabilité familiale ebifetien de la mémoire familiale. Ce
sont donc souvent des femmes qui m'ont été présemqtar le biais de l'inter-
connaissance, car a la fois plus intéressées pantmatien sur leur parentéle, et
meilleure connaisseuses de I'histoire de leur faniie fait d'avoir également mené
des entretiens avec des hommes offre d'ailleuistéressant point de comparaison
entre deux manieres de raconter et vivre sa fandité en effet clairement retrouvé
a Naples, les différences de mémoire et de disdammgiaux qui existent souvent
entre hommes et femnf&sles premiers ayant un discours plus laconiquegetré

% Dans son étude récente sur les classes dirigetialiennes, Carlo Carboni parle ainsi
d'une véritable "ubiquité du pouvoir" dans la pénie, les membres de I'élite sociale se
caractérisant par leur polyvalence professionngig. CARBONI, 2007, p.28-30

®® yoir COENEN-HUTHER, 1994, p.43-44



33

sur les carriéres professionnelles et les actieoesmplies par leur famille, tandis
que les femmes s'épanchent plus volontiers etnlivpus leurs sentiments sur les
étres et les lieux, en axant leur discours surdizgions et la cohésion a l'intérieur de
la famille.

Enfin, outre cette plus forte présence des femfeegyersonnes interrogées
présentent trois particularités du point de vuestiegtures familiales. Tout d'abord,
elles sont le plus souvent issues de familles neadms. Ainsi, les individus
interrogés sont issues de fratries composées emmmeyde 3,2 personnes, et la
moitié d'entre eux ont eu au moins deux freregairs. A la génération précédente,
celle des parents des individus interrogés, ilt é@me courant d'avoir plus de 5
freres et sceurs. On est donc tres loin ici de ladgewisie libérale ou méme de la
noblesse francaises caractérisées par la diffysiénoce d'un contrdle strict des
naissances. Malgré des mariages tardifs, surta# ks hommes (pas avant 29 ans
en moyenne pour les péres des personnes interjplgsetamilles de la bourgeoisie
napolitaine étaient jusqu'aux années 50 tres nambse ce qui les contraignaient
d'ailleurs, pour préserver leurs patrimoines dangsantexte successoral de plus en
plus égalitaire, & des stratégies particuliérest @onretrouve les traces dans les
familles des personnes interrogées, qui ont souverincle prétre ou une ou deux
vieilles tantes restées célibataffes La situation a cependant changé brutalement &
la génération des personnes interrogées, néeslaptésxieme guerre mondiale, car
ces derniéres ont eu beaucoup moins d'enfantsegue parents, seulement 1,8 en
moyenne (voir ANNEXE). Il en résulte qu'au momeatl@ntretien les parenteles
des individus-témoins étaient souvent plus étendhesizontalement que
verticalement, tendance encore accentuée partlguaileurs parents étaient parfois
décédeés.

Une autre particularité des familles étudiées ety trouve une assez
forte instabilité conjugale, en tout cas bien sigude aux moyennes du
Mezzogiorno ou de la province de Naples. Certegjylaux années 60 et dans un
pays ou rappelons-le le divorce n'a été légalisénqu970, les familles de notre
échantillon sont restées tres solides et fondéedeas mariages stables dans le
temps, mais on y trouvait déja une minorité nonligégble de séparations puisque
5 des 50 personnes interrogées ont eu des pangng® gont séparés durant leur
enfance, donc dans les années 50 88 B0a génération des personnes interrogées,
nées dans l'apres-guerre, les séparations onétéefais beaucoup plus importantes
puisqu'au moment de I'entretien 16 % des individnmins étaient séparés de leur
conjoint, et que 22 % des personnes interrogéegerdvaécu une séparation
conjugale au cours de leur existence (voir ANNEXE)s'agit dans la grande
majorité des cas de séparations et non de divaetegs)j n'ont été suivi que rarement
de remariages (seulement deux des 50 individusiténse sont remariés apres une

67 Cette importance du célibat, destinées a évitedispersion du patrimoine, était trés
fréquente dans les familles des élites napolitadeda fin du 19¢ siécle. Voir MACRY,
1988, p.58-59.

% Ces derniers appartiennent tous a de vieillesllizsrde nobles ou de propriétaires terriens,
et on peut se demander si dans ce milieu les dépaan'étaient pas plus fréquentes qu'on
veut bien le croire, et ce dés les années 50, densontexte ou les séparations
n'apparaissaient que difficilement dans les souddisielles puisqu'elles étaient a la fois
réprouvées socialement et non réglementées légatdiredivorce n'étant légalisé en Italie
qu'en 1970).
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séparation...). Ces chiffres correspondent bien adicateurs nationaux puisque
I'ltalie est un des pays de I'Union européenne quizsg les plus forts taux
d'instabilité conjugale, mais ils sont en revanétannants dans le Sud du pays et a
Naples en particulier, qui conservent des tauxémamtion deux fois inférieurs a
ceux de I'ltalie du Nof4d.

Enfin, plus instables que dans les moyennes napwi, les familles de
notre échantillon sont également plus ouvertesrauxweaux modéles de formation
de la famille, et en particulier aux cohabitatidms-mariage. Certes, la grande
majorité des personnes-interrogées ont suivi éreehtraditionnel de formation de
la famille en ltalie : 74 % d'entre eux ont quitéémaison de leurs parents pour se
marier, et la proportion est encore plus élevée sl femmes (voir ANNEXE).
Certaines personnes interrogées étaient encoreatrgshées a cette tradition, a
limage de l'avocat Filippo M. (famille 23) qui &pété explicitement durant
I'entretien qu'aucune de ses filles ne sortiraigntsa maison sans étre mariées...
Mais une importante minorité des individus-témoiost également vécu en
concubinage durant leur vie (8 des 50 individusei@s), soit avant leur mariage,
soit définitivement (5 des 50 personnes interrogéeaient en concubinage au
moment de I'entretiel) Ce phénoméne s'explique par le fait qu'il s'agitout
d'hommes ou de femmes ayant une culture politigeegduche et fortement
marquées par I'engagement dans le mouvement étut#aho68, et qui sont tous
universitaires ou membres de professions libérdlesst important de souligner
cette présence non négligeable d'une bourgeoitadlertuelle fortement marquée
par I'engagement idéologique des années 70 aulseiotre échantillon, présence
minoritaire mais non négligeable et qui a dimpatea conséquences, on le verra,
sur les parcours résidentiels et I'espace famMals s'il était culturellement limité a
la génération des personnes interrogées nées 'dpréstguerre, le phénomene des
cohabitations hors-mariage est en revanche beauptug répandu chez leurs
enfants adultes, nés a partir des années 197oikeé des enfants des individus
témoins vivant en couple au moment de l'entretiehabitaient en dehors du
mariage, et ce que ce soient des fils d'entrepereud'universitaires.

Ainsi, rien ne serait plus faux que d'imaginer lesnilles de notre
échantillon comme des parenteles "traditionnellssfidement fondées sur le
mariage. Elles sont traversées par les évolutioapdes de la famille italienne,
marquées par une augmentation constante des sépsrat une augmentation
récente mais tres forte des cohabitations horsagariCes transformations restent
certes encore limitées a Naples et dans le Mezaugien général, mais notre
enquéte semble indiquer que le processus est hgaptgs avancé au sein des élites
meéridionales.

Au total, notre échantillon tire sa cohérence duda'il réunit des membres
de familles a la fortune ancienne et ancrées desxbeaux quartiers du centre de
Naples, milieu dont le prestige social repose avaunt sur le patrimoine et la

*Voir ISTAT, 2002b

0 Précisons qu'il s'agit de formes de concubinafjétaat réellement une ouverture a de
nouveaux modes de formation de la famille car ilstegjit pas de cohabitations aprés une
séparation conjugale, comme cela advient souveritaa du fait des interdits de I'Eglise
sur le remariage des divorcés, mais bien de catadsis avant le mariage ou définitives.
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distinction culturelle. Mais il a également l'avage d'offrir une approche diversifiée
de ce milieu, puisque construit "progressiveméntét par le biais de
l'interconnaissance, il réunit des individus asdéfrents du point de vue de
l'activité professionnelle, de I'année de naissadeela culture politique ou des
structures familiales. S'il n'est pas statistiquaenmreprésentatif, ce qui n‘aurait ici
bien sir guére de sens, il répond donc bien & dettigence de variatio
nécessaire a toute enquéte qualitative, et qui gtedm saisir un méme milieu ou un
méme phénoméne dans toute sa complexité, en metidnmiére des récurrences
tout en tenant compte de la grande diversité deatiins individuelles.

Conclusion du chapitre

Ce premier chapitre a permis de présenter legipdles caractéristiques de
la bourgeoisie napolitaine et de situer cette @eendans le cadre plus général des
classes supérieures de la ville et de la sociébaing. Il en ressort que,
contrairement a une image encore fréquente dansefg®sentations italiennes,
Naples n'est certes pas une ville "sans bourgg&oikdeville se singularise moins par
le poids de ses classes supérieures, que par tenposition et surtout leur
fragmentation. Naples se caractérise en effet pgrésence d'un nombre encore
important de vieilles familles possédantes, desmeindle grands propriétaires
terriens, de membres influents des professionsdiég ou de gros entrepreneurs
établis & Naples il y a plus de trois génératianane époque ou la ville, ancienne
capitale européenne siége d'une cour célebre et diversité prestigieuse, et qui
est restée une des plus grande ville d'Europe udgupremiére guerre mondiale,
concentrait et attirait encore une richesse trégoitante. Ces vieilles familles
forment aujourd’hui un méme milieu, ou les différen entre noblesse et
bourgeoisie tendent de plus en plus a s'estompantées pratiques culturelles et
un code de comportement communs, acquis au gréntlEssmariages et de la
fréquentation des mémes écoles et des mémes egumiagx des beaux quartiers
de la ville. Mais ces vieilles familles ont aujotmd des fortunes fortement
amenuiseées et elles n'‘ont jamais été trés implgydées la gestion de la cité, ce qui
a contribué a affaiblir encore plus leur positiocoomique dans une ville ou
I'enrichissement dépend beaucoup des commandesqumsl et du systéme
politique. Naples se caractérise donc par une fiseslgmentation de ses classes
supérieures, une vieille bourgeoisie patrimonidleidturelle relativement stable
s'opposant a des élites économiques et politiquiesnfient renouvelées, au gré des
différents systémes clientélistes qui ont fait tommer Naples depuis la deuxieme
guerre mondiale et de leurs crises successives redanstruction et le "bloc

" Sur la théorie de la "construction progressivel'éehantillon” (“theoretical sampling"),
voir GLASER et STRAUSS, 1967.

2 'expression est de Daniel Bertaux (voir BERTAU®97, p.25). Pour ce dernier, "dans
la perspective ethnosociologique, ce qui importestcd'avoir couvert au mieux des
possibilités du chercheur, la variété des témoigagmpssibles. L'enjeu n'est pas seulement
descriptif : il concerne également la validité dadale" (Ibid, p.25).
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immobilier" des années 50 et 60, I'alternance ipol et le tremblement de terre des
années 80, le scandale "Tangentopoli” et la cesla depublique en 1992...

Mais quel est le role du territoire dans cettegifnantation des classes
supérieures napolitaines ? Longtemps, la "distinttde la noblesse et de la vieille
bourgeoisie napolitaine s'est en effet fondée s@r localisation particuliére dans
I'espace urbain, liée a I'ancienneté de leur &sdaient dans la ville et au réle de la
transmission familiale dans l'accés au logemens dammilieu. Les vieilles familles
possédantes continuent-elles encore aujourd'has da contexte d'amenuisement
de leur fortune et ou le contréle politique suwile leur échappe, a se regrouper
dans des espaces exclusifs, ou bien observe-t-aterégnt des espaces de
convergence entre les différentes élites de la @lC'est & cette question qu'il nous
faut maintenant répondre. On le fera en deux tefipgt d'abord, en se fondant sur
les données quantitatives du dernier recensemenia dgopulation, on situera
I'ensemble des classes supérieures napolitairesrades grands déséquilibres de la
géographie sociale de la ville. Puis, en croisaatdources quantitatives et les 50
"histoires territoriales familiales" reconstituégans les entretiens, on étudiera la
place particuliére de la vieille bourgeoisie damgéographie des classes supérieures
de la ville, et les différences internes qui fragteat les quartiers aisés de Naples.
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Chapitre 1.

Les localisations résidentielles des classes sugéries :
une ville double et sans banlieue chic

A Naples, le theme de l'inscription résidentieks dlasses supérieures dans
la ville a un grand intérét car il permet de faime mise au point récente sur la
guestion des division sociales de I'espace ddlig theme paradoxalement trés peu
étudié et donc encore largement influencé, onit;apdr le mythe de la proximité
résidentielle et sociale entre petit peuple ekegliirbaines. Naples serait un des
modeles de la ville méditerranéenne faiblementégEy et se caractériserait par la
persistance de formes de micro-différenciationdeisiielle héritées de I'Ancien
Régime, comme la "ségrégation verticale" qui fat cdtoyer plusieurs classes
sociales dans les mémes immeubles. Le recensersetd dopulation de 2001
permet de faire le point sur cette question enrfigeant des données a la fois
récentes et finement spatialisées car ces derrsdmsdisponibles non seulement
par commune et par quartiers, mais également ptiose de recenseméhtce qui
permet plusieurs échelles d'approche, en prenartoasidération aussi bien la
microdifférenciation des rues que les grandes appos a I'échelle de
l'agglomération.

Si on cherche d'abord & localiser les grandes zdaés ville ou les classes
supérieures  sont  sur-représentées, deux caragiéest apparaissent
immédiatement. A I'échelle de l'agglomération, déesses supérieures délaissent
largement la périphérie, tandis que la ville-cempparait comme une ville double,
traversée par une forte opposition entre une gigille majoritairement populaire, a
l'est, et les beaux quartiers de I'Ouest. Il enultésune assez forte ségrégation
résidentielle des classes supérieures dans la yjlie oblige a réexaminer les
rapports entre Naples et le modéle d'une ville teédinéenne marquée par un faible

"zoning social".

® Ces sections sont de taille variable, assez vatdes les zones a faible densité de
population, mais trés réduites dans les zones aleatde la ville ou elles correspondent
souvent a des blocs dimmeubles. Elles permettent dine étude trés fine des contrastes
sociaux dans I'espace urbain.
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1. Centre historique et centre bourgeois : un ceng-ville dédoublé

La carte 1, sur la répartition des entrepreneurdestprofessions libérales
dans la commune de Naples montre ainsi la fort@gippn est-ouest qui traverse
tout le centre de la ville. Le centre historiquyéen arriére du port et socialement
trés contrasté s'oppose au centre bourgeois pluedene de la baie de Chiaia, a
l'ouest.

Les classes supérieures sont certes encore preéseates le centre
historique, notamment dans la zone correspondakgxéension opérée par les
espagnols au 16e siécle, et qui est restée depaentre du pouvoir a Naples. Mais
la cartographie par section montre bien commens dari’centre espagnol” les élites
se concentrent essentiellement le long de quelgquess prestigieuses au sein d'un
tissu social par ailleurs trés hétérogene. L'opgjuosclassique des villes d'ltalie du
Sud entre rues élégantes bordées de palais e¢g@@ljacentes populaifey a été
tres bien conservée, et les localisations bourgegigprennent la forme d'un réseau
serré de rues "aristocratiques" centré sur la glado, vaste artére traversant la ville
du Nord au SudMais alors que ce "centre espagnol' comprenaitlestiers les
plus aisés de Naples au lendemain de I'Uhiié n'occupe plus aujourd'hui une
position centrale dans la géographie des classgsisures de la ville, dont le coeur
s'est déplacé plus a l'ouest.

Ce sont désormais les quartiers de la baie de &haaiciennes zones de
villégiature aristocratique progressivement intégra la ville & partir du 19¢é siecle,
qui comptent, et de loin, les proportions les phlesvées de classes supérieures.
Cette "cittd bene" apparait trés bien en bleu foswéla carte lgui grace aux
sections de recensement permet de la délimiter @émision en s'affranchissant des
subdivisions administratives en quartidra carte montre bien que les quartiers les
plus bourgeois de la ville épousent tout le pourtiei la baie de Chiaia, depuis le
littoral de Santa Lucia jusqu'au bout de la colliteePosillipo, en passant par le fond
de la baie et les pentes sud de la colline du Vonmfsdministrativement, ces beaux
quartiers correspond aujourd'hui a la partie Sud Whmero, au littoral de
S.Ferdinando, mais surtout aux deux quartiers délipo et Chiaia, qui sont de tres
loin les quartiers les plus bourgeois de la vilnsi, en 2001, ces deux quartiers
concentraient a eux seuls prés de 40% des enteepeent professions libérales de
la communé&. Globalement plus bourgeois, ces quartiers scaleéwent beaucoup
plus homogénes socialement que ceux du centreitjigto Les contrastes entre rues
voisines y apparaissent beaucoup moins marquésdgos la vieille ville, les
oppositions sociales prenant plutét la forme idotd populaires isolés au sein de
vastes zones aisées

™ Cette importance des "rues des palais" dans Hisation des élites dans les centres des
viles d'ltalie du Sud a notamment été bien sod@npar Elmar Sabelberg (voir
SABELBERG, 1987)

> cela a été trés bien montré par Paolo Macry (MACRY, 1984), qui en s'appuyant sur
des sources fiscales a cartographié la répartitoa richesse a Naples au lendemain de
I'Unité. Il en ressort que ce sont les quartierSdemrenzo et S.Giuseppe, situés aux marges
occidentales de la vieille ville qui sont alors s aisés de la ville.

8 |STAT, censimento della popolazione e delle abitazionil200
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De plus & Naples, cette opposition sociale eneatfe historique" et "centre
bourgeois" a été renforcée par la topographie délleaa La vieille ville et la ville
bourgeoise correspondent en effet a deux baiesligfitres différent et séparées par
une série de collines abruptes (comme celle du Vome de Pizzofalcone) dont le
franchissement posent encore des problemes awjourdie centre historique
s'étend dans une plaine littorale et tourne largereedos a la mer, dont elle est
isolée par le port, et qui n'est ni facilement asi®e, ni visible dans cette ville plate
a la morphologie extrémement dense, constituée widles étroites et peu
lumineuses. Au contraire, la baie de Chiaia prenfbtme d'un vaste amphithéatre
ouvert sur la mer. Elle est constituée de collitrés abruptes descendant vers la
mer, et parcourue de rues assez larges a flanoolleecdégageant de vastes
panoramas sur le golfe et les iles.

Par cette dualité du centre, Naples se rattache ttés bien au modele
méditerranéen des villes "dédoublées” qui commerRP& ou Marseille ont vu
progressivement leurs élites quitter la vieillelevipbour se regrouper dans un
nouveau centre a la faveur des grandes opératiorizdisme de I'épogque moderne
ou de la fin du 19¢é siédle

La dualité napolitaine repose en effet sur un Eege tres précoce et
progressif d'abandon du centre et de glissemest kmrest des élites de la ville.
Amorcé des le début du 16é siecle avec le plantaieion de la ville par les
Espagnols qui a attiré autour du nouveau palaisalrdgs grands lignages
aristocratiques, le glissement des élites s'eserfant accentué dans la deuxieme
moitié du 19¢é siécle avec la construction du "qeradccidental” au fonds de la baie
de Chiaia sur le modéle des "beaux quartiers" gquiléveloppaient alors dans la
plupart des grandes villes européennes. Il s'dgt prolongé encore plus a I'ouest
au lendemain de la guerre lorsque les beaux grsdi@ commencé a gravir les
pentes fermant la baie de Chiaia (les quartier¥amero et de Posillipo), qui se
sont alors recouvertes d'un tissu dense de hauteuines de standing dans un
contexte de forte spéculation immobiliere

Mais I'une des spécificités napolitaines est quemcavement d'abandon du
centre et de glissement vers l'ouest des élitéa ddle ne s'est pas prolongé loin en
périphérie durant les années d'apres-guerre. Agves été l'un des principaux
acteurs de la conquéte urbaine sous l'ltalie libgres élites napolitaines sont
restées largement a I'écart du vaste mouvemerdiadi&nt urbain qu'a connu la
ville a partir des années 50 préférant se serngroaimité immédiate des beaux
quartiers dans une logique d'extension de la d@atreourgeoise plus que de
véritable exurbanisation.

2. Une périphérie délaissée

" Ce dédoublement des centres-villes entre undevigile populaire et un nouveau centre
bourgeois a été bien étudié a Marseille (voir RONQAO, 1967, 1996 et ZALIO, 1999)
et apparait également comme une caractéristiquereéte des villes d'ltalie du Sud (voir
SABELBERG, 1987).
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Si on quitte I'échelle de la ville-centre pour éuda géographie des classes
supérieures au niveau de l'agglomération apparmaifiet une deuxieme grande
caractéristique de la ville. Ville double, Naplest aussi une ville sans banlieue chic
(voir carte 2) qui conserve une structure auréelais marquée caractéristique de
beaucoup de villes méditerranéerffidses CSP supérieures restent regroupées dans
le centre de la ville, et le statut social déchwec la distance au centre, en suivant la
décroissance des prix du sol selon un "modeéle dgeBa inversé®.

La carte 2 sur la répartition résidentielle des @BRes dans la province de
Naples met bien en lumiére cette forte oppositiotmeecentre et périphérie. On vy
trouve une premiére auréole, figurée en bleu, egouvre tout le pourtour de la baie
de Chiaia au centre de Naples, et qui rassembletdax les plus élevés
d'entrepreneurs et de professions libérales. Lee rde l'agglomération est en
revanche plus contrasté. En dehors de la villeregittn'y pas de véritable zone de
concentration des CSP supérieures, mais plutopdles dispersés (nombreux dans
la banlieue vésuvienne) ou des radiales étroi@sifte le long de la via domiziana
dans la banlieue phlégréenne) au sein de périgharia composition sociale tres
hétérogene. Mais ces poles et ces axes périphéridgieoncentration bourgeoise,
qui correspondent soit a des vieux noyaux urbalmsorés dans la croissance
napolitaine, soit a des axes récents de développeated'industrie technologique et
de "parcs" résidentiels fermés, n'ont pas donngsaace a une véritable banlieue
aisée formant un bloc continu, étendu et relativéirhemogene socialement.

Naples se caractérise donc par une oppositionleamatre-périphérie tres
marquée, et qui se confirme quelque soient lescatelurs utilisés. La banlieue
napolitaine rassemble par exemple la quasi totadittlogements sociaux de la ville,
pratiquement absents du centre (CARTE 3), de mémeeles plus forts taux de
chémage (CARTE 4). Longtemps ce sont les quardiégsadés de la vieille ville qui
ont symbolisé la misére du petite peuple napolitatnces derniers étaient encore
considérés comme les plus pauvres de la ville &*19Mais aujourd'hui, ce n'est
plus le cas. Les zones les plus défavorisées deedNagelles ou se concentrent les
problémes sociaux les plus aigus se situent désoaaas la périphérie nord et est,
vieille banlieue industrielle de la ville ou se sanplantées de vastes cités d'habitat
social surpeuplées depuis qu'elles ont accueili p®pulations victimes du
tremblement de terre de 1980Pour autant, il faut se garder d'une vision trop
uniforme de banlieues napolitaines systématiquepenires et dégradées. Car si la
bourgeoisie a largement ignoré la périphérie deilla, tel n'est pas le cas des
classes moyennes, qui représentent ici comme w&llkeu grande majorité de la

8\/oir LEONTIDOU, 1990, p.11

bid., p.11

8 C'était en tout cas l'avis des services statigtigie la commune de Naples selon lesquels,
en 1991, "plus les résidences se situent en pérgphptus le revenu moyen de la population
est bas. Mais la population qui a les revenus las pas, souvent inférieurs au seuil de
pauvreté, et qui est généralement sans emploiestabl localise majoritairement dans les
vieux quartiers du centre historique, fortementrddgs"”. Voir COMUNE DI NAPOLI,
2002, p.266.

81 Une enquéte récente sur la géographie de la péuvidaples a bien montré ce glissement
récent de la "question sociale" napolitaine destagra du centre historique vers ceux de la
périphérie nord, dont Scampia ou Secondigliano ttoest les symboles. Voir
MORLICCHIO et PRATSCHKE, 2004
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population de I'agglomération, et qui ont suivgtand mouvement d'exurbanisation
qu'a connu Naples depuis les années 50. L'aspquilgi® de la périphérie
napolitaine ne vient pas de contrastes sociaus fians les banlieues, elle vient
avant tout du fait qu'y dominent trés nettementclasses populaires et les classes
moyennes, alors que les élites sociales y sonpaeprésentes.

3. Une ségrégation résidentielle plus marquée dales classes supérieures que
dans les autres catégories sociales

Au final, la ségrégation résidentielle apparaiévée dans les classes
supérieures napolitaines, puisque ces derniérggsdént largement la périphérie,
mais également une grande partie du centre hisrigpour se regrouper
massivement dans un "centre bourgeois" relativerheniogene et spatialement
circonscrit.

Ainsi en 1991 comme en 2001, la grande majoritéetidsepreneurs et des
professions libérales se regroupait dans seuleBeoiartiers administratifs sur les
30 que comptait la commune de Naples : Posilliguai@, Vomero, San Ferdinando
et San Giuseppe (CARTE 5A). Ces 5 quartiers réai@ss en 2001 plus de 70 %
des entrepreneurs et des professions libéralesa dmrhmune, avec méme une
différence tres nette pour les deux quartiers dallpo et Chiaia qui, a eux seuls,
regroupaient prés de 40% des CSP supérieures degllda Ces 5 quartiers
administratifs sont de plus contigus et forment uile bourgeoise quasiment d'un
seul tenant, épousant tout le pourtour de la bai€ldaia (les quartiers de Posillipo,
Vomero, Chiaia et une partie de San Ferdinandsg grolongeant jusqu'aux marges
occidentales du centre historique, dans l'extenslenla ville opérée par les
Espagnols au 16 é siecle (les quartiers de S.Qdesept une partie de
S.Ferdinando). Ces quartiers différent certes paur Imorphologie et leur
composition sociale, et on peut notamment oppaserdeux quartiers situés dans
I'extension espagnole, aux marges de la vieille .Giuseppe et S.ferdinando),
plus anciens et trés contrastés socialement, aig tjuartiers occidentaux qui
bordent la baie de Chiaia, plus récents et ou seertrent une population aisée plus
homogéne (ces différences seront analysées ensddétapeu plus loin). Mais ces
quartiers restent tout de méme proches spatialeraeiritégrés par un systeme de
rues élégantes, si bien qu'a I'échelle de l'aggiatioé ou méme de la commune de
Naples, on est surtout frappé par la contiguitéa daible extension des quartiers
aisés dans l'espace de la ville. Il n'y a pas stindtion nette entre plusieurs secteurs
bourgeois au sein de la ville-centre, secteurssguaient clairement séparés dans
l'espace. Les classes supérieures napolitaines restées a I|'écart du grand
mouvement d'extension des périphéries qu'a connpiebladepuis I'entre-deux
guerres, et continuent aujourd’hui & se serrer daeszone circonscrite du centre
ville située a l'ouest du centre historique.

Cette extréme concentration résidentielle des etassipérieures dans la
ville les distinguent d'ailleurs fortement des asitcatégories sociales napolitaines.
Ici on ne peut malheureusement pas s'appuyer surddenées récentes car le
recensement de 2001 n'a pas été publié a un naxgisamment désagrégé pour
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permettre de distinguer les principales catégam@so-professionnelles a I'échelle
infra-communal®. Pour avoir une idée de la localisation des difiées CSP a
I'intérieur de la ville, il faut donc remonter adannées du recensement de 1991 qui,
lui, a été publié a un niveau beaucoup plus détailC'est donc sur ce dernier que se
fonde la carte 5, qui présente la répartition detegories socio-professionnelles
dans la commune de Naples. Elle permet de distingles zones de forte
concentration résidentielle non seulement pourclasses supérieures, mais aussi
pour les classes moyennes et les classes populAires, les classes moyennes
salariées sont fortement sur-représentées dawsllases péri-centrales qui bordent
la vieille ville au nord (capodimonte et les Cdlininei) et a I'Ouest (le Vomero et
I'Arenella, voir carte 5B), alors que ces derniggest au contraire nettement sous-
représentées dans le centre historique. A Naplesfet I'abandon de la vieille ville
ne s'est pas limité a la bourgeoisie. Dans lesemf8, les classes moyennes ont
commencé elles-aussi a quitter le centre historigolels tardivement que
l'aristocratie et la bourgeoisie, mais aussi plassivemerif. Quant aux classes
populaires, elles sont largement sur-représentaes dne vaste zone entourant la
ville au Nord et a I'Est (de Scampia a S.Giovanfiealuccio), et se prolongeant
dans la partie orientale du centre historique digartiers de Mercato et Pendino en
particulier). Cette structure a d'ailleurs été acomée par une étude récente qui a
bien montré la double localisation de la pauvreiésdla Naples d'aujourd'it:
dans les grands ensembles de logements sociaes ebhstructions abusives des
banlieues nord et vésuvienne d'une part, et dansiéeix quartiers dégradés qui
continuent a marquer des zones entieres du castagiue d'autre part.

Pourtant, méme si on peut observer des zones tie doncentration des
classes populaires ou des classes moyennes ss|daidecalisation de ces derniéres
reste tout de méme beaucoup plus diversifiée glie des classes supérieures, ne
serait-ce que du fait de leur poids numérique. dlasses moyennes salariées sont

8 Dans le recensement de 2001, la répartition g@aulation par CSP (les “"posizioni nella
professione” selon le terme de I''STAT) a été j@ebh un niveau trés détaillé a I'échelle de
la région, de la province ou méme de la communés pes au-dela. A I'échelle des quartiers
et des sections de recensement, les résultate€puhlirecensement ne différencient plus que
4 catégories essentielles (entrepreneurs et piofsséibérales, travailleurs indépendants,
membres de coopératives et "salariés"), distingugi@sout en fonction du caractére
indépendant ou non de l'activité, plus qu'en famctde la qualification ou du secteur
d'activité. Tous les salariés sont ainsi regrouj@@s une seule et méme grande catégorie qui
représente plus de 70 % de la population actives sa'il soit possible d'y différencier les
cadres supérieurs des employés et des ouvriersivieau de publication de I''STAT ne
permet donc pas d'établir une cartographie complgse CSP par quartiers ou par sections a
l'intérieur de la ville, ou méme seulement d'idi@grttiles quartiers ouvriers de Naples en
2001....

8 Dans le recensement de 1991, sept CSP étaieingtises a I'échelle infra-communale
(celle des quartiers et des sections de recensgmentrepreneurs et professions libérales,
"dirigeants" (les hauts cadres du privé et du glplravailleurs autonomes (les chefs de
petites entreprises participant directement a awatt manuel dans leur entreprise), aides
familiaux, "cadres et employés", membres de codpésaet "autres salariés" (les salariés
peu qualifiés)

8 Ce phénoméne a notamment été souligné par D'AGOSEt MANDOLINI, 1980, &
partir d'une comparaison des recensements de 1987 &.

% Voir MORLICCHIO et PRATSCHKE, 2004
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ainsi largement présentes non seulement dans éaciméenne péri-centrale, mais
également dans toute la banlieue phlégréennepast'ale la ville, tandis que les
classes moyennes indépendantes des artisans etecoamts, trés nombreuses a
Naples et caractérisées ici comme ailleurs erelfzdir une localisation interstitielle,
se répartissent régulierement dans I'espace uaiméme dans les beaux quartiers
de Chiaia et Posillipo subsistent d'importanteshpecde pauvreté et d'habitat
dégradé, les anciens villages absorbés par lasergis de la ville bourgeoise ayant
la plupart du temps conservé leur caractéere papulai

Le calcul d'indices de ségrégation résidentiekmt/confirmer ce que révele
l'observation des cartes. A Naples, comme dansldpapg des grandes villes
occidentales, c'est en effet dans les catégoripgrieures que la ségrégation
résidentielle est la plus forte. En 1991, lindide dissimilarité absolue des
entrepreneurs ou des "dirigeants" était ainsi mettd supérieur a celui des salariés
peu qualifiés, et méme deux fois supérieur a adaiemployes, et 6 fois supérieur a
celui des travailleurs autonomes. La courbe deisesdle dissimilarité (FIGURE 4)
prend une forme en V tout a fait caractéristique\dées ameéricaines et d'Europe du
Nord-Ouest : les plus forts indices de ségrégatésidentielle se concentrent en
haut et en bas de I'échelle sociale, mais ce sojuurs les élites urbaines qui ont les
indices les plus élevés. En cela Naples se diftéeemssez nettement de beaucoup
de villes méditerranéennes ou les indices de dilssité dessinent plutét une courbe
exponentiell®. A Athénes par exemple, la ségrégation résidémtist surtout le
fait des classes supérieures tandis que les ca@sgmpulaires se répartissent assez
régulierement dans l'espace urBaimA Naples c'est au sein des élites que la
ségrégation résidentielle est la plus forte, messihdices sont également élevés en
bas de I'échelle sociale du fait de I'abandon atregar les classes moyennes et la
bourgeoisie au lendemain de la guerre, et de Fdjgpaa partir des années 80 de
véritables dynamiques de relégation dans les logsrsociaux de la banlieue nord
et de la périphérie vésuvienne. Méme si le centrdadville reste profondément
contrasté, un zoning social s'est donc mis en @addaples, d'abord initié par l'auto-
ségrégation des classes supérieures, puis relayéspaouvement d'exurbanisation
des classes moyennes et populaires.

Au total, alors que les classes moyennes et papslaont présentes a la fois
dans le centre et la périphérie, occupant de vaseteurs du centre-ville, de la
banlieue ou de la zone périurbaine, les catégaupgrieures ont une répartition
beaucoup moins diversifiée. Elles sont quasimesemties de la périphérie ou elles
ne se localisent que dans quelgues péles et le dengadiales étroites, et se
concentrent au contraire dans une petite partiecehire-ville, correspondant a
seulement 5 quartiers administratifs (sur les &epnte compte la ville) et allant de
I'extension espagnole a la colline de Posillip@emvrant tout le pourtour de la baie
de Chiaia.

8 Voir LEONTIDOU, 1990, p.246.
8 |bid., p.132
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4. Une extréme concentration des élites dans quekegirues des beaux quartiers

La force de la concentration et de la ségrégatiésidentielle de la
bourgeoisie napolitaine apparait encore plus neitérsi on cesse de l'étudier a
travers le critére des CSP pour choisir des indiefiétant I'importance du prestige
et du capital social. Les résidences des élevdgdae francaise de la ville, trés
prisée par les bonnes familles napolitaines, setleév ainsi beaucoup plus
concentrées et sélectives que celles des entrejpsena des professions libérales
(FIGURE 5). Selon un phénoméne déja observé aiffeua répartition du capital
social apparait beaucoup plus "ségrégée” que aella simple appartenance socio-
professionnelle. En effet, plus de 70 % des élétaens de I'école francaise
résident dans seulement deux quartiers : Posiligbhiaia. En revanche quasiment
aucun d'entre eux n'habite dans le quartier deuSeppe, qui figure pourtant parmi
les 5 quartiers les plus aisés de Naples au revemsede 2001, et qui était encore
en 1971 le quartier napolitain qui comptait la mion la plus forte de catégories
supérieureS. Un rapide coup d'ceil sur les localisations desbtes du rotary ou
des membres des "grandes familles "interrogées ldarentretiens fait tout de suite
apparaitre de fortes similitudes avec celles degélde I'école francgaise. Partout les
résidences se concentrent a Chiaia et Posillimst seulement lI'ampleur de la
concentration dans ces quartiers qui change (FIGB)REinsi, qu'elle soit ancienne
ou récente, la bourgeoisie napolitaine est aujburdhajoritairement implantée dans
deux quartiers, Chiaia et Posillipo, et tres seaorthent dans le centre espagnol,
ou elle se concentre dailleurs a S.Ferdinando,camtacts immédiat de la "citta
bene", plutét qu'a S.Giuseppe, plus proche declidlesville.

Enfin, forte a I'échelle des quartiers, cette enré concentration
résidentielle se retrouve aussi a I'échelle deida A Naples, une grande partie des
élites de la ville se regroupe en effet dans urigepguinzaine de rues...Ainsi, le
tiers des éleves de I'école francaise réside seualfedans cing rues différentes, et un
quart des membres du rotary se regroupe dans 4Pae®i toutes ces rues, la via
Posillipo ressort nettement : elle réunit prés @ Hes éleves de I'école francaise et
des "rotariani”, et apparait véritablement aujsuridcomme la rue la plus chic de
Naples, et aussi la plus chére a en croire lescagammobiliéres. Que ce soit parmi

8 C'est par exemple le cas & Paris. Voir PINCONNC®N CHARLOT, 1989, p.28-29.

8 Bien sdr cette localisation s'explique par descigristiques propres a l'institution. Il est
normal que les quartiers de Chiaia et Posillip@siosur-représentés dans la population des
éleves italiens de I'école francaise puisque attaiere se situe justement a Chiaia, et a
l'ouest du quartier, prés de Posillipo, I'écolenetinsi tres facile d'accés pour des éleves
dans I'ensemble trés jeunes (I'école ne va quelfusg 4™ le plus souvent conduits en
voiture par leurs parents. Les parents d'élevetédele francaise sont aussi des couples
assez jeunes avec des enfants encore petits €l'santéte a la“49, et leurs résidences sont
donc celles d'une génération installée depuis unmzgine d'années. L'étude d'une
population plus agée réveélerait peut-étre une gtasde représentation du centre espagnol
parmi les résidences bourgeoises. Enfin, sur e gd&ial, I'école francaise se caractérise par
un recrutement diversifié : des fils des "bonnesilfas” de l'aristocratie et de la vieille
bourgeaoisie, ou le francais a toujours été treEpraupres desquelles I'école bénéficie par
tradition d'une solide réputation, y cotoient ledamts de la nouvelle bourgeoisie fortunée,
souvent issue du monde de I'entreprise.
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les éléves de I'école frangaise ou les membrestdryrce sont d'ailleurs toujours les
mémes noms de rue qui reviennent (FIGURE 7).

Conclusion du chapitre : Naples et le modéle de ialle méditerranéenne

Ce chapitre a permis de nuancer sérieusementgbinde@ Naples comme
modéle de la ville méditerranéenne faiblement gfgreou les classes sociales se
cbtoient dans les mémes immeubles, les mémes tules enémes quartiers, en
montrant le rdle clé joué par les classes supé&sedans la mise en place d'un
"zoning social" dans la ville.

Certes, la différenciation de I'espace est begquoooins marquée a Naples
gue dans les villes anglo-saxonnes : tout le cehiseorique de la ville reste
socialement trés contrasté, et y on trouve encesfdrmes "traditionnelles" de
micro-différenciation sociale héritées de I'épogpet-industrielle, ségrégation
verticale dans les mémes immeubles, opposition® eoes des palais et ruelles
populaires adjacentes... Mais a I'échelle de I'aggtation, un "zoning social" assez
net apparait, I'étalement spatial tres importatg gannu la ville depuis le milieu du
19¢é siecle ayant favorisé une redistribution depdgulation et l'apparition de
guartiers socialement plus homogeénes. Bien slg o&lst pas une spécificité
napolitaine : la plupart des villes méditerranésnoat connu un tel processus
d'émergence d'un zoning social depuis la fin dusi®eéle, méme si ce dernier est
plus récent et moins marqué que dans les villebaaxonne¥. Mais ce processus
est en général interprété comme une conséquenpdiestrialisation tardive et de
la diffusion de la construction illégale dans |dkes méditerranéennes, qui auraient
permis l'expansion de vastes banlieues populaitgstérét de notre étude
napolitaine est de montrer le rdle clé qu'ont jégélement les classes supérieures
dans I'émergence d'un zoning social dans les uiléditerranéennes. On oublie
souvent en effet que, & Naples comme ailleurst atesein des classes supérieures
que la ségrégation résidentielle est la plus Yorét que c'est dans ce milieu quelle a
également été historiquement la plus précoce.

Ainsi, a Naples, c'est au sein des classes supgsigque les indices de
ségrégation résidentielle sont de loin les plusésde ce sont les catégories situées
au somment de la hiérarchie sociale qui ont laliketgon la plus sélective dans la
ville et s'y concentrent le plus dans des espaésscirconscrits. Sur le plan spatial,
cette ségrégation des classes supérieures prendodrss originales dont les

% C'est ce que montrent bien les travaux de Leont{d®90) sur la géographie sociale des
villes méditerranéennes. Selon cette derniérepdsition entre le modéle de la ville anglo-

saxonne et celui de la ville méditerranéenne résiles dans la localisation plus ou moins
centrale des élites, mais aussi plus généralemans dine inégale intensité de la

différenciation sociale et économique de l'espézézoning” étant beaucoup plus marqué
dans les villes anglo-saxonnes du fait d'une imdhlisation précoce et d'un impact plus fort

de la planification, les villes méditerranéennescamctérisant au contraire par un double
marché du logement (officiel et illégal) qui a puddune urbanisation au coup par coup.

%1 Ce phénoméne a été observé dans de nombreusssodidentales, que ce soit aux Etats-
Unis et en Europe. Voir par exemple PRETECEILLE)2 8t 1996.
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modeles classiques, auréolaires, nodulaires oorsgstrendent mal compte. Car si
les classes supérieures napolitaines délaissaygnt@nt la périphérie de la ville,
elles délaissent également toute une partie duechigtorique : elles ont abandonné
le centre historique non pas pour s'exurbanisers paur se regrouper dans un
nouveau centre, qui correspond aux "beaux qudriieréa baie de Chiaia construits
a partir des années 1860, ou dans un "péri-cerdgrplivalant aux extensions des
beaux quartiers de I'époque libérale dans lesneslliau lendemain de la seconde
guerre mondiale. Par ce dédoublement se son célapdes se différencie nettement
des villes d'ltalie centrale et septentrionale tdes élites n‘ont jamais abandonné les
centres historiques, et se rapproche au contrageadtres grandes villes "doubles"
de la Méditerrannée qui, comme Barcelone ou Maeeilont vu leurs classes
supérieures quitter la vieille ville pour se regreua proximité immédiate de cette
derniere, mais dans des quartiers neufs consfpaitselles-mémes et pour elles-
mémes, au terme de grandes opérations d'extendiaime durant I'époque moderne
ou au 19e siécle.

Ainsi, plus que les modéles classiques de la ggbggaurbaine, ce sont
plutbt des modeles prenant en compte ces spéeffide I'histoire urbaine qui
rendent le mieux compte de la localisation desselassupérieures napolitaines.
Celui élaboré par Elmar Sabelberg sur les villdsal@# du Sud s'avére ici
particuliérement opératoife Selon ce dernier, les villes du Mezzogiorno se
caractérisent en effet par un double centre : ureédourgeois s'est juxtaposé au
centre historique au cours de l'expansion urbamdadfin du 19¢é siecle et des
années du miracle, et a entrainé un glissement céasres d'affaire et de
commandement de la ville dans la zone neuve. Ceg diles centrales sont
intégrées par un systéme de rues commercantesraécufer par le “corso” et le
glissement du centre fonctionnel a l'extérieur @ate historique a entrainé un
regroupement des élites dans des quartiers homeginés dans le prolongement
du corso et des rues élégantes du 19e siécle. Wwaydmisie a quitté les "rues a
palais" du centre historique pour suivre les glismets du centre fonctionnel si bien
qu'aujourd’hui les catégories supérieures se kmalidans trois zones contigués : la
zone de contact entre centre historique et cenird3®, la ville bourgeoise de
I'époque libérale, et les extensions de la vills deanées 50-60 située dans le
prolongement immédiat de la ville bourgeoise (WBEURE 8).

On retrouve bien les grandes lignes de ce schéWapkes, ou la géographie
actuelle des classes supérieures dans la villglsjar effectivement par un
glissement ancien et progressif du centre de @gralés localisations bourgeoises
depuis le centre historique vers des quartierssnetu€ontigus a la vieille ville. Mais
dans la capitale campanienne, ce mouvement de bigdoent du centre a été
beaucoup plus précoce que dans les autres villddedaogiorno : il ne date pas de

% pour Barcelone, voir FERRAS, 1977. Pour Marseiliey RONCAYOLO, 1967, 1996 et
ZALIO, 1999. Les similitudes sont particulieremdaottes avec Marseille, ou on observe
également un dédoublement de la ville dés I'épagoderne, l'agrandissement de 1666
favorisant la constitution d'une centralité bouigeaet le glissement des élites vers le Sud.
Dans la cité phocéenne, "l'abandon des quartiensatex par les catégories aisées, tout a la
fois cause et conséquence d'un dédoublement ddldaev d'une crise de la centralité
urbaine, constitue la trame des itinéraires sopatigux des grandes familles dans la ville"
(voir ZALIO, 1999, p.171)

% Voir SABELBERG, 1987
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la fin du 19¢é siécle mais a été initié des le déhutl6e siécle par les Espagnols,
dont le plan d'extension de la ville a orienté plomgtemps la croissance de la ville
vers I'Ouest. En effet, dans cette ex grande dap#taropéenne marquée par les
grandes opérations d'urbanisme des différents poquo I'ont dominés et qui ont
chacun, successivement, tenté d'en faire la vittiedeur puissance, il faut tenir
compte du temps long et du poids de I'histoire inggour comprendre les
localisations bourgeoises. Le processus d'abandaemtre par les élites de la ville,
typique des villes d'ltalie méridionale, s'insciitNaples dans une histoire plus
complexe et plus longue, et c'est cette derni€fienguis faut maintenant présenter.
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Chapitre 111.

Du glissement vers |'Ouest a l'inertie spatiale :
I'évolution historique des localisations bourgeoise

A Naples, la ségrégation résidentielle actuelle &élitss et les deux grands
déséquilibres qu'elle a contribués a produire,vaisdopposition centre-périphérie
et dualité du centre-ville, sont le résultat d'wagessus long et original de mobilité
des classes supérieures dans l'espace urbainsguscbeaucoup plus précoce que
dans la plupart des autres villes d'ltalie du Setdqui n'a suivi ni les mémes
directions, ni la méme chronologie que dans leeawatégories sociales de la ville.

Ce sont en effet les classes supérieures quirigiseament, sont a l'origine
de l'apparition de phénoménes de ségrégation réwmtle a Naples, puisque des
I'épogue moderne elles ont commencé a quitter iérednistorique pour "glisser”
dans des quartiers neufs situés a I'Ouest delt&a @k mouvement de "glissement
vers l'ouest” s'est ensuite prolongé avec la cottstn des beaux quartiers de Chiaia
dans la seconde moitié du 19¢ siécle, puis aveeidansion dans les collines de la
baie dans les années 50 et 60, selon un modébaeikton par contiguité”. Les
classes supérieures ont donc joué un réle moteww lextension de la ville jusqu'au
lendemain de la seconde guerre mondiale. Mais ddpufin des années 70, ce
mouvement de conquéte urbaine a fait place a werédrspatiale de la bourgeoisie,
cette derniére n'ayant participé que trés margimaht a la croissance des espaces
périurbains ou a la reconquéte du centre historigi®nt marqué la ville durant la
période récente.

1. Un mouvement séculaire d'extension vers I'Ouest abandon du centre
historique et conquéte des beaux quartiers

On a déja évoqué le mouvement d'abandon du chistiariqgue de Naples
par les élites de la ville, qui renvoie au paradigméditerranéen des villes
dédoublées ou, comme a Marseille, Palerme ou Bareglin centre bourgeois est
venu se juxtaposer au centre historique au couggataes opérations d'urbanisme
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survenues a la fin de I'époque moderne ou daneugi&me moitié du 19¢& siédle
(voir supra chapitre Il. 1). A Naples, le phénomaneependant revétu des formes
originales car il a été trés précoce et trés pssifiect son impact en est d'autant plus
fort sur la géographie actuelle des élites dansille. 1| nous faut donc nous y
attarder plus en détails. Comment s'est opéréideeghent des élites de la ville du
centre historique vers les beaux quartiers, selmileychronologie et selon quelles
modalités spatiales ?

Le probléme est que I'évolution de la géographa@as® de Naples n'a pas
été étudiée en détails par les historiens, et leumpla chronologie et les modalités
du glissement vers I'Ouest des élites de la vilstant donc aujourd’hui mal
connues. Dans cette étude de géographie, il nlest diir pas question de faire
ceuvre d'historien et de donner une analyse exkaustidéfinitive du processus de
glissement des élites napolitaines vers les beaarigrs, travail qui nécessiterait un
lourd travail d'archives et mériterait un livre arfpentiére. Mais j'ai décidé de
m'appuyer sur les quelques travaux existant seslléon de la géographie sociale
de la ville et sur des sources publiées afin dempgselques jalons chronologiques
et de dégager; sans étre exhaustif, quelques édsticues générales du processus
de délaissement du centre historique par les élimgwlitaines entre 1860 et
aujourd’'hui. J'ai ainsi cartographié la répartititas classes supérieures dans la ville
a plusieurs dates différentes en m'appuyant susod@xes quantitatives publiées :
des listes fiscales pour I'année 1865, des liaaaembres d'ordres professionnels et
de clubs pour l'année 1932, et les recensementslgmannées 1961, 1971, 1981,
1991 et 2001. Méme si elle présente des limitedeéwe®’, la comparaison de ces
cartes a tout de méme lintérét de fournir un cagliantitatif a l'analyse des
entretiens et des histoires familiales qui, elpEsmettent justement de comprendre
les processus de transferts des classes supéribumeguartier a l'autre.

L'étude de ces cartes permet en particulier de tagis remarques sur le
processus historique d'abandon du centre histopaudes élites de la ville et leur
glissement vers l'ouest : ce processus s'instlié@es dans le temps long puisqu'il a
été initié dés le début de I'époque moderne avedotaination espagnole, il a
également été partiel et progressif, reposant glusun basculement du centre de
gravité de la ville bourgeoise que sur un abandtal et définitif de la vieille ville,
et enfin, il s'est effectué selon un modéle spatlektension par contiguité, les
glissements résidentiels successifs s'effectuam$ das quartiers neufs construits
pour l'occasion et situés a proximité immédiatel@es traditionnels d'implantation
des la bourgeoisie de la ville.

% Pour le dédoublement des villes d'ltalie du Swit, SABELBERG, 1987. Pour Marseille,
voir ZALIO, 1999 et RONCAYOLO, 1967 et 1996. PouaurBelone, voir FERRAS, 1977.

% Cette démarche comporte des limites puisqu'ellepependes cartes construites sur des
données différentes, et parfois a des dates éleggles unes des autres, sans permettre de
suivre dans le détail a intervalle régulier I'étimin de la géographie sociale de la ville.
Surtout, elle ne livre qu'une série de photographistantanées de la répartition des classes
supérieures dans la ville, sans permettre de comdpeles processus a l'origine des
évolutions, et de savoir par exemple si I'augméantade la proportion de classe supérieures
dans un quartier est dlie a une élévation du nigleatie de la population existante, a l'afflux
d'une population aisée dans le quartier ou au @aioeté un départ des classes populaires hors
du quartier...
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A Naples, le glissement vers l'ouest des élite¢adélle s'inscrit en effet
dans le temps long puisqu'il s'est déroulé en tébapes en trois glissements
successifs : du centre médiéval au centre espagnaburs de I'époque moderne, du
centre espagnol vers les beaux quartiers sougllitaerale, puis du fonds de la baie
de Chiaia vers les collines bordant les beaux puarau lendemain de la seconde
guerre mondiale.

a. Le premier glissement : du centre médiéval anfreeespagnol (16é-18e
siecles)

Contrairement a d'autres villes méditerranéenned'atiandon du centre
historique a débuté a la fin du 19e siecle ou dutexpansion urbaine des années
1950-60, a Naples le glissement vers l'ouest dess &l été trés précoce puisqu'on
peut le faire remonter au plan d'agrandissementdélle opéré par le vice roi
espagnol Don Pedro de Tolede entre 1532 et 155%ldbed'agrandissement, I'un
des plus ambitieux de I'Europe moderne, a coneistéffet en une vaste extension
de la ville vers I'Ouest, entre les anciens murdiév@ux et la colline du Vomero,
afin de mieux maitriser la ville et de l'adaptetaapolitique de prestige de la
couronne espagnole. Or, cette extension occideatdlemblée été congcue comme
un nouveau centre avec la construction du palgasl reiege du vice-roi d'Espagne,
desservi par une grande place, I'actuelle piazizRldbiscito, et par une vaste artere
nord-Sud qui est longtemps restée la plus londgaerdpe, la via Toledo, bordée de
palais prestigieux et de théaffe€e nouveau centre a ensuite attiré les résidences
de la noblesse qui, avec I'établissement d'une lmillante & Naples, a commencé a
affluer dans la capitale des le début du 16é sidcke fievre de construction
aristocratique qui, on l'a vu, a profondément rmédd structure de la ville au cours
de I'époque moderne a donc suivi ce méme glisseweatl'ouest : les premiers
palais se sont localisés le long des "decumania ddle antique et médiévale, mais
les constructions se sont ensuite déplacées pldsiést dans I'extension espagnole,
autour du palais royal, les via Toledo ou Montealidévenant les lieux de plus forte
concentration de l'aristocratie napolitaine au salur 18¢ siecté

Ainsi, en faisant basculer le centre de gravitdNdples vers l'ouest des le
début de I'époque moderne, alors que le cceurdielanédiévale se situait plutét a
l'est du centre historique, entre la piazza Meredttle Castel Capuano, le plan de
Pedro de Tolede a orienté durablement la croissan@ene et la géographie sociale
de la ville. Les opérations d'urbanisme menéesesatifférentes puissances qui ont
dominé la ville et cherché a en faire un symboléde pouvoir ont donc contribué a
orienter les choix résidentiels d'une élite quioagtemps conservé une mentalité
courtisane et recherché la proximité des lieux auvpir politique, et ce que ce soit
sous la domination espagnole, sous les Bourbomsémne aprés I'Unité italientie

% Sur le plan de Don Pedro de Toléde et ses conséesisur la géographie fonctionnelle de
la ville, voir DE SETA, 1981, p.119 et suiv. et &gaent BIONDI, MARIN et VALLAT,
1998, p.70-76.

" \Voir LABROT, 1979.

% Sur cette longue persistance d'une mentalité tisame" dans les élites de la ville, y
compris apres I'Unité italienne et la disparitianRloyaume de Naples, voir MACRY, 1984,
p.365-366. Par mentalité "courtisane”, ce dernésighe une relation "assymétrique" entre
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On ne peut comprendre les localisations actuebes thourgeoisie napolitaine sans
prendre en compte ce poids historique de l'urbamidm prestige dans cette ex-
capitale. A Naples, la forme de la ville a en quelgsorte "balisé" les choix
résidentiels des classes supérieures, et il y a danpoids du temps long sur les
localisations bourgeoises.

Ce poids historique des opérations d'urbanisméasgéographie sociale de
la ville et le dédoublement du centre rapprochel®&apon seulement des villes du
Mezzogiorno, mais aussi d'autres grandes villesiteréanéennes. Les similitudes
sont par exemple tres fortes avec Marseille, ourdieaul Zalio a bien mis en
valeur le "poids du temps long sur la division acide I'espac&” Dans la cité
phocéenne, on observe également un dédoublemerit délle dés I'époque
moderne, l'agrandissement de 1666 ayant favorisbhatitution d'une centralité
bourgeoise et le glissement des élites vers le Buiarseille, "l'abandon des
quartiers centraux par les catégories aiséesattaifois cause et conséquence d'un
dédoublement de la ville et d'une crise de la editérurbaine, constitue la trame des

itinéraires socio-spatiaux des grandes familles dawille' .

b. Le deuxiéme glissement : du centre espagnollestseaux quartiers de
Chiaia (1860-1970)

Si l'aristocratie napolitaine a commencé dés le siééle a se regrouper a
l'ouest du centre ville, autour du palais royal stasit par les Espagnols, le
glissement vers l'ouest des élites de la villet emsidérablement prolongé et
accéléré aprés I'Unité, lorsque les vieilles fagsillie la noblesse et de la bourgeoisie
ont commencé a quitter également ce "centre espagaor se regrouper encore
plus a l'ouest, dans la baie de Chiaia. On a dé&gu& la construction et I'histoire
urbaine de ce quartier de Chiaia, qui est devejouadihui le centre bourgeois de la
ville : d'abord "conquis" par l'intermédiaire devi@dégiature aristocratique au 18e
siecle, il n'est devenu réellement un quartierldthtion intégré a la ville qu'a partir
des années 1860, avec la construction du "quarteidental" sur le modéle des
"beaux quartiers" alors en expansion dans les geawitles européennes (voir supra
chapitre 1.11.3.a). Mais c'est désormais sur ltiist sociale de ce quartier qu'il nous
faut nous attarder : a partir de quand est-il devén centre de gravité des
localisations bourgeoises dans la ville ?

Les cartes montrent qu'au lendemain de l'unitd@réeessus de formation
d'un quartier bourgeois a Chiaia est déja bien @amais que ce quartier n'est pas
encore le principal lieu de concentration des €lite la ville. En 1865, les quartiers
ou se concentrent le plus de richesses sont legigqgadu centre espagnol,
S.Lorenzo et S.Giuseppe en particulier. Le quadéeiChiaia, a I'Ouest, concentre
lui aussi une richesse importante, mais dans urgoption trés inférieure a celle des
guartiers de la vieille ville (voir CARTE 15). E®@1, la situation s'est inversée, ce

élites et pouvoirs publics, caractérisée par 'tkoffi'un soutien passif et désengagé au
systéme politique en échange d'une tutelle supérides intéréts particuliers, de faveurs ad
personam, de sauvetages de fortunes en déitid:, p.366.

*Voir ZALIO, 1999, p. 171.

190 pid., p.171
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sont désormais les quartiers de I'Ouest, Chiarosillipo, qui sont devenus les plus
bourgeois de la ville et comptent la proportiorplas élevée d'entrepreneurs et de
professions libérales, tandis que les quartieditioanellement "aisés" de la vieille
ville (S.Giuseppe et S.Ferdinando notamment) org pnoportion de classes
supérieures bien moindre, méme s'ils restent dagiers bourgeois au regard des
moyennes communales et provinciales (voir CARTE [L6)centre de gravité de la
ville bourgeoise s'est donc nettement déplacé @uest au cours de ces 150 ans,
passant du centre espagnol aux beaux quartierbid&a @t Posillipo.

Mais ce constat nous conduit justement a nuaridéeld'un "abandon" du
centre historique par les classes supérieures itgpek. Car s'il y a bien eu un
glissement vers l'ouest des élites de la villes'agit d'un transfert du centre de
gravité de la ville bourgeoise, et non d'un progeste délaissement prononcé du
centre historique qui serait devenu au fil du tempsjuartier populaire. Les cartes
montrent au contraire clairement que les quartiersentre espagnol (en particulier
les deux quartiers de S.Giuseppe et S. Ferdinarstgnt encore aujourd'hui des
quartiers "aisés" comptant une proportion élevéeldsses supérieures. Elles ne
font apparaitre aucun exemple de "dégradation" gluartier bourgeois en quartier
populaire sur la période étudiée, sauf dans leleaS.Lorenzo, mais cette exception
s'explique en fait par un changement dans le dégmipdministratif du quartier au
lendemain de la guerre.

Une autre nuance a apporter a ce processus dengéiss vers l'ouest des
classes supérieures est qu'il a été tres lentogrgssif. En effet, méme s'il a été
initié des le milieu du 19¢e siecle avec la congtomcdu "quartier occidental”, les
cartes indiquent que le "basculement” du centrego®vité des localisations
bourgeoises du centre espagnol vers Chiaia etliposd en fait eu lieu assez tard,
dans les années 1970. Ainsi, le quartier de S.@pesest resté le quartier le plus
bourgeois de Naples (au sens de quartier comptaprdportion la plus élevée
d'entrepreneurs et de professions libérales dapsmalation) jusqu‘au moins 1971.
En 1865, c'est & S.Giuseppe que se concentraiphidede richesses immobilieres
(voir CARTE 15), en 1932, c'est S.Giuseppe qui dawhga proportion la plus
élevée d'avocats (voir FIGURE 9), et dans tousdesnsements d'aprés-guerre, c'est
encore systématiquement ce quartier de S.Giusaepm®pte la proportion la plus
élevée de classes supérieures, et ce en 1951,198471 (voir FIGURE 10). Ce
n'est qu'au recensement de 1981, que le quartidr gadte position au profit de
Chiaia, puis de Posillipo, qui deviennent alors deartiers comptant la plus forte
concentration d'entrepreneurs et de professioasalies dans la ville.

Au total, les chiffres montrent que le glissementcgntre de gravité de la
ville bourgeoise vers I'Ouest a été trés progressiju'il s'est fortement accéléré
dans les années d'aprés guerre, pour basculeablénitent dans les années 70,
moment ou les quartiers de la vieille ville et eartigulier celui de S.Giuseppe,
cessent d'étre les plus bourgeois de la ville.

c. Le troisieme glissement : du bas vers le hastoddines (1950-1980)
Mais au lendemain de la seconde guerre mondialéoisieme glissement

se dessine : le mouvement des classes supérieenge<itiaia se prolonge encore
plus & I'Ouest avec I'extension des beaux quadaars les collines entourant la baie,
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celles du Vomero et de Posillipo en particulier, @ans ces collines, le processus a
été beaucoup plus rapide que pour les beaux gsadie Chiaia. Alors que la
construction du "quartier occidental" s'était é&aér plus de 50 ans et que les élites
napolitaines s'y étaient établies trées progresswemles quartiers des collines
comme le Vomero et Posillipo ont été construits tegpidement, en moins de trente
ans, et sont immédiatement devenus des lieux reléepar I'ensemble des classes
supérieures de la ville, qui s'y sont établies esgsa dans les années 50 et 60. Ainsi,
alors que tous les quartiers du centre ont perda gepulation entre 1951 et 1971,
les quartiers des collines (Vomero et Posillipd) @annu une forte augmentation de
population pour devenir parmi les quartiers lespgheuplés de la ville. Dans les
années 70, la hausse de population s'est tasséecnguite baisser dans les années
80'°. Mais cette baisse de population est allée de maiec un fort
embourgeoisement de ces quartiers de collines, ogtii connu la plus forte
croissance du taux d'entrepreneurs et de profestilmérales dans les années 1970
(voir CARTE 17). Ainsi, alors qu'il était un zone dillégiature et de villages de
pécheurs au lendemain de la deuxieme guerre mentkaduartier de Posillipo était
devenu en 1981 l'un des plus peuplés de la villessuetout le quartier le plus
bourgeois de Naples, comptant la plus forte progode classes supérieures. Il I'est
d'ailleurs resté aujourd'hui, ce que refletentdds de l'immobilier puisque la via
Posillipo est actuellement la plus chere de Naples.

d. Un modéele d'extension par contiguité

Au total, entre 1860 et les années 1970, lesadasspérieures napolitaines
ont joué un rdéle moteur dans la conquéte urbainkexension de la ville vers
l'ouest, favorisant l'urbanisation et l'intégratiania ville du fonds de la baie de
Chiaia, puis des collines du Vomero et de Posillipe glissement des élites vers
l'ouest s'est en effet toujours accompagné de geampiérations d'agrandissement de
la ville : le plan d'extension de Pedro de Toledel&é siecle, la construction des
"beaux quartiers" de Chiaia sous ['ltalie libérgleis la conquéte "spéculative" des
collines durant les années du Sac de Naples... @uxet donc a Naples le modéle
de glissement résidentiel de la bourgeoisie paetesion urbaine” caractéristique de
beaucoup de villes occidentdf€s Le mouvement des élites dans la ville y a
toujours reposé sur le modéle de l'extension, dedaquéte d'espaces neufs
construits par les élites et pour elles-mémespetsur des processus de conquéte de
quartiers anciennement populaires.

Mais cette mobilité par extension et constructiten quartiers neufs s'est
également effectuée par contiguité : les nouveauartigrs investis par la

191 Ainsi la population du quartier de Posillipo essspée de 20 362 habitants en 1951 a 30
275 en 1971. La hausse s'est ralentie dans lesesrif@® pour atteindre plus de 31 000
habitants en 1981. Depuis cette date, le quartecasse de perdre de la population. Voir
COMUNE DI NAPOLI, 2002, p.283.

192 yoir PINCON et PINCON-CHARLOT, 2000 : "Les quarterésidentiels de la haute
société sont toujours des quartiers neufs, cotstpair elle et pour elle-méme. Ces quartiers
sont aujourd'hui parfois de vieux quartiers [...].iMids furent bien, a leur époque, construits
par la haute société et les grandes familles sialierent dans un habitat que personne
d'autre n'avait occupé avant elles". (p.54)
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bourgeoisie se situent a chaque fois dans le pgelment immédiat de ses zones
d'implantation traditionnelles. Les beaux quartides I'époque libérale sont ainsi
situés immédiatement a I'ouest du centre espagwet, lequel ils communiquent par
des rues élégantes, et les collines du Vomero &odélipo jouxtent a leur tour le
guartier de Chiaia, donnant naissance a un vasteuwebourgeois dans la ville,
unique et compact. Ce modeéle d'extension par adgidige retrouve d'ailleurs dans
d'autres villes méditerranéennes, a commencer pasevle, dont on a déja souligné
les nombreux points communs avec la situation ri@gwe et ou "on voit les riches
familles de la bourgeoisie se déplacer a la retieedtespaces libres et vastes a lotir
les plus proches de leur localisation de défart"

Cette extension par contiguité montre aussi lestds du mouvement
d'abandon du centre historique par une bourgegqisieeste attachée a ses espaces
habituels et traditionnéf§. On I'a dit, I'abandon du centre historique deldapar
les élites de la ville n'a jamais été total, eglissement vers l'ouest des classes
supérieures a plus consisté dans un basculemenerite de gravité de la ville
bourgeoise que dans I'abandon d'un centre hiswidgwenu dégradé et populaire.
Le mouvement des élites dans la ville s'est eféeptar extension et contiguité, mais
également par juxtaposition, en ajoutant des arartieufs aux zones traditionnelles
d'implantation bourgeoises, qui n'ont jamais dispaéme si elles ont cessé d'étre
les quartiers les plus bourgeois de la ville. Cefappe finalement a I'examen de
toutes les cartes "historiques” de répartition @lges a Naples, c'est la stabilité des
localisations des classes supérieures de la \wpeid I'Unité : le centre de gravité de
la ville bourgeoise s'est certes déplacé vers $Qua Chiaia et Posillipo, de
nouveaux quartiers sont apparus a c6té des anci@is, ces derniers n'‘ont pas
disparus et sont toujours restés des lieux d'intpleom de la bourgeoisie de la ville.

2. Faible exurbanisation, reconquéte limitée de laieille ville : une inertie
actuelle des localisations bourgeoises ?

Depuis la fin des années 70, le mouvement sécuaimnquéte urbaine par
la bourgeoisie de la ville a cependant fait placené@ période d'inertie spatiale. Les
localisations bourgeoises ont peu évolué durantréege dernieres années, tendant
plutét a se reproduire a l'identique, et s'inserivélonc trés bien dans la these d'un
"gel" contemporain de la géographie sociale déssvid'Europe du Sud, avancée par
un certain nombre d'études récetites

103 y0ir ZALIO, 1999, p.209.

104 Cet attachement de la bourgeoisie & ses lieuxusbiet symboliques, et qui freine sa
mobilité dans la ville, apparait d'ailleurs commee uconstante des classes supérieures
occidentales. Il a été notamment bien observé foBgmar Firey (1947).

195 e phénomeéne a surtout été souligné pour lessvillEurope du Sud, ou il a été attribué a
la diffusion de la propriété du logement (PETSIMERR0O05, PADOVANI, 1996) ou a
l'importance des proximités familiales dans cettip de I'Europe (MALOUTAS, 1995,
LEAL et FERNANDEZ CORDON, 2006). Mais le "gel" odifiertie" de la géographie
sociale a aussi été observé dans des villes d'EwloNord (voir par exemple LEVY, 2002),
ou "l'accentuation des mobilités de proximité [..dgeavent les fractures socio-spatiales
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A Naples, ce "gel" des localisations a en effebald concerné les classes
supérieures qui ont cessé leur mouvement d'expaneis des quartiers neufs des la
fin des années 70, a une période ou les classedareg et les classes moyennes,
elles, continuaient leur dynamique d'exurbanisaéibde périurbanisation vers des
espaces toujours plus éloignés du centre. Cet duémouvement d'expansion
spatiale des quartiers bourgeois n'a pas été mencpimpensé par une "reconquéte”
de la vieille ville, si bien que les élites napailites continuent aujourd'hui a se serrer
dans les beaux quartiers du centre-ville.

a. Une exurbanisation limitée

Durant toutes les années 80, et encore dans léesi990, le mouvement
d'étalement urbain de Naples s'est poursuivi deigr@nsoutenue, renforcé
notamment par le tremblement de terre de 1980, paisle bradyséisme qui a
conduit au relogement de populations hombreuses dies cités d'habitat social ou
de vastes quartiers "abusifs" de la périphériegantpia, Ponticelli, Monteruscello,
ou Pianura...La nouveauté par rapport a la périoderaiesance des banlieues de
l'aprés-guerre est que désormais le mouvement rdaxisation ne touchait plus
seulement les quartiers du centre-ville, mais extfiait également depuis la
premiere couronne périphérique vers les zones reedede I'agglomération, aux
confins de la province de Caserta, et concernasidien les classes populaires que
les classes moyenrnt&s

Les classes supérieures ont-elles également pértidi ce mouvement
d'exurbanisation ? Il est difficile de répondrendaniére précise et définitive a cette
question car a Naples les données sur la mobdiigentielle intra-urbaine ne sont
pas publiées a un niveau assez désagrégé pourtperaianalyser les différences
entre catégories socio-professionnéfiesviais on peut en avoir indirectement une
idée en étudiant les taux de départs des poputatioittant les quartiers bourgeois
(méme s'il n'est pas possible de savoir si cergetlement des catégories aisées qui
quittent ces quartiers pour la périphérie). Or @esiers montrent qu'il y a bien un
processus d'exurbanisation en provenance des loggutiers, mais que ce dernier
est beaucoup moins fort que dans les autres guadiela ville. Les quartiers chics
du centre de Naples ne cessent en effet de pesria gpopulation depuis le
recensement de 19%% et entre 1981 et 1991, ils ont encore perdu erfiret 18%
de leur population résidenfé Mais ces chiffres sont bien inférieurs & ceux des
quartiers populaires ou de classes moyennes eg, difference, les populations qui

préexistantes par un renouvellement & lidentiquepduplement urbain" (DUREAU et
LEVY, 2007, p.144), méme si le phénoméne reste §tadié et mal identifié" (Ibid., p.144)
dans ces régions d'Europe.

1% \/oir COPPOLA et AMATO, 1998

197 Cela est vrai des deux principales sources peantettétudier la mobilité intra-urbaine, &
savoir les recensements, qui permettent de sasstHangements de résidence par intervalles
de 10 ans, et "lI'Anagrafe”, qui enregistre chagqu@eéa dans chaque commune les
changements de résidence.

198\/0ir COMUNE DI NAPOLI, 2000, p.55

199\/oir COPPOLA et AMATO, 1998, p.109
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ont quitté les beaux quartiers se sont majoritagr@nmplantées a proximité de ces
derniers dans la banlieue Ouest de laVflle

De plus, si on abandonne I'étude de la populatiénéple des beaux
quartiers pour se concentrer sur celle des vieitasilles de la bourgeoisie, le
mouvement d'exurbanisation apparait encore plusenan Les entretiens le
montrent clairement : les membres des 50 familtaediées ayant quitté les beaux
guartiers pour aller vivre dans la périphérie napiole au cours des trente derniéres
années demeurent trés peu nombreux. Ainsi, om)'awr les 110 freres et sceurs des
personnes interrogées, qui ont tous passé leun@anfdans les beaux quartiers de
Naples, seulement 8 (7%) résidaient en 2006 dapedi@hérie de la ville. A la
génération suivante, le mouvement apparait un pe goutenu puisque 6 (14%)
des 43 enfants des personnes interrogés ayand taiithaison de leurs parents en
2006 habitaient dans la banlieue de Naples, maistiprobable qu'un bon nombre
de ces départs de jeunes adultes en périphéraramsiprovisoires, comme cela a
souvent été le cas a la génération précédenteff@n @n I'a vu, dans les vieilles
familles des beaux quartiers, les trajectoires wllganisation concernent
essentiellement deux types de personnes. |l y bodiades jeunes adultes
récemment installés en couple et qui privilégieoit $a banlieue de premiéere
couronne dans les environs immédiats des beauxiemsa(Bagnoli, Agnano, le
centre de Pozzuoli), soit la zone périurbaine démnips-Phlégréens (Licola,
Cume). Il y a ensuite des actifs en fin de carriredes retraités recherchant dans
les stations touristiques du golfe de Naples unidleuee qualité de vie. Mais dans
les deux cas les migrations ne sont pas toujouisitiles, les premiéres pouvant
s'accompagner d'un retour dans les beaux quagtierdaveur d'une succession ou
de la mise a disposition d'un logement de famill@r(infra chapitre VII, 4) et les
secondes s'inscrivant souvent dans un systeme-mdsidence (voir infra chapitre
Xl 3).

Au total, sl y a bien des dynamiques d'exurbaiieades classes
supérieures a Naples, ces derniéres restent lgnitderapport aux autres catégories
sociales, et sont encore quantitativement insurffesa pour remettre en cause les
structures fondamentales de la géographie des déldes la ville, ce qui donne
effectivement une impression d'inertie spatialealasses supérieures.

b. Un "réembourgeoisement” avorté du centre higteei?

Est-ce a dire qu'un mouvement de reconquéte detiagagpopulaires et de
la vieille ville a pris le relais du processus séta d'extension des beaux quartiers
vers des espaces neufs ? On aurait pu penseretrgedf les grandes opérations de
réhabilitation du centre historique de Naples deséas 1990 entraineraient un
processus dembourgeocisement de la vieille villeu oplutét de
"réembourgeoisement” puisque ces opérations de bitéddon se sont
essentiellement concentrées sur une partie du ecehistorique qui était
traditionnellement le lieu de résidence des éliteda ville et n'a d'ailleurs jamais
cessé de |'étre totalement... (Ces opérations ddifiéhigons, ainsi que leur impact
fonctionnel sur le quartier seront analysées eaildgans le chapitre suivant. Voir

119bid., p. 109
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infra, chapitre 1V, 1e) De tels processus d'embeoigement des centres historiques,
observés dans les villes d'Europe du Nord et darmadnde anglo-saxon des les
années 1960 ou ils ont parfois suivi le modéle adégkentrification”, ont en effet
marqué également les villes italiennes et d'EurdpeSud a partir des années
1980". Retrouve-t-on ces processus d'embourgeoisemastie@entre de Naples ?
Et si oui ces derniers prennent-ils la forme d&getrification™" ?

Ce qui est sUr c'est que les aspects spatiaux dalende la gentrification tel
que l'a défini Ruth Glass semblent bien réunis plé¢i® : le "centre espagnol”
correspond bien a un ancien quartier aristocrataysnt connu un phénoméne de
"filtering down", puis une réhabilitation sélectide son bati axée principalement
sur les anciens palais de la noblesse et de ldevimiurgeoisie (voir infra chapitre
IV, 1le)... En revanche, il est plus difficile de saa le volet "social" du modéle de
la gentrification correspond bien a la réalité napine. En effet, si les dimensions
morphologiques et politiques des opérations debibtadion urbaines napolitaines
ont été abondamment étudiées, on manque cruelledf@nties et de données sur
leurs effets économiques et sociaux. Au regardgdefgues données disponibles, il
semble bien que I'on retrouve dans le "centre egpade Naples I'établissement de
populations correspondant a la phase "pionniérda gentrification, notamment les
étudiants, revenus en masse résider dans le quigpeis le début des années 1990.
En revanche l'arrivée dans le quartier de la deaxigague de gentrifieurs, a savoir
une population de jeunes actifs issus des classgermes, hautement qualifiés et
travaillant dans des nouvelles professions teeiaiest beaucoup moins documentée
et beaucoup plus problématique. En I'absence deédsnprécises a ce sujet, on ne
peut que s'appuyer sur les recensements, qui euxiagiére générale, n'indiquent
pas un mouvement important d'embourgeoisement dutigu La carte 17 sur
I'embourgeoisement a Naples dans les années 198@sslaire: les quartiers du
centre historique ont vu le poids des classes ®miyés dans leur population soit
baisser entre 1991 et 2001 (comme a S.LorenzdeeBanita), soit augmenter trés
légerement, a un rythme inférieur a celui de la emm¢@ communale (comme a
S.Giuseppé}®. Peut-étre y a-t-il un mouvement d'installation"gentrifieurs" dans
le "centre espagnol” de Naples, mais ce que mdntlairement les données du
recensement de 2001, c'est que s'ils existeniproegssus n'ont pas encore affecté
en profondeur la structure sociale de la vieilleyi

D'ailleurs, I'embourgeoisement du centre historiqeeNaples se heurte a
deux limites importantes, qui différencient proféneent la ville par rapport a
d'autres grandes villes méditerranéennes aux eetgemtrifiés”, comme Barcelone
ou Rome. La situation économique de la ville, eisecret peu fondée sur les
nouveaux secteurs porteurs de I'économie d'erdegffait que Naples est une ville
peu attractive pour les populations habituellenpgotagonistes de la gentrification

1 pour les villes d'ltalie du Nord, voir par exem@®IDERLINI et ZANONI, 1999, et
PETSIMERIS, 1991. Pour une comparaison de la dimattion dans I'ensemble des villes
d'Europe du Sud, voir PETSIMERIS, 2005.

2\/oir GLASS, 1963

113 Bien s0r, ces données publiées des recensementrgsninsuffisantes pour pouvoir
interpréter ces résultats, puisqu'elles ne permeftas de savoir si ces modifications de la
structure sociale des quartiers du centre histerispnt dies a des arrivées de nouvelles
population, au départ de populations originellesaales processus de mobilité sociale de la
population existante...
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(ou du moins de la deuxieme phase de cette deynérsavoir de jeunes adultes
dipldmés en trajectoire d'ascension sociale etemuemployés dans les "nouvelles
professions" tertiaires. Dans la péninsule ce mimeétropoles tertiaires les plus
dynamiques qui connaissent en effet le plus foth@mgeoisement de leur centre-
ville (comme Milan ou Bologné)'. Bien loin dattirer les jeunes actifs qualifiés,
Naples connait au contraire un exode tres impodasatjeunes diplomés, qui vont
justement alimenter la gentrification de Rome, dd#les d'ltalie du Nord ou des
grandes capitales européennes (voir infra, chajiliela, 2b et 2c)Un deuxieme
frein important a la gentrification napolitaine estnstitué par la remontée de
I'insécurité et du poids de la criminalité orgamig@ns le centre historique durant les
années 2000, qui a contribué a noircir de nouveaade de la vieille ville au yeux
de l'opinion publique italienne mais aussi deseglihapolitaines, dont certains
membres avaient pu se laisser tenter par un refems le centre historique durant
les années de la "Renaissance napolitaine”.

Si I'embourgeoisement du centre historique apphnaiit & Naples, et que
les données manquent pour pouvoir y parler de fifieation”, les entretiens ont en
revanche l'intérét de mettre l'accent sur d'aufoemes d'embourgeoisement a
'ceuvre dans la vieille ville, et notamment sur dgmamiques de retour dans le
centre historique de membres de la bourgeoisicbdaax quartiers. Ces derniéres
sont certes timides quantitativement et n'ont pdf§, €lles non plus, & modifier en
profondeur la structure socio-résidentielle du teerespagnol”. Ainsi, en 2006, sur
I'ensemble des personnes interrogées résidantléariseaux quartiers et de leurs
freres et sceurs, soit 145 individus, seulement [8e{ae 5 %...) étaient retournées
vivre dans le centre historique ou le "centre espBigle Naples apres avoir vécu la
majeure partie de leur vie & Chiaia ou PosiffipdParmi les enfants des personnes
interrogées, qui sont nées a partir des années 06t donc parfois vécu la
"Renaissance napolitaine" alors qu'ils étaientiénid, I'attraction de la vieille ville
est légerement plus forte, puisque 6 d'entre eukesud3 ayant décohabité ( 14 %)
au moment de l'entretien étaient retournés résidas le centre historiqgue ou "le
centre espagnol" apres une enfance et une adobesqgassées dans les beaux
quartiers. Mais les chiffres ont ici moins de seas ils portent sur un plus petit
nombre d'individuS®. Les "retours" de la bourgeoisie des beaux quartians la
vieille ville de Naples sont donc sporadiques, etessentiellement parce qu'ils
restent limités a un milieu trés précis des élitesa ville.

En effet, les entretiens montrent bien que s'ilst $@s peu nombreux au
sein de l'échantillon général des familles étudides retours dans le centre
historique apparaissent en revanche plus importants le milieu des vieilles
familles de la bourgeoisie intellectuelle ou issdes professions libérales, qui a
souvent gardé des attaches professionnelles dmpatales dans la vieille ville, et
dont certains membres retournent justement vivres dies "rues des palais”, c'est a

114 voir ANDERLINI et ZANONI, 1999, p.41. L'auteur mte que le processus
d'embourgeoisement des centre historiques est bepyrtus prononcé dans des métropoles
tertiaires "post-industrielles" dynamiques commdaliou Bologne, que dans des vieilles
villes industrielles comme Turin ou Génes.

115 0n a mis de coté ici les familles des 7 individésioins résidant actuellement dans le
centre espagnol et étant également originaireg dpiartier.

116 Ce faible nombre est bien sir dii au fait que bmawcdes enfants des personnes
interrogées habitent encore chez leurs parents.
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dire les espaces "aristocratiques" du quartiertotalité des individus des familles

étudiées retournés vivre dans le centre histordgieNaples étaient en effet soit
universitaires ou enseignants, soit médecins, tatkis ou avocats, mais on y a
trouvé aucun entrepreneur, ni aucun cadre d'erespr Mais s'ils appartiennent

tous au méme milieu social, ces membres de la boigig des beaux quartiers qui
sont retournés vivre dans le centre historiqueépartissent tout de méme en deux
classes d'age tres différentes.

Il'y a d'abord de jeunes adultes décohabitants ideufamilles bourgeoises
mais qui débutent de maniére précaire dans lanategsionnelle, et qui trouvent
donc dans la vieille ville a la fois une atmosphgueleur plait et des conditions de
logements plus avantageuses, soit parce que lesslgysont moins éleveés, soit
parce que leur famille y posséde encore des appamts qu'ils peuvent habiter
gratuitement. C'est par exemple le cas de Robertdamille 6) fille d'un haut
dirigeant d'entreprise et qui a passeé toute saanerfdans les beaux quartiers de la
zone collinéenne, dont elle a fréquenté les étdlesujourd’hui agée de trente ans,
elle enseigne au lycée tout en achevant une th@gehitbsophie et est retournée
vivre dans le palais et I'appartement ou habitait grand-pére dentiste dans les
années 50, piazza Carita, dans la ville espagh@ppartement, dont personne ne
voulait dans la famille, n'avait pas été habité ulep20 ans lorsqu'elle y a
emmeénagée. De méme Michele I. (famille 15), isswinal'tres riche famille de
Positano et qui achéve ses études de médecineaaski passé toute son enfance
dans les beaux quartiers, a Chiaia, mais il hahijeurd’hui dans un appartement
appartenant & son beau-frére dans un beau pald#odedidio..™® Lorsque ces
jeunes adultes ne disposent pas de logements diéefdans la ville espagnole, ils
louent ou achétent, en général toujours avec lde@&urs parents, dans les zones
les moins cheres, souvent situées juste a la E&ngptu centre espagnol proprement
dit, comme dans les quartiers de Montesanto ou aterdei. Mais dans tous les cas,
les zones populaires traditionnelles de la vigillle restent largement étrangére a ce
phénoméne : aucun des enfants des 50 individusiténme résidait dans la ville
basse (les quartiers de Mercato, Pendino) ou s&elardans la partie orientale du
centre historique... Il s'agit donc d'une populatiogs différente de celle de la
gentrification, en général constituée de jeunesesatssus des classes moyennes,
disposant de salaires élevés et investissant dasiaqs anciennement populaires.
Ici, il s'agit plutét de jeunes adultes d'origineulgeoise, encore en situation de
précarité professionnelle, dont I'essentiel desemes vient du soutien et du
patrimoine familial plus que du salaire, et quifolst en général que retourner dans
des quatrtiers et des immeubles ou ont vécu leundlés une ou deux génération
auparavant, sans conquérir véritablement de nowveapaces, et en profitant
parfois des logements de familles conservés soepla

Outre ces jeunes adultes, les retours dans less pidala ville espagnole
concernent une population plus agée et "installékg, aussi assez différente des
"gentrifieurs" classiques. Il s'agit de membres dasfessions libérales et
intellectuelles, souvent d'dge mur, et qui danscomtexte des opérations de
réhabilitation des années 90, sont retournés dares la ville espagnole ou dans la
vieille ville en y achetant des appartements, ranbwainsi avec une vieille ville

17 Entretien n° 6B avec Roberta P., enseignante,d dirigeant d'entreprise, mai 2005
118 Entretien n° 15B avec Michele 1., médecin, novesr2005
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gu'ils aiment tout en réalisant une tres intéraesapération économique. Le cas de
Biaggio G., I'un des plus célebres avocats de Sagilégalement professeur de droit
a l'université, résume bien ce proceSSudl a passé sa petite enfance dans la ville
espagnole, puis son adolescence a Chiaia dans el@sx bquartiers avant de
déménager dans un immeuble moderne des collings,c&liavaggio, aprés son
mariage en 1972. Puis, au début des années 9ndl son appartement de la zone
collinéenne pour acheter un appartement via Nil8aa Giuseppe, dans un beau
palais de la vieille ville habité uniguement pas dgns aisés, alors que toute sa
famille reste dans les beaux quartiers. Pour lli,s'agissait de faire un
investissement économique trés avantageux, puissue appartement vaut
aujourd’hui deux fois et demi le prix qu'il I'a gaymais aussi de renouer avec le
centre historique de la ville, quartier qu'il airequi est pour lui le symbole de
Naples, alors que les problémes de scolarisatiatiéalucation de ses enfants étaient
en grande partie résolus puisque ces derniermétdms déja étudiants... Biaggio
G. décrit en ces termes la population qui, commeelst retournée vivre dans le
centre historique :

"Le centre historique est un lieu pour amateurs.najeure partie des gens,
méme parmi mes amis, lorsqu'ils pensent achetappartement, ou offrir une
maison a leur fils qui se marie, n'envisagent jameé quartier, encore
aujourd'hui. Dans I'esprit de la bourgeoisie ndaivle, en particulier parmi la
bourgeoisie la plus riche, Naples s'arréte a Piddmaicipio. Sauf pour les
guelgues uns qui ont encore quelque lien, ou undeefamille dans la vieille
ville, ou alors qui vouent un amour particulieraantre historique. Ces derniers
sont un peu différents. lls sont un peu plus iatgllels, plus artistes, moins,
moins, disons habitués a montrer, comment dire, deacés professionnel en
termes financiers, tu comprends ? lls ont une i@nah peu différente, voila,
c'est le mot. Peut-étre méme y a-t-il un peu debisne, comment dire, tu
comprends ? de la part d'une bourgeoisie qui nepasuse confondre avec ceux
qui, de maniéere plus conformiste, pensent absoltmgelil faut montrer aux
autres qu'ils ont atteint un certain niveau de esde"(Entretien n°14 avec
Biaggio G., avocat, octobre 2005)

Cet extrait montre qu'outre les motivations écompm@s et l'attrait culturel pour le
guartier, c'est aussi une stratégie de distincdimziale qui a poussé Biaggio G. et
nombre de ses semblables a retourner dans le cdeisterique de Naples. Les
retours dans la vieille ville y sont décrits commee réaction face a la tendance
majoritaire dans les élites de la ville, celle d¢stamt a acheter dans la zone haute et
résidentielle des beaux quartiers, et ce afinidiaéf une différence vis a vis d'une
bourgeoisie plus récente ou plus liee a I'entrepiigs retours de la bourgeoisie
intellectuelle dans le centre de Naples confirntoric bien la these qui consiste a
assimiler I'embourgeocisement des centres des vilé&urope du Sud a un
phénoméne de mode, c'est a dire a une forme dibnitaociale servant a se
rattacher & une catégorie pour se distinguer diute®. Les timides dynamiques

119 Entretien n°14 avec Biaggio G., avocat, octobi@520

120 \/oir PETSIMERIS, 2005, p.242. Ce dernier repremdéfinition de la mode par Simmel
pour faire de la gentrification une mode distinetiyélites voulant affirmer leur différence
face a un contexte d'homogénéisation de I'espdoz@nud( a la croissance des périphéries
des années 50 et 60. Mais cette importance dessraales les choix résidentiels, et en
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de retour de la bourgeoisie dans la vieille villeagparaissent bien comme le
"résultat d'un désir de distinction des élites damsontexte d'homogénéisation du
paysage urbain dle au modéle d'urbanisation deéearsd et 66"

Il reste que justement pour ces raisons, les retdans le centre historique
de Naples sont restées limités a une petite éiitellectuelle au sein du vaste
ensemble des classes supérieures de la villeesiduie ces trajectoires de retours
sont restées quantitativement trop peu nombreusas @voir un impact sur la
structure sociale du centre historique et y susciteréel embourgeoisement. De
méme qu'elles ont été insuffisantes pour donnessaace a une véritable banlieue
aisée, les mobilités des classes supérieures 'dapade de la ville n‘ont pas produit
de reconquéte réelle de la vieille ville, et lesalsations de la bourgeoisie
napolitaine ont donc finalement peu bougé depaigdrans

Conclusion du chapitre

Ainsi, la forte concentration résidentielle degedli napolitaines apparait
comme la résultante d'un mouvement original dessel supérieures dans la ville,
qui a eu lieu en décalage avec le mouvement gédésahutres catégories sociales.
Les classes supérieures ont été un des moteura deiksance de la ville vers
l'ouest, et ont commencé trés tét, dés le 16éesi@ctuitter le centre historique de
Naples pour investir d'abord l'extension espagnples les beaux quartiers de
I'époque libérale a la fin du 19¢ siecle, et eldmcollines de la baie de Chiaia aprés
la deuxieme guerre mondiale, selon un modéle 'efeskbn par contiguité” : les
élites ont investi a chaque fois des quartierssieahstruits par elles-mémes et pour
elles-mémes, mais situés dans le prolongement imainéd leurs anciennes zones
de résidence. Cependant, ce modele d'extensiorl'aeest et de conquéte spatiale
s'est interrompu dans les années 1970, a un mooterll contraire les classes
populaires et les classes moyennes quittaient essenke centre-ville pour aller
peupler les banlieues de la ville. Le mouvementalasses supérieures s'est alors
déconnecté du mouvement général de la ville, dtaagant plus que le modele de la
conquéte d'espaces neufs n'a pas été compensé paodele de reconquéte des
espaces populaires : les opérations de réhalulitali centre historique des années
1990 n'y ont suscité que de timides processus emb@éurgeoisement, d'ailleurs
limités a des zones qui n'avaient jamais été okt abandonnées par les élites de
la ville, et n'ont pas encore produit d'effets imaots sur la structure sociale du
quartier. La ségrégation résidentielle actuellediasses supérieures napolitaines est
donc le résultat de ces mobilités socialement mifféiées et décalées
chronologiqguement, de la part d'élites qui ont cemoé trés précocement a se
regrouper entre elles en dehors de la vieille vithais qui ont aussi arrété plus tét
que les autres catégories sociales leur mouveneetdmjuéte de nouveaux espaces.
Et I'un des problémes que cette thése devra tdeteésoudre, est justement celui

particulier ceux des classe supérieures, avaité&éjgoulignée par Marcel Roncayolo (1997,
p.125).
12Ly/oir PETSIMERIS, 2005, p.242 (traduction persofejel
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d'expliquer ce passage d'un modeéle historique dquéie spatiale par les élites de
la ville, a un modéle contemporain d'inertie desssbs supérieures dans l'espace
urbain.

Mais cette étude de I'évolution historique desllsations bourgeoises pose
un deuxieme probléme, car si le mouvement dessélesuivi un modele
"d'extension par contiguité", il a aussi procéde jpataposition. A chaque fois, la
construction de quartiers neufs n'a fait que jusap de nouveaux espaces
bourgeois aux zones traditionnelles d'implantaties élites de la ville qui n'ont
jamais été totalement abandonnées, sauf dans tia fmplus orientale du centre
historique. C'est le centre de gravité résiderdiella ville bourgeoise qui s'est
déplacé au fil du temps vers les beaux quartieass tas quartiers traditionnels des
élites de la ville n'ont pas disparu pour autantestent aujourd'hui encore des
quartiers aisés, qui étonnent par leur longévitgtohigue. Cette extension par
juxtaposition de quartiers neufs aux quartiers emxia donc considérablement
complexifié la géographie des classes supérieuaes da ville, en favorisant
I'émergence d'une grande diversité de quartieés aifférant fortement par leur
ancienneté, leur morphologie et leur populationeSiclasses supérieures de la ville
sont, on I'a vu, trés fragmentées, on retrouves deigmentation sur le plan spatial,
et c'est cette derniere qu'il nous faut maintegaudier, en présentant une typologie
des principaux quartiers aisés napolitains et ardigt comment la vieille
bourgeoisie possédante trouve sa place a l'intatiedispositif.
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Chapitre 1V.

Une "Napoli Bene" segmentée ?
Typologie des quartiers aisés napolitains

Les quartiers aisés ont été situés dans l'espakagdomération, mais cette
ville bourgeoise connait & sont tour d'importargelsdivisions. On a déja évoqué
l'opposition entre la ville espagnole fortementtcastée et les beaux quartiers de la
baie de Chiaia, beaucoup plus homogénes. Les dliffés entre quartiers aisés ne
s'arrétent pas la. La "cittd bene" se divise atson en quartiers d'époque et de
morphologie variées, qui constituent autant deitbéres différant par leurs
paysages, leur orientation fonctionnelle et leyretyl'habitat, et dont les effets de
contexte peuvent étre importants sur les modesiel@e leurs habitants. A ces
différences morphologiques et historiques s'ajdutées oppositions spatiales
subtiles en fonction des différents types de baisige, et des différences d'image et
de prestige tres nettes entre des zones intermdseaux quartiers.

Mais pour mettre en lumiére ces subdivisions della bourgeoise, il faut
doubler I'étude des recensements d'une approclee quialitative attentive a la
description des paysages et a la genese histatigpidifférents quartiers de la ville.
Il faut également utiliser des sources permettantrél/éler les localisations de
différents types de d'élites urbaines, comme Istedi de membres d'institutions
bourgeoises qui a Naples comme ailleurs se révdninstruments tres utiles pour
étudier l'inscription résidentielle des classesésepres dans l'espace urb&n
Enfin, les entretiens réalisés auprés des 50 fesnile notre échantillon fournissent
des informations tres précieuses sur l'image dééreints quartiers de la ville au
yeux de la vieille bourgeoisie, ainsi que sur sexice de pratiques de la ville trés
différentes en fonction des milieux, des génératiendes quartiers composant la
“citta bene".

Si on croise ces différentes approches, quatrestgped'espaces bourgeois
se distinguent nettement & Naples : le "centre gesg aux marges du centre
historique ou les "vieilles familles" se regroupessentiellement dans les "rues des
palais" au sein d'un tissu social et urbain tré&grbgene, les beaux quartiers de
I'époque libérale situés au fond de la baie dei@higritable "centre bourgeois" de
la ville, les extensions récentes des beaux quartians les collines, plus
résidentielles et ou convergent aujourd'hui la aftples élites de la ville, et enfin
les localisations bourgeoises de la périphérie, legl classes supérieures se

122\/oir par exemple GRAFMEYER, 1992 et GRANGE, 1996.
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regroupent en poles isolés ou en radiales étroitestitués le plus souvent de vastes
résidences fermées.

1. Les rues des palais du "centre espagnol” : desgaces bourgeois dans la
vieille ville ?

On l'a dit, comme les autres villes "dédoubléas'litioral méditerranéen,
Naples a connu un important phénomene d'abandocentre historique par ses
classes supérieures, initié dés I'époque moderais di&ns la capitale campanienne,
cet abandon a été partiel et n'a concerné querte pa plus ancienne du centre-
ville, tandis que les classes supérieures sontrenmambreuses a résider dans les
marges occidentales de ce dernier, qui correspolidxgension opérée par les
Espagnols au début du 16¢e siecle, et ou ellesggeugent le long des "rues des
palais".

a. Le "centre historique” : un quartier largementtzandonné par les élites
de la ville

A Naples, le "centre historique" (ce que les haibitaappellent le "centro
storico™) désigne en fait la ville antique et médié, dans ses dimensions précédant
les grandes extensions du centre-ville menée gaEdpagnols au 16e siecle, puis
par ['ltalie libérale & partir de la fin du 19écd&*. La carte 7 permet de le situer
avec précision dans la morphologie de la ville."tentro storico" y est figuré en
vert (la ville antique) et rose (les extensions i@éales), il se situe en arriere du
port, couvrant le littoral depuis la colline de Rifalcone jusqu'a la gare ferroviaire,
et s'étendant vers le nord jusqu'a la via foria, suit le tracé des remparts
médiévaux. Son cceur se situe autour des trois detue la ville gréco-romaine,
qui marguent encore profondément aujourd’hui lapmaliogie de la vieille ville.
Administrativement, ce centre historique est plufficde a délimiter car le
découpage de la ville en quartiers ne correspoadqaours bien aux subdivisions
de la morphologie urbaine. Globalement, il corregsb@a 5 quartiers entiers

122 Dans une ville aussi ancienne que Naples, et guplds est restée pendant prés de 4
siecles l'une des plus grandes villes d'Europaptin de "centre historique" est difficile a
définir et a délimiter. On a choisi ici une défiait "restrictive" limitant le centre historique a
la partie la plus ancienne, antique et médiévadeladville. L'administration communale a
quant a elle une définition beaucoup plus "large" abntre historique : dans le plan
régulateur de 1999 (piano regolatore generale doNa il correspond a tout I'espace bati du
territoire communal antérieur a 1940 (pour unecogpephie précise de ce "large" centre
historique, voir BERTONCELLO et GIRARD, 2001, p.6@Qependant, dans le discours
comme dans les représentations des habitants,la'dgffinition restrictive qui prévaut, le
noyau antique et médiéval de la ville ayant corésamme forte identité morphologique et
sociale. C'est donc cette définition que l'on aidéd'adopter, comme l'ont fait d'ailleurs
d'autres chercheurs auparavant. (voir par exemp®3R, 2003, p.98).
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(S.Lorenzo, Vicaria, Mercato, Pendino et Porto)aetertaines parties de deux
quartiers supplémentaires (S.Giuseppe et S.Femdiina®r, ainsi délimité, le centre
historique apparait comme trés populaire. La cadar la répartition des CSP dans
la commune de Naples le montre clairement. Lesdstigus principaux de la vieille
ville apparaissent tous en gris foncé sur la ca@eet se caractérisent par une forte
sur-représentation des ouvriers et des salariés qualifiés. Naples, comme
beaucoup d'autres villes d'ltalie du Sud (Palefd@i) conserve en effet de vastes
guartiers populaires et dégradés en centre-villes Guartiers sont encore trés
densément peuplés malgré un exode massif versriphpée, et constituent les
lieux d'habitation traditionnels du petit peuplepolitain, vivant surtout de
I'accumulation de métiers instables et informelssdi@ domaine des services aux
personnes ou celui de l'industrie des secteurtimadels encore tres présente dans le
centre (cuirs, textile..'§*

Or ce caractére tres populaire de la vieille \a@tuelle est largement di a
un processus d'abandon progressif du quartieig ipér les classes supérieures des
I'époque moderne et qui s'est accéléré au lendemealinité italienne, les grandes
familles napolitaines ayant divisé, loué leurs {gak une population modeste et
finalement cessé de les entretenir apres leur dépes les nouveaux quartiers de
l'ouest, selon un processus de "down-filterifiy"Au lendemain de la seconde
guerre mondiale, ce sont les classes moyennes mMupris le relais et quitté
massivement le quartier, renforcant encore le tamacpopulaire du centre
historique, avant d'étre suivies a leur tour pa¥ partie des classes populaires dans
les années 70 et 80, parties en périphérie notaminknsuite du tremblement de
terré®®. Récemment, ce mouvement d'abandon du quartieté apartiellement
compensé par l'arrivée d'une importante populatiomigrée originaire du Sri
Lanka, de Chine ou d'Afrique subsaharienne, et @uilaples comme ailleurs en
Italie, s'est installée dans les parties les plégralées du centre historique
(notamment les quartiers de Forcella, Mercato oundiPe). Ces mouvements
successifs de population ont donc considérablemegribrcé la dégradation du bati
et la pauvreté de la population du centre histerigqui se cotoient désormais les
familles traditionnelles du petite peuple napatitet des immigrés en situation de
forte précarité, dans un espace qui a vraimentécebappartenir a la ville
bourgeoise.

124 Sur cette particularité de la structure socialecdntre historique et ses liens avec la
diffusion de l'industrie informelle dans le quartieoir FROMENT, 1996 et 2001.

125 Sur le processus de "down-filtering”, voir HOYT93B. A en croire les historiens, a
Naples I'abandon de la vieille ville par l'aristatie et la grande bourgeoisie correspond assez
bien a ce schéma de "down-filtering" : "désormass grands palais de la vieille aristocratie
citadine et provinciale sont cédés a des spécukateu divisés en quartini adaptés aux
familles de revenu modeste. Les classes "de frefitdeviennent les héritiers illégitimes des
classes supérieures” (voir MACRY, 1984, p.361,uctidn personnelle).

126 Sur ces décalages chronologiques d'une exurbimmisgitférenciée selon les catégories
sociales, voir COMUNE DI NAPOLI; 2000, p.38 et D'ASTINO et MANDOLINI, 1980,
p.50
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b. Le "centre espagnol” : une présence encore itapte des classes
supérieures

Mais si les classes supérieures ont largement abaédla vieille ville
médiévale et antique, elles restent trés présauntels bordure occidentale de cette
vieille ville, qui correspond administrativementxaquartiers de S.Giuseppe et
S.Ferdinando. Ces deux quartiers figurent en effef991 comme en 2001 parmi
les quartiers les plus bourgeois de la ville, prte® des taux €levés d'entrepreneurs
et de professions libérales (CARTE 5A) alors quedavriers et les salariés peu
qualifiés y sont nettement sous-représentés (CARIE Mais ces deux quartiers ne
couvrent en fait qu'une petite partie du "centstdnique"” antique et médiéval, ils se
situent plutét dans ce qu'on pourrait appeler lentle espagnol”, issu du plan
d'agrandissement de la ville opéré par le viceespagnol Pedro de Toléde au début
du 16eésiécle, et qui est resté depuis le centigoduoir & Naples, attirant autour du
palais royal les demeures de l'aristocratie egdmsdes familles. Ce centre espagnol
est figuré en jaune sur la carte 7 : il constitmeagrandissement de la ville vers
l'ouest, gravissant les pentes de la colline du &omet prend la forme d'une large
bande centrée sur la via toledo, grand axe tranetaaville du nord au sud pour
desservir le palais royal. Administrativement, drrespond a la majeure partie des
quartiers de Montecalvario, Avvocata, S.Giuseppe, SeFerdinando. Or la
comparaison entre les cartes 1.7 et 1.1 est smiess elle montre que ce "centre
espagnol” correspond a une radiale bourgeoiseeétinénord au sud aux franges de
la vieille ville, et dont la via Toledo constituégine dorsale...

c. Un quartier contrasté : la concentration dessdas supérieures dans les
"rues des palais"

Cependant, si ce "centre espagnol” est globalepiaataisé que le "centre
historique”, il est aussi beaucoup plus contrasi@atement. Des quartiers tres
populaires et dégradés comme Montecalvario (quespond aux fameux "quartiers
espagnols”, dont la population présente les méraeactgristiques que dans les
quartiers pauvres de la vieille ville) y cétoier@sdquartiers trés aisés comme
S.Giuseppe ou S. Ferdinando, lieux traditionnelsédédence des vieilles familles
de l'aristocratie situés a proximité du Palais koykis les quartiers de S.Giuseppe
ou S.ferdinando eux-mémes ne peuvent étre vérntele qualifiés de "quartiers
bourgeois" car la sur-représentation des CSP ®yés y cache en fait une forte
hétérogénéité sociale.

La comparaison de la structure socioprofessionndiliequartier de San
Ferdinando, quartier bourgeois de la vieille vilwec celle des beaux quartiers de
l'ouest de la ville le montre trés bien (FIGURE.1A)San Ferdinando, la structure
sociale apparait nettement "dualisée”, avec unigmeht des catégories situées aux
deux extrémités de I'échelle sociale (les classpérieures y sont globalement sur-
représentées par rapport aux moyennes commifaléandis que les classes

27 Dans les "classes supérieures”, on inclut icitles catégories supérieures classiques
définies par Antonio Schizerotto (voir SCHIZEROTT93a), a savoir les entrepreneurs
(imprenditor), les dirigeantsdirigenti) et les professions libéralebbéri professionist, ,
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populaires y atteignent des taux voisins de ceubadmmmun&?), et au contraire
une sous-représentation des classes moyennesésslaien particulier de la
catégorie ""salariés a qualification intermédigiréX I'échelle de la ville de Naples,
cette dualité sociale est beaucoup moins marquédadud'une plus grande
importance des classes moyennes salariées, et pfopertion moins élevée de
classes supérieures (FIGURE 11C). Les différenoas aussi trés nettes avec les
guartiers bourgeois situés en dehors de la vieille, dans les "beaux quartiers" de
la baie de Chiaia. Ici, la structure sociale appana effet moins duale que polarisée
. les quatres catégories socioprofessionnellesriuypés y sont fortement sur-
représentées tandis que toutes les autres sormnmtgiuement inférieures aux
moyennes communales (FIGURE 11A).

Mais s'ils sont importants entre quartiers de &llei ville et au sein méme
de chaque quartier, les contrastes sociaux ontemgalt lieu a une échelle
extrémement locale, au niveau de la rue, des editation et jusqu'au sein des
immeubles. Le centre espagnol est en effet le fiau excellence de la micro-
différenciation résidentielle qui a tant frappé lasyageurs a Naples. L'une des
formes les plus célébres de cette micro-différdimriasociale et qui a le plus
marqué les voyageurs est sans aucun doute la gsdigre verticale”, qui fait se
cbtoyer au sein du méme immeuble des classes pasudal niveau de la rue et des
catégories aisées aux €tages supeérieurs. Les téggeiy abondent sur cette
cohabitation des différentes classes sociales imudes mémes immeubles, et les
études sociologiques sur la Naples contemporafaégient encore largement écho
dans les années 60 et 70, certains auteurs y vayamie un paradigme de la ville
méditerranéenn&. Mais outre le fait que ce phénoméne n'est enuenspécificité
napolitaine, ni méme méditerranéenne (on le regadans beaucoup de centres-
villes européens, ou il apparait comme une catiatitire structurelle de ces espaces
marqués par une grande diversité de bati, de stdttcupation et de populations),
le probleme est qu'il est en fait trés difficileétudier et a chiffrer, faute de sources
adéquatéd’. Les quelques sondages que j'ai pu mener au deurses entretiens
(qui comportaient toujours une question sur la petjon de l'immeuble des
enquétés et sa composition sociale) tendent pRutétontrer que la ségrégation
verticale est en fait assez limitée, au moins dassimmeubles habités par les

mais également la catégorie "salariés hautementlifi§ga (impiegati ad elevata
specializzazione Ces quatre catégories correspondent aux qugires| occupant le sommet
de l'axe vertical des graphiques.

128 Dans les “classes populaires”, on inclut ici lesriers ppera) et les "marginaux”
(marginali), des derniers sorrespondant aux chémeurs offi@@occupall appartenant a
des ménages ne disposant d'aucun revenu du trdeairé. Ces deux ensembles
correspondant aux 9 derniéres catégories de l'axécal des graphiques (sauf pour le
graphique sur la commune de Naples, ou tous lemehfs sont déja regroupés dans la
catégorie des marginaux).

129\/0ir LEONTIDOU, 1990, p.246.

130 | e seul moyen de se faire une idée de I'amplewtestmécanismes de la ségrégation
verticale dans la ville serait de mener des engud¢eterrain reconstituant avec précision la
physionomie de la population d'un échantillon d'ieuisles. Or de telles enquétes n'existent
pas & Naples. La plupart des études faisant ré&férara ségrégation verticale s'appuient en
fait sur des témoignages ou l'observation de lajuiidienne. Il est donc tres difficile de se
faire aujourd'hui une idée de l'importance réellppdénomene dans la ville
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grandes familles. Ainsi, sur I'ensemble des indigidémoins et de leurs fréres et
sceurs vivants, soit 160 personnes, 21 habitaiemh@uent de l'entretien dans la
vieille ville (dans le centre historique ou le agenespagnol), et la quasi totalité de
ces derniéres (18 sur 21) vivaient en fait dans eofites tres homogenes
socialement, habités exclusivement par des gerés at qui étaient d'ailleurs
souvent des palais ou des immeubles de faniiless études ultérieures viendront
peut-étre montrer une plus grande diffusion deérégation verticale dans la ville,
mais ce que révelent clairement les entretiens jiemenés dans la vieille
bourgeoisie de la ville, c'est plutét une tendactoez les élites a se retrouver entre
soi dans des immeubles de copropriété assez hoe®mgenialement. Dans la ville
espagnole, les oppositions se font surtout entm@enbles, plus qu'au sein des
mémes immeubles, les contrastes étant tres nets lestpalais "bien habités", en
général restaurés ou en cours de restauratiorgnetl'dntrée est systématiquement
gardée par un concierge et fermée par un lourciipoenforcé, et les immeubles
plus hétérogenes, souvent dégradés.

Mais outre ces contrastes entre immeubles, l'ure fdenes de micro-
différenciation sociale les plus répandues a Naglgsurd'hui a lieu a I'échelle de la
rue : il s'agit de [l'opposition entre artéres éhdgs et ruelles populaires
transversales. C'est ce qui apparait trés nettesnerid carte 8 grace a I'échelle tres
locale des sections de recensement. Dans le asgegnol, les catégories aisées se
localisent essentiellement le long de quelquesdgsmues, qui forment un réseau
d'arteres élégantes interconnectées autour dealdoledo qui, du palais royal au
musée archéologique constitue I'épine dorsale dutreceespagnol. Ces rues
ressortent bien sur la carte 8 : via Toledo, maissiavia Spaccanapoli, via
Costantinopoli, via Montedidio, via Bellini, le Gar Umberto (situé quant a lui dans
la vieille ville). Les CSP supérieures se concerttfe long de ces quelques rues
prestigieuses, tandis que les ruelles situées inateddent a l'arriere des artéres
bourgeoises restent tres populaires.

Ces "rues bourgeoises" de la vieille ville soneatisllement de deux type.
Il s'agit soit de grandes avenues ouvertes lorsogésations de restructuration et
d"assainissement" du centre dans la deuxiéeme énditi19¢e siécle (comme la via
Bellini ou le Corso Umberto), soit de "rues desajsl bordées de palais familiaux
de l'aristocratie et datant de I'époque moderng BMGURE 12). On retrouve en
effet & Naples l'importance des "rues des palaleht d'autres études ont déja
souligné le réle essentiel dans la localisationélites des villes d'ltalie centrale et
méridionalé®. Ces rues sont trés nombreuses & Naples car @arsapitale du
Mezzogiorno, aux vieilles résidences aristocratiqde la noblesses patricienne
médiévale s'est ajoutée a partir du 16é siécleguamede vague de construction de
palais émanant de toute la noblesse du royaume, lavevée en ville des grands
propriétaires terriens attirés par I'établissemelsins la capitale de cours
prestigieuses, celle des Espagnols au 16€&, puisded Bourbons au 18¢é siécle. Une
fievre de construction aristocratique a profondémeadifié la ville durant toute
I'époque moderne et s'est fondée sur le modélderiil du palais familial, ou
cohabitaient les membres d'un méme ligh¥geGéographiquement, ces palais
familiaux ont d'abord investi les rues prestigiesude la vieille ville occupées par les

131 \/oir notamment SABELBERG, 1987 et 1989
132 \/0ir LABROT, 1993.
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lignages les plus anciens, en particulier les decurde la ville antique (surtout la
via "Spaccanapoli" et la via dei Tribunali). Puisé a la saturation de ces espaces,
ils se sont reportés vers les nouvelles zonesedisixin de la ville espagnole, autour
du palais royal : les via Toledo, Montedidio, Genan&erra, Nicotera... Enfin, a la
fin de I'époque moderne, les palais ont commergétaler le long de la "riviera di
Chiaia", a l'ouest de la ville espagnole, dansaame encore largement destinée a la
villégiature. Aujourd’hui, c'est encore dans cesistrespaces que se localisent
I'essentiel des palais de la ville. Or, alors gee palais de la ville antique et
médiévale ont largement été abandonnés par leseslasipérieures, et que ceux de
Chiaia sont aujourd’hui englobés dans des beauxtiepga assez homogenes
socialement, ceux du "centre espagnol” continuggitexdes lieux de concentration
des élites au milieu de ruelles encore trés pomgdai

C'est en effet dans ces quartiers du centre espageos'est peut-étre le
mieux conservée une des structures urbaines castigiges de la Naples d'Ancien
Régime, & savoir l'opposition entre les "rues adaig' et les "vicoletti” populaires
situés immédiatement derriere elles. Cette stractacio-spatiale, dans laquelle
certains ont pu voir une "stratification spontahgee de I'urbanisme napolitairi?
trouve son origine dans les rapports de dépendgunteunissaient les palais
aristocratiques et les habitations souvent dégsadéeabritaient originellement la
population vivant de la fourniture de servicesepdoduits artisanaux a la noblesse.
Mais elle apparait encore tres nettement dans mgdasecteurs de l'extension
espagnole au centre de la ville. C'est particutierg net dans la partie basse de la
via Toledo, au niveau des quartiers espagnols @&RTE 8). Les blocs situés
immédiatement sur la via toledo sont figurés e lda vert, alors que les jaunes
dominent dans la partie haute des "quartieri",estientrepreneurs et les professions
libérales sont fortement sous-représentés. La camté en valeur limportant
contraste entre les parties hautes (populaire)asséeb (plus aisée) des quartiers
espagnols, contraste qui n‘apparait pas sur lagraghie par quartier.

Mais les micro-contrastes sociaux peuvent aussbsgpdeux parties d'une
méme rue. C'est par exemple le cas pour "Spacclilhdpogue rue qui traverse
toute la vieille ville d'est en ouest. Cette ruei cprrespond au decumanus mineur
de la ville gréco-romaine, est longtemps restégiala plus prestigieuse de Naples,
bordée sur toute sa longueur par les palais desdgsafamilles. Aujourd'hui
pourtant, seule la partie occidentale de la rute reéritablement bourgeoise, celle
située a proximité du carrefour avec la via Toleloute la partie orientale de la rue
qui se prolonge quasiment jusqu'a la gare et masgujau quartier dégradé de
Forcella, est quant a elle tres populaire et Ipgiudes palais nobiliaires, vendus et
divisés, sont aujourd’hui habités par des catégmariales trés modestes (voir
CARTE 8).

Enfin, un dernier cas de figure oppose deux coifisednéme rue. C'est le
cas pour la via Nicotera, dont les deux cotés bormiés de palais aristocratiques,
mais ou seul le coté ouest apparait en bleu eeresire habité par les "bonnes
familles". La rue Nicotera se situe en effet sucddine de Pizzofalcone, qui sépare
le centre espagnol de la ville bourgeoise. Sur l@abté ouest de la rue, les palais
disposent donc d'une vue sur la baie de Chiaigj gire de jardins et de descentes
privées vers les beaux quartiers. Aux confins citreeespagnol, ils communiguent

133 \/oir DE FUSCO, 1974, p. 287
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en fait largement avec la "citta bene". Le quartler San Ferdinando jouit donc
d'une position un peu a part dans la géographialeatapolitaine, situé aux confins
de la vieille ville et de la ville bourgeoise, dste tres prisé par les vieilles familles
qui ont quitté avec plus de facilité la zone dei@€ppe, plus proche du centre
historique et difficile d'accés depuis Chiaia.

Au total, le centre espagnol ne peut étre véritablg qualifié de "quartier
bourgeois” tant il est contrasté socialement etpmaogiquement. En revanche, il
existe bien des "rues bourgeoises" dans ce quatésrlarges avenues percées lors
des rénovations et "assainissements” de la finQdusiécle, et surtout les "rues des
palais" bordées de vastes palais aristocratiquebépdeque moderne restent des
espaces d'élite, a la fois par leur population otnident largement les classes
supérieures, et par leur paysages, les imposaateglds des palais baroques y
alternant avec des commerces prestigieux et desabxyr surtout le long de la via
Toledo.

d. Un quatrtier aristocratique et intellectuel

Cette empreinte aristocratique est un autre éléimgrartant de distinction
du centre espagnol par rapport aux beaux quadieia baie de Chiaia, dont il se
différencie non seulement par ses paysages etrifggnéité de sa population, mais
également par le caractere beaucoup plus anciénaditionnel” des élites qui y
résident. En effet, si les beaux quartiers sonbudjhui devenus un lieu de
convergence de toutes les classes supérieures \dielade centre espagnol reste
guant a lui un lieu assez exclusif des vieilles ifi@s de l'aristocratie et de la
bourgeoisie intellectuelle.

Le poids de laristocratie dans la population dentre espagnol" est
évidemment tres difficile & mesurer puisqu'il nNagit pas dans les recensements, et
que je n'ai pas non plus eu acces a des annuammnts de la noblesse
napolitainé®. L'étude d'annuaires plus anciens révéle quebesse a précocement
et massivement quitté le centre historique poucaseentrer & Chiaia (voir supra
chapitre Ill, 1b), ouvrant la voie a la conquétes dmaux quartiers ou elle est
aujourd’hui majoritairement implantée. Mais malge¢ exode, il subsiste quelques

134 Evidemment, I'appartenance a l'aristocratie ntapars de valeur juridique et ne faisant
plus I'objet d'une reconnaissance par les pouyuibdics, elle n'est plus mentionnée dans les
recensements et les autres sources officielles @&mhates autorités. Mais comme elle est
toujours source de prestige social, elle est parfeentionnée dans les annuaires mondains,
qui constituent l'une des meilleures sources pétude de la noblesse contemporaine (voir
par exemple PINCON et PINCON-CHARLOT, 1989, 200& SAINT-MARTIN, 1993, et
GRANGE, 1996). Pour Naples, I'annuaire de la naglegmpolitaine d'une part, et I'annuaire
des membres du club du "casino dell'Unione" d'apdme, autrefois uniquement réservé a la
noblesse, sont les deux meilleures sources pourétude de la localisation actuelle de
l'aristocratie dans la ville. Malheureusement, 'g@ pas eu accés a des éditions récentes de
ces deux ouvrages. J'ai pu en revanche consullistdades membres du Casino dell'unione
pour l'année 1932, qui est étudiée au chapitrelblet montre clairement que dés l'entre-
deux guerre, la trés grande majorité de la nobldsda ville est déja établie a Chiaia, ou elle
se regroupe dans un petit nombre de rues situdéesdelu front de mer, et en particulier sur
la "Riviera di Chiaia".
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zones de fortes concentration nobiliaire dans fereeespagnol. Ici encore, c'est a
I'échelle de la rue qu'il faut raisonner. Si lalesbe pése sans doute peu a I'échelle
des quartiers aisés de la vieille ville comme Sars€ppe et San Ferdinando, elle a
encore une importance considérable dans certaues de ces quartiers, et en
particulier & San Ferdinando dans les quelqueslrastees de palais situées juste
derriéere la grande Piazza Plebiscito, lieu symieligiu pouvoir a Naples et qui
s'ouvre en face du palais royal. Les entretiensiptent de fournir quelques indices
de cette empreinte aristocratique dans les rueSesitderriere la Piazza Plebiscito.
Ainsi, sur les 21 personnes appartenant a la drates personnes interrogées et
résidant dans la vieille ville, les deux tiers @ 21) étaient en fait apparentées a
des familles nobles anciennement établies danerigechistorique de Naples, et se
regroupaient en fait dans un petit nombre de rugsines situées a proximité du
palais royal, en particulier les via Montedidio,cbliera, Monteroduni, Gennaro
Serra®. On a déja évoqué ces rues qui sont toutes des thes palais”, bordées de
grands palais nobiliaires des 16e, 17¢e et 18éesiat| tranchent nettement avec les
"vicoletti" transversaux, tres populaires, ou aketpallonetto” de Santa Lucia, une
des "poches" les plus pauvres de la ville situgmiae deux rues plus loin (voir
supra, chapitre 1V, 1c). Mais au sein de ce tigstia$ trés contrasté, ces quelques
rues restent des espaces assez exclusifs de lla wig$tocratie napolitaine, et ce
pour des raisons a la fois historiques et patrialesi

Sur le plan historique, la présence de la noblelmes ces rues doit
évidemment beaucoup a la proximité du palais rasiage de la cour des vice-rois
espagnols a partir du 16é siécle, puis de celleBdesbons du 18e siecle jusqu'a
l'unité italienne. Comme dans beaucoup d'autregabeg européennes, la présence
d'une cour royale a favorisé a Naples la formapigitoce de quartiers d'élites et de
zones de concentration spatiale de la noblessarapplés I'époque moderne aux
alentours des principaux lieux symboligues du pouMces alentours de la via
Montedidio sont ainsi devenus une des principal@segz dimplantation de la
noblesse au point de former au 19e¢ siécle le canstocratique de la ville, avec la
présence non seulement du palais royal, mais alesiprincipaux lieux de
divertissement et de sociabilité de l'aristocratiec notamment I'Opéra san Carlo —
situé justement a l'intérieur méme du palais rog@ne des liens étroits entre le
souverain et la noblesse -, le club du Casinoldtgthne, réservé a la noblesse de la
ville, et I'église de San Ferdinando ou les plusndes familles possédaient une
chapelle funéraire... C'est la présence ancienneegdieux de pouvoir et de ces
institutions prestigieuses qui expliqgue sans ddeitenaintien, encore aujourd'hui,
d'une partie de la noblesse de la ville dans ces mu centre espaghtl
L'aristocratie a quitté plus facilement les pakitsiés dans la vieille ville, loin du

135 Administrativement, certaines de ces rues appamiet en fait au quartier de Chiaia
(comme la via Nicotera par exemple) car elles stinées aux limites des quartiers de Chiaia
et de San Ferdinando. Mais morphologiquement, elfgmrtiennent clairement au "centre
espagnol".

136 Cette proximité spatiale entre lieux du pouvoitietx de résidence de l'aristocratie a été
renforcée a Naples par des spécificités de la ssbléocale, ou s'est longtemps maintenue
une mentalité courtisane qui a survécu a l'unitieiine et a la fin du Royaume de Naples,
les familles nobles cherchant a monnayer leureraliint a I'ltalie libérale par la demande de
pensions et services au nouveau pouvoir. Voir MACRY384.
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palais royal et des lieux de sociabilité mondagqee ceux de la via Montedidio, au
cceur du pouvoir napolitain et au contact immédeatloeaux quartiers de Chiaia.

Une autre explication de ce maintien de l'aristiberdans certaines rues du
centre espagnol est d'ordre patrimoniale. En eBegucoup des descendants de
familles nobles résidant actuellement dans le mrade San Ferdinando habitent en
fait encore dans le palais historique de leur flemgui a été divisé pour fournir des
appartements aux différents membres de la parent@etribuant ainsi a les
"retenir" dans le quartier. Sur les prés de 30@ipalobiliaires que compte le centre
historique de Naples, pres de 20 % sont en effedrenau moins partiellement de
propriété familiale, et certains membres de la fl@rpropriétaire continuent souvent
a y résider. Ainsi, parmi les 14 nobles de notrbaétllon appartenant a la
génération des personnes interrogées et résidarg Wa centre espagnol, 10
habitaient au moment de I'entretien dans leur gdhanilial, c'est a dire dans un
palais ayant appartenu entierement et en bloc ra de leurs ascendants, et
aujourd'hui encore partiellement de propriété de famille (souvent la famille ne
conserve qu'une partie du palais, se réservantjugelétages alors que les autres
sont vendus, en général a des familles égalemesitaisées). Ce maintien encore
aujourd’hui des nobles dans leurs palais de fanallété rendu possible par des
pratiques successorales longtemps restées tréslitaggs®’, les vastes palais
n'‘ayant souvent commencé a étre divisés que damisel'deux-guerre, face a la
nécessité de doter les filles en appartement et dag difficultés économiques de
I'aristocratie napolitaine. Mais il s'explique égaknt par des facteurs culturels et
I'importance dans ce milieu du modele résidentieladcohabitation familiale dans
le méme palais, dont les historiens ont souligawéclenneté dans la noblesse de la
ville'®. Le fait d'habiter aux cotés de ses parents, osueifréres et sceurs dans un
beau palais reflétant I'histoire et le prestigdadéamille a longtemps été considéré
comme un trait distinctif de l'aristocratie a Naplet méme si ce modéle résidentiel
s'est diffusé socialement, il reste un élément destige pour les plus vieilles
familles.

Mais outre cette présence de la noblesse, leseslasgpérieures du centre
espagnol ont une deuxieme caractéristique : lageaisie "intellectuelle” — ou issue
des professions libérales - y est bien plus imptetgue la bourgeoisie d'entreprise.
La comparaison entre la structure sociale du quradé San Ferdinando, dans le
centre espagnol, et celle de Chiaia et Posillipmsdes beaux quartiers, le montre
clairement (voir FIGURE 11)insi, & San Ferdinando la proportion d'entrepreneu
est voisine de la moyenne communale (2,73 % deofailption dans le quartier
contre 2,21 % dans la ville de Naples), alors tpuedt deux a trois fois plus élevée
dans les beaux quartiers de Chiaia et Posillipteigmant méme 8 % de la
population dans ce dernier quartier, Posillipo apisaant bien comme la principale
zone de concentration de la bourgeoisie d'enteepiass la villE®. Les forts taux de
classes supérieures a San Ferdinando ne sont @snd(s aux entrepreneurs, ni
méme aux hauts cadres administratifs ou du segeéwé (les "dirigenti”, sous-

37\/oir MACRY, 1988.

138 \oir MACRY, 1984, p.356-57. L'auteur note qu'amdemain de l'unité c'est dans les
quartiers aisés et parmi les élites sociales quehémomeéne de la "corésidence" familiale
dans les mémes immeubles est le plus répandu.

139 pour le détail de ces chiffres, voir COMUNE DI N@PI, 2007, p.158 (pour les
moyennes communales) et p.209 (pour les donné&asuFerdinando).
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représentés par rapport a la moyenne communalés, mauement a la présence
tres importante des professions libérales : cesi@les y représentent 8 % de la
population en condition professionnelle, contre %0 a Naples. L'étude des

entretiens vient confirmer cette tendance. Sur2lespersonnes appartenant a la
fratrie des personnes interrogées et résidantlddieentre espagnol”, une seule était
issue d'une famille d'entrepreneurs, les autregendtgprofesseurs d'université,

médecins, architectes ou hommes de loi.

L'étude des lieux de résidence de la parentéle indisidus témoins
appartenant non a la noblesse, mais a des viddhadles d'universitaires et des
professions libérales intellectuelles révele adedégeres différences de localisation
entre aristocratie et vieille bourgeoisie intellegdle. En effet, cette derniére est
présente dans le quartier "aristocratique” de Mtidie, pres du palais royal, mais
elle compte également des membres dans le qudei&an Giuseppe, plus proche
du ceeur du "centro storico” et aujourd'hui largenadrandonné par la noblesse de la
ville. La présence de l'université et de nombreussstutions culturelles & San
Giuseppe y a favorisé I'établissement d'universisaét d'intellectuels a la fin du 19¢é
siecle, et qui ont souvent acheté des appartendanrts les palais libérés par
['aristocratie. Ainsi, des descendants de Bened&thioe continuent a résider dans le
palais Filomarino, I'un des plus beaux et ancieakip de Naples situé sur
Spaccanapoli, a proximité de l'université et ou dletto Croce possédait deux
étage¥’ La plupart des palais situés aux alentours geazza del Giesu, au coeur
de San Giuseppe, continuent a abriter des fandlkfes, en général de bourgeoisie
ancienne appartenant aux professions libérales rovengitaires. Ici aussi, la
spécialisation fonctionnelle du quartier, ou se cemrent les principaux
établissement universitaires, et les dynamiquesinpatiales se sont donc
conjuguées pour "retenir" un certain nombre de lfamiaisées dans le quartier. Les
familles ont été retenues par le poids du patrimodar les palais ont souvent été
vendus par étages, étages tres vastes pouvansdep@8 m2 et qui ont ensuite pu
étre divisés entre les héritiers de la famille. Mérsi les vieilles familles
d'universitaires ou de professions libérales délla espagnole n'habitent pas dans
des palais de famille, elles cohabitent souveniesimémes étages, reproduisant a
une échelle plus réduite le modéle aristocratiqueegroupement familial dans un
immeuble de prestige. Ces dynamiques familialgga@rimoniales seront analysées
plus en détails dans les deuxieme et troisiemeepaet ce travail, mais contentons-
nous pour linstant de souligner leurs conséquesoede maintien d'un certain
nombre de vieilles familles dans leurs palais audegjrands appartements de famille
du "centre espagnol”.

D'ailleurs, méme si elles sont présentes dandléaespagnole depuis moins
longtemps que l'aristocratie et qu'elles restertoen fortement implantées a
S.Giuseppe, et pas seulement a S.Ferdinando,rfékbetade la vieille bourgeoisie
intellectuelle présentent de fortes similitudescalgenoblesse dans leur mode de vie
: la cohabitation entre parents depuis plusieungigdions dans les mémes palais, de
grands appartements ou dominent les meubles anciess vedute, et la
documentation familiale, une forte inter-connaig®aliée a une inscription ancienne
dans les mémes lieux... Les inter-mariages sont édtguentre vieille bourgeoisie

140 Entretien n° 9 avec Marta H., mai 2005.
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intellectuelle et noblesse, qui forment aujourdlmiméme milieu et résident dans
les mémes espaces.

e Une centralité réaffirmée depuis les réhabilidas du quartier dans les années 90

On vient de le voir, I'abandon résidentiel du cemtistorique par les élites
napolitaines a été freiné par le maintien d'uneontgmte centralité fonctionnelle
dans la vieille ville. En plus de l'apparition ppée d'un "centre bourgeois" dans les
beaux quartiers dés la fin du 19 é siécle, Napleserées connu d'importants
phénomeénes de diffusion des fonctions de commanuteene périphérie — ou plus
exactement en zone péricentrale- dans les annéesa&T notamment la
construction d'un nouveau "centre directionnel"spde la gare (le CDN), sur le
modeéle des CBD anglo-saxons (voir infra, chapitre 5). Mais I'émergence
successive de ces nouveaux centres n'ont pasrnénigadéclin fonctionnel du centre
historique, et en particulier du "centre espagnglli, reste aujourd'hui le principal
lieu de concentration du pouvoir & Naples et canmé@ime une revitalisation de sa
centralité depuis les opérations de réhabilitatlorguartier initi€ées dans les années
90.

Ainsi, c'est au cceur du centre espagnol, mais alagiartier profondément
rénové d'abord par les fascistes, puis par lemstaations d'aprés guerre, que se
situe le principal quartier des affaires et du mouva Naples, dans un petit
quadrilatére de rues centré sur la Piazza Municgiide palais royal et situé
administrativement aux confins des quartiers detoPet San Ferdinando (voir
CARTE 9). Ce quartier demeure le principal centwepduvoir politique avec la
présence de la mairie de Naples, du siege de leinemy de la préfecture, du
commissariat central et du commandement militaiméme si certaines fonctions
importantes comme le siege de la région ou le iebwnt migré vers le nouveau
centre directionnel a l'autre bout de la vieillkevi. Ce quartier reste également l'un
des principaux quartiers d'affaires de Naples,graésde sieges sociaux et de grands
hétels. La encore un certain nombre de bureauguitte le quartier pour gagner les
rues élégantes des beaux quartiers ou rejoindmugeau "CDN", mais certains
secteurs stratégiques sont restés dans le cemiegred, a commencer par les
banques, dont les siéges s'égrenent le long dealda®edo. Enfin, outre ces
fonctions politiques et économiques, le centre gsplareste le principal centre
intellectuel et culturel de la ville avec la préserdes sieges historiques des trois
universités publiques napolitaines et de la grandgrité de leurs antennes et lieux
d'enseignement, mais qui se situent cette fois snairBan Ferdinando qu'a San
Giuseppe, plus a l'intérieur de la vieille villea lencore, la diffusion de certaines
facultés en zone péricentrale, dans des banlietarhgs comme Fuorigrotta ou
Soccavo, n'a pas remis en cause la centralité\deili ville (voir CARTE 9).

En revanche, dans le domaine des sociabilitésest |disirs, le centre
espagnol a beaucoup perdu de sa "centralité" pgroraaux quartiers de la ville
bourgeoise comme Chiaia ou le Vomero. La via Tolestocertes le grand lieu de la
passeggiata a Naples et fourmille de monde le Saswd mais le tissu de
commerces du quartier reste peu diversifié et ddionge qualité comparé a celui de
la "citta bene", tout comme I'offre de restaurabis.méme, si la grande majorité des
théatres de Naples se situent dans le centre esdpagrparticulier dans les environs



75

de la via Toledo, l'essentiel des cinémas sontligtab Chiaia, dans les beaux
quartiers...

Cette situation doit beaucoup a la longue périadétjradation physique et
sociale du quartier consécutive au départ des aadsgaisées, qui s'est doublée a
partir des années 70 de phénoménes d'évitemerepanémes catégories, qui hon
seulement ne résidaient plus dans le centre histrimais ne le fréquentaient plus
que ponctuellement et de jour, pour aller travaile se rendre a l'université. Cet
évitement, accentué au lendemain du tremblementete qui avait aggravé la
dégradation du bati, se manifestait nettement &finlades années 80 par ['état
d'abandon des espaces publics du centre espaneplupart des belles places du
quartier (comme la Piazza Plebiscito, la piazzaGleku, la piazza Bellini) étaient
occupées par des décharges illégales ou des psrkibgsifs contrélés par la
criminalité organiséé". Ce n'est donc qu'au prix d'une véritable recorequi
quartier par les pouvoirs publics a partir du détess années 90 que le "centre
espagnol” a pu commencer a redevenir I'un desipanog lieux de sociabilité et de
sortie pour la population de la ville.

Les grandes opérations de réhabilitation du cehiseorique de Naples
lancées par Antonio Bassolino en 1993 a son aravé@amairie de la ville se sont en
effet largement concentrées sur le "centre espagriest a dire sur la partie la plus
aisée du centre historique et qui n'avait jamaialément perdu ni son caractére
"bourgeois" ni ses fonctions de quartier de pouwid'affaire’.. Il s'agissait
justement d'utiliser le potentiel patrimonial eirdyolique de ce quartier traditionnel
de l'aristocratie et du pouvoir pour restaurerdtjm de tout le centre de Naples, et
partant de la ville entiére, a la fois au yeux aeobpulation locale et sur le plan
international. Le point de départ des politiques rdbabilitation a donc été la
reconquéte de la Piazza Plebiscito, symbole dugipavNaples car située en face
du palais royal et au débouché de la grande viaedbolbordée de palais
aristocratiques... Mais du coup, ces opérations owminsn consisté en une
réhabilitation de quartiers populaires, qu'ils h'servi a enrayer le déclin d'un
quartier bourgeois, en tentant de refaire du ceespagnol ce qu'il était au
lendemain de la seconde guerre mondiale, a saeyrmbole de la ville et le centre
des sociabilités. Ce sont en effet ces deux dimestgui ont été privilégiées par la
mairie pour revitaliser le quartier: sa réhabildatsymbolique avec la restauration
du patrimoine artistique et historique (notammess €glises et les palais) et sa
revitalisation sociale avec la reconquéte des esppaablics, grace a la piétonisation
des rues principales (notamment la via Toledo etdé&Spaccanapoli) et des places,
et a la réouverture des jardins communaux.

Cette politique de réhabilitation du centre higjod a produit d'importants
résultats et a effectivement contribué a réaffirtaecentralité de la vieille ville, ou
en tout cas celle du "centre espagnol”, qui estwetl un espace trés fréquenté, en

1“1 pour une bonne description de I'état des espadsiEg et en particulier des places, du
centre historique de Naples avant les réhabilitatides années 1990, voir ROSSI, 2003,
p.100.

142 1) existe une riche bibliographie sur les poliggude réhabilitation du centre historique de
Naples lancées depuis 1993. On se contentera dordeirenvoyer a quelques travaux
significatifs comme ceux de SOMMELLA, 1997, ROS20N03 et 2003b, AMATO et
ROSSI, 2003, ainsi qu'au numéro spécial de la réWéditerranéeconsacrée a l'analyse
comparée des politiques urbaines a Naples et aeMar@viéditerranéen®1-2, 2001).
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particulier par les étudiants et les touristesfflua de ces nouvelles populations
résidant plus ou moins temporairement dans le igunarda favorisé une
transformation de son tissu de services et d'émepés : les terrasses de café ont
refleuri sur les places piétonnisées, tout commédéa and breakfast dans les palais
restaurés et les bars nocturnes dans les alerdeuhsniversité. Mais ces derniéres
années cette tendance montre ses limites avectour fienportant de l'insécurité
dans le quartier et un regain de puissance denanalité organisée, surtout la nuit.
On touche la aux limites de ces opérations de ilitiasibn urbaines centrées sur le
patrimoine culturel et les espaces publics mais a@uti largement délaissé le
probleme de I'emploi et des difficultés sociales dmpulations locales. Les
réhabilitations et I'afflux de populations aiséassides quartiers contenant de vastes
zones de grande pauvreté ont méme généré desnesiciales car elles menacent
parfois I'équilibre du tissu productif traditionrd#s quartiers de la vieille ville, dont
les "vicoli" sont le siége d'une industrie inforteaiffusé*’.

Dailleurs, les transformations sociales du quargstent, on I'a vu, assez
limitées : s'il y a bien eu un mouvement de retbeida bourgeoisie dans le centre
historique, ce dernier n'a concerné qu'une paggeninoritaire des élites de la ville,
la grande majorité de la bourgeoisie napolitairmtetestée largement a I'écart du
processus de revitalisation de la vieille ville.heuvement d'embourgeoisement du
quartier, timide et en partie avorté du fait dadgarise forte de la criminalité ces
derniéres années, n'a pas pour linstant affecf@afondeur la structure sociale du
quartier (voir supra, chapitre 1, 2b). Mais cei gqaut sur le plan résidentiel est
également valable en ce qui concerne les fréquensaet les usages du centre
historique par la bourgeoisie de la ville. Les eténs montrent en effet clairement
que le quartier reste peu fréquenté par des éldesla sociabilité et les pratiques de
la ville restent largement tournées vers les begueetiers, et ce méme pour les
vieilles familles résidant encore dans le centpagsol...

nA AN

f. Un quartier encore largement "évité

quartiers

par la bgabisie des beaux

Mais si le "centre espagnol” est bien redevenugpaee public de premier
plan & Naples, fréquenté par de nombreux "cityslsssuvent venus de l'extérieur
ou résidant temporairement dans le qudffiela grande majorité de la bourgeoisie
de la ville est restée a I'écart de ce processausevitalisation du centre historique
n'a pas pour linstant réorienté les sociabilitégrgeoises ou la géographie
résidentielle des élites, qui restent profondénzemrées dans les beaux quartiers.
Malgré les réhabilitations de ces derniéres anéegntre espagnol reste encore un
quartier largement évité par la majorité des éliteda ville : les vieilles familles qui
y résident encore ont réorienté leurs sociabiétdeurs pratiques de la ville vers les
beaux quartiers, tandis que la bourgeoisie deit&'lsene"” fréquente peu la vieille

143 Les menaces que les réhabilitations font pesetestissu productif du centre historique
ont par exemple été bien étudiées pour le secteauid. Voir FROMENT, 2001, p.87.

144 \Joir ROSSI, 2003, qui a bien étudié cette tranmsfation du centre historique "d'espace
urbain de premiere génération”, fréquenté avaritgaudes usagers "sédentaires" en "espace
public multiple", ou affluent les usagers tempasiet externes comme les touristes, les

visiteurs journaliers, les consommateurs de laneigturne etc...
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ville dont elle a une image encore trés négativestCseulement sur les jeunes
générations ou sur des milieux intellectuels miaingés que les réhabilitations ont
eu un impact important en favorisant des retours ua centre historique revalorisé
dans les discours.

En effet, méme si une partie des élites napolisagoatinuent a résider dans
la ville espagnole, au contact immédiat des hatstates rues populaires
environnantes, cette proximité dans l'espace lseacompagne souvent d'une tres
forte séparation des espaces sociaux. C'est cenquére clairement I'étude des
pratiques de sociabilité et des mobilités quotidéen des membres des vieilles
familles du centre espagnol interrogés dans lagt@s, et dont la vie sociale est
soit enfermée dans les palais familiaux, soit téarners les restaurants, clubs et
rues commercantes des beaux quartiers, mais feffen fait trés peu dans le
quartier de résidence et le centre historique.

Ainsi, l'architecte Fabio P., né & Naples en 194¥scendant d'une des plus
vieilles familles nobles de la ville, réside acteient dans le palais de sa famille
situé via Nicotera, un des belles rues des palai‘centre espagndf®. Le palais,
qui appartenait entierement a la grand-mere pdierrde Fabio, est encore
aujourd’hui une copropriété familiale, avec sa ceurson jardin privé. Fabio y
posséde son appartement et son cabinet d'archiesdge'il y a peu sa mére résidait
a l'étage inférieur et sa sceur possede égalememppartement dans le palais, ou
elle réside temporairement... Le palais était dontiele d'une intense sociabilité
familiale, mais limitée essentiellement aux memlaesa parentéle proche : Fabio a
peu de contacts avec les cousins paternels quiehalibn palais, mais avant la mort
de sa mere, il déjeunait quotidiennement chezaelitage inférieur, a 13h, et voyait
aussi sa sceur tous les jours lorsqu'elle résideis de palais. Le palais accueille
également des amis, auxquels on a procuré des ¢éogeme familles, a I'image de la
meilleure amie de Fabio qui habite dans l'appan¢mie frere de ce dernier, et avec
laquelle Fabio déjeune tous les dimanches...

Fabio compte certes des amis ailleurs dans le iguanhais ces derniers
résident pour la plupart dans d'autres palais famil situés dans le voisinage, si
bien que sa sociabilité déborde rarement l'espacquelques rues des palais du
quartier de San Ferdinando. D'ailleurs, cette \eiade repliée sur les palais
familiaux et tournant le dos au quartier se matéfetans la structure méme des
palais, dont la fagade reflete le prestige sumk mais dont la vie est largement
tournée vers la cour, le palais "étant a la foigabiissant et isolé au sein du tissu
urbain*® Les palais de Montedidio tournent en effet largemle dos & leur
quartier et méme a leur rue, dont ils sont isolés ge lourds portails toujours
fermés, et systématiquement gardés par un conceergeel il faut obligatoirement
s'adresser pour entrer. Le contraste entre lesptdaiilial de Fabio P. et sa rue, la
via Nicotera, est ainsi saisissant. Située auxiesmfe Chiaia, de Montedidio et des
quartiers espagnols, la rue présente toutes lastéaistiques d'une rue populaire de
la vieille Naples : des containers débordant di@slé 7 heures du soir, des jeunes
méres poussant leur poussette dans la rue fadtettidrs assez larges, au milieu de
scooters filant a toute allure en laissant derrg&me une forte odeur de mauvaise
essence... C'est la que se dresse le trés beau fpatédial de Fabio P., a la facade

145 Entretien n°33 avec Fabio P., architecte, f&\2306
1%8/0ir VALLAT, MARIN, BIONDI, 1998, p.78.
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entierement restaurée qui contraste fortement l@geenmeubles dégradés de l'autre
c6té de la rue. Une fois rentré dans le palaispémetre dans un autre monde, de
silence et de verdure. Le palais posséde en dffetagte jardin familial, les seuls
espaces verts de ce quartier extrémement denseuargndespaces publics étant
précisément des jardins privés enfermés dans les des palais et des monastéeres.
Les plus beaux appartements du palais ne regapdsnfa rue mais de l'autre c6té,
vers la cours du palais et vers la baie de Chiaralaquelle ils ont une vue
magnifique. Aujourd’hui cette tendance a lisolemesiaccentue avec la
multiplication des systemes de fermeture du paldigicodes, systemes d'alarme, et
surtout l'institution du concierge.

Lorsqu'elle déborde l'espace des palais familiaziest vers les beaux
quartiers que se tourne la sociabilité des viefthasilles du centre espagnol, et non
vers le centre historique. Certes Fabio P. n'h@sisea traverser a pieds les quartiers
espagnols, trés populaires et réputés dangereux,sgorendre au théatre. Comme
beaucoup des nobles de Montedidio il n'utilise guer voiture dans ce quartier
difficile d'accés, et aime marcher dans Naplest daonnait trés bien les quartiers
et I'histoire. Mais s'il fréquente et connait bieon quartier, ses espaces de
sociabilité se situent majoritairement en dehorkidd-abio P a été a formé dans les
bonnes écoles privées de Chiaia, dans les beautiegquat I'essentiel de ses amis
habitent aujourd'hui Posillipo et Chiaia. La sitoatest encore plus claire pour
Fabiola M. (famille 26) ou Giulia G., qui résideoutes les deux dans des palais
aristocratiques de la via Montedidio et appartiemrie deux familles de la vieille
noblesse napolitain®. Durant leur enfance, dans les années 50 et 6@yrilétait
interdit de fréquenter le centre historique, dagguél elles ne vont aujourd'hui
pratiguement jamais (ou seulement pour aller adttbépuisque la majorité des
théatres, on I'a dit, se situent dans ce quaréerlont elles ont une image tres
négative. Elles ont fréquenté les écoles privéeStdaia, le "Sacro cuore” et I'école
américaine, dans les beaux quartiers de l'ouesthie®galement scolarisé leurs
enfants dans les beaux quartiers. Les enfants diéaGs. ont d'ailleurs quitté le
quartier aprés leur mariage pour s'installer ai@hia

On pourrait multiplier les exemples de ce type. iD&niere générale, les
familles nobles ou bourgeoises du centre espagotdrisent rarement leurs enfants
dans les écoles publiques du quartier, préférantriettre dans le privé pour le
college, puis dans les lycées publics prestigieenCHiaia. De plus, la majorité de
leurs amis et de leurs parents résident aujourdans les beaux quartiers, si bien
que leur sociabilité tourne largement le dos aiddlle ville, ou ils sortent peu, et
s'ancre au contraire a Chiaia, dont ils fréquerdestdiment les restaurants, les rues
commercgantes et les clubs... Ainsi, que ce soitespldn des pratiques scolaires,
des sociabilités ou des loisirs, ces familles duotreeespagnol sont aujourd'hui
largement tournées vers les beaux quartiers déida v

Mais ces pratiques d'évitement du centre espagindé la vieille ville sont
encore plus nettes parmi les habitants de la "b#&tée", qui ont perdu toute attache
résidentielle dans le centre historiqgue. Lorsquétudie 'implantation des réseaux
amicaux et la fréquentation du centre historique 4@ individus témoins résidant
dans les beaux quartiers, un schéma assez netgagedd.es personnes qui se
rendent régulierement dans le centre historiqle etntre espagnol le font pour leur

147 Entretien n°26 avec Fabiola M., janvier 2006 étetien n°47 avec Teresa A., juin 2006
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travail car ils sont universitaires, ou fonctiomeai de la commune ou de la
province, mais ils y vont en revanche tres rarerpentr leurs loisirs ou pour voir
des amis. Quant & ceux qui ne travaillent pas Waosntre espagnol, ils se rendent
trées rarement dans ce quartier, moins d'une faisymas, et surtout pour aller au
théatre ou au concert, la sortie au théatre agsanmsti bien comme l'une des
principales raisons de fréquentation du centreofiggie par la bourgeoisie des
beaux quartiers. Cet évitement est autant le fdeitla dégradation du centre
historique jusqu'au début des années 90 que daerfafion précoce d'une véritable
centralité bourgeoise dans les beaux quartierssetconcentrent désormais la
plupart des grandes institutions de la bonne gbcigpolitaine : les lycées les plus
sélects, les clubs et cercles les plus prestigiegxrestaurants les plus appréciés et
les rues commercantes les plus chics (voir infegitke IV, 2¢)...

En effet, cette faible fréquentation du centradnigque par la bourgeoisie
des beaux quartiers n'est pas toujours d( auengpdicite d'un quartier jugé répulsif.
L'étude de l'image du centre historique dans Issodirs des personnes interrogées
révéle au contraire une forte ambivalence entre uisien négative d'un quartier
considéré comme dégradé et dangereux, et une déiscirdistante pour ce quartier
symbolique de la vieille Naples. La premiére visidomine chez 22 des 40
individus témoins résidant dans les beaux quartiélez ces derniers le centre
historique, et méme le centre espagnol, constitdestespaces invivables du fait du
non respect des espaces publics et de la crindipatitles réhabilitations lancées
dans les années 90 n'ont pas contribué a changer iogage. Biagio G., un
important avocat de la ville né & Naples en 194vetdurné vivre dans le centre
historique au cours des années 90 se fait I'écluettie vision négative de la vieille
ville, selon lui majoritaire dans la bourgeoisigalitaine :

"La majeure partie des gens, méme parmi mes aonggju'ils pensent acheter
un appartement, ou offrir une maison a leur fil$ sgI marie, n'envisagent
jamais ce quartier (le centre historique, ndlrgaee aujourd’hui. Dans l'esprit
de la bourgeoisie napolitaine, en particulier pdenbourgeoisie la plus riche,
Naples s'arréte a Piazza Municipi¢Entretien n°14 avec Biagio G , avocat,
octobre 2005)

On trouve de nombreux exemples de cette attituderde par Fabio G. dans les
entretiens, et les récurrences sont frappantesddoours a l'autre :

"Mon point de référence a Naples c'est d'itiagza Municipio, ndk a
Posillipo. C'est la que j'aime vivre. Le centrednigjue, je n'y mets jamais les
pieds. C'est un quartier trés beau, peut-étre, amise peut pas y aller le soir,
c'est trop dangereux, plein de camorristes et ds geu fréquentables. Et le
jour c'est invivable, trop chaotiqug(Entretien n°37C avec Marra |, fille et
femme d'entrepreneur, mars 2006)

"Ce quartier e centre espagnpindlr) a un certain moment est devenu
invivable. Maintenant ils essayent un peu de labéiter. Cela prendra des
dizaines d'années et moi je ne le verrai pas.algamhais cru, et je ne crois
pas dans la renaissance du centre historique, otend@& Naples. Le centre
historique reste un quartier invivable au regard sandards européens ou
italiens, sans parler de la criminalité qui esttqatr Je n'y vais que treés
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rarement, uniqguement parce que j'ai un ami via &ritretien n°10 avec
Claudio de L., architecte, septembre 2005)

A ce rejet explicite du centre historique s'oppospendant un deuxiéme type de
discours dans la bourgeoisie des beaux quartiens, vglorise quant a lui
positivement la vieille ville sans toutefois suscitine fréquentation plus importante
du quartier.

"Aprés une enfance a Chiaia, quand jai découvertcdntre historique,
étudiante, ¢a a été une découverte merveillewsmeétd' fascinée par ce monde,
par le mode de vie de la vieille Naples. Aujourdtiest la que je vivrais si
javais trente ans, ou méme a la Sanita, maiste@stard, maintenant ma vie
est ici (a Chiaia, ndlr), et j'ai toutes mes anmdass le quartier, ma famille".
(Entretien n°40 avec Maria Rosaria A., profess€université, mars 2006)

"Sans hésitation, le quartier de Naples qui meiriasie plus, que je trouve le
plus attrayant, mais ou je ne vivrai pour rien aande, méme si beaucoup de
personnes veulent aller y habiter, c'est sans auluie le quartier des
decumani, la vieille Naples. [Et pourquoi vousieiry habiter pour rien au
monde ?] Mais parce que c'est un quartier trées l@ayaime aller me
promener de temps en temps, méme si je n'y vaistrpassouvent, mais
invivable, et surtout trés dangereux la nuit. BEsfjai vécu toute mon enfance
ici (& Chiaia, ndlr), j'y ai tous mes amis, ma sdeabite sur la riviera juste a
c6té, mon bureau est icfEntretien n°23 avec Filippo M., avocat, décembre
2005)

"Le centre historique, c'est la grande passion ddilie qui y va le soir avec

son copain dans les restaurants et les bars. besgey vont beaucoup pour

sortir. Moi a son age j'allais tres rarement dansentre historique, sauf pour

aller a l'université. Aujourd'hui encore j'y vaisy trés peu, méme si je trouve

gue c'est de loin le quartier le plus beau et les ffhscinant de Naples et je

comprends ma fille. Je comprends sa passion poguasdier et d'ailleurs si

elle voulait y acheter un appartement je le fairakontiers, comme si elle

voulait retourner la d'ou sont partis ses grandssga... " (Entretien n° 18

avec Margherita P., professeur d'université, décen@®05)
Dans ces discours, le centre historique n'est pemtairement "évité". Il reste peu
fréquenté mais cette faible fréquentation est vémumme a regret et présentée
comme le fruit d'un ancrage ancien des réseaugldian des personnes interrogées
dans les beaux quartiers. Mais ce faisant cesiesxt@nfirment la forte coupure qui
sépare les beaux quartiers de la vieille villeeme de mobilité quotidienne et de
pratiques de sociabilité puisque méme les persoguiesalorisent positivement le
centre espagnol ne sont pas toujours prétes armetoy vivre et ne s'y rendent que
rarement. lls font ressortir au final la trés fotgeritorialisation de la bourgeoisie
napolitaine a Chiaia et dans les beaux quartiars;iage local des réseaux d'amis et
de parents contribuant a retenir les individus dafisitta bene".

Deux éléments obligent cependant a nuancer un ge¢te importante
coupure sociale entre vieille ville et beaux qeasti Le premier est d'ordre
générationnel. Le dernier extrait cité (celui émtfetien n°18) soulignait en effet la
nette différence qui sépare la génération des perexO interrogées, nées au
lendemain de la seconde guerre mondiale, et celleuts enfants adultes, nés a
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partir des années 70, en matiere de fréquentatiafe e@eprésentation du centre
historique. Alors que la génération du baby boopea fréquenté la vieille ville
durant son enfance, sauf pour se rendre a l'uiiié@ees y a donc noué peu d'attaches
et de contacts en se territorialisant au contraifghiaia ou dans les collines, leurs
enfants adultes étaient étudiants dans les an@éesdht donc vécu pleinement les
réhabilitations de la vieille ville dans ces ann&esen participant largement a sa
revitalisation comme lieu de création culturelle@'@nimation nocturne. Ce décalage
générationnel est une constante des entretiens :

"Le centre historique je le connais mal, je n'epas une représentation trés
claire, méme si on m'a dit qu'il a beaucoup chaRgé exemple le fils de mon
mari y va beaucoup, enfin y allait beaucoup, ibytait tout le temps le soir,
autour de la piazza del Giesu. Mais aujourd'hyidleu une nette dégradation,
méme dans cette partie [...]. Moi a son age jallatosit dans le centre
historique pour l'université, mais ce n'était pagjuartier ou I'on sortait, il n'y
avait pas cette habitude depa&zza et puis on était tous trés politisés, on
fréquentait surtout les partis et les cellulespetconsidérait mal ceux qui
allaient s'amuser dans les bars.(Entretien n°34 avec Antonia M.,
enseignante et fille de magistrat, février 2006)

"Pour ma génération, le centre historique était quartier a mauvaise
réputation, ou on allait simplement a l'univergtéol on ne s'attardait pas.
Jusqu'a encore il y a 10 ans, ou 15 ans, il n'it @ea dans ce quartier, pas un
restaurant, pas une place présentable. Mais latisituest trés différente pour
les jeunes aujourd'hui, et je le vois avec les arde ma fille et ma niéce.
Elles y sortent souvent, et puis beaucoup de jewemirnent y habiter,
surtout des jeunes disons, comment, intellecttielspmprends ?(Entretien
n°37A avec Patrizzia |., enseignante et fille dgmteneur, mars 2006)

L'évitement du centre historique et du centre esplagst donc peut-étre aussi une
affaire de génération, et il n'est pas dit qu'dedemps, le centre espagnol réhabilité
ne redeviendra pas un important lieu de socialplitdr les élites de la ville.

Une deuxieme nuance a la coupure entre vieille @il beaux quartiers est
d'ordre social, car la valorisation positive du toerhistorique est beaucoup plus
fréquente dans les discours des universitairesest rdembres des professions
libérales que dans la bourgeoisie d'entreprisgpiuta plus récente. Les trois
extraits cités pour illustrer la fascination ettiehement de la bourgeoisie des beaux
quartiers pour le centre historigue émanaient alhsiiversitaires et d'avocats. Les
entretiens montrent assez clairement que le miieeda bourgeoisie intellectuelle,
d'ailleurs plus fortement implanté dans le censiqgagnol, on l'a vu, est de maniere
générale plus enclin & fréquenter la vieille vijlee la bourgeoisie d'entreprise, voire
méme a retourner y résider. Il n'est pas dit quepaEessus n'ait pas des
conséquences a long terme sur la structure ddlda wiais il est pour l'instant trop
récent et timide pour avoir des effets globauxlaugéographie actuelle des élites
napolitaines, qui reste tres fortement centrédesubeaux quartiers de la fin du 19¢é
siecle et leurs extensions de l'aprés-guerre.
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2. Dans la baie de Chiaia : les "beaux quartiers” apolitains

Au dela de la colline de Pizzofalcone, dans une baurnant le dos au
centre historigue et qui lui est restée longtempal meliée, commencent
véritablement les "beaux quartiers" napolitainsg des habitants de la ville
désignent par les expressions de "citta bene" otbelée zone". Naples, premiéere
ville d'ltalie au moment de I'Unité, n'est en effels restée a I'écart du mouvement
européen d'émergence de "beaux quartiers" dansuldésme moitié du 19e siecle,
c'est a dire de nouveaux quartiers bourgeois mumhéenes, construits par les élites
et pour elles-mémes, et reflétant donc I'aisandewtepopulation par leurs paysages
et leurs fonctioné®

On a déja localisé avec précision ces "beaux guattdans I'espace de la
ville (voir supra, chapitre Il, 1Ces derniers apparaissent tres bien en bleu furcé
la carte 1 (voir CARTE 1) les beaux quartiers épousent tout le pourtouadmie
de Chiaia, depuis le littoral de Santa Lucia jusgWout de la colline de Posillipo,
en passant par le fond de la baie et les pentesdsulh colline du Vomero.
Administrativement, ces beaux quartiers correspamujdurd'hui a la partie Sud du
Vomero, au littoral de S.Ferdinando, mais surtaxt @eux quartiers de Posillipo et
Chiaia, qui sont de tres loin les quartiers les flourgeois de la ville.

A Naples, ces beaux quartiers présentent quateetéaistiques principales.
Tout d'abord, ils constituent une véritable uni@ographique et paysagere bien
identifiable dans I'espace urbain au sein d'une tairnant le dos au reste de la
ville. D'autre part, ils sont aujourd’hui les giexrd les plus bourgeois et les plus
homogénes de la ville, mais tout en conservantpditantes poches de pauvreté et
d'habitat dégradé. Une autre caractéristique dasxbguartiers napolitains est que
s'ils comprennent de vastes zones résidentielesont aussi le véritable centre
bourgeois de la ville, ou se rassemblent les paies institutions de la bonne
société et ou s'établissent de plus en plus deabxr&nfin, ces quartiers sont aussi
des espaces sous contréle, marqués par lI'empsgitiale de la bourgeoisie.

148 || s'agit Ia d'une définition personnelle car ‘#xiste pas & ma connaissance de définition
scientifique des "beaux quartiers" faisant autofi&n que l'expression soir fréquemment
utilisée dans la langue courante (surtout danklegues latines, il est vrai, les Anglo-saxons
n'utilisant pas d'adjectifs esthétiques pour désides quartiers riches et parlant plutdt de
"Good", de "Residential" ou de "upper class neigithoods") et que les beaux quartiers
aient déja fait I'objet d'études scientifiques #mes (PINCON et PINCON-CHARLOT,
1989, 1998, 2000), peu de travaux en ont proposévéritable définition. Michel Pingon et
Monique Pingon-Charlot ont cependant bien systé&atit identifié les caractéristiques
récurrentes des "beaux quartiers" des grandes watieidentales en relevant le fait qu'il s'agit
toujours de quartiers "neufs" construits a I'orggpar les élites sociales et pour elles-mémes,
et de quartier dont les paysages et les fonctionisé® "faconnés" par les usages et la
présence assez exclusive de la bourgeoisie (PINGIN;ON-CHARLOT, 2000, p.54-55).
Ce sont donc ces éléments que j'ai repris pounidééis beaux quartiers dans la présente
étude, en y ajoutant également un critére histeriguculturel, les beaux quartiers devant
étre replacés dans le contexte européen de I'émmrgde quartiers bourgeois plus
homogénes et fondés sur le principe de I'extensibaine dans la deuxiéme moitié du 19¢
siécle (voir RONCAYOLO, 1997, p.111-112)
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a. "Il rione della beltd™* : un amphithéatre ouvert sur la mer et tournant le

dos au reste de la ville

Les beaux quartiers napolitains se distingueneneht de la vieille ville
par leur topographie, leurs paysages et leur mdogheo urbaine. lls prennent en
effet I'aspect d'un vaste amphithéatre ouvert aunér, plus vert, plus ordonné et
plus aéré que le centre historique, conformément Ganons esthétiques de la
bourgeoisie de la Belle époque, et ce malgré laudgion immobiliere qui les a en
partie défigurés dans les années 50 et 60.

En effet, par leur situation dans une baie bordéescollines abruptes
tournant le dos au reste de la ville, les beauxtgua napolitains constituent d'abord
une unité topographique bien repérable dans I'espacdifférenciant nettement par
leur relief et leurs paysages. Alors que le cehistorique s'étend dans une plaine
littorale et tourne largement le dos a la mer, dele est isolée par le port, et qui
n'‘est ni facilement accessible, ni visible dangecetlle plate a la morphologie
extrémement dense, constituée de ruelles étrottgree lumineuses, la baie de
Chiaia prend la forme d'un vaste amphithéatre awterla mer. Elle est constituée
de collines descendant en pente forte vers laehg@arcourue de rues assez larges a
flanc de colline dégageant de vastes panoramds gotfe et les fles (voir FIGURE
13).

Ce lien avec la mer a dailleurs constitué un dascipes majeurs de la
construction des beaux quartiers, et ce dés ladfin19é siecf’. Toute la
construction du "quartier occidental" a partir &6Q était en effet fondée sur ce
principe du lien avec la mer, les nouvelles ruegade s'orienter parallélement au
littoral pour constituer des terrasses et desceedrescalier vers la cété Il est
symptomatique que dans cette zone de collines éavampr la spéculation
immobiliére, l'une des rares normes urbanistiques ajt été respectée soit
précisément l'interdiction de construire en hautéurc6té des rues en altitude
donnant sur la m&¥, afin de préserver la vue sur la mer pour les maux
immeubles. Le corso Vittorio Emanuele, les via Hipsiet Petrarca en sont de bons
exemples. Ce lien intime de Chiaia avec la merrepgeait d'ailleurs a l'origine
par la "villa reale", aujourd'hui "villa comunale’aste espace vert qui est longtemps
resté l'unique jardin public de la ville et qui stituait une longue promenade le

149 | 'expression, qui signifie littéralement "le quartde la beauté", est celle utilisée par
Matilde Serao pour désigner les "beaux quartieess'Nadples a la fin du 19¢é siécle. Voir

SERAO, 2002 (éd.orig. 1884 et 1906)

130 5 possession d'une vue sur la baie est d'ailleucsitére de distinction important au sein

de la bourgeoisie napolitaine. Les appartementadiganiques” sont trés recherchés, ce qui
transparait aussi bien dans les prix de limmabitjge dans les entretiens (sur les 50
personnes interrogées, 28 possédaient une maisgnvae, et la plupart mettaient un point
d'honneur & me montrer le panorama de leur balaatedeur terrasse)

1v/oir DE FUSCO, 1974, p.287

132\/oir DE FUSCO, 1974, p. 281
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long de la mer. Mais l'ouverture d'une vaste ad&bevoies entre le jardin et la mer,
a la fin du 19¢e siécle, a rompu ce lien privilégié.

Outre ce relief particulier, les beaux quartierglistinguent par une moindre
densité du béati et une place plus grande accordéespaces verts et a la nature
dans une ville par ailleurs trés minérale. Cetigasion est un héritage du passé rural
de la baie de Chiaia, qui est longtemps restéezone de villégiature aristocratique
et bourgeoise avant de commencer a étre véritablemeésgrée a la ville. La
conquéte des beaux quartiers s'est en effet faites din premier temps par
l'intermédiaire de la villégiature, et ce dés leé 1décle, lorsque l'aristocratie
napolitaine commenca a faire construire a Chiais W#as et des palais d'été,
surtout le long de la mer, sur la "riviera di ChlaiPuis, & partir des années 1860,
quand le fonds de la baie s'est urbanisé avemstrumtion du "quartier occidental”,
la villégiature s'est reportée vers les collineslaibaie (celles de Posillipo et du
Vomero), dont les pentes se sont couvertes de egoglas d'agrément, souvent
accompagnées de domaines agricoles, pour la résidstivale de la bourgeoisie et
de l'aristocratie. Ce n'est donc finalement quesdas années 50 et 60, lorsque
l'urbanisation a également gagné les collines gusale a définitivement perdu sa
vocation de villégiature pour devenir le principglartier de résidence des élites de
la ville. Les collines ont alors été le lieu d'wmbanisation intensive et spéculative
qui, en I'espace de deux décennies, a totalemetifinteurs paysageses collines
du Vomero et de Posillipo sont en effet devenuassgenboles du "sac de Naples”,
cette période de forte spéculation immobiliereajdéfiguré durablement la ville au
lendemain de la seconde guerre mondfialées villas et les terrains agricoles ont
alors été vendus et lotis pour laisser place dadées "parcs” résidentiels constitués
de hauts immeubles de béton, ou la nature tensdtriohéis une place trés réduite.

Aujourd'hui I'néritage de la vocation agricole &tgdément des collines de la
baie de Chiaia s'est donc considérablement rédigsebeaux quartiers napolitains
apparaissent tres denses au regard des standaoggens. On est ici tres loin des
"green districts" des zones aisées des villes araplonnes. Pourtant, a I'échelle de
la ville, les beaux quartiers napolitains restezg dspaces assez verts et aérés, qui
contrastent fortement avec une vieille ville sartsres et extrémement dense. De
plus, ce sont surtout les hauteurs des collines aqi été défigurées par la
spéculation immobiliere de l'aprés-guerre : le semne la colline de Posillipo
(entre la via petrarca et la via manzoni), et cdluVomero (autour de la via Cilea)
sont effectivement devenues des zones tres depnsesrtes de hauts immeubles
dépassant souvent 6 ou 7 étages. En revancharésspbasses de ces collines ont
été quant a elles relativement épargnées par fiigdtion spéculative : sur les pentes
du Vomero qui descendent vers Chiaia les copr@wmiéont des ensembles de
grosses villas ou de petits collectifs dissémingissda verdure au sein de grands
parcs privés (c'est tres net dans les environsa déal Tasso), et on retrouve cette
méme configuration dans les parties basses delipogien contrebas de la via
Posillipo), qui descendent ver la mer, ou les "garésidentiels alternent méme

133 Sur le "sac de Naples" et l'urbanisation spéadaties années 1945-1970, voir DE
FUSCO, 1974, p.327-332, et DE SETA, 1981 et 190Ur ee dernier, "en I'espace de trente
ans a peine, l'essor désordonné de l'urbanisatiame politique erronée et épisodique
d'industrialisation ont transformé Naples en une pieis horribles et invivables villes du

monde (DE SETA, 1977, p.68)
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avec des parcelles et des terrains agricoles ®si@voir FIGURE 14). On étudiera
plus loin de maniere détaillée cette oppositiomeetds parties hautes et basses des
beaux quartiers (voir infra, chapitre IV, 3), qet éondamentale dans la ville, mais
on peut d'ores et déja faire remarquer que celesr@spaces les plus prestigieux et
les plus sélects des beaux quartiers (comme l@egllipo, actuellement la plus
recherchée et la plus chére de Naples) qui oregilus épargnés par l'urbanisation
spéculative des années 50 et 60. La bourgeoismitzape, qui a fait fortune dans la
spéculation immobiliére et a largement contribué'sac” de grandes parties de la
périphérie de la ville, a réussi a préserver spaaes résidentiels les plus sélects de
la "mer de béton".

En plus de cette emprise spatiale des jardins grig€ des “"parcs"
résidentiels, les beaux quartiers napolitains quese une autre trace de leur passé
rural et voué a la villégiature, c'est la présedes jardins publics. Deux des trois
jardins publics du centre de Naples sont ainsésitians les beaux quartiers (la villa
comunale a Chiaia, et la villa Floridiana dans éro, ce dernier étant d'ailleurs
le vestige du parc d'une villa de villégiaturepralque le centre historique antique et
médiéval n'en compte aucth

Mais l'unité paysageére des beaux quartiers ne \pestseulement de la
topographie ou de la place qu'y occupe la natdke,se fonde également sur la
morphologie urbaine de ces quartiers beaucoup@himnnés et aérés que ceux de
la vieille ville. Certes, les parties les plus amries de Chiaia présentent de fortes
similitudes avec le centre espagnol. Le front de oe Chiaia conserve encore
aujourd'hui la structure duale traditionnelle deikille Naples : les palais familiaux
de la noblesse s'étalent le long de la "rivier&liaia" tandis qu'un ensemble de
ruelles étroites situées immédiatement en arriéeeixd conservent un aspect
populaire, surtout dans les étages bas. L'emprangtocratique sur le quartier est
renforcée par le fait que certaines rues du frentmer portent encore le nom du
lignage noble qui leur a donné naissance (via @#balyione Sirignano etc...) et
que certains palais appartiennent encore au maanselement a des familles
nobles. Mais le reste des beaux quartiers s'esti@f@pé seulement apres I'Unité et
sa structure differe profondément de celle de lpl&&traditionnelle. Cela est vrai
aussi bien des beaux quartiers de I'époque lihéaaldfonds de la baie, que des
pentes et des sommets des collines, qui se samtigdes surtout a partir des années
50 et forment pourtant trois unités morphologiqassez différentes au sein de la
citta bene.

Le quartier qui occupe tout le fonds de la baieCihaia, entre la via dei
Mille et le corso Vittorio Emanuele, appelé traglithellement le "quartier
occidental", date en effet de la période libéral@résente les caractéristiques des
"beaux quartiers" européens de la fin du 19e sied&tivement homogénes
socialement et adaptés a la circulation et auxpéguénts modernes. Le projet
d'intégrer la baie de Chiaia a la ville par la ¢orgion d'un "quartier occidental”
date en fait des Bourbons, avec notamment 'ouredu corso Vittorio Emanuele
dans les années 1850, vaste rue a flanc de cotttiast la vieille ville & Chiaia>.
Mais l'essentiel du projet a été réalisé aprésitdJat sa construction a été tres

134 || existe cependant des jardins publics situés édiatement a I'extérieur du noyau

antique et médiéval comme le jardin botanique pale de Capodimonte.
135 \Voir DE FUSCO, 1974, p.279.
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progressive, s'étalant de 1860 jusqu'a la prengéerre mondiale. Les premiers
trongcons ont été réalisés a l'extrémité occiderdalda baie, a Mergellina, pour
ensuite progresser vers l'est , avec la réalisatota piazza Amedeo a partir de
1871, puis de la via dei Mille et de la via Filaemjiaprés 1885°. L'ensemble prend
laspect d'un vaste escalier descendant du corsorigi Emanuele vers la mer, et
structuré par un ensemble de larges rues-terrgsmediéles a la cot& (la via
Crispi, la via dei Mille...), bordées d'immeubles s et rythmées par des places
élégantes et monumentales (la Piazza dei Mawinpidzza Amedeo, la piazza San
Nazzaro...). Les rues sont ainsi beaucoup plus laggesdans la vieille ville, et
tranchent également par leur tracé géométrique Egetvicoli" étroits du centre
historique.

Les pentes des collines bordant la baie de Chizmileé de Posillipo et du
Vomero), on l'a vu, ont été urbanisées plus tardam que le fonds de la baie, a
partir des années 50, et de maniere beaucoup rdeimse, a la fois du fait des
contraintes topographiques et de I'emprise fondie® grandes familles dans ces
espaces. Elles sont dominées par un type d'hadaiticulier, le "parc" ("parco" en
italien), & savoir un parc souvent fermé et camétite villas ou de petits immeubles
collectifs réunis en copropriété et dont la desserterne est assurée par des rues
privées (sur ce type d'habitat, voir égalementictiapitre 1V, 3a et 4a). Ces parcs
se répartissent de part et d'autres de longuessr@sisez larges a flanc de collines
qui permettent de les desservir et constituentesoiies seuls espaces publics dans
ces quartiers tres résidentiels : la via Posiltipas le quartier du méme nom, ou la
via Tasso sur les pentes du Vomero en sont dedbamsples.

Enfin, au sommet des collines, le tissu urbain vieshe plus dense, I'absence
de pente ayant permis une urbanisation plus prépactis deés la fin du 19¢é siécle
pour le sommet du Vomero et le quartier de la Riazanvitelli, et également une
urbanisation tres intensive au cours des annéet 60. On y retrouve parfois des
"parcs”, mais constitués cette fois d'immeublesibeap plus élevés et rapprochés
les uns des autres, l'espace en copropriété sésaé@tisouvent a des parkings,
comme dans le quartier de la via Cilea, dans le &omnou dans celui des via Orazio
et Petrarca, a Posillipo. Mais méme dans ces guartievenus trés denses, on
retrouve le principe des grandes artéres dessele@apircs et ménageant de vastes
panoramas sur le golfe, une trame viaire qui dé\deavent géométrique, et un bati
globalement moins dense que dans la vieille wilie sommet de ces collines, on se
situe d'ailleurs aux limites des beaux quartielss: parties les plus denses de la
colline du Vomero, qui s'étendent vers le nord eltecderniere, n‘appartiennent plus
vraiment a la ville bourgeoise, dont elles se digient a la fois esthétiquement et
socialement (voir CARTE 1).

Au total, que ce soit au fonds de la baie danbdesix quartiers de I'époque
libérale, dans les parcs résidentiels verdoyansspgates des collines, ou dans les
grands immeubles des hauteurs du Vomero et deliposibn retrouve partout les
principes d'une ville moins dense, plus aéréereineuse, accordant plus de place a
la nature et ouverte sur la mer. Ce sont sans dees caractéristiques
morphologiques et paysageres, plus que leur acthiigeou leurs monuments — les
plus beaux monuments de la ville se situant évidentrdans le centre historique - ,

136 \/oir DE FUSCO, 1974, p.288
57 bid., p.287
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qui font la "beauté” de ces quartiers aux yeuxaligss de la ville et sont a l'origine
de l'expression de "belle zone" pour les désighéordre, l'air, la lumiere
correspondent en effet aux canons esthétiques loleulgeoisie de la Belle Epoque
qui, sous l'influence a la fois de la rationaligsd.umiéres et de I'hygiénisme et des
peurs sociales du 19¢ siéecle, voyait dans lesivsoohbres, sales et sinueux de la
vieille ville non seulement des ruelles pauvresisraa milieu corrupteur pour I'ame
et le corps et donc socialement dangereux, aloeslegilarges artéres de la ville
bourgeoise, ou circulaient I'air et la lumiére fasaient de facto la paix civile et la
prospérité. Cette vision apparait par exemple tlagement sous la plume de
Matilde Serao, qui utilise justement I'expressien"done della belta" ("quartier de
la beauté") pour désigner les quartiers bourge@terslant de Santa Lucia a
Posillipo, et qu'elle oppose au "ventre" de Napjes constitue la vieille ville!>®

Le fait de qualifier de "beaux" les quartiers "gsh apparait clairement comme un
héritage de la belle Epoque et de sa vision dél&aigéale. Méme si la réalité des
guartiers aisés de Naples est aujourd’hui biergrde de lidéal urbain de la
bourgeoisie de la fin du 19e siécle, le "sac delé&dpayant laissé de profondes
traces dans leurs paysages et considérablemerit legu’'beauté”, I'expression de
"belle zone" a survécu et continue de structurerdiscours et les représentations
des habitants de la ville.

Enfin, un dernier élément vient renforcer l'unitygagere des beaux
quartiers : c'est le fait que les limites de cemides sont nettes et brutales, car
soulignées la encore par la topographie de la. vtlela apparait trés nettement a
I'Ouest, ou la ville bourgeoise s'interrompt bremaént par un escarpement rocheux
trés abrupt, qui rend tres difficile les liaisonga la plaine de Bagnoli en contrebas
(voir FIGURE 15). Mais la raison principale de térruption de I'expansion de citta
bene vers l'ouest vient surtout de la présence gfas complexe sidérurgique au
pied de la colline de Posillipo, vaste zone indektr aujourd'hui en friche mais dont
l'implantation en 1904 a changé durablement la asitipn sociale de la plaine, qui
s'était plutbt développé jusqu'alors comme un Heuvillégiature bourgeoise. La
"citta bene" s'interrompt moins brutalement versided. Mais la cartographie par
sections met tout de méme en lumiere le contresstezanet qui oppose les pentes
sud du Vomero, qui appartiennent a la ville bouiggoet le haut de la colline, au

18 Malgré sa critique lucide de l'assainissementr{ganamento") de Naples, Matilde Serao
reste habitée des préjugés de son temps lorsqiéedié en 1904 les "vicoli" de la ville basse
comme un milieu corrupteur : "C'est un vicolo #&®it, trés long, obscurci par des ponts de
pierre, [...] et il est dangereux de le traverser m&l®a jour, car il est habité par des femmes
de mauvaise vie, des camorristes, des voleurfiatdur que vous éprouverez ne sera pas
seulement physique, vous éprouverez un sentimemilissement moral" (SERAO, 2002,
p.117, traduction personnelle). Au contraire lesanges artéres ouvertes lors de
I'assainissement de la ville, méme si elles n‘astquffi & résoudre et ont méme aggravé les
probléemes du peuple qu'elles cachent comme desvgmts”, sont présentées comme
"belles" et "saines" : "La place de la gare, awjdwi, a des dimensions dignes d'une
métropole et les trois grandes rues qui s'ouvrentfaee du voyageur [...]Jles grands
immeubles qui forment les angles de la rue, toaéssgrandes choses, pleines de lumiére,
pleines d'air, [...] offrent aux yeux curieux une mpiere vision agréable" (SERAO, 2002,
p.102, traduction personnelle). C'est aussi cea@set cette lumiére qui caractérisent le
"quartier de la beauté" ("il rione della belta")i gelon I'auteur, court "de la nouvelle Santa
Lucia a Mergellina" (Ibid., p.129).
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nord, qui présente des taux intermédiaires de QpErieures (voir CARTE 1), et
ou les grands logements sont beaucoup moins nomifx@ir CARTE 10). La
commencent en effet les quartiers de classes megamnmoyennes-supérieures : le
Vomero alto, I'Arenella, les Colli Aminei... S'ilsopposent nettement a la fois
socialement et "esthétiquement” a la vieille viléss "beaux quartiers" se distinguent
aussi clairement des quartiers de classes moyepumé=ur sont contigus.

b. Les quartiers les plus bourgeois de la ville,isngqui renferment
d'importantes poches de pauvreté

S'ils se différencient nettement de la vieille evilbar leur relief et leurs
paysages, les beaux quartiers s'en distinguentrégalt par leur population qui est
ici plus aisée et plus homogeéne, bien qu'il subgiSimportantes poches de pauvreté
dans la "cittd bene". Le profil social de la bowigee des beaux quartiers est
également plus diversifié que dans la vieille yites derniers apparaissant de plus
en plus comme un lieu de convergence de toutedites de la ville.

Les beaux quartiers napolitains sont donc d'abesdprincipaux lieux de
concentration des classes supérieures dans la Eiiel991 comme en 2001, la
grande majorité des entrepreneurs et des profesBimrales (70 %) se regroupait
dans seulement 5 quartiers administratifs : PpsilliChiaia, Vomero, San
Ferdinando et San Giuseppe (CARTE 5A). Mais au deicet ensemble, les deux
quartiers de Posillipo et Chiaia se différencieattament car ils réunissent a eux
seuls prés de 40% des CSP supérieures de la comibengoids de ces deux
guartiers dans la géographie des élites de la ajijgarait encore plus clairement si
on cesse d'utiliser le critere des CSP pour chdisdrindices reflétant I'importance
du prestige et du capital social. Les résidencsesétives de I'école francaise de la
ville, tres prisée par les bonnes familles napolés, se révélent ainsi beaucoup plus
concentrées et sélectives que celles des entrejpsena des professions libérales
(FIGURE 5). Selon un phénoméne déja observé aiféuta répartition du capital
social apparait beaucoup plus "ségrégée” que aella simple appartenance socio-
professionnelle. En effet, plus de 70 % des éléta®ens de I'école francaise
résident dans seulement deux quartiers : Posiligbhiaia. En revanche quasiment
aucun d'entre eux n'habite dans le quartier deuSeppe, qui figure pourtant parmi
les 5 quartiers les plus aisés de Naples au revemsede 2001, et qui était encore
en 1971 le quartier napolitain qui comptait la mion la plus forte de catégories
supérieures. Un rapide coup d'ceil sur les locadisatdes membres du rotary ou des
membres des "grandes familles "interrogées danené&gtiens fait tout de suite
apparaitre de fortes similitudes avec celles degélde I'école francaise. Partout les
résidences se concentrent a Chiaia et Posillimst seulement lI'ampleur de la
concentration dans ces quartiers qui change (FIGB)REinsi, qu'elle soit ancienne
ou récente, la bourgeoisie napolitaine est aujburdhajoritairement implantée a
Chiaia et Posillipo, et trés secondairement danselatre espagnol, ou elle se
concentre d'ailleurs a S.Ferdinando, aux contamtsédiat de la "citta bene", plutdt
gu'a S.Giuseppe, plus proche de la vieille villajoArd'hui, le cceur résidentiel de la

159 C'est par exemple le cas a Paris. Voir PINCONREO®N-CHARLOT, 1989, p.28-29.
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bourgeoisie napolitaine ne se situe donc plus aosntre espagnol, il s'est déplacé
plus a l'ouest, loin de la vieille ville, dans lsaux quartiers de la baie de Chiaia.

Les beaux quartiers se distinguent non seulemantepataux de classes
supérieures les plus élevés de la ville, mais égaé par leur structure sociale,
beaucoup plus homogene que dans les quartiers diségntre espagnol. Ici la
population est beaucoup moins contrastée que davisille ville. On I'a déja vu a
travers la figure 11 qui compare la compositioniguofessionnelle des beaux
quartiers et celle du centre espagnol (voir suprapitre 1V, 1d). Alors que les
quartiers aisés de la vieille ville comme San Fexddo présentent une structure
socioprofessionnelle duale, avec un étoffement adgégories situées aux deux
extrémités de I'échelle sociale, les beaux quartde Chiaia et Posillipo se
caractérisent par une structure polarisée veraué :Hes quatre catégories occupant
le sommet de la hiérarchie socioprofessionnell¢ fmtement sur-représentées par
rapport a la moyenne communale, tandis que quasitoetes les autres catégories
sont sous-représentées (voir FIGURE 11). Ainsi, theés catégories classiques
composant les classes supérieures en ltalie (eatreyrs, professions libérales et
"dirigeants") ne représentaient en 2001 que 10 %adegopulation en condition
professionnelle de la commune de Naples, maisube t@ontait a prés de 25 % a
Chiaia et Posillipo. Si on ajoute a ces trois catieg celle des "salariés hautement
qualifiés" ("impiegati ad elevata specializzazignela proportion des classes
supérieures dans la population en condition prafesslle de ces deux quartiers
frolait méme en 2001 les 45 % (44,6 & Posillipal®2 a Chiaidf°® ... Dans les
beaux quartiers, c'est donc pres de la moitié deofaulation qui appartient aux
classes supérieures ou a la frange la plus éleegeldsses moyennes. Au contraire,
la catégorie des "marginaux” qui représentait édil3flus de 14 % de la population
en condition professionnelle de la commune, neésprtait que 4 % de celle de
Posillipo...

Pourtant, cette homogénéité sociale des beauxiepgareste quand méme
relative. A Naples comme ailleurs, les quartierairgecis ne le sont jamais
totalement et comprennent toujours une proportion négligeable de classes
populaire®’, qui représentent tout de méme prés du tiers dpofaulation a
Posillipo (30 %)et & Chiaia (33%3. Mais & Naples ces contrastes sociaux internes
aux beaux quartiers sont plus visibles car plusceotés localement : les classes
populaires s'y regroupent dans des poches d'halditaadé au coeur des quartiers
bourgeois. Alors que dans le centre espagnol, lefontrastes sociaux prenaient
souvent la forme d'opposition entre rues, les giégantes se retrouvant enserrées

180 Ces chiffres, ainsi que tous ceux du paragrapite,tsés de COMUNE DI NAPOLI, "La
stratificazione sociale nel contesto territorialella citta di Napoli,| quaderni del
censimentpn®3, www.comune.na.it/statisticg.209 (pour les chiffres par quartiers) et p.158
(pour les moyennes communales).

'L Ainsi, dans le Neuilly des années 80, "une persasur trois appartient & une catégorie
modeste" (PINCON et PINCON-CHARLOT, 1989, p.26)

%2 Dans les "classes populaires”, on a inclu lesgeaigs socioprofessionnelles suivantes :
"marginaux”, "ouvriers" salariés ou indépendantsavailleurs" salariés ou indépendants,
"employés" a durée déterminée ou a des taches e Woir COMUNE DI NAPOLI, "La
stratificazione sociale nel contesto territorialella citta di Napoli,| quaderni del
censimentp n°3, www.comune.na.it/statisticap.XVIII-XXI (pour les définitions de ces
différentes catégories) et p. 209 (pour leurs tixeprésentation par quartier).
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dans un tissu social assez pauvre, dans les beauntieqs la situation est inversée :

ce sont les classes populaires qui se retrouveléeis, non plus en rues mais en ilots
ou en poches, au milieu de vastes zones aiséasrteall sur les micro-contrastes
sociaux a Chiaia et Posillipo le montre bien. Laeuee partie de la carte apparait en
vert et bleu et se caractérise par une proportienéé d'entrepreneurs et de
professions libérales, mais la carte fait égalemestortir en jaune un certain

nombre de blocs beaucoup plus populaires, asskés isbdisséminés dans l'espace,
et qui s'apparentent & des poches de pauvretéabitdt dégradé au cceur de la ville
bourgeoise.

Ces poches de pauvreté correspondent parfois @éndembles de logements
sociaux (ou a d'anciens logements sociaux rachpetéseurs occupants), qui sont
certes rares dans le centre, et dans les beautiegsiaan particulier, mais qui sont
tout de méme présents sous forme de petits noysal&si dans le tissu urbain,
comme dans la partie haute de Chiaia, aux alenthuc®rso Vittorio Emanuele, ou
méme le long de la via Posillipo (comme a Piazza ISdgi, qui apparait bien en
jaune sur la carte 11), pourtant la plus chic delé&a.. Mais si la présence de
logements sociaux ou a loyers réglementés est sbune des causes principales du
maintien des catégories populaires dans beaucougentees-villes d'Europe du
Nord Ouest, a Naples, leur importance reste limitanajeure partie des poches de
pauvreté des beaux quartiers napolitains ne canelgmt pas a des logements
sociaux mais a de vieux noyaux d'habitat qui oéteiglobés dans la croissance de
la ville bourgeoise et qui ont conservé depuis laspect populaire. A Posillipo,
colline encore largement rurale dans les annéeis $agit souvent de vieux villages
de pécheurs et d'agriculteurs comme Marechiarolasoéte, ou le Casale, sur les
hauteurs. A Chiaia aussi, les poches de pauvretéspmndent a d'anciens villages,
comme les zones de Santa Maria in Portico et defeetta. Mais s'y ajoutent aussi
les anciennes dépendances des palais aristocsatitguéa riviera, qui bordent les
ruelles étroites (les "vicoli") situées juste arlére des palais. Or l'originalité
napolitaine est que ces noyaux d'habitat ancieh remtés populaires malgré leur
intégration aux beaux quartiers : les résidencéssate Posillipo contournent les
vieux villages, qui n'ont subi de transformatiorgjenres ni dans leur morphologie,
ni dans leur composition sociale. La bourgeoisiegtpopulations a hauts revenus
ne s'y sont pas installés, les élites de la vitkfgpant en général s'établir dans des
espaces neufs, ou construits pour elles-mémes usesb par elles-mémes. Les
processus de colonisation des quartiers populgaas les populations aisées,
fréquents dans de nombreuses villes gentrifiéegrofie du Nord Ouest, sont trés
rares a Naples, et concernent surtout les victliésia l'arriere des palais de la
riviera de Chiaia, en particulier dans la partieemiale de la riviera, vers la piazza
dei martiri. Ailleurs ils restent trés limités.

Enfin, outre cette relative homogénéité bourgeoite la persistance
localement de poches de pauvreté, la populationbdasx quartiers présente une
troisieme caractéristique, c'est que la bourgegisist beaucoup plus diversifiée que
dans le centre espagnol ou la vieille ville. Alqte cette derniere reste, on I'a vu, un
espace assez exclusif des vieilles familles désttaratie ou de la bourgeoisie
intellectuelle, dans les beaux quartiers ce somietoles composantes des classes
supérieures qui sont fortement sur-représentéds FMGURE 11A). A Chiaia et
Posillipo comme dans la vieille ville, ce sont biir les professions libérales qui
sont les plus nombreuses, mais les taux d'entrepreret de "dirigeants" sont
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également trés élevés. Le monde de I'entreprispagitulierement bien représenté
a Posillipo, qui apparait comme le principal quartile concentration des chefs
d'entreprise a Naples. Bourgeoisie des professiliinérales et bourgeoisie
d'entreprise se c6toient donc dans les beaux quartiCe mouvement des
convergence des élites de la ville & Chiaia etllifpmsiest d'ailleurs confirmé par
I'étude des fichiers de clubs et d'institutionsrbeoises de la ville. On l'a vu, les
résidences des éleves de I'école francaise de d\dppézjuentée par les bonnes
familles de la ville, tout comme celle des memhiesRotary, ou les "nouvelles
familles" issues du monde de l'entreprise sont baprésentées, se concentrent
surtout a Chiaia et Posillipo (voir FIGURES 5 et I6¢s beaux quartiers de Naples
apparaissent bien aujourd’hui comme un lieu de eg@nce de toutes les élites de
la ville, gu'elles soient anciennes ou nouvellesyés des professions libérales ou du
monde de l'entreprise.

c. Le centre bourgeois de la ville

Principale zone de résidence des élites de la, \#s beaux quartiers ont
également attiré les fonctions prestigieuses, aesnerces de luxe aux sieges
sociaux, et sont devenus le centre des socialiliasgeoises, ou se rassemblent les
principales institutions de la bonne société napolé.

Des sa construction a partir des années 1860,uiartigr occidental" a en
effet été congcu comme un deuxieme centre, et hamme une extension
résidentielle de la ville, mais un centre bourgemides élites pouvaient désormais
se retrouver entre elles. A partir de 1889, il msaété desservi par un important
systéme de transports en communs, qui I'a religeatre historique par le métro ou
aux collines par des funiculaires. Comme d'autresuk quartiers européens, la
“citta bene" de Naples a également accueilli unasemombre de fonctions de
prestige, comme les consulats et les centres eldtétrangers, qui se sont établis a
la fin du 19e siécle le long de l'axe central desiveaux quartiers, formé par
I'enchainement des via Filangieri, via dei Milleviet Crispt®®. Depuis les années 30
cet axe central des beaux quartiers de I'épogéeali est devenu l'une des rues les
plus prestigieuses et les plus animées de la ¢dlleen plus des consulats, s'y sont
concentrés les commerces de luxe et les grandsurest trés nombreux via
Fliangieri et piazza dei Martiri, ainsi que les &imas : on compte encore quatre
cinémas le long de cet axe, alors qu'il n'y en aimgeul dans tout le centre
espagnol... Depuis les années 50, les via FilangMille et Crispi sont donc
clairement devenues l'axe central de la citta bsmgplantant en cela la tres
aristocratigue Riviera di Chiaia, et bien sdr laaVioledo, située dans le centre
espagnol et autrefois principale grande rue detigeede la ville. D'ailleurs, méme
si elles restent majoritairement concentrées dapsitie la plus ancienne des beaux
quartiers, dans le fonds de la baie de Chiaiafa®dions de prestige se diffusent
cependant depuis quelques années également darlliees de la baie, et
notamment le long de la via Posillipo du fait dgtésence de la mer en contrebas,

183 | e long de ces trois rues en enfilade se localisiesi les consulats espagnol, britannique,
francais et allemand.
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qui a favorisé l'ouverture de restaurants chicglestclubs sportifs sélects trés
fréquentés le week-end.

Mais depuis les années 80, ce processus d'établinsale fonctions de
prestige dans les beaux quartiers connait une Heyplese avec l'arrivée en masse
des bureaux, qui eux se concentrent essentielledeamé les rues élégantes de
Chiaia. La riviera di Chiaia, la via dei Mille, 1aa Crispi, qui étaient des lieux de
résidence des bonnes familles de la ville dansubeges 50 et 60, sont de plus en
plus colonisées par les bureaux, ce qui contribtepausser leurs habitants vers les
zones plus résidentielles de I'ouest du quartietesucollines de la baie. On retrouve
clairement a Naples le phénoméne de concurrendlspentre affaires et grandes
familles bien analysé dans les beaux quartiersipas, ou il a été un des facteurs de
la conquéte de I'Ouest par les élites de la capfi@ncais®’. Ce processus a
également joué un réle tres important a Naplesloal été un des moteurs du
mouvement des élites dans la ville, en favorisastamment le glissement de la
bourgeoisie vers les collines et les hauteurs @ainde Chiaia. On I'analysera donc
plus en détails dans un chapitre ultérieur (vdirairchapitre V, 5). Contentons-nous
pour linstant de relever ce phénomene de transfiiom de la partie la plus
ancienne des beaux quartiers de Naples, celle dlartigr occidental” occupant le
fonds de la baie de Chiaia, de zone résidentiagde gtandes familles en centre
fonctionnel de la ville bourgeoise.

Lieu de concentration des fonctions de prestigeguartier de Chiaia est
aussi le centre des sociabilités des élites napa#is, au moins de leur sociabilité
formelle, car c'est dans le quartier que se regnotles principales institutions de la
bonne société de la ville. C'est d'abord le caghigss et des cercles sélects. Comme
le montre la carte 12, la quasi totalité des ckdlects de la ville se localisent dans
les beaux quartiers. Le Casino dell'Unione, auisefmiquement réservé a la
noblesse, est le seul club a se situer encoreldaribe espagnole, a l'intérieur du
théatre San Carlo, a proximité immédiate du paleysl. Mais sa population est
vieillissante et son prestige en déclin. Tous l#sea clubs se situent sur le littoral
de la citta bene : les clubs nautiques dans le ¢hortastel del'ovo (le Savoia, le
Canottieri, le Rari Nantes, ['ltalia), le Rotaryndales hétels de luxe de Santa
Lucia'®, le "tennis" sur la villa communale, le "circologillipo" au début de la
colline du méme nom... Certes ces clubs differentubeap par leur fonction et leur
recrutement, le "savoia" ou le "tennis" restans tférmés et réservés aux vieilles
familles par un jeu de cooptation trés strict, targlie le rotary est plus ouvert au
monde de I'entreprise, et qu'au "posillipo" ou Eri"nantes” se retrouve surtout la
nouvelle bourgeoisie. Leur role de légitimation bphique de l'appartenance aux
élites urbaines a également beaucoup décliné, cdfameontré une étude récente
sur les classes dirigeantes napolitdiffesviais méme s'il s'agit d'institutions au
prestige déclinant, leur localisation quasi exslesians les beaux quartiers montre

184 \/0ir PINCON et PINCON-CHARLOT, 1992

185 Administrativement, les clubs nautiques de Sanigid_se situent dans le quartier de San
Ferdinando, dont la majeure partie appartient auentte espagnol’, mais
morphologiquement, ils appartiennent clairement lagaux quartiers puisqu'ils se localisent
au pied de la colline de Pizzofalcone, dans laipdrasse de San Ferdinando qui a été
restructurée et gagnée en partie sur la mer lofRianamento” de Naples aprés 1884, et ol
se sont ensuite établis les hétels de luxe ddl& vi

1%8 \/oir BRANCACCIO et ZACCARIA, 2003, p.120.
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bien que, quelque soit le type de bourgeoisie agés les espaces sociaux et
symboliques des élites napolitaines tournent lagydgnte dos a la vieille ville et
s'ancrent désormais en profondeur a Chiaia etliposil

D'ailleurs, si les clubs sélects ont perdu de lenportance dans la
bourgeoisie napolitaine, ce n'est pas le cas ddeshuppées, dont la fréquentation
reste une condition essentielle de l'assimilationde I'appartenance aux élites
locales. Or, l'étude des lycées fréquentés pampéesonnes interrogées dans les
entretiens et par leurs enfants montrent une coratem des stratégies scolaires de
la vieille bourgeoisie de la ville sur un petit noma d'établissements quasiment tous
situés a Chiaia, dans les beaux quartiers (voir TAR3). A lui seul le lycée public
Umberto, & Chiaia, a vu passer 30 % des persomtesagées et 60 % de leurs
enfants, le deuxiéme lycée le plus fréquenté pafdmilles étudiées étant l'institut
Pontano, tenu par les jésuites et situé sur leetieudu méme quartier. Les bonnes
familles ne privilégient pas en effet systématigaetnle privé. Comme au sein
d'autres bourgeoisies de I'Europe latine, privpudilic s'associent et peuvent se
révéler complémentaires dans les parcours scdidiresinsi, beaucoup des
personnes interrogées ont été dans les institliggerex privés pour I'école primaire
ou le college (I'institut du Sacré Coeur pour l#sd, situé lui aussi a l'origine a
Chiaia, celui du Pontano pour les garcons) et tiapsiblic au lycée, en particulier
au lycée Umberto de Chiafa La fréquentation d'un de ces établissements afipar
vraiment comme un des conditions d'appartenancéléas locales, et I'enjeu social
gu'elle représente se mesure aux stratégies subiikes en ceuvre par les parents
pour y faire entrer leurs enfants. Les entretierec ales membres des associations
de parents d'éléves révelent d'ailleurs qu'au s&ime des établissements, privés
comme publics, les parents interviennent auprek airection pour influencer la
composition des classes, afin que leurs enfantetsguvent entre fils de bonnes
familles®®.

Ce role essentiel des écoles et des lycées damartanance aux élites
locales est encore confirmé par une étude récamteles classes dirigeantes
napolitaines, selon laquelle les écoles huppédshilda seraient devenus des lieux
de convergence de toutes les élites de la villpetenanence de ces lieux prestigieux
permettant en réalité un renouvellement constant disses supérieures
napolitaines®. La stabilité des espaces sociaux et symboliqeeta dourgeoisie

167 C'est également ce qu'observent Michel Pingon enityie Pingon-Charlot dans la
bourgeoisie parisienne. Voir PINCON et PINCON-CHARL, 1989, p.74

188 | a ville posséde en effet de trés bons lycéesigilnjui de toute fagon restent assez
sélectifs car en ltalie les lycées d'enseignemént@l ne sont pas polyvalents : le lycée
"classique" dédié aux matieres littéraires constitufiliere d'excellence, tandis que le lycée
scientifique ou le lycée linguistique restent mginastigieux.

189 Entretien n°7 avec Giuliana M., fonctionnaire &plavince, et parente d'éléve du lycée
Umberto, mai 2005 et entretien n°51 avec LaurapBsidente de I'association de parents
d'éleves de I'école francaise, décembre 2005.

170 Voir BRANCACCIO et ZACCARIA, 2003. Pour les autsur'les limites de la classe
dirigeante napolitaine apparaissent plut6t indéfinfluides, et par certains cotés perméables.
Par contre on peut identifier des espaces de raptioth sociale bien délimités et qui ont une
certaine continuité" (p.121, traduction personnellees auteurs citent un de leurs
informateurs privilégiés, membre de la classe daige de la ville : "Quand quelqu'un veut
faire partie de I'élite, il se met dans la tétefalee le méme chemin que les autres, d'intégrer
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dans les beaux quartiers servirait ainsi de suppan renouvellement des classes
supérieures de la ville, les nouvelles famillesestissant systématiquement les
espaces des élites les plus anciennes sans chamgamofondeur la géographie

traditionnelle de la ville bourgeoise.

d. Un contrble de la bourgeoisie sur ses espaces ?

Anciennement établie dans les beaux quartiers,lleupesséde ses lieux
d'éducation et de sociabilité, la bourgeoisie ritggine parvient-elle pour autant a
exercer un véritable contr6le sur ces espacesa-fad politique et symbolique -
comme c'est souvent le cas dans les beaux quartess grandes villes
européenné&? A Naples, la situation est plus complexe dudaitiésintéressement
des élites de la ville pour les affaires de la, @jté les a parfois éloignées du pouvoir
politique, ainsi que de I'omniprésence dans |l& i ce pouvoir territorial illégal et
concurrent qu'est la criminalité, grande ou petite.

A premiere vue, le pouvoir de contréle de la boaigje napolitaine sur ses
espaces résidentiels semble tres fort tant lesxbgaartiers apparaissent fagonnés
dans leurs paysages et leur "atmosphéere” par léts g les usages des classes
supérieures. On retrouve sans nulle doute a ChiaRosillipo I'empreinte de la
bourgeoisie sur lI'espace physique de la ville,fqoi de ces quartiers des "vitrines
des privileges¥* larchitecture ostentatoire des palais aristapuas ou des
immeubles cossus de Chiaia, les vitrines des cooesete luxe, l'allure et la tenue
vestimentaire des passants, tout rappelle ici ‘gueelst dans des quartiers riches, et
cette atmosphére suffit & exercer une forte vi@esyanbolique sur les "intrus" en
leur faisant immédiatement sentir qu'ils n'y soms$ p leur placdé® Les jeunes des
quartiers populaires de la vieille ville, et mémesdilbts dégradés des beaux
guartiers ne s'aventurent ainsi que treés raremam tbs rues élégantes de Chiaia
comme la via dei Mille ou la via Crispi, en tousgaas de jour, ou seulement pour y
passer rapidement.

Outre cette empreinte physique, qui permet de élamtta fréquentation du
guartier par des barrieres symboliques, la bousiEoéussit également a obtenir des
pouvoirs municipaux une meilleure gestion des espaablics dans ses quartiers de
résidence. Dans une ville caractérisée par le 'ovelgno” et la faiblesse des
pouvoirs publics, les espaces publics des beautigpsaapparaissent bien tenus, en
tout cas bien mieux que ne le sont ceux des gumggpulaires ou de la vieille ville.
Un des meilleurs indices de ce contréle indiree lgs élites de la ville réussissent a
exercer sur les espaces publics de leurs quaestrsans doute celui de la propreté
et du ramassage des ordures. Alors que depuis 1&dles est régulierement
envahie plusieurs fois par an par les déchets daqjues qui s'entassent dans les

un espace qui distingue, et qui est toujours le enémaller au Pontano, aller au lycée
Umberto..." (p.121, traduction personnelle).

1 voir PINCON et PINCON-CHARLOT, 1989, p.93-119, 2000, p.53-55. Pour les

auteurs, "les familles de la grande bourgeoisigrdtant les lieux ou elles vivent" (2000,

p.53), leur pouvoir est aussi un "pouvoir sur laEsy.

172\/oir PINCON et PINCON-CHARLOT, 1989, p.112

173 oir PINCON et PINCON-CHARLOT, 2000, p.62 : "Laokence symbolique suffit &

dresser une barriére infranchissable : tout, darguartier sélect, remet l'intrus a sa place".
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rues sans étre ramas<édes beaux quartiers restent curieusement a tigbla crise
des ordures. Méme au plus fort des moments deyéhwe déchets"”, lorsque des
milliers de tonnes d'ordures ménageres encombesntues de la banlieue et du
centre historique de Naples, les quartiers de Eletde Posillipo restent propres et
nettoyés. Dans les moments de crise, le pouvoitigqpa privilégie en effet le
ramassage des déchets dans les zones de fortéatdircuou dans les espaces
symboliques de la ville fréquentés par les towisaén de préserver limage de
Naples et un secteur important de I'économie rédgormais plus discretement, il
privilégie également les quartiers et les rueséd@@ence des classes supérieures et
des personnes les plus influentes. Les famillesplas puissantes réussissent en
effet, grace a leurs relations a la commune, aélfion ou au sein méme du
commissariat pour l'urgence déchets, a faire nettégurs rues. Les réseaux de
relations personnels et politiques jouent un riipdrtant dans les déséquilibres de
la géographie du ramassage des ordures, et explitpgecontrastes entre quartiers
mais aussi entre rues. En juillet 2007 a Bacolhsd@a banlieue ouest de la ville,
alors que I'ensemble de la ville et de la périgh@hilégréenne étaient submergées
par les déchets, y compris le quartier aisé demantune, deux rues de ce quartier
était régulierement nettoyées. Ces rues n'étaientrtgnt pas des axes de
communication majeurs de la ville ou et ne traviersapas des zones de forte
densité, elles avaient en revanche la particuldiétee les rues de résidence de deux
importants assesseurs communaux...

Un autre indice de la meilleure gestion des espamadics que la
bourgeoisie des beaux quartiers réussit a obtesimpduvoirs politiques est que la
présence de la criminalité organisée y est plugétis qu'ailleurs dans la ville. Alors
gue dans ses berceaux historiques de la vieille @ildans les banlieues populaires,
la Camorra exerce un contrdle symbolique et mibitaiu territoire, surveillant
l'acces aux rues, levant I'imp6t et maitrisanolecfer et I'occupation du sol, dans les
beaux quartiers ce contréle étroit du territoirdisite a quelques poches d'habitat
populaire comme le Casale a Posillipo ou la TarettChiaia. Ailleurs, c'est par
l'intermédiaire de ses activités entrepreunariatdggales (ou pseudo-légales), que
la Camorra investit les beaux quartiers. Si ledschéstoriques des clans et leurs
familles restent souvent résider dans leurs berceatitoriaux de la vieille ville ou
de la périphérie, les cols blancs et les cadresdli€urs entreprises ne sont pas rares
dans les lotissements chics de Posillipo. Surtontcertain nombre d'opérations
immobiliéres ou d'entreprises du secteur touristigti des loisirs situées dans les
beaux quartiers sont clairement contrdlées, dineeté ou indirectement, par la
criminalité organisée. C'est par exemple le casdeigtés qui gérent les pontons du
trés chic port de plaisance de Mergellina, au cdesr beaux quartiers, ou sont
amarrés yachts et voiliers et d'ou partent lesafiés pour Ischid’...

Cet exemple montre bien les limites et I'ambigudté contréle que la
bourgeoisie napolitaine réussit a exercer sur sestigrs de résidence. Dans le
discours dominant des élites de la ville, la camast systématiquement mise a
distance et assimilée a un monde d'origine popuktietranger aux beaux quartiers,

1" pPour un bilan récent et complet de la crise deseté a Naples, qui dure en fait depuis
1994, voir GRIBAUDI, 2008.

175 voir Antonio CORBO, "Mergellina, la legge dellarnarra. | boss entrano nella Napoli
Bene",La Repubblicall juillet 2005, section "Naples, p.3
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ce qui se ressent dans le ton et la réception sbgeandalisée des articles de presse
évoquant les activités criminelles dans la "cit&dd'. On retrouve un ton analogue
dans les entretiens des membres de la vieille koisig de Chiaia que jai
interrogés, ces derniers assimilant le camorrisia aouveau riche tenu a distance,
mais tendant de plus en plus a investir les espastdentiels traditionnels de la
"bonne" bourgeoisie :

"Je veux dire qu'avant, c'était le quartikr ia dei Mille, ndl) de la bonne
bourgeoisie, des vieilles familles, des professidnrales, et il I'est resté en
partie, mais il y a aussi beaucoup de nouveauesicheaucoup d'enrichis qui
aspirent a venir s'installer ici. Pour te donnerexample, I'année derniére un
immense appartement s'est vendu a Piazza dei indautir boss de la camorra,
imagines un peu...(Entretien n°7 avec Giuliana M., fille de médedimn
2005)

"Avant Chiaia était le quartier de la bourgeoisiéellectuelle, des notaires,
des avocats. Mais aujourd'hui il y a beaucoup deveaux riches, de

parvenus, et méme une nouvelle population que medbsement je n‘ai pas
besoin de vous décrire. Considérez que dans l'imaleale mon oncle, de ma
tante a via ascensione s'est installé un repenta damorra, cela vous fait
mesurer un peu la gravité de la situation. Je diexque ce monsieur il y a
20 ans n'aurait jamais révé pouvoir venir, n‘ajeaitais 0sé venir habiter via
ascensione, il serait allé sur le corso Vittoriogamele ou dans le Vomero,
mais a via Ascensione il ne serait jamais venwcdait un quartier vraiment

sélect de ce point de vudEntretien n° 18 avec Margherita P., universitaire,
novembre 2005)

Il est difficile de mesurer la réalité de ce phéeromdimplantation résidentielle de
personnes liées a la camorra dans les beaux gaaltéeNaples, mais ces extraits
d'entretien — étonnament similaires- ont au mdingtét de montrer que dans les
représentations et la perception de la vieille geaisie de la ville, il y a un net
sentiment de perte de contrble des élites traditbdas sur leur espace, et sur leur
entre-soi résidentiel. Ce sentiment de perte devgipest encore renforcé par la
recrudescence ces derniéres années de la petitealiié dans les beaux quartiers
de Naples. Car si I'implantation résidentielle ewdntréle économique de la grande
criminalité dans la citta bene se fait discrétetmbinpetite délinquance a quant a
elle une présence plus visible et concrete dankdaax quartiers. C'est surtout vrai
la nuit, ou les bandes issues des poches de paweeChiaia et Posillipo peuvent
reprendre un temps le contrdle des espaces puditsils sont exclus la journée,
marquant parfois leur territoire par des actes aedalisme symbolique : sur le
corso Vittorio Emanuele, avenue chic a flanc ddireed traversant des zones
populaires, des dizaines de voitures sont aingiligs@ment vandalisées (pneux
crevés, bris de glace) sans autre raison appageeteelle d'affirmer un contréle du
territoire... Tous les entretiens se font I'écho dantiment diffus d'insécurité dans
la ville bourgeoise, surtout la nuit :

"Si tu veux avoir une idée, voir qui est véritab&arhle maitre de ce quartier,
il faut que tu ailles a Mergellina a 2h du mati,tll verras que ce n'est pas
nous qui commandons ici. Ce quartier n'est pateenn'est plus le nétre"
(Entretien n°8 avec Emanuela R., chef d'entrepjiga,2005)
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Ce sentiment d'insécurité et de perte de contnitel'sspace du quartier
provoque un net repli sur la sphére privée au deifa bourgeoisie de la ville. Les
espaces publics étant difficile a contrbler, ejdarts sous pression, c'est surtout par
la prolifération et I'extension maximale de l'espacivé que les élites de la ville
réussissent a s'assurer un contréle minimal saoril@nement de leurs lieux
d'habitation. Cette trés forte emprise spatialeed@aces privés est surtout le fait des
collines des beaux quartiers (celles de PosillipdueVomero) ou elle s‘appuie sur
un type d'habitat particulier : le "parc". On aa&voqué ce type d'habitat tres
fréquent sur les pentes des collines de la baighilwia (voir supra, chapitre IV, 2a,
et infra, chapitre 1V, 4a) : il s'agit de vastesdas enclbts souvent fermés et gardés,
et réunissant un ensemble de villas et/ou d'imnesuldollectifs regroupés en
copropriété et desservis par des rues et des gacdimmuns et privés. Fermées par
des clbtures élevées et de hauts portails autonesticet souvent gardées par un
concierge ou des sociétés de sécurité privées,pegss” bourgeois se rattachent
bien au modeéle des "gated communities”, mais agdortes spécificités. A Naples,
ce type d'habitat est en effet relativement aneiea commencé a se développer
dans les classes supérieures des l'entre-deuxegupaur se diffuser largement dans
les années 70, a limage des parcs chics situlemdede la via Tasso comme le
parco Comola Ricci ou le parco Matarazzo qui datientes années (voir FIGURE
14). lls se situent aussi dans des quartiers aentraet non uniquement en
périphérie, et sont organisés juridiquement en ampétés disposant en fait de
pouvoirs limités. A Naples, les compétences desomijgtés (les "condomini") se
limitent en général a la sécurité, dans le respecta loi, et au nettoyage et a
I'entretien des rues privées. Le fait que ces tpase situent justement dans des
beaux quartiers déja assez homogénes socialementrarbien que ce n'est pas
forcément la recherche d'un entre soi social quiieisa l'origine de leur
développement. Les causes de la diffusion de datatalans les élites de la ville
sont plutét a rechercher dans un réel — et soyustitié — sentiment d'insécurité, et
surtout, de maniere plus générale, dans une voldat@alier a l'inefficacité du
pouvoir politique dans la gestion et le contrble tdtritoire par le recours a des
services privés se substituant a des servicesggubificients... Vivre dans un
"parco", c'est s'assurer d'avoir des rues propies,éclairées et entretenues, dans un
environnement sOr et calme, ce que les pouvoirdigsgube sont pas toujours en
mesure d'offrir, méme dans les beaux quartiergrbpreté et I'état des rues privées
des "parchi" tranche d'ailleurs nettement, mémes des beaux quartiers, avec les
voies publiques qui les desservent, pas systénaatignt bien nettoyées au regard
des standards européens, et souvent endommagéesdamain des fortes pluies
meéditerranéennes...

Le contréle privé de l'espace prend donc le ralaia gestion publique du
territoire dans de vastes portions des beaux guamapolitains. L'espace public est
d‘ailleurs réduit a son strict minimum dans cestipra des collines, ou la majorité
des rues sont privées et ou les rues publiquamgerit en général a deux ou trois
grandes arteres vouées principalement a la deskstéparcs” qui les bordent (c'est
tres net a Posillipo, qui compte trés peu de vpigdiques a part les trois grandes
rues Posillipo, Petrarca et Manzoni). Les placa®t g@ar exemples tres rares a
Posillipo ou sur les pentes du Vomero, du fait ci@graintes topographiques, mais
également a cause de I'emprise spatiale des résgl@nivées. La circulation elle-
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méme est rendue compliquée par l'importance desprinées fermées, qui obligent
a de longs détours pour contourner les parcs.

Au total, la bourgeoisie napolitaine éprouve ddficdités a contrbler ses
espaces résidentiels, I'empreinte symbolique ssirplysages et le réseaux des
relations politiques ne suffisant plus a préset'estre soi et la bonne gestion des
beaux quartiers, altérés par l'arrivée de nouvepepulations aisées et les
l'inefficacité des pouvoirs publics. C'est doncpaix d'un refuge dans des espaces
privés étendus au maximum que les élites tradiébbes de la ville parviennent a
maintenir un contréle sur leur environnement rédigé Cette situation n'est pas
sans rappeler celle d'autres villes méditerranéenaeactérisées par des élites peu
impliquées dans la gestion urbaine, et elles axmgraintes a un "exil intérieur”, a
I'image de la bourgeoisie marseillaise décriteJgan-Pierre Péroncel-Hugoz :

"Marseille, ville sans bourgeoisie ? Presque. Emt toas avec une
bourgeoisie qui , vexée de ne pas régner commeacelBae ou a Nice,
s'est enfuie dans un exil intérieur. Il faut biéwre ici, puisqu'on en tire
sa subsistance, mais alors le moins possible [..Makseille, on tache
de tenir, entre sai’.

D'une certaine maniere, repliée sur les beaux igmartlans ses immeubles de
famille ou ses grands parcs chics, la bourgeospolitaine s'est également "enfuie
dans un exil intérieur”, tournant les dos aux espgmblics et a la vieille ville, et
"tache de tenir" dans un espace urbain dont etfdkeavoir perdu le contrble...

3. "Zone basse" et "zone collinéenne” : une forte pposition interne aux beaux
quartiers

Si les différents secteurs des beaux quartiersagprachent par leur plus
forte homogénéité sociale et I'empreinte de ladpaisie sur leurs paysages, ils sont
aussi traversés par une forte opposition interrgel'qn a déja plusieurs fois évoquée
au cours des lignes qui précedent. Il s'agit ggpdsition entre le fonds de la baie de
Chiaia et les collines qui la bordent. Au fonds Ilde baie, dans le quartier
administratif de Chiaia, les rues élégantes deodi@p libérale sont devenues
aujourd'hui le centre de la ville bourgeoise ettdomtement colonisées par les
bureaux. Les collines (les quartiers de PosillipdieVomero), restent quant a elles
beaucoup plus résidentielles et marquées par figddon dense et spéculative des
années 50 et 60. A ces oppositions morphologiquésnetionnelles s'ajoute aussi
une différence sociale, ces deux zones des beaukars restant associées dans les
représentations des vieilles familles a deux banisies différentes.

a. Deux quartiers s'opposant par leurs paysagésues modes d'habiter

176 \/oir PERONCEL-HUGOZ, 1993, p.219.



99

Au sein de la "“citta bene", le quartier situé and® de la baie de Chiaia,
entre la "Riviera di Chiaia" et le Corso Vittorioranuele, occupe une place a part
car il s'agit de la partie la plus ancienne desibemartiers, et qui est véritablement
devenue le centre a la fois fonctionnel et so@dkbdville bourgeoise.

Du point de vue de la morphologie urbaine, le geade distingue par une
plus grande densité et également une plus forterglté du béati, liée a son
ancienneté et a sa construction trés progressivd'a@lit, la partie la plus ancienne
du quartier remonte a I'époque moderne et présmtéortes analogies dans sa
structure avec le centre espagnol (voir supra,itiedly/, 2a). Il s'agit de la riviera di
chiaia, sur le front de mer, ou I'on retrouve lagifion entre les palais familiaux de
l'aristocratie (qui étaient ici initialement deslgs d'été construits pour la
villégiature dés la fin du 17e siécle) et les relpopulaires situées immédiatement
derriere eux. Mais l'essentiel du quartier datel'ltidie libérale, de la deuxieme
moitié du 19¢é siéecle, et est constituée du "quadtieidental”, construit entre 1860
et 1914 sur le modéle des beaux quartiers pariséees le claire intention de créer
un centre bourgeois homogéfieet adapté a l'image et au fonctionnement d'une
ville moderne, afin de maintenir Naples qui était@e au lendemain de l'unité la
premiére d'ltalie dans le mouvement des grandetategpeuropéennes. Ici, entre la
via de Mille et le Corso Vittorio Emanuele, la stiure urbaine prend la forme de
larges rues élégantes rythmées par des places reatales et bordées de hauts
immeubles cossus ou de grosses villas familialegjuartier occidental a représenté
aussi une nouveauté du point de vue des régimédigues de propriété des
immeubles, puisqu'il a reposé a la fois sur la tangon familiale (les immeubles
de famille étant nombreux sur le début des pengsscdllines et le long du corso
Vittorio Emanuele par exemple) et sur de grandsembes dimmeubles de
copropriété construits par des sociétés immobdi¢ies long des rues "centrales" du
quartier comme la via dei Mille ou la via FilangjerEnfin, le quartier a subi
d'importantes restructurations aprés les destngtie la deuxieme guerre mondiale,
nombreuses sur le front de mer. De vastes zonealanst été reconstruites, comme
le quartier San Pasquale, mais de maniere beauyglogpintensive, sous forme
d'ensembles de hauts immeubles de standing dépasséois les 10 étages. Cette
histoire urbaine complexe a accouché d'une populaglativement hétérogene, ou
différentes par leur ancienneté et leur aisancentiiere, l'arrivée de nouvelles
familles fortunées dans le quartier ayant été faeer par les restructurations de
I'apres-guerre et plus récemment par l'augmentatésnprix de I'immobilier sous la
pression des bureaux.

L'autre grande particularité de ces beaux quartden&poque libérale est en
effet fonctionnelle. Ce sont les rues élégantestcoites a la fin du 19¢ siécle qui
sont devenues les principales arteres commercantes rues les plus animées des
beaux quartiers, les via dei Mille, via Fliangieat,via Crispi regroupant l'essentiel
des magasins de luxe, des cinémas, des musées etmsulats. Ce sont aussi ces
rues, avec également la Riviera di Chiaia, quiandueilli le plus de bureaux ces
dernieres années dans les beaux quartiers. Clastdans cet espace situé entre le
front de mer et le corso vittorio Emanuele que isgest les principales écoles

" Dans les années 1900-1920, le principe de la itatish d'un quartier bourgeois
homogéne a Chiaia est d'ailleurs inscrit explicdatndans les plans d'aménagement de la
ville. Voir DE FUSCO, 1974, p.311
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fréquentées par la bourgeoisie, avec en particllligstitut Pontano et le lycée
Umberto. La centralité du quartier est encore nex@® par une trés bonne desserte
par les transports en commun, deux stations deoneétune de funiculaire reliant
ces beaux quartiers de I'époque libérale aux eslli@nvironnantes et a la vieille
ville.

Les paysages deviennent en revanche tres difféteatqu'on quitte le fonds
de la baie pour gravir les pentes des collinedagbordent. Les collines qui ferment
la baie de Chiaia, celle du Posillipo a l'ouest @urrespond au quartier du méme
nom) et celle du Vomero, au Nord (dont la partissgaappartient au quartier de
Chiaia, et les hauteurs a celui du Vomero), étaenbre largement rurales au début
des années 50. Il s'agissait de lieux de villégiatles grandes familles napolitaines
qui y disposaient de villas et de "campagnes" atg#c Seule la partie basse des
collines avait commencé véritablement & s'urbaniaela belle époque, avec la
construction de parcs résidentiels chics dissémiaass la verdure le long de
grandes rues a flancs de collines, comme la vigolrasChiaia ou la via Posillipo
dans le quartier qui porte son nom. Ce n'est qa#irpdes années 50, la
physionomie des collines a totalement changé. €ellent alors été le terrain d'une
urbanisation intensive et spéculative qui en l'espale deux décennies a
profondément modifié leurs paysages et par la mé&he de la ville. Symboles du
"sac de Naples", les hauteurs des collines deliposdu du Vomero se sont alors
couvertes alors de parcs résidentiels constituésdis immeubles de béton.

Morphologiqguement, ces collines different donc tdorent des beaux
quartiers du fonds de la baie. Leurs pentes samtl'ad vu, beaucoup moins
densément béties car constituées d'anciennes délaglégiature familiale devenue
résidences principales et surtout de vastes pasidentiels fermés constitués de
grosses maisons familiales et de petits immeuli#sctifs (voir supra chapitre 1V,
2a). Les espaces verts (majoritairement des jargimgs) et les campagnes
argicoles résiduelles y sont encore nombreux, saadie les espaces publics y
occupent une place trés réduites, se limitant aardgs voies a flanc de collines
desservant les "parcs" transversaux, donnant uecagmgrillagé a ces beaux
quartiers ou la jouissance des vues sur la mez golfe, ou les jardins ombragés
sont réserves aux seuls résidents. Le sommet dlesesale Posillipo et surtout du
Vomero présentent en revanche plus de similituges ks fonds de la baie : ony
retrouve une urbanisation plus dense et égalemestgmciennes, comme dans le
guartier de la Piazza Vanvitelli dans le Vomerostauit dés la fin fu 19e siécle,
I'emprise spatiale des "parchi" y est moindre,dggaces publics et les commerces
plus nombreux. Cependant, on I'a dit, seule unéepmdrtie du sommet de la colline
du Vomero appartient encore aux beaux quartiers. @& I'on progresse vers le
nord, on quitte la ville bourgeoise pour entrer gldas quartiers de classes
moyennes.

Outre ces caractéristiques paysageres, les qeabergeois des collines se
différencient aussi par leur vocation essentiell@mésidentielle. Les commerces de
luxe y sont plus rares et les bureaux peu dévefoy@sociabilité des habitants de
ces zones collinéennes se situe donc largemerglargide leur quartier, a Chiaia,
ou ils travaillent souvent, ou ils envoient leurdamts a I'école et ou ont lieu bien
souvent l'essentiel de leurs sorties. Alors queglesides familles de Chiaia sont
fortement impliqguées dans la vie et la sociabiiééleur quartier, la bourgeoisie de
Posillipo ou des pentes du Vomero se replie largéndans l'espace privé des
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"parcs", ou reporte sa vie sociale & Chiaia. Cettelance est encore accentuée par
le fait que ces quartiers sont trés mal reliésesterde la ville par les transports en
communs, et restent donc largement dépendantauderiiobile. Tous les parcs des
années 50 et 60 ont dailleurs été congcus spé@atepour la voiture et munis de
vastes parkings. A Posillipo, le moindre déplacemequiert en général I'usage de
la voiture, et il peut méme étre dangereux de nmardd long des larges rues
publiques qui desservent le quartier, bordées airs étroits et lieux d'un trafic
continu. Cette dépendance vis a vis de la voitugie dailleurs un des motifs
principaux invoqués par les habitants de Chiaiar pexpliquer leur refus de
déménager a Posillipo, qui par ailleurs bénéficipras d'eux d'une bonne image.
Les quartiers des collines impliguent donc un maolde vie spécifique et des
pratiques de la ville particulieres, fondés sump'ortance de I'espace privé, l'usage
fréquent de la voiture, la longueur des déplacespestt une moindre implication
dans le quartier de résidence. Au total, ce s@n deux modes différents d'habiter
la ville qui opposent le "centre bourgeois" du ferte la baie, et les grands parcs
résidentiels des collines.

c. Hauteurs et parties basses des beaux quartidesix images sociales
différentes

Différentes par leurs paysages et leurs "modeditkrg les zones basses et
les hauteurs des beaux gquartiers sont égalemesti@ss, dans les représentations
des habitants, a deux images sociales différedtasx types de bourgeoisie. Les
discours des personnes interrogées sont en eftet t@versés par une forte
opposition sociale et symbolique entre le bas ddlines (le fonds de la baie, a
Chiaia, mais également les parties basses desatiu Vomero et de Posillipo), ou
dominent les vieilles familles dans la partie laspéncienne des beaux quartiers, et
les hauteurs, ou une bourgeoisie plus récente @tenb issue du monde de
I'entreprise se concentre dans les hauts immeuléss "parcs résidentiels” des
années 60 et 70 (en particulier dans la zone dilipesomprise entre via petrarca
et via manzoni). Voici par exemple comment troismhees des "vieilles familles”,
la premiére issue de la vieille bourgeoisie, lesxdgutres de la noblesse expriment
cette opposition sociale et territoriale interng baaux quartiers :

"Je n'aime pas le Vomero parce que le Vomero, ¢estent une autre
Naples. Et pourtant toutes mes amies d'enfancedsoMomero puisque j'ai
été a I'école a via Kagoshima. Et puis, disons goeyment dire, c'est le
quartier d'une bourgeoisie différente, euh, comnd@et une bourgeoisie plus
petite mais qui est devenue riche. (...) Par contsllipo, ca n'a rien a voir,
ce n'est pas le méme monde. La c'est le domaitiardocratie, des vieilles
familles, enfin quand je dis Posillipo je veux partle via Posillipo, tu sais,
parce que sur les hauteurs, a via Petrarca, a maaid) c'est encore autre
chose, c'est la que tous les nouveaux riches,degepus sont allés habiter
dans les années 60(Entretien n° 19 avec Renata d'A., universitaire,
novembre 2005)

"Dans les années 60, la moyenne bourgeoisie a can@eealler habiter dans
les nouvelles copropriétés du Vomero, c'est devgmsiment un signe de
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statut social. Mais attention, je vous parle land'bbourgeoisie moyenne, je
veux dire, tres, trées moyenne. Nos familles, eldesit restées dans le centre
historique, ou bien elles sont allées a Chiaiadians le quartier de Chiaia, ou
a Posillipo. Enfin, a via Posillipo, parce que nolessons rien a voir avec les

gens de via Petrarca, vous savez, ces affreux itlegunodernes qu'ils ont

construit en haut de la colline. (...) La-bas, cet s\ gens trés riches, et qui
pensent qu'en allant habiter 1a, ils montrent lichiesse, enfin c'est ce qu'ils
pensent.'(Entretien n°16 avec Eugenio D., banquier, novenzi@s)

"A Chiaia habitent encore quasiment toute l'arigitie napolitaine, la quasi
totalité de la haute bourgeoisie, c'est a dire ¢geands membres des
professions libérales, les grands avocats, lesdgrarédecins, les architectes.
Les classes moyennes ? Trés peu. Et puis le pelighasillipo, la aussi le
profil social du quartier est treés bien défini, gamu'on y trouve quelques
familles de l'aristocratie qui habitent des superbidas, des membres de la
haute bourgeoisie, mais je te parle de Posilligoyid Posillipo, je ne te parle
pas de la zone haute. Les classes moyennes,ehreyquasiment pas, et puis
il y a le peuple, c'est a dire le petit peupledlila mer, tout en bas. [Et dans la
zone haute ] C'est la qu'habitent les nouveauwesicbeux qui dans les années
60 ou 70 ont acheté des maisons neuves, que desargants, a 90% ce sont
des commercants, commercants de premiére, de deexide troisieme
génération, déja ceux de troisieme ou quatriemeirgéon sont un peu
mieux, un peu plus dégrossis, parce que les enfemtétudié, mais il y en a
encore quelques uns qui sont vraiment mal dégrakssont trés riches, mais
trés rustres{Entretien n°31 avec Fiametta R., universitaira\jeer 2006)

On est frappé par les similitudes entre ces discaywi, dans une logique
hyperclassificatoire assignent a chaque espacedifih gocial tres bien défini, dont
les individus ont une idée tres claire et qui t@nei d'une habitude a se définir
socialement par la mise a distance territoriale deses groupes sociaux. La
distinction sociale des vieilles familles s'appuig,moins dans les discours, sur une
distinction territoriale, les "nouveaux riches" rdtaenus a distance a la fois
socialement et spatialement. La richesse de cesiederest d'autant plus mal
acceptée que celle des vieilles familles est daotiy et c'est donc le territoire et le
patrimoine (les "belles villas" anciennes etc...), tant qu'ils symbolisent leur
ancienneté qui devient I'un des principaux supmetta distinction des familles de
la vieille bourgeoisie ou de l'aristocratie. Magtte opposition sociale entre zones
basse et haute des beaux quartiers n'est pas teréseitement dans les discours des
vieilles familles, on la retrouve également, biame qnuancée, dans celui de la
bourgeoisie plus récente qui habite le sommet adiine€s. Voici par exemple
comment une enseignante du Vomero, fille d'un prgresur ayant fait fortune dans
les années 60 et résidant dans un de ces grand=ultes des hauteurs des collines
dénigrés dans les citations précédentes, décujulagiers de la "citta bene" :

"Le Vomero, c'est, comment dire, un quartier dequartier d'enseignants, de
professions libérales, et surtout de commercamayudpup de commercants.
A Chiaia, il y a la haute bourgeoisie, a via deilldjivia Filangieri, via
Crispi... mais pas tous les immeubles, car c'esti auss zone populaire,
Chiaia. C'est le quartier de cette bourgeoisie pluste, comment dire, plus,
plus formelle, un peu condescendante et puis aassfpnd, trés liée a la
famille, aux parents, finalement beaucoup plus muées. Mais ceci ditil y a



103

aussi beaucoup de mélanges. A Chiaia il y a beaudm professions
libérales, mais aussi des nouveaux riches, beaudeupouveaux riches"
(Entretien n°21 avec Serena F., enseignante, déeeaiiD5)

Ainsi, vu par une habitante des hauteurs des begaartiers, I'opposition territoriale
entre vieille bourgeoisie de Chiaia et nouvelle rigenisie des collines (d'ailleurs
plus énonceée ici en termes de haute et moyennegéaisie qu'en termes de
différences d'ancienneté) existe bien, mais de @manmnoins nette que dans les
discours de la vieille bourgeoisie de Chiaia, pugsqltérée par des processus de
"descente" de la nouvelle bourgeoisie dans lescesptaaditionnels des vieilles
familles. La rhétorique classificatoire est ici siuseaucoup moins slre et tranchée
que dans les extraits précédents (Serena hésiecheh ses mots quand on lui
demande quel type de population habite & Chiaidams le Vomero), signe d'une
moins grande habitude a se définir socialemeneenes d'oppositions territoriales.
Est-ce a dire que la différence entre hauteursadies basses des beaux quartiers,
qui marque encore les discours des vieilles famiflen mal" de distinction, ne
correspondrait plus a la réalité ?

Il est bien sar difficile de répondre a cette gisestlu fait d'un probléme de
sources : les recensement sont ici inutiles carsélsfondent sur un découpage
administratif en sections et en quartiers qui wewupee pas bien les oppositions entre
parties hautes et basses de la baie de Chiaiautlidonc s'appuyer sur les listes
d'institutions bourgeoises et les entretiens. s derniers tendent a montrer
d'importants processus de convergence spatiale &drdifférentes composantes
des élites napolitaines. Ainsi, la majorité des imess du Rotary et des éléves de
I'école francaise habitent dans la zone basse emsxhquartiers (soit & Chiaia en
aval du corso Vittorio Emanuele, soit dans les rema de via posillipo), et évitent
largement le sommet de la colline du Vomero. Mais importante minorité d'entre
eux habitent les hauteurs de posillipo, dans letguale via Petrarca tant décrié par
les membres de la vieille bourgeoisie cités ci-des€ertes, ce club et cette école
sont tous deux fréquentés par la nouvelle bourgedientreprise et pas seulement
par les vieilles familles, ce qui brouille les pist car il est difficile de savoir quels
individus cités sur les listes appartiennent a dun'autre de ces milieux. Faute de
pouvoir déterminer I'ancienneté bourgeoise de ahandividu, on peut tenter de
s'appuyer sur des criteres professionnels pourtiidendes oppositions socio-
spatiales au sein des beaux quartiers. Mais larendes fichiers ne font pas
apparaitre d'opposition de localisation majeuraeefwourgeoisie d'entreprise et
bourgeoisie "intellectuelle” par exemple. Ou pluaatement, les différences entre
ces milieux concernent plus leur rapport au cehistorique et a la vieille ville
qu'aux beaux quartiers. La comparaison entre lBdagces des membres du Rotary
professeurs d'université et dirigeants d'entrephiséait apparaitre clairement (voir
FIGURE 16). Dans ces deux milieux, les résideneesépartissent de la méme
facon dans les beaux quartiers. Les professeursiveigité tout comme les
dirigeants d'entreprise se regroupent majoritairgrdans la partie basse de Chiaia
et Posillipo et évitent largement le sommet du Vi@mmemais une importante
minorité d'entre eux réside sur les hauteurs ddliposet ce exactement dans les
mémes proportions (17 % des universitaires et e&wdirigeants d'entreprise). Les
différences sont en revanche plus prononcées ddicemhtre espagnol” et le "centre
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historique”, ou les universitaires sont deux folaspreprésentés (16 %) que les
dirigeants d'entreprise (8%).

L'étude des entretiens confirme celle des fichiérsstitutions sélectes. Bien
sr la trés grande concentration des personnesagées dans la partie basse de
Chiaia est d(e a la construction méme de I'échamti'enquéte, qui a pris le coeur
des beaux quartiers comme point de départ et pehderrain. Mais ce qui est
intéressant, c'est que les lieux de résidencesfrdess et sceurs des personnes
interrogées sont quant a eux plus diversifiés ajgatient. Ainsi, sur les 110 freres et
sceurs vivants des personnes interrogées, 79 e#idai Naples au moment de
I'entretien, en grande majorité dans la zone bdss&hiaia, en aval du corso
Vittorio Emanuele. Mais 13 d'entre eux (17%) habita dans le quartier de via
Petrarca alors qu'ils étaient pourtant originaiee la partie la plus ancienne et
prestigieuse des beaux quartiers et appartenages avieilles familles” de la bonne
bourgeoisie de la ville. Largement dénigrée dassdiecours, la partie haute des
collines n'est donc pas totalement "évitée" pawviesles familles, et cet évitement
apparait encore plus nuancé par le fait que beaubes personnes interrogées et de
leurs freres et sceurs sont "passées"” par les hawtes collines au cours de leur
trajectoire résidentielle. Dans la vieille bourgeei de la ville, les parcours
résidentiels prennent en effet souvent la formébdecles familiales" : beaucoup de
personnes interrogées dans les entretiens et mésadéuellement dans de beaux
immeubles de famille de Chiaia ont en fait passé pé@riode dans les parcs des
collines juste apres leur mariage, parfois en lonatavant d'étre ramenés dans les
zones les plus prestigieuses des beaux quartierfazeur des successions ou des
donations (voir infra chapitre VII, 4). De méme lenfants des personnes
interrogées ayant déja décohabité (et qui sontrglméent nés aprés 1970), sont
nombreux a avoir trouvé un logement dans la zoliméenne, voire plus loin dans
la banlieue phlégréenne, ou l'offre immobiliere gsts importante et plus adaptée
aux besoins des couples avec enfants. L'oppogtite le bas et le haut des collines
recouvre donc aussi une différence de génératide ebsition dans le cycle de vie.
Au total, si la vieille bourgeoisie et les élitess| plus prestigieuses restent
majoritairement implantées dans les parties baswss beaux quartiers, elles
investissent aussi de plus en plus les hauteurscaléses, ou les grands parcs
résidentiels et les hauts immeubles des années B0 apparaissent comme des
lieux de convergence sociale. Vieilles famillemetvelle bourgeoisie s'y cotoient
de plus en plus.

Mais ces processus de convergence spatiale ortnégal lieu dans la partie
la plus ancienne des beaux quartiers. Si les jeadekes de la vieille bourgeoisie
investissent de plus en plus les "collines”, I'ngecest également vrai : les familles
les lus fortunées de la nouvelle bourgeoisie tehdeinvestir les espaces réserves
traditionnellement aux élites les plus ancienneda@pparait trés nettement le long
de la via posillipo, puisque cette rue est systi&maiment sur-représentée dans
toutes les listes d'institutions bourgeoises, gsetju'elles soient. La via Posillipo
est, on I'a vu, celle qui rassemble le plus deatrani”, d'éléves de I'école francaise
ou de membres de l'ordre des avocats (voir infegitte 11, 4). Si la partie basse de
Chiaia, autour de la riviera, apparait encore s@ecte et réservée aux grandes
familles, la via Posillipo apparait donc plutét com un lieu de convergence des
familles les plus riches.
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Pour conclure, si les parties hautes et bassebeades< quartiers s'opposent
nettement par leurs paysages et leurs "modes t#haldeurs différences sociales
tendent & s'estomper du fait dimportants procedsumnvergence spatiale entre les
différentes composantes des élites de la villegeare aussi bien dans les collines
gu'au fonds de la baie dans la partie la plus aneiedes beaux quartiers.
L'opposition sociale entre hauteurs des collinesfoetds de la baie continue
cependant a structurer les représentations detesiéamilles, qui voient dans la
mise en valeur de ces oppositions territoriales nnoyen de renforcer une
"distinction" mise a mal par l'effritement de Idartune.

4. Parcs résidentiels fermés et vieux noyaux urbasn: des localisations
interstitielles en périphérie

Outre les rues des palais de la vieille ville, besaux quartiers de I'époque
libérale, et les "parcs” et les villas des collinesanisées dans les années 60 et 70,
on peut identifier un quatriéme type de localigatimurgeoise dans I'agglomération
napolitaine : il s'agit des localisations "inteieties" en périphérie.

Certes, on I'a dit, Naples est une ville sans baalichic (voir supra chapitre
I, 2) : & la différence de la bourgeoisie romagae exemple, qui s'est constitué de
vastes banlieues de "condominis" chics dispersés taverdure et toujours plus
éloignés du centt®, les élites napolitaines sont restées majoritadrdgra I'écart du
grand mouvement d'étalement spatial qu'a connull&a depuis les années 50, et
continuent & se serrer dans une petite partie dtreceOn ne trouve pas dans
lagglomération de "banlieue aisée" au sens d'une é&endue et homogéne
socialement ou les classe supérieures seraiemegrésentées. Mais cette absence
de véritable "secteur" bourgeois en banlieue nixgas des localisations
interstitielles des classes supérieures dans lphg@tie, sous formes de radiales
étroites ou de noyaux isolés au sein d'un tissaint social trés dégrade.

On peut ainsi distinguer deux types de localisatibourgeoises dans la
périphérie de Naples : une localisation en "radidie long des axes de
communication et de développement de lindustréhrielogique, ou les classes
supérieures se regroupent souvent dans des "pegsilentiels fermés, et une
localisation en "noyaux" qui correspondent soit @s dzones de villégiature
bourgeoise, soit aux centres historiques de petithss du golfe de Naples
rattrapées par la croissance de I'agglomération.

a. Radiales d'embourgeoisement et dynamiques tpolitines en
périphérie

18 \oir par exemple SERONDE-BABONNEAUX, 1983, p.48904 L'auteur identifie deux
secteurs aisés dans la périphérie romaine, I'utoadile long de la via Nomentana et dans le
prolongement des Parioli, I'autre au sud autout=ds.
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Dans la périphérie napolitaine, les localisatiors dlasses supérieures
peuvent d'abord prendre la forme de '"radiales"ésiule long d'axes de
communication bien reliés a la ville-centre et gant aussi souvent des axes de
développement de l'industrie technologique ou aehaaleur ajoutée (voir CARTE
2).

C'est net dans la périphérie phlégréenne, ou leslidations des
entrepreneurs et des professions libérales prerilaefarme d'une bande étroite
s'étendant le long du littoral et de la via domiaiaqui relie Bagnoli au littoral de
Castel Volturno dans la zone périurbaine. Cettdidta d'embourgeoisement” est
assez récente et correspond a un axe de développdekindustrie technologique,
puisque plusieurs établissements s'égrénent ledencette route historique reliant
Naples a Rome, comme le "parc Olivetti" a Pozzoalil'Alenia de Fusaro (voir
CARTE 2). Cette zone présente également l'avarté@ge trés bien reliée a Naples
par la route et le rail et de se situer dans umecadturel relativement préservé au
regard de la banlieue nord ou orientale de la,vdévastées par la construction
abusive.

On peut identifier une deuxiéme "radiale d'embooiggment” dans la
banlieue vésuvienne, le long de l'autoroute Al6 l&&p-Bari, ou se distinguent
assez nettement quelques pdles de concentratiotregieeneurs et de professions
libérales, comme a Volla ou Nola, dans une zones'gppose clairement a la proche
banlieue du nord et de I'est de Naples, beaucaup gbdpulaire. Comme dans la
banlieue phlégréenne, cet axe d'embourgeoisemensssz récent et suit lui aussi
des dynamiques technopolitaines. L'autoroute AlflééaBari constitue en effet
I'un des "nouveaux axes dynamiques du Sud" selom#&@e Biondi”, spécialisé
notamment dans l'aéronautique avec les poOles deditdno ou de Pomigliano
d'Arco, et relié au nouveau centre de commerceaRde Nola.

Cependant, a Naples ce lien entre industrie teogitple et nouvelles zones
aisées apparait moins fort que dans beaucoup depulss méditerranéennes ou les
pbles technologiques ont pu donner naissance &udables banlieues aisées ou
quartiers résidentiels de cadres supérieurs, ltistits de recherche et parcs
d'activité se cotoient dans des espaces neufbla fZensité ou la nature est encore
tres présente. Dans la capitale campanienne, ianpas de véritable "banlieue
technopolitaine", les pbles technologiques et usitares restent disséminés dans
l'agglomération, conformément d'ailleurs aux poj@aménagemefit lls se sont
développés dans des zones déja assez densémernéepeop la spéculation
immobiliere et la construction abusive sont restiéetes. Ces pdles se retrouvent
donc aujourd’hui dans un environnement naturel exauglégradé et au milieu d'un
tissu social trés contrasté, ce qui n'en fait peEs ebpaces nécessairement attractifs
pour les élites de la ville.

C'est d'ailleurs cette localisation au sein d'uxmirennement contrasté et
dégradé qui explique la diffusion trés forte ledae ces axes d'un type d'habitat
particulier : le parc résidentiel fermé. Répandpuite longtemps, on l'a vu, dans les

19Voir VALLAT, MARIN, BIONDI, 1998, p.242.

180 Ainsi, lancé au début des années 1990, le prapriapoli* prévoyait de disséminer les
pbles technologiques dans le tissu urbain, paeafieht a la diffusion des université en
périphérie, plutdt que de créer un ou deux graadsriopdles concentrés. Voir VALLAT,
MARIN, BIONDI, 1998, p.243.
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collines des beaux quartiers du centre de NaptEs gupra, chapitre IV 2a et 3a), le
modéle résidentiel du "parco” s'est en effet lamg@naiffusé dans la périphérie de la
ville depuis la fin des années 70, ou il est parflevenu le type d'habitat majoritaire
au sein des classes supérieures. Cela apparaknodgit sur la carte 14, qui
représente l'axe d'embourgeoisement situé le lendadvia domiziana, dans la
banlieue ouest de la ville : presque toutes leasecde recensement figurées en
bleu, celles qui comprennent les plus forts tawntdepreneurs et de professions
libérales, correspondent en fait & des "parcs'tdedsiels fermés qui s'égrénent le
long de la route principale menant vers Naples aetrdcade autoroutiére (la
"tangenziale"). Ces parcs, qui portent des nomgadifis évoquant soit les
personnages mythologiques ou les sites archéolegigies Champs Phlégréens
(Parco Sibilla, Parco Enea, Parco Cuma...), soib&uté du cadre naturel (Parco
Tirreno, Parco Azzuro) présentent de fortes siutkis avec ceux, déja évoqués, des
beaux quartiers du centre. Comme ces dernierggitt sle vastes terrains enclots et
ne possedant qu'une seule entrée sur lesqueldispatsés a la fois des villas et des
petits immeubles collectifs desservis par des prases et réunis en copropriété.
Les parcs périphériques présentent cependant égale@melques spécificités car ils
sont plus récents et résultent souvent d'une dperatanifiée par une société
immobiliere, si bien que certains d'entre eux repbsur des ensembles de villas ou
d'immeubles identiques situés sur des parcellané&teae taille, alors que les parcs
centraux présentent une plus grande diversité tle s parcs périphériques se
situent également dans une zone d'urbanisatiororttisce, aux confins de la
banlieue et de la zone périurbaine napolitainejiesh qu'ils se retrouvent isolés,
éloignés des centres anciens et des zones comlasyoi au sein d'un espace
hétérogéne ou alternent les espaces verts et gasesstres populaires formés de
logements sociaux ayant servi a reloger les vidime bradyséisme des années
80'%. Cela explique sans doute une derniére différelese"parchi périphériques :
c'est leur plus grand degré de fermeture. Alorsdares les beaux quartiers, certains
parcs maintiennent un droit de passage diurne [esupiéton¥? ici I'entrée est
rigoureusement contrélée de jour comme de nuitcegra de lourds portails
automatiques, la présence systématique d'un cgecedr parfois de vigiles privés
armes et de dispositifs de vidéo-surveillance (FGURE 17).

Quel type de population réside dans ces "parcséntécde la zone
périurbaine napolitaine ? Il est en fait difficde répondre a cette question car notre
enquéte était axée sur les beaux quartiers dueceldr Naples et les sources
quantitatives disponibles sur la province de Napledt donc les périphéries de la
ville — ne sont pas assez désagrégées pour pernuettie savoir. Ce que l'on
constate cependant, a I'examen des fichiers des @tlol'institution sélectes de la
ville, c'est que trés peu d'inscrits résident ddegels espaces. Sur les quelques
"rotariani" résidant en périphérie, tres peu haiitdans la zone périurbaine

181 e parco "Sibilla" se situe ainsi tout prés dudii Toiano" composé de logement
sociaux pour les victimes du bradiséisme qui a @gae I'évacuation du centre historique de
Pozzuoli en 1984, et les parcs "Cuma" et "La Pabmaibse localisent non loin du nouveau
quartier de Monteruscello, composé lui aussi strtha logements sociaux pour les ex-
habitants de Pozzuoli. Ces deux zones de logensexntaux sont figurées en jaune sur la
carte 14.

182 C'est par exemple le cas du trés chic "parco Mara' situé sur les pentes du Vomero, et
dont l'accés de jour n'est interdit qu'aux voitutes non résidents.
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phlégréenne, et on en a identifié qu'un seul ghithia dans un "parco”... De méme
parmi les professeurs de droit a temps plein itsari'ordre des avocats de Naples,
aucun ne résidait en 2004 dans un de ces parghggqgues. L'étude des lieux des
résidence des membres de la parentéle des 50 pessanterrogées dans les
entretiens confirme cette tendance : sur les 1l&@edr et sceurs des personnes
interrogées seulement 8 résidaient en 2006 dapériphérie napolitaine, et parmi
ces derniéres, aucune n'habitaient dans un parermadC'est finalement parmi les
enfants des personnes interrogées que l'on troaiveell membre des familles
étudiées résidant dans un tel espace : il s'agibetta G., la fille ainée d'un
entrepreneur de Chiaia, qui est allée vivre aveccampagnon dans une villa d'un
"parc” de la zone de Cumes, sur la commune de Bbzear ils travaillent tous les
deux dans une firme pharmaceutique basée a préximiais le couple vit en
location, et le pere d'Alberta prévoit déja de imettre a disposition un bel
appartement dans la villa familiale de la via Taso les hauteurs de Chiaia, a
condition toutefois qu'il se marfé... Tout comme les départs dans la "zone haute"
des beaux quatrtiers, les implantations en bankemt donc peut-étre avant tout le
fait de jeunes adultes non encore stabilisés, liplpsrie n'étant qu'un lieu de
passage pour les "boucles familiales” (voir intnagitre VI, 4).

Au total, on observe bien des radiales aiséesrg e certains axes de
communication de la périphérie napolitaine, quiregpondent souvent a une
succession de grands "parcs résidentiels" ferméetaux d'entrepreneurs et de
professions libérales sont importants. Mais ces@sprestent largement étrangers
aux familles de la vieille bourgeoisie du centreNdmles, et plus généralement aux
franges supérieures des élites de la ville ayanésa@ux clubs ou institutions
sélectes. En revanche tel n'est pas le cas duéteentype de localisation des classes
supérieures que I'on rencontre dans la périphéria dille, ou les membres de la
vieille bourgeoisie sont mieux représenteés.

b. Des noyaux aisés en périphérie : zones de idliéig et vieux centres
urbains.

Outre ces radiales d'embourgeoisement les long diexdéveloppement de
l'industrie technologique, on observe en effet anxieme type de localisation des
classe supérieures dans la périphérie de Naplesagit d'une série de "noyaux'de
concentration d'entrepreneurs et de professiopsalies, qui apparaissent nettement
surt la carte 2, et qui correspondent soit a degxzale villégiature chic du littoral,
soit & de vieux noyaux urbains aujourd’hui absori@ss |'agglomération
napolitaine.

Ces noyaux aisés comprenant des taux de classésesuips plus élevés
gue la moyenne provinciale sont particulierememhim@ux sur le littoral vésuvien,
a I'Est de la ville, ou il correspondent souvertt'@nciennes zones de villégiature
bourgeoise comme Portici ou San Giorgio a Cremhbian visibles en bleu sur la
carte 2 Des le 18e siécle, les pentes du littoral vésusenront en effet couvertes de
villas aristocratiques, attirées par un cadre mhtgrandiose et la présence d'une
résidence d'été du Roi de Naples située a Po@lest dans ces années que s'est

183 Entretien n°47 avec Giulio G., entrepreneur, RO06.
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edifié le fameux "Miglio d'oro”, route a flanc delkines sur le Vésuve parsemée de
belles villas®. Au cours du 19é siécle, lindustrialisation aakement changé la
physionomie de la zone, la construction de la Yeiete Naples-Portici a isolé le
"miglio d'oro" de la mer et I'établissement d'umeniense zone industrielle a I'est de
la ville dans les années 1830 a favorisé la crosde quartiers ouvriers le long du
littoral vésuvien (comme a San Giovanni a Teduceta)ne urbanisation tres dense
de la c6te. La plupart des grandes familles ongnessivement abandonné leurs
villas du littoral, mais certaines ont conservé diesis dans cette zone,et possedent
aujourd’hui encore des villas ou des maisons deilleanentre Portici et
Castellammare si bien que dans certains cas lenpitte a pu exercer une force de
rétention ou de rappel, maintenant des membrea &anille dans cette zone de la
ville qui bénéficie toujours aupres des vieillesnilées d'une image relativement
positive. Les entretiens offrent d'ailleurs quekjeeemples de familles maintenues
dans leur villa du littoral vésuvien, a l'image fils ainé de Claudio de L. (famille
10), un ingénieur agronome né dans les beaux guade Naples mais qui a épousé
une femme possédant une belle villa vésuviennerticPau il a finalement décidé
de s'installer, aux c6tés des fréres et sceursrdémmse qui ont hérité chacun d'un
appartement dans la villa aujourd'hui divi§&e

Mais ce n'est pas seulement la villégiature quioatrdoué a connoter
positivement ces espaces ou a y retenir certaingbmes de la vieille bourgeoisie de
la ville, car les "noyaux" aisés de la périphéré&swienne correspondent aussi
souvent aux centres historiques des petits vili@®m® du golfe, qui comme Torre
del Greco ou Catellammare di Stabia, étaient jasguannées 50 des petites villes
relativement indépendantes avec une importantegboigie locale composée de
professions libérales ou d'entrepreneurs souvéstdu commerce maritime. Les
centres anciens de ces petites villes du golfe cemmgnt donc encore aujourd'hui
des taux importants de classes supérieures, dt alessi le cas des centres
historiques des petites villes du pourtour veésuvighGiuseppe, Somma,
S.Sebastiano), anciens marchés agricoles posséadast leurs élites locales de
professions libérales et de propriétaires terribrsr CARTE 2). Beaucoup de
familles des beaux quartiers napolitains sont @rofgginaires des petites villes du
golfe de Naples, ou elles ont conservé des biege®iparents, et ce d'autant plus
volontiers que dans ces familles d'origine "proiate, les stratégies patrimoniales
et les achats immobiliers sont longtemps restég@esur les lieux d'origine et le
berceau territorial de la famille. Les entretiemsoffrent de nombreux exemples,
comme celui d'Alberta S. (famille 27), une architeaée a Naples en 1938 et
résidant dans les beaux quartiers de la ville, rdaig le pére était en fait un fils
d'armateur de Castellammare di Stabia, dans |e gEf Naples. Ce dernier avait
toujours refusé d'acheter une maison de villégiatilteurs que dans sa ville natale,
alors méme qu'il allait réguliérement en vacanaesla cote amafitairé®. La
famille posséde donc toujours une grande villa darcentre de Castellammare, ou
des cousins d'Alberta habitent et qui sert de likeuréunion dans cette vaste
parentéle cosmopolite et dispersée.

'84\/oir PINON, 1994
185 \/oir entretien n°10 avec Claudio de L., architestptembre 2005
18 \/oir entretien n° 27 avec Alberta S., architejaeyier 2006
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Mais les noyaux aisés de la périphérie napolitpgesent correspondre a un
troisieme type d'espace : les stations touristigliegolfe et des fles, qui sont plus
récentes que les vieux lieux de villégiature dedte vésuvienne et qui, surtout, sont
aujourd'hui a la fois une zone de villégiature plesrélites locales et un haut lieu du
tourisme international. Les villages de la péniaessbrrentine (Vico Equense,
Sorrente) et les iles du golfe (en particulier Qagpwmprennent ainsi des taux tres
importants de professions libérales et d'entreprsn@oir CARTE 2). Bien s(r, ces
résultats sont ici difficiles a interpréter carnis reflétent pas seulement des logiques
locales d'exurbanisation des élites, mais des legidnternationales d'implantation
de riches individus dans des hauts lieux du towidmppé®’. Les entretiens
montrent cependant que les vieilles familles desibeuartiers de Naples comptent
effectivement des membres résidant de maniereguiunoins permanente dans ces
espaces, en particulier sur la péninsule sorrentiieux reliée a Naples que les iles.
Comme dans les cas évoqués dans les paragraploésignts, cela s'explique par
des dynamiques de rétention patrimoniale et falajliear beaucoup de familles de
la bourgeoisie napolitaine viennent du milieu detables et des entrepreneurs des
petites villes de la péninsule sorrentine.

Mais l'intérét des entretiens est aussi de moauerla péninsule sorrentine
est récemment devenue un lieu d'exurbanisation pewains membres de la
bourgeoisie des beaux quartier du centre de Naplase qu'elle est vouée au
tourisme international, la péninsule sorrentineegseffet la seule zone du golfe de
Naples ou I'environnement a été relativement pvéseées ravages de la spéculation
immobiliere, si bien que ses petites villes sontedeies une destination recherchée
par les candidats a I'exurbanisation qui y trouverd qualité de vie que méme les
beaux quartiers de Naples ne leur offrent plus.sDas entretiens ces départs des
beaux quartiers vers la péninsule sorrentine olus-narement — les iles concernent
deux figures principales. Il y a d'abord des indiid — souvent des femmes — qui
profitent de la présence d'une maison de familfesda zone pour la transformer en
agritourisme ou en exploitation agricole et faingcfifier le patrimoine familial, et
retournent donc y résider au moins temporairem€tgst le cas de la sceur de
Federica B. (famille 4), une agronome née danbdesix quartiers de Naples mais
qui depuis son divorce a ouvert un agritourismesdanvillage de la péninsule
sorrentine ou elle passait ses vacances et oursbef@ossédait plusieurs maisons.
Elle partage désormais sa résidence entre Soremesillipo, a Naplé&. Mais on
trouve aussi dans les entretiens des cas d'exsdtem plus "définitifs”, qui
concernent cette fois des retraités ou des aatiffinede carriere qui quittent le
centre de Naples pour se "retirer" dans un espHanbune meilleure qualité de
vie, souvent dans une ancienne résidence seconmansformée en habitation
principale. C'est le cas par exemple du frére dealdla V. (famille 36), qui apres
de longues années passées avec sa femme dans éeoydans les beaux quartiers
de Naples, a déménagé a Sorrente ou il a achetd'@masion une maison, afin de
s'éloigner de la vie chaotique du centre de Naglleie se rapprocher de son lieu de

187 est d'ailleurs possible que dans ces zonesstayues, étant donné la lourde fiscalité
pesant sur la "deuxieme résidence" en lItalie, icer$a résidences déclarées comme
principales soient en fait des résidences secasjaie qui complique encore l'interprétation
des données du recensement.

18 \/oir entretien n°4A avec Federica B., chef d'gmise, mars 2005.
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travail situé dans la périphérie est de la Vifldl s'agit 1a bien-str de quelques cas
individuels, et la carte 2 montre d'ailleurs quesdta péninsule sorrentine les taux
de classes supérieures restent bien inférieursgar'ite sont dans la baie de Chiaia..
Mais il n'est pas dit qu'avec l'étalement urbainliatégration croissante de la
péninsule sorrentine dans l'aire métropolitaineotiegine, ce type de migration dans
les zones de villégiature bourgeoise périurbainsenmultiplient pas et permettent a
terme I'émergence d'une véritable banlieue chiaglds.

Au total, si les moyennes provinciales et les cbdfpubliés a I'échelle
communale donnent effectivement l'impression dpé@ephérie "désertée" par les
classes supérieures, la cartographie par sectia@tsem lumiere I'existence de
localisations "interstitielles” des élites dand&mlieue napolitaine. Les familles de
la vieille bourgeoisie napolitaine ignorent il eglai une grande partie de ces
localisations périphériques, et notamment la baaliphlégréenne et ses nouveaux
"parcs" résidentiels. En revanche, les vieillesillasncomptent parfois des membres
dans les anciens lieux de villégiature, les vieextes urbains et les stations
touristiques du littoral de la banlieue Est de ey depuis la cbte vésuvienne
jusqu'a Sorrente. Elles y ont en effet conservdodes attaches patrimoniale ou
familiales, qui continuent a connoter positivemeat espaces et peuvent méme
susciter parfois des trajectoires d'exurbanisateuis les beaux quartiers du centre
de la ville. Cela est d'ailleurs confirmé par leghiers d'institutions sélectes de la
ville : les membres du Rotary ou de l'ordre desatgsont peu nombreux a habiter
la périphérie de la ville, mais lorsqu'ils le footest soit dans la banlieue proche
immédiatement contiglle aux beaux quartiers (Baghalorigrotta), soit dans les
centres historiques ou les zones de villégiaturdadedte orientale du golfe de
Naples

Conclusion du chapitre

Ce chapitre a permis d'identifier quatre typesadalisations bourgeoises a
Naples, qui différent fortement par leurs paysagesys fonctions et leur
composition sociale, la vieille bourgeoisie posséela'y étant pas toujours présente
avec la méme intensité.

Le premier d'entre eux est constitué par les "desspalais” situées dans la
partie occidentale de la vieille ville, celle qlenla appelée le "centre espagnol” car
elle correspond principalement & I'extension devikllle ville opérée par les
espagnols au début du 16e siécle. Ces dernierelistbeguent par un paysage
particulier, marqué par I'empreinte aristocratigaidle contraste social entre rues
élégantes et "vicoli" populaires, ainsi que par population aisée "traditionnelle”
constituée surtout de vieilles familles de la nebé&e ou de la bourgeoisie
intellectuelle retenues dans le quartier par l@akis ou leurs appartements de
famille. Elles se distinguent également par leoxjmité avec les lieux traditionnels
du pouvoir politique et intellectuel & Naples (entre espagnol est le quartier du
palais royal, de la mairie et de l'université), tcalité symbolique et fonctionnelle

189 \/oir entretien n°36 avec Donatella V., enseignattéile d'industriel, mars 2006
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qui a été renforcée par les opérations de réhatinlit urbaines des années 1990, qui
se sont précisément concentrées sur ce "centrgresdpalus que sur le coeur de la
ville médiévale, situé plus a I'ouest. Cependaintes rues des palais du centre
espagnol sont bien redevenues un espace publicdegp plan & Naples, fréquenté
par de nombreux “city users" souvent venus de éfedr ou résidant
temporairement dans le quartier, la grande majdetéa bourgeoisie de la ville est
restée a I'écart de ce processus : son ancragemtel et ses pratiques de sociabilité
restent centrées sur les beaux quartiers.

Ce sont en effet les beaux quartiers de I'épochérdie, construits entre
1860 et 1914 au fonds de la baie de Chiaia, damgd®ngement immédiat du
"centre espagnol”, qui constituent le deuxiéme gtsipe de localisation bourgeoise
dans la ville. Ces beaux quartiers présentent de&reux points communs avec les
autres quartiers de ce type construits en ltalendEurope a la méme période : une
plus forte homogénéité sociale, des rues plus sangela circulation est plus facile,
une place plus importante accordée aux espaces, vett ils constituent
véritablement aujourd’hui le centre bourgeois deilla, car c'est la que se situent
les artéres commercantes les plus huppées, lespganirx clubs et les écoles les plus
prestigieuses de la bourgeoisie de la ville. Lestige du quartier y a également
attiré les bureaux, qui se concentrent le longrdes principales, ainsi qu'un certain
nombre de familles de la nouvelle élite économigtueolitique, si bien que ces
beaux quartiers ne sont plus le lieu exclusif deolalesse et de la vieille bourgeoisie
possédante.

Ces phénoménes de convergence spatiale entree viedlrgeoisie et
nouvelles élites sont encore plus marqués darcolises bordant la baie de Chiaia
(celle de Posillipo, ainsi que les pentes Sud dedéine du Vomero), et qui
constituent des extensions résidentielles des begaaxtiers construites dans les
années 50, 60 et 70, dans d'anciennes zones dgiatillre bourgeoise et dans un
contexte de trés forte spéculation immobiliere.sC'® un troisieme type de
localisation bourgeoise dans la ville, car cesresitss des quartiers aisés dans les
collines different de la partie la plus ancienne deaux quartiers par leur plus forte
homogénéité sociale, leur moindre densité et leaation plus résidentielle, fondée
sur la présence tres diffuse d'un type d'habitdicpdier, le "parc” résidentiel fermé,
qui a pour conséquence d'y réduire a I'extrémedeaces publics. Ces espaces ne
constituent cependant pas des banlieues ou dephgses car ils sont
immédiatement contigus aux beaux quartiers et ilglés au centre de la ville aussi
bien par la route que les transports en commutgnetent méme de plus en plus a
devenir des "centres" importants pour les loisies lal bonne société ( comme
Posillipo) ou ses pratiques commerciales (le Vomelos'agit plutdét d'espaces
bourgeois péri-centraux, et ils sont d'ailleurs sidérés comme faisant partie du
centre-ville par les aménageurs de la comriine

On observe certes des localisations des classéseungs dans la périphérie
de Naples - c'est le dernier type observé — masdeenieres sont interstitielles et
peu étendues et ne constituent pas une véritabldiéine chic" : elles prennent la
forme de radiales étroite ou de noyaux isolés audien tissu social et urbain trés

19 Ainsi, les quartiers des collines (Posillipo, VomeArenella) sont tous considérés comme
partie intégrante du "centre" de la ville dansgeslications statistiques de la commune de
Naples. Voir par exemple COMUNE DI NAPOLI, 20003p.
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contrasté. On n'y observe pas non plus de convegggmatiale entre bourgeoisie et
nouvelles familles, comme c'était le cas dans &mik quartiers de la ville. Ainsi,
dans la banlieue napolitaine, les radiales d'engamisement qui se développent le
long de certains axes de communication importantsimplantation de l'industrie
technologique s'appuient essentiellement sur dadgrgarcs résidentiels fermés
largement évités par les plus vieilles familledaleille. En revanche, la bourgeoisie
est présente dans les vieux centres historiquegaligss villes du golfe de Naples et
dans les stations mondaines du littoral, notammsantla péninsule sorrentine, de
plus en plus absorbées dans le tissu de l'aggldim@et qui peuvent constituer un
embryon de banlieue aisée.

Mais ces quatre types de localisation des clasggsisures ne sont pas des
spécificités napolitaines. On les retrouve dar@upart des villes d'ltalie du Sud, et
la encore, le modéle élaboré par Elmar Sabelbengdetre tres bien. Dans ce
dernier, rappelons-le, le dédoublement du centte-et le glissement du centre
fonctionnel en dehors de la vieille ville ont coitdul'émergence de trois types de
quartiers aisés contigls : la zone de contact estmge historique et centre du 19¢,
la ville bourgeoise de I'époque libérale, et leteesions de la ville des années 50-60
située dans le prolongement immédiat de la villergeoise (voir FIGURE 8). Or on
retrouve bien ces trois types d'espace a Napéssfrdnges occidentales de la vieille
ville situées aux abords du "centre espagnol" (leartiers de S.Giuseppe et
S.Ferdinando), le centre bourgeois de I'époquedi®&qui correspond au quartier
de Chiaia), et les quartiers aisés des années S+7la colline de Posillipo et les
pentes du Vomero. Cependant, dans le modele ddb®8adpece dernier type de
guartier bourgeois issu de la période d'expansiofagres-guerre s'étend en fait trés
loin de la vieille ville, en périphérie, et pourrfieer une véritable banlieue chic
située dans le prolongement des beaux quartiersef@uve la une singularité déja
soulignée au sujet de l'inertie spatiale des élitggolitaines: I'une des grandes
spécificités napolitaines, y compris par rapport autres villes d'ltalie du Sud,
réside donc dans cette absence de véritable bardiga et dans la faible extension
spatiale des quartiers bourgeois des années 58t8.que dans beaucoup de villes
du Mezzogiorno, de vastes zones résidentielleetgpoises s'étalent assez loin
dans le prolongement du centre, a Naples les quarthics des années 50-70 se
serrent sur la colline de Posillipo, et sur lestpesud de celle du Vomero, dans une
urbanisation trés dense.
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Conclusion de la premiére partie

En croisant des sources quantitatives récentegeg¢ensement de 2001, des
listes de membres d'institutions sélectes) et dé®teens, cette premiere partie a
permis de présenter les principales caractérigigieel'inscription résidentielle des
classes supérieures dans la ville de Naples, éisant, de remettre en cause un
certain nombre d'idées recues sur la capitale caiewnnae, considérée comme une
"ville sans bourgeoisie" et comme un modeéle ddlla méditerranéenne faiblement
ségrégée.

Tout d'abord, Naples n'est certes pas une vills &®urgeoisie. Le poids
numériques des classes supérieures y est toutiaymsitant qu'a Rome ou d'autres
grandes villes italiennes, méme si la part desesadtentreprises y est beaucoup
moins forte. Certes, on ne trouve pas au sein de ct@sses supérieures de
"bourgeoisie" au sens d'un acteur historique osgaet conscient de soi capable
d'influer sur les affaires de la cité et le deslinla ville, mais plutét une bourgeoisie
au sens culturel du terme, a savoir un groupe chdiés a la fortune ancienne, et
dont le prestige social repose avant tout surikameté, le patrimoine et le partage
d'un mode de comportement commun, un "habitus" rdeleayuel les différences
entre noblesse et bourgeoisie tendent & s'estorbfp@portance de cette vieille
bourgeoisie possédante a Naples s'explique patoife de la ville, ex grande
capitale européenne siege d'une cour prestigi¢udane université célebre, et donc
capable d'attirer les élites de tout le Mezzogiogtoméme au-deld, capacité
d'attraction que la ville, qui était encore en 19@de des plus grandes d'Europe, a
gardé jusgqu'au lendemain de la premiere guerre mlendCes vieilles familles
possédantes s'impliquent cependant peu dans argestitique de la ville, ce qui
dans une ville d'ltalie du Sud ou la stratificatieaciale dépend beaucoup du
systeme politique a contribué a affaiblir aujound'leur position économique. Les
classes supérieures de la ville se caractérisent dsurtout par leur forte
fragmentation, par I'opposition forte que I'on guve entre une vieille bourgeoisie
formant une élite culturelle et patrimoniale stald®&ine part, et des élites
économiques et politiques fortement renouveléedrd part.

Prises dans leur ensemble, ces classes supériappasaissent comme
fortement ségrégées et concentrées dans la vildapgles, comme dans la plupart
des villes occidentales, c'est dans les classegisupes que l'on trouve en effet les
plus forts taux de ségrégation résidentielle, deoblige a sérieusement nuancer la
vision de Naples comme modéle d'une hypothétiglie méditerranéenne fondée
sur la proximité physique entre classes socialeetteGorte proximité résidentielle
caractérise certes encore de grandes parties dre déstorique de la ville, ou les
oppositions sociales sont fortes entre les "russpadais” et les ruelles populaires
adjacentes, ou méme d'un immeuble a l'autre. M#l&chelle de I'agglomération,
qui réunit aujourd'hui plus de trois millions d'itabts et déborde les limites de la
province de Naples, un net zoning social se dégaayticulierement marqué en ce
qui concerne les classes supérieures, dont la idagar regroupe actuellement dans
les beaux quartiers de I'époque libérale ou degemnB0, et méme dans un petit
groupe de rues de ces quartier pour les familkeplles prestigieuses...

Sur le plan spatial, cette ségrégation résideatidls classes supérieures
prend des formes originales dont les modéles gasside la géographie urbaine ne
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suffisent pas a rendre compte. Naples est en &ffetfois une ville sans banlieue
chic et au centre dédoublé : contrairement aursitl'Europe du Nord, les classes
supérieures y délaissent largement la périphériais ncontrairement aussi a
beaucoup d'autres villes italiennes ou méditerrames les classes supérieures
napolitaines délaissent également une grande mhrteentre historique de la ville.
Elles ont abandonné la partie la plus ancienneesire historique non pas pour
s'exurbaniser véritablement, mais pour créer unrgkcentre qui constitue encore
aujourd'hui I'épicentre des localisations bourgedisles beaux quartiers construits
dans la deuxieme moitié du 19¢ siécle, et étendns ks années 50 et 60... Naples
se rapproche par la du modéle des villes "dédosbie I'ltalie du Sud bien décrit
par Elmar Sabelberg, et que l'on retrouve dans trdsugrandes Vvilles
méditerranéennes, a l'image de Barcelone ou deeMarsqui ont également vu
leurs élites abandonner une partie du centre Rgsi®ipour se regrouper non pas en
périphérie, mais dans des quartiers neufs corstaitles élites et pour elles-mémes
dans le prolongement immédiat de la vieille ville...

Mais a Naples se processus de glissement des lédite du centre historique
pour se regrouper dans des espaces neufs a épgéicese, puisqu'il a été initié dés
le début du 16e siecle. L'histoire des localisatibaurgeoises a Naples est en effet
celle d'un glissement trés long et progressif V&€gest de la ville, au fil de trois
grandes opérations de construction de quartiers nd'extension espagnole au 16¢e
siécle, la construction des "beaux quartiers" dai@hdans la deuxiéme moitié du
19¢ siecle, et enfin la conquéte des collines duesnannées 50 et 60, le tout selon
un modele d'extension "par contiguité”, chague eauvquartier se situant en réalité
dans le prolongement immédiat des zones de résdéraditionnelle de la
bourgeoisie de la ville. Les classes supérieurésdonc joué un role moteur dans
I'extension de la ville, et dans I'émergence préctzprocessus de regroupements et
de ségrégations résidentielles dans la ville. Cedgetn depuis les années 70, ce
modeéle séculaire de conquéte spatiale et de glesstevers I'ouest a fait place a une
phase d'inertie spatiale des élites : I'extensim lweaux quartiers dans les collines
ne s'est pas prolongée plus loin en banlieue, amenb méme ou les classes
populaires et moyennes napolitaines continuaiesie@urbaniser massivement vers
la grande banlieue et la zone périurbaine de Lemétation, et les élites n'‘ont pas
non plus été "reconquérir' le centre historiqud, &gt certes redevenu un "espace
public multiple” depuis les réhabilitations des é® 1990, mais sans que ces
derniéres aient suscité une réel réembourgeoisementjuartier sur le plan
résidentiel. Longtemps moteur du mouvement de lle,Vies classes supérieures
sont donc depuis les années 70 largement décoreeattésa dynamique spatiale et
de son mouvement de périurbanisation.

Ce long processus historique de glissement versedt a également
fragmenté les espaces bourgeois de la ville, csledt effectué non seulement par
"contiguité”, mais aussi par "juxtaposition” : lanstruction de quartiers neufs
destinés a la bourgeoisie n'a pas fait disparEtr@nciens quartiers bourgeois, qui
n'ont jamais été totalement abandonnés, sauf daretie la plus orientale du centre
historique. On peut donc distinguer quatre grangipes de localisations
"supérieures" a Naples, tres différentes par learphmlogie et leur population, et
que l'on retrouve en fait dans la plupart des willdtalie du Sud : les "rues des
palais" situées dans la partie de la vieille yiiteche des beaux quartiers, les "beaux
guartiers" de I'époque libérale, plus homogénegakoent , et dont les paysages
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rappellent les autres quartiers bourgeois européemstruits dans les années 1860-
1900, et qui constituent véritablement aujourdibuientre bourgeois de la ville; les
extensions résidentielles des beaux quartiers §sdeela période de spéculation
immobiliére des années 50 et 60, fondées en grpadi& sur le modéle du parc
résidentiel fermé et qui sont devenus aujourd'mulieu de convergence de toutes
les élites de la ville, anciennes et nouvelleserdin, en banlieue, des localisations
des classes supérieures "interstitielles" en reslid@troites constituées de vastes
résidences fermées ou en noyaux dispersés corgesmonux vieux centres des
petites villes du golfe ou aux stations touristgehics rattrapées par la croissance
de l'agglomération. Ce dernier type d'espace diséircependant Naples des autres
villes d'ltalie du sud, ou les extensions des beguestiers des années 50 et 60 se
sont souvent prolongées loin en périphérie pounéorune véritable banlieue chic.
absente a Naples.

Au total, c'est bien une impression d'inertie et répli qui se dégage
aujourd'hui de la géographie résidentielle desselssupérieures napolitaines.
Restées a I'écart du mouvement de périurbanisgtienconnait la ville depuis les
années 70, et n‘ayant participé que timidementradanquéte du centre historique,
les classes supérieures napolitaines se serremirdiui sur le pourtour de la baie
de Chiaia, dans les beaux quartiers de la fin dusi8cle ou leurs extensions de
l'aprés-guerre, qui se sont considérablement déssifais peu étendus dans I'espace
depuis la fin des années 60... Depuis une trentdarnées, les localisations des
classes supérieures tendent a se reproduire @tikjde et s'inscrivent donc trés bien
dans la these d'un "gel" contemporain de la gébigagociale des villes d'Europe
du Sud® "gel "qui aurait été ici plus précoce que dans deitres catégories
sociales, du fait d'une plus grande anciennetérdoepsus de ségrégation et de
regroupement résidentiel dans des quartiers horeggerOr ce repli résidentiel est
encore plus marqué pour la vieille bourgeoisie @daste, dont la ségrégation
résidentielle est, on I'a vu, plus prononcée quie aes classes supérieures en
générale. La vieille bourgeoisie continue aujowriddncore a occuper les parties les
plus anciennes des quartiers aisés de Naplesudegles palais de la vieille ville et
la partie basse des beaux quartiers, mais délaigeesgue totalement les nouvelles
résidences chics de la grande périphérie...

Comment expliquer cette déconnexion entre le moeve de la bourgeoisie
et le mouvement de la ville, cette inertie spati@ddela bourgeoisie, qui a pourtant
joué durant des décennies un réle moteur dansniguébe urbaine ? Et comment la
vieille bourgeoisie réussit-elle a continuer a secentrer dans les beaux quartiers et
ses espaces traditionnels malgré I'amenuisemes# fitetune et une tendance forte a
I'exurbanisation dans le reste de la société rapmi ? C'est & ces questions qu'il
nous faut maintenant répondre, en montrant qu'delNdp géographie des classes
supérieures s'expliqgue non seulement par les émotutonctionnelles de la ville,
mais également par des dynamiques familiales qoneaccentué les effets.

91| e phénoméne a a été attribué a la diffusion dqedariété du logement (PETSIMERIS,
2005, PADOVANI, 1996) ou a limportance des proxémsifamiliales dans cette partie de
I'Europe (MALOUTAS, 1995, LEAL et FERNANDEZ CORDOIRQ06).



117

Deuxiéme patrtie.

Les stratégies d'agrégation familiale, catalyseuralla
mobilité des élites dans la ville
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Introduction

La premiére partie a décrit le profil des class@gérieures napolitaines, et
leur localisation résidentielle dans l'espace urbdtlle a souligné leur forte
ségrégation dans la ville et les deux grands dd#ggs que cette derniére a
générés, a savoir un dédoublement du centre-villefait d'un long processus
historique d'abandon du centre historique parliessg¢et un délaissement important
des périphéries, qui fait qu'aujourdhui les Imations bourgeoises apparaissent
"inertes" et se sont en quelque sorte "solidifiedais les beaux quartiers. Il nous
faut maintenant adopter une perspective dynamique @nalyser les facteurs et les
processus qui ont généré ces deux grands déségslilddin de mieux comprendre
ce passage d'une phase de conquéte spatiale piitdesde la ville, a une phase
d'inertie dans les beaux quartiers. Or notre hygsalest qu'a Naples, ce passage ne
s'explique pas seulement par les évolutions deétammgphie fonctionnelle de la
ville, mais également par des dynamiques familigigissont venues en accentuer
les effets.

Certes, a Naples comme ailleurs, le mouvementéties dans la ville et
leur localisation actuelle s'expliquent par desasgigues fonctionnelles : elles sont
le fruit des recompositions de l'espace économiyudenctionnel de la ville, qui est
passée en 150 ans d'un rang de grande capitaiigymIisiege d'une cour importante
et d'une aristocratie riche et prestigieuse, a vitle industrielle puis a une
métropole tertiaire au rayonnement régional. Estcdonc a ces dynamiques
fonctionnelles du mouvement des élites dans la yjlie I'on s'intéressera d'abord,
en comparant I'évolution des localisations bourgeoavec celles de l'industrie, de
la villégiature ou des centres du pouvoir dandlla chapitre V).

Mais a Naples, comme dans la plupart des villeardiie du Sud marquées
par des systemes familiaux a liens forts, le mowrgndes élites dans la ville doit
aussi beaucoup a des dynamiques familiales, etditydier a un modele culturel
de proximité résidentielle entre les membres denémne famille, qui est venu
accentuer ou au contraire ralentir les évolutionpulsées par les transformations
fonctionnelles de la ville. C'est a cet impact dodéle sud-européen de proximité
familiale sur la géographie sociale de la ville quagont donc consacrés les trois
derniers chapitres de cette partie. Le problémetenén effet de s'y arréter assez
longuement car I'attachement a la proximité faneile@ parfois été présenté comme
un frein a la mobilité résidentielle et comme urs geincipaux facteurs du "gel"
actuel de la géographie sociale des villes d'Euchp8ud et de leur faible degré de
ségrégation socidl&... On voudrait montrer ici, a travers I'exemple Béde la

192 C'est ce que tendent & montrer des études récantedes villes grecques (voir

MALOUTAS, 1995) et espagnoles (voir LEAL et alit@Q06). Pour les auteurs, la pratique
de linstallation des enfants par leurs parentsoximité de chez eux et les dynamiques
familiales du marché du logement auraient freinénizbilité résidentielle et favorisé une

"inertie" de la géographie sociale des villes.
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vieille bourgeoisie napolitaine, et en adoptant yperspective historique et
dynamique, que le probléme est en fait plus conaplex

Lorsqu'on reconstitue avec précision, dans la detréer quatre générations,
le parcours résidentiel des 50 familles bourgeoikesotre échantillon, il apparait
en effet clairement qu'a Naples, les dynamiquegrébmtion familiale n'ont pas
toujours constitué un frein a la mobilité des éligans la ville... Pour les deux
premiéres générations des familles étudiées, cesntigues de regroupement
familial ont méme été au contraire un des motearathandon du centre historique
et de la conquéte des beaux quartiers, qui a etabi@ment eu lieu "en famille”
(chapitre VI). Ce n'est que pour les deux dernigéagrations des familles étudiées,
a partir des années 60, que les dynamiques d'digré@amiliales sont devenues un
facteurs de "rétention" résidentielle, les vastagimpoines acquis dans les beaux
guartiers aux générations précédentes ayant été misfit pour loger les enfants
mariés, dans le cadre d'un véritable "modele réslepatrimonial” fondé sur la
reprise de logements de famille et suscitant dgsdtoires géographiques originales
de maintien ou de "rappel” dans les beaux quartidrapitre VII). Cependant, pour
la majorité des familles étudiées, ce modele résiele patrimonial apparait
aujourd'hui difficile a reproduire du fait de l'amasement des fortunes, du
morcellement des patrimoines et de la nécessités'dgapter aux évolutions
culturelles d'une famille plus ouverte a l'autorn@mdividuelle. On terminera donc
par I'étude des stratégies mises en ceuvre paeilie Wourgeoisie de la ville pour
réussir & se maintenir encore aujourd'hui dankdasx quartiers (chapitre VIII).
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Chapitre V.

Les dynamiques fonctionnelles du mouvement des &g dans la ville

Le mouvement des élites napolitaine depuis |'Unitdienne, et leur
géographie résidentielle actuelle, sont en fairué des profondes recompositions
sociales et fonctionnelles de la ville, qui estsgasen 150 ans d'un rang de grande
capitale politique siege d'une cour importante &tnel aristocratie riche et
prestigieuse, a une ville industrielle puis a uréropole tertiaire au rayonnement
régional.

Dans cette ex-capitale marquée par la présenne diistocratie nombreuse
et prestigieuse, les dynamiques d'agrégation sutkésme social ont en effet joué
un réle fondamental dans l'abandon du centre Igsterpar des élites longtemps
restées "a la remorque” de la noblesse. Mais @esdacteurs sociaux et culturels,
ce sont surtout les évolutions de la géographietimmnelle et économique de la
ville qui sont a l'origine du glissement vers I'su@uis de linertie spatiale des
classes supérieures. Quatre fonctions ont été mpéfoent redistribuées dans
l'espace de la ville au cours des deux dernierdesiéet ont ainsi exercé une
influence particulierement forte sur les localisati bourgeoises: la spéculation
immobiliére, qui a influencé et orienté les politgs urbaines, la villégiature
bourgeoise, qui a "ouvert la voie" a la conquéte lmEaux quartiers en contribuant a
les préserver de l'urbanisation populaire et ademoter positivement, la fabrication
industrielle, Iimplantation pilotée par I'Etat deandes zones d'industrie lourde aux
portes de la ville ayant bloqué I'expansion desibegiartiers a I'est comme a l'ouest
de Naples, et enfin les déplacements successifsliei®s de pouvoir, qui ont
repousse les zones résidentielles des classesesupérvers les collines de la baie.

1. A la remorque de l'aristocratie : un "suivisme gcial* & l'origine des beaux
quartiers ?

Ce sont d'abord des logiques d'agrégation et deissme" social qui sont a
l'origine du mouvement des élites napolitaines danglle et de la conquéte des
beaux quartiers, les familles les plus prestigisutela ville ayant été les premiéres
a quitter le centre historique pour entrainer gegierriere elles I'essentiel des élites
urbaines.
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En effet, le glissement vers I'Ouest n'a pas corcgutes les catégories des
élites napolitaines avec les mémes rythmes et laariétensité. Si c'est dans les
années 50-70 que le basculement s'opéere pourdakskttions des entrepreneurs et
des professions libérales, pour la noblesse lsagfient vers Chiaia a été beaucoup
plus précoce. L'étude des lieux de résidence desbmes du Casino dell'Unione,
club prestigieux réservé a la noblé&€$de montre clairement (voir FIGURE 18) : en
1932, plus de la moitié des membres (56%) résitdaéja a Chiaia, tandis qu'ils
étaient beaucoup moins nombreux dans les quadera vieille ville. Dans ces
derniers, seul le quartier de S.Ferdinando, auxdsbonmédiat du palais royal
comptait une porportion assez élevée de membrekidy21 %). Mais les membres
de I'Unione avaient en revanche largement désest@dtres quartiers traditionnels
de la noblesse, & commencer par celui de S.Giuseppi#s n'étaient que 6 % a
résider... Ce glissement précoce de l'aristocratis @hiaia est tout aussi net a
I'échelle de la rue : en 1932, plus du quart dembnes de I'Unione (28 %) se
regroupaient en fait dans cinq rues voisines dwarttgr occidental”, les via dei
Mille, via Chiatamone, via del Parco Margheritea @rispi et riviera di Chiaia. 10
% des membres résidaient méme dans une seulamajéra di Chiaia, le front de
mer prestigieux du quartier occidental bordé demxipalais d'été de l'aristocratie
reconvertis en résidences principales... Ainsi, dgsannées 1930, I'essentiel de la
noblesse napolitaine avait déja largement quittgiddle ville pour se regrouper
dans quelques rues élégantes des beaux quarti€isale.

Mais cela est une spécificité nobiliaire car a Bnme époque la bourgeoisie
d'entreprise et des professions libérales restainiga elle mieux répartie dans la
ville et beaucoup plus présente dans le centrerlgsie. La comparaison pour la
méme année 1932 des lieux de résidence des mendiddnione avec ceux des
membres de l'ordre des avocats de Naples estssais’ En 1932, alors que la
majorité des nobles membres de I'Unione habitade@hiaia, seuls 15,6 % des
membres de l'ordre des avocats napolitains habitai@ns ce quartier. La grande
majorité des avocats résidaient encore dans l#levidlle ou ils étaient 41 % a
habiter dans les trois quartiers aisés traditiculel S.Ferdinando, S.Lorenzo et
S.Giuseppe (voir FIGURE 9). D'autre part on nevaitupas chez les avocats de
concentration en quelques rues voisines commeitclét@as pour la noblesse :
aucune rue de la ville ne regroupait plus de 5 %rdembres de Il'ordre, et sur les
trois rues de Naples comptant le plus d'avocats de trouvaient d'ailleurs dans la
vieille ville (il s'agissait des via Duomo et vial€do).

Ainsi, le glissement des classes supérieures najmas vers I'Ouest semble
avoir été initié par les franges supérieures déssélle la ville, et en particulier par
l'aristocratie qui a en quelque sorte ouvert laeeven commencant a délaisser le
centre historique dés la fin du 19¢ siécle. Pouolalesse, le basculement du centre
de gravité résidentiel vers Chiaia était accomg$i tbs années 1930, alors que pour
le reste des classes supérieures, il a eu lieuoaws ades années 60-70. C'est
clairement la noblesse- et méme la frange supéridar cette derniére, la haute

193 Cette liste, ainsi que celle des membres de |paptudes autres clubs sélects et ordres
professionnels de la ville, a été publiée dangtikéd1932 d'un guide mondain conservé a la
Bibliothéque nationale de Naples et que I'on asétih plusieurs reprises dans ce travail. Voir
Nino STELLACCI, Guida Generale Stellacci di Napoli e provincidaples, 1932, p.478-
485

19 \/oir STELLACCI, 1932, p.701 et suivantes
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aristocratie titrée - qui a joué le r6le moteur siém "conquéte” des beaux quartiers
napolitains, qui s'est apparenté a un processusuidisme" social, la bourgeoisie
des professions libérales et de I'entreprise agramjuelque sorte suivi les traces des
familles les plus anciennes et prestigieuses diida

Cependant, au lendemain de la seconde guerre nwndea déclin
économique de la noblesse napolitaine, la pertesae prestige social et de sa
maitrise du foncier dans la ville, ont mis fin &teecapacité "d'entrainement" des
élites de la ville. L'aristocratie est restée ds@s palais de Chiaia ou ses villas de
Posillipo, continuant & y attirer des élites sousés de respectabilité sociale, mais
sans plus conquérir de nouveaux espaces. Ce éeassumé aprés la guerre par la
nouvelle génération d'entrepreneurs liés au seateuta construction qui a fait
fortune dans les années 50-60 en profitant de déssance de la ville et de
I'expansion des beaux quartiers dans les colfihdsinstallation dans les collines
est alors devenue un symbole de réussite pour ldes @apolitaines en profond
renouvellement. Mais ces nouvelles élites ont atieur été durement atteintes, a la
fois sur le plan économique et sur celui du pressgcial, par les scandales de
corruption de 1992-1993 et le changement de systaolisque qui les a suivi.
Quant aux élites culturelles et intellectuelle$vées au pouvoir au lendemain de ces
crises avec les premiéres municipalités BassBfinet qui ont été les initiatrices de
la reconquéte du centre historique, leur prestigeein des classes supérieures de la
ville était sans doute insuffisant pour créer uritable mouvement de "suivisme"
vers la vieille ville... Au total, on peut peut-étfaire I'hnypothese que l'une des
causes de linertie spatiale des classes sup&iewapolitaines actuelles vient
précisément de ces recompositions successivesradexeélites de la ville, qui ont
en quelque sorte "brouillé" les hiérarchies écomoms et sociales traditionnelles, et
de cette absence dans la ville d'un groupe soéiaéficiant a la fois d'assez de
pouvoir politiqgue et économique pour maitriserdadier et conquérir de nouveaux
espaces, et d'assez de prestige social pour ertid@mriere lui le reste des classes
supérieures de la ville...

2. Le moteur de la spéculation immobiliere et sedfets pervers

Ces dernieres remarques sur le réle de la matttidencier montrent aussi
les logiques économiques sous-jacentes aux dynamidlagrégation sociale des
élites dans les beaux quartiers. Le glissementl\arast, puis l'inertie spatiale des
classes supérieures napolitaines doivent en effmtidoup a un modéle d'extension

% \Voir ALLUM, 1994

1% sSur ce renouvellement des élites napolitaines emddmain de Tangentopoli et de
I'éclatement de la "Premiére République" italieanel992-1993, voir SAVONARDO, 2003.
L'auteur note en particulier que "le monde desepnémeurs du secteur de la construction,
centre du pouvoir économique napolitain, connaivénitable effondrement et est soumis a
un renouvellement générationnel accéléré" (p.&#f)dis qu'arrivent au sommet du pouvoir
des "hommes nouveaux appartenant aux secteur diesgions libérales, de la culture et de
la société civile" (p.88).
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urbaine fondé sur la spéculation immobiliére etfaible intervention des pouvoirs
publics.

Les élites napolitaines se rattachent en effet lies au modele d'une
bourgeoisie méridionale rentiére et précocemenbmegrtie dans la spéculation
immobilieré®’. Avec la crise de la rente fonciére dans les anri@y6-1900, la
bourgeoisie de la ville s'est en effet largemeobmneertie dans la rente urbaine, qui
a continué a jouer un réle essentiel dans lessétigpolitaines tout au long de la
période de forte croissance de la ville jusqu'inales années 1970, L'extension
des beaux quartiers de Naples s'explique doncscpaedes logiques d'agrégation
sociale, mais aussi par la reconversion éconondgselites de la ville dans la rente
urbaine. Comme partout en Europe, I'essor des beaartiers a été rendu possible
par la "disponibilité¢ de capitaux" au sein deseélitirbainés®, mais a Naples, la
spéculation immobiliere a joué un réle encore plysortant car elle n'a pas été pour
la bourgeoisie un simple moyen de réinvestir dgstamax dans la sécurité de la
pierre. Elle est devenue l'une des bases prinadd'économie locale et I'un des
piliers du systéme politiqgue de la ville. La trésté extension de la ville dans les
années 1880-1914, puis dans les années 1950-88misaux €lites de se constituer
de vastes patrimoines dans les nouveaux quantigis, également de jeter les bases
d'un systeme clientéliste fondé sur l'attributi@s derrains et le contréle du marché
du logemerff®.

La construction des beaux quartiers napolitains iasi areposé
essentiellement sur l'initiative privée, l'intertien des pouvoirs publics s'y limitant
souvent au tracé des rues, au dessin des plaéekattibution des terrains, tandis
que [l'édification des batiments proprement diteit é@nfiée a des sociétés
immobiliéres ou laissée a la construction famifileMais le systéme a montré ses
limites dans les années 70 lorsqu'il a abouti asuingensité de constructions sur les
hauteurs des beaux quartiers, souvent dans des aaiggue d'éboulement au sein
d'un espace hautement sismique... Surtout, si dass bleaux quartiers
I'environnement a été tout de méme relativemersepvé car la construction privée
a da y tenir compte des exigences d'une clientséegdmaintien de vues sur la mer,
de jardins attenants aux immeubles etc...), tel rpastle cas des quartiers de

197 Sur cette culture de la rente caractéristique alddurgeoisie de I'ltalie libérale (et
présente a la fois dans les élites possédantasdanmelles et dans la bourgeoisie d'entreprise
et des professions libérales), et sur ses liens lavéfrénésie de construction” qui a marqué
les villes italiennes a la fin du 19¢ siécle, WAONTRONI, 2002, p.89-91 et p. 23-26.

198 \/oir MACRY, 1984, p.XXIII-XXIV. L'auteur note la @incidence chronologique entre la
crise agraire de 1876-1900, et la forte spéculatiomobiliere a Naples dans les années du
risanamento, et observe une forte "déruralisatides patrimoines des élites durant cette
période, compensée par un maintien des possessibaimes et une forte augmentation des
capitaux mobiles et financiers.

199V/0ir RONCAYOLO, 1997, p.111

20 voir ALLUM, 1994. Pour l'auteur c'est du Risanartest des extensions urbaines des
années 1880-1914 que datent la "prise de conti@dd municipalité par la bourgeoisie de la
ville, et méme "l'esprit d'entreprise” dans legeélinapolitaines, qui "naquit de la politique et
de la spéculation fonciérelb{d., p.107). Le systéme clientéliste alors mis erc@leonnait
cependant son aboutissement aprées la deuxiemesguendiale, avec l'apparition durant les
années de pouvoir d'Achille Lauro et d'Antonio Gadan formidable bloc social autour de
la rente urbaine et des financements publiltsti( p. 109).

2L \/oir DE FUSCO, 1974
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classes moyennes ou des quartiers populaires pégpbs qui se sont développés
dans ces années. Depuis les années 60, I'extateddranlieues a en effet elle aussi
reposée principalement sur linitiative privée at dpéculation immobiliere, les
interventions des pouvoirs publics y étant encomnm prononcée que dans les
beaux quartiers (a I'exception ponctuelle de quesqeités d'habitat social). C'est
surtout la construction abusive qui a été le motiuda croissance des banlieues
napolitaines, sous la forme de l'autoconstructéoniliale, mais surtout sous celle de
la promotion immobiliére illégale, souvent conteld‘ailleurs par la criminalité
organisé®? Ici, la faible intervention des pouvoirs public& pas été compensée
par les exigences d'une clientele avant tout sagei€'obtenir une maison dans un
contexte de tres forte crise du logement, d'oucdestructions de mauvaise qualité
rapidement dégradées, dans des espaces a l'ongiheeliés au centre et mal
pourvus en services publics... Cela est vrai desdiaas récentes et populaires de la
couronne externe de l'agglomération qui restentoren@ujourd’hui fortement
dégradées et sous-équipées (Pianura et Quarto ldan<hamps-Phlégréens,
Giuliano, Casoria, Acerra au Nord...), mais celatégaissi vrai a l'origine des
banlieues plus anciennes de premiere couronnepadgdalation hétérogene et ou
dominent souvent les classes moyennes, comme [ofbeig Soccavo, les
Camaldoli... Méme si ces derniéres sont aujourditii@ux reliées au centre et mieux
équipées, elles conservent la trace d'une constnuchaotique et sans intervention
publique. Si bien que depuis les années 80, lesixbgaartiers de Naples se
retrouvent enserrés dans un écrin dense de baslieéerogenes ou de classes
moyennes au tissu urbain chaotique et dégradé.guestiers de Fuorigrotta et
Soccavo dans les Champs Phlégréens, situés imedgiat a I'ouest du quartier
chic de Posillipo, mais aussi le sommet du Vomardaocolline des Camaldoli,
immédiatement au nord des beaux quartiers, sont elgsaces constitués
dalignements denses de hauts immeubles de bétgamant évités par les
catégories supérieures et peu attractifs pourdpslptions des beaux quartiers.

Ainsi, si la spéculation immobiliere a été pendalos d'un siécle le moteur
de l'extension des beaux quartiers, elle a finigmaustituer un frein a leur expansion
a partir de la fin des années 70 en favorisantdesgance au porte de ces derniers de
vastes banlieues au tissu urbain chaotique et dégtze modéle d'extension par
contiguité des beaux quartiers, dans des espaugés gunstruits par la bourgeoisie
et pour elle-méme, n'a donc pas pu se poursuivmeg alors qu'au début du siécle
les élites napolitaines avaient pourtant commengeésar les jalons d'une extension
des beaux quartiers de la ville dans les plaines @hamps-Phlégréens, par
l'intermédiaire notamment de la villégiature.

3. L'attraction de la villégiature bourgeoise

On l'a dit, les beaux quartiers actuels de Nayildsafa, Posillipo, les pentes
sud du Vomero), correspondent tous a des zonesilldgiatures anciennes et
épargnées par lindustrialisation. A Naples enteffexpansion de la villégiature

202\/0ir VALLAT, 2000 et DE CHIARA, 1989
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aristocratique et bourgeoise a précédé et origmtpdnsion de la ville proprement
dite. C'est la villégiature qui a permis aux élithsla ville d'étendre leur emprise
fonciere sur les espaces situés a proximité ds leux d'implantations traditonnels,
et qui a donc servi de préalable a la conquétédgaselle” des beaux quartiers.

En effet, dés I'époque moderne, parallelement @éifestruction des palais
aristocratiqgues dans le centre de la ville autaurpdlais royal et des lieux de
pouvoir, les environs de Naples se sont couvertglides nobiliaires, compléments
agrestes des palais du cefffteAu 18é siécle, ce mouvement s'est accentué et a
largement suivi les directions impulsées par lligabment de résidences
secondaires royales autour de Naples : & Capodim@aiserta, Porti®. Les villa
nobiliaires prenaient alors la forme d'un "écrinf gntourait toute la ville, allant de
la riviera de Chiaia a l'ouest, au chateau de &ar le littoral vésuvien a l'est, en
passant par les collines du nord (Vomero, Capodi@orCet écrin a été ensuite
profondément altéré par l'industrialisation quidas les années 1830, provoqué le
déclin de la villégiature vésuvienne.

La construction des beaux quartiers a la fin du &@&le a suivi ces
réorientations de la villégiature : elle s'est &xde maniere privilégiée sur les zones
de villégiature préservées de lindustrialisatidnaa prestige intact. Plutdét que
s'étaler loin du centre dans des espaces entieter@efs, les beaux quartiers se sont
en effet développés dans les zones de villégigdpeegnées par l'industrialisation,
confirmant par la la tendance des élites napoétia résider dans des espaces
prestigieux préexistants, construits par elle-m&mpour elle-méme, mais portant
depuis longtemps sa marque. La construction durtiguaccidental" entre 1860 et
la premiére guerre mondiale a ainsi urbanisé teutohd de la baie de Chiaia,
initialement occupé par les palais d'été de laeistie. Puis, aprés la deuxiéme
guerre mondiale, la spéculation immobiliere s'epbrtée sur les collines de la baie,
parsemées de grandes villas entourées de jardide &trrains agricoles, et qui
servaient elles-aussi de résidence d'été pourleesse et la bourgeoisie de la ville.
Durant les années 50 et 60, la plupart de cessvila peu a peu été loties et
intégrées a un tissu urbain tres dense de hautelilmes spéculatifs, mais on peut
encore en distinguer les héritages dans la morgholarbaine et la toponymie des
collines, en particulier dans le Vomero et a Pipsilla I'image de la villa Belvedere,
dont le tracé des allées se lit encore dans laetndaire du Vomero ou de la villa
Floridiana, devenue un des principaux jardins shdie la ville (voir supra chapitre
V)...

Cette intégration des collines dans les beauxtigmmrdans les années
d'aprés-guerre a provoqué une nouvelle réorientatas lieux de villégiature des
élites napolitaines, qui se sont de nouveau repenérs I'Est de l'agglomération,
pour aller non pas sur le littoral vésuvien commel@é siécle, mais bien plus loin
de la ville, sur la péninsule sorrentine ou la dtelfitaine, et méme au-dela dans
les Tles du golfe (Capri et Ischia), dans des zgméservées de l'urbanisation et de
l'industrialisation. Mais il n'est pas dit que, com dans le cas des collines des
années d'aprés guerre, un phénomeéne de transfonnaiaticertaines de ces zones de
villégiature en "quartiers aisés" de Naples nezait actuellement en cours. C'est en
tout cas une hypothése que I'on peut formuler fgsuenvirons de Sorrente, situés a

293\/oir PINON, 1994, p.146.
294\/oir MARIN, 1994, p.142.
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moins d'une heure du centre de Naples en voituendtain et aujourd’hui absorbés
dans un tissu urbain quasi continu sur tout lerbtt du golfe depuis Sorrente
jusqu'au cap Miséne. On l'a vu, les entretiens man@res des vieilles familles de
Chiaia ont montré en effet quelques exemples deopees qui aprés avoir passé
une partie de leur vie dans les beaux quartiersethire, sont allés s'installer dans
leur ancienne maison de villégiature de la pénasalrentine, parfois dans le cadre
d'un systeme de bi-résidence avec Naples (voirasthmpitre 1, 2a et chapitre 1V,
4b).

Mais si la villégiature bourgeoise a été 'un desteurs de la conquéte
urbaine et de I'extension des beaux quartiers devilla, cette dynamique
d'entrainement n'a pu se prolonger au-dela desesllermant la baie de Chiaia, ou
elle a été bloquée par l'industrialisation du fatoapolitain.

4. L'évitement de l'industrialisation littorale

A Naples, la forme des beaux quartiers doit enteffeaucoup aux
conséquences de l'industrialisation du littoral, @wen quelque sorte bloqué leur
extension en périphérie, les élites ayant choiéviger' systématiquement les zones
d'implantation de l'industrie lourde.

La carte 9 montre bien comment la ville de Napksaetuellement enserrée
entre deux vieilles zones industrielles qui la leotch I'est, avec la "zone industrielle
orientale” entre la gare et les pentes du Vésuwe|'euest, avec le grand complexe
de Bagnoli aujourd'hui en friche. Ces deux grarmbess sont anciennes et ont été
créés par |'Etat, la premiere datant des début$ndestrialisation de Naples sous
les Bourbons, l'autre de 1904 dans le cadre demigmes interventions de I'ltalie
libérale en faveur de lindustrialisation du Sud penplantation de gros péles
d'industrie lourde. Aujourdhui largement en crisieen reconversion, ces deux
grandes zones marguent encore profondément la apugret les paysages de
Naples. Elles ont notamment contribué a réoriedigablement sa géographie
sociale, en bloquant I'expansion des quartiersgemis a I'est comme a l'ouest de la
ville.

A l'est, toute une zone de villégiature aristoquai s'était en effet
développée au 18¢ siecle sur le littoral et ledgzedu Vésuve, en direction de la
résidence royale de Portici, et le long du faméuiglio d'oro”, vaste route a flanc
de colline sur le Vésuve et bordée de belles villatsiliaire$®™. La construction de
la voie ferrée Naples-Portici, puis la créationlaleone industrielle orientale sous
Ferdinand 1l ont totalement modifié la physiononde cette zone, les villas
vésuviennes se retrouvant isolées de la mer, doledes dans une urbanisation
dense constituée de vastes quartiers ouvriersgiaagles familles ont quitté peu a
peu les villas vésuviennes dans la deuxieme maitié9e siécle pour se concentrer
sur les zones de villégiature "préservées" de &ldaide Posillipo. La constitution
de la zone industrielle orientale a ainsi joué @le essentiel dans le dédoublement
social de la ville et I'accentuation du gradierttagest. La construction du "quartier

205\/0ir PINON, 1994
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occidental”, réalisée a partir de 1884 mais prejelés 1860, suit dailleurs de
quelques années la constitution de la zone ineéllstrdrientale et répond bien au
"repli" des grandes familles vers l'ouest et Chiaia

Mais l'implantation d'une nouvelle zone industeedl Bagnoli en 1904 a
blogué a son tour I'expansion des quartiers boisgebouest. En effet, la plaine de
Bagnoli s'était elle aussi développée initialemessrnme une zone de villégiature
bourgeoise, avec notamment la construction d'urke \balnéaire modele a
l'initiative du duc Giusso en 1888 (I'actuel "rioBausso"). L'implantation de l'usine
de I'lLVA a ensuite totalement modifié I'orientatifonctionnelle et la composition
sociale de Bagnoli et bloqué I'expansion de laégiliture bourgeoise dans les
Champs Phlégréens. Sa présence expligue pourguoi beaux quartiers
s'interrompent si brutalement a l'ouest. Dans teges 50 et 60, les beaux quartiers
de Chiaia se sont étendus sur les pentes desesollarmant la baie (Posillipo,
Vomero), sur un espace exigu, contraignant et sgifié, mais ils ne se sont pas
étalés dans les plaines des Champs-Phélgréemsieat] industrielles et ouvrieres.
Les beaux quartiers n'ont pas pu se prolonger stevebanlieues résidentielles
s'étendant loin du centre, comme a Rome par exeniplefait de contraintes
topographiques, mais surtout de I'implantation dlaste pdle d'industrie lourde a
leur voisinage immédiat, ils continuent a se seatears le centre.

La forte désindustrialisation de la ville depuisfita des années 70 n'a pas
mis fin & ce "blocage” spatial des beaux quarti®rs.aurait pu penser que cette
derniére permettrait une "reconquéte” du littotalige nouvelle phase d'extension
de la "cittd bene" en libérant de vastes espacegpaites des beaux quartiers. La
grande plaine de Bagnoli, située immédiatementoatrebas de la trés chic colline
de Posillipo fait ainsi I'objet de grands projeésrdconversion dont certains ont été
menés a bief®. Mais la majeure partie du projet reste inacheleéesite restant
encore a dépolluer... C'était en effet sans comptetes difficultés de la gestion
urbaine a Naples et sur les lenteurs des politigleeséhabilitation qui, lancées
depuis plus d'une vingtaine d'années, ont largempewiégié le centre contre la
périphérie, et n‘ont en tout cas pas permis déerdter en profondeur la géographie
sociale de la ville.

5. Le "chassé croisé" des quartiers bourgeois etd lieux de pouvoir

Outre les mutations de la géographie industrigéiela ville, c'est aussi la
localisation des lieux de pouvoirs qui a exercé infleience déterminante sur la
physionomie des beaux quartiers napolitains et heaintien dans le centre-ville.
Naples n'a pas connu de phénoménes d'émergenceowdeanx centres de
commandement en périphérie, et les beaux quasgecaractérisent encore par leur
proximité avec les lieux traditionnels du pouvoind la ville, méme si cette
derniere s'est complexifiée.

Le lien entre quartiers aisés et centres de comemaedt a souvent été
souligné comme l'une des caractéristiques dessvélleopéennes. En Europe, les

206 \/0ir IACCARINO, 2005
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centres-villes se caractérisent par la présenckede de pouvoir trés anciens et
hautement symboliques (palais royaux, chateaux riaypé etc...) qui ont souvent,
notamment avec le développement des cours royaleprimcieres, attiré les
résidences aristocratiques et favorisé la constityptrécoce, des la fin du Moyen
Age, de quartiers d'élites qui ont profondémentquér'espace urbain au point d'en
influencer encore aujourd'hui l'image et les coatiohs sociales. L'ancienneté des
lieux de pouvoir favoriserait ainsi une longévigsdjuartiers d'élites beaucoup plus
marquée que dans les villes américaines, les $atains résidentielles des grandes
familles privilégiant systématiquement les lieux testige préexistants, et restant
donc dans le cenff&.

A Naples, ce lien historique entre quartiers dliet vieux centres du
pouvoir se vérifie encore partiellement. On I'a (woir supra, chapitre Ill, 1a),
I'extension et I'établissement des principaux esntiu pouvoir a l'ouest de la ville
sous les Espagnols ont favorisé des I'époque medénconcentration de
I'aristocratie dans quelques rues des alentounsathis royal et de la via Toledo.
Aujourd'hui la ville espagnole reste le lieu ouceacentrent le pouvoir symbolique,
avec le palais royal et la Piazza Plebiscito, lavpa politigue, avec la mairie de
Naples et le siege de la province, et l'essentiepduvoir économique avec le
quartier d'affaires des alentours de la Piazza bpioi. Elle reste aussi un lieu de
concentration des grandes familles, en particier'aristocratie, qui continue a
habiter dans les rues des palais situées dereagpetza Plebiscito, et les quartiers
de S.ferdinando ou S.Giuseppe, situés dans leecesfragnol, restent, on l'a vu,
parmi les plus bourgeois de la ville. Le mainties ¢éieux de pouvoir dans le centre
espagnol a donc incontestablement freiné le prasedabandon du quartier par les
élites de la ville, et ce d'autant plus que cesiders ont longtemps conservé une
mentalité courtisane voyant dans la proximité desxlde pouvoir une importante
ressource socidl€.

Pourtant, si la ville espagnole reste le centre pduvoir politique et
économique, les beaux quartiers se situent aufauirdrgement en dehors d'elle, et
le cceur de la ville bourgeoise s'est désormaiemetit déplacé vers l'ouest, dans la
baie de Chiaia. La carte 9 montre que les quartietsgeois occupent aujourd’hui
une position péricentrale par rapport aux principapbles politiques et
économiques. lls conservent toutefois un lien [@gré avec les lieux de pouvoir car
s'ils sont situés majoritairement en dehors duxvieentre directionnel, les beaux
guartiers se trouvent dans son prolongement edgrmeatson contact immédiat. Mais
surtout, la dynamique s'est ici inversée : ce Emitésidences des élites urbaines qui
ont précédé et attiré les lieux de pouvoir. Lesigatt les villas de villégiature, puis
I'établissement des plus grandes familles de tterigtie a Chiaia dés la fin du 19é
siecle ont contribué a attirer dans le quartier aamtain nombre d'institutions
politiqgues (en particulier les consulats et lesréspntations diplomatiques, qui

27 pour une mise au point sur ce lien entre anciéruhes centres de pouvoir et longévité des
quartiers d'élite dans les villes européennes, Me¥f, 1983, p.85

2% Sur cette longue persistance d'une mentalité tisame" dans les élites de la ville, y
compris aprés I'Unité italienne et la disparitianRioyaume de Naples, voir MACRY, 1984,
p.365-366. Par mentalité "courtisane", ce dernésighe une relation "assymétrique" entre
élites et pouvoirs publics, caractérisée par toffi'un soutien passif et désengagé au
systeme politique en échange d'une tutelle supérides intéréts particuliers, de faveurs ad
personam, de sauvetages de fortunes en déitid", p.366.
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s'égrénent le long des via des mille, via Crispijera di Chiaia...) et plus
récemment les bureaux, si bien qu'aujourd’hui Esuk quartiers de Naples sont
aussi devenus des quartiers d'affaires. Toute te Zmasse de Chiaia, la plus
ancienne des beaux quartiers, est en effet aujurdirgement colonisée par les
bureaux. Ce sont les rues les plus prestigieusdgscou se concentraient les
grandes familles et l'aristocratie dans les anB8egui sont le plus touchées. La via
dei Mille, la via Crispi, la piazza Amedeo, et lgigra di Chiaia réunissaient par
exemple & elles seules plus du tiers des membré3adino dell'Unione en 1932
(voir supra, chapitre V, 1), c'est a dire la fineuf de l'aristocratie napolitaine.
Aujourd'hui ce sont les rues du quartier ou I'egm@mdes bureaux est la plus forte.
Le phénomene, par ses conséquences sur les pfimambilier et par ses

effets sur la sociabilité du quartier a d'aillesans doute joué un réle dans le
déplacement des élites vers les hauteurs de ladeai€hiaia, sur les collines de
Posillipo et du Vomero. C'est en tout cas ce candparait dans les entretiens
recueillis auprées des habitants actuels ou d'esideBts de ces rues élégantes. Ainsi,
pour Giuliana M. issue d'une grande famille de m#teet de noblesse assez
ancienne :

"Quand j'y vivais dans les années 60, nglfa via dei mille était la plus belle

rue de Naples. Mais aujourd'hui toutes ces ruegt@ntdénaturées. On y trouve
soit des vieilles familles qui y habitent depuisstiongtemps et y restent par
tradition familiale, soit des bureaux. Les jeunestdous partis, a commencer
par moi".(Entretien n° 7 avec Giuliana M., fonctionnaire, ird@05)

Ainsi, selon un phénomeéne déja bien analysé dangres villes européenri€sil y

a bien a Naples un jeu de concurrence spatiale grandes familles et affaires, une
"course poursuite” qui a accéléré le glissemens Vewest et la conquéte des
collines par les élites de la ville.

En revanche, ce modele de course-poursuite entetiens d'affaires et
quartiers bourgeois n'a pas fonctionné lors deotssttuction d'un nouveau centre
des affaires sur le modéle des CBD anglo-saxons l@snannées 80 (le "CDN" ou
"Centro Direzionale di Napoli"), et situé a I'extiéé orientale de la vieille ville. S'il
a attiré un grand nombre de bureaux (dont beaudt@ilpeurs appartiennent a des
institutions ou des groupes parapublics), le CDiNpals remis en cause la centralité
de l'ancien quartier des affaires dans la villeagaple. Mais surtout, il n'a pas
favorisé un retour de la bourgeoisie vers I'edadélle et la formation de nouveaux
quartiers aisés, alors que certaines de ses taotgeidlent un important parc de
logements de standing. L'échec du CDN a réoridatetocalisations bourgeoises
montre bien que le lien entre beaux quartiers ertgus d'affaire n'a rien
d'automatique. Ce sont surtout les vieux centresodemandement qui gardent un
lien privilégié avec les quartiers aisés, le paldd'histoire se révélant déterminant
dans l'orientation de I'image et du prestige dasxli Mais la création d'un nouveau
quartier d'affaires sur une ancienne friche indeitret dans une zone entourée de

209 Cette concurrence spatiale entre résidences desles familles et quartiers d'affaires a
été bien étudiée a Paris, ou Michel Pincon et Mamidincon-Charlot en font I'un des

moteurs de la "conquéte de l'ouest” de la capitalecaise, et de la migration des grandes
familles depuis les Champs-Elysées vers Neuilljeesud du 16e arrondissement. Voir

PINCON et PINCON-CHARLOT, 2000, p.56.
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quartiers populaires fortement dégradés a l'imageid longtemps négative, n'a pas
attiré la bourgeoisie de la ville.

Au total les rapports complexes de concurrence 'attirdnce entre
résidences des classes supérieures et lieux deipant été un des moteurs du
mouvement des élites dans la ville. Leur étudessignermis de mettre en lumiéere
une caractéristique déja soulignée des classesasungs napolitaines : ces derniéres
privilégient soit les vieux quartiers aristocratgusiéges du pouvoir politique et
symbolique, soit des quartiers neufs construitsefias-mémes et pour elles-mémes
et qui créent alors leur propre centralité, mdissedont en revanche trés réticentes a
"reconquérir’ des espaces anciennement populaitésie quand ces derniers ont
fait I'objet d'importantes opérations de rénovation

Conclusion du chapitre

Au total, le passage d'une phase séculaire deuétmgpatiale a une inertie
actuelle des classe supérieures dans la ville, gempliquer par quatre grandes
évolutions sociales et fonctionnelles de Naplesudegd'unité italienne : la
fragmentation croissante de ses élites, la receiorede ces derniéres dans la rente
urbaine, la dépendance croissante de Naples vsdeva politique d'aménagement
économique impulsée depuis Rome, et un faible fteiddpent des lieux ce pouvoirs
dans la ville.

En effet, 'abandon du centre historique et la céitg des beaux quartiers,
ont d'abord été initiées par l'aristocratie deille vqui a gardé un prestige important
jusqu'a la deuxieme guerre mondiale et a donc ptrdimer” derriére elle les autres
composantes des élites de la ville. Le relais apéi® apres la guerre par les
constructeurs et les entrepreneurs du "bloc imreshilqui ont été le moteur de la
conquéte des collines par les élites de la vill@isrteur prestige n'était pas assez fort
pour entrainer derriere eux les plus vieilles femil. A partir de la fin des années
60 les recompositions successives des élites delléaont donc "brouillé" les
hiérarchies économiques et sociales traditionnetésette absence dans la ville
d'un groupe social bénéficiant & la fois d'assepalevoir politique et économique
pour maitriser le foncier et conquérir de nouveaspaces, et d'assez de prestige
social pour entrainer derriére lui le reste dessda supérieures de la ville a
largement contribué a leur inertie spatiale...

Un autre facteur qui a favorisé dans un premierpgeiexpansion des
quartiers bourgeois est la reconversion précoce éiéss napolitaines dans la
spéculation immobiliére et la rente urbaine, daslémdemains de I'Unité, dans un
contexte de crise de la rente fonciere. Cette dibité de capitaux a pousseé les
élites de la ville a investir dans la constructitenquartiers neufs dans des zones déja
connotées positivement par la villégiature bourgeoet donc susceptible de
rencontrer les attentes d'une clientéle solvalderd® moteur de la spéculation et de
la villégiature bourgeoise s'est poursuivi aprésléaxieme guerre mondiale avec
l'urbanisation des collines de la baie de Chidlieseussi conquises d'abord par
l'intermédiaire de la villégiature.
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Cependant de modéle de conquéte d'espaces neufte gaais de la
villégiature et de la spéculation immobiliere aléitiqué par I'établissement de poles
d'industrie lourde sur le littoral napolitain, dé&€idans le cadre de la politique
d'industrialisation du Sud voulue par le gouverngmeentral. Des 1904,
l'implantation d'un vaste péle d'industrie lourdex @ortes des beaux quartiers est
venue limiter leurs possibilités d'extension dassfdlaines des Champs Phlégréens a
l'ouest de la ville. Les beaux quartiers se samsaétendus, mais dans un périmetre
restreint, d'ou leur extréme densité. Les locabtisat actuelles des classes
supérieures a Naples, I'absence de banlieue chiclaaille et la forte concentration
des élites dans des beaux quartiers tres densqdicgient largement par ces
logiques d'évitement des péles d'industrie lourgei, implantés sur décision
politiqgue nationale, sont venus bloquer les logigigpontanées” d'expansion des
beaux quartiers vers les zones de villégiatureduemises...

Enfin, les déséquilibres de la géographie des etasspérieures s'expliquent
en dernier lieu par le maintien des principaux Xiele pouvoir et des quartiers
d'affaire dans le centre de la ville : il n'y a plass la banlieue de la ville de "centre
secondaire" ou un quartier de bureaux capableardtakts classes supérieures loin
du centre historique. La colonisation des ruestigiesses des beaux quartiers par
les bureaux a certes provoqué une forte mobilitdidedtielle des classes
supérieures, les vieilles familles étant de pluplkers repoussées vers les quartiers
des collines, mais ces déplacements se sont faigtité distance et a l'intérieur du
centre, les parties "résidentielles" des beauxtmguarrestant toujours trés proches
géographiquement des lieux de pouvoir et des gquardaffaires...

Mais ces mouvements d'expansion spatiale, puisedk sur les beaux
guartiers doivent aussi beaucoup a des stratéigsédation familiale au sein des
élites de la ville qui sont venues tantbt accenttemtdt ralentir, les tendances
impulsées par les évolutions fonctionnelles ddlla.v
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Chapitre VI.

La conquéte des beaux quartiers : une mobilité ermmille

Si on reconstitue le parcours résidentiel des ¢ramieres générations des
familles étudiées, celles des parents des persdntesogées, nés entre 1903 et
1931, et de leurs grands-parents, nés dans leedeieris du 19¢é siecle, on s'apercoit
qu'au sein de la vieille bourgeoisie, la mobilésidentielle s'est souvent effectuée
en famille, et que les stratégies d'agrégation Ifalmiont largement encouragé et
accéléré le mouvement d'abandon du centre hiswrude conquéte des beaux
guartiers par les élites napolitaines.

On verra en effet que la trajectoire résidentiddeninante chez les grands-
parents et les parents des personnes interrogédmeascelle d'un glissement du
centre historique vers les beaux quartiers, maiglissement s'est le plus souvent
fait en famille, concernant des groupes de fretesaurs ou de parents et d'enfants
adultes... On étudiera ensuite successivement les récanismes principaux sur
lesquels se sont appuyés ces déménagements "érdbléamilles entieres dans les
beaux quartiers: les alliances, les "effets d'émtraent” entre parents et I'entraide
familiale dans l'accés au logement, et enfin lastoction ou I'acquisition
d'immeubles de famille.

1. Abandon du centre historique et conquéte des bea quartiers : des
déménagements "en famille"

L'étude des trajectoires résidentielles des pamntes grands-parents des
personnes interrogées, confirme bien les tendaobssrvées précédemment : la
trajectoire de loin la plus fréquente dans les afilles étudiées est celle de
I'abandon du centre historique et du déménagemems tbs beaux quartiers de
Chiaia. On note cependant un net décalage hismegtre les familles de la haute
aristocratie pour lesquelles le "passage” verbdesix quartiers s'est effectué des la
génération des grands-parents dans I'entre dewxreglet les autres, majoritaires,
dans lesquelles ce sont plutdt les parents desmpegs interrogées qui ont quitté le
centre historique au lendemain de leur mariage emnannées 50. Au total, sur les
50 personnes interrogées (et qui rappelons-leteates aujourd'hui majoritairement
implantées dans les beaux quartiers), 37 appaetigrendes familles originaires de
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la vieille ville (un de leurs parents ou de leurargis-parents est né dans la vieille
ville ou y a passé son enfance), ce qui confirnem limportance du mouvement

d'abandon du centre historique par les élites itapas. On retrouve clairement

dans les familles de notre échantillon le "paradigoe I'abandon du centre observée
plus généralement dans I'ensemble des élites\dkelaainsi que dans d'autres villes
méditerranéennes. Les similitudes sont par exetngdefortes avec Marseille, ou "

I'abandon des quartiers centraux par les catégargges, tout a la fois cause et
conséquence d'un dédoublement de la ville et diuise de la centralité urbaine,

constitue la trame des itinéraires socio-spatiaes drandes familles dans la
ville",

Mais l'un des grands apports des entretiens egiusute montrer que ce
mouvement d'abandon du centre historique s'est'daitfamille". Lorsqu'ils ont
quitté la vieille ville aprés leur mariage, les mpta-parents ou les parents des
personnes interrogées ne l'ont pas fait de margek&e mais en groupe, avec leurs
parents et surtout avec leurs fréres et sceursssoitltanément soit a quelques
années de distance, entrainant ainsi toute unie piarieur parentele dans les beaux
quartiers. Les entretiens permettent d'analysedétails cette mobilité en famille
dans la ville et de montrer comment elle a coné&iduaccélérer le mouvement
d'abandon du centre et de relocalisation des dlites la ville impulsées par la
reconversion fonctionnelle de Naples.

Trois mécanismes principaux ont permis aux famitled'aristocratie et de
la vieille bourgeoisie de déménager "en bloc" daaseaux quartiers, et une série
d'exemples, d'histoires familiales permettront sgsivement de les illustrer.

2. Des déplacements liés aux alliances :" l'effetahtrainement” des grandes
familles

Un premier type de déménagement "familial" releasdnotre échantillon a
pris la forme d'un rapprochement territorial aves familles les plus prestigieuses
de la ville par le biais des stratégies matrimasiatles fratries entieres se retrouvant
"attirées" par leurs conjoints dans les beaux cprart

En effet, on I'a vu, de toutes les élites de Ik \dlest l'aristocratie — et parmi
elle, souvent les plus grandes familles — qui degilus précocement et le plus
massivement déplacée vers les beaux quartiergimesut ensuite progressivement
derriere elle les autres franges des classes sup&si napolitaines (voir supra
chapitre V, 1). Le glissement des élites de lawitrs les beaux quartiers a donc eu
pour moteur un processus de "suivisme" des graiateiies. Dans un milieu assez
fermé jusqu'a la deuxiéme guerre mondiale, liéyver forte inter-connaissance et
des mariages internes, il y a eu un "effet d'emtrakent” des grandes familles, le
déménagement de quelques familles prestigieusdsiadaGayant suffi a réorienter
géographiquement les réseaux d'alliance des datrédes de la noblesse ou de la
vieille bourgeoisie et a les attirer dans les nauwe quartiers. Ces effets
d'entrainements et d'agrégation, typiques des ugseatrelacés a forte inter-

20v/oir ZALIO, 1999, p.171
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connaissance, sont d'ailleurs a la base de la fanmae quartiers d'élites dans

d'autres villes occidentafé$ Ils sont particulierement forts & Naples, et les
entretiens que j'ai menés parmi les vieilles fagillle la ville permettent d'en saisir
les mécanismes. lls ont en particulier l'intéréntmntrer I'importance des mariages
et des dynamiques d'alliance dans ce phénomérgiisime” des grandes familles.

Les effets d'entrainement des grandes famillestnforts sur leurs amis et leurs
connaissances, mais ils l'ont été avant tout sumslalliés, et bien souvent les

déménagements de familles ou de fratries entiéaes tbs beaux quartiers sont
intervenus a la suite de mariages contractés aescfamilles prestigieuses de

Chiaig™*?...

Ainsi, c'est au gré des alliances que la familléepeelle de Giulia E.
(famille 5), née en 1947 et issue d'une lignée almqbiers et d'entrepreneurs de
vieille noblesse s'est déplacée peu & peu verbdasx quartiefs’. La famille
paternelle de Giulia est en effet originaire duntoe espagnol”, ou elle a longtemps
vécu dans le méme palais nobiliaire situé dansulertigr de Montesanto. A la
génération du grand-pere paternel de Giulia, Bgmémeur Antonio E. (1892-1967),
la famille était encore solidement ancrée dansuzgtigr. Antonio et la totalité de
ses 5 fréres et sceurs ont en effet épousé desntenjés dans les vieux quartiers de
I'extension espagnole, et qui appartenaient prefdque a la vieille noblesse
napolitaine (seul Antonio n'a pas épousé une nablds une fille de négociants
frangais...). Cing des six membres de la fratries@ également réinstallés aprés
leur mariage dans le palais de Montesanto ou lexe leur avait acheté a chacun un
appartement, et ils y sont ensuite restés toutevieuSeule une des sceurs d'Antonio
a suivi le parcours résidentiel dominant dans lalesse napolitaine de I'époque en
déménageant dans les beaux quartiers avec sommanilieu des années 1930. A la
génération d'Antonio et de ses freres, nés entd@ &8 1898, alors qu'une grande
partie de l'aristocratie napolitaine commencaiéménager dans les beaux quartiers,
la famille E. restait donc solidement ancrée dangdille ville, maintenue dans les
quartiers traditionnels de la noblesse napolitgiaeson patrimoine (elle possédait
prés de la moitié des appartements du grand pdlislontesanto) et par des
alliances avec des familles nobles du méme quantiis tout a changé a la
génération suivante, celle du pére de Giulia, Gen&a(1919-1977). Ce dernier a
certes passé son enfance dans le palais familiMaigesanto, mais en 1947 il a

21 Un tel processus a été bien analysé a Melbouwie JOHNSTON, 1966, p.23-35) et plus
récemment a Marseille dans le milieu des grandesllés du négoce portuaire (Voir
ZALIO, 1999, p.180-191). Ainsi, dans les grandemifies marseillaises, "réussir, c'est
parvenir au cours du siécle, a ajuster son habitalui des familles les plus influentes [...]
Ce désir de bénéficier des effets de proximité,cdmyer quotidiennement I'élite de la
formation sociale locale [...] renforce tendancielenla localisation sur un seul et méme
quartier" (bid., p.209)

212 C'est aussi ce qu'observe Pierre-Paul Zalio at slels grandes familles de Marseille, ou
les alliances ont considérablement renforcé lestefi'entrainement et le mouvement de
"suivisme" des élites vers le sud de la ville aursodu 20¢ siécle : "cette concentration
progressive sur un espace restreint correspona prdeessus qui dépendent la plupart du
temps des stratégies matrimoniales et de l'ingmks interactions avec les autres membres
de la formation sociale patronale. [...] Le déplacetrapatial traduit ainsi une volonté de
rapprochement avec des alliés qui ont été chapemst’ ZALIO, 1999, p.200).

13 Entretien n° 5 avec Giulia E., avril 2005.
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épousé une femme issue de la grande noblesseadfamhille était établie & Chiaia,
et il a donc quitté la vieille ville pour s'établlans le quartier de sa femme, ou il a
ensuite vécu toute sa vie. Le parcours de sesr@si cousines germaines sont
étonnament analogues : quasiment tous ont passéméance dans le palais de
Montesanto, mais ont ensuite épousé des conjoiginaires de Chiaia et ont
déménagé dans les beaux quartiers apres leur matéats les années 40 et 50. Ce
glissement vers l'ouest a ensuite été confirm@mtodondi a la génération de Giulia,
puisqu'aujourd‘hui la grande majorité de la patent&ante de cette derniére réside
a Chiaia, méme si certains de ses cousins hakiteote le palais de Montesanto.

D'une génération a l'autre, la zone de recrutehesiconjoints de la lignée
E. a donc basculé de la vieille ville vers les beguartiers, et ce glissement
géographique des alliances a favorisé un dépladerdsidentiel de la famille. Alors
gque dans les années 1900-1920 le grand-péere dia €ildes fréres et sceurs avaient
"attiré" leurs conjoints dans le palais familial Mentesanto, dans les années 40-50
le pére de Giulia et ses cousins ont au contraée'aitirés" dans les quartiers de
leurs conjoints, et cela a valu pour les hommesngenpour les femmes de la
famille. Cet exemple montre a quel point dans l#esénapolitaines le choix de la
résidence aprés le mariage répond moins a dessrégiditionnelles matri ou
patrilocales, qu'a des stratégies d'intégration espaces les plus prestigieux de la
ville (voir infra, chapitre VIII, 2e)

L’exemple de la famille de Giulia E., montre augse ces déménagements
« en famille » liés aux alliances concernent erégdérdes groupes de freres et sceurs
ou de cousins proches, le glissement résidentieladéamille se faisant donc
essentiellement entre membres d'une méme générditiomontre enfin que ces
déménagements dans les beaux quartiers au gré lldexea se sont souvent
accompagnés d'une légére dispersion des fratriegpaeticulier au sein de la
noblesse. Pour ces lignées nobles, le déménageatansatles beaux quartiers a en
effet souvent entrainé I'abandon du palais famiiial centre historique, ou la
parentéle avait pour habitude de cohabiter depuqurs générations, le transfert a
Chiaia s'accompagnant d'une dispersion des frateies des rues proches des beaux
guartiers, a proximité des familles de leurs caniprespectifs...

Mais ces "effets d'entrainement” analysés au deftlliances entre vieilles
familles se retrouvent également a l'intérieur méimehaque parentéle, les parents
pouvant attirer leurs enfants adultes, ou les sdeurs fréres dans un nouveau
quartier.

3. La force des liens forts : des stratégies d'acha proximité des siens

En effet, un deuxiéme type de déménagement "erllédrobservé dans les
entretiens est constitué par des regroupementsntaides de parents dans un
nouveau quartier par des achats de logements @amtepis par relations. Une
pratique est ainsi tres fréquente dans les familesliées : celle ou plusieurs
membres d'une méme parentele décident d'achetedeodouer chacun un
appartement dans la méme résidence ou des rudsesisimultanément ou a
quelques années de distance, le premier arrivéfjalans ce cas le role de "téte de
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pont" pour le reste de la famille, qu'il fait veein prévenant ses proches lorsqu'un
appartement se libére a proximité. Dans ce cd$etl'd'entrainement” a donc lieu a

l'intérieur de chaque famille, et non entre ligradkees, et apparait comme une

conséquence des "liens forts" des familles napodita Les parents de 11 des 50
individus témoins ont pris part au cours de lewr @ de tels déménagements
familiaux par achats groupés, déménagements quswiiut eu lieu dans la zone

collinéenne des beaux quartiers au cours des adfe@ss-guerre.

La famille de Serena F. (famille 21) en fournithon exempl&*. Serena est
une enseignante née a Naples en 1949, et issue fHomille de militaires et
d'entrepreneurs. Initialement dispersée entrediéleviville et les beaux quartiers, sa
famille s'est peu a peu regroupée sur la collingamero a la fin des années 50, au
terme d'une série d'achats dans le méme immeublso les parents de Serena qui
s'y sont installés les premiers, en 1959, a unegeou l'immeuble était encore en
construction. Le pére de Serena a acheté deuxteppats au 3° étage, I'un pour
y résider et l'autre pour y installer les bureaexson entreprise. Les parents de
Serena ont ensuite servi de "téte de pont" pofantdlle maternelle de Serena. Tres
vite les grands-parents maternels de cette deroi@ren effet profité de I'occasion
pour se rapprocher de leur fille : ils ont vendur lappartement situé plus bas dans
les beaux quartiers pour acheter dans I'immeubleuwdille (la mére de Serena), a
I'étage supérieur, & un moment ou il était fac#dedfaire puisque I'immeuble était a
peine achevé. Quelques années plus tard, leur @mexifile (donc la tante
maternelle de Serena) a fait de méme. Mariée raais enfants, elle a profité de la
disponibilité d'appartements dans l'immeuble pewapprocher de sa sceur et de ses
neveux. Auparavant dispersés dans trois quartidi&rehts de la ville, ces trois
ménages (les parents de Serena, ses grands-paedatsels et sa tante maternelle)
ont donc profité de l'expansion des beaux quartiens les collines pour se
regrouper dans un immeuble neuf en y achetant plegrt@ments. Aujourd’hui, ce
regroupement familial perdure puisque Serena asrépppartement de ses grands
parents et que son frere réside a l'étage du desims l'ancien bureau de son
pere...

Cet exemple illustre bien trois des principalesactristiques de ces
déménagements en famille fondés sur des achatgrbepe” dans les mémes rues
ou les mémes quartiers. Ces derniers reposennhffet d'entrainement familial lié
a a la force des liens de parentéle. Loin de sieliraux solidarités entre parents et
enfants, ils concernent aussi et méme surtout dagpgs de fréres et sceurs. Et
enfin, ils concernent principalement la génératides parents des personnes
interrogées qui se sont installées dans les celloes beaux quartiers dans les
années d'aprés-guerre.

Les effets d'entrainement familial a l'origine désnénagements "en blocs"
dans les beaux quartiers peuvent certes étre iBtégp comme une résultante
"involontaire" des mécanismes informels et relatela du marché du logement a
Naples. Dans une ville ou les filiéres institutiettes d'accés au logement (agences
immobilieres, petites annonces...) sont peu dévekgpén trouve avant tout son
logement par l'intermédiaire de parents ou d'aduac en général dans les zones ou
ces derniers possédent le plus de relations ebwfiations, ce qui contribue a
rapprocher les individus des zones de résidenceleuteparentéle. Mais cette

214 \/oir entretien n°21 avec Serena F., enseignarftieed'entrepreneur, décembre 2005
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interprétation "objective” par les mécanismes durcimd du logement est
insuffisante car elle ne permet pas d'expliquerguai une famille se déplace dans
la ville, pourquoi un ou deux membres d'une fami@assissent a "entrainer " le
reste de leur parentele derriere eux dans un nauegertier. En effet, cet
"entrainement” n'aurait pas lieu si la famille a®tqu'une simple source
d'information et d'aide pour l'accés au logemetit. €8t si important dans les
familles étudiées, c'est que ces dernieres s'imsélens des systémes familiaux a
liens forts fondés sur la fréquence et la valoasatles interactions de face a face
dans la parentéle, et ou la proximité résidentielire membres de la famille est
sinon recherchée du moins considérée comme normale.

Les entretiens montrent en effet clairement qued@&ménagements par
achats rapprochés sont le fruit d'une stratégielioibgment recherchée de
regroupement familial : la mére de Serena F. ai@tgrhent voulu se rapprocher de
sa fille, et sa sceur également, non pas forcénamnt gouvoir s'entraider avec sa
fille (cette derniere venait d'avoir un enfanteetriére de Serena était tombée malade
gquelques années auparavant), mais parce gqu'efersaip mal I'idée de ne plus voir
sa fille quasi quotidiennement... On le verra phis de maniére plus détaillée, la
proximité résidentielle familiale dans la bourgémisapolitaine n'est pas recherchée
pour I'entraide ou le soutien économique qu'eller@it faciliter dans des familles
ou de toute facon les domestiqgues sont nombrewxtefon pourrait se passer
matériellement de la solidarité de la parenteldsmphutét parce qu'elle a acquis la
force d'un véritable modéle culturel dans des systefamiliaux a liens forts tres
attachés a un mode de vie fondé sur la fréquensea®acts de face a face entre
proches (voir infra chapitre X, 2c). Ainsi, pourrtajorité des 11 familles de notre
échantillon qui ont déménagé dans les collinesdesrachats rapprochés apres la
guerre, ces stratégies d'achat ont permis un repeneent familial qui a été
clairement recherché, lI'abandon du centre histerigjue transfert dans les collines
permettant a la famille de réaliser — ou de renluve un idéal de proximité
résidentielle auparavant inexistant ou menacé.egeoupement familial a été elles
I'un des moteurs de la mobilité dans la ville.

Mais les "effets d'entrainements” familiaux ne o seulement liés a la
force du modele résidentiel de proximité familidens les élites de la ville. lls ont
été accentués par le fait que dans ces systéniessafdrts, la famille constitue un
groupe de référence majeur capable d'exercer uessipn importante sur les
individus et leurs choix résidentiels — et celatéautant plus vrai dans les années
50-60*°>. Les entretiens montrent bien comment dans certais, la pression
familiale est venue relayer et renforcer les tendara I'agrégation des élites dans
les beaux quartiers, en incitant les membres diarentéle restés dans la vieille
ville & suivre le mouvement général de leur famillet de la "citta bene" — pour ne
pas dévaloriser I'image de la lignée en demeurams des quartiers dépréciés. C'est
par exemple le cas de la famille de Teresa A. (far@#4), une enseignante de 58 ans
issue d'une lignée de la vieille noblesse napoBtaAu lendemain de la guerre sa
famille était regroupée dans le palais familialalgrand-mere paternelle de Teresa,
situé dans la vieille ville pres de la piazza Damde ou vivaient les parents de

215 On emprunte bien sdr le concept de "groupe deeddé" a la sociologie mertonienne
(MERTON, 1965), ou cette notion désigne un groupe stexercent des "phénomenes
d'échanges et d'interinfluence" entre ses memR@®SENTAL, 1999, p.131).
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Teresa, les deux sceurs de son pére et d'autraaddais en 1956, la grand-meére

paternelle a déménagé dans les beaux quartiefa puestigieuse Riviera di Chiaia

et a alors incité ses enfants a quitter le pakaisilfal pour venir s'établir prés de

chez elle, ce qu'ils ont fait progressivement &irflades années 50, les parents de
Teresa et les deux sceurs de son péere déménagesnties rues proches situées
entre la via dei Mille et la riviera di Chiaia, t&Ens en location et d'autres en
propriété. Voici comment Teresa résume le processus

" Quand j'avais huit ans, ma grand-mére a démésiaigka Riviera di Chiaia.
Sur la Riviera di Chiaia et elle a dit a ma mékgens, qu'est-ce que tu fais
encore la-bas ? ¢a ne se fait plus d'habiter latba'y a plus personne, les V.
sont partis, les N. sont partis, tout le monde déygé vers ce quartier de
Naples. Voila comment a commencé le déplacemdiabetndon de ces palais
" (Entretien n° 24 avec Teresa A., décembre 2005)

Cette reconstitution a posteriori d'une conversagiar un témoin agé de huit ans a
I'époque est bien sdr sujette a caution et samaitploitable si de tels propos ne
revenaient pas de maniere récurrente dans lestiensreLes similitudes sont par
exemple frappante avec la maniére dont la meéreilgigpd-G. (famille 50) raconte
comment elle a quitté le palais familial du certigorique pour suivre ses freres et
sceurs dans les beaux quartiers dans les années 50 :

"l. Mais pourquoi avoir quitté le palais de famifte

T. Mais parce que tout le monde le faisait a o&pieque, c'était le moment ou
toutes, comment dire, toutes les familles déménageaers Chiaia. Moi
j'aimais bien le palais, c'était un lieu extraoadia, mais mon frére et ma soeur
me disaient : viens nous rejoindre toi aussi, pessonne n'habite le centre
historique, tu sais ce qui commence a se dire Pléomonde a vendu a San
Lorenzo sauf les V... Alors comme mon mari voudaissi partir, alors on a
déménagé, en 1957, on est allé a Via dei M{ll&itretien n°50B avec Maria
V., juin 2006)

Ces extraits montrent comment le "suivisme" deg<®linentionné plus haut (voir
supra chapitre V, 1) et accentué par lintercosiamice des vieilles familles a
d'abord eu lieu a l'intérieur de chaque familleded chefs de famille, des ainés de
fratrie ou simplement de fortes personnalités amted la voie vers les beaux
quartiers et incité leurs parents, leurs frere¢ears cousins a les suivre, par soucis
de maintenir la proximité et les contacts au seinladparentéle, mais aussi pour
conserver le prestige de leur lignée en favorisam transfert en bloc dans les
nouveaux centres de la "citta bene".

Une autre caractéristique importante de ces stemtéde regroupement
familial par achats successifs est que, mémees pkuvent concerner des parents et
leurs enfants adultes, elles sont avant tout tediigroupes de fréres et sceurs. On
retrouve ici un phénomene maintes fois soulignédarsociété napolitaine : celui
de limportance des liens horizontaux et des sdlédade fratri&®. Ces derniers

216 Cette importance des solidarités de fratrie darsokiété napolitaine a été bien mise en
évidence par les études menées par Gabriella GlijbgiLce dans des secteurs tres variés de
la ville, des entreprises artisanales du centriiiigie aux réseaux de relations d'habitants
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jouent un réle moteur dans la mobilité et I'agrégatamiliale, a commencer par les
liens trés forts entre sceurs. Les entretiens dffa@msi beaucoup d'exemples de
groupes de sceurs extrémement soudés qui démémagentes mémes immeubles
ou les mémes rues, a limage de la mére de MaresaeB, (famille 35), qui a
aujourd’hui 89 ans et habite dans le méme immegidedeux de ses trois sceurs,
dans le quartier du Vomero. Ces derniéres s'y swnites reéinstallées
progressivement apres leur mariage, d'abord latteadgii a ensuite fait venir sa
petite sceur, et a finalement été rejointe pard®irMaria Teresa, arrivée dans
l'immeuble apres la mort de son mari en 1962 dthbaun étage inférieur, puis sur
le méme palier que ses deux soeurs. Mais cettesibmhépatiale peut également
concerner un frére et une sceur, et méme des graepisres, a l'image des deux
oncles maternels de Giuliana M. (famille 7) quistrliés, ont quitté le centre
historique apres leur mariage dans les années &0hetant des appartements situés
dans le méme immeuble, a Chiaia, et y ont vécwjadgur mort.

Enfin, une derniére caractéristique de ces achwte &éres et sceurs et de
cette mobilité "en famille" est qu'ils ont été fagés a Naples par certaines formes
de I'expansion urbaine, et en particulier par ¢egion des beaux quartiers dans les
collines du pourtour de la baie de Chiaia au cdessannées 50, 60 et 70. Dans ces
anneées, on l'a vu, les classes supérieures dielamnt largement restées a I'écart du
mouvement d'étalement des périphéries et ont grékeiserrer sur les collines péri-
centrales de Posillipo et du Vomero qui se sonbueertes d'un tissu dense de
vastes résidences fermées constituées de hautsubtese Ce choix d'une
urbanisation dense fondée sur l'immeuble colledfils un espace circonscrit et
compartimenté aux abords immédiats des vieux cuartde résidence de la
bourgeoisie de la ville, a permis aux vieilles féesi de bouger sans trop s'éloigner
de leurs zones d'habitat traditionnelles et daile fen restant groupées, en profitant
d'une forte hausse de l'offre de logements neufsrepdait possible des achats
collectifs dans des immeubles ou des rues voisBesucoup de familles ont alors
profité des nouveaux immeubles de la zone "hautet pe regrouper, ce qui était
devenu difficile dans les quartiers anciens otpbasimoines étaient morcelés et les
offres de logement plus dispersées géographiquerhargein de notre échantillon,
les achats "en famille" sont donc particulieremeombreux a la génération des
parents des personnes interrogées, qui se somalléiss dans les années d'aprés
guerre, et se localisent presque tous dans ldse®itle Posillipo ou du Vomero, ou
dans les parties hautes du quartier de Chiaia ad®ua via Tasso et du corso
Vittorio Emanuele, parsemées de "parcs" résidentmbnstitués dimmeubles
collectifs.

Mais les logiques matrimoniales et relationnelfesnt pas été les seuls
moteurs des déménagements des vieilles familles léarbeaux quartiers. Dans de
nombreux cas, ce sont aussi des opérations immasli et des logiques
patrimoniales qui ont favorisé le glissement réasiidé vers I'ouest, I'acquisition de
vastes immeubles dans les beaux quartiers permeéttales familles auparavant
dispersées de s'y regrouper, ou a des groupeselpd'y déménager "en bloc" en
restant & proximité les uns des autres.

des banlieues vésuviennes, en passant par lawsgudes clans camorristes des quartiers
espagnols... (Voir GRIBAUDI, 1999)
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4. L'acquisition d'immeubles familiaux: les logiques patrimoniales de la
conquéte des "beaux quartiers"

Un grand nombre de familles de notre échantillont guitté le centre
historique de Naples a la suite d'une grosse apérahmobiliére réalisée dans les
beaux quartiers, la construction d'un ou plusiémraeubles, I'achat d'une villa, le
lotissement d'un terrain ayant précédé le glissenésidentiel de la famille.

On a déja évoqué limportance de la spéculatiomadhiliere dans la
bourgeoisie de la ville, et plus généralement dldnsnomie et le systeme politique
napolitains (voir supra chapitre V, 2). Mais ledretiens mettent en lumiére les
dimensions "familiales" de cette spéculation, quilaagement reposé sur la
construction familiale, et pas seulement sur laigpation financiére a des sociétés
immobilieres ou a des stratégies d'achats et dmtewd'appartements... Au fil des
entretiens, une pratique apparait en effet tréaneye au sein des familles étudiées :
celle qui consistait & acheter un vaste terrairs des zones encore rurales situées
aux portes des beaux quartiers alors en expanafon,d'y faire construire, en
général par lintermédiaire d'une entreprise démiafit, un ou plusieurs grands
immeubles destinés pour une partie a étre louéewendus par appartements, et
pour une autre partie a loger la famille du prdpiré. Dans les familles étudiées,
les opérations immobilieres dans les beaux quartiaient donc aussi des
opérations "familiales" : l'investissement immadiils'accompagnait d'une stratégie
de relogement de la parentéle dans les beaux ensantelogement qui étaient aussi
souvent l'occasion d'un regroupement dans le mémeeuble pour des familles
bourgeoises auparavant dispersées, ou méme pouligdégs nobles dont les
patrimoines et les palais familiaux du centre higte étaient fortement divisés. Les
immeubles de familles, c'est a dire des immeublgtaient & l'origine propriété
d'une unigue personne et sont encore majoritairepwssédés par ses descendants,
sont d'ailleurs encore nombreux dans les beauxtigigade la Naples. Ainsi, sur les
50 individus témoins des entretiens, 10 (donc urcew) habitaient au moment de
I'entretien dans un immeuble de famille, et ildedthen tout 17 (donc plus du tiers
des personnes interrogées) a avoir passé une @é&ttkur vie dans un immeuble
de famille. En permettant la diffusion des immeabfamiliaux au sein de la
bourgeoisie de la ville, alors que ces derniere@taauparavant l'apanage de la
noblesse, la construction des beaux quartiers miper un nombre beaucoup plus
élevé de familles des classes supérieures de mripeg dans la ville.

Dans les parentéles étudiées, cette constructiomilide a été
particulierement importante pendant les deux grandériodes de spéculation
immobiliére et d'expansion des beaux quartiersadalle, a savoir les années 1880-
1914, marquées par la construction du "quartieideatal” dans le fonds de la baie
de Chiaia, et les années 1950-1970, qui ont vbdasix quartiers gagner les collines
de la baie.

Le cas de la famille S. (famille 3) fournit un beremple de la premiere
période, qui a permis a des familles de se tramstén bloc" a Chiaia au lendemain
de la premiere guerre mondiale grace a la congtruade vastes immeubles
familiaux. Giovanni S. est un psychanalyste nagiolile 60 ans (né en 1948), et sa
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famille est bien représentative du poids des imdesutde famille dans la
bourgeoisie de la ville, puisque toute son histofgdentielle a été marquée par la
possession de deux vastes immeubles familiaux, digmartenant a la branche
paternelle, l'autre a la branche maternelle, aésit'un a coété de l'autre sur le corso
Vittorio Emanuele, vaste avenue a flanc de collibewersant tous les beaux
quartiers et parsemée de grands immeubles fami(RIGURE 19). Les parents de
Giovanni étaient en effet voisins et vivaient chraaans leur immeuble familial
avant de se marier en 1937 et de se réinstalles danmeuble paternel...
Aujourd'hui encore, ces deux immeubles sont erigpdé propriété familiale et des
membres de la parentéle de Giovanni continuentrésider. Giovanni lui-méme
réside actuellement dans l'immeuble maternel, atgscd'oncles et de cousins,
apres avoir passé son enfance dans l'immeublenphtégalement a proximité de
parents répartis dans les autres étages.

Or, les mécanismes ayant permis le regroupementededeux lignées,
maternelle et paternelle, dans deux immeubles n®ide Chiaia sont étonnament
analogues et synchrones. Les deux familles ont pu#gque le méme parcours aux
méme dates, passant d'une implantation aux aboeddadvieille ville & un
déménagement dans les beaux quartiers au lendedeaita premiere guerre
mondiale. Du c6té maternel, c'est le grand-per&ideanni qui est a l'origine du
déménagement de la famille. Cet important industllerigine suisse, dont la
famille s'était établie & Naples a la fin du 19%ck& résidait initialement dans une
villa a l'intérieur de l'usine métallurgique farali, située a S.Giovanni a Teduccio,
une vieille banlieue industrielle de I'Est de IHeviMais a la veille de la premiéere
guerre mondiale, il a acheté un grand terrain sucdrso Vittorio Emanuele, a
Chiaia, et y a fait construire progressivement iguanmeubles, un pour habiter
avec sa famille, et les autres pour la locatiorréapa fin de la guerre, le grand-pére
de Giovanni a donc emménagé dans le nouvel immalel€hiaia, et trois de ses
quatre enfants s'y sont ensuite réinstallés aprésnhariage, intervenus entre 1937
et 1957, donnant naissance a un vaste regroupataastlimmeuble familial qui
dure encore aujourd’hui puisque, on I'a dit, Giowarvit actuellement de méme que
sa sceur (bien que temporairement) et des cousins.

Du c6té paternel, le déménagement familial & Chaasaiivi un mécanisme
analogue méme s'il a été plus progressif et gésad fil des successions. Ici il s'est
écoulé plus de temps entre le transfert patrimodéalla famille dans les beaux
quartiers, et son transfert résidentiel. Le premieu lieu a la génération de l'arriére-
grand-pere de Giovanni, Ciro S (1851-1917). Ceriob® bijoutier n'a jamais vécu
dans les beaux quartier mais résidait dans le iguantistocratique de Montedidio,
aux abords du palais royal et de la vieille vitig,il avait progressivement racheté la
quasi totalité des appartements de deux palaidiaiodd contigus, et ou deux de ses
enfants s'étaient d'ailleurs réinstallés au lendeige leur mariage. Mais en plus de
ce regroupement familial dans des palais d'un vipuactier, I'arriere-grand-pére de
Giovanni a acheté en 1900 un immeuble entier damsbéaux quartiers alors en
expansion. Il s'agissait pour Iui d'un investissetménmobilier puisque cet
immeuble était au moment de son achat occupé panportant hotel de luxe, mais
également d'un investissement familial car dans temtament, Ciro S. avait
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clairement prévu la division de limmeuble entrs sa&fants, 5 de ses 9 enfants
recevant chacun un étage de l'immetible.

Aprées une phase d'expansion patrimoniale, la m@i€ido en 1917 a donc
ouvert une phase de glissement résidentiel dentdliéade la vieille ville vers les
beaux quartiers : en I'espace de 15 ans, entre f9P238, la quasi totalité de ses 9
enfants se sont en effet regroupés dans le grantkitnle de Chiaia, au fil des
successions (voir CARTE 18t chacun dans des appartements indépendants. A la
mort de leur pére, les enfants de Ciro étaientfien eelativement dispersés dans la
ville : deux de ses filles n'étaient pas encoreiéeraret habitaient chez leurs parents,
Francesco (I'ainé, né en en 1877 et grand-pereada@i) et sa sceur Elisa s'étaient
réinstallés dans I'immeuble familial de Montedidjwrés leur mariage, tandis que les
5 autres fréres et soeurs avaient quitté I'immetdmdlial aprés leur mariage et
s'étaient dispersés dans la vieille ville (CARTEAL8Mais la mort de leur peére,
suivie de peu par la faillite de I'hétel de luxepexmis a la fratrie de se regrouper
progressivement dans Iimmeuble de Chiaia, en ¢temmps. La succession de Ciro,
réglée en 1922, a permis un premier "passage"lil@nseuble des beaux quartiers :
Roberto, le deuxiéme fils (né en 1884) et troissde sceurs s'y sont établis avec
leurs conjoints au cours des années 1920, caat@ient hérité d'au moins un étage
de l'immeuble et étaient auparavant dispersés ldauille ville (CARTE 18B).
Puis, en 1938, la mort de leur mere a permis uxidee "passage" de la fratrie :
trois d'entre eux, qui étaient restés dans le pd@iMontedidio auprés de leur mere,
ont alors déménagé dans lI'immeuble des beaux exsari commencer par I'ainé,
Francesco, grand-pere de giovanni. A la veilleadgduxieme guerre mondiale 7 des
9 enfants de Ciro s'étaient donc regroupés dangrded immeuble de Chiaia
(CARTE 18C). La encore, comme dans le cas de lache maternelle, ce
regroupement a donné naissance a une agrégatidliafandurable qui perdure
encore aujourd'hui puisque limmeuble abrite atdusnt des descendants de
I'arriere-grand-pére de Giovanni, qui étaient mgoes dans la copropriété jusqu'au
milieu des années 1990.

Cet exemple, volontairement détaillé, montre le gdsentiel qu'ont joué la
construction et l'acquisition de vastes immeubéesilfaux dans le glissement des
élites napolitaines dans les beaux quartiers amnaoti des 19é et 20é siécles. La
spéculation immobiliere dans la ville ne s'est lratée a des logiques purement
économiques, elle a servie les stratégies de rpgment familial de parenteles
bourgeoises soucieuses de se retrouver entre ssid¥s beaux quartiers tout en
réalisant un modele résidentiel longtemps limité palais de l'aristocratie : celui de
la cohabitation de plusieurs générations dans unirbmeuble symbolisant le
prestige d'une lignée.

Mais ces stratégies de regroupement familial pdraie de la construction
ou de l'acquisition de vastes immeubles ne s'eslip@tée aux beaux quartiers de
I'époque libérale, on les retrouve également duesnannées du "sac de Naples" au
lendemain de la deuxieme guerre mondiale, lorsqubolurgeoisie de la ville a
"conquis" les collines entourant la baie de Chikias une nouvelle vague d'intense
spéculation. Cependant, par rapport a la périodeégente, la pratique dominante
aprés 1945 consiste moins a construire un vasteeuhla familial réservé a la

217 yai en effet pu consulter 'acte notarié de Vasitin des biens de Ciro S., rédigé en 1922
et que m'a aimablement procuré son arriére-péitfiovanni S.
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parentéle du propriétaire qu'a garder pour seshpeoguelques appartements ou
quelques étages dans un immeuble ouvert égalemd'attie copropriétaires. Les
entretiens en donnent de nombreux exemples.

Le cas de la famille d'Antonia M. (famille 34), ufiée de magistrat née a
Naples en 1949, en est bien représentatif. La amiaternelle d'Antonia était
originaire du quartier de Montesanto, dans la I¢iaiille de Naples, mais dans les
années 1950, elle a démeénagé en bloc sur la cdllindomero, sur les hauteurs des
beaux quartiers, a la faveur d'une vaste opératiunobiliere. La grand-mere
maternelle d'Antonia possédait en effet de gramedsaihs sur le sommet de la
colline, aux alentours de l'actuelle via Cileardrs qu'elle a vendus au début des
années 1950 a un promoteur qui y a fait constaikémmeubles. Mais la grand-
mére d'Antonia s'est réservé 7 appartements dansiés immeubles, pour elle et
pour chacune de ses 6 filles. A la fin des ann@eglfe a donc quitté la vieille ville
pour emménager dans I'immeuble du Vomero, en mémpg que trois de ses filles
adultes: ses deux filles restées célibatairespqtihabité avec elle dans le méme
appartement, et la mére d'Antonia, qui s'est ilkgtadans un autre appartement de
I'immeuble. Aujourd’hui encore, une des soeurs dwiat réside dans un de ces
appartements de famille. On retrouve un processdogue, mais légérement
décalé dans le temps, dans la famille d'’Amaliaamille 42), une enseignante a la
retraite née en 1947 et descendante d'une fangillices propriétaires terriens de
la province de Salerne. Le grand-pére maternel dlfsnavait réalisé d'importantes
opérations immobiliéres & Naples, et avait notantraeheté un terrain sur la colline
du Posillipo dans les années 50 ou il avait faitstmire un petit immeuble dans
lequel il s'était réservé deux appartements poufillea Cette derniére, la mére
d'Amalia, ne s'y est pas réinstallée apres soragerni aprés sa séparation en 1950,
préférant résider dans un autre appartement "offent son pere, a proximité du
prestigieux front de mer de Chiaia. C'est doncléiment a la génération d'Amalia
gue la famille a déménagé dans les collines : Aarmalemménagé dans l'immeuble
de Posillipo en 1975, deux ans apres son mariag&tet rejointe peu de temps apres
par sa mére, qui vit encore actuellement au detesahez elle...

On pourrait multiplier ces exemples, tant ils sooinbreux dans les familles
étudiées. Tous montrent que la conquéte des colpae la bourgeoisie de la ville
dans les années 50-70 s'est faite "en famille"uet aptte mobilité "en groupe" a
souvent reposé sur de grosses opérations immelsiliamiliales et la construction
dimmeubles. Cette construction familiale de |'spygerre est cependant assez
différente de celle qui avait prévalu a I'épogueerale : les constructeurs ne se
réservent pas un immeuble entier devenant le syardmlla réussite d'une lignée et
permettant de loger leurs descendants pour uneudomyirée, mais seulement
quelques appartements dans un immeuble de cop¥opfig de fournir un logement
a leurs enfants qui se marient (en priorité aued)l

La pratique du regroupement dans un immeuble famgrestigieux n'a
cependant pas disparu dans les années 50-60, lleagsyeest moins réalisée par la
construction directe que par l'acquisition d'ancémn villas de villégiature, qui
apparaissent comme le pendant dans les collinegrdesls immeubles familiaux
des beaux quartiers du fonds de la baie de Cl@and'a vu, les collines du Vomero
et du Posillipo étaient d'anciennes zones de vdtage bourgeoise parsemées de
belles villas entourées en général de vastes mrmelinde terrains agricoles. Avec
l'urbanisation des collines au lendemain de la @eoe guerre mondiale, beaucoup
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de ces villas ont été vendues, détruites et lotiemis certaines ont été pu étre
rachetées en bloc par un propriétaire unique pstoamées en résidence principale
pour tout un groupe familial, les terrains et jagdialentours permettant des
agrandissements successifs et un maintien de vesiesupements familiaux sur
plusieurs générations (voir FIGURE 20).

La famille de Federica B. (famille 4) fournit urorb exemple de ces
déménagements groupés dans les collines a ladault@gcquisition de grandes villas
familiales dans les années 50 et 60. Le pére derieadné a Naples en 1930 dans
une famille d'ingénieurs et de professions libéabevait fondé une entreprise de
batiment avec un de ses cousins germains danaiég®50 et avait rapidement fait
fortune, ce qui lui avait permis de faire toute g@&ie de gros investissements
immobiliers dans les collines entourant les beauettiprs, en rachetant notamment
plusieurs belles villas, & chaque fois avec sorsicono-fondateur de l'entreprise
familiale. Achetées dans les années 60, deux deilkes, I'une a Posillipo, l'autre
sur les pentes du Vomero, ont permis a la famitigialement installée dans le
"centre espagnol” et a Chiaia, de se regrouperr@ssiyement dans les collines a
partir de la fin des années 60. Celle de Posiliinsi été progressivement divisée
en 10 appartements, ou se sont réinstallées aguesniariage Federica et I'une de
ses sceurs, ainsi que deux de leurs cousines isgerdwines, filles du cousin de
leur pere co-fondateur de l'entreprise. Y viventaga actuellement cing ménages
apparentés, les autres appartements étant loués @eaisonnes extérieures a la
famille. Quant a la villa du Vomero, elle a étébd'al habitée seulement par le pére
de Federica et ses enfants, avant d'étre agrandieisee afin de permettre de loger
les enfants et leurs conjoints, si bien qu'y vivaotuellement quatre ménages
apparentés : Federica (qui a quitté en 1984 la \dli Posillipo pour celle du
Vomero, afin de se rapprocher de chez ses paresatsyere, son frére, et une de ses
sceurs... Encore dispersée a Chiaia et dans laesgiiagnole a la génération du pére
de Federica, la famille est aujourd'hui largemegraupée dans ces deux belles et
grandes villas de la zone collinéenne, qui ont ddiru a des agrégations familiales
durables.

Au total, qu'elles aient pris la forme de la camdion d'un immeuble
familial, de l'achat d'un groupe d'appartementssain d'un immeuble ou de
l'acquisition de villas, ces grosses opérations dfilieres ont a chaque fois
contribué a relocaliser les familles et ont orieptdir longtemps leur inscription
résidentielle dans la ville. Tous ces histoiresdesgtielles familiales fondées sur la
construction ou l'acquisition d'un immeuble fontedfet apparaitre le méme cycle
inter-générationnel : a une phase d'expansion edsalle et patrimoniale, liée
souvent a une période de réussite économique raiatisssement de la famille et
entrainant une relocalisation de la famille darss Heaux quartiers, succede aux
générations suivantes une phase d'exploitationathinmine pour loger les enfants
mariés et donc une période de rétention résidented la parentéle dans les
immeubles de famille des beaux quartiers, parfeisdeux voire trois générations,
dans un contexte de lent déclin de la fortune fafeil La structure méme des récits
des personnes interrogées reflete ce cycle pati@nenrésidentiel : des le début de
I'entretien, la forme actuelle de I'espace résidefamilial est en général attribuée a
un "ancétre fondateur", un "grand homme" a l'oggile la fortune familiale et dont
les investissements immobiliers ont permis a lailfarde s'établir dans les beaux
quartiers tout en modelant pour plusieurs génératsa localisation dans la ville. Le
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grand-pére industriel qui a construit I'immeublefdmille, la grand-mere noble et

propriétaire terrienne ayant loti ses terrainsridhe arriere-grand-pére négociant
ayant acquis la villa familiale sont des figuresurgentes des entretiens. Dans ce
milieu des vieilles familles possédantes, les espaesidentiels actuels sont
fortement structurés par l'ascendance et se foredemtre largement sur les grosses
opérations immobilieres réalisées aux générati@ssgilands-parents, soit dans les
beaux quartiers de I'époque libérale, soit dazstee collinéenne construite dans les
années d'aprés-guerre.

Conclusion du chapitre

Au total, qu'ils aient été liés a des dynamiquedrimaniales, a des
opérations immobilieres ou a des stratégies d'achaproximité des siens, les
déménagements "en famille" ont surtout concernédés< premiéres générations
des familles de notre échantillon, celles des @gadents des personnes
interrogées qui se sont mariés dans l'entre-dearguet celle de leurs parents, qui
ont décohabité dans les années 50 et 60. Cesn@isinismes ont permis aux
vieilles familles des élites napolitaines de quitéecentre historique tout en restant
groupées, voire de réaliser dans les beaux quadreidéal de proximité familiale
mis a mal dans les immeubles et les palais divs&dagmentés de la vieille ville...

Mais retrouve-t-on ces phénoménes de mobilité "mmille” aux deux
générations plus récentes des familles notre édbantcelle des personnes
interrogées nées dans les années 50 et celle eclefants adultes ? Il semble que
non. Les entretiens montrent un blocage de la f@bdn famille depuis une
trentaire d'années, la phase de "conquéte" famitias collines ayant en quelque
sorte fait place a une période de rétention fahaili@ns les beaux quartiers.
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Chapitre VII.

Aujourd'hui : une rétention familiale dans les beawx quartiers

Lorsqu'on passe de I'étude des deux premiéresagigms des familles de
notre échantillon a celle des générations récentdles des personnes interrogées
nées dans l'apres-guerre et de leurs enfants sdalést une impression d'inertie
spatiale qui se dégage. Alors que leurs grandsisareu leurs parents avaient
massivement abandonné le centre historique porggseuper a Chiaia, ou quitté le
fonds de la baie pour "conquérir" les collines,gnération du baby-boom s'est
majoritairement réinstallée dans ses quartiersigita, dans les rues voire les
immeubles ou elle avait passé son enfance, etnéaste adultes tendent aujourd'hui
a faire de méme. Il semble bien que la recherch@admité familiale, qui avait été
un des moteurs de l'extension des beaux quartéers k& période précédente soit
devenue aujourd'hui un des facteurs de leur ingpiiale.

Le but de ce chapitre est de décrire les mécasisgue expliquent ce
passage d'une phase de mobilité en famille & uaseptie rétention familiale dans
les beaux quartiers. On trouve certes des trajestaie départs en périphérie ou de
retours dans le centre historique durant cetteogérimais elles restent rares, sont
souvent provisoires et, surtout, elles sont I'ceuViedividus isolés et non de
groupes de parents "entrainant” leur famille degr@ux. La trajectoires dominante
est donc celle de la réinstallation dans les bepartiers, et cette importance des
réinstallations sur place s'explique par la miseptate d'un véritable "modele
résidentiel patrimonial” dans les vieilles famillde la bourgeoisie de la ville,
modéle fondé sur la mise a disposition de logemdetdamille aux enfants qui
s'installent. Ce systeme de mise a dispositionlatpsments de famille produit des
trajectoires géographiques particulieres : "cirtofes familiales” locales ou
"boucles familiales" quand les individus ont dulagner un temps des beaux
quartiers avent de pouvoir y revenir a la faveudadébération d'un logement de
famille. Enfin, méme lorsqu'il n'a pas été possidke mettre a disposition un
logement de famille aux nouveaux couples, ce sestliens de famille ou les
réseaux de relations noués dans le quartier pameumédiaire qui ont "retenu” les
individus dans les beaux quartiers.
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1. Un cycle de territorialisation familiale dans les beaux quartiers

A la génération des personnes interrogées nées ldgrés-guerre, on
observe un certain nombre de trajectoires de d&dag beaux quartiers, que ce soit
pour aller s'installer en périphérie ou retournand le centre historique. Elles
demeurent cependant assez rares et surtout, lmsdgs' étudie a I'échelle familiale,
deux autres caractéristiques de ces départs hotsedeix quartiers apparaissent : ils
sont souvent provisoires et sont I'ceuvre d'indiwidsiolés" qui n'entrainent pas leur
parentéle derriere eux.

A partir des années 70, le cycle de "mobilité feal@" dans la ville semble
en effet se clore dans les parentéles étudiéesr paurir une phase de
territorialisation en profondeur dans les beauxrtigrs. Les personnes interrogées
et leurs fréres et sceurs qui sont restés a Naplssrd réinstallés "en famille" dans
leurs quartiers d'origine.

a Les départs en banlieue : des trajectoires pkes et “isolées” de la
parentéle

Ainsi, on l'a vu, sur les 110 fréres et sceurspisonnes interrogées, qui
ont tous passé leur enfance dans les quartiers @iséentre de Naples, seulement 8
(7%) résidaient en 2006 dans la périphérie della (foir supra, chapitre I, 2a).
Mais si on prend en compte également les persaguiesnt passé une période de
leur vie adulte en périphérie, les chiffres somsptlevés car dans la bourgeoisie des
beaux quartiers bon nombre de ces départs en bamkstent en fait provisoires. La
périphérie n'est souvent qu'un lieu de passage gemifboucles familiales"”, c'est a
dire des trajectoires qui voient un individu quities beaux quartier temporairement
pour y revenir plus tard lorsque sa famille a réadsii procurer un logement dans
son guartier d'origine, a la faveur d'un achanel'succession, ou d'une simple mise
a disposition gratuite d'un logement de famille.

La trajectoire du frere ainé de Serena F. (fanfll§, un professeur de
physique & I'Université agé aujourd'hui de 62 ansfournit un bon exemgfé. On
a déja évoqué cette famille, qui s'est peu a pgoupée dans un méme immeuble
des pentes du Vomero & partir du moment ou lenfsade Serena et son frere s'y
sont installés, en 1959. A la génération suivalerena et son frére se sont
également réinstallés dans limmeuble de leursnparapres leur mariage et y
habitent encore aujourd’hui, aux 3é et au 4¢é étalgkais si Serena a pu emmeénager
dans limmeuble du Vomero trés vite aprés son mariaar sa meére lui a
immédiatement mis a disposition I'ex-appartemensele grands-parents situé un
étage au dessous de chez elle, tel n'est pas ledecasn frere, qui n'a pas pu
bénéficier d'un logement de famille et a donc dinélgager en périphérie, a
Soccavo, une commune assez populaire de premigrercee de banlieue située
immédiatement a I'Ouest du Vomero, ou il est rguis de 12 ans dans un
appartement en location. Ce n'est donc qu'a lalém années 80, lorsque sa fille
entrait au lycée, que le frére de Serena est fimah retourné dans les beaux

218 \/oir entretien n°21 avec Serena F., décembre 2005
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guartiers, dans l'immeuble ou il avait passé sdanee, d'abord en location dans un
appartement trouvé par sa mere, puis en proprigts tlex-bureau de son pére
agrandi pour l'occasion et situé sur le méme palee l'appartement de ses
parents...

La trajectoire de Margherita P. (famille 18), uneversitaire de 58 ans, est
assez similaire. Aprés avoir passé toute son eafdaos une des parties les plus
prestigieuses du quartier de Chiaia, mais toujearfocation car son pére préférait
concentrer ses achats dans sa ville d'origine, ldgm®vince d'Avellino, Margherita
n'‘a pas pu bénéficier d'un logement de famille ‘an don d'appartement de la part
de sa famille au lendemain de son mariage, esiEl donc installée pendant 7 ans
en périphérie, également dans le quartier de Socaav la famille de son mari
possédait un appartement. Mais a la mort de sa, fengherita est retournée vivre
chez son pére avec son mari, dans le grand apparteia Chiaia ou elle avait passé
son enfance. Elle y habite toujours aujourd’huijdors en location, car elle a réussi
a obtenir le renouvellement du bail & son nom amerd de la mort de son pére...

Dans ces deux extraits, la banlieue n'a donc étéinali qu'un lieu de
passage au sein d'une trajectoire en boucle, didddas ayant été ramenés dans les
beaux quartiers par un événement qui a déclencliéappel familial®*® (le départ
en retraite de son pere et la pression de sa mgrelg@frére de Serena, le décés de
sa mére pour Margherita) et "libéré" des logemeertfdamille dans lesquels ils se
sont réinstallés... Ce type de trajectoire en lBaskec un passage par la banlieue
napolitaine se retrouve chez quatre des individterriogés et 9 de leurs fréres et
sceurs, et pour cette génération il est donc paegiént que les départs définitifs en
périphérie. Une autre caractéristique de ces d@padvisoires en périphérie chez
les personnes interrogées et leurs fréres et seugal'ils se sont effectués a chaque
fois vers une banlieue de premiére couronne apalption en fait tres hétérogéne,
plus que populaire, et située a proximité imméddes beaux quartiers : Soccavo,
on vient de le voir, mais aussi Fuorigrotta ou @dli Aminei. On s'éloigne donc
provisoirement, mais €également sur une petite ristaafin de maintenir des
contacts faciles avec la famille et les amis regéds la "citta bene”.

Et en effet, la derniére caractéristique de cesami€pen banlieue a la
génération des personnes interrogées est qu'ilsamierné des personnes isolées,
qui ont parfois été les seules de leur famille @eules beaux quartiers, et non des
groupes de parents se déplacant en bloc danddacoimme cela avait souvent été
le cas a la génération précédente. Ainsi, dans deax exemples cités
précédemment, ni le frére de Serena, ni Margheritent "entrainé" d'autres
membres de leur famille en banlieue. Dans le prepas, Serena a eu également,
comme son frére, une trajectoire "en boucle", pualp a passé deux ans dans le
nord comme enseignante avant de pouvoir obtenitgation en Campanie. Mais a
Naples, Serena n'a jamais vécue en banlieue,leas'ett immédiatement réinstallée
dans son quartier d'origine. De méme Margherita Bté la seule de sa fratrie a
avoir habité dans la banlieue de Naples. Sa prenséeur a été tres mobile,
séjournant longtemps en France et en Allemagnehastgeant de nombreuses fois
d'adresse a Naples, mais toujours au sein desigygaaisés du centre de la ville,

219 On reprend ce concept & Isabelle Bertaux-Wiamér @BRTAUX-WIAME, 1991), qui
désigne par la la "force de rappel que des simstifmmiliales peuvent exercer sur la
génération suivante allant jusqu'a en modifierditition initiale" (Ibid., p.185)
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tandis que sa derniére sceur s'est immeédiatemeet dians le Vomero au lendemain
de son mariage... Ce constat se retrouve chez peatigpt tous les membres des
fratries des personnes interrogées ayant démémalggndieue, et ce aussi bien chez
ceux qui s'y sont établis de maniere définitivaifaen fin de carriére ou retraités
partis résider dans la banlieue touristique de &apmjue chez ceux qui y ont habité
provisoirement au lendemain de leur mariage... Les dm "déménagements en
famille" vers la périphérie sont trés rares a laggation des personnes interrogées,
puisqu'on en a trouvé qu'un seul sur les 50 fasndtadiées.

Ce schéma est d'ailleurs peut-étre en train deeg@duire chez la jeune
génération, celle des enfants des personnes igéasmés a partir des années 1970
qui, on l'a vu, sont actuellement plus nhombreux lgues oncles et tantes a résider
dans la périphérie de Naples (voir supra chapitre2a). Certes il est difficile de
tirer ici des conclusions définitives puisque ceenters n'en sont encore qu'au début
de leur trajectoire professionnelle et résidergjedt on n'a pas encore pu observer de
retours dans les beaux quartiers de la part deegeadultes des familles étudiées
partis s'établir en banlieue. En revanche, on péues et déja constater que ces
derniers, comme leurs parents ou leurs oncles, [zamis en banlieue de maniére
"isolée”, sans entrainer derriere eux leurs pareotdeurs fréres et sceurs. La
majeure partie de leur famille reste implantée dasdeaux quartiers si bien qu'un
"rappel familial" ultérieur n'est pas a exclureest' d'ailleurs ce que semblent
indiquer plusieurs entretiens, a l'image d'Albésta(famille 47), déja citée, la fille
ainée d'un entrepreneur de Chiaia qui est alléee vawec son compagnon en
location dans la zone périurbaine phlégréenne, aeSumais dont le pere prévoit
déja de mettre a disposition du couple un bel appant dans la villa familiale des
beaux quartief$’. On peut donc peut-étre faire I'hypothése qugeeses adultes
qui auront la chance de se voir mettre a dispositio "offrir" un logement dans les
beaux quartiers par leur famille n'hésiteront pggetourner, comme l'ont fait leurs
parents avant eux...

Au total, si la recherche de proximité familiale@\été I'un des moteurs de
la conquéte des collines par la bourgeoisie déléadans les années 50 et 60, elle
est devenue a partir des années 70 un frein axswbamisation. Et ce constat vaut
aussi pour les retours dans le centre historiggeadeées 1990, également freinés
par les phénomenes de rétention ou de rappel &mdins les beaux quartiers.

b. Les retours dans le centre historique : un faibhtrainement familial

On l'a vu, les familles étudiées comptent parfaés dnembres qui sont
retournés vivre dans la vieille ville (que ce deit"centre espagnol” ou le centre
historique proprement dit) a la suite des opératibm réhabilitation lancées dans les
années 1990 : jeunes adultes ayant repris un apgidrtement de famille pour se
loger & moindre colt, ou membres "installés" desfegsions libérales et
intellectuelles séduits par I'atmosphére du vieaplbs et les investissements a y
faire (voir supra, chapitre Ill, 2b)... Mais dans bEux cas il s'agit le plus souvent
de membres isolés dans des familles dont le celetrgravité reste ancré dans les
beaux quartiers, et qui n‘ont pas réussi a "emralaur parentele derriere eux.

220 Entretien n°47 avec Giulio G., entrepreneur, RO06.



150

C'est le cas de la quasi totalité des jeunes adglie sont retournés vivre
dans le centre historique, a I'image de Rober{éaRiille 6), cette enseignante de 30
ans et fille d'un haut dirigeant d'entreprise doe & déja évoqué, et qui aprés avoir
passé toute son enfance dans les collines des lpeukers de Naples, et une
longue période d'études dans le Nord de ['ltali l&itranger, est retournée vivre en
2005 dans le palais et I'appartement ou habitait ggand-pére dentiste dans les
années 50, piazza Carita, dans la ville espagidés Roberta est la seule de sa
famille a étre retournée dans le quartier d'origleeses parents. Dans sa famille,
personne n'avait voulu se réinstaller dans l'appaht de son grand-pere, et ce
dernier est resté vide et a I'abandon pendantde&d ans. Deux des sceurs ainées
de Roberta ont en effet quitté Naples pour Romk dtoscane, tout comme ses
parents installés a Rome depuis la fin des anng@8. Duant aux membres de sa
famille restés a Naples, aucun d'entre eux n'd@aéglasitzone collinéenne des Beaux
guartiers : une des sceurs de Roberta habite difms#ia grand-mére paternelle
dans le Vomero, ainsi que I'ensemble de ses oatlesites paternels et maternels...
Son choix n'a pas été compris par ses parents)'@jti jamais cru a la renaissance
du centre historique de Naples, et ont longtempstédhéavant de refaire a neuf
l'appartement et le lui mettre a disposition, et ae d'autant plus qu'elle y
emmeénageait avec son compagnon sans étre mariéeia Rla(famille 45), une
"chercheuse précaire" a l'université, et fille dimmportant dirigeant de banque de
Chiaia, est dans une situation analogue. Sa famifleguére compris son choix
lorsqu'elle a emménagé en collocation avec une dems le quartier trés populaire
de la Sanita, en 2001. Ses deux fréres ainés sesa@ifet réinstallés a Chiaia, ou
vivent également ses parents et I'ensemble de redesoet tantes, ainsi que la
totalité de ses cousins germains restés a Naplesmége parle avec effroi de la rue
ou habite sa fille, selon elle "pleine de camoesdstet ou elle refuse de se rendre,
préférant inciter sa fille a venir & Chiaia pouir\a famille.

Les personnes "installées" qui sont retournées lgaosntre historique ont-
elles mieux réussi que les jeunes adultes a attiterfamille dans la vieille ville,
leur "surface sociale" et leur position économidaar donnant une capacité
d'entrainement plus importante sur leurs amis @t parentele ? Dans la grande
majorité des cas rencontrés dans les entretiel@ptanse est négative. Ainsi lI'avocat
Biaggio G. (famille 14), déja évoqué, pourtant dog et tres connu a Naples, a
réussi a "entrainer" certains de ses amis uniaiesit dans le centre historique au
cours des années 1990, mais pas sa famille q@ bésh ancrée & Chiaia. Alors
qu'aprés son mariage en 1974, Biaggio G. avaieauéme parcours que ses deux
freres, passant de la zone basse des beaux guaniecollines, il a été le seul de sa
famille a retourner dans le centre historigue ap@33. De méme la famille de sa
femme est restée établie a Chiaia, et son épolesméme a difficilement suivi son
mari dans la vieille ville...

Cette rareté des "retours en famille" de la bousjeodans le centre
historique de Naples est-elle die au caractére rfopnt de la renaissance de la
vieille ville, les processus d'agrégation familiglens le quartier n'ayant pas eu le
temps de se mettre en place ? C'est possible.ddaisie montre les entretiens c'est
que l'image toujours négative du centre historigupres d'une large fraction des
élites de la ville et la dégradation de la situatiécuritaire dans le quartier depuis le
début des années 2000 constituent de sérieux tmstacx phénoménes d'agrégation
familiale de la bourgeoisie dans la vieille vili@n trouve certes quelques exemples
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(trois tres exactement...) de tels processus danenigstiens, ce qui n'était pas le
cas pour les départs en banlieue, systématiqueliselds" de la parentele. Mais ce
que montrent ces quelques exemples c'est justelmeinagilité ou la sélectivité
spatiale de ces rares retours "en famille" dangeiéie ville.

Le cas d'Arturo F. (famille 11), un professeur sttire de 'art a l'université
né a Naples en 1943 fournit un bon exemple de ébstd fragiles de "retours en
famille" dans la vieille ville. Ce dernier a enedffpassé toute son enfance dans les
beaux quartiers, et s'est également réinstallésegmé mariage dans une des zones
les plus chics du Vomero, en location cependanisMa 1999, il doit quitter son
logement et, séparé de sa femme entre-temps,idelde suivre le mouvement de
retour de nombre de ses amis universitaires vessrige historique. C'est d'ailleurs
par l'intermédiaire d'une amie qu'il trouve sorelmgnt dans la vieille ville, au cceur
du quartier trés populaire de Forcella — mais dargsrue des palais, et dans un beau
palais baroque ou son amie possédait justemenutoétage, qu'elle a divisé pour
l'occasion en deux appartements, en lui louantd@sideux. On retrouve donc ici un
effet d'entrainement des réseaux d'amis et dsasivéid de classe d'age, comme dans
le cas de Biaggio G., mais celui-ci se double cfi® d'un début d'entrainement
familial. L'un des deux fils d'Arturo, &gé de 28sast encore étudiant, a en effet
également déménagé dans la vieille ville depuioges années, mais dans un autre
quartier populaire, dans un appartement en locatmn le loyer est payé par son
pére, et ce alors qu'il avait passé toute son eefalans les beaux quartiers du
Vomero et de Chiaia. Le processus reste cependagitef car ni Arturo ni son fils
ne sont installés de maniere stable dans la vigllle : le premier dit son intention
de quitter le quartier, dans lequel il ne se vais pieillir du fait de la trés forte
insécurité dont il a pu constater la reprise aipdes années 2000, et le second n'est
pas encore stabilisé ni sur le plan familial nilsuplan professionnel...

Les deux seuls cas de retours en famille plusdssli dans la vieille ville
concerne des groupes de fréeres et sceurs "instgligsont allés s'établir non pas
dans le centre historique proprement dit, mais tegsiartier de Montedidio, c'est a
dire une partie du centre espagnol située, onullammeédiatement au contact des
beaux quartiers de Chiaia et fortement marquéd'grapreinte aristocratique. C'est
le cas de Teresa A., née a Naples en 1947 et ded#eses sceurs, issues d'une
vieille famille noble de la ville établie a Chiailans les années 50, et qui ont donc
passé l'essentiel de leur enfance dans les beautteys de la ville. Teresa est en fait
issue d'une fratrie de 8 personnes et beaucoupedemx ont quitté Naples pour le
Nord de I'ltalie, mais parmi les 4 qui sont restass la ville, 3 ont fini par s'établir
dans la vieille ville, alors qu'elles avaient paseér enfance dans les beaux
guartiers, et que Teresa s'y était méme réinstafiées son mariage, a Posillipo. Elle
a di quitter son appartement de Posillipo il yraatis pour des raisons familiales
(ce dernier était possédé en commun avec le feésd mari qui a voulu le vendre)
et a alors choisi le quartier de Montedidio ou itivdgja sa sceur, car les prix y
étaient inférieurs, mais aussi parce que le quiagli&tait "repris" et qu'il avait
lavantage d'étre situé juste a c6té de Chiaia..eskem donc emménagé dans la
méme rue que sa sceur, dans un vieux palais noiliai

Au total, les "retours en famille” de la bourgeeide la ville dans le centre
historique restent trés rares dans I'échantilloliét Ici, ce sont plutét les réseaux
d'amis, les liens professionnels et de classesgl@igi ont "entrainé" certains jeunes
adultes ou des universitaires plus agés dans lérecdmstorique, ou alors le
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patrimoine familial, certains d'entre eux se réiliaht dans de vieux appartements
de famille. Mais leur réseau de parenté est regteéalans les beaux quartiers, et le
retour dans le centre historiqgue s'est donc soufentans l'incompréhension et

parfois face a I'hostilité de la famille... C'est leeent dans les zones du centre
espagnol les mieux reliées a Chiaia que quelquemehes de retours stables en
famille dans la vieille ville ont pu étre observés.

Ainsi, que ce soit dans le cas des départs eneb@nbu des retours vers le
centre historique, on n'a guere trouvé aux gémérmtdes personnes interrogées
d'exemples de relocalisations de familles entiélass la ville, de basculement du
centre de gravité de lI'ensemble d'une parentéteqiiartier & un autre, ou alors ces
relocalisations familiales se sont effectuées atéfieur des beaux quartiers,
essentiellement de la zone basse vers la zoneémtine de ces derniers, sur de
petites distances. On est passé d'une phase déténebifamille dans la ville a une
phase de territorialisation familiale dans les beguartiers.

c. Le cycle inter-générationnel de la mobilité fhahk : des déménagements
collectifs aux réinstallations "en famille" dans lbeaux quartiers

Lorsqu'on étudie les trajectoires résidentielles 80 personnes interrogées
apres leur mariage, et ce parallélement a celldsuts fréres et sceurs, un schéma
assez clair se dégage : dans chaque fratrie urpontmn assez importante de
personnes a quitté Naples (voir infra, chapitrd)Xtais ceux qui sont restés dans
la ville ont dans la trés grande majorité des daispfar se réinstaller dans leur
quartier d'origine. Méme si certains I'ont fait iame d'une trajectoire en boucle,
apres une longue période passé en périphérie baliendu Nord, ils sont en général
revenus s'installer a proximité immédiate des niefis avaient passé leur enfance,
et souvent dans des logements de famille. Si bigs pgrtir de la fin des années
1970, les parcours familiaux dans la ville tendeise figer : alors que les familles
étudiées avaient quitté en bloc le centre histerige la ville aux générations
précédentes, leur localisation n'évolue guére aewxx dgénérations récentes, les
familles entrant dans une phase de territoriabsadians les beaux quatrtiers.

Ce que I'on a déja dit au sujet des familles agaheté de vastes immeubles
de famille ou réalisé de grosses opérations imnésbg dans les beaux quartiers
dans l'entre-deux guerre ou les années 50 (vomasuopapitre VI, 4) se retrouve en
fait dans la majorité des parcours familiaux étsidi chaque fois, on y observe un
méme cycle inter-générationnel de mobilité famdliala une phase d'expansion
résidentielle et patrimoniale, liée souvent a uédoge de réussite économique et
d'enrichissement de la famille et entrainant utecadisation de la famille dans les
beaux quartiers, succéde aux générations suivamtesphase d'exploitation du
patrimoine ou d'achats immobiliers dans le quap@airr loger les enfants mariés, ce
gui a pour conséquence de les retenir dans lesesmie leur ascendance et de
"figer" géographiqguement la parentéle pour au mdasx générations.

Pour illustrer ce cycle inter-générationnel dentabilité familiale et le
basculement de l'expansion a la rétention famjliake peut reprendre un exemple
déja évoqué d'une famille ayant eu une forte mébéu cours des deux premiéres
générations étudiées, en montrant désormais conam@&rdeux générations les plus
récentes son parcours s'est figé dans la ville.
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Il s'agit de la famille de Serena F. (famille 219e a Naples en 1949, et dont
le parcours dans la ville sur les quatre génératgandiées se déroule effectivement
en deux phases bien distinctes. La premiére awguée au chapitre précédent
(voir supra, chapitre VI, 3) : il s'agit d'un tréers de la famille depuis des zones
dispersées du centre historique vers le quartieYauero dans les années 60, au
terme d'un regroupement dans le méme immeuble grades achats successifs
initiés par les parents de Serena qui s'y sonlléstau lendemain de leur mariage.
A la fin des années 60, trois ménages apparentgsusessaient dans l'immeuble :
les parents de Serena, ses grands-parents matensls tante maternelle, le tout
dans trois appartements contigus répartis sur dges.

A cette phase de "mobilité en famille” dans leséas60 a la génération des
parents de Serena, a succédé ensuite une phasétetdion familiale dans
limmeuble du Vomero aux deux générations suivangefice a la division et la
transmission des appartements existants pour leg@nfants mariés (voir FIGURE
21). En effet, lorsque Serena et son frere soitéara I'age adulte, ils ont tous les
deux quitté I'immeuble familial pendant un cert@mps avant d'y étre ramenés par
des donations et des héritages : dés qu'ils ontigoms parents leur ont mis a
disposition des logements de famille dans I'immeuBinsi, aprés trois ans passés
dans le Nord pour son premier poste d'enseign&et@na est revenue a Naples en
1974, d'abord dans un appartement en location érgpav sa mere a proximité de
chez elle, puis, un an plus tard, dans l'immeubkepghrents en profitant de I'héritage
des grands-parents maternels : la mere de Seremadnné I'appartement du 4e
étage auparavant occupé pas ses grands-parentsfrereede Serena a eu un
parcours analogue. Il s'est marié avant elle efittéda maison parentale en premier,
a un moment ou aucun logement de famille n'étaspahible”. Il a donc passé une
longue période en location dans un quartier périghe. Puis, a la fin des années 80
il est revenu s'installer dans son immeuble d'e®am'abord au “7° étage en
location dans un appartement trouvé par sa meire,apu3™, dans I'ancien bureau
de son pere parti a la retraite et que sa mere faitaagrandir pour inciter son fils a
revenir aupres d'elle. Serena et son frére ont tmreles deux été "rappelés” dans
I'immeuble parental au terme d'une stratégie destalation” des enfants par les
parents a proximité de chez eux par le biais datitoms de logements.

Or ce modele d'installation des enfants par lesntardans le méme
immeuble est en passe de se reproduire a la r@siggnération. En effet, Serena et
son frére ont eu chacun une fille et leur ont doarehacune un appartement dans
Iimmeuble. Celle de Serena vient d'hériter depBaement de ses grands-parents,
tandis que celle de son frére a recu l'ex-apparterde la tante maternelle de
Serena. Pour l'instant les deux filles, agées det 27 ans ont refusé de se réinstaller
dans lI'immeuble de leurs parents, préférant loeerappartements a proximité. Ce
choix est d0 a la volonté de gagner en indépenddauce une phase de leur cycle de
vie ou elles ne sont ni mariées, ni en couple,amsdune situation professionnelle
stable. Mais la possibilité d'un "retour" ultériedes deux filles dans l'immeuble
parental, a I'image de ce qu'ont fait leurs paranesgénération plus t6t, n'est pas a
exclure.

Ce modéle de parcours familial dans la ville faisalterner une phase
d'expansion "en bloc" vers les beaux quartiersnet phase ou la géographie de la
parentéle se "fige" dans la "citta bene" aux deesigénérations se retrouve dans la
majorité des familles étudiées, avec cependantggasl variantes. Ainsi dans les
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familles de l'aristocratie ou de la vieille bourgg® d'affaires, le transfert "en
famille" & Chiaia a eu lieu plus tét, dés la gétiérades grands-parents des
personnes interrogées, dans l'entre deux-guertdesique la phase de "rétention
familiale” dans les beaux quartiers s'est ouvestelels années 40 avec le mariage de
leurs parents et s'est parfois prolongée jusqy@ualihui. C'est par exemple le cas
de la famille de Giovanni S. (famille 3), analys#ns le chapitre précédent (voir
supra, chapitre VI, 4), dont le grand-pére et lasijuotalité des 8 fréres et sceurs
avaient en effet emménagé dans un grand immeubfi@entile acheté par leur pére
au cours des années 30, immeuble de famille geiivé & loger une grande partie de
leurs descendants restés a Naples (car beaucouge diex ont émigré), et ce encore
jusqu'a aujourd'hui.

Une autre variante, et qui concerne aussi ledlizsde 'aristocratie et de la
vieille bourgeoisie précocement établies a Chigga,constituée par les parcours ou
se succedent deux phase d'expansion / territ@aiialis I'une du centre historique
vers Chiaia a la génération des grands-parentpatssnnes interrogées, l'autre du
bas vers le haut des collines des beaux quartides génération ds individus
témoins. C'est par exemple le cas de la famill€dda M. (famille 44), une chef
d'entreprise descendant d'une vieille famille dedargeoisie d'affaires de la ville, et
dont le grand-pere paternel et un de ses frer¢siesié établis a Chiaia des le
lendemain de la premiere guerre mondiale, dans geands appartement du méme
immeuble de la la via dei Mille. L'appartement dargl-pére de Carla a ensuite été
divisé pour loger son pere et sa tante, retenarfardlle pour une génération
supplémentaire dans les beaux quartiers de I'épdrgrale. Mais quand Carla s'est
mariée a son tour, en 1974, son pére n'a pas poeltie a disposition un logement
de famille et lui a donc réservé, a elle et a s dutres fils, un appartement dans
la zone collinéenne des beaux quartiers, le londadeia Posillipo, dans deux
"parchi" prestigieux situés l'un a coté de l'autteil avait fait construire plusieurs
immeubles. La fratrie de Carla s'est donc transférébloc dans les collines dans les
années 70 au gré des dons d'appartement de leurEpdin, a ce transfert dans les
collines a succédé a partir de la fin des anné8® L8e phase de territorialisation
sur les pentes des beaux quartiers puisque Catanehari ont acheté a leur fille un
appartement dans le méme "parc" qu'eux, ou cetteede s'est réinstallée avec son
mari...

Toutes ces variantes ont cependant en commuit lgufapres une phase de
mobilité en famille, la parentéle finit par se 'difj dans les beaux quartiers pour une
période d'au moins deux générations, et ce toujoiise a un systeme de mise a
profit du patrimoine familial par les parents péager leurs enfants mariés et ainsi
les retenir dans les espaces de leur ascendaese.dBhc ce systeme d'installation
des enfants par les parents dans des logementsriéefou fournis par la famille
qu'il nous faut maintenant étudier.
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2. La rétention patrimoniale : un systéme de reprig des logements de famille
dans la bourgeoisie napolitaine

Les exemples précédents l'on bien montré, dansfaledlles de notre
échantillon dont la richesse est ancienne et quiséaent encore souvent de
nombreux biens immobiliers dans la ville, la ré@mtfamiliale s'appuie surtout une
rétention patrimoniale. Elle est le résultat d'wst@me d'acces "familial® au
logement, les individus s'installant aprées leuriatyg dans des logements fournis
par leur famille et le plus souvent par leurs pareAinsi, sur les 50 personnes
interrogées, plus de la moitié (28) ont obtenu legement actuel par donation,
héritage ou mise a disposition gratuite par unetdegsl ascendants, principalement
leurs parents, et en général a l'occasion de leurage. La moitié des personnes
interrogées ne se sont donc pas "installées" @amddgement, elles ont plutdt "été
installées" par leurs parents qui leur ont prodeut logement a 'occasion de leur
mariage ou quelques années plus tard, et l'ontafgitoximité de chez eux, a
quelques rues de distance ou dans le méme immeuble.

Ce phénomene n'est certes pas spécifigue a Naplesfme aux classes
supérieures. Il releve d'un modeéle culturel présiamts toute I'ltalie et également
dans d'autres pays d'Europe du Sud et qui est arstéristigue des systemes
familiaux a liens forts : celui de la formation @efamille fondé sur le mariage et
l'installation dans un logement en propriété (\ofra chapitre X, 1b). Cependant
dans les vieilles familles de la bourgeoisie ndpimle ce systéme d'installation des
enfants par les parents prend des formes originzdesil a été facilité par la
possession de vastes patrimoines dans la ville.enésnts ont pu s'installer non
seulement dans des logements achetés par leurggparkoccasion de leur mariage,
comme c'est souvent le cas en Italie, mais awtsi'est cela la grande originalité de
notre échantillon — dans des logements de fanu#sst a dire des logements ayant
été occupés avant eux par un des leurs ascendants.

a. Les achats de logements par les parents a pitéxae chez eux

Une premiére pratique répandue dans les famillefiéds et qui contribue a
"retenir" les enfants dans les beaux quartiers,celé qui consiste a acheter un
appartement pour chacun de ses enfants (ou au mpourschacune des filles) en
prévision de leur mariage, en général dans le mgumagtier que soi et si possible
dans le méme immeuble.

C'est par exemple ce qu'a fait le pére de SalvaBordéfamille 49), un
ingénieur de 59 ans résidant actuellement danpant™ résidentiel des hauteurs du
quartier chic de Chiafd. Son pére était en effet un important entreprereur
batiment qui a fait fortune durant I'expansion imbales années 50 et 60, et a ainsi
pu "offrir" un appartement a chacun de ses quatfanés, un garcon et trois filles.
Alors que ses enfants étaient encore adolesceatacheté plusieurs appartements a
proximité de chez lui: deux appartements dans lanen@ésidence que lui, en

BN

pensant les réserver a ses filles, et deux aufppsri@ments situés dans un

2L Entretien n°49 avec Salvatore G., entrepreneim 3006
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immeuble d'une rue voisine, qui était alors en tanson. Il a ensuite loué les
appartements pendant une longue période, et losmpienfants ont commenceé a se
marier, a partir de 1973, il les a mis a leur dssfhan. Tous se sont réinstallés dans
les appartements achetés par leur pere aprés eéve fpériode de deux ou trois ans
passés en location en attendant que les locataiegpant les logements de famille
s'en aillent et que les appartements soient rediaitsuf. Les quatre enfants se sont
ainsi retrouvés "maintenus" a proximité immédiagectiez leurs parents. Puis, a la
génération suivante, Salvatore a fait de méme sge@nfants. En 1990, il a acheté
un appartement qui se libérait dans son immeublétage situé en dessous de chez
lui, en pensant a terme le réserver a sa filleeaial®rs agée de 16 ans. Mais celle-ci
n'y a emménagé que tres récemment car son pésaitgiusque la de lui mettre a
disposition I'appartement puisqu'elle n'était pasiée et vivait en concubinage. Ce
n'est que lorsque sa fille est tombée enceinte2@, que Salvatore a donné
l'appartement au jeune couple. Pour son fils, taagon est un peu différente :
Salvatore ne lui a pas encore acheté d'appartemert,il a mis de l'argent de coté
pour le faire, et attend simplement que celui-tuake idée précise de I'endroit ou il
souhaite vivre. Son fils a en effet terminé sed@da Rome et travaille actuellement
dans la capitale, et Salvatore lui achétera unrégpant a Rome s'il souhaite s'y
fixer durablement.

Cet exemple est vraiment emblématique des mécasistee achats des
parents pour maintenir leurs enfants a proximitéctiez eux. On y retrouve
plusieurs caractéristiques récurrentes dans lestiems. Tout d'abord, dans la
bourgeoisie napolitaine les achats de logementsIpsienfants sont trés précoces :
ils interviennent tét dans le cycle de vie, & unmaat ou les enfants sont encore
adolescents. Cette précocité a des explicationsoétigues : les acquisitions
d'appartements "en vue" du mariage des enfants esomffet pour beaucoup de
familles un moyen de réaliser un bel investissendeohomique, dans un contexte
napolitain ou la spéculation immobiliére et la ‘teearbaine” ont toujours constitué
une des principales sources de revenus de la hmsigele la ville. En attendant le
mariage des enfants, les appartements sont doss,let parfois vendus pour en
acheter d'autres. Mais cette précocité des achatiss d'importantes conséquences
en matiére de proximité familiale. Les parents &gumt des logements a un
moment ou leurs enfants n'ont aucune idée de dénalli ils souhaitent vivre plus
tard, et ils le font donc sans tenir compte degaspns de ces derniers. lls achetent
alors a I'endroit ou cela est le plus facile poux,eet 1a ou ils peuvent aisément
s'appuyer sur leurs relations pour trouver un lag@nade qualité, c'est a dire dans
l'espace proche autour de chez eux. Ainsi mémedjleamaintien des enfants a
proximité n'est pas explicitement recherché et wqadr les parents, il est favorisé
par les mécanismes du marché du logement napoldaion trouve en général son
logement par relations, et par des modéles cultugel poussent les parents a
commencer trés tot & acheter des appartementdepmariage de leurs enfants.

L'exemple de Salvatore met cependant en lumiéreduokeition assez nette
entre la génération des personnes interrogéedi@tedeurs enfants. Désormais, les
achats peuvent intervenir plus tard dans le cyel®id, au moins pour les gargons,
et les parents tendent de plus en plus a tenir modgs aspirations des enfants avant
de leur acheter un appartement. Le cas de Salvatoéeélé une autre évolution
importante : alors que pour les personnes intee®gd leur fratrie, nés dans les
années d'apres-guerre, le mariage était une comditidispensable pour pouvoir
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bénéficier de ces aides parentales a linstallatieh n'est plus le cas pour la
génération de leurs enfants, née a partir des ann@e Chez ces derniers les
cohabitations hors mariage sont, on I'a vu, trpamdues, et elles ne constituent plus
un obstacle définitif aux aides parentales : cesiéees sont parfois accordées avec
réticence, mais elles le sont toujours, limportatant d'installer les nouveaux
couples dans un logement correct en propriété.

b. Un systeme de reprise des logements de famille

Mais I'une des grandes spécificités de notre éitlmnest que l'installation
des enfants par les parents y repose moins sachegs d'appartements que sur la
transmission des logements de famille. Dans cedllésna la fortune ancienne qui
possédent encore de vastes patrimoines immobdgans la ville, les logements de
famille sont mis a profit pour satisfaire au modeldturel de linstallation des
enfants au moment du mariage. Dans beaucoup deligss les parents n'‘ont pas
besoin d'acheter un appartement pour le mariageute enfants, il leur suffit de
"libérer" un logement de famille et de le donnex anuveaux couples, soit en leur
faisant une donation pure et simple, soit en legitant gratuitement l'appartement a
disposition. Ainsi, sur les 50 personnes interrgg@é vivent non seulement dans un
logement donné par leurs parents, mais égalemestudalogement de famille, c'est
a dire un appartement qui a appartenu a un de dsesndants, parents, grands-
parents ou oncles. C'est ce systeme de repriséogesents de familles par les
enfants qui explique les taux extrémement élevéprdrimité familiale dans les
familles étudiées : ici le regroupement familisd Méme pas a composer avec le
marché du logement, il est entierement le fruilaléransmission familiale et des
divisions du patrimoine, si bien que les individus acceptent de se réinstaller dans
ces logements de famille se retrouvent retenus Hespace résidentiel de leurs
ascendants, contribuant a renouveler la proxinaitdlfale sur plusieurs générations.
Il y a dans la bourgeoisie napolitaine un véritdinmdele résidentiel patrimonial”
fondé sur la reprise des logements de famille pardnfants et qui contribue a
maintenir des familles entieres dans les mémeswvuies les mémes immeubles sur
plusieurs générations.

Dans I'échantillon étudié deux pratiques principgbermettent ainsi de mettre a
disposition des logements de famille aux enfantsiéea le réaménagement de
lappartement des parents de leur vivant en logesmeéndépendants (par
agrandissement ou par division), et la reprise dgament hérité d'un ascendant.
Ainsi quatre des cinquante personnes interrogégdaiént au moment de I'entretien
dans un appartement issu de la division de I'appet de leurs parents du vivant
de ces derniers, et trois autres avaient un fréran@ soeur qui avaient pu profiter
d'une telle division. Les entretiens montrent [#ails que beaucoup de parents ont
en fait acheté leur logement en pensant déja adsillité d'en aménager une partie
pour leurs enfants, ou ont acheté dés leur inStallaleux appartements contigus
afin d'en réserver un plus tard a leurs enfantestde cas de Fabrizzio C, un
entrepreneur de 59 ans résidant actuellement dipmdie quartier le plus chic de la
ville (famille 43). Son pére possédait un appartanke deux étages, dans lequel
Fabrizzio a passé toute son enfance. Lorsque ogedstest marié en 1974, son pere
a immédiatement entamé des travaux de divisiorlagedrtement afin de réserver
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I'étage inférieur & son fils. Fabrizzio y a emménéans plus tard, en 1980, a la fin
des travaux et vit donc encore aujourd’hui avetesane en dessous de chez ses
parents, dans l'immeuble ou il a passé son erffince

Au sein des familles étudiées, ce phénoméne aéiléd par le fait que les parents
des personnes interrogées possédaient en généralsdeastes appartements, dans
un contexte ou les immeubles étaient souvent vepdustages entiers a un seul
propriétaire, ou appartenaient méme entieremenhea seule famille. On l'a vu,
jusqu'a la veille de la premiére guerre mondiaeténsion des beaux quartiers de
Naples vers l'ouest du centre-ville, dans la bai€Hiaia, a en largement reposé sur
la construction familiale (voir supra chapitre M), Les rues les plus anciennes du
"quartier occidental”, comme le corso Vittorio Emate ou la via Crispi, se sont
alors bordées de villas familiales ou de vastes d@nfites bourgeois familiaux,
achetés entierement ou faits construire par desiemtrepreneurs ou membres des
professions libérales, et qui constituaient en gquelsorte le pendant bourgeois des
palais nobiliaires de la vieille ville ou de laigva di Chiaia. Ces immeubles ont été
ensuite divisés entre les descendants de leurgeqs, et progressivement vendus
par étages, ou par vastes unités de surface, rsigbiencore dans les années 50 |l
était possible d'acquérir de tres grands appartesnaams les beaux quartiers de
Naples, voire des parties entieres d'un méme imleeBkaucoup de ces immeubles
familiaux appartiennent d'ailleurs encore au mgiagiellement & des descendants
du propriétaire initial, et ces derniers continusativent & y résider. 10 des 50
personnes interrogées résidaient ainsi dans un ulmeeale famille au moment de
l'entretien, c'est a dire dans un immeuble quitaaapartenu entierement a un de
leurs ascendants. Pour ces derniers, il a dorteaStéacile de reprendre un logement
de famille au moment de leur mariage étant donndir@nsion de limmeuble
familial : il a suffit de diviser un grand appartent ou une partie d'un étage pour
aménager un logement au nouveau couple.

Lorsque le logement des individus interrogés mpastissu d'une division de
lappartement des parents de leur vivant, il aé@amerpl été obtenu par héritage a la
suite d'une succession, le plus souvent a la mest gtands-parents. Huit des
cinquante personnes interrogées ont en effet mgqudppartement a la suite d'un
héritage, de leurs grands-parents pour la plupartl autres enquétés ont un frere
Oou une soeur qui réside actuellement dans un lagenegu en héritage. Or, si
l'achat d'appartements permet de créer des pélgscdation familiale, I'héritage et
les successions permettent de les perpétuer elsdadcrire dans la durée, puisque
les enfants mariés se réinstallent dans les rudssequartiers ou ont vécu leurs
ascendants. Lorsqu'il existe déja un noyau d'agoégdamiliale réunissant des
parents et leurs enfants adultes dans des ruesmemisa la mort des parents
l'appartement de ces derniers est souvent divisé s petits-enfants ou transmis a
l'un d'entre eux, contribuant a renouveler la prové familiale pour une troisieme
génération. On l'a déja vu dans I'exemple de Sefelamille 21) et de sa famille
(voir supra chapitre VI, 3 et chapitre VII, 1c). Ma&e schéma se retrouve dans bien
d'autres familles, a I'image de celle de LuisauBe professeur d'histoire de l'art a
l'université née en 1949 (famille 22). Celle —giassé son enfance avec ses parents
dans un immeuble ou vivaient également ses graadsis maternels, dans un autre
appartement sur le méme palier (son grand-péré¢ ashété les deux appartements

222 Entretien n°43 avec Adele C., architecte, juin@00
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en 1952, a la suite du mariage de sa fille, aiggour "installer" cette derniére et
pour y loger lui-méme). Aprés son mariage en 1Qu@a a passé quelques années
en location dans un autre immeuble dans un quamisin, avant de revenir dans
I'immeuble parental aprés la mort de ses grandmapamaternels : leur appartement
resté vide lui a été mis a disposition par sa nideeméme que ses grands-parents et
ses parents ont vécu sur le méme palier dans feearb0 et 60, Luisa a donc vécu
juste & coté de chez sa mére depuis les annéegukaB aujourd'hef

Au total, la transmission patrimoniale exerce inflience tres forte sur la
trajectoire résidentielle des membres des vieillasilles de la bourgeoisie
napolitaine. Les donations et les successions,dgus d'autres pays influencent
surtout le choix des résidences secondaires eliglesde villégiature, ont ici un
impact trés important sur les choix de la résidepdacipale, entrainant des
déménagements spécifiques et pouvant susciteetirgs dans les beaux quartiers.

c. Donation ou "mise a disposition gratuite” ? taml de l'installation et
retard de la donation

Mais les divers exemples cités montrent que laisepdes logements de
famille intervient toujours relativement tardiverhemn général plusieurs années
apres le mariage. On a vu que c'était déja le aaslinstallation dans les logements
achetés par les parents : ces derniers sont emagj@eéupés par des locataires au
moment du mariage des enfants, et sont ensuitiésrefaeuf avant que le nouveau
couple s'y installe. Il s'écoule donc en générakdsu trois ans entre le mariage des
enfants et leur installation effective dans l'apgraent, ces derniers passant
quelques années en location a proximité le tempdapidémarches de libération de
lappartement aboutissent et que les travaux sd@ntinés. Dans le cas d'une
reprise d'un logement de famille, ce décalage diogique entre mariage et
"installation” est encore plus prononcé puisquetecaterniere implique une
réorganisation importante de la répartition rédigie des membres de la famille.
La division de I'appartement parental en logememt&pendants implique de lourds
travaux, tandis que la reprise d'un appartemeatsaite d'une succession intervient
nécessairement assez tard dans le cycle de vies Epmort des grands-parents, et
doit de toute facon attendre que les démarchediques de la succession soient
terminées. Ici, c'est donc souvent de 5 a 10 dnsaréois plus, qu'il faut attendre
avant de pouvoir "s'installer" véritablement dans logement en propriété a
proximité de chez les parents. Les enfants quieremnt des logements de famille
aprés leur mariage le font donc en général au tetomge trajectoire en boucle,
retournant dans les lieux de résidence traditiandel leurs ascendants aprés une
période passée hors du territoire familial d'omgiwoir infra, chapitre VII, 4).

Ce retard de l'installation dans les logementtadelle se double d'un autre
retard : celui du transfert de la propriété vétgables logements de famille aux
enfants. En général, lorsque les parents "donnentbgement de famille a I'un de
leurs enfants, ils ne font que le mettre gratuiteimge sa disposition, ou lui en
donnent l'usufruit ou le droit d'habitation, mds €n conservent généralement la
propriété. Cette derniére reste concentrée damedéss d'un des deux parents, puis

223 Entretien n°22 avec Luisa B., professeur d'unité&rdécembre 2005
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entre celles du conjoint survivant a la mort dedeenier, si bien que la propriété
reste longtemps indivise et que c'est généralemazijues années avant la mort des
parents gu'elle est finalement répartie entre lenfants, en venant confirmer — ou
non — la répartition de la résidence déja effectudeccasion de leur mariage. La
encore, le retard est plus prononcé pour les logesnde famille que pour les
appartements achetés par les parents, ces defaiggat en général I'objet d'une
donation véritable aux enfants a l'occasion de leariage ou quelques années
apres.

Mais dans tous les cas, ce systeme de décalagaobbgimue entre
répartition de la résidence et répartition de @pgeété a I'avantage d'étre trés souple
et de permettre d'adapter constamment le "stocklodements de famille aux
évolutions de la parentéle et aux besoins des enff@e systeme de gestion
collective du "parc" de logements familiaux seralgsé plus en détails dans un
chapitre ultérieur, car il a joué un grand rolesiEncapacité des familles étudiées a
reproduire sur plusieurs générations le model@degrise des logements de famille
et donc a se maintenir durablement dans les beaartiers de la ville (voir infra
chapitre VIII, 2a ). Mais ce systeme produit égadatrdes trajectoires résidentielles
tres particuliéres a I'échelle individuelle, etscat elles que I'on voudrait maintenant
étudier.

3. Des trajectoires de "circulation familiale" dans les beaux quartiers

On a étudié les effets du "modele résidentiel pamial" a I'échelle
familiale : celui-ci a eu pour conséquence de kdode mouvement des familles
dans la ville en les figeant dans les beaux quartMais a I'échelle individuelle, le
systéme d'installation des enfants par leurs pardams des logements achetés ou
"transmis" produit aussi des effets géographiquessuscite notamment des
trajectoires résidentielles aux formes originagsjont les entretiens permettent de
faire une typologie : trajectoires de "circulati@miliale” dans les beaux quartiers,
trajectoires "répétitives" au sein d'une méme famitajectoires "en boucle"...

Le premier type de trajectoire résidentielle pnéskans notre échantillon est
celui de la "circulation familiale” : la majoritéed logements occupés par un
individu au cours de sa vie sont en fait des logemeée famille, si bien que ce
dernier "circule" a l'intérieur du réseau des logata familiaux dans des lieux ou
ont habité et également "circulé" avant lui d'asitreembres de sa famille. Ce type
de trajectoire ou un individu est maintenu pendamhajeure partie de sa vie dans
les espaces de son ascendance est cependant dimitéamilles possédant un
immeuble de famille, ou en tout cas un importaritip@ine immobilier dans la
ville pouvant étre transmis par donation ou héetag) bien qu'il concerne surtout
des membres de la haute aristocratie ou de ldevimlurgeoisie possédante.

Le cas de l'architecte Fabio P. (famille 33), nd @47 et issu d'une des plus
vieilles familles nobles du Royaume de Naples, @it un bon exempfé’. Ce
dernier a en effet passé toute son enfance dafsnhero dans la grande villa de sa

224 Entretien n°33 avec Fabio P., architecte, fé&\206
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famille maternelle, une tres riche famille d'indigds ayant fait fortune au Brésil.
Fabio y vivait avec ses parents, mais égalementcatés de son grand-pére, d'un
oncle et d'une tante maternels, qui habitaient wihadans des appartements
indépendants répartis dans la villa. Mais a la rderison grand-pere maternel, en
1971, la villa a été vendue et Fabio a donc dén&mams une autre maison de
famille, mais de son pere cette fois : un grandhipahobiliaire du quartier de
Montedidio, ou vivaient également des oncles etcdesins paternels. Iy a vécu un
an avec sa meére au deuxiéme étage (son pére, déegdét quand Fabio avait 10
ans, avait légué toutes ses possessions a sa ferewae) d'emménager tout seul
dans un autre appartement du palais, juste ausldsschez sa mére. Puis, en 1979
il a quitté le palais familial pour aller habiten peu plus loin dans la méme rue, ou
il avait acheté un petit appartement. 7 ans plus fabio est cependant revenu dans
le palais paternel, dans un appartement beaucausgpgobnd situé au 3e étage et
acheté avec l'argent de la revente du précédefin, Bn 2005, Fabio a de nouveau
déménagée dans le palais familial en passant duu3&éaétage, finissant par
s'installer dans l'appartement ou son pére avagéaon enfance. Au total, il aura
donc changé 6 fois de logements au cours de saig,5 de ces 6 logements sont
en fait des logements de famille, et 4 d'entre susituent d'ailleurs dans le méme
palais familial, a Montedidio, ou Fabio a "circulgitre le deuxieme, le troisieme et
le cinquiéme étage. Voici donc une personne q@issé quasiment toute sa vie dans
des logements de famille, mettant largement a tpnodur se loger le vaste
patrimoine immobilier de ses deux familles d'orggimaternelle comme paternelle,
si bien que malgré des déménagements nombrewajasetdire géographique est en
fait extrémement simplifiée, se réduisant pourséesiel & un passage de la villa
maternelle du Vomero au palais paternel du cespagnol (voir CARTE 19A).

C'est la une des caractéristiques principales sliéragctoires de circulation
familiale : il s'agit toujours de trajectoires "silifiées" fondées sur une faible
mobilité dans la ville car articulées sur un ouxdieux familiaux

a. Des trajectoires simplifiées et circonscritex &@aux quartiers

La carte 19 montre comment ces trajectoires sir@pkfse retrouvent chez
d'autres membres de l'aristocratie ou de la vibitlergeoisie possédante de la ville.
A chaque fois, la possession d'un vaste patrimeirieitilisation des logements de
famille pour s'installer aboutissent & une trébléaimobilité dans la ville. Méme en
cas de déménagements répétés, ces derniers omalisuun espace tres réduit et
souvent a l'intérieur méme d'un immeuble de famsiebien que les trajectoires
s'articulent toujours sur un ou deux lieux famikau

Huit des cinquante personnes interrogées n'ont acsupé qu'un seul
logement aprés le départ de chez leurs parentspé&aours se réduisant au simple
passage d'une maison a une autre (du logementdaspa celui mis a disposition
par leur famille ou celle de leur conjoint) en st des trajectoires "linéaires”,
voire des réinstallations sur place, certains iiddis ayant passé toute leur vie dans
leur immeuble de famille. La carte 20ésente des exemples de ces trajectoires
"linéaires" provoquées par la mise a dispositigrida de logements par la famille
au moment du mariage. Gabriella B., professeurviusité a Naples (famille 20),
tout comme Filippo M. avocat né a Naples en 19a8iife 23), n‘ont occupé qu'un
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seul logement aprés leur mariage, sans plus chaegesidence entre les années 70
et aujourd'hui. Tous les deux se sont en effeaiiést au lendemain de leur mariage
dans des logements "offerts" par la famille de leamjoint, logements de grande
taille situés a des adresses prestigieuses, desjaidispensé de passer une période
en location avant de pouvoir accéder a la propdétds les beaux quartiers et a
considérablement simplifié leur trajectoire. Cettierniére est "linéaire" et
s'apparente & un simple passage de la maison egsa celle du conjofit.

Dans certains cas cependant, mais trés minoritdaesrculation familiale
peut s'accompagner d'une forte mobilité et prendreforme d'une véritable
itinérance dans les beaux quartiers fondée suadegge d'un logement de famille a
un autre. Ces situations d'itinérance familialeceonent surtout des individus ayant
di faire face a des difficultés économiques, et @uigénéral n'étaient pas des
parents proches ou des futurs héritiers des logmmde famille mis a leur
disposition. Le cas de Maurizio L., un oncle magéiate Federica B. (famille 4) en
fournit un bon exemple (voir CARTE 21) : ce derréechangé six fois d'adresse a
Naples apres son mariage, en faisant de nombréars-a¢tours entre les quartiers
de Posillipo et Chiaia, mais en habitant la pluprtemps dans des logements de
famille, passant successivement d'un appartementpiirent de sa femme, a un
logement possédé par son beau-frere, et finissargepstabiliser seulement en 1989,
date a laquelle il hérite de l'appartement de sesnps et s'y réinstaffé. Cette
itinérance reste cependant limitée aux beaux guartle Naples, et demeure donc
relativement circonscrite spatialement.

b. Des trajectoires "répétitives" au sein d'une radamille

Outre leur simplicité géographique, une deuxiéraeatéristique de ces
trajectoires de circulation familiale est qu'eldemt souvent "répétitives”. En effet, le
réle des logements de famille dans la structuratiea trajectoires résidentielles
aboutit a l'existence de "trajectoires types" damestaines familles, la méme
trajectoire résidentielle pouvant se retrouver ctiez fréres et des sceurs, ou chez
des parents et leurs enfants & une générationtd'éca

La famille paternelle de Giovanni S. (famille 3) dournit un bon
exemplé®’. Ce psychanalyste né a Naples en 1947 descenfieen'an trés riche
bijoutier (son arriere-grand-pere) qui avait acligéax grands immeubles familiaux
dans la ville : un vieux palais du centre espagnoil a vécu avec sa famille, et un
grand immeuble bourgeois des beaux quartiers auzide, ou se sont réinstallés
progressivement 7 de ses 9 enfants aprés sa md®2th Ces deux immeubles
familiaux ont en effet structuré la plupart degetttoires des descendants de cet
arriere-grand-pere bijoutier pendant pres de tmpémérations, le passage de
I'immeuble du centre espagnol a celui des beauxtigtgaconstituant un véritable
paradigme familial puisqu'on le retrouve chez Sviddis de la lignée paternelle de

225 Entretiens n°20 avec Gabriella B., universita@ten©°23 avec Filippo M. avocat, décembre
2005

220 Entretien n°4C avec Renata L., avril 2005

27 Ces informations ont été recueillies au cours dexdentretiens (Entretien n°3A avec
Giovanni S., psychanalyste, décembre 2004 et amraf3B avec son oncle Francesco C.,
mai 2005) et de recherches aux archives de |'Btitae Naples
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Giovanni. Ainsi, le grand-pere paternel de se @geret une de ses sceurs ont eu
exactement le méme parcours résidentiel dans & vils se sont réinstallés dans
I'immeuble familial du centre espagnol juste apeds mariage, en profitant de la
mise a disposition d'appartements par leurs pargnis ils ont tous les deux
déménagé dans l'immeuble des beaux quartiers arada leur meére, en 1938, et
s'y sont définitivement installés (voir CARTE 22822B). A la génération suivante,
Carlo, le pere de Giovanni a eu une trajectoirdog@. Aprés son mariage en
1937, il a d'abord habité un an chez son beau-peis, lorsqu'il est revenu & Naples
apres un court passage par Milan avant guerrepgmnlui a mis a disposition un
appartement dans limmeuble familial du centre gsplka Puis en 1950, Carlo a
hérité de I'appartement que son pére occupaitliiamseuble des beaux quartiers et
est allé s'y installer (CARTE 22C). Ainsi, a Napliesgrand-pére paternel et le pére
de Giovanni ont habité les mémes appartements, ldam&me ordre, au cours de
leur vie. A une génération d'écart, les deux s@us@s de I'immeuble du centre
espagnol a celui des beaux quartiers de Chiaiapmizen tant qu'occupants a titre
gratuit puis comme propriétaires. Une tante patlerme Giovanni a également eu
une trajectoire analogue, mais en sens inversereésapon mariage elle s'est
réinstallée dans I'immeuble familial de Chiaia d& avait passé son enfance et ou
ses parents lui avaient mis a disposition un appwant (sans toutefois lui en
transmettre la propriété). Puis en 1950, a la rdertson pere, elle a hérité d'un
appartement dans limmeuble familial du centre gsplaet est allée y vivre, au
terme d'un échange pur et simple d'appartements sawe frére Carlo (CARTE
22D).

Le réseau des logements de famille oriente et gimpés trajectoires des
membres d'une méme parentele, qui peuvent dongipad ressembler ou méme se
répéter au sein d'un méme groupe familial.

4. S'éloigner des beaux quartiers pour y revenir tes "boucles familiales"

Un deuxiéme type de trajectoire récurrent danddaslles étudiées est la
trajectoire "en boucle" : un individu sort pendapielques années du réseau des
logements achetés ou transmis par ses parentél@gise de ses lieux d'origine,
mais finit ensuite par revenir s'installer a proxédrimmédiate de sa famille et des
lieux ou il a passé son enfance, au terme d'unecteb géographique. Ce type de
trajectoire recouvre partiellement le type précédepuisque les "circulations
familiales" peuvent prendre elles aussi assez swladorme de "boucles"”, comme
on l'a vu avec l'exemple de Fabiola M. (famille ,2)i a passé 5 ans en location
dans un quartier voisin de celui de ses parentstalearevenir s'installer dans deux
appartements successifs de son palais de famillais Ms "boucles” ne s'appuient
pas nécessairement — ou majoritairement - surdgsements de famille ou les
logements donnés par les parents, elles peuvesi emscerner des individus qui
ont d0 s'éloigner de leur famille pour des raisprigessionnelles et se rapprochent
ensuite des qu'ils le peuvent en achetant a proxit chez leurs parents, ou encore
des personnes qui n'ont pas pu bénéficier de la andisposition de logements pour
leur mariage et n'ont pas "circulé" dans des loggsnele famille mais ont été
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ramenées tardivement dans le territoire famili gaveur d'une succession... Cela
explique pourquoi ces trajectoires en boucle sbnbmbreuses parmi les familles

étudiées. Elles concernent en effet 17 des 50 peesanterrogées et on les retrouve
également chez 15 % de leurs freres et sceurs.

a. Un systeme qui a besoin d'expulser pour poueténir

Deux facteurs principaux expliquent la diffusioesdboucles résidentielles
dans notre échantillon. Le premier tient au fomotEment méme du "modele
résidentiel patrimonial” qui, on l'a vu, est fondér une mise a disposition
relativement tardive des logements aux enfantsstjstallent. Il est rare que les
jeunes des familles étudiées recoivent un apparteauie moment méme de leur
mariage ou de leur installation en coulertains doivent attendre une succession
pour pouvoir reprendre un logement de famille, sesmon qui peut intervenir plus
de 10 ans aprés leur mariage en les contraignpasser une assez longue période
en location avant d'étre "rappelés” dans le térgitamilial (voir supra chapitre VII,
2b). Mais méme lorsque les jeunes couples se vdiftir' un logement a
'occasion de leur mariage, ils doivent en génétaéndre quelques mois ou
gquelques années avant de pouvoir y emménagermégitesoit parce que ce dernier
est occupé par des locataires et qu'il faut doendite gu'ils s'en aillent, soit parce
que les travaux de réhabilitation et d'aménagerdentappartement ne sont pas
achevés et prennent du temps. Ce dernier théme adeéHabilitation des
appartements, qu'il est indispensable de refaimewud et de meubler parfaitement
avant de les mettre a disposition des nouveauxlesugevient en effet de maniere
récurrente dans les entretiens, et apparait commeéritable impératif culturel dans
la bourgeoisie de la vilf€. Mais ce faisant, il retarde l'installation efigetdans les
logements mis a disposition par la famille et caintr les individus & une sortie
temporaire du systeme résidentiel familial.

Mais ce systeme du retard dans la mise a dispogites logements par la
famille n'est pas anodin et ne doit pas étre cénsidomme un dysfonctionnement
du systeme de l'installation des enfants par lparents. Il est au contraire ce qui lui
permet de fonctionner. Le systéme résidentiel atmial retient, mais il expulse
aussi et d'une certaine maniére, il a besoin disgpyour pouvoir retenir... Pour
pouvoir installer leurs enfants correctement, ddes logements prestigieux et a
proximité de chez eux, les parents ont besoin deteed, qui leur laisse le temps de
"libérer" un logement, de réaménager leur appanenoel de bénéficier d'une
succession... Entre-temps, les enfants doivent paatis d'autres quartier, souvent
en location (et avec une aide des parents pour payeyer...), voire émigrer. Ces
départs hors des beaux quartiers laissent le temapsparents de réorganiser le
"parc" des logements familiaux et d'offrir & leersfants un logement prestigieux,
qui les rappellera — ou non - dans leurs quartiosigine. En effet, pour les

228 || n'est d'ailleurs pas inconsidéré de penser apite nécessité de refaire & neuf et de
meubler les appartements "offerts" aux enfantsel@taussi une composante structurelle du
modele culturel de formation de la famille italienfDans un systéme ou les jeunes couples
sont en quelque sorte "installés par leur famille",passage de la famille d'origine au
nouveau foyer se fait sans véritable transitiosaets "perte” du niveau de vie.
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membres des familles étudiées qui ont quitté Ndpl&sappel familial" ne s'effectue
pas toujours, mais ce faisant I'émigration défieitdevient elle aussi un élément
important qui permet au "modele résidentiel patriia de fonctionner et de se
perpétuer. Ceux qui partent libérent de ce faitldgements de famille pour ceux
qui restent et permettent par ricochet aux memtedeur parentéle restés a Naples
de continuer a habiter dans des logements prastigies beaux quartiers. Ce sont
ces logiques de fonctionnement du modéle résidgudateimonial qui expliquent la
dualité géographique majeure qui marque la grangierité des familles étudiées,
celle de familles a la fois dispersées sur le plational et international, mais
extrémement concentrées a Naples; leur membredahdcgoit d'émigrer, soit de se
réinstaller dans les rues ou ils ont passé lelansef mais rarement de "conquérir”
d'autres espace de la ville (voir infra, introdastde la quatrieme partie)...

Mais en méme temps, ce facteur structurel a ifmigdes "boucles
familiales” en rencontre un deuxiéme, qui tiena&dnjoncture économique de la
ville : c'est la forte mobilité des jeunes aduliée a leur difficulté a s'insérer sur le
marché du travail. L'émigration professionnelle pemes adultes vers Rome et les
villes du Nord de la Péninsule est en effet anaestnimportante parmi les familles
étudiées, mais elle est également souvent progigewir infra chapitre XIII, 3).
Beaucoup de membres des familles étudiées ont passgériode dans une banque
milanaise ou une administration romaine avant derme s'installer a Naples dans
des logements de famille ou & proximité immédiae kikux ou ils ont passé leur
enfance, au terme d'une "boucle" a I'échelle nal&orC'est par exemple ce qu'a fait
Giorgio, le fils de Carlo B. (famille 48). Ce degniest né a Naples en 1973 et aprés
des études de commerce, il a travaillé 5 ans a Ramene cadre dans une banque.
Puis il est revenu a Naples ou il a épousé sadmneapolitaine également, et s'est
installé dans l'appartement que son pere lui ackieté en vue de son mariage (et
que Giorgio louait lorsqu'il était & Rome pour pouvpayer son loyer dans la
capitale) et situé de plus dans limmeuble voisirsigri®,

Mobilité professionnelle des jeunes et retard dmilse a disposition réelle
des logements de famille se conjuguent donc poovaguer des trajectoires en
boucle, mais ces dernieres peuvent toutefois peethelux formes assez différentes.

b. Les boucles "simples"

Les "boucles familiales" les plus répandues d&ehdintillon étudié sont les
boucles "simples" : ici la famille a en généraladéjis formellement un logement a
disposition d'un individu pour son installation,imeatériellement celui-ci n'‘est pas
encore prét au moment du mariage car en travauscoupé par des locataires,
contraignant le nouveau couple a aller louer uragpment a proximité en attendant
que le logement qui lui est destiné se libére. Bascles sont donc "simples”
puisque la période d'éloignement familial est dié&mlconcue comme provisoire,
gu'elle est de courte durée (elle n'excéde paseérgl 5 ans), et gu'elle se fait a
petite distance, les jeunes couples louant le phusent un appartement situé dans
un quartier voisin de celui de leurs parents. &ests de Paola B. (famille 30), une
enseignante et fille de médecin qui a passé tooite enfance dans les beaux

229 Entretien n°48 avec Carlo B., entrepreneur, j (66
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quartiers de Naples, dans le Vomero (voir CARTE 23»n pére lui avait acheté
un appartement a |'étage d'en dessous de chedalus le méme immeuble, en
pensant a son mariage mais lorsque Paola s'estarami 1975, I'appartement était
occupé par des locataires. Le temps de libérgpdipment et de le refaire a neuf,
Paola et son mari ont donc di passer deux ansutiatgarc” moderne de la proche
banlieue, a Fuorigrotta, avant de pouvoir reveirisiller dans I'immeuble ou Paola
avait passé son enfaite On le voit bien sur la carte 23, qui montre qes c
boucles simples s'accompagnent d'une faible mékelits'effectuent en général au
sein d'un petit espace.

Au total, ces boucles "simples" apparaissent comame réponse
contemporaine aux difficultés posées par la volod& satisfaire au modele
traditionnel de formation de la famille italiennentié sur linstallation dans un
logement en propriété au moment du mariage. leastffet tres difficile pour les
parents de réussir & mettre a disposition de lenfants qui veulent s'installer un
logement exactement au moment de leur mariage médiatement apres. Jusque
dans les années 50, les parents italiens résolvegeprobléeme en hébergeant les
jeunes couples pendant quelques années en attetedkntr mettre a disposition un
logement®. Aujourd'hui, ils les aident & trouver — voireaypr — un appartement en
location situé si possible lui aussi a proximitéctiez eux, si bien que leurs enfants
sortent provisoirement du parc de logements familiavant d'y revenir au terme
d'une boucle a petite distance.

c. Les boucles complexes

Mais a c6té de ces boucles "simples", on trouvdeégnt parmi les
trajectoires des individus interrogés et de leuoglpes des boucles "complexes”, qui
ne sont pas liées a la volonté de satisfaire awkelas traditionnels de l'installation,
mais plutét a une prise d'autonomie individuelle ypport a la parenté et a son
influence sur les trajectoires résidentielles. Gmmicles complexes - moins
nombreuses cependant que les précédentes — camodesandividus qui ne se sont
pas réinstallés dans un logement de famille ouocaimité de chez leurs parents,
mais qui aprés une longue période de mobilité pagsé dehors du "systeme
résidentiel patrimonial" et des lieux de leur ewfgnsont finalement revenus
s'établir dans leur quartier d'origine a proximigs leurs, souvent a la suite d'une
succession et d'un véritable processus de "rapellidl’, au sens ou l'entend
Isabelle Bertaux-Wianf®. A la différence des boucles simples, ici la soudiu
territoire familial n'est pas nécessairement corgprame provisoire, elle peut étre
tres longue et engendrer une forte mobilité a &8eh nationale comme
internationale, et peut s'accompagner égalememt diage plus diversifié de
I'espace napolitain, certains individus pouvantspasle longues périodes dans des

230 Entretien n°30 avec Paola B., enseignante, ja2ies

#1voir BARBAGLI et aliter, 2003, p.204-209

232 \Joir BERTAUX-WIAME, 1991. L'auteur désigne par la "force de rappel que des
situations familiales peuvent exercer sur la gérmdrasuivante allant jusqu'a en modifier
I'orientation initiale" (p.185).
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quartiers périphériques ou dans des zones popald@da vieille ville avant d'étre
rameneés dans les beaux quartiers.

La carte 24 donne deux exemples de ces "bouclepleres” et le cas de
Giovanni S. (famille 3) en est bien représertiti{fvoir CARTE 24A). Ce
psychanalyste né a Naples en 1947 est issu deldaniiés riches, aussi bien en
ligne maternelle (son grand-pere était un imporitaghistriel suisse établi a Naples)
gu'en ligne paternelle (un de ses arriére-grandsspétait un des plus gros bijoutiers
de la ville), lignées qui possédaient chacune andyimmeuble de famille sur l'une
des avenues les plus prestigieuses des beauxegsiaté Naples. Pourtant lors de
son départ du foyer parental en 1975, Giovannpa&"recu” de logement dans les
immeubles familiaux comme cela avait été le cag goun pere ou son grand-pére
paternel. La fortune de la famille s'était en effensidérablement amoindrie depuis
la deuxiéme guerre mondiale. Mais surtout, Giovamai pas suivi les modéles
résidentiels traditionnels de sa famille et demmdieu. Le départ de chez ses parents
a été préparé par de longues études universitaies Pise, Urbino et Naples, et
surtout, il s'est fait en dehors du mariage pugsyd975, Giovanni est allé vivre en
concubinage avec sa compagne dans un logementatioly a Portici, banlieue
proche de Naples. Puis, lorsqu'il est revenu dandlle apres 2 ans passés a Milan
et Londres, Giovanni s'est installé avec sa conpddanc toujours hors-mariage)
dans un quartier trés populaire du centre de Naplesaucun de ses parents n'a
jamais vécu. Giovanni a donc connu une trés forbbilité, a la fois a I'échelle
nationale et internationale, et a de plus habit&s dies espaces trés variés de I'espace
napolitain, en sortant de la sphére étroite deabgaartiers. Pourtant, en 1984, a la
faveur de la succession de son grand-peére, iletstimé dans la "citta bene" et a
emménagé dans l'immeuble de sa famille maternell@é&me temps que sa mere et
sa sceur. Apres une trajectoire complexe et unelibdoblievée qui I'a porté a Milan,
Pise ou Londres, Giovanni est donc revenu s'iestdihns la rue ou il a passé son
enfance, dans l'appartement ou a vécu son graedapgternel, et dans un immeuble
ou vivaient également sa sceur, des oncles et defso..

Un deuxieme exemple de ces "boucles complexedbesti par le cas de
Francesco A. (famille 39). Ce magistrat est né plééaen 1961 et a passé toute son
enfance dans le quartier chic de PosififioEn 1992, il est parti un an & Bologne
pour faire son stage de titularisation, et, demetoNaples en 1993, il est allé vivre
en location dans un quartier trés populaire dedéler ville, attiré par les loyers bas.
Il a ensuite emménagé quelques année avec sa coepdays mariage, dans une
autre zone du centre historique, qui a été l'un desurs de la "renaissance
napolitaine” des années 90, a laquelle il a pleex@nparticipé. Mais apres sa
séparation en 2000, il est retourné dans les bgaartiers, et a vécu quelques temps
chez son pére dans son appartement d'enfance, devatibstaller juste a proximité
de chez lui dans le méme quartier, & Posilliposdolil a su que sa nouvelle
compagne était enceinte. Aprés avoir passé uneuéomgriode dans le centre
historique, Francesco est donc revenu vivre danqubatier de son enfance, a
proximité immédiate de chez son pére, mais aussadenére et de deux de ses
sceurs, qui habitent toutes les trois dans une méengituée un peu plus loin dans le
méme quartier de Posillipo... (voir CARTE 24B)

233 Entretien n°3A avec Giovanni S., psychanalystegdwre 2004
234 Entretien n°39 avec Francesco A., magistrat, 2066
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On retrouve ici plusieurs points communs avec itgle précédent : le
départ des beaux quartiers y est di a la fois akpessités de I'émigration
professionnelle, et a une rupture culturelle aesahodéles résidentiels traditionnels
de la bourgeoisie de la ville (comme Giovanni, Eemto a cohabité hors-mariage et
a été vivre dans des quartiers populaires de lhevidlle...). Cela montre bien que
ces "boucles complexes" sont moins dles a une woldaire de respecter les
modeles traditionnels de formation de la famil&iénne qu'a une "“crise" du modele
résidentiel patrimonial et du systeme de l'instaltapar la famille. Cette crise peut
étre provoquée par les difficultés économiquesateilfes en déclin ne parvenant
plus & mettre a disposition rapidement des logesrmfamille a leurs membres qui
se marient. Elle peut aussi étre provoquée paoltanté d'indépendance de certains
membres de la famille qui ont choisi d'autres mesleésidentiels et d'autres modes
de formation de la famille, en dehors du mariagdeeta propriété. Mais dans les
deux cas, la crise du modele résidentiel patriniariést que passagére puisque la
"rétention familiale" ou la reprise des logemergsfaimille ne sont finalement que
différées dans le temps. La présence de ces "moumeplexes" dans notre
échantillon montre donc finalement la force du ntedésidentiel patrimonial dans
la bourgeoisie napolitaine, modéle parfois temperaént remis en cause, mais qui
finit par s'appliquer chez la grande majorité dedividus, y compris chez ceux
ayant a priori rompu avec les traditions résiddieades élites de la ville.

Mais I'exemple de Francesco présente aussi uréretiife importante avec
celui de Giovanni. Si les deux ont quitté les beguartiers selon des modalités
analogues, leur "rappel" familial dans ces mémemrtos a eu en revanche des
causes différentes. Dans le cas de Francescogsepds la libération d'un beau
logement de famille ou une succession qui l'onter@ndans les quartiers de son
enfance, mais une série de ruptures dans son dgclée familial : la séparation
d'avec sa premiere compagne, puis la naissanceodeesfant, et enfin le
vieillissement de ses parents (et c'est cette éermaison qui, comme souvent, est
mise en valeur dans les entretf@dd'ont poussé & se rapprocher géographiquement
de sa famille. On voit donc par ce dernier exengple les "rappels familiaux" ne
sont pas toujours des "rappels patrimoniaux”. édch'@st pas l'attrait d'un patrimoine
familial prestigieux et symbolique qui raméne ledividus dans les beaux quartiers,
mais l'intensité des relations familiales, le retdans les quartiers d'origine étant
véritablement recherché et justifié par un désipmximité familiale

5. La rétention des réseaux de relations : des ré&tallations volontaires dans les
beaux quartiers

En effet, la rétention familiale dans les beauartjars n'est pas seulement
une rétention patrimoniale, liée au systeme d'afaragial au logement. C'est aussi

235 | a structure de l'entraide familiale garde en teffans le Sud de I'ltalie un profil
"traditionnel" orienté vers le soutien aux pareages, plus que vers l'aide des femmes
actives avec enfants en bas &ge, qui domine auvagentdans le Nord du pays (voir
SABBADINI, 2002, p.345)
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l'intensité des relations familiales, et plus géfement l'importance des réseaux de
relations dans le quartier (& la fois familiaux, i@aax, professionnels...) qui
exercent une force de rétention sur les individusoatribuent a les maintenir ou a
les "rappeler" dans les beaux quartiers de Naplegétention familiale n'est pas
seulement organisée par des parents cherchantallendeurs enfants adultes a
proximité de chez eux, elle est également accegitéeuvent méme recherchée par
des enfants qui restent attachés a un mode deowm@éfsur la fréquence des
interactions de face a face au sein de la pareetéles réseaux de classe d'age. Cet
attachement a une proximité familiale et & desawdsale relations ancrés dans le
quartier sera analysé plus en détails dans untchapiérieur (voir infra chapitre X,
2), mais on voudrait d'ores et déja insister s@r densequences spatiales du
phénoméne a I'échelle individuelle comme familiale.

a. Des trajectoires simplifiees, méme en dehorsydteme d'acces familial
au logement

En effet, si la majorité des personnes interrogggu s'installer dans un
logement fourni par leur famille, un peu moins denloitié d'entre elles (22 sur les
50) sont en revanche définitivement sorties du ésget familial et résident
aujourd'hui dans un logement qui n'est ni un logerde famille, ni un appartement
acheté par leurs parents au moment du mariage. &&aigui frappe parmi ces
individus qui sont sortis du systeme d'accés famiiu logement, c'est que
finalement leurs trajectoires difféerent peu des c@déntes. Leur mobilité
résidentielle est certes un peu plus élevée puikguembre médian de logements
qu'ils ont occupés apres leur départ du foyer paresst de trois, contre deux
seulement pour ceux qui se sont réinstallés dahsgement fourni par leur famille.
Mais elle demeure tout de méme assez faible enuwvabsolue. Dix des 22
personnes n'ayant pas pu bénéficier d'une misspadgiiion d'un logement par leur
famille n'ont ainsi occupé qu'un ou deux logemangximum apres le départ de
chez leurs parents, au terme d'une trajectoire€meament simplifiée et quasi
"linéaire", le plus souvent effectuée au sein @space limité aux beaux quartiers de
la ville.

Le cas de Fiametta R. (famille 31) est bien remtésié de ces trajectoires
"simplifiées" et "linéaires" en dehors du systénmcces familial au logemérit
Cette professeur de lettres a l'université née9&0 kst issue par sa meéere d'une des
plus anciennes familles nobles de Naples, et &passe son enfance dans la partie
basse de Chiaia, juste derriére la riviera, dangjuartier ou se concentrait alors
I'essentiel de la noblesse de la ville. Mais latuioe de sa famille s'étant
considérablement amenuisée depuis la seconde gmemeiale, elle n'a pas pu
bénéficier de la mise a disposition d'un logementpdestige dans le quartier au
moment de son mariage. Elle a donc vécu une lopguede en location, mais
toujours a Chiaia, et dans une rue paralléle & aell elle avait passé son enfance.
Puis, en 1988, elle a déménagé et acheté avec aonum appartement dans le
guartier, dans une rue voisine. Au total, Fiamattea donc occupé au cours de sa
vie trois appartements situés a quelques ruesstiende dans un rayon d'a peine 100

2% Entretien n°31 avec Fiametta R., universitaireyier 2006
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metres. Ce schéma se retrouve chez les 9 autresnpes ayant occupé moins de
deux logements apres leur départ du foyer parernitgalont passé une période en
location avant de pouvoir accéder a la proprigiéggénéral avec une aide financiére
familiale, mais l'ont toujours fait dans les beawartiers de la ville & proximité de

leur parents.

Plus encore que la faible mobilité résidentiellesic donc la simplicité
géographique des trajectoires qui apparait comreecaractéristiques majeure des
familles étudiées. Méme lorsque la sortie du systéfacces familial au logement
s'accompagne d'une forte mobilité (8 des 22 peessarties du "modele résidentiel
patrimonial” ont occupé 4 logements ou plus apees tépart du foyer parental),
cette mobilité reste en général circonscrite aaukeyuartiers de la ville. Plusieurs
individus interrogés et n‘ayant pas pu bénéficielogements offerts par leur famille
ont ainsi eu une véritable trajectoire d'itinéralamale au cours de leur enfance ou
de leur vie adulte, changeant de nombreuses foiégigence mais toujours au sein
du méme quartier. Ecoutons par exemple l'avocapgel M. (famille 23) nous
retracer — non sans une pointe d'autodérision pacrours durant son enfance :

"En fait je suis né via Crispi. Je me suis dépldehviron 150 métres via
Carlo Poerio, j'ai bougé encore une fois d'enviddrmeétres jusque via Santa
Maria in Portico, et puis nous nous sommes staildéfinitivement sur la
Riviera di Chiaia ou habite ma sceur encore aujburdt ou mes parents ont
acheté un appartemen{Entretien n°23A avec Filippo M., avocat, décembre
2005)

Puisqu'ils n'ont pas pu reprendre un logement ehdléaau moment de leur mariage
et que leurs parents ne leur ont pas acheté dteppant, les parents de Filippo ont
donc été contraints & une assez forte mobilité deasdogements en location avant
de pouvoir accéder a leur tour a la propriété ettakiliser. Mais leur parcours s'est
déroulé dans un périmétre trés réduit de quelgeltaines de metres dans le cceur
de Chiaia, le centre bourgeois de la ville. Auliaga'ils aient été mobiles ou non,
les individus qui n'‘ont pas bénéficié de logemenfilsrts par leur famille ou qui les
ont quitté se sont quand méme réinstallés a pré&ida chez leurs parents, pas dans
le méme immeuble ou la méme rue, mais en génénal ldanéme quartier ou dans
une zone voisine de la ville bourgeoise. Dix-segx dingt-deux individus témoins
ayant quitté le systéme d'accés familial au logem&mt jamais habité ailleurs que
dans les beaux quartiers de Naples au cours deviewadulte, et 15 d'entre elles
résident aujourd'hui dans le méme quartier qu'umione de leur parentéle proche.

b. Des réinstallations groupées et volontaires @xpmité des parents

Mais ces trajectoires de réinstallation volontaiaas le quartier d'origine ne
sont pas I'ceuvre d'individus isolés, elles ontiguss souvent lieu "en famille”, des
groupes de fréres et sceurs décidant simultanémentjoelques années de distance
d'acheter des logements dans les rues voisineshde leurs parents. Aux
générations précédentes, on a vu que ces déménagerndiectifs de groupes de
fratrie étaient fréquents, mais qu'ils s'accompiagrealors d'une mobilité dans la
ville, gqu'ils servaient de moteur a un changemenquhrtier et a la relocalisation de
la famille dans la cittd bene. A la génération dessonnes interrogées nées dans
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I'apres guerre, ainsi qu'a celle de leurs enfahites, ces déménagements collectifs
de fréres et de soeurs sont au contraire majoritaime des déménagements de
réinstallation sur place, d'enracinement dans &mh quartiers. Ce changement
s'explique par le fait que les personnes interrogid passées l'essentiel de leur
enfance dans la citta bene, dans des quartiers hesggenes socialement pour y
nouer des relations en profondeur, si bien quertaintien dans les beaux quartiers
est motivé non seulement par la présence de Ieulidamais également d'un réseau
dense d'amis qui est a la fois une source d'atteeheau quartier et une ressource
fournissant aides et informations pour pouvoiréipstaller.

Ce double réle des réseaux de relations locauxadai fois motivent et
permettent le maintien dans les beaux quartiersiegeuve dans de nombreux
entretiens. La famille de Gaia S., une professtiistdire de I'art & l'université née a
Naples en 1956 (famille 25) en fournit un bon exlem@aia et son frére n'ont pas
"regu” d'appartement pour leur mariage, car learemts, pourtant issus de familles
tres fortunées, n'ont pas eu les moyens de le@tercties appartements, et n‘ont pas
pu non plus leur léguer des logements de famillésqo'ils ne sont que locataires du
grand appartement qu'ils occupent. Apres son n&ribg frere de Gaia a donc
emmeénagé dans un appartement de sa femme situélguegl rues de chez ses
parents dans le méme quartier. Quelques annéestgidisil a averti sa tante
maternelle qu'un appartement se libérait dans swneuble, et cette derniere y a
emmeénagé. Puis, en 1995, sa sceur Gaia l'a rejsion our : elle s'était jusque la
réinstallée chez ses parents avec son compagn@ansanaissance de sa deuxieme
fille, en 1995, son frere I'a avertie qu'un appadet se libérait dans son immeuble
et Gaia l'a acheté. Trois ménages apparentés sd@unprogressivement regroupes
dans cet immeuble du Vomero, chacun dans des lodere@ propriété, réalisant
ainsi ce gqu'ils n'étaient pas parvenu a faire dammeuble parental auquel ils sont
tres attachés mais ou aucun n'était propriétaire.

Ce role de la famille comme source d'aide et d'mé&ion pour l'accés au
logement explique gu'on retrouve des processuséiestallations” collectives non
seulement par le biais d'achats de logements, éggikement chez des ménages
locataires. C'est par exemple le cas dans la famiédl Maria Teresa B. (famille 35).
Cette derniére vit aujourd'hui dans le quartiedmero, tout comme sa mere et ses
deux fréres, les quatre ménages habitant dansudegroches situées a moins de 5
minutes a pieds les unes des autres. Mais semiériade Maria Teresa et I'un de ses
freres sont propriétaires de leur logement. Maeze3a, elle, a déménagé dans le
quartier assez récemment pour se rapprocher deatres agée, et a donc trouvé
une location par lintermédiaire d'amis et de p@reison deuxieme frére est
propriétaire d'un appartement situé dans un autaetigr mais qu'il n'aime pas et il
préfere donc louer un appartement dans le Vomerguclui permet également de
rester a proximité de sa mere. Ici c'est donc pabidis des locations et pas
seulement des achats que la fratrie a pu se regrolgs échanges d'informations
entre parents et amis permettant de trouver ragdemes logements a louer a
proximité. Bien souvent d'ailleurs, la locationsh'gu'une étape avant I'accession :
elle permet un premier rapprochement avec la famidipide et facile, en attendant
de pouvoir se stabiliser plus durablement & praéme ses parents ou de ses freres
et sceurs a la faveur d'un achat ou de la libérdtionlogement de famille.

Ces systemes de déménagements en groupe appuykes séseaux de
parents et d'amis apparaissent donc comme unetatibstau systeme de la mise a
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disposition de logements par les parents. Comm@desnts n‘ont pas pu installer
tous leurs enfants a proximité de chez eux endehetant des logements pour leur
mariage, ce sont les enfants qui se regroupertangité de chez ces derniers. Cela
est apparu clairement dans I'exemple de Gaia 8e efon frére. On retrouve une
stratégie analogue dans la famille de Maria Rogar{mille 40), une universitaire
de 50 ans issue d'une riche famille de pharmacMasa Rosaria fait partie d'une
fratrie de cing, trois filles et deux garcons, gabitent quasiment tous dans la méme
"parc”, une vaste résidence fermée située dansdeier chic de Chiaia au centre de
la ville. Les parents ont en effet acheté un appaht dans le méme immeuble
qu'eux a chacune de leurs filles en prévision dereariage, et deux d'entre elles se
sont effectivement réinstallées dans l'immeuble. deux garcons en revanche n‘ont
pas recu d'appartements et ont dd les acheter émem— avec toutefois une aide
financiére de la famille - , mais ils I'ont faitpgoximité immédiate de chez leurs
parents : I'un dans la méme résidence, et l'autngeu plus loin dans la méme rue.
Sur les cinq freres et sceurs, quatre se sont éomstallés a proximité de chez leur
parents, soit "volontairement" par des achats didpments pour les garcons, soit
en reprenant les appartements mis a dispositiolepes parents pour les filles.

Ainsi, méme quand ils n'ont pas pu bénéficier dionge a disposition d'un
logement par leur famille, les individus interrogéens les entretiens ont pu rester
dans les beaux quartiers en s'appuyant sur legriafmns et sur l'aide financiere de
leurs parents, ou sur leurs relations amicaledisarii largement les ressources
relationnelles nouées dans le quartier grace aimpkantation familiale locale et
ancienne. Leurs trajectoires different Iégerementelles qui se sont appuyées sur
des logements transmis par les parents : ici adeésoins souvent dans les mémes
immeubles, les boucles résidentielles sont moiésuentes, on ne trouve pas
d'exemples de trajectoires "répétitives" au sainelméme famille... Mais dans les
deux cas, il s'agit toujours de trajectoires rédiddes simplifiees spatialement et
circonscrites a une petite partie de l'espace wybanéme quand elles
s'accompagnent de nombreux déménagements. Findleoergui frappe a la
génération des personnes interrogées, c'est hextrareté des personnes qui ont
véritablement quitté a la fois le systéme d'aceéslial au logement et le "territoire"
de leur famille, c'est a dire I'espace dans legitel'essentiel de leur parentéle
proche et qui rassemble les lieux symboliques dieféamille, et qui ont au contraire
choisi d'aller s'établir définitivement dans un ijiga "neuf’. Ceux qui I'ont fait sont
ceux qui ont émigré, qui ont quitté la ville. Maisux qui sont restés a Naples ont
quasiment tous fini par se réinstaller dans lestiug, les rues ou les immeubles ou
ils ont passé leur enfance.

Conclusion du chapitre

Au total, I'étude du parcours des familles de enaichantillon aux deux
générations les plus récentes montre bien l'ouedlun cycle de territorialisation
familiale dans les beaux quartiers, qui fait saitene phase de "déménagement en
famille" dans la "citta bene" aux deux génératiprécédentes. Depuis les années 50
pour les familles les plus anciennement établies dies beaux quartiers, a partir de
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la fin des années 70 pour les autres, les famileesotre échantillon se sont en
quelque sorte figées dans les beaux quartiers ddlé, retenant leurs membres
dans les rues et souvent les immeubles de leun@nf&ette rétention familiale

repose sur l'attachement des personnes étudigeteadité des liens dans la famille
et a la vie relationnelle de leur quartier, maie ede fonde surtout sur des
dynamiques patrimoniales et notamment sur un systeriginal de reprise des

logements de famille par les enfants mariés, legegapatrimoines immobiliers

acquis lors de la construction de la "citta bengna été mis a profit pour satisfaire
au modele culturel de l'installation des enfantsles parents dans un logement en
propriété au moment du mariage... Il y a dans ladenisie de la ville un "modele

résidentiel patrimonial* qui produit des trajecgsir originales. Ainsi un grand

nombre des membres des familles étudiées n'onigayuité les beaux quartiers de
Naples, "circulant" a l'intérieur du réseau de hogats mis a disposition par leur
famille dans la “cittd bene"... D'autres ont quités Ibeaux quartiers et méme
Naples, avant d'étre ramenées dans les rues amnesubles de leur enfance a la
faveur d'une succession, d'une naissance, ou dttey@enement familial, au terme
d'une trajectoire "en boucle".

Mais l'importance de ces trajectoires en boucles des familles étudiées —
celles-ci sont de loin majoritaires — est aussi symptdome des difficultés
grandissantes qu'ont les vieilles familles des hkequartiers a reproduire sur
plusieurs générations ce modele de réinstallataors dles logements de famille ou
fournis par la famille. Face a la division des jpatines et a l'effritement des
fortunes des vieilles familles, surtout chez cetlasse sont établies le plus t6t dans
les beaux quartiers, la reproduction du systemeseepde plus en plus sur
I'allongement des boucles résidentielles, sur ¢jéamion des jeunes adultes vers
Rome ou les grandes villes européennes qui — miogisu définitive - permet de
procurer aux enfants restés ou rentrés a Naplekbgesents encore prestigieux...
Dans bien des familles de notre échantillon, lagépction du "modeéle résidentiel
patrimonial" pose aujourd’hui probleme et nécesdite adaptations. Ce sont ces
adaptations gu'il nous faut maintenant étudier.
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Chapitre VIII.

Un "modéle résidentiel patrimonial” & la croisée de chemins ?

Comment les familles de la vieille bourgeoisie aldigine réussissent-elles
aujourd’hui encore a réinstaller leurs membres desisquartiers, les rues et les
immeubles de leur enfance et les lieux symboligieekeur famille, et ce alors méme
gue certaines d'entre elles sont présentes dame#esx quartiers de Naples depuis
I'entre-deux guerre ?

On a déja évoqué certaines pratiques mises en gpavres parents pour
retenir leurs enfants dans les beaux quartierssidis et restructuration des grands
appartements de famille, achats précoces de logaamamximité en s'appuyant sur
les réseaux de relations et d'informations locaides a la location temporaire dans
un quartier voisin ou en dehors de Naples dantent® de la "libération" d'un
logement de famille... Mais aujourd'hui ces pratigs@st rendues plus difficiles par
un double changement de contexte. Changement dext@néconomique tout
d'abord, di a lI'amenuisement des fortunes de edfesifamilles dont la richesse
remonte souvent a plus de trois générations, meisi @ la hausse récente des prix
de l'immobilier a Naples, et particulierement dées beaux quartiers de la ville.
Mais ce sont aussi des évolutions culturelles godent la reproduction du "modele
résidentiel patrimonial” plus problématique. Lesnilies de notre échantillon
connaissent en effet le méme mouvement d'ouveatlieeitonomie individuelle qui
caractérise la plupart des familles occidentalesteroporaines, ce qui fait que le
systéme d'installation des enfants par les papsus étre plus mal accepté par des
jeunes adultes désireux de plus d'indépendancenduegeaux modeles résidentiels
comme la collocation ou la cohabitation hors-nggjaqui étaient limités a la
génération des personnes interrogées, ont augmeagsivement a celle de leurs
enfants adultes, ce qui la aussi pose problemeeau dsun "modeéle résidentiel
patrimonial" fondé traditionnellement sur la misedi&position de logements a
l'occasion du mariage...

Si le chapitre précédent a décrit les principabsatéristiques du "modéle
résidentiel patrimonial” et ses effets spatiauxblg de ce chapitre est maintenant
d'étudier les adaptations du modele aux évolutiéosntes, a la fois économiques et
culturelles, de la bourgeoisie de la ville. Rienseeait en effet plus faux d'imaginer
que le systéme d'acces familial au logement évoané les pages précédentes est
un systeme rigide contrdlé par des parents autestdplacant” des enfants passifs
dans les lieux de leur ascendance... Ce dernierrgke fen fait sur une négociation
familiale capable de s'adapter a la diversité @dassirdividuels et & I'évolution de la
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conjoncture. Certes, dans certaines familles deenéthantillon, le systeme de
reprise des logements de famille apparait comminete cycle, les parenteles se
serrant dans des immeubles extrémement morcelésVidis pour faire face a
I'amenuisement des fortunes et aux tensions duh@é@ada logement urbain, les
familles de la bourgeoisie napolitaine organisemtsa de véritables "systémes
résidentiels familiaux" analogues a ceux obsendss dcertaines villes du Sud,
fondés sur une gestion négociée du "parc” de logesrfamiliaux et une mobilité
des individus dans l'espace familial, qui permetts réadapter constamment le
patrimoine aux évolutions de la parentéle (2). €leadaptent également a la
nécessité d'un traitement égalitaire des enfanistégrent les nouveaux modes de
formation de la famille dans un contexte de "dératsation" des relations
familiales (3).

1. Usure des patrimoines et hausse de limmobilier vers une phase de
dispersion familiale ?

Sous la double pression de l'usure de leurs patreeodans les beaux
quartiers et de la hausse des prix de limmobilgartaines familles de notre
échantillon ont de plus en plus de mal a restes des zones prestigieuses de la
"Napoli bene", et ce maintien dans les quartiensrdgpeois se fait soit au prix d'un
"repli patrimonial" dans des appartements morcalét perdu une partie de leur
standing, soit au prix d'une émigration forte aind' dispersion urbaine d'une partie
de la parentele.

Certes la majorité des personnes interrogées amreractuellement un
patrimoine assez conséquent dans la ville puisqueleés 50 individus témoins
possédaient en 2006 au moins trois biens immobilier valeur a Naples. Cela
s'explique par la taille initiale souvent considdeades patrimoines familiaux dans
l'aristocratie et la vieille bourgeoisie de la@jlet par le maintien dans ces milieux
de pratiques de succession inégalitaires jusqueapémiode trés récente, parfois
jusqu'au lendemain de la seconde guerre mondiae.historiens ont bien décrit
cette longue persistance d'une "culture du nom aille" dans les élites
napolitaines, fondées sur des pratiques familiabeges au maintien de l'unité des
patrimoines et du lien patrimoine — nom de familié,ce malgré les inflexions
égalitaires du code de l'ltalie libérale : primogidre stricte dans l'aristocratie et
avantage systématique des héritiers méales dansulgdoisie, au moins jusqu'a la
premiére guerre mondiale, importance du célibaestentrées dans les ordres®tc

. Les familles de notre échantillon portent la ¢rate telles pratiques, qui ont
perduré dans certaines lignées jusqu'a la secareteegnondiale. C'est tres net dans
I'aristocratie et chez les personnes interrogéesreren possession de leur palais de
famille dans la vieille ville. Pour la plupart dtemelles, c'est seulement a la mort de
leurs grands-parents, dans les années 50 ou 60Jequpalais ont commencé
véritablement a étre divisés. C'est le cas par pkenhe Fabiola M. (famille 26),
dont le beau palais familial de Montedidio appaateentierement au grand-pere

Z7\/oir MACRY, 1984
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maternel, et c'est seulement & la mort de ce daaprés la guerre que le palais a été
divisé entre trois de ses enfants, un tiers revelémmeére de Fabidf&... Quant au
palais de Fabio P. (famille 33), il appartenaitaacpour moitié a sa grand-mere
paternelle, l'arriere grand-pére de Fabio— quitait Bunique propriétaire - l'ayant
divisé entre ses deux fill€&.. Mais c'est aussi au sein de la bourgeoisie qu'on
trouve des pratiques inégalitaires de successiale stratégies vouées au maintien
de l'unité des patrimoines, et ce encore tout ag ke I'entre-deux guerre. Ainsi
I'arriere-grand-pére de Giovanni S. (famille 3),rtmen 1922 avait-il réservé une
double part d'héritage et les appartements les plastigieux de ses deux
immeubles & ses deux fils ainés, les filles desamartager le re3f& De méme le
grand-pére de Carmine M. (famille 46), mort en 1940 possédait deux étages
d'un immeuble de Chiaia, avait [égué un étage reatson fils, ses deux filles devant
se partager |'étage infériéth Par ailleurs, aux générations des grands-pacssts
personnes interrogées, et encore a celle de leéssentre 1903 et 1930, on trouve
frequemment des tantes restées célibataires ett agmu toute leur vie dans
lappartement des parents, ou des oncles rentrés lda ordres, signe que les
stratégies de conservation du patrimoine familialeéit encore essentielles jusqu'a
la seconde guerre mondiale.

Mais apres la seconde guerre mondiale, la divisies patrimoines s'est
accélérée fortement, accentuée par les difficdtEmomiques des vieilles familles
et les évolutions juridiques et culturelles de &pBblique italienne. Pour la plupart
des plus vieilles familles de notre échantillosuiss de l'aristocratie ou de la plus
ancienne bourgeoisie, la seconde guerre mondiatgumaen effet vraiment une
rupture économique et patrimoniale, clairement ngisevaleur par les personnes
interrogées dans les entretiens, qui y voient etaént le moment rupture du
"déclin" de leur famille. Les destructions de lage, trés importantes a Naples, ont
en effet durement atteint les possessions urbaiessieilles familles, et méme si
elles conservent ensuite un "certain aplomb”, peprendre les mots d'une des
personnes interrogé8$ elles ne récupéreront pas leur niveau de fortllaeant
guerre. Il s'opere alors une bifurcation importaree les familles qui entrent dans
un cycle de lent déclin économique, et celles guississent a renouveler leur
fortune et leur patrimoine en profitant de la pdea'expansion des années 50 et 60,
notamment grace aux investissements immobilierss das collines des beaux
guartiers. On l'a dit, il y a une nette différemaesein de notre échantillon entre les
plus vieilles familles de l'aristocratie et de laubgeoisie, dont I'essentiel de la
richesse remonte a plus de trois générations (B8esu50 familles étudiées), et
celles issues d'une bourgeoisie plus modeste aymsidérablement augmenté ou
renouvelé leur fortune dans les années d'apréseguiry a seulement deux
générations de cela (voir supra, chapitre prerdie),.. Si les secondes disposent
encore de "réserves patrimoniales" importantessqoe plus récentes, pour loger
leurs enfants, ainsi que d'une aisance financiéréegr permet d'acheter facilement
dans les beaux quartiers, les premiéres se rembdams une situation d'usure des

238 Entretien n°26 avec Fabiola M., janvier 2006

2% Entretien n°33 avec Fabio P., février 2006

240 Acte notarié de la division des biens de Circe8igre grand-pére de Giovanni S.,
communiqué par ce dernier.

241 Entretien n°46 avec Carmine M., avocat, juin 2006

242 Entretien n°31 avec Fiametta R., universitaireyier 2006
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patrimoines et parfois de difficultés financierescd aux tensions du marché
immobilier de la "citta bene".

En effet, si Naples est restée une ville tres barché au regard des
standards italiens jusqu'au milieu des annéesa9@lé connait depuis lors la tres
forte hausse des prix des logements qui caractérige la péninsule depuis une
dizaine d'années. Mais dans les beaux quartices\dile, les tensions sur le marché
de limmobilier sont encore plus vives du fait delvangement de contexte urbain.
La fin de la grande période de croissance de latogetion neuve et du mouvement
d'expansion de la ville bourgeoise dans les cdlide la ville fait que l'offre de
logements y augmente peu, et ce alors que la demamdste élevée puisque les
beaux quartiers connaissent une baisse de poputabins forte que dans les autres
quartiers du centre de la ville (voir supra, chapilll, 2a). La faiblesse de la
construction neuve dans ces quartiers déja extrémedenses n'est pas non plus
compensée par le parc ancien, ou I'offre demelakedgnt trés rare. L'un des effets
pervers des phénoménes de rétention familiale demsbeaux quartiers et du
"modele résidentiel patrimonial" présent dans liede la ville réside en effet
dans les tensions qu'il provoque en retour surdech@ local de I'immobilier. La
plupart des grands logements de standing échapmenmarché puisquiils se
transmettent a l'intérieur des familles, si biee geux qui n‘ont pas la chance de
disposer d'un logement de famille doivent payes tfger leurs acquisitions dans les
beaux quartiers. Ce phénoméne est d'ailleurs uaetéastique récurrente des vieux
guartiers bourgeois des centres-villes européérms) & retrouve par exemple dans
les beaux quartiers de I'Ouest pari&tén

Face a la double contrainte de l'usure de patriesoet de la hausse de
l'immobilier, les plus vieilles familles de I'échidlion ont parfois tendance a amorcer
un "repli patrimonial” : le patrimoine possédé dirssbeaux quartiers est morcelé a
I'extréme et la parentéle s'y serre, car il deviemique moyen pour la famille de
maintenir son rang en restant dans des quartiesigieux. La famille de Maria
Giovanna C. (famille 1) en fournit un bon exempleCette derniére est née a
Naples en 1960 et appartient & la vieille bourdeals la ville puisqu'elle descend
par sa mére d'une lignée de la grande noblesggreson pére d'une famille de
négociants francais établis a Naples dans la dewximoitié du 19é siécle. La
fortune de la famille n'a aujourd'hui rien a voiea ce qu'elle était et ce aussi bien
sur le plan des revenus professionnels que dunpa@tre. Le pére de Maria
Giovanna était architecte et ses fréres et sceyartepaient aussi au monde des
professions libérales, mais Maria Giovanna et atridr disposent en revanche de
revenus salariés plus modestes : elle est biblaile son frére est représentant de
commerce et ses deux sceurs ne travaillent pas..pagsnoines se sont aussi
considérablement amenuisés, surtout en branchemali¢e dont Maria Giovanna
n'‘a hérité que d'un seul grand appartement sitné ta vieille ville. Mais c'est
finalement le patrimoine de la lignée paternellea@té le mieux conservé, et c'est
lui qui est aujourd’hui largement exploité pour mt@nir la famille dans les beaux

243 \/oir PINCON et PINCON-CHARLOT, 1989. Les auteurstent par exemple que
"conservés par ceux qui les habitent les grandsarégpents y sont particulierement
demandés" et que dans I€§ 8e, 7¢ et 6 arrondissements "le pourcentagendéations
est de 20 % inférieur a la proportion de leur p§pc23-24).

24 Entretien n°1A avec Maria-Giovanna C., bibliothéganovembre 2004
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quartiers. En effet, Maria Giovanna et une grandetigp de sa parentele se
concentrent encore aujourd'hui dans la grande faiftédliale achetée par leur ancétre
francais a son arrivée a Naples dans les annéds.18&Bette villa, située sur la
colline de Posillipo devenue aujourd'hui le quartie plus chic de la Vville,
appartenait entierement a la grand-mére paterrddleMaria-Giovanna, qui l'a
divisée de son vivant entre ses quatre enfantstotaité des oncles et tantes
paternels de Maria-Giovanna y habitent encore adjoui. Son pere occupe le rez
de chaussée de la villa. Ses deux tantes patesnedistées célibataires, habitent
ensembles au premiere étage de la villa dans leena@partement, tandis que son
oncle réside au deuxieme étage avec sa femme. Dweert#€ quasi totalité de la
fratrie de Maria-Giovanna s'est réinstallée danslla familiale. Sa demi-sceur vient
d'avoir un enfant et vit avec son compagnon dangaetit appartement que ses
parents lui ont aménagé dans I'entre-sol de la.\8bn demi-frére occupe quant a
lui avec sa femme et sa fille une extension déll, attenante au batiment principal
mais avec une entrée indépendante. Quant & Maoeafia, elle réside dans un
petit appartement situé dans un troisiéme batim#mionstruction plus récente et
séparé de la villa principale avec laquelle il pget le méme jardin. Seule la sceur
cadette de Maria Giovanna ne s'est pas réinstdéae la villa aprés son mariage :
elle est allée habiter dans un logement possédgopamnari dans un quartier voisin.

Voici donc deux générations d'une méme lignée quietrouvent presque
entierement concentrées dans la méme villa, formaetagrégation de 6 ménages
apparentés correspondant a 17 individus, et odteéeat parents et enfants, freres
et sceurs, mais également oncles et neveux, coesiosusines, chacun dans des
appartements indépendants (FIGURE 22). Ce regroampefamilial dans la villa
s'est fait au prix d'une densification du terraxmec la construction successive de
deux extensions dans le jardin, et également d'onceflement important des
habitations, la villa ayant été divisée d'abord §tages (a la génération du pére de
Maria), puis par appartements, et ces derniers agourd'hui divisés a leur tour.
Aujourd'hui la famille se "serre" donc assez diffiment dans la villa dont le
morcellement et la densité sont trés poussés. Maidganna habite ainsi dans un
petit 60 m2 avec ses deux enfants et son margseparents ont fortement réduit la
taille de leur appartement en lui enlevant troécps pour aménager un logement a
leur derniere fille qui a eu récemment un enfante. donfort des logements a
considérablement baissé, et leur valeur — outrealeur affective et symbolique
dans cette vieille maison de famille - réside surttans leur situation dans un des
quartiers les plus chics de la ville, sur un ter@yant une vue sur tout le golfe de
Naples, situation que Maria Giovanna et ses frétesoeurs n'auraient pas pu
retrouver si eux-mémes ou leurs parents avaieactéter leurs logements. On peut
donc s'interroger sur la capacité de la nouveltegtion a se réinstaller dans cette
villa déja surdensifiée. Il est probable que lacamtration familiale a atteint ici ses
limites, et que s'ouvrira un cycle de dispersioradparentele pour les générations
suivantes.

C'est dans un tel cycle qu'est rentrée la famild-dderica G; (famille 50),
née a Naples en 1950 et dont l'arriere-grand péoprigtaire terrien avait fait
construire un immeuble familial sur le corso VitoEmanuele, dans les années
1890*°. Les descendants de cet arriére-grand pére seemenite réinstallés dans

245 Entretien n°50B avec Federica G., juin 2006
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l'immeuble qui a été divisé par étages et par appents. Le grand-pére de
Federica et I'ensemble de ses 6 fréres et sceussrgyainsi réinstallés apres leur
mariage au lendemain de la premieére guerre mondialenajorité de leurs enfants
ont fait de méme aprés la deuxieme guerre mond&lee d'autant plus que la
famille avait été durement atteinte par la guguezdant I'essentiel de ses terres. Si
Federica a suivi son mari dans la zone basse des lopiartiers aprés son mariage
en 1974, ses deux fréres et sa sceur se sont emgostallés dans I'immeuble
familial, en se partageant le grand appartemeteutepere. Mais leurs cousins l'ont
en revanche quitté en masse, se dispersant erpfedN&ome et les villes du Nord
de I'ltalie, si bien que I'immeuble ne rassembies @lujourd’hui que 4 ménages de la
famille,le reste ayant été vendu pour faire facdefiritement des fortunes...
Federica, dont le mari avocat ne disposait pasplos de logements de famille
"libres”, n'a pas pu mettre a disposition de sefrgs (deux d'entre eux ont
décohabité) des logements de famille, ni mémedebeter un appartement dans les
beaux quartiers, elle a donc acheté a son filsogerhent dans le quartier de
Montedidio, moins cher que Chiaia, tandis quelgalbue avec l'aide de ses parents
un appartement dans la banlieue phlégréenne... uatisib est analogue pour les
enfants du frere de Federica, dont un habite dengquartiers espagnols a Naples, et
I'autre loue un studio a Rome. Sa sceur, elle, ssr@umettre a disposition de sa fille
mariée un logement de famille, mais de la famikbesdn mari, et donc situé dans
son quartier d'origine, sur les hauteurs de PpagillAu total, si la fratrie de Federica
restait encore concentrée a Chiaia, la génératoleuts enfants est beaucoup plus
dispersée dans la ville et en Italie, "expulsées' leaux quartiers napolitains par le
manqgue de perspectives professionnelles pour leegedipldmeés, mais également
par I'épuisement des patrimoines familiaux.

Mais s'agit-il la véritablement de l'ouverture d'agcle de dispersion
familiale, avec une installation durable des jeumgsites dans les villes d'ltalie du
Nord et dans de nouveaux quartiers napolitainsjraplement d'un allongement des
"boucles familiales", le rappel patrimonial ou &&@bnnel" dans les beaux quartiers
n'étant que différé dans le temps ? Les entretienpermettent pas de le savoir
puisque les jeunes adultes des familles étudiéepaur la plupart moins de 40 ans
et sont donc loin d'avoir achevé leur parcoursdetrgiel. Mais des phénoménes de
rappel familial dans les beaux quartiers napoliaig sont pas a exclure quand on
sait I'nabileté des familles étudiées, méme paweties dont le patrimoine est tres
morcellé et les moyens financiers diminués, a dsganla mobilité de leurs
membres pour pouvoir recomposer sans cesse lanptéxXamiliale.

2. Une organisation en "systemes résidentiels far@ux" dans la ville

En effet, dans bien des familles de notre échantd'étude, la division des
patrimoines est compensée par un systéme de gestiople et négocié des
propriétés familiales qui permet, en organisantmabilité des individus dans
l'espace patrimonial, de maintenir tout de mémariembres de la famille dans les
beaux quartiers. On Il'a vu, limportance des migedisposition gratuites des
logements et le retard des transferts veéritableprdpriété permettent une gestion
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collective du "parc" des logements de famille, geut ainsi étre constamment
adapté aux évolutions et aux besoins de la paéfitdle déclin de la taille des
patrimoines est en partie compensé par l'assoapimst des régles de sa gestion
dans un contexte de passage d'une culture de #gaagne culture de parentéle
ouverte a l'autonomie de ses membres.

Le concept de "systeme résidentiel familial”, foayé sujet des villes des
pays du Sud, et désignant un "ensemble articuliede de résidence des membres
dune famille étendue ou élardi&" semble donc bien convenir pour définir
l'organisation spatiale des familles de la boursjeonapolitain&®. Pour qu'un
simple ensemble de lieux de résidence familiauxietee véritablement un
"systeme”, il faut en effet "que la mobilité interexiste, permettant aux membres
du groupe une multilocalisatiof?®, une circulation d'un logement & un autre, la
"mobilité apparente du logement" s'opposant a laabiité du systéme
résidentiel™. Ce type de mobilité interne a l'espace résidefdimilial et ces
phénomenes de circulation des individus d'un logerde famille & un autre au sein
d'un espace par ailleurs stable, reviennent deareanécurrente dans la majorité des
familles de notre échantillon napolitain.

On a déja étudié dans le chapitre précédent destehajectoires de
"circulation familiale”, mais a I'échelle individie Il nous faut maintenant les
étudier a I'échelle familiale, pour voir comment sein d'une méme famille, ces
types de trajectoires provoquent des échanges gianknts, des permutations et
finalement une recomposition de l'ancrage résidewie la parentéle, qui réussit
ainsi a se maintenir dans les beaux quartiers."tystémes résidentiels familiaux"
de la bourgeoisie napolitaine reposent d'abord usi& gestion collective de la
propriété familiale (A), qui permet des échangesodements entre freres et sceurs,
et des recompositions profondes de I'ancrage thmdle au moment des héritages
(B). lls reposent enfin sur un véritable "opportimé lignager" qui permet de mettre

246 Ces "parcs immobiliers" familiaux ont égalemené @bservés dans d'autres villes
italiennes, et en particulier & Bologne a traversdncept de "micro patrimoine immobilier
familial", pour désigner l'existence de véritabescs de logements appartenant a la méme
famille et gérés collectivement pour loger ses nresibVoir LUNGARELLA, 1999, p.176-
77.

247\/oir LE BRIS et aliter, 1987, p.258.

248 | e concept de "systéme résidentiel familial" dodta été élaboré par Emile Le Bris et son
équipe au sujet des villes d'Afrique de I'Ouestatases 70 et 80 (LE BRIS et aliter, 1987).
Il s'agissait alors de trouver un concept nouveaur piésigner le passage d'une organisation
résidentielle familiale traditionnelle fondée sar dohabitation sous le méme toit, a une
organisation nouvelle en milieu urbain fondé sur miseau de logements dispersés
spatialement mais reliés par un systéme de refafamiliales et économiques. Le concept a
ensuite été repris par Francoise Dureau dans seesttsur les mobilités en Colombie
(DUREAU, 1999, 2002, 2004), notamment pour déderenode d'intégration a la ville de
familles conservant des attaches rurales. Le caracepfin été repris par un certain nombre
de chercheurs de langue francaise travaillantesurilles du Nord, et qui ont vu la un outil
utile pour montrer limportance des réseaux fammliadans les choix et la mobilité
résidentielle. Certains ont forgé des conceptsin®igiui s'en inspirent, comme ceux de
"réseaux aréolaires" (REMY, 2002) et "rapportsdéstiels" (AUTHIER et aliter, 2001).
249\/oir LE BRIS et aliter, 1987, p.258

20 bid., p.258
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a profit indifferemment les patrimoines des lign@asernelle, maternelle ou alliée
pour se loger et rester dans les quartiers prestigie la ville.

a. Une gestion collective des logements de famille

On a vu dans le chapitre précédent que le "moddlielentiel patrimonial”
caractéristique d'une grande partie des famillediéts repose en fait sur un retard
du transfert de la propriété véritable des logemdptfamille aux enfants mariés. En
général, lorsque les parents "donnent” un logemeriamille a I'un de leurs enfants
pour son mariage, ils ne font que le mettre gramoént a sa disposition, la propriété
restant longtemps indivise et concentrée entranaisis d'un des deux parents, Si
bien que c'est généralement quelques années avamobrt des parents que cette
derniére est finalement répartie entre leurs esfant venant confirmer — ou non —
la répartition de la résidence déja effectuéecadision de leur mariage.

Ce systéme de décalage chronologique entre rémarte la résidence et
répartition de la propriété a pour effet de pldesrparents en position de véritable
chefs d'orchestre des mobilités a l'intérieur dsphice résidentiel familial, en leur
permettant d'adapter constamment le "stock" denegés de famille aux évolutions
de la parentéle et aux besoins de leurs enfantsas ele la famille de Fabiola M. en
fournit un bon exemple (famille 26). Cette derniest née a Naples en 1950 et
descend en ligne paternelle comme en ligne materdel deux des plus vieilles
familles nobles du royaume de Naples. Elle habiigpwuad'’hui dans le palais
historique de sa famille maternelle, dans le gelade Montedidio, et dont le tiers
est encore de propriété familiale, appartenangmstient a la mere de Fabiola. Au
moment du mariage de ses enfants, la mére de Rdbinl a mis des logements a
disposition dans le palais familial, mais en a eows la propriété. Le frere ainé de
Fabiola n'en a pas profité puisqu'il a émigré aga@ze a Milan et s'est établi dans le
Nord. En revanche Fabiola s'est mariée en 1974pgEs 5 ans passés dans un
appartement en location situé a proximité dans dartger en attendant que
l'appartement qui lui était destiné dans le pdiamsilial se libére, elle est revenue
s'installer dans le palais de Montedidio en 197hatd dans I'appartement d'en face
sur le méme palier, puis dans son logement adbagls les années 80, elle a en effet
laissé son appartement a sa sceur qui, aprés gselgnées passées a Padoue avec
son époux au lendemain de son mariage, est el egenue s'installer dans le
palais familial lors de son retour & Naples. Suitéion de sa mére, mais d'un
commun accord, Fabiola lui a donc cédé l'appartengerelle occupait pour
déménager sur le méme paliérCes échanges d'appartements entre fréres et,soeurs
ou les phénoménes de circulation d'un des enfante @lusieurs logements de
famille situés dans le méme immeuble ou le mémetignaont assez fréquents dans
les familles étudiées et apparaissent comme |dtaésdiun systéme de gestion
familiale des logements fondé sur le maintien prgéde l'indivision du patrimoine.
Cette derniere permet des réajustements constafasrépartition de la résidence au
sein des différents logements de famille, en fariti les échanges ou les
permutations d'appartements entre freres et sgparents et enfants, oncles et
neveux...

#51\/oir entretien n°26 avec Fabiola M., janvier 2006



182

Mais pour bien fonctionner et ne pas susciter daglic® dans la famille, ce
systéme doit s'appuyer sur une gestion négociémlkictive des logements de
famille, méme si cette derniére est orchestrédgsaparents. Dans la majorité des
familles étudiées, la répartition des différentsmhees de la parenteles entre les
logements de famille passe en effet par une néimtiaonstante et consensuelle.
Cela apparait clairement dans la famille de FedeBc (famille 4), une chef
d'entreprise de 45 ans résidant actuellement @axsrhero. A Naples, la parentéle
proche de Federica se répartit en fait entre dexmaubles de familles achetés dans
les années 60 par le pére de cette derniere, feunddé I'entreprise familiale, et tous
les deux mis au hom de sa femme pour des raisseceds. Dans le premier situé a
Posillipo, habitent la soceur ainée de Federica stadeisins paternels. Dans le
second, situé dans le Vomero et constitué en é&adalix belles villas partageant le
méme jardin, vivent Federica, sa mere, sa grand-nmaaternelle et ses deux
derniers fréres et sceurs, chacun dans des appatteiméépendants. Or, a part le
fréere de Federica, aucun membre de le famille Wéstablement propriétaire du
logement qu'il occupe, méme s'ils sont tous logitsedgratuit. Les appartements du
Posillipo sont en effet restés indivis et appart@rt encore tous a la mere de
Federica. Les villas du Vomero en revanche ontitéées réecemment par le péere
de Federica quelques années avant sa mort, intex\em 2004. Mais la répartition
de la propriété alors opérée ne correspond paeddecla résidence. La propriété de
la villa principale est ainsi divisée entre le &ate Federica, Luciano, et sa sceur
Ariana, qui n'y réside pas, alors que leur méra €asufruit. Quant a la maison de
l'autre c6té du jardin ou résident Federica etosarsAriana, elle est entierement de
propriété de leur sceur ainée Vittoria qui n'y leapis mais vit en revanche dans la
villa familiale de Posillipo dont elle n'est pasopriétaire puisque cette derniére
appartient a sa mere... Mais ces problemes de répartle la propriété véritable
des logements de famille sont considérés commendatoes par Federica et son
frére, qui y accordent peu d'intérét et n'en oailléurs pas une connaissance tres
précise. Les entretiens montrent plutdt que poureyatrimoine familial est percu
avant tout comme un bien collectif pouvant étréisdtipar tous et devant satisfaire
les besoins de tous les membres de la famille :

" C'est peut-étre L. qui a le plus de propriétéaisni n'a pas, disons qu'il n'a
pas lui les profits de ces propriétés, enfin aeaman qui les a. [Mais tout
appartient a votre mére ?] De fait oui, enfin caslire, les profits, les rentes
de ces propriétés, c'est a dire, c'est comme sopsidérait que, c'est pour ¢a
que je te disais que je ne me rappelle méme pasxaanple si la maison de
L. est a L., et pareil pour celle d'A. C'est comsnéout était encore indivis.

C'est a dire, on a tout en usufruit, on profite biess de la famille”

(Entretien 4A avec Federica B., 22 février 2005)

"Alors certains appartements qui se trouvent dammaison la-bas ou habite
F. sont & mon nom, mais disons, ils sont a mon denmaniére purement

formelle, car il va bien falloir les partager entmes sceurs, ou alors on les
vendra, enfin on verra, on ne sait pas encore csegpassera, mais bien qu'ils
soient a mon nom, ils ne sont pas vraiment de roari@é au sens plein,

puisque, disons, dans notre famille c'est un pengé, disons que de toute
facon il y a une gestion familiale des biens"

(Entretien 4B avec Luciano B., frére de Federica &uril 2005)
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Ainsi, dans l'optique de Federica comme dans cklson frere, les logements de
famille constituent des biens collectifs voués avant a l'installation des membres
de la famille, installation au regard de laquedigptopriété formelle des logements et
leur statut juridique n'a que peu d'importancepatimoine familial est susceptible
d'étre réadapté aux besoins de la famille, etpartiéion résidentielle actuelle des
membres de la famille peut tres bien faire I'odgtemaniements ultérieurs. Dans la
famille de Federica, cette "utilisation collectide la propriété familiale” n'a pas
donné lieu a des échanges d'appartements entee &e&soceurs comme dans celle de
Fabiola. Mais elle a facilité des "circulations'trenplusieurs logements de famille :
Federica a ainsi habité un temps dans la villa [fal®i de Posillipo avant de
déménager dans la villa du Vomero, sur incitatiersdn pére qui voulait qu'elle se
rapproche de chez lui. De méme, son frere Luciastoégalement passé d'un
logement de famille a un autre car il a vécu quedcannées avec sa compagne dans
un appartement possédeé par son pére dans la viddleavant de venir s'installer lui
aussi dans la villa du Vomero une fois que I'apgraent de ses parents a été divisé
en deux. Leurs trajectoires résidentielles ont lari®rme d'une circulation entre des
logements de famille, circulation encouragée par parents et facilitée par
l'indivision de fait du patrimoine.

Luciano B. a beau présenter ce systéme de "gdatailiale” des logements
comme une exception, les entretiens montrent amaimnqu'il est assez fréquent au
sein de la bourgeoisie napolitaine, en particuians les familles possédant un
immeuble ou une villa familiale ou cohabitent péuss ménages apparentés. On
retrouve ainsi des comportements tres similaires da famille d'Antonella di L.
(famille 38) dont la quasi-totalité de la parentgdeoche se répartit dans 6
appartements contigus occupant les deux dernieage®td'un bel immeuble
bourgeois du front de mer de Chiaia. Or ici auasiéipartition de la résidence ne
correspond pas vraiment a celle de la propriétéragte encore largement indivise
et concentrée entre les mains de la mere d'Antoeellle sa grand-mere maternelle
(FIGURE 23). Ainsi, trois ménages cohabitent daes abpartements indépendants
au dernier étage de l'immeuble, mais ce derniearéippt totalement a la grand-
mere maternelle d'Antonella. De méme, trois ménaggsartagent I'étage inférieur,
mais qui est entierement de propriété de sa mereentretien avec Antonella
montre que la répartition des différents appartémentre elle et ses freres et sceurs
n'a pas provoqué de conflits, car elle s'est faibgressivement au gré des mariages
des uns et des autres, et toujours de maniére iBégetcconsensuelle. Comme dans
la famille précédente, la propriété des logemeatiadhille est considérée ici comme
purement formelle et secondaire dans un systénle patrimoine est percu avant
tout comme un bien collectif devant servir & ilstdes membres de la famille.

Le plus souvent, cette gestion collective des |lagemde famille se fait de
maniere informelle, mais dans certains cas ellet @ussi s'appuyer sur des
institutions plus formelles comme les conseils amifle. Ces cas demeurent rares
puisqu'ils ne concernent que deux des 50 famitigdiées, mais ils sont intéressants
car ils montrent bien que l'attribution des logetaate famille est l'affaire de tous.
Ainsi, c'est a la suite d'un "conseil de famillelegRoberta P. (famille 6) a recu en
héritage le bel appartement de son grand-pérenghtgitué dans un palais baroque
des quartiers espagnols dans le centre de Naplappdrtement, qui servait
également de cabinet de dentiste pour son grard-gtepu avait vécu son pére
durant son enfance était en effet resté vide dépuisort de son grand-pére. Aucun
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membre de la famille n‘avait voulu s'y installer dase situait dans un quartier
populaire jugé dangereux. Mais en 2003, la copétpih voulu imposer des travaux
dans limmeuble et la famille s'est donc réunie rpsavoir s'il fallait garder
I'appartement ou le vendre. Les parents de Roherat alors proposé de reprendre
I'appartement si elle le voulait, au terme d'unggle négociation. Les parents de
Roberta en effet souhaitaient étre justes vis @l@iRoberta puisqu'elle était alors la
derniére de leurs 4 filles a n'avoir pas recupiiaiement pour son installation, mais
en méme temps ils considéraient que l'appartemensitsait dans un quartier
dangereux et ne convenait plus au statut socit €mille, et éprouvaient de plus
des réticences a ce que Roberta y emménage aveomspagnon sans étre mariée.
Roberta de son c6té souhaitaient se stabiliser smeacompagnon aprées plusieurs
années de forte mobilité en Italie centrale, massouhaitait pas non plus se
rapprocher trop de sa famille. C'est donc finalednaernterme de longues discussions
gue Roberta a finalement décidé d'accepter |'agperit, revenant ainsi s'établir
dans I'espace résidentiel familial, dans l'appagtérméme ou son pére avait passé
son enfance.

Si dans la majorité des cas cette gestion collieates logements est animée
par les parents et liée a lindivision prolongée mairimoine, on peut aussi la
retrouver dans des familles ou la propriété deermnts familiaux a été bien
répartie entre les enfants et ou ce sont alorsdess et sceurs qui décident entre eux
et collectivement de l'attribution des logement.famille d'Elia R. (famille 12) en
fournit un bon exemple. Cet avocat de 50 ans rémifieurd'hui sur les pentes Sud
du Vomero mais il est en fait originaire de Tornendinziata, sur le littoral vésuvien.
Son pere, avocat également, avait acheté pour cliEcges enfants un appartement
a Torre Annunziata en prévision de leur mariagepetme ce dernier est mort assez
tét, en 1965, ses trois enfants se sont assezatiteuvés tous propriétaires d'un
logement. Ces derniers les ont vendus progressivigpoair venir s'établir a Naples,
mais ils l'ont fait dans le cadre d'une gestiorlective, la vente de l'appartement
d'un membre de la fratrie pouvant servir a finarieashat du logement d'un autre
frere ou sceur... Ainsi, en 1980, Elia a vendu soradgpment de Torre Annunziata
pour permettre & sa sceur, alors veuve, de pouwaigrér dans le Nord en y
achetant une nouvelle maison, la vente de l'apparie de cette derniére ne
suffisant pas a couvrir la dépense nécessairest lalers retourné quelques années
vivre avec sa mere dans le grand appartement dte derniére avait acheté a
Naples pour y prendre sa retraite. Apres la moxtedte derniére en 1985, il a hérité
de la moitié de I'appartement, ce qui a été corisid@mme une compensation de la
vente de son appartement de Torre Annunziata et lpermis d'acquérir son
logement actuel. Ce systéme de gestion collecigd@hements de famille a facilité
la circulation de la fratrie dans l'espace résigerfamilial, les fréres st sceurs
pouvant se succéder au sein des mémes logememtsi, /a4 sceur d'Elia est
retournée vivre avec sa mere apres la mort de rgoni@r mari, et lors de son départ
dans le nord en 1980, son frére Elia a pris legelenant a son tour s'installer chez
sa mere pour lui tenir compagnie. On retrouve c#ésye de succession dans le
méme logement chez le frére ainé d'Elia, qui il gualques années a laissé son
appartement du corso Vittorio Emanuele a sa filléa et est allé vivre en location
dans un quatrtier voisin...

Mais il serait bien sr naif de croire que la répan des membres de la
famille entre les différents logements fait toupet systématiquement I'objet d'une
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négociation transparente et consensuelle. Lestiemseont bien mis en lumiére les
importants conflits qui peuvent exister dans cedsifamilles autour de la division
du patrimoine, surtout quand les successions ehdeisages deviennent I'un des
principaux moyens de conservation du statut soddains des familles
économiquement sur le déclin. Lorsqu'elle ne skapamne pas d'une négociation
transparente et juste avec les enfants, l'indinisio patrimoine et sa concentration
dans les mains des parents peut en effet se rérdesource de tensions. L'exemple
de la famille de Maria Giovanna C. (famille 1) lemre bien. On a déja évoqué
cette bibliothécaire née a Naples en 1960. Ellétdadujourd’hui dans la villa
familiale de sa famille paternelle, aux c6tés detdalité des oncles et tantes
paternels, de son pere, et de la quasi totalitéad&atrie, 6 ménages apparentés
cohabitant dans la villa dans des appartementpémdtants. Comme dans la plupart
des exemples précédents, ici non plus la répartiteola propriété ne correspond par
a celle de la résidence réelle des membres demiidala propriété restant encore
largement entre les mains du péere de Maria Giovahda ses oncles et tantes. Mais
le probleme est qu'ici ce décalage ne s'accompaagd'une gestion transparente de
la propriété. C'est au contraire le flou qui regue la répartition réelle de cette
derniere : Maria Giovanna ne sait pas auxquelseddréres son pére a réellement
fait des donations, qui ont souvent eu lieu enedecrCertains des enfants sont
propriétaires et d'autres pas. Maria Giovanna pamele ne posséde rien en propre
dans la villa familiale, ou elle a di en quelquetesdconquérir" son appartement
sans l'appui de ses parents, appartement dontniel que locataire puisqu'il
appartient a une de ses tantes...

Les tensions peuvent donc étre importantes auteutadrépartition du
patrimoine, et ce que ce soit entre freres et sceuehtre parents et enfants adultes.
Le modele résidentiel patrimonial augmente en efetmaniere considérable la
dépendance des enfants vis a vis de leurs pamuitsion seulement sont logés
grace a eux, mais aussi dans un appartement qeiadsurs parents. L'exemple de
Rosaria R. (famille 2) le montre bien. Cette jedamme de 34 ans, fille d'un
magistrat issu d'une vieille famille bourgeoisdaleille, s'est mariée récemment, en
2003, et a emménagé deux mois apres son mariageuddngement de famille de
son mari, un grand appartement de 140 m2 situé wtades plus beaux palais de la
riviera di Chiaia, le front de mer prestigieux desaux quartiers napolitains. Cet
appartement était en fait celui de la grand-méreemalle de son mari, qui y vivait
avec une de ses filles restée célibataire. A la admicette derniére en 2000, la mére
de son mari a hérité de I'appartement, et I'a dansen fils pour son mariage. Mais
lappartement n'a été que mis a disposition geahgnt au nouveau couple, il est
resté de propriété de la belle-mére de Rosariajuceest une source de tensions
fortes entre les deux femmes. La premiere a panpbeeeu son mot a dire pour les
travaux d'aménagement de I'appartement...

Mais au total, ces cas de conflits familiaux autde ['attribution des
logements de famille demeurent rares dans notr@nétibn puisqu'ils ne concernent
que 5 des 50 familles étudiées. On peut certes osaeppque les personnes
interrogées ont cherché a minimiser l'importance amflits familiaux ou méme a
taire les problemes de répartition du patrimoine gaucis de ne pas aviver les
tensions familiales ou par simple volonté de dismnésur un sujet a caractére
éminemment privé. Mais justement, ce qui frappesdkls entretiens c'est au
contraire I'étonnante facilité avec laquelle lesspenes interrogées ont accepté de
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détailler la répartition du patrimoine dans leumiie, n'hésitant pas a révéler les
secrets des successions. Les tensions existens, eflas suscitent rarement de
rupture ouverte avec la famille, et la répartitd@s logements de famille fait le plus
souvent I'objet d'un consensus.

b. Des échanges et des permutations de logeméimtéeur de la famille

Ce systéme de gestion collective du "parc" derwges familiaux favorise
les échanges de logements entre les différents msmilune méme parentéle.
Certes, de tels échanges ne sont certes pas uodic#@énapolitaine ni méme
méditerranéenne et apparaissent comme une castiqiéipropre aux quartiers de
centre-ville et aux populations anciennement é&sabkn villé*2 Mais dans la
bourgeoisie napolitaine, ils sont particulieremewimbreux car facilités par la
présence d'un véritable "modéle résidentiel pamiaid dont on a décrit plus haut
le fonctionnement. La réutilisation des logements fdmille de génération en
génération pour loger les enfants mariés permeodserver les mémes résidences
principales au fil du temps, les enfants succédartparents ou aux grands-parents
dans les mémes appartements. Mais le fait quesigvent la reprise des logements
de famille prennent la forme d'une simple misespakition gratuite sans transfert
immédiat de propriété fait que les échanges etrdestributions d'appartements
peuvent également avoir lieu entre personnes \egamtu cours de la méme
génération. Les entretiens permettent de dressertypologie assez fine de cette
circulation des logements entre les membres d'@maerfamille.

En ce qui concerne les échanges de logementspmarsennes vivantes, on
constate que les échanges proprement dits, ctist B permutation des occupants
de deux logements, sont assez rares. On en a toueéeux cas au sein des
trajectoires résidentielles des 50 personnes ogéss et de leur parents proches.
C'est par exemple ce qu'ont fait le pére et leetpaternelle de Giovanni S. (famille
3) au moment de la succession de la grand-merenpdéede ce dernier en 1950. lIs
ont véritablement échangé d'appartement, le péfeia@enni laissant son logement
a sa sceur, qui habitait auparavant avec ses papnis emménager dans l'ex-
appartement de ces derniers dans l'immeuble fdrdiliacorso Vittorio Emanuele.
Beaucoup plus nombreux sont en revanche ce quegM@niervaecke a appelé les
"échanges restreints" de logements au sein duudaslial, c'est a dire le fait pour
un individu de reprendre le logement laissé vapamtun parent qui déméndte
Dans la population lilloise étudiée par Vervaedetype d'échange pouvait porter a
la fois sur des logements en propriété et des sgpants du secteur locatif ancien,
mais dans la bourgeoisie napolitaine, il concerrgaleinent — et méme
principalement - des logements de famille.

Les formes d'échanges restreints de logementsnoiéefaau sein du réseau
de parenté sont tres variées dans notre échantilooas le plus fréquent est celui
de l'échange entre fréres et sceurs : un frere yngssoeur, ou inversement, se
succédent a quelques années de distance dans ke ap@artement de famille, mis
tour a tour a leur disposition par leurs parentsio@autre membre de la famille. On

252 y\/oir VERVAECKE, 1988
23 bid., p.167
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en a vu un exemple avec Fabiola M. (famille 26)}tecelerniére ayant occupé
successivement deux appartements du palais faniigbremier juste aprés son
mariage mais qui était destiné en fait a sa soméeadlors en poste dans le Nord,
puis un autre appartement situé sur le méme pafiegs le retour de sa sceur a
Naples, cette derniére ayant récupéré son appartemilichele | (famille 15) a lui
aussi profité de I'émigration de sa sceur ainée paouménager dans l'appartement
gu'elle occupait avec son compagnon avant son tdép@ome, et propriété de ce
dernier. Mais si ces échanges sont souvent dis &l@earts hors de Naples, ils
peuvent aussi s'expliquer par la réorganisatioidegtelle de la famille a la suite
d'une succession, comme dans le cas de CarlorBill§a8), qui en 1985, a la mort
de son grand-pere, a hérité de son grand appartenandonc laissé a son frére le
logement qu'il occupait auparavant, de propriétéale pere mais également plus
petit, et qui convenait donc bien a son frére caltet sans enfants.

Un autre cas assez fréquent d'échange restreilogdment dans le réseau
familial concerne les parents agés et leurs enfastites : un parent, en général
séparé ou veuf, déménage pour laisser son logementle ses enfants adultes qui a
besoin de s'installer, et va vivre dans un logerpfrt petit, ou émigre en dehors de
Naples. On I'a vu par exemple avec l'architectai@tade L., né en 1936 (famille
10) qui pour "installer" sa derniére fille comptei llaisser son appartement,
désormais trop grand pour lui puisquil est veufgele tous ses enfants ont
décohabité, et pense aller vivre dans une résidesmaendaire dans une petite ville
d'ltalie centrale. Le frere ainé d'Elia R, né edQ@amille 12), a quant a lui déja
laissé son appartement a sa fille ainée qui y aé@ragé avec son compagnon.
Séparé de sa femme, il a décidé de laisser sod grgrartement a sa fille pour aller
vivre dans un logement plus petit et plus central.

Méme si ces cas sont beaucoup moins nombreux,clenges restreints
peuvent concerner des parents plus éloignés, deusins se succédant dans le
méme logement, ou un oncle laissant son appartedgem neveu... Cela est
clairement d0 au systeme de la gestion collecte® ldgements de famille et de
l'indivision du patrimoine, comme le montre bieaxémple de la famille du
professeur Arturo F (famille 11), né & Naples ed119.e pére de ce dernier avait
acheté un appartement sur le méme palier que [Dhiaia, en pensant que son fils
s'y installerait aprés son mariage. Mais Arturo jafaais voulu y emménager, ni
apres son mariage, ni aprés sa séparation, ebpai¢té de l'appartement est donc
restée concentrée entre les mains de son péréa quilisé pour loger gratuitement
d'autres membres de la famille qui en avaient bedBlest d'abord I'ex-femme
d'Arturo qui s'y est installée avec ses deux enfaptés sa séparation, vivant ainsi
plusieurs années sur le méme palier que ses beaartp alors qu'elle venait de se
séparer de leur fils... Puis lorsqu'elle s'est regaari'ex-femme d'Arturo a quitté
l'appartement qui a été mis a disposition d'unréa®ux de ce dernier, qui y habite
encore aujourd'hui. La encore, on retrouve cetteeption du parc de logements de
famille comme un patrimoine commun devant avant twervir a installer les
membres de la famille, quelle gu'en soit la stngctie propriété.

c. L'hébergement provisoire chez un membre deidlléa
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Outre les permutations et les échanges restr@ntggncontre un troisieme
type de circulation des logements dans le réseailida au sein de notre
échantillon. Il s'agit du cas particulier de I'hégmment provisoire d'un parent
traversant une période de difficulté. Les cas dbabiations entre plusieurs
ménages apparentés dans le méme logement (leslli&é&miultiples” de Peter
Laslett), ou entre un ménage et quelques individpparentés (les "familles
élargies"), sont en effet assez fréquents parmideslles étudiées, mais ils sont
toujours congus comme provisoires et comme unenggpdemporaire a une
situation de crise. lls concernent donc essentiglid trois types de personnes.

Il'y a tout d'abord les jeunes couples n‘ayantmpasrouver un logement
indépendant apres leur mariage, et qui emménagestahez les parents de I'un des
deux conjoints en attendant d'étre mieux installi&éstype de cohabitations était tres
répandu dans toute I'ltalie encore dans les anb@gmiisqu'en général durant ces
années le départ de chez les parents ne se faésadu moment du mariage, mais
plusieurs années apf&s Parmi les familles étudiées, il était encore agesquent
chez les personnes interrogées et chez leurs pareais il est devenu trés marginal
pour leurs enfants, nés a partir des années 7iDconcerne surtout les couples ou a
eu lieu une naissance hors mariage "non prévué@g ftis de cours la famille et ne
lui a pas laissé le temps de mettre un logemergpbsition du nouveau ménage
Cela a par exemple été le cas pour la fille deti@easG (famille 50), tombée
enceinte alors qu'elle n'était pas encore mariéeuet I'appartement que lui
destinaient ses parents était occupé par des i@sat&n attendant que ces derniers
s'en aillent, un espace a donc été aménagé "estroptae” dans une aile du grand
appartement de Cristina pour loger le nouveau eoupl

Le deuxiéme type de personnes concernées par essephbe cohabitation
provisoire chez un parent sont les femmes sépands des enfants a charge qui
retournent vivre chez leurs parents. Comme onitlardcédemment, les séparations
ont un effet trés différent sur les trajectoiresidéntielles des hommes et des
femmes, en ayant tendance a éloigner les premeidgwt famille d'origine et a
rapprocher au contraire les secondes de leurs tgar@insi, sur les 8 femmes
séparées ou divorcées parmi les personnes intespg8 ont cohabité
temporairement ou définitivement avec un de learemts, en général leur mere,
apres leur séparation. Certaines sont retournége ¢hez leur mere dans leur
appartement d'enfance, comme Antonia M. (famillg 84i a habité 10 ans avec sa
mere jusqu'a la mort de cette derniére avant deeswrier. Pour d'autres, la
séparation s'est accompagnée d'un double déménatgemere et fille décidant
d'acquérir un nouvel appartement et de s'y instablsembles, comme cela a été le
cas pour Giuliana M. (famille 7). Le plus souvepttgpe de cohabitation associe

BN

dailleurs une femme divorcée a un parent restd wveului méme séparé, la

4 La résidence néolocale était en effet encore nitaigr en Italie dans les années 50, les
couples récemment mariés commencant par passejugsehnnées dans le logements des
parents d'un des deux conjoints, majoritairemenx ¢kl mari, surtout en Italie centrale. Voir
BARBAGLI et aliter, 2003, p.48-49 et p.204-206

%5 C'est aussi ce que note Marzio Barbagli, mais ptemsemble de I'ltalie. Voir
BARBAGLI et aliter, 2003, p.209. Pour les auteues,famille multiple faisant cohabiter
plusieurs génération sous le méme toit est devendglie, une solution d'urgence toujours
temporaire (ibid., p.209)
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cohabitation servant a la fois & amortir les eftitda séparation des enfants et ceux
du vieillissement des parents.

En effet, le troisieme cas d'hébergement provismreerne précisément les
parents agés veufs ou séparés qui vont vivre dnezlé leurs enfants adultes pour
ne pas rester seuls — ou inversement, des enfdult®s qui retournent vivre chez
leurs parents agés, souvent a la suite du déaasld'leurs deux parents. Sur les 50
personnes interrogées, 8 ont ainsi habité avecdéuteurs parents pour lui tenir
compagnie durant sa vieillesse, et parmi ceux quiamt pas fait, 7 ont un frére ou
une soeur qui a assumé ce role. Au total, on re¢radonc la pratique de la
cohabitation avec les parents agés restés seudevamus dépendants dans prés d'un
tiers des familles étudiées (15 sur les 50), enel faut pas oublier qu'a ces
cohabitations proprement dites s'ajoutent les casre plus nombreux de "semi-
cohabitation" entre parents agés et enfants adidtes les mémes immeubles. Dans
notre échantillon, cette pratique peut prendre detmes. Elle peut s'appuyer sur un
déménagement du parent resté seul, qui quitteagmmient pour venir habiter chez
un des ses enfants adultes, comme I' a fait pangeda mére de Mario P. (famille
6), venue vivre avec son fils et sa famille api@sniort de son mari. Mais dans
d'autres cas, c'est un des enfants qui déménagelerwivre dans I'appartement de
son pere ou de sa mere agée, comme l'a fait parpdxéviargherita P. (famille 18)
qui apres 7 ans passés en périphérie est reverem son mari vivre dans
I'appartement de son enfance apres la mort de ss p@ur tenir compagnie a son
pére resté seul. Cette situation est aussi fréquipne la premiére dans les familles
étudiées, ce qui montre l'importance que revétyaux des personnes interrogees le
fait de ne pas laisser seuls leurs parents agésyelles sont prétes a démenager
avec toute leur famille, conjoint et enfants, poetourner vivre auprés de leurs
parents. A premiére vue cette importance de lalitdieon avec les parents agés
dans la bourgeoisie napolitaine peut étonner.alfjis'certes d'une pratique trés
répandue dans toutes les sociétés de I'Europe durSais on aurait pu penser
gu'elle aurait été un peu moins diffuse dans lademisie napolitaine ou les familles
ont souvent les moyens financiers de trouver degigns alternatives pour le soin
des parents agés. L'hébergement des parents &ggsependant fréquent dans ce
milieu car il vise autant & apporter un supporténat qu‘'un soutien moral et dépend
surtout de facteurs culturels. Il apparait avaat tmmme le fruit de l'attachement a
un mode de vie fondé sur des contacts constantseau de la parentele et
caractéristiques des systémes familiaux a lierts {@oir infra, chapitre X, 2).

d. Un impact fort des successions sur la morphelogsidentielle familiale

Ainsi, les échanges et les permutations de logesmemtire membres de la
famille peuvent concerner des personnes tres eiftés et intervenir tout au long du
cycle de vie. lls s'intensifient cependant lors desments rupture de ce dernier.
L'installation des enfants, les séparations, ldllesse des parents, la mort des
ascendants et leur succession s'accompagnent dmpesitions importantes du
systeme résidentiel familial, les logements étémsaedistribués entre les membres
de la parentele. Ces recompositions de la géogramsidentielle familiale aux
moments ruptures du cycle de vie ont bien sirdiaus toutes les familles, en lItalie
comme ailleurs, mais l'originalité de notre écHbmtiest qu'ici elles affectent en
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méme temps plusieurs membres de la famille, déatariales chaines de circulation
de logements dans toute la parentéle. En FranceneEurope du Nord les
successions ou les séparations n'affectent la ggloigr résidentielle familiale "qu'a
la marge", en ne provoquant pas systématiquementligEngements de résidence
principale ou alors seulement chez un ou deux mesnbe la famille, car les
individus sont beaucoup moins dépendants des lagsnae famille pour leur
installation et leur résidence principale. La reprides logements de famille y
concerne plutdt les résidences secondaiBens la bourgeoisie napolitaine au
contraire, les successions affectent profondénaelaichlisation de toute la parentele
du fait du rble essentiel joué par les logementdaaeille pour l'installation des
individus et le choix de leur résidence princip&le.carte 25 montre cet impact trés
fort et direct des successions sur la répartities KgEsidences principales dans les
familles napolitaines. La mort des grands-paremiscelle des parents y provoque
une recomposition profonde des systemes résidentiel

e. La circulation de l'espace d'une lignée a cetliine autre : un
"opportunisme lignager" des choix résidentiels ?

Les échanges de logement ou les trajectoires dwmilation familiale
s'effectuent le plus souvent a l'intérieur de Begpd'une méme lignée. Cependant,
les basculements de I'espace d'une lignée a cehe dutre ne sont pas non plus
rares au sein des familles étudiées, un individwaot passer son enfance dans un
logement de sa famille maternelle avant de setediesapres son mariage dans un
appartement de sa lignée paternelle ou de la fandk son conjoint. Ces
basculements suivent-ils une norme claire et peetes passages en ligne féminine
étant par exemple plus nombreux que les basculsnambranche masculine ? Il
semble que non. On n'a pas trouve, parmi les toajes résidentielles de circulation
familiale, cette "inflexion matrilinéaire" des sgates familiaux caractéristiques des
évolutions récentes de la parenté occidefifal€es derniéres montrent & peu prés
autant de "passages” du territoire paternel aildieer maternel que l'inverse, et il en
est de méme pour les passages d'un logement déefdmiconjoint a un de ceux de
la conjointe, qui sont aussi nombreux que dansms fmverse. Certes le nombre de
cas étudiés est ici trop réduit pour pouvoir eertides conclusions définitives. Mais
ils permettent tout de méme d'analyser en profantisumécanismes par lesquels
un individu "passe" du territoire d'une brancheifate a une autre, mécanismes qui
conduisent a nuancer l'importance des pratiqgueslim&aires au sein des familles
étudiées puisqu'ils sont fondés sur un arbitragee esies logiques relationnelles
plutbt matrilinéaires et des logiques patrimoniapggicipalement égalitaires ou
bilinéaires.

En effet, d'un c6té les parents essayent en gédénadtenir prioritairement
les filles & proximité de chez eux, étant donnérdle de ces dernieres dans
I'animation de la sociabilité et de I'entraide fizale et la force de la relation mere /
fille (voir infra, chapitre X, 2a). Mais de l'autrees stratégies privilégiant les filles

2% cette inflexion matrilinéaire du systéme de paerugnatique occidental a été maintes
fois soulignée depuis les années 60. Voir par el@n®WVEETSER, 1964 et 1966,
GOKALP, 1978, ROSSI et ROSSI, 1990.
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concernent surtout les familles ou le patrimoiree pas une taille suffisante pour
permettre de mettre un logement de famille a lpadigion de tous les enfants. En
général, quand les familles le peuvent, tous ldantsm sont également retenus a
proximité des parents et se voient attribuer dgertents de famille, filles comme
garcons. Cela est particulierement net au seinimeseubles ou des villas de
famille, qui "retiennent" tout autant les fils gles filles. C'est le cas de la famille de
Federica B. (famille 4), qui est actuellement migimement regroupée dans une
belle villa des pentes du Vométb Cette derniére a été achetée dans les années 60
par le pére de Federica, fondateur de I'entregitseonstruction familiale, qui a
ensduite incité ses quatre enfants (trois filleareggarcon) a s'y réinstaller en leur y
aménageant des logements a l'occasion de leurgeaule une de ses filles n'y
réside pas, mais elle habite dans une autre witlalifile située un peu plus loin dans
les collines des beaux quartiers. En revanchegesiqutres enfants, garcons comme
filles, ont fini par se réinstaller en couple ddasvilla du Vomero et y habitent
encore aujourd'hui : Federica et une de ses smais aussi le frere de Federica, qui
y a "attiré" sa conjointe. Méme constat pour uneeafamille regroupée dans une
villa des collines, celle de Maria Giovanna C. (ilfarl). La encore la quasi totalité
de la fratrie de Maria-Giovanna, filles comme ga;aa fini par se réinstaller dans
la villa familiale®®, Seule la soeur cadette de Maria Giovanna a daittéla pour
emmeénager dans un appartement mise a dispositiooule par la famille de son
mari. Les trois autres se sont réinstallés dangléades pentes de Posillipo : Maria-
Giovanna et son mari, sa derniére sceur et son gyrmapamais aussi son frére, qui

y a "attiré" sa conjointe. Méme chose enfin poufalaille d'Antonella L. (famille
38) qui se répartit dans six appartements contigespant les deux derniers étages
gue le grand-pére d'Antonella, entrepreneur, dagitonstruire au sommet d'un bel
immeuble du front de mer de Chiaia dans les ans&83% Y vivent aujourd'hui la
quasi totalité des descendants directs du grarel-g&ntonella, filles comme
garcons : son fils unique (donc le pere d'Antoneldnsi qu'Antonella, ses deux
sceurs, et un de ses freres, chacun dans un apeattewec leur conjoint et leurs
enfants... Seul un des fréres d'Antonella ne s'estr@imstallé dans l'immeuble,
puisqu'il a émigré en Belgique.

Ainsi, un schéma semble se dessiner au fil det&ris : la force de la
relation méreffille et la cohésion de la famille ldpouse exercent une influence
importante sur les choix résidentiels des nouveeamples surtout lorsque les
familles d'origine des deux conjoints ont un padiime & peu prés équivalent ou
alors déséquilibré en faveur de la famille de Ii&ggo Mais lorsque c'est le contraire,
et que c'est la famille du conjoint qui peut meétrdisposition du nouveau couple le
logement le plus prestigieux, un "effet de patrimedipeut venir compenser "l'effet
relationnel" et décider la conjointe a "basculeahsl I'espace de la famille de son
mari. Ce qui vaut au moment du mariage du couple etailleurs également plus
tard dans son cycle de vie : il n'est pas rare tementretiens de voir un ménage
s'installer d'abord dans un logement de famille adujoint, pour déménager
quelques années pus tard dans un logement de dadell sa conjointe — ou
inversement — car un appartement dans le patrina@i&utre famille s'est libéré et

5 Entretiens n°4A avec Federica B., chef d'entreprisars 2005
258 Entretien n°1A avec Maria-Giovanna C., novembré®0
259 Entretien n°38 avec Antonella di L., universitairears 2006



192

convient mieux aux attentes du couple. L'épuiserdenpatrimoine d'une branche
peut ainsi étre compensé par la libération de |leggsnde famille dans une autre
lignée et permettre un "basculement” résidentiehal' famille de l'espace d'une
lignée vers celui d'une autre. C'est notammenut@na vu avec I'exemple de Fabio
P. (famille 33) qui a vécu son enfance dans la ¥dmiliale maternelle, aux cotés de
son grand-pere et des fréeres et sceurs de sa maiegm, lorsque la villa a été
vendue en 1971, a emménagé dans le palais fan@iabn pére... Dans les années
70, Fabio, sa mére et sa sceur ont ainsi "bascaté' lés lieux et les logements de la
famille paternelle de Fabio (le palais nobiliaire Id vieille ville), aprés avoir passé
une vingtaine d'années dans l'espace de sa famdternelle (la villa des beaux
quartiers).Chez Giovanni S. (famille 3), le basculement dagten sens inverse.
Apres avoir vécu son enfance dans I'immeuble déasdlle paternelle dans les
années 50 et 60, ce dernier s'est réinstallé ef, EB8BmEéme temps que sa mére et sa
sceur, dans son immeuble de famille maternel, ménoeé cela n'a pas entrainé de
changement de quartier puisque les deux immeubtagené voisins... Cet
"opportunisme lignager" vaut aussi pour le choix ldgement des nouveaux
couples, les familles de la conjointe comme du @ohjpouvant étre également
mises a contribution pour “installer" le nouveawnage.

Au total, si les logiques matrilinéaires valenttsut dans les parentéles ou
le stock de logements de famille ne suffit pasgitdous les membres de la famille,
au sein des familles qui possédent des immeublésntiée ou un vaste patrimoine
immobilier dans la ville, c'est plutdt un "opporisme lignager" qui prévaut dans les
choix résidentiels. Les logements des lignées peller maternelle ou alliée sont
indifferemment mis a contribution pour loger lesum@aux couples et préserver
ainsi le prestige des familles, maintenues gréceladans les beaux quartiers de la
ville. L'essentiel dans ces stratégies est en elffeprocurer aux membres de la
famille un logement de prestige dans un quartié. ddes pratiques sont d'ailleurs
facilittes par le fait que les conjoints se rearuians une zone tres circonscrite,
provenant en général des mémes quartiers de Naglémsculement d'un couple du
logements d'une lignée a celui d'une autre ne itoastionc pas une rupture
géographique importante : il entraine un déménageenguelques rues de distance,
ou d'un quartier a l'autre de la "cittd bene",isnigu'il est tout a fait possible de
garder des contacts fréquents avec les deux fandilbeigine.

Ainsi, dans le milieu de la vieille bourgeoisiepoétaine, les difficultés
posées par la division des patrimoines et I'amemasit des fortunes ont en partie
été résolues par l'organisation de "systemes misde familiaux" souples et
ouverts dans la ville : la gestion négociée duimpaine, la mise en place d'une
mobilité des individus dans l'espace familial etrlsse a profit "opportuniste” des
propriétés de toutes les lignées permettant deupgoces logements aux membres
de la parentele qui en ont besoin. Mais comment "sgstemes résidentiels
familiaux" s'adaptent-ils & leur tour aux évolusorulturelles de la famille
contemporaine, désormais "centrée sur les persbahesspectueuse de l'autonomie
individuelle ?
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3. Un modele résidentiel patrimonial ouvert aux évations culturelles de la
famille contemporaine ?

Deux évolutions culturelles de la famille contemgine peuvent en effet
étre des sources de difficultés pour le maintien age "modéle résidentiel
patrimonial” dans les familles étudiées : I'émeoged'un idéal familial égalitaire
d'une part, et I'ouverture croissante des faméllésutonomie individuelle de l'autre.

La premiére pose le probleme de I'égalité de trate des enfants par les
parents dans lattribution des logements. Tous defants recoivent-ils un
appartement pour leur mariage ou leur installaton couple, et sont-ils tous
également maintenus a proximité de chez leurs tmrermongtemps on l'a vu le
modéle résidentiel patrimonial et le systeme désemes logements de famille a en
effet reposé sur des pratiques successoraleségalitaires au sein des élites de la
ville. Depuis les années 60 ces pratiques sucadesaont laissé la place a un idéal
égalitaire qui a accéléré la division des patrimejmmais a Naples comme dans la
plupart des pays occidentaux, cet idéal égalitaltayé et imposé par la loi, n'est
jamais totalement applicable et applitfié Pour étre égalitaire sur le plan
économique, la répartition du patrimoine entredefants n'en est pas pour autant
indifférenciée et les inégalités se sont déplaséede plan symbolique. Dans des
familles de plus en plus centrées sur les relatioespersonnelles, la répartition du
patrimoine n'est plus fonction de régles pré-éabla l'avance, mais d'une
négociations entre membres de la famille ou lat"dar chacun dans le groupe
familial", sa "prise de participation familiale"jent le réle essentfél. Il en est de
méme pour les mises a disposition des logementslpaunariage des enfants : les
entretiens montrent bien que si les parents desopees interrogées ont tous tenté
de procurer un logement a I'ensemble de leurs enfaour leur mariage, ils n'ont
pas toujours réussi a le faire, ou ne l'ont pasd®ila méme maniere pour chacun
d'entre eux. Surtout dans le cas des familles nensiess, les parents ont di faire des
choix et des arbitrages, réservant parfois undifiérent aux garcons ou aux filles,
aux ainés ou aux puinés, aux "conformistes"ou atres qui n‘ont donc pas tous
été maintenus a égale proximité de chez leurs {saa@Bc une égale énergie...

La deuxieme évolution, l'ouverture de la famillel'@autonomie de ses
membres pose une autre série de problemes : eellattitude des parents face aux
nouveaux modes de fondation de la famille commeplebitation hors-mariage, et
celui de l'attitude des enfants face a un systénieles place dans une grande
dépendance vis a vis de leurs parents...

a. A chaque enfant sa proximité : un exemple

La famille de Patrizzia I. (famille 37) fournit urés bon exemple d'une de
ces familles nombreuses ou la répartition du pairimet des logements de famille
entre les enfants a été égalitaire sur le planaroaue mais fortement différenciée
au plan symbolique et en matiére de localisatiomggEphique. Patrizzia est née a

250\/0ir GOTMAN, 1988a, p.181.
1 bid., p.160
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Naples en 1950, et elle est la derniere d'uneidrate six, quatre filles et deux
garcons. Son pere, Armando ., était un riche pngéreeur originaire du Molise et
venu a Naples pour ses affaires dans les annéds 198te apres la guerre, il a
acheté un trés grand appartement de 600 m2 quraiblar moitié d'un étage d'un
grand immeuble bourgeois du quartier des affairedNdples, prés de la piazza
Municipio. C'est la qu'il a vécu jusqu'a sa mortl®84, et c'est la que vivent encore
Patrizzia et une de ses sceurs, dans des logenesus de la division de
I'appartement parental. Armando a en effet eu ttitade tres différente vis a vis de
ses six enfants, qui n'ont pas tous recu les méypes de logements au méme
moment et selon les mémes modalités. Ainsi les ogarcn'ont pas "recu"
d'appartements pour leur mariage, ils ont di seadéeter eux méme et I'ont fait
dans des quartiers voisins de celui de leurs pmré&mt revanche ils ont hérité des
maisons de famille a la mort de leur pére : I'ainécu la maison de famille du
Molise, symbole des origines familiales, ainsi clene part de l'appartement
parental de piazza Municipio (mais il les a vendiseges les deux), tandis que le
second a hérité de la maison de villégiature quepsse avait achetée a Sorrente.
Pour ses filles en revanche, Armando a tenté dedfftir un logement pour leur
mariage, mais il I'a fait selon des modalités défées. Pour les deux ainées, il a
acheté deux appartements situés dans le méme inen@ulhiaia, a moins d'un
quart d'heure de chez lui. L'une d'elle s'y estatiffement réinstallée et y habite
toujours aujourd'hui, tandis que l'ainée a vendppkrtement recu de ses parents
pour suivre son mari & Caserta. Ces deux appartersent explicitement assimilés
a des "dots" dans le discours de Patrizzia, airitsen effet été considérés comme
des parts d'héritage puisqu'a la mort de leur @@reEd94, les deux filles ainées n'ont
rien recu de plus. Pour les deux dernieres filldgndando, la situation a été
différente. Elles sont parties de chez leur parantsy moment ou la situation de
l'entreprise paternelle n'était plus aussi florissaet Armando n'a pas pu leur
acheter d'appartements comme il 'avait fait peardinées. Pour sa fille Silvana, il a
donc aménagé une partie de son vaste appartemkrgeznent indépendant et le lui
a mis a disposition : cette derniere s'y est réllgst quelques années aprés son
mariage, aprés avoir vécu en location quelque tempShiaia et vaincu les
réticences de son mari. Pour sa derniere fillej22&, Armando n'a eu ni le temps,
ni peut-étre la volonté de lui mettre un apparteraedisposition car celle-ci a quitté
tres tard le foyer parental, a 38 ans, a peine aaant la mort de son pére, et
surtout, elle I'a fait en dehors des cadres ti@titls puisqu'elle est partie quand
elle est tombée enceinte de sa fille, sans étreéémarour aller vivre en concubinage
avec son compagnon dans une rue voisine. Ce rdest gu'aprés la mort de son
pére en 1994 et aprés avoir hérité d'une parti@pleartement parental que Patrizzia
est revenue s'y installer, non sans hésitationledies. Elle y habite encore
aujourd'hui et vit donc sur le méme palier quecsars

Cet exemple est intéressant car il montre quedenye de l'installation des
enfants par les parents peut prendre des formeslifférentes au sein d'une méme
famille (achats d'appartements, mise a disposities logements de famille), et
"avantager" certains enfants plus que d'autressiAiles filles ont été plus
systématiquement retenues a proximité de chezaents que les gargons puisque
c'est uniqguement a elles que les parents ont tetpragurer” des logements au
lendemain de leur mariage. Mais parmi les filles ddférences sont aussi notables
entre les ainées et les derniéres nées : les scoésident plus prés de chez les
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parents que les premiéres, car elles ont reprisodesnents de famille, ce que n'ont
pu faire les ainées qui ont décohabité a une perimdces derniers n'étaient pas
"libérés". Enfin, on observe une différence detéraent entre les enfants qui ont
respecté les modéles traditionnels de formation lalefamille et les "non
conformistes"” : le systéme de l'installation parparents apparait clairement lié au
mariage, au moins pour la génération des persantexsogées qui a décohabité a
partir du milieu des années 1970. Ces trois tygediffiérenciation entre les enfants
se retrouvent dans la plupart des familles étudiéesapparaissent comme des
caractéristiques fondamentales de la proximitélfalmidans les élites de la ville.

b. Maintenir les enfants a proximité : priorité afitkes

Dans les familles étudiées, la principale difféiation opérée par les
parents a I'égard de l'installation de leurs esfammncerne bien évidemment les
filles et les garcons. Lorsque le patrimoine faahiie permet pas de loger tout le
monde a la méme enseigne, on observe une |égdegiamf matrilinéaire de la
proximité familiale car les parents cherchent phystématiquement a retenir a
proximité de chez eux leurs filles que leurs dans les entretiens, on observe deux
cas de figure qui contribuent a "retenir" les fill@ plus grande proximité de chez
leurs parents que les fils.

Tout d'abord, ce sont les filles qui recoivenbptairement des logements
pour leur mariage. Cela est surtout vrai pour &silfes nombreuses ou les parents
ne peuvent pas toujours acheter ou mettre a digposin logement a tous leurs
enfants, ils choisissent alors de privilégier ldeed. On vient de le voir dans
l'exemple de Patrizzia I. (famille 37). Mais orrémcontre également dans la famille
de Maria Rosaria A (famille 40) : sur les 5 free¢sceurs, les trois filles ont recu un
appartement dans l'immeuble parental tandis qugdegns ont di s'acheter eux-
mémes des appartements dans les immeubles vdisites parents choisissent de
donner un logement prioritairement a leurs fillegst pour respecter le modele
traditionnel du mariage napolitain, qui veut quesoé la famille de I'épouse qui se
charge "d'installer" les nouveaux couples. C'estsda paroisse de résidence de
I'épouse gu'a lieu la messe de mariage, c'estridldade I'épouse qui doit organiser
la féte de mariage, et ce sont enfin les parentsl'@wouse qui doivent
traditionnellement fournir leur maison aux jeunearigs... Cette importance des
regles traditionnelles du mariage se ressentalagliclairement dans le discours des
personnes interrogées qui assimilent expliciterfentions d'appartements aux filles
a des "dots", c'est a dire & des parts d'héritagei@es, au moins pour les
appartements recus par leurs parents au momergudariariage, et encore pour
Ceux regus par leur propre génération, qui s'esiéma partir du début des années
1970. Ce n'est que vis a vis des enfants des pesanterrogées, qui ont commencé
a s'installer & partir de la fin des années 199fk Hassimilation des dons
d'appartements a des dots disparait totalement l@andiscours. Pour la jeune
génération des familles étudiées, les différeneegaltement entre garcons et filles
sont en effet nettement moins marquées, et sur@lgs sont beaucoup moins
souvent liées a la volonté de respecter des notraéionnelles. Il est vrai que la
baisse de la fécondité et la réduction de la tdile fratries rendent désormais plus
facile le fait de procurer un logement a chacuseteenfants pour son installation.
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Mais méme quand les parents ont les moyens d'affrifogement a tous
leurs enfants, garcons ou filles, les appartemestus par les filles sont
généralement situés a plus grande proximité de lgsegarents que ceux recus par
les gargons. Cela était trés net dans I'exempl&aleatore G. (famille 49), cet
ingénieur de 59 ans qui avait acheté assez toppargement pour sa fille dans son
immeuble, mais avait en revanche attendu avardice de méme pour son fils, afin
de savoir ou ce dernier voulait vraiment s'étaldin.retrouve une situation analogue
dans beaucoup d'autres entretiens. C'est par eggrgplement ce qu'a fait le pere
de Paola B., un médecin né en 1915, qui vit enaojeurd'hui au 5é étage d'un bel
immeuble bourgeois du quartier du Vomero (famillg).3ll a achete a sa fille
l'appartement du dessous, dt°4alors qu'elle était encore adolescente. Il a loué
l'appartement pendant une dizaine d'année et iinéda sa fille au moment de son
mariage. Apres son mariage en 1975, cette dermiedenc passé deux ans en
location en banlieue en attendant que le locaténe aille et que l'appartement du
Vomero soit refait a neuf, puis elle s'y est inéw@lavec son conjoint et y habite
encore aujourd'hui. Pour leur fils en revanche p®nts de Paola n'ont pas acheté
d'appartement dans leur immeuble mais dans un iguarbisin de la zone
collinéenne, celui de Posillipo, devenu aujourdlieylus chic de la ville.

Au gré des entretiens, un schéma semble donc sinées les parents ont
tendance a réserver aux filles les appartemenetégidans leur immeuble ou leur
rue, tandis que pour les garcons ils achétentyalsntiers a distance, souvent dans
des quartiers des collines de maniére a faire westissement. Ce qui vaut pour les
achats d'appartements se retrouve d'ailleurs pesuldgements de famille mis a
disposition des enfants : en général, ce sonilles §ui recoivent les logements de
famille situés le plus prés de chez les parentsx sgués dans le méme immeuble
ou la méme rue. On l'a vu avec l'exemple de Sedfeifamille 21) : aprés la mort
des grands-parents maternels de Serena, en 1836acette derniere et non a son
fils que sa mére a mis a disposition I'appartemesté vide et situé a I'étage au
dessus de chez elle. Alors que son fils en avait atant besoin et avait dd
s'éloigner pour louer un appartement en périphétest sa fille que la mére de
Serena a privilégié et a voulu prioritairement "esn@r" dans son immeuble.

Cette volonté explicite des parents — et des meregarticulier - de
maintenir prioritairement les filles a proximité dieez eux ne peut s'expliquer quant
a elle par le respect des normes traditionnellesiaiage napolitain. Les causes du
phénomeéne sont plutbt & rechercher dans le réléedasmes dans l'animation de la
sociabilité et de la solidarité familiales, et eartjzulier dans la force de la relation
mére-fille. Les familles des élites napolitainesnmaissent en effet I'évolution
observée dans la plupart des pays occidentauxdesrparentéles centrées sur les
sociabilités fémininé&”. Les relations sceur/sceur et méreffille sont paidiement
intenses au sein des familles étudiées (voir irdrapitre X, 2a), si bien que les
conjoints se retrouvent souvent attirés dans leag$amilial de leur épouse et dans
ses espaces résidentiels. Ainsi, sur les 18 fenmtesogées ayant encore leur mere
en vie, 10 la voyaient tous les jours et 7 au maing fois par semaine. A cette
fréquence des contacts de face a face s'ajoutentngde intense entre meres et
filles, entraide qui consiste moins dans des édmmtg services domestiques ou

262 \/oir, entre autres, SWEETSER 1964 et 1966, GOKAL$78, ROSSI et ROSSI, 1990,
BARBAGLI, 1991
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dans la solidarité matérielle - assurés en gérgaaldes domestiques dans ces
familles aisées — que dans un soutien moral ett#ffamniprésent. Garder sa fille a
proximité, c'est l'assurance pour les meres deasggmais rester seules lorsqu'elles
seront agées. Rester prés de chez sa mére, cestitade pour les filles d'avoir
toujours quelqu'un sur qui compter et a portée denran cas de probléme pour
s'occuper de leurs enfants... Cependant ce n'esisjaetde entraide qui est mise en
avant par les femmes interrogées pour justifier tdwoix de résider a proximité de
chez leurs parents, mais plutét leur attachemerst général & un mode de vie fondé
sur des contacts constants avec les membres amilief et en particulier leur mere,
et dont I'entraide n'est qu'une des conséquenogdr(fra, chapitre X).

c. Une rétention plus forte des derniers nés

Un autre élément qui provoque des différences itapte entre freres et
soeurs est le rang de naissance. Les entretiensrembren effet que dans les
familles ou il existe une différence d'dge impottaentre fréres et sceurs, les
derniers nés sont souvent retenus a plus grandemit® des parents que les ainés.
Ici le phénomeéne n'est pas lié a des stratégiemiaites des parents comme cela
pouvait étre le cas pour expliquer la plus grandeimité des filles. Il apparait
plutdt lié au fait que lorsqu'il existe une graniiféérence d'age entre freres et sceurs,
l'installation des premiers et des derniers sedaits des contextes familiaux tres
différents, a des moments ou l'assise économigsi@aeents et la disponibilité des
logements de famille n'est pas la méme. De ce pl@ntue les ainés sont souvent
désavantagés car pour eux le départ du foyer phrgaffectue & un moment ou les
parents n'‘ont pas toujours eu le temps d'accunagkgz d'argent pour leur "offrir"
un appartement pour leur mariage, et surtout i@ & une période ou en général
leurs grands-parents, leurs oncles et la plupartedes ascendants proches sont
encore vivants, si bien qu'il n'est pas possibleled® mettre a disposition un
logement de famille. Les ainés sont donc souveligésh de passer une longue
période en location avant de revenir s'installeisdas appartements procurés par les
parents, et certains ne reviennent d'ailleurs jarhabiter a proximité immédiate de
chez leurs parents car méme s'ils héritent de legesde famille, cette succession
intervient assez tard dans leur cycle de vie, anoment ou ils se sont déja bien
installés ailleurs. Pour les derniers nés en reavanie moment de l'installation est
souvent assez proche de celui de la successiorgrdesis-parents ou d'autres
ascendants, et sur eux la "force de rappel" ourdtention" des logements de
famille s'exerce donc pleinement. lls sont beauqgaup enclins que leurs ainés a
reprendre un logement de famille puisque ce derigier fournit I'occasion de
s'installer facilement, et ils se retrouvent domgspsouvent maintenus dans les
espaces résidentiels traditionnels de leur fandligroximité de leurs ascendants.

On a déja vu un exemple d'une telle situation dadamille de Patrizzia I.
(famille 37); ou les deux ainées avaient recu juspeés leur mariage des
appartements dans le quartier de Chiaia, alordegudeux dernieres filles avaient
emménagé dans des logements issus de la divisigmasha appartement de leurs
parents, restant ainsi dans le quartier de leusneef a San Ferdinando. Mais les
différences de lieux de résidence entre ainés ieppeuvent étre plus grandes,
comme le montre I'exemple de Carmine M. (familld, 4éh avocat de 54 ans
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résidant actuellement dans la partie la plus wiestse de Chiaia, juste derriére la
riviera. Dernier né d'une fratrie de trois garco@armine habite aujourd’hui dans
une partie de I'immense appartement de ses gramdetp maternels, qui occupait la
moitié d'un étage d'un vieux palais nobiliaires'{l est installé en 1981, deux ans
apres son mariage, et & peine un an apres la rasesl grands parents. Il habite
aujourd’hui a deux rues de chez ses parents, pusEgiderniers s'étaient réinstallés
aprés leur mariage dans un appartement achet@pagrdnds-parents maternels de
Carmine a proximité de chez eux. Son appartemérégadement tout prés de chez
ses oncles et tantes maternels, tous restés prés rilgera di Chiaia apres leur
mariage. Les deux fréres ainés de Carmine ontrégaterecu chacun une part de
I'appartement des grands-parents puisque leur l@ereen a cédé l'usufruit, mais
aucun des deux ne s'y est réinstallé. En effet@mant de la mort de leurs grands-
parents maternels, les freres ainés de Carmineafiggsrd'hui respectivement de 68
et 64 ans possédaient déja deux beaux appartedargda partie haute du quartier
de Posillipo, appartements qu'ils avaient achatgsm@®mes avec l'aide de leur pére,
puisque ce dernier n'avait pas a I'époque les nsogieries leur offrir entierement.
On retrouve donc la une situation ou le dernieresé resté dans les espaces
traditionnels de sa famille, a proximité immédidietoute sa parentéle maternelle,
alors que les ainés sont allés vivre un peu pias dans un quartier voisin, et n‘ont
pas été "ramenés" dans l'espace familial d'originesque les successions sont
intervenues a un moment ou ils étaient déja "ikestal

d. Une aide parentale de moins en moins liée auagar

Enfin, un dernier facteur de différenciation damsrhitement des enfants est
constitué par leur mode de vie et leur plus ou m@rand respect des modeles
traditionnels de formation de la famille. A la géatéon des personnes interrogees,
les aides parentales a l'installation étaient &t efairement liées au mariage : pour
pouvoir quitter le domicile des parents, mais apssir pouvoir espérer emmeénager
dans les appartements achetés par les parentallait fétre marié. Parmi les
personnes interrogées, toutes nées entre 1946&t E@es sont celles qui n'ont pas
suivi ce schéma traditionnel. Seulement cing derdies (sur les cinquante de
I'échantillon) ont par exemple vécu en concubinage, ce dernier soit définitif ou
préalable au mariage, et il s'agit toutes de paeoriortement marquées par le
mouvement de 68 et la contestation sociale deseann@. Or pour aucun de ces
derniers leurs parents ne leur ont acheté un logemeur leur installation en
couple, les enfants ont d0 en général attendresuceession pour pouvoir acceder a
un logement en propriété. Les individus qui ontwéa cohabitation hors-mariage
ou les filles qui sont parties de chez leurs pareains étre mariées n'ont pas été
exclues du systeme des aides parentales et desssimts, mais ils en ont en
général bénéficié plus tard que les autres, aprés dl vaincre les réticences de
leur famille.

On en a vu un exemple avec Patrizzia I. (famillg, 3jui aprés s'étre
engagée activement dans les mouvements féministearthées 70 et fréquenté les
milieux intellectuels de gauche de la ville, a @uemfant hors mariage et a quitté le
domicile parental pour aller vivre en concubinageeca son compagnon.
Contrairement a ses trois sceurs, elle n'a pasd’appartement dans les années qui
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ont suivi immédiatement son installation en coupte;'est seulement aprés 6 ans de
vie commune avec son compagnon qu'a la faveur dmidaession de son pére,
Patrizzia a pu reprendre un logement de familleesdt revenue s'installer dans
appartement de ses parents.

Maria Giovanna C., (famille 1), est quant a elle pgu plus jeune que
Patrizzia puisqu'elle est née en 1961. Pourtamtaelssi a dO subir les conséquences
d'une sortie de la famille d'origine "non conformalix modeles traditionnels.
Lorsqu'elle est rentrée d'un long séjour d'étudeSrance a I'age de 22 ans, son pére
a refusé de lui mettre a disposition l'appartenogrit possédait en proche banlieue
de Naples car il n‘acceptait pas que sa fille guit domicile parental sans étre
mariée. Maria Giovanna a finalement obtenu "dedboet appartement uniqguement
parce qu'il risquait d'étre réquisitionné pour lofgs sinistrés du tremblement de
terre de 1980, et elle n'y est dailleurs pas eegp@gtemps. Aprés une longue
période de mobilité professionnelle en Italie caletet en Sicile, elle est finalement
revenue a Naples en 1990, mais toujours célibateirees parents ne lui ont donc
pas mis a disposition d'appartements. Au contraaesceur et son frére cadets sont
partis de chez leurs parents pour leur mariagentetegu chacun un appartement a
cette occasion : la sceur est allée vivre dans partgment de famille de son mari,
tandis que le frere de Maria Giovanna a recu urad@ment dans la villa familiale
paternelle. Maria Giovanna, elle, s'est réinstai@galement dans la villa paternelle,
mais dans un appartement qu'elle loue a sa tantgj'ale a di en quelque sorte
"conquérir" sans l'appui de son pere. Lorsqu'édstdinalement mariée en 1997,
apres avoir vécu guelques années en concubinagesawefutur mari, ses parents
n'‘ont pas non plus jugé utile de lui mettre a difmn un autre logement ou de
l'aider & en acheter un puisqu'elle était déja wqye sorte installée... L'attitude
des parents a en revanche été différente vis a@eita derniére sceur de maria
Giovanna, beaucoup plus jeune car issue du rengadagson pere. Cette derniére
n'a pas non plus suivi les traditions de formatleria famille napolitaine puisqu'elle
a eu a la surprise générale un enfants hors-maeim@€03, alors qu'elle était encore
étudiante et agée seulement de 24 ans. Malgré&lelale, ses parents se sont alors
empressés d'aménager un logement au jeune coupte laavilla paternelle, en
divisant leur appartement. Il s'agissait en effahe situation d'urgence puisque le
couple se trouvait alors sans revenu et dépendtdlement de la solidarité
familiale. Mais l'aide des parents a été aussiliféei par un contexte ou les
cohabitations hors-mariage étaient désormais @pandues et mieux acceptées au
sein des élites de la ville. Entre la décohabitaedie I'ainée Maria Giovanna au début
des années 1980, et celle de sa petite sceur phiagteans plus tard, la situation a
en effet beaucoup changé.

Parmi la génération des enfants des personnesogées, nés a partir du
milieu des années 1970, les aides parentalesstallation et le systeme de la mise a
disposition des logements de famille sont en dféstucoup moins liés au mariage.
On l'a vu, les cohabitations hors mariage sontrgpandues parmi les enfants des
personnes interrogées (voir supra chapitre |, @g)les entretiens montrent que ces
cohabitations hors mariage sont en général acceptieles parents méme si c'est
aprés quelques réticences, et qu'en tout cas hgawdeoparents tiennent & procurer
un logement pour linstallation de tous leurs etdfamue celle-ci passe par le
mariage ou non, l'essentiel étant de procurer auweaaux couples un logement
correct en propriété.
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Ainsi Roberta P. (famille 6), née a Naples en 1%&,la fille d'un cadre
dirigeant d'une agence du ministére des financestela derniere d'une fratrie de
quatre sceurs. Les quatre sceurs ont recu chacluampartement a l'occasion de leur
mariage ou de leur installation, dans les ville®lbeés souhaitaient se fixer. Les trois
soeurs ainées de Roberta ont suivi le schéma ¢rawii et n‘'ont emménagé dans le
logement acheté par leurs parents qu'une fois esritne seule d'entre elles y a
vécu un peu en concubinage avec son futur mardgoer® mois), mais a finalement
décidé de se marier lorsqu'elle est tombée encesaes dailleurs révéler la
grossesse a la famille... Roberta en revanche ete¢ piars tot de chez ses parents
pour faire ses études en Toscane et n'y est jamaénue. Elle a vécu plusieurs
années en collocation puis en concubinage aveduon mari & Bologne puis a
Naples, et a méme eu un enfant avec lui hors —geea 2006. Malgré les fortes
critigues de ses parents contre son mode de vien garticulier de sa mere issue
d'une famille noble et fille de militaire, ces diens lui ont tout de méme donné un
logement de famille lors de son retour a Naple2@#%. Roberta s'est alors installée
avec son compagnon dans le bel appartement daasdseparents paternels situé
dans un palais des quartiers espagnols, et ouésenmapait passé son enfance. Pour
Emiliano F. (famille 11), né en 1974es choses ont été plus faciles : il vit
aujourd’hui avec sa compagne et son fils dans parsgment de la banlieue proche
de Naples mis a disposition du couple par sa lme#lee. Sa famille comme celle de
sa compagne ont accepté naturellement le concubihagouple et la naissance de
leur enfant hors-mariage, car elles sont issuesedourgeoisie intellectuelle ancrée
a gauche : le pére d'Emiliano est un universitairancien cadre du PC napolitain,
trés engagé dans le mouvement de 68.

Ces divers exemples montrent qu'au dela des diffése individuelles,
méme dans les familles ou les cohabitations horsage sont mal acceptées, les
parents mettent un point d'honneur a installer teuss enfants, mariés ou non. Ces
observations semblent donc confirmer I'hypothédens&aquelle le systéme de
l'installation des enfants dans un logement enr@@pfourni par les parents est un
modéle culturel trés solide et destiné a durersquil n'est plus strictement lié au
mariage et semble capable de s'adapter aux nouveadgs de formations de la
famille qui commencent & se développer dans lesetasupérieures de la Viffe

263 Cette hypothése a été formulée plus généralentemtliensemble de I'ltalie, notamment
par BARBAGLI et aliter, 2003, p.186.
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Conclusion de la deuxieme partie

Cette deuxieme partie, en adoptant une perspechiw@mique et en
reconstituant sur quatre générations le parcoudamilles de la bourgeoisie dans
la ville a permis de montrer I'importance des égigs d'agrégation familiale dans la
compréhension du mouvement des élites dans |'espbai et I'explication de leur
géographie actuelle.

Tout d'abord, pour étre comprises, ces stratédimgrétation familiales
doivent étre étudiées dans la durée, car ellescgent en fait toujours a l'intérieur
d'un cycle intergénérationnel. L'étude des parcfamsliaux reconstitués dans les
entretiens a permis en effet de montrer I'existemten véritable "cycle
intergénérationnel de proximité familiale", qui % dans presque toutes les
familles étudiées et se caractérise par trois ghasecessives. Il y a d'abord une
phase de regroupement familial dans un quartief, g@u s'accompagne d'une forte
mobilité, des groupes entiers de parents déméntageahloc ou progressivement
dans les beaux quartiers de la ville, contribuamdia renouveler, ou a réaliser, un
idéal de proximité résidentielle familiale mis a In@ar I'épuisement de leurs
patrimoines dans une vieille ville. Cette phaserafgoupement est ensuite suivie
d'une phase de territorialisation et de rétent@miliale dans le nouveau quartier, les
patrimoines acquis dans le quartier et les réseeukelations que la famille y a
noués étant mis a profit pour procurer un logeraemtenfants mariés et les retenir a
proximité. Puis, avec la division des patrimoinkffritement des fortunes, et les
nécessités de la mobilité professionnelle, la plieseétention est parfois suivie
d'une phase de dispersion familiale, mais quiadiens I'espace local ou une zone
voisine des beaux quartiers. Ces différentes phpsasent étre plus ou moins
longues, mais les familles de la vieille bourgenise caractérisent par la longueur
de la deuxiéme étape, certaines d'entre ellesiséass & maintenir des groupements
familiaux dans les beaux quartiers sur plus destgdinérations. Ainsi, a Naples,
ville d'Europe du Sud marquée par un idéal cultwel proximité familiale,
I'ancienneté de l'inscription résidentielle fanédialans un quartier devient en effet
un critere essentiel de compréhension des mobiditédes choix résidentiels des
individus. La mobilité des individus s'explique grande partie par leur position
dans un cycle inter-générationnel de proximité fiahei qui peut soit les encourager
a la mobilité, soit au contraire les retenir dang lquartier d'origine.

Mais quel a été limpact de ces stratégies d'aticggdamiliale sur le
mouvement des élites dans la ville et sur la g§dgeasociale napolitaine ? Cette
partie a permis de nuancer sérieusement l'idéa satpielle le modéle culturel de
proximité familiale caractéristique des villes deéurope du Sud constituerait un
"frein" systématique a la mobilité et un facteunettie de la géographie sociale de
la ville car tout dépend en réalité de la posities individus dans le cycle
intergénérationnel de proximité familiale, qui pesdit les pousser a suivre le
mouvement de la ville (lorsque la famille aupardawdiepersée y voit un moyen de
se regrouper), soit au contraire les en déconnggteand une parentele est déja
regroupée dans un quartier et y "retient" ses mes)brLoin de constituer
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systématiquement un frein ou un moteur a la meéhilibaine, la proximité familiale
apparait donc plutét comme un catalyseur du mourtenie la ville, en accentuant
les tendances impulsées par les réorganisatiorie-femctionnelles de I'espace
urbain.

L'un des intéréts de cette partie est d'avoir tdeténontrer comment, dans
le milieu de la vieille bourgeoisie, cycle de ldleviet cycle familial s'articulaient
pour favoriser ou non la mobilité des élites damwille. Ainsi, dans un premier
temps, le mouvement de conquéte des beaux quatieta bourgeoisie napolitaine
a été largement impulsé par les reconversions écigues de Naples au lendemain
de I'Unité : la réorientation des élites de laevilers la rente urbaine et la spéculation
immobiliére, ainsi que la force d'entrainement e'amistocratie prestigieuse dans
cette ex-ville de cour, ont favorisé I'abandon date historique par les élites. Mais
ce mouvement a été ensuite accéléré par les dynamigmiliales : les stratégies
d'alliance, les pressions et les échanges d'intavmau sein des famille, et enfin
l'importance de la construction familiale ont adoénle glissement des élites vers
l'ouest, la bourgeoise réalisant dans les beauxtigiganon seulement de gros
investissements immobiliers et un entre-soi somaherché, mais également un
idéal de regroupement familial en immeuble longtenmgservé a la seule
aristocratie... Puis ces vastes patrimoines acquis & beaux quartiers, ainsi que
les réseaux de relations noués dans ces quarlierdhpmogenes socialement, ont
été mis a profit pour installer les enfants maéézroximité de chez leurs parents,
contribuant & déconnecter les vieilles familleslaebourgeoisie du mouvement
général de la ville. Pour les plus vieilles fand|leelles établies dans les beaux
guartiers dés l'entre-deux-guerre, cette déconnexiest faite des les années 50 :
elles sont restées a I'écart du mouvement générabdquéte des collines par les
élites de la ville dans les années 50 et 60, denues dans leurs immeubles de
famille ou leurs grands appartements du fonds deale de Chiaia. Elles ont
aujourd'hui plus de mal a retenir leurs membres das beaux quartiers car leurs
patrimoines sont treés divisés et elles doiventefd@ice a une émigration massive
vers Rome et les villes d'ltalie du Nord. Inversatées familles plus récentes qui
se sont établies dans les beaux quartiers apectmde guerre mondiale ont peu
investi le fonds de la baie mais se sont reportiirestement vers les collines ou
elles ont accumulé de gros patrimoines aujourddmgore bien conservés et des
réseaux de relations solides, ce qui facilite laaintien dans les beaux quartiers et
favorise leur déconnexion avec le mouvement deug@nisation qui marque la
ville depuis les années 80...

Un autre apport important de cette partie est d'adécrit en détails les
mécanismes de la "rétention familiale” dans lesukeguartiers qui, on I'a dit, se
singularise par sa longue durée dans la vieilledmmisie. Elle a montré que cette
derniere a une double dimension : relationnelldsraassi et surtout patrimoniale.
La rétention familiale dans les beaux quartiersosepen effet sur un véritable
"modele résidentiel patrimonial”, qui consiste attneea disposition aux enfants
mariés des logements de famille, ce qui contribles&etenir dans les espaces de
leur ascendance et suscite des mobilités aux fotraegarticuliéres dont on a fait
une typologie : trajectoires de circulation faald, trajectoires répétitives,
trajectoires en boucle. Mais l'intérét de cettetipagst d'avoir montré aussi la
souplesse et les adaptations de cette rétentioffidimnqui apparait certes comme
une caractéristique de la "famille forte" méditeganne , mais d'une "famille forte"
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traversée par les évolutions contemporaine derlenp@occidentale, plus ouverte a
l'autonomie de ses membres et a la négociationn&igrande partie des membres
des familles étudiées ont eu des trajectoires maaites aux beaux quartiers de
Naples, la rétention familiale et le "modele résit patrimonial” peuvent aussi
s'accompagner de pratiques de la ville plus difiées car ils s'appuient souvent sur
des trajectoires "en boucles". Les parentéles &gdi'organisent en effet souvent en
véritables "systémes résidentiels familiaux" anaésy & ceux observés dans
certaines villes du Sud, qui favorisent une impagamobilité des individus dans
l'espace familial, et les incitent parfois a lettgui temporairement, pour pouvoir
adapter constamment le "parc" de logements farmiliaux évolutions de la
parentéle... La mobilité des individus ne remet dgas en cause la stabilité
résidentielle de la famille. Si le concept de "eyde proximité familiale" apparait
ainsi comme une clé de compréhension de la mobiiir-générationnelle des
élites dans la ville, la notion de "systeme rédigéfamilial" fournit quant a elle une
clé de lecture de leur mobilité individuelle etraigénérationnelle dans les villes
d'Europe du Sud.

Mais on peut se demander si ces pratiques obsete@ess longtemps dans
les élites de la ville ne se retrouvent pas aujburdlans les autres catégories de la
société urbaine. La croissance des périphériesliteapes a en effet permis a un
nombre croissant de membres des classes moyenmé&snet populaires d'accéder a
la propriété, notamment grace a la constructionsigby si bien qu'on peut y
rencontrer aujourd'hui un “cycle" de proximité flaie, et I'ouverture d'une phase
de rétention familiale avec les réinstallations sddeur quartier d'origine des
générations nées dans la périphérie de la ville.s Lleffets d'entrainements
familiaux", les "boucles familiales”, voire les dgmes résidentiels familiaux" ne
sont pas des spécificités de la vieille bourgeaisaés apparaissent liés a un modeéle
culturel de proximité familiale répandu dans tolatesociété italienne. L'originalité
de la bourgeoisie vient du fait qu'ici le cycleeirgénérationnel de proximité
familiale est décalé par rapport a celui des awtadggories sociales, et ce a la fois
spatialement et chronologiqguement : le regroupenfemilial dans des quartiers
homogenes a été trés précoce, dés l'entre deusegeertrés durable, les familles
bourgeoises arrivant, grace a leur maitrise duiéona maintenir des regroupements
familiaux dans le méme quartier souvent sur plusals générations, quartier qui se
retrouvent donc situés aujourd’hui dans le cergriadille, et non en périphérie. Ce
sont ces formes actuelles et originales de coreténrrésidentielle familiale dans
les beaux quartiers gu'il nous faut maintenantiétud
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Troisieme partie.
La vieille bourgeoisie :

un ancrage "familial" dans les beaux quartiers
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Introduction

A l'aide de sources quantitatives, la premiéreigaat bien montré les
particularités de la géographie des classes supési@ Naples. En s'appuyant sur la
reconstitution du parcours de 50 familles de laillgiebourgeoisie sur quatre
générations, la deuxiéme partie a ensuite monirgpditance des dynamiques
d'agrégation familiale dans la constitution progines de ces beaux quartiers
napolitains, et dans le maintien durable de lallgidiourgeoisie dans la "Napoli
bene". Les déménagements a Chiaia ou dans lesesbint permis aux familles de
se regrouper durablement dans les mémes rues eh@awes immeubles et de
s'ancrer en profondeur dans les beaux quartiersliteps. Ce sont les formes
actuelles de cet ancrage familial & I'échelle egl'il nous faut maintenant étudier,
en passant de l'analyse des mobilités familialetedeur impact sur la géographie
sociale de la ville, a celle de I'organisation gpatde la famille dans la ville et de
ses effets locaux.

Ce théme de l'organisation spatiale de la farail&té étudié en ltalie, mais
toujours de maniere partielle car le plus souvetragers le theme de l'inscription
"résidentielle” de la famille, elle-méme abordéetmiut en termes de "proximité
familiale" et de "distance", en mesurant par exentipldistance entre un individu et
ses parents les plus proches, sans toujours temipte des lieux de résidence des
autres membres de sa famille... Rares sont les txay@iont eu une approche plus
"morphologique”, prenant en compte l'ensemble dpaentéle pour décrire les
formes générales de son inscription résidentielteraisonnant non seulement en
termes de distance, mais de "configuration spdtiala de "configuration
résidentielle", comprise comme l'ensemble des lidaxrésidence principale des
membres d'une méme parent&le Trés rares sont également les travaux qui
abordent ces "configurations résidentielles faheitia a I'échelle intra-urbaine en
cherchant a les situer dans l'espace concret dileeles grands enquétes de I'Istat
sur les rapports de parenté ne descendent pasetd efne échelle infra-régionale,
et surtout, elles ne permettent pas d'analysdtubince des formes concréetes de

264 On emprunte évidemment le terme de "configuratéofe sociologie de Norbert Elias, ol
le concept de "configuration sociale" (parfois traégalement par "formation sociale") joue
un r6le fondamental et désigne un ensemble d'iddévi en "situation concréete
d'interdépendance" (HEINICH, 2002, p.91), si biele ce qui y advient produit un effet sur
tous les étres qui y sont impliqués, lesquels dmmnt eux-mémes, par leurs actions, a
modifier cette situation" (Ibid., p.92). Par anaégil me semble qu'on peut voir dans
I'ensemble des lieux de résidence des membres dhémee famille une "configuration
résidentielle”. Les lieux y sont en effet en siiatd'interdépendance, puisque les individus
qui les habitent appartiennent a la méme famille déménagement d'un individu affecte
donc les pratiques de mobilité et de sociabilitéales les autres, et leur rapport aux lieux.
Parler de "configuration résidentielle familialet)est donc postuler que linscription
résidentielle et la mobilité résidentielle d'uniindu subit l'influence de la localisation
résidentielle des autres membres de sa famillee deur mobilité, et ne peuvent donc étre
comprise sans référence a la constellation de feediaux dans laquelle elles s'inscrivent.
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l'espace urbain (les types d'habitat, I'ancienrettda composition sociale des
quartiers etc...) sur les formes de l'espace résaldamilial. Le but de cette partie
est justement de décrire les formes concrétes el pinscription résidentielle des
familles dans la ville, en analysant les interati@ntre morphologie urbaine et
morphologie familiale, les jeux d'influence récigoe entre les structures urbaines
et la forme des espaces résidentiels familiauastliégalement de dépasser la simple
dimension résidentielle, en montrant comment le§érdintes configurations
résidentielles familiales influent sur les socia@d et les mobilités quotidiennes des
membres de la famille, comment elles servent actstrer un "espace de vie
familial" dans la ville.

On commencera cependant par une approche "cle$seu termes de
proximité résidentielle familiale car cette dermiemalgré les limites que I'on vient
d'exposer, est un passage obligé si I'on veut pooemparer les caractéristiques de
l'inscription résidentielle des familles de la bgewisie napolitaine avec celles de la
proximité familiale en ltalie, et la situer dans cedre plus général. La proximité
familiale observée dans la vieille bourgeoisie titgdoe présente en effet de
nombreux points communs avec celle observée darmitees pays d'Europe du Sud
. elle revét les mémermesfondées sur les regroupements familiaux dans les
mémes rues et les mémes immeubles (chapitre 1X3,egplique par les mémes
facteurs culturelsa savoir un attachement a la fréquence des atitena de face a
face dans la famille, et un systéme d'accés fdmdia logement fondé sur
l'installation des enfants adultes dans un logensntpropriété fourni par les
parents, si bien que méme si elle est parfoisqoét ou présentée comme
involontaire, elle est le plus souvent acceptéeoasidérée comme normale par les
personnes interrogées (chapitre X).

Mais l'inscription résidentielle des familles de Baurgeoisie napolitaine
présente aussi de forte spécificités au sein denadéle culturel sud-européen,
spécificités qui tiennent a la fois aux particutsidu milieu urbain napolitain et a la
richesse patrimoniale des familles étudiées. Cgpmmit nettement si on cesse de
raisonner en termes de proximités et de distaneceg poalyser la morphologie
résidentielle des familles dans la ville. En cardpdpiant avec précision dans
I'espace urbain les différentes "configurationsdefgielles" des 50 familles de la
bourgeoisie napolitaine interrogées dans les égietle chapitre X1 montrera que
ces derniéres ne se localisent pas dans n'impeeteype d'habitat et dans n'importe
qguel quartier. Dans les élites de la ville, la pmute familiale est aussi une
concentration familiale étendue a une parenteliélat qui, grace a I'étendue des
patrimoines et a la maitrise du foncier dans céeemilarrive a se maintenir dans des
guartiers anciens de centre-ville. Un tour d'harige la littérature existante sur les
familles des classes moyennes et populaires najpag permettra de mieux faire
ressortir ces spécificités...

Enfin, le dernier chapitre de cette partie passierdétude des formes des
configurations résidentielles familiales a cellelelers effets sur les sociabilités et
les mobilités familiales a I'échelle locale. La centration résidentielle des vieilles
familles dans les beaux quartiers y suscite en effevéritable "ancrage" social, qui
produit & son tour des effets sur la structureadpdpulation de ces quartiers en y
renforcant l'entre soi, en y favorisant la concatidn des réseaux d'amis et des lieux
symboliques de la bourgeoisie. A la fois causeogtségquence de I'homogénéité
sociale des beaux quartiers, les vastes regrougerfemiliaux observés dans la



207

bourgeoisie napolitaine ne sont pas seulement didaisance financiere d'une
position sociale, ils sont aussi caractéristiques dype particulier de quartier
urbain.
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Chapitre 1X.

Dans les beaux quartiers napolitains :
un modele "sud-européen” de proximité familiale

Méme si elles présentent des originalités (quirgesinalysées plus loin, voir
infra, chapitre XI...), les formes d'agrégation faaié et de proximité résidentielle
entre membres d'une méme parentele observéesadbosrbeoisie napolitaine sont
en fait diffuses dans toute la société italiennegalement dans la plupart des pays
d'Europe du Sud. Cela apparait clairement si darsge sur le critere "classique” de
la distance entre le lieu de résidence d'un indivat celui de son parent le plus
proche géographiqguement, qui permet de comparercéeactéristigues de la
proximité familiale dans notre échantillon napalitavec les résultats des grandes
enquétes italiennes et européennes sur les radal®mparenté. Il en ressort que les
familles de la bourgeoisie napolitaine se rattath@am a un modele "sud-européen”
de proximité familiale fondé sur quatre élémentse proximité extrémement locale
qui a lieu dans les mémes quartiers et les mémeiles, une proximité étendue
a la parenté horizontale et pas seulement verfiealane proximité bilatérale, ne
subissant pas d'inflexion nette vers la brancherpalle ou maternelle de la
famille... Mais avant d'évoquer successivementimes caractéristiques, il faut dire
un mot des problemes méthodologiques posés pattalieemise en perspective
italienne et européenne de notre étude napolitaine.

1. La proximité familiale en milieu urbain : un probléme de sources

Si I'on veut avoir une idée générale des grandeactéristiques de la
proximité familiale au sein des classe supériengmlitaines, notre échantillon de
50 familles ne peut évidemment suffire. Il a cefieserét de permettre d'étudier en
profondeur les mécanismes de la concentration i@milmais sa taille est trop
réduite et sa composition, limitée aux vieilles fiéaa des quartiers centraux de
Naples, n'est pas assez représentative pour pegnut mesurer I'ampleur des
phénomeénes et de généraliser les résultats arfelesele la bourgeoisie de la ville.
Le probleme est qu'il est impossible de complé@srésultats des entretiens par des
enquétes quantitatives car, on l'a dit, il n'existeEune enquéte nationale sur la
proximité familiale a I'échelle locale ou intra-arbe en ltalie. Les enquétes de
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I''STAT sur les relations de parenté ne descengdasta une échelle inférieure a
celle de la régiofi°. Les recensements, eux, permettent de le fafi@iatissent des
données a une échelle tres fine, mais ils ne sdént pas aux relations de parenté
et ne se concentrent que sur la structure integsar@nages. Le seul moyen d'avoir
des données sur la localisation résidentielle desnpéles a I'échelle locale est donc
de mener des enquétes de terrain portant sur desntdlons réduits mais
représentatifs. De telles enquétes ont déja étduites & Rome et dans quelques
villes du Nord de la Péninsdf& mais pas a Naples, ni dans aucune autre ville du
Mezzogiorno. Pour la capitale campanienne, on rspodie que de données
éparpillées dans des études sur les structureslid®i d'ailleurs souvent
consacrées aux classes populaires et raremerdlsges.

En l'absence de telles enquétes sur échantiljmésentatif, j'ai donc choisi
de compléter les entretiens par une autre souteefichier des éleves de I'école
frangaise de Naples. Ce fichier a en effet l'iritdeéporter sur un nombre bien plus
important de familles, puisque I'école regroupe dléves italiens appartenant a 156
familles, et il a surtout le grand avantage de jptima d'étudier les liens de parenté
des éléves puisque j'ai été autorisé a consulididees individuelles de I'ensemble
des éléves sur lesquelles ils devaient mentionystematiquement, en plus des
noms, adresses et professions de leurs parentsphes d'une ou deux personnes a
contacter en cas de probleme, en précisant a chiaigueur adresse et leur lien de
parenté par rapport a eux. Dans 99 % des cas tesnpes a contacter sont des
parents proches des éléves, en général leurs gpanelsts, si bien que pour 132
familles, j'ai pu obtenir les adresses de deuxrois membres de la parentéle des
éléves, et savoir ou habitent leurs grands paréxiss oncles ou leurs tantes, en
ligne paternelle ou maternelle... Ce fichier a bles flintérét d'offrir une vision assez
équilibrée des classes supérieures napolitaingsgymuvieilles et nouvelles familles
se cbtoient a I'école francaise. Cette dernieréfiza toujours d'un certain prestige
aupres de la vieille bourgeoisie de Chiaia, quitnsal souvent tres bien le francais
et dont beaucoup de membres sont passés par ledlide& mais elle accueille
aussi aujourd’hui beaucoup d'enfants de la bowsigeqilus récente des parties
hautes de Posillipo, souvent issue du monde diedfmise et attirée par I'image de
I'école frangaise, sa situation au cceur des beaariers et le fait qu'il s'agisse
d'une des rares écoles bilingues du centre ddléa @ela est également vrai sur le

285 Rappelons que I'STAT méne tous les 5 ans une \&sjuéte nationale sur les relations
de parenté en lItalie, il s'agit de l'enquéte "Féimigsoggetti sociali e condizioni
dell'infanzia", dont les dernieres éditions da@et2003 (en ligne sur le site de I'ISTAT) et
de 1998 (voir ISTAT, 2001a). Ces enquétes, podaniles échantillons de 22 000 ménages
représentatifs de la population italienne, abordded thémes trés variés : la proximité
résidentielle entre parents, la fréquence des ctmtdes échanges de service dans la
parentéle, l'origine géographique des conjoints lilux de rencontre, les choix résidentiels
aprées les noces etc... Mais I'I|STAT ne garantit faésentativité de I'échantillon que jusqu'a
I'échelle régionale, et méme les données élémeantaie I'enquéte — communicables sur
demande et que j'ai consultées pour I'année 20@3permettent pas d'identifier la province
ou la commune de résidence des ménages enquétés.

%% pour I'Emilie-Romagne, voir BARBAGLI et aliter, 83, BALBO et aliter, 1990, et
BARBAGLI , 1991. Pour la Vénétie, voir LA MENDOLAL991 et MAURI et aliter, 1992.
Pour Rome, voir VERGATI, 2000. Pour la Toscaner @iONI, 1997. Pour le Haut-Adige,
voir MAURI et BILLARI, 2004.
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plan socio-professionnel, puisque parmi les parégisves les professions libérales
et les entrepreneurs cétoient la "service classprilté comme du public. Mais le
fichier des éleves de I'école francaise comporgsiaiertaines limites qui faussent sa
représentativité des élites de la ville. C'estwetle plan territorial car méme s'il
s'agit d'une école privée et non sectorisée, attjparfois des éleves de lointaine
banlieue, la majorité des éleves sont trés jed@EDle va de la moyenne section de
maternelle jusqu'a 1a°%) et sont donc souvent accompagnés par leurs palent
matin. La plus grande partie d'entre eux résidenccdh proximité de I'école, dans
les quartiers de Chiaia et Posillipo, qui sont esries deux quartiers les plus
bourgeois de la ville, mais dont la sur-représargbarmi les résidences des éleves
de I'école est fortement accentuée. Trés peu deldw |'école francaise habitent par
exemple a San Giuseppe, le quartier aisé de ldevigile, éloigné et mal relié a
I'école. Une autre limite du fichier de I'écolenftaise est qu'il concerne des familles
plus jeunes que celles interrogées dans les amtsetiles éléves de I'école ont entre
4 et 13 ans, alors que la plupart des individusringés sont nés dans les années
d'aprés-guerre et ont donc aujourd’hui des enfadtdtes ou étudiants. Ce léger
décalage générationnel rend donc délicate la caigmar entre le fichier de I'école
frangaise et les entretiens car les individus esquels ils sont centrés n'occupent
pas la méme position dans le cycle de vie.

Mais malgré ces limites, le fichier de I'écolenftaise reste une source rare
et précieuse pour I'étude de la proximité familddes la ville puisque, on I'a dit, il
n'existe aucune enquéte quantitative importanteette question a I'échelle locale a
Naples. La confrontation entre les entretiens d'pad et les fiches de I'école
frangaise de l'autre, méme si elle n'a pas la viget la fiabilité d'une enquéte sur
échantillon représentatif, permet donc de comhtevide et de donner au moins une
idée générale des principales caractéristiquesaderdximité familiale dans les
classes supérieures de la ville, et de les comparee les résultats des grandes
enquétes nationales et européennes.

2. Cohabitations en immeubles et proximité de quair : une extréme
proximité familiale dans la ville

Deux formes de proximité familiale dominent dandrecéchantillon de
familles napolitaines : la cohabitation dans dgsagements indépendants du méme
immeuble et la proximité de quartier, alors que "fesnilles complexes" y sont
devenues trés minoritaires. Ces formes de proxifaitéliale se retrouvent en fait
dans toute I'ltalie et plus généralement dansags de I'Europe du Sud. Cependant,
la tres grande diffusion dans notre échantillon debkabitations familiales en
immeuble est une rupture avec les traditions memales, et elle est également
singuliere pour une grande ville italienne.
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a. Le poids tres élevé des cohabitations familialegmmeuble et de la
proximité de quartier dans la bourgeoisie napoligi

Lorsqu'on observe les lieux de résidence desrbdlés de notre échantillon
dans la ville de Naples, un premier constat s'irmposnédiatement : celui d'une
extréme proximité entre membres de la méme passrgel n'habitent certes plus
dans le méme logement, mais se répartissent dansogements situés dans le
méme immeuble, la méme rue ou le méme quartiemddele traditionnel de la
"corésidence" familiale ayant fait place a un medéé "proximité" dans I'espace
locaf®’.

Certes, les "familles complexes”, qu'elles soiennultiples" ou
"étendues’®® ne sont pas rares dans I'échantillon étudié. Aeiades personnes
interrogées ne vivaient dans une telle situatiomament de I'entretien, mais cela
tient & leur position dans le cycle de vie caréaiité 10 d'entre elles (soit 20 %) ont
passé une période dans une famille complexe aptésdécohabitation dans les
années 70, que ce soit immédiatement aprés leuageaen logeant chez leurs
parents ou ceux de leurs conjoints, ou plus tand tkur vie en hébergeant un parent
agé ou en emménageant chez lui... Mais cela confustement ce que I'on a déja
vu au chapitre VI, a savoir que méme si elles ne sont pas rares,fansllés
complexes" sont désormais toujours congues commaalations temporaires face
a des situations de crise familiale (voir suprapitne VIII, 2c), alors qu'elles étaient
traditionnellement répandues dans les élites niajrudis de la fin du 19é sietie

Beaucoup plus répandue dans les familles étuditesyalement beaucoup
plus stable dans le temps est la cohabitation @sndans le méme logement, mais
dans des logements différents du méme immeuble RIGURE 24). Ainsi 19 des
50 personnes interrogées (soit 38 % !) habitaianthament de I'entretien dans un
immeuble ol vivait également un membre de leurrmpéke proch&®, mais dans un
autre appartement. Si on y ajoute les personne# aydité temporairement apres
leur mariage dans un immeuble ou vivait égalemantautre membre de leur
famille, ce sont au total 34 des 50 individus irigés (soit plus des deux tiers !) qui
ont vécu durant leur vie adulte dans une telleatitn de cohabitation familiale en
immeuble. Ces cohabitations en immeuble représertertype de proximité
familiale le plus répandu dans notre échantilloiadéeille bourgeoisie napolitaine,

57 Sur ce passage d'un modéle de corésidence familiah modéle de proximité familiale
en ltalie depuis les années 1950, voir VIAZZO etNEATELLI, 2006 et BARBAGLI et
aliter, 2003

288 On reprend ici la typologie des groupes domestigigsormais classique élaborée dans
les années 1970 par Peter Laslett et les histoderi&roupe de Cambridge” (LASLETT et
WALL, 1972). Ces derniers distinguent en effet tgpupes domestiques "simples" (un
logement pour une seule famille nucléaire) des ggeu'complexes” (cohabitation dans le
méme logement d'un foyer nucléaire et d'autresvidds qui lui sont apparentés). Ces
groupes complexes se subdivisent a leur tour égtmupes étendus" (cohabitation sous le
méme toit d'une famille nucléaire et d'un ou plusseparents "isolés", en général le pére ou
la mére d'un des conjoints) et "groupes multiples" polynucléaires” (plusieurs familles
nucléaires apparentées cohabitent dans le mémméode

289 Voir MACRY, 1984, p.33. Pour l'auteur, il s'agistement d'une spécificité des élites de
la ville, alors que les familles complexes étafeant ailleurs "marginales” a Naples.

219 c'est a dire un de leurs deux parents, de leéredret sceurs ou de leurs enfants adultes.
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car les individus interrogés ont plus fréquemmesir [parent le plus proche
géographiquement qui habite dans le méme imme@Bl@drsonnes sur les 50) que
dans un autre immeuble du méme quartier (15 sur5l@s soit 30 % de
I'échantillon)... En effet, lorsque le parent le pju®che géographiqguement des
personnes interrogées ne réside pas dans le mémeubte, il habite en général
dans le méme quartier, ou alors dans un quartisinvdu leur, le plus souvent un
autre quartier de la "citta bene". Les cas d'élgent familial et de dispersion
métropolitaine sont en fait tres limités puisquaulement 6% des individus
interrogés ont leur parent le plus proche géogrpmhment qui habite dans un
quartier de Naples non limitrophe du leur. La geandajorité des individus
interrogés ont toujours un parent & proximité imiatdde chez eux, en général
dans le méme quatrtier, et le plus souvent dan€faanimmeuble.

Ces résultats sont-ils confirmés par I'échantjliguantitativement plus
important, des éléves de I'école francaise de Napl©n y retrouve en effet les
mémes tendances (voir FIGURE 25). 132 éléves ¢étati moins un membre de
leur famille (autre que leurs deux parents) a aataen cas de probleme. Pour 59
% d'entre eux ce parent réside dans le méme quatipour 34 % des éleves l'un
des parents cités comme contact habite dans le n@meuble. Les chiffres sont
donc étonnamment analogues a ceux issus de I'dagdentretiens : les deux tiers
des individus comptent au moins un de leurs pardats le méme quartier et un
tiers d'entre eux habitent dans le méme immeubBienquembre de leur famifié...
Parmi ces derniers, le fichier de I'école frangaise permet cependant pas de
distinguer les cas de cohabitations dans le mégmment (la "famille complexe")
et les cohabitations en appartements indépendams k& méme immeuble, qui
correspondent pourtant, on vient de le voir, & déalkités tres différentes... On peut
toutefois supposer que ce chiffre tres élevé de B4%omajoritairement di aux
cohabitations en appartements indépendants céchielle nationale comme a celle
des grandes villes italiennes, les familles comgdene représentent jamais plus de
10% des ménages et restent toujours beaucoup muntdreuses que les
regroupements familiaux en logements indépendaitigess dans le méme
immeuble... (voir FIGURE 25)

Ainsi, quelle que soit la source utilisée, c'eshd toujours le poids de la
proximité de quartier et des cohabitations en intrteequi ressort, et, au contraire,
la faible importance de l'isolement familial daasville.. Dans les familles de la
bourgeoisie napolitaine, on a toujours un paremtoimité immédiate de chez soi,
a quelques rues de distance ou dans le méme imeeAiblsein de ces tendances
générales, notre échantillon de 50 familles seusimige cependant par la proportion
extrémement élevée de la proximité familiale en enbie. S'agit-il d'une spécificité
des classes supérieures napolitaines ou retroomelts mémes caractéristiques
ailleurs en ltalie ?

I Dans le cas des éléves de I'école francaise hiffes sont d'ailleurs & considérer comme

des minima puisque contrairement aux entretiendicleer de I'école ne permet pas de

prendre en compte I'ensemble des membres de latplereles éléves, mais seulement ceux
gue ces derniers ont mentionnés comme contacvarréur leurs fiches.
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b. Une proximité familiale répandue dans toutedaipsule

Si on compare les chiffres qui précedent avec degxgrandes enquétes sur
la parenté en Ital#€&’, on constate qu'on retrouve en réalité les mémedances
générales dans toute la péninsule, méme si leuleamyparie 1égérement selon les
régions et la taille des villes.

Ainsi le passage d'un modéle de "corésidence” enoaele de "proximité
locale" familiale est une caractéristique de tditigie, ou l'on retrouve partout une
baisse des "familles complexes" au profit des "goalsabitations" familiales dans
les mémes immeubles et ou des regroupements fardiarues voisines. L'ltalie se
singularise en effet en Europe occidentale par pnogimité géographique entre
parents extrémement élevée, qui est de loin la fuus de I'Union européenne.
C'est particulierement net en ce qui concerne dximité entre parents et enfants
mariés. Ainsi, en 1998, les deux tiers des ltalilmasiés dont la mere était encore en
vie résidaient dans la méme commune que leur reéA8 % d'entre eux habitaient
a moins d'un km de chez éli¢ Mais cette proximité familiale prend désormais
beaucoup moins la forme de la cohabitation dansné&ne logement. Encore
largement répandues en lItalie dans les annéese80fdmilles complexes" sont
devenues aujourd’'hui trés minoritaires dans lanséihé. C'est le cas par exemple de
I'nébergement des jeunes couples par les parentanddes conjoints apres leur
mariage. Cette pratique concernait pratiguememtd#ié des jeunes couples italiens
dans les années Bt mais aujourd'hui, elle est devenue marginalequéisseuls 10
% des couples formés dans les années 1990 onpoptda cohabitation familiale
juste aprés leur mariagé Ce chiffre reste cependant élevé au regard deesau
pays européens, et il peut méme atteindre des uxvbeen plus hauts dans les
régions du Centre et du Nord-Est de la Péninslilenlest de méme pour un
deuxieme type de "famille complexe" lui aussi assépandu dans [I'ltalie
d'aujourd’hui : celui de I'hébergement des parégtss par leurs enfants mariés.
Ainsi, en 2003, la proportion de grands-parentbeita qui habitaient avec leur
petits enfants était de 7 %% soit 'un des chiffres les plus élevés de I'Union
européenne.

Cependant, méme si elles restent non négligeat#ssfamilles complexes
sont devenues trés minoritaires dans toute la BéleinBeaucoup plus nombreuses
— mais aussi beaucoup moins étudiées - sont leseforde "quasi-cohabitation”
familiale ou plusieurs ménages apparentés résidenpas dans le méme logement,
mais dans le méme immeuble ou le méme "condomiiin"2003 seulement 7 %
des grands-parents italiens habitaient dans le négeenent qu'un de leurs petits-
enfants, mais prés de 16 % d'entre eux résidai@mé dn autre appartement du
méme immeuble (FIGURE 26). Localement, comme cefau gpar exemple étre

272 C'est & dire ceux des enquétes "Famiglie, sogsetiali e condizioni dellinfanzia" de
1998 (voir ISTAT, 2001) et 2003 (en ligne sur e gle I'ISTAT)

273 \oir ISTAT, 2002a, p. 118. D'aprés des donnéeméidaires de l'enquéte "famiglie e
soggetti sociali" de 1998.

27 \Joir BARBAGLI et aliter, 2003, p.205. Au cours desinées 50, dans sept régions
italiennes, essentiellement du Centre et du NotddEda Péninsule, c'est plus de la moitié
des couples qui allaient résider apres le marihge tes parents d'un des conjoints.

25 |bid., p.206-207

28 \oir ISTAT, 2006, tableau 4.2.
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observé dans les petites villes d’Emilie-Romagméte ccohabitation familiale en
immeuble constitue méme la forme dominante d'osgditin résidentielle de la
parentél&’. De plus, contrairement aux familles complexesglasi-cohabitation"
familiale en immeuble est présente dans toute dgoms italiennes et se répartit
assez régulierement sur le territoire (voir CART. 2

Mais de toutes ces formes de proximité familiatecdles"”, c'est la proximité
de quartier, ou le parent le plus proche géogragment réside non dans le méme
immeuble, mais dans une rue du méme quartier, sfulaeplus répandue dans la
Péninsule. En 1998, 28 % des Italiens mariés riésitlaon pas chez leur mére ou
dans le méme immeuble qu'elle, mais & moins d'unlémhez elf®. Dans aucune
région ce chiffre ne descend en dessous de 20 8arteut, dans toutes les régions,
il est systématiquement plus élevé que la propoditialiens résidant dans le méme
immeuble que leur mére, ou que le nombre de calidandt dans la méme commune
ou a moins de 16 km. Aujourd'hui en ltalie, la afton la plus courante est donc
celle qui consiste a avoir son parent le plus pagdographiqguement dans le méme
quartier, situation qui apparait plus répandue lgsecohabitations familiales en
immeuble, nombreuses en Méditerranée, ou que teefode dispersion familiale a
I'échelle locale de la commune et de son airelagénte, qui dominent souvent en
Europe du Nord.

Ainsi, méme si elle se distingue la encore par lkce tres élevée qu'y
tiennent les "quasi-cohabitations" familiales emi@uble, la bourgeoisie napolitaine
connait les mémes tendances générales que I'emsdeta société italienne : déclin
des familles complexes, et diffusion tres impomatié la proximité familiale dans
les mémes quartiers et les mémes immeubles. Maiseoelances ne sont pas une
spécificité italienne, on les retrouve en fait denplupart des pays d'Europe du Sud,
qui se caractérisent tous par des formes extréntdoeales de proximité familiale
tres différentes de celles qui peuvent prévaloifEemope du Nord ou aux Etats-
Unis...

c. Une proximité familiale caractéristique des paisurope du Sud

Les comparaisons entre pays occidentaux sont astez difficile car rares
sont les véritables enquétes comparatives utilisadd méme date les mémes
échantillons et les mémes méthodes dans plusieyssdifférents. Mais dans toutes
les tentatives de comparaison qui ont été faiteayent a partir de différentes
enquétes nationales, c'est toujours I'ltalie g@ispde les indices les plus élevés de
proximité résidentielle entre parents et enfantsiésasuivie de prés par les autres
pays du Sud de I'Europe, puis par ceux d'Europtatentandis que dans les Etats
d'Europe du Nord la proximité familiale est moiii§u$e et prend des formes moins
locales.

Ainsi, au milieu des années 80, la proportion teddultes ayant décohabité
et vivant a moins de 15 minutes de chez leur miiede 57 % en ltalie, contre 43

2’7 \oir BALBO et aliter, 1990, p.77 et p.92 (tabledul). Les auteurs citent I'exemple de la
petite ville de Bellaria ou 44 % des ménages habiten pas dans le méme logement , mais
dans le méme immeuble qu'un membre de leur paeentel

28\/oir ISTAT, 2002, p.118
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% en Hongrie, 38 % en Allemagne, 32 % au RoyaumeelU7 % aux USA. La
proportion de ceux vivant & moins d'une heure dergre montait a 83 % en ltalie,
contre 78 % en Hongrie, 68 % en Allemagne, 58 %W8A, et 72 % au Royaume-
Uni?”®, Une autre comparaison a été menée au milieurdesea 90, avec la France
cette fois. Ainsi, en 1994, la proportion d'enfaatkiltes venant de décohabiter et
résidant dans la méme commune que leurs pareittd@t33% en France, contre 61
% en ltalie, soit presque une différence du sinapledoublé®... Ce n'est que trés
récemment qu'une véritable enquéte comparative éa meénée a |I'échelle
européenrf@ Ses résultats confirment les précédents : en 2804ajorité (51,2%)
des lItaliens de plus de 60 ans habitaient danséimemappartement ou le méme
immeuble qu'un de leurs enfants, cette proporti@it €également trés élevée en
Espagne (45%) et en Gréce (43,5 %), mais tombHt & % en France et 6,2 % au
Danemarf? (Voir CARTE 27).

Globalement, toutes ces enquétes permettent d'eppettement deux cas
de figure. En France et en Europe du Nord, la tmajui domine est celle d'une
proximité familiale dans un rayon de 25 km (owéaHelle du département francais),
qui met les parents les plus proches a moins d@ee et permet des contacts
hebdomadaires avec la parentele, tandis que damays d'Europe du sud, la régle
est plutbt celle d'une proximité a I'échelle durtigg de la rue ou de l'immeuble,
qui permet souvent des interactions quotidiennex d& famille. Les formes trés
"locales" de proximité familiale observées dansenéthantillon de vieilles familles
de la bourgeoisie napolitaine (poids des cohabitatfamiliales en immeuble et de
la proximité de quartier) entrent donc parfaitenasms ce cadre "sud européen”, et
apparaissent ainsi non comme des spécificités rdiliau social mais comme des
caractéristiques structurelles d'un modéle cultdfeghilial présent dans toute
I'Europe du Sud.

Cependant, si les tendances générales sont lessrgieedans le reste de
I'ltalie et que dans la plupart des pays d'Eurap8ut, on observe tout de méme des
spécificités importantes au sein de notre échantifiapolitain, et notamment en ce
qui concerne I'ampleur de certaines de ces forowdds de proximité familiale : les
cohabitations familiales en immeuble y sont par ngde particulierement
nombreuses, on l'a vu. Comment expliquer ces spgesf ? Renvoient-elles par
exemple a des particularité régionales de la Carmamandu Mezzogiorno ?

d. Des formes de proximité familiale en rupturecales traditions de ['ltalie
méridionale

219 \/oir FINCH, 1989

280 voir CIONI, 1997, p.214-224. L'auteur s'appuieupda France, sur une enquéte de
C.Attias-Donfut (1995) et pour I'ltalie, sur unegeidte de I''STAT (voir ISTAT|ndagine
multiscopo sulle famiglie 1994

21| s'agit de I'enquéte "SHARE" (Survey of Healfkgeing and Retirement in Europe),
menée par I'Université de Mannheim, et portantusuéchantillon représentatif a I'échelle
nationale de 22 000 individus correspondant a 16 B@nages répartis dans 10 pays
couvrant I'Europe du Nord, du centre et du Sud {8u®anemark, Allemagne, Pays-Bas,
France, Suisse, Autriche, Italie, Espagne et Gratmj HANK, 2005.

282\/0ir HANK, 2005, p.30
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L'ltalie a en effet toujours été marquée par wes torte diversité régionale
de ses structures familiales, et cette diversiteegeuve sur le plan de la proximité
familiale. Cette derniére est certes partout éled@ées la péninsule (en 1998 la
proportion de grands-parents italiens résidant énsnde 16 km de leurs petits-
enfants était systématiquement supérieure a 77 86 tlautes les régions de la
Péninsul&?), mais les formes locales de cette proximité femeilsubissent quant a
elles de fortes variations régionales : des quéstend en dessous d'un rayon de 16
km, les différences territoriales s'accentuentélbhéd4rgement des parents agés, la co-
résidence dans les mémes immeubles, la proximiguddier, la dispersion locale
dans la méme commune ne sont pas présents aveéaria mtensité dans toutes les
régions italiennes. Quelle est donc la place duaieode proximité familiale de la
bourgeoisie napolitaine au sein de cette diverégénale italienne ? Se rattache-t-il
par exemple aux formes traditionnelles de proxitfaitéiliale du Mezzogiorno ?

L'examen des "profils régionaux" de proximité fiahe semble clairement
indiquer que non. Dans le Sud de ['ltalie, la proté familiale revét en effet des
formes particuliéres et le cas de la Sicile le mesassez bien (FIGURE 27A%i les
cohabitations familiales en appartement ou en infmeesont assez rares et les
formes de dispersion provinciale ou régionale pépandues. C'est surtout a
I'échelle du quartier et de la commune que se cared les familles siciliennes, et
c'est le poids de cette proximité locale qui exmig'importance des taux de
proximité familiale dans I'lle. Ces résultats confnt ce que toutes les études sur la
famille dans le Mezzogiorno ont répété depuis tasaux fondateurs de Banfield
dans les années 50 : la famille y a toujours ééidmup plus "nucléarisée" que dans
le Nord et surtout le centre du pays. C'est damsdgions de la "Troisiéme lItalie”
que les liens de parenté apparaissent comme ledq@ts en lItalie, et non dans le
Sud, qui se caractérise plutdt traditionnellemeat pne "famille forte" et une
"parentéle faible®® ... De ce point de vue les familles de la bourgeaisipolitaine
se distinguent donc nettement des traditions mavades : les liens de parentéle y
apparaissent plus forts, et les structures d'Habitans fortement nucléarisées du
fait de I'importance non négligeable qu'y tiennlestfamilles complexes et du fait
surtout de la forte diffusion des cohabitations ifeaes en immeuble dans ce
milieu.

Cette spécificité renvoie d'ailleurs de manierespgieénérale a la place
originale de la Campanie au sein du Mezzogiorno netiére de structures
familiales. La région de Naples, dominée par sataapet traditionnellement
orientée vers les cultures spéciales a en effetigepngtemps des structures
familiales trés différentes de celles des autrggons du Sud italien, ou dominait
plutét le latifond6®... Les cohabitations, et surtout les "quasi-cohgbita"
familiales en immeuble y sont en effet particulidemt nombreuses et toujours
supérieures a la moyenne nationale, alors qu'stias beaucoup plus rares dans le
reste du Mezzogiorno. En 1998, la proportion dendsgparents vivant avec leurs
petits-enfants était deux fois supérieure en Caregguien Sicile. De méme pour les

283 |STAT, 2001a, p.34

284 a littérature est riche sur ce probléme de laépgle faible" et du "familialisme" du
Sud. Voir l'ouvrage fondamental de BANFIELD, 195&, les synthéses récentes de
GRIBAUDI, 1993 et BARGABLI et aliter, 2003, p.209-2

28 sur cette influence des structures agraires swsttectures de parenté et leur diversité au
sein du Mezzogiorno, voir DELILLE, 1988
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"quasi-cohabitations” : en 1998, c'est en Campapnie la proportions d'ltaliens
mariés résidant dans le méme immeuble que leur étaiela plus élevée de toute
I'ltalie (15,8%), alors qu'elle était nettementéiméure a la moyenne nationale en
Sicile ou dans les Pouilles.

Les familles de notre échantillon sont-elles afgts proches du modele de
proximité familiale de ['ltalie centrale ? Les régs de la "troisieme ltalie" se
singularisent en effet en Italie, mais aussi enofey par des structures familiales
assez originales, marquées par une forte diffusien familles complexes et la
persistance de pratiques patrilinédifesLe profil de la proximité familiale y est
donc particulier et le cas de I'Ombrie (voir FIGUREB) lillustre bien : plus du
tiers des grands-parents de la région habitent leves petits-enfants ou vivent en
"contact étroit" avec eux dans le méme immeubl@resque la moitié d'entre-eux
(45 %) vivent ailleurs dans la méme commune, maisant trés peu nombreux a
vivre dans l'aire d'influence locale de la commauneplus loin. Notre échantillon de
familles napolitaines présente donc certaines isidés avec ce profil de proximité
familiale typique de [ltalie centrale, en partienl la grande diffusion des
cohabitations familiales en immeuble. Il s'en digtie en revanche par la place plus
modeste qu'y tiennent les familles complexes.

Le constat est analogue lorsqu'on compare notreanéttbn avec le
troisieme profil régional de proximité familialegsent dans la péninsule : celui des
régions du Nord-Ouest. L'exemple de la Lombardimdémtre bien ( voir FIGURE
27C). Ici comme ailleurs, on vit le plus souvenhslée méme quartier ou la méme
commune que ses petits-enfants sans cohabiter eavecMais les cohabitations
familiales en immeubles restent tout de méme sepdas a la moyenne nationale :
elles sont certes moins répandues qu'en Italieratentmais beaucoup plus
nombreuses que dans le Sud. Enfin et surtout, iciitjla grande spécificité de ces
régions du triangle industriel est que la proxinfigténiliale entre communes voisines
est beaucoup plus répandue qu'ailleurs : nombrewixlss grands-parents lombards
qui ne vivent pas dans la méme commune que letits-pafants mais a moins de
16 km, leur proportion est trois fois plus élevégeq Sicile. On retrouve la
l'influence des structures urbaines de I'ltalieguex] caractérisée par un réseau trés
dense de petites villes fortement intégrées écamoement et aujourd'hui englobées
dans la croissance des vastes aires urbaines dm Mil Turin. La dispersion
familiale a l'intérieur de I'aire d'influence d'uméle y est donc plus répandue. Mais
si le poids des cohabitations familiales en immeuhpprochait ce modéle de notre
échantillon napolitain, cette importance de la pdision locale” familiale l'en
distingue nettement.

Au total, les familles de la bourgeoisie napolieagintegrent assez mal dans
le modeles classique des "Trois Italies" familialeglles se distinguent nettement
des formes traditionnelles de proximité familiale Mezzogiorno, sans pour autant
se rattacher au modéle de lltalie centrale ou lai aes régions du triangle
industriel. En ce sens elles renvoient bien &gipalité campanienne, qui a toujours
eu une position assez particuliere au sein de dgrg@hie des structures familiales
dans la péninsule. Mais les familles de notre éillan présentent aussi de trés
fortes spécificités lorsqu'on les compare aux awgrandes villes italiennes.

286 \/oir BARBAGLI, 1991a et BARBAGLI et aliter, 2009,204-214.
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e. Un modéle de proximité familiale original danseugrande ville
italienne?

En effet, si les formes de proximité familiale ieat beaucoup selon les
régions en ltalie, elles changent également entimclu degré d'urbanisation des
différents territoires et en fonction de la tailles villes. Ainsi, dans les campagnes
italiennes et dans les petite villes de la Pén&suh vit plus prés de sa famille que
dans les grandes agglomérations. En 1994, la giopate couples italiens vivant a
moins d'un km de l'une des familles d'origines c@goints était en effet de 78 %
dans les communes rurales de moins de 2000 hahitamitre seulement 56 % dans
les villes de plus de 50 000 habitants et 46 % tenze plus grandes villes de la
Péninsul®’. En Italie la proximité familiale intergénératiaite tend donc a
décroitre au fur et & mesure que la taille della sugmente, comme cela a pu étre
observé dans plusieurs autres pRysméme si elle reste élevée au regard des
standards europééfis

Mais dans les classes supérieures napolitainegiéckin "urbain” de la
proximité familiale est beaucoup moins marqué, desiéres arrivant a maintenir
des taux extrémement élevés de proximité danslle. ia comparaison de la
proximité entre grands-parents et petits enfants digs villes italiennes de plus de
50 000 habitants et dans le fichier de I'école dasse de Naples le montre
clairement (voir FIGURE 25). Ainsi, en 2003 dans Vdles italiennes de plus de 50
000 habitants, 81 % des grands-parents avaient lguds petits-enfants qui résidait
dans la méme commune, ce qui est déja considéidhls.dans le fichier de I'école
francaise de Naples, ce sont pres de 96% des é&&aes cité un de leurs grands-
parents comme contact qui avaient ce grand-parésidant dans la méme
communé®. Mais les différences concernent en fait moimsgkeur de la proximité
familiale que ses formes : en 2006 plus du tiesséleves de I'école francaise ayant
cité un grand-parent comme contact habitaient alass le méme immeuble ou le
méme logement que ce grand-parent, alors que @angilles de plus de 50 000
habitants, cette cohabitation avec les petits-@sfae concernait en 2003 qu'un
cinquieme des grands-parents. Les différenceseardisitbnc une fois de plus dans

%87 Données de l'enquéte de I''STARdagine multiscopo sulle famiglie 199ditées par
CIONI, 1997, p.216-217

8 pour les Pays-Bas, voir KALMIIN et MULDER, 200%up la Hongrie, I'Autriche et
I'Allemagne, voir HOLLINGER et HALLER, 1990. Cetteelation négative entre
urbanisation et proximité familiale apparait cearidspécifique aux pays européens, on ne
la retrouve pas aux Etats-Unis et en Australie'arbdnisation a peu d'effet sur la proximité
avec la famille (voir HOLLINGER et HALLER, 1990) au contraire une influence positive
(voir LIN et ROGERSON, 1995).

89 En ltalie, limpact de l'urbanisation sur la proi# familiale est par exemple beaucoup
moins fort que dans des pays d'Europe centralemestrionale comme ['Autriche et la
Hongrie. Voir Hollinger et Haller (1990), p. 113

29| est vrai que ce chiffre est gonflé par la natde la source : comme le fichier des éléves
mentionnent des personnes a contacter en cas diéme on peut penser que les éléves qui
mentionnent leur grands-parents parmi ces contbatd, fait justement parce que ceux-ci
habitent prés de chez eux, et que dans le casagenis ne I'ont pas fait...
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l'inégale diffusion des cohabitations familialesjeqce soit dans les mémes
logements et les mémes immeubles.

En effet, en ltalie I'une des formes de proximéténiliale qui diminue le plus
fortement dans les grandes villes est celle delaluitation dans des appartements
indépendants du méme immeuble. En 2003, alors guog lés communes de moins
de 2000 habitants, plus de 20% des grands-paretigbitaient dans le méme
immeuble qu'un de leurs petits-enfants, cette ptmpotombait a 13,7 % dans les
villes de plus de 50 000 habitants (voir FIGURE. Z8) revanche, les cohabitations
familiales dans le méme logement sont elles plustmeuses dans les grandes villes
qua la campagne, comme le montre également larefi@6. Ces données
s'expliquent aisément par les tensions et la codtglelu marché du logement
urbain. En ville, les prix élevés de I'immobiliemais également la forte densité et la
complexité du bati, font que les parents y ont mlasdifficulté a "installer" leurs
enfants a proximité de chez eux : les cohabitatttarss le méme logement y sont
donc plus répandues. En revanche a la compagneitedra densité du béati et la
diffusion plus grande de la propriété permetteta @onstruction familiale de jouer
un rdle beaucoup plus important dans l'acces aentegt : les parents voulant
installer leurs enfants adultes peuvent facilenagmnandir leur maison, la diviser, ou
faire construire une deuxieme maison sur leur iterralLes agrégations familiales
dans les mémes immeubles y sont donc facilitégdust répandues que dans les
grandes villes.

Dans ces conditions la diffusion trés importante clghabitations familiales
en immeuble dans notre échantillon (38 % des paesoimterrogées, rappelons-le,
résidaient non pas dans le méme logement, mais ldam®&me immeuble qu'un
membre de leur parentéle proche) n'en apparaiplgseoriginale et mérite une fois
de plus détre soulignée. Cette spécificité de enaichantillon est d'ailleurs
confirmée si on tente de le comparer a la situadiantres grandes villes italiennes
(comparaison rendue périlleuse il est vrai parispetsion des enquétes "urbaines"
sur la proximité familiale en Itaff&). Ainsi, & Bologne, pourtant située au cceur
d'une des régions italiennes ou, on l'a dit, lesciires de parenté sont les plus
fortes et les phénomenes de cohabitations fanslidés plus répandus, les
cohabitations familiales en immeuble ne concernajaa 11 % des ménages étudiés
en 1988 par Laura BalBB, soit une proportion trois fois moindre que dans 6O
familles napolitaines... Les familles complexes yig¥fthen revanche beaucoup plus
nombreuses (pres de 19% des ménages) que dansénbamtillon. On retrouve
donc bien a Bologne les tendances soulignéestielléae I'ensemble des grandes
villes italiennes : dans ces derniéres les fami@splexes y sont sur-représentées,
tandis que les cohabitations en immeuble sont mdiffigses. C'est également ce
qu'on observe a Rome, ou les familles complexe¥ (d€s ménages étudiés en 1996

291 | es comparaisons de ville & ville sont trés diffic en matiére de proximité familiale
puisque, on l'a dit, les grandes enquétes natismedalescendent pas jusqu'a cette échelle, et
que les quelques enquétes existantes sur la ptéxiimmiliale dans des grandes villes
italiennes sont dispersées, ou utilisent des mélbgiks et des indices différents qui rendent
difficiles les comparaisons. Mais ces derniéresmetgtent tout de méme d'identifier les
variations les plus importantes de la proximité ifeabe d'une ville a l'autre, quand les
chiffres montrent vraiment des écarts importanisskes villes...

292\/oir BALBO et aliter, 1990, p.92, tableau 3.11.
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par Stefania Vergaff), certes moins nombreuses qu'a Bologne et que dans
troisieme ltalie, sont tout de méme nettement sepérs a la moyenne des grandes
villes, tandis que les cohabitations en immeublacement seulement 11% des
meénages, comme a Bologne... La situation est en cbeanés différente — et méme
inversée — dans notre échantillon ou les famil@aplexes sont sous-représentées et
les cohabitations familiales en immeuble au corgr@ionnament nombreuses...

Cette originalit¢ de notre échantillon est d'autphis frappante que
I'ensemble des familles étudiées — et cela vaueégat pour les familles des éleves
de I'école francaise — sont issues de quartiersatenet relativement anciens de
Naples, antérieurs pour la plupart aux années 6&i (s cohabitations familiales
en immeubles tendent a diminuer dans les graniles,vcette diminution est
encore plus forte dans les centres des agglomésatices formes de proximité
familiale varient en effet selon la taille des &dl] ou entre ville et campagne, mais
également a l'intérieur de l'espace urbain, erdgrere et périphérie, et ce pour les
mémes raisons : dans les centres-villes la deasité complexité du bati rendent
plus difficiles les stratégies d'agrégation dars fe@mes immeubles, alors qu'en
périphérie la construction familiale et I'importande la construction neuve ont pu
faciliter les pratigues dachats groupés ou lesat&gies de division ou
d'agrandissement de leur maison par les parentantalinstaller" leurs enfants...
Ainsi en 2003, dans les villes de plus de 50 OGfithats, la proportion de grands-
parents vivant dans le méme immeuble (en logemmetépendant) qu'un de leurs
petits enfants était de 13,7 %, mais ce chiffr@ @r@sque réduit de moitié (7,6%)
dans les centres-villes (voir FIGURE 26)... On eéstloin des chiffres de notre
échantillon de familles napolitaines ou plus desxdgers des individus interrogées
vivaient non pas dans le méme logement mais damsélme immeuble qu'un
membre de leur famille proche.

Au final, cette importance des cohabitations en émibbes dans notre
échantillon s'explique donc sans doute par degtitrasl culturelles campaniennes,
mais surtout par un effet de position sociale. Dansourgeoisie, l'ancienneté des
patrimoines, la diffusion de la propriété, l'aisariimanciere, mais aussi I'efficacité
des réseaux de relations permettent aux famillemai&riser le foncier méme dans
des quartiers anciens de centre-ville, et de néidss'y regrouper & une échelle
extrémement locale, dans les mémes quartiers massi adans les mémes
immeubles. Le pouvoir des classes supérieuresusst an pouvoir sur I'espace, et
l'une des manifestation de ce pouvoir est justeremtcapacité a se regrouper en
famille dans des quartiers anciens de centre-vijlé constituent pourtant
structurellement un milieu peu favorable aux sg®® de d'agrégation familiale...

Au total, les familles de la bourgeoisie napolitaisiintegrent bien a un
modéle sud-européen de proximité familiale fondélss regroupements dans les
mémes immeubles ou les mémes quartiers. Maisleagileur de certaines de ces
formes de proximité familiale et leur localisatiqoi les distinguent : le poids trés
important des cohabitations familiales en immewsieen effet inhabituel aussi bien
dans le Sud de ['ltalie que dans les grandes \déek Péninsule — et il I'est encore
plus dans les centres de ces dernieres — et emmslitnc l'une des plus grandes
originalités de notre échantillon.

293 \/oir VERGATI, 2000, p.131
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3. Une proximité verticale et horizontale

Mais outre ces formes tres "locales” de proximigs, familles de notre
échantillon présentent un autre point commun aeemabdele "sud-européen” de
proximité familiale : c'est que cette derniére fhelisnite pas aux rapports inter-
générationnels entre parents et enfants, elleladbés verticale et horizontale.

Bien sir, c'est la proximité verticale entre ptseet enfants adultes qui
apparait de loin la plus élevée, et ce aussi kaas tbs entretiens que dans le fichier
de I'école francaise. Ainsi, parmi les individutemogés ayant encore un de leurs
parents en vie, plus de 85 % résident dans le nragier que lui. En revanche,
parmi les individus témoins ayant au moins un frévant, seulement 56 % habitent
dans le méme quartier que leur frere ou leur seepluks proche géographiquement.
Ces différences dans la proximité de quartier sesgentiellement dues aux
variations du poids des cohabitations dans le ménreeuble : les individus
interrogés habitent beaucoup plus souvent dan€feaimmeuble que leurs parents
que dans le méme immeuble que l'un de leurs fadreke leurs sceurs. Le fichier de
I'école francaise vient confirmer ces résultats6:% des éleves habitent dans le
méme quartier que leurs grands-parents maternels s ne sont que 42 % a
habiter dans le méme quartier que leur tante ou decle maternel cité comme
contact. La encore ces différences sont surtou dug variations des cohabitations
en immeuble, beaucoup plus fréquentes avec lesigp@arents qu'avec les oncles
ou les tantes.

Cette proximité verticale est cependant beaucoup firte vis a vis des
ascendants que des descendants : les individusoigds habitent en général plus
prés de chez leurs parents &gés que de chez lefargseadultes. Ainsi sur les 23
personnes interrogées dont au moins un des erdagtstté le domicile parental,
seulement un tiers avaient leur enfant adulte Us proche géographiquement qui
résidait dans le méme quartier, et un seul indivégidait dans le méme immeuble
gu'un de ses enfants. La proximité de quartieresucbhabitations en immeuble,
massives dans le cas de la proximité aux paresds @g entre fréres et sceurs, sont
donc ici faiblement représentées. Cela est d'atord I'importance de I'émigration
professionnelle des jeunes adultes dans les élitpslitaines, dont on a vu qu'elle
était en nette augmentation ces dernieres annéassi: un quart des personnes
interrogées avaient leur enfant non cohabitantus proche géographiquement qui
résidait a l'étranger ou dans une autre régioneftaé. Le déséquilibre entre
proximité ascendante et descendante est encomataéqear la construction de notre
échantillon, centré sur des individus dont les flasisont établies depuis longtemps
dans la ville. On est ici dans une situation rigumsement inverse de celle qu'on peut
observer dans les villes de forte immigration, @si ¢itadins vivent en général plus
prés de leurs enfants adultes réinstallés dan€teopole que de leurs parents agés
restés en province dans le berceau rural de lallédthi Dans la bourgeoisie
napolitaine, l'ancienneté de I'établissement dangille d'une part et la tres forte

2% C'est ce que révéle une étude récente sur larpitéxifamiliale aux Pays-Bas. Voir
KALMIJN, 2005, p.8
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émigration professionnelle des jeunes d'autre gartonjuguent au contraire pour
rapprocher de l'ascendance et éloigner de la ddacea. Mais I'émigration des
jeunes n'est pas la seule explication a cettefapibke proximité aux enfants adultes.
En effet si on considére seulement les individusringés dont les enfants sont
restés ou revenus a Naples, le poids de la praxideitquartier augmente légérement
(pres de 40 % des individus interrogés ayant uargm&sidant a Naples vivent dans
le méme quartier que lui), mais pas celle des dtdtains en immeuble. Surtout,
plus d'un tiers d'entre eux ont leur enfant le pliteche qui réside en périphérie ou
dans un quartier éloigné, alors qu'en général éesopnes interrogées qui ont leurs
parents agés ou leur frere le plus proche en pénigkont rarissimes. Méme lorsque
leurs enfants habitent a Naples, les individusrioggs résident donc plus loin de
chez eux que de chez leurs parents ou de leuesfetrsoeurs. Cela tient au fait que
pour la grande majorité de ces enfants adultegjélzart définitif du domicile
parental est assez récent et leur situation priofesslle pas encore stabilisée. Ces
jeunes décohabitants sont dans une phase de lderdsy vie ou ils n‘ont pas pu —
ou voulu pour certains — bénéficier d'une misespasition d'un logement par leurs
parents, ce qui ne veut pas dire qu'a terme ilsenant pas ramenés a proximité des
parents a la faveur d'une succession ou de latibérd'un logement de famille.

Une autre caractéristique importante de notre ditloan est que la
proximité familiale ne se limite pas a la proximitérticale entre générations, elle
est également tres élevée entre collatéraux, gtaeiculier entre fréres et sceurs.
Ainsi, plus de la moitié des personnes interrog&egent au moins un frere ou une
sceur qui résidaient dans le méme quartier qu'euxi@uent de I'entretien, et un
guart d'entre eux résidaient dans le méme immegilen de leur fréres ou de leur
sceur. De méme, parmi les éléves de I'école framgaiscitent un oncle ou une tante
comme contact (ce qui permet d'évaluer la proximiti&e leurs parents et les freres
et sceurs de leurs parents), plus de 40 % habiters & méme quartier que ce
derniers, et 19 % résident dans le méme immeulniee@ouve donc ici le poids des
cohabitations en immeuble et de la proximité dertigra qui est seulement
légerement inférieur & ce qu'il était dans le cadad proximité "verticale" entre
parents et enfants.. Enfin, les entretiens forga®s |'importance non négligeable
de la proximité "diagonale" entre oncles et neveltes. Ainsi, sur les 26
personnes interrogées qui avaient encore un de tewales ou de leur tante en vie,
plus des deux tiers habitaient dans le méme quaytie leur oncle ou leur tante le
plus proche, et un quart d'entre eux résidaiens ttaméme immeuble. Les chiffres
portent certes ici sur un échantillon réduit despenes et il n'est pas possible de
s'appuyer sur le fichier de I'école francaise pmurvoir une vision plus générale.
Mais ils suffisent a indiquer que la proximité entmcles et neveux est élevée dans
les familles étudiées.

Au total, au sein de la bourgeoisie napolitain@raximité familiale ne se
limite pas seulement a des membres d'une pargmedbe. Elle est certes centrée
sur les liens étroits qui unissent les anciens mesntfun méme foyer conjugal : les
parents, la fratrie, les enfants. Mais dans le#ladefamilles des élites de la ville,
établies depuis longtemps a Naples et dans lesgualproximité familiale a pu étre
renouvelée sur plusieurs générations, on vit dtissisouvent dans le méme quartier
ou le méme immeuble que ses oncles, ses tanwessaousing

Mais ces tendances observées dans la bourgeajsiditaine (une proximité
familiale plus forte entre parents et enfants, régiglement importante entre fréres
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et sceurs et entre oncles et neveux...) se retroevefait a I'échelle de toute I'ltalie,
et renvoient également & un modéle sud-européere cliedimensionnement”
contemporain de la parenté a été moins prononan delirope du Nord ou aux
Etats-Unis. Tous les pays occidentaux sont en effeqjués par un phénoméne de
"redimensionnement” de la parenté : cette derrgstetoujours le lieu d'intenses
contacts et d'échanges de services fréquents, eraizontacts et ces échanges
n'obéissent plus a des regles rigides et doivenir teompte des affinités
personnelles. Et surtout, ils mettent en jeu un bremréduit de personnes car la
parenté se resserre aujourd'hui autour des anci@mbres d'un méme foyer
conjugal : les parents et la fratrie, et tend aesgrer de plus en plus sur ce nouvel
"axe porteur" de la famille contemporaine que stevenues les relations parents-
enfant$®. Ce redimensionnement de la parenté est cepemdains marqué en
Italie, en Espagne ou en Grece, ou les relatiorengmenfants sont effectivement au
centre de la famille, mais ou les relations horiates et diagonales continuent a
jouer un réle trés important.

Ainsi, en Italie comme ailleurs en Europe, la [pmit€ résidentielle
familiale est surtout "verticale" et intergénératielle : on vit plus prés de ses
parents que des ses fréres et sceurs, ou que deusass et de ses oncles. Cela a pu
étre observé & Roféet en Vénétid’, et plus généralement dans la majeure partie
des pays européetts Mais la proximité résidentielle au sein de larfeademeure
par également trés élevée en ltalie, et apparsiiérjuent comme une conséquence
des liens forts entre parents et enfants. Ainsil@, 78 % des parents de plus de
45 ans et dont deux enfants avaient décohabité@rvaes deux enfants dans un
rayon de moins d'un km autour de leur habitdfforLes relations de face-a-face
entre fréres et sceurs sont également trés interese4998, plus de la moitié (58,4
%) des Italiens voyait un de leur freres ou dedegeurs non cohabitant au moins
une fois par semaiff® De méme, les relations "diagonales”, et en pditiccelles
entre oncles et neveux restent trés intenses daReninsule. Ainsi, aprés leurs
parents et leurs freres et sceurs, ce sont leutesoat leurs tantes que les Italiens
citent en premier parmi les membres de leur paeeatéxquels ils tiennent le plus et
sur lesquels ils comptent le plus, et ce bien alkans cousins, leurs beaux-parents
ou leurs beaux-frer&s,

Le probleme est qu'en ltalie ces formes de prdgimiésidentielle
"horizontale” ou "diagonale" ont été beaucoup madtisdiées que la proximité
verticale entre parents et enfants adultes. Leanivi®e publication des enquétes de
I'lstat a leur sujet ne permet pas en particulien @tudier les variations régionales.
La proximité entre fréres et soeurs observées daamsfamilles de la bourgeoisie
napolitaine est-elle par exemple habituelle danSué de ['ltalie, dont on a dit par

2% Sur le "redimensionnement” de la parenté dansahille contemporaine, et son
recentrage sur les membres de la "famille resg&irit savoir les anciens membres d'un
méme foyer conjugal (parents, et enfants), voif INGLY, 1993 et CRENNER, 1999

2% \/oir VERGATI, 2000

29T\/oir LA MENDOLA, 1991

2% pour le Royaume-Uni, voir par exemple FIRTH etea)i 1969. Pour la France, voir
BONVALET et LELIEVRE, 2005. Pour les Pays-Bas, viditLMIJN et MULDER, 2005.
29\/oir CIONI, 1997, p.215

30 |STAT, 2001a, p.13

%1 bid., p.43
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ailleurs que les liens de parentéles y étaienttibadellement moins fort que dans
le reste de la péninsule ? On ne peut répondretdiment a cette question pour les
raisons que l'on vient d'évoquer (un niveau deipatibn insuffisant de la part de
I''STAT), mais on peut en revanche s'appuyer sudite indirect de la fréquence
des contacts entre fréres et sceurs pour avoirdémede leur proximité résidentielle
et de ses variations régionales en ltalie. On pautffet supposer que lorsque des
freres et sceurs non cohabitant se voient tousdess,j c'est qu'ils habitent a
proximité, au moins dans la méme commune, et trésgblement dans le méme
quartier. Or, c'est dans le Mezzogiorno que la @rign d'individus voyant un de
leurs fréres et sceurs non cohabitant tous les gsira plus élevée en Itafié Si le
Sud a donc conservé des spécificités en matiécettbitations familiales (on I'a vu
les familles complexes et les cohabitations en iobleey sont beaucoup moins
répandues qu'ailleurs dans la péninsule), il sengpien matiere de relations
familiales, on y observe une affermissement etaxtension de liens de parenté qui
étaient traditionnellement plus faibles, ce quipragherait le Mezzogiorno des
standards italiens. Cette évolution est sans ddiea la disparition des structures
agraires qui fondaient les spécificités du Sud eriare de structures familiales,
ainsi qu'a I'élévation du niveau de vie et a ladingrand mouvement d'émigration
international et intérieur, la forte mortalité es|mouvements migratoires ayant
contribué a affaiblir considérablement les struesude parenté du Sud de ['ltalie
dans le passé, en tout cas dans les classes pegtiai

Au total, on retrouve bien dans notre échantilerfamilles napolitaines des
tendances générales la société italienne et des@Byrope du Sud : la proximité
familiale y est centrée sur les relations parenehfants adultes, mais elle s'élargit
également & la parenté horizontale, voire diagon@lemme cette proximité
horizontale prend moins souvent la forme des cahtdims en immeubles, la
situation de notre échantillon est aussi plus pedachdu reste du Mezzogiorno. En
revanche, une des spécificités de nos familles t@lirgeoisie napolitaine est que la
proximité "verticale" entre générations y est pissendante (centrée sur les parents
ageés) que descendante (axée sur les jeunes adedteg)i est dO a la construction de
notre échantillon (de vieilles familles depuis ltemgps installées dans la ville et des
individus témoins ayant des enfants débutant danglprofessionnelle) mais aussi
au contexte napolitain d'une ville en crise toucpae une importante émigration,
définitive ou provisoire.

4. Une proximité bilatérale

Mais si la proximité familiale peut varier en foion des degrés de parenté,
elle le fait également en fonction des lignes dem# (paternelle ou maternelle)...
Or, dans ce domaine aussi les familles de notrangition napolitain s'inscrivent

392 y/oir ISTAT, 2001a, p.13

%03 C'est ce que montrent les études de GabriellaaGdibsur les familles des classes
populaires napolitaines, traditionnellement fortatmeéstructurées par la surmortalité et la
mobilité des hommes. Voir GRIBAUDI, 1999, p.14-18
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bien dans le schéma plus général des évolutiotes pigrenté en lItalie, marquée par
une "lente victoire du systéme bilatéral" Depuis les années 50, ['ltalie tend en
effet & se rapprocher des systemes de parenté aioingin Europe occidentale, c'est
a dire des systémes bilatéraux en droit, mais qufait du réle déterminant des
femmes dans I'animation de la sociabilité familieledent dans la réalité a avoir une
inflexion matrilinéaire : une fois formeés, les neaux couples ont plus de relations
avec la famille de la conjointe qu'avec celle de sonjoint, et vont souvent résider
plus prés de la premiére que de la secidgette évolution est cependant & la fois
plus récente et moins prononcée en ltalie car c'estt cette fois une spécificité
italienne et non sud-européenne — la péninsule ngtdmps été marquée par
I'importance originale en Europe de systémes denpaupatrilinéaires, en particulier
dans les régions du centre et du Nord€st

Les familles de la bourgeoisie napolitaines quaisn@vons étudiées
s'inscrivent clairement dans cette évolution callgugue soit la source utilisée, la
résidence "patrilocalisée” (c'est a dire le faitipon ménage d'habiter non pas chez
les parents du conjoint — ce qui correspond adaeéce "patrilocale” — mais a plus
grande proximité de chez eux que de ceux de latua) n'y est jamais majoritaire.
Ainsi, dans le fichier de I'école francaise, lewighrésidentiels se répartissent de
maniere assez équilibrée sans qu'un modele dordimlement les autres. Parmi
les éléves citant a la fois leurs grands-parenterpels et maternels comme
contacts, 30 % habitent plus prés des premier€p 30 plus grande proximité des
seconds, et 40 % a égale distance des deux, olestalmodele bilatéral qui domine
légerement. Mais dans les entretiens, la résidpatiilocalisée apparait cette fois
nettement minoritaire, et les choix résidentielbistent au contraire une claire
inflexion matrilinéaire. Cela apparait lorsqu'onsetve les choix résidentiels
effectués par les individus interrogés juste afgas mariage (intervenu entre 1970
et 1990). Sur les 44 individus interrogés qui odtwen couple, la majorité (52%)
ont opté pour une résidence néolocale a égalendestdes deux familles d'origine.
Une importante minorité d'entre eux a choisi ursiddence matrilocalisée (32,5%)
tandis que seulement 12 % ont préféré s'installptua grande proximité de la
famille du mari. Cette inflexion matrilinéaire $'e@séme accentuée avec le temps
puisque au moment de l'entretien (en 2005-2006t gdus de la moitié des
individus témoins qui résidaient plus prés de Hhaille de I'épouse que de celle du
mari. Les 44 couples étudiés se sont donc globaierapprochés de la famille de la
conjointe durant les trente derniére année. Castaés sont certes en partie dis a
des distorsions dans la composition de I'échantiétudié”’. Cependant, méme si
on prend en compte seulement les individus intésodont les conjoints sont

%04\/0ir BARBAGLI et aliter, 2003, p.214

395 | es références sont nombreuses sur cette inflexiamilinéaire des relations de parenté
en Occident. Voir par exemple SWEETSER, 1964 e61@0OKALP, 1978, DECHAUX,
1990, ROSSI et ROSSI, 1990.

%% \/oir BARBAGLI, 1991a, et BARBAGLI et aliter, 2003

307 'échantillon est en effet majoritairement compdséfemmes. Or, si tous les individus
interrogés appartiennent a des familles originaiteda ville, tel n'est pas le cas de leurs
conjoints qui, on I'a vu, viennent souvent de lavprce ou de la région de Naples quand ce
n'est pas de l'étranger. Beaucoup de femmes igtsso ont donc des conjoints non
napolitains dont la famille réside en province @mslles environs de la ville, et cela a pour
effet d'augmenter le poids de la résidence "matilleée" parmi les familles étudiées
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originaires de Naples, les chiffres sont analog@esobserve une augmentation de
la résidence matrilocalisée sur les trente dersi@areées : au lendemain de leur
mariage, les individus interrogés avaient majaetaient choisi une résidence
néolocale a égale distance des deux familles derigalors qu'au moment de
I'entretien la plus grande partie d'entre eux habit plus prés de la famille de
I'épouse, la résidence matrilocalisée devancardrédgent les choix résidentiels
"néo-locaux".

Au total, si les entretiens et le fichier de I'é&clncaise suffisent & montrer
que la résidence "patrilocalisée" est minoritaismsila bourgeoisie napolitaine, il
apparait en revanche difficile de dégager a padidirx un profil résidentiel dominant
au sein de la bourgeoisie de la ville, néo ou hoatilisé, ces deux tendances variant
beaucoup en intensité selon la source ou lindicatélisé. Dans la bourgeoisie
napolitaine, les couples résident a égale distalesedeux familles, ou alors plus
pres de la famille de I'épouse, mais beaucouprphgsnent a proximité de la famille
du mari.. Finalement, les choix résidentiels désshapolitaines apparaissent donc
assez faiblement "normés" en termes de lignes tentga Les regles de résidence
patrilocales traditionnelles ont laissé la plaagna grande variété de situations, les
nouveaux menages choisissant désormais de résplexinité de I'une ou l'autre
des deux familles d'origine non par respect d'adition lignagére, mais au terme
d'un arbitrage entre une multiplicité de facteurdemrs aspirations individuelles, les
contraintes professionnelles, 'offre de logemenits a disposition par les familles,
et la cohésion des familles d'origine jouent um gdrticulierement important. C'est
dailleurs ce qu'on a vu précédemment au sujetl'dgpbdrtunisme lignager" des
choix résidentiels dans la bourgeoisie de la VillEr supra, chapitre VIIl, 2e et 3b)
. les logiques relationnelles plutét matrilinéaipEsuvent étre compensées par des
logiques patrilinéaires lorsque c'est la famille l#goux qui réussit & mettre a
disposition des nouveaux couples un logement gieati... D'autre part, il faut
rappeler que ces différences de proximité lignagétesouvent lieu a une échelle
extrémement locale, ce qui en limite l'importanegeéme quand un ménage réside
plus prés d'une des deux familles d'origine, l@isde n'est jamais trés loin, souvent
a quelques rues de distance. Ainsi, plus de 909¢k@ees de I'école frangaise ayant
cité un grand-parent maternel et un grand-pareterpgls comme contact ont ces
deux grands parents qui habitent dans le mémeiguatt un quartier limitrophe du
leur, si bien que des contacts hebdomadaires otidgpres peuvent étre facilement
maintenus avec les deux familles

Mais par ces choix résidentiels faiblement noretdargement bilatéraux, la
bourgeoisie napolitaine se distingue clairementtdiditions campaniennes, ou les
systémes de parenté subissent encore, a |'écléglienale, une forte inflexion
patrilinéaire. On a déja souligné l'originalitéldeCampanie au sein du Mezzogiorno
en matiére de cohabitations familiales, mais oetiginalité se retrouve également
au niveau des lignes de parenté : la Campanie ®stragion de tradition
patrilinéaire dans un Sud marqué historiquementdesr systéemes bilatéraux ou
matrilinéaires, et ces différences historiques ot encore aujourd'hui. Ainsi en
1993 la Campanie était la seule région méridiormle dominait nettement la
résidence patrilocalisée dans un Sud caractérigihtatout par les systemes
bilinéaires (voir CARTE 28). En 2000, la résidermmatrilocalisée y était encore
largement majoritaire puisque 41 % des couples éparésidant en Campanie
habitaient plus prés des parents du conjoint, ajaesseulement 32 % d'entre eux
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résidaient a égale distance des deux familles & 2vaient opté pour une résidence
matrilocalisé&®. Du point de vue des cohabitations familiales centa celui des
lignes de parenté, la Campanie se rapproche daiscdgls régions de la Troisieme
Italie que des autres régions du Sud : c'est et ééins les régions du centre et du
Nord Est de la péninsule que linflexion patriliméades systemes familiaux est la
plus marquée en ltalie, affectant aussi bien lesxctésidentiels, que les relations
familialeS®. Cette spécificité campanienne renvoie a l'origiéa déja mentionnée

- des structures agraires de la région au sein ezzdbjiornd'™, structures agraires
qui ont certes disparu, mais auxquelles ont sunlésuégles de résidence qui leur
étaient lige¥™...

Mais si cette faiblesse de la résidence patrilséaldistinguent les familles
de notre échantillon des traditions campanienrks censtitue également une tres
grande nouveauté au sein des élites napolitairas)i gesquelles ont longtemps
perduré des pratiques patrilinéaires. Les histerart bien montré I'organisation de
la noblesse en patrilignages trés stricts, aing tulongue permanence, dans
l'aristocratie comme dans la bourgeoisie napobtaitiune "culture du nom de
famille" attachée au maintien du patrimoine endignasculin&? "L'opportunisme
lignager" qui prévaut dans les choix résidentigls 80 familles de notre échantillon
montre bien que les familles de la bourgeoisie li@iwe sont passées d'une culture
de lignage assimilant la famille a un groupe deceedance essentiellement
unilinéaire, & une culture de parentéle typique slestemes cognatiques d'Europe
occidentale.

De ce point de vue, les familles napolitaines déren@chantillon se
rapprochent de la situation qui prévaut dans lpgiudes grandes villes italiennes,
ou "la lente victoire du systeme bilatéral" estsphette que dans les campagnes ou

%98 \/0ir BARBAGLI et aliter, 2003, p.217 (tableau 4)17

%99 Ainsi, en Emilie-Romagne, les fils habitent plugpde chez leurs parents que les filles,
ils cohabitent plus souvent avec eux et , aprésdeage, les nouveaux couples ont plus de
relations avec la famille du mari qu'avec celld'égouse. Voir BARBAGLI, 1991a et 1991b
310 Ajnsi, du point de vue des systémes familiauxCémpanie a toujours eu une situation
originale au sein du Mezzogiorno. Gérard Delilldbian montré comment, dés I'époque
moderne, coexistaient trois systemes de parerfiératits dans les campagnes du royaume
de Naples. En Campanie, région de cultures spécetlarboricoles fondées sur la petite
propriété paysanne, dominait le systéme des "guartignagers”. Dans les villages chaque
famille se concentrait dans un "quartier" formantansemble clos et ou se regroupait un
lignage patrilinéaire. La résidence était rigoussment patri-virilocale et la propriété
fonciere divisée uniquement entre les fils pour mmiir l'unité et la cohérence de
I'exploitation familiale. Dans les Pouilles et eal@re ou dominait le latifondo, le systeme
était plus ouvert et subissait une forte infleximatrilinéaire puisque les femmes étaient
souvent dotées en terres et en biens immobiliegsieta résidence pouvait étre uxorilocale.
Il s'agissait par la d'attirer de nouveaux brassdamlatifondo demandant une main d'ceuvre
nombreuse. Enfin, dans les montagnes situées anfinsale la Pouille et de la Campanie,
on trouvait un systéme intermédiaire. Mais cesédififices entre systéemes de parenté et de
succession pouvaient aussi se retrouver a unelédeducoup plus locale, en fonction des
variations des structures agraires. Ainsi au se#mm de la Campanie "patrilocale"
I'opposition était forte entre le diocése de Salayn régnaient les "quartiers lignagers” et la
région d'Eboli ou le latifondo favorisait la résme uxorilocale... Voir DELILLE, 1988
$11\V/oir BARBAGLI et aliter, 2003, p.52-53

%12\/oir MACRY, 1984 et DELILLE, 1988
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les petites villes. En effet, dans toutes les geandlles italiennes, le poids des
regles traditionnelles de résidence diminue fortgnmet ce y compris dans les
régions de la "Troisieme Italie” ou les systemeamilfaux ont encore une forte
tendance patrilinéaire. Que ce soit dans le NordsQule Centre ou le Sud, la
résidence "patrilocalisée” diminue au fur et a mesgue la taille des villes
augment&®. En Emilie-Romagne par exemple, le systéme deegse patrilinéaire
domine fortement puisque les fils ont tendancelitéaplus prés de leur mére que
les filles, mais ce phénoméne est beaucoup moingudalans les principales villes
de la régiof*™* Assez prononcé sur le plan des choix résidenteelsdéclin des
pratiques patrilinéaires en milieu urbain est eacoius net dans le domaine des
relations familiales. Ainsi, a Bologne, les filsient leurs parents aussi souvent que
les filles’®>. A Rome, on a méme pu observer une |égére inflemiatrilinéaire des
relations familiales : les maris voient plus legarents a eux que ceux de leur
épouse et inversement, mais ils voient plus frégquem leur belle-famille que leurs
épouses les leurs, et globalement les parentslostde contacts avec leurs filles
qu'avec leurs fif§®...

Ainsi, les familles de notre échantillon napolita'inscrivent bien dans un
modeéle "métropolitain® d'évolution des systemes pdeenté en Italie. Elles se
distinguent fortement des traditions campaniennesaoproximité familiale subit
encore aujourd’hui une forte inflexion patrilinéimais se rapprochent au contraire
de la situation des autres grandes villes italisnna I'évolution vers une proximité
"bilatérale”, voire vers des systemes a inflexi@atntinéaire, est plus marquée.

Conclusion du chapitre

En étudiant linscription résidentielle des famsll de la bourgeoisie
napolitaine en termes de "proximité" et de "diselnce chapitre a permis de la
comparer aux résultats des grandes enquétes iitefiert européennes sur la parente,
qui procédent en général de la sorte. Il en resgoe la trés forte proximité
résidentielle entre membre d'une méme famille oéseau sein de notre échantillon
n'‘est pas une spécificité des élites napolitaimesis participe d'un modele de
proximité présent dans toute ['ltalie et plus gatednent dans les pays d'Europe du
Sud.

Ainsi, comme la majorité des familles italiennespagnoles ou grecques,
les familles de la bourgeoisie napolitaine se ¢éresent aujourd’hui non par
I'importance de la "corésidence" familiale dansrg&mes logements, mais par la
diffusion des cohabitations familiales en immeublede la proximité de quartier.
Cette proximité résidentielle dans I'espace lotétesd de plus a une parentele
élargie : centrée sur les relations "verticalesteeparents et enfants adultes, elle
concerne aussi des freres et des sceurs, ou des ehcles neveux, ce qui rapproche

313 voir BARBAGLI et aliter, 2003, p.218
314 \/oir BARBAGLI, 1991b, p.80

15 |bid., p.80

318 \/oir VERGATI, 2000, p.131
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bien les familles de notre échantillon de la thé'sm "redimensionnement” de la
parenté moins accentué dans les pays d'EuropedEgfin, la proximité familiale
au sein de la bourgeoisie napolitaine apparait mit@fement bilatérale, les choix
résidentiels y étant finalement peu "normés" enératde ligne de parenté, ce qui
renvoie bien a la "lente victoire du systéme deepile bilatéral” en Italie depuis
les années 50, "victoire" qui est particuliéremamnoncée dans les grandes villes
du pays.

Mais au sein de ce modele "sud-européen” de pitExifamiliale, notre
échantillon de familles de la bourgeoisie napaliggdrésente tout de méme de fortes
spécificités, et ce chapitre a permis d'en soutignemoins deux. La premiére est
que, lorsqu'on prend en compte trois génératiangrdximité verticale entre parents
et enfants y est beaucoup plus ascendante, cestmredes parents agés, que
descendante, axée sur les enfants adultes. Celmigerm des particularités
méridionales, les structures d'entraide et les xchoésidentiels y étant
traditionnellement plus tournés vers l'ascendanoajs cela tient aussi aux
caractéristiques de Naples, ville marquée par wree fémigration des jeunes
adultes, et a la position des personnes interrogéas leur cycle de vie. Mais
surtout, la grande spécificité des familles étusliést le nombre trés élevé des
cohabitations familiales dans des logements inddg@Es du méme immeuble. Ce
phénoméne est certes répandu dans toute la péninsals il atteint dans la
bourgeoisie napolitaine des taux records (rappdmnglus du tiers de personnes
interrogées habitent non dans le méme logements oeais le méme immeuble
qu'un membre de leur parentéle proche), qui tramctevec les traditions
meéridionales, ou les cohabitations familiales gmu répandues, et également avec
la situation des grandes villes italiennes, et artiqulier des centres-villes des
grandes agglomérations, ou la proximité familialrameuble est structurellement
moins élevée du fait de la densité et de la conigledu bati et des tensions du
marché du logement. Certes les cohabitations faleslien immeuble sont assez
élevées dans toute la Campanie, ce qui singulariggjion au sein du Mezzogiorno,
mais leur nombre si important dans le centre daraade agglomération s'explique
ici surtout par la position sociale des famillesidétes. Dans la bourgeoisie,
I'ancienneté des patrimoines, la diffusion de lappeté, l'aisance financiére, mais
aussi l'efficacité des réseaux de relations peametiux familles de maitriser le
foncier méme dans des quartiers anciens de celfireet de réussir a s'y regrouper
a une échelle extrémement locale, dans les ménmmsieqs mais aussi dans les
mémes immeubles.

En effet, si les formes de proximité familiale eb&es au sein de la
bourgeoisie napolitaine renvoient a des modelesurald présents dans toute
I'Europe du Sud, la mise en ceuvre de ces modelessaété facilitée dans un milieu
disposant d'un vaste patrimoine et d'un certairuvpm sur I'espace”. C'est donc
maintenant sur cette réception et cette assimilatles modeles culturels sud-
européens dans le milieu particulier de la bousjedale la ville qu'il nous faut nous
arréter.



230

Chapitre X.

Le poids des facteurs culturels :
une proximité caractéristique des systemes familiaua liens forts

Le chapitre précédent a décrit les formes de priv&i résidentielle
caractéristiques des familles de la bourgeoisielitame. Il nous faut maintenant
étudier les pratiques sociales et les représengatiai leur sont associées, afin de
mieux comprendre comment une telle proximité faatelidans la ville est possible.
Cette derniere est-elle liée a la nécessité dpwyap sur la solidarité familiale dans
la vie quotidienne, ou a un attachement des ind#/idl la fréquences des contacts
avec leur famille ? La proximité résidentielle ele recherchée et valorisée par les
membres de la famille ou est-ce avant tout uneltedga "involontaire” des
mécanismes familiaux du marché du logement a Naple®st a ces questions que
ce chapitre veut répondre.

On a déja vu dans la deuxiéme partie que la pitkifamiliale s'appuie
essentiellement sur deux mécanismes dans la basig@apolitaine : un systéme
d'acces familial au logement fondé sur linstadlatdes enfants par les parents a
proximité de chez eux, ce que lI'on a appelé laht&n patrimoniale” (voir supra,
chapitre VII, 2), et un attachement a un mode de de quartier fondé sur la
fréquence des interactions de face a face dargréepes de parents et d'amis, ce
que I'on a appelé la "rétention relationnelle” {\sipra, chapitre VII, 5).

Mais on voudrait désormais situer ces deux praqdans le cadre plus
général du modele sud-européen de proximité famili@es derniéres ne sont pas en
effet des spécificités des élites napolitaines,snalis caractéristiques structurelles
des systemes familiaux a liens forts de I'Europ&uldl En Italie comme en Espagne
ou en Grece, les taux élevés de proximité familiale s'expliquent pas
principalement par des facteurs économiques oulgarécessité d'une entraide
familiale dans la vie quotidienne, comme cela estvent le cas en Europe du
Nord™’, mais par des facteurs culturels liés & une certedbnception du role et du
fonctionnement de la famille et des groupes priesiC'est d'ailleurs cela qui peut
expliquer pourquoi, dans ces pays, la proximitéilfal, loin de se limiter aux
classes populaires, y est également tres diffusére plus forte - au sein des élites

317 C'est notamment cette nécessité d'une entraidéaEnconstante dans la vie quotidienne
qui est a l'origine du "familialisme" caractéristegde certains quartiers ouvriers des grandes
villes d'Europe du Nord. Voir WILLMOTT et YOUNG, 59, et SCHWARZ, 1990
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sociales, qui pourraient pourtant a priori se pafesglement de la solidarité de leur
famille dans la vie quotidienf&... Mais comment cette conception de la famille et
ces modeles culturels sont-ils intégrés, réaménagidserprétés dans la bourgeoisie
napolitaine ? Donnent-ils lieu a des pratiques ifipées d'agrégation familiale dans
ce milieu ?

Pour répondre a ces questions, on fera d'aborgymbése de la littérature
récente sur les facteurs de la proximité résidimtiamiliale en Italie et en Europe
du Sud, en montrant que cette derniére s'appuientsiement sur deux
caractéristiques structurelles des systemes a fieris : une valorisation des
interactions de face a face au sein des groupsmipés et un modele de formation
de la famille fondé sur l'installation des enfag@ss un logement en propriété fourni
par les parents a l'occasion du mariage. On émd@rsuite successivement
comment chacune de ces deux pratiques est intpgréa bourgeoisie napolitaine.

1.Un modéle culturel caractéristique des systémesli@ns forts de I'Europe du
Sud

Pour la sociologie récente, les différences erdses pnéditerranéens et nord
européens en matiere de distance avec la parentéavant tout une explication
culturelle. Elles renvoient a l'opposition ancierare Europe entre deux types de
systemes familiaux, les systémes a "liens faiblgs"I'Europe du Nord, et les
systémes a "liens forts" de I'Europe méditerranée@ette opposition remonterait
essentiellement a I'époque moderne et se seraittemeaintenue dans la société
industrielle ou post-industrielle. Elle ne recouyras les contrastes traditionnels
établis par les historiens entre régions a familleléaire et régions a famille
étendue, car elle concerne moins la structure dmggs domestiques que celle des
relations familiale¥® et des modes de formation de la farfileCe sont ces deux
caractéristiques essentielles des systemes médiéems a “liens forts", a savoir
I'attachement a la fréquence des interactions de-d&ace dans la famille, et la
permanence d'un modele de formation de la familfelé sur le mariage tardif et
l'installation en propriété, qui contribuent largarha produire et a encourager la
proximité résidentielle entre parents dans les pgaySud de I'Europe.

a. Proximité familiale et valorisation des intericts de face a face en Italie
et en Europe du Sud

De nombreuses études ont montré comment en Eutoperd, la famille et
plus généralement tous les groupes primaires @séode s'appuyer sur la fréquence

318 On I'a dit, alors qu'en France par exemple laipmité familiale est beaucoup plus élevée
chez les ouvriers que chez les cadres (voir pampbee BONVALET et MAISON, 1999,
p.35), en ltalie elle est plus diffuse au seinalddurgeoisie et des classes supérieures (voir
BARBAGLI et aliter, 2003, p.180)

$19\/oir HOLLINGER et HALLER, 1990 et LITWAK et SZELENI, 1969

$20\v/oir HAIJNAL, 1983, REHER, 1998 et IACOVOU, 1998
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et la permanence des relations de face-a-face gmudonder sur des contacts a
distance espacés dans le teffipdine fois que les jeunes ont quitté leur foyer
d'origine, les relations entre ces derniers efsl@arents changent de nature, méme
si les affinités restent évidemment trés fortela eblidarité familiale importante. En
revanche, en Europe du Sud, "les groupes primabatnuent a se fonder sur la
permanence des relations de face-a-fateles liens familiaux restent "forts"
durant toute la vie, ils ne s'atténuent pas avet@part du foyer parental. Ainsi, les
pays d'Europe du Sud qui se caractérisent par lles fprts taux de proximité
familiale, sont aussi ceux ou les contacts au seina parentéle sont les plus
fréquents (voir CARTE 29). Globalement, on I'a g enquétes sur les relations de
parenté en Europe opposent toujours deux cas deefig en Europe du Nord, la
situation qui domine est celle d'une proximité figateé mettant les parents les plus
proches a moins d'une heure et permettant desatertt@bdomadaires avec la
parentele, tandis que dans les pays d'Europe dulasuégle est plutdt celle d'une
proximité a I'échelle du quartier, de la rue od'idemeuble, qui permet souvent des
interactions quotidiennes avec la famille (voirrmsughapitre IX, 2c¢).

Si on observe de plus prés la situation italiedaeyroximité résidentielle
familiale y apparait en effet étroitement liéeid@portance des relations de face-a-
face au sein de la parentéle, qui sont recherokteeslorisées. L'ltalie détient non
seulement le record européen de la proximité réaslke familiale, mais aussi celui
de la plus grande fréquence des contacts physanes parents (voir CARTE 29).
Ainsi, en 1998 un tiers des Italiens mariés voyaliear mére tous les jours, et 62%
d'entre eux plusieurs fois par semaffiela comparaison avec le reste de I'Europe
est éloquente : en 1994, 71% des personnes agkesries voyaient un membre de
leur famille tous les jours, contre seulement 46¥Ademagne, 34% en France et
14 % au Danemafk. Mais ce qui différencie I'ltalie, c'est aussi ques contacts
physiques et quotidiens sont valorisés et recherphéles différents membres de la
famille. En Europe, les personnes agées italiesoes celles qui voient le plus
souvent leurs proches, mais ce sont aussi celleseqlaignent le plus de ne pas les
voir assez souvefft! La encore la différence est nette avec les paysrdpe du
Nord ou, au moins dans les classes moyennesnuiss la proximité familiale qui
est valorisée que la "bonne distance" avec la pelensoit une distance qui
permette de garder son indépendance tout en camsetes contacts réguliéds En
Italie, les contacts physiques et quotidiens awe@adrentele sont au contraire
fortement recherchés, et cette "désidérabilité"rdktions de face a face est une des
causes de la proximité résidentielle entre géra#rsiti. Inversement, la proximité
familiale favorise et augmente la fréquence desamb® au sein de la parentéle, les
personnes vues le plus souvent étant aussi cellagsjdent le plus & proximité
Proximité résidentielle et interactions de facexéef se renforcent donc

$2L\/oir LITWAK et SZELENYI 1., 1969, HOLLINGER et HALER, 1990

322 \/oir HOLLINGER et HALLER, 1990, p.107

323 Pproportion d'adultes mariés agés de 18 a 64 taagaat encore leur mére en vie. Voir
ISTAT, 20024, p.118 (tableau 3.6)

324\/oir BARBAGLI et aliter, p.203

325 |pid., p.203

326 \/oir FIRTH et aliter, 1969, p.344, SEGALEN, 19§192

327\/0ir TOMMASINI et GLASER, 2000

328 \/oir CIONI, 1997, p.215
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mutuellement, et la proximité familiale apparait Balie comme un élément
fondamental d'un "style de vie essentiellement éogugr les interactions constantes
entre membres de la parentéfg"

En revanche, les liens entre proximité familialesetidarité familiale sont
plus complexes dans la péninsule. Certes les éebatlg services au sein de la
parentéle sont tres intenses en ltalie, comme Hooritré de nombreuses études
récente$’. De méme, certaines formes de solidarité familialegmentent
effectivement avec la proximité résidentielle, coenta solidarité "instrumentale”,
c'est a dire l'entraide fondée sur des échangeseddces gratuits dans la vie
quotidienne (aide pour les tdhces domestiques,egdat enfants etc...). Cette
solidarité "instrumentale” implique des visitesdes contacts de face a face et est
donc directement liée a la proximité résidentiel@®. c'est aussi la forme de
solidarité familiale la plus répandue dans la pguim: en 1998, les services les plus
fréquents rendus par les Italiens & des membregutefamille non cohabitants
étaient, dans l'ordre, la simple "compagnie", l@shés domestiques, l'aide aux
personnes agées et la garde des erffantdVais est-ce a dire que cette solidarité
"instrumentale” a vraiment motivé la proximité féiale, dont elle serait I'une des
principales causes ? Cela a pu étre observé dataminsemilieux des classes
populaires, notamment a Naples ou certains ontgplerpd'un "familialisme forcé"
("familismo forzato") pour expliquer I'importancesdfamilles complexes dans les
milieux populaires de la vilfé’. Mais dans la bourgeoisie ou méme les franges
supérieures des classes moyennes italiennes, mne Ipartie de l'aide domestique
est assurée par du personnel domestique salariég ptoximité résidentielle
familiale y demeure pourtant tés élevée ... Dans méfeux, on peut faire
I'hypothése que la proximité familiale est avanit tigee a I'attachement & un mode
de vie fondé sur la fréquence des contacts ddiasrlifle, et dont I'entraide familiale
quotidienne est plus une conséquence qu'une caugable. Cela devra bien sir
étre confirmé par les entretiens et les discousspggsonnes interrogées dans notre
échantillon napolitain. Mais un certain nombre digateurs quantitatifs permettent
déja de formuler cette hypothése. Des études Exent montré par exemple qu'en
Italie I'état de santé des parents agés avaitefimaht peu d'impact sur la proximité
résidentielle familiale, qui y était de toute fagdavée, quelque soit le besoin d'aide
aux personnes agées de la farfiifle

En revanche, une autre forme de solidarité familtafuant a elle un impact
direct sur la proximité résidentielle entre memhresie méme parentéle : il s'agit de
l'aide familiale pour trouver un logement, tourpémcipalement vers les nouveaux
couples voulant fonder une famille.

b. Proximité familiale et modele de formation dédmille en Italie et en
Europe du Sud

329 oir BARBAGLI et aliter, 2003, p.203

330v/0ir ISTAT, 2006 et SABBADINI, 2002
#1\V/oir ISTAT, 20014, p.52

332\/0ir GAMBARDELLA et MORLICCHIO, 2005
333 \/oir TOMMASINI et GLASER, 2000
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Outre l'attachement a la fréquence des interactilenface a face dans la
parentéle, c'est aussi le modele de formation dendle qui prévaut en Europe du
Sud qui contribue a y expliquer la force de la proté résidentielle familiale. Les
historiens et les sociologues ont en effet bientndola persistance en Europe de
deux modeéles trés différents de formation de lalfafff. Ainsi, en Europe du Nord,
les jeunes quittent le foyer parental assez to @e'ils peuvent assurer leur
indépendance financiere, et ils le font en génératlehors du mariage, en allant
vivre dans des logements en location, souvent balstation avec des amis ou leur
conjoint. En Europe du Sud en revanche, le dématadamille d'origine se fait
beaucoup plus tard, il ne coincide pas avec l'erdgt# le marché du travail mais
avec le mariage, et s'accompagne de plus en plyv@sode linstallation dans un
logement en propriété en général acquis graceide I'de la famill&® Cette
différence s'est accentuée dans la société contampp mais elle a des racines
historiques "trés anciennes", du fait notammeriadéffusion précoce en Europe du
Nord de la tradition de placer les jeunes en detiorfoyer d'origin&®. Elle renvoie
plus généralement a deux conceptions différentela damille, considérée surtout
comme une instance de socialisation dans les paysape du Nord, alors gu'elle
reste avant tout une instance de protection engéwla Sudf”.

Les grandes enquétes sur les structures familiate€Europe montrent
effectivement une corrélation entre proximité faatd, diffusion de la propriété du
logement et poids du mariage dans les pays d'EudopeSud. Les pays qui
comportent les plus forts taux de proximité résiddle familiale (L'ltalie,
I'Espagne, la Grece, le Portugal) sont égalemanpdgs européens ou l'on compte
le plus de ménages propriétaires de leur logene¢mgux ou le mariage continue a
jouer encore un réle fondamental dans la formadifa famillé*®. Cette corrélation
est particulierement forte en ltalie. La péninsest en effet est I'un des pays de
I'Union européenne qui compte les taux les plus dasnaissances et de
cohabitations hors mariage, et en méme temps le leaplus élevé de ménages
propriétaires de leur logement. Le mariage restefést en Italie une condition
indispensable pour la fondation d'une famille, npaisallélement, "depuis les années
70, l'acquisition d'une maison en propriété estsque devenue un préalable
nécessaire au mariag&: Ainsi, en 1998, les deux tiers (65 %) des jeunasgés se
sont installés dans un logement en propttét€ette proportion est en constante
augmentation depuis les années 70 car la haussiwehu de vie durant les années
du miracle a permis a de plus en plus de famill@isler leurs enfants & accéder a la
propriété, et a le faire de plus en plus tét. Lappété s'est diffusée et prend
aujourd’hui valeur de norme pour qui veut fondee damille en lItalie. Or, ce
modele de formation de la famille fondé sur le lmariage-propriété place les
jeunes ltaliens dans une grande dépendance vis devieurs parents et de leur
famille d'origine, beaucoup plus grande que leunsdlogues francais ou anglais
pour lesquels l'accés a un logement indépendantfaediité socialement et

334 \/oir HAINAL, 1965 et 1983, LASLETT, 1983, et REHEFO98
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financierement par la diffusion de la location et @ohabitations. Pour les Italiens,
la sortie de la famille est liée au mariage et drapriété, et l'acquisition d'un
logement en propriété, dans un pays ou les prixihnobilier sont élevés et
I'entrée des jeunes sur le marché du travail défine peut se faire sans l'aide des
parents. La majorité des couples italiens qui ¢ s@riés dans les années 1990 a
recu une aide des parents pour acheter leur logergae ce soit sous forme
financiere, sous forme de don pur et simple d'upagpment, ou daide a la
constructiof™. L'accession en ltalie est essentiellement unesaan familiale.

Mais des études récentes sur l'ltalie sont all&eslpin en montrant que la
proximité familiale et le modele de formation defdanille fondée sur l'installation
en propriété au moment du mariage sont non seutetnerglés, mais connectés, et
que la premiére était véritablement une résultdatsecond... En effet, I'importance
de l'aide familiale a la propriété contribue a aegter fortement la proximité
résidentielle entre générations, puisque quandpkeents italiens achétent un
logement pour le mariage de leurs enfants, ilofe €n général pres de chez eux,
dans le méme quartier et méme souvent dans le ni@meuble. En 1998, la
majorité des couples italiens ayant recu un souf@nilial pour acheter leur
logement avaient été aidés par des parents vivaptoRimité, et les aides a
l'accession a la propriété étaient toujours "d&roént liées a la proximité
résidentielle®? D'ailleurs, I'augmentation de la proximité résitelle familiale en
Italie est un phénomeéne en augmentation depdis tu mouvement de migration
interne au début des années F88@t cette augmentation de la proximité familiale
est paralléle & la "course & l'accessirjui a marqué ['ltalie depuis cette date. La
croissance de la proximité familiale coincide clmlogiquement avec la diffusion
de la propriété du logement dans la péninSuleavec l'augmentation du niveau de
vie, un nombre croissant de parents italiens sapaltles d'acheter une logement a
leurs enfants, et ils sont donc aussi plus nombagpxuvoir les "retenir" a proximité
de chez eux... En ltalie, les localisations résiddies sont donc fortement orientées
par les stratégies des ascendants, et en pantgcdiés parents. Ce sont en quelque
sorte les parents qui "installent" leurs enfantsges derniers sont incités a rester
dans le territoire d'origine de leur famille.

Mais comment ces deux modeéles culturels présems wate I'Europe du
Sud, la valorisation des interactions de face & f@ans la famille et le systeme
d'acceés familial au logement, sont-ils intégréssinades, réinterprétés dans les
familles de la bourgeoisie napolitaine ?

31 bid., p.194
%2 bid., p.196
3 bid., p.174
%4 bid., p.187
%5 bid., p.184
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2. Une proximité liée a la valorisation des interawns de face a face dans la
parentele

Les parentéles de notre échantillon se caractérigéfectivement par une
tres grande fréquence des contacts et des viaitg@lidles, et on tentera de voir si on
peut les situer dans le cadre des typologies ‘apati de la famille élaborées ces
derniéres années par la sociologie : "familles smhabitantes”, “familles
entourages locales" etc... Mais il faudra ensuitéiétues discours des individus et
leur attitude face a cette intensité des contautslifaux, pour voir si cette derniere
est véritablement valorisée et constitue bien darsurgeoisie de la ville une des
principales causes de la proximité familiale.

a. Dans la bourgeoisie napolitaine : une proximitésidentielle qui
s'accompagne de contacts tres fréquents dans kenpele

Les entretiens comprenaient toujours des quessonsla fréquence des
contacts des individus interrogés avec leurs paréstirs enfants ou leurs freres et
sceurd®. Cela a permis une étude de l'intensité des cntimns la parentéle, mais
dont la précision quantitative reste tout de mérae limitée puisqu'ici I'étude n'a
porté que sur les 50 individus témoins, et non e¥gaht sur leur fratrie, leurs
parents et leurs enfant adultes, comme cela avéitleé cas pour I'étude des
trajectoires résidentielle. Ces limites sont dautplus fortes pour I'étude des
contacts "verticaux" entre parents et enfants eduftuisque seuls 23 des 50
individus témoins avaient encore un de leurs paremtvie au moment de I'entretien,
et que parallélement, tous n'avaient pas non pardahts ayant décohabité du fait
de limportance du phénoméne de la "famille longeme'ltalie... Les chiffres qui
suivent ne sont donc significatifs que lorsqu'daitstres élevés et qu'ils permettent
de mettre en lumiere une tendance massive au ediéctiantillon. Ces limites étant
clairement posées, on peut alors faire plusieurargques sur les grandes tendances
de l'intensité des contacts au sein des famillediéss.

Tout d'abord, les contacts entre les personnesragfees et leurs parents
agés apparaissent extrémement fréquents puisqless28 individus témoins ayant
encore un de leurs parents en vie, un seul le vayains d'une fois par semaine, et
prés des la moitié (11 sur les 23) le voyaient tegsjours... La petite taille de
I'échantillon et le déséquilibre quantitatif erienmes et femmes ne permet pas de
dire si la relation "mére-fille" est ici plus imgante que la relation "mére-fils" ou
"pere-fils", comme cela a pu étre observé aillennais elle permet quand méme de
mettre en lumiére la grande force de cette relatigme-fille, puisque sur les 18
femmes interrogées ayant encore leur mére en Qitg toyaient tous les jours et 7
au moins une fois par semaine. En revanche, lestems montrent assez nettement
que les relations ascendantes des individus imfésravec leurs parents agés sont
plus fréquentes que les relations "descendantest kurs enfants adultes ayant
décohabité. Pour les premiéres, le schéma domésamelui de contacts quotidiens,

%6 Mais seuls les contacts de face & face ont éséepricompte, les contacts téléphoniques
n'ont pas fiat I'objet d'une enquéte systématique.
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alors que pour les autres, le modéle est plutdti cieds visites hebdomadaires. On
retrouve ici ce que I'on a déja vue sur le pladadproximité résidentielle, qui est
elle aussi plus orientée vers l'ascendance queedaeddance chez les individus
interrogés. Cela renvoie, on l'a dit, & des strestuielationnelles et d'entraide plus
"traditionnelles" au sein des familles méridionalas I'aide et le soutien aux parents
agés est généralement plus important que l'aiddiddenaux femmes actives avec
enfant§’’. Mais ce déséquilibre est également di a la posiies individus dans
leur cycle de vie : leurs enfants adultes n‘'ontg&Ehabité depuis longtemps et ne
se sont pas encore "stabilisés sur le plan prafessi et familial, et ils se trouvent
dans une période caractérisée généralement pdoni@aenobilité et un éloignement
familial, ce qui ne veut pas dire gqu'ils ne senmas ramenés a terme a proximité de
leurs parents lorsque les "boucles résidentiebesfermeront... La proximité des
individus interrogés avec leurs enfants adulteples agés, et qui ont souvent des
enfants en bas age, est d'ailleurs bien plus fjutavec les autres, et il en est de
méme pour la fréquence des contacts de face alfast.donc tres probable qu'une
fois leurs parents décédés et leurs enfants "iéstalle maniére stable, les contacts
des personnes interrogées se réorienteront der@ace vers la descendance (mais
cela au prix d'un rappel de la descendance daresfesces de l'ascendance, et non
l'inverse : les contacts se réorientent mais pagdteme résidentiel, on le verra plus
en détail ultérieurement... voir infra, chapitrfe Xih).

Méme s'ils sont un peu moins fréquents qu'avepdesnts agés, les contacts
sont également tres intenses entre fréres et stelirsest le modéle des contacts
pluri-hebdomadaires qui domine : sur les 45 indigiéhterrogés ayant un frére ou
une sceur en vie, pres de la moitié (22 sur levdyRient leur frére ou leur sceur le
plus fréquenté non pas tous les jours mais au maiesfois par semaine, et 7 le
voyaient méme quotidiennement... On retrouve donguben avait déja observé au
sujet de la proximité résidentielle, ou les relasiale fratrie apparaissaient comme
une des moteurs principaux de la mobilité "en flghilans la ville, des groupes de
freres et sceurs trés soudés se déplacant "enddos'l'espace urbain. Sur le plan
des contacts et des visites, ces relations ddefrapparaissent cependant moins
"normées" que les relations avec les parents agdkes sont plus variables et
dépendent plus des situations individuelles, ce spmble dailleurs étre une
caractéristique structurelle de la parenté occalentontemporaifé Il est en
revanche un domaine dans lequel ces contacts tiie frestent plus "normeés”, c'est
celui des relations entre sogfitsAlors que les contacts frere-frere, ou frere-sceur
sont trés variables dune famille a lautre, lesitacts soeurs-sceurs restent
systématiquement tres fréquents dans toutes lefieamtudiées... Cela vaut aussi
pour les affinités familiales : la quasi totalitésdlemmes interrogées ayant une sceur
considérent leur sceur comme la personne de laléaduht elles se sentent le plus
proche, et méme si elles ne la voient pas tougles, 19 d'entre elles ont leur sceur
quotidiennement au téléphone, voire plusieursgargour.

Ces caractéristiques ne different donc guéere deséks générales sur la
fréquence des contacts en Italie que I'on a rappgiliis haut. On retrouve bien dans
les familles de la bourgeoisie napolitaine des adst extrémement fréquents,

%47\/oir SABBADINI, 2002, p. 345.
%8 \/oir CRENNER et aliter, 1999
%49 C'est aussi ce que remarquent pour la France CREENH aliter, 1999
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guotidiens ou hebdomadaires, entre anciens mentuesméme foyer conjugal
(parents, enfants, fratrie), et ces contacts oetfarce particuliére en ligne féminine,
les relations mere-fille et sceur-sceur apparaisg&st importantes. L'une des
spécificités des familles étudiées est que ledioekn inter-générationnelles y sont
plus tournées vers l'ascendance, mais cela tientcbep, on vient de le voir, a la
construction de I'échantillon et a un effet de eyde vie. Plus originale est, en
revanche, I'importance des contacts entre cousimeéime age au sein des familles
étudiées, et plus particulierement entre cousin@sngines. Les contacts entre
cousins n'ont pas fait I'objet d'une étude aussiésyatique que les contacts entre
parents et enfants ou entre fréres et sceurs, emigntretiens ont montré qu'un
nombre non négligeable de femmes interrogées (Alesw37 de I'échantillon) ont
conservé des liens tres étroits avec une ou deusires du méme age, qu'elles
citent parmi les parents dont elles se sentenpllgs proches et qu'elles voient le
plus fréquemment. Les entretiens révéelent quedpgrt de ces femmes restées tres
lies a leur cousine (8 sur les 11) ont en faituvéce partie de leur vie dans un
immeuble de famille ou habitaient également cessioes, ou effectué de longs
séjours (parfois plus de trois mois d'affiliée) daes maisons de villégiature aux
cbtés de ces derniérd3e méme que la cohabitation de la famille conjugiales le
méme logement durant I'enfance crée des liens doiables entre parents, enfants
et freres et sceurs, il semble que la "semi-cohtadgitafamiliale en immeuble puisse
aussi favoriser la création de liens forts et digstentre parents plus éloignés, et
notamment entre cousins du méme age. La diffustsncdhabitations familiales en
immeuble dans la bourgeoisie napolitaine pourréie @insi un des facteurs
explicatifs de I'extension horizontale des relatide parenté dans ce milieu.

Les regroupements familiaux dans les mémes immsuitercent en effet
une influence trés forte sur la sociabilité fandiaCertes, de maniére générale, on
n'‘observe pas dans notre échantillon de corrélaystématiques entre fréquence
des contacts familiaux et la proximité résidentiedans la parentéle. Les liens ne
sont évidemment jamais directs entre proximitéostacts, de méme qu'il n'y a pas
de lien clair et direct entre contacts et affinitéss parents les plus vus ne sont pas
nécessairement ceux dont on se sent le plus prethe, sont pas toujours ceux qui
habitent le plus prés... Ce constat, qui rejoint deaclusions de la plupart des
grandes enquétes sur la parenté, vaut cependdotitsqguand les parents les plus
proches habitent dans la méme rue, le méme quati@u-dela. Mais dans le cas
d'une cohabitation familiale dans le méme immeuble,observe alors un lien
beaucoup plus direct entre proximité résidentietldéquence des contacts. Cela est
tres clair dans les entretiens : la totalité das@wes interrogées habitant dans un
immeuble ou résident également d'autres parenentvoin de ces parents tous les
jours. Dans les familles de la bourgeoisie napoltale fait d'habiter dans des
appartements indépendants du méme immeuble enttatheontacts quotidiens au
sein de la parentéle.

Une fois de plus, il faut souligner l'importancesccohabitations familiales
dans les mémes immeubles dans notre échantilldna gles conséquences non
seulement sur l'inscription résidentielle des flamilétudiées, mais aussi sur leur
sociabilité et, comme on le verra plus tard, suurde pratiques et leurs
représentations de la ville (voir infra, chapitré)XC'est aussi cette diffusion des
regroupements en immeubles qui fait que les famiie la bourgeoisie napolitaine
ne correspondent pas toujours bien aux conceptgdopar la sociologie récente
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pour désigner les nouvelles formes d'organisatiquatisde des familles
contemporaines...

b. "Familles étendues locales" ou "familles senhatmtantes” : quels
concepts pour désigner les familles de la bourgewoiapolitaine ?

Longtemps les travaux sur la parenté contempor@iheu du mal a penser
la proximité familiale en dehors du cadre du logetret sont restés enfermés dans
l'opposition entre la "famille étendue traditiona&l ou la parentéle se regroupe
sous le méme toit, et la "famille étendue modifiéai elle conserve des relations
fréquentes mais en se dispersant a grande écétfel@e n'est que trés récemment
que des concepts sont apparus pour tenter de kmsformes intermédiaires de
proximité familiale, comme ceux de "famille étendigrale” et de "famille-
entourage locale”, qui désignent un type de fanolle une extréme proximité
résidentielle entre parents sert de support a desacts trés fréquents entre
membres de la parentéle, et a une entraide impgerégpuyée sur les interactions de
face-a-face. Le concept de "famille étendue localété élaboré par Peter Willmott,
qui le définit comme un groupe de deux ou trois ag&s apparentés résidant a
proximité les uns des autres, se voyant "tousoessjou presque" et s'apportant une
entraide continu&”, Le concept de "famille-entourage locale" a étgdauant a lui
par Catherine Bonvalet pour désigner un groupe édeages apparentés résidant
dans la méme commune ou dans des communes cofitigiies

Mais élaborés a partir d'études sur les pays dfeudo Nord, ces concepts
ne sont pas toujours bien adaptés aux familles atee réchantillon napolitain,
notamment parce qu'ils rendent mal compte du phénendes regroupements
familiaux en immeuble. Ces derniers créent en gffes qu'une simple proximité
familiale augmentant la fréequence des contactglédsent les individus en contact
constant avec leur parentele, en "stretto contdt®i contact étroit") avec leur
famille pour reprendre l'expression utilisée parrita Barbagli®>. Dans un
immeuble ou les voisins sont également des parstsontacts familiaux ne sont
pas seulement possibles et quotidiens, ils sonitaides et constants car s'il est
toujours possible d'éviter ses voisins d'immeubta devient difficile quand ces
derniers sont aussi des parents, avec lesquel®desasions de contacts sont
nécessairement nombreuses, et auxquels on ne gedEépemment refuser d'ouvrir
sa porte lorsquils y frappent.... Ces regroupemdatsiliaux dans le méme
immeuble se font certes toujours dans des appanteniedépendants, mais cette
indépendance est toujours difficile & gérer du thtla possibilité constante de

%0 | e concept de "famille étendue modifiée" a étésétipour la premiére fois par Eugene

Litwak (LITWAK, 1960) pour désigner un groupe de mages apparentés unis par des
relations intenses et des échanges de servicesrtant® mais sans que cette cohésion
familiale s'appuie sur une forte proximité résidetd, sur une orientation économique

collective et sur la soumission a des regles etauterité communes. Selon l'auteur, cette
"famille étendue modifiée" apparait comme carastépie de la société industrielle et

s'oppose a la "famille étendue classique” de l@sbpré-industrielle.

1 \/oir WILLMOTT, 1991

%2 \/0ir BONVALET et MAISON, 1999

%3 \/oir BARBAGLI et aliter, 1988
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contact avec les parents-voisins. Dans ce typétuigtion il devient trés compliqué
d'avoir un contrdle sur les interactions familialesle jeu sur la "bonne distance”
caractéristique de nombreuses familles des classgsnnes nord-européentiés
qui cherchent a résider a une distance de leunfgdeeassez faible pour garder des
contacts réguliers, mais assez grande pour préseweindépendance, est ici tres
difficile. Plus qu'une simple "proximité" familialées regroupements familiaux en
immeuble créent donc plutét une "quasi-cohabit4ffon ou une "semi-
cohabitation®® : les parents-voisins ne partagent pas tous Ipscts de la vie
quotidienne comme dans le cas d'une "cohabitatiaitable dans le méme
logement, mais une grande partie de cette vie djeotie se déroule tout de méme
en "contact étroit" avec la parentéle, ce qui cnée sociabilité familiale "en
continu" (voir infra, chapitre XIlI, 1c).

Mais bien s0r, dans la réalité les familles peuvetdgver a la fois de ces
deux modeéles, de la "famille étendue locale" comd®e la "famille semi-
cohabitante”. Si certaines parentéles de notrenéitba napolitain se concentrent
en effet presqu'entierement dans le méme immeubls,apparentent bien a des
familles "semi-cohabitantes”, la majeure partie ffasilles étudiées associent une
zone de dispersion dans des rues voisines du méaréey et un ou deux poles de
"semi-cohabitation" en immeubles, qui contribueibrsaa condenser et orienter la
sociabilité familiale... Mais cela n'apparait bienr sjue dans une analyse
configurationnelle de l'inscription résidentiellandiliale, analyse qui sera menée
plus en détails dans le prochain chapitre. Contesatmus donc pour l'instant de
souligner cette nécessité de combiner les conesgatants sur l'inscription spatiale
des familles contemporaines pour comprendre le timmeement des familles
napolitaines.

Enfin, outre le poids des "semi-cohabitations" emeuble, il y a une autre
différence importante entre les familles de notchadtillon et le modele de la
"famille étendue locale", ou de la notion voisire"tamille entourage locale". C'est
que ces deux concepts ont été élaborés a parfigtdde de classes populaires des
pays d'Europe du Nord, voire de vieux quartiersrienss a la morphologie
particulieré®’. Dans les deux cas la proximité familiale est déincitement associée
a la nécessité d'une entraide matérielle families la vie quotidienne, entraide

$4Voir par exemple FIRTH et aliter, 1969, p.344

$5voir BALBO et aliter, 1990, p.77

%% voir BONVALET et MAISON, 1999, p.56. Pour les auts la "famille entourage locale
semi-cohabitante” est un type particulier de "fangéntourage locale", caractérisé non
seulement par la proximité résidentielle, mais iapas une grande fréquence des contacts,
qui sont quotidiensPour les auteurs cette "semi-cohabitation peutrdieni a I'échelle d'un

quartier ou d'une commun®n utilise donc ici ce concept dans un sens undifétrent en

le limitant aux cas de regroupements familiaux dameéme immeuble.

%7 Ainsi en Angleterre, la "famille étendue local@hcernait en 1991 selon Peter Willmott
un huitieme de la population, et elle était plysarédue dans les familles ouvriéres et dans le
Nord du pays (WILLMOTT, 1991). En France, la "familentourage locale semi-
cohabitante" représentait en 1990 13 % des méndgelenquéte "Proches et parents”
(BONVALET et MAISON, 1999, p.57), et elle était seprésentées dans les milieux
modestes. Des formes analogues de proximité rétleret de fréquence de contacts ont
été observées chez les ouvriers du Nord de la ESCHWARTZ, 1990).
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matérielle qui en revanche est tres loin d'étraspehsable dans la bourgeoisie
napolitaine...

c. La famille & proximité : un support moral plus'un soutien matériel

Si les entretiens ont permis une étude détailléa delidarité familiale en
matiére d'aide économique et d'aide dans l'accebgament, les échanges de
services et l'entraide familiale dans la vie guetide n'ont pas quant a eux fait
l'objet de questions systématiques aux des persontegrogéees. Mais ces dernieres
en ont souvent parlé spontanément dans les ensetiel'étude de leurs discours
fournit des informations précieuses sur cette afgramiliale "instrumentale” dans
la vie quotidienne. Elle montre en particulier quig¢ous les enquétés insistent sur
I'importance de I'entraide quotidienne au seinede famille, cette derniére prend en
fait plus la forme d'un soutien moral que d'unesaithtérielle proprement dite.

En effet, dans la plupart des familles étudiéesld' matérielle pour la vie
quotidienne est assurée non par la famille maisleardomestiques, et ce que ce soit
pour les tdches domestiques, la garde des enfaries ®oins aux personnes agees.
Ces domestiques sont souvent logés dans les fampitler lesquelles ils travaillent
et sont en grande majorité d'origine immigrée, wieegplique d'ailleurs le fait qu'a
Naples, ce sont les beaux quartiers qui constitdest principaux lieux de
concentration des immigrés en situation régulieodr CARTE 30). Ce recours a du
personnel domestique logé est tres répandu datesltivalie (et c'est d'ailleurs la un
autre point commun avec les autres pays a "faraite” de I'Europe du Sud), ou il
est encouragé par des statuts fiscaux avantageais inest particulierement
important dans les familles de notre échantillgt8:des 50 personnes interrogées
employaient ainsi régulierement au moins un domesti28 d'entre elles avaient un
domestique employé a temps plein. Baby-sitters rzoses, aides domestiques
ukrainiennes, femmes de ménages philippines abondiemc dans les familles
étudiées et fournissent une aide constante davis lguotidienne puisque certaines
sont logées dans les familles. Ce sont ces domestiget non les parents proches,
qui fournissent l'assistance matérielle quotidienaex parents &gés ou qui
s'occupent des enfants.

Mais a cette aide matérielle apportée par la daoikgss’ajoute un soutien
moral et affectif intense fourni quant a lui parféamille. On retrouve ce double
aspect dans beaucoup de familles étudiées, et aneooer par celle de Maria
Teresa B. (famille 35) évoquée plus haut : la ntkrecette derniere est assistée en
permanence par deux aides domestiques logées lidlemna@s sa fille passe tout de
méme la voir tous les jours pour lui tenir compagat voir si tout va bien. On
retrouve une situation exactement identique chezalfamL. (famille 42), une
enseignante a la retraite de 58 ans qui habitesediji en dessous de chez sa mere,
dans un immeuble construit par son grand-pere meltedans le quartier de
Posillipo. Tres agée sa mere est assistée en pencanpar une domestique
ukrainienne a plein temps qui habite avec elle.sManalia monte tout de méme la
voir deux fois par jour pour lui tenir compagnie &ceur d'Amalia n'habite pas dans
l'immeuble mais réside dans une rue voisine :plse elle aussi plusieurs fois par
semaine, et les deux sceurs se voient donc souventeur meére.
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On pourrait multiplier les exemples de ce typestmontrent que le réle de
I'entraide matérielle proprement dite est assearskire dans les familles étudiées.
Dans ces familles aisées, la solidarité familidéstnpas indispensable sur le plan
économique, en revanche on se passe difficilemesbdtien moral de ses proches
et on reste trés attachés a la possibilité deeser"tompagnie”. Ce qui vaut pour
l'assistance aux personnes agées vaut égalemenemmin des enfants. Amalia L.,
avant de devoir s'occuper de sa mere agée a pfidiénde son soutien pour élever
sa fille : cette derniere était gardée par une Isittgr et l'aide de sa grand-mére (qui
passait de temps en temps faire le ménage ou gaedéile le soir) n'était ni
indispensable ni systématique, mais elle constits@ion Amalia une "présence
rassurante™:

"Alors, quand on était jeune, elle nous a aidée Bbhus a aidé, non pas parce
gue ma meére se consacrait uniquement a ma fillés oétait un ceil, une
présence rassurante. Moi j'allai travailler, morrinadlait au travail, et a la
maison il y a avait toujours une baby-sitter, uamrine de ménage. Mais le
soir si on voulait sortir, il y avait ma mére. Menant, c'est moi qui aide ma
mere, maintenant c'est moi la mere, et c'est ma oirest la fille"(Entretien

n° 42 avec Amalia L., juin 2006)

Vivre dans le méme quartier, la méme rue ou le miénmeeuble que ses proches,
c'est donc avoir la certitude d'avoir en permangugdqu’'un sur qui compter en cas
de probleme, et cette certitude est peut-étre englus importante que I'entraide
effective. Cela apparait clairement dans le disscadear Maria Giovanna C. (famille

1) lorsqu'elle évoque ses rapports avec son frarehabite dans la méme villa

familiale:

"[vous vous aidez beaucoup dans la vie quotidie?indisons non, c'est pas
systématique. Mais bon, si on peut se rendre seruit le fait. Si quelqu'un a
besoin d'aide, il sait qu'il peut compter sur lages, voila ¢a oui, on est sdr
d'avoir quelqu'un. Moi, je suis slre que ma bedeis peut m'aider, et elle est
slre que moi je peux l'aider en cas de problefBatretien n°1 avec Maria
Giovanna C., novembre 2004)

On retrouve la le poids d'un modéle culturel ourédations familiales ont du mal &

se concevoir sans des interactions de face a facgtantes : la principale forme

d'entraide dans les familles étudiées est préciseoatie qui s'appuie sur des visites
et qui apporte un soutien moral. Se tenir compagmepas rester seul, étre sar
d'avoir quelgu'un en permanence a ses cbtéssdsetdes principaux avantages de la
proximité familiale pour les personnes interrogdeéisalement, c’est donc moins

I'entraide familiale proprement dite qui incite ésider & proximité des siens, que
I'attachement plus général & un mode de vie fonmlédes interactions constantes
entre membres de la parentéle, et dont I'entraigl qu’un des aspects.

d. Se voir avant tout, s'entraider éventuellemante proximité familiale
recherchée et valorisée dans la bourgeoisie nagiokt
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Si on étudie la maniere dont les personnes irgea® expliquent et jugent la
proximité avec leur famille, on peut distinguer premier groupe d'entretiens dans
lesquels la proximité résidentielle est clairemassumée et a été explicitement
recherchée par les membres de la famille. Les peeso interrogées disent
clairement avoir déménagé pour se rapprocher delehes parents, de leurs enfants
adultes, ou encore d'un frere ou d'une sceur.

Cependant, dans la majorité de ces cas la proxifaitéliale a été plus
recherchée par les parents des personnes intesrqgéepar ces derniéres, qui l'ont
acceptée "bon gré mal gré". L'ombre des parentes particulier des meres - plane
sur les récits que les enquétés font de leurs pegaésidentiel, qui apparait en fait
"orchestré" de loin par des parents peu enclinaissdr s'éloigner leurs enfants
adultes. Ecoutons par exemple Serena F. (familjenglis décrire sa trajectoire a

son retour a Naples apres 3 ans passés dans le Nord

"Et nous sommes venus habiter via Kagoshima, otné@ m'avait trouvé un
appartement le plus prées possible de chez elksjric'est votre mere qui vous
a acheté l'appartement ?]. Non, non, elle me U&,Iparce que mes grands-
parents habitaient encore ici, e(les parents de Serena, ndhfabitaient en-
dessous, en face, le bureau déja était devenuptipet mon pere a voulu
avoir des bureaux plus grands ailleurs et il I'@loma tante elle n'était pas
encore 1, elle était de I'autre cété [de l'autcc'est a dire ?] dans le méme
immeuble, mais a un autre escalier [...] et doncuis sestée un an a via
Kagoshima parcequ'ensuite mon grand-pére est margrand-mére était déja
morte depuis longtemps [...] et donc ma mére noust & chous deuxa
Serena et a son frere, ndique I'un des deux pouvait venir ici, dans cet
appartement, et c'était clair que c'était moi ¢gi'edulait, et donc mon frere y
a renoncé'(entretien n°21 avec Serena F., décembre 2005)

Le tableau que Federica B. (famille 4) dresse depsmcours résidentiel n'est guére
différent, méme si c'est visiblement son pere gjoue ici le role primordial et a
voulu ramener ses filles mariées prés de chez lui :

" A via Manzoni, j'y suis restée trois ans et glaisdéménagé a corso Europa,
parce qu'entre-temps mon pére avait acheté uneig@juste a coté de chez
lui. Il y avait un jardin au centre et les deux sais communiquaient. Et donc
j'ai déménagé en 1987 a cbté de chez Papa et Mdlais. pourquoi, parce
gue la maison de corso Europa était mieux ?] Pquee.. Elle était mieux,
sans aucun doute, et puis surtout parce que menvpelait sa fille (rires). Il
n'y a méme pas eu de discussion, ¢a s'est passdecom Moi, je voulais pas
trop y aller, mais bon.(entretien n°4A avec Federica B., février 2005)

Mais si elle est dans un premier temps « orchesterecherchée par les
parents, la proximité familiale est souvent finadgrnacceptée voir désirée par les
enfants adultes eux-mémes, surtout lorsque cesedemnt des enfants en bas age
ou gu'ils sont en situation de difficulté a la suitune séparation, d'un déces ou
d'une autre évenement venu perturber leur vie familLa volonté de se rapprocher
des parents augmente en général au cours du ogcléedavec linstallation, la
naissance des enfants et surtout la vieillessepdesnts qui est évoquée dans
beaucoup d’entretiens comme un motif évident de émdgement et de
rapprochement familial:
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"Et puis nous avons pris un appartement ici, toigeia Posillipo. Le but était
d'étre avec les enfants dans un quartier, ou, onians on respire, et, de toute
facon l'appartement est beau, panoramique etc, eicpuis surtout prés de
ma famille et de mon pére, les parents mainteranttassez agé, et donc pour
leur permettre de nous voir aussi souvent que lplessentretien n° 39 avec
Francesco A., mars 20D6

Ce qui est vrai de la proximité verticale entredétions, I'est aussi de la proximité
résidentielle entre fréres et sceurs : beaucoupd®mnes interrogées ont recherché
explicitement la proximité d’un frére ou d’'une saadaquelle il se disent trés liés, et
l& aussi c’est la naissance des enfants ou ldesied des parents qui ont souvent
contribué a ressouder la fratrie et a motiver yprachement familial. Au total,
gu’elle soit d’abord recherchée par les parentsplaa tard désirée par les enfants
adultes ou des groupes de fréres et sceurs, lanptéxiamiliale apparait souvent
comme un motif essentiel des choix résidentiels sain de la bourgeoisie
napolitaine.

Mais quels sont les motifs mis en avant par lesvidds interrogés pour
expliquer leur volonté de résider a proximité derléamille ? En faut, dans la
majorité des cas, les individus n'éprouvent pakdsoin de se justifier et c'est
seulement poussés par les questions de l'enquétéls tentent d'expliquer leur
choix de résider a proximité de leurs parents. 8ouves personnes interrogées
justifient leur volonté de vivre a proximité de teyparents ou de leurs fréres et
sceurs tout simplement par le fait qu'ils leur stas « liés ». Méme si elles ne
précisent pas ce qu’elles entendent par |a, tdateer semble évident, 'analyse des
entretiens révele que pour les personnes interspgds « liens forts » signifient
avant tout la volonté de pouvoir se voir tres fEdgment. Cela apparait clairement
dans le discours de Silvana , la sceur de Patiitaaille 37) :

"Aprés mon mariage, j'ai d'abord habité a via ddleViplusieurs années, tu
sais juste au niveau du cinema delle palme. Maigésap mes parents m'ont
aménagé l'appartement ici et donc je suis reveBuoén, mon mari, lui ne
voulait pas, mais moi, j'ai toujours été trés kéma meére, et a via dei Mille,
comment dire, c'est vrai que c'est tout pres, Inarson n'avait quand méme
du mal a se voir, alors qu'ici, je pouvais pasaerdir tous les jours. Et puis
avec la petite, c'était plus faciléEntretien n° 37B avec Silvana I., mars 2006)

Le discours de Carla M. (famille 44) est trés saind, méme si ce sont ici les liens
entre sceurs qui apparaissent comme un motif évitberapprochement résidentiel :

"[Mais pourquoi est-ce que vous étes revenue haloit®] Mais je te l'ai dit,
parce qu'en 1987, ma sceur m'a prévenu qu'un appartese libérait dans le
parc ou elle habitait, ici, & via Posillipo et domt a déménagé F. et moi. Tu
sais, je suis trés liée a ma sceur, c'est la seuke famille & qui je raconte tout,
on se téléphone plusieurs fois par jour, tous tés,én part ensembles 15
jours en vacances a Ischia. Je ne pourrais pas sans elle. Alors, quand elle
m'a dit que je pouvais habiter ici, j'était vrairheontente."(entretien n°44
avec Carla M., juin 2006)
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Dans ces deux extraits, on voit que c'est moing#igle familiale en elle-méme que
l'attachement plus général a un mode de vie fondéadréquence des interactions
dans la famille, et dont I'entraide n'est qu'un ag®ects, qui est la cause principale
de la proximité résidentielle. Beaucoup d’enquétgisont cherché a rester aupres de
leur parentele proche ou a revenir & proximité Hezcelle, I'ont fait car ils
supportaient difficilement I'idée de devoir espalesy contacts avec leurs parents ou
leurs fréres et sceurs. Les personnes interrogsesréres attachées a la possibilité
de voir leurs proches tous les jours, ou au molasigurs fois par semaine et pour
eux la proximité résidentielle familiale est donougent évoquée comme une
evidence allant de soi.

e. Rester prés de sa famille... pour voir ses amis ?

Mais a cOté des entretiens ou la proximité fandlia été clairement
recherchée, on peut distinguer un deuxieme ensedtdiéretiens, qui est d'ailleurs
majoritaire, ou la proximité familiale est présentéomme “involontaire", et
réinterprétée dans des discours insistant sur keuss d'indépendance et
d'autonomie individuelle. La proximité familiale an'pas été explicitement
recherchée et est alors décrite comme la résultéinteolontaire” de deux
meécanismes : un systeme d'acces familial au logedame part, et un attachement
a la sociabilité des beaux quartiers ou se coneeinfessentiel des amis d'autre part.

Ce dernier motif est souvent invoqué par les jewadbdtes des familles
étudiées pour expliquer leur réinstallation a pmoté de chez leurs parents. En
effet, aucun des 14 enfants des individus témoures lpn a interrogés ne disent
avoir explicitement voulu se rapprocher de leurseeps™® : ils se décrivent au
contraire volontiers comme autonomes et ouvertstégtterprétent leurs choix
résidentiels dans le cadre d'une trajectoire iddieile indépendante de leur famille,
ou c'est plutét l'attachement au quartier de Icgaqui a joué le réle essentiel.
Giorgio M. (famille 46) en est bien représentatif :

"C'est vrai que Maman habite & via Carlo Poerioais minutes et que Rle(

frere de Giorgio, ndly habite a Parco Margherita. En fait on est toés tr
proches, on se voit souvent... Mais c'est pas quevjaiment voulu

absolument habiter a coté de chez eux, enfin jex \dite je les aime

beaucoup, on est trés lié, mais j'ai toujours @t€pendant. Je veux dire, j'ai
vécu deux ans dans le Nord, je ne correspond @asent au stéréotype du
Napolitain accroché au téléphone avec sa m@es). Mais bon, non, ¢a s'est
fait un peu comme ¢a. On s'est tous retrouvés #ehdbs uns a coté des
autres. Moi par exemple cet appartement il appaitténun ami de ma sceur,
qui est parti a Turin. En fait comme moi a ce moni&re rentrais du Nord et
gu'on voulait s'installer avec C. (la femme de Gimy, alors mes parents, et
aussi ceux de C. nous ont proposé d'acheter Imppant. Et on a bien fait
d'accepter parce que tu vois c'est vraiment unitietoyable, en plein Chiaia.

%8 Rappelons qu'au dela des 50 individus témoinsoquiservi d'informateurs privilégiés
pour reconstituer I'histoire résidentielle de lanille, nés entre 1938 et 1961, on a parfois
interrogé d'autres membres de leur famille (fréesceurs, parents, enfants). Pour 14 des
individus témoins, on a ainsi pu réaliser un er@reaupres d'un de leurs enfants, nés a partir
des années 70
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J'ai toujours aimé le quartier, en fait a Naplas\jecu un peu a Montedidio
mais pour travailler ici c'est plus simple, je vaig travail a pieds, c'est
vraiment le quartier le mieux pour vivre. Et puasis mes amis vivent ici, mon
meilleur ami habite juste ici dans lI'immeuble lagphaut. C. a sa meilleure
amie qui habite via Martucci. J'ai plein d'amissvéa Corso. Enfin, je veux
dire c'est le quartier de mon enfance.Ehtfetien n°46B avec Giorgio M.,
expert comptable, juin 2006)

Ainsi, pour Giorgio, la proximité des parents n‘qegtun élément d'un mode de vie
plus général qui se fonde sur l'ancrage durable dmarguartier de Chiaia. C'est
l'attachement au quartier et a ce mode de vie, gl la proximité familiale
proprement dite qui a motivé ses choix résidentistsréle du réseau familial n'est
pas mis en valeur, alors méme qu'il a joué unimfeortant dans l'installation dans
les beaux quartiers (ce sont les parents des cbsjgili ont acheté I'appartement), et
c'est au contraire le réseau amical qui est miavant, celui-ci ayant a la fois servi
de source d'informations pour trouver le logementsuscité un fort attachement
pour le quartier d'origine. Ce rdle important déseaux d'amis a d'ailleurs été
souligné par d'autres études sur les beaux gusadeeta ville, qui ont bien montré
que dans les réseaux de relations des classedesupsrde la "Napoli Bene", la
famille avait en fait une place secondaire, et lqumajorité des contacts avaient en
fait lieu au sein des groupes d'amis et des sikdade classes d'dge On retrouve
donc bien la ce qu'on avait déja dit au sujet dedeention familiale” dans les beaux
quartiers : cette derniére n'est qu'un élémened'tétiention relationnelle” plus large
liée a l'inscription locale des réseaux de relatidamiliaux, mais aussi amicaux ou
professionnels.

Mais I'extrait cité montre aussi — et la suitd'éetretien le confirme — que le
réseau amical de Giorgio doit en fait beaucoupindplantation ancienne de sa
famille dans les beaux quartiers de la ville. Ldllmg ami de Giorgio est en effet
un ami d'enfance qui a fait comme lui le lycée Urtyesitué aujourd’hui a 5
minutes de chez eux... Sa femme est également drigida Chiaia et c'est dans
une féte chez des amis communs habitant le quagtiéls se sont rencontrés.
L'étude plus approfondie des réseaux d'amis desoipees interrogées viendra le
confirmer : ces derniers se nouent souvent damatiee ou durant I'adolescence et
sont ensuite durables dans le temps (voir infrapitie XII, 2). Les réseaux d'amitié
sont fortement territorialisés, réunissant des atmidycée ou des voisins d'enfance
issus des mémes quartiers. L'attachement des dindide notre échantillon & leur
quartier est donc indirectement lié a I'ancrageesnde leur famille dans la ville
bourgeoise. Méme si réseau familial et réseau ammécauperposent rarement chez
les personnes interrogées (les amis ne sont pagatests), la localisation du
premier a largement favorisé la territorialisatidn deuxiéme, la présence des
mémes familles sur plusieurs générations dans Imeméuartier ayant favorisé
l'interconnaissance et la formation damitiés d@sbdurant I'enfance ou
l'adolescence a travers le voisinage ou la frégdient d'écoles et d'institutions
communes

Méme si les individus de notre échantillon taispatfois I'importance de
leur famille dans les entretiens pour mettre eewaleur attachement général a leur
guartier ou a leurs amis, cette derniére reste daucde méme a la base de leur

%9Voir GRIBAUDI, 1999, p.111-113
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inscription territoriale. Si Giorgio aime a se déecomme quelqu'un d'indépendant,
en pratique il a tout de méme suivi a la lettr@decours type d'un jeune bourgeois
napolitain. Ce qui change, c'est la maniere pandbe la proximité familiale est
expliquée, négociée, réinterprétée dans un discewrd'autonomie individuelle,
mais les mécanismes et les pratiques de l'installat proximité de chez les parents
restent eux inchangés.

On retrouve un schéma analogue dans les entretjgnprésentent la
proximité familiale non pas comme une résultant€atachement au quartier, mais
comme un effet "involontaire" d'un systéme d'adeéslial au logement.

3. Une proximité liée a un systéme d'accés familial logement

Comment le deuxiéme facteur principal de proxirfardiliale en Europe du
Sud, a savoir le modéle de formation de la fanidieé sur l'installation des enfants
par les parents dans un logement en propriété] egegré par la bourgeoisie
napolitaine ? On a déja vu en détails dans la éewxipartie que le systeme
d'installation des enfants par les parents étailittadans ce milieu par la possession
de vastes patrimoines et un systeme de reprisgesents de famille, ce que I'on
a appelé le "modéle résidentiel patrimonial” (w&ipra, chapitre VII, 2b). On en
rappellera donc rapidement les spécificités, adeantous attarder plus longuement
sur la maniére dont ce systeme est pergu par fesrpees interrogées.

a. Une installation des enfants par les parentdifée dans la bourgeoisie
napolitaine

On retrouve bien dans notre échantillon napolifairiien tres fort entre
proximité résidentielle et systeme d'acces famdialogement observé a I'échelle de
I'ltalie. On I'a vu, sur les 50 personnes interesgélus de la moitié (28) ont obtenu
leur logement actuel par donation, héritage ou raigéposition gratuite par un de
leurs ascendants, principalement leurs parentenegénéral a l'occasion de leur
mariage (voir supra, chapitre VII, 2b). La moitiésdpersonnes interrogées ne se
sont donc pas "installées" dans leur logements allg plutt "été installées" par
leurs parents qui leur ont procuré leur logemetib@asion de leur mariage ou
guelques années plus tard, et l'ont fait a prokirdé chez eux, a quelques rues de
distance ou dans le méme immeuble.

Mais dans la bourgeoisie napolitaine, ce systélinstdllation des enfants
par les parents a proximité de chez eux a ététéagilr I'aisance financiere et la
possession de vastes patrimoines immobiliers danslle. La deuxiéme partie a
analysé en détails ces pratiques par lesquellepdemnts de notre échantillon de
famille parvenaient a réinstaller leur enfants danss quartiers d'origine et les lieux
traditionnels de leur famille. On voudrait donc tgudci insister sur les deux
spécificités principales de ces pratiques par rdppmx tendance générales
observées a I'échelle de I'ltalie.
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La premiére est que dans le milieu de la bourgeoiapolitaine, les achats
d'appartements pour les enfants a proximité de lgsegarents ont été facilités, non
seulement grace a l'aisance financiere des famitles a permis aux parents
d'acheter assez précocement, sans attendre I'aje de leurs enfants, mais aussi a
I'étendue de leurs réseaux de relations dans lagxbeguartiers, la plupart des
logements ayant été trouveés par l'intermédiairpadents ou d'amis. Mais surtout, la
grande spécificité des familles de notre échamtilest que l'installation des enfants
par les parents y repose moins sur les achatsagtapgpents que sur la transmission
des logements de famille. On I'a vu, sur les 5@@eres interrogées, 21 vivent non
seulement dans un logement donné par leurs parnevdis, €également dans un
logement de famille, c'est a dire un appartememtagappartenu a un de leurs
ascendants, parents, grands-parents ou oncled. c&esysteme de reprise des
logements de familles par les enfants, ce "modéfdentiel patrimonial" qui
explique les taux extrémement élevés de proxinmeétd@ilfale dans les familles
étudiées : ici le regroupement familial n'a méme @aomposer avec le marché du
logement, il est entierement le fruit de la trarssion familiale et des divisions du
patrimoine, si bien que les individus qui acceptdst se réinstaller dans ces
logements de famille se retrouvent retenus darspd@e résidentiel de leurs
ascendants, contribuant a renouveler la proxirandlfale sur plusieurs générations.

La deuxieme partie a étudié trés en détail letfonnement de ce "modéle
résidentiel patrimonial" (voir supra, chapitres 8t VIII), mais il nous faut
maintenant étudier la maniere dont il est pergugd par les personnes inter