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Franeoise
Laurence ePierre,

merci dére I



Esergo

Ecrivaine dOune puissance vitale, philosophe detfigyence viscZrale, elle Ztait douZe dOune
vitesse de perception et dOintuition telles, quOelles effaesigmbtocoles et les conventions
disciplinaires, dont elle se passait royalement.

Tout, dass la vie de Franeise, tournait autour des contesquQils soient intellectuels,
littZraires ou politiques. Elle Ztait animZe par une curiositZ infinie...

ImmigrZe blanche, francophone, mais non pas fréraeeaise, elle habitait cette langue avec
rigueur et passion. Framise Ztait chez elle dans la langue franeaise, dont elle cultivait les
nuances, les frissons de changement et de renouveau, les mutationsdextites
mZtamorphoses syntactiques, avec un dZvouementaabguOhumble. La languensgrand
amour: elle avait le rythme de cette langue dans son ADN.

Franeoise IQinachevZe, non pas par manque, mais par exces de talent et tiosnsi
IOZcriture, elle, est infinie et ~ jamais.

Rosi Braidotti,
Utrecht, octobre 2012

LOuomo morta) Leuc™, non ha che questo dOimmortale. Il ricordo che poriasZ e il ricordo
che lascia

Cesare Pavese, Dialoghi con Leuc”

La vera misura della vita « la memoria. Guardandataoso, attraversa IQinterezza della vita
illuminandola.
Walter Benjamin

Ci” che in un uomo - la cosa pis fuggevole, e nedlesso tempo la pie grande, la parola
pronunciata e il gesto compiuto una sola volta, muore con lui, e rende neodatsi@dardo che
di lui conserviamo. La memoria trova il compimento nel nostro legamel defunto, e
riecheggia nel mondo.

Hannah Arendt
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Die Welt ist fort, ich mu§ dich tragén

Paul Celan

Q.a mZmoire encombre: elle empeche de vivre. La mZarfoitifie: elle permet de vivre.
Etrange ambigutZ de la mZmoire, qui tout 1 ladtiéste de la perte et de la sauvegarde, atteste
de la perte dans la sauvegdbde

Franeoise Collin

Filosofa femminista, filosofa e femminista, scrittrice e saggi§raneoise Collin ¢

venuta a mancare il 1 settembre 2012. La sua morte lascia un vuoto incolmabile.

Franeoise Collin era talmente viva che avevo preso IQabitudine di rifieriee pensieri
ai suoi, di parlare e dialogare ogni giorno dagli inizi di settembre 2010 quando,ayrazie
Marisa Forcina, ci siamo conosciute. Avevo IQabitudine di cercare inftaizh e di
considerarla il punto di riferimento della mia vita esistenzialmeril@soficamente. La

sua voce mi parlava da sempre e sembrava non dovesse mai cessare.

Tale lavoro, il primo dedicato allOopera di Franeoise Collin, deve tantissinite le

conversazioni avvenute, a tutti i pomeriggi e le sere passate a disanatel the verde
giapponese e molte sigarette e a tutto il materiale inedito ¢hleanpermesso di
consultare e infine affidato e confidato.

Un pensiero pensante il suo, Franeoise pensava parlando, discutendo e la sizdeoce
era pura gioia. € un onore per me altres” far passare il suo pensierdairddiz la
complessit” della sua opera non ¢ ancora conosciuta. La memoria * promegsao di
essee allOaltezza della sua memoria, della sua raffinatezzagadzienel pensiero cos*

come nella vita.

Franeoise Collin ha potuto leggere i primi due capitoli del presente lavorooiite
sopraggiunta mentre sceglievamo gli articoli per IOantologia, la primaian diasuoi



articoli che cerca di rendere conto della complessit™ del suo percorsoogiatgurata
da Marisa Forcina, che ho tradotto e che uscir” a breve.

Ci” che ho cercato di rendere conto, ricostruendo la sua opera e la sua sita, |l
cheminemenintellettuale ¢ la complessit™ e la coerenza in una discontirait/olte
scelta, a volte semplicemente vissuta come una sorta di caca@steneiale, come la

vita stessa che « fatta di interruziodZplacemenisati, rotture, fratture.

Pensatrice della libert™ e dellQindipendenza, la sua voce margsmleegsiva *, deve
essereger noi unaboite ~ outils per modificare e sperimentare il nostro presente, per ri
declinare e reinterrogare altres” il pensiero femminista. Apolide, ma noadepm
Franeoise sosteneva ché @Dy a pas de libZration sans dZplacementEr dislocarsi

bisogna avere un luogo da lasciare.

ORivoluzione permanenteO del pensiero, il suo, capace di sovvertire il datoraiel

ai margini, ricomponendo e ridefinendo eventi, terreni di lotte, frontiere e confini.

Tale » la posta in gioco a cui risponde IQopera di Franeoise Collin fimsctetteraria,
scrittura filosofica e scrittura militante. Scrivere e agire seheala parola fine sia mai
pronunciata, scrivere e agire sperimentando forme inedite e imprevist@aoiditza e

nella scrittura.

Decidendo e giudicando nella congiuntura, senza rappresentazione a priori, sigléa mi

in cui la filosofia « politica e non ontologia e la storia non « progressm O« un
tempo lineare, piuttosto un tempo ritrovato, un tempo fratturato, interrotto. Un tempo
malinconico e tragico, ma un tempo sempre e ad ogni costo radicalmentesisov\e
tempo di e per Franeoise Collin.

Nasce come scrittrice, Franeoise Collin, pubblicando i primi romanzi meligioni
Seuil giovane e geniale ventenne, attrattardailveau romarche rompeva gli schemi
dati del romanzo tradizionale, prima di consacrare la sua tesi di dottorfdtsofia a
Maurice Blanchot e dedicare poi quarant®anni di vita e pensiero al femminism
femminismo come politica e movimento, come lotta e insurrezione, peoaire,
senza mai distaccarsi o abbandonare la lotta femminista, efiaffd, alla singolarit™ e
solitudine della riflessione filosofica, introducendo in Francia la letanachistedi
Hannah Arendt e facendo di Arendt altres® un riferimento per la filosofih e

femminismo. Femminismo come movimento, copmaxis e come sperimentazione di



lotte e ricomposizione di singolarit”. Femminismo come soggetto polit®ogg@tto
imprevistoO della storia, tale  stato il femminismo per Fran®wén. Un soggetto
imprevisto, imprevisto dalla logica del dominio, imprevisto, ma capace di produrre
eccedenza, capace di produrre soggettivit™ nuove, rompendo schemi dati, categorie

normative e restrittive.

Il suo pensiero si colloca in quella complessa articolazione tra paetpolitico, tra
politico e simbolico per pensare il divenire del femminismo. Non vi pu resger
Franeoise Collin trasformazione dei rapporti sociali senza una trasformazione
dellQordine simbolico. Ripensare la ri-articolazione del simbolico nelldusgri
nellQarte, nella filosofia e ridefinire la politica, ridefinire il ptesso rapporto che la
politica intrattiene con il privato, per pensare e creare un comune, un mondo comune,
tale dunque la posta in gioco della Orivoluzione permanenteO del pensiersaisd-ra
Collin.

Radicalmente materialista Franeoise Collin « ben dOaccordo che IQopprdsimne
donne sia prioritaria e che tale oppressione ¢ frutto di una costruzioneese@tirica

dei sessi, ma la differenza dei sessi non ¢ indifferente, non pu~ eszecellata, nella
misura in cui tale posizione presume che IQuguaglianza non possa otteneediache
cancellazione delle differenze, che non sia che uguaglianza degli séss dire che
IQuguaglianza si costruisce sul postulato dellOidentit™ B proprio allaotedizi
repubblicana francese D e comporta, per Franeoise Collin, altrettanti rischi di
discriminazione del pensiero della differenza. La differenza dei sewmsi deve
comportare una metafisica dei sessgaespraxis, posta in gioco che si ricompone e
ridefinisce in ogni congiuntura. Dislocare ci” che e, sempre, senza nessunlonodel
restrittivo, senza mai soccombere all®ingiunzione della scelta tra ifdme dei sessi:
ecco lapraxis della differenzaal sessiun atto trasformatore. Ecco in cosa consiste il
femminismo per Franeoise Collin. La differenza « una OdiffZranceO, nueteminata

a priori come la fa apparire Derrida, la differenza e, per Franeoise Callirgtto, un
acte de dZplacemerdl di fuori dei ruoli assegnati, o meglio senza nessuna
assegnazione. La verit” dei sessi ¢ indecidibile e si ri-decide in mgmento, in ogni

atto politico e anche privato.
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JOopterais plus volontiers quant ~ moi pour une troisivoie qui fait de la
diffZrence un enjeu Zthigmlitique et symbolique sans prZdZterminer les
diffZrents sur le mode de 1OunitZ ou de la dualitZ. Il appaeffeequlil y a
bien deux modes de sexuation mais que @®ugont en rapport non
dualisable, que la diffZrence est mouvement ou plus exactement un agir
qui opere la transformation des diffZrents. Si la diffZrence ste®s est
incontournable, elle nOen est pas moins soumise ~ un predessorice
social aussi bien quOindividuel. Et si elle est procuatedes coditions
historicosociales, rien ne permet dOaffirmer quOelle soit aotant
entisrement surmontable. [...] Dans cette perspective, la questimmment

toi, nZgociegu ta position defmme et ton expZrience fZminihe?

Potremmo dire donna o chi per essa, chi ovvero si pone ai margini, chi « unargingola
eccedente, capace di rompere schemi, logiche dati, chi sovverte il [sbiterto, per
creare forme nuovedZplacementsnediti e imprevisti, nuove cartografie e nuove
guerriglie insurrezionali, nuove forme di resistenza laddove non le si atesudecosa

ci insegna il pensiero e la vita di Franeoise Collin.

Mostrare la coerenza nella discontinuit™ di un percorso che si muove ttarsgri
impegno femminista B dapprima con la creazioneCdaiers du Grifnel 1973, prima
rivista femminista in lingua francese e poi sempre nellQingiunzionetdetidha lotta
femminista D e le riflessioni originali e inedite sullDopera di Ardadha filosofa, ma
non femminista, tale vuole essere la posta in gioco del presente lavogendiero,
quello di Franeoise Collin, sempre interrogativo e mai assertivo. Un pensiero ia

vigilanza e di rigore. Un pensiero rigorosamente sovversivo e marginale.

Marginalit™ dapprincipio subita per il suo posizionamento femminista da uhate
milieu filosofico e poi scelta come luogo di radicale possibilit, come ispdk

resistenza. Presente non solo nelle parole, ma negli atti, nei modi di essere e di vivere.

Il lavoro ¢ cosi strutturato: una premessa anzitutto, scritta al presgratedo Franeoise
era ancora viva in cui analizzo e problematizzo i concetti di geneadgggmissione.
Interrogando e spiegando la scelta di Franeoise Collin di OpreferireO un sapere
genealogico ad un sapere storico, riferendomi a Foucault e passando poi ad interrogare

il concetto di trasmissione che Franeoise Collin privilegia rispetto daqdefiliazione

LF. Collin, OLe sujet et IOauteur. LOacte dOZonimeeaaniverselO, ide partirais dOun mot. Le champ
symboliqueParis, Fus Art, 1999, p. 37
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in cui si legge in filigrana la linea patrilineare e patriarcalesfiasione di unOeredit”
senza testamento, trasmissione di un sapere, di un fare che stuitoostil campo, un
sapere e un fare di lotte, di resistenze, di aperture e sperimentazéleefemministe
degli anni O70 lasciano in eredit”. Ma, fedele al suo rifiuto di ogni dogmenalott
teoria che blocchi, ingabbi invece di liberare la creativit’, quello ¢hiascia * un
pensiero, il suo, allergico ad ogni teorizzazione. Se di genealogia sj traitze
genealogia simbolica, non per forza verticale, ma che crea la possibilit”passaggio
da una donna allQaltra, diaffiliation.

Nel primo capitolo:OEcrire/Agir sans que le mot fin soit jamais prononcZO. Analisi
della scrittura letteraria e filosofica nellOopera di Franeoise Collirho analizzato il
rapporto alla scrittura letteraria e filosofica, ricordando che FraneoisénGualtive il
primo saggio filosofico dedicato allOopera di Maurice BlandMaiiice Blanchot et la
question de IOZcrityréaris, Gallimard, 1971). Scrittura come movimento infinito,
attenzione altres* alla testualit”, al corpo della scritturaQmglera di Blanchot, nella
scrittura dei suoi primi romanzle jour fabuleuxe Rose qui peue attenzione alla

scritturatout courtche accompagna e segna tutto il suo percorso.

Scrivere, per Franeoise Collin, « la pratica dellQalteritiZtour LOaltro dZtout Vita e
scrittura non possono essere separate, ma congiunte poichZ la scrittura viéadeda
stessa come interruzione. Cll faut Zcrire, il faut aller vers le piwte affronter le
dZsZcrire tracer pour connaitre |Qeffacement, construire pour rencontrer la
dZconstructiorfE Scrivere « far essere il corpo, la stessa filosofia * un corpo, vi * un
rapporto, per Franeoise Collin, inscindibile tra il corpo e il testo. Il lavoradetetto,

la filosofia non sono unOastrazione, ma un corpo testuale, cos* comeiili$emnmon

« unQOideologia, ma un movimento politico. La filosofia non « estranea aittus,
piuttosto che un sistema, ¢ un corpo testuale, non unOideologia, non una teoria. Pel
meglio dire fare filosofia, per Franeoise Collin, « strofinarsi con il egdllosofia
attraversare il reale, deve essere una pratica materiale, « un &aexgea che fare con il
tempo, i corpi, la vita, con la politica. Fare filosofia ¢ vivere, non radeogla verit” :

la filosofia non deve svelare la verit”, ma produrla come una verit” sempresatrgre

eccedente.

2F. Collin, @irrets de mortO iMagazine littZrairen. 197, 1983, p.34
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Mi sono poi soffermata sulle categorie di negativo, negativit® e negazimsfecome

Collin le problematizza nellQopera di Blanchot, cortocircuitando tali categelrie
pensiero hegeliano e derridiano in particolare; opero poi una digressione sul corpo ed il
linguaggio nel pensiero di Blanchot e di Merleau-Ponty, il cui pensiero Frar@olse

ha in qualche modo sfiorato, seguendo i suoi corsi al Collsge de philosophie, per
concludere, il primo capitolo, con una messa a confrontard@ll® intrattenimentdn

Blanchot e detlialogo pluralein Arendt.

Nel secondo capitolo:ll femminismo e« praxis. Simbolico, poste in gioco,
ridefinizioni, ricomposizioni, sperimentazione nel percorso di Faneoise Collin, ho
anzitutto ricostruito la genesi, IOevoluzione, il funzionamento, le temdtcBahiers

du Grif, prima rivista femminista in lingua francese che Collin fonda a Bruxabés

1973, come spazio di resistenza e di insurrezione per le donne, per tutte lehi®nne
avevano la possibilit™ di scrivere, parlare, riunirsgCdhiers du Grif conoscono due fasi

e dunque due serie. La prima serie che va dal 1973 al 1978, con sede logistica a
Bruxelles, ma con contatti e ramificazioni in tutto il mondo francofono e olon s la
seconda serie pie legata w@lilieu intellettuale e che coincide altres” con il trasferimento
logistico di Franeoise Collin a Parigi che va dal 1982 al 1997, con una breve parente
dell@niversitZ des femmeke Collin cefonda a Bruxelles. Seconda serie che coincide
altres” con il recupero del femminismo da parte dellQistituzionmiagtieégli anni O80,

con la creazione dei primi tre posti allOUniversit™ in Ztudes fZgsniBecupero e
passaggio dallOinsurrezione allOistituzione che Franeoise Collin non smette di
interrogare e problematizzare evidenziando limiti e pensando ri-articolazioni e
ridefinizioni che permettano di non rompere con IQistituzione per poterla nredéica
sovvertire dallOinterno, ma che, allo stesso tempo, mantengano un rapporto con lg
marginalit”, con un femminismo che ¢ stato un detonatore insurrezionale e non uno
strumento del potere-sapere accademico. Analizzo poi la polisemiaitdetike del
femminismo degli anni O70il €orpo * miq, il privato « politico, un figlio quando

voglio, se lo vogli® alla luce degli scritti di Franeoise Collin.

Problematizzo altres* una nozione come quella di Oscrittura femmiinisggporto alla
maternit” e alla generazione dagli anni O70 a oggi soffermandomi atateasul
passaggio dallOinsurrezione allQistituzione, fondamentale per Collin chendissis
allDaccademizzazione degli studi di genere da parte dellQistituziorsitariveo

peggio alla loro soppressione, cerca di salvaguardare invece |Qindisciplina, una nuove
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cartografia insurrezionale piuttosto che disegnare un mondo utopico al didi auati
del reale, di proporre nuove ricomposizioni di lotta, di lavorare fuori e dentro glidtudi
genere, fuori e dentro IQistituzione, fuori nei margini scelti e vissute spawio di
eccedenza necessario e vitale e dentro per sovvertirla, per modificangneralo

sempre |IQattenzione alle congiunture:

Car la rZsistance est mobile, et ce qui fut hierverdif peut deenir
complice du pouvoir. La rZsistance doit dZplacer constammentveesds.

Il faut, ~ chaque gZnZratiort dans chaque conjoncture, de IQimagination
pour dZjouer les pisgeB sans cesse dZplacdsiu pouvoir. Il nOy a pas de

remede miracle. A chaqumoment, Cil faut juger et dZciderE (Arehdt)

Analizzo altres” la complessa figura di Simone de Beauvoir cos”Colie |a ritraccia

e le teorie femministe B il femminismo materialista, il peasdella differenza, il post-
modernismo e laqueer theoryD sottolineando IQoriginalit™ assoluta del pensiero di
Franeoise Collin, che lungi dal costituirsi in teoria o corrente o scuolégroisce
invece gli strumenti per reinterrogare criticamente il nostro presente. Farcoilin
parla infatti dipraxis de la diffZrence des sexedi diffZrend des sexesdi una politica
dellQirrappresentabile, senza mai cadere nella trappola della definiziovsa  una
donna, o del femminile OtravestitoO di Derrida. Infine concludo il seconduaapit

una ricostruzione storica del movimento femminista in Belgio e del mowment

femminista (MLF) in Francia.

Nel terzo capitoloil ritorno alla singolarit™ Franeoise Collin lettrice di Hannah

Arendt, ho focalizzato IOattenzione sul rapporto di Franeoise Collin con IOopera
arendtiana. Anzitutto negli anni O80 Franeoise Collin pdaseusalella ricezione
gauchistedellOopera di Arendt in Francia e a partire da ci~ Arendt rappresertanibyit

in qualche modo alla riflessione singolare, dopo anni consacrati al niisiite
femminista. Ho altres® analizzato come, in modo inedito, originale preuisto
Franeoise Collin rideclini, problematizzi concetti arendtiani come laalitgt la
pluralit”, il dialogo, il giudizio, la democrazia, il comune, il paria, conogitando
infine, attraverso il concetto di rivoluzione, il pensiero di Merleau-Ponty piese
soprattutto nellQultima opera, incompiuta, di ArdraltVita della mente

% F. Collin, Oll y a beaucoup des commencements ¢a disistance ou quand le contre pouvoir devient
un instrument du pouvoirO, in Aa.\Welle controriforme del potere: generazione al lawoa cura di M.
Forcina, Milella, Lecce, 2012, p. 28
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Attraverso il rapporto con IQopera di Arendt, possiamo leggere in filigrana aléiene de
tematiche che sono il cuore pulsante dellOopera di Collin: la criticdeatiacrazia e

alla forma che assume, ad esempio, nella Repubblica laica frarmreseirapero del
medesimo, universale astratto che attraverso una falsa uguaglianza (onzagéme)
maschera le differenze; la nascita che non ¢ una categoria ontologigalithza, che °
cominciamento, nuovo inizio, rottura e interruzione in una Storia che non ¢ progresso,
successione lineare di eventi ma rottura, frammentazione; ancora il caroome
mondo comune delle singolarit™ che sono sempre eccedenti e sempre diffargime

il concetto di rivoluzione.

La rivoluzione permanente del pensiero di Franeoise Collin < in una parola
sperimentazione, interrogazione, ¢ la malinconia tragica di un pensiero creegoetio
arendtiano, pensa Osenza ringhieraO, nella preoccupazione di Otracciareeesperie
piuttosto che dottrineO. Una passione di capire che si allontana daketfadzionali

del sapere accademico. Un pensiero libero e autonomo che fa appello alccdiaggi
saper assumere una posizione marginale, che sacrifica IQistanzaodéhait™
dialettica alla coerenza nella discontinuit™. Un pensare senza appglincoli quello

di Franeoise Collin, pensare che come scrivere « un movimento permanente fisenz

Verso ci” che ancora non si conosce.

Dans le langage comme dans IQagir, il sOagit d@adlere qui nOest pas
encore, de faire stre de nouveau, meme si ce nOest pas la rZvohaisomn
dZplacement. [E] Le fZminisme cOest une imandOstre au monde: une
grille ouverte. [E] JOai toujours voulu laisser rZinterroger la pensar la
pratique et accompagner la pratique par la vigilance de la peesi&eoiirs
volontiers au concept deraxis, rencontrZ dans le marxisme, mais prZsent
aussi chez Arendt dans sa rZfZrence " Aristote, pour dZsigner is l&fo
pensZe et la pratique. [E] Le caractsre passionnant du fZministai, et
reste pour moi, liZ ~ cet projet premiatessiner le paysage de la libertZ
plut™t que dOen dZfinir legetsb LOinsurrection ou si on prZfere la

dZconstruction plut™t que IQinstitdition

* F. Rochefort et D.HaaseDubosc, CEntretien avec Franeoise Collin. Philosophentellectuelle
fZministeEClio. Histoire, femmes et sociZtAs] 3, 2001 ,--./001234567897:546;03<=7>!&%&5,-?2
p. 10
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Premessa

Genealogia e trasmissione.

On ne fait pas une oeuvseonn@ssumepassa finitude, ou disons sa particularitZ.
Ce qui parait admirable dans nOimporte quelle oeuur®elle ait su trancher dans
IQinfini du possible qui reste possible. On voudrait tout dire geahseulement
dire ceci. On ne peut crZer gunOacceptant de dire idement ceci, ici et
maintenantFraneoise Collin.

Il lavoro che si » deciso di intraprendere sullOopera di Franeoise Collin vurieénsi
come gesto trasgressivo, sovversivo nella misura in cui non si tratta disasleeefare
con la storia delle donne, ma di creare una genealogia di trasmissiaméenilendel

sapere non solo orizzontale.

Scrive a tal proposito Franeoise Collin in un articolo dal tilBensiero dellOesperienza,
esperienza del pensierdarticolo scritto per il Xl Simposio dellQassociazione

internazionale delle filosofe):

Una pratica ¢ stata quella di ritrovare nei sotteeiadella storia le opere di
donne natenorte, dimenticate o emarginate dalla toaxione storica del
pensiero, Bl riabilitare le opere e i testi di queste donne, che malgrado gli
arresti  daniciliari  sono riuscite a Opensare se stessaoxittrici,
rivoluzionarie, mistiche, che sono riuscite a svilujgpal margine detorpus
dominante, malgrado IQordine dato, un pensiero irriducibile (ma il ldvoro
resurrezione delle morte non finisce troppo spesso geral@ deperire le
vive per mancanza di attenzione?) Comunque lo si individui, il pensiero
delle donne si lavora nel corpo del reale e welpus del sapere
OfallologocentricoO, in un corpo a corpo diretiadétto, e non a partire da
unatabula rasache permetterebbe la costruzione di un sapere alternativo

cosiddetto femminile. Non « un sapere altro ma unOalteraziorsaplele.



Non « un nuovo pensiero dellOesperienza ma il sitvahto di questa stessa

esperienza

Ci” significa lavorare con un pensiero che ¢ ancora in fieri, con un pensiero in
movimento, in divenire, con Franeoise Collin, scrittrice, filosofa, attiyigamirista

che continua a scrivere, a interrogarsi su cosa significa pensare, creare, scrivere.

Il femminismo < dunque politica, prima di qualsiasi speculazione ontologica
metafisica su cosa significa essere donna, sulla differenzautieatithe comporta
avere un corpo femminile, Collin afferma: Osono femminista non perchZ lestomne

ontologicamente diverse, ma perchZ sono state sempre trattate ingiustamente.O

Per inscrivere tale lavoro si » deciso di adoperare la nozione di genefalogzaultiara

al fine di ben evidenziare la differenza che intercorre con la stqrraldematizzare
|Qopera di Collin.

A partire dalla pubblicazione dee Parole e le cos€1966) Foucault qualifica il suo
progetto di unOarcheologia delle scienze umane pie come una Ogenealoghaama@sc
che come unQopera strutturalista. é precisamente in occasione di un Migtzsche,

il saggioNietzsche, la genealogia, la storfa971) che Foucault torna sul concetto di
genealogia.

La genealogia ¢ unQinchiesta storica che si oppone allQimpiego roetditc
significazioni ideali, che si oppone allOunicit”™ della narrazione steriabia ricerca
dellQorigine, e che ricerca al contrario la Osingolarit™ dellOevento fuori dimalihi
monotonaO. La genealogia lavora dunque a partire dalla diversit” e dallsidispe
sugli eventi e gli accidenti: non pretende in nessun caso di risalireemelo per
stabilire la continuit™ della storia, ma cerca, al contrario, dittesti gli eventi nella loro
singolarit”.

Mentre IQarcheologia sOinteressa in maniera trasversale, orizzonsaleoelahza
dellOemergere dei discorsi disciplinari nella loro variet’, la genealogialai come
quella trasversalit™ includa il nostro presente. Non cOe una rottura quindidtr@ i
momenti: nel progetto archeologico cOe« gi” una prospettiva genealogica. Pie che di
passaggio, si tratta quindi di una torsione interna. La lettura orizzontdlepbgica si

innesta in quella genealogica, analisi verticale che mira a disvelak sono le

® FraneoiseCollin, OPensiero dell®esperienza, esperienza renmd, I| Manifestq Roma, 30 agosto
2006, trad. it di F. Giardini
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condizioni di possibilit”™ di quel presente. Genealogia come approccio metodologico,
come pratica che si oppone al metodo storico tradizionale. Nessuna efsegmza
legge soggiacente, ma la genealogia tende a mostrare delle discorttougtaltri
hanno visto progresso ed evoluzione, cerca di far emergere gli eventi di supkerficie
metamorfosi pie impercettibili, le minime sfumature. La ricerca glaggea non muove
quindi verso unOoriginma ci porta a riconoscere come tutto sia divenuto allOinterno di

una molteplicit™ che rende impensabile qualsiasi pretesa di ricomposizione.

Il metodo genealogico * un tentativo di liberare i saperi storici, valereardnderli
capaci di opposizione e di lotta contro IOordine del discorso. La genealogieencan ri
solamente nel passato la traccia di eventi singolari, ma si pogeektione della
possibilit”™ di eventi oggi. Si fonda sul concetto lderkunft provenienza) e non su
quello diUrsprung(origine), nella misura in cui la provenienza a differenza dellQorigine
che « sempre statica e identica a se stessa, * un principio maditkvenire aperto che
mette in gioco energie dagli esiti imprevedibili. Non allude ad alcuaaza fondatrice
perchZ mostra come ogni origine sia sempre gi~ qualcosa di derivato, d stonvela

il carattere eterogeneo di tutto quello che credevamo essere perfettameftrme a

sZ.

Focalizzare 1Qorigine come provenienza permette di non fissare in articigole @l
processo storico e invita piuttosto a ricercarle al suo stesso internmgaesaon nel
senso di un ordinamento teleologico della storia, ma come forma e condizione di
unQillimitata produzione di differenze. La provenienza rappresenta per Foucault
IQistanza autenticamente critica della genealogia, « il riferimee sostituendosi ai
valori soprastorici delldsprung (origine) rompe IOimmagine metafisica della storia e
apre uno spazio di emersione per le forze che producono gli eventi, ma di caiabisog
appunto mostrarne il gioco non anticiparne il senso.

Lo spazio di questa apertura ¢ designato dal terntinésthung(emergenza), per
Foucault, essa * la legge singolare di unOapparizione. La genealogiaasicta
dellDemergenza e proprio per questo pu™ essere vista come IQunica forma di stori
autenticamente positiva, IQunica che dia conto dellQirriducibile singtéatiteventi e

che acceda a quella conoscenza differenziale delle energie e degli scarti.

Foucault indica, in effetti, che ci sono tre campi possibili dellagegi: unOontologia
storica di noi stessi in rapporto alla verit™ che ci permette ditoasiicome soggetti di

conoscenza, unOontologia in rapporto a un campo di potere che ci permette dcicostitui
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come soggetti che agiscono con gli altri, e unOontologia in rapporto alla oherafie
permette di costituirci come agenti etici.

Il saggio Nietzsche, la genealogia, la stori@gsulta decisivo non solo rispetto allo
specifico modo foucaultiano di presentare Nietzsche, ma anche per approfondire
statuto stesso dellQarcheologia del sapere.

Tesi fondamentale  costituita dal fatto che in Nietzsche cPensiero non-metafisico,
contrassegno di questa posizione di distacco dalla metafisica proprigtdsdde o
appunto la sua concezione della genealogia.

Foucault ricostruendo il rapporto fra Nietzsche e la storia, parte dallaziomd di
Genealogia della morale istituisce una contrapposizione pr@venienza origine. La
ricerca dellQorigine « un approccio metafisico: ascoltare la stori@rsivalantenere su
ci” che « esterno, accidentale, la ricerca dellQorigine « la ricerem@essenza fissa,
immobile. Il sapere genealogico si muove invece sul piano del divenire, dephoa,

del caso.

Plut™t que de promettnen avenir assurZ, comme le fait IOhistoire
progressive, la gZnZalogie est dZployZe pour indiquer des avenirs possibles.
Des ouvertures sur des lignes de faille, et destatens ~ partir de
configurations du prZsent dZstabilisZes (parce que dZnats)dtsi @artie

de la scene de la possibilitZ politique. Toutefois, ce faisastotvertures et

ces incitations ne dictent pas les termes ou la direction de kbjtitd

politique, qui relsvent de IOimagination et de 10invehtion

OOrigine » sempre prima della caduta, del corpo, del tempo. Origine taldetli dei,
mentre |Oinizio storico * bassb@crive Foucault vedendo come il carattere
antimetafisico di Nietzsche ha come tema centrale la niresgeestione del luogo del
verit”.

Il sapere genealogico rifiuta la ricerca della verit”, Oil genealogathisogno della
storia per scongiurare la ricerca dellOorigine, e I0analisi della provenianetiepei
dissociare 10io e di fare pullulare nei luoghi della sua sintesi vuliéaewénti ora
perduti. LOio coincide con IQunificazione, 10identit’, la coerenza, ma Eomerta

sintesi vuota®

®W. Brown, OGenealogical PoliticsO dans J. Moss {die) Later FoucaujtLondres, Sage, 1998, p. 37.
" M. Foucault, ONietzsche, la genealogia, la storiddiciofisica del potergTorino, Einaudi, 1971, p. 32
8 .

Ivi, p. 34
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Foucault continua il suo scavo archeologico nel pensiero nietzschiano mostrandoci
come la ricerca dellQorigine non fonda, Oinquieta quel che si percepiva @nmobil
frammenta quel che si pensava unito, mostra |Oeterogeneit™ di quelroheaginava
conforme a se stesso, infine la provenienza ha a che fare con il*camg@nealogia
fondamentalmente materialista.

Il corpo viene ad essere il luogo della provenienza, non va ipostatizzato, non cO« un
corpo e delle forze che se lo contendono, ma solo forze; il corpo porta colastael

nella morte la sanzione di ogni errore, la provenienza diventa il corpo stessoe di
uno spazio di inscrizione segnato da fratture, discontinuit”, conflitti, luogo appunto di
grandezze intensive e forze, sul corpo si trovano le tracce degli eveati pass' come

da esso nascono i desideri.

Le intensit” deleuziane si ripropongono in Foucault come inscrizione di ewehti
corpo, il quale in questo modo viene prima del linguaggio e del pensiero.

Se le idee dissolvono gli eventi e fissano il corpo in qualcosa di defipérdono cos”

la dimensione di ci~ che * molteplice, dell®evento che si inscrive comaatrprima
della mediazione linguistica e concettuale.

Il termine storia invece ricopre in realt” tre assi di discorso distlrgrimo consiste in

una ripresa esplicita di Nietzsche, vale a dire la critica dgtida concepita come
continua, lineare, prowvista di unQOorigine e ditalose la critica del discorso degli
storici intesa come storia monumentale e soprastorica. € dunque quitsta le
nietzschiana che porta Foucault ad adottare dagli inizi degli annntaettaermine
genealogia: si tratta di ritrovare la discontinuit” e 10evento, la sirg@arcasi, e di
formulare un tipo di approccio che non pretende di ridurre la diversit”, ma cha ne si
IOeco.

Il secondo asse corrisponde alla formulazione di un veritabile Opensiero del®ave
mariera molto vicina a Deleuze, vale a dire |Qidea di una storia maastituita da
unQinfinit” di tracce silenziose, di racconti di vite, di frammentisitenze, da qui
IQinteresse di Foucault per gli archivi.

Il terzo asse si sviluppa precisamente a partire dagli archivi, e indogeault a
collaborare con un certo numero di storici, vale a dire problematizzare quello che
dovrebbe essere il rapporto tra la filosofia e la storia (0 pie precisarnrank pratica
filosofica e la pratica storica) una volta uscita dalla tradizeobgdartizione tra filosofia

?Ivi, p. 36
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della storia e storia della filosofia e interrogare in maniera aritievoluzione della
storiografia francese dagli anni Sessanta.

In realt”™ sembra che il discorso di Foucault oscilli tra due posizimiuna parte la
storia non ¢ una durata, ma una molteplicit™ di durate che si intreccianhev@uppano
le une con le altre; dOaltra parte questa rivendicazione di una stofimzibea non
come unOanalisi del passato e della durata, ma come una messa (fellkice
trasformazioni e degli eventi si definisce, a volte, come una vestaD#toria
evenemenzialeO attraverso il riferimento ad un certo numero di storidiacin®
studiato il quotidiano e ci~ porta a ridefinire IOevento non come un segmeetopdi, t

ma come il punto di intersezione di durate differenti.

Il tema della storia come inchiesta sulle trasformazioni e sugintee strettamente
legato a quello dellQattualit”. Se la storia non « memoria, ma gerealtmya |Oanalisi
storica non « che la condizione di possibilit” di unOontologia critica del presente.

Si tratta di mostrare la coerenza interna che esiste nellOoperandiisgreCollin.
LOorganicit™ sta proprio nella discontinuit”, come scrive Judith Revel aaadiaz
attentamente gli scritti foucaultidfiia mio avviso, si pu” riscontrare anche nell®opera
di Collin la ricerca di uno statuto filosofico della discontinuit”. Il &ito * dunque
guello di ricostruire un pensiero che integra la rottura, i salti, la/le diffeleenza

Non bisogna intendere la discontinuit™ come la conseguenza di una longazi
necessaria, accettare il discontinuo perchZ non si « dinanzi allmwtngissoluta di

una coscienza sovrana, ma vederla in positivo come la possibilit™ dinifée®opera,
IQautore a partire dalla sua incessante mobilit™, come processo stesso di modificazione
La sola continuit™ possibile ¢, al contrario, la forma stessa daebcmento, un@raxis

della discontinuit™ dunque che consiste nel suo ineluttabile movimento, cénimui
movimento. Pertanto il lavoro che si intende intraprendere non ¢ un lavoro soltanto
storico, ma genealogico sullQopera di Franeoise Collin.

Per meglio dire partendo dallOassunto della discontinuit™ di unOopera risuttdilaevi
IGassunzione di una dimensione genealogica: se la storia intesa i manélogica
mostra tutte le discontinuit™ che la percorrono e la genealogia dichiareeinlveuo

rifiuto dell®assoluto, dell®universalit™ e dell®uniformit™.

+"'Cfr."J. Revel,Foucault, une pensZe du discontifaris, Mille et une nuits, 2010
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La genealogia che Foucault riprende da Nietzsche gli consente di pistegiizione,
la rottura, i salti non su un fondo di continuit”, di pensare I0emergenzaedegii
senza porre la questione della loro origine, la possibilit™ soprattutto di vedere la
storia genealogica sia anche una problematizzazione della nostra™atinélbntologia

critica di noi stessi.

Che cosO- la nostra attualit™? Qual « il campo attuale delle esperienze
possibili? Non si tratta di unOanalitica della verit”, ma dilguwéle potrebbe
essere definita unOontologia del presente, unOontologia stesj e mi
sembra che la scelta filosodiccon cui, oggi, dobbiamo confrontarci sia la
seguente: optare per una filosofia critica che si ptesecome una filosofia
analitica della verit”™ in generale, oppure optaer un pensiero critico che

avr” la forma di unOontologia di noi stessi, di ntddugia dellOattualit:

Scegliere la genealogia ¢ il solo modo di rendere conto della singolarith@bpera
come quella di Franeoise Collin, delle rotture allQinterno e di costituitanpe una
coerenza non dialettica ma strutturale: il rapporto con il corpg@ralas della scrittura
di Blanchot, lapraxis dei Cahiers du Grifche condensa |Oimpegno militante nel
femminismo e Igpraxis'? dell®azione di Arendt che «, per Collin, anche il ritorno alla

singolarit”, il ritorno alla filosofia dopo 1Oimpegno nel collettivo@ahiers

M. Foucault, GChe cosOe IOllluminis@a@rchivio 3.19781985 1984, Milano, Feltrinelli, p. 161

123l termine praxisda sempre percepito nelle lingue moderne come unOimportazigreatghnchese

il tedesco e, in un certo qualche modo anche IQitaliano IGtetnralizzato: la prassi « centrale nella
filosofia contemporanea, dove designa secondo i walalternativa ai punti di vista e ai valori
dell®essere, delgos o del lingiaggio, della coscienza, della teoria o della speculazione, dette fo
della struttura. Rinvia dunque sia ad unOelaborazione aristol®liticg nicomachgahe IQoppone alla
poiesise la mette in relazione ad unQetica e ad una politica della Oprystenore®i$, sia ad
unOelaborazione marxiaff@$i su Feurbaghche I0identifica al movimento di trasformazione dmhaho
esistente legato al lavoro e alla lotta di classe. Tra i duepai shOelaborazione kantiana dellOelemento
pratico dellOazione e del Oprimato della ragione praticaOtehersd |Qiscrizionia filosofia di un
compito infinito di moralizzazione della natura umana consumattiaraocon il naturalismo e prefigura i
dilemmi dellQazione storica collettiva. Se tutti questi puntistia continuano a fornire delle referenze
indispensabili alla filosofia, « perchZ corrispondono a dei intedl pensiero, a delle scelte politiche e
metafisiche irriducibili, che non cessano tuttaviaffrontarsi: sicostituisce cos”, in modo trassorico,
unOequivocit™ dellgpraxis, che costituisce un problema inthile.O Vocaboulaire europZen des
philosphies Paris, SeuilRobert, 2004, pp 98890 (trad. mia)
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Scrive Franeoise Collin:

En effet, alors que lgraxis dans la pensZe dialectique est pensZe comme
action cumulative, progressive,paaxispour Arendt, qui se ressource sur ce
point ~ Aristote, est sans reprZsentation de sa fin. COestrumagi sans
assurance de son objet, un geste, une prise de risque sans tafioisde

ce quOil ouvre et qui requiert IOimagination non la confofmit modele.
COest meme, et la distincti@st le niud de la pensZe arendtienne, ce qui
sZpare agirpraxein de faire,poeien [E] Cette conception non totalisante

de lapraxis MerleauPonty avait tentZ de IQidentifier chez Marxneine.

[E] La praxis au sens aristotZlicien tel quel IOassume Arendt est sans
reprZsentation de sa finOagir ne postule pas la fin @histoire, la sociZtZ
accomplie]OZcrire, " travers le livre, ne le postule pas non plus. LOeggr/Z
est sans prZsuppose de totalisation ou dOachevement. LOa@gudAceis ce

qui nOest pas encore et ne se reprZsente pas, vers IOinconranctiat, Bl
requZrant IOQimagination plut™t que la fabrication roo@fé6 un modsle
thZorique dira Arendt. Le texte est une auemt non IQapplication d@un
ldZe"™.

Se da una parte si ¢ ripreso il concetto di genealogia foucaultiana pawvens tale
lavoro, si vuole brevemente analizzare anche il concetto di traccia dive iGdhgaa

proposito della trasmissione e della memoria femminile operando un caritaciron

la traccia derridiana.

Pertanto si accenna qui solo brevemente al lavoro semiotico che Hespdea sulla

parola traccia per lavorare sui testi di Collin in cui la traccia m&rca sono assunte

13F. Collin, OPoZtique et Politique du fragmentdietrele texte et le livre: BlanchddtendtO, Lezione
inaugurale UniversitZ de LiZge, ottobre 201édlito.

14 OLa traccia, in cui si segna il rapporto allOalttiwola la sua possibilit™ su tutto il campo defi, che

la metafisica ha determinato come eptesente a partire dal movimento occultato della traccia. Bisogna
pensare la traccia prima d@#nte. Ma il movimento della traccia » necessarianuauigtato, si produce
come occultamento di sZ. Quando Qaltro si presenta come tatsesitg nella dissimulazione di sZ,0
Jacques Derridd)ella Grammatologiatrad.it, Milano, Jaca Book1969, p. 93

Oll fatto « che IQareherittura, movimento della differenza, ardmtesi irriducibile, che apre ad un
tempo, in una sola e medesima possibilit”, la temporalizzazionggbreo allOaltro ed il linguaggio, non
pu”, in quanto condizione di ogni sistarfinguistico, far parte del sistema linguistico stessoCp.|9i3

Ola traccia non « solamente la sparizione dell@erigjui essa vuol dire, nel discorso che teniamo e
secondo il percorso che seguiamo, che |Qorigine raffato scomparsa, che essan » mai stata
costituita che, come effetto retroattivo, da una ndgine, la traccialiviene cos* IQorigine dellOorigineO
Ibidem
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storicamente, materialmente, concetti che attraversano la carnestbelpér spiegare
cosa resta, cosa emerge di una storia e di una memoria femminile.

In La marquee et la traceCollin scrive che pensare al femminile non ¢ pensare,
condurre ogni discorso e ogni teoria nel suo orizzonte incessante, ma risdrivere i

rappresentabile su un fondo di irrappresentabilit™:

Non pour discrZditer le discours, y compris le dissopolitique de la
libZration mais pour le rappeler ~ ses bords. Ce nOest fZasiteén, cOest la
pensZe qui est OpasiteO, pour reprendre la formule de Lacan,
psychologisant Heidegger, ou plut™t tcO&dangueO. Et Hannah Arendt
ellememe, dont la rZflexion est si Ztroitement articuldgalitique, marque
les limites du politique comme de ce qui du rapport au moneig;-{ve
changZ, ce qui OdZpend de nousO, le ma’trisable, mais laissawedefon
IOespace de IOimma’trisable, ou encore de IOimmZmorial: c&duinain

appartient ~ laracenon " lamarqué®.

Pensare il femminile non < allora un pensiero di donne, prodotto attraverso
unOappartenenza sessuale che funziona come determinantepoictindi vista, non e
dunqgue un pensielia tanto chema un pensiera partire da Pensiero che non rifiuta il
discorso nel quale si struttura, ma che sempre lo trascende e Va.ri@#iil femminile

apre a ci” che » senza memoria, una memoria dellQimmemoriale « fE#dibia
raccolta di tracce che restano tracce senza essere assegoate di marche, segni?
Una storia di ci” che si sottrae alla storia e che non si nutré ichei « nominato, ma
nell®innominato.

La storia * a volte oblio della memoria, ¢ nella mia carne che qamiahente abitano

tutti i corpi di quelle che mi hanno preceduto.

OAllora, per sottrarre il concetto di traccia atthesma classico che la farebbe derivare da unanzase
da una noftraccia originaria e che ne farebbe un marchio empirico, bisogna partaisamente di
traccia originaria o di arcHraccia. [E] L a traccia pura « la diferenza@bidem

OSe la traccia, areféinomeno della OmemoriaO che bisogna pensare mil@apposiane fra natura e
cultura, animalit™ ed umanit’, appartiene al movimento stesso délaificazione, questa « a priori
scritta, che la si iscriva 0 no in una forma o in ltrd)dn un elemento sensibile e spaziale, che si chiam
Oesterno@vi, p. 104

15E. Collin, OLa marque et la trace. Lausanne, 19898 partirais dOun mot. Le champ symbolique
Paris, Fus Art, 1999, p. 62
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Scrive Collin in unaltro articolo coevo al precedente dal titolo significatiMgstoire et
memoire ou la marque et la trache, se bisogna parlare di una storia delle donne in
gualche modo indipendente dalla storia tradizionale B considerata comedstpria
uomini B e parallela a questa, la storia delle donne ¢ inseritast@iia tradizionale e
allora si tratta di farla apparire per mostrare IQimpatto che ha avuto sulle altre donne.
Resta aperta, tuttavia, la questione su cosa comporti IQiscrizione dell@eltnstoria
dominante, ovvero sottolineare che la periodizzazione tradizionale della storia
dominante non coincide necessariamente con la periodizzazione della detibeia
donne: non sono gli stessi avvenimenti significativi, gli stessi faléostessa date e gli
stessi ritmi; dOaltra parte la mancata iscrizione nella storimatuen comporta una
marginalizzazione di tale storia.

é necessario dunque affermare che, nello stesso tempo, cO« e non c@raudallst
donne indipendente dalla storia tradizionale e attenersi a questa duplice verit.

Sono altres” presenti altre alternative o ambiguit™ per meglio dire, cor@iollia, che
hanno alimentato la storiografia femminista. Essa pu~ soprattutto mostrawe hanno
funzionato nelle differenti epoche i processi di esclusione e margmabre delle
donne allOinterno di differenti registri della vita privata o pubblica, evidergiglli
che Foucault chiama i dispositivi di potere che il concetto troppo geniddriarcato
uniforma.

Una tale analisi tende a insistere sulla posizione di vittiria denne mostrando come
siastatoloro impedito di essere, quasisiano i diversi luoghi o le diverse epoche.
Nello stesso tempo, per”, la storia femminista vorrebbe sottolineare Ehenne,
sono state generatrici della vita socio-culturale sia come gruppo si& siogolart,
anche se il loro rapporto non e stato riconosciuto allQinterno del sapere storico e
ricorrendo a fonti e documenti fino ad allora omessi, tale storia procedetiha
riabilitazione del ruolo delle donne nella storia e nella loro storia.

Il sapere storico ¢, in effetti, strettamente legato a ci” cheidasna marca, un segno:
ci” che « determinante, che produce degli effetti, che trasforma ci"aeto, che si
capitalizza allQinterno di segni, oggetti, istituzioni, decreti, trattati, leggi.

Anche abbandonando IQidentificazione della storia alla storia delle gueete e
conquiste, resta che non si pu” fare la storia dellQinvisibile, dellOimjealgabi che

si dissipa.
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La storia « inevitabilmente storia della durata, di ci” che dura. Uoaastlelle donne o
femminista non pu” evitare tale condizione.

E per un paradosso inevitabile, un gruppo dominato obbedisce al gruppo dominante,
anche nella contestazione e nella rivolta, obbedisce alle leggi dohamento del
gruppo dominante: non cOe costruzione a partire datamda rasa ma piuttosto
decostruzione e ricostruzione di ci” che gi” esiste.

La storia femminista resta dunque dipendente da una problematica di potere o di poteri.
La questione che va posta, continua Collin, « dunque la seguente: la stoeisapene
storico ¢ identificabile alla memoria? Ne ¢ la depositaria? Putgmdere di rendere

conto del tempo? Il sapere storico ¢ IOerede universale del passato? r@l cOs
conosciuto, nel saputo, un fondo di inconoscibile, di non saputo, che trascenitie i lim
del conosciuto, non come farebbe un sapere potenziale non ancora sviluppato, ma come
resistenza radicale alla forma stessa del sapere?

Collin non intende evidentemente sminuire I1Qinteresse e IOimportanza del sapere storicc
Ci” che intende fare ¢ sottolinearne i limiti e tentare di far pereepu quale a priori

riposa la sua stessa elaborazione, a quale selezione il saper® fmaede
necessariamente, di quale oblio si nutre.

Scienza di fatto, nel senso che diamo a questo termine la storiseawre a che fare

con ci” che « rappresentabit& E allora non si ha memoria che del rappresentabile, si
chiede Collin?

*Potremmo efficacemente dire che il problema delffedinza nella cittadinanza « un problema di
rappresentazione. Lo scopoilemerito del femminismo, sono stati di rappresentare gli interese d
donne, interessi che si sono sempre catalizzati sul registro di¢siderio di cittadinanza, in un primo
tempo identificato con il diritto di voto, poi con riconoscimenti nennfali di una reale possibile
partecipazione alla vita politica e sociale. Nel fare Bigidere tutto ci”, si « rivendicata |Qesistenza di un
soggetto femminile rappresentabile. Ma il fatto steds® lmisognasse rivendicare tale rappresentazione
metteva in masa una lacuna impensata, un vuoto non teorico, ma esisteezj@kEno di senso, che
rivelava pieghe profonde del reale sulle quali ncgraiancora fermata IQattenzione.

Inoltre, proprio il bisogno di rappresere le donne come Osoggetis€hiava dinon raggiungere il suo
scopo perchZ si scontrava con i poteri strutturaliedaibprie pretese di rappresentazione. Infatti, come
analiticamente intuisce Judith Butler Oi domini della rappresentapiolitica e linguistica espongono in
anticipo il critefo che in forma i soggetti, con il risultato che la rappresentazi@ne estesa solamente a
ci” che pu™ essere riconosciuto come soggetto. In altre paraquiisiti per essere un soggetto devono
essere riconosciuti prima che la rappresentazione pssseeeampliata.O(JudBlitler, Scambi di genete
pp.12) )

[E] Per poter comprendere tutto ci”, comincer”, allora, conOaffermazione di Hegel: OLa volont™ ha
dinanzi a sZ unOesistenza, sulla quale agisce, ma, per pptireecavere una rappresentazali essaQ
Hegel dice con chiarezza che tutto ci” che facciaralta vita, per poter essere presente nel mondla ne
realt”, nellQesistenza stessa, deve poter essere rapgesanzi, dice proprio che, se non ci fosse la
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Si la mZmorie excede le reprZsentable, si le temy@de sa version
historique ou historicisable, nOy-ia pas dedracesqui sont irrZductibles
auxmarques” ce qui se capitalise et se rZctg® Et qui nous lie aux autres
femmesbou aux humain®estil rZductible ~ ce qui sOeffectue? Tout ce qui
fait communautZ, synchronique ou diachronique-ilesie 1Qordre de
IOanalysable ou meme de IO OavaDapiar Blanchot 1983 et Nancy 1986)?
LOorigine politique de la pensZe fZministe tenaft&cde son champ ce que
IGon pourrait dZsigner par le Opour rienO, la pure peeediese dissZmine,
de ce qui ne se traduirait pas tenmes de nZgativitZ constiugi La perte
nOy est jamais que le contraire dOun gain, le mal le rZsuttzbd® de
pouvoir, et tout geste qui sOZpuiserait dans sa gloire de gesteresaine
forme dOacte ou dOaction, y est nZgligios De fossZjui se creuse
paradoxalement entre ces femmes nommZes fZministes, parcetripes a
du changement, et la grande masse des femmes (comme des hommes)
vouZes " la simple rZpZtition, au simple exercice de la Miesd¢equi Ztant

au monde ne se donnentrgEur missionou ne se sont pas en situation de

changer le monde ni dOy faire ZvZnethent

rappresentazione, la volonton avrebbe alcuna presa sullOesistenza e che nemmeno |Qaziorieatieter
dalla volont”, sarebbe possibile senza una rappresentazione di sténdsi pu™ compiere quell® azione.
Senza rappresentazione, ogni cosa, sentimento seit®, condannati all§snza; senza rappresentazione
ogni volont™ « impotente; senza rappresentazione dellOesistente naggmea « possibile su ci” che
esiste, senza rappresentazioni concrete, nessuna volont™ e azione hamretegra. Senza
rappresentazione tutto ¢ vagavisibile, assente. Cos" « accaduto per le donne, che sono sengbrate |
assenti e invisibili nella storia, e con la storia intendo lgugbciale, politica, letteraria, giudiziaria,
scientifica, ecc. Sono state invisibili ed assenti nen gattiva fede o attivo metodo degli storici, e
nemmeno per auto sottrazione, ma perchZ la loro esistenza, non aygrésaatazione, come avrebbe
detto Hegel, oggettivamente non aveva nemmeno nessuna azione. [E] Qeesssit” di rénterrogare

la rappresentazione piene, dunque, dalla consapevolezza che, attraverso la rappresentazione,
possibile il riconoscimento K. Forcina,Una cittadinanza di Altro Genere. Discorso su unOjutgitica

e la sua storiaFranco Angeli, Milano, 2003, pp. 14206

YFransoise Collin CHistoire et mZmoire. Ou La marque et la tracelzimps et MZmoire des femmes,
Recherches FZministdsniversitZ Laval, Canada, volume 6, n. 1, 199318
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Collin continua spiegando che in questo modo si creerebbe uno scivolamento per |l
quale nella lingua femminista, Ole donneO sarebbero soltanto quelie @leuato di

autrici politiche. Non considerando tutte le altre donne, le femminikiea adenza
volerlo ricondurrebbero il sapere allQinterno della fallocrazia che loro smsse
denunciato, considerando come sapere ci” che si produce, che ha il potere di
trasformarsi, che Ofa storiaO.

Il pericolo da evitare « dunque quello di una filosofia del soggetto, una staraid di

eroine per cui la storicizzazione delle donne culminerebbe in un Pantheon di donne
illustri affiancato al Pantheon degli uomini illustri

Tuttavia lontano da Collin « IQidea di contestare il percorso storico cheggndoeallo
spoglio del passato, il passato delle donne, fa emergere ci” che tsolassegno, i

segni, segni misconosciuti, riscoperti, dimenticati nel loro stesso tempo.

Ci” che per™ Collin non smette, attentamente, di evidenziare ¢ che rilégdracce non

» che una fragile parte del passato, gi" quando si tratta della shati@ourtma pie
ancora quando si tratta della storia delle donne:

A ne retenir gqe ce quifut embrayeur de changement, on risquerait
dOoblitZrer gravement une mZmoire que IOon prZtend prZcisZment raviver:
IOhistoire des femmes nOest pas |Ohistoire des fZminetesyui ont luttZ

pour la transformation de la condition des femmésnsme de celles qui,

plus gZnZralement, ont oeuvrZ au changemgni. LOhistoricisation
consisterait ainsi, dans son mouvement dOexcavation en un tevail
refoulement de la mZmoire: obsession de la lumiereogeilte la part de
IGombre]...] LOhistoire nOest pas une, et IOhistorienne, corstwiébhse

dZbat dOabord, et toujours, avec le sens du mot OhistoireO qui di#tietmine

" la fois IOespace ~ construire et les mZthodes " prZfZrer.

%) OHistoire continue ~ perpZtuer une exclusion emtike passZ dans IOignorance total pfdaessus
social dont le prZsent politique, marquZ par la sugtiZrmasculine, nOest que IOaboutissement. Pour la
grande majoritZ des historiens, les femmes restent dessOat{histoire. On ne reconnait de sujet quQau
sein du mouvement fZministe. Abses de la scene politique, les femmes sont ~ IQombre de |@histoir
immobilises, mais omniprZsentdans le quotidien de la longue durZe; " la pZriphZrie des pZriodes
critiques, elles nOZmergent quOexceptionnellaaest le temps court des bouleversemesuisiaux,
comme si elles ne pouvaient accZder au passZ du sujets histouGagseg avoir franchi dans le prZsent,
les marches du pouvoir poIitiq(DM. Riot-Sarcey, ClLes sources du pouvd®ZvZnement en questionE,

in Le genre de IOhistojrees Cahies du Grif, n. 37/38, 1988, p. 16
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LOnhistorien ou IOhistorienne arrache au setepquQil ou elle nommera
OhistoireO. Mais le temps transcende IOhistoirescR# les femmes dans
IOhistoire, en analysant tout " la fois comment elles y ont ZtZisdie® et
comment elles en ont ZtZ les actrices wstisnZes, et Zlaborer de la sorte
une histoire des femmes est donc une t%.che indispensable, par laquelle
justice est rendue aux femmes du passZ dans |Qoeveut prZsent et de
IOavenir. Mais ce processus dOhistoricisation est rZducteyrZs€dit
englober IOetendue entisre de la mienet dZfinir une philosophie tant des
femmes que de IO«tre humain. Il ne sOagitepasffet de choisir entre le
registre de |Oagir novateur qui seul rendrait IOhommefemrze digne de

ce nom, et le registre du geste vouZ " sa dissipation, entya it marque

et ce qui fait trace, entre |Ohistoire de ce qui se nomme et la n@£t®oi
IOinnomable, entre lenma’trisable et IOimmatrisable. [..] Car une
communautZ humaine se tisse tout " la fois de ce qui change et dé ce q
demeure, de ce qui sOaccumule et de ce qui se dissipe. Lesemiasfois
cyclique et linZaire progression et rZpZtition, construction et dispersion.
LOnhistoire nOen est pas la seule dZpositaire, gass# nOy fait retour que
dans ce qui en lui est-rearquable. Il se dfge et se rZactive aussi dans

IOinsu du geste et de la largue

Pensare al femminile, pensare alle tracce, alla storia, allaoriee alla produzione
femminile +, per Collin, pensare a partire dalla polisemia stessa del terminéniéanm

In un primo senso, scrive Collin Moyage ~ Lausanne. Ou La Marqgue et la trace
femminile designerebbe ci” che  proprio delle donne, ma cosa ¢ proprio e qoalies
leggi di tale propriet™?

In un secondo senso, segnato da un accento peggiorativo, il femminile ¢ pretesame
negato nella sua pretesa di essere legato in maniera congenialenaiée (critica dei
lavori detti femminili, o dei valori femminili, che lo sono solo per unarca®ne
culturale) e in un terzo senso il femminile tornerebbe ad essere il propeadene,
ma un altro proprio, il vero proprio, differente rispetto a quello che ¢ loro attridalta
tradizione: modo di essere al mondo suscettibile di riaprire il mondo conngo se

nuovo.

9F. Collin, OHistoire et mZmoire ou la marque atdeeO, op. cit., pp. Z1
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Collin evidenzia come il femminismo, nellQimbarazzo e nel conflitaedpolisemia,
anzitutto la volont™ di fare accedere le donne alla parola, la loro pamada,
questOaccesso alla parola passa per I[Oaccesso ai luoghi dove quesia pssHae
ricevuta, passa dunque per IQaccesso alle Istituzioni (politiche e/o universitarie).

E dunque ci si domanda se, in questo senso, il femminismo, come actespazab
pubblico, non sarebbe il divenire uomo delle donne e pertanto se il divenire soggetto
non ¢ necessariamente entrare nello spazio del potere.

Collin dunque con altre parole si chiede cosa saranno le donne del XXI sdedn?
guestione che pone ¢ esattamente quella della trasmissione.

Come abbiamo visteg a giusto titolo, si * spesso affermato che le donne non hanno
storia, questOaffermazione significa alternativamente o contemporateahe la
scienza storica le ha cancellate dalla sua scena e/o che loro mum ihanezzi per

entrare nella storia o vi entrano solamente sporadicamente.

Nella storia generale, storia degli uomini, la societ” delle donne saiab@ealche

modo una societ”™ senza storia, scrive Collin, B in un articolo il cuio titol
significativamente sUn hZritage sans testamentvBtata alla ripetizione degli stessi
gesti intorno a ci” che si chiama riproduzione.

Oggi, continua Collin, le donne, delle donne, che si sono organizzate in movimento, che
hanno lottato individualmente o collettivamente, che hanno assunto dei rischi e
continuano a farlo, vorrebbero, vogliono, strappare le figlie alla riproduzione
dellGidentico, suscitando e rivendicando nella e a fianco della filidziologica, alla

guale esse erano state assegnate da secoli, la filiazione simbolica.

Le donne si costruiscono allora la loro istituzionalizzazione, vale asditanno uno
spazio di iscrizione che permette di assumere il tempo come congnajertura, di
nominare ed essere nominate senza la garanzia di un lignaggio patriadedite fua
infrastruttura secolare ancora difesa come una piazzaforte. Fare sti@istoea e
malgrado essa, dunque voler durare, ma voler durare, » anche apprendere a morire,
abbandonarsi a una filiazione che d" luogo allQaltro e si rimetterail@aihinare ed
essere nominate.

Ma a differenza della storia, la trasmissione ¢ sempre unQOoperaziatezats| un
lavoro di relazione prelevato sul vivente. Non pu” intendersi se non come iggassa

di un oggetto da una mano allQaltra.
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Esige una doppia attivit™: da parte di chi trasmette e da parte di chi accoglie:

(La transmission) prise dans le jeusdgZnZrations, elle a rappett dZsir

des anciennes, comme des nouvelles. COest aux nouvelles quOil aggartient
dZterminer si elles veulent de IOhZritage et ce qui, dansritatiehZes
intZresse et de ce quQelle peuvent en soutenir. COestianresmuOil
appartient dOentendre la demande, dOinflZchir leur langage veftseun au
langage, en un Zchange dans lequel, chacune restantetie st faisant
honneur ~ son histoire propre, sOadresse cependant ~ IQautre esattoute
adressgE]  LOhistoire ne procede pas par additionsmais par
restructurations. Il y a dans notre expZrience, dansdesirs auxquelles
nous nous sommes attachZes, de IQirrecevable, du moins comraeviel. L
est un immense gaspillage parce quQelle est inscrite dans le[teh(s ne

peut dicter ses volontZs " IQavem®hZritage, selon la parole de RenZ Bhar
cite par Arendtbne sOaccompagne dOaucun testament si par testéauent il

entendre son mode dOenffloi

La filiation, sostiene Collin, « IOarte di tenere il filo e di spezzare il@ifoche « dato

si ridistribuisce e si rigioca, in tale prospettiva rifiuta il concdrtamenti di coloro che
proclamano che il femminismo e finito, * morto, che le giovani generazienne
sottraggono e lavora invece nellQipotesi contraria, vale a dire che una quadiiaie
* stata posta riguardante la differenza dei sessi e ci” ¢ avvenuiegah movimento

femminista, nel suo contesto di movimento politico.

Indipendentemente dal suo intrinseco interesse, continua Collin, il femminismo
costituisce un punto di vista privilegiato, rileva ci” che accade wéhasocio-culturale
occidentale.

Se la questione della trasmissione ¢ legata dunque alla storia, non py egsere
confusa con questOultima. La questione dell@astpinfatti, una questione posta al
sapere: * di natura scientifica. Si tratta di ritrovare nel passdtgure di donne da una
parte, gli strati propri delle donne dallQaltra, strati che la storia dominante ha occultato.

2F. Collin, CUn hZritage sans testamentH,ds Jeunes. La transmissjdres Cahiers du Grjfn. 34,
Paris, Tierce, 198t. 84
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€ un lavoro retrospettivo, lavoro di scavo e di resurrezione di ci” che « dtato.
guestione della trasmissione ¢ una questione posta alla pratica gi@dica. Si tratta
di costituire nel presente le condizioni di possibilit™ di una filiazigmbolica di

donne, alla quale tutto il sistema socio-culturale fa resistenma.lavoro prospettico,

lavoro di insurrezione e di elaborazione di ci” che non « ancora.

La questione della trasmissione non ¢ stata 0 non pu~ essere posta imzpattdla

donne e dalle femministe. E questo in prima istanza a causa di unantoraitutte le

donne che hanno partecipato allDemergenza del femminismo degli anni O70.esono sta
ricondotte, quale che sia stata la loro et”, alla stessa generazignesta fu anche una

delle virte, fieramente rivendicata dal movimento: femminismo anno zero.

Tutte nascevano nello stesso tempo, insieme. Il ricorso alla nozione di"séaoendo
eco a quello di fraternit”, significava esattamente negare 10et” deli¢ donne per

donare a tutte 1Qet” del femminismo.

Ma a queste motivazioni congiunturali, sostiene Collin, se ne sono aggiuetaltel
la trasmissione tra donne « stata, da una parte, assimilata a limgoagérnit”, dOaltra
parte ridotta alla trasmissione di ci” che « ancestrale, dello stesso, dellQinenutabi

Ci” nella misura in cui le donne erano ritenute formare nella societ”™ deglini una
sorta di societ” immobile, votata alla ripetizione degli stessii,geggermente mutati
per IOevoluzione: amare, mettere al mondo, nutrire, curare. Alle donne veniva proposto

il modello della conformit™ al genere, molto pie che essere individui e creare.

En plasant les femmes, conpar nature, du cotZ de IQincontournable et de
IOimmuable, ce courant les soustrait dOune certaine manidnestoir
commune, comme si les femmes Ztaient le rappel dOun Zternel @&sent.
courant fonctionne comme rZsistance "~ tout Odevenir hommeO des.femmes
Mais il comporte aussi quelques Zcueils. Il duabse effet femmes et
hommes en les fixant dans des spZcificitZs hZtZrogenes, au fieendee en
charge ce qui en chacun, en chacune, noue I0Ohistorique ~ IOankisEmiq
autre en OpositivantO 10extreme le fZminin devant les malZfices du
masculin, il recele aussi ~ sa maniere une forme dengphalisme qui est un

autre mode dOoccultation du nZgatif. LO&@ime y est dZployZ comme
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une positivitZ salvatrice, une autre forme de Ochez soiO-uei diBignZ

comme infini nOen est pas moins le lieu assurZ de ®abri

E, nello stesso primo femminismo, la volont™ di un pensiero collettivo, ifigasd da

un timore del culto della personalit”, ha rinforzato questa tendenza. A lurgjeskse
figure di donne innovatrici non hanno rotto questo modello: alimentavano piuttosto,
nella loro eccezione, la storia maschile in virte dell®a priori intpl&@condo il quale

una donna innovatrice ¢ un uomo. E la maternit” considerata come semplice
perpetuazione della vita ha mascherato, addirittura cancellato, lassasmisimbolica

che ha bisogno di singolarit™.

La questione della generazione e« stata ripiegata sulla questionerigetiduzione al
punto che le femministe stesse hanno ripreso tale punto di vista, atiool
produzione/riproduzione nei termini assegnati, senza sovvertire il loro erroneo

parallelismo.

In effetti, anche se tale affermazione pu™ sembrare paradossale, lesbmanstate fino
ad oggi, sostiene Collin, anche e soprattutto come madri, escluse dallaziperera
Chiamate solamente ad assicurare le condizioni materiali e molalit@esmissione,

ma senza poterla agire.

La maternit” simbolica implica la possibilit™ e il coraggio, per una donngyeindere la
parola in suo nome al posto di farsi tramite di un messaggio che non ha telabora
Bisogna che lei acceda, nellQinterlocuzione generazionale, afferma Gpliétiaeche i
Greci chiamavang@aideia riservandola ai soli uomini.a paideig in effetti, sostituisce

a ci” che I0educazione comporta di semplice apprendimento, acquisizioredingbi
un@iziativa, attraverso la quale una donna siifidgium, cominciamento, e provoca
unQaltra iniziativd.a nozione dpaideiafavorisce per™ alcune forme dientificazione,
dunque bisogna pensarla con delle nuances. Ci sono, infatti, forme di idewmtifecazi
positive e altre invece negative: « positiva unOidentificazione chmadparte, fornisce

la possibilit™ di cominciare a sua volta, e che, dOaltra parte, tas@ino nel proprio
rispettivo ruolo; IQidentificazione negativa, IOidentificazione selvadgiaywle il
femminismo ha anche dato luogo, », invece, unOidentificazione di sostituzione

attraverso la quale chi viene dopo vuole occupare il posto di colei che &l@rex

ZLE. Collin, OHistoire et mZmoire ou la marque etleeO, op. cit., p. 20
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reciprocamente, liberando cos" delle forme di matricidio o femminicididgargol la

prima identificazione ¢ generatrice di simbolico, di linguaggio; la seconda
IQidentificazione di sostituzione, » mortifera per IOuna e per [Oal@aFEterto una
relazione con una donna, ma una relazione che non lascia spazio allaadistaeznon

crea linguaggio. Invertendo il senso del vecchio slogan: il privato ¢ politico, ruolywe
manifestazione pubblica a una peripezia privata, riduce il dialogo allOappoogriaz
relazione simbolica tra donne, sostiene Collin, necessita il riconosoindemuesto
spazio pubblico nel quale nessuno appartiene a nessuno, dove il linguaggio ¢ preso sul
serio come modalit” di presenza e presentificazione. Riconoscere una aoeiffiettii, *
riconoscere che essa parla e fidarsi del movimento della sua parola, lgtdoavaini

non hanno mai voluto vedere che unOemanazione o un sintomo. é assumere la su.
presenza come presenza in grado di mediare, sempre differente e in graigoii dd
qualsiasi base identitaria. Questo modo di relazioni che ha iniz@dsti@uirsi quando

ci riferiamo alle opere di donne morte o sconosciute, nel lavoro di stezore,
dobbiamo costituirlo anche quando ci riferiamo a donne viventi, nostre contemporanee
di qualsiasi et”, autorizzandoci cos* mutualmente a essere e fecamgnill rapporto di
trasmissione ¢ dunque, sostiene Collin, una modalit”™ di rapporto di socialié de
donne. La relazione tra donne deve in ogni caso essere pensata nella cdtdgoria
simbolico e non del biologico, nella forma pubblica e non in quella intima, prieater
pubblico Collin intende, con Hannah Arendt, la relazione di pluralit”, che conalate
diverse singolarit® di dialogare attraverso la parola e IQazione senasiatutt
identificarsi: rapporto che passa attraverso la politica, come atwa@agte. Accade lo
stesso quando tale rapporto si produce tra generazioni: bisogna che le donredil post

partorirsi e soprattutto di favorire IQinfantilismo a vicenda, si generino.

€ per tale ragione che Collin preferisce per designare questo processo,inketeim

affiliation al termine di maternit” simbolicZ troppo inscritta nellOimmaginario

% Differentemente: OLa via dOuscita IOho trovataomola dilosofia, ma con la politica delle donne. Da
guesta ho imparato, precisamente, che per la sua esistenaaulilzedona ha bisogno, simbolicamente,
della potenza materna, cos* come ne ha avuto bisogno materialmenémiperal mondo. [E] Affermo
che saper amare la madre fa ordine simbolico. Ed * questa, second®affermazione implicita, ma
sempre meno implicita, dehovimento delle donne iniziato alla fine degli anessanta, la sua ragione e
misura. Il femminismo ha prodotto una critica approftmdiel patriarcato e delle molte complicit”,
filosofiche, religiose, letterarie, che hanno sostenil suo sistema di @minio.[E] La madre s,
universalmente, il nome della relazione che ¢ condizione di vita unfaoa il femminismo abbiamo
scoperto che, nella nostra civilt”, la condizione wmara declinata unicamente al maschile e tutta
disposta unicamente al rapporto mafigéo, il figlio maschio supposto essere la realzpae pie
$%



familiare. Bisognerebbe cheafflliation venga ad investire e sovvertire la maternit®
biologica che si trova bloccata nella configurazione familiare tradizionale.

In un intervento del 1979 durante un convegno sulla maternit”, Collin insisteva in modo
particolare sul fatto che IQesperienza del mettere al mondo ¢, corgraganci” che Si

« potuto sostenere, unOesperienza di alterit™ esemplare, attraverso ldaguaenasce

un altro, unQaltra, attraverso la quale 10io si prova come altro. Taleneaperie
sconvolgente, che non ¢ quella della riproduzione della vita, ma della generdkione
una vita, ¢ stata generalmente ripiegata sulla rappresentazione dei@npeza
dellGidentico che la tradizione patriarcale marca con il sigillo ded ideh padre). La
durata assicurata alle donne attraverso la riproduzione ¢ quella di un tbepascia
arrivare, venire, lascia fare e che, da madre in figlia, assume [Qamtilatoratorno

ciclico. € un tempo cbnon lascia spazio alla parola, la madre ¢ ritenuta essere muta:

Celles qui mettaient les enfants au monde ne se spneffet jamais
prononcZes. Elles nOont jamais pu donner leur nom ~ leur enfantset elle
nOont jamais pu se nommer devant eux. Je ne veux pas prZteiitcri@ar

la maternitZ est restZe jusquOici exclusivement enfermZée damg cycle

vital, mais cOest ainsi quOon a tentZ en tout cas de la b&fiapport mere
enfant devait demeurer un rapport nourricier, un rapport éfent(de la

vie)®.

grande di una donna. CO« dunque un impensato nella condizione umana, racchiustariethe madre
figlia e in qualche modo presente nell©esperienagriidonna. E cios che dalla madmei riceviamo la
vita e la parola, insieme, e che IQordine simbolico lo fa noreilgo? la legge, ma la lingua.O L. Muraro,
LOordine simbolico della madRoma, Editori Riuniti, 2006, pp-21-151.

QOil libro ha a che fare con IOordine simbolico @liagua materna, ovvero la capacit” di tenere insieme
corpo e parola, esperienza e linguaggio che impariamo nella relazioreiarcon la madre, sa fare.
un ordine rivoluzionario, prosegue, poichZ la relazione figkalre « cancellata nellQordine jzatale, e
imparare a praticarla nella vita adulta, sostituendo allOavvelsigratitudine per la madre e per le altre
donne che continuano IOopera, apre lo spazio per la dicibilit" dell®espdemminile, altrimenti
sottoposta allDadeguamento afiarma e al potere maschileO I. Dominijatifijanifestq 28/10/2005

ZF. Collin,CUn hZritage sans testamewitcit., p. 87
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La costituzione di una temporalit™ simbolica e di una generazione stabdklle

donne, « per Collin, IOapporto fondamentale del femminismo.

La generazione simbolica, poichZ apre uno spazio di negoziazione che palssa per
parola, poichZ non rileva della necessit”, ma della libert”, poichZ germetascuna di
non subire, ma di scegliere i suoi modi di apparentamento, ¢ la solabierivia
dOuscita agli avatar della maternit™ tradizionale. Tale via dOusoiteonsiste in un
rigetto o in una forma di diniego della maternit” che, ad esempio, fareblawadere
nelle Onuove tecniche di riproduzioneO la sua liberazione, ma  una reinscier
Collin, di questOultima in un quadro pie generale di relazioni di cui le donne sono

portatrig.

Creare una generazione simbolica, e« trascendere il carattere oppressivo della
generazione biologica, o piuttosto di ci” che la struttura patriarcale regtbadgiocando

con i tempi e i luoghi, complicando allQinfinito i sistemi di parentetando dlle
famiglie di spirito, favorendo i riavvicinamenti incongrui: una famiglia, perigothe

si reinventa e si rimodella in funzione del desiderio, una parentelalidglia al posto

di quella del sangue o della legge, che si compie viaggiando attraversolk @e

immagini.

La costituzione di un rapporto simbolico e di una filiazione simbolicdloraa per
Collin, la sola via dOuscita a dei rapporti bloccati in un corpo a corpo. Metters
all®ascolto di una donna, farsi destinatario della sua parola. Mettéascalto,
sQaffilieralle donne non significa invertire il rapporto di dipendenza tradizionzde,
aprire le possibilit™ di un dialogo nel quale la differenza sessuassatsia rimessa in
gioco. PoichZ la differenza sessuale, ribadisce Collin, non « un dato biologitog st
sociologico che bisognerebbe decifrare e ratificare, * una questione etitcapotie

ogni rapporto tra uomo e donna, individuale o collettivo, rinegozia. é la differenza che
costituisce i differenti e non IQinverso. Tale riflessione, determinagarincipio
dallQesigenza della trasmissione nella frattura apparente delle igenesizradica
dunque nella questione detffiation.

Come, si chiede allora Collin, far legame, anche in questa frattura, in madoidae
non retrospettivamente, ma prospetticamente una storia delle donne che sctanvolga

storia secolare della differenza dei sessi, una storia strappata al peso dellaidogi#naz
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1. CEcrire/Agir sans que le mot fin soit jamais prononc®
Analisi della scrittura letteraria e filosofica nellOopera di

Franeoise Collin

CLa vie a ZtZ ce qu'elle Ztait, ce qu'elle pouvait stre, entre Zcriture, philosophie,
politique... La vie n'est pas un dZveloppement logique. il y a un emportement de
I'existence qui, entre cohZrence et incohZrence, excede toute espsce dafiostifi
priori et meme " posterioriEFraneoise Collin.
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1.1 Ecriture come praxis.

Testualit” tra filosofia e letteratura, IOimpossibilit™ dellOUno

En Zcrivant cette page on se donne “-seime, on donne " son existence, une espece
dOabsolution

Michel FoucaultLe beau danger

Vivere, abitare la scrittura cos* come la lingua. La lingua in cuveclingua che
attende |Qinatteso, che cerca ci” che non conosce. PerchZ scrivere coesnirai,

senza tu, senza legge, senza sapere, senza luogo. Scrivere ¢ sofferemza senz
circoscrizione, abisso nellOabisso di un non-rapporto, di una mancanza, di una
separatezza che non ¢ separazione, di una reciprocit” che deve accadereodio,

una carne che si lascia attraversare dallOaltro. Scrivere avviene destootejngpo

senza tempo che ¢ la scrittura stessa che ti attraversa. Impdraceeitare una certa
distanza da sZ, costituire un testo indefinitivamente abbozzato da comrpoa da

corpo a grido, da corpo a terra, da corpo a odore, luce, suono. Da corpo a spazio, de
corpo a memoria. Da corpo a corpo intimo, immenso, oscuro. Scrivere e lasciare
scrivere ogni possibilit™ allQinfinitivo, lasciarsi vibrare nelle consondistendere ogni
tessuto bucato e ricucirlo poi riprenderlo..

Franeoise Collin amava IQinterminabile. Non si fermava allQopera, akadefimta e
definitiva di un libro. Finire un libro, un articolo, un saggio, era urgente non per
pubblicarlo, ma per iniziarne un altro. Come se la cosa da fare fosseuepate non
fermarsi, attivare il soggetto piuttosto che porre IQoggetrisinsomma e nopoiesis

in termini arendtiani. Un voler-dire, un pensiero pensante che non mira alla produzione
di una conclusione, a stabilire una tesi, la fermezza di una significadiodee

piuttosto che il detto in termini levinassiani.

Ecrivaine reconnue et apprZciZe des ses tout premignansb Rose qui
peutDFrancoise a vZcu en immersion totale dans cettei¢afigneaise qui
seule semblait combler ses aspirationda”prZcision, la 1ZgeretZ et la

souplesse. Une de ses Zcrivaines prZfZrZe, GertrudedstgirQelle vivait ~
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Paris pour pouvoir stre seule avec I0anglais. Fraaasit allZe ~ Paris de sa
Belgique natale, pour «tre enfiseule, face-face avec la lague franeaise.
Elle Zcrivait et parlait sans trace dOaccent Ztaeg@ourtant elle ne se
sentait pas parisienne. Etrange paradoxe dOappagestatioignement, qui
explique en partie au moins, I0Znorme productivitZ da la phasaide de

sa vié*.

Franeoise Collin dopo aver pubblicato tre romarna:Jour fabuleuxRose qui peyte
Nom pubblica con Gallimard nel 197Maurice Blanchot et la question de IOZcriture

il primo studio critico completo dedicato allDopera di Maurice Blanchot in Francia
Ci” che, in questo capitolo, mi propongo di analizzare e problematizzareentfiae
alla scritturd®, alla testualit”, al corpo della scrittura come spazio di disloc&zicome
sempre infinita, mai compiuta che interessa Collin in un corpo a corpo corhB8ianc
che sar” il filo rosso, a mio avviso, che segner” il suo lavoro d@ahiers du Grif(la
sottrazione di sZ nel collettivo) e pmaxis dellOagire arendtiano, il rifiuto dell®Un, di
ogni identificazione deCommuncon 1@n. Ecrire e agir dunque senza nessun modello
prestabilito. La scrittura ¢, per Collin, essa stessapmaais, una pratica, un processo
che modifica radicalmente la realt”, produce effetti sul mondo, trasforma il soggetto.

% R. Braidotti, OLOimmigrZe blanche: In memoriam Fisme€ollinO, octobre 2012, in corso di
pubblicazione.

% gcrive Emmanuel Lénas in un dialogo con AndrZ Dalmas: OLo sforzo e la riugicitean«oise Collin

in questo libro, il primo dedicato a Blanchot, mi sembrano irttefietevoli. [E] Far entrare |Qopera di
Blanchot in un discorso filosofico, e chiarirlo tardon ci” che & ne dice, quanto con ci” che non ne se
dice. Questo nodetto non ha niente in comune con il famoso Onon dettoO di Heidegger cheaaatori
comprendere Kant o Hegel meglio di quanto si siano comprestessi. LOesercizio letterario dove parla
Blanchd « un esercizio di scrittura di cui Franeoise Collin mostra ciniaente la rottura con IQordine, con
IGasseméimento, con la collezione di termini, con la loro sincronia,ittoro logos La letteratura non
esprime questa dispersione, essa ne « IOev@atoun raro dono di intendere la concordanza dei testi, in
cui si produce questa rottura, e in piena coscienza di conduimepueéx contrtmatura, Franeoise Collin,
esponendo le tesi di Blanchot, lascia nel suo spagjmbabilela letteratura, come isolantesi da ogni
filosofia.[E] Lo straordinario della letteratura, n&ssere, nZ neessere si impone senza imporsi: Neutro,
Selvaggio, Straniero, Negazione dellOOrdine, e tatsmompiglio incessante, silenzio che risuona @enz
interruzione possibile, al di I” di ogni sonorit"® Levinas, Dialogo con AndrZ Dalmad.a Quinzaine
LittZraire, 115, 1971, pp 766

#OQuand on Zcrit, il y a comme un instinct qui jdu@Zcrit est dZj* I" dans la nuit. Ecrire serait *
I@extZrieur de soads une confusion des temps: entre Zcrire et avoir Zcrit, entré esibet devoir Zcrire
encore, entre savoir et ignorer ce quOil en est. Ce nOest psage gadO-tre en puissance ~ IO-tre en acte
dont parle Aristote. CaOest pas une traductifffi} LOinstinct dont je parle, ce serait de lire dZj~ avan
I@Zcriture ce qui est encore illisibleiptes autres. [E] On a devant soi une messe entre vie et quort
est dans votre dZpendance. Ecrire cOest rencontrer une histabsegid®de cette loreO MDuras,La

vie matZrielle Paris, P.O.L, 1987, p. 30
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Nel suo ultimo articolo, ineditoLa pensZe de IOZcriture: diffZrance et/ ZvZnement.
Maurice Blanchot entre Derrida et FoucaulEollin vede come il dibattito, IQinterna
contraddizione tra scrittura e libro, tra il non-uno e IOuno cos* come trattOximfiid

del differire e la violenza dellOinterruzione, si era giocata e sivgiowel campo della
letteratura attraverso IQavventura di quello che viene chiamato Onouveau romanO ¢
Beckett, Robbe-Grillet, Pinget, Claude Simon o Nathalie Sarraute tralaiiouveau
romanO rompeva, in effetti, con la logica narrativa di tipo discorsivo che suppone una
trama dispiegata in un tempo lineare che puntualizza la parola ficegtanza del
personaggio e vi sostituisce la scansione, la ripetizione, la dislocazione.

Dopo la Seconda guerra mondiale, quando trionfava la dialettica hegeliandasdandi
Hyppolite tra le mura della Sorbona, sOimponeva una nuova e completamente diverse
concezione della temporalit™ nella scrittura letteraria, temporsd¢ithon cacofonica al
meno rotta, ferita, nella quale la dislocazione viene ad interromperepeti@ione si
sostituisce allo sviluppo o lo trasgredisce.

Se scrivere nel senso intransitivo del termine, seguendo Roland Bartheso cimeatt

al di I" dellGopera, il libro, che si presenta cobe s sovvertito e costituito,
contemporaneamente costituito e sovvertito, attraverso il dispiegarsi della scrittura.

Cos" rompendo con IQimperativo della trama lineare, gli scrittori del Onouvea® roma
attestano con la loro pratica IQartificio della narrazione concepitaur@npeogressione

che si focalizza sulla parola fine, e impongono piuttosto la dislocadeneetizione e
IQinterruzione: IOEssere come Tempo nella frammentazione e nellaindigtont
LOevento eccede la sua riduzione alla dialettica e allo stesso anche la coerenza e

la consistenza interna del personaggio viene decostruita e preferitadaptgsona
singolare.

Scriveré’, parlare, * andare verso ci” che non « ancora, * apertura, * far essere qualcosa

che non ¢ ancora, non determinato precedentemente.

2" Qa scrittura, IOesigenza di scrivere non lotta odatpresenza in favore dell©assenza, nZ pecessa,
la pretesa di preservarla o di comunicarla. Scrivere noonspie al presente, non presenta nZ si presenta:
e tanto meno rappresenta, salvo per giocare compéditivit™ che introduce nel gioco IQanteriorit”
temporalmente inafferrabile del ricominciare rispetto a qualsiagére di cominciare, come se |l
nuovamente presente, senza anticipare su una presenza ancora daseerir@ssegnarla nemmeno al
passato, nella molteplicit™ in eccedenza che indica la parolecagée con una pluralit™ sempre
presupposta dal ritorno. In questo senso scrivere ¢ sempre, innaozirtsttivere e il riscrivere non
rimanda a nessuna scrittura preesistente, ® taweno ad unQinteriorit™ di parola, o di presenza, o di
significato. [E] Tutto deve cancellarsi, tutto si caelter™ in accordo con IQesigenza infinita del
cancellare, scrivere ha luogo e trova il suo luogo.
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Scrive Collin in OLe jeu, I0alZa, le renc@ntre

Ecrire, lire: pratique dOaltZritZ, non complaisan®n. Que 10altZritZ ne se
produise pas dans la dualitZ du duo, la philosophie et la psychanalyse nous
IOont rZpZtZ sinon rZvZlEreud, Hegel. Encore faul entendre cette
assertion, car ce qui vient en tiers nOest pas troisisme, emmitdiaire
mZdiation. Le tiers ne rZduit pas I0ZdamOest pas condition triangulaire,
basculement des parallsles dans la figure cl™turZe de laatincul
(circulation qui, en assurant la communication, IO@bdin ne peut le
confondre, comme neutrayec le lieu de IQuniversel fondant le dialogue,
comme inconnu avec le processus de la connaissance. Le tiers s@exclut

lieu de la croisZe de la aix, jointure " IQinfini de I|Qentretien. La
communication est rencontreroix de la rencontre, rencontre en forme de
croix laquelle nOest pas, comme le pensa Hegel, signe de rZcomciliatio
(entre 10un et IQautre, entre terre et ciel) mais facend®rige cela se
croise est point de necoencidence, jaillissement du champ dissymZtrique,

pluie du langage pluriél

Scrivere ¢ per Collin un evento del comunicare, non un modo di comunicazione.

Anche se scrivere lascia tracce e lasciandals; che altre tracce siano generate o si produggraotire
dalla vita delle tracce? Si pu™ rispondere: scrivere  anddravarso il mondo delle tracce, verso la
cancellazione delle tracce e di ogni traccia, poichZ le tracce si oppoalj@riotalit” e gi° sempre si
disperdono. UnQaltra risposta: scrivere segna, ma non lascidrsegrdo pie preciso: tra segno e traccia
vi ¢ una differenza tale da rendere quasi conto del destino equivoccdettara. Scrivere segna e lascia
tracce, ma le traecnon dipendono dal segno, e al limite, ho sono in rapmomnmoesso. Le tracce non
rimandano al momento del segno, sono senza origimenon senza fine, anche nella permanenza che
sembra perpetuarle, tracce che, pur confondendostitusmdosi le unean le altre, sono I per sempre, e
per sempre separate da ci” di cui sono traccia, senza aleedte la loro pluralit”, come se non ci fosse
una traccia, ma tracce, mai uguali e sempre ripetutegtiosdella scrittura. Segnare ¢ in qualche modo
non lasciar segni e, per mezzo di questa mancanza attiva di segn¢anza da distribuire in modo
plurale in uno spazio ben delimitato, esigere gi” esclusivamefiteladi demarcazione da non superare,
e tuttavia esigerla quasi a partire dal suo superamiantista dOun tuttaltro spazio. Segnare, attraverso
guesta separazione del segno e delle tracce, vuol dire far Ig*tchece non rimandino al segno come al
loro inizio, e si moltiplichino sempre, si sovrappongano, tracdeasge, non per essere decifrate, ma per
cancellarsi pluralmete.O MBlanchot,Le pas atdel”, Pais, Gallimard, 1973, trad.il passo al di [
Genova, Matrietti, 1989, p. 30 e p. 45

2 E_ Collin, Ole jeu, IOalZa, le rencontreéainiers internationaux de symbolispme 1920, 1970, p. 4
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Scrivere come amare ¢ senza destinazione, addirittura senza destinatario e senza autore

Non possZder, mais dZpossZder et se dZpossZdecapten viser, ou
constituer, mais laisser survenir, I” o* la passion sigréiimer et non pas

otre aimZ. La passion nOest pas passivitZ mais provocationorQugne
vienne. Le regne de IQautre ne vient que dans le labeur et la doslenotse
comme se qui prZcede et ce qui garde dans IOZveil (vigilance), motivemen

du dehors: excentricit

Scrivere dunque * esporsi, sostiene Collin, la pratica dellQaltediftour LOaltro e
dZtour Non dispensa dal linguaggio: dispensa il linguaggio. Vita e scrittura non
possono essere separati, nellQaltro, ma congiunte poichZ la scrittura rétada ke
stessa come interruzione. Oll faut Zcrire, il faut aller vers le gove affronter le
dZsZcrire tracer pour connaitre |Qeffacement, construire pour rencontrer la
dZconstructiofl. Scrivere « far essere il corpo, la stessa filosofia « un corpo, vi * un
rapporto, per Franeoise Collin, inscindibile tra il corpo e il testo.

Il lavoro del concetto, la filosofia non sono unOastrazione, ma un corpo tesiséle,
come il femminismo non ¢ unOideologia, ma un movimento politicotaxis. La
filosofia non ¢ estranea alla scrittura, piuttosto che un sistemagcompo testuale, non
unOideologia nZ una teoria. Per meglio dire la filosofia « strofinarsi ezaid| filosofia

* attraversare il reale, deve essere una pratica materiale, * um faere a che fare con

il tempo, i corpi, la vita, con la politica. Fare filosofia ¢ vivere, maccogliere la verit™:

la filosofia non deve svelare la verit”, ma produrla come verit” sempre, @empre

eccedente.

# |bidem
30F. Collin, @rrets de mortO iMagazine littZrairen. 197, 1983, p.34
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Per Collin «, a partire da Blanchdt che possiamo parlare di testualit”, ovvero del
rapporto tra la filosofia e la letteratura, tra la filosofia e il suo corpo testuale.

Ogni opera ha infatti una testualit”™ differente, la filosofia ¢ umgliaggio ed ¢ una
lingua, » una forma, unOopera in cui il corpo, il sensibile, la materia npEese un

articolo dove opera un confronto tra IOopera di Blanchot e quella di Levinas scrive

Le livre fut-il philosophique, nOest pas seulement IOexpression desilidZes
sOZcrit. Et il y a une Zare delevinas, comme il y a une Zcriture de
Blanchot. Sans doute faudrait dOailleurs sOaperceviur de ce que la
philosophie nOest pas ssmént articulations de concefsce qui semble
gZnZralement se dZgager de ses commenEamass corps ~ corps aeela

langue: un texté.

€ necessario, dunque, mostrare la singolarit™ di ogni filosofia, il suo cogpaate, la

sua struttura singolare, lo stile, il seorpus ma nello stesso tempo unQOopera, nel
profondo della sua singolarit”, rivolge al lettore, alla lettrice un messaggi
potenzialmente universale. Scrittura e lettura, seguendo Blanchot, sono egualmente
responsabili del suo destino : non cO- scrittura senza lettura, e ognislettarapecie

di riscrittura.

31 OJe voudrais un instant, dans le souvenir de MeReaty et avec lui, mOinterroger sur le langage de la
philosophie et me demander si ce quOon nomme enceendmet qui a peutre toujours disparu, peut

se parler, sOZcrire directement. [...] La philosogstison discours, le discours cohZrent, historiquement
liZ, conceptuellement unifiZ, formant systeme et toujours en @8iachevement ou un discours, non
seulement multiple et interrompu, mais lacunaire,ginal, rhapsodique, ressassant et dissociZ de tout
droit ~ stre parlZ. [...] Le discours philosophique cOest un possirie pouvoir. [...] Lorsquun un
philosophe, un Zcrivain se tait, apprenons desilence, non pas ~ nous approprier ce quQil fut gour |
faire servir ~ nous fins, mais ~ nous dZsappropriernbusmemes et ~ partager avec lui le mutisme
inhumain. Le discours philosophique toujours se perd ~ emam moment: il nOest petre meme
quOune maniere inexorable de perdre et de se perdreO. M. Blanehalisédurs philosophique, in
MerleauPonty, LOArc, n. 46, 1971, pp4l

32F. Collin, ODu don “d visitationOjn Emmanuel Leinas. Maurice Blanchot. Penser la diffZrence
Paris, Presses Universitaires de Pari200y7, derniere Zdition, 2009. 65
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Scrive allora Collin irfPolitica e Poetica ovvero le lingue sessuate della creazione

Se ho parlato di tensione, « perchZ IQopera, itf,veoin » mai una. Il libro
stesso non « mai uno. La scrittucostituisce e insieme destituisce il libro. La
scrittura, nellOarmonia e nella continuit™ della Bogua, mette a tacere e
insieme fa risuonare la poliglossia. Il testo e irrigato da un oktidi
sottotesti. Ogni opera ¢ disgiunta, discontinua.ificdrso devia il corso. é
compito del/della critica far echeggiare questa disparit™ internanéf @i

un libro, di unOopera. La migliore analisi di unOopera non « quella che
sottolinea ad ogni costo la coerenza, compattandolaatnico centro, con

ci” trasformandola in un cerchio sempre pis stretto. [...] LOimpegdio

sorprendere le tensioni, gli squiliBti

Cos“fa BlanchotnellOlInfinito Intrattenimentbquando ribadisce che bisogna prendere
sul serio il congedo che Nietzsche d” al pensiero del Dio Uno, del Dit. Uni
pluralismq infatti, « uno dei tratti decisivi della filosofia elaborata deetiksche, e tale
pluralismo in cui il senso * sempre multiplo, che non « un pluralismo detigait”,

ma uno strano pluralismo, senza pluralit” nZ unit”, che la parola framneeptata in

sZ come provocazione del linguaggio, interessa Collin, nella misura inpturdéit”, il

rifiuto dell®n che trova in Blanchot, sar” la pluralit” quale categoria politica che

33F. Collin, OPolitica e Poetica ovvero le lingue sessdetla creazior@ in Il Mondo che ContaDWF,

N.4 (32), 196, pp 97-98

3 Ma che ne « del pensiero allorchZ |Oesdéunit, IOidentit™ dellOessesies ritirato senza lasciare
posto al nulla, troppo facile rifugio? AllorchZ lo Stesso non « pieiiso ultimo dellDAltro e IOUnIt™ non «
pis quello in rapporto a cui si enurgiil multiplo? AllorchZ la pluralit™ si die senza riferirsi allOUno?
Allora forse si lascia intuire, non come paradossm come decisione, |Qesigenza della parola
frammentaria, quella parola che, lungi dall®Oessgoa,unon si dice nemmeno dellOuno e non dice IOuno
nella sua pluralit”. Linguagdg: I0affermazione stessa, quella che non si afferma pigion@nZ in vista
dell®Unit”. Affermazione della differenza e tuttavia maiedéfte. Parola plurald.a pluralit® della
parola plurale: parola intermittente, discontinua e che, senegedgssgnificante, non parla in ragione del
suo potere di rappresentare e nemmeno di signifi§gleEppure non basta sostituire continuo con
discontinuo, pienezza con interruzione, aggregazione con dispersione, pémaaeiial rapporto che
pretendiamo diicevere da questo linguaggio altro. Ovvero, pie precisamenteouliguit™ non e
semplicemente |Qinverso del continuo o, come accalie dialettica, un momento dello sviluppo
coerente. La discontinuit™ o |Qarresto dellOintermittenza nomaaitreliverire, anzi lo provoca e lo
chiama nellOenigma che gli « proprioO M. Blanch®Entretien InfiniParis, Gallimard, 1969; trad.it,
LOInfinito Intratteniment&critti sullOOinsensato gioco di scriver®@¥ino, Einaudi, 1977, pp. 21814
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analizzer~ e condivider~ nellOopera arendtiana cos* come il rifiuto didere il
Communcomeun.

Collin nella Prefazione alla nuova edizione Miaurice Blanchot et la question
dellOZcritureel 1986 mostra come, costante nellQopera di Blanchot, « la sua resistenza
al sistema, alla totalit”, resistenza in atto nei romanzicogimentari e altres” nei saggi
letterari e filosofici.

Scopo di Collin « dunque di analizzare, di esprimere filosoficamente 1Qdpera
Blanchot. Lavoro difficile in quanto IQopera di Blanchot si esprime in una ithodal
filosofica, ma nello stesso tempo letteraria e critica. Per compeetale lavoro, tale

operazione IQattenzione va posta  sulla scrittura, sulla fascinazione della scrittura:

Il coneoit prZcisZment que, dans une ouvre littZrainepuisse exprime des
pensZes aussi difficiles et dOune forme aussi abstraite quendamgrage

philosophique, mais ~ condition quOelles ne sgiastencorgensZes.

E il pas encorenon va inteso come IOembrione di qualcosa che deve realizzarsi ancora
pienamente, ma come la dimensione stessa del pensiero e del linguaggodp ad
operare un cortocircuito con quanto dice LacaBRniorea proposito della domanda di
amore femminile,encorela domanda di amore deve restare tale, quale ricerca di

significante che mira ad ottenergius de jouir

Lo spostamento della negazione, daksa di non scriversl non cessa di
scriversj dalla contingenza alla necessit”, ecco il punteadipensione su cui
ogni amore si attaccadgni amore, non sussistendo che oessa di non
scriversj tende a far passare la negazionen@h cessa di scriversinon
cessa, non cessefTale « il sostituto chéper lavia dellOesistenza, non del
rapportosessuale, ma #®inconscio, che ne differisbda il destino e anche

il dramma dell®amdfe

%M. Blanchot,Lelivre " venir, Paris, Gallimard, 1959, pp. 1483
3. Lacan,Le seminaire de Jacques Lacarivre XX. Encorg19721973),Paris,Editions du Seuil1975;
trad.it Il seminaria Libro XX, Ancora.(19721973),Torino, Einaudi, 1983, p. 145
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Ci” che Collin vuole evidenziare ¢ che il filo conduttore « e deve esseselittura, il
rapporto che Blanchot intrattiene con essa ¢ infatti cruciale, di fasomae mai di
dominazione, una fascinazione che non pu™ e non deve compiersi in un libro definitivo.
Leggere, scrivere, pensare possono coesistere attraverso il movimento infilaito de

scrittura, che ogni volta ricomincia.

La thZmatique de 1OZtdrmetour revient, insistante, dans la pensZe de
Blanchot. Eternel retour qui nOest pas constit@iirdidentique mais dOun
meme toujous modulZ dans ses diffZrencedlon seulement le
commencement nOinaugure pas la ligne dOun progres, nOess mi3ugro
dZveloppement qui viendrait IQexpliciter ou I0accomplir, me¥est jamais
originaire: il revient, recommence, toujours dZj~ passZ. Une fois aucs|j
ZtZ un autre fois, vidant le prZsent de sa prZseinde toute chance de
prZsencele retour est datur. Maintenant Zchappe dans une rZpZtition qui
dZsidentifie, ~ la fois meme et autre. Et on sait commerstiacture de la
narrativitZ blanchotienne est commandZe par cette temporalitZion@est
jamais un achevement mais plut™t une interruptiéfitetnel retour nOest
donc pas la figure dOun cercle qui se baudleest de IQordre de la
ressemblance et du non rassemblement, dOune ressengaascavant et
sans apres, c'eStdire sans modele, oe tout nouveau est toujours dZj" passZ.
[E] Aussi le langage esi interprZtation mais interprZtation dOun texte

absent, interprZtation dOune interprZtition

37E. Collin, CLe surhomme et le dernier homme. Nietzsth®lanchotE, iMagazine LittZrairen. 298,
Paris, 1992, p. 81
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Ci” che conta nelle opere di Blanchot ¢ sempre anzitutto la scrittura Ipe la
sistematicit” compiuta del libf8. LOesperienza non « esperienza di una certa cosa
definita o esperienza della letteratura come cosa, sostiene Collia, prava pura che
apre e veicola in se stessa il suo proprio campo. Scrivere ¢ vaditiare,certo senso,
avere scritto da sempre, 10inizio della scrittura sconvolge le coordingtafiche,
distrugge la nozione di tempo come successione lineare, il tempo airtrash spazio

dellGopera.

Le langage, et plus prZcisZment |0Zcriture, attiestdimpossibilitZ de
IOunitZ, de la totalitZ. Son parcours est sammencement et sans finalitZ
toujours en direction de IOinconnu, mouvement dOerrar@eregut que rien
ne fonde. Ecrire est entrer dans IOimpouvoir, avoir rapport avec o@®egti
jamais prZsent, ou qui nOest prZsent que sur le deotfeabses. Ecrire
cOest stre rZcusZ dans sa prZtention au savoir et au pouvairersaui
renoncement et " I0incessar®est stre toujours diffZrZ. Le langage comme

Zcriture nOest donc pas une pZripZtie particuliere de I0aventuraehumai

38 OScrivere, opera dellOassenza dOopera, produeiorn giroduce se non (o a partire da) IOassenza di
soggetto, segno che distingue,initb verbale in cui IQinfinito vorrebbe mettersi in gioco fino altne
scrivere non appartiene al presente e non lo sus@arg scrivere, se non si declina, se respinge anche,
e con minore ambiguit”, il modo passato o il modo futwasicchZ averscritto o scriver™ possono solo
scriversi, tende a mantenersi, per alleggerirsi, itamdizionale senza condizioni (scriverebbe, avrebbe
scritto), lasciandosi cos* proiettare nel cielo dediéddin cui, si realizzerebbe IQirreale. [E] ScrevePie

tardi. Pie tardi: lentamente, con la dolcezza recisd@iaterrotto che non si affida mai a un futuro del
tempo, non pie di quanto si posi nel momento presente. [E]iv@ce trascina, strappa, tramite la
dispersione plurale della sua pratica, ogni orizzexdtegni base, trascinando con un impeto che non ha il
tempo di dispiegarsi, che pu™ quindi dirsi subitaneo, al modadiagno che non abbia il tempo (avendo
tutto il tempo) di lasciare tracce, trascinando con sZ il limite ohe ttale al di fuori defbesigenza dOun
Osempre gi"O proibito per effetto della trasgressmrinvalicabile se, o appena, valicato e subito,
simultaneamente sottratto ad ogni valica mento (au @i@nchigia) II Onon ancoraO del pensiero, il
Osempre gi"O della scrittura si isorig secondo gli intervalli che entrambi mantengono o liberano, ma
che mai si sovrappongono.O Blanchot,ll passo al di I, op. cit, p. 47

OLOesperienza che Blanchot chigti@ture non « il raddoppiamento servile della parola, semplice
trasposizione di m dettato fonicdinguistico [E]; la scrittura non appartiene alla dimensione del
linguaggio, del discorso, della retorica: « IQesperienza stesspedsiero oltre la dialettica, oltre
IGontologia. [E] Scrivere « fare esperienza dehors spostamento sensato di unQinterrogazione neutra,
proiettata fuori dal linguaggio, passione dell®impossibile. [E] Ldvem * un gesto solitario e
contraddittorio,  I0indecisione che si rassegna allOimpitissikilOOpera, facendo per” di questa
resistenza alla forma, di questo rifiuto della lucectemdizione essenziale della sua verit™; scrivere e
negare |OOpera, e affidarsi a quel percorso aggirante che twitadaduce.O SMele, ONihilismo,
esigenza frammentaria, passione dellOimpossibiNydna CorrenteXXIl, n.95, Tilgher, Genova, 1985,

pp. 115116
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propre " certains ingidus: elle atteste de la structure meme de tout |Qstre,
livrZ non tant ~ la mort comme ZvZnement quOau mourir amtesSon
essence est IQinessentiel. Le mot de la fin, de dernier mot, éZm@existe
pas. COest pourquoi nous nOavons jamais fipader, dOZcrire, disant et

redisant sans cesSe

Ogni volta che la scrittura ricomincia nel libro, del libro nellopera, dellQukera
letteratura, deve essere intesa come incessante ripetizione € noprognesso verso
una perfezione maggiore perchZ I0arte non « discorstrgett@ parola dellOunico.
LOopera - il differente che non differisce da nulla, la mancanza ahea datutto, o
piuttosto del tutto, scrivere ¢ sempre parlare di ci” che non si conoscefeentra
nellQestraneit”.

La prioritZ du livre sur la vie, cOest le dZbordénden IQinfini sur la
possibilitZ du fini. [E] Le livre nOa ni commencement ni fin, ante ni
bords: loin de constituer un orient, filt inatteignable, il dZsoriente. En
faisant signe, en faisant pifdrer les signes, le livre soustrait le sens. Dire
que |OZcriture, comme dZploiement de IQimaginaire est praxdest, dire
quQest premier I0interminable et IQincessant, sur lequstilades de la

rZalitZ et des conduites viennent trancher ereigatint IQinfini en fini. [E]

39F. Collin, CLe surhomme et le dernfesmme. Nietzsche et BlanchotE, op. cit, p. 76

%E. Collin, CThe Third Tiger. BorgZs and his successorsThmborgesian impact on Literature and the
Arts, University of Missouri Press, 198@. 7

é interessante qui, a mio avviso, citare direttaraéBlanchot a proposito dellQinfinito nella lettaratn
particolare nell@ephdi Borges: OlQerreur, le fait dOstre en chemin sans pouveies@anais le fini en
infini. A quoi sOajoutent ces traits singuliedsi fini qui est pourtant fermZ, on peut toujours espZrer
sortir, alors que IQinfinie vastitude est la prisomt &@ns issupde meme que tout lieu absolument sans
issue devient infini. Le lieu de I0Zgarement ignore la ligne;dnoin®y va jamais dOun point ~ un gutre
on ne part pas dOici pour aller Kul point de dZpart et nul commencement ~ la marche. Av@avair
commencZ, dZj> on recommencavant dOavoir accompli, on ressasse, et aatte dOabsurditZ
consistant ~ revenir sans stre jamais parti, ou ~ commencer par reengen” la mauvaise infinitZ, qui
IOun et IQautre recelent pere le sens du devenir. [E] La littZrature nOest pas une troeymdie est le
dangereux pouvoir difza vers ce qui est, par IQinfinie multiplicitZ de IOimaginaire. [Zratiffe entre le
rZel et |0irrZel, 10inestimable privilsge du rZel, ce yahihoins de rZalitZ dans la rZalitZ, nOZtant que
IQirrZalitZ niZe, ZcartZe par |I0Znergique travail Agalion et par cette nZgation quQest aussi le travail.
COest ce moins, sorte dDamaigrissement, dDamewdissei®despace, qui nous permet ddaller dOun point
~ un autre, selon IOheureuse fason de la ligne droite. Maisle@kst indZfini, essence d@imaginaire,

qui empeche pour 10ZternitZ Achille de rejoindre la tortue, etspeudhomme vivante de se rejoindre
lui-meme en un point qui rendrait sa mort parfaitement homait, par consZquent, invisibleE M.
Blanchot,Le livre ~ venir, Paris, Gallmard, 1959, p. 134
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LOespacee peut articuler le tempBans 10Zcrire, il nQy a pas de centre ni de
pZriphZrie, mais il nOy a pas non plus dOavant et dOapres, dedpafssidre
Toutes les orientations sont rZversibles. Ce quZzegt ~ vair. Rien nOest
accompli. [E] On pereoit bien ainsi que IOZcriture non seulemergeut se
rZfZrer au rZel comme " un fond stable mais est auat@ntOexercice du
sans fond, de IOabsence de fondement, tant subje€dtbgetif.[E] PrioritZ

du livre, du langage, sur le rZel, non comme fondement mais comereabs
de fond, totalitZ qui se dZcompose en infini, [E] Zcrire, li@est stre livrZ

la dZpossession du rZel mais aussi de soi commé&sujet

Dunque Collin sottolinea come in Blanchot chi parla, chi scrive cessasdrees
gualcuno, perde i propri bordi, confini per divenire neutro. Lo scrittore, il lettore o
liberato alldanonimato o meglio alla pluralit™ dei nomi, diviene nessuno dilehetto

il mondo e ci” « legato al rifiuto di ogni sistematicit™ concettuale.

Scrive Blanchot a proposito di Alain:

Le vraies pensZes sont de pensZes de refus, refagpdasZe naturelle, de
IOordre 1Zgal et Zconomique, lequel sOimpose comme urde seatome, de

la spontanZitZ quiOest quOun mouvement dOhabitude, sans recherche, sans
prZcaution, et qui prZtend questionnent, et questionner, cOest penser en

sOinterrompant. [E] Apprendre ~ ne pas dZveloppeestc@pprendre "

dZmasquer la contrainte culturelle et sociale qui sOexpdi@une manisre

autoritaire quoique indirecte, par le rZglZs du dZveloppément

Il rifiuto dellOUnit™ sistematica lascia spazio dunque ad unQatitazione dellOUnit”,
Unit™ che Collin ama definireld®Un qui nOest @ae struttura, ma liberando il cetto

di struttura dal valore scientifico o linguistico o etnologico. La struttura snan
momento del sistema, la sua unit” risiede nellQapertura, laddove 1Qusistaieh «
chiusura, perchZ Onel sistema hegeliano (ossia in ogni sistema), la emorte
costantemente allOopera, ma in esso nulla muore, nulla pu™ fi@rire

Non cO- una coerenza progressiva o lineare ma piuttosto plurale.

“'M. Blanchot LOEntretien InfiniParis, Gallimard, 1969, p. 499
42M. Blanchot LOecriture du desastr®aris, Gallimed, 1980; trad.it di F. SosslLa scrittura del

disastrq SE, Milano, 1990, p. 61
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In LOUnN et IOAutaeticolo del 196@pparso siCritique dedicato a Blanchdddove fra
gli altri troviamo articoli di Michel Foucadf, Emmanuel Levinas, Paul De Man, Jean
Pfeiffer, RenZ Char B Collin scrive:

Oeuvre obsZdante, cette oeuvre qui jamais ne ndsselan repos dans
IOenceinte dOune image, dOune idZe, et jamais pemeld marcher sur la
ligne ferme dOun progresseulement errer et revenir, tourner, contourner.
[...] Le processus dialectique de la ma’trise qui d4terme plus souvent la
forme des rapports entre le lecteur critiggéOentendue de IOoeuvre na q
faire ici. [...] Cette ouvre toute pZnZtrZe de IQintZrieur paréaioff mais

elle ne peut non plus etre amenZe ~ un systeme, aussi complexe ue so
celuici, ni peutetre meme ~ une synthese. Des sens sOouvrent partout en
elle, comme des chemingjais plus encore nechemins, seulement traces

qui se dispersent et sOeffatent

Collin dunque attraverso uno sguardo e un linguaggio essenzialmente filosofico
analizza IOopera di Blanchot interrogandosi su due questioni fondamentali chetBlanc
pone:QueQeste que la littZratur® EsoprattuttoA quelles conditions la littZrature est

elle possibl@

36 interessante sottolineaceme Foucault nel suo articolo OLa pensZe du dehorsO riprendeawBI
IOidea che il Fuori sia IOesperienza della perdita e della dssel(del soggetto che parla, della
duplicazione del linguaggio attraverso se stesso) e sia quella deladisnto (dellOessenza stessa del
linguaggio). A mio awviso, lgosizione di Colline estremamente vicina alle analisi foucaultiane, in
particolare, quando Foucaufferma chebisogna tentare di dire il fuori di ogni ordine e di ogni storicit”
cos* come bisogna pensare la dissoluzione del soggetto come esgéerige. Egli definisce
|Gesperienza del Fuori come la dissociazione dellQio pensoaltd il linguaggio deve affrontare la
scomparsa del soggetto che parla e registrarne il sago lvuoto. Questgpassaggio al Fuori come
disposizione del soggetto che parla e contemporaneamente come appatéell@essere stesso del
linguaggio caratterizzgper Foucaultun pensiero di cui bisogner™ definire le categorie fondamentali, in
altre parole la decomposizie dellOesperienza dellQinteriorit™ e il decentramento del linguaago il
suo proprio limite. Per Foucault, cos“ come abbianstovanche per Collin, Blanchot sembra essere
riuscito a scacciare dal linguaggio la riflessivit"lldecoscienza e a trasformare la finzione in una
dissoluzione della narrazione. Pis tardi per” Foucault cesser” diggerguesto Fuori come un passaggio
al limite o come una pura esteriorit™ e gli dar” un luogo incsahOordine del discorso: e |Qopposizione
non sar” pie tra ildentro e il fuori, tra il regno del soggetto e il mormorio anonimotrad linguaggio
oggettivo e la parola resistente, tra il soggetto e la soggettipi€lla che Deleuze chiamer” piega. La
piega ¢ la fine dell©opposizione dentro/fuori perchZ iii fuon esiste e Foucault arriver™ a dire che si
sempre allQinterno, che il margine « un mito e talpalel fuori « un sogno che non cessa di ricondurci.
La posizione della Collin resta per”, come abbiarsti@ pie vicina ale riflessioni diFoucault @l 1966.

“F. Collin, CLOunN et IOAutreEitique, n. 229, Paris, 1966, pp. 5&70
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Si ripercorrer” il testo di Collin, si cercher” di cogliere i passaggilfatee la portano a
mostrarci come le condizioni per cui, in BlancHat|etteatura ¢ possibile risiedono in

un certo statuto della soggettivit™ e in maniera correlata dellOintersoggettivit”.

Queste condizioni che sono esistenziali si appoggiano su condizioni traseénéent
letteratura richiede lo statuto immaginario dellOessere, designato ceumr®, Ne
IOimmaginario a sua volta si definisce come IOelemento del negativo, llaon de
negazione. Esplicitare questo negativo vale a dire I0essere come negitiche
Collin fa mettendo in luce come le condizioni di possibilit” delkiel@tura non sono
dOaltronde che IQesercizio della letteratura o meglio della scrittura.

In LOUN et LOAut@ollin vede come IQistante fondamentale della negazione nellOopera
e nel pensiero di Blanchot « la morte, ma non « il fondamento, ¢ esattancé che

sottrae il fondamento:

LOespace que la mort comme impensable dessine @ooamine nOest ni

celui de IOEtre, ni celui du NZanni pure plZnitude, ni pour absengei,

nous IOavons dit, celui du temps, mais leur commun dissimulation. Cet
espace, qui est aussi Oespace littZraireO est oeluViaurice Blanchot

appelle le neutre. Le Neutre nOest pas unique, ni ne tend Ukiinipus

tourne, non vers qui rassempieais vers ce qui disperse non vers qui joint,

mais disjoint, non vers IQouvre, mais vers le dZsiment, nous tournant

vers cela qui toujours dZtourne, et se dZtourne, de sorte que le ptiak ce

o+ il semble quden Zcrivant nous soyons attirZs, nOest que IOabsence de
centre, le manque dOorigine. Ecrire sous la pression du reéésst, Zcrire

comme en direction de IQincoftu

Prima di analizzare |Qoriginalit” dellOapproccio di Collin al linguaggiarpb,calla
soggettivit™ e allo spazio letterario definito Neutro, brevemente si vactennare al
tema del negativo e della negativit™ cos* presente, quasi in manisessn® e

assordante nellOopera di Blanchot.

*vi, p. 568
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1.2 Negazione, Negativo e Negativit”

Collin anzitutto afferma che bisogna liberare il pensiero del negativo dciBia da

ogni identificazione prederminata alla negativit".

Va riconosciuto a Hegel, di aver colto e mostrato IQimportanza del negativayex
correttamente individuato il modo in cui la negativit™ entra nel discansentra solo
come IQaltra faccia del positivo, come riserva di senso a cui questonpiniamente
attingere per rigenerarsi. Hegel tratta il negativo seriamente, prenderisuil ssuo
dolore e il suo travaglio: ma « proprio questOattenzione seria e sensatafajioesdel
concetto, che induce il negativo a cooperare alla trama complessivensel. ¢a
negativit”, il dolore « motivato e compreso nella sua sofferenza, ¢ mddo acquista
senso, diventa anzi la riserva a cui il senso pu™ attingere continuamemieogétuirsi
continuamente, per allargare i confini della sua comprensibilit”™ in un saoés
processo di inclusior®.

Blanchot avverte tale pericolo, avverte che la fuga dal linguaggio per opera di una
negativit™ assoluta pu” significare semplicemente offrire al pensiero unOulteriore, risorsa

una riserva a Cui esso pu” ricorrere per rigenerarsi.

4 OLa macchia cieca dellDhegelisimoyno alla quale pu™ organizzarsi la rappresentazione del senso, ¢
qguel punto in cui la distruzione, la soppressione, la morte, ilfs@@rcostituiscono un dispendio cos*
irreversibile, una negativit™ tanto radicalequi * il caso di dire,senza riservache non ¢ pie possibile
neppure determinarle come negativit™ in un processo o in un sistemantd in cui non si ha pie nZ
processo nZ sistema. Nel discorso (unit” del processo e dela)sta negativit™ » sempre il rovescio e la
complice della positi¥". Non si pu™ parlare, non si « mai parlato di negativit”™ se norguesta trama del
senso. [E] LOimmensa rivoluzione « consistita nel preadail serio il negativo. Nel dare senso al suo
travaglio. Ora Bataille non prende sul serio il negativo. Ma dettelineare nel suo discorso che non per
guesto ritorna alle metafisiche positive e-gamiane della presenza piena. Des@ttolineare nel suo
discorso il punto di nomitorno della distruzione, IQistanza di un dispendiaaeiserva che quindi non ci
lascia pie la risorsa di pensarlo come una negativit". Perchegativit™ « una risorsa. Chiamando
Onegativit™ astrattaO il seriserva del dispendio assoluto, Hegel non ha \stiotroppa precipitazione
proprio ci” che aveva disvelato sotto $pece della negativit".Per precipitazione nei confronti della
seriet” del senso e della sicurezza del sapere. PerogOestn seppe fino a che punto aveva ragioneO e
torto di avere ragione. Di avere ragione del negativo. AnOéire in fondoO alla Olaceragi@ssolutaO e
al negativo; senza OmisuraO, senza riserva, non vuol dire preseguiseguentemente la logica fino al
punto in cui,nel discorso I@ufhebung(il discorso stesso) la fa collaborare alla costituzienalla
memoria interiorizzante del sansMa al contrario, vuol dire lacerare spasmodicamente IQagpétto
negativo, ci” che fa di questo IQaltra superficie rassicuranteodiivo; vuol dire esibire in esso, in un
istante, ci” che non pupis essere detto negativo.ODkrrida, CDe |OZconaim restreinte ~ IOZconomie
gZnZrale: un hZgZlianisrsans rZserg@in LOZcriture et la diffZranc®aris, Seuil, 1967; trad.jtLa
scrittura e la differenzaTorino, Einaudi, 1971, p335-336.
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Si tratta, per Blanchot, invece, di pensare il negativo in un modo diversselalfdice
negazione del positivo. La negazione, infatti, non fa che ribadire 10egemonia del
positivo e la sua capacit” di assimilazione nei confronti di ci” €ladtro da sZ, in un

movimento di riconferma del medesimo.

Che si parli, » gi” lavoro del negativo, perchZ Brgle nascono tra due, dopo
una separazione, e la separazione * un nome del negativo. Che sieparli
negativo, * ancora di pie: quando il negativo si lascia introdurre nebdisg

vuol dire che, poco o tanto, « uscito dakua assoluta negativit™. [EDel
negativo possiamo dire che separa, taglia, sopprime, rimuove, negagaf
esclude, isola e cos” facendo, se cO- lavoro, se tutto novhsi rigl caos e
nella distruzione, se cOs un minimo di ordine simbolico (se cO+ doa e
relazione fra) essfa pensare: genera il pensiero, nel senso che lo sprigiona ,

lo scioglie, lo liber.

Si tratta di far intravedere nel negativo, costantemente sottoposto cll@eti essere
compreso e trasformato dalla seriet” del concetto nel suo altro, e guikdiriplice

della positivit™, ci” che non « nZ positivo nZ negativo e che si sottraedfai ogni
possibile ripresa dialettica. Questo elemento non dialettizzabileedaltivo non si pu”
enunciare se non nella forma di OnZ questo nZ quelloO, neutro appunto. Per interrogar
sull®opacit™ del neutro * necessario preliminarmente interrogarsi sul modo iin c
negativo compare in questa stessa scrittura, e sul rapporto che esdenatih la
negativit”.

LOimportanza del OnonO nellQopera dellOautore rischia di favorire una lettura cl
consisterebbe nel ridurre il negativo alla negazione; anzitutto bisognae eata
riduzione. Si pu” notare come la frase negativa, il OnonO ricorre ossessvagient
testo blanchotiano, in modo pie insistente di quanto non accada per la fiexrseadi/a.
Ciascuna negazione non e« tuttavia subordinata, rispetto ad unQaffermazione che la
preceda, non « in funzione di qualcosOaltro, la negazione sembra dimenticare quanto
detto prima e dopo di essa, sembra percorrere una strada che nel testo non e tracciata.
La negazione ha a che fare con la ripetizione e con la dispersionetpiatiescon il
positivo. La struttura stessa delle opere narrative di Blanchot nega IOandament
tradizionale dei racconti e dei romanzi: non cO« un inizio o una finesospasca una

continuit™ narrativa.

“"L. Muraro,La magica forza del negatiydlapoli, Liguori,2005, introduzione.
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Collin evidenzia come tale discontinuit™ non rinvia in alcun modo alla pdissiti
unOottica privilegiata, che consenta di unificare i punti di vista diveesvengono
presentati nella narrazione: la negazione della struttura tradizionaleac®into
comporta piuttosto effetti di ripetizione, senza che vi sia un modebloi aquesta
ripetizione pu” essere ricondotta.

La negazione compare ancora nella scrittura di Blanchot, nella frequente
contrapposizione di termini, che rimandano continuamente IQuno allQaltro: -silenzio
parola, ricordo-oblio, origine-inorigine. Apparentemente si tratta di coppie di termini
che alludono ad una contraddizione hegeliana, ma in Blanchot, a differenza che
Hegel, fra i due termini non cOe alcuna possibilit™ di movimento: esgingono
immobili IOuno di fronte all®altro, dando luogo a infinite ripetizioni, secondo uce logi
che non ¢ quella della dialettica quanto piuttosto quella del paréfosso

Mentre, infatti, la contraddizione porta al superamento, il paradosso martisc&rtio
insormontabile, non solo fra i due termini, ma di ciascun termine rispsi@sso. La
contraddizione afferma che A « uguale a non A: la possibilit™ di camdne nasce dal
fatto che ciascun termine hasilo altrqg non un altro del tutto irrelatoessso; IOaltro non

« estraneo, quanto piuttosto 1Qaltro di qualche cosa, IOelemento negativo aispett

positivit™.

“8OlIn Blanchot la lettura di Hyppolite e quella di #ejsono i punti di riferimento interpretativi; nza
ben guardare, i termini della questione subiscono uno slittamento edésenna torsione che si pu”
riassumere nel passaggiolldadialettica al paradosso. Mentiefatti, nel testo hegeliano IQintersecarsi
delle individualit” d~ origine allDessenza spirituale, come opetiatetti e di ciascuno, in Blanchot la
realizzazione dellOopera rimane un fatto paradossadttoisia mtura del linguaggio letterario e alle sue
esigenze. Questo accade perchZ i poli della contraddizione sono affesieatie, e ritenuti ugualmente
validi nello stesso tempo, e non cO« quindi possibilitAdihebung:la forma del paradosso risulta
particdarmente evidente nell©enunciazione dei comandi contraddittorlia cle¢teratura impone allo
scrittore, che non consentono scelta nZ sintesi, anchwlii altri luoghi della scrittura blanchotiana il
paradosso appare come la forma prevalente di negastoemamente prossimo e al tempo stesso
polemico nei confronti della negativit™ hegeliana. Il tono della polandiwiene sempre pie aspro fino a
sfociare in unOaperta critica alla reciprocit™ dmignti che Hegel ritroverebbe nel dialogo, memptee
Blanchot ci” che « da cercare, proprio per sfuggire allOirsidialella negativit® hegeliana,
unOesperienza non dialettica della parola. [E] sotto unOapparertiezaniane dellOelemento della
discontinuit”, presentato nella forma della contraddizjolaedialettica hegeliana istituisce quindi un
sistema di rapporti che cade inevitabilmente sotiedge del medesimo: si ha di fronte la separazione,
ma si aspira allOunit”, e si cerca di realizzattaarso la mediazione, che comporta il lavoro et
nella storia, nello sforzo di adeguare continuamente la differdnaavamento della totalit”, nel lavoro
incessante che consiste nel rendere identico ci” che < divdrsdiscorso dialettico si muove cos*
inevitabilmente nella direzione indicatalla fascinazione dell®unico, dalla rassizione del medesimo.O
W. Tommasi, OPer unOesperienza non dialettica dedla.dza presenza di Hegel nel primo BlanchotO,
in Nuova CorrenteXXIl, Genova,Tilgher, 1985 pp. 4849
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Nel paradosso invece A non ¢ uguale ad A. Nella contraddizione un rapportolitcstabi
tra due termini, attraverso i quali si indica la loro reciprocit™ enblmovimento verso
IQidentit”, la contraddizione dialettica * una sfida, una lotta inacdublit” divenuta
sintesi triadica, fonda IOunit”.

Nel paradosso ciascun termine « privato ad opera dellQaltro della propritecaasit
paradosso rivela che ciascun termine « altro, manca di sZ, senza daengaesanza
possa rovesciarsi in positivit™. Il paradosso distrugge IOautonomia dei due perstiini
IGuno di fronte allOaltro, senza consegnarli ad unOeteronomia, ci~ che viene Rissolto
spazio stesso del confitie

Il rifiuto di Blanchot di intendere il negativo come negativit”, come roves@omplice
della positivit”, gli consente di sfuggire alle maglie del discorsoettiab, pur
mantenendosi in prossimit™ con esso. La differenza, analizza Collimeitaée e non si
tramuta in dialettica perchZ 1Qaltro conserva la sua carattetisésaraneit”, senza
divenire altro di qualche cosa, IQaltra faccia del positigyailaltro. In tal modo la
dialettica si rivela come una modalit” della differenza, un modouinla differenza
viene dissimulata e conciliata: la differenza « pis originaria ddiklettica, perchZ essa
ha a che fare con la mancanza, con IQalterit™ di ciascun essere in se stesso.
LOoccultamento del negativo a opera della negativit® non « accidentaté/Z pioi
negativo ¢ in se stesso inessenzialit”, si presta al proprio nascondiimmeseno alla

negativit".

“900n peut sOinterrogersassir le sens de I0emploi du terme paradoxe pour éZsigmproductivitZ du
langage destinZe, on le sait, ~ dZstabiliser les systemes classifjies langages qui les confortent. La
premisre image que IOon a du paradoxe est en somme Ztymologiquexa, |Qopinion, sOy trouve
contrariZe, mais comme cette doxa est tenace et diffuse, le paradox@ggrktion critique consistant ~
amplifier les embarras, ~ compliquer le CnaturelE du langagerpodre manifeste I0Zchange social su
quoi il reposelLe paradoxe se transforme en style. [E] Le paradagourdOhui, sOinstalle dans la phrase
au nom dOune rZsistance au Concept. Il tient du procZdZ de I&mageeurs quOil requiert contre
IOassignation " la Science. Loin des insistances du rZeleevftZ, il prive la parole de consistance afin
de la sZparer dOelteme et de sa plZnitude, dans la dZsintZgration tentie. Il indique des Zcarts
entre des dZterminations, Zcarts qui interdisent les contradicioest A et nOest pas A, dipiaradoxe,

I” o« la contradiction voulait Znoncer que A est ArginA. A ce titre, le @radoxe prZtend rejoindre le
fragment dans sa forme Zruptive, en transformant ks en arrachement, en surgissement, dans
I@abolition dOune linZaritZ qui nOestepasne dOavoir jamais eu lieu. [E] Il renverse des donnZes, mais
par glissement. Il met plut™t le langage en danger, quitte ~ d®ajpiene qui en rZsulte sOoffre comme
une altZritZ. Le paradoxe refuse de dire le gZnZral dans eilg@rvou de surmder le particulier en vue

du gZnZral, il Zprouve le langage et sOZprouve dans le langage daesne@esivrir des champs infinis

" une pensZe intempestiveE. C. Ruhgs archipels de la diffZrenc&oucault, Derrida, Deleuze,
Lyotard, Paris, ZditionswFZlin, 1989, pp. 14142
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Si tratta di riaprire continuamente questo solco della differenza, rendewmdsiche,

se « vero che in parte IQalterit™ pu™ essere ricondotta alla conmilEziel movimento
dialettico, in parte essa rimane inconciliabile. Mantenere la diifare insieme tenere
uniti i termini propri nella separazione « IQintento di Blanchot.

Collin mostra altres* come in Blanchot la contraddizione non ¢ |la fornenzsse del
negativo, non gioca lo stesso ruolo nZ ha lo stesso valore della contraddizione hegeliana
Per Hegel, come sappiamo, la contraddizione * IQessenza della diffgramBlanchot

» un modo della differera.

In effetti, nellQopera hegeliana, la contraddizione « il motore delldtidial®- la radice

di ogni movimento e vitalit™; qualcosa si muove, ha un istinto e unOatteld in
quanto ha in se stesso una contraddiZfthevale a dire che la contraddizione instaura il
movimento del suo stesso superamento.

La prossimit™ nella quale sono avvicinati, ad esempio, parola e siletastituisce
IQesplosione della nozione di silenzio cos* come di quella di paraleraldelle loro
proprie determinaziantale esplosione distrugge la loro autonomia senza condurle ad
unOeteronomia.

Se la morte, sostiene Collin, fonda la negativit™ costitutiva del dieateéllOessere, della
storia, seessaassicura lo sviluppo del discorso, allo stesso tempo, sopprime il divenire e
disarticola le parole della frase.

La morte installata al centro di ogni discorso, di ogni possibilit”,mpOssibile stesso,

» decentramento, non ha alcun luogo, alcuno spazio.

Collin attentamente nota la distinzione tra parola e scrittura, tra reomeriré’, e
dunque la distinzione tra la negativit" e il negativo che attraversar®iopera di

*0G.W. F. Hegel,Scienza della logicasez. I, Capll (Le essenzialit™ della riflessione: 10identit”, la
differenza, la diversit”, IQopposizione, la contraddizione); ttaii.A. Moni, Roma, Laterza, 2004, pp.
491

*1OSupponiao che morire non riceva luce da ci” che sembra damgtiso, [Oessar®rto. La morte,
IOessermorto ci scuote, » certo, ma come un evento brutoestén(la cosa stessa) oppure come il
rovesciamento del senso, IQessere di ci” che nopendso non $so sempre ripreso dal senso, |” dove
continua a dominare, al suo modo pesante e rassicurante, il petbessere. In fondo, essererto
riesce a far passare la parola morto in posizione ditrtgucome uno degli attributi memorabili
dellQessere, wegno appena sconcertante dellonnipotenza dell@hssegge ancora e sempre il non
essere. Morire invece, come npua~ avere termine o compimento, fosse anche nella morte, cos* non si
lascia nemmeno situare o affermare in un rapporto di vitas@uapporto declinante, una declinazione
della vita. Morire non si localizza in un evento, non dura al modo di umidédveemporale: morire non
dura, non termine, e prolungandosi nella morte, strappa questa atladstaisa in cui essa vorrebbe
placarsi. éil morire, IQerrore di un morire senza termine, che rendertbrsospetto e la morte non
&



Blanchot, trova origine in questa ambivalenza del rapporto con la morte, o pie
esattamente in questo rapporto e non-rapporto con la morte. Morire non ¢ la morte, non
« IQorizzonte della finitezza e dellQesserdapaprte heideggeriano. Ci~ che « proprio
del morire « di non essere un evento bruto o inerte; la sua oscurit” vienedahento
infinito che sottrae, scrive, si ritira. Non avendo day&imorire, opera come quel fuori
tempo nel tempo verso il quale lo scrivere ci attira.

Rispetto allOevento della morte o allo stato dellOesser-morto, il m@i@inarrivZe de

ce qui advientO, e parafrasando Blanchot morire, scrivere non hanndalddme in
genere qualcuno muore, qualcuno scrive.

Si deve perci” cancellare, togliere la parola morte nel morire, comertdapaella
scrittur&@”. La morte » piuttosto u@rrst de mort cios compimento che si esclude dal

morire, invece morire non pu” terminarsi o compiersi, fosse anche nella morte.

verificabile, togliendole sin dallQinizio il vantaggio dellOavvenimEn vita nulla sa del morire, nulla
ne dice, senza confinarlo tuttavia nel silenzio; viuito a un tratto e da sempre, un mormorio tra le
parole, il rumore dOassenza che passa nel discorso e fuori dinespausa non silenziosa che interviene
I" dove il rumore della scrittura, lascia un intervallo per morimentre morire, forse IQintervallo
medesimo, non pu” avervi luogo.[E] Morire: come se nowrissimo mai altrimenti che allQinfinito. [E]

il lavoro del lutto: il rovescio del morire. La morte che colpiscpiéna vita, come in un luogo sottratto al
movimento del morire (una morte senza morire): analitcansieme dOuna pratica che separerebbe
IQinseparabile, scrittuparola. Ma il morire era gi” I, invisibile, eppure in nessun lucgmza effetto,
senza rapporto con la subitafgiropria della morte.O MBlanchot,ll passo al di I, op. cit, pp.7476

2Qa percezione della morte come stato di cose e qualit” o il concettmrdale come predicato di
significazione, restano estrinseci (privi di senso) seaamprendono I'evento del morire come ci” che si
effettua nell'uno e si edpre nell'altro. La rappresentazione deve comprendere uvessépne che non
rappresenta, ma senza la quale non sarebbe essacstegsansiva e non avrebbe verit” che per caso o
dal di fuori. Sapere che siamo mortali « un sapere apodittico ma \euastatto, che le morti effettive e
successive non bastano certo a riempire adeguatarfianteZ non si concepisce il morire come evento
impersonale provvisto di una struttura problematica sempmtaa@mve e quando?)..] In un caso ¢ la
mia vita che misembra troppo debole per me, che fugge in un purtenthto presente in un rapporto
assegnabile con me. Nell'altro caso, sono io che sono troppteqsy la vita e la vita troppo grande per
me, che getta ovunque le sue singolarit™ senza réppon menZ con un momento determinabile come
presente, tranne che con listante personale che sdoppia in ancovaefigiirpassato. Nessuno come
Maurice Blanchot ha mostrato come tale ambiguit”esaenzialmente quella della ferita e della morte,
della feritamortale: la morte « a un tempo ci” che ¢ in un rappoestremo o definitivo con me e con il
mio corpo, ci” che ¢ fondato in me, ma anche ci” cheenza rapporto con me, l'incorporeo e l'infinito,
l'impersonale, ci” che  fondato soltanto in se stessoudé#ato, la parte dell'evento che si realizza e si
compie; dall'altro la parte dell'evento che il suo compimento pwhrealizzare. Vi sono dunque due
compimenti, i quali sono come l'effettuazione e la copffettuazione ed « per questo che la moria e
ferita non sono un evento come gli altri. Ogni eventcome la morte, doppio e impersonale nel suo
doppio. Essa ¢ l'abisso del presente, il tempo senza presentequ@ielnon ho rapporto, ci” verso cui
non posso lanciarmi, poichZ in essa io non muoio, sono decaduto dal poteré&raliimessa si muore,
non si cessa e non si finisce di morire. f il si delle singblampersonali e preindividuali, il si
dell'evento puro in cui egli muore come piove (il pleut). Lo splendorsideduello dell’evento stesso o
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Collin in OArrsts de mortO evidenzia come la morte non « un tema fraell®opera di
Blanchot, ma come invece tutta IQopera ci si rapporti. Basti pensarenaistzre dei
suoitesti: @Ooeuvre et IOespace de la mon@dspace littZrair€La littZrature et le
droit ~ la mortO irLa part du feue De Kafka ~ Kafkao ancora al raccontoQarret de

mort La morte ¢ invocata ovunque.

La morte, infatti, non « un evento, ci” che ha luogo una volta per tutte, [Oevélato de
fine, ma IOeco del nulla, la figura dellQassenza che anima ogni figlaam&ee «
dellQordine dellQirrappresentabile, il grado zero della perdita in cui il soomparso

e il dopo non cOe pis, essa non « estranea allOimmagine. PoichZ 10immagine, i
Blanchot, sostiene Collin, non ¢ rappresentazione, ma rassomiglianza. Non appartiene
all®ordine del sapere, ma a quello della fascinazione. LOimmagine narteha ole
vedere con la significazione, con il senso cos* come implicano édesidel mondo, o
sforzo di verit”, la legge e la chiarezza del giorno.

LOimmagine di un oggetto non solamente non « il senso di questOoggetto e atia aiuta
sua comprensione, ma tende a sottrarlo nel qui e ora dellOimmobilit™ di una
rassomiglianza. La morte, come dimensione della scrittura viene ad esssonto. Ci”

che non pu” essere tematizzato diviene tema.

Ma la morte, continua Collin, non ¢ la morte, ma il morire, lavoro del negatieo c
assume la scrittura quando abolisce e rigenera la cosa nella parola. n@voe senso
hegeliano del termine, non avendo il negativo qui il potere dialettico dejktivi€
perchZ non costruisce nulla. O piuttosto, ci” che costruisce il libro, IQoEenapre
minato allQinterno. La scrittura * vuota per |Qattrazione del Fuori e colgrihee e
messo di fronte allOesperienza fondamentale dellQimpotenza. Questo régpootteal

non « dellOordine della prova, ma dellOevento.

della quarta persona ed ¢ perci” non vi sono eventi privati e altréttivii come non vi « individuale e
personale e non vi sono particolarit”™ e generalit”. Tutto  singotaperci™ collettivo e privato a un
tempo, particolare e individugl@Z individuale nZ universale.[.EfOnel punto mobile e preciso in cui
tutti gli eventi si riuniscono cos” in uno solo, che si opera lanugazione: il punto in cui la morte si
rivolge contro la morte, in cui il morire « come la dastione della rorte, in cui I'impersonalit™ del
morire non segna pie soltanto il momento in cui io rargo fuori di me, ma il momento in cui la morte si
perde in se stessa, e la figura che la vita pie singolare assemsstituirsi a n@ G. Deleuzé,ogica del
sensoMilano, Feltrinelli, 1975, pp. 13037
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Collin attentamente ci ricorda che ambivalenza non vuol dire equivaleazeedativit™
nasconde, maschera il negativo che non pu~ dOaltronde scappare a questo travestimen
poichZ non si rivela che attraverso esso. Allora, la riduzione del negativeeghtivit,

che « operata nella filosofia hegeliana, segnando poi tutto il pensierarquorEneo, °
rifiutata da Blanchot.

La negativit™ allora non « IOassunzione, ma la negazione del negativo. Natizsi
pertanto, continua Collin, di contestare la sua verit”, ma di indicare esszerinvii ad

una radicalit” ancora pie profonda, che si tradirebbe assumendola. In effpénslero
hegeliano della negativit™ trasforma il negativo in condizione di poSitipier
riassorbirlo nell®Assoluto. Certo, per Blanchot come per Hegel, nota Colligativoe

non ha un modo proprio di manifestarsi, ma mentre per il primo ci” accade perchZ i
negativo « altro, manca di sZ; per il secondo ci~ accade perchZ essoonento del

divenire del sZ, nel movimento dell®alienazione.

Il potere di negazione dialett inerente al linguaggio come discorso, in Blanchot,
essemialmente potere di morte. Tale equivalenza tra il negativo e la m@rte logica

e l'antropologia o l'esistenziale, proviene dalla Prefazione Heli@menologia dello
Spirito. | due piani si corrispondono rigorosamente nel testo hegeliano: distasearsi (
dZtouney dal negativo  indietreggiare dinnanzi all'orrore della morte e preservaesi dal
distruzione, e diversamente "guardare in faccia il negativo e soggiornare',in |ui
"sopportare la morte e mantenersi in lei". E in questo sopportare, in questrisaggi

solamente che risiede "il potere magico capace di convertire il negativo in essere".

Se in Hegel il negativo trova il suo fondamento ultimo nella morteatedondamento
resta implicito, in Blanchot, al contrario, la forza della negazione, clmeremnte al
linguaggio, * descritta quasi esclusivamente come potere di mortediSeatso riposa
sulla negazione dialettica, la scrittura * basata su un'altra verdelaenegazione. Al
fondo della negativit”, negazione finita che, negando qualche cosa la trasgfolana
riafferma su un altro piano, Blanchot, analizza Collin, parla di un altro mawinc

negazione infinita che non trasforma e non riafferma nulla.

&*"



Le silence esparole, la mZmoire oubli, la vZritZ erreur. Partout IQautre se

joint ~ 1Oun comme pour I|Qeffacer, comme si, ~ pedcbappZ ~

IOindetermination par sa nZcessaire dZtermination, le langagkaithsa
suppression comme expression-d&t par la surabondance de IQexpression,
comme sOil gardait ainsi contact avec IQorigine. [...] LOaccesuirniés
nZgatif dans toute IOhistoire de la pensZe, et en particulier HEyek
invite ~ sQinterroger sur la prZsence polymorphe de-dediains [Ooeuvre de
Maurice Blanchot. [...] La nZgation ici renvoie non " la pedce, mais °
IGabsence, non " la manifestation, mais " la dissimulation, nfmua(dont

la nuit serait la condition) mais " la nuit (qui nOest pas |Oaorestutif du
jour, mais 10 Oautre nuit8)lOon entend par dialectique IQordre du discours
dans lequel la parole se dZpasse dans une parole plus vaste et plsecom
sur IOhorizon transcendant ou historique de la #tadditnZgation ici nOest

pas dialectiqu®.

Vicino in ci” a Bataille, Blanchot concepisce 'uomo come una potenzagdziane, di
contestazione senza fine. La passione del pensiero negativo. Entramdmaifiufatto
che Hegel non riconosca il negativo se non nella misura in cui pu” essestit;mve
impiegato nell'azione, nel lavoro. L'impiego del negativo significa mets servizio
della produzione, della libert”™ umana, cos” il negativo non e riconosciutosehe

trasformato in positivo, dunque superato.

Per Blanchot e Bataille questo rifiuto hegeliano del negativo fa problemain&
negativit™ che eccede, che non pu™ essere investita nel sapere, nel lagjoamdo la
negativit™ non ha pie contenuto da negare, si rivolge al vuoto. Apre uno spazio vuoto,
un intervallo che non potrebbe essere riempito da una nuova affermazione. ftin ques
vuoto, non integrabile dalla dialettica che appare il neutro: questo spazionaurmg, in

effetti, nZ l'essere nZ il nulla, * la negativit™ senza impiege dispiega il vuoto,
I'intervallo che ¢ il neutro. Cos" come per il negativo, cos* per la nroB&nchot, nota

Collin, resta sempre una parte del morire, un eccesso del morire, una monenche
saprebbe, non potrebbe essere incorporata, interiorizzata e messa al setvizio de

movimento della verit”.

33 F. Collin, OLOUN et IDAutreO, op. cit, p. 562
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Nella scrittura, al contrario, il movimento di negazione * senza fereld non verso il
nulla, ma verso ci” che Blanchot chiama l'esistenza, il fatto brutestinguibile di
esbtere, questa impossibilit™ nel nulla equivale sul piano antropologicmadigsibilit™

di morire. Blanchot oppone la morte come fine al morire. Il dominio ontologico del
morire, limite piuttosto che dominio, non essendo nZ essere nZ nulla, nZmise 2

ci” che Blanchot chiama neutroguter La scrittura ¢ allora il tentativo impossibile e
per questo infinitamente ricominciato di approcciare questo dominio: tensiseive

momento voluto, verske pas au-del”

Attentamente Collin sottolinea come ¢ il morire che interessa Blanthwgativo che

non si risolve, che non ¢ risolvibile, la morte, per Blanchot, non pu” entrare nel
pensiero. In Hegel, invece, « la morte ad essere |IOelemento delgéndigbbiamente,
come sottolinea Wabhl, nel pensiero di Hegel, fin dalle sue prime spitacOs un
sentimento molto forte dellOuniversalit” della morte; e forse I0idesyalivit™ gli
apparsa anzitutto sotto IOaspetto della morte. é nella misura inragativo viene
trasformato in negazione che acquista questo statuto di negativit"utestité
operazione dello Spirito, dellOAssoluto, * lavoro del concetto, o ancora e cultura.
Bisogna tenere presente allora, per Collin, che lo statuto del negativo hegeliano
ambiguo. Il fenomeno hegeliano « manifestazione dellOessenza, il fenomeno del
pensiero blanchotiano muissellementdel Fuori che non si riferisce ad alcun Interno.
Nella prefazione allaFenomenologia dello SpiritdHegel critica una nozione di
differenza basata sul pensiero matematico che isolerebbe le unitiapgrolarle come
entit” distinte, lasciandole a ci” che chiama Odeterminazione eimgaeO, che e
solamente limite, chiusura e non rapporto. La filosofia, al contrario, heopmggito di

pensare la determinazione essenziale, di esprimere il movimento effettivo del reale

La filosofia, al contrario, non considera la daterazioneinessenzialema
la considera in quanto ¢ essenziale. Elemento e contenutdfitiiatia non
« |Qastratto o il non effettuale, MeffettualdOautoponentesi, ci” che vive in

sZ, |Dessere determinato che « nel proprio coficetto

*G. W. F. HegelFenomenologia dello spiritcomo |, trad. it di E. De Negri, Firenze, La Nuova ltalia,
1963, prefazione, p. 37



Nel primo caso dunque la negazione, come determinazione costituisce H@lioit™
spazio, la lascia essere una a fianco dellQaltra, in una vicinangg@uilaeesteriorit”.

Ci” che designa ¢ la pluralit”, non la differenza.

Nel secondo caso, al contrario, la negazione si pone opponendosi, e attraeerso tal
opposizione, si supera in un movimento dialettico che « anche quello deparait”.
Parlare del concetto come dellQunit™ singolare dellOessenza e dsigssdis parlare
della verit™ e parlare della verit” « necessariamente parlareedgb® che non « il tempo
indefinito del cosmo nZ il tempo ciclico della vita, ma il tempo stdtico

La negazione diviene allora negazione della negazione e, lontano dal porreoil vuot
intorno alle unit”™ che costituisce, inscrive queste nel progresso delldoSpierso il
Concetto.

La negazione non ¢, fa essere:

La morte, se cos” vogliamo chiamare quella irrealt3, pie terribile cosa; e
tener fermo ilmortuum,questo ¢ ci” a cui si richiede la massima forta.
bellezza senza forza odia IQintelletto, perchZ questo le attetdéi compiti
chOessa non « in grado di assolvere.

Ma non quella vita che inorridisce davanti alla mortschiva della
distruzione; anzi quella che sopporta la morte e in essa si mgntia vita
dello spirito. Esso guadagna la sua verit" solo a patto di ritrovire s
nellQassoluta lacerazione. Esso * questa potenza, ma non asanstessa
del positivo che non si d” cura del negativo: [E] lo spirito * questazéosol
perchZ sa guade in faccia il negativo e soffermarsi presso di lui. Questo

soffermarsi « la magica forza che volge il negatieli@essete

> Come sottolinea Agamben imfanziae Storig per Hegel il punto spaziale « semplice negativit®
indifferente, il punto temporale cioe IQistante  la negazione elitqunegazione indifferenziata, essa ¢ in
guesto senso negazione della negazione e definendo in questo modo il tempoegaziene della
negazione, Hegel non fa che portare alle estreme conseguenzed@espetlificata del tempo implicita
nella sua determinazione come successione continua di istanti puntalédra la dialettica ¢ ci” che
permette di contenere e raccogliéneverit” il continuum degli istanti negativi e inafferrabifNon si
comprende, sostiene Agamben, il vero senso della dialettica hegskal@asi distacca dalla concezione
del tempo che vi la attraversa.

%G.W. F. HegelFenomenologia dello Spirit@mp.cit, p. 26
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Ci” che Collin seguendo Blanchot rifiuta « esattamente quesitgere il negativo in
essereche vuol dire soffermarsi dinanzi al negativo, ma per risolverlo, per evéare |
tragicit” del negativo che, invece, deve restare tale, non risolvibile, rsumisile r¥
assimilabile, puro abisso, vuoto.

La critica della nozione di differenza intesa come diversit” apparstdsso nella

Logica, il pensiero della determinazione inessenziale:

La differenza ha questi due montieiOidentit” e la differenzeambedue
sono cos* un essere posto, una determinatezza. Ma s$togegsere posto
ciascuno e riferimento a sZ. LOuno di essi, IGiyentimmediatamente
appunto il momento della riflessione in sZ; ma in pari mar@edtro «
differenza, differenza in sZ, « la differenza riflessa.differenza, in quanto
ha due momenti tali, che sono essi stessi le loro riflessics#,im diversit”.
LOidentit™ si rompe in lei stessa in diversit™ p&cbome assoluta differenza
in se stessa, si pone come il suo proprio negativo, e questnsmenti, lei
stessa e il suo negativo, sono delle riflessioni in sZ, gterdici con sZ;
ovvero appunto pehZ toglie immediatamente essa stessa il suo negare e
nella sua determinazione -« riflessa in sZ. Il differente istessome un
diverso reciprocamente indifferente, perchZ identico con sZ, p&ictentit”
costituisce il suo campo ed elemento; ossiaviedio » quello che « appunto
soltanto nel suo opposto, IOidentit”. [E] Nella divéisiin quanto e
indifferenza della differenza, la riflessione ¢ divenuta in galeeestrinseca a
sZ; la differenza « soltanto un essere posto, ossia « ¢toltag ma ¢ diper sZ
IQintera riflessione. Ambedue, I0identit™ e la differenza, cos“sieroe ora
determinata, sono delle riflessioni; ciascuna ¢ unit” di sesatesdel suo
altro, ciascuna « IQintero. [E] La riflessione in sZ « IOidentia determinata
ad esseréndifferente di fronte alla differenza; non gi” a non aveffatto la
differenza, ma a condursi di fronte a quella come identica cogssd, la

diversit™’.

°"G. W. F. Hegel,Scienza della logicasez. I, Cap. Il (Le essenzialit" della riflessione: ¢@iil", la
differenza, la diversit”, IQopposizione, la contraddizione); opi64466
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La differenza cos” pensata da Hegel « chiamata diversit™ indifferéndicando ancora

una volta che le parti che la costituiscono sono senza rapporto effettieootra non

possono essere avvicinate che in virte di una riflessione esterna:

¢ IOidentit™ che si « riflessa in sZ cos* da esggopriamente IOunica
riflessione di ambedue i @menti in sZ medesimi; ambedue sono riflessioni
in sZ. LOidentit” « questOunica riflessione di entrambi, la quateléiala
differenza solo come essere differenza indifferente, ed < diveirs
generale. La riflessione esterna al contrario ne « |aeiffza determinata
non come assoluta riflessione in sZ, ma come determinazione @i éroui

la riflessione che « in sZ « indifferente. | suoi due momerntielit” e la
differenza stessa, sono cos* delle determinazioni poste estrmseie, non

gi" delle determinazioni che siano in sZ e per sZ. Ora questa identit®
estrinseca + lOuguaglianza, e la differenza estrinseca « IOineguaglianza.
LOeguaglianza « bens“ identit", ma solo come unresgesto, come
unOidentit™ che non « in sZ e per sZ. In pariienanOineguaglianza »
differenza, ma come differenza estrinseca, che non « in sZr séa
differenza dellOineguale stesso. Che qualcosa sia eguale o ndtm un a
qualcosa, ci” non riguarda nZ IOuno nZ IQaltro di essi; ciascunato rife
soltanto a &; « in sZ e per sZ stesso quello che «; IQidentit” o non identit
come eguaglianza e ineguaglianza « il riguardo di un terzo, che caddifuor
loro. La riflessione esterna riferisce il diverso allOeguaglianza
ineguaglianza. Questo riferimento, il camitare, va dallOuguaglianza
allOineguaglianzae da questa a quella avanti e indietro. Ma questo
riferimento, avanti e indietro, dellOeguaglianza etiaglipnza « estrinseco a
queste determinazioni stesse; perci” non vengono esse riferite IQaiteg

ma soltanto ciascuna per sZ ad un t&rzo

%8 |vi, pp. 467468
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Tale esteriorit” salvaguarda cos® il principio dOidentit” e del terzlises Se la
differenza, ci mostra Collin, in questOanalisi serrata con il pensiereahegebn pu”

essere pensata in termini di diversit”, » perchZ essa si esprime nellOopposizione:

NellOopposizione la riflessione determinata, laedifiza, + compiuta.
LOopposizione « 10unit™ dellidentit” e della didplissuoi momenti son
diversi in una sola identit”, cos* sono oppols@identit” e la differenza sono
i momenti della differenza contenuti dentro lei stessa; sono mibmnikessi

della sua unit®.

Che la negazione come determinazione sia opposizione significa, in queptttmas
sostiene Collin, che [Oaltro (dgi®non « mai IQaltro ma il OsuoO altro, e che il suo
Onon essereO « il momento del suo essere. Alla distinzione dell®dstamn-essere si
sostituisce la loro mediazione. La differenza allora ¢ mostrataserbita in questo
movimento che la risolve.

Che la differenza sia un momento dellQidentit”, come IQidentit™ « un mwmella

differenza  Hegel ad affermarlo:

La differenza in sZ » la differenza che si riferisceZ stessa e cos” essa » la
negativit”~ di se stessa, la differenza non da un altro, ma dassé stessa;
non e lei stessa, ma il suo altro. Ma il differente delldedénza « IQidentit”.
La differenza « dunque se stessa e IOidentit”. Tettelue insieme
costituiscono la differenza; questa « IQintero e il suo momsnp™ anche
dire chela differenza in quanto semplice non « differenza. é diffie@ solo

in relazione all®identit™; ma meglio ancora, essa contiene cofeecdifa
tanto IOidentit™ quanto questa relazione stessa. La differei@atero e il
suo proprio momento, come |Qitién parimenti anchOessa il suo intero e il
suo momento.[E] Cos* la differenza come IQidentiticiicono ad essere un
momento 0 un essere posto, perchZ come riflessione bonegativo
riferimento a se stesse. La differenza, cos* qualé dinsZ e @llOidentit”, «
differenza determinata in se stessa. Non ¢ un passare in atiro,s
riferimento a un altro fuori di lei; ha il suo altro,déitit”, in lei stessa; cos"

come IQidentit”, in quanto « entrata nella determinazione della etiffer

*\vi, p. 473
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non vi $ « perduta come nel suo altro, ma vi si conserva, » la riflessione in sZ

della differenza e il suo momefito

Si pu™ affermare, sostiene Collin, che la differenza, pensata commiik Idella
differenza, implica che ci” che differisce da essa e, in questa piigapdOidentit”,
parodiando, alla maniera di Blanchot, Hegel significa dire che ci” cheriddédalla
differenza » la differenza.

Come allora la nozione di differenza viene dunque (attraverso forme estremament
complesse) a raggiungere IQideht

LOasse intorno a cui ruota tale questione viene ad essere il passagdin dapdegel,

dalla differenza alla contraddizione:

La differenza in generale contiene i suoi due laime momenti. Nella
diversit" codesti lati cadono uno fuori dellQaltiodifferentemente;
nellOopposizione come tale essi sono lati della differenza, detrm
soltanto IOuno mediante 1Qaltper™ soltanto momenti; ma sono parimenti
determinati inloro stessi, indifferenti IQumib fronte allQaltro, ed escludentisi
recipocamente: le determinazioni riflessive indipendenti. [E] escludendo
IOaltra sotto quel medesimo riguardo sotto cui la contiene, egr™ p
indipendente, la determinazione riflessiva indipendente, nella ®szas
indipendenza, esclude da sZ la propria inienza; perchZ questa consiste
in ci” che la determinazione riflessiva contiene in sZ la detezione
opposta e solo perci™ non ¢ relazione verso un esterno, ma consiste anche
immediatamente in c¢i” che la determinazione « se stessa &atlesta sZ la
sua determinazione negativa. Cos" la determinazione ¢ la contraddizione
La differenza in generale « gi” la contraddizionesifi; poichZ « IOunit” di tali
che sono solamente in quanto non sono uno, e la separaziatiecdetsono
solo come separati nellmedesima relazione. Ma il positivo e il negativo
sono la contraddizione posta, perchZ come unit™ hegabno appunto il

loro porsi, e in ci” ciascuno « il suo togliersi e il porre il suo contf&rio

%\vi, pp. 464465
®\vi pp. 481482



Pur tuttavia, continua a chiedersi Franeoise Collin, cO una filosofiasplomde meglio

di quello hegeliana alla definizione déltqui nOest pagO che « Differenza? LOUnit"
non e, per Hegel, il dispiegamento della diversit™? Il Concetto non ¢ il suo ropri
sviluppo? Bisogna riconoscere che Hegel fa oscillare in modo decisivo una certa
concezione dellOUnit” liberandola alla contraddizione e inscrivendola nisilsgmsa

la contraddizione « pensata nell®orizzonte di unQidentit” che ladiadsticura pie che
far oscillare e lo sviluppo delle forme sensibili * esposto attraversooritinuo
riferimento allOAssoluto: questa ¢ la loro intelligibilit”, vale a diréoro rapporto
allOEssenza che le conduce I” dove Otutte le vacche sono nereO.

Sulla scia di Jean Wahl, Collin ci ricorda che una cosa non « unQaltrail s ltro.

Lo scivolamento della nozione di altro nel OsuoO altro riduce la diffeadiaza
contraddizione.

Meditare sullQopera di Blanchot, scrive Collin, invita ad assumere tida sghza
pertanto accordare preferenza alla differenza inessenziale sullaerditie detta
essenziale, al contrario, ¢ necessario uscire dal sistema, rifiutZitemma che Hegel
pone.

La critica hegeliana del concetto di pura differenza  senza dubbidab#®jma tale
carattere inaggirabile non deve rinviare alla differenza dialettica.

Blanchot resta estraneo e alla pura distinzione delle unit” sepasdt®m® rapporto
dialettico. Per lui, cos* come per Hegel, la differenza intesa pamadit™ (matematica)

« unOastrazione, ma anche la differenza intesa come contraddiziotigalial& che
accumuna entrambi ¢ il pensiero della determinazione come posizione di raait
nelldhegelismo esso « inscritto sul fondo del Tutto.

L&Jn o IOIdentico con Hegel « dialettico: fonda tanto il particolare che |Euabive
mentre 10n in Blanchot « infranto. La nozione di diversit”, sia essenziale, sia
inessenziale, matematica o dialettica, fa spazio a quellasperdione. Per Hegel la
differenza intesa come pura esteriorit™ » vuota e formale, e devardast posto alla
differenza degli opposti, che non sono ciascuno IQaltro dellQaltro e sono quindi capac
dare origine al movimento dialettico. Per Blanchot questa alternativa mopane di
scegliere tra i due modi della differenza: « necessario uscireedehio, rifiutare il
dilemma perchZ sia la differenza pura che quella dialetticdusinsi nella prospettiva
della fascinazione dellQunit”, in entrambi i casi si presuppone IQoridet®leno, del
Tutto, che nel caso della differenza spaziale, porta al rifiuto dedlzersione come
disordine e, nel caso della dialettica, porta alla ricerca dellQunithedmento
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circolare dellOAssoluto che si realizza nel tempo. Conservare la difecbeztiene in
rapporto i due termini proprio grazie alla separazione che li divide, signifiaciare a
qualsiasi prospettiva unitaria, nella misura in cui il pensiero dell®astia il posto ad

un pensiero della dispersione, un pensiero che fa del nomadismo la propria dimora.

E bisognerebbe ben comprendere il termigars (che possiamo tradurre come
dispersione) che risulta comunque inadeguato, sottolinea Collin, per unOopera come
quella di Blanchot che non « unOopera del concetto, ma del linguaggio. La dispersione
non « vista come subordinata rispetto ad unOunit” perduta o da ritrovare, ma « la
condizione in cui da sempre ci troviamo e IQattitudine ad esprimeratiémnomade

della differenza, la dispersione che la caratterizza * propria della scrittura.

Per Blanchot una cosa non « [Qaltra, nZ il suo altro, nZ degli altri, ii@ale, essa *
altra®®. Non « particolare, nZ si inscrive nel movimento dellOuniversale. La disygersi

lo scacco, la disseminazione « I0assenza della misura comunea aksaisura; cos" il
dialogo di Blanchot esibisce non un seastre, ma IOAltro del senso|@expZrience de
|OaltZritZ comme ZtrandétZnancanza di reciprocit”, distanza, solitudine essenziale,
non IQaltro del riconoscimento dialettico, differenza che si trasforpudeire, che entra

nel dialogo organizzandolo come discorso, una mancanza che ha fiducia di essere

reintegrata nellOEssere, un per sZ che lavora per la conciliazione, ma al contrario:

La substitution de la notion dOZtranget&lie dOaliZnation est un pivot de la
pensZe de Blanchot. [E] La notion dOZtrangetZ, quant " elle, terfitirele
appara’tre le dehors comme nOZtant pas une sortie, ni |Goppositi

dedansLa sZparation y est premiéfe

%2 0Qui est OAutruiO? LOinconnu, IOZtranger, Ztremgerisible et ~ tout nosvisible, et qui cependant
vient > moi comme parole, lorsque parler, ce nOest plus viOq.est IOAutre? Le moi est szr, IOAutre
ne IQest pas, insitudsituable, cependant parlant chaque fois et, dans cette pdusiéyyire que tout ce
quOil y a dOautre. La parole plurielle serait cette parole unigeequi est dit une fois par OmoiO, est
rZpZtZ une autre fois par OAutruiO et ainsi rendu iff€éaeDce essentielle. Ce qui caractZrise donc cette
sorte de dialogue, cOest qudil nOest pas seuleméwinge de paroles entre deux Moi, deux hommes en
premisre personne, mais que IOAutre y parle dans cette prZsepaeokdequi est sa seule prZsence,
paole neutre, infinie, sans pouvoir, o* se joue IOitie la pensZe, sous la sauvegarde de 1OoubliO. M.
Blanchot, OLe jeu de la pensZe®lammage "~ Bataille Critique, n. 195196, 1963, p. 739

®3F. Collin, Maurice Blanchot et la question de IOZcritéraris, Gallimard, 1971, p. 96

®vi, p. 100

N



Bisognerebbe allora pensare, si chiede Collin, il pensiero di Blanchot confrontahdolo
pensiero della determinazione, come un pensiero dellQindeterminazione,
indeterminazione pura che, nel linguaggio e soprattutto nel linguaggio letterario,
condurrebbe a una valorizzazione del puro silenzio, e al limite, della pagina bianca?

La preoccupazione costante di Blanchot consiste nellQindicare, al contcaiaftére
impuro del negativo (e correlativamente del linguaggio letterario) vale a Idire i
passaggio necessario dall®indeterminazione alla determinazione.

LOindeterminazione pura, in effetti, sostiene Collin, non « il limiterst del negativo,

ma la sua eliminazione in una fusione che pu™ apparire come originariacestitaisce

in ogni caso un aspetto, una figurazione teild

Blanchot  estraneo a un tale assorbimento, ¢ nella e attraverso fmitetgone che il
negativo si manifesta, e questOultimo allontana la determinaziongakifline. Al
centro della negativit™ hegeliana, che nellQatto di determinare pone e supera tutto
nellQatto di assumere, cOe- il negativo che, nella determinazione, amvauitzele, la
negazione in Hegel » negazione determinata, non produce il nulla, la negasohdaa
esiste, ma ¢ la negazione degli scettici, la negazione delléit'totaa negazione
determinata hegeliana ¢ il negato pie la sua negazione, Oil nulladh ciui risultaO, e

il modo di funzionamento del pensiero che quando nega non pu” fare a meno di ci” che
nega.

Se dunque IQessere altro « un essere altro che non ha il suo altro, « petthZAuits

tanto meno e soprattutto il sZ. Tutto « altro senza che nulla alshia @ltro o un altro.

Ci” che appare nella determinazione che non si pone, non * nZ IOEsserepnZ il N
Essere, come contrario dellOEssere, ma il neutro, vale a dire quello dhe alto
perchZ « 1Qaltro, non ha in sZ il momento della differenza, ma « la differenza.

Il neutro non deve essere inteso come ci” che neutralizza, confondendoli, I@Eksere
Nulla, nZ come ci” che a loro si oppone.

Non « nZ la loro sintesi, nZ il loro contrario. é prima dellDEssere eutlal Nenza
costituire un terzo termine, tutti questi caratteri lo distinguono dal Dedr@geliano

che « sintesi dellOEssere e del Nulla. Il neutro « IQaltro che viene prima dellOUn.
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Per Blanchot, ricorda Collin, iPoZtique et Politique. Maurice Blanchot et Hannah
Arendt

Il faut quOil y ait toujours au moins deux langages, et dégenees, IOune
dialectique, IQautre non dialectique, IOune o la nZgativitA%stHdDautre
o le neutre tranche sur |Ostre et le atre, de meme quOil faudrait " la fois
otre le sujet libre et parlant et dispara’tre comme le papiassif que

traverse lanourir et qui ne se montre pas

Tale affermazione di due registri congiunti e irriducibili, « per Collin, qudkl politico
e del poetico, che si traducono nella metafora del giorno e della notte.

Per Hegel, la notte chiama e ha a che fare con il giorno come ilosii@are; per
Blanchot, nella notte e nel giorno abita IQaltra notte, che non « nZ |Oireametia

sintest®.

®5F. Collin, CPoZtique et politique. De Maurice Blanchot ~ HanmakndtE,in Le Cahier du College
international de philosophjenj 5, avril 1988, p. 7

®0OMa quandtutto « sparito nella notte, il tutto « sparito appare. &lt@ notte. La notte « apparizione
del tutto « sparito. [E] La prima notte « ancora una costruzionegleino. € il giorno che fa la notte e si
edifica nella notte: la notte parla soltanto dérgo, e ne ¢ il presentimento, ne ¢ la riserva e la
profondit™. Tutto finisce nella notte, e per questo cOe il giorngiolino « legato alla notte, perchZ »
giorno soltanto se comincia e se finisce. Ecco la sua giustig&ere inizio e fine. Il giornsi leva, il
giorno termina, ecco ci” che lo rende infaticabile, laborioso etareaci” che fa del giorno il lavoro
incessante del giorno. [E] « un rischio essenziale, « unbedgossibili decisioni del giorno. Ve se sono
molte. O accogliere la notome il limite di ci” che non deve essere superato; la notte * accettata
riconosciuta, ma soltanto come limite e come la s&i€edi un limite: non si deve andare oltre. In qoest
modo parla la misura greca. O la notte ¢ ci” cheidrgo deve alla fia dissipare: il giorno lavora nel
solo regno del giorno, » conquista e travaglio di ssst, tende allQillimitato, benchZ nellQattuazione de
suoi compiti esso avanzi soltanto passo dopo passo e rsjattertemente ai limiti e ai termini. [E]
Oppure lanotte costituisce ci” che il giorno non vuole soltanto dissipare, ma afgrsipfa notte « anche
IGessenziale che non bisogna perdere, ma conservagdieaeawn pie come limite, ma in se stessa; nel
giorno deve passare la notte; la notte che si fa giorno rende laituteca, e rende il chiarore, invece
che uno scintillio di superficie, IOirradiazione venuta dallfopdit”. Il giorno « allora il tutto del giorno

e della notte, la grande promessa del movimento dialettico. Qsangpongono laotte e il giorno con i
movimenti che vi si compiono, si allude ancora all&tendel giorno, alla notte che « la sua notte eudi

si dice essere la vera notte, in quanto ha la sud enihe le sue leggi, precisamente quelle che le
impongono di opporsal giorno. [E] Ma IQaltra notte sempre diversa. € soltanto durante il giorno che
pare di capirla, afferrarla. Di giorno, « il segreto che potrebbsere violato, IQoscuro che attende di
essere svelato. La passione per la notte pu™ provarla soltagitonb. é soltanto nel giorno che la notte
pu” essere progettata, desiderata, decisa: raggiunta. é soltargmme che I&itra nottesi scopre come
amore che spezza tutti i legami, che vuole la fine e vuole unit€atgsso. Ma, nella notte, essd con

Cui non ci si unisce, ¢ la ripetizione che non cessa mai, la sazietiachba niente, lo scintillio di ci” che
(+"



Ci~ significa che vi « in Blanchot una notte irrecuperabilela morte « 10abisso, «

rottura, nella misura in cui * un pensiero, quello di Blanchot, sostiene Qibién

« senza fondamento e senza profondit™. [EPaltra notte solo un sussurro impercettibile, un rumore
che si distingue appena dal silendo scorrere di sabbia del silenzio. [EDaltra notte sempre |Qaltro,

e chi la capisce diventa IQaltro, chi IQavvicina sOallontana dacsenstes pie chi IQavvicina, ma chi se
ne allontana, andando qua e I". Chi, entrato nella prima notteg senza timore di andare verso la sua
intimit™ pie profonda, verso IQessenzialeyracerto momento sent®altra notte[E] Chi presagisce
IGavvicinarsi detifira notte, presagisce di avvicinarsi al cuore della notte, di quella noteneisée che
egli cerca.O MBlanchot,LOespace littZrair@aris, Gallimard, 1955; trad.it di G. Zanobeltq spazio
letterario, Torino, Einaudi, 1967, pp. 1442

( "CLe theme de la nuit appara’t des les tout premi«Zesits de BlanchotFaux pas 1943) et il prZsente
d4" certaines des caractZristiques qui resteront les siejusque dans |Qoeuvre la plus tardiegel
accede au statut dQinterlocuteur privilZgiZ des IOinstant o Btaadmet une Zquivalence, au mois
partielle, entre ce qudil nomme, en son langagaepindtique, la nuit et ce que Hegel nommait le
nZgatif.[...] Avant tout Zvaluation critique qui en appellerait Tedre du texte hZgZlien, comment
Blanchot comprendl ce que Hegel nomme le nZgaRifl y voit le nZant placZ au service de |O-Gee
nZant certes, mais en action, qui agit, travaille, construitE. €uestruitii ? Blanchot, se voulant
IQinterprete et IOhZritier du philosophe, rZpdrmbnstruit IDhomme, le langage et le monde. [...] Hegel a
fait du nZgatif la mZdiation, cQ&stire un moyen pour une positivitZ supZrieute fait de la diffZrence

la charpente de 10unitZ dialectique, ce par quoi elle se corstimiasi, il a sauve la mort. Non en la
niant ou ne la contournant, mais en en faisant le coeur de la viejeugruisupporte la mort et se
maintient en ell& et qui est la @e de I0espriE Mais pour Blanchot pour que la nuit reste irrZductible,

il faut quOelle soit autre chose que la seule nZgativitZ. En ensell@estlle, comment creuser la
diffZrence?[...] Do la nouvelle partition qudil propose, bien ridhe que la seule opposition du jour et
de la nuitLe partage concerne dZsormais IOun de termesegilsedla nuit, faisant de celté le lieu dOun
Cdouble sens irrZductible: double sens su nZamiy encore de la morf...] COest ce double sens du
nZant ou de la mort qui donne naissance, dans IOEspace littidnaiegtde de I0autre nuit. DZsormais, le
nZant reconverti en nZgativitZ est renvoyZ " la nuit, ~ la simpledusit on peut bien adrige quQelle est

un moment du jour quant ~ IQautre nZant, qui Zchappe " la nZgativitZ, il serntedans |Qautre nuit.
[...] A la fZconde puissance de la nuit hZgZliennempetise comme puissance absolue du nZgatif, qui
devient le travail de la vZritdans le monde, Blanchot oppose la toute puissance vide qui se consume
Zternellement en elimeme, |Qautre nuit appara’t ainsi comme essentielleZfeattaire elle est la nuit

qui ne peut stre rZduire au jour et pas meme dans une releve dipiedt..] Affirmer IQautre nuit cOZtait
en somme, jouer un Hegel contre IQautre, le Hegel de la moe cehiirde I10histoire et de IOaction. Mais,
si ce double Hegel est une fiction, si le propre dpdasZe hZgZlienne rZside prZcisZment dans |QunitZ
quOellaccomplit, alors la these dOune autre nuit, conquise " partiedel Hjuoique contre lui, perd la
justification quOelle cOZtait donnZenetime. [...] En autres termes, si la nZgativitZ hZg#éenOest pas
une VZritZ sZparZe qui pourrait servir ~ @wtnose (IOaction), mais quQelle est le mouvement meme du
systeme alors ce nOest plus sur la nZgativitZ (et adrtyequdil faut prendre appui pour penser IQautre
nuit, mais sur le systeme comme tel en son mouvement dOensenabieaiZ seconnu, cOéstlire sur
IGidZe meme de totalitZ. COest ce quOaccd@piaetien Infiniqui reprend, sur dOautres bases, le dZbat
avec Hegel[...] Donc des 1960, le ton change. La pensZe hzg#iamOest plus sollicitZe dans la seule
perspective dOun travail du nZgatifie est dZsormais prZsentZe comme pensZe du Tout, dat Un
Meme. Des lors, ce qui lui est opposZ nQest pluauire \ersant du nZgatif (une autre mort, une autre
nuit), mais la question de IOAutre comme tel, entendu comme o q@ut stre rZduit au Msme ni
prendre place dans un Todt..] Ainsi IQautre nuit nOesfe plus simplement une nuit autre, usugcro’t
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accetta i vuoti, il tragico, le rotture, le fratture, i tagli, gti,i&e interruzioni, accetta il
silenzio perchZ rifiuta L.

Blanchot, per Collin, « mistificato dallOinterpretazione derridiana nellaranis cui la
diffZrancederridiana, ladiffZrencecon 1@ « denegazione, dissimulazione del tragico
che viene neutralizzato dalla scrittura. In Derrida non cOe posto peniiailger il
vuoto, per i tagli, le rotture, il negativo « sempre hegelianamente ripresootte °
recuperata non in una forma dialettica, ma nella forma della differdifiZzance).

La differenza derridiana s, per Collin, un altro nome dédlGiel Tutto, della dialettica
hegeliana. Derrida resta nella metafisica, la sua scritt@gernmanenza della parola, il
rifiuto dello spazio bianco, laiffZrance « I0ossessione dellOUno, cos* come la
disseminazione, lo sperma del figlio che non produce filiazione, che non prodwsie ma
auto produce in unOautosufficienza permanente, cosOaltro », nota acutamenge Collin,
non unQaltra forma della totalizzazione non dialettica? Derrida vuelmatigizare ci”

che in Blanchot resta iato che non ¢ la contraddizione hegeliana ctsmlserima o

trou, arret, coupure, blessure, cassure, deplacement

Le concept dOZcrityré certains Zgards Zclairant, dissimule ou recouvre
cependant le hiatus qui sZpare la narration de la philosophie, ciefig-

elle dZclinZe en fragments. Ainsi en nQatteste prZcisZment IOoeuvre de

de nZgativitZE qui Zchapperait " releve hZgZlienne. Elle consapseirZment cette signification mais, si
elle le peut, cOest quOun espace a ZtZ dZfrichZ pour |Qautrétidiratiement le touawutre. Des lors, le
surplus de vide ne donne plus prise au soupeon de rfdérene surenchere verbale, il sOinscrit dans le
dZploiementtoujours mZconnu ou recouvenais insistanrtdOune hZtZrogZnZitZ radicale, irrZductible ~
quelque unitZ que ce soit. [...] Blanchot sOest efforcZ dOappébahize Inuit pada pensZe, de lui
mZnager un espace, de trouver les mots les plusmj#sd cette expZrience qui, dOemblZe, lui Ztait
apparue comme cruciale. Mais, si ses tentatives pour en rendre ahieluZ, passant du lexique de
la nZgativitZ ~ celui de IG&litZ, la fason dont il dZcrit IOexpZrience-eltene reste remarquablement
constante. [...] La nuit comme interruption et scandale, commerdiZclabsolue qui se prZtend sans
rZmission.[...] Il sOagit dOaccompagner Blanchot dans ses efforts poteninaine pure nuit, qui ne
reconduirait pas " la lumisre de 1O-tre et qui devraiyrpcette raison, stre reconnue dans sa neutralitZ in
sensZe il sOagit, en autres termes, de suivre Blanchot jusquOay deutmontrer comment celcii se

voit justifiZ, & en quoi il peut sembler la conclusion logique d@ichétique rigoureuse de la nultE
ZaraderLOetre et le neutre. E partir de Maurice BlangHraris, Verdier, 200hp. 43-47-128-153.
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Derrida, oeuvre prolifique sOil en est, tout ematZe par les mots, que ce

soit dans IOoralitZ ou dans le dZploiement de |@xaistdOune Zcriture qui
nOaccede jamaigt peutetre estce I le ressort de sa mZlancolie. [E] Car

une philosophie dgystZmatisZe et faisant de cettesyitZmatisation son
embleme ne se confond pas avec la littZrature. Il y a certes undstylke
pensZe, un mode spZcifique de dZveloppement qui nOest pas indiffZrent ~ son
message mais ce style reste commandZ par le messapas lcgii sZpare
littZrature et philosophie nOephs franchi. La pensZe de I0Zcriture

derridienne sOZcrit mais nOZcrffpas

Il concetto di scrittura derridiana come differenza o perpetuo differire, penGmime

tale non rende conto degli iati, degli spazi bianchi, delle dislocazioniratteranoil
testo blanchotiano mostrandone la discontinuit™ che « la sua coerenza, tchig sli
frammenti teorici o narrativi. | racconti di Blanchot sono irriducibili akbenfa del
romanzo cos" come i suoi testi teorici irriducibili al sisten@séfico: rompono in ogni
caso con la definizione tradizionale del romanzo, non solamente per la mess
guestione della temporalit” lineare alla quale si sostituisceripatizione, la
giustapposizione, la circolarit”, lo iato, la dislocazione, ma anche peo#dénza dei
personaggi che non esistono che nellQeffimero della loro deambulazione attiegierso
spazi disomogenei e degli istanti folgor&hti

La diffZrancedunque, per Collin, ricopre o civilizza il selvaggio, vale a dire la violenza
dell®evento che interrompe, il grido irriducibile alla parola che risuona nell@opera
Blanchot determinando delle rotture della narrazione e le frammentazioni del pensiero.
La diffZrancericostituisce una forma di continuit™ nella discontinuit”™ di ci” che s

selvaggio. Tale nozione pu~ allora chiarire IOopera di Blanchot, ma misconosce

®8F. Collin, OLa pensZe de |OZcriture: diffZrance Evdement. Maurice Blanchot entre Derrida et
FoucaultO inedito.

%9 OcOest que la place et le r™Mle de la descriptidrang? du tout au tout. Tandis que les prZocausati
dOordre descriptif envahissaient tout le roman, elles perdaiertrentemps leur sentraditionnel. [...]
Elle faisait voir les choses et voil~ quOelle semble maintéas dZtruire, comme si son acharnement ~ en
discourir ne visait qu®~ en brouiller les lignes, ~ les rendre ipcomensibles, ~ les faire dispara’tre
totalement. [...] Comment cette conception actuelle de IQoeuvre peehaipermettre que le temps soit le
personnage principal du livre ou du film? [...] Dans le rZcit modemalirait que le temps se trouve
coupZ de sa temporalitZ. Il ne coule plus. Il nOaccomplif.riptci IOespace dZtruit le temps, et le temps
sabote |Oespace. La description piZtine, se contimdihe en rond. LOinstant nie la continuitZO. A.
RobbeGrillet, Pour un nouveau romararis, Gallimard, 1963, pp. 13%0-168
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|Oestraneit™ dei suoi iati. La filosofia della scriateomediffZranceo perpetuo differire
dissimula o dissolve ci” che, nella scrittura nel senso blanchotianerdeht, integra

gli iati, rileva del tragico appunto: IOevento della morte nel morire.

La diffZrancecome infinito differire « una modalit™ di occupare tuttatérreno, tutto lo
spazio, un rapporto che ritorna al tutto, essa assume il negativo come ringense!
(contro la sua interpretazione in termini di costituzione dialetticaglode o ricopre le
rotture che rompono la frase: i suoi spazi bianchi. Riempie in maniera febbrile la pagina.
Tenta di civilizzare il disordine, secondo Collin, articolando un perpetuo rinvio, un
infinito differire che assume e ricopre ci” che Blanchot chiama, in rapportware,
AOarret de mofd nella sua brutalit”, il diffee delladiffZrancecome rinvio infinito del
senso riconduce cos” ad una forma di continuit”. Nel dispiegamento serragaodel
tessuto logorroico, non cO« spazio per lo iato dellQinsensato, per la fdkidsceela
narrazione blanchotiana attraverso il grido o il gesto senza seguito, sdo sienzio.
Dunque possiamo dire che e la ricostituzione di un pensiero dialettico.

Contro un linguaggio fondato sul postulato di una continuit”™ originaria, Blanchot
avanza l|Qalternativa di una discontinuit™ radicale: il dialogo senampisizione
dialettica e il frammento senza nostalgia della totalit™ espmonlQinterruzione del

linguaggio, IQinterrogazione che non attende risposta.

Quand atdel” de |Oopposition et donc de la relation de Jour et deila Nu
Blanchot dZsigne Cautre nuitE, cOest la confusion opZrZe depuis
IOhZgZlianisme entre le nZgatif et la nZgativitZ, entre IQaltZrité ridica
IOaltZritZ dialectique qui se trouve ZbranlZe, cOest I0ldenti@um ayi,
fissurZ, sOouvre sur |Qabt@rine diffZrence plus ancienne que tous les
diffZrents, (plus ancienne que sa rZsorption en dialectique),|0&e=t de

IGimpossible sur le possible qui est raghelZ

OF. Collin, OLa nuitOautre nuit. NZgativitZ et nZgatif®EphZmeren.13, 1970, pp 9107
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Bisogna dunque, sostiene Collin, leggere il negativo a due livelli e senza dubsiio que
due livelli sono presenti nel pensiero hegeliano, anche se, in fin deileom#gativit™
ricopre e dissimula il negativo, anche se sostituisce il disordine comieidaltro con
IOUno. Si potrebbe dOaltronde dire che IOappropriazione del negativo da parte del
negativit”, la sua assunzione nella dialettica, fa parte della rauara che -«
essenzialmente inessenzialit” e dunque dissimulaZione

LOambiguit™ del negativo appare in tutta IQopera hegeliana, ma « chiamitaddn
eccezionale in uno dei passaggi pie importanti délémomenologia dello Spiritda
dialettica servo-padrone.

La scoperta essenziale della Olotta a morteO, per la coseietiea\gle a dire la sua
mortalit”, il non essere del suo essere. Un istante lo stupore feasdé tremare fino

al suo fondo poichZ la sua trascendenza in rapporto al reale, la suaribapporto al

qui e ora, affermata gi~ da Kant nell@ritica della ragion pratica va fino alla

soppressione di tutto questo e di se stessa.

( "Come sottolinea invece Deleuze: OParliamo invecs'dperazione secondo la quale due cose o due
determinazioni sono affermate dalla loro differenza, cio sono ogtjetffermazione simultanea soltanto
nella misura in cui la differenza « essa stessa @id¢a, essa stessa affermativaanNsi tratta pie di
un'identit” dei contrari, come tale ancora inseparabile dal movondgitnegativo e dell'esclusionei S
tratta di una distanzpositiva dei differenti: non pie identificare due contrari con il meédhes bens”
affermare la loro distanza come ci” che li riferisce lI'uno all'altraquanto differenti. L'idea di una
distanza positiva in quanto distanza (e non distanza annullata idapll pare I'essenziale, perchZ
permette di misurare i contrari con la loro differenza finitaece di eguagliare la differenza a una
contrariet” smisurata, e la contrariet™ a un'identit” essa stessétanfNon  la differenza che deve andare
fino dla contraddizione, come pensa Hegel nel suo desiddiriesaudire il negativo, bens” la
contraddizione che deve rivelare la natura della propria differenza skgleedstanza che corrisponde
ad essa@. Deleuzel ogica del sensdylilano, Feltrinelli, 1975, p. 154
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Bisogna intenderla nel senso forte che il suo essere « di non esser giaaisdezza si
muove nel nulla; la paura nello sviluppo hegeliano occupa poco Spaawtale spazio
- sufficiente a segnare I0intuizione centrale di un pensiero che nomlicessditarla e
di scoprirla:

Noi abbiamo veduto soltanto ci” che la servite « m@mportamento della
signoria. Ma poichZ la servits » autocoscienza, dewdlsia considerare ci”
chOessa + in sZ e per sZ. Da prima per la servite IOessenza eré; sign
quindi la verit le « la coscienza indipendente che « per sZ, \tettwvia che

per essa servite non ¢ ancora in lei medesima. Solo, essadticeffa in lei
stessa questa verit” della pura negativit" e dellOepses?, avendo in sZ
sperimentato undale essenza. Vale a dire, tale coscienza non e« stata in
ansia,per questa o quella cosa e neppure durante questo o quellQistante,
bens* per IQintera sua essenza; essa ha infatti sentito pkarenatee,
signora assoluta. é stata, cos”, intimamenteottsssha tremato nel profondo

di sZ, e ci” che in essa vQOera di fisso ha vacillato. Mgputatee universale
movimento, tale assoluto fluidificarsi di ogni momensoissistente,
IOessenza semplice dellQautocoscienza, « IOassoluta negativit esspe:
persZ che, dunque, ¢ in [an] quella coscienza. Tale méondel pure
esserepersZ « anche per essa, perchZ nel signore tale momédtmggetto

di questa coscienza. La deainoltre non e« soltanto questfiversale
risoluzione in generale, perchZ, selrvire, essa la compie effettivamente;
quivi essa toglie in tutti i singoli momenti la sua adesione ak@rsaturale

e, col lavoro, lo tra svaluta ed elimifa

"?La lettura che Franeoise Collin ci fornisce dellalditica servepadrone risentegome per tutta la
generazione di filosofi francesi in quegli anni, della lettura di Hyippel Kojsve.

Per quanto concerne Hyppolite citoD@ns le langagbZgZlien le maitre appara”t donc " IQesclave comme
la vZritZ, mais une vZritZ qui lui est extZrieure. Cependant Zeitié est aussi en taieme, car I0esclave

a connu la peuril a eu peur de la mort, du ma’tre absolu, et tout ce qui Z&iéfirxuia vacillZ. Tous les
moments de nature auxquels il adhZrait comme conscirfoacZe dans IQexistence animale ont ZtZ
dissous dans cette angoisse fondamentale. La ma’tre nOa pas de feunort et il sOest ZlevZ
immZdiatement adessus de toutes lesigsitudes de IOexistend®esclave a tremblZ, et il a apereu dans
cette angoisse primordiale son essence comme un tout.[E] la conedemaine ne peut se former que
par cette angoisse qui porte sur le tout de son stre. [E] La pele service ne safent pas suffisants
pour Zlever la conscience de soi de IQesclave " la vZritable ridddpe, mais cOest le travail qui
transforne la servitude en ma’triseEHyppolite, Genese et structure de la PhZnomZnologie de IOEsprit
Paris, Aubier Montaigne, 196p. 169

3 G.W. F Hegel,Fenomenologia dello spiritcsezione A: Indipendenza e dipendenza dell®autocoscienza;
signoria e servite, op. cit, pp. 16162
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E pertanto molto presto questOesperienza * messa sotto forma di monmeotoerito
hegeliano, ricorda Collin:

Le OmomentO de la servitude, qui est de tout moesintians un rapport
dOZgalitZ avec le moment du travail, comme avec nOimporte geel autr
moment de la dialectique, et va meme stre assumZ, etsdZp par lui. COest

le glissement de I0expZrience qusn@as celle de tel ou tel instant ~ sa
cl™ture dans un OmomentO qui en permet la mise en place et le dApassem
COest lui qui permet de dire que, pour la conscieaodle Odans son
angoisse, le tout de son essence sQest en effet rassemblZ en edlaicomm
toutO alors qudil sOagit plut™t pour elle de dZcouvrir samc@dssgelle

ne peut jamais etre ZprouvZe une fois pour toutes ni comme un tougshais
IOZpreuve de IOexistence dans son deploiement. La mole¢ bzsde son
Zpreuve vers son idZ80est ainsi quOelle pourra stre OdZpassZeO. Le Oma’tre
absoluO, la mort qui advient, le nZgatif, se mue aussit™t afomZgn
opZration de la consciencsi, Oon meurtO, comme dit Blanchot, aussit™t

apres, je me fais mortél

Blanchot, per Collin, « il primo a riconoscere che la morte Oessenziale®, diae
ridotta alla sua essenza non « la morte, e che essa non « mai erelsemellOesercizio
della determinazione e della vita. Ma IQangoscia, come Hegel |I0aaeitaddiOinizio
non era essa stessa angoscia davanti a questa morte essenzialiea daestDidea? La
morte « sempre inessenziale, « I0inessenzialit™ che abitarigzedse prova della morte
inessenziale non sOidentifica con il lavoro.

Incarnando il movimento della trascendenza, del superamento nel reale, mosrando |
libert™ nella sua articolazione con la natura, Hegel supera Kantmiiaa in cui il Otu
deviO gli appare come una trascendenza vuota che crea un abisso tralibattiiatie
determinazione e negazione.

Il pensiero di Blanchot si muove dunque, per Collin, tra Kant e Hegel: prendeisul se
il carattere originario del negativo e IQineluttabilit” della deterritinazconcreta; con
Kant condivide IOidea che il Soggetto o LOEssere stesso sia sempte, foiddeibile

a ogni esseré- naturale, come forma dOassenza; con Hegel ancora concorda che non c¢C

"4 E. Collin,Maurice Blanchot et la question de IOZcrita cit, p. 206207
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nulla che non sia determinato: il negativo ¢ il determinato stessoge cassente;
|Qassenza « I0assenza del dato quando si dona.

€ cos” che, sostiene Collin, si pu™ affermare che, per Blanchot, la deteiome non
posizione, questo non « qualcosa e il fenomeno non ¢ manifestazione (delk@Esse
Ma non significa allora, si chiede Collin, essere fedeli a Hegelh&lla, misura in cui,

per Hegel, il negativo, sotto forma di negativit”, < il cammino dellaedatnazione
costitutiva dello Spirito, una delle sue tappe e la sua premessa @etgmninazione -,

per lui, manifestazione, realizzazione (dello Spirito, e dunque posizione, edlunqu
gualcosa). Ci” che manca, per Collin, alla determinazione hegeliana, il sdo gra
dOassenza, ¢ la posizione di unOaltra determinazione, e akliffdtalit™; mentre per

Blanchot, ci” che manca alla determinazione non ¢ null®altro, non ¢ niente.

La rvitude imposZe par la morte se retourne rapidement, dans la pensZe
hZgZlienne, en une autre servitude qui elle au moins est gage dserriastr
soupeon de la bZance est effacZ daneonstitution du sens et du divenir.
LOaltZritZ de la mort est motdkspar le travail, fondue en travail: il nOa fallu

que quelques phrases pour y parvenir. On ne peut que sOemerveiller de ce
tour prestigieux, meme si IOon y pressent quelque ruse. @euteue le

saluer, selon Bataille, d®un Zclat dé®rire

La metamorfosi della morte in lavoro, analizza Collin, risiede nella cafesdi due
registri diffelenti: il primo « IQalteritstessalOaltro, la morte; il secondam altro, tale
alterit” ben definita. Seun altro pu”, attraverso il lavoro entrare nella dialettico
dellOidenticdDaltroresta emeuren francese significa restare e abitare) rispetto a lui,
irriducibile. La morte « sempre nello stesso tempoaltro e IQaltro la sua seconda
dimensione ¢ qui assorbita dalla prima.

é vero, rileva Collin, che questiessaoblio conduce fino alla fine la derisione, vale
dire IQalterit™ della morte.

Che il negativo possa essere B e anche debba essere D travestitovitl, dgata
morte serva a fare senso, che essa sia formazione, ecco da qui sogisralmante il
carattere inessenziale. AllQassoluto della dialettica hegelianaegsgte opposto
solamente IQZclat de ri@, lo stupore, e non qualche discorso inverso che renderebbe

infine ragione della vera morte: poichZ la morte non * nZ vera nZ ragionevole.

®vi, p. 208
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Per Blanchot e cos" per Hegel, sostiene Collin, il negativo dunque non sitprake
soggetto di tale o tal altra cosa durante tale o tal altro istaatenemmeno nella sua
universalit” astratta: » in ogni cosa e in ogni istante. Il pensieroahdiot, per Collin,

fa apparire nel negativo unOambiguit™ che la dialettica sembra invece voler risolvere.
La presa di coscienza dello scarto che si disegna tra negativo o riegativicora tra
differenza e dialettica, * in ogni caso chiarificante. Permeitapmne allora, sostiene
Collin, una lettura di Hegel a due livelli o secondo due registri e perraites” di
tornare a Freud .

La psicoanalisi *, in effetti, sostiene Collin, un pensiero dellQaltrd regdativo; la
natura per” di tale alterit” resta sottomessa a varie interpretazicnne modellate su
|Qorizzonte della dialettica post-hegeliana.

Il linguaggio psicoanalitico, che « inizialmente linguaggio di una sciepeaifica, *
potuto diventare, in una certa maniera, una delle lingue chiave in cui si muove
pensiero contemporaneo.

Scopo di Collin « allora, dopo aver analizzato il confronto serrato con il grensi
hegeliano, far vibrare il pensiero di Blanchot con interpretazioni concettuditadee
dal freudismo.

Si tratta allora, per Collin, di vedere come il tema dellOEros abbiamp ietiame con

il negativo nel pensiero blanchotiano, nella misura in cui IQincontro con 4@altipre
legato alldimmagine della sua morte, e si potrebbe affermare cheutopyatindo is
tratta del corpo femminile, annuncia il suo cadavere. Non cOs vita netfterizz
blanchotiano che non sorga da un orizzonte di morte.

A tal proposito vorrei ricordare le parole che Collin, in un articolo del 1976, scrive
sullOEros legato al femminile negli scritti di Blanchot:

La rencontre, I0ZvZnement Zrotique, pourrait bies appara’tre comme la
rZminiscence de la naissance et de sa violem@entrZe dans IOinconnu.
Tomber, se lever, stre Ztendu, stre debout, pZnZtsertir, mourir,
ressuscer, ces figures de la mort et de la renaissance traversent tous les
rZcits de Maurice Blanchot et trouvent leur cqreslant dans sa rZflexion.

[E] C e qui importe cependant, cOest de marquer que IOespace fZminin est
lieu de la scene, de IO0ZvZnement, cordrEnement toujours Zrotique (rien
nOarrive que du dZsir) et que IOZbranlement de 10Zrotique sOy trouve de
quelque manisre liZ ~ IOZbranlement de la mort. Ce lien entre Zros et mort nOa

dOailleurs rien de surprenant ni dOexceptionnel, du moins danseldexpZr
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masculine, axZe sur le rZsur(e)rectile. Il a ZtigiZspar Freud dans le

rapport de la pulsion de vie et de 10instinct de’fort

LOEros « il luogo stesso del negativo, o ancora dellOaltro che non « un altro. Bisogna
prendere sul serio IQassoluta priorit™ del desiderio, differenza come ideéniz
dellOessere, e non come scopo dellOessere. Se I0essere « desideriGeeense pia
dislocazione, spostamento del sZ verso il sZ piuttosto che tensione véaise cosa, il
negativo ¢ originario.

Ancora una volta, Hegel, dopo aver sorpreso il carattere proprio del desiderio, IOha
mostrato, attraverso IQalternativa di due figure: quella del godinjentssgnce e

guella del lavoro, considerando il godimento com@npasse

"®F. Collin, CLe cote de Claudia ou Madame Moffat balaiets «aE, inGramma Lire Blanchotll, n. 5,
Paris, 1976, pp. 100

Vorrei ricordare anche le parole dellQautrice ridtees AnnexesOOn peut penser que la narrativitZ
romanesque, telle quOelle sQbbieloppZe au dimeuvieme siecle, coencide historiquement et
structurellemat avec IQordre de la famillet (de la sociZtZ) bourgeoise, et quOelle constitue une des
figures de la mZtaphysique. AxZe sur une gZnZalegigpe causaliste, elle dZfinit etsagne leur place
aux ZvZnements et aux personnages dans IQordre des alliancesages digorigines et " la succession.
Le roman est toujours celui du pere. La questiondessavoir si la rupture avec se type dOorganisation
narrative, tel quOil sOaccomplit ou se prZtend aujourdOhui dans kOseas contemporanZitZ
hZmogZnique et homonymique forme de la diffZrence indiffZrente accoeffgitivement le
dZpassement de la structure textuelle phallocentrique (ou mZtaphySicels.ne se contente paOen
retourner certains traits pour en perpZtuer I0assurance’-@iteesti elle nOest pas souvent une
reconduction de 10identique, dans IOexclusion camtiteudhZtZron. On pourrait avancer en effet que si
le roman traditionnel et son soutenemeritaphysique fait triompher le regne du pere (de pere en fils), le
nonroman, le pur rZcit nenarratif, le combat contre la narrativitZ Ztablit le regne h@xoZ des freres.
Dans IOun comme dans |IQautre sOaccomplit IOexddutiodiffZrence comme difghce sexuelle et,
|Gautre Ztant femme, IOexclusion du fZminin, le langage s@Ztaatg#ans une moitonie significative.
Dans ce cas, le dZpassement du phallocentrismesadasme patriarcale ou homosexuZe au niveau de la
structure textuelle ne s@oerait que dans la polytonie et IOhZtZrogZnZitZ. Non pas eard4sigautre
(IQalter ego) au sein du meme, mais en livrant le langag dZrive, ~ ses sautes, en faisant du texte un
lieu scZnique, une scene primitive, son atomisation. La structiygopale ou polytonique de |OZcriture
du rZcit nOexclut donc pas des zones de narrativitZ, ni la prZsedigreht. Elle les joue, elle sOen joue.
La mimesis est aussi ~ ses heures une mimZtique miméque. La revendication de IOhystZrie (leur
hystZre) par les femmes, aujourdOhui, est acces ~ IOhZtZrie. La coagidendnes devant I0acces °
IQautre. Le fZminin nOest pas alors I0autre du masculin,liZesZ IBeme, le mouvement de IQaltZration.
LOidentitZ fZminine ne se situe pas dans |Qdé@identique. La structure hystZrisant du rZcit nOexclut
pas mais integre les zones ZvZnementiellesonter nOest pas nZcessairement rZservZ, commeestructur
fZminine, aux seules femmes. Quelques chose en afffiun® IOluvre de Maurice Blanchot, clans
I@arret de mort, Au moment voulu, le dernier honpniecipalement, rZsiste " la tentation homologique
(thZologie) de 1Oluvre.E
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LOappetito si fiservato la pura negazione dellOoggetto, e quindatdint
sentimento di se stesso. Ma tale appagamento ¢ esso stetauiosain
dileguare, perchZ gli manca il lato oggettivo o il sussistetavdro, invece,

« appetito tenuto a freno, * un dileguarattenuto, il lavoro form3.

Se il godimento « riduzione dellOaltro allo stesso, il lavoro non lo « mewm, ilavoro
tutta la culturé®

E il desiderio, sostiene cos* Collin, « estraneo allOuno come allQalascimo dei due
IQalterit”™ « ridotta allQidentit”, catturata, sia immediatamere consumo, sia
mediatamente nella trasformazione e nellQespressione. LOaltro, divengadatib,
cessa di essere |Qaltro.

In effetti, IQalterit™ che Hegel sottolinea nel lavoro, che opererelitetsintesi del sZ
e dellQaltro, questa alterit” « la mia alterit”, alterit” di um&®absa, non dellaltro. La
sua nozione subisce uno scivolamento, |Qalterit™ posta allQinizio attiladesgterio
in effetti, definita come altro desiderio, e il desiderio * alloraidierio del desiderio,
movimento del medesimo. LOoggetto del desiderio « il desigera lavoro, « qualche

""G. W. F Hegel,Fenomenologia dello Spiritmp. cit, p. 162

80l desiderio adesso viene soddisfatto attraverso la completaioeg dellOoggetto, realizzando cos" il
riferimento esclusivo a sZ. In questo modo, tuttd@iappagamento che ne scaturisce, si caratterizza come
un mero dileguare privo di oggettivit™ e di sussistenza. Attraverso seoidio ricco di implicazioni
antropologiche, il lavoro viene definito differimento del diesio, superamento di quel rapporto con il
reale fondato sulla distruzione e sul consumo immed@uesta concezione del lavoro come mediazione,
distacco dalla natura, capacit™ di trasforma®essere in qualcosa di spirituale, fa di esso un elemento
centrale sia rispetto allo sviluppo della cultura umana in genesialela un punto di vista strettamente
filosofico, in quanto esso corrisponde, sul piandadegalt™ effettiva, a quella formdi pensiero che si
media con IQaltro. [E] il carattere formativo del éa@ determina una compresenza di dileguare e
permanere: un venir meno dellDoggetto, e nello stesso tempo, un sdersuesigianto prodotto. [E]

Due sono i tratti determinanti dielvoro che devono essere inanzitutto notati: il Suo essereagzzione
determinata, capace di produrre un risultato positivo e il suo confsjweme unOalienazione, un farsi
altro e, nello stesso tempo, come un ritorno a sZ, in qiragtado di ritovarsi nellOaltro, riconoscetalo
come proprio prodotto.O\Rnci, Coscienza infelice e anima bglililano, Guerini e Associati, 1999, pp.
204-206

La lettura di Collin risente qui dellettura hegeliana di KojZve: Ohomme absorbZ par IOobjet qudil
cortemple ne peut otre rappelZ ~ lui que par un DZsir. COe&siequi transforme 10etre rZvZIZ ~ lui
meme par luimeme dans la connaissance (vraie), en un objet rZ2vifitiZsujet par un sujet diffZrent de
IQobjet et opposZ " lui. [E] Le Moi (humain) estMoi dOun ou du DZsir. [E]dar quOil y ait conscience

de soi, il faut que le DZsir porte sur un objet-naturel, sur quelque chose qui dZpasse la rZalitZ donnZe.
Or la seule chose qui dZpasse ce rZel donnZ essikelizneme. Car le DZsir pris emnt que DZsir.
C'est™-dire avant sa satisfaction, nOest en effet quOun nZant rZvZI¥idguididel. [E] Le DZsir qui

porte sur un autre DZsir, pris en tant que DZsir, crZera dot@guaion nZgatrice et assimilatrice qui le
satisfait, un Moi essemtlement autreque le CmoiE animalE. Kojeve, Introduction " la lecture de
Hegel Paris, Gallimard, 1947, p. 12
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cosa. Senza dubbio questa cosa conduce, attraverso la mediazione, all@#tio, des
allQaltra coscienza, ma attraverso la mediazione il carattere nidltcek soppresso.
Ci” che la coscienza che lavora ritrova dellOaltro nellOoggetto lavorato md@altpo
in quanto tale: « IQidentico, * la comunit™ o IQuniversalit”, con le pdrd@ellin, cOest
ce qui est un

Si chiede Collin: il pensiero psicoanalitico riassume allora, sotte &tme, questo
destino del desiderio? Sembra che la messa in evidenza della libidon sievela del
pansessualismo, non pu” ridursi tuttavia ad una filosofia del lavoro o paradietiamel
divenire. La presenza originaria del negativo ¢ nello stesso desiderio. Ogterdes
qui desiderio, nellQaltro, di ci” che « morto. Ogni desiderio dellOaltro « desiieri
morte e di morte del desiderio.

Il tema del negativo costituisce per il freudismo e per il post-freudismaodo di
riflessione. Si suole far coincidere il negativo, nel sistema freudiandaccomparsa
dellQinterdetto attraverso la legge del padre, vale a dire con la negaziongue,
attraverso la Legge, che sarebbe introdotta |Qalterit”.

La nZgation est formation, et, dOune certaine neale mZtamorphose le
dZsir en travail, au sein dOune histoire, meme si, ~ la eliffér de ce qui
passe dans |Oiuvre de Hegel, cette histoire nOest pas accddiplie.
nZgation esintroduite de la sorte par IQinterdit paternel, par la Loi, il faudra
penser quQelle surgit sur le fond dOune fusion originelle, le saine atar
quoi se dZfinirait dOabord la libidi®etre sZparZ a un commencement, a une
genese. Peuttre faudrat-il meme penser la libido nOest pas dZsir mais
dOabord plaisir (indiffZrenciZ), et que le dZsir nOest pasni¢éiodZtiu

sujef®.

Cos", nota Collin, non ¢ senza esitazione che la riflessione filosdésaner™ due
livelli di problematizzazione di questo tema, o pie precisamente ahedilattorno ai
quali si manifesta la sua ambiguit”.

Il primo riguarda il carattere dellQorigine, il secondo IQarticolazione deitamza e
dellQinterdetto.

Si « colpiti dalla specie di passione dellQorigihe anima Feud, e che agli

inizi assume anche la forma rovesciata di repulsione neira@nf

80F. Collin, OLa Nuit/Oautre Nuit. NZgativitZ et NZgatif©prcit, p 101
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dellOorigine. Egli invita tutti a cercare allQindietro inessistper trovarvi la
fonte di ogni alterazione, un OeventoO primo, iddale, tipico di ogni
staria, una sena; qualcosa tfportante e di sconvolgente, ma che sfugga al
controllo e allOidentificazione della persoha & prova e che sia legato a
essa da un rapporto di sostanziale insufficienza. [E] Non ¢ nigid, in
guanto ogni scena ¢ sempre sul punto di aprirsi su una scena anteygre e
conflitto rappresenta non solo se stesso ma il ricominciawa donflitto pie
antico che esso riattiva e al livello del quale tende a ristabil@sa
questOesperienza « sempre quella di unQinsufficienza fondanuéasaleno
sperimenta se stesso come insufficiente. Si direbbeldfiarao accesso alle
diverse forme dellQesistenza solo se privi di noi e di tuttoeMasguol dire,
dopo aver avuto tutto, mancare improvvisamente di tutto, e per prima cosa
dellOesserd,bambing infatti non esiste nZ come corpo costituito nZ come
mondo: tutto gli « esterno, egli consiste quasi solguesto esterno: il fuori,
IOesteriorit” radicale senza unit”, la dispersione senza nullai aligperda,
IOassenza che non « assenzaighite ma la semplice presenza del bambino.
E ogni volta che crede di aver conquistato un rappdir relativo equilibrio
con IOambiente, ogni volta che ritrova un poO di vita immede® privato

di nuovo. Il presentimento di quella che sar” la sua storia, hasepre dalla
mancanza. Ma questa mancanza  IQinconscio, unaioregahe non ¢ solo
un difettoma rapporto con ci~ che fa difetto, desiderio. L&ezs di questo
desiderio ¢ di essere eternamente tale, desiderio di ci” che ngu"s

raggiungre e neanche desideffre

QuestDalterazione, allora, che Freud ha creduto di identificare inig&licen un
evento reale, « essa stessa un evento mitico, o non « essa stessa IQorigine?

Un QnO la precede storicamente o strutturalmente?

In questOultimo caso, |Oessere separato dal cominciamento, ha una tefesges
paterna che, attraverso la negazione dellQinterdetto, conduce il soggefienatiaa,
dOaltronde illusoria, della Terra-madre per costituirlo nel suo divenire.

Al contrario, se il soggetto, sempre gi" nato, gi° separato, * sempr@riyiato e
alterato, |Qorigine non « mai originaria, mai unit™ satura e vuota, ma gideo de
differeree, la madre non ¢ un immediato, la madre non e: il seno materno ¢ abisso,

vuoto.

81 M. Blanchot,LOInfinito intrattenimentep. cit, pp. 314315
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Ci” non fa altro, per Collin, che farci tornare sul problema del negativo poichZ
|Qarticolazione della mancanza, o della differenza originaria con |Cioterdsta
ancora da pensare.

LOinterdetto, come interdetto di ci” che non ¢, assume la mancanzanislta in cui

gli interdetti preservano la mancanza e ci impediscono di colmar&, come
nell@ufhebunglialettica, IOassunzione « subito un superamento.

Se gli interdetti allora, continua Collin, preservano la mancanza o IQimiggssibi
seguendo Blanchot, IQinterdetto costituisce la sostituzione di unOesteriitata
(dove si annuncia la possibilit”™ di un limite) a unOesteriorit™ senzigatione, di un
taglio ad una pienezza. La legge, che interdicendo IQincesto, sottolineesditit”

della fusione, si ritorce subito e, in questo stesso interdetto, ne preserva IQillusione.

En arrachant le sujet ~ la mere, ce nOest pourtasmt pOUnd out saturant
(et vide) que la loi IOarrache, mais ~ IOabysBaltransforme la diffZrence
en dialectique emZtamorphose le nZgatif en nZgativitZ constitutavpgtte,

ici encore, est condition de gain, et se perde en lui. LOesartéguise en
histoire. E travers toute IOhistoire de la culture, la figuatemelle porte la
trace de 10ambiguitZ qui vienstd®dZnoncZe: elle est rZpos et chaos,

douceur et horreur, refuge et &il

LOincesto in questa prospettiva, sostiene Celtifipra la prova certa della castrazione,
o della finitezza, « scoprire di perdere la madre e non di ottenere una pienezza.

La notte dellQincesto non « la notte nera in cui proteggersi, ma |10 Oata, nott
forma di esilio. Senza dubbio, analizza Collin, la prima significazideka scena
primitiva non « che la madre appartiene a un altro, ma che ella « #Raigine e
desiderio, IOessere non .

Collin, dopo essersi soffermata sullQincesto, analizza brevemente hnieea i
dellQidentificazione, altro tema essenziale al freudismo e mosieale considerazioni
sull®incesto hanno privilegiato il rapporto con la madik. frivilegio non si accorda
con IQindistinzione del luogo natale, ma si sforza di mettere in loegattere non
originario 0 negativo di questo pseudo-luogo. La stessa chiarezza andrebbel fatta s
tema paterno, anche se « legato alla legge e, cos* come act@dper blanchotiana,
la legge < circolarit”™ del desiderio, ripetizione dello stesso, primaessere

determinazione che ordina e gerarchizza.

82F. Collin, Maurice Blanchot et la question de IOZcritacit, p. 213
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La legge paterna non « un di pie rispetto allQorigine materna, la distinziorsgeoeil
pene e il Fallo, la distinzione ancora tra padre morto e padre, indica, per Cludl se
la determinazione positiva dei sessi ¢ capitale sul piano psicolegoperata sul piano
filosofico dallOidea che IQorigine « differenza.

La differenza « pie fondamentale delle differenze, la sessualithizialmente, la prova
della differenza come tale prima della costituzione in differé@identificazione nel
ruolo socio-culturale di questo differente, il raddoppiamento della legge, in tegge
desiderio e legge gerarchizzante, sostiene altres” Collin, si inscriveo den
raddoppiamento pie generale: negativo e negativit, tempo e storia, nhon mondo e
mondo, caos e ordine, differenza e dialettica.

In Blanchot la differenza, proprio per definizione, non ¢ un principio. Pie anticdahe
dialettica non pu~ esserne fondamento senza rientrare nella categotimdellO

Ed « esattamente questo che il pensiero freudiano ha avvertito, ricordantfoucieo
nasce non da uno, ma da due. Tuttavia, Collin analizza anche come Freardchirasf
separi la differenza in due differenti determinati: padre, madre, vdieeda perdita
come tale. Si tratta nella prospettiva assunta, per Collin, non di afieche cOe da una
parte la differenza e dQaltra parte la dialettica, ma che fapedh in sZ entrambe,
senza mai costituire nZ la sintesi nZ la distinzione.

Si chiede a punto Collin, come |Qesperienza del carattere non originalegieOori

vissuta, esperita dalla donna?

Qui autant que la mere, sait que larmmnOest jamais la mere (sinon la fille,
toujours fille et mere)?Celle qui donne naissance comment powehé se
penser comme Terre Natale? [E] Cette relative indiffZrededa femme ~
la loi, dQailleurs familiere ~ la pensZe psychanalytique, ne dZgigs ici
IOincapacitZ dOaccZder " la VZritZ, mais I0acces au plusyradieaV/ZritZ.
[E] LOinceste est le destin, c'éstire 1Ostre comme nZgatif, nan. La

nZgativitZ dialectique de la loi des dieux ou des hommes ne vient 8Dapres

8 F. Collin, OLa nuit/ Dautre nuit. NZgativitZgatifO , op.cit, p. 103
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Collin conclude sottolineando che se il pensiero di Blanchot non fa che disérgae
gioco e lavoro, tra incesto e interdizione, tra differenza e dialett@andgativo e
negativit”™, non lo fa per inscriverli nuovamente in unOopposizione che sia pensata
forma di esclusione o di dialettica.

La determinazione dello statuto del negativo nel pensiero di Blanchotttastemte
annodata al problema dei rapporti dellQidentit™ e della differenza, deltident
dellGaltro.

Il negativo, « finalmente il rifiuto delldn, e si pu™ affermare, per Collin, che questo
rifiuto dell@n perseguito da Blanchot e realizzato nel linguaggio letterario, « il
problema fondamentale del pensiero contemporaneo.

Se lo scopo di Hegel « di rompere con il principio di identit” e del tesaduso, non a
livello della logica formale, ma a livello della logica realepgi dire che, in un certo
modo, fallisce. Ammirabile scacco, sostiene Collin, che dispiega intordoi a
IOimmensa regione della verit", nella quale la differenza culmina anet@identit”.
Che la dialettica sia pensata come Tempo, o come Stofiatto, il Concetto ¢ sotteso

a ciaguno dei momenti che sono i suoi momenti. Lo Spirito non si perde che per
ritrovarsi. LOerrore non « errore che in rapporto ad una razionalit™ gi° presente: e
cammino, percorso della Ragione. LOalterit™ che sembra occupare tutadadstia
filosofia hegeliana non » altro che alienazione, privazione del SZ cheeita in causa

il SZ. Nella filosofia hegeliana, nota Collin, mai IQaltro « iGaltro, la manifestazione
non « dispiegamento proteiforme, ma obbedisce ad un ordine rigoroso. Non cO« una
Logica del Reale, ma il Reale * Logica. Lo sviluppo della mediaziorsepta in ogni
momento un carattere di rigorosa necessit".

Quando Heidegger, sostiene Collin, distingue IOldentico dal Medesimo (lo),stess
avendo meditato su Nietzsche, la filosofia hegeliana trema. Nonod&niaro
similitudini questi due concetti orientano il pensiero in sensi differéllOidentit”,
|Qalterit™ « distinzione e rapporto sul fondo dellOunit™; nel Medesimam (sis0),
|Qalterit™ « somiglianza, impossibilit™ dellOunit™ cos* come della distinzione.

Per Hegel, analizza Collin, IOEssere « la sua differenza, la diffed2 un SZ allOinterno
del sZ; per Heidegger, IOEssere, come Differenza dellOEssere semtel)esscrive
IOimpossibilit™ per gli essenti di essere essenti, vale a disseliee La differenza non
ha niente a che vedere con la determinazione diversificante, accadbect8Essere sia

detto il Nulla. LOEssere non » la sua propria manifestazione, msimdiazione nella

y



manifestazione. La differenza, come differenza dellOEssere esgeli§esil rifiuto e

dellOEssere e dellDessente, che sono due nozioni metafisiche correlate.

Certes, cet Zclairage de la pensZe heideggZrienligngoce qui IOapparente

" celle de Maurice Blanchot. Un autre Zclairage est possible, qui la
rapproche deelle de Hegel. A ce momentElge heidZggerien ese qui se
produit dans 10Ztame qui sOy manifeste (en sOy dissimulant); IOhomme est
le Oberger de IOEtreO et le langage, en provenance dé (@Ftecest alors
cette Essence dont il est d®essence dOstre dissimulZe; la diffZrence

redevientsadiffZrencé*.

Questa ambiguit™ del pensiero di Heidegger, sottolinea Collin, * percepitjiiattutto

nella visione della storia che ¢ sottintesa.

In tale prospettiva i momenti storici sono i momenti della manifestazvelata
dellOEssere, momenti di dissimulazione. La dissimulazione e, all@antitario della
manifestazione e bisogna aggiungere che, a differenza della storia fegkliatoria
heideggeriana non « progresso verso la risoluzione dellQalienazione, ma ripetizione di
questOultima.

Blanchot allora, per Collin, opera una rottura ancora pie decisiva con Hegel, nonostante
IQinfluenza del pensiero hegeliano sulla sua riflessione teorica esiktepea di un

certo vocabolario di hegeliana memoria nella prima parte dei suoi.sBiatichot
scarta, in effetti, sostiene Collin, la nozione di Essere che prdaaizcora la riflessione
heideggeriana e rende sempre faticoso il suo agganciarsi alla sfaf@ingthe rifiuta,
sostituisce allDEssere la nozione di neutro, che ha il vantaggio direts@éramente
vergine da utilizzi filosofici e scarta altres* IQidea di una pasitive viene prima del
negativo o di unOunit” che viene prima della differenza.

Pertanto il neutro noneome ha detto Levinasi@stre transi de neutralit®, cos* come

non ¢ una negazione. Il neutro « differenza e la letteratura come differenza
linguaggio del Neutro o linguaggio neutro. La differenza non  la diversit™ inscrét
generale, ma la ripetizione e il dislocamento dello stesso, vale di difeche si scarta
somigliandosi, senza che la somiglianza implichi la presenza di un teigithea quale

la sua copia si possa riferire.

8 F. Collin, Maurice Blanchot et la question de IOZcritam cit, p. 219
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Collin conclude sottolineando allora che, se allQinizio aveva designatmilvo come

il tema maggiore del pensiero di Blanchot, liberato dai travestitismiliarged
heideggeriani che lo veicolavano B negazione e negativit” B esso non < altro che
IQirriducibilit™ dellOAltro alf.

Ci” che conta * che un senso possa ancora esserci ed essere pronunciafodal di
discorso compiuto di Hegel, che si possa imboccare unQaltra direzione aitaalire
dellOaltro, di un altro che non sia IOUno o IOEterno Ritorno del Medesimo. Questc
linguaggio che « sempre ogni volta a venire Blanchot lo chiama il Neusuvez de
dZsoeuvreme®t opera di sospensione o di interruzione dellOopera che non implica

nessun hegeliano lavoro del negativo.

Esso neutralizza, (si) neutralizza, cos" evoca (feonche evocare) il
movimentodell@ufhebungma se sospende e trattiene, trattiene soltanto il
movimento di sospendere, cioe la distanza che sugo#tail fatto che
occupando il terreno, lo fa scomparire. Il Neutro allora desigdéferenza
nellQindifferenza, IOopacit™ nella texgmza, la scansione negativa dellOaltro
che non pu” riprodursi se norattrazione scongiurata, omessalOuno.
Anche la negazione del neutro viene satiarall Neutro che segnerebbe 10
OessereO non lo rinvia, dunque, alla grossolanithateessere,ma ha
sempre gi" disperso |IOessere stesso come ci” che, nondofienai nZ in
questo nZ in quello, si rifiuta anche di presentarsi nella presemaplice,

afferrabile solo per via negativa, sotto il velo protettivordef®.

Il movimento del Neutro non « nZ dialettico nZ negativo. Esso evoca il maime
dell@ufhebungma nulla ha a che fare con la negazione e con la negazione della
negazione che anima la potente macchina della dialettica: essolm@ospende questo
processo produttivo, ma nellQinterrompere la costruzione delle forme, mostreédasse
dellQopera come origine dellOattivit™ stessa dellOoperare.

Trattenendo il movimento del sospendere in se stesso, il Neutro si difgtagliere tra

due termini, ma perpetua IQaltro attraverso la ripetizione reclamasaaimegnente

dalla differenza, fosse anche quella del cattivo infinito.

8 M. Blanchot,La Folie du jour,Montpellier, Fata Morgana, 1973; trad.it di F. Fdntle G. Marcon,
Reggio Emilia, Elitropia, 1982
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Il ne sOagit pas de prZserver I0irrZductibilitZ dOun wi®urostre brut " la
parole, mais dOindiquer IQirrZductibilitZ de IOZcriture au disocopias
prZcisementune fois encore, du nZgatif ~ la nZgativitZ. [.e]dire Zchappe
au dit, meme et surtout au dit qui dit le dire. Nous somaiasi ramenZs au
theme du Livre. Partout o« le Livre sOZcrit, nulle part il nOet darce
quQil est Zcriture.eLVerbe nOest pas le fondement de la parole, mais son
dZfaut. LOincarnation du Verbe se faisant chair cOest |aioAvile ce
dZfaut nOest autre que la parole recommeR@ienon un ailleurs de la
parole. [...] Cet athZisme se fonde sur le caractere toupltifsZ de 1OUnN,
cOest-dire sur IQalteritZ non dialectique. Cette altZration rZsiddelatatut
dispesZ et dispersant de 10Zcritfird. Cet athZisme consiste dans la prise
au sZrieux du fait que le langage nOappartient pas au mot maisrada,

cOest-dire " 1Oincessafit

8 F. Collin, Maurice Blanchot et la question de 10Zcritag cit., pp 231233234
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1.3 fcriture, Langage et Corps

Digressione su Langage et Corps in MerleaRonty

Franeoise Collin non smette di interrogare la scrittura di Blanchot, 10intessa
interminabile lavoro della scrittura nellOassenza di tempo che non « un maotenera
negativd’.

La storia, infatti, alla quale Hegel fu il primo ad assegnare uno Gtahiblogico, si
ripiega nellOGimmobilit”, nella misura in cui essa ¢ parusia di unwsssémpre gi°
present®®. La dialettica, rendendo pienamente ragione della differenza la perddacome
staia perde il Tempo. Questo Tempo nascosto dalla storia ed esibito ratragsa,

non e altro, sostiene Collin, che lo spazio letterario di cui parla Blanchoeenpo
oggettivo e il tempo soggettivo che Bergson opponeva gli sono egualmente estranei.
Cambiare il tempo in storia e il fenomeno in manifestazione: dalb $ misfatti della

dialettica hegeliana che unOopera come quella di Blanchot denuncia in modo radicale.

87 OLOopera ha in se stessa, nellOunit” laceratadiheséa una ke prima ma una luce sempre ripresa
dalla profondit™ opaca, il principio che na fa reciprocit™ in lotta dellOessere che proietta e dellOessere
che contieneO, di ci” che la intende e di ci” che la parla. Questa prai#@egaere  un avvenimento.
QuesOavvenimento nondi fuori dal tempo, nZ IQopera ¢ soltanto spirituale: ma attadeessa, viene
nel tempo un altro tempo, e nel mondo degli esseri che esistono easdlehe sussistono viene, come
presenza, non un altro mondoa IQaltro di ogmhondo, ci” che « sempre altro dal mondo. [E] La storia
non si occupa dellOopera, ma ne fa piuttosto un oggetto di occupazionavig, tiffopera « storia, *
avvenimento, IOavvenimento stesso della storia, e ci” perchZpa $erana ambizione « di dare tutta la
sua forza alla parola: cominciamento. [E] LOoper@djuesta parola, cominciamento, e ci” che pretende
di dare alla storia « |Qiniziativa, la possibilit™ di un punto ditgrza. Ma essa stessa non caiginé
sempre anteriore agni inizio, « sempre gi~ finita. Non appena la verit" che crediadiaicavarne ¢
divenuta giorno, * divenuta la vita e il lavoro del giorno, |IQopera s$iinithe in sZ come estranea a questa
verit" e come priva di significazione,[E] poichZ essa rifiutavédro: qualunque sia, anche se derivato da
essa, lo rovescia, lo riprende in sZ per nasconderlo e dissin{#grLOopera  sempre originale, e ad
ogni istante ¢ cominciamento: e cos* appare ci” che  sempre nuovujralggio della verit™ non
accessibile dellOavvenire. Ed « nuova OadessoO, rinnova questoOOalessssa sembra iniziare, e
rendere pie attuale, e infine ¢ assai vecchia, pauresge vecchia, ¢ ci” che si perde nella notte dei
tempi, essendo IQorigine che ci precede sempre come idsadpnoi, comevvicinamento a ci” che ci
consente di allontanarci: cosa del passato, in un altro sepsttais quello di HegelO. Mlanchot,Lo
Spazio letterariopp. cit, pp. 198199

8 OlIntroduco cos” il postulato della fine della Stofiiadiscorso di Hegel ha seo solo in quanto e
compiuto, e giunge a termine contemporaneamente alla Storia stegeatutto viene a compimento.
Altrimenti, la Storia continuerebbe, e altre coseaa dovrebbero essere detteO G. Bataille, OHegel,
IGuomo e la storiaO, in G. Bataille, A. Kojeve, J. Wahl, E. Weil, Rn€ueSulla fine della storia
Napoli, Liguori, 1985, p. 23
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LOopera dOarte fa scoppiare al centro della storia quello che Blanchotilch@ma
tempo, ma non-tempo non « IQeternit” come purezza della coincidenza con sZ, non ¢
IGimmobilit” opposta al movimento, al contrario, * la mobilit™ incessante.

Il non-tempo dell®opera, quale viene evocato nella sua opposizione o piuttostoanella
differenza al tempo della storia, rende 10arte, si chiede Collin, raglitalaterogenea a
questOultimo?

Questo non-tempo ¢ il contrario del tempo? La risposta ¢ ovviamente nojmistliaa in

cui ci sono due modalit”™ del Tempo: il tempo del ricominciamento « gueshpo della
differenza mentre il tempo della storia * quello dove la differenza diviene dialettica

Lorsque Maurice Blanchot dZsigne le langage littZredmme IQincessant, il
ne faut pas entendre celtiicomme le continumais au contraire come le
sans cesse recommensantSon recommencement nQOest jamais
commencement premier, mais toujours dZj" rZipZit cependant aussi
inaugural : encore wnfois comme une premisre foitln tel langge est
essentiellement plurielil part, il repart dQailleur§E] Du discours °
IOZcriture le langage ne fgite se retourner sur taieme.[E] La littZrature

est le langage qui se dit lang&be

Collin sottolinea allora come 10esigenza di scrivere lascia igtattia dellOagire e del
sapere, come Blanchot si distanzi dal tempo hegeliano inteso come progmnessiv,, |

perchZ la scrittura introduce la differenza e non la dialettica, \dite éDesperienza del
Onouveau romanO che Collin fa quando scrive i suoi primi romanzi (non apcaso il
romanzo,Le jour fabuleuxe la storia di un trasloco, U non cOs, siamo nella totale
dispersione). Non cOe progresso, non cOe Storia che va verso una fine saturante, ma
scansione, la dislocazione, la ripetizione; non cOe fine, ma unQinterruzione.
LOesperienza del Onouveau romanO ., al fondo, IQesplosione dellintrigo romanzes
non pie il tempo ritrovato di proustiana memoria, ma il tempo ripetuto, non pie una
linearit™ cumulativa del tempo, ma un trionfo della scrittura che non veo vens
progress. COe« una vera e propria rinuncia all®idea di progresso, cO« una dislocazione

permanente, in cui ci sono interruzioni, ma nessuna fine, nessun compimento.

8 F. Collin, Maurice Blanchot et la question de 1OZcritag cit, pp. 5658

0 Cfr. A. RobbeGrillet, Pour un nouveau romarParis, Gallimard, 1963; J. &irdou, Problemes du
nouveau romanParis, Editions du Seuil, 1967; J. Ricard®aur une thZorie du nouveau roméParis,
Editions du Seuil, 1971
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Il romanzo attesta dellQimpossibilit™ di una linea narrativa di tipettiaa che conduce
dall®inizio fino alla fine come un compimento. | romanzi di Blanchot, pemC#8lli
estranei al movimento tradizionale dellQintrigo B articolano in modo sconedment

struttura e IOevento.

En ce sen&Oarret de morine semble, dans sa condensation, le coeur secret
voire indZpassable de IOoeuvre, I" o« se dit ~ la fois le mou@Atinement
de la mort, le narrable et I0inZnaeake Oil Ztait une foisO et jdais de

I®irrzZmZdiable. Dans le dZvoilement et le revoilement de I&image

In Blanchot troviamo il permanente morire piuttosto che la morte come eveale &
dunque la concezione dei romanzi * post-hegeliana, post-dialéttica

Se il superamento o IOabbandono del pensiero dialettico, legato ad una concezione
progressiva del tempo, che va verso una fine della storia che sarebbeoihrgimento,

» un fenomeno proprio a tutta una certa epoca del pensiero, si fa spazip adiora
Collin, per due versioni della temporalit™: IOuna che, sotto il nomdéfdiancecome
perpetuo differire, rinvio infinito del senso, supera cos* bene IQopposiziortedidket
ricondurne il movimento, IQaltra che invece integra gli iati, le rotture,avdiee la
dimensione dellOevento, irriducibile al suo superamento come al suo nascondimento.
LOevento come iato fa resistenza. Riflettendo sullOesperienza deiteBlanchot,

Collin nota che, come esperienza di ci” che non ¢ ancora, coincide con ildgigiguana

non si tratta solo del linguaggio letterario perchZ ogni linguaggio porta in sZ la
dimensione della scrittura, ogni discorso e dis-corso; dQaltra parte, il linguedigi

spazio letterario non ¢ mai puro, ¢ la ricerca del silenzio assordantsilel®tio del dire

che si apre tra il rumore e il sussurro dellQinaudibile.

°LF. Collin, OLa pensZe de |OZcriture: diffZrance Evdnement. Maurice Blanchot entre Derrida et
FouaultO, inedito

92 A tal proposito lo stesso Blanchot: ClOluvre esttd®mt de 10iuvre. Dans cette attente seule se
rassemble I0attention impersonnelle qui a pour vojesuetieu IOespace propre du langayecoup de

des est le livre ~ venir. MallarmZ affirme clairement, et en particulemsdla prZface, son dessein qui est
dOexprimer, dOune maniere qui les change, les rapports de |Gespaceurement temporel. LOespace
qui nOest pas mais se scande, sOintime, ipe @isse repose selon les diverses formes de la mobilitZ de
I@Zcrit, exclut le temps ordinaire. Dans cet esp@espace meme du livjamais IQinstant ne succede "
IQinstant selon le dZroulement horizontal dOun devenir irrlevdEitMallarmZ veut semaintenir en ce
point antZrieurle chant antZrieur au concepb tout art est langage et o le langage est indZcis entre
|Qstre quil exprime en le faisant disparaitre et |Qapparereeadil rassemble en-lisme pour que
IQinvisibilitZ du sens quisre figure et mobilitZ parlante.E Maurice Blanchetivre ~ venir, op. cit, p.
328.
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Il nOy a dans les livres de Blanchot, nge ni capture et I0image dOun
silence dernier sous les vetements, dOun nZant visibles gkne et si meme
elle parait contraire " tout repos, est pourtant neutre. [[] 1@ saurait poser
avec plus de prZcision le probleme du silence dont ifasstion de parler,
le silence Ztant bien le derniere chose que le langage jidaira, et ce quOil
ne peut nZanmoins prendre pour objet sans une sorte de €rime.contre

le langage dOabord, ~ I0Zgard duquel I0Zcrivain qui Zlit le pdenmbjet
se conduite de la meme fason que IOincestueux cdmtlei, crime aussi

contre le silence laneme™

In altre parole e diversamente articolato « anche uno dei problemi pie impartensi
pone Merleau-Ponty negli ultimi lavori. Abbiamo la possibilit™ di proferirelcpsa che

non sia immediatamente riconoscibile?

Non una parola, appena un mormorio, appena un btivideno che il
silenzio, meno che I0abisso del vuoto; la pienezzaudéd; qualche cosa
che non « possibile far tacere poichZ occupaotidt spazio, IQinterrotto,
IOincessante, un brivido e gi® un mormorio, non un mormon@ una
parola, e non una parola qualsiasi, ma una parola distinta, giusta edaa

portatd”.

Tale domanda attraver&egnie La prosa del mondquando cerca di distinguere una
lingua prosaica, per definizione utilitaria, da una lingua poetica, assohtame

inventiva®.

9 George Bataille, CSilence et littZratur€Etique, n. 40, Zvrier, Paris, 1949, p. 99

% Maurice BlanchotCelui qui ne mOaccompagnait paaris, Gallimard, 195 p. 125

9 (Nel caso di Foucayltome in quello di Merlea®onty non si tratta di sottrarsi a una lingua coisaiv
per crearne unQaltra, nZ di cercare la presunta esterianit dpazio linguistico che contenga in anticipo
ogni parola: ¢ nelle parolstesse, nel lorconcatenamentoche bisogna trovare thezzo per creare la
differenza.MerleauPonty si serve allora di un concetibquello di espression® che non ritroviamo
direttamente in Foucault, ma che ¢ presente alla stessa époDaleuze comechiave di volta di
unOanalisi dell®immanenza spinoziana. Il concetto di espressiandiaendere IQidea di una radicale
innovazione del linguaggio, compiuta a partire da ci” che il liggime gi". Abbandonata 10idea di
trasgressione, Foucault gli sostituisce quella per cui la diffarBnguistica non pu™ darsi che piegando
IGordine del linguaggio su se stesso, sdoppiandolo in quatde enal contempo imprimendogli tna
torsione. (MerleatPonty non parlava forse della lingua espressiva catheuna @&formazione
coerente?PJudith Revel, Oll limite di un pensiero del limiteeddssit™ di una concettualizzazione della
differenzaQin n. 2,Aperture Roma, 1997, pp.338
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Proprio nellaProsa del mondaVierleau-Ponty prova a ricominciare la storia della
parola, a strappare la parola alla storia, a captare le parole sord@esksere mormora.
Prendere in considerazione la parola prima che sia pronunciata, sullo sfonitendel s

che la precede, che non cessa di accompagnarla e senza il qualenedsabbe nulla,
Orendendoci sensibili a quei fili di silenzio di cui il tessuto della parola « intramatoOQ
Parola del silenzio e del gesto che « quindi IQorigine di quegli OspeiiGiali cui ci

parla Blanchot, per il quale il linguaggio non ¢ pie ci” che produce immaginceaata
storiema, al contrario, diventa ci” che slega, le disdice, ne designa il posto vuato. é
linguaggio collocato allOesterno di ogni linguaggio, non ha valore se non nellQistante
stesso del suo proferimento: subito dopo, IQatto trasgressivo si solidi§iue, parole

sono inscritte nuovamente nellQorizzonte vincolante della lingua; non resta che
ricominciare, in un movimento infinito, a mettere in causa il proprio linguaggss,da

poter designare lo spazio in cui anchOesso, a sua volta, scompare.

Le parole senza radici nZ fondamento impongono un flusso linguistico continuo nel
quale resta solo [Oatto del proferire in un movimento senza fine e senza riposo.

Scrive Merleau-Ponty nella PrefazioneSgigni

La parola strappa o lacera delle significazioni meito indiviso del
nominabile, come i nostri gesti in quello del sensibile. Quando faccael
linguaggio un mezzo o un codice per il pensiero, noi lo digtamgo e ci
precludiamo la possibilit™ di comprendere a quale profondit™ si muovano in
noi le parole, come ci sia un bisogno, una passione di parlare, unaitieces
di parlarsi non appena si pensa. [E] Valery ha giustamente chiamato
Oanimale di parolaO questa pot@azkante in cui IOespressione si premedita.
Non si pu” intendere IOespressione come unioneedodiini positivi. Ma se

il segno non ¢ che un certo scarto tra i segni, la significaziomo scarto
simile tra le significazioni, il pensiero e la paraaricoprono come due
rilievi. In quanto pure differenze@sse sono indiscernibili. [E] E€empre un
essere che ha corpo e linguaggio che parlan sessere che ha corpo e
linguaggio, ciascuno dei quali attrae 1Qaltro mediante fili invisibili, e fa
parlare, & pensare |Qaltro, lo fa divenire ci” che e, e cheottarson sarebbe
mai stato. [E] Tutti coloro che abbiamo amato, detestato, conosciuto o solo
intravisto parlano attraverso la nostra voce. Come lo spazio riatto di
punti in sZ simultanei, come la nostra durata non pu™ rompere lenadere
che la uniscono a uno spazio delle durate, cos” il mondo comivoioah ¢

un fasdo di coscienze parallele. [E] Il mondo storico andrebbe @@asn
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base a questo modello.[E] PoichZ cOe una carne della storiassan come
nel nostro corpo, tutto conta, tutto ha un peso: IQinfrastruttura, ¢Bédea
ne facciamo e soprattutto gli scambi perpetui tra IOuna a,l@alte il peso
delle cose diviene anche segno, i pensieri forze, il bilancio evi&jtdloi

siano nel campo della storia come nel campo del linguaggio e dellBessere

Ma ¢ nel saggio che apre la raccoltdinguaggio indiretto e le voci del silenziche si
trova espressamente il riferimento al silefiziderleau-Ponty infatti sostiene che, per

% Maurice MerleatPonty, Signes,Paris, Gallimard, 1960; trad.it di G. AlfierSegni, Milano, II
Saggiatore, 2003, pp. 413

97 OMerleatPonty meditava gi~ sul rapporto tra la parola e ilersio. In una nota leggiamo:
OOccorrerebbe un silenzio che avvolga di nuovo la parola,ah@pci si « accorti che la parola avvolgeva

il prete® silenzio della coincidenza psicologica. Che cosa sar” questoisfe@pme la riduzione, in
definitiva, non  per Husserl immanenza trascendentale ma svat@andella Welthesis cos” questo
silenzio non sar” il contrario del linguaggioO. Cigrsficavagi” far intendere che la parola si trova tra
due silenzio: essa d" espressione a unOesperienza muta, chelignupea senso, ma solo per farla
apparire nella sua purezza; non rompe il nostro contatto conderaws ci toglie dallo stato di confusi®

in cui siamo con tutte le cose se non per destarci alla velid tbro presenza, rendere sensibili il loro
rilievo e il vincolo che ci lega ad esse. é cos" ehim per la parola che parla conformemente alla sua
essenza e, se si tratta del discorsmsiifico, per quella parola che non cede alla vertigine dell®eloquenza,
non vuole essere autosufficiente, chiudersi in se stessa e nensao ma si apre allOesterno e conduce in
esso. Ma se tale parola, che nasce dal silenzio, pu™ cercare il suov@Engpnel silenzio e far s* che quel
silenzio non sia il suo contrario, e perchZ fra I0esger e il linguaggio cOe per principio scambio; e
perchZ IOesperienza non « niente con cui si possa coincidere, pdresceadenza in quanto « gi*, in se
stessadifferenziazione, articolazione, strutturazione, e in un certo opoalo sollecita il linguaggio; e
perchZ il linguaggio * anche esperienza, perchZ cOs, come scriealMRonty, un essere del linguaggio
nel quale si ripete I0enigma dellOessere, pdrdh¥ ael movimento dei significati puri sta la massa
silenziosa del discorso, ci” che non rientra nellQerdiel dicibile, e perchZ, infine, la pie alta virte
dellDespressione consiste nello svelare questo passaggio dallalfesisere e dallOessdia parola o
questa doppia apertura dellOuno sullQaltro. Pensare questo scamibid e@mpito a cuill Visibile e
I@Invisibiledoveva dedicarsi alla fine. Ma si rimane scossi dal fatto ehtime righe di Merlea®onty
stiano ad evocarlo. Dicefatti: Oin un certo senso, come diceva Husserl, tutta la fdosohsiste nel
restituire un potere di significare, una nascita deftsseo un senso selvaggio, unOespressione
dell®esperienza attraverso |Qesperienza che illumina segreataratara paitolare del linguaggio. E in

un certo senso, come dice Valery, il linguaggio « tutto, perchZ essolaomce di nessuno, perchZ « la
voce stessa delle cose, delle onde, dei boschi. Si deve attngstemdere che, dallOuna allOaltra di queste
vedute, non cO« rovesciamento dialettico, noi non abbiamo il compitmiigriin una sintesi: esse sono
due aspetti della reversibilit™ che « verit" ultimaO [E] problema che svela < proprio allora la
reversibilit™ dellDesperienza e del linguaggio. é perchiluce o pretende di condurre il lavoro
dell®espressione sino ai suoi limiti estremi, perchZ vuole riazedgl verit™ dellOesperienza cos* come »
prima di essere messa in parole e, simultaneamente, vuole caneemt esaurire in sZ tutti i poteri della
parola, che IQopera scopre I0impossibilit” di permanere qui dé"jl\&i0 movimento invertirsi nei due
sensi e si costringe infine a testimoniare di questaténaénatezza che forma la sua esistenza. [E] non
possiamo trovare un assoluto nellDespexjenz fare del linguaggio un assoluto, la potenza anonima che
chiamiamo esperienza o linguaggio non « una realt”™ positiva aticisate, nellOessere cO« come un
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ci” che concerne il linguaggio, se ¢ il rapporto laterale fra i segnnde® significante
ciascun segno, allora il senso appare solo nellOintersezione e comeeregliiitra le
parole.

Ci” significa che cO« unOopacit™ del linguaggio, continua Merleau-Ponty, cheoesso
si interrompe mai per lasciare il posto al senso puro, non ¢ mai ling&anon da altro

linguaggio e il suo senso * sempre incastonato tra le parole.

LOidea di unOespressione completa * assurda, rgadgio « indirettoo
allusivo, ¢, se si vuole, silenzio. Il rapporto tra il sermst parola non pu”

pie essere quella corrispondenza puntuale alla quale ci riferiammpree
Saussure fa notare che, dicerttie man | love IQinglese si esprime non
meno completamente del freese che dichomme que jOairge dir™ che
IOinglese non esprime il pronome relativo; ma la verit" « chegcandi
essere espresso da una parola, esso entra nel linguaggiainosuoto tra le
parole. [E] L Oassenza di segno pu™ essere un segnopeek3ame non sta

nel far aderire a ogni elemento del senso un elemento del discorso,
unOoperazione del linguaggio sul linguaggio che a un tratto si decentra verso

il suo sensd.

Se Merleau-Ponty non fa che sottolineare il senso della parola semgstoirata nel
linguaggio, ¢ interessante tornare a quanto dice Blanchot Sghrio Letterarioa

proposito di Rilke:

La metamorfosi del visibile in invisibile, se talél nostro compito, se tale ¢
la verit” della conversione, in un punto la vediamo compienmstaesparire,
nellOevanescenza di stati Oestremamente momentaneiOokalaPaalare
essenzialmente trasformare il visibile in invisibile, entrarario spazio che
non « divisibile, in unOintimit™ che esiste tuttavia fuori di satldPe  posi

in quel punto in cui la parola ha bisogno dello spazio peomiste ed essere

bisogno della parola e nella parola come un bisogno dellQessere, iabisd6eino dall®a, parlare e
vivere sono egualmente fonti di domande e queste ultime si riferiscamzlalle altre. [E] Chiedevamo:
come udire il silenzio che succede alla parola? Ma se possiamo, udigochZ la parola non IOha mai
abolito, perchZ in ogni momento essa conduce al di I" di seastessvieta di ripiegarci nei limiti del
senso dato immediatamente. Il silenzio ultimo « fabdo di questi silenzi riuniti, si estende al di I" del
discorso, poichZ non ha cessato di servirgli da sfondo; di modo ahstessa cosa udire questo discorso
e questo silenzio, sapere fermarsi alla frontiera del detto e scer® che non cOe frontiera fra il
linguaggio e il mondo. C. Lefort, PostilldlaVisibile e IQInvisibileMilano, Bompiani, 2003, pp.36801

% vi, pp.68-69

x! n



intesa, e in cui lo spazio, divenendo il movimento stesso della parola, diviene
la profondit™ e la vibrazione dellOintesa. Come, dice Rilke insio seritto
in francese, ame sopportare, come salvare il visibile, se non facendone il

linguaggio dellOassenza, dellQinvisibile?

€ necessario ricordare qui che, gi” nel 1945 Merleau-Ponty criticava con forza ogni
considerazione sia intellettualistica sia empiristica del lingwagegrr installarsi nel
cuore del problema ovvero che la parola ha un senso che, lungi dallOessgpkici se
segno degli oggetti e dei significati, abita le cose.

Non cOe un pensiero gi~ fatto di cui il segno e la parola sarebbero lavesteae
traduzione esterna, poichZ il pensiero vive, nasce, si compie con la paetitamarola,

e non prima o fuori di essa. DOaltro canto la parola si intreccia col moratogedel
mondo, nominando ed evocando, proprio come vi Si intreccia il corpo percipiente e
vivente di colui che parla, ileib, nell®accezione di Husserl cherMauPonty assunse

Del corpo il linguaggio condivide soprattutto la natura enigmatica e ambiguaa parol
parlante e parola parlante; di fronte ai fenomeni del linguaggio e del conmde
opposizioni e separazioni cartesiane o sartriane tra esistenzadnesistenza per sZ,
coscienza e cosa, si rivelano del tutto inadeguate e astratte.

lo sono il mio corpo, dice Merleau-Ponty, ma nel corpo si trasmette edsicérda
connessione col mondo e la natura. Allo stesso modo 10io « il linguaggio, quel
linguaggio che usa e che appartiene in proprio e che nel contempo gli deriva dalla
tradizione e lo mette in connessione con la storia. Corpo e linguaggio si agpade

per la loro comune essenza espressiva. Merleau-Ponty scrive che Ciae parol
autentico gesto e contiene il proprio senso allo stesso modo in cuial gegtene |l
suo0Q. Il significato concettuale Osi forma per prelevamento su un digrgéstuale

che, a sua volta, « immanente alla parolaO. Allo stesso modo si dovreblodeliil

corpo preleva direttamente dal mondo, in cui Sono immanenti, i SUOI carsiEsEVi.
Continuit™ tra mondo corpo e linguaggio (¢ il corpo a mostrare, ¢ il corpo a parlare in
Merleau-Ponty) che gli consente di rovesciare quella tradizione chelfiagiglggio un

mero sistema convenzionale di segni.

% Maurice Blanchotl.o spazio letterariopp.cit, p. 120
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Il simbolismo « dell®ordine del linguaggio. La possibilit” della storia @mhsque sul
linguaggio. La filosofia della storia di Merleau-Ponty (la sua filospdfiktica) « dunque

la sua filosofia del linguaggio. Allora il linguaggio deve essere compresoatpeas
partire dallOunit™ delldanima e del corpo, tale come « data nel gastestd, non
importa quale, * sempre espressivo: si riconosce uno stile di scritturaodo dn
camminare, di accendersi una sigaretta. FinchZ cO« unOespressione, cfa.dOappari
senso. Questo senso gestuale, ben inteso, non ¢ ancora una significazi@ita espli
intenzionale, a meno che non obbedisca a un codice. € sostiene MerleautiPonty,
senso che sta nascendo, allo stato nascente. Il gesto sarebbe dunqusoi@isit!
senso, ci” che vuol dire produce il senso.

Merleau-Ponty scrive dunque:

Nous avons dans IQexercice de notre corps et denssen tant quOils nous
inserent dans le monde, de quoi comprenuore gesticulation culturelle en

tant quOelle nous insere dans IOhisthire

Il linguaggio esplicita la storia, poichZ il senso della storia <sdere storia del senso
IOessere al mondo o il corpo proprio, ci posizionano allQorigine del linguatigio, ne
misura in cui IQesercizio del corpo Z espressivo. Ecco che la fenomenieltaia
percezione, attraverso questi intermediari, si traduce in filosofia piellas filosofia

della storia o filosofia politica. Noi vediamo dunque come, la tesi lgtigai (la parola,

il gesto espressivo) e la tesi politica ffaaxis luogo di senso della storia) sono
indissociabili. Il linguaggio deve aprirsi al corpo e poi al corpo del mondo, e anzi
esservi gi” inserito, per poter significare.

La parola deve gi” trovarsi in un certo luogo del mio mondo linguistico per poter
dirigermi ad essa come mi dirigo con la mano a una parte del mio coipgufdgio ¢
utilizzando un lessico husserliano: corpo vivente linguistico. Se il pensiere nulla

di interiore, non esiste un fuori del mondo, un fuori delle parole; se il cosiddetto
pensiero interiore e, in realt”, un brusio ronzante di parole che provengono dal mondo,
allora la parola costituita, che agisce nella vita quotidiana, presupporeecoompiuto il

passo decisivo dellOespressione.

199\, MerleauPonty,Signesop.cit., p. 87
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Merleau-Ponty sostiene che la nostra visione dellOuomo rester” incorimai# rfon
ritroveremo, sotto il brusio delle parole, il silenzio primordiale, finchZ norridesemo

il gesto in grado di rompere questo silenzio.

Accenno qui soltanto che n#¥lisibile e Invisibileil grande silenzio del mondo verr”
esplicitamente assunto come lo scenario incomparabile che fa da sbimno
esplodere miracoloso della voce umana e della parola: segno che entpardefaella
carne del mondo e che insieme la sopravanza, la avvolge e nel mendmsvizge.
Contro e al di I" di Husserl allora, sostiene Merleau-Ponty, il fat@essenza, la cosa e
la parola si implicano e si superano nella loro dualit™ nuovamente uaifieaiBssere
selvaggioin cui essi erano condivisi; coincidenza intenzionale che non ¢ pie qiella
coscienza, ma di una coscienza-mondo. Il rapporto tra le parole e le cpexifica
allora come rapporto tra il vissuto (husserliano e bergsoniano) e la distanzég ci
differenza in senso heideggeriano: OlQoriginario esplode e la filosofia dewe pot

accompagnare questa non-coincidenza, questa differenzidzdne

Des lors, la t%oche de la littZrature et celle gehimsophie ne peuvent plus
stre sZparZes. Quand il sOagit de faire parler IOexperience du mdede et
montrer comment la conscience sOZchappdalarande, on ne peut plus se
flatter de parvenir ~ une transparence pure de ®ssipn. LOexpression
philosophique assume les memes amiiigsi que 10expression littZraire, si le
monde est fait de telle sorte quQil puisse streixpgue par des histoget
comme montrZ du doigBNS ch. 2).Encore estl vrai qud” cette Zpoque,
MerleauPonty se rZfere ~ une notion de la conscience, essiauwle
IOexpZrience, dont il fera plus tard la critique; toutefois il pess#i la
pleine convinction que la persZla parole tZmoignent dOune implication
dans le monde quOelles cherchent ~ dZcrire, que toute position dOune
connaissance en survol est illusoire et quOen consZquence, sapbip
tout comme la littZrature, fait voir avec des mais se dZfait pasudravail

de IOexpression, du geste qui ne donne du sens que parce quileast lui

sensible, participe de I0espace quil Zvoque.

191M. MerleauPonty, Le Visible et IOInvisibl@aris, Gallimard, 1964; trad.it di A. BonontiiVisibile e
I@InvisibileMilano, Bompiani, 1969, p. 144
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COest assurement dadres Visible et I0Invisiblgue la phZnomenologie de
MerleauPontyDsi ce terme convient encore ~ son entrepBse noue de la
maniere la plus Ztroite avec la rZflexion sur la g et IOZcriture.
LOinvisible, enseigne cet ouvrage, ne dZlimite padomaine qui puisse se
retrancher du visible. Et sOil faut convenir quOil n®gstrdeption dOune
chose que dans IOimperception de ses horizons extZrieurs et intZeles,
visible est toujours tapissZ dOinvisible, nous devons aussi reconna’tre

IGillusion dOune pensZe Pare

Ed « esattamente quando Collin si riferiscél ¥isibile e IOInvisibilehe il confronto
con Blanchot diviene estremamente interessante, capace di far esplodese i
blanchotiano.

Risulta per™ necessario, fare un passo indietro e vedere come Collin pidesdatvare
che il tema del corpo non figura negli scritti di Blanchot che sotto formadéivere, di
corpo improprio.

€ interessante osservare ci”, nella misura in cui, la critica opdeatderleau-Ponty al
corpo oggettivo « largamente condivisa, ma ci” che viene rifiutata « |@ideait”, di
coerenza.

Parlare di corpo improprio significa allora ricordare che il corpo non « mai un pieno,
che « sempre mancanza e dunque, sostiene Collin, il contrasto fra il corpovyier il
corpo proprio di Merleau-Ponty e il corpo letto a partire dalla morte di Blanchot, °
contrasto pie tragico che dialettico. Ci~ che sottende tale duplicarée#, per Collin,
una diversa interpretazione della finitudine.

Per Merleau-Ponty la finitudine consiste nellQaffermare che io non sorqueste
corpo qui, in una situazione data e inseparabile da un certo punto di vistaampends)
invece, la finitudine ¢ che io sono, pie profondamente che questo corpo qui, carne,
ferita, fessura, rottura, dunque irriducibile a qualsiasi unit”. La morte, perciBiy
rivela esattamente IQopacit™ della carne, la sua impotenza a dagggesto e oggetto e
la sua indifferenza essenziale alla dialettica del senso.

f la sostituzione della nozione neutra di carne a quella di corpo e, ioopanei di
corpo proprio che interessa Collin nella misura in cui la distinzione tra sogget
oggetto, a partire dalla quale, era stata pensato il loro rapporto silagmaelasciar

spazio al chiasma. Ormai la distanza, nota Collin, tra vedere eejisibih « pie quella

192¢. Lefort, OPhilosophie et NdthilosophieO, iMerleauPonty, Esprit, Paris, n. 6, 1982, p. 7
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che separa IOuno dall®altro, ma quella che sopporta la differenza dé noekOBEssere
allOEssere. Il sensibile non appartiene pis a questo spazio che leniedazitturano,
ma ¢ inteso come dimensione originale, movimento di differenza in seno al medesimo.

Scrive Merleau-Ponty:

Lungi dal rivaleggiare con lo spessore del mondo, quello del corpo -
viceversa IOunico mezzo che io ho di andare al cuore delle cesediag
mondo e facendomi carne. Il corpo frapposto non e essso cosa, materia
interstiziale, tessuto connettivo, mansibile per sZ. [E] Il corpo ci unisce
direttamente alle cose in virte della sua propria ontogenesi, saldéndw
all®altro i due abbozzi di cui » fatto, le sue due labbra: la rsassiile che
esso ¢ e la massa del sensibile in cui nasce per segregazione, @akdla q
come vedente, rimane aperto. € il corpo, e il corpo soltantichfos un

essere a due dimensioni, che pu™ condurci alle cose Stesse

Tali considerazioni esplicitano meglio, allora, la critica del corpo prab@onon  mai
formulata come tale da Blanchot, ma che si impone attraverso la ke¢iusaoi scritti.

Il corpo, per Blanchot, « mancanza. Collin analizza allora la sessualitgaere come
essa, in Blanchot, ha finito per ridurre il corpo a se stesso. Se nelimlggdOio si
rende assolutamente manifesto ¢ liberandosi verso il Fuori, non alla stanitme.
Cos" il movimento per il quale io mi concentro « anche quello per il quatkeocentro,
per il quale io cesso di essere me e IQaltro un altro, vale a diteounelLOesperienza
sessuale ¢ perdita di identit”. Tuttavia, per la fenomenologia, la peddiidentit™
presto recuperata attraverso la costituzione di una soggettivit™ nuova e caueihe,
del noi, anche se questOultima non avviene che a certe condizioni eda-aléga
unOopzione etica. Vale a dire, sostiene Collin, che IOidentit™ nuova delidentise
cOe, non « mai posta che sul fondo di una non-identit” radicale: nelladitorieamore,
IOEros resta senza storia.

Il tema dellOEros, nellOopera di Blanchot, non si identifica con il tdnwarge,
sostiene allora Collin, ma ad esso si annoda e lo chiarisce. La presei@Eros
nellGopera dello scrittore, nota Collin, « sempre indiretta, * ci” che non amdijache

interviene nellQorganizzazione dellOesistenza, come ci” che la rompe, la ferisce.

193M. MerleauPonty, Il Visibile e IOInvisibileop.cit, p. 152
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La violenza che si dispiega non ha il senso di unOaggressione, « una vidlenza
precede la dialettica servo-padrone. é una violenza che arriva, capita, nomlenaavi

che io faccio subire allQaltro. Se  possibile definirla violazionprastsostiene Collin,

« come stupro, violazione dellQessere, e attraverso un gioco di parole, furto faefranc
viol « stupro evol « furto) ma dove non si giocherebbe la distinzione tra chi commette il
furto e chi lo subisce.

La sua irruzione  senza storia, se rivela del tempo, * solame@talino di una
temporalit” originaria: essere sessuato, * allora essere rimepsteat del Medesimo,
privato del divenire (nel suo proprio divenire), essere riportato allOanarchia
nellDorganizzazione della propria storia.

€ essere, con una parola che Blanchot ama molto, sostiene Collin, irriducitgilme
selvaggio. Ma non bisogna intendere selvaggio come naturale B natura, naturale sonc
rifiutati nella misura in cui evocano da una parte 10idea del fondo;ltdalida
uguaglianza con sZ B il selvaggio * precisamente |IQassenza di natguesta senso,

IOEros non « mai in accordo con sZ e non potrebbe esserlo.

Dire donc que IOEros est toujours sauvage, et anhist dans sa propre
histoire, cOest dire tout aussi bien quOil est rituel cantage est aussi ce
qui est sans forme et se loge dans toutes les formes pour appdraJtr
Blanchot ne dZcrit pa®Eros indescriptible, mais en dZsigne le caractere
interruptif. Il fixe dans un moment ce qui nOest en aucunemomais

affleure en tous comme leur dZchiflite

Si chiede Collin allora che legame cO- tra IOEros, la scrittura e il desiderio in Blanchot?
€ possibile affermare che il desiderio, in Blanchot, ha una modalit” intedgiona
mancanza di, come vuoto di. La sua specificit” risiede allora neleattere differitce
indeterminato rispetto al suo oggetto, ma questo oggetto ¢ nascosto piuttosto che
assente. Il desiderio ¢, in Blanchot, Odesiderio diO in un movimento siguitiadella
reminiscenza platonica. Si disegna nello sforzo di una temporalit”tdialet al limite
teologico, nella misura in cui, il suo oggetto si chiama metafisiocm@®Essere o il
Bene, empiricamente il piacere. Invece la scrittura, analizza Colkgata ad unQOaltra
accezione del desiderio, poichZ la mancanza che sopporta non « mancani ti nul

scrittura « destinata alla ripetizione.

194E, Collin, Maurice Blanchot et la question de IOZcritane cit, p. 135
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LOaltro non « mai IQaltro di o il mio altro, poichZ IQalterit”™ non risedeallOunit™. La
scrittura « il luogo del desiderio quando essa * prova dOalterit” non diletile a dire
guando si libera dalla pretesa identificatrice del discorso.

La scrittura di Blanchot ferisce, ¢ ferita e il linguaggio non ¢ conqudtgenso,
dispiegamento e non sviluppo, * gioco e non lavoro. Tale « IQoriginalit™ deiiarsc
blanchotiana, sostiene Collin: ferita, taglio del discorso, irruzione desl@ello stesso,
non cOe un al di I" del linguaggio, ma lo stesso linguaggio non «: arriva serapte t
silenzio e la parola.

Collin sostiene che vi « un carattere ateo della scrittura, anchpasskile rintracciare

lo spazio di unaeografiain tale scritturd®.

Si la littZratureet I0art en gZnZral, est IOeffacement du Logos, si la littZrature
par I, est athZisme, et athZologie, dans la mesure oe la thZdegait
pensZe du Tout, nOoutselle pas IOespace dOune thZografie? LOartiste, en ce
sens, est porteur du sacrZ carflage le Nom au profit de 10image, la
ReprZsentation au profit du dZploiement. Un telisth& est Zminemment
proche de la pensZe du Tduitre: il tient ~ un versant de la pensZe
levinassienne. [...] La prophZtie nOest pas I0annonce diamertZmais
IGouverture, dans tout ZvZnement, dOun toujours ~ vémiQept pas avenir,

qui nOa pas de lieu, et, " la limite, qui nOa pas lieu. leapr@messe est le

mouvement de la promesSe

195 BLbesperienza giudaica della parola e della scstttivela dunque, come « stato rivelato dallali@pl

di decisiva importanza per la comprensione di quel Orapporto del terece@ealla luce del quale
Blanchot pone la questione dellda=one tra linguaggio e immediato (neutro, fuori, altro), questibree

« al centro della sua riflessione. [E] Parlare equivale allora a pemsare pis soltanto in vista dellOUnit",
e a fare delle relazioni verbali un campo essenzialmente dissimmetiad \dge la legge della
discontinuit™; come se, una volta che si sia rinunciato alla forirderrotta del discorso coerente, si
trattasse di identificare un livello di linguaggio dove si possaiataye il potere non solo di esprimersi in
modo intermitente, ma di far parlare 1Qintermittenza, con una parola che nimhiywifie accetti di non
essere pie un passaggio o un ponte. [E] Collin ha chiamtitdographiquelo spazio aperto dalla
blanchotiana parola plurale. Dio non « pie ora il tu che chiamahdbgarantisce con la sua pura voce
della sua incorruttibile presenza ma un terzo anonimo neutro, rilecii® si dissimula nelle sue tracce, in
queste icone che non lo raffigurano, ma ne testimoniano IQinfinitaaziepa®. R. RonchBataille,
Levinas BlanchotMilano, Spirali, 1985, pp. 14851.

198 Collin,Maurice Blanchot et la question de IOZcrita cit., p. 234
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Ci” che emerge « che, in ogni caso, IOarte e IQerotismo non devono avere richiami
metafisici: IOeros non pu~ essere ridotto all®ordine del bisogno o di strumewntoe Sc

- desiderare ardentemente il Tutto, ferire il Tutto, provarne IOassenza.

E allora, analizza Collin, IQavventura dello scrittore sar” quella sfedissessamento di

sZ, ci” che si opera nella scrittura e pie precisamente nellawseritiei romanzi «, per
|Qautore, una destituzione del suo ruolo di soggetto. Il soggetto che scrive si scopre
soggetto scritto, vale a dire non soggetto. Questa metamorfosi che si dpeetlagi
duplicazione disgiuntiva dellOOioO che scrive e dell® OioO del ronaaihziljeits su

ogni possibilit™ di dire io e porta a scrivere il soggetto alla terza persona singolare.

Se il pensiero di Blanchot, osserva Collin, « stato accostato, per qettiaa quello di

Sartre « stato un errore. In ci” che concerne il problema del soggetto, il Geoalzslel
soggetto sartriano designa, in effetti, la trascendenza della coscienZaogit in
rapporto al reale, a ci” che e« dato, trascendenza che condiziona |Qeveato e |
trasformazione di questo dato, il Onon essereO del soggetto blanchotiano design:
piuttosto IQassenza della trascendenza. Cos* ci” che viene pronuncitionias
IO0bscur Oje pense donc je ne suis pasO in cui non possiamo dimenticpusite

resta IOscurq « un Oje parle donc je ne suis pasO richiesto non dalla ragione, ma dalla
labilit”™ del linguaggio.

Ma senza dubbio, sottolinea Collin, molto prima di Sartre, da Kant a Heidegger a
Husserl, passando per Hegel, Merleau-Ponty e Lacan, tutti questi filmsofhanno
smesso di meditare e di fare tremare il Cogito. LOallusione cartegiergta da
Blanchot, non < originale nZ esplicita, ma e tuttavia estremamentecsstante la
prospettiva che ¢ sottintesa.

Kant il primo, e pie radicalmente forse dei suoi successori, fa tremaresdidlare la
sostanzialit™ del soggetto cartesiano: soggetto che non pu™ mai esserd¢o odiget
conoscenza, non pu” in alcun modo essere oggetto. Definito come soggetto
trascendentale nell@ritica della ragion pura come libert™ nellaCritica della ragion

pratica, ¢ privato di ogni positivit™ e, in un certo senso, non ¢, non ¢ un essente, non
diviene. Assente dallQordine della conoscenza, anche se la fonda, appatibilenposs
nella morale, dove si situa come il negativo di tutto il reale.niofso abisso che apre
Idntroduzionedella Critica del giudizioci fa scoprire, in termini di natura e di libert”,

che il soggetto non diviene mai sostanza, la sostanza soggetto, esoggeitto e il

luogo della differenza tra il soggetto e la sostanza e non, come HaglkelC di

mostrare, la loro mediazione o il loro accordo.
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Attraverso la designazione di questO abisso, il pensiero kantiano presentaoudetifiut
tema dellQidentit”, che Hegel, concettualizzandola sistematiegmiedebolir: il
superamento di Kant attraverso Hegel, posto in virte di una concezione progressiva
della storia del pensiero, * un occultamento o un oblio del pensiero di Kant.

Collin attentamente ci ricorda allora che « un pensiero corretto « un pensiero perduto.

Il kantismo fa oscillare in maniera irreversibile la sostanziadi€l soggetto: la
trasformazione del carattere trascendente di questOultimo in caratteemdentale e
decisivo. Ma la determinazione del carattere trascendentale del soggett il rifiuto

di questOultimo e, al contrario, « apparsa come la rifondazione o riaffemmatella
filosofia del soggetto.

Ci” che invece avvicina Blanchot a Kant ¢, per Collin, che il soggetto non « la
condizione del dato, del reale, ma la mancanza del reale, del datoastpiwibme
condizione del reale * la mancanza del reale, il sempre altro.

Il pensiero hegeliano sembra condurre il soggetto al suo carattere privativo
riconciliando sostanza e soggetto, libert” e natura, presenza e assenzap nega
positivit”, ma bisognerebbe mostrare, per Collin, come Kant continua a parlare in
Hecel, come la differenza non « mai persa, ma esercitata nellatdiald a dialettica
hegeliana della manifestazione del soggetto non deve essere negatstitoita ralle

sue origini, vale a dire alla differenza per la quale il soggetto si am@nunatia
manifestazione.

Per Blanchot, in effetti, IOio non si produce che dentro un lavoro. Se non si pu”
conoscere immediatamente, come per Descartes, non si pu” allora riconostere
processo della mediazione. Non < presente nZ in sZ, nZ nel suo altgiparel
dellQalienazione resta IQinalienabile nella misura in cui « sempspasto, gi~ perso,
estraneo e non alieno.

E pertanto la sua estraneit” non ¢ esterna alla sua alienazione, nosgaue altrove

che nel movimento della manifestazione costitutiva e della saréa,stome loro
sospensione. Lungi dunque dallQarticolare e dallOaccordare la soggettivit” @li©ogget
in una dialettica che, al limite, la identifica, nel pensiero dnétat il soggetto non si
definisce nel suo rapporto alloggetto nZ allOoggettivazione: il soggettoneito del

negativo, ma non « negativit™ costituita.
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Se il soggetto non ¢ uno, non *« nemmeno unificante, * linguaggio, vale a dire non
appartenenza del sZ al sZ. Il suo spazio non ¢ la comprensione, ma |Gamomagi
Sarebbe pie corretto dire, sostiene Collin, che il linguaggio ¢ soggetto, ci” coraluce
designare come primaria |Qassenza del soggetto, IOassenza dQorigine. Il knguaggio
soggetto e IOessere « linguaggio non come espressione, ma come dispiegament
asimmetrico. Tuttavia, il rifiuto di definire il soggetto attraverso la rfestazione non
costituisce una difesa dellQinteriorit”, un disprezzo dellQesteriori©adetia bella a
dispetto del mondo.

Il negativo della soggettivit" non « altro che la negazione poichZ il negatn nega

nulla lasciando intatto IQordine della verit™ dialettica e della realt”.

Collin attraversando IQopera di Blanchot evidenzia come IQaltro non  presenie come
altro me, come il soggetto-oggetto di cui ci parla Merleau-Ponty, perch@nse un
oggetto che io posso conoscere e appropriarmene, allo stesso tempo, non ¢ un altro
soggetto che io conosco o riconosco. Per Blanchot il rapporto di altri a me non ¢ un
rapporto da soggetto a soggetto.

La costituzione dellQintersoggettivit”, nel riconoscimento reciproco o rnelsas
relazione servo-padrone, richiede una certa oggettivit™ o oggettivazione possibile di me.
lo leggo IQaltro e io mi leggo nellQaltro e 10altro mi legge e si leggeiondivento per

lui qualcuno, vale a dire, in qualche modo qualcosa. Collin analizza allora)|Oopera

di Blanchot prende le distanze da questa dialettica, non rinviando allGipatesipura
interiorit™ che fugge ogni reificazione. Non mira, infatti, a definirsiib proprio dellQio

al di fuori dell®oggettivit” o dellQintersoggettivit™, ma a rifiutare clséagproprio un

tale sito, perchZ in questo modo IQalterit™ dissimula IOestraneit”.

Nello spaziointer-relazionale posso tentare di comunicare con IQaltro in vari
modi: una primavolta, considerandolo come una possibilit™ obiettiva del
mondo e nei modi dellOobiettivit™; una seconda velasiderandolo come

un altro me stesso, forse molto diverso da me, ma comunque di unatdivers
passante per la fondamentale identit” di dueresbee abbiano entrambi lo
stesso potere di parlare in prima persona; una terlta, voon pie in una
relazione mediata di conoscenza impersonale o di mmmsjpne personale,
ma in un tentativo di relazione immediata in cui lessb e IQaltro pretendano
di fondersi IOuno nellQaltro o di avvicinarsi IOuno allOaltro oeblisquit™

del OtuO che dimentica o abolisce la distanza. Questi tre rdygpord in

comune il fatto di tedere tutti e tre allOunit™:0®Gruole annettersi 1Oaltro
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facendone una cosaia o studiandolo come una cosa, oppure, attraverso |l
libero riconoscimento o IOunione istantanea dei cuori, vuole at&ov

nell®altro un altro se ste¥4o

Trattare 1Qaltro come un soggetto, come un oggetto, o trascendere la sUaddléeri
fusione « sempre postulare unOunit”, sia mediata sia immediata. ®ertaatCollin, il
dialogo occupa un posto importante in molti romanzi di Blanchot e ne costitaisce
forma di espressione teorica privilegiata almeno per un certo periodo.

La filosofia classica, continua Collin, nasce nel dialogo. Il riferimemtS8ocrate o
inevitabile ma, per Blanchot, il dialogo socratico, in atto nellOopera platoaita un

vero dialogo nella misura in cui si inscrive interamente nella riceraanidli della
Ragione quale luogo della Verit™ stessa, lo stesso se questo luogo * ancora da scoprire.
Il Logosnon ¢ pie lo scopo del percorso, ma il percorso stesso, ogni patasgaos I
non-sapere », come il negativo, condizione del sapere che |Oassume e loLsupera.
discontinuit™ delle voci non ¢ possibile che in virte di una continuit™ originaria.

€ a questa continuit”, nota Collin, che Blanchot si oppone. La discontinuitSuwaai
dialoghi « essenziale, IQalternanza delle voci serve per indicactiiiié distanza de
pensiero e del linguaggio in rapporto a se stesso. La voce duplicata etaisiocasi
organizza allOinterno di unOunit® mediata del discorso. Il dialogo non indica
IOopposizione (o la complementarit”) di due posizioni, ma la non adeguazione di ogni
posizione, il carattere non posizionale. La parola ¢ interrotta e ripar®danon era

mai arrivata. Un tale dialogo non comporta progressione, nZ negativa nZ positiva.
Bisognerebbe dire che non si inserisce nella sfera della Verit", ndlaann cui, i

detto non si organizza mai in un discorso e non si inscrive sul fondo di un didarso.
dispersione non « il disordine di quello che « stato o sashl@a dispersione « primaria

e irriducibile. Il dialogo non « IOelemento bens® IQinterruzione del discarsavia til
discorso persiste, |Qaltro non abolisce roi I®stesso se lo minaccia.

Tutto il problema dellQintersoggettivit™ in Blanchot, sottolinea Collin,désigel fatto

che la relazione con IQaltro non « nZ affermazione di sZ nZ un possesSatighzione
rispettosa allQaltro, ma IQesperienza dellQalterit® come estrRwietiZ parlare e
soprattutto scrivere significa far apparire 10assenza della cosa el@aisstnza del
soggetto. Il dialogo * separazione, esercizio della dispersione.

197M. Blanchot,LOinfinito intrattenimentmp.cit, p. 102
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Per Blanchot come per Levinas, analizza Collin, 1Qaltro « sempre altfgltxdt tanto
pie altro perche non » mai uno.

Essere uno, in effetti, significa realizzare una particolarit”, unarrdetazione,
articolabile ad unQaltra particolarit”, e allOuniversalit™ di un rapportolaémigura in
cui non « possibile accedere allQidentit” che IQaltro resta. Neal dafaccia con 1Qaltro
si trova sempre convocato non un terzo, ma la dimensione del terzo, un@iitzit" s
determinazione che non ha nulla in comune con IQoggettivit".

La sostituzione della nozione di estraneit™ a quella di alienazionan «asse
fondamentale intorno a cui ruota il pensiero di Blanchot. LOalienazione, s@Gstime

« unOuscita da sZ che richiede un sZ, « un divenire altro che, arricchendosi o
spossessandosi, si rapporta a sZ. Quando Hegel mostra che |OalienaaziGpériteH
realizzazione dello Spirito, quando Marx mostra che IQalienazione dal lapitatista

« per il proletario, privazione di sZ, entrambi postulano un SZ a venire.

Questa nozione resta pertanto una nozione metafisica, la nozione diigsimaaee
tenta di far apparire il fuori non come unOuscita o IQopposizione ad unOinteriorit”.
LOestraneit™ « un esilio, senza patria perchZ il soggetto non « unQideatithOipseit™
seguendo Levinas e, allOoccorrenza, unOalterit”.

Collin sottolinea allora, unOestrema prossimit™ tra il pensiero di Blaechatllo di
Levinas nella misura in cui entrambi rifiutano IOidentificazione dellGuomail ¢
soggetto. Essere uomo « anzitutto essere altro. LOindistruttibile acogdettivit®, ma
|Qalterit”, IOindistruttibile in me « che io sono altro. Essere soggétidin dei conti,

essere altro: il mio solo essere proprio * la mia estraneit™.
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1.4 Tra OlOentretien infiniO e Ole dialogue plurielOrémistenza allOUn

Se la vicinanza con il pensiero di Levinas ¢ esplicita, assolutemeriginale « il
confronto che Franeoise Collin opera tra Maurice Blanchot e Hannah Arendt

In LOindicible est dans le ditollin interrogandosi su cosa significa dire 1Qindicibile,
nella misura in cui anche il silenzio sarebbe inadeguato a esprimerlo goracaostare
Maurice Blanchot e Hannah Arendt che non si riferiscono mai nelle loro opere IOuno
all®altra e che hanno come solo punto in comune quello di essere contemgiranei,
avere come referenza in qualche modo il pensiero heideggeriano e di easSere st
sconvolti dagli stessi avvenimenti storici: « tale disastro (Blanchibgvar reso IOuomo
superfluo (Arendt).

Ci~ che li awvicina « allora, per Collin, non il tema dellQindicibile chassente in
guanto tale dalle loro opere, ma una sorta di posizione anti-romantica, trnaggca,
coscienza della finitudine e la convinzione che non esista rapporto adeguatalidi

I” dei limiti, al di I" delle cose, al di I" delle parole. E oitna allora sul tema della notte,
tema caro anche nel confronto con Hegel, nella misura in cui, anche per Acenetsi

era visto gi” per Blanchot, la notte non « il contrario del giorno, ma « piuttédtra
notte, quella alla quale non si pu” fare spazio che nel corso della parotajoglza

tentazione del Discorso ¢ scartata.

Cette parole non discursive, rZsistant ~ la tentatie IOUn, sOatteste dans le
Cdialogue plurielE formule Zvidemment arendtiennes miaé 1Oon retrouve
aussi dans IOfuvre de Blanchot, en tant que telle ou sousrise fde
ICCentretien infiniE et elle atteste aussi dans le, rdont IOimportance
centrale est affirmZe par 10un et IQawteaix formes du dire qui nouent
indZfectiblement 10indicible au dit. Car cOest en parlant quetéSten cu
silence. COest en faisdate aux possibles quOon atteste de IQimpossible.
COest en disant quOon fait place " I0indicib@y larpas de rapport adZquat
ce qui est visZ sous ce termiindicible est seulement ce qui transit le
dicible ou plus prZcisZment encore transitite Et aussi ce qui sOy perd,
dicible et indicible se trahissant mutuellement. Tel est endasitiOespace
dOinterfZrence que je dZgagerais de IOune et IQautre de cemfaitksirs

si diffZrents, sOil faut dZsigner en elles la dimensid®iddicile. Car dans
IOune et IQautre on trouve une meme rZcusation tant diepoe sjue du

discours accompli, ces deux formes contraires et Zquivalentes de la
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prZtention ~ IOabsolu. Dans IOune et IOautre on trouve |Oappsdlé laupa
IOZcriture comme appetire quelque chose, un simple cedire du mi
dire, parole fragmentZe et fragmentaire-atiars dZtournZ du cours, entre
jour et nuit. Plut™t que IQinjonction du silencet ejonction du dire et du
redire qui rZsonne en effet au clur de IOuneautre des ces luvres, sous
les formes privilZgiZes du dialogue dOun part, du rZcit dPaxfreleux
formes marquZes par IQinterruption et le dZcenttendemx formes
Ztrangeres a IOYR

Dove si pu” rintracciare allora questo dire, continua Collin, che resistendo
all®imperialismo del discorso, apre lo spazio a quello che si pu™ definire IQindicibile?
EO quello che non oppone la parola al silenzio come due registri distiotigsda
modalit™ dellQopposizione, ma piuttosto secondo la modalit™ della coesistequello

che Blanchot chiama Ola parola frammentariaO o Oparola plurale® etimaestOul
espressione « condivisa da Arendt. Questa parola frammeestarscrive nei due autori

in due registri: quello del romanzo in Blanchot e del dialogo in Arendt.

Ci” che li accumuna « dunque, per Collin, una comune resistenza ad una concezione
totalizzante del pensiero e della pratica, nella scrittura o neliacpplattraverso la
struttura stessa della loro opera. Scrivere, agire: due movimenti Overso 1GigaotoO
non implicano la loro totalizzazione, il Libro « sempre a venire. Scrivagee: due

modi dellOessere e del fare che non si riferiscono ad alcun modello ehistoamal
compimento.

Come intendere allora la categoria del frammentario che si inscrieeapste dei due
autori? La scrittura frammentaria, sostiene Collin, non necessariameasprane
attraverso |Qaforisma o la giustapposizione di aforismi che, al contrariongoss
ciascuno ambire allOevidenza della verit™ indiscussa. L$badoinfatti, partecipa
anchOesso della forma che limita e rinchiudespressione di una totalit™ chiusa.
Nessuna forma stilistica prederminata « adeguata al frammentati@tt&i piuttosto di

un modo del pensiero che sposta i luoghi e gli oggetti della propria enunciazione

(dZplacemedt senza mirare alla sistematicit™, senza nemmeno presupporla.

19%8E Collin, CLOindicible est dans le ditaurice Blanchot et Hannah Arendi, LOindicible dir. F.
RZtif, Espace franegermanique, Paris, Zd. Harmattan, 20p45
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La parola frammentaria non si esprime come contrazione di un senso dQiiisieme
frammento ¢ la perdita di rispetto verso il Tutto, ¢ il rischio cheehsiero corre quando

si priva delle garanzie dellOUnit™. Si tratta di un modo del pensiero cretagt, in
obliquo, per approcci successivi, nel rifiuto di qualsiasi sistema, pensiersflonda
territori, adotta punti di vista, si sposta, senza pretendere di occupare ognoldogo
raggiungere il punto da cui avere una vista completa. Frammenti che dunque si
dispiegano senza presupporre unOunit”, testimoniando la finitudine dellOessere a
mondo. Collin nel suo ultimo articolo, inedito, torna sul concetto di scrittura che
esprime il perpetuo rinvio del senso che la fine del libro interrompe, ma ngsiecom

mai, una sorta di Ofinalit™ senza fineO che eccede sempre la totalit™:

Le termeDla catZgoried dOZcriture mOavait en effet semblZ pouvoir rendre
compte ~ la fois des textes critiques, des textes philosophiguees textes
narratifs de Blanchot come de modalitZs diffZrentes dOune dZmarche ~
certains Zgards continue " travers sa discontinuitZ meme, dansubdedo
registre du penser et du raconter. OpposZ " celui de Loe terme attestait

du caractere toujours redZployZ et recommeazfini en quelque sorted

dOune oeuvre qui, irrZductible aux limites des formes traditionnetleme
Ztanches, sOZtait manifestZe par a coups dans des textes critiques ou
thZoriques comme dans des rZcits, interrogeant tant la strumtuaeesque

traditionnelle que lsysteme philosophiqu’.

Il libro forma un tutto, sostiene Collin, ma un falso tutto. La scrittuoane
frammentaria o come intrattenimento, ma anche come diacronia narrao&rdesce o
sovverte la sua unit” apparente, la sua totalit”, nel momento stessolacostituisce.
Tale « il paradosso al quale ¢ sottoposto lo scrittore, e 1Qintera of@landhot non fa
che attestarlo, ed ¢ forse, afferma Collin, quello che Levinas chiamertardi, in
tuttOaltro registrdotalit™ e Infinito. € IOUno del Libro che « messo in questione dal
concetto di scrittura, la temporalit” dialettica che va da un conmrmemo a una fine
saturante che ¢ sovvertita dalla ripetizione e dalla dislocazionetusosto la nozione

di testo a quella di storia. E IOUno come sistema sovvertito dalla frammentazione.

19E, Collin, OLa pensZe de |1OZcriture: diffZrance Ev/dnement. Maurice Blanchot entre Derrida et
Foucaul©, inedito.
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Dunque - il frammentario la categoria che Collin utilizza per operaregagesfronto

tra IOopera di Blanchot e IQopera di Arehale categoria nellOuno come nellQaltra
chiarisce la resistenza alla totalizzazione che le abita intimamente.

Frammentario potrebbe essere sostituito dalla categoria di detotalirzahe chiarisce

la resistenza nella letteratura cos* come nella polilla categoria dell@ o del Tutto,
resistenza del pensiero alla forma del sistema. Lo smantellamielfdometafisica, la
fine della fede nel fondamento, il disastro che ha devastato la stibensiero non ci
lasciadi fronte al vuoto, ma a frammenti, elementi disparati di un insiemechda
uno, che sostituisce la cacofonia alla sinfonia. Cacofonia internse@uoce delle due
dimensioni, la politica e la letteratura, e cacofonia del loro rapporto.

La rinuncia alla rappresentazione del tutto, che si presenta come pelesttatizzante

o pensiero del frammentario costituisce, per Collin, la fine di unQilluialeerinuncia
non rimanda al nichilismo, ma attribuisce una piena importanza al discaliéagione,
alla praxis, agire sempre congiunturale e senza rappresentazione del proprio fine, che
solo assicura la dignit™ della vita umana conia ®activae insieme la possibilit™ di un
mondo comune. Il valore dellOazione e del pensiero non sta, infatti, nel smp@rame
della congiuntura, poichZ IQinfinito si manifesta soltanto nel nuovo inizidlee ne
spostamento del finito.

LOinterpretazione, la reinterpretazione della noziopeaglis « il nodo della concezione
arendtiana dellOessere al moridw.praxis, nel senso aristotelico del termine cui fa
riferimento Arendt, si contrappone afmiesis cos* come IQazione « contrapposta alla
fabbricazione: I0agire non « un fare, la realizzazione progressiva di un nuadeloé
praxise legata alla facolt™ diniziare, di essere inizio interrompendo il corso automatico
della successione per dare una possibilit”™ al nuovo, ovvero la possibilit” di fare evento.
Si chiede allora Collin: * possibile confrontare queste due opere che sendws’
diverse, IOuna, quella di Arendt, tutta rivaltpolitico e |Qaltra, quella di Blanchot, tutta
rivolta alla letteratura?

Si, nella misura in cui, sostiene Collin, cOe in Arendt unOattenzione rdemtde ma
costitutiva alla narrazione cos* come in Blanchot vi « unQattenzienguaitione del
politico sia dissociata che accostata alla questione dellaiszri8i potrebbe dire che la
rinuncia al Discorso interamente compiuto, realizzato, al puro silenzie,avdirell

lutto dellQassoluto del dicibile come dellQindicibile « pie presenterénd che in

Blanchot.
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In effetti, nota Collin, questOultimo a lungo prigioniero del pensiero politico hegelo
marxista dominante nel dopo-guerra, sembra sostenere una dicotomia fondameentale t
la scrittura, istanza del discorso come corso sempre interrotto, puro mavigent
differire, che non e laiffZranceteorizzata poi da Derrida, e il politico come istanza del
discorso costitutivo. Blanchot distingue anche, nota Collin, almeno in un primo tempo,
il negativo del neutro proprio della scrittura e il negativo della negaitilélettica,
propria della modalit™ politica, dicotomia o piuttosto tensione che lui farmel modo
seguente: OEcrire pour que le nZgatif et le neutre, dans leur diffZrermestou;
recouverte, dans la plus dangereuse des proximitZs, se rappellent IOun “el@autre |
spZcificitZ, IOun travaillant, IOautre dZsoe@vrant

LOuno lavorando, si tratta del negativo della negativit™ dialettica, condidieltee
modalit™ politica sotto lo sguardo dell®Un, IQaltro in modo inopetd@soguvrant il
negativo della scrittura.

Collin sottolinea per”, come |Qesperienza del Omai 680 e la suaalimensirchica,
porter” Blanchot a rompere con questa concezione del politico come discorsiicdiale
sospeso alla rappresentazione a profitto di una concezione del politicopaléltza
come interruzione ed evento. Una politica del segno, del grafema, di cii sbeve,
compreso ci” che si scrive sui muri, in daiparola ha la forma di un rifiuto,  protesta,

in cui la parola « esplosa.

Come scriveva attentamente Michel De Certead.anpresa della parola(maggio
1968):

La parola, divenuta Oluogo simbolicoO, designa &xispcreato dalla
distanza che separa i rappresentanti e le loro rappresentazioamibri di

una societ” e le modalit™ del loro associarsi. [E] Non disamente dall
prendere coscienza, prendere la parola non « unOoccupazione enatéaial
conquista di un potere. Denunciando una mancanza, la parola rimanda a
lavoro. Si tratta di unOazione eminerdgata simbolica, rivelatrice di un
compito che interessa la totalit” del sistema. [E] La parola Quiionaria®

del maggio scorso, in quanto simbolica, apre un processo di linguaggio e
chiama a una revisione globale del nostro sistema culturale. JEcbso
maggio, la parola « stata presa come nel 1789 « girdaa la Bastiglia. La
piazzaforte occupata ¢ quel sapere detenuto dai dispensatori di cultura
destinato a mantenere IQintegrazione o la reclusione di studeratda e

operai entro un sistenzhe prestabilisce la loro funzione. Dalla presa della
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Bastiglia alla presa della Sorbona, tra questi dondoali vi « una differenza
che marca IOevento del 13 maggio 1968: oggi * la parola a essare stat
liberatd™.

UnQaltra forma della politica che « una politica dellOimmediato e t@mediazione,
dove il futuro si gioca nellfic et nunadella congiunturattuale nellGimmanenza e non
in qualche finzione risolutrice della fine della storia, dove chi steveparlare nega le
norme in nome delle quali si pretende di censurarlo, dove si parla di espeliretiza
della democrazia, di continuit™ della contestazione, di necessit” giensiero critico,
legittimit™ di una partecipazione creatrice e responsabile di tuttendicazione
dell®autonomia e dellQautogestione.

Se IOimmediato si sostituisce alla mediazione, la storia fiiviea nello stesso tempo,
utopia alla quale Blanchot cede e che modifica la sua visione dmila. SScrivere e
agire allora, si confondono in direzione di ci che non si conosce ancora, ma
nelldimmediatoyna politica post-metafisica e post-moderna, quella che non ha mai
smesso di pensare Arentit:contreun.

Arendt per”, sostiene Collin, non ha mai ceduto al sogno della salvezdinelldella
storia. La politica non deve avere IOambizione di essere la risoluzione aleidis
conflitti, ma deve costituirsi di atti, aprire degli spazi. € dunque nablitica e non
solamente nella scrittura che Arendt, per Collin, inscrive I0impossititigalizzare il
tutto. Non cO- fine della storia, non smette di sottolineare Collin, miepe
arendtiano, non cOe paradiso sulla terra, non cOe riconciliazione: la ptali&a suna
scrittura, un agire che non postula la fine del libro.

€ in ogni momento che qualcosa comincia che ¢ necessario pensare eajenidgni
congiuntura, in ogni determinazione finita senza che questa decisione pessa &f
una rappresentazione della totalit”. Una decisione deve essere presde ohecisione
non ¢ la parte di un tutto potenziale in vista del compimento. A differgra”,
sottolinea Collin, dellOatto solitario di scrivere che sollecita I@afime lettore, IQatto
politico, come Arendt lo definisce, si fonda sulla parola condivisa:alogo, come
dialogo plurale, il confronto delle opinioni.

1O\, De Certeau/a prise de la parole et autres Zcrites politiquearis, Eitions du Seuil, 1994; trad.it
La presa della parola e altri scritti politicRoma, Meltemi, 2007, pp. 357
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La dittatura come discorso délide« in questo senso negazione della politica, il
confronto delle opinioni « indispensabile, poichZ nessuno detiene la verit. Una
decisione « presa, ma la stessa decisione a suasvo#ba sfera del negoziabile, nella
misura in cui nessuna decisione pu~ mettere fine al movimento infinita selittura
plurale del mondo.

Il dialogo impegna ciascuno non come soggetto-padrone, ma come qualcuno, un
gualcuno concretamente incarnato, come singoldra sostituzione, continua Collin,
del termine qualcuno, in Arendt, al termine di soggetto abitualmente atilizzdica

che non si tratta di un individuo astratto, interscambiabile, ma di un individuo
determinato, inscritto nella contingenza della sua situazione. La pluedi* pensata
non < la pluralit®™ numerica degli interscambiabili, ma la pluralit™ cmta delle
singolarit™ irriducibili, cos* come la democrazia non ¢ nel numero di individui
quantitativamente cumulabili, ma nellQirriducibilit” di tali individuie ©@mmun est
toujours non pas IOumais lecomme unce qui fait un avec du multiple que le monde
commun ne peut Zroder mais quOil asSuée

La pluralit” dunque resiste allOunit”, il comune non si realizza, mangario si perde
nell@n di cui il totalitarismo « la figura devastatrice e distruttrice.

In effetti, sostiene Collin, la concezione arendtiana della politi@yuia sospetta da
coloro che credevano nella realizzazione dialettica della OfinestimiiaCe da coloro

che sostenevano il discorso dogmatico, * anzitutto una concezione liberdudiai@i

di una fine risolutrice, vale a dire da unOadeguazione potenziale del mondo comune
allOldea. € nella politica stessa che si installa il rappofingicibile, nello spazio tra il
detto e IQessere-detto. Se Arendt, continua Collin, sostituisce la catiedi@ayire a
quella del fare » nella misura in cui IOagire va sempre in direziaieotiie ancora non

si conosce. E se il dialogo ¢ pie importante, per Arendt, del discorso ¢ peeche
differenza di questOultimo, esso si nutre di ci” che lo rallenta, dheilo blocca al
posto di pretendere di superarlo o distruggerlo.

La stessa parola di totalitarismo significa precisamente laspretel Discorso, come
discorso delldn a ridurre il mondo e IQumanit™ a un modello prederminato.

LQJn richiede lo sradicamento di ci” che lo minaccia, non come nemico, ma com
differente e Collin ricorda allora come, per Blanchot, il proprio della scriteirararia

« di non chiudersi su se stessa, di essere I0eterno differire di un sersonpiuto, di

un Senso sempre Sospeso.

H1E Collin, OPoZtique et Politique du fragmentaireGsigp. 14
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Frammento: aldi I" di ogni frattura, di ogni esplosione, la pazienza di pura
impazienza, il poo a poco dellOimprovvisamefig. Il frammento, in
quanto frammenti, tende a dissolvere la totalit™ che presuppone e che
trascina verso quella dissoluzione da cui (propriamente pljanon si
forma, a cui si espone al fine, scomparendo. Enpewendo con esso ogni
identit™ di conservarscome energia di sparizione, energia ripetitiva, limite
dellOinfinito mortale oppure opera dellOassenza di opera (pereridicerlo
ridicendolo). Di qui il fatto che IOimpostura del Sise il Sistemache
IGironia innalza a un assoluto di assolutae dei modi con cui il Sistema si
impone ancora attraverso il discredito che IQesigenza fraaraenli
accredita. LOesigenza frammentaria fa un cenno al Sistema che congeda (cos*
come in via diprincipio congeda IOio autordl] La giusta critica del
Sistema non consiste nel coglierlo in fallo o nellQinterpretarlo idomo
insufficiente, ma nel renderlo invincibile, non criticabile o, pef clde, non
circoscrivibile. Allora, poichZ nulla sfugge alla sua unit™ @mesente e alla
sua riunificazione tatle, non cOe pie posto per la scrittura frammentaria, se
non qualora si svincoli come il necessario impossibile: come ci” sthe
scrive, quindi, attraverso il tempo fuori tempo, imawsospensione che, senza
ritegno, spezza il sigillo dellOunit”, precisamee non rompendolo, ma
lasciandolo da parte senza che d0 possa sapere. Cos" la scrittura
frammentaria non apparterrebbe all®Uno qualoraigies@ sottrarsi alla
manifestazione. E cos", ancora, denuncerebbe sipeiisiero come
esperienza (in qualsiasiodo stenda questa parola) che il pensiero come

compimento del tuttd?

E ancora ndl passo al di I".

Il frammentario. Non se ne d” esperienza, nel sensonchela si riceve in
alcuna forma di presente, che essa resterebbe senzapggeivesse luogo,
escludendo quindi ogni presente e ogni presenza, cos‘ come anctgdessa
sarebbe esclusa. Frammenti, tracce del frammentahie, roviano al
frammentario che non rinvia a niente e non ha riferithpropri, tracce che
tuttavia IQattesta, pezzi che non si compongono, che non fanno parte di
nessun insieme, salvo per renderlo spezzettato; non separati @ iolat
contrario sempre multipli senza moltiplicare, effetti di scast@arto sempre

scartato, la passione del frammentario, effeti effetti. Come se da loro

H2M. Blanchot,La scrittura del disastrpop.cit, pp. 48 e 78
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venisse un sentimento indipendente da loro st8ssivere non ¢ destinato a
lasciare tracce, ma a cancellare, per mezzo di esse, tuttecte,tra
scomparire nello spaziframmentario della scrittuf&] Forse in primo
luogo rispondere a questOesigenza di scrittura « portare uno spazio di
linguaggio fino al limite da dove ritorna IQirregolarit”™ dOun ajtazie
parlante, non parlante, che lo cancella o IQinterrompe, e a cuii 8on ¢

avvicina che attraverso la sua alteriiggnata dallOeffetto di cancellattira

La decostruzione, la destrutturazione  sempre allQopera nella stegssiziome, il

libro « semprea veniresecondo il titolo stesso di una delle sue raccolte, condizionale e
infinito sembrano le due forme del pensare in Blanchot: segni dellQesigeersare
secondo il fuori, secondo la legge che decentra o eccentra.

Se il pensiero, analizza Collin, ¢ ci” che ¢ gi” stato riconosciutone tale, e quindi un
luogo unificante e unificato del pensare, per Blanchot, si pu™ parlare soloiait@iiri

tutti i sensi: verbale, avverbiale, attributivo che 10espressioneimgtteo. LOinfinito

porta al limite il senso di un processo, fino alla cancellazione disogygetto, agente o
parlante, e di ogni oggetto, di conoscenza o di desiderio, per giungere a un puro

divenire.

3M. Blanchot,ll passo al di I',op.cit,p. 42. Ci” che mi interessa sottolineare Z tladizionalmente il
frammento  considerato come parte che ¢ segno dituito, di un insieme assente. Lieme e
generalmente prestabilito, preesiste al frammento che e«aleci&r della sua distruzione, della sua
accidentale dispersione. Cos" il frammento non ha senso se napprto all'insieme, all'opera perduta
che vuole essere ricostruita e che |'usifi prestabilita o futura, in tutte e due i casi *aatipe daquesta
che si pensa il framnmo. La scrittura frammentariala scrittura non secondo I'esigenza del tutto, ma
secondo quella del frammentario: scrittura seconffaihmentario. Il framment& non coincidecon la
forma, la pratica che e la scrittura frammentaria.dcaittura sempre mescolata al discorso non saprebb
dirsi una pratica del frammentario, pu™ solamente rinviare ahifn@ntario come alla sua esigenza ultima.
I frammenti chedispiega sono tracce del frammentario, dei segni di quest'ultimcsctitiura pu”
solamente accogliere il frammentario, rispondere alla suaresigvale a dire sottomettere il linguaggio a
guest'esigenza: piegare il linguaggio a quest'esigenza di diegtre separazione. Ci~ significa scrivere
secondo il frammentario, nella misura in cui il fragmo non ¢« mancanza, difetto di unit”, non si
riferisce ad alcuna unit”™ perduta o non tende versooamdinuit™ scomparsa o a venire. Frammenti che
non sonaaforismi, nella misura in cui, etimologicamente, aphorizeiniggndelimitare e per estensione
determinare, definire. L'aforisma ¢ dunque una parola strettantmiitmitata, limitata, awsufficiente
poichZforma un tutto, resta sottomessa all'esigeteautto. Che posto occupa allora la discontinuit™ nel
reale e nel linguaggio? La discontinuit™ lontanol'dasere mancanza contingente di unit” appartiere all
struttura stessa del reale, al fondo delle cose, allesgEsso:

ne



LOinfinito, sostiene Collin, non ci promette un futuro che la scrittura vermatmimare,
a realizzare, ma « invece sempre IOindice di uno scarto irriducibile.

In senso attributivo, il termine infinito, continua Collin, rimanda allOintextoile come
caratteristica dellQintrattenimeniafinito intrattenimentoin cui ci” che < infinito
nellQintrattenimento non « appunto il tempo, ma il rapport@driure et Zcrire, tra
parola e mormorio incessante, tra IQatto che produce, taglia, determiessasiement

Zterneldel mormorio, ui-venir dungue che non e futuro:

Ecrire en efét cOest scander le nZgatif dans IOaffirmation meme de ce qui est,
attester de la faille et de la dZfaillance dans le chant. COest accepter de
nOavoir jamais dit ou fini de dire, tout en disant. Car le liaeco@pli pas,

ne referme pas le cercle dOun projet mais le dZjoue. Son appeiehte
scandZe par le mot CfinE est plut™t la reconnaissan@interminable.
Comme Blanchot le formule, 10Zcrivain CrZpond depd€sinleE en
Cnommant le possibleE. Le neutre entre en jeu avedatiffaire et

dZfare- dans IOinfini du langage. Et par neutre il faut entendre ici non pas la
nZgation comme pouvant se rZsoudre dans |Qaffirmation, non pas IOabsence
en instance de prZsence mais IOabsence et IOindZterminable dans la
dZtermination meme. Ainsi la seule mami«de viser I0indicible eslle de le
dZployer dans IQarticulation dOun dire qui IOassume et le recouvia tout

fois''4,

Ci” che Collin allora attentamente dispiega * che scrivere, per Blanchot,ngolate
guesto movimento tra il negativo e il neutro e Arendt non ricorre alla nozione di
scrittura quanto a quella di narrazione, senza una vera distinzione trasdiigese,
narrazione come manifestazione di OquelquOunO nelldincommensurabililiadella
apparizione.

Differenza sostanziale  che, nota Collin, nella scrittura di Blandbotre sovente la
parola morte, il morire, laddove nellOopera arendtiana risuona piuttosto laitaita,
activa, vita contemplativa Tuttavia uno stesso imperativo attraversa le due opere:
necessario dire, un dire sempre separato da se stesso, un dire in rappuicitalEée

in entrambe le opere IQindicibile non « il limite, ma in qualche mddmilento del dire

e del ridire, indefinitivamente e infinitivamente.

H4E collin, CLOindibie est dans le dit. Maurice Blanchot et Hannah Arerafijt, p. 5
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Sans doute, les approches respectives de ce dirfiddicible ou plus
exactement de la graphe de IOindicible dans le ditelestdiffZrents chez
IOun et I0autre penseur, et le traitement du biographiquié ayepara’tre
inversZ, niZ quOil est en quelque sorte sous la notion aemrenoement
rZpZtiif (mais de commencement cependant) sous la plume de HBianc
alors quOil est cZIZbrZ sous la plume dOArendt dont on t@imjariction
incessante ~ Cetre quelquOunE, cormitiem, initiative. En effet, alors que
Blanchot semble insister sur la dZfestou IOeffacement de la singularitZ
dans la manifestation de neutre, I0effacement du je dansAlertjt au
contraire ne cesse de souligner IQimportance du biographiquajrele f
IOapologie de ce quOelle nomme le qui, le quelquOun, setamarplesh
parole et par IOaction. Mais ce sont cependant deux formes dOune commune
rZcusation de la matrise du Sujet en proie " IOautré(pawtre. Il faut dire,
et continuer " dire, pour soutenir la prZsence de IOindicibleli@a rapport

avec |Oagir, comme ouverture, non avec le faire, comme n&:trise

Ci” che colpisce, nellOopera di Collin, + allora IOestrema coerenzalisetiatinuit”,
una cacofonia voluta e non casuale. NellOanalisi dellOopera di MauniteoBlaos"
come vedremo in quella di Hannah Arendt, « possibile leggere in filigranadencetti

propri del sucheminement

Non concepire mai questo tutiil tutto non unitariobcome un sistema, ma
come una domanda e come la passideléa ricerca nello slancio del vero,
unita alla critica di tutto ci” che si ¢ potuto acquisire nel codella ricerca.

Ritrovare la Odialettica realeO: il pensiero corneogidel mondo, il testo

come frammentd®.

Ci” che le interessa ¢ che il pensiero di Blanchot si espone di conéireioche lo fa
vacillare, a quefuori che, comdOapertali Rilke, non « rivolto verso di noi, ma resta
inaccessibile, pura lontananza al di I" di ci” che ¢ lontano, nellaunai in cui,*
attraverso IOintervallo o IQinterruzione, e non nella continuit™ che si «i esdasti,

all®alterit™ senza altro.

"21vi, p.6

18 M. Blanchot,LOinfinito intratteniment@p. cit, p. 193
"* n



Il passo al di I"che compie, e compie di continuo, la scrittura al di I di chi scriaé e
limite della scrittura stessa, * un tentativo di dire questo rapportcdigndto. In un tale
rapporto non si pu” soggiornare, esso esilia e destituisce da ogni fondamento. Rapporto
che evoca unQerranza, un continuo sradicamento della parola e del senso.
Franeoise Collin « materialista fino in fondo: non si esce dai corpi, nesce dal corpo
della scrittura e dal corpo della propria lingua materna. Non cOe soltafévano
puramente concettuale e speculativo sui testi di Blanchot, ¢ certo grasedanalisi
rigorosa dei testi, ma cOe« dellaltro e questOaltro, questOecceddsiza pelehZ
tocca IQesistenza, tocca il reale.

E in Maurice Blanchot et la question de IOZcritarén tutti gli articoli dedicati a
Blanchot cO- il rifiuto deld, il privilegiare sempre la scrittura come movimento
infinito al libro, cOe la coerenza di Collin che anche nel movimento feistaniha
sempre preferito 10insurrezione allQistituzione, al dogma e cos" in Aregt KGifova

e ama » |IOagire che si oppone alla fabbricazione, il rifiuto arendtiadendficare il
Commurall@n.

Ci” che Collin si chiede e con Blanchot e con Arendt ¢ allora: Come parlaredo da
rendere la parola plurale? Come scrivere in modo tale che il flusso contiliao de
scrittura lasci spazio a un intervento fondamentale dellOinterruzionesenstee della
rottura come forma?

Blanchot si chiede esattamente rigfiito intrattenimento Che ne < del pensiero
quando IOessere, I10unit”, I0identit” dellOessere si » ritirato sémzagasto al nulla?
In altre parole: Cosa accade quando lo Stesso non « pie il senso ultini@Ated e
IOUniIt™ non « pie quello in rapporto a cui si enuncia il multiplo? Quandoueafil” Si

dice senza riferirsi all®Uno?

Forsesi lascia intuire, non come paradosso ma come decisioesijgenza
della parola frammentaria, quella prahe, lungi dallOessere uniwn si
dice nemmeno dell®uno e non dice IOuno nella sua pluralit”. [E] Lditlura
della parola plurale: parola inteittente, discontinua e che, senza essere
insignificante, non parla in ragione del suo potere di rapptese e
nemmeno di significare.[E] La discontinuit™ o IQarresto dellQinitenza
non arresta il divenire, anzi lo provoca e lo chiama nellOenigmgliche

propric*’.

" vi, p. 214
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Tale parola plurale » dunque forse la ricerca di unOaffermazione che, pur sfugdendo
ogni negazione, non unifica e non si lascia unificare, ma ogni volta rimandaaad
differenza che incessantemente differisce. € una parola essenzalnmndialettica,
che dice IQassolutamente diverso, secondo Blanchot, che non pu™ mai essegdloidotto
stesso nZ collocarsi nel tutto, come se si dovesse parlare solomehta in cui, con
una decisione preliminare, si suppone che tutto sia stato gi~ detto.

Parlare « forse riconoscere che la parola « essenzialmente pluratendraaria, capace
di mantenere, al di I dellQunificazione della differenza, il senso assente.

E tale congiunzione del frammentario e del plurale ¢, per Collin, presenke amc
Arendt: il senso ¢ plurale ed « sostenuto dalla sua pluralit™ chensgano al testo o
distribuito tra coloro che parlano, il senso assente o inappropriabile, quetimidgo
plurale non « altro chdOinfinito intrattenimentdi Blanchot. In una conferenza tenuta a
ottobre 2011 a Bruxelles, Franeoise Collin riattraversa il suo percorso, taienaalal
titolo OPoZtique et politique du fragmentaire. entre le texteigtdeBlanchot/ArendtO

* estremamente densa e interessante.

Collin mostra come nella frammentazione e nella dispersione e dghpagno e delle
sue riflessioni e dei suoi autori si pu” tracciare non unOunit”, ma una spesidtenza
fondamentale nel discontinuo stesso, rivelando una struttura allo stessoueapo
plurale.

Confronta poi Blanchot e Arendt in modo inedito per tematiche, lessico, todak€,
itinerari, referenze teorichela praxis le dialogue pluriel et IQentretien infini
sottolineando anzitutto le forme pie evidenti di incompatibilit”™ tra le dpere e ci” che
dovrebbe interdire di inscriverli entrambi nella sua riflessione, vale aldiggiestione
della morte e del morire, che come abbiamo visto, * una tematicatpetsishe ritma
le opere di Blanchot fino a costituirne quasi unQOossessione e, dQaltra parte
completamente agli antipodi, la questione del vivere, della vita, deHleitmadel
cominciamento, del nuovo che scandisce IQopera intera di Arendt.

Tale distanza Collin la sottolinea gi~ a partire dai titoli delle rispettive oparst de
mort, Le dernier homme, LOZcriture du desgstréBlanchot; e per Arendt invecka
vie de 10esprit, Vita activa, vita contemplativa, Sur la rZvolution

Ma se tali sono i segni pie evidenti, IOopposizione, sostiene Collin, nonpreseos"
chiara nella misura in cui, se la scrittura di Arendt non « una Qsaritel disastro®,

una scrittura con il disastro, a partire dal disastro, Arendt non tenta dizeade; ma
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di arginarla attraverso la parola e I0azione. LOostinazione a essaseeesi leva sul
fondo del disastro e della rottura.

Quanto ai temi privilegiati delle loro riflessioni, Collin nota comedattura letteraria *

il tema principale dellQopera di Blanchot, anche se essa comporta unaliparte
preoccupazione politica, mentre in Arendt la politica ¢ il tema prineipalr essendo
presente una parte considerevole di analisi del rapporto all®opera dOarte.

Accostare IQopera di Blanchot e di Arendt pu™ sembrare paradossale edmerstatt
guesto che rende assolutamente interessante e originale il lavoro di Franeoise Collin.
Entrambe le opere, nota Collin, non hanno una forma sistematica: i libri micHdia
sono costituiti da articoli pubblicati in riviste che in un secondo tempo staid
lavorati in forma sistematica e Arendt, a parte alcuni libri cosfilasoficamente, non
esita a ricorrere allo stesso procedimento.

Collin sottolinea per™ che mentre Blanchot scrive nella sua lingua materaagtAdopo

i primi due libri scritti in tedesco, scriver” in inglese, lingua di adozione.

Prosegue la sua analisi mostrando altres* c@aBéanchot consacra la prima parte della
sua opera al racconto, alla narrazione; Arendt e filosofa, politologa putidss
scrittrice, scrive tuttavia due poemi durante il suo periodo tedescaa faisa opera ¢

la biografia di Rahel Varnhagen, storia di unOebrea tedesca durante IQillyminism
quindi la questione della narrazione, IQarticolazione che cO- tra penseoatananon

le « estranea ed e presente in tutta la sua opera e in alcuni padsaggirizza
esplicitamente.

Filosoficamente gli autori di riferimento sono in gran parte gli stesshese sono
differentemente utilizzati. Blanchot ¢ rimasto fedele alla dimlathegelo-marxista che

ha imbevuto a lungo il pensiero francese grazie a KoyrZ e Kojsve negli esmiaTe
dopo grazie a Eric Weil e Hyppolite (traduttore déilenomenologia dello Spiriti
francese).

Collin « allora dOaccordo con quanto Foucault sosteneva nella lezione inaugurale al
College de France Otoute notre Zpoque que ce soit par la logique ou par
|Oepistemologie. Que ce soit par Marx ou par Nietszche, essaye dOZchapper ~ HegelO.
Ci” significa IOimpresa duratura della dialettica: la persisteniaidea di una dialettica
continua, articolata con IQidea di progresso, culminante potenzialmentesaleiione

delle contraddizioni.
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Arendt, al contrario, si ¢ confrontata con la dialettica hegelo-marxistau( lapraxise
pensata come azione cumulativa, progressiva) per allontanarsene sviluppando una
nozione dipraxis pie vicina a quella aristotelica.

Il rapporto fra il testo e il libro e, in Blanchot, facendo eco a uno dei sstj sempre a
venire, il movimento della scrittura  quindi infinito: interruzione piuttostoe
compimento. Il rapporto tra il testo e il libro, continua Collin, assume évecaltro
senso nel pensiero di Arendt, un senso che qualifica la politica coragaliticaO, vita
politica che non trova mai il suo compimento, ma ricomincia, deve ricomencia
sempre.

Collin allora giustamente nota come sia nella vita letterariaedia vita politica ci sono
molti cominciamenti (formula arendtiana), ma nessun momento ultimo, nessun
compimento, nessuna fine della storia nei due sensi possibili. Il proprio del
cominciamento ¢ che ricomincia. Scrivere come agire ricominciano, non ficoo

ci” che si scrive ¢ un testo, il libro resta aperto.

In Blanchot come in Arendt scrivere, agire, implicano la rinuncia al tuttm e
questOassenza del tutto che si elaborano il pensiero, la parola e IQazione.

Tornando sulla negativit™, tema a lei caro, Collin scrive:

Ce qui sOatteste dans la poZtique comme dans faygolitells que le
pensent ces deux auteurs, cOest un nZgatif qui ne prends pas la flarme de
nZgativitZ diale@jue, un nZgatif de la finitude mais dOun fini qui ne se pense
pas dans la forme de la nZgativitZ dialectique, comme la condition dO
progres qui postulerait une totalitZ accompliécrire, agir, cOest assumer le
fini sans postuler la totalisation progsive du fini vers IOaccomplissement
du tout ~ accomplir, cOest ouvrir du sens qui ne se situe pas sizol®hor
dOun sens accompli. La conception dialectique de la parole et titenIOac
postule le tout, la conception fragmentaire de la parole et deéotOast
quant " elle liviZe " 10infini de la rZpZtition et du dZplacemente qui
sOzcritIOZcrit sOZcrit disait Gertrude $tein

H8E Collin, OPoZtique et Politique du fragmentaireGsipm. 11
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Si domanda allora Collin se le tonalit™ apparentemente antagoniste ti gluesopere
non si alimentino alla stessa fonte che storicamente possiamo raparesen [Oorrore

dei totalitarismi, catastrofe che si situa allOorizzonte di tutte e due le opere:

On pourrait dire quOil sOagit de deux oeuvres guiapport au dZsastre,
ontologique &bu historiqueble totalitarisme AuschwitzBcomme perte de
|Qastre, perte des reperes. Deux oeuvres du OsurvivaigQe Mame est
diffZrement interpretZ. Comment se tenir en rapport avec lestosa
interroge Blanchot? Comment survivre au dZsasivee ensemble apres le
dZsastre, interroge ArendRapport (sans rapport) au mourir Zcrit Blanchot.
Le rapport " IQautre est le rapport ~ IQautre enca® mourant: theme
lancinant de ses rZcits. LOZcriture est toujours rappori@etiayantun
avant abyssal qui nOest pas temporel. LOZcriture est ZmagjtderftZe
parce que le dZsastre a eu lieu, a toujours eu lieu: le landdgajesrs dZj
dZtruit, et IO0Zcriture accueille cette destruction. Poue Zpeutstre fautil

otre dZj> mort, sOstre tenu aupres de la mort: tel est le commenceuient
nOest pas une origine, mais un OrecommencementO. Je pense qeOArendt s
situe elle aussi dans 10apres la catastrophe, I" o- fesezont ZtZ perdus.
Mais elle pose la question: puisque nous sommesvsmts, comment vivre
ensemble, ou plus prZcisement: ~ quelles conditions le monde womstil
encore possibleEt ce nOest pas un projet qui rassemble, la repa#sen
dOun monde possible " rZaliser mais 10expZrience meme d@AQater
quQelle mame pluralitZ, de IQaltZration du sujet] Le sujet pour IOun
comme pour IQautre est toujour altZrZ, ou encore interpellZsijés s le

ma”tre du langag¥.

Al di I dunque della diversit” delle loro tonalit”, dei loro accenti, delloro
articolazioni, si gioca una ricerca ostinata in cui IOessere insfiegua alla dittatura del
tutto o della totalizzazione, di una comunicazione che pensi il comunéiutel della
fusione che elimina il singolare, le singolarit™. La tensione tractdtgra e il Libro, la
decomposizione del Libro attraverso la scrittura che la compone, fa exo all

decomposizione dello Stato attraverso la resistenza di qualcuno.

M9E Collin, OEcritures du dZsastreO, entretien avderthsen, Amsterdam, 1998, Je partirais dOun
mot. Le champ symboliguep.cit., p. 141
1#%"



Forse, sostiene Collin, la ricerca di un tutto detotalizzato, di un ComunmenheUno,
forse entrambe le opere dicono, ciascuna a suo modo, la resistenza defesingola
comune: agire, scrivere senza rappresentazione della fine, del tutto.

€ possibile affermare che, se la politica mantiene un forte legameda scritturay
precisamenteome politica della contingenza: agire come scrivere nellOassenatiadel t
e del dominio del tutto, scrivere nellOassenza del Libro.

Scrivere, agire in rapporto allDevento, ma senza presupporre la fine delld stoere
nel frammento e nella congiuntura IQostinazione a essere e a far neddassenza
dellOEssere. Scrivere ignorando la fine, nel movimento di una finalit™ §eeza
attraverso quello che Arendt chiaialogo pluralee Blanchointrattenimento infinito
Scrive Collin inParcours FZmiiste:

COest avec Blanchot que jOai pensZ la distinctiemtdiet du livre, de 1Oun

qui nOest jamais un. Je voudrais penser I0agir politique commeitune, Zcr

un texte qui sOZcrit dans la mZconnaissance du livre achevZ, du tout
impossible, pas ~ paslans des occurrences successives, comme mot ~ mot.
Et dans chaque occurrence, au plus prZs de la &frid plus juste, mais
sans reprZsentation a priori de cette CvZritZE. Pe8iion corrige la
dZfinition marxiste du politique, telle que je IOai connue dansumesfge (et

qui Ztait sans doute tres infidele ~ Marx), conception selon laqtiejlea une

vZritZ reprZsentable du but ~ atteindre qui sOidentifierait Mien€fin de
IOhistoireE. Je ne crois pas " IOincarnation de I0idZal, ni déal@hnistoire,

mais "~ un agir obstinZ, agir de la rZsistance, s=mnsel le pire devient sur.

Un agir aux aguets des pZrils, y compris des pdeilsa dogmatique bien
pensante, plut™t que la fabrication progressive dOune sociZtZ dontde modes|
serait dZj> pojetZ. COest une conception du politique qui demande
vigilance de tous les instants, et os chaque parole et chaque engagement
comptent. Une politique qui ne se repose pas sur un plah syifdait
dOexZcuteDans chaque occurrence, dans chaqueodis¢ dans chaque
thZorie, se joue le monde commune et il faut distinguer ceonté de ce qui

fige, le dialectique du dogmatique, ~ condition d€mgre le dialectique
comme une aventure et non comme un dZveloppement linZaire proggessif

conformant “une reprZsentatiofi.

120 Eraneoise Collin, Irene KaufeParcours fZministeBruxelles, Edition Labor, 2005, pp. :2Q1
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Pensa dunque nello stesso registro, scrivere e agire, Blanchot e Arendtfeositdif
ma che hanno segnato il suo percorso. LOagire femminista, ¢ allora per Cotita, que
vigilanza che, in modo definitivo, elabora il suo lutto della rappresentazidiGeddale,
per rintracciare i vicoli ciechi, e contribuire ad aprire le strade atsaven dialogo

plurale.

!#I "



2. Il femminismo <« praxis. Simbolico, poste in gioco,
ridefinizioni, ricomposizioni, sperimentazionenel percorso di
Franeoise Collin

OCe parcours, si bien nommZ nOa pas prZtentidsatdéal |l ne part pas dOun commencement
pour aboutir ~ une fin. Il commence et s€ihterrompt sans sOachever, laissant derrisre lui des
terrains en friche. COest quand il sOarrete quOon auraitdenyée commencer, de le

recommencerQ. Franeoise Collfarcours fZministe

("



2.1 1 Cahiers du Grif genesi, funzionamento, teatiche, evoluzione

Je rZclame, dit une femme, le droit dOstre une felseme que cet stre
femmeneme contraigne " otre parquZe dans une rZserveclEmé, dit une
femme, le droit dOstrein stre humain sans que cette humanitZ nne
contraigne “dissimuler mon tre femme. Je rZclame, dit une femme oii¢ dr
tout ~ la fois ~ mon donnZ et ~ ma libertZ. Je ne suis ni xemplaire de
IOespece humaine, ni un exemplaire de I0espsce femme uslgis@un qui,
titulaire de sa parole, dit OjeO, allanvestant ~ travers des OnousO aux

frontisres poreusesle suis une femme, mais je nOest pas une f#mme

PerchZ Franeoise Collin nel 1973 decide di fondaBaliers du Grife divenire dunque
femminista?

In un intervento a Lecce chiamata a pronunciarsi sul suo singolare percorso afferma:

Le premier mouvement des femmes des an@@sa ZtZ franchement
transgressif et totalement marginal, rompant avec |Oinstitugn
dQailleursrejetZ par ellell a meme ZtZ violemmentstigmatisZ par
IOinstitutiontant universitaire que politiqude me souviens du vide que jOai
vu se crZer autour denoi dans mon milieu plosophique ~ partir du
momentD les annZes 7@ o+ je me suis affirmZe fZministe, participant au
mouvement des femmes, jOapparaissaisiain omme une pestifZrZe jéai

vu dispara’trées invitations ~ penser, ~ parler et ~ Zcrire qui mOZtaient
adressZes jusque |I° par mon milieu. Paupbi, cet engagement se
manifesterapar la crZation dOune revue, la premiere revue fZministe de
langue franeais, Les Cahiers du Grjf qui susciterent rapidement un
dialogue aveddonna Women Femmd&®WF) crZe peu apres paVania
Chiurlotto**.

121E. Collin, ®luralitZ DiffZrence Identitd, inPrZsencesDeux sexes, cOest un mondaisanne, 1991,
pp. 7£72

122 Collin, Oll y a beaucoup des commencements ou de la rZsis@maguand le contre pouvoir
devient un instrument de pouvoirO,Nelle corroriforme del potere: generazioni al lavara cura di
Marisa Forcina, Quaderni delle Pari Opportunit™,In Milella, Lecce, 2012, p. 23
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Dopo aver studiato filosofia allOUniversit™ di Bruxelles e poi allOUniverdibuvain,
ottiene una borsa di studio dal governo francese per continuare i suoi studi adai
seguir” i corsi di Jean Hyppolite e di Maurice Merleau-Ponty.

Insegna altres” filosofia allOuniversit™ Saint-Louis a Bruxelles, all@sltiivk Liegi e
allOlstituto superiore di formazione sociale, poi dal 1981 a Parigi al College
International de Philosophie e allOUniversit™ americana (Centro Parigino di Studi
Critici).

Si ricorda quiche le sue prime pubblicazioni sono dei romabeijour fabuleuxSeuil,
1960);Rose qui peutSeuil, 1962); nove anni pie tardi, nel 1971 pubblicher” la sua tesi
di dottorato con GallimardMaurice Blanchot et la question de |OZcritergrando
pienamente nehilieuintellettuale e filosofico francese. (1 capitolo.)

é con tale formazione che Collin diviene femminista, vale a dire clanstessa
sottolinea a pie riprese, |Qoriginalit” rispetto alle altre femministe nel femminismo,

« [Oaver avuto un percorso letterario e filosofico antecedente.

Originalit”™ che ha a che fare con la sua maniera di pensare, dargisempre ogni tesi
compiuta e prestabilita e preferire il pensiero e la critica com@mento permanente,
con il suo empirismo e materialismo che IOha tenuta lontana daglidibetiti e lotte

a morte teoriche nel femminismo francese, convinta che la verit” pleoratra i sessi

si definisce in una prassi e non in una teoria e rifiutando dunque ognigicetafei
sessi.

In unOintervista pubblicata €lLIO. Histoire, femmes et sociZtgarlando deiCahiers

du Grif, Collin spiega come essi hanno rappresentato unOavventura indivduale
collettiva, intellettuale e politica, mobilitando le forze e IQiginazione attraverso gli
anni, un cammino in cui il vissuto e il pensiero si intrecciano costantemuUn

pensiero per™ attento a non divenire teoria.

Collin distingue con estremo rigore teoria e pensiero precisando che lectestitiaisce

una cornice fissa alla quale attenersi, si lega al momento dsit@effone e non
dellQinterrogazione e rischia pertanto di trasformarsi in ideologia; il memnsikece
interroga, vuole chiarire, ma non determinare una posiziereCallin, la teoria * un
bricolage transitorio, una scatola degli attrezzi di foucaultiana memoria, un ponte di
fortuna che assicura il passaggio, ma non ha la definitivit™ di un egifadio stesso
modo, allOinterno del dibattito del femminismo francese tra differsmdle
universalismo « attenta affinchZ non si trasformi in unQalternativa iceokigrile, ma

si dislochi, si vivifichi per non bloccare il pensiero dentro una logica deirarant
!#* n



LOabbandono di ogni postulato metafisico (o naturalistico) dei sessi  ribusi@ngo

della posizione sia unitaria che duale. Collin parla di una politicardaifyesentabile

ma anche di unpraxisdei sesiintendendo con femminismo nem @evenir homn®

delle donne, una conversione al mondo costituito, ma un lavoro di reinvenzione e delle
posizioni sessuate e del mondo comtiheemminismo ¢, per Collin, una rivoluzione
nella durata, unQinsurrezione permanente, non riposa sulla rappresentazicsiea della
fine, nZ su una dottrina prestabilita, si pensa e si inventa ad ogni passatopgeve
mantenersi come movimento, come azione che si formula e riformulaarnifégsmo

ha instaurato una politica non metafisica, vale a dire una politicdaistine
permanente. € in ogni momento, in ogni congiuntura storica che tale azionesdexe e

reinventata, ripensata:

Le mouvement fZministe des annZes 70 a pourtaisbidl#vZ par ce quOon
pourrait nommer aujourdOhurie utopiemais que personne ne nomma alors
de la sorte. Car ce qui soulevait ce mouvement et chague femmealans
mouvement, nOZtait pas persu ni formulZ comme une utagie comme un
projet: celui dOun autre mondg allait advenir, et qui advenadZj .
LOavantage de ce projet consistait en ce quOit p&Ztm but lointainmais
dZj" une expZrience immZdiate, quQil ne dZpendait pas de mZditiuns "
terme, incontr™lables, mais connaissait un commencement tiGexizons

la pratique de 1Qici et maintenant. [...] LOutopie fZministe, si utopat) y
ne peut etre identifiZe avec une idZologie. En effet, elle neiparas,
comme le marxisme, dOune doctrine mais dOun Zlan. [...JeBtl¢osfdurs

exprimZe dans un mouvement pititque dansie reprZsentatiofi.

Ha a che fare altres” con il preferire sempre il dialogo, nozione=ohiezer™ negli anni
Ottanta con Hannah Arendt. Collin introduce, e questo verr” analizzato in seguito, in
Francia la letturaggauchistedi Hannah Arendt facendo pubblicare molti dei suoi testi
nella collezioneLittZralesche dirige alle ediziorTiercee le dedicanumerosi articoli e

il libro Hannah Arendt : IOhomme est-il devenu supertiel 2999.

123E_Collin, CUtopie et topographieke maivement fZministe ZO0E, inedito.
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Nel 1986, nellQintroduzione al numero monograficoQidiiers su Hannah Arendt

Collin scrive:

Cet Zclairage arendtien de la rZvolution permet efesgr la question du
fZminisme comme rZvZlateur privilZgiZ et sympt™mmigedgs nouveaux.
Car des son surgissement, " la fin des annZes sw@ixenfZminisme est le

premier ~ se dZmarquer, " ses risques et pZrils, de la cimtesicio
Zconomique marxiste de la rZvolution pour lui substituer une concepi®n pl
strictement politique de cele. Car ce qui dZtermine les femmes °
sOinsurger, ce nOest pas la pression de la misere, miewg situation
Zconomique est scandaleusement injuste, mais IOabsence de droits,
IOexclusiordu monde commuynle dZni de la parole. Le fZminisme est le
premier mouvement ~ poser la question politique par excellerelee de
IOabsence de droits dans un Ztat de droit. Et cOest fontamenitda
revendication de la libertZ qui le travaille, plus qedle de 10ZgalitZ comme
Zgalisation. [E] Le travail desCahiers du Grif ~ travers bien des chemins
divers et des inteogations, a consistZ depuis 19%2 surtout depuis le
Colloque de la Marlagne en 1983, ~ dZgager la sireciproprement
politique, au sens arendtien, du fZminisme. DOune grarremplaeant
progressivement, comme moteur du rapport entre femmes, |Qasnhour
souvent et cruellement dZmenti, par le dialogue.u®apart en
abandonnant la question mZtaphysique de la dZfinition du fZaninprofit

de ce meme dialogue pluriel, Zlargi le plus possible. [E] Le iiZisme cOest
le droit ~ la parole politique de courage de la parole publique. Cet acces au
monde public ne sOeffectue pas seulement danstlgumli_e monde public
cOest ausgt dOabordOZlaboration du symboliquie droit et IQinitiative de
parler en son nopde maniere ~ pouvoir nommer a¢ et pour les autres.
Hannah Arendt ici encorenontre remarquablement comment poZtique et
politique se conjoignent dOune certaine maniere car ils instaurenodm m

dOapparition qui se fonde sur la pluréfitz

124E Collin, Ontroduction: actualitZ de Hannah ArendtOHamnah ArendtLes Cahiers du Grif, 83,
1986, pp 67.
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Mio intento « dunque di ricostruire, problematizzare e interpretare IQintera dipera
Franeoise Collin che attraverso saltiti, dZplacementsattraverso quella che lei stessa
definisce una cacofonia esistenziale e intellettuale, mantitia@it una coerenza e una
logica internaZcrire e agir senza che la parola OfineO sia mai pronunciata « la chiave di
volta del suo pensiero.

Mostrando, altres®, le tensioni tra il suo percorso filosofico e letteeatfdimpegno
femminista, militante e politico, vedendo come ancora oggi Franeoisen@alli smette

di pensare e scrivere e reinterrogare il presente a ogni congiuntura.

Nel 1971, anni in cui la scena femminista francese vede dibattiti diolohes
oppongono teorie e persone o piuttosto posizioni ideolofith@ollin va negli Sta

Uniti dove entra in contatto con le femministe americane ed ¢ sedafpirata dal
femminismo pratico americano, dai rapporti tra donne che stanno nascendo,
dallQaffermazione di sZ e dal rapporto allQaltro/a; < affascinatmadacenario
femminista in cui si fanno cose in comune: creazione di riviste, dirgatiQarte, vale a
dire dalla costruzione anzitutto di uno stare insieme delle donne in pengiero si

costituir” dallo stare insieme.

Le fZminisme nOest pas une idZe: cOest une fordefdut avoir vu ces
Americaines jeunes et moins jeunes organiser unenf®u sur les
discriminations sexuelles dans les manuels scolaires, monter lsrée ga
dOart coopZrative, rZunir un groupe de travail sur les crechesdetigmr
prendre la parel = une commission dgduman rights promouvoir la Self
Help Clinic, etc, pour comprendre que quelque chdigé a commencZ ~
changer et que les femmes sont entrZes activement dans 10kis{obe
sorte que IOon hZsite parfois ~ utiliser le termedmifisteO qui est attachZ
" une certaine tradition te” une certaine forme de luttde terme de

mouvement des femmea/omenOs Movemeast plus justé®.

125 | riferimento « qui alla posizione diL. Irigaray, A. Fouque differenzialismo o pensiero della
differenza) da una parte e alla posizione di C. DelpN. ClaudeMathieu, C. Guillaumin (universalismo
o femminismo materialista) che analizzer™ in seguito.

126F Collin, ONew York des femmes@ Revue Nouvelld 972, p. 25
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€ dunque, a partire da tale esperienza, che comincia a pensare ad unigeraroome
praxis come pratica, come politica che riposa sulla pluralit” dialogaleul&a s
realizzazione di spazi concreti e di affermazione della singolarit™ di ciascuna donna.
Rientrata a Bruxelles nel 1973 decide allora di creare una rivi€ahiers du Grif la
prima rivista femminista in lingua francese in un momento in cui émasdestuale
francese era praticamente vuotaes Editions des Femmes/irebbero preso forma
qualche mese pie tardi, la rivisBorciZresiue anni dopd,a revue dOen fadq@uestions
FZminisese i Cahiers du fZminismeel 1977%". C'erano stati dei giornall:e torchon
brule in Francia €t ta Soeu? in Belgio ma destinati ad un pubblico militante.

Scopo della rivista « con una bella espressione di Luisa Muraro, Orinattecsdo il
mondoQ, vale a dire ripartire da zero, operare unOepochZ husserliana, applieaee al sa
dato, contaminato perchZ patriarcale, una vera e propria sospensione.
Volontariamente la rivista, almeno nella prima serie, ¢ poco teoscaecide di parlare
una linguabasica accessibile a tutte.

La politica non « metafisica nZ la storia * ontologia, la diffeeetra i sessi si traduce in
storia determinata, iattualit”, in unapraxis Dislocare quello che cOs, instancabilmente,
senza modelli restrittivi, « ci” che lei chiamg@xis de la diffZrence des seRed a
differenza non ¢ determinata e determinabile a priori come un fatto: epost in

gioco, un atto, un atto di dislocazione.

Il femminismo, per Collin, non si riduce a mera pretesa di riparare a un@inayinsa
vuole essere la ricostruzione di un comune in cui tutte le donne possono parlare,
possono avere accesso anzitutto alla parola; da qui la centralit”telgtisnonianza,
nella misura in cui raccontare  pensare e nella narrazione, nelle dnarszioni,il
pensiero sorge. LOequipe si costituisce intorno a Franeoise Collin. Le riuh®ni ¢
preparano IQuscita dgahierssono aperte a tutte. Il tema « fornito, la parola « libera, le
riunioni sono registrate e dopo decriptate. Tali riunioni costituiscono ilrialgtesul
gquale o a partire dal quale scriveranno i membri del comitato di redaziene. L
testimonianza ¢ dunque la base della rivista, ma la forz&aleierse di trasformare le
testimonianze in soggetto di riflessione e di concettualizzaziorevizis del pensiero
delle donne e degli uomini che desiderano mettere in quest®déf2rend des sex@s
Questo perlomeno nella prima serie deéahiers du Grif (1973-1978), anche se

retrospettivamente oggi Collin sostiene che si teorizza anche nella, paela ogni

127per una breve storia delle riviste rinvio a ORevidesinistesO, i+ en sont Is fZministes?Les
Cabhiers du Grif, n. 23/24, 1978, pp. 1837
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caso il progetto resta: la preoccupazione di far nascere e non dirigere ptetb#uai
il pensiero di tutte le donne, per questo motivo non « sempre, necessarianoamieai
testi o alle autrici che pubblica.

Il progetto » veramente collettivo: dare la parola alle donne, farle conpsoarfeontare
i loro pensieri e opinioni nella loro diversit™ senza selezionarle o giudic&bno
pubblicati, infatti, testi di donne appartenenti a correnti di pensiero differemiche di

correnti opposte.

| Cahiersnon sono dunque IOespressione di una corrente, di una scuola. Alcune donne
sono conosciute, ma ci sono anche donne che non hanno mai scritto nientOaltro. Ci~ che
interessa ¢ costruire questa scena di espressione e di incontro di donne actamo

tema comune che ¢ sempre un tema problemati€Cahierssono una pratica di dialogo
plurale.

Come attentamente sottolinea Marisa Forcina nel testo scritto cofoiB=Collin: La
differenza dei sessi nella filosofia. Nodi teorici e problemi pdiffici Cahiers du Grif

sono il luogo privilegiato dove la cultura e IQelaborazione etico-politicangmonanea

sono filtrate dalla sua esperienza e dalla sua sensibilit™ filosofica.

Rappresentano un luogo di elaborazione teorica significativa tra filosofia ed
elaborazioni politiche delle donne, un momento essenziale di dialogo traaricerc
politica, scientifica, storica, filosofica e letteraria. Propongono,sdljtenalisi di critica
femminista senza offrire modelli precostituiti di un pensare o di umrdigigto modo di

essere donna, ma fornendo aperture nuove partendo dalla propria soggettivit™ sessuata t
dalla propria differenza per pensare altrimenti.

Ci” diviene sempre pie chiaro nella seconda serieGeahiersche va dal 1981 al 1997;
seconda serie che coincide con il trasferimento di Collin da Bruxellasigi € con la
pubblicazione deCahiersnelle edizioniTierce dove lei stessacome abbiamo detto,

dirige una colland.,ittZrales

Il primo numero deiCahiers du Grifappare in ottobre del 1973, 1011 novembre dello
stesso anno, giorno della seconda giornata delle donne a Bruxelles, sono vendute 150(

copie ed ¢ esaurito la sera stessa e a partire dal secondo numertbeithsa Parigi

128Cfr. F. Collin, M. Forcina,La differenza dei sessi nella filosafiblodi teorici e problemi politigi
Lecce, Milella, 1997
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alla libreria Maspero. Rapidamente, la rivista assume una dimensiomanmb@ale nel
mondo francofonts®,

LOeditoriale del primo numero che annuncia altres* il ritmo conQaliiers saranno
pubblicati, interroga il giovane movimento femminista ponendo la questibae O
fZminisme pour quoi faire?0

Il primo editoriale cos*” si apre:

Une revuede femmes. Une revue dans laquelle et autour de laquelle les
femmes rZflZchissent et sOexprim”™ leur manisre voil® ce dont nous
avons ZprouvZ un jour la nZcessitZ. Quatre mois plus tard qegrémier
Cahier du Grif Entretemps beaucoup de rencontres, de nuits blanches, de
courses " la montre, de lettres et de textes, de diners brukssents. [E]

Le fZminisme est un travail des forces historiqu@slubrd. COest aussi une
hypothese de recherche particulisrement fZconde aujourdOhui, et qudil nous
incombe dOutiliser. Nous partons sans dogmes, non saristiongy et
nanties dOun bagage souvent inutilisabieus verrons bien oe cette
aventure nous menera ghisquOos. Et si au seuil de notre travail nous
Zvoquons ici le nom de Simone de Beauvoir cOest que sa pensZ& demeur
IOhorizon e toute rZflexion fZminine. NastZrets seront cerfls sur les
problemes de la condition fZmininenais ils ne sOy arrsteront pas. Il nOy a
pas de frontieres nettes entre ces problemes et ceux qui concéarsauiZtZ
toute entiere. A la limite, nous voudrions seulement faire apparaétredard

des femmes, faire entendre la voix de femmes, dans tous les desajE]
LOZquipe responsable du GRIF est politiquement &blogiquement

pluraliste: elle est unie par une recherche et des objectifs comtfiuns

Il primo articolo redatto da Franeoise Collin e annotato ai margini datie, atome
pratica propria aCahiers « OFZminitude et FZminismeO che ha come ambizione quella
di articolare alcuni dei temi nodali del femminismo e proporli alles#ione e ad
discussione. LOarticolo « composto da cinque parti: le prime due sono conaacrate
unOanalisi della situazione delle donne negli anni Settanta e a IOiitereodalle
OevidenzeO biologiche; le altre tre parti sono invece dedicate ailgilipossalle

129per unOanalisi storica d@ahiers du Grifrinvio a M. Denis e S. Van Rokegheine fZminisme est
dans la rue. Belgique 1971875 Bruxelles, Politique et Histoire, 1992, pp 1B&0

13%Editorial, Q.e FZminisme pour quoi faiP©|es Cahiers du Grifn.1, 1973
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strategie di cambiamento. Il femminismo non « solamente una forza sea/ers
anche una forza propositiva, ¢ un agire politico.

LQarticolo « particolarmente interessante come documento storico: Catiia @i
tracciare cosa significa essere donna attraverso IOeducazione, il lawatdribnio, la
famiglia, la sessualit”. Essere donna, scrive, significa essera delt nascita alla
morte di subire una discriminazione basata sulla sola appartenenzalesessua
nell®educazione, nellQistruzione, nel lavoro, nelle relazioni umane, nebditsessl
campo politico, economico e sociale. Per alcune donne, sostiene Collin, tale
discriminazione viene a sommarsi a quella che subiscono per la lore stasale o
razza, ma tale discriminazione, che ne ¢ la condizione comune, pu~ chiamarsi
fZminitude

Essere femminista vuol dire scoprire la realt” di questa condiziortea/exso questa,

fare esperienza delisterhood della sorellanza. é affermare, continua Collin, che tale
discriminazione di cui le donne sono IOoggetto perchZ donne non avviene per natura, ¢
in particolare per la natura biologica, ma che < costruita e legatHeafal@ne sociali
determinate.

é lottare affinchZ tale situazione, condizione sia sovvertita e pes*fahe le donne
assumano la propria esistenza, vale a dire possano scegliersi.

Significa inevitabilmente, sostiene allora Collin, volere unQaltra soeiedhche se
molte donne si dicono soddisfatte della loro condizione, ciascuna sa chmaOe
distanza tra la realt” e la coscienza che se ne ha, tra la felicit” e laigiusti

Ed ¢ esattamente una strategia del potere quella di persuaderessieirvi della sua
beatitudine: allOalienazione oggettiva della sua condizione si aggiurgya all

|Oalienazione del suo sistema di rappresentazione.

Bien sZr, il y a des femmes heureuses, il y a desrfes malheureuses, il y a
des femmes heureuses et malheurésagois. L~ nOest pas la question. Car

le fZminisme, au dZI" ou plztot dans IOexpZrience individuelignéZsne
condiion qui, " travers des variations, comporte une structure commune. [...]
Le fZminisme arrache les femmes ~ leur isolemefti@ir passivitZ. [...] La
rencontre collective, en Zvitant le passage par Is,tieend possible la
reconnaissance mutuelle etsgoles bases dOune identitZ jusqud” prZsent

interdite, en meme temps que dOune atfion

131E, Collin, OFZminitude et fZminism&®OlLe FZminisme pour quoi faireRes Cahiers du Grif, n. 1,
1973, p. 6
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Collin analizza altres* come [Qistituzione familiare « nelleracasiciet”, la cellula di
base della riproduzione e della produzione capitalista e si chiede émckee estl
biologique? Interrogando la strumentalizzazione culturale della biologia annuncia tutta
la riflessione sui ruoli sociali dei sessi introdotta con il terngeederdagli Stati-Uniti.
Come negare che cO« una differenza tra i sessi, differenza di manléestazione
anatomica ¢ considerata generalmente come la pie evidente ed  ssymi principio
fondatore del freudismo? Collin sottolinea allora come il ruolo sessualeonuride
necessariamente con IQanatomia e che quello che si chiama eabitalsesso
(mascolinit™ o femminilit") « anzitutto legato alldeducazione a allltura pie che alla
biologia.

Ogni essere umano ¢ dotato contemporaneamente di caratteristiche fienamini
maschili: < lo stesso Freud a metterlo in luce con il termine sidsiualit™; anche se i
freudiani insistono, continua Collin, sulla necessit® di unOidentificaziossuae
dellindividuo affinchZ possa situarsi nella societ”, ma tale idemidne non

necessariamente determinata dalla biologia.

Pourtanton rappellera que, meme si les e&peuvent stre jouZs par chaque
individu, indZpendamment de son sexe anatomique, il reste que la femme
prZsente des caractZristiques irrZductibles. Geillee manifestent dOune
part, par une moins grande force physiqg@autre parpar une fonction
irremplasable: la gstation. [...]Or, ce qui lie la femme et IOempeche de se
dZvelopper ce nQest pas last@ion ellememe, mais ce qui la suit:
I6Zducatid.

LOingresso del femminismo sulla scena storica non « IQapparizione di un tarevo at
che viene a inserirsi in una pisce gi~ scritta, ma IOemergenza dngipjarisovversivo,

volto a costituire un nuovo mondo. Se il femminismo riuscisse, afferma Callin,
imporre i suoi obiettivi, IOimpatto non sarebbe quantitativo, ma qualitativo. Due
condizioni di base sono richieste per la liberazione della condizione feetmi
IGindipendenza economica e IQindipendenza biologica, vale a dire il contrallo dell

produzione e riproduzione.

132)vi, p. 13
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Gli stessi Marx et Engels non forniscono unQindicazione chiara, poich¥ s es®n

le radici dello sfruttamento capitalista nellOopposizione economictaledgioro,
sostengono anche che la prima forma di sfruttamento e la prima divisioleatel si
produce tra uomo e donia

Si pu” dunque affermare, sostiene Collin, che lo sfruttamento sessugbeimkaforma

di sfruttamento economico e si pu~ pensare anche che la soppressione dello
sfruttamento sessuale sia impossibile senza la soppressione ldellefoeme di
sfruttamento: economico, coloniale, ecc.

Il femminismo, per Collin, non mira a sostituire alla dominazione masamke
dominazione femminile; ci” che vuole ¢ superare un sistema socialetdasilla
dominazione e lo sfruttamento liberando sia la donna che IGuomo dai ruolisreogli
stati assegnati in nome della loro anatomia per permettere di seeglienzione delle

loro disposizioni e dei loro bisogni. Tali proposizioni sottolineano IQapporto qualitati
del femminismo nella societ”. OLe fZminisme ne se veut pas unwpkrscore mais un
autrementO.

Afferma dunque la volont™ di sovversione e le soluzioni proposte non possono che
essere collettive nella misura in cui Oil nOy a de solution quéivelEaui touche aux
structures memes des rapports humainesO.

LOintero articolo riposa sullQopposizione tfZranitude(femminilit”), condizione di
asservimento subita dalle donne e il femminismo che lotta per strdpmiyene a tale
condizione. LaZminitudeblocca la donna nello spazio privato e la confina in un ruolo
riproduttivo, il suo spazio sociale ¢ limitato; il femminismo lauscire nello spazio
pubblico. La liberazione delle donne « definita come uno strappo dallQisolgmeento
unOazione collettiva e dunque pubblica.

Tale articolo « significativo nella misura in cui apre la rivistettendo in gioco una
serie di questioni chiave per il femminismo.

€ un documento storico del modo di lavoro @Gaihiers ovvero il tener sempre presente

le varie posizioni e dislocazioni. Il lavoro del femminismo ¢, per Collin,llquéi
Ofissurer pour faire surgir, [...] provoquer la rupture de IOhomogeneO.

Il femminismo e azione, decostruisce un mondo tradizionalmente dominato dagli

uomini operando Ola rupture de IOhomogeneO.

133Cfr. K. Marx, Manoscritti economicdilosofici del 1844 Torino, Einaudi, 2004 e S. Firestorien
dialettica dei sessi. Autoritarismo e societ” tardapitalistica Bologna, Guaraldi Editore, 1971.
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Esige un lavoro di presa di coscienza e un impegno nellQazione. OLe &mpmism
quoi faireO « allora una riflessione epistemologica sul femminisme qmotitica. I
primo articolo risulta dunque essere un vero e proprio manifesto che pone I¢ basi,
quadro dellOazione.

La specificit” propria deCabhierse, infatti, come abbiamo detto, di iniziare un percorso
di riflessione nel movimento femminista evitando di produrre un pensiero unico o di

produrre una teorizzazione del femminismo:

Il nOestpeut stre pas Ztonnant que plus tardnon engagement politique
fZministe se soit dOabord concrZtisZ dans la fonda@mne revud,es
Cahiers du Grif articulant ainsi agir et Zcrire, mais aussi singularitZ et
pluralitZ. A la diffZrence dOautres revueseBfat, Les Cahiers du Grijf
momentanZment interrompus au profit de la fondationQdeiversitZ des
femmespuis repris, nOZtaient pas IOexpression dOune thZorie prZdAterminZ

la diffZrence des sexes, Cuniversdiistei CdiffZrencialisteE comme on le
disait ~ 1I0Zpoque, mais un espace de rencontres etedSiexpde femmes
diffZrentes et sOexprimant dans leur diffZrences autour dOune theme commun.
COest dans cet esprit quQils ont poursuivip@rution un peu plus tard ~

Paris, dans une formule plus thitjue-®,

Ancorata nel movimento, « una riflessione teorico-pratica che si cogtmétazione e
nella decostruzione. Questa modalit™ ¢ leggibile tanto nella gene€al@ers duGrif
tanto nel loro funzionamento.

Definiti alldepoca intuitivamente, i termini nei quali sono abbordat@riatiche dei
Cahiershanno posto le basi delle ricerche future dEtlides FZministeslivenuti poi
Etudes de genre

Collin in Parcours FZministefferma che una pratica interessante per il movimento
femminista che non deve considerarsi concluso, ma deve essere visto congéiague
come insurrezione, rivoluzione permanente ¢ esattamente quella di problemeatez
polisemia deileitmotivsche hanno attraversato la nascita del femminismman@orps

est ~ moD, Otravail Zgal salaire ZgaD Je privZ est politiqu®, Gn enfant si je veuxO

134F. Collin, N. PlateauDe la crZation littZraire, philosophique et fZministan entretien avec
Franeoise Collin Bruxelles, Sophia, 2011
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e al ritorno dagli Stati Uniti, come abbiamo detto, dove ha osservato unifesmo
pratico e creativo che Collin cre€ahiers.

Sembra che la prima giornata delle donne sia stata il motore dell@inifBesiers
sSono in gestazione tanto ¢ vero che quasi tutte le protagoniste dellepuinioécazioni
sono implicate o semplicemente presenti in questa giornata. Non tuttesi pgsho
incontrate nello stesso tempo e nello stesso luogo.

Marie Denis, Jeanne Vercheval e Suzanne Van Rockeghem avevano realzizate i

il Petit livre rouge des femmeseritabile manifesto del femminismo belga. MdDienis

e Franeoise Collin hanno partecipato entrambe a OFemmesO, del settim&eece
hanno contribuito come Eliane BoucquelysaRevue Nouvelle

Franeoise Collin incontra Jacqueline Aubenas che manifesta il suo sdepes il
progetto deCahiers,un poO prima dellO11 novembre 1972.

In concreto iCahiersnagono a casa di Franeoise Collin. Il primo numero ¢ pubblicato
con fondi propri, iCahierssi collocano al margine dellQistituzione, procedono con la
volont™ di costruire insieme, come dice Collin, fuori dal circuito degli uorsgmza
attendere che loro autorizzino la pubblicazione nelle loro riviste.

Riflettere dunque tra donne, condividere la scrittura con altre donne, essi sono il
prodotto della riflessione e del lavoro di una ventina di collaboratrici regotarno

alle quali si aggiungono numerose altre collaboratrici. || gruppo ¢ non mistuunl&
pluralista, composto di femministe storiche e della seconda vague.

€ dunque composto di donne intellettuali, ma anche da lavoratrici, donne immigrate
casalinghe.

| Cahiers opera collettiva, sono un supporto allQazione militante, le partecipanti che
provengono, come abbiamo detto, da orizzonti diversi sono inscritte nel femminismo
modo differente.

Questa diversit” ¢ presente fin anche nella composizione e nel moddadiioee dei
Cahiers i temi nascono dalla preoccupazione delle partecipanti ed il conterligo de
pubblicazione - il risultato di una discussione che vuole rendere accessihittela
scrittura e le parole delle donne.

Ogni partecipante ¢ invitata a esprimersi a partire dalla propria sihshesperienza,
poco conta il suo sapere o le sue competenze in materia. Oltre a piesta di
liberazione della parola,Gahiers du Grifperseguono un lavoro che supera la semplice

condivisione delle soggettivit™.
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Ogni tematica proposta « un campo da esplorare al servizio del femmijragi@interno

del quale teoria e prassi sono mescolate. Al di fuori dellOeditoriale artigoio *
firmato da una o pie autrici, contrariamente a quanto faceva allora il MLF in Francia.
Particolarmente nella prima serie, ogni articolo rende conto delle Ziteraed e
annotato dalle differenti lettrici al margine, che occupa quasi la ceéa pagina, dle
pratica ¢ assolutamente originale e unica, soprattutto se si pd@sagainzione del
MLF alla fusione e allOabolizione della singolarit™ nellGanonimatoteQuete sono
altres® delle referenze bibliografiche e testimoniano 1Qintenso lavorfledsione
collettiva e dialettica.

Le riunioni preparatorie sono registrate e decriptate dopo dal comitato di redazione,
|Oesperienza messa in forma di racconto, testimonianza serve sterierauto alla
pubblicazione sia da tappa per la concettualizzazione.

Ogni numero deCahierssi presenta come un campo da esplorare dove si mescolano
creativit”, riflessione e militanza. AllQintersezione tra basecteeriazione femminista,
forniscono nello stesso tempo informazioni di attualit”™ o ancora bibliogsafédtiva sui

vari soggetti trattati. Non cOe progressione lineare, ogni dossier si presewrtaic
nuovo cantiere da esplorare.

f possibile distinguere per Jacqueline Brau, per quanto riguarda la prima serie dei
Cahiers (1973-1978) tre linee di forza: la prima riguarda IOepistemologia e la
concezione del femminismo, la seconda la questione inerente la produziene e
riproduzione e la terza inerente il rapporto a sZ e agli altri, alle altre.

Tale classificazione pu” illustrare la dialettica permanenteahma la riflessione di
gruppo sul processo individuale di liberazione delle donne e la sua iscriziame in
divenire collettivo.

La prima tematica trasversale concerne dunque IOepistemologia e lEotwrubel
femmirismo. Si tratta del primo e dellQultimemero Le donne deCahiers duGrif vi
definiscono il loro posizionamento e il loro campo di riflessione. Abbiamo poi nove
numeri che riguardano la produzione e la riproduzione: lavoro e creazione, aalut
lavoro, salute e riproduzione, maternit” ed educazione dei bambini (numeri Z,, 8,5,

10, 11, 16, 17/18). La scelta dei temi e la maniera di trattarli si woseriin una
permanente interazione tra IQinterrogazione individuale e collettiva. Il denpo
copre il rapporto che Brau definisce come quello del rapposid eagli altri, alle altre.
QuestiCahiersriguardano il rapporto specifico delle donne al corpo, al linguaggio, alla
sessualit” e otto dossier vi sono dedicati (3, 6, 8, 12,13, 14/15, 19, 20).
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Dunque tra il 1973 e il 1978, sono pubblicati diciann@ehiers (24 numeri) che,
possiamo dire, esplorano i differenti campi della condizione femminilgicaollavoro,

violenza, linguaggio, corpo, maternit”, omosessualit”, creazione.

A la diversitZ des tons et des niveaux a correspondu et correspond une
certaine diversitZ de positions. Chaque numZro est consacrZsmen riais

aucun n'est rZsumable en une these. Il s'agit plut™t de mukilstir ce
theme, modulations dont les dissonanoesmeme les discordances ne sont
jamais estompZes. La rZalisation de chaque CahienstituZ et constitue
pour nous un progrss, une avancZe, et non une synthese. De telle sorte qu'il
nous apparait plus comme une pliiame de dZpart que comme un point
darrivZe. Si travail collectif il y a, c'est un tréwgui reste toujours diordre

de la collection, ou dapectre. Une recherche est faite en commun qui ne va
pas jusqu'a I'abolition des diffZrences. Nous avons tentZ de fainaitepa
typographiquemmat ce rapport en assortissant certains articles de notes ou de
questions formulZes par des femmes qui ne les avaient pas rddigZane
colonne juxtaposZe au texte continu, en marge, et pour le maseirdiline

certaine manisre, le dZcentt&r

LOesistenza d€inhiers du Grifvienea colmare una mancanza: |IQassenza di costruzione
di un sapere e di una teoria femminista nelle universit".
La riflessione empirica iniziata allOinterno d&ahiers va disegnando con

chiaroveggenza il quadro e gli strumenti della ricerca universitaria

13°F Collin, "Un autre rapport au langage: Note sur [#Znignce de<Cahiers duGrif ", in M. A.
Macciocchi, SZminaire Paris VIII. Vincenndsss Femmes et leurs maitreéaris, C.Bourgois Editeur,
1978, p. 334

13%0Delle pratiche femministe di ricerca comincianssere formulate intorno agli anni Ottanta. Hanno
due grandi caratterishe: la pluridisciplinarit™ e la soggettivit® rivendicata con il nome @iottura
epistemologica. Le ricerche di e sulle donne tendono a confonfigrdiel 1982, I0organizzazione del
primo convegno nazionaleF@mmes, fZminisme, recheréha Tolosa segnma svolta. |l suo successo
(800 partecipanti, 144 contributi) attesta lo svilug@le ricerche e il bisogno di un riconoscimento: il
CNR sostiene IQiniziativa; il Ministero della Riceecaella Tecnologia e il Ministero dei diritti della
donna provvedono a sovvenzionare IQiniziativa. Nel 1983, Yvette Roudy ott@eadmne di tre posti
specifici all®universit”. Secondo Reddarie Lagrave il divorzio strutturale tra femminisneoricerca e
consumato; anzitutto perchZ il movimento delle donne « sempr® attivo ma anche perchZ la strategia
dellGintegrazione istituzionale ha avuto successo. E accettamglt del gioco scientifico, i gruppi e
gli individui si sono lasciati bloccare nel gioco accettando di preridetais dei poteri istituzionajper
neutralizzare e normalizzare gli studi sulle donne, spogliandoli ebaforza sovversiva. [E] Cos" si
viene a costituire un femminismo QOintellettualeO, gli studi diventano una mratinanfsta fra le altre, un
mezzo per trasformare la condiziodelle donne e le relazioni tra i sessi. [E] non cOe« poi un accordo
1%#"



Dal primo numero, come abbiamo dett@ahiersinterrogano: Oll sesso * biologico?0,
ponendo cos* allora la questione del genere e interrogando la costruzione celturale
sociale del ruolo femminile e di quello maschile.

La distinzione tra sfera pubblica e sfera privata, IOQosservazione della loro
interdipendenza, |IQimplicazione del politico nella sfera privata, i legaprioduzione e
riproduzione e IOanalisi del linguaggio e la creazione femminile sondaatiret
avanzamenti epistemologici e piste di ricerca.

Nel 1978 termina la prima serie dgahierscon il numero dal significativo titolo: OOs

en sont les fZministes?0. f il momento dei bilanci, di una riffessiull®azione fatta in
guesti cinque anni. [Cahierriunisce un insieme di testi analitici e testimonianze.
Fransoise Collin fondaJniversitZ des femmese durer” due anni, nel 1981 da Parigi,
dove ormai risiede, Collin riprende la pubblicazione @Qaihiers beneficiando di
unQinfrastruttura e di un appoggio nelle ediZideice | Cahierssi elaborano in una
prospettiva ora molto pie intellettuale e internazionale. Temi affrorgatanno il
passaggio dallQinsurrezione allQistituzione del movimento femminisenne@litanta,

il genere come categoria di analisi storica, la maternit” alla tiglle nuove tecniche
riproduttive, il problema nucleare, il Libano, la trasmissione, seguiti da numeri
monografici su scrittrici, artiste e filosofi/e: Gertrude SteintalJigrukner, Hannah
Arendt, Ingegorg Bachmann, Georg Simmel, Sarah Kofman.

Nel 1989 iCahiers du Griforganizzano a Bruxelles il primo convegno europeo sulla
ricerca femminista: OConcept et rZalitZ des Ztudes fZn@nistes

In un articolo del 2004 dal titold®fZminisme pour quoi faire? Genese et formes dOun
mouvement’O Collin vede come le questioni che erano quelle delle femministe degli
anni Settanta non hanno perso la loro pertinenza nonostante delle evideniziaoguis

| dibattiti recenti e le decisioni prese pongono, in effetti, una questiontcaol

fondamentale: quale mondo comune vogliamo?

minimo sulla definizione di Ztudes fZministes: sitérgier alcune di studi fatti dalle femministe, peregl

indicano solo 10oggetto studiato, infine per altre ancora puificai la griglia di analisi.O C. Bard,
OJalons pour une histoire des Ztudes fZministesapoer (197€2002)0 ilN.Q.F, vol. 22, n.1, 2003, pp.
17-18 (trad. mia).

137Cfr. F. Collin, CLe fZminisme pour quoi faifeGenese et formes dOun mouvementEairRevue

Nouwelle, n. 11,2004

19%6$"



ONoi non siamo pis come le nostre vecchie combattenti; grosso modo noi allsitono

la partitaO. Queste parole non sono di una giovane donna di oggi, ma sono di Simone D
Beauvoir nel 1946, stessi anni in cui consacra quattrocento pagine ad analizedee
forme di discriminazione di cui ¢ oggetto quello che lei chiama sigatifiamentele
deuxieme sexeSi comprende cosi, nonostante alcuni privilegi acquisiti, la questione
OLe fZminisme pour quoi faire?0.

Ricordiamo che il primo numero d€ahiers du Grifnel 1973 « intitolato appuntoL®
fZminisme pour quoi faire?0 e molte donne non comprendevano tali protestesa in
consisteva la loro discriminazione, dichiarandosi soddisfatte della loro sorte.

Slogan comemon corps est ~ moile privZ est politique™ travail Zgal salaire Zgal
provocano sorpresa e choc.

Le donne non erano uguali agli uomini da quando dopo la guerra era stato loro
accordato il diritto di voto e il suffragio universale, di cui IQuniversaligva riguardato
per lungo tempo i soli uomini?

La protesta femministanette in luce una struttura di dominazione che attraversa e
trasgredisce la frontiera del pubblico e del privato.

In Parcours FZminist€ollin afferma che la struttura di dominazione, struttura che lega
i sessi in maniera gerarchica, formulata o no con il concetto di patoiartanstorica e
transculturale, presente in tutte le culture e in tutte le epochehgtoéaun invariante,
costitutiva dello stato sociale.

Pretendere di sovvertirla, di modificare IQinvariante costituisce una rivoluitaie
guestione ¢ stata posta per la prima volta come questione generalanmdhettanta e
non su una questione specifica come I0accesso al lavoro o il diritto.df daigli anni
Settanta che questa struttura < identificata come tale in lattdrme e dunque
contestata.

Tale rivoluzione che Collin ama definire permanente presenta una spedisgetto

alla rivoluzione marxista: da una parte * una rivoluzione non evenemenzial&enta|

ma  nella durata; dallOaltra non riposa sulla rappresentazione ddilzeswd su una
dottrina prestabilita: si pensa e si inventa ad ogni passo.

CO- nel marxismo una pretesa scientifica volta alla determinaziotiensda3ollin, di

un modello speculativamente elaborato, il femminismo non soccombe a qaekio ri
nella misura in cui * innanzitutto definito come un movimento: il movimedi

liberazione delle donne, come unQazione che formula e riformula le sue piobkmat
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ma non cOs una rappresentazione a priori nZ di una societ” ideale nZ rd@ii gan

percorrere per crearla.

Le fZminisme est avant tout la mise en oeuvre dee mitsir, dZsir qui passe
parla satisfaction de nos besoins. Le fZminisme n'est pas unattisme".
Et meme si nous avons pu penser, et si nous pensansre, quela
rZvolution des femmes entn@ra une restructuration sociale bZnZfique pour
tous, ce n'est pas cel® que nous visom d'abord. Le fZminisme a la
sauvagerie d'un cri, I'Zvidence d'une marche L problZmatique fZministe
et des fZministes prZexistant ~ la fondation @shiers du Grifa ZtZ
d'emblZe confrontZe " la problZmatique marxiste de la lutte alesesl Cet
confrontation nous demeure prZsente. Parce que la lutte des fertmes es
lutte rZvolutionnaire. Ce qui constitue pour nous une Zvidesgendant,
c'est que la lutte des femmesst thZoriquement, pratiguement et
stratZgiquemenirrZductible”™ ces autres luttes et ne peutes rabattue sur
elles,meme si elle est leur alliZe. Et que c'est aux femmesretimes qu'il

appartient de la men@t.

Per Collin, il femminismo ha instaurato una politica hon metafisica aatlire una
politica che non riposa su una rappresentazione definita nZ dei suoi obiéttigi suoi
metodi ed « una politica dellDazione permanente. é in ogni momento, in ogni
congiuntura che devono essere reinventate, ripensate delle problematicheogtaf
prima. La forza e la debolezza allo stesso tempo del femminiginoon essere legato

ad una dottrina unitaria anche se riposa su un corpus teorico che non cesgpdirsvi

ma non ¢Oe un libro fondatore:

Simone @& Beauvoir ne joue patans le fZminisme le r™le que jouait Marx
dans le marxisme. Nous pouvons lire ou reliee Deuxisme Sexey trouver
inspiration et en dZbattre, mais ce nOest pas notre dogmieuiC @ede
historiqguement rZfZrentiel. Et il y a beaucoup dOautres textissamcan

nOest le texte fondateur. Le liest en quelque sorte ~ Zcfite

138E_ Collin, "Un autre rapport au langage: note sxperience de€ahiers du Grif', op. cit., p. 338
139F_ Collin, Irene KauferParcours fZministeBruxelles, Edition Labor, 2005, p.18

196&"



Il femminismo e, sostiene Collin, pluralit”, dialogo proprio perchZ non cOe alcuna
garanzia dellQortodossia: « un agire plurale e non una fabbricazione conforme ad un
modello, concetto che come vedremo Collin svilupper” volgendosi verso Hannah
Arendt. € dunque uno spazio politico o di posizioni diverse e persone diverse che si
confrontano e anche affrontano senza dimenticare IQobiettivo fondamentaies che s
disegnato con il nome OfemminismoO.

Se « mosso da unQutopia, continua Collin, questOutopia non * una rappresentazione, 1
unOingiunzione a pensare e ad agireptads dei sessé mosso dallOurgenza del qui e
ora e dalla necessit™ di ripensare e ridefinire costantemente i suoi obiettivi.

La nozione di femminismo al singolare « pertinente poichZ definisce urmiosgia
pensiero e di azione concentrato sulla trasformazione dei rapporti tisa: i'sepunto

di giunzione, il punto di referenza. Si tratta di trasformare un mondo definito galo

sesso in un mondo definito dagli uni e dalle altre, ma il femminismplurale nella
misura in cui dagli inizi « nutrito da differenti posizioni tanto quanta aéfinizione
stessadi differenza dei sessi e del suo statuto tanto quanto alle strawgiehe da
adottare per trasformarlo.

é unOinsurrezione permanente, teorica ma anche politica. COe una costruzitne socia
dei sessi e del loro rapporto e questa costruzione ¢ organizzata in teinpioiere
attraverso le diverse forme storiche e culturali, private e pubbliche, swdiat™. Il
femminismo contesta quello che ¢ stato definito come un invariantgaggia una
rivoluzione non violenta, ma fondamentale dei rapporti umani. Tale rivoluzione e
sempre riattraversata dalla contestazione della normativit™ etewasessi tratta di due
problematiche differenti, ma che si interrogano reciprocamente.

La nozione di Ocostruzione sociale dei sessiO o di genere « spészatautienza
essere, per Collin, sufficientemente analizzata e rischia di essdreompresa. In
effetti, non  la costruzione in quanto tale o il genere, vale a doardttere culturale
delle loro forme e delle loro relazioni, che ¢ contestato: il femminisaon mira a
realizzare Ouno stato di naturaO o un Onaturalismo compiutoO secondadi tdemini

ma contesta la forma gerarchica assunta da questa costruzione.

Il suo obiettivo « sostituire ai rapporti gerarchici dei sessi dei rappougdaglianza:

ma uguaglianza a cosa? Si tratta, per le donne, di allinearsi sul mofdomgs. stato
definito secolarmente dagli uomini, di divenire degli uomini come gli altrdi

promuovere un altro mondo, ridefinito in nuovi termini?
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Si tratta di un processo di assimilazione, dOaltronde impossibile, aistaldliti, o di
un movimento di trasformazione di questi ultimi che conduce a una ridefinideine
sessi e delle sessualit™? Questi due obiettivi sono entrambi prasé®azione e nella

rivendicazione.

Nous allonsnon vers ce qui est dZjhais vers ce qui nOest pas encore, vers

un monde dont nous nOavons pas la reprZsentation a priori mais que nous
construisons dans la diversitZ de nos actions, dont nemnsle risque,

sans garantie. COestqee caractZrise la rZvolution des sexslle est sans
modele, ni historique ni doctrinabet cOest ce qui donne son sens " la notion

de politique quQOelle met en jemon pas la rZalisation dOun plan, mais le
frayage du nouveau dans les diffZrentesjonctures. Awudel” dOune critique

du monde Ztablijl faut constamment en effet Cprendre une dZdision
corriger les effets pervers de ce qui Ztait apparu comme un pragtgsinir

la forme des enjed.

101vi, p. 21
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22 Du ceci (nO) est (pas) mon corps, Le corps se rebiffe au Mon corps

est ~ moi.

Cexalter IOZphZmere dans les replis de notre cdgss les traces de notre pass@ge S

Si vogliono qui analizzare alcuni temi chiave che segnano il femmingsiciee sono
affrontati neiCahiers il corpo, il linguaggio e la politica, la maternit”-generazione, il
passaggio dallOinsurrezione allQistituzione, in altre parole |Qistituzcsialiel
movimento in studi femministi e studi di genere poi, ricostruendo la posididdellin.
Come abbiamo detto, uno dei temi che hanno mobilitato il movimento fentand@gli
anni Settanta # corpo, @on corps est " m@: la rivendicazione della depenalizzazione
per I0aborto, insieme ai dispositivi di dominio e della maternit” cestituino dei punti
chiave del movimento poichZ tocca una dimensione dellOesperienza darensi aéf
modo pie radicaled differenza tra uomini e donne. Il terzo numdeiCahiersha come
titolo: Ceci (nO) est pas mon cdfpis

%! " @ourtant ma premiere rencontem quelque sorte avec ce quOon peut appeler IOart fZministe avait eu
lieu dans les annZes,#n Californie, lors de la dZcouverte Zblouie dBifmer Partyde Judy Chicago

qui, dans son dispositif triangulaire Zlevait les femmes "deatiaation non pas de la dernisre Csmeais

de leur premisre Cene. CCeci est mon corpskE anncahait(et cOest le titre que je devais donner au
troisisme numZro dées Cahiers du Grif ajoutant cependant IOhypothese de la nZgation: CCeci nOest pas
mon corpsE ce quiotinait finalement CCeci (nO) est (pas) mon corpsE). Art crifigtess, car on ne
pouvait Zviter de penser ~ une mimZtique dZcalZe de la dernisreZRamgelique, mais os la critique

Ztait trascendZe par une affirmation somptueuseE. F. Collihd€Afemmes et/ou art fZminitd_es

filles de Beauvoir et/ou de DuchampE, inedito.

E sempre a proposito dellOarte femminista e detiaati€ del corpo, scrive Franeoise Collin, in un
articolo dedicato allartista polonnese Alina Szapoocfili@Oest enfet ense concentrantus ce quOil

y a de plus uniquele corps que, paradoxalement, IQartiste lditcommun.COest en rZpondant
I@injonction du plus intime, quOelle rejoint non seulement IQeiivets la tragZdie collective. Et cOest
en travaillania matiere laplus moderne, le polyester ouptastique, quQelle traduit et cZlebre la matiere
primordiale: la chairOn peut rattacher sa dZmarche " celle dOun cedaibra de femmeartistes de la
meme gZnZratio® qui nOont pas o&ssairementravesZ les memes tragZdies historiqu&set dont
I@luvre consiste pourtardans une mise " distance et/ou uneas®mption ou recrZation du corpde
leur propre corps, non plus comme corps glorieux tel gefillustrZ et configurZ pa®impZratif social

la mode, et le dZsir de IQautmajs le corps vulnZrable, prZsent sans reprZsenthgicorps fait, dZfait,
par la maladie ou par I0%bgiaut en effet souligner quesans sOstre coertZes, de nombreuses femmes
artistes de cette gZnZratiogui estla premiere ~ sOaffirmezn nombre sur la scene de |Qannt pris leur
propre corps comme objet ou comme motif de leur crZaiemmes dOorigines diverses et qui vont
19%) "



PerchZ il corpo? PerchZ non il corpo? Con queste domande si apre [Oeditorlale. é
rapporto che noi intratteniamo con il nostro corpo, nel modo in cui * strutturatela
relazione allOaltro, al mondo che si radica e si perpetua il siditelmainazione di cui
siamo I0oggetto. Analizzare tale rapporto per modificarlo * fare un attivgait
liberazione. Liberazione delle donne e liberazitmg court poichZ non cOe rivoluzione
che non sia legata a una modificazione profonda della pratica deli@onelaLa
rivoluzione, che nella prospettiva marxista era una rivoluzione economica, &igata
sfera della produzione ora non e pie sufficiente, la rivoluzione ¢ anche rivoluzione

libidinale'*>

traiter ce motif das les registres les plus dives pense = Gina Pane, = Carol&ehneeman, ~ Cindy
Sherman, ~ Orlan, ~ Jana Sterback, ~ Kiki Smith, ~ Akl@ndieta, ~ Mona Hatoum, "~ Hannah Wilke, et
tant dOautresAlina Szapocznikowprend place- sans le vouloir ou le savoir dans ce courant
international Au moment os de nombreux artistg®lonais- ses amis rZsistent “IQimpZratif de |Oart
rZaliste socialiste par IOabstractonle surrZalisme (TchorzewisiStern, Fangor) Szapoznikow affirme
ainsi, une autre rapport au rZel, dans une autre affirmadieogitofondateurOjOge suismon corp®
Mettre le corps au centre de son travail nQestipas VOZrotique, du moins au sens habituel doeer
Sans dow, quelques ZIZments ZrotigBestricto sensBviennentils illustrer cette dZcouverte: |@uou
IQautreeprZsentation phalliqugdont se joue si allsgrement sa contemporaine Louise Bourdgesnst
prZsents dans son fuvre, sur un mode ludigBeplus particulierementle corps juvZnile de son fils.
Mais plus nombreux sont les ZIZments dedeodposition voire dela terreur quOinspire la chaielles
ces tumeurs personnifiZes, tetes aux yeux clos jetZes suderpiiérrailledans un be. LOZrotique atteste
en tout cagapidement de son rapport avec la mort. Rapport questirappelZ danson expZrience
singuliere par la maladie, mais qui renvoie pewe ~ un refoulZ de sa mZmoireelui, collectif des
camps nazis oelle fut enfermZe avec sa mere et tZmoin dOune horreur dont curiesdimee parlait
pas,ou quOelle dZniaibn peit se demander si ce nOest pas quand elle concentre son tralail sur
subjectivitZ du corpsa plus intime, quOelle rejoint de la mani«geplus convaincante IQexpZrience
collective de son Zpoqueelle dOune mZmoire autrement indicibke cancer gi ronge et dissout les
tissus renvoi€ cet autre cancer propagZ autrefois fmmazisme. Le corps glorieux rZvele le corps
torturZ. Quelque chose de 10inhumain grassis IOhumait©n ne peut sOemper de confronter ces
matisres qui coulentchair et platique, dans le moment de la fusion. Le corgsluit peu ~ peu " la
tumeur, dZment le corps glorieux de la fZminitZ convenuenwtiesau corps historique IOimmolation.
Cette conjonction du plus intime avec le plus collectif, et dis gingulier avec le plusiversel qui fait
de IOiuvre dOAlina Szapocznikow Unere qui dure, et qui importeO F. Collin, OCeci¢s®(pas) mon
corpsO, imlina Szapocznikow.Documents.Walligrpretations intervento, maggio 2009, Museo Arte
Moderna, Varsavid.

142Cfr. JF Lyotard,LOZconomie libidingl@aris, Les Editions de Minuit, 1974
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LOinclination de certaines artistes ~ mettre eneséercorps et leur propre
corps, comme ce fut le cas dans les annZegt7€omme cela semble se
rZactiver aujourdOhui, est prZcisZment dOaffronter la froiniiee os zos
devient bios, oe viande devient chair, et ghdevient corps, sans jamais
trancher ependant. Ces artistes passant et repassant sur le corps disent
IO%orreorps, 10%orakair, et meme 10%owiande, sans cesse rachetZe, tirZe
des enfers (et des ciels): la longue marche dOEurydice Zchappegardu
dOOrphZe. OCeci est mon corps. Ceci est mon sangQ: leschastigses

sont dites et redites " travers les siscles et les oeuvres. Et les femevesitZ

" leur tour le morceau de pain qui est leur mourceau de chair, les prononcent.
Car Oceci est@t Oceci nOest pasO, mon corps, comme pribclama
prZmonitoirement dans son titre le deuxismenZrodesCabhiers du Grifen

1974, associant dans la meme phras#firmation et protestation. COest
pourquoi sans doute nous nOen aurons pas fini de si t™t de la parole eu
charistique des femmes allant rZcupZrer ¢eups et ceux de leurs enfants

par pieces et m@eaux ~ la boucherie des tueurs, des docteurs, et des
modZlistes, des bordels, des laboratoires et demumed et, stupZfaites,
IOZlevant en son Ztat ~ la lumiere du visible. Mais le passagie parps

nOest quOun des modes de rZouverture du monde. Et toute artiste, aussi
Ztrangere quQelle soit aux enjeux du fZminisme, ~ sa propre cipZai
femme, ou "~ la question du fZminin, fait acte de mZseet de
prZsentification de IOespace et du temps. La pensZe sensiloégyese

aujourdOhudes chemins multiples dans la crzatfén

Franeoise Collin scrive in questo numero OLe corps v(i}6f40 cui articola
criticamente lo statuto del corpo femminile. Quando si parleodbs v(i)olZ afferma
Collin, si parla della violenza fatta al corpo in ogni manifestazion®édsistenza,
violenza che mutila le donne cos* come anche gli uomini, paralizzeciflestel loro

desiderio, deteriora il loro rapporto, ma tale violenza ¢ pie grave per le donne.

M3E Collin, OVisibilitZ et reprZsentationOJémpartirais dOun mot. Le champ symboli@sgis, Fus Art,
1999, pp. 224.

144Cfr. F. Collin, Qe corps v(i)olD, inCeci (nO)x (pas) mon corpd.es Cahiers du Grif, n. 3, 1974
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Lo sfruttamento del corpo pie evidente e sottolineato universalmente ¢, daivpoi,

guello il corpo subisce come corpo produttore. Nella societ™ industriale, il c®ipo
lavoratore non ¢ considerato che come una fonte di energia, plus-valore. Ogni giorno,
tutta la vita del lavoratore, manuale o intellettuale, * assorbit@idaperativo della
produzione, il tempo libero serve per riprendere le forze e per il consumo irrazienale
beni prodotti. La mobilitazione esclusiva o quasi esclusiva delle enargista della
produzione devia gli uomini non solamente dal godimento © poichZ la consumazione
non si identifica con il godimento B, ma devia dalla stessa cagagitdere. ll corpo °

visto come nuovo punto dQinterazione, soglia, campo di intersezione di fonialineate
simboliche. Il corpo non « unOessenza e perci” non * un destino anatomico: * un
posizionamento, un campo di sperimentazione. Di conseguenza, la strategia di
ripossedere il corpo messa in atto dal femminismo mira a elaborare &lternative di

sapere e di rappresentazione del soggetto.

COest dans I0Zpreuve de son propre corps, dapgolé pgemier que son
corps noue avec le monde et avec les adres rapport de peab que la
femme trouve la marque de peoscription. Proscte parce que prescrite,
marquZe comme on marque une bete qui Oappartientde sitans
IOensemble des rapports, des Zchanges comme une oiaechéais
toujours Ztrangere aussi ~ cette proscription, tout entisre gidey opposant ~

ce qui la fait taire un chant immZmori&F)

In ogni cultura, continua Collin, in ogni epoca si trovano delle pratiche voltecaraa
fisicamente la donne, a costringere il loro corpo in maniera puntuale o duratura pe
assoggettarle, per ricordare che il corpo delle donne appartiene allQaltro dunque deve
conformarsi al suo volere. Il segno pie evidente, afferma Collin, della violgmeeifica

fatta alle donne * lo stuprwipl), che alcune non esitano a considerare come lo schema
fondamentale di ogni rapporto sessuale. Se sono degli uomini che violentano le donne
non IQinverso, « inutile cercare spiegazioni in qualche destino biologico, si trova
piuttosto qui il fondamento nella struttura di dominazione che determinaral |

rapporto.

15E_ Collin, OLe corps vi(0)IZO, in op. cit., p. 9
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La profonda motivazione dello stupro rimanda allaggressivit® e alla volont™ di
dominazione che ¢ alla radice dei rapporti umani nella nostra societfentare non
soddisfare unOesigenza di piacere, ma un bisogno di dominazione. La gestizione e
mess al mondo inoltre, che sono appannaggio delle donne e avrebbero dovuto essere
fonte di ricchezza, sono state da sempre pretesto per IQaffermaziendomtell

dipendenza.

Se tale ¢ lo schema fondamentale del corpo femminile, sostiena,dbltiorpo deld
donna -« sfruttato tre volte: come corpo produttore in quanto la donna che lavora ¢ sott
pagata, come corpo riproduttore perchZ fornisce senza alcuna contropartitai icfigli

la societ™ ha bisogno e ci” senza che gli sia stato riconosciuto €iraggi di decidere
dellQopportunit® della sua riproduzione (resistenza alle misure anticoncezionali

interdizione dellOaborto), e come oggetto sessuale.

Come uscirne, si chiede allora Collin? Attraverso |IQaccettazione ains corpi
desideranti, poichZ il desiderio non « il bisogno, « forse il contrario. LOaltva aella

libert™ e non come condizione di esistenZaci est mon corps: donnZ, dZsirant.

In OLe travail cOest la santZO, undicesimo numer@aligrs Collin scrive uno
splendido articolote corps se rebiffé®in cui s@hterroga sul corpo al lavoro, vale a dire
sullo statuto e sulla qualit™ esistenziale del lavoro per vederesisterza del corpo

delle donne. La valorizzazione del lavoro, ricostruisce storicamente Colloh, pexi

passo con IQideologia del progresso che compare nel XVIII secolo. é senza dubbio
Hegel che comincia a formularlo e che ne sottolinea i pericoli comotone di
alienazione, che riprender” il giovane Marx. Per Hegel, il lavoro  esteraziaze,

rompe con |Oimmediatezza dellOaccordo di sZ con sZ. Lavorare, * strapparsi d.
questOaccordo, uscire da sZ per andare verso |Qaltro, trasformare le cosde modella
oggetti che porteranno il segno del soggetto che si riconoscer” alla fipeodekso.
Lavorare « divenire se stesso, fuori di sZ, attraverso la mediazione. Lavorare
conoscersi. Questo ¢ il processo ideale del lavoro, ma accade qualtdaaon il

lavoratore, passando attraverso le cose, gli oggetti, si perde e non si ritrova pie.

18 Cfr. F. Collin, OLe corps se rebiffeOl éntravail cOest la santZes Cahiers du Grif, n. 11, 1976
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Il passaggio nell®altro, continua Collin, non « allora un mezzo di ritorno a siiama
pura e semplice perdita di sZ nella pietrificazione degli ogget@aéidnazione, vale a

dire il divenire estraneo a sZ.

Per il giovane Marx, analizza Collin, cO+ alienazione del proletario (lavQratoee
vende la sua forza lavoro al proprietario dei mezzi di produzione, fornisce lavwoiio il
valore non gli torna mai e in cui non pu” ritrovarsi. Alienazione ancora perchZ il
mondo, la societ” che elabora non ¢ la sua: non controlla nulla e non pu™ dunque
riconoscersi. Fornisce il lavoro, ma non « padrone della condotta nZ dellOanientizi
questo lavoro e IQoggetto prodotto « ben presto trasformato in merce, in valore di
scambio, vale a dire in unOunit" astratta, quantificabile, misurabile! aenaro.
Intrappolato in un mondo in cui tutto si trasforma in merce, il lavoratoreostitgsne

una merct"’.

LOaspetto dellOalienazione pie commentato, sottolinea Collin, « senza dabbio
trasformazione in merce delle cose e degli esseri umani nella” siociastriale, il
denaro - il significante principale della pratica capitalista cdrfelo « il significante

della pratica psicoanalitica. La societ™ detta dei consumi, non conteaddnulla tale
descrizione e Braudillard mostra come gli oggetti non si consumano nel loro uso, nel
loro godimento, ma funzionano come segni che servono per marcare le differenze, e

sottolineare le differenze sociali.

14701l proletariato « la merce che si scopre merceerecp stesso si distingue da questa, rifiuta iggie
OeterneO dellDeconomia politica, scopre sotto téseg@®coseO i OprocessiO che esse mascherano, la
dinamica della produzione, totalit™ sociale, e come Oproduzione e riproduzione di se stessoO: il
proletariato « OunQintenzione di totalit’O o la Ototalit” in inte@. [E] La missione storica del
proletariato che * negazione assoluta delle classi e istitutiionea societ™ senza classi, * in pari tempo
una missione filosofica di avvento della verit™. [E] Il proletattasi compie soltanto quando si sopprime

e quando, conducendo sino in fondo la lotta di classe, gensoaitt” senza classi. [E] La coscienza di
classe non e, nel proletariatstato dOanimo o conoscenza e non « neppure unQidearide; * una
prassi.[E] La prassi * la condizione comune a tutti i proletdrisistema di ci” che essi fanno in ogni
ordine di azione. [E] La societ” senza classi « ancora da,famn « gi~ fatta la politica rivoluzionaria

non pu” risparmiarsi questo momento in cui rischia un passo nell®incognitbZ paiole mettere al
potere il proletariato come negazione del capitalismo e superastiesgcstesso. La verit” del marxismo
non « dunque quella ehsi attribuisce alle scienze della natura, ossia la rassomigliannaQidea e Oun
ideatoO esterno,  piuttosto Afatsit”, il massimo di garanzia contro |Qerrore dagli uomini possono
richiedere e offrire. Il teorico e i proletari debbono famastoria dentro la quale il marxismo si trovano:
sono dunqgue insieme soggetti e oggetti della loro ésge questo crea loro una possibilit”™ simultanea di
capire la storia, di trovarvi una verit”.O M. Merldeonty, Les aventures de la dialectiqularis,
Gallimard, 1955trad.it,Le avventure della dialetticaMilano, Mimesis, 2008 pp. 247, 253, 256, 260.
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Due dimensioni principali dellOalienazione interferiscono costantendentsa parte
|Qalienazione indica la dipendenza del proletario al capitalista (@ raégapitale),
dOaltra parte indica la dipendenza di tutti i membri della sociefi@smo delle merci.
A fianco di questa lettura critica della nostra societ”™ seguendongig® hegelo-
marxista, centrato sulla nozione di alienazione, vi « unQaltra, continua Cladlideriva

da Freud ed ¢ centrata sulla nozione parallela e differente di repressione.

A differenza di Hegel e Marx, Freud definisce IQuomo allQinizio, non atirdaers
mediazione, il lavoro, ma attraverso il piacere: il principio di piacgneéoritario. Senza
dubbio, il piacere immediato « in un certo qual modo sempre gi~ rimosso (rimozione
originaria o castrazione) ma ci” non impedisce che esso resta nellQoriislqreasiero
freudiano. Ci~ che  primaria, * senza dubbio la libido che cerca la sua faddise e
riconoscimento nel rapporto al seno materno, ma questa soddisfazione ¢ pre&p nega
contrastata dal principio di realt” incarnato dalla legge paterna. prassone che si
impone, la negazione di questo godimento ¢ ci” che consente un godimento altro,
dislocato, allargato. La perdita del seno materno « necessaria allCstatsordella
relazione sessuale adulta (genitale per Freud che non sfugge a una condizitatera
della sessualit”). Descrivendo, sostiene Collin, questo processo coméabikdutsul
piano dellOelaborazione dellQindividuo e della societ”, Freud sottolinea ¢Beiltjoes
costituisce una dura prova per IOuomo e sottolinea IOenorme prezzo, calestatoiin t

di rimozione, pagato per questa elaborazione, ma se gli uomini accettamyac fzde
prezzo,  perchZ in loro, sostiene Freud, inscritta nella libido cOenio iitimorte. La

vita non ¢ altro che una lunga deviazione verso la morte, la lenta edfieatella
morte. Raccogliendo questo schema di pensiero, Marcuse ne accentua eérecaratt
storico, questo prezzo esorbitante « pagato non da una societ” qualsiasilantiviia
occidentale che esercita una repressione ineguale sulla libido: cipegd@enon ¢ la
repressione inevitabile sul piacere originario, imposta dal principio di rea#t”una
repressione supplementare propria alla sua organizzazione e imposta attilaverso

principio di rendimento che la comanda e che ¢ essenzialmente mortifera.

Noi troviamo dunque, sostiene Collin, nellQeredit™ di Freud e di Marx, una denuncia del
carattere oppressivo del lavoro ovvero del lavoro produttivo nella societ™ capitalis
Marx, analizza chiaramente lo sfruttamento di una classe da unQaltréavmmbedal
capitale, mentre Freud lascia intendere che il lavoro non < la primaiziefie

delluomo, ma nello stesso tempo giustifica teoricamente la repressiatesiderio
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(come giustifica I0assoggettamento delle donne) nel quadro della famigliasberghe
della societ” industriale. Deleuze e Guattari mostrano allora caeedFdopo aver
evidenziato il carattere dinamico delle energie libidinali, le riducka n&ruttura
familiare che « contemporaneamente il germe e il riflesso di unOomgEairz sodile
repressiva basata sui rapporti dOautorit™ e di dominazione, su rapporti di potere. La
famiglia, insegnando al bambino a sottomettersi e a rinunciare ai suderdet

prepara al suo ruolo nella societ".

Riduce le sue energie e le forze nel solo senso della contabditortca, per Deleuze
e Guattari IQenergia libidinale non ha a che fare con il negativo, il godimel
presente, ¢ la presenza stessa, dappertutto, immediatamente erilacziane non ¢
nullaltro che la sua distruzione. E il concetto di mancanza (castra#iwoeone)
rassomiglia a una trasposizione scientifica della religione: 10inteeidellOincesto
determina e simbolizza IOinterdizione del piacere immediato chi@edre del rapporto
alla madre, il materno, il femminile, legato al piacere immedidtpericolo maggiore

per il buon funzionamento di una societ™ produttrice.

Le donne, sostiene Collin, sono eminentemente vittime del processo distdsli&o
repressione, sconfitte fin nel movimento di procreazione che < trasformato in
riproduzione, cos“ come nel movimento di produzione esse sono doppiamente
produttrici, doppiamente represse nel loro corpo, nel loro desiderio. € dunque nel corpo
delle donne e pie precisamente in quello delle donne che lavorano che spsikua
chances di una trasformazione sociale che non si accontenta di un aurheatarite

nZ lo stesso di unOappropriazione collettiva dei mezzi di produzione, ma una
trasformazione che vuole instaurare in maniera nuova la relazione vita-lavoro e
sovvertire IOordine delle priorit™. Non si tratta, sostiene Collin, di motiglite leggi di
protezione in favore delle donne in un sistema che resterebbe quello olaedt,
sovvertirlo. CO- nella congiuntura storica attuale una rivendicazione spetfiea
donne alla quale possono unirsi anche gli uomini. Tale rivendicazione, continug Colli

» essenzialmente basata sulla struttura del tempo che  dtdtaraga dalla nostra
civilt™: al tempo meccanico totalmente quantificato si opponenipte ciclico, aperto,
intensivo. In effetti ogni teleologia occidentale « basata su una tempatelliOeterno
ritorno, il presente « sospeso a profitto del futuro, si rinuncia allOimmegkéatsando

per la mediazione, vale a dire per la negazione, in ci” consiste dQalirdadera

produttivo; invece  proprio del godimento e del desiderio di inscriversi nel presente
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godimento rinviato si dissipa. LOazione rivoluzionaria cos* come le donnentdoimb
non « mai riducibile ad unOacquisizione, nZ ad un insieme di rivendicazioni puntual

unOinsurrezione permanente, una lunga marcia.

Il femminismo, per Collin, » dunque dellQordine del movimento piuttosto che delle
definizioni o teorie e |Qoriginalit™ assoluta e sovversiva del pensi€ollii « di aver
fatto della differenza dei sessi un agire, non pie dellQordine di ci” che tatabide e

analizzabile, ma di ci” che ¢ trasformabile.

In un saggio del 1992, "La disputa della differenza: la differenza deiesgéggoblema
delle donne in filosofia" inStoria delle donne. Il Novecent&ollin scrive che il
contributo del marxismo al problema della differenza dei sessi « wstitel porlo in
termini storico-politici, €, come si sa, il politico ha le sue radici nella sfera eccaom
Lo statuto delle donne « il risultato di un processo di dominio, che si regie
sfruttamento, il quale pu™ e deve essere superato. La lotta dei sessiquesta
prospettiva, strettamente legata alla lotta di classe e ne rapprelse forma
fondamentale. "Il primo conflitto di classe si manifesta neltaiastcoincide con la
nascita dell'antagonismo tra uomo e donna all'interno dell'unione coniugalprin&
oppressione di classe con l'oppressione del sesso” scrive Engels.

Si tratta di rovesciare contemporaneamente il capitalismo e lgli@nctonsiderati le
roccaforti del potere borghese. Tale assimilazione della classe seshk® presenta
tuttavia qualche difficolt”. In effetti, se si pu™ parlare di una forroae storica del
dominio del capitale sul lavoro, pie problematico Z parlare di una formazioriesstlel
dominio dell'uomo sulla donna, poiche questa sembra estendersi ai tempoghaipie
remoti. L'ipotesi provvidenziale di un primitivo stato matriarcale, proposiadhofen,
sebbene contraddetta in seguito, consente perlomeno di dare un inizio al pateialica
auspicarne la fine. Questa fine non deve tuttavia consistere in un ritanairelrcato,
ma piuttosto nella dissoluzione completa della cellula familiangieein generale, di
tutte le organizzazioni private che oppongono resistenza all'idealeticisiat I
comunismo sar” cos” il superamento del capitalismo e insieme dirgato, in una
societ” liberata da qualunque distinzione di classe e di sesso, enpigieaegualitaria.
La donna quanto I'uomo ha diritto allo sviluppo dilaéro uso delle proprie forze e,
come IOuomo, deve avere la libert” di disporre di se stessa. Lattalisssere nata
donna non pu” cambiare nulla, e per quanto la posizione della donna sia sijndéaa

dell'operaio, la donna ¢ il primo essere umano caduto in servite.
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La donna divenne schiava prima ancora che lo schiavo esistesse. Qualunque
dipendenza, qualunque oppressione sociale ha origine nella dipendenza economica
dell'oppresso per opera dell'oppressore. In tale condizione si trova la donna sin dai
tempi primitivi, come lo dimostra la storia dello sviluppo della soadigtiana. Libero

uso delle proprie forze significa allora innanzitutto avere la possibililedicarle alla
produzione. Per fare questo, la donna deve essere liberata dai compiti caddibghi

non pensa tuttavia, analizza Collin, che questi possano essere condigilwamini,

egli conta piuttosto sul progresso tecnologico (la meccanizzazione) e la
collettivizzazione. Se la distruzione della famiglia ha avuto conmegpconseguenza di
consentire alle donne di investire maggiormente nella vita sociale esgorfale essa

ha come corollario la libert” sessuale fino a quel momento appannaggio degli uomini.
L'amore libero, la libera disposizione del proprio corpo sono valori ostinatamente
perseguiti, ad esempio, da Alexandra Kollotfain un‘epoca in cui la contraccezione «
qguasi inesistente. In questo modo avviene la congiunzione dei diversi registri
determinanti per la libert” delle donne: quello della famiglia, quelldaiairo e quello

della libido.

Tuttavia, il pensiero marxista successivo e soprattutto il comunismee, real
abbandoneranno rapidamente I'obiettivo della dissoluzione della famiglialee del
liberazione sessuale, per concentrarsi interamente sull'unico fronte dei irapport
produzione. Tale assoggettamento, continua Collin, della liberazione all'ordine
produttivo se pure non pie capitalista, sar” I'oggetto della critica degdlieli Marx, in
particolare Deleuze, Guattari, Lyotard, almeno per quanto riguarda un momento della
loro produzione. Essi rifiutano di concepire la rivoluzione come sottomessa alla
repressione da parte di qualsivoglia ordine sociale produttivista o ad una
"edipizzazione”. Del patrimonio psicoanalitico ¢ possibile salvaretiestes Collin, il
primato del desiderio come ci” che muove gli uomini e la societ”. Viataifa invece la
riduzione della libido alla sua codificazione edipica, intesa comeratipe sociale.
Nella dottrina e nella pratica psicoanalitica, infatti, I'effeiberatorio della scoperta
freudiana ¢ stato ridotto all'adeguazione ad un reale considerato non coroe, st@i

strutturale e intangibile.

18 Cfr. A. Kollontai, Marxisme & rZvolution sexuell@aris, Maspero, 1979
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In un certo modo esiste una contraddizione, all'interno di questa dottrina e @ ques
pratica, tra l'affermazione del carattere polimorfo della libido suka riduzione a un
sistema di funzionamento determinato. La contraddizione ¢ denunciatansdStéin,

in due opere apparse in Francia, rispettivamente nel 1972 e nel 1974, cheniastm

in modo esemplare lo spirito degli anni Settanta che vedr” sorgere il mueime
femminista: sonoL'Anti Edipo di Deleuze e Guattari da una partelL'economia
libidinale di Lyotard dall'altra.

Secondo questi autori, analizza Collin, non esistono soggetti, identit”™ desidena
macchine desideranti, una superficie libidinale, un godimento sessuale stnettlea e
sovverte costantemente il dato, distrugge le esperienze acquisite, Idigetiavalori,
nascondendosi nelle pieghe pie inattese, compresa la servite o la soffereriza
desiderio in quanto tale la sovversione ultima per il suo carattere noncabilij

ingovernabile e I'economia politica * anzitutto un‘economia libidinale.

Se nelCorps se rebiffdQattenzione della Collin « eminentemente political és
bords“*’riprende la questione del godimento femmiri&ncoreo I@n plusdi Lacan. Il
modo in cui il godimento femminile « trattato nel discorso abitualead®partizione del
maschile e del femminile che si traduce con le coppie: natura/cuthatgria/forma;
reale/simbolico/ oggetto/soggetto.

La sessualit” maschile ¢ discorso (fallico) laddove la sessuealitiminile « sensazione
pura. Opposizione che le donne stesse e le femministe in particolar nmotodpesso
ripreso. OCosa vuole una donna?0 si domanda Freud e ODi cosa gode una donnga
continua Lacan, dando per scontato, una volta per tutte, che di tale godimgonnda
non sa nulla. Parlare in maniera discorsiva del godimento femminile non €opier,
senza effetti sulla pratica. Se si pensa in termini dialettiiero in termini di reciproca
influenza del reale e del simbolico o in termini di mimetismo, ov\atozione del
gioco dei ruoli, un rapporto si instaura tra il discorso e la pratica delle dbraraate a
conformarsi a tale immagine. Con la liberazione sessuale la donna ha t@ioquis
ricostruisce Collin, non il diritto, ma il dovere del godimento. Tale dovere ha poodot
per le donne unOangoscia che equivale alldimpotenza maschile.

19 cfr. F. Collin, OLe bordsO,Jouir, Les Cahiers du Grif, n.26, 1983
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Le donne allora si gettano a corpo perduto nella corrente della libido disperdémo le
energie in modo ripetitivo, investono nel sesso come hanno investito nellaithate
dilapidate come corpo materno e come corpo di amante, senza misura @ssgnaa
Rispettano perfettamente il contratto in un dono illimitato, il loro godimenta
soddisfazione dellQaltro. Dinanzi a questo carattere del godimento femsiinil
manifesta, per Collin, IOurgenza individuale e collettiva di unQOetica, uita, poe
politica del godimento, di unOeconomia libidinale delle donne che permettdi loro
riappropriarsi del godimento, di ridivenire soggetti: se tutta la filosmwirtemporanea
mette in questione, infatti, la categoria di soggetto e del corpo propri@hz@on o
una filosofia universale, ma maschile e fallocentrica. Una filoof@mminileO rimette,
al contrario, in discussione queste stesse categorie come ancora Assgmistoen
plusdel godimento femminile « tempo di opporre c@est asse@i sono altri bordi. La
struttura del godimento femminile comporta unOambiguit™ che non si manifesta
solamente nel rapporto allOuomo. La sua plasticit”, sostiene Collinp isenso di
sostituzioni e dislocazioni assicurano la sopravvivenza di tale strutturaidut@no

anche la sua resistenza al dominio dell®altro.

Les plus lucides des femmes actuelles, des fZministfspntent ainsi
individuellement ou collectivement le moment du riEnle rien de la
jouissance, le dZsel et doivent faire de ce rien la condition de leur
renouveau, ce qui nOest pas une t%.che innocerdr,dretdut, dans ce fond
sans fond quQelles recommencent. La perte peut tile ten effet. La
structure de jouissance fZminine, telle quQelle seudisse reprZsente, se
mime et se vita trouvZ son dernier refuge dans le rapport des femmes entre
elles que ce soit dans le couple homosexugldans les regroupements du
fZminisme. La jouissance fZminine a cru pouvoir siceomplie parmi les
femmes sur lesquelles elle a reportZ son en plasesers. [...] Nous avons
cherchZ parmi les femmes et exigZ des femmdacka Diey celle de la

FemmeNous avons dans le collectif cru inventer une siZipleine. [...]
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Nous avons ZtZ Itomme partoytcorps pr&ent et ~ corps perdu, sans
dZlZgation et sans distance, de sorte que le langage et |OZunhge
nOavaient pour seque dOZtendre ce corps produit sans rZserve et non dOe
instaurer le signd...] Il nous a fallu des siscles de patriarcat pour prend
conscience de son danger. Il ne nous aura pas fallu dix ansqoprendre

celui du matriarcat. Nous voici donc ermog " la liquidation des pere et

mere™,

Il femminismo, per Collin, ha voluto inizialmente rendere il loro corpo alle dahne,
corpo rubato, ma pie rubata ancora era la parola. La liberazione del godimento
femminile « il suo passaggio nel simbolico in cui godere < dislocsesiza limiti e
dislocare costantemente il limite. Il nostro godimento ¢ godimento delgvens del
linguaggio e non cOs godimento se non di sZ e a partire da sZ e nonratéliegma

la sopravvivenza delle donne che ¢ a questo prezzo: poter donare a sd ptegsm
alimento, scegliersi, preferirsi. LOipseit” non « nZ egoismo nZ narcisisarandizione

dOessere, distanza anche da sZ a sZ, sostiene Collin, rapporto di sZ a sZ.

In un recente articolo dal titolo significatii®ai/je suis mon corpBollin vede, come il

corpo non * mai separabile dal soggetto, non ¢ un oggetto, un semplice supporto, ma
sempre il vettore del suo senso. DQOaltronde tutta la filosofia contempararaetire

dalla fenomenologia husserliana, nota Collin, passando per Merleau-Ponty, sgaterr
sullo statuto del corpo. Scriveva Merleau-Ponty:

Le corps exprime IQexistence totale, non quQil en soit un accemeagn
extZrieur, mais parce quOelle se sZakn lui. Ce sens incarnZ est le
phZnomene central dont corps et esprit, signe et signification, sont des
moments abstraitg...] Mon corps est de la meme chair que le monde, il

supporte ma relation avec 10%te

Siamo lontani, continua Collin, dalla filosofia dualista, sostenuta dealtes nel XVII
secolo che vedeva il corpo come un ostacolo di cui lo spirito doveva libgeansoter

pensare.

10F Collin, OLes bordsO, in op. cit., p. 131
151M. MerleauPonty,PhZnomenologie de la perceptjdtaris, Gallimard, 1945, p. 221
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Tuttavia se la filosofia contemporanea sviluppa unOimportante riflessiocersole
anche sul corpo sessuato, lascia generalmente nellOombra la dissidehetgporto al
corpo che storicamente e strutturalmente riguarda la sessuazione. Il cagEssualit”

sono pensati nellQindistinzione della differenza sessuale.

Quando nel corso della storia della filosofia, sostiene Collin, lardifza dei sessi
presa in considerazione, ¢ identificata alla questione delle donne: saanhe che
fanno problema, e pie precisamente le madri, la dissimmetria evident@aenella
generazione provoca, in effetti, un istinto difensivo di dominazione di cui la prova

secolare ¢ il patriarcato.

La differenza dei sessi, per”, fa intrinsecamente parte della fondazietia
psicoanalisi, ma in termini che spesso sembrano ratificare piuttostoten®gae il
determinismo socio-storico. Cos*, nota Collin, parlando dellQincarnazene,
fenomenologi nascondono, mascherano la differenza dei sessi, gli psicbdaalist
ontologizzano. € contro questa doppio registro che si sviluppa, sostiene Gollin,
riflessione del movimento femminista ponendo I0accento sul dualismo deuttiora
storico che, dalla dissimmetria dei ruoli produttivi, inerisce il rapportogho e alla
sessualit” degli uomini e delle donne, dualismo che struttura, sotto f@madbili, tutte

le societ” in tutti i periodi storici. La questione sar” allora dyes&@ come superare da
una parte, la denegazione o IQoccultamento della sessuazione e dOaltea sparte
assegnazione a uno stato di fatto inegalitario, vale a dire coma@emsadifferenza

non discriminante.

Mon corps est ~ moaffermavano le donne in rivolta, ricorda Collin, nel 1970 che
inaugurano cos" pubblicamente la nascita del movimento femminista. La
riappropriazione del corpo cos” rivendicata passava per la distinzione dslialge e

della maternit”, IOuna e IOaltra diventavano decisioni libere e distinte.

Lentamente e, a ritmi differenti secondo i paesi, in Eutapantraccezione e I0aborto
furono legalizzati. La libert” sessuale e il controllo della matersgimbravano cos*
dover permettere IQuguaglianza tra uomini e dormesottolinea Collin, le conquiste

non sono mai definitive e ben presto la liberazione del corpo delle donne, norrgelam
non aveva soppresso i loro condizionamenti, ma ne creava dei nuovi 0 perlomeno
necessitava di una nuova riflessione e di nuove lotte che sono oggi il nospibo¢cdm

nostro lavoro.



Mon corps est ~ mosi traduce sempre pie, per Collin, nellQaffermazione del corpo
come oggetto mercificato e la liberazione si trasforma in una nuova apprapeiauna

nuova proletarizzazione.

é importante sottolineare, per Collin, come I0esigenza non esclusivapritarfridel
movimento femminista ha riguardato il corpo nella sua dimensione sessuale
riproduttiva e si era espressa come una riappropriazione di sZ. Le rivendichgiani
esprimevano common corps est = movolevano esattamente dissociare il desiderio
sessuale dal desiderio di maternit”, la sessualit” e la generaZiate dissociazione
fortificava il registro della volont™ e liberava quello del desiderio, roprattutto

sembrava rendere alle donne il loro corpo e le sue espressioni.

Non < sorprendente, sostiene Collin, che la prima cristallizzazione nifédissione e
delle rivendicazioni si sia rivolta al diritto delle donne alla lib@egternit”, attraverso il
ricorso alla contraccezione e alla depenalizzazione dell®aborto. I, effett

fenomeno della generazione diénscrive la dissimmetria delle posizioni sessuate.
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2.3 Le privZ est politique ?

Une pratique incontestablement intZressante conalsts " revisiter en
commun IOZvidence de quelques leitmotivs fondateurs qui seitalZ des
le dZpart les femmes dans un meme mouvement et dontadppgvosteriori
la polysZmie mon corps est ~ moile privZ est politiqueun enfant si je
veux deviennent les objets dOune hermZneutique. On persoitainksen

le commun est toujours Ccomme tAE

Le privZ est politiqu@on « estraneo aon corps est ~ moiLa distinzione tra pubblico

e privato riposa sul presupposto secondo il quale la sfera pubblica * detaraénat
leggi comuni mentre il privato sarebbe lasciato alla libert” di ciascLe donne hanno
mostrato che la gerarchia che organizza i rapporti tra gli uomini e le defiaesfera
pubblica si prolunga nel privato e rileva la stessa struttura, in modo chensdsollin,

non cOs per le donne una sfera veramente privata.

La vita privata delle donne delle precedenti generazioni era spesso adeita
domestica e le donne che lavoravano non acquisivano una vera autonumia,
raddoppiavano piuttosto la loro alienazione nella stanchezza della Odoppia giornataO.
LOespressionke privZ est politiquE®« dunque anzitutto una denuncia di questa

struttura gerarchica del privato, che prolunga e conferma quella della sfera&cgubbl

152 Franeoise Collin, Irsne KauferParcours fZministeop. cit, p. 8

153La distinzione tra il dominio pubblico e il domimidvato « allo stesso tempo fondamentale e molto
antica nel pensiero politico. Certo, i contorni del pubblicdek privato si sono modificati secondo le
epoche ma si possono comunque notare delle costanti: il govesampre pubblico mentre la vita
domesica fa immancabilmente parte del privato. Come molti altri elemerita destra tradizione
politica, la distinzione tra sfera privata e sfera pubblicalei®d Aristotele. In lui, tale distinzione si
sovrappone ad altre due dicotomie: la prima oppanedessit” e la libert” e la seconda i legami politici e
quelli naturali. NellOantica Grecia, il capitale principige cittadino era il tempo. Di fatto, le esigenze
della vita in comune, con gli altri concittadini implicava la nsiegsli essere libero @ quotidiano per
accedere alla libert”. [E] La necessit” caratterizzava i rapporti umani imaérgulla riproduzione fisica e
materiale degli esseri umani al contrario della pedalue degli oggetti: economia e arte. Questi rapport
si sviluppavano sul segno di una certa naturalit™ daparte e di una privazione dallQaltra, vale adiire
unOinvisibilit™ sociale di coloro che vi consacravano IOessenzialdodelesistenza. In un tale contesto,
essere liberi era anzitutto essere liberi dalle necessit™ dellOesistenda & possibilit™ di caricare altri
con tali pesi: le donne e gli schiavi. Ragion per cui IQuivamlera il capdamiglia che era libero nella
misura in cui poteva uscire dalla sua famiglia eaa@dellDagor” o nellDassembleanmsiai suoi simili
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e creare un mondo dove la parola e non le cose era la mediazione oeii Isqpali. Per Aristotele, i
rapporti politici sono il fine naturale dellOumanitdjghZ definisce IOuomo, un animale politico, ma la
Citt" si distingue dagli lri raggruppamenti umani puramente naturali che sono le fangglielan. [E]

ma poichZ IGuomo, nel senso maschile del termine, swltasterra solamente per vivere ma per vivere
bene, i rapporti che permettono di raggiungere questa vita buona sdiaejiee Citt" che si distingue
dagli altri tipi di rapporti che riposano su unQuguaglianza astrateoustiuita. Tale modo di concegpir

i rapporti tra sfera pubblica sfera privata influenza la demarcazione, la delimitazione che i moderni
introduconotra questi due termini. Si assiste a una ridefinizione dello sgagiblico a partire ala
doppia logica cittadinanza(parecipazione)/sovranit® (poterepubblico), all@lba delle moderne
rivoluzioni. Cos*, per Rousseau, il cittadino moderno si distinga#Ouomo naturale poichZ la
cittadinanza ¢ una seconda natura, in qualche modo pie vera della pratta misura in cui rileva la
ragione umana e la sua capacit® creatrice. LOaccdasoitdinanza si sovrappone cos" al dibattito
natura /cultura. Le moderne teorie del contratto sociale, cortadised Pateman (1988) riguardano una
definizione della sfera pubblica centrata sullOindividuo di cui lattegstiche essenziali sono
I@indipendenza, la responsabilit” e la ragione. Quanto allaysfesda, essa si riduce sempre pie alla
sfera intima e familiare, poichZ IOeconomia modesta dalla sfera domestica per divenire sociale
attraverso il doppio meccanismo del mercato e della divisione saighllavoro. Si deve a Rousseau la
formulazione pie eldorata della divisiondéra sfera pubblica sfera privata, divisione che sovrappone
esattamente i ruoli sociali deesso. Per far ci”, procede uma naturalizzazione delle donne, ad una
costruzione della loro dipendenza e invisibilit" sociale attravé@sssimilazione tra madre e donna. La
madre non pu”, per lui, partecipare al contrattoialecpoichZ non pu~ raggiungere IQimparzialit®
necessaria alla costituzione della volont™ geneg&lie. questa dimensione che i filosofi del XVIII e XI
secolo (tra i Hume, Kant, Hegel, Proudhon) sviluppano la nozione si Sfeparate, una separazione
cheha per funzione essenziale quella di interdire IOaccesso delleati@urgverso politico e dOintrodurre
una prospettiva sessuata nel mercato del lay&iol. | discorso delle sfere separate nutre e alimenta un
discorso della differenza naturale tra i sessi che distribuistmli sociali secondo |Qappartenenza
sessuata. Gran parte del lavoro delle femministe d¢lsgkolo ¢ consistito nel rompere la chiusurdlele
donne nella sfera privata e a permettergli un accesso al&amsibblica, formulando delle rivendicazioni
nei diversi domini: uguaglianza giuridica, accesso allOeducazioteveral pagato, diritto di voto, diritto

di aborto.In larga misura, si pudire che il femminismo che si « ricomposto a partire dalla fiagli anni
Sessanta ha fatto un uso polisemicdedprivZ est politiqueAl di I" delle differenze tra il femminismo
americano, italiano e francese, tutte le donne si riconoscon@gi@gsessione e ne fanno un elemento
cruciale della loro radicalit™. [E] Tale affermazione ha altres permedisiegittimare le rivendicazioni
delle donne nella sfera politica. Per esempio, IQaborto « unaogeeptlitica e pu™ essere formulata
come un diitto non solamente pehZ consente di mettere fin@@a gravidanza non desiderata, ma anche
perchZ il diritto alla sicurezza e allQintegrit” della persona ¢ alla base dellOindividualismo moderno,
passa, per le donne, per la possibilit”™ del contrslila generazione. In pie, insistendo sulla capacit”
delle donne di decidere, si rende visibile la loro autonomia mordtey aarattere centrale
dell®individualismo modernimfine, questo slogan permette di criticare il modekdiOindividuo astratto
dla base delle teorie moderne della cittadinanza. Noi siamo re@eaente degli individui incarnati, e
non ¢ che a partire dalla nostra situazione che possiamo appatoespatio pubblico; ci™ ha tanto pie
senso in un momento in cui il dibattito syflarit™ ha preso la forma di unOopposizione tra essenzialismo
e universalismo, come se solo il femminismo fosse specifictholieare che noi possiamo essere sulla
sfera pubblica come individui incarnati non signifidee la mediazione tra sfera pubbleafera privata
non s pie necessaria, ma che si disegna diversamente. [E] Non diOsltronde tra le femministe
unanimit™ quanto al senso da dare al rapporto tra sfera pubblicarae migata nel contesto della
cittadinanza uguale petigiomini e per ledonne.O DLamoureuxPublic/PrivZ in AA.VV, Dictionnaire
critique du fZminismeParis, Puf, 2000, pp. 1880, (trad mia).
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prima di essere una rivendicazione, sostiene Collin, significava Olithgnavato delle
donneO, ma tale denuncia ha un carattere politico, richiedendo la liberazione una
trasformazione della struttura. Parcours fZministeCollin nota come oggi in altre
problematiche ® come quelle dellOomosessualit™ B si rivendica inveostilit

contrario, vale a dire la politicizzazione del privato, la sua regolamentazione legale.

Nello spirito degli anni Settanta e del primo movimento delle donnettsiiagpiuttosto

di sottrarre il privato alla struttura patriarcale qualificata comeigalirenderlo al suo
libero dispiegamento, dunque un gesto incontestabilmente politico.

Si vede allora la polisemia di tale formula, poichZ si trattaodtestare ci” che era
considerato fino a allora come un diritto naturale e che invece rilevatrutiara di
dominazione. Oggi per privato bisogna intendere, per Collin, IQiscrizione originale di
ogni essere umano nello spazio e nel tempo del mondo, iscrizione attravgratela a

partire dalla quale egli/ella sostiene a suo modo il mondo comune.

Il sesto numero deCahiers du Grifinterroga le donne e la politica, il complesso
rapporto tra privato e politico. Ci sono analisi del rapporto delle donne altecgoli
testimonianze e IOarticolo di Collin, dal titolo, OPour une politique flmiagments
dOhorizonO in cui gi® comincia a parlare pdaxis dei sessie di una politica

dellQirrappresentabile:

On ne trouvera pas ici ClaE doctrine politique anirisme. Ni une thZorie
systZmatique. Ni une thZologie. Ni une somme des pesci[E] Le
fZminisme nOest pas dOabord un systeme mais ung prientZe mais
mobile, sans cesse innovatric®n trouvera ici quelques propositions
formant IOhorizon pour une politique de sociZtZsN@ssinons nos projets,
voire nos programmes sur un tel horizon. Nous redessinons aussi
|®horizot*.

154E. Collin, OPour une politique fZministe. Fragmenti£amO, inLes femmes et la politiquées
Cahiers du Grif, n6, 1975, p. 68
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Il femminismo ¢, per Collin, politica. Una politica radicalmente rivoluziemahe non

si accontenta di esigere IQuguale partecipazione delle donne alla esistehte ma
richiede la rifondazione delle sue strutture.

Strutture economiche, strutturecgsculturali che riguardano i rapporti interumani in
una completa redistribuzione delle priorit™. Questa politica estende ieftatti fin
negli atti pie semplici del quotidiano che bisogna cessare di consideyare privati:
dormire, bere, mangiare, abitare, lavorare, educare, parlare, ecc.

€ nel quotidiano che inizia un lavoro di sfaldamento e disintegrazione, tecaalelle
donne, sostiene Collin, non * un economismo, ma combatte IOeconomismo. La politica
delle donne rifiuta di identificare IOindividuo al suo ruolo produttore e, per riprendere
Lyotard, essa fa passare IQOeconomia libidinale (iI movimento del desijolémia)
dell®economia politica.

La politica delle donne rompe con il mito della Storia, alla quale andekherificate

le generazioni, * una politica per il domani, ma gi" dellOoggi (nellOimmesliat
rivendica formazione uguale, lavoro uguale, salario uguale).

Il movimento femminista ¢ stato, per Collin, una scuola rimarcabile di agprento
della politica, vale a dire della costituzione di un mondo comune a paatirgziative
singolari e ci” anzitutto attraverso il dialogo. Dicendo "noi" ciascunartpaiato a dire
"io".

In democrazia, la parola "politica” ha due sensi e la vita politicaasifesta in due
modi: da una parte attraverso il sistema di rappresentazione, d'altratraderso le
iniziative prese nella vita civile. Il movimento delle donne, il movirademminista ¢
stato anzitutto un movimento politico nel secondo senso: un movimento di opirdone e
protesta di donne che uscivano dalle loro case, si incontravano senza aldiazsome,

che prendevano la parola senza attendere che sia loro data, senza atieesezee
autorizzate e che invece si autorizzavano mutualmente.

Un movimento dunque eminentemente sovversivo che si scontrava con
un‘organizzazione gerarchica che ha strutturato tutte le societ™ umatie ke tculture
attraverso i secoli. Il movimento ha deciso di contestare quest'invavalgea direil
rapporto di dominazione tra i sessi e di farlo variare. Non e identifieatnin una
rivoluzione puntuale, ma « un movimento nella durata nella misura in cui norstonte
una causa specifica, ma vuole trasformare e sovvertire una struttura camghes

riguarda ogni forma della vita umana.



f una rivoluzione permanente senza rappresentazione collettiva della suauize,
ricerca permanente e plurale in ogni congiuntura. E' un movimento politico senza una

gerarchia, un sistema di rappresentazione.

DOos le caractsre double du fZminismermentde toute action dans les
circuits traditionnels, les structures, et en meme temps cotistie circuits

et dOactions parallsles, sauvages. [E] Son essence est rZvoluonnai
Changer tout de suite ce qui peut etre changZ demispheres restreintes
mais concrstes o= sOexerce notre pratique. [E] Casser le terrorisme du
pouvoir partout os il sOexerce. Cesser de croire ~ IQautceiiZ de 10argg

celle du savoir, celle du ne&.

La politica delle donne non « un semplice processo di adattamento delle aldmure
mondo che resta immutato, ma la ridefinizione di un mondo comune. Funziona allo
stesso tempo come assimilazione al mondo dato e come trasformaziprestiiltimo.
Rivendichiamo, sostiene Collin, l'uguaglianza, ma l'uguaglianza a cosa, aropgE#o

e in vista di quale societ™? Il femminismo non « un processo di seengfisimilazione,

il divenire uomo delle donne nella misura in cui questo modello riposa precitam
sulla gerarchia dei sessi. Senza dubbio le rivendicazioni delle dororeosaliineate su
guesto modello a partire dal '68: diritto di voto, accesso a tutte le gmfes ai
differenti livelli di esercizio delle professioni, partecipazione alepotpolitico,
indipendenza nel processo di generazione, indipendenza economica. Non e infatti
possibile trasformare il mondo comune senza parteciparvi, ragion per cuitlaapoli
delle donne « consistita nel reclamare l'integrazione delle donne al mondme e,

nello stesso tempo, nel reclamare la trasformazione di quest'uMmai sono molti

modi, sostiene Collin, di praticare una politica delle donne: ai margifistieizione o
nell'istituzione, ai margini dei partiti o in un partito, ai margini dalversit” o
nell'universit™.

La teoria e la pratica nel femminismo sono, per Collin, ieri come ogtirdesnente da
reiventare nel movimento, il movimento ¢ umaaxis si tratta per ciascuno/a di
determinare la propria identit”, che non deve essere predeterminata da#la dalta
classe dal sesso o dallQet”, e tale identit" deve poter virare, cambiareonsel

dellQesistenza.

5%1vi, p. 69
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Collin rifiuta altres* ogni biologismo nella misura in cui la biologia nam destino, ma

una condizione. Essere madre non ¢ una necessit” per la donna, ¢ una scelta.

La politica delle donne deve, per Collin, lasciare alle donne la decisole
riproduzione e su questo punto, la congiunzione di economia libidinale e di economia
politica, diviene interessante: Avere dei bambini » un piacere? é un lavoro sociale?

Se la riproduzione, sostiene Collin, si tiene ai confini dellOeconomia libidinale e
dellOeconomia politica, la politica delle donne esige solamente phierld sia data
allGeconomia libidinale, che il libero desiderio delle donne sia deterenivella sceh

della maternit™. Per realizzare la loro politica, le donne non mancanoeatizzoma del
potere, ma il potere ¢ la perdita di potenza. La potenza delle donnesrfeaitd sua
trasmutazione in potere?

Quasi ventOanni dopo Collin scrive, in un vollfemmes et pouvairun articolo dal

titolo OPouvoir et dominatioifO . In tale articolo criticamente e lucidamente si
interroga su cosa ha prodotto il movimento e la lotta delle donne. Colliersostiiora

che, nellQapprocciare il problema del potere, due modelli sono costantemeasmté pres
nellQorizzonte di riflessione: il modello greco dellQisonomia dove IQadcpstere
significa la presa in carica per ciascuno del mondo comune in un dialogo pheake
riattiva sempre (* il modello ideale della democrazia che guidangipeo di Hannah
Arendt) e il modello basato sul reale nel quale non cOe potere senza dominazione.
Senza dubbio, afferma Collin, bisogna partire dal secondo per riattivare il pate@

dire per rendere IQuguaglianza sempre pie uguale e sono le donne a dover lottare pe
questo. LOesigenza del potere come pluralit™ « a questo titolo suppottetdodak e |a
democrazia esige una lotta incessante: IOaccesso ai poteri ¢insgmss la condizione
della fine della dominazione. La democrazia non pu” fare IOeconomia del femminismo.
Diane Lamoreux inPensZes Rebellesottolinea come, per Collin, il movimento
femminista, comportando una dimensione essenzialmente critica, o ilBmlimento
rivoluzionario che non appoggia la sua rivendicazione su alcun modello prestabilito e
che non si pensa in termini di riappropriazione o ritorno. Collin definiscefattiefi
femminismo come apolide e ci” costituisce una traccia innegabilidélenza

arendtiana.

6 cfr., F. Collin, OPouvoir et DominationO, Femmes et PouvqirBruxellesLouvain, Receuil de
Travaux, 1992
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In Du privZ et du publiarticolo chescrive nel numero monografico deahiers du Grif

su Hannah Arendt, su cui torneremo, Collin sostiene che la preminenza che Arendt
accorda alla politica ¢ evidente se si tiene conto soprattuttocdniatapitoli diVita
Activa Tale preminenza si accompagna nellOopera arendtiana, sottolinea Collin, a una
svalutazione del privato che appare in questo contesto come la sua amtirhanita

activa comincia senza dubbio quando il lavoro, sfuggendo alla sua finalit™ puramente
circolare e ripetitiva di intrattenimento della vitakor) diviene creazione di oggetti
durabili (work), secondo la doppia accezione ormai classica che comporta la parola
lavoro per Arendt, ma essa non trova il suo compimento che quando gli uomini,
sfuggendo alla sola relazione oggettuale, appaiono IOuno allQaltro, si parlantein un i
esse, un mondo comune, che nasce dalla loro pluralit”, vale a dire per i G&iéi
costituzione di uno spazio politico.

Che ciascuno appaia allQaltro, si renda pubblico e stabilisca con gihaltélazione

nella quale si rileva come uqui, come un qualcuno, come una singolarit”, Arendt dir”
altrove come persona, senza fondersi nellOanonimato di un collettivo, ecco cosa
veramente umano.

In rapporto a tale sfera si definisce allora il privato che, nellags#ca, » chiaramente
separato dal pubblico e assunto da una categoria particolare di individanrie e gli
schiavi che caricati del peso della casa e di tutto ci” che contnm@oduzione della

vita. Di questa rottura tra pubblico e privato, sostiene Collin, il pensiefratidt
conserva sempre una traccia, anche se questa si attenua, si dislear®e @i
complessa. Tale taglio dOaltronde, per Collin, regge in modo generale il pensiero
occidentale (come la frattura fra natura e cultura) e fino ad oggi hainhedga
parallelamente la divisione dei sessi.

Le donne, per Collin, oltre ad essere a lungo, evidentemente, private dellausieiiaa

sono state private del privato, del rapporto a sZ che solo permettesbacties
dimensione del simbolico.

f per tale ragione che Collin approfondisce la distinzione pubblico/privato nella
dimensione sessuata, preferendo la nozione di spazio comune arendtiana diquella
sfera pubblica di matrice habermasiana. La nozione di spazio comuneietin ef
trascende la distinzione discutibile tra la sfera privata e quellaipapbistinzione la

cui supposta evidenza ha permesso di cauzionare le ineguaglianze s@stoate che

di identificarle e superarle.
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Tale nozione designa invece, per Collin, l'orizzonte generale dell'essemaens
permette di ridefinirne le modalit™: un'altra architettura fisicaclsa e simbolica che

non prefigura il contenuto e le forme di tale mondo, ma le lasciniafiiva e alla
deliberazione di coloro che vi partecipano; la nozione di spazio pubblico, invece,
predetermina l'identit”, pretende erroneamente la neutralit™ mentre langodi spazio
comune lascia aperta la questione delle identit”, riabilita la pluralit”.

Lo spazio pubblico, continua Collin, designa inizialmente lo spazio comune dose tut
ritrovano, uguali gli uni agli altri indipendentemente dalle loro appartenenzedudivi

e, per opposizione, lo spazio privato ¢ lo spazio di una comunit™ elettiva e selettiva.
Tale distinzione » alla base di ogni societ”, ma ¢ stata fozmata e radicalizzata nella
costituzione della democrazia la cui affermazione principale di ugoagliaon ha
tuttavia cessato di nascondere o cauzionare le ineguaglianze.

Il femminismo degli anni Settanta, nella sua riflessione crgigarapporti delle donne

agli uomini ha anzitutto contestato I'evidenza di tale architettura ttoalee Le sue
prime rivendicazioni hanno messo in causa tali categorie mettendo innarnisil
sistema di rappresentazione politico, come avevano fatto le suffragetterapporti

detti privati. Lo slogan "le privZ est politique" significava allora, cahbbiamo detto
all®inizio, che lo spazio detto privato, che si tratti di rapporti d'amessyai o
concernenti la generazione, in principio e apparentemente lasciatdaik dicelta di
ciascunol/a ¢, in effetti, retto, strutturato, attraversato da rapporti di potere.

Il privato non ¢ il luogo di esercizio libero e uguale delle aspirazioni sinigotza
un'istanza fra altre dei rapporti dissimmetrici e gerarchici.

Nella sua definizione tradizionale, sostiene Collin, la nozione di spazblico
comporta due versioni, messe particolarmente in evidenza nella tradiziooestala
versione democratica secondo la quale questo spazio ¢ il luogo di confronto e di
armonizzazione delle libert” singolari e la sua versione repubblicana, sdeogdale,

* uno spazio che trascende queste ultime, strutturato per un bene comune oeun ideal
collettivo storicamente costituito. (Per cui in Francia la laigi€pubblicana e
fondamentale).
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In ciascuna di queste due versioni, continua Collin, la differenza deirsasiene la

sua significazione gerarchica discriminante. Quanto allo spazio comumeaitccaa

valori repubblicani ¢, nella sua apparente neutralit”, asimmetrico.

La questione che allora Collin pone «: L'uguaglianza ¢ una nozione neutra, o ricopre
piuttosto sempre un processo di adattamento, di livellamento a un modelidbititost
definito in termini maschili? L'uguaglianza ¢ un principio rivoluzionario dsguttura
I'insieme dei rapporti sociali o « un principio di assimilazione a ci” che « gi” staBilit

Il femminismo ¢ una nuova definizione del mondo comune o ¢ un tentativo, votato ad
un certo scacco, di assimilazione delle donne ad un mondo predeterminato dagli uom
che Collin chiama "un divenire uomini delle donne" lasciando a uomo la sagidne
ambigua di umano e di maschile?

Tale rischig per Collin  gi” presente nell Secondo Sesspando SimonealBeauvoir
afferma che "donna non si nasce, si diventa” e non formula il suo parai@ioeo non

si nasce, si diventa" e sostiene esplicitamente che gli uomindesitificano
all'universale e la liberazione delle donne consiste nell'accedguesto universale
supposto neutro per la sola ragione che « maggioritario.

Il femminismo, continua Collin, inizialmente rivoluzionario e anarchico non endate

o non rischia di diventare un processo di assimilazione o di adattamentcha c's?

Si tratta allora per le donne di diventare degli uomini come gli altri addfinire i
rapporti umani e in particolare i rapporti sessuati?

E' necessario aggiungere che quando Collin parla di uomini e di donne non pone una
guestione ontologica che poggia su un'ipotetica natura maschile e femminile
atemporale, ma sul loro essere divenuti attraverso la storia e la cdtalare e dunque

la questione che pone non riguarda solamente i rapporti dei sessi, ma riguarda ogni
ridefinizione del mondo comune.

Dunque, per Collin, dopo aver proclamato che il privato * politico, * necessario
affermare oggi che il pubblico, nonostante la sua pretesa, non ¢ neutro, nta poét
senso di dissimmetrico e organizzato da rapporti di potere cos* corsteska
articolazione pubblico/privato.

La nozione di spazio pubblico ¢, in effetti, analizza Collin posta comevig@nza nel
pensiero politico moderno. Lo spazio pubblico sarebbe il luogo neutro, organizzato in
modo che ciascuno possa manifestarsi come gli altri a partire dallsirggolarit™ di
classe sociale, et”, cultura, sesso, lingua e il ruolo dello Statobeageiello di garantire

guesto spazio comune, supposto neutro, dove nessuno possa essere discriminato i

I "



ragione delle sue origini o delle forme della sua incarnazione, uno spazio dovabeovre

vigere l'uguaglianza dei differenti ed « questa neutralit” dello spazio ablchiave di

volta dell'argomentazione repubblicana che Collin interroga nella misura im, cui

invece, uno spazio prederminato in cui si * ammessi in quanto cittadinpoman

guanto singolarit™

La visZe dOun monde commun ne se limite donc Qassdrtion desrfenes
dans un monde prZdZtermibZeur adaptation aux meillees ou au mais
mauvaises conditions donnZBsmais implique la caonstitution de cet
espace. Le fZminisme nQest pas un principe dOadaptai®de novation.
Dans sa vocation " la fois collective et singulidtenOest pas IQimpossible
conversion au majoritairanais la rZvZlation du minoritairen@ instance
critique, porteuse de novation potentielle dans la redZfind@hOhumain.
[...] Dans toute pensZe politique rZvolutionnaire,oid subversive vient
des margesnon du centre. La rZvolution est un principe de transformation,
non dOassimtian Bpar principe impasible Daux valeurs du dominant. [...]
Dans I|Oattente dOune improbable ou probable rdmolstiucturelle,
marquant le commencement dOun autre monde intersexd@mlaes sont
appelZes inlassablement ~ ce que Hannah Arendt nanesaCnombreux
commencementsE, ~ ces actions, " ces pensZes, ~ ces paroles inaugurales qui
sous des formes infiniment diverses, font Zclore du reaudans le rapport ~

I®autre et au monde, ici et maintehant

157F . Collin, Espace public ou monde commun? Voiler/dZvoiler éesnies un enjeu dOhommesE, in a
cura di M. ForcinaPer lepari opportunit™ occorrono dispari opportunit”Atti della Scuola Estiva della
Differenza, Lecce, Milella, 2003
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2 4 Linguaggio-Lingua

Scrittura femminile e scrittura femminista

Dans quelle langage posejaila question du langagemme? Et oe se
poset-elle? Qudau moment de parler, dOZcrire, on Zprouve le tronble dOu
division, quQil y ait toujours trop de langages et pas assez de langue, voi
qui autorise la question. [..]]Ja languematernelle a ZtZ oubliZe. Tadg

suite recouverte par la langue patriarcale, la dewxilangue qui se fait
premiere, la langue dominante, la langue normative dans un monde tout
entier obstinZ au monolinguisme, comme au monologisme, mdsote.
Monde obstinZ au royaume de IOU1.lls appartient aux femmes dOattester
du caractere non originel de 1Qorigine, de dZcouvrir la Oterre€) ¢omrme
dZrobement, nelieu, non habitation, pur dehors. DO@rzon seulement
IOexistence de IQautre, d@O@utre, mais de |@&itZ comme pure
diffZrence Le refoulZ du monde occidental nOest pas un, an&is de
IQautre, le surgissement-amhique dont la manifestatiomenacerait
IOOrdrE®.

Il rapporto corpo-linguaggio ¢ estremamente importante e pu~ essere assunto come

nodo teoretico nellQindagare la soggettivit® femminile nellQopera di Collin.

Parlez-vous franeaig? e Elles con-sonnent il dodicesimo e tredicesimo numero dei
Cabhiers du Grifsono interamente dedicati alla questione donne e linguaggio, questione
nodale nella misura in cui la liberazione delle donne passa per il linguagig

liberazione simbolica « fondamentale nella liberazione politica delle donne.

Questione che si vuole qui analizzare e problematizzare nella mmsara Collin vi
torner” a pis riprese anche ide partirais dOun man cui interroga i rapporti tra
sessuazione e campo simbolico.

Nel suo articolo dall®originale titolo OPolyglo(u)s§8@s Collin sostiene ehiil
linguaggio delle donne ¢ anche la maniera delle donne di affrontare il proldema
linguaggio e parlare di linguaggio significa parlare di corpo e p8tere

158 Collin, OLa question du langagenmeO, iCahiers internationaux de symbolisnme 2930, 1973,

pp. 6567

9 Risulta interessante giocare qui con le parolesimanze e i rimandi nella misura in cui se Collin
gioca sulla molteplicit™ dei linguaggi possibili nella stessa lingadata,nous femmes pajo(u)ssons
Rosi Braidotti nel 1988 analizza invece casenporta e significa per una donna essere poliglotta. Non
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Una lingua, sostiene Collin, non « mai un materiale inerte, una lingua sqerdene
che parlano, scrivono, che si parlano, si scrivono. Una lingua conosce dell@wariaz

nel tempo e unOevoluzione anche delle variazioni nello spazio secondo i gruppi o gl

possedere che una lingua, scrive Braidotti, » unOalienazione praynidoatare le illusioni pie falliche
guanto alla permanenza e alla propriet™ del suo eskarparola, afferma Braidotti, wna metamorfosi

del corpo: » unOemissione scandita da una sostanza fonica, da un soffidbdmvkedesiderio. La Ffi
produzione della parola esige la partecipazione dei muscoli, detle gocali, dei polmoni e dellQintero
dispositivo corporeo. Abitare pie linguecOest preter son corps ~ dOZtranges commerces vocaux,
dOinnombrables prostitutions respiratoires, ~ un invraisemblable troc phonZpii4d. La poliglotta sa,

per Braidotti, che la sola moral@ossibile sarebbe di provarerendere nelle stee parole la stessa
insostenibile perdita di luogo unicdi ci” che ineffabile, non rimpiazzabil&ivere in un dentro/fuori del
linguaggio che « tutto tranne esteriorit”, tra unOextraterritorialigtimsiva e unQillegalit” senza via
dOuscitalUna lingua come piedistallo ontologico * ben altra cosa da una lingua come niézzo
comunicazione. Scrive BraidottiS@rtout pas un exil; le contraire meme dOune perte ou ruptume
errance, surement, mais surtout une radicale -apmartenance. DZsertion, dZsetion,
dZsinvestissement, dZmobilisation, dZterritorialisation, dZconnetfipilacement perpZtuel, les lignes de
fuite deleuziennes. Quand tous les mots se renvesases cesse dans des Zquivalences sans fin,al nOy
plus dOaddition de sens possiblae reste que des points nfires. Les structures de rZversibilitZ sont
telles quemoi, je, ne sait plus laquelle est le reflet de IQautre. Nomadisme, versigimeobilitZ,
molZcularisation progressive de son dire. [E] Céttaiture I", cOest le vaya sans titre de transport, sans
carte de sZjour, sans lettres de crZance, sans visa ni passepant, gE$sut dans les trous qui font le
filet, dans les points qui constituent le rZseaufdrme dZsertique en Zcriture, cOest un seuil gacks
ironique, de mZfiance sournoise, un angle de-imgication, une marge dOextZrioritZ. DZploiement
discontinu du dZsiDesidero ergo sufd R. Braidotti, CLOusure de languesiRenluses. Vagabondes
Cahiers du Grif, n.39, 1988, pp.-78

10| parlare stessoome sostienanche Judith Butles un atto del corpo, ci” che « detto non solo transita
attraverso il corpo, ma costituisce anche una modalit™ attraversd corpo stesso si presenta. Il
linguaggio proviene dal corpo, trattandosi di unOemissione, ib cagpresenta cos* ci” che oanil
linguaggio esitante, il corpo porta i segni, i suoi significanti, i md®i demergono anche inconsci.
Butler definisce la relazione fra corpo e linguaggita relazione chiasmica: esiste, cioe, sempre una
dimensione della vita corporea che non @sSere rappresentata, sebbene costituisca la condizione di
attivazione del linguaggio, Collin affida al corpo una nuova esmotica del desiderio nella
consapevolezza che non cOe libert” se questa non si radica nella Eb@mdptio desiderio.

La filosofa americana definisce chiasmica la relazione trpoce linguaggio, chiasma ¢ parola chiave
nella produzione di MerleaBonty, IOuomo non si riduce totalmente al mondenestiventandone un
prodotto come una altro. Il rapporto tra la visibilit™ del mondo e qudstensione invisibile fatta di
relazioni, forze energetiche, moti intensivi « definithiasma intendendo la reciproca necessit” e
complementarit”, 10impossibilit™ di districare una delle dueedsioni, ma anzitutto prima di essere
rapportoallQaltro e al mondo, chiasma « rapporto del soggetto con se,speschZ sono allo stesso
tempo soggetto e oggetto, determinato e libero, singolare e eortuapporto tra corpo e linguaggio,
IOidea che Oci~ che rende possibile il linguaggio « I@eviéevento risulta dai corpi, dalla loro
mescolanza, dalle loro azioni e passioniBeinomenologialella percezioneiene trattato essenzialmente
in riferimento a quel potere espressivo generale del sisterpa di cui il linguaggio stesso non sarebbe
atro che una particolare OmodulazioneO, « infatti proprio il costitléd linguaggio come espressione,
nel senso che MerlegRonty assegnava a questo concetto, a permetteriahm@zione coestensiva del
rapporto corpenondo.
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individui che la praticano e la differenza sessuale », per Collinel@as®a di queste
variazioni.

Il linguaggio veicolare come linguaggio pubblico ¢ un linguaggio che resta, per le
donne, sempre estraneo, ¢ un linguaggio per gli uomini, degli uomini, il cui primo
carattere attribuito ¢ quello operativo. Linguaggio del soggetto che costitilisiondo,
linguaggio del padrone e dunque appropriativo, che istituisce e comunica la
significazione, linguaggio con pretesa universale che fa emergere dallaessitipl
sensibile la solitudine del concetto, linguaggio che funziona come un codice.

In questo linguaggio, sostiene Collin, in questOappropriazione del linguaggio, gli uomini
affermano o costituiscono un potere. Sotto la copertura della virte operativap quest
linguaggio ¢ anzitutto e soprattutto un linguaggio di potere, potere anzitutto sulle donne.
Il linguaggio maschile * sempre e nello stesso tempo un linguaggio di auto-

rappresentazione, ¢ una retorica.

Si le langage des femmes est souvent autobiograghigulangage des
hommes est autlogique. Il vise ~ constituer celui qui parle snjet de la
langue, ou plus exactement encore en propriZtaire. Les ferseneettent

dars leur langage, les hommes mattke langage en eux. lls prennght

Linguaggio operativo dunque o preteso tale, linguaggio retorico, linguaggio del potere,
il linguaggio degli uomini ¢ pie ancora che un linguaggio di effettivo dominio, un
linguaggio manipolatore, il cui funzionamento implica la costituzione di unceodi
generalmente molto elementare volto a imporsi attraverso la ripetiziens sbarazza

di ogni complessit™ e della ricchezza del concreto nel quale dimdiregilaggio delle

donne. Sostiene Collin che:

C@st pouquoi, il y a dans le langage tea phallocratique, quOil soit de
gauche ou de droite, une menace de fascisme. Langage dOZrection
orthodoxie et plus encore code, slogan. Il faut que +a fonctioitriaut que

«a marche. [E] Tout dans un seul organe, et talsins un seul homme,

debout, dressZ, phallus collectif. ,a commence dans le code, datuykn.

181E, Collin, OPolyglo(ui®nsO, iRarlezvous franeaig?, Les Cahiers du Grjfn. 12, 1976, p. 5
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,a fonctionne dans IQirrationalitZrgfonde qui travaille en fait toute la
rationalitZ phallocratique, de pure surface. [E] On enbloin du corps
vivant: on est dans les signes qui ne se rZferent ~ rien. Cat céa qui est
stupZfiant, cette Znorme machinerie du pouvoir, dguis lefascisme, ne
repose meme pas sur un etre exceptionnel. Et que rationne. Et cOest
alors aussi, peutre que les hommes en devenant des rZsistants ou des
rZvolutionnaires, font passer la vie avant le cod@osent leurs corps au
code, se dZcodent en payant de leur corps et que alors les femmes les

rejoignent®.

Di contro, per Collin, inscrivere i problemi del linguaggio e del potere nel canipo de
rapporto al corpo, come hanno fatto spesso le femministe, non significa rildusibla
soggettivit™ nella misura in cui il rapporto al corpo non ¢ inteso solameatee
rapporto al mio corpo. Il rapporto che io ho con il mio corpo, sostiene Collin,
IOesperienza della rimozione del mio corpo come corpo-donna e del mio linguaggio,
designa un rimosso generalizzato del rapporto che la nostra cultura intratere
materia.

In questo, il femminismo potrebbe essere il luogo privilegiato di una rivoluzione
radicale e la condizione di un materialismo finalmente realizZaddlin tuttavia ¢
critica in rapporto al rinvio costante che le femministe fanno del lggjoaal corpo. D
guale corpo si tratta? € sufficiente che si parli di ciclo o dienmif per reintegrare il

nostro linguaggio? DovOs, qual « il mio corpo?

Ceci (nO) est pas mon corps. Car §8kin les jours et les heurees tas de
corps, édes tas de langagesntre ces langages mQOarrive dOhZsiter. Entre
ces corps, il mOarrive de me tromper quand par exemple je dois
IO(les)habiller. Car jOai un corps droit ZrigZ, tout en visagerpsnde tete,

avec un langage de tste qui marche droit, jOai un corps wondorps
courtespattes, un corps ras de sol et un corps ailZ, jOai un corps qui se
traineE[E] jOai un corps plein dOorganes, un corps venire,corps
migraine, un corps cacophonique et un corps sileoct,dOune seule pisce,
jOai un corps de cent amsie corps de vingt, un corps du matin et un corps
du soirE alors je ne sais pas. Et comme jOai des corpsjg®#ngages
plusieurs, qui ne sont pas seulement dZterminZs par le lieu oeils s

prononcent mais qui trouvent origine, appui, dans mes colgsgyage

%21vi, p. 6
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dOuniversitaire, langage de groupes fZministes, langage du Grif, langage
dbamis, langage dOZcriture, langagexde langage de confZrences, langage
de village et de tasse de cafZ, langage de silence. Sirigfareedonc ~ mon
expZrience, je nQmas un corps, un langage du corps, mais des corps et de
langages de corps, y compris ce langage et ce corps auragnt
ressembler ~ du langagmrps male. Celdli” aussi je ne lgenie pas, meme

et surtout si, dans un groupe fZministe, on le pZnalise. 3y identifie pas

non plus,comme je ne mOidentifie ~ aucd®entre eux, ~ aun de mes
corps. Besoin de me dZplacer, de ne pas tenir en place, de ne pas teair
placeE. [E] Et, en meme temps, projet toujours approchZ et toujiitms de

porter partout meme corps et meme langage, dOZcrire commét,odev
militer comme on Zcrit, de parler comme on touche, gesviomme on
milite™®,

Collin dunque rifiuta IQaffermazione del linguaggio corpo come linguaggio-donne,
protesta contro ogni identificazione del linguaggio-donne a tale linguaggio come
modello cui attenersi, contro chiunque pensi che parlare il linguaggio-donne aignific

prenderda langue ~ brasle-corps®.

1931vi, pp. 67

184 Mi riferisco qui, in particolare, alla posizione @ixous sulla lingua, sul linguaggio e la scrittada
femminile. InElles consonneni. 13dei Cahiers du Grifscrive un articolo & sexe ou la t«te0O in cui
sostiene anzitutto che le donne che scrivono devdeoare la differenza, vale a dire scrivere in qoant
donne. CO+ un lavoro da fare, sostiene Cixous, sul godimento femmisiltaeproduzione di un
inconscio che non sarebbe pie IQinconscio classico. LOifmensontinua Cixous, sempre culturale, e
quando parla racconta vecchie storie che abbiamo sempre ascolt&d pastituiscono il rimosso della
cultura, ma « sempre anche rimaneggiatoudaritorno di una libido che non si lascia ingabbiare cos"
attraverso una lingua selvaggia, singolare. Il lavoro dunquardanon ¢ solamente letterario ma politico
guando si parla di scrittura femminile. Cixous sostiene alloraintmrpo testuale feminile si qualifica

a partire da unOeconomia libidinale femminile. Un corpo tesemimihile si riconosce perchZ « senza
fine, sono dei testi che lavorano sul cominciamantwn sullorigine. (LOorigine « il mito maschile d
voler sapere sempre da dove provengo, la domanda Oda dove vengono i bambiniqdestiona in
fondo maschile molto pie che femminile. Il rapportéCorigine che illustrato da Edipo non anima un
inconscio femminile). Al contrario, il cominciamento o piuttosto i cari@menti, il nodo di cominciare
da ogni lato e contemporaneamente « femminile. Ci” che passa irstmnféenminile », per Cixous, una
circolazione infinita di desiderio da un corpo allQaltro attraverdifferenza sessuale ma senza i rapporti
di forza e di generazion&i pu™ metaforizzare questo lasciar essere e lasciareeandme erranza, come
debordamento. Sostiene altres” che i testi femminili sono vitanvace, alla carne della lingua molto pie
che i testi maschili, che cO- del tatto nei testi femminilitaccare le parole che passa per il sentire.
Scrivere al femminile « far passare ci” che « tagdialal simbolico, vale a dire la voce della madee,
parlare il corpo, abitare le parole come si abita il corpo. LO&um pu” vivere senza fare il suo lutto
Bisogna che lo elabori. é la sua maniera di resistdta castrazione. Vale a dire la attraversa e, pe
unOoperazione di sublimazione, reincorpora IOoggetto perduto. Elaborapeidl Iptto vuol dire non
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Non allontanarsi dal corpo significa, per Collin, anzitutto sapere che il bhogua
verbale o scritto non e il solo linguaggio possibile e che il privilegio clhe gtato
accordato (soprattutto nella nostra cultura) « gi~ unOesclusione. Il linguaggibilmasc
elimina il rumore della parola, tenta di far credere che la parolaseritiura sono
soltanto comunicazioni di senso e non di contatto, elimina la materia e prescrive IOidea.
Restare accanto al corpo ¢ fare del linguaggio un corpo, farlo giocare uneltgpacit”,

fare del linguaggio un movimento di avvicinamento, non uno strumento, non assegnarlo
dunque ad un codice.

In OLa question dOun langage-femmeO Collin analizza come la lingua mstiaa
dimenticata, ricoperta dalla lingua patriarcale, la seconda lingua ¢hesma lingua,
lingua dominante, normativa in un mondo ostinato al monolinguismo, come al
monologismo, al monoteismo, mondo ostinato al regno dellOUno. DOaltro canto
|Qassimilazione della donna alla madre, alla terra-madre « unOoperazitgicale
tradizionale. € una delle strategie della cultura dominante di dasenilifemminile alla
maternit” e la maternit” alla sostanza, alla natura che podeeadkl femminile un altro

uno.

La culture patriarcale est homologique: elle temdduire tout ce qui excede

sa norme et confond gocessus de tanisation, ou de domestication, avec
IOuniversalitZ. Isefemmes, les irrZductibles, ellesleZduit soit en les
isolant, en les dominant et en les exploitant, soit en les assimilant.
LOaffleurement du fZminin dans cette culture, ~ itomdquQil ne soipas
immZdiatement rZsorbZ, a donc une portZe subverkiepremiere

contestation de IQautre par le meme, IQaltZration du meme, cleeshies.

perdere. Quando si perde qualcosa ed « una perdita pericolosajtaiaife qualcosa di sZ sia perso nella
cosa perduta, si elabora dunque il lutto, si reincorporagimento che si era fatto nellOoggetto perduto.
Per Cixous, la donna non elabora il suo lutto ee@hche causa del suo dolofguando non si elabora il
proprio lutto, con il tempo passa, so soffre meno. La donna non elakamliltto. Ella vive la perdita, ¢
capace di una perdita che non economizza. Non fa cios IOeconomia deila: pendle senza fare
economia della perdita e d” nella scrittura un corpo che si da esso stesso. é perdeperdita,
assumerla, viverlaO. HZIsne Cixoulse @exe ou la tete?h Elles consonnent.es Cahiers Du Grjfn.13,
1976, pp. 1315.
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Le langagefemme est aujourdOhui le seul langage du changeDiriir le
propre du langag&emme ne peuse faire que par son impropriZtZ, sa-non
identitZ. Il est hZtZrologie. [...] LOhZtZrologie est une pratiyadque du
langage, pratique existentielle, pratique sociale. || nOest une ClpgeE
condition de faire Zclater la notion d@gos Danscette perspective, on
pensera que IOimportant nOest pas tant dOZlaborer une @thZomdin

(du fZminisme) que dOen affirmer |Oexéftice

Tuttavia una questione importante si pone, non astrattamente ma in ncanigneta: il
femminismo che vuole liberare il linguaggio delle donne, il linguaggio-donne non
rischia di ricodificarlo? Si pu”, nel militantismo, scappare al linguaggio della cafdri
Soccombervi significherebbe negare IQobiettivo stesso del femminismo e aggiunge
unOideologia alla variet™ delle ideologie delle societ™ e del linguaggio maschile.

Per questo motivo Collin rifiuta la definizione di scrittura femminilerh scrittura in
guanto donna: ¢ una contraddizione che minaccia. Per Collin il lavoro in seno ai gruppi
femministi implica una costante e stancante vigilanza per reistazentatto con la
parola del corpo e non imprigionarla in slogan manipolabili.

Tale pericolo, che riguarda ogni gruppo, pu” essere evitato grazie alla maitegilici
gruppi e alla circolazione fra loro, ma vi « effettivamente nel fémsmo la minaccia
possibile di unQinsorgenza normativa, di una rimozione analoga alla rimoziona operat
dalla fallocrazia: il pericolo di una rimozione da parte delle madri, dopdaqgdel

padri. La madre, sostiene Collin, anzitutto « IQaltro del/dal padre, bel@ocupa un
posto nel registro del padre e tale madre ¢« sempre in qualche modo, falésa nel
circuito della fallocrazia. La madre che mette in opera il femsmio non ¢ lanaterma

la genitrix che perpetuamente partorisce e si partorisce, * nascita.

Il nOy a pas ~ materner (avec tous les chantages du agsemmais °

gZnZrer.[E] Donc sortir de la fninitZ pour accZder au fZminin (au
fZminisme) cOest sortir dOun lieu dOassignationpamaurir 10Ztendue.
COest accZder au corps;dali dOune certaine image du corps. [E] Le
travail de rZincorporation du langafammes, cOest un travail de
dZterritoralisation, cOest le franchissement du territoire propre, celai de
fZminitZ (ves le fZminin). Le langagemme nOest pas comme tel un

langage transgressif, un langagmntre, se rZfZrant ~ la pesanteur de la

15F Collin, OLa question dOun langiegemeO, ogit, p. 67
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norme. Ce nOest pas non plus un langage fou (maistneel@affolement du
langage), ni un langage dOawgamde. COest un langage libre,
souverainement diffirent, et qui se dZplace dOun genre ~ IQautre, dOune forme
" 10autre, langage dOune terre extraterritoriale oe les frontidest pas

tellement " stre franchies, quO" «tre dZplacZes

Nove anni dopo in Olnconnu " I0adresseO Collin, in quello che sar” uno dei numeri di
maggior successo d€ahiers du Grif LOindZpendance amouressehiede Quando
una donna parla, a chi parla ? Chi IOas@dfimando una donna scrive, a chi scfive
Chi la legge ? La questione impaziente, ironica Ocosa vuole una donna?0 (dando pe
sottinteso che lei non lo sa o non vuole nulla) non dissimula IOincapdaiifiudad di
mettersi concretamente in ascolto?

La differenza dei sessi come dissimmetria nella relazione interatigaverso 10etica,
IQuniversalit”™ della filosofia e la sua dignit™ di metalinguaggio, intradsostiene
Collin, in maniera privilegiata la questione défZrenddi cui parla Lyotard.

La filosofia  capace di accogliere la realt” di quesitfZrendsenza piegarlo sulla
differenza? Senza dubbio, sostiene Collin, da Merleau-Ponty a Levinagyslafidi
cerca di rompere con la tradizione del cogito che da Descartes fino serHlgnina il
pensiero del soggetto.

Da una parte ne proclama la scomparsa pura e semplice anche sattésti la
persistenza del suo impero, dallQaltra riconosce al posto del soggetto unOititétsogge
originaria che postula IQesistenza di soggetti uguali e contemporaneas\éhieps in
pensiero dellQalterit”, ma sotto tutte queste forme tende a maschdiféfeeind

Ora se la differenza dei sessi * presa sul serio, * presa in aaltgensiero,
questOultimo deve assumerdifiZrend.f rilevante, ad esempio, sostiene Collin, che il
pensiero di Levinas votato allQalterit”, ha potuto conoscere uno scivolameaviersot

il quale viene a definire il femminile come simbolo dellOassolutanweiginario non
solo nella sua specificit”, ma nella sua irriducibile differenzandaschile (la maternit®
come accoglienza e ospitalit”). Scivolamento che confessa laazésse di colui che
scrive in modo che, sostiene Collin, bisognerebbe affermare la realt”cdssité di
unOetica ad uso degli uomini e di unOetica a uso delle donne, di unOdtileaardisc

unOetica femminile.

%%)vi, p. 9
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In "La condition natale” interrogando 'opera levinassiana, Collin nota cometatit”

e Infinitoquandosi occupa dell'alterit™ sessuata, "la sessualit™ non « nZ un sapere nZ un
potere, ma la pluralit” stessa del nostro esistere, attraversslabeEsil soggetto entra

in rapporto con ci~ che ¢ assolutamente altro”. La relazione sessuatee ayaque
come l'emblema di ogni relazione, nella prossimit” assoluta manti@nprova
dell'estraneit”, e l'altro sesso, per Levinas, * sempre il sesswiféle, il secondo sesso

e ancora se il proprio dell'alterit” dell'altro « di non risiedere rslie determinazioni, la
citazione del femminile ¢ assortita di una serie di considerazione \alsituarla e a
definirla. L'altro come femminile esce dalla definizione ontologiccaedell'alterit™ per
vedersi assegnato un luogo culturalmente segnato. Il femminile diviene un tema
connotato nel modo pie tradizionale e, confermando la tradizione,  qualifczate
fragilit”, tenerezza, ospitalit” anche se la donna ¢ detta un'interlocutrice.

L'alterit”, continua Collin, « in Levinas di ordine etico, ma non bisogna confondere
I'etica con il privato. Quest'alterit”™ Z la struttura stessarajgporto sociale e della
costituzione di un mondo nello stesso tempo comune ed eterogeneo. L'sdigsiiata,

cos* com's affermata nell'ordine delllamore e della volutt”, formaualche modo
un'intaccatura nel sociale: Z detta a-sociale, infra-sociale o sopa#esiocimodo che
I'alterit”™ amorosa o erotica, descritta come relazione al femenimbn coincide
esattamente con l'alterit” etica costitutiva del sociale: produneeriserva che ¢ quella

del privato la cui struttura resta specifica.

E a questa condizione che si potrebbe sperare come scrive Lyotard di Oftiael droi
diffZrend, instituer de nouveaux destinataires, de nouveaux destinateurs, de nouvelles
significations, de nouveaux rZfZrents, pour que le tort trouve ~ sOexprimer et que le
plaignant cesse dOstre victimeO. Che un uomo abbia qualcosa da intendéendeta

dal femminile, da una donna, qualcosa che non sia la semplice occupaaziongogio
determinato, nZ una confermazione di se stesso, ma IQascolto di ggialuoseo.
Finora, continua Collin, ci” sembra escluso dal campo del pensiero e ddiieapra
filosofica, votata pie volentieri alldascolto dellOEssere o dellOlnfinito.
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Scrive Lyotard:

Le diffZrend est I'Ztat instable et l'instant dugkge o quelque chose qui
doit pouvoir tre mis en phrases ne peut pas I'stre encore. Qataftgorte

le silence qui est une phrase nZgative, mais il en appelle alessiphrases
possibles en principeCe que l'on nomme originairement le sentiment
signale cet Ztat. Comment faire que ce diffZrendené¢ransforme pas en
litige? C'est I'enjeu d'une littZrature, d'une philosoplieutstre d'une
politique de tZmoigner des diffZrends en leur trouvanidiesies. [...] Un
destinateur survient dont je suis le destinataire et dont jeisaisinon qu'il
me situe sur linstance du destinataire. La violedeela rZvZlation est
I'expulsion du moi hors de l'instance destinateur d'oe il nBoe oeuvre de
jouissance, de puissance et de connaissance. Elle est lelscdindamoi
placZ sur linstance toi. Un moi devenu toi essaie de se ieskais la
comprZhension de ce dessaisissement. Une autre phrase se forme o il
revient en position de destinateur podgitimer ou rejeter peu importe le
scandale de la phrase de l'autre et de sa propre dZgiosse€ette nouvelle
phrase est toujours possible comme une inZvitable tentation. Maiseell
peut pas annuler I'’ZvZnement, seulement l'apprivoiser et leseratii ce

faisant, oublier la transcendance de I'ddtre

Il lavoro etico delle donne potrebbe allora essere 10inverso: da destinatasergua

state per tradizione, bisogna che oggi assumano la posizione di destiGan.
parlare per™ a chi non vuole intendere? Scrivere per chi non vuole leggere?

La prima risposta, sostiene Collin, che il femminismo ha fortementensas « che il
destinatario del femminile, delle donne « anzitutto una destinatrice. démama
parlerebbe dunque alle donne, sostenendo cos“ la sua parola. Tale posizione risulte
indispensabile per IQelaborazione di uno spazio dOinterlocuzione, di locuzione, ne
fornirebbe le premesse, ma il linguaggio non ¢ determinabile, quale chesiaalel a

cui si indirizza, il messaggio va al di I". 1l linguaggio delle donne nam dinguaggio
solamente regionale lo stesso se si radica in una regione, se [mudrale, nella

misura in cui parla ¢ portatore di universale.

187 3F. Lyotard,Le diffZrend Paris, Editions de Minuit, 1984, p. 29
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Ci” che « necessario fare « andare verso ci” che non si conasogivement vers
IGinconnuche come abbiamo sottolate a pisriprese segna oguiZmarchelellOopera
di Collin:

Pour se mettreen position de destinatrice, sans doute -faatccepter de
parler, dOZcrire dans IQincertitude du/de de la destinaidirection de
IOinconnu. Tel est le risque ~ courir. Et IOataparole serait Zpreuve de la
solitude, quelle que soit par ailleurs la rZalitZ@edrizon intersubjectif et la
chaleur de ce qui sOy nomme amour, ou amitiZ. Il sOagit devéairee qui
nOexiste pas, ou pas encore. La destinatrice est en instanceladu/de
destinataire. Elle I0appelle meme quand elle ne sOadres4d/plis. [E]

Parler, cOest dOune certaine manisre se IZgitmpasér ce qui nOa pas ZtZ
demandZ, nOexistant pas, et ~ qui nOest pas ou nOest pas entooZ dé&]

au langage, c€teplus encore que communiquer un message, se faire
appara’tre sans prZjuger de qui appa(saits savoir dOabord qui je SUiE)
Combien de temps failt™ une femme, aux femmes, combien de temps pour
que parler dans le dZsert, en direction de |Qincéesse surgir IQautre, pour
quOune oreille frZmisse dans la sayE] Parler sans destinataire, ou en
direction de 1Qinconnu, ne sastime pas IOimportance du/de la destinataire

ou de son absenttd

é nella lingua, scrive Collin in OPolitica e poetica ovvero le lingususes della
creazioneO, con la lingua, nella scrittura e con la scrittura comune,eadssimla
propria eredit” storica e la propria memoria, che si inventa o si reiveestittura delle
donne.

In unQintervista OEcrire ~ la fin du XX siecleO contenufe ipartirais dOun maila
domanda: Scrivete in quanto dorth&ollin risponde anzitutto che per una donna
scrivere in quanto donna non va da sZ, che si pu™ essere una donna e non scrivere ir
guanto donna. Scrivere in quanto donna riguarderebbe dunque la maniera in cui una
donna, nellQatto di scrivere, gestisce il suo rapporto al suo sesso, deatbazdifdei

sessi, ci” che sarebbe assente dalla coscienza di un uomo che scrive.

18 E Collin, Onconnu ~ IOadresseO LidindZpendance amoureuses Cahiers du Grif, n. 32, 1985, pp
111-115
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