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Introduction

Prologue

Mardi 5 mai 2009. La boite contenant les mouches, le fil et d’autres instruments se trouvent
sur Patelier, juste a coté des nombreuses cannes qu’il garde en souvenir. Les cuissardes et
le gilet sont accrochés a I’entrée du garage. Pas besoin de réfléchir, Patrice peut attraper
son matériel sans le voir. La voiture est chargée en un instant. Il met le contact, embraye et

décide de se rendre vers Quingey, dans un endroit qu’il affectionne particulierement.

L’homme d’une soixantaine d’années quitte son domicile aux alentours de six heures du
matin. Cette nouvelle journée de printemps s’annonce des plus belles. « J’irai pécher
demain matin », avait-il dit a sa femme la veille au soir. A ’aurore, vous étes sir d’étre
tranquille, seul face a une riviere encore endormie. Contrairement a 1’image archétypique
du pécheur inactif, Patrice ne restera pas assis a attendre qu’un poisson morde a [’hamegon.
Il va se tenir debout, les pieds dans 1’eau, au milieu de la rivicre. Il va observer les premiers
gobages des truites et des ombres, fouetter 1’air avec le fil de sa canne et jouer avec les
poissons en leur présentant les répliques de différents insectes aquatiques du secteur. Ce
moment ne devrait durer que trois ou quatre heures. Les poissons quitteront ensuite la

surface pour aller s’alimenter dans les couches d’eau inférieures.

Phares allumés, son Kangoo vert emprunte la D441 en direction de Lombard puis bifurque
a droite sur la DI5SE3. Plus que quelques minutes. Arrivé au croisement avec la rue qui
traverse le village de Mesmay, Patrice tourne a gauche et s’engage dans un petit chemin de
terre bordé d’arbres. Il se gare et coupe le moteur. Bientdt 6 heures 15 minutes, le soleil
commence a se lever. Patrice enfile son pantalon de péche et son gilet, prépare ses mouches
et sa canne. Une centaine de métres plus tard, il est au bord de I’eau, prét a mettre les pieds

dans la Loue.

A 7 heures, Serge prend son petit déjeuner quand le téléphone sonne. Ce n’est pas son

portable personnel mais celui du travail. Le petit appareil vibre et se déplace tout seul sur
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la desserte en bois située dans le couloir de I’entrée. L’homme quitte la table et s’en va

décrocher.

« Bonjour Serge. Michel Dubois au téléphone. Désolé de te déranger a cette heure-
ci, mais il faudrait que tu viennes voir ce qui se passe. Je suis avec Patrice Talon
au bord de la Loue. 1l y a plein de poissons crevés dans [’eau. 1l doit y avoir quelque
chose... sans doute une pollution.

- Vous étes ou ?

- A la sortie de Mesmay.

- Je vois. Laissez-moi 20 minutes, j 'arrive. »

Serge travaille au sein du service départemental de I’Office national de I’eau et des milieux
aquatiques' (Onema) depuis sa création en 2006. Il appartient au groupe des hommes en
gris que les pécheurs nomment la « police de 1’eau ». Son travail consiste notamment a
constater les infractions a la réglementation et collecter les données permettant de surveiller
I’état des cours d’eau. Il connait bien la Loue. Il a I’habitude d’en arpenter les rives. Il
connait également les pécheurs qui la fréquentent. Pour lui, le travail de terrain, « le contact
avec la base », est quelque chose de primordial. Puisqu’il ne peut pas étre partout ni tout
voir, 1’agent accorde de I’importance a la vigilance des pécheurs. A ’instar de Michel,
nombreux sont ceux qui possédent son numéro de téléphone et qui peuvent I’appeler en cas

de besoin. Quand il arrive au bord de 1’eau, les deux témoins affichent une mine écceurée.

« Regarde ¢a ! Encore des poissons morts. On en a compté une bonne quinzaine
sans bouger, dit Michel. Déja le weekend dernier, d’autres pécheurs en ont vu sur
un parcours situé plus haut.

- C’est quoi le probleme ? demande Patrice.

- A tous les coups, il y a eu une pollution. Soit ¢ est un accident, soit quelqu’un a
déversé un produit dans la riviere. 1l faudrait peut-étre se demander "c’est qui le

probleme" ? dit Michel.

! Depuis aotit 2016, '« Office national de ’eau et des milieux aquatiques » fait partie d’une nouvelle
institution nommée « Agence frangaise pour la biodiversité ». Les événements relatés dans ce travail étant
antérieurs a cette date, mentionner 1’« Agence frangaise pour la biodiversité » reviendrait a faire preuve
d’anachronisme. Aussi, j’évoquerai uniquement 1’« Office national de 1’eau et des milieux aquatiques ».
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- Aucun épisode de pollution ne nous a été reporté pour le moment, répond I’agent
de ’Onema. C’est malheureux mais la situation me parait normale. Ca ressemble
a une mortalité post-fraie qui est habituelle a cette période de |’année.

- Et cette mousse blanche qu’ils ont sur le corps, ¢ est quoi alors ? demande Michel.
- Ca, c’est un champignon bien connu des spécialistes du poisson : c’est la
saprolegne. Pas de panique, elle est présente dans |’eau comme les microbes sont
preésents dans [’air. Vu que les poissons sont fragilisés par la fraie, ils la contractent

plus facilement. »

Aucun déversement accidentel ou intentionnel n’a récemment été signalé a 1’Office
national de 1’eau et des milieux aquatiques. Aucun événement particulier ne permet aux
acteurs présents sur la berge d’expliquer la présence des poissons morts dans cette riviere.

La situation ne semble en rien extraordinaire.

[Document : « Troubles sur la Loue », L Est Républicain, 6 mai 2009]

« Il y a plusieurs facteurs : les eaux sont basses, assez froides et peut-étre plus
polluées que les autres années dans la mesure ou, comme nous avons eu un hiver
long et rude, le salage des routes a été soutenu. Autant de sels et de chlorures qui
ont, en plus, drainés des résidus sur les chaussées et ont constitué un flux polluant
dans la nappe phréatique. C’est donc un tout, mais il n’y a pas d’épisode particulier

de pollution. »

Ce matin, I’agent de I’Onema peut seulement expliquer la situation par le fait que la qualité
de I’eau serait moins bonne en raison de la rudesse de I’hiver. C’est ’hypothese qu’il
propose aux témoins de la scéne ainsi qu’au journaliste venu I’interroger. En regardant le
lit de la riviere depuis les berges et en faisant appel a sa connaissance du secteur, il estime
que la situation ne présente rien d’anormal. Il s’agit juste de quelques poissons affaiblis
« qui n’ont pas passé [’hiver ». Mais tout le monde n’est pas du méme avis. La présence de
la « mousse blanche » inquiete. Elle rappelle a certains pécheurs le désagréable souvenir

d’une épidémie qui avait décimé bon nombre de poissons de la Loue dans les années 1970.
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[Document : « Troubles sur la Loue: les inquiétudes d’un lecteur », L’Est
Républicain, 8 mai 2009]

« Je suis tres dubitatif quand je lis que les autorités de la péche trouvent qu’il n’y
a rien d’anormal et que l’on revoit ce phénomene chaque année apres la fraie.
Ayant une certaine connaissance de la Loue pour étre né a quelques métres de celle-
ciil y a pres de 60 ans, et travaillant avec elle depuis pres de 40 ans, je n’avais pas
revu le probleme depuis [I’épidémie de "mousse" des années 1970]. Bien sir,
aujourd’hui le nombre de poissons morts n’est pas si élevé au prorata de ce qui
reste dans la riviere, mais les poissons sauvages de notre riviere étant déja tres
clairsemés, j’ai vraiment peur pour l’avenir de la Loue. Mais j ’aimerais bien me

tromper. »

En écrivant ces quelques lignes a la rédaction du journal local, ce lecteur de la presse
quotidienne régionale ne se trompait pas. Le phénomene se répéte au printemps de I’année
suivante. Il se propage méme a d’autres rivieres. Bientdt, le Doubs et le Dessoubre

charrieront eux aussi leurs lots de cadavres de poissons.

Quatre ans plus tard...

Mercredi 13 novembre 2013. 1l est environ 14 heures quand Dominique Jacques-Jouvenot,
la directrice du Laboratoire de Sociologie et d’ Anthropologie de I’université de Franche-
Comté (LaSA-UFC / EA 31892), passe les portes du Conseil général®. Elle vient participer
a une réunion du Groupe scientifique de la Conférence départementale « Loue et rivicres

comtoises ». Je ’accompagne sans réellement savoir a quoi m’attendre.

Que ce soit a pied, a vélo ou en voiture, je suis souvent pass¢ devant ce batiment mais c’est
la premiere fois qu’on m’invite a pénétrer dans le siege du Conseil général du Doubs. Nous
prenons les escaliers pour rejoindre une vaste salle de réunion située au premier étage. Une
quinzaine de personnes sont présentes lorsque nous entrons. Universitaires spécialistes des

« sciences de I’environnement » ; représentant du service « eau, risques, nature, forét » de

2 Au moment d’écrire ces lignes, ¢’est madame Virginie Vinel qui est désormais directrice du LaSA-UBFC.

* Depuis mars 20135, le « Conseil général » est appelé « Conseil départemental ». Toutefois, les événements
relatés dans ce travail étant antérieurs a cette date et pour éviter tout anachronisme, nous parlerons du
« Conseil général ».
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la Direction départementale des territoires ; représentant de 1’Agence de 1’eau;
responsables du service « environnement et espace rural » du Conseil général ; membres
de la Chambre d’agriculture du Doubs ; porte-parole d’un collectif de défense des
rivieres... Tous sont réunis pour évoquer les recherches et les actions en cours ou
programmeées afin de répondre a ce qui est globalement désigné comme « le probléme de

pollution des rivieres ».

- Le porte-parole d’un collectif de défense des rivieres parle de « nutriments ». Des nitrates
et des phosphates qu’il accuse de contribuer a I’eutrophisation des cours d’eau. Il désigne
aussi les agriculteurs et les pouvoirs publics comme étant responsables de cette « situation

déplorable ».

- Le représentant de la Chambre d’agriculture revient sur les démarches et incitations
mises en ceuvre pour aller dans le sens d’une activité qualifiée « plus environnementale » :
la diminution des quantités d’engrais importées sur le territoire et les investissements pour

moderniser les batiments d’¢levage font parties de cette démarche.

- Le chef du service « environnement et espace rural » du Conseil général du Doubs évoque
I’encadrement des pratiques agricoles grace a la réalisation de nouveaux plans d’épandage,
ainsi que le bon fonctionnement de la plupart des stations d’épuration dans le bassin versant

du Doubs.

- Le chef du service « eau, risques, nature, forét » de la Direction départementale des
territoires rappelle les normes qui définissent la qualité des cours d’eau. Il revient sur le
« paradoxe de la Loue », soit le fait que les poissons meurent alors que la riviére est
considérée en « bon état écologique » par le référentiel de la Directive-cadre européenne

sur I’eau (DCE).

- L’écologue parle des cyanobactéries qui viennent d’étre innocentées suite a une enquéte
portant sur les épisodes de mortalité piscicole. Elles restent néanmoins a surveiller car si
leur dangerosité pour les animaux a bien été mise en évidence, leur action sur ’Homme

reste encore méconnue. Il faut étre en mesure de prévenir leur retour.
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- L’hydrobiologiste confirme et transmet les propos de nombreux pécheurs : le constat est
celui d’une dégradation des communautés d’invertébrés et de poissons. Il évoque
¢galement le fait que I’absence ou la non-standardisation des données ne permettent pas de

retracer 1I’évolution de la riviére sur un temps long.

- Le toxicologue parle de micropolluants provenant des activités domestiques ou agricoles.
Si les quantités retrouvées dans le flux d’eau sont faibles, ce pourrait étre en raison de la
transformation des molécules utilisées. D’apres lui, il faut changer les méthodes et regarder

dans les sédiments.

- L’hydrogéologue parle du sous-sol, de ce qui se passe sous terre et sous les rivieres. C’est
une zone « karstique », un véritable gruyere, avec de nombreuses circulations souterraines

qu’il faut mieux connaitre pour savoir ce qui arrive dans les cours d’eau.

- Les socio-anthropologues constatent la diversité des acteurs concernés par cette situation.
La perception différenciée de 1’état de la riviere et de la gravité de la situation sera au cceur

du projet de recherche qu’ils vont transmettre au groupe scientifique®.

Construction de I’objet de recherche

L’expérience des épisodes de mortalité piscicole

Au départ de ce travail de these, il y a des poissons morts observés depuis les berges d’une
riviere située dans le département du Doubs. Des corps inertes, flottant a la dérive. [1y a le
trouble provoqué par le surgissement imprévu d’éléments au milieu d’un décor peint a de
multiples reprises par Gustave Courbet. Le tableau qui se donne a voir n’est pas celui que
les pécheurs et les autres riverains aiment contempler ni celui qui les fait venir et revenir
au bord de la Loue. Il y a « quelque chose qui ne va pas », au point que Patrice n’est plus

en mesure de pécher. Si les poissons font partie du paysage, ils ne sont pas censés étre sur

4 La proposition de recherche proposée au Groupe scientifique de la Conférence départementale « Loue et
riviéres comtoises » au cours du mois de décembre 2013, avait pour ambition d’interroger les différents
régimes d’existence de la pollution chez des acteurs aux caractéristiques hétérogénes (pécheurs, militants
écologistes, agriculteurs, élus, industriels, riverains, experts). Aucune suite n’a toutefois été¢ donnée a ce
projet. La réalisation de cette thése n’a donc donné lieu a aucun financement.
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le dos et déportés par le courant de la riviere. Leur place est au fond du cours d’eau, a peine

perceptibles mais néanmoins vifs.

Figure 1 : Vue d’Ornans, Gustave Courbet, 1852-1858, Metropolitan Museum of Art, New
York

La situation exposée dans le prologue est, en ce sens, « troublée ». Caractérisée par le fait
que « [les] éléments constitutifs ne tiennent pas ensemble, ou sont en conflit les uns avec
les autres, ce qui entrave la poursuite de la conduite » (Ogien & Quéré, 2005, p. 43), elle
invite les pécheurs empéchés a se poser diverses questions : que s’est-il passé ? Pourquoi
est-ce qu’il y a des poissons morts ? De quoi sont-ils morts ? Qui est a I’origine de cela ?
Celles-ci t¢émoignent de « la double dimension a la fois matérielle et morale que le désordre
ne manque pas de soulever » (Weller, 2008). Néanmoins, face a ce qui pourrait ressembler
a la découverte d’une « sceéne de crime », nous verrons dans ces pages que I’attention est

moins portée sur le méfait en lui-méme que sur la restauration de 1’ordre.

La scéne d’ouverture exprime une confrontation avec des choses considérées comme étant

« mal placées » et la mise en question du monde que cette expérience provoque. Cherchant
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d’abord a mieux comprendre ce qui rend intolérable I’observation de poissons morts dans
une riviere, cette recherche m’amene alors a interroger 1’exigence d’une stabilisation de la
réalité¢ (Boltanski, 2012), ou pour le dire autrement, « I’exigence d’ordre » qui anime les
pécheurs, les scientifiques, les représentants des autorités publiques et plus généralement
I’ensemble des sociétés humaines. Plus encore, ¢’est la nécessité d’un ordre du « monde »,
entendu au sens de « 1’agencement de tous les étres qu’une culture particuliére lie ensemble

dans des formes de vie pratique » (Latour, 2010, p. 121), qui est ici interrogée.

En prétant attention aux différentes réactions suscitées par la survenue d’un désordre dans
un réel qui paraissait unifié, les travaux en anthropologie et dans une moindre mesure en
sociologie se sont longtemps intéressés a I’importance prise par les « rites » (Durkheim,
1998 ; Douglas, 2001 ; Riviere, 1995). Ils ont montré leur fonction d’harmonisation et de
régulation des rapports sociaux, mais également des rapports au monde voire a I’univers.
Pour leur part, les auteurs se réclamant de la tradition pragmatiste ont plutot interprété les
réactions au désordre en partant de I’idée selon laquelle, les individus concernés s’engagent
dans des activités d’« enquéte » au cours desquelles ils interrogent les entités et leurs

relations afin de rétablir la cohérence des situations éprouvées (Dewey, 1967).

Décidé a suivre les acteurs qui s’intéressent au phénomene de mortalité piscicole et ceux
qui se trouvent concernés par une telle situation, le chercheur en sciences sociales doit alors
interroger les diverses ressources sociales, matérielles, cognitives, etc. mobilisées pour
établir des liens de causalité et de responsabilités entre cette situation particuliere et une
pluralité d’étres humains (des pécheurs, des agriculteurs, des représentants des services de
I’Etat, des scientifiques, etc.), mais également non-humains (des poissons, des nitrates, des

stations d’épurations, des bactéries, etc.).

La constitution d’un probléme public

Depuis 2009, les épisodes de mortalité piscicole ont fait naitre de vives tensions. La qualité
des cours d’eau du département est devenue une préoccupation de premier plan, comme en
attestent les manifestations organisées dans le but de porter constituer 1’état des rivieres en
« causes », les réunions publiques au cours desquelles leur situation est évoquée, ou les
séances de travail d’un « groupe scientifique » mandaté par les représentants des autorités

publiques afin d’apporter des éléments de compréhension du phénomene. Celle a laquelle
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J’assiste au mois de novembre 2013 est un moment, parmi d’autres que je découvrirai
ensuite, de I’histoire d’un « probléme public ». C’est-a-dire d’une situation qui « gagne un
statut public et qui s’impose comme "quelque chose" a propos de quoi "quelqu’un" doit

faire quelque chose » (Gusfield, 2009, p. 5).

Il faut alors remarquer que plusieurs auteurs ont cherché a comprendre quelles étaient les
conditions permettant I’émergence des problémes publics (Fuller & Myers, 1941 ; Blumer,
1971 ; Spector & Kistuse, 2001 ; Cefai, 1996). Influencés par les concepts de « carriére »
et de « trajectoire », ils ont méme proposé des mod¢les allant dans le sens d’une « histoire
naturelle ». La revue de ces travaux fait alors apparaitre un processus qu’il est possible de
résumer en quatre phases :

1. Tout débute avec I’existence d’un malaise vécu en privé. Cette premiere phase
correspond au constat de difficultés, de situations qui sont pergues comme nuisibles ou
offensives a I’égard des entités et des valeurs auxquelles les acteurs sont attachés.

2. Puis vient I’étape de la mobilisation a I’égard du probléme. Cette deuxieme phase peut
étre pergue comme un moment de confrontation au cours duquel les acteurs directement
concernés par un malaise travaillent, non seulement a 1’exploration de ses causes et des
responsabilités qui y sont associées, mais également a la constitution d’une aréne
publique au sein de laquelle le probléme est mis en forme.

3. Ensuite, la transformation du malaise vécu de maniére personnelle en un probléme
rendu public, conduit a I’intervention des pouvoirs publics. Cette troisiéme phase est
celle de I’institutionnalisation du probléme. Elle est caractérisée par la réalisation
d’investigations officielles, la mise en place d’organismes chargés de répondre aux
demandes et revendications, et des propositions de réformes ou de politiques publiques.

4. Enfin, la quatriéme phase est celle de la mise en place de I’action publique. Elle consiste
en I’instauration d’un plan d’action précédemment déterminé par les représentants des
pouvoirs publics. Ne correspondant pas toujours aux souhaits des plaignants, il est le

plus souvent rejeté et donne lieu au développement de projets alternatifs.

De tels travaux présentent un intérét heuristique indéniable dans le sens ou ils fournissent

des clés de lecture pouvant s’appliquer a une grande diversité de situations®. Néanmoins,

5 Pour montrer cet éclectisme des objets interrogés par la sociologie des problémes publics, nous pouvons
mentionner les travaux de : Joseph Gusfield sur la construction des problémes d’alcool (1996) ; Richard Ball
et Robert Lilly sur I’apparition de la margarine aux Etats-Unis (1982) ; Olivier Baisnée a propos de rejets en
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ces derniers présentent deux limites qu’il est important de considérer. D’abord, la premiére
tient au fait que les différents modeles proposés attribuent davantage d’importance aux
activités de publicisation qu’aux processus définitionnels pouvant se dérouler en situation
de « confinement » et sans convoquer « 1’espace public » (Gilbert & Henry, 2012). Alors
que I’accent est avant tout placé sur les actions qui relevent du registre de I’action collective
ou de la « mise sur agenda », la gestion « discréte » des situations problématiques semble
peu étudiée. Puis, la deuxieme limite est d’ordre épistémologique. Plus précisément, elle
porte sur la structuration des « modeles » relatifs a la constitution des problémes publics

dont le séquencage n’est jamais observé en tant que tel sur le terrain.

Luttes de définition et controverses autour de 1’état des riviéres

Initialement, en 2009, la situation impliquait « seulement » plusieurs dizaines de poissons
morts, un pécheur et un agent de 1’Office national de I’eau et des milieux aquatiques. Mais
force est de constater qu’au mois de novembre 2013, la situation des rivieres implique
désormais un imposant cortége d’acteurs humains (scientifiques représentants des pouvoirs
publics, agriculteurs, défenseurs des riviéres...), et non-humains (poissons, déjections
animales, molécules toxiques...). Entre les années 2009 et 2013, la situation s’est donc tres

fortement peuplée. Que s’est-il passé ? Comment expliquer cette multiplication des actants ?

Ainsi que 1’ont montré certains travaux de sociologie des sciences, et notamment ceux de
la sociologie de la traduction, ce peuplement de la situation est li¢ au processus de
problématisation inhérent aux enquétes mises en ceuvre par les différents acteurs cherchant
a réduire le trouble occasionné par la présence de poissons morts. En « détermin[ant]
progressivement le probléme a travers 1’exploration de ses solutions possibles » (Ogien &
Quéré, 2005, p. 42), les enquéteurs ne procedent en effet pas uniquement a la formulation
de problémes. Ils convoquent d’autres acteurs humains et non-humains et cherchent a les

associer a leur entreprise (Callon, 1986).

mer de I'usine de la Hague (2001) ; Jean-Stéphane Borja sur les opérations immobiliéres se déroulant dans la
rue de la République a Marseille (2013), etc.
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Or, ce travail de mobilisation est toujours susceptible de de faire advenir des controverses.
La situation des riviéres comtoises et cette réunion donnant lieu a des échanges® ayant pour
objectif de définir le probléme de pollution deviennent alors comme un terrain propice a la
mobilisation d’une « sociologie pragmatique ». Influencée par I’anthropologie des sciences
et des techniques (Callon, 1986) et la sociologie des régimes d’action (Boltanski &
Thévenot, 1991), cette dernicre s’intéresse a la production d’un ordre social et s’appuie sur
la notion d’« épreuve » pour rendre compte de I’engagement des individus dans des
situations de controverses. (Barthe, et al., 2013). C’est-a-dire qu’elle porte son attention sur

les processus visant a la production d’un accord entre les différents acteurs.

En outre, il convient également de remarquer que si nous ne sommes pas dans la salle du
Conseil de sécurité des Nations Unies ou dans le salon privé d’une ambassade, la réunion
du mois de novembre 2013 ressemble pourtant & une « entreprise diplomatique » (Latour,
2012). Les représentants des différentes « parties » concernées par la situation des riviéres
comtoises sont réunis pour tenter de construire un monde commun. Mieux, un monde sans
épisodes de mortalités piscicoles, ou la densité des populations d’invertébrés serait la méme
que 50 ans plus tdt, ou les normes de qualité environnementale élaborées depuis Bruxelles
seraient adaptées a la spécificité de ce bassin versant de I’Est de la France, etc. Toutefois,
les différentes forces en présence ne poursuivent pas les mémes objectifs et ne s’intéressent
pas aux mémes choses. Ils se disputent sur I’importance a accorder a telle entité plutdt qu’a
telle autre, sur la possibilité de conjuguer productivité agricole et souci de préservation de
I’environnement, etc. Un monde semble s’étre défait, décomposé avec le surgissement des
poissons morts. Comment le recomposer ? C’est la tout I’intérét de la diplomatie, et peut-
étre de I’utilisation de la notion de pollution dans la mesure ou celle-ci semble constituer

une facon de résoudre un trouble sans déclencher une guerre entre des actants.

¢ Contrairement & d’autres réunions auxquelles j’ai eu I’occasion d’assister pendant mon travail de terrain, je
n’ai pas le souvenir que celle de novembre 2013 ait été un lieu de « dispute » ou de « lutte » pour la définition
du probléme de pollution. C’était certainement le cas, mais le manque de connaissances sur la situation, ses
acteurs et ses enjeux, ainsi que mon expérience professionnelle encore limitée, ne m’ont, & ce moment, pas
permis de le remarquer. C’est pourquoi je préfére ici utiliser le terme d’« échanges ».
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La notion de pollution

Enfin, a ’origine de ce travail, il y a également « la pollution », dont j’aimerais montrer
qu’elle peut étre un objet de recherche pour la sociologie et I’anthropologie. Cette assertion
peut sembler aller de soi pour des chercheurs engagés dans le champ de la sociologie de
I’environnement, mais a en croire les réactions de la plupart de mes interlocuteurs (que ce
soit dans le cadre de mon enquéte de terrain ou lors de discussion avec des proches) elle
semble loin d’étre évidente. En effet, chaque fois qu’une personne m’interrogeait sur mes
recherches, il était particulieérement frappant de remarquer a quel point le fait de dire « je
fais une thése de doctorat en sociologie sur la pollution des riviéres » pouvait susciter
I’étonnement. « Mais c’est quoi le lien entre la pollution et la sociologie ? », me demandait-

on systématiquement.

Cette attitude était significative du sens commun selon lequel « la pollution » serait un objet
de recherche relevant d’abord et surtout des sciences dites « de 1’environnement ». La
plupart des personnes rencontrées pensent effectivement que, pour comprendre un
probléme décrit comme étant « de pollution », il est nécessaire de faire appel a des
disciplines telles que la toxicologie, la chimie ou encore la biologie. Mais plus que de me
décourager, ces réactions renforcaient I’impression que mon travail pouvait avoir un intérét
heuristique. D’autant plus qu’elles me rappelaient I’expression de Michel Callon, Pierre
Lascoumes et Yannick Barthe, selon laquelle, « installer un obstacle inattendu sur des
chemins empruntés mille fois, tel est le passage obligé de toute entreprise scientifique »

(2001, p. 74).

Une autre question m’était ensuite systématiquement posée. Elle concernait I’état des
rivieres. « Alors, elles sont polluées ? », demandaient mes interlocuteurs, en pensant avoir
devant eux quelqu’un qui allait enfin pouvoir leur fournir le dernier mot d’une histoire dont
la plupart avaient entendu parler a travers la presse ou les réseaux sociaux. Ce faisant, ils
souhaitaient que je qualifie un état des choses et semblaient attendre la prononciation d’un
verdict ou d’un diagnostic. Un peu comme un juge se prononce sur la culpabilité d’une
personne présentée devant un tribunal ou a I’instar d’un médecin qui s’exprime sur le
devenir d’un malade ayant passé une batterie d’examens. Ils s’attendaient a ce que je leur

réponde « oui, les rivieres sont polluées », ou « non, elles ne sont pas polluées ».
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Mais malheureusement pour eux, j’en étais fort incapable. Non seulement parce que je n’ai
ni les compétences ni les connaissances permettant de répondre a cette question dans le
registre d’argumentation attendu, celui des « sciences exactes ». Mais également parce que
ce travail de recherche m’a éloigné d’une telle catégorie d’appréhension du réel et conduit
vers le projet anthropologique d’une critique des concepts a travers lesquels nous parlons
du monde qui nous entoure et avec lequel nous vivons (Descola, 2005). La pollution s’est
en quelque sorte « déréalisée » au cours de mes recherches. Ce terme réguliérement utilisé
pour parler de la situation des riviéres et plus largement des atteintes a 1’environnement

n’avait plus vraiment de consistance a mes yeux.

Les travaux s’intéressant aux problémes dits de « pollution » ne manquent pourtant pas.
Certains se sont par exemple intéressés aux mobilisations cherchant a faire reconnaitre
I’existence de nuisances (Gramaglia, 2009 ; Simoncini, 2014 ; Charvolin, Frioux, Kamoun,
Me¢élard, & Roussel, 2015) ; d’autres ont expliqué comment les institutions politiques et
administratives recouraient a un encadrement scientifique et technique des nuisances et de
leurs contestations (Bourblanc & Brives, 2009 ; Le Roux, 2011 ; Fressoz, 2013) ; d’autres
encore ont montré que les caractéristiques sociales des individus ou les idéaux relatifs a
leurs pratiques et groupes d’appartenance (Van Staével, 2006 ; Lemieux, 2018) produisent
des perceptions différenciées des atteintes a I’environnement. Néanmoins, il me semble que
les sociologues et les anthropologues n’entreprennent pas toujours d’interroger le concept
méme de « pollution » et I’utilisent le plus souvent dans son acception commune. C’est-a-
dire a I’instar de la dégradation d’un milieu (I’eau, le sol et I’air notamment) par certaines

substances.

Or, le travail inaugural de Mary Douglas (2001) et ceux de quelques historiens (Fournier,
2002 ; Daru, 2002) montrent que « la pollution » est une notion qui varie selon les cultures
et les époques. Il est donc impossible de la considérer comme un fait universellement
reconnu et accepté. Sans pour autant nier 1’existence de transformations survenant dans les
¢cosystemes (en particulier ici, les riviéres du département du Doubs) et d’effets plus ou
moins déléteres sur leur fonctionnement, I’ambition générale de ce travail se situe alors
dans la méme perspective que ceux réalisés par Howard Becker sur « la déviance » (1985) :
mettre de coté 1’étiquette pour attirer I’attention sur les activités et les mécanismes qui

menent au jugement. I convient a cet égard de préciser que, lorsque le terme « pollution »
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est employé, c’est a titre provisoire, a partir d’une catégorisation que je souhaite interroger

et qui n’est pas la mienne, mais celle des personnes rencontrées sur le terrain.

Problématique

En restituant les événements qui se sont déroulés suite a la découverte de poissons morts
dans plusieurs rivieres du département du Doubs (25) entre 2009 et 2015, et en suivant les
acteurs humains et non-humains concernés par une telle situation, cette thése de doctorat
en sociologie cherche donc a comprendre : comment émerge une situation qualifiée de

« probléme de pollution » ?

Héritée d’une formation réalisée au sein du Laboratoire de Sociologie et d’ Anthropologie
de I’université de Bourgogne-Franche-Comté (LaSA-UBFC / EA 3189), la posture adoptée
dans ce travail se veut résolument empirique et inductive. Elle se fonde sur I’enquéte de
terrain, 1’observation de situations, le recueil de pratiques et de représentations, en ayant
comme objectif la production des généralisations controlées a partir de cas particuliers.
Néanmoins, il serait erroné d’imaginer que le chercheur en sciences sociales (et méme,
quelle que soit sa discipline) est en mesure de complétement se défaire des éléments
dispersés et accumulés par ses nombreuses lectures pour se transformer en une feuille
vierge qui se rempliraient « sans filtre » a partir de I’expérience du terrain. La « pure
induction » n’existe pas ni ne correspond a la réalité du travail scientifique. C’est pourquoi

il me semble important de présenter les principales pistes qui ont fagonné mon regard.

= L’apparition d’un probléme « de pollution » dépend de I’apparition d’un événement
qui vient « troubler » I’expérience ordinaire de certaines personnes directement
concernées par celui-ci. Par exemple : ’observation de poissons morts perturbe

celui qui veut pécher et vient remettre en question I’harmonie d’un paysage.
= Pour qu’il y ait un probléme « de pollution », il faut que certains de ces individus

engagent des enquétes qui participent a la constitution d’un probléme cherchent a

rétablir des cours d’action.
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= La configuration du probléme « de pollution » est le produit des groupes sociaux
dans lesquels sont inscrits les acteurs-enquéteurs concernés par la situation. Par
exemple, les pécheurs, les experts et les représentants des pouvoirs publics n’ont
pas les mémes intéréts, ne recourent pas aux mémes modalités de connaissance du

monde et ne sont pas engagés dans le méme type de situation.

D’une manicre générale, le lecteur pourra retenir que cette thése cherche a montrer que :

La pollution n’est pas une entité déja présente, en attente d’étre découverte, dénoncée
pour son action en vue d’étre maitrisée, mais solution « politique » a un probléme
affronté en ordre dispersé et dans des relations parfois conflictuelles par des acteurs
obligés de s’engager dans la résolution d’un trouble afin de préserver leurs intéréts.
Elle est en ce sens, un moyen de délimiter un contour diplomatique pour tenter de

contenir un trouble.

Choix méthodologiques

Le lecteur pourra donc remarquer que le développement proposé tout au long de ce travail
n’a pas été construit a partir d’hypothéses a tester aupres d’un échantillon représentatif issu
d’une population (les pécheurs du Doubs par exemple). N’étant pas fondé sur I’examen des
faits observés selon un principe de falsifiabilité, il ne répond en ce sens pas au « standard
scientifique » que constitue la démarche hypothético-déductive, mais reléve plutdt de ce
que Jean-Claude Passeron nomme un régime épistémologique « non poppérien » (Passeron
& Revel, 2005 ; Passeron, 2006). Pourtant, cela ne signifie pas que ce travail soit dénué de
la rigueur ainsi que des exigences de transparence, d’explicitation et de vérité nécessaires
pour établir un « pacte ethnographique’ » (Olivier de Sardan, 2008) entre le chercheur, les

personnes enquétées et ses lecteurs.

L’écriture des trois cents pages qui composent cette thése de doctorat en sociologie a
nécessité de se renseigner sur ce qui se passait et qui s’était déja passé dans et autour des

rivieres du département de Doubs, sur les pratiques et les représentations qui se déployaient

" Dans La rigueur du qualitatif, Jean-Pierre Olivier de Sardan précise que I’assertion suivante constitue le
contenu de ce « pacte ethnographique » : « Ce que je vous décris ou ce que je vous projette est vrai, méme si
cela a été fabriqué, cela n'a pas été inventé » (2008, p. 144).
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au sein du probléme de pollution. Il a ainsi fallu interroger une diversité de documents et
de personne. C’est pourquoi j’ai mobilisé plusieurs techniques d’enquétes classiques de la
discipline —I’analyse documentaire, I’observation et I’entretien — dont je précise ci-dessous

les manieres dont je les ai mobilisées.

En outre, avant de chercher a rendre intelligible la trajectoire du probléme de pollution des
riviéres comtoises, peut-étre faut-il également rappeler que « décrire », c’est toujours
décrire a partir d’une perspective particuliere (de pres, de loin, de co6té...). De ce point de
vue, chaque perspective correspond a un ordre de complexité spécifique et a la sélection
d’informations jugées pertinentes qui ne sont pas nécessairement celles que d’autres
acteurs, a partir d’autres perspectives, auraient retenues. Plus encore, n’est-ce pas en
rendant possible une variation expérimentale de la construction des objets, par différents
acteurs, que résident les effets de connaissance les plus féconds dans les sciences sociales ?
En faisant varier les perspectives et les échelles d’observation dans la construction d’un
objet spécifique, le chercheur se donne en effet les moyens d’éclairer différents aspects de
la réalité et de I’interroger différemment, en méme temps qu’il produit une « construction

de second degré » ouvrant une perspective nouvelle.

Constitution d’un corpus documentaire

Pour ce faire, j’ai tout d’abord construit et analysé un corpus composé par une pluralité de
documents. Celui-ci comprend des articles (environ une centaine pour la période allant de
2009 a 2015) parus dans les principaux titres de la presse quotidienne régionale : L Est
Républicain et France 3 Franche-Comté. Caractérisé€s par une sélection de personnages et
d’événements qui construit un rapport de proximité (Neveu, 2004) avec « ce qui se passe
localement » et qui met en avant des enjeux communs, leur intérét est de deux ordres. D’une
part, I’évocation réguliere de la pollution permettait de repérer, en fonction de leur
récurrence, les différents acteurs et les enjeux concernés par la situation. D’autre part, le
suivi de la parution des articles permettait de poser des « balises temporelles » et ce faisant,
de reconstituer une chronologie des événements (figure 4, p. 41) grace a laquelle il devenait

possible de mieux comprendre leur enchainement.

En outre, ce corpus est constitu¢ de documents relevant de la « littérature grise », c’est-a-

dire « tout type de document produit par le gouvernement, I’administration, 1I’enseignement
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et la recherche, le commerce et I’industrie, [...] de qualité suffisante pour étre collecté et
conservé par une bibliothéque ou une archive institutionnelle, et qui n’est pas contrdlé par
I’édition commerciale » (Schopfel, 2012). Ce sont par exemple des arrétés préfectoraux,
des textes réglementaires, des communiqués de presse, des rapports d’expertise, etc. ayant
des objectifs et des registres d’argumentation différents, que je ne pouvais pas laisser de
coté en raison de leur intérét heuristique pour I’étude des faits sociaux. Envisagés comme
les traces laissées par certains acteurs, ils permettent d’étudier les interactions de personnes
et d’objets, et, dans le méme temps, de saisir les logiques a travers lesquelles les individus

et les choses sont qualifiés.

Si ce premier travail permettait de se familiariser avec 1’objet de recherche, en méme temps
qu’il offrait la possibilité¢ de dégager des événements importants, de repérer les personnages
principaux, de constater 1’existence des différents « points de vue » dans une controverse
sur la qualité des cours d’eau, le résultat manquait pourtant de « densité » (Geertz, 1998).
J’étais en mesure de raconter une succession d’événements et de restituer la chronologie
du probléme de pollution, mais il était difficile de dégager les éléments qui pouvaient se
révéler pertinents pour les acteurs et le sens qu’ils donnaient aux différents événements.
C’est pourquoi, tout en gardant I’ambition de faire varier les perspectives, il était nécessaire

de compléter le corpus de documents par la récolte de données de « premiéres mains ».

Observation de scénes plus ou moins formelles

J’ai donc décidé de me rapprocher des personnes engagées dans et par cette situation, de
« suivre les acteurs » (Latour, 2007) a travers leur implication dans des controverses et les
accomplissements pratiques qu’ils déploient afin de faire face au probléme de pollution. La
presse et les réseaux sociaux m’ont été tres utiles de ce point de vue. C’est grace a ces
médias que j’ai notamment pu me tenir informé de I’existence de « scénes » locales au sein
desquelles le probléme de la qualité des riviéres faisait 1’objet de discussions, voire le plus
souvent de disputes. Je m’y rendais, équipé des outils classiques du socio-anthropologue
qui cherche a « enregistrer ce qui se passe ici et maintenant » : un dictaphone, un carnet de

notes et un appareil photographique.
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Mais il n’était pas question de seulement « assister » a ces différents forums ou « des
citoyens s’engagent par la délibération dans la détermination des décisions communes »
(Pinton, et al., 2012). En me présentant auprés des acteurs qui y participaient, et en
affirmant mon intérét pour la question de la qualité des riviéres, j’ai réussi a obtenir des
contacts me donnant acces a des situations de coprésence moins formelles : des réunions
de travail entre scientifiques, une visite a la recherche des rejets suspects de stations
d’épuration, une journée de travail avec des agents de 1’Office national de I’eau et des
milieux aquatiques, ou une partie de péche a la mouche, etc. Pratiquant ce qu’Etienne Klein
considére comme « I’art d’étre hote sans avoir été invité » (Sherman, 2015), il était alors
devenu possible d’explorer la multiplicité des lieux traversés par le probleéme de pollution,

et d’observer comment différents types de savoirs sur les riviéres étaient construits.

Réalisations d’entretiens semi-directifs

Les observations ont également été complétées par la réalisation d’entretiens semi-directifs
avec différents acteurs. Certains ont été choisis en fonction de leur mention récurrente par
la presse, qui en faisait des personnages centraux ; d’autres ont été sélectionnés en raison
de leur apparition fréquente dans les scénes visitées ; et les derniers ont été choisis par
« effet boule de neige », en demandant a mes informateurs du moment quelles personnes
je pouvais/devais rencontrer afin de poursuivre mon enquéte. Ils sont présentés dans le

tableau ci-apres.

Les acteurs avec qui j’ai pu réaliser des entretiens appartenaient a des « mondes sociaux »
différents, c’est-a-dire des ensembles d’étres « qu’une culture particuliére lie ensemble
dans des formes de vie pratique » (Latour, 2010, p. 121), qui ont des objectifs singuliers et
des « réseaux de chaines de coopération » (Becker, 1988, p. 58). C’est par exemple le
monde de la péche, de 1’agriculture, des pouvoirs publics ou le monde académique, etc.
Néanmoins, il est vite apparu que ces derniers ne suffisaient pas a qualifier les différents
acteurs dans la mesure ou ils sont aussi insérés dans des « cercles sociaux » qui peuvent se
recouper voire s’emboiter (Simmel, 2010). Un écologue universitaire peut également étre
un militant cherchant a porter et défendre la cause des rivicres, un hydrobiologiste peut a

la fois travailler au sein d’un laboratoire universitaire et d’un bureau d’étude privé, etc.
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Figure 2 : Tableau de présentation des informateurs

# | Informateurs® Caractéristiques / Fonctions Matériel recueilli
Agent de développement au sein de la Entretien
1 Rémi Dodier Fédération départementale de péche du (Novembre 2015)
Doubs Observations
Hvdrobiologi . de In Fédération d Entretien
2 Antoine Hervé yaroslo OgISt? au sein de ‘a Federation de (Novembre 2015)
péche du Doubs )
Observations
Pécheur a la mouche ; Président d’une ;
Association agréée de péche et de protection Entretien
3 Jean Lécuyer des milieux aquatiques ; Vice-président de la (Octobre 2015)
fédération de péche du Doubs ; Représentant Observations
du collectif « SOS Doubs-Dessoubre »
Péch | e R q Entretien
. . &cheur a la mouche ; Représentant du .
4 Denis Pelletier collectif « SOS Doubs-Dessoubre » (Juin 20'15)
Observations
. i e . Entretien
. €cheur a la mouche ; Militant au sein du .
g umrnelielaie collectif « SOS Doubs-Dessoubre » il 2915)
Observations
Pécheur a la mouche ; Ecologue Entretien
6 David Fecteau universitaire ; Militant au sein du collectif (Juin 2015)
« SOS Loue et riviéres comtoises » Observations
Géochimiste universitaire ; Militant au sein Entretien
7 | Franck Lagrande du collectif « SOS Loue et riviéres (Octobre 2015)
comtoises » Observations
iy « B Ecologie / Les V Entretien
8 Bruno Pétrie 4 « Burope BCO0gIe / L.es erts » a (Octobre 2015)
Conseil régional de Franche-Comté i
Observations
Agent au sein du service départemental de Entretien
9 Serge Rochon 1I’Office national de I’eau et des milieux (Novembre 2015)
aquatiques (Onema) Observations
Ingénieur « connaissance » au sein de la Entretien
10 | Lucas Pomerleau | délégation régionale de I’Office national de (Octobre 2015)
I’eau et des milieux aquatiques Observations

8 Les noms et prénoms ont été modifiés afin de respecter I’anonymat des personnes rencontrées. Ce principe
a été appliqué de fagon stricte, c¢’est-a-dire sans aménagement relatif au caractére plus ou moins « public »
des acteurs. Par ailleurs, étant donné que ce travail comprend un grand nombre de « personnages », le lecteur
notera que j’ai la plupart du temps désigné les acteurs par leur fonction. Ce choix peut parfois donner un effet
de répétition mais il permet d’étre plus explicite quant a « la provenance » des discours qui sont relatés.

31



Directeur de la délégation régionale de

, . . . Entretien
11 | Grégoire Bérard Besangon pour 1I’Agence de 1’eau Rhone i
Meéditerranée Corse (Juin 2016)
Chef-adjoint au service « eau, risques, nature, )
Geoffre forét » de la Direction départementale des Entretien
12 Y territoires du Doubs ; Membre du Groupe (Novembre 2015)
Rousseaux - . \
scientifique de la conférence départementale Observations
de la Loue et des rivieres comtoises
Entretien
13 | Aurore Casgrain Vétérinaire, spécialiste des poissons (Décembre 2015)
Observations
Hvdrobiologi fossi | Entretien
14|  Paul Chalut ydrobiologiste professionnel et (Novembre 2015)
universitaire ; Expert local )
Observations
Hydrogéologue universitaire ; Expert Bheich
15 Charles Noél national E Mernbre du Groupe scientifique de (Juin 2016)
la conférence départementale de la Loue et i
des riviéres comtoises Observations
Chef du service « environnement et espace )
rural » au sein du Conseil général du Doubs ; Entretien
16 | Gustave Camus Membre du Groupe scientifique de la (Novembre 2015)
conférence départementale de la Loue et des Observations
riviéres comtoises
. . Elu au Conseil général du Doub§, vice- Entretien
17 | Emile Paimboeuf président en charge des questions
environnementales (Novembre 2015)
Entretien
18 | Michel Guédry Président du Conseil Général (Décembre 2015)
Observations
. . . L . Entretien
19 | Sylvie Cloutier Journaliste de presse quotidienne régionale .
(Juin 2016)
Exploitant agricole ; Représentant de la Entretien
20 Brice Arpin Fédération départementale des syndicats (Octobre 2015)
d’exploitants agricoles (FDSEA) Observations
Exploi icole ; Président de la Chamb Entretien
21 | Mathieu Parent Xploitant a%ncq ¢ ; tresident de la Chambre (Octobre 2015)
d’agriculture du Doubs i
Observations

Ayant sous les yeux un guide d’entretien reprenant la chronologie du probleme de pollution

des rivieres que j’avais pu construire a partir de 1’étude du corpus documentaire (cf. Figure

n° 4, p. 39), les entretiens ont consisté a demander aux différentes personnes rencontrées

de me raconter les événements relatifs aux rivieres qui s’étaient déroulés entre 1I’observation

de poissons morts en 2009 et le moment de notre rencontre, en 2015. La consigne de départ
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¢tait celle-ci : « Est-ce que vous pouvez me raconter ce qui s’est passé depuis la découverte
de poissons morts en 2009 ? ». Ils m’ont ainsi permis de recouper les mentions qui étaient
faites a propos d’événements ou d’acteurs jugés importants ou significatifs, pour mieux
savoir sur lesquels m’arréter et analyser les perceptions que les personnes rencontrées en
avaient. La réalisation d’entretiens est alors apparue comme cruciale dans la mesure ou les
recherches documentaires avaient fourni un contingent d’événements et de personnages au
milieu duquel il devenait particulierement difficile de s’orienter. En outre, m’appuyant sur
la conception narrative de I’identité’ telle qu’elle est défendue par Paul Ricceur et reprise
par certains de ses commentateurs (Ricoeur, 1985 ; Gilbert, 2001), la formulation de cette
consigne introductive aux entretiens plagait mes interlocuteurs en position de narrateurs.
Ceci permettant ainsi d’éviter tout discours généralisant ou idéologique a propos de « la
pollution » et d’accéder a leur « expérience », laquelle est constituée d’un subir et d’un agir

a I’égard des éléments qui composent leur environnement (Mead, 2006 ; Dewey, 2014).

Ce faisant, le probléme que je souhaitais « donner a voir » ne pouvait alors plus se résumer
a une seule et méme succession d’événements. La primauté accordée a 1’expérience de mes
informateurs, a leurs accomplissements pratiques et manicres d’interpréter les situations
faisait apparaitre différentes intrigues paralleles. Autant de fils qui partaient dans toutes les
directions (Schapp, 1992). Ainsi, d’innombrables « petites histoires » faites des relations
entre les associations de péche, de la perte du sens que les « travailleurs de la nature »
accordent a leur activité ou de la problématique de la propriété des données avaient autant
contribu¢ a fagonner les acteurs, que la « grande histoire » que j’entreprends de raconter.

C’est-a-dire cette controverse sur la pollution des riviéres comtoises.

Production et proposition d’un récit

Partant d’une situation radicalement trouble, caractérisée par 1’absence d’accord sur les
causes et les responsabilités relatives au phénoméne de mortalité piscicole, le pari de cette

these est de proposer un récit fondé sur I’analyse de la « configuration d’un probléme »

° En développant le concept d’« identité narrative », dans Temps et récit Ill. Le temps raconté (1985), Paul
Ricceur réfute la conception d’une identité substantielle. Au contraire, elle doit étre considérée comme étant
sujette a une constante refiguration, notamment au regard de nos relations et de nos expériences, mais surtout
des histoires que le sujet se raconte sur lui-méme.
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(Cefai, 1996). Sans prétendre a la restitution d’une vérité qui serait définitive, et en ayant
conscience des potentiels biais qui ont pu se présenter sans pouvoir les controler —
documents restés dans les placards d’institutions, acteurs cherchant a se valoriser face a
I’enquéteur, sélection de certains faits jugés plus pertinents que d’autres, etc. —, je souhaite
donc montrer qu’un probléme de pollution ne peut se comprendre que si ’on dépasse ses
aspects biologiques et chimiques pour porter attention aux nombreux événements,
personnages et intéréts qui faconnent sa dynamique. C’est en racontant, c’est-a-dire en
choisissant de « dire qui a fait quoi, pourquoi et comment, en étalant dans le temps la
connexion entre ces points de vue » (Ricoeur, 1990, p. 174), qu’il devient alors possible de

mieux comprendre la complexité d’un tel phénomeéne.

A P’image de Jean Duvignaud, qui propose d’opérer une reconstruction intégrant les
données recueillies « dans un ensemble qui les rende communicables, un discours cohérent
qui les expose » (1991, p. 20), ce récit est donc le fruit d’une re/construction. Plus encore,
c’est « un mélange trés humain et trés peu "scientifique" de causes matérielles, de fins et
de hasards ; une tranche de vie » (Veyne, 2015) de certaines riviéres qui coulent dans le
département du Doubs. I1 s’agit d’un itinéraire en dix étapes, dont chacune apparait comme
un pan de cette histoire du probléme de pollution des cours d’eau en Franche-Comté. Mais
ce choix de proposer un récit ne correspond pas seulement a une quelconque volonté de
« donner a voir » les résultats de mon enquéte d’une fagcon qui se voudrait originale. En
effet, il me semble que 1’écriture ne peut étre réduite a une seconde phase de la recherche,
qui apres le travail de terrain, la récolte et I’analyse des données, permet au chercheur de
rendre compte de son travail auprés de ses pairs et parfois du grand public. En demandant
au chercheur de constamment mettre en lien ses observations et d’éprouver leur solidité,
I’écriture permet de donner du sens aux données recueillies (Paillé, 1994), et fait partie
intégrante du processus de recherche. C’est ainsi qu’en les narrant au fil des pages de ma
these, que j’ai pu comprendre comment certains événements étaient connectés a d’autres,
comment les enquétes engagées par différents groupes d’acteurs se répondaient — ou pas —

les unes les autres, etc.
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Plan de la thése

- Le chapitre 1 revient sur le constat de la présence de poissons morts dans une riviere au
printemps de I’année 2010. 11 permet de montrer qu’une telle situation est a 1’origine du
déclenchement d’enquétes chez des riverains, des pécheurs ou des professionnels tels que
les agents de la Fédération de péche du Doubs ou de I’Office national de I’eau et des milieux
aquatiques. Ce chapitre montre également que ces différents acteurs mettent en ceuvre une

compétence de discernement afin de qualifier les épisodes de mortalité piscicole.

- Le chapitre 2 aborde le renvoi de la question posée par la mortalité piscicole vers des
laboratoires d’analyses et la mobilisation de scientifiques. Lié a 1’inégale répartition des
compétences des acteurs et donc a la nécessité de mettre en ceuvre une division du travail
d’enquéte, ce phénomene conduit a un déplacement de la situation vers de nouveaux lieux
d’investigation ¢éloignés de la riviére et au sein desquels de nouveaux étres sont identifiés
(des parasites et des bactéries notamment). La situation n’est donc pas seulement qualifiée
au plus pres du cours d’eau mais en s’¢loignant de celui-ci par un détour qui participe a son

peuplement.

- Le chapitre 3 rend compte de |’émergence d 'une mobilisation visant a porter la cause de
la Loue. 11 s’agit d’une réaction a la réponse des services de la préfecture qui considerent
la riviére en « bon état » malgré les récents épisodes de mortalité piscicole et la découverte
d’un cadavre de chevreuil sur ses berges. Plusieurs groupes d’acteurs déploient alors une
diversité d’actions (plaintes, conférence de presse, manifestation) dans le but de dénoncer
les différentes « agressions » subies par les rivieres et leurs conséquences. Cette section
permet en outre de revenir sur I’existence d’un lien étroit entre « mise en causes » et « mises

en accusation ».

- Le chapitre 4 revient sur la facon dont les représentants des services de la Préfecture
tentent de répondre a l'incertitude qui entoure la situation de la Loue. Devant faire face a
la crainte d’un potentiel risque sanitaire relatif a la présence de cyanobactéries dans 1’eau,
leur réaction s’inscrit dans une rationalité relevant de la précaution. La publication d’arrétés
préfectoraux pour réglementer les conduites a 1’égard de la riviére intervient en effet avant

la mise en place d’investigations destinées a mieux comprendre le phénomene observé. 11
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s’agira également de revenir sur les débats entourant cette prise en charge de la situation

par les représentants des pouvoirs publics.

- Le chapitre 5 poursuit la description de la réaction des représentants des pouvoirs publics
et s’intéresse a la mise en place de deux expertises. Impliquant des chercheurs « locaux »
pour I’'une et « nationaux » pour ’autre, cette situation conduit a I’émergence de tensions
portant sur la reconnaissance du statut d’expert. En outre, il apparait que les programmes
de recherche proposés par les deux équipes font I’objet d’une négociation entre les intéréts
des commanditaires confrontés a une situation problématique, et ceux des scientifiques qui
inscrivent leurs investigations dans le programme de leur laboratoire pour répondre a la

demande qui leur est faite.

- Le chapitre 6 traite de la constitution d’un collectif dont [’objectif affiché est la défense
des rivieres comtoises. Si ce dernier réunit des personnes physiques et morales exprimant
un certain attachement aux cours d’eau de la région, un souci d’efficacité semble prévaloir
et conduit a la mise en place d’une division du travail. Les militants sont alors affectés a
des places et a des taches définies en fonction de leurs compétences. C’est sur la base de
cet « enrdlement » (Callon, 1986) qu’ils investissent I’aréne juridique, I’aréne publique et

I’aréne scientifique.

- Le chapitre 7 est consacré a [’organisation d une réunion nommée « Assises de la Loue ».
Si cette dernic¢re semble d’abord avoir les caractéristiques d’un « forum hybride » au sein
duquel la situation des riviéres peut étre débattue, elle ne permet pas la discussion et encore
moins la dispute. Aussi, elle apparait davantage comme une cérémonie au cours de laquelle
les représentants de pouvoirs publics se fondent sur I’affirmation du caracteére multifactoriel
de la mortalité piscicole afin de proposer une offre de paix dans un contexte devenu
conflictuel. Néanmoins, cette derniére ne répond pas aux exigences des défenseurs des

riviéres qui repartent décus et décidés a poursuivre leurs actions.

- Le chapitre 8 traite du conflit qui oppose les défenseurs des rivieres aux agriculteurs.
Poison polluant les cours d’eau pour les uns, reméde permettant d’améliorer les conditions
de travail pour les autres, le lisier apparait comme révélateur de préoccupations divergentes.
Face aux critiques, les représentants du monde agricole proposent de recourir a davantage

de technicité pour concilier le maintien de la productivité et la diminution de I’impact de
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leurs activités sur les cours d’eau. Néanmoins, cette réponse ne convainc pas les défenseurs
des rivieres, qui restent méfiants et se posent en défenseurs de la paysannerie face ce qu’ils

consideérent comme une dérive productiviste de la « filiere Comté ».

- Le chapitre 9 revient sur [’ouverture d’un nouveau front par les défenseurs des rivieres.
Constatant leur incapacité a transformer le monde agricole, ils décident de se focaliser sur
I’état de I’assainissement et ses conséquences sur les cours d’eau. Un groupe de militants
sillonne un bassin versant, développe une méthode d’enquéte pour discerner les rejets
« polluants » et « non polluants » et produit un rapport. Toutefois, malgré la rigueur et le
sérieux engagés dans ce travail, ils se heurtent aux représentants des autorités publiques qui

refusent de le prendre au sérieux et ne le consideérent que comme un signalement.

- Le chapitre 10 aborde les limites des enquétes menées dans le cadre des expertises. Le
fait que les poissons soient longtemps restés un point aveugle des investigations semble
expliquer le fait que ces derni¢res n’ont pas été en mesure de maitriser les discours produits
sur la situation et les effets sociaux des épisodes de mortalité piscicole. C’est pourquoi les
scientifiques envisagent la mise en place d’un dispositif de mesure de la démographie des
riviéres. En outre, il apparait que si les experts ne sont pas parvenus a résoudre la situation

problématique, c’est en raison d’un manque de coordination de leurs activités.
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Figure 3 : Le terrain de l'enquéte. Conception : Tiffanie Marquis

Cette carte présente le terrain sur lequel s’est déroulée mon enquéte. Elle doit permettre au
lecteur de situer I’action sur territoire frangais et de repérer les principales localités ainsi
que les rivieres mentionnées dans la thése (la Loue, le Doubs et le Dessoubre). Les étoiles

désignent différents lieux ou des épisodes de mortalité piscicole ont été constatés.
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Cette chronologie ne présente pas I’ensemble des événements relatifs a la configuration du
probléme de pollution des rivieres en Franche-Comté mais uniquement ceux abordés dans
le cadre de mon travail these. Elle est donc sélective et incompléte. Son objectif est surtout

d’aider le lecteur a se repérer.

Plus précisément, il convient de préciser que les différents éléments présents sur cette frise
sont classés de deux fagons.

- Les couleurs désignent les acteurs qui sont principalement concernés ou a I’origine des
événements. On retiendra que le rouge se rapporte aux cadavres ; le vert aux défenseurs de
I’environnement et des riviéres ; le violet aux agriculteurs ; le jaune aux pécheurs ; le bleu
foncé aux agents des pouvoirs publics ; et le bleu clair aux experts.

- Les bandes horizontales représentent différents « régimes d’actions » (constitution des
publics ; scientifique et technique ; législatif et administratif), c¢’est-a-dire des principes de

structuration et de stabilisation des situations.
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Chapitre 1 — La présence de poissons morts

dans une riviere

Christophe, sa compagne et leurs deux enfants habitent Ornans. Environ dix ans plus tot,
ils ont décidé de quitter Besancon pour s’installer dans cette commune traversée par la
Loue. « Une des plus belles rivieres de France », disent-ils en reprenant le discours des
pécheurs. C’¢était a I’occasion d’une mutation professionnelle et d’un projet d’achat de
maison. Depuis, ils ont noué des liens avec d’autres habitants. Certains, a I’instar de cet
autre couple de quadragénaires, sont devenus des amis. Les enfants sont ensemble a 1’école
et les deux familles se retrouvent souvent pour diner. Ils n’ont qu’a traverser la passerelle

qui méne d’une rive a 1’autre.

Récemment retraitée de la fonction publique, Michéle vit a une trentaine de kilometres plus
loin. En attendant que son époux soit lui aussi a la retraite, elle occupe une partie de ses
journées a se balader. Apres que celui-ci soit parti au travail, elle se rend trés souvent dans
la vallée de la Loue. « A Ornans, il y a plusieurs boucles que j aime bien faire. Souvent, je
pars de la place Courbet, je me promene le long de la riviere et puis je monte sur un
belvédere. Celui que je préfere c’est celui de Notre-Dame du Mont. On a une superbe vue

sur toute la vallée ».

Comme I’église du 16°™ siécle, les maisons qui surplombent la riviére, les falaises calcaires
et I’abondante végétation qui entourent la commune d’Ornans, la Loue est un ¢lément du
décor dans lequel vivent et évoluent plusieurs milliers de personnes!?. Elle fait partie d’un
« arriere-plan » (Garfinkel, 2009, p. 99) sur lequel ces derniéres déploient leurs activités
ordinaires. Que ce soit pour aller chez des amis, simplement « faire un tour », acheter une

baguette de pain, etc., elles suivent trés souvent des itinéraires maintes et maintes fois

10 Selon PINSEE, en 2014, la commune d’Ornans comptait 4329 habitants.
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empruntés dont les différents éléments constitutifs ne bougent qu’a de trés rares occasions

voire pas du tout.

Formant un tout unifié et cohérent, ces situations sont dites « déterminées » et les acteurs
qui y sont engagés sont capables d’anticiper ce qui va se produire. Ainsi, quand Christophe
traverse la rue principale d’Ornans, alors que le feu piéton est vert, il sait que les voitures
vont s’arréter. Cette connaissance lui vient de son « expérience », entendue au sens d’« un
ensemble constitué de D’action et de ses conséquences » (Dewey, 2005), et comme
expliquent Albert Ogien et Louis Quéré, elle est acquise par « habitude », c’est-a-dire grace
a ’observation d’une régularité dans le déroulement des choses a partir de laquelle il est

possible d’établir des inférences causales.

« Inférer une relation de cause a effet entre deux événements est quelque chose que
nous faisons de facon routiniére : si nous observons une succession régulieére des
événements A et B, nous en inférons que si A se produit, B va s’ensuivre, alors que
nous ne savons rien du mécanisme de leur enchainement ou du pouvoir de A de
provoquer B. Nous faisons cette inférence sans procéder a aucun raisonnement »

(Ogien & Quéré, 2005, p. 46)

« Expérience » et « habitude » des situations permettent donc de se mouvoir avec aisance
dans le monde environnant, de prévoir ce qu’il va se passer et le cas échant, d’ajuster les
moyens aux fins. Dans le cas des personnes comme Christophe et Michele, leur
connaissance « par cceur » de trajets trés régulierement voire quotidiennement effectués,
fait qu’elles ne ressentent pas la nécessité d’€tre complétement attentives a leur
environnement immédiat. Dégagés de toute tension, elles sont libres de penser a ce qu’elles
regarderont a la télévision ce soir, a ce qu’elles feront @ manger ce weekend pour la venue
de la belle-famille, ou a la nécessité de réserver le logement pour les prochaines vacances.
Comme les participants a une réunion qui consultent leurs mails en méme temps qu’un
orateur invité s’exprime, elles sont présentes physiquement en méme temps qu’elles sont
absentes par la pensée. Elles adoptent alors une attitude qu’ Albert Piette a nommeée « mode
mineur de la réalité ». C’est-a-dire que « les choses se passent, les enjeux se poursuivent,
mais dans une atmosphére d’autre chose, concrétisée par des éEtres et des objets

périphériques, des pensées et des perceptions sans importance » (2004, pp. 131-132).
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A la différence de certains pécheurs qui scrutent sans cesse ce qui se passe dans 1’eau
lorsqu’ils se trouvent sur les berges de la Loue, Christophe et Mich¢le sont le plus souvent
occupés par leurs pensées. Comme la plupart des riverains et des promeneurs, ils pensent a
autre chose qu’a ce qui se passe ici et maintenant. Ils ne voient pas forcément et regardent
peut-&tre encore moins la multitude des interactions entre des entités fagonnant le monde
qui les entoure. Les végétaux qui poussent a la faveur du substrat de la riviére, les insectes
qui se nourrissent des plantes aquatiques et les poissons qui creusent le fond du cours d’eau
avec leur nez sont « vus sans qu’on y préte attention » (Garfinkel, 2009, p. 99) ou tout
simplement « invus », pour emprunter a Jean-Luc Marion!! un concept désignant I’idée que
quelque chose puisse étre « visible, mais pas regardé » (1996, p. 51). La plupart du temps,
les riverains longent donc le cours d’eau sur « un fond d’invisibilité ». Le décor n’est qu’un
arriére-plan, un milieu qu’ils traversent sans véritablement adopter de point de vue
particulier. Pourtant, cette invisibilité n’est que relative puisqu’un €lément imprévu est

toujours susceptible de surgir du décor, de passer de 1’arriere au premier plan.

1. La rupture d’une habitude

1.1. Le trouble d’une expérience « normale »

En ce matin du printemps 2010, alors qu’ils traversent un pont au-dessus de la riviere,
quelque chose retient I’attention de Christophe et Michele. Des poissons emportés par le
courant de la riviere « font irruption » dans leur champ de vision. Un, deux, trois, quatre...
Dix, quinze... Ils sont tous sur le flanc et vraisemblablement morts. Alors qu’il est bien
souvent difficile de voir ces poissons sans préter un regard attentif a la riviére, ici, ¢’est leur

inhabituelle visibilité qui attire 1’attention.

[Entretien : Ingénieur de la délégation régionale de I’Onemal]
« Quand on est sur un bord, on voit des poissons malades. On peut les compter. Par

contre, tous les poissons vivants qui vont bien, on ne les voit pas. On peut en voir,

11 Jean-Luc Marion a par ailleurs consacré un ouvrage a la peinture de Gustave Courbet. Paru en 2014 aux
éditions Flammarion, il est intitulé Courbet ou la peinture a I’ceil.
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mais ils n’ont pas le méme comportement. Un poisson malade, il est facile a voir

parce qu’il erre, il est affaibli, il ne va pas se cacher, il n’est pas vif. »

Si d’ordinaire, Christophe et Mich¢le suivent des itinéraires sans véritablement préter
attention aux étres et choses qui peuplent le décor environnant, ce matin ils s’arrétent pour
regarder le cours d’eau. La vue de poissons morts entraine une réaction qui identique chez
ces personnes, elle provoque une rupture du cours de leur action parce qu’elle n’est pas
conforme a I’ordre qui caractérise habituellement leur environnement. La situation est
« troublée » (Dewey, 1967) par la présence des cadavres dans I’eau. « Qu est-ce qui s est
passé ? Pourquoi les poissons ne bougent pas alors que d’habitude ils s enfuient quand on

s ’approche au bord de I’eau ? Il y a quelque chose qui ne va pas », pensent les riverains.

Ce changement de comportement des poissons produit une « perte de familiarité » (Borraz,
2008) qui fait naitre un sentiment d’inquiétude chez les riverains. Ils estiment que ¢a ne
devrait pas arriver et s’ interrogent sur la fagon de remédier a une telle situation. Cherchant
le moyen de procéder a la transformation de cette situation, ils s’engagent dans ce que les
philosophes pragmatistes nomment une « enquéte!? ». Ils se demandent alors ce qu’il faut
faire face a une telle situation et qui il faut prévenir. Or, « ¢’est une info qui est tres mal
distillée en France pour le citoyen lambda », estime un hydrobiologiste qui travaille au

sein de la Fédération de péche.

[Entretien : Hydrobiologiste de la Fédération de péche du Doubs]

« Le gars qui est au bord de I’eau, qui voit des poissons en train de crever, il ne sait
pas vraiment qui il doit appeler et il y a une confusion entre [’Onema et les fédes.
Les gens ne savent pas franchement que c’est deux établissements différents. "Il
faut appeler les garde-péches”. C’est le mot magique. Sauf que "garde-péche", c’est
un terme qui ne veut rien dire. Il n’y a pas de statut "garde-péche". Ca n’existe pas

et il peut y avoir des assimilés gardes-péche dans bien des établissements. »

12 D’apres John Dewey, une enquéte est « la transformation controlée ou dirigée d’une situation indéterminée
en une situation si déterminée en ses distinctions et ses relations constitutives qu’elles convertit les éléments
de la situation originelle en un tout unifié¢ » (Dewey, 1967, p. 169).
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Conscient de cela et redoutant des épisodes de mortalité piscicole similaires a ceux de
I’année passée, le personnel de la Fédération de péche décide donc de communiquer
davantage sur ses missions de protection des cours d’eau. Par exemple, en 2010,
« l’acheteur d’une carte de péche regoit systematiquement un guide dans lequel se trouvent
des informations sur "que faire en cas de pollution ou de braconnage ?" C’est pour que
tous les pécheurs sachent les services qu’ils doivent contacter », explique un agent de
développement a la Fédération de péche du Doubs. Plus encore, de nombreux articles de
presse relatant un épisode de mortalité piscicole sont accompagnés par I’interview d’un
membre de la Fédération expliquant qu’il y a « un vrai souci avec la qualité de I’eau ». Un
effort de sensibilisation est ainsi fait a destination du grand public. C’est notamment grace

a cela que Christophe et Mich¢le savent qui contacter.

[Entretien : Agent de développement de la Fédération de péche du Doubs]

« Les riverains qui ont [’habitude de vivre a coté du cours d’eau sans étre pécheurs,
il y en a pas mal qui nous appellent. Les assoces aussi... ou méme des gens qui font
de la randonnée, qui se promenent souvent les weekends, qui ont I’habitude de
passer dans tel ou tel coin. lls sont surpris. Apres, il y a aussi notre communication
par les médias qui commence clairement a dire qu’il a un vrai souci. Ca conditionne
aussi un peu le fait que le riverain ou le promeneur n’a plus tout-a-fait le méme

regard, et des qu’ils voient un truc qui ne va pas ils nous appellent. »

Toutefois, les réactions des riverains sont parfois excessives et t¢tmoignent d’'une mauvaise
interprétation de la situation, estime un agent de développement de la Fédération de péche.
« Il y en a, des qu’ils voient un poisson mort, ¢a y est c’est la cata ». Les situations rapportées
ne sont pas toujours inhabituelles et ne nécessitent pas forcément un déplacement sur le
terrain. De méme que John Dewey stipule qu’une situation, si troublée et si indéterminée
soit-elle, n’est pas forcément problématique (1967, p. 172), I’agent répond qu’il n’y a pas
forcément lieu de s’inquiéter. « Ne paniquez pas, c’est normal, sauf que d’habitude personne
ne les voit. Nous aussi on en voit. Vous savez, ce n’est pas illogique de voir quelques ombres

morts dans le cours d’eau au mois de mai » répond-il le plus souvent.
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[Entretien : Agent de développement de la Fédération de péche du Doubs]

« Il y a une espece qu’on trouve dans la Loue qui s appelle |’'ombre commun. Elle
fraie, en geénéral, entre avril et mai. On sait trés bien que ces poissons ne
s’alimentent pas avant la fraie, et qu’apres, ils ne pensent qu’a baiser. Ils se
fatiguent, et souvent il y en a qui meurent parce qu’ils sont sous-alimentés, parce

qu’ils étaient faibles. Ils ont tiré leur coup pis hop, terminé. »

Le personnel de la Fédération de péche se trouve alors engagé dans un travail de
qualification des situations qui ressemble a celui des agents qui operent dans les centres
d’appels d’urgence (Dalle-Nazébi, Hénault-Tessier, & Vinck, 2012). Pour faire face aux
nombreux signalements de poissons morts, ils doivent opérer un tri entre les situations qui
ne relevent pas de I'urgence et les autres, qui sont susceptibles d’entrainer de nouvelles

actions.

1.2. La mycose rend visibles les poissons

Mais autre chose perturbe les témoins. Si la vue de poissons moribonds dans la Loue a
I’effet de stopper 1’action des riverains et d’attirer leur attention vers ce qui se passe dans
le cours d’eau, ces derniers sont conduits a percevoir d’autres éléments de la situation. « 1/
v en a plein qui ont une espéce de mousse blanche sur la téte », expliquent alors Christophe
et Michele. Les poissons se détachent d’autant plus du fond de la riviére qu’ils ont cette
« chose » sur le corps qui vient rompre le camouflage construit par 1’assemblage des
écailles. Passive et distraite, la vue devient alors un regard porté sur la situation. Un regard

inquiet et questionnant.
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Figure 5 : Photographie de gauche : une truite a 'aspect « normal » (Source : Jean-Frangois
Lami) ; Photographie de droite : une truite dont le corps est couvert de « mousse blanche »
(Source : Blog de 1a Loue et des rivieres comtoises, France 3 Bourgogne-Franche-Comté)

« C’est angoissant de se promener le long de la riviére. A chaque fois qu’on pose les yeux,
on voit une tache blanche qui se déplace », dit le président d’une association de péche.
Mise a part la présence de poissons morts, I’aspect des cadavres et des individus encore
vivants devient une source d’inquié¢tude pour de nombreuses personnes qui fréquentent
réguliérement les bords de cette riviére. « I/ y a des poissons vivants qui sont carrément
rongés de tous les cotés. C’est atroce a regarder », affirme un pécheur. « C’est tres
spectaculaire. Ca fait des especes de tumeurs, des nécroses, et c’est blanchatre », ajoute
un hydrobiologiste de I'université de Franche-Comté. En plus de la transformation du décor
au sein duquel les riverains déploient certaines de leurs activités, la perturbation, le
dérangement vient également d’une modification de 1’esthétique des corps des poissons.
Cette derniére n’est plus conforme a la « norme de beauté » qui caractérise les truites. « Une
belle robe mouchetée, de jolis points rouges et le dessus de la téte noir », disent les

pécheurs.

Toutefois, d’aprés un agent du service départemental de I’Office national de ’eau et des
milieux aquatiques, cette situation caractérisée par des poissons ayant sur le corps ce qui
ressemble & une mycose blanche n’est pas « anormale ». Le phénomeéne, comme le nom du
parasite qui en est a I’origine, est connu : c’est la saprolegnia. « 1l y en a partout dans le
milieu », dit-il au journaliste venu I’interroger. Puis il ajoute : « Rien d’inquiétant. 1l s’agit
de mycoses présentes dans |’eau comme les microbes sont présents dans [’air ; et comme

ils sont fragilises par la fraie, les poissons les contractent et développent plus
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facilement'” ». 11 explique que I’action de cet agent pathogéne pourrait étre comparée a

celle de la grippe.

[Entretien : Agent du service départemental de I’Onema]

« La saprolegnia, elle est présente partout, il y en a partout dans le milieu. C’est
comme la grippe. Mais si tu mets cette cochonnerie en plus d’autre chose... C’est
comme le gars qui a le sida. Tu lui files la creve, ce n’est pas bon pour lui. Par
contre, s’il n’a pas le sida, la grippe, il s’en sort. Malheureusement si tu es
immunodéficient, fatalement la tu te prends en plein dedans et c’est tres dangereux

parce que ¢a peut te faire mourir. »

La présence de cette mousse blanche sur le corps des poissons de la Loue est donc
considérée comme « normale » par agent de I’Onema. Néanmoins, la métaphore qu’il
utilise, celle de la grippe et du sida, suggére I’existence d’un potentiel probléme de santé
chez les poissons. Elle fait écho aux propos de Georges Canguilhem lorsqu’il écrit : « la
santé c’est le luxe de pouvoir tomber malade et de s’en relever. Toute maladie est au
contraire la réduction du pouvoir d’en surmonter d’autres » (2009, p. 215). C’est aussi
I’avis d’un géochimiste-universitaire pratiquant la péche a la mouche. « Saprolegnia c est
un champignon opportuniste. Il s 'installe et il ne peut se développer qu’a partir du moment
ou les réponses immunitaires du poisson ne sont plus trés bonnes », dit-il. Plus encore, pour
ce dernier, la présence et la propagation de 1’agent pathogéne chez les poissons doivent étre
considérées comme le signe de I’existence d’un probléme ou d’un dysfonctionnement de

la riviére.

[Entretien : Géochimiste de I’'université de Franche-Comté et membre d’un collectif
de défense de la Loue et des riviéres comtoises]

« Dans une riviere ou il n’y a pas de probleme de qualité de l’eau, il n’y a jamais
de saprolegnia. Il y a quelques mortalités de poissons apres la fraie, de vieilles
truites, etc., mais qui n’ont pas de champignon. Si on voit saprolegnia se développer

comme ¢a, ¢ ’est déja qu’il y a un probleme dans la riviere. »

13 « Troubles sur la Loue », L’Est Républicain, 6 mai 2009.
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La présence de saprolegnia est alors interprétée comme le signe de I’existence de « normes
de vie pathologique » (Canguilhem, 2009, p. 215) correspondant a une moindre qualité du
milieu de vie. Toutefois, ce pécheur a la mouche s’inquicte du fait que cette présence serait
devenue récurrente au point d’étre « normalisée ». « Ici, méme des gens réputés bons
connaisseurs comme les gardes-péche se sont tellement habitués a voir des poissons
mycosés au printemps que c’est devenu normal d’avoir quelques poissons mycosés apres
la fraie », déplore-t-il. C’est en ce sens qu’il faut donc comprendre la réaction de 1’agent
du service départemental de I’Office national de I’eau et des milieux aquatiques. Toutefois,
« je n’avais jamais vu des poissons malades sur une telle ampleur », regrette le président

d’une association de péche.

2. Le nombre de cas

Si la présence de saprolegnia attire 1’attention des riverains sur les poissons, celle-ci ne
semble pas provoquer un sentiment d’inquiétude particulier chez ceux qui fréquentent
réguliérement les rivieres. Ils connaissent le phénoméne, comprennent ce qui se passe et
sont en mesure de I’insérer dans un contexte particulier qui permet de I’expliquer : la fin
de la fraie. Néanmoins, le nombre de poissons morts apparait comme un autre signe a partir
duquel la « normalité » de la situation est interrogée. La caractérisation du phénomeéne

passe donc aussi par une dimension quantitative.

2.1. Le nombre de cadavres participe au soupcon...

Lorsqu’il se rend dans une petite commune située a I’amont d’Ornans pour constater les
faits rapportés par plusieurs riverains, 1’agent du service départemental de 1’Onema ne
considere pas que la situation est « anormale ». En effet, contrairement a ce que pensent les
témoins de la scene, il ne pense pas que la présence de poissons morts soit due au
déversement, intentionnel ou accidentel, d’un produit dans la riviére. Certes, il y a une
vingtaine de poissons morts dans 1’eau, mais ¢a n’a rien a voir avec les centaines de
cadavres qu’il a déja vu a la suite de tels événements. Qui plus est, aucun de ses collegues
n’a entendu parler d’un épisode de « pollution aigiie », comme ils nomment ce phénomene.
D’apres lui, il s’agit encore une fois d’un épisode de mortalité post-fraie et de I’action de

saprolegnia sur certains individus affaiblis. « Ceci dit, il est vrai que cette année, le nombre
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de poissons morts est plus important que d’habitude’? », affirme-t-il 4 un journaliste avant

de fournir ce qu’il considére comme des raisons permettant de comprendre la survenue de

ce phénomene.

[Document : « Troubles sur la Loue », L Est Républicain, 6 mai 2009]

« Les eaux sont basses, assez froides et peut-étre plus polluées que les autres années
dans la mesure ou, comme nous avons eu un hiver long et rude, le salage des routes
a éte soutenu. Autant de sels et de chlorures qui ont drainé des résidus sur les
chaussées et ont constitué un flux polluant dans la nappe phréatique. C'est donc un

tout, mais il n'y a pas d'épisode particulier de pollution. »

D’apres 1’agent du service départemental de I’Onema, la situation pourrait donc s’expliquer

par une moins bonne qualité de I’eau, elle-méme liée au salage intensif des routes tout au

long de I’hiver passé. Les poissons seraient en quelque sorte les victimes collatérales de la

réaction des humains a un aléa climatique. Mais contrairement a ce qu’il nomme « un

épisode particulier de pollution'” », la situation reste « normale ». Néanmoins, plus que la

seule présence de cadavres, c’est la multiplicité des poissons morts qui pose question. En

effet, « c¢’est aussi une histoire de quantité », dit un hydrobiologiste de la Fédération de

péche.

[Entretien : Agent de développement de la Fédération de péche]

« Ca fait 30 ans que les pécheurs disent, "c’est bizarre, il y a des especes, des gens
ne les voient plus". Mais qui regarde les insectes, mis a part des hydrobiologistes,
des sonnés de l’insecte ou des pécheurs a la mouche ? Pis quand ¢a a basculé, que
les poissons ont commencé a mourir de maniere rapide on va dire, parce qu’on en
a perdu déja beaucoup avant, ¢a a réveillé un peu la conscience des gens, en se

disant "merde, je vois des cadavres de poissons partout”. »

14 « Troubles sur la Loue », L Est Républicain, 6 mai 2009.

15 T¢i, emploi du terme « pollution » recouvre deux significations. Tantot il désigne un état dégradé de la
riviére : c’est la présence de sels et de chlorures dans 1’eau qui la fondent ; tant6t un événement : c’est le fait
de déverser un produit qui la constitue.
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D’apres, cet agent de développement de la Fédération de péche, si les pécheurs ont pendant
longtemps exprimé leurs inquiétudes concernant 1’état de la riviére, eu égard notamment a
la disparition supposée de certaines especes d’insectes, ils n’ont véritablement été écoutés
par les pouvoirs publics qu’a partir du moment ou les cadavres se sont faits plus nombreux
dans les rivieres et en particulier dans la Loue. Alors que peu de gens prétent attention aux
insectes et peu nombreux sont ceux qui auraient signalé la présence d’un seul poisson mort,
c’est donc I’observation d’un nombre élevé de poissons morts, dans un espace et un temps
restreints, qui fonde la force du signal, ou du moins la probabilité que celui-ci soit pris en
considération. C’est d’ailleurs ce qui se passe dans le cas de ce que I’épidémiologie nomme
les « clusters » : « un nombre anormalement élevé de cas d’une maladie au sein d’une

population donnée, dans un laps de temps relativement court » (Borraz, 2008, p. 45).

Mais, une telle qualification ne repose pas simplement sur le nombre de cas observés. Dans
son article sur 1’épidémiologie populaire dans les cas de cancers, Marcel Calvez (2009)
explique d’ailleurs qu’il existe six critéres'® sur lesquels les autorités sanitaires se fondent
pour décider si les situations peuvent étre caractérisées comme des clusters ou pas. De la
méme manicre, il semble que le nombre de poissons morts observés par les riverains ne

suffise pas a caractériser le phénomeéne comme étant « anormal ».

2.2. ... Mais ne fait pas a lui seul la caractérisation

En effet, d’apres un ingénieur de la délégation régionale de 1’Office national de 1’eau et des
milieux aquatiques, « dire, "j’ai vu 9 poissons morts a tel endroit, tel jour". Ca ne rime a
rien, ¢ est ininterprétable ». Si elle est uniquement effectuée du point de vue du nombre de

cadavres observés dans 1’eau, la détermination de la situation reste donc confuse.

16 Selon le Guide méthodologique pour 1’évaluation et la prise en charge des agrégats spatio-temporels de
maladies non infectieuses et la littérature internationale étudiée par les auteurs du rapport, pour qu’il y ait
cluster il faut que : la définition de cas est une pathologie unique et clairement définie ; la maladie en cause
présente une forme différente des cas précédemment recensés ; la population affectée est différente de la
population habituellement atteinte par cette maladie ; un facteur de risque connu est présent ; le risque relatif
est élevé ; une exposition spécifique a un facteur de risque est identifiée (Germonneau, Tillaut, & Gomes Do
Espirito Santo, 2005, p. 6)
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[Entretien : Ingénieur de la délégation régionale de I’Onemal]

« On peut les compter. Par contre, tous les poissons qui vont bien, on ne les voit
pas. On peut en voir, mais ils n’ont pas le méme comportement. Un poisson malade
il est facile a voir parce qu’il erre : il est affaibli, il ne va pas se cacher, il n’est pas

vif. En plus, il a des mycoses qui font des points blancs, donc on le voit. »

D’aprés cet ingénieur de 1’Onema, s’il est donc possible d’observer un phénoméne de
mortalité piscicole a partir d’une observation effectuée en un endroit précis comme celle de
Christophe et de Michele par exemple, il est en revanche impossible de dire combien sont
morts dans la rivicre. Il est par conséquent difficile de caractériser la situation. Pourquoi ?

« Parce que ces poissons qui sont morts, je ne sais pas d ot ils viennent », dit-il.

[Entretien : Ingénieur de la délégation régionale de I’Onemal]

« Sur 1 mois, par exemple : tous les jours, je compte 10 poissons morts. Ils arrivent
et je les enleve. En gros, pendant 1 mois, j’ai eu le méme niveau de mortalité. Mais
si pendant ce méme mois, j’ai une crue : j’ai plus d’eau qui arrive et des poissons
qui, possiblement, vont venir de plus loin. Qu’est-ce que je vais dire : "j’ai un pic
de mortalité a ce moment-la" ? Non. Il n’y a pas eu de pic de mortalité, mais une

crue qui a emmené plus de poissons. »

Pour lui, le seul moyen de caractériser la situation a partir du nombre de cas observé serait
de « calculer la prévalence!’” : c’est-a-dire le ratio entre le nombre de poissons malades
par rapport au nombre total de poissons ». Cela permettrait de connaitre le pourcentage de
poissons malades que contient la riviere. Toutefois, 1I’obtention d’une telle donnée, et par
conséquent la caractérisation de la situation, apparait difficile aux yeux de I’ingénieur. Elle
nécessite en effet le déploiement d’un lourd protocole devant permettre de connaitre le

nombre total de poissons présents dans la riviére!8. Si, en plus de la visibilité des poissons

17 La prévalence désigne le « nombre de cas de maladie ou de personnes malades ou de tout autre événement
tel qu'un accident, existant ou survenant dans une population déterminée, sans distinction entre les cas
nouveaux et les cas anciens, soit 8 un moment précis, soit au cours d'une période donnée » (Méd. Biol. t.3
1972, CNRTL).

18 Un protocole permettant de construire cette donnée sera exposé par un ingénieur du service régional de
I’Onema et un hydrobiologiste de la Fédération de péche au mois de février 2015, lors d’une réunion du
Groupe scientifique de la Conférence de la Loue et des riviéres comtoises (cf. Chapitre 10).
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morts, le nombre important de cadavres vient accroitre le soupgon d’étre confronté a une

situation « anormale », I’incertitude persiste donc quant a la caractérisation du phénomene.

3. L’identité des victimes

3.1. L’attachement plus fort a certaines espéces

Interrogé par un journaliste de la presse quotidienne régionale suite au signalement d’un
nouvel épisode de mortalité piscicole dans la Loue a la fin du mois d’avril 2010, un
hydrobiologiste de la Fédération de péche explique : « on observe une importante mortaliteé,
notamment de truites et d’ombres, des especes qui intéressent particulierement les
pécheurs™ ». Ce faisant, il ajoute une nouvelle caractéristique a la situation : ce ne sont pas
seulement des poissons qui meurent, mais des « espéces étendards » (Charvolin, 2013) qui
bénéficient d’un attrait particulier de la part des pécheurs. Mieux, d’apres ces derniers, les
ombres et surtout les truites sont dotés de propriétés qui leur confeérent ce que Jamie

Lorimer nomme un « charisme non humain » (2007) et qui se révele lors de leur rencontre.

« La péche a la truite [est] une quéte mystique qui ne peut étre décrite qu’en termes
de séduction. [...] De méme, on poursuit et on séduit une truite : on lui donne des
rendez-vous, on l’'invite a diner, on lui offre des "trucs en plumes" aux couleurs
surprenantes qu’elle a la faiblesse d’accepter ; et si on la péche a la main, on la

caresse. » (Rigal, 2013, pp. 35-36)

Eloge de la truite. Le titre de I’ouvrage d’ou sont tirées ces quelques lignes suffit presque
a exprimer 1’intérét que les pécheurs portent a cette espece de poisson. « Elle fait fantasmer
tant de pécheurs », écrit de son coté un pécheur sur son blog?’. Suivant les récits, I’attrait
pour cette espece de poisson serait, en partie, li€¢ a I’expérience que sa péche procure. « [Ce]
n’est pas un passe-temps ; c’est comme certaines chasses, une quéte passionnée pour

comprendre ce qu’il en est du vivant », écrit a ’auteur de 1I”Eloge de la truite.

19 « La Loue bien malade », L Est Républicain, 29 avril 2010

20 Nicolas39 — Péche a la mouche, « L histoire d’une truite », http://www.nicolas39-peche-
mouche.com/index.php?post/L-histoire-d-une-truite-%2835%29
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Plus encore, appartenant a la famille des salmonidés, la truite et ’ombre sont placés dans
la catégorie des « poissons nobles » qui, si elle focalise I’intérét des pécheurs depuis la
seconde moitié du 19 si¢cle (Barthélémy, 2013), est aujourd’hui critiquée par les
gestionnaires des milieux aquatiques. « C’est un vieux terme de pécheur du siecle dernier,
qu’on trouvait dans les bouquins a une époque ou on ne connaissait rien », estime a cet
¢gard un hydrobiologiste de la Fédération de péche. Néanmoins, il refléte I’existence d’une
échelle de valeurs a partir de laquelle les pécheurs classent les poissons et qui prévaut
toujours dans les représentations. En outre, si certaines espéces sont dites « nobles », la
contraposée de ce qualificatif est I’existence d’une catégorie de poissons « non-nobles ».
Ainsi, « c¢’est par exemple le cas du hotu, que les pécheurs voient comme un poisson qui
mange les ceufs de truites », ou des chevesnes qui sont considérés comme « les talibans du

coin », déplore un agent de développement de la Fédération de péche.

Cette logique de distinction prévaut pour I’ensemble des animaux et répond, selon
Dominique Lestel, & un facteur de « désirabilité humaine » (2015, pp. 135-136) dont les
criteres peuvent étre multiples. Concernant les poissons, un hydrobiologiste-universitaire
explique a cet égard que « poisson noble » est traduit en anglais par « edible fish », qui
signifie également « poisson comestible ». La possibilit¢ de manger le poisson ou plus
précisément sa qualité gustative serait donc un critére discriminant. C’est ce que confirme
I’hydrobiologiste de la Fédération de péche avec une pointe d’agacement, « la noblesse du
poisson, elle était proportionnelle a sa qualité gustative. Donc sont des poissons nobles :
la truite, I’'ombre, le brochet, le sandre, la perche, pis tout le reste c’est de la merde ». Mais
« pour nous, ¢a n’a absolument aucun sens », rajoute-t-il. C’est méme un sujet de

controverse, a en croire 1’agent de développement.

[Entretien : Agent de développement de la Fédération de péche du Doubs]

« Quand on entend ¢a, je pars en couille cash. Les poissons nobles, ¢a me fait
penser aux fascistes des années 40 qui ont fait la différence entre un juif, un noir,
un arabe et un blanc. C’est exactement la méme chose. C’est des étres vivants qui
vivent dans le méme milieu. Nous on n’est pas la en tout cas pour dire "le sandre

c¢’est mieux que le chabot ou la loche". C’est des poissons pareils. »
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Toujours est-il que les pécheurs attribuent aux salmonidés des qualités qui, pour reprendre
la grammaire développée par Luc Boltanski et Laurent Thévenot (1991), en font de
« grandes victimes ». Qu’elles soient halieutiques ou gustatives, ces qualités sont produites
a travers de I’expérience des amateurs de péche. Indissociables des capacités sensorielles
de ces derniers et des contextes culturels, elles sont élaborées a travers I’exercice d’« une
pratique, une activité collective avec des objets, un "faire ensemble", passant par des savoir-
faire et n’ayant de sens qu’a cause des "retours" que les pratiquants en attendent — et en
obtiennent souvent, méme si ce n’est jamais exactement ce qu’ils voudraient » (Hennion,
2004). Les pécheurs a la mouche de la Loue ont donc une relation particuliére avec les
poissons et plus particulierement les truites qui vivent dans cette riviére, un « attachement »
fait d’expériences passées qui les pousse a signaler leur mort aux agents de la Fédération
de péche ou de I’Office national de I’eau et des milieux aquatiques. Toutefois, tout comme
le nombre de poissons morts observés, il apparait que cette grandeur des victimes ne suffit
pas a qualifier la situation considérée comme « anormale ». Le cadavre d’un « grand » ne

parle pas forcément plus que le cadavre d’un « petit ».

3.2. Des espéces qui ne « disent » pas la méme chose

Toujours en cette fin du mois d’avril 2010, le propriétaire d’'une auberge au bord de la
Loue, contacte la Fédération de péche. « Je suis descendu faire un tour au bord de la Loue
ce matin et j’ai encore vu des poissons crevés. 15 aujourd’hui, 20 il y a trois jours... C’est
bizarre », explique-t-il. L’agent de développement monte alors dans sa voiture et se rend
au lodge de péche. Il y retrouve son propriétaire. Les deux hommes descendent au bord de
I’eau et constatent effectivement une quinzaine de poissons morts. « Ca fait plusieurs jours
qu’on a plein d’appels a la fédération. Des gens qui disent voir des poissons morts. Je vais
aller voir de plus pres », lui dit ’agent de la Fédération de péche. Il enfile ses cuissardes,
entre dans 1’eau et se dirige vers les poissons morts : encore des truites et des ombres.
« Encore un épisode qui ressemble a une mortalité post-fraie », pense 1’agent. Toutefois,
en observant la scéne avec plus d’insistance, il remarque la présence d’autres cadavres, plus

petits, cette fois. De retour sur la berge, il téléphone a son collégue hydrobiologiste.
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[Dialogue reconstitu¢ a partir d’un extrait d’entretien avec des agents de la

Fédération de péche du Doubs]

« Merde, la ¢a craint Antoine. Je vois aussi des loches et des chabots qui sont

morts !

- Effectivement, ¢a craint ! On n’avait pas encore trouvé de cadavres parmi ces

especes.

- La, c’est sur qu’'on n’est pas dans un cas classique de mortalité apres
reproduction. La fraie du chabot, elle est terminée depuis un mois et celle de la

loche n’a pas encore commencé. »

L’observation des cadavres de chabots et de loches, poissons qui ne sortent pas d’une
période de reproduction, et donc qui « ne sont pas cens€s mourir » a ce moment, est
interprétée comme le signe d’une situation « anormale ». Les différentes especes des
poissons et plus largement I’ensemble des étres vivants dans et auprés du cours d’eau
peuvent ainsi jouer le role de témoin et leur allure?! est toujours susceptible de fournir des
indices concernant la qualité de 1’eau. Si en raison d’'une méconnaissance du comportement
habituel des chabots et des loches, les agents de la Fédération de péche émettent pourtant
un doute vis-a-vis de I’établissement d’un lien de causalité entre leur mort et le caractere
anormal de la situation, ils expliquent néanmoins que « ¢a a apostrophé, ¢a a posé

question ».

[Entretien : Hydrobiologiste de la Fédération de péche du Doubs]

« Pour voir les chabots et les loches morts, il faut quand méme rentrer dans l’eau
et aller regarder entre les cailloux. C’est des petits poissons, c’est au fond, ¢a ne se
voit pas. On n’a jamais réellement su si parmi ces poissons il y en avait qui
mourraient habituellement a cette période. On en sait foutre rien, on n’est jamais
allé regarder, pis en se baladant le long de la riviere, ¢ca ne se voit pas si on ne va
pas gratter. Donc on avait quand méme mis un bémol la-dessus en disant

"finalement on ne sait pas trop", mais ¢a a apostrophé, ¢a a posé question. »

2L L°utilisation de ce terme est entendue au sens d’une « maniére d’aller, de se mouvoir » (CNRTL). Elle est
aussi une référence a Georges Canguilhem pour qui « La maladie, 1’état pathologique, ne sont pas perte d’une
norme mais allure de vie réglée par des normes vitalement inférieures ou dépréciées [...] » (2009, p. 214).
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En effet, la loche est « un poisson relativement résistant a l’agression organique », dit
I’agent de développement de la Fédération de péche. Elle n’a pas la méme « exigence
¢cologique » que les truites et les ombres, qui ont besoin d’une eau vive, fraiche et bien
oxygénée. Elle peut en effet vivre dans des rivieres ou la qualité de I’eau est plus aléatoire.
Les truites et les loches donnent ainsi des informations concernant les « normes d’un
milieu » (Canguilhem, 2009) et peuvent constituer des « especes indicatrices » (Beeby,
2001) de la qualité de I’eau®?. Aussi, dans la mesure ou la mort de loches est interprétée
comme le signe d’une mauvaise qualité de 1’eau, et puisque rien ne permet de comprendre
la survenue des épisodes de mortalité piscicole, la situation devient « problématique »
(Dewey, 1967, p. 172). Il y a un obstacle a sa détermination, c’est pourquoi la Fédération
de péche du Doubs et le Syndicat mixte de la Loue décident de commander des analyses

d’eau.

4. Discerner pour qualifier des situations

Comme tous les appelants, les agents de la Fédération de péche s’appuient sur I’observation
d’¢éléments de la riviére qui sont observables a I’ceil nu. Mais a la différence d’autres
individus, comme Christophe et Michele ou de simples promeneurs, ces derniers possedent
une capacité d’interprétation qui rappelle ce que Carlo Ginzburg considére comme étant
probablement « le geste plus ancien de I’histoire intellectuelle du genre humain : celui du
chasseur accroupi dans la boue qui scrute les traces d’une proie » (1980, p. 11). Se fondant
sur I’observation de traces et I’interprétation d’indices, elle donne lieu a une « compétence
de discernement » (Guinchard & Ogorzelec, 2018) qui permet de reconnaitre des détails et

des variations, des similitudes et des différences entre des situations présentes et passées.

Mais d’ou vient-elle ? Si I’adoption de telle ou telle attitude n’est jamais anodine parce

qu’« elle est déja présente dans I’organisme sous la forme de tendance a se comporter d’une

22 Sur ce point, il est intéressant de remarquer que certaines stations de production et de distribution d’eau
potable comme celles de Besancon disposent d’aquariums contenant des truites et munis de capteurs de
mouvement. Installés en fin de processus de traitement, ils doivent permettre de controler la qualité de I’eau
distribuée dans les réseaux. Si le dispositif cesse de capter des mouvements dans [’aquarium, c’est que les
truites sont mortes et qu’il y a une potentielle contamination de 1’eau acheminée et un risque pour les usagers.
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certaine facon » (Mead, 2006, p. 20), elle est le fruit d’un apprentissage. C’est en tout cas

ce que suggere un pécheur a la mouche en évoquant deux personnes qu’il a bien connues.

[Document : Denis Rigal, Eloge de la truite, 2013]

« [Mathieu] connaissait la riviere par cceur, pierre par pierre, sur cing kilometres.
Comme il n’était jaloux ni de ses trucs ni de ses secrets, il m’a transmis tout le
savoir indispensable au pécheur primitif : que [’on peut prendre des truites au ver
quels que soient le moment de la journée, la saison et I’état de I’eau ; que si une
pierre abrite une truite, le sable brille devant [’entrée [ ...]. Enfin, et c’est peut-étre
le plus difficile, il m’a appris a voir une truite immobile au fond de la riviére, entre
les galets dont elle épouse les contours : son mimétisme est tel qu’elle passe pour
pierre elle-méme, et si vous ne savez pas quelles formes, quelles taches, quels reflets
chercher, vous ne verrez que le petit nuage de sable qu’elle soulévera en

disparaissant. » (pp. 12-13)

« [Louis] était plus adroit et posait son appdt avec plus de précision ; péchait
toujours d’assez loin pour n’étre pas visible, et surtout, il lisait la riviere mieux que
personne. Il consacrait les premieres minutes a explorer tous les coups possibles
Jjusqu’a ce qu’il ait trouve ou les truites se tenaient ce jour-la [...]. En fait, ce n’était
pas seulement une question d’adresse ou de technique acquise, mais surtout une
affaire d’instinct : il commengait par respirer, humer le vent, humer [’humus, savoir
ce qu’indiquait en ce nouveau matin, [’odeur du monde ; il s ’appropriait le milieu,
ou s’y fondait, ou les deux a la fois ; il se transformait en chaman, redevenait

primitif- » (pp. 16-17)

A partir du moment ou il dispose du plein usage de sa vue, n’importe qui est capable
d’observer la riviére et son environnement. Pourtant, deux acteurs placés au méme endroit
et dans la méme situation ne percoivent pas nécessairement la méme chose. D’un coté, il y
a une perception immédiate, premicre, qui est le résultat d’un phénoméne physique
d’imprégnation de la lumicre qui provient des objets sur la rétine des yeux. Et d’un autre
coté, il y a une perception seconde, permettant I’interprétation, qui est le résultat de la
médiatisation de perception immédiate par une compétence culturelle transmise, apprise et

incorporée. Plus qu’ils ne voient une riviere, les pécheurs déchiffrent 1’environnement qui
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les entoure. De la méme maniére que les balinais dont parle Clifford Geertz, « lisent les
émotions » qui se manifestent au cours d’un combat de coqs (1983), les pécheurs « lisent

la riviére » et déploient une perception plus complexe que celle des riverains??.

Si les épisodes de mortalité piscicole ont le pouvoir de rompre le cours d’action de
nombreux riverains et de susciter un questionnement relatif a ce qui se passe ou s’est passé
dans la rivieére, leur survenue n’est pas ce qui provoque de l’inquié¢tude chez les
connaisseurs des rivicres. Il s’agit plutot de D’attention portée a certains détails jugés
« révélateurs » de I’anormalité de la situation. Le nombre de poissons morts dans un méme
espace-temps ainsi que la présence de victimes considérées comme étant résistantes a la
pollution organique et ne sortant pas d’une période de reproduction laissent en effet penser
que les poissons ne sont pas morts de fagon « naturelle ». C’est notamment ce qui pousse
les membres de la Fédération de péche et du Syndicat mixte de la Loue a effectuer des

analyses d’eau. Ils veulent savoir pour quelles raisons les poissons meurent dans la Loue.

Apres que les riverains aient rendu visible une situation trouble aux yeux des gestionnaires
de la péche et des cours d’eau, I’enquéte se poursuit donc par le renvoi de cette derniére
aupres de scientifiques, chargés d’effectuer des analyses de I’eau qui coule dans la Loue.
C’est un mécanisme que Philippe Robert et Claude Faugeron ont nommé « reportabilité ».

Ainsi, concernant le fonctionnement de la justice pénale, ils écrivent :

23 Plus encore, une telle perception est différente selon le type de péche pratiqué. Comme explique un
hydrobiologiste de la Fédération de péche, « le pécheur a la mouche est un peu plus affuté techniquement que
les autres pécheurs ». 11 s’appuie sur 1’observation de nombreux détails et notamment sur la présence
d’insectes. Cette derniére est d’ailleurs un indice a partir duquel les « moucheurs » qualifient la qualité d’une
riviére : plus il y a d’insectes mieux c¢’est puisqu’il s’agit de nourriture pour les poissons.

« Le pécheur a la mouche, il a tendance a regarder d’autres choses que le poissons et notamment les insectes.
Donc il y a déja des choses qui le perturbent et qui perturbent sa pratique. Ce qui fait une belle partie de
péche a la mouche, c’est des belles éclosions qui rendent les poissons actifs, qui leur donnent envie de se
nourrir en surface. Pis quand il n’y a plus d’insectes, les poissons ils vont bouffer autre chose et donc on ne
les prend plus a la mouche parce qu’ils ont perdu cette habitude. Donc eux ¢a a été les premiers touchés pis
¢a a souvent été les plus moteurs pour en parler. » [Entretien : Hydrobiologiste de la Fédération de péche].
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« Il ne suffit pas qu’un crime soit commis pour que le systetme pénal en ait
connaissance. Entre les deux, s’intercale un mécanisme intermédiaire — aux facettes
multiples — que 1’on peut globalement nommer "reportabilité". Cette reportabilité
n’est que la combinaison [...] de deux phénomeénes, la visibilité et le renvoi. »

(1980, p. 32).

Cherchant a montrer que « les statistiques de la police ne peuvent constituer une mesure de
la criminalité ; et que d’ailleurs elles ne la mesurent pas adéquatement » (1980, p. 30), les
deux sociologues font référence a 1’existence d’un « chiffre noir de la criminalité » selon
lequel il existe des crimes dont la police ignore 1’existence, et qui par conséquent, ne sont
pas pris en compte dans les statistiques criminelles. De la méme manicére, il ne suffit pas
d’observer des poissons morts dans un cours d’eau pour que la situation devienne un
« probléme de pollution ». Pour que ce dernier acquiere une existence, il faut également
que d’autres acteurs décident de se saisir de la situation et de la porter vers d’autres espaces
que la seule riviere. Toutefois, ce choix dépend d’une combinaison de plusieurs « éléments
de la situation avec des attitudes et représentations » (Robert & Faugeron, 1980, p. 36) qui
consiste a penser certains détails, comme des indices de I’anormalit¢ de la mortalité

piscicole.
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Chapitre 2 — En passant par les laboratoires

d’analyses

Mai 2010, les agents de la Fédération de péche regoivent les résultats des prélévements
d’eau effectués quelques jours auparavant dans la Loue. « Il n’y a rien d’évident. Ce n’est
pas en tres bon état, mais ce n’est pas différent de d’habitude », dit un hydrobiologiste sans
étre étonné de ces résultats. D’ailleurs, il explique que s’il a demandé des analyses, « ¢ était
sans espérer grand-chose. On a un chéquier qui n’est pas épais, on a fait les mesures de

routines, les nitrates, phosphates, oxygene, etc. ».

[Entretien : Hydrobiologiste de la Fédération de péche du Doubs]

« Tres honnétement, ¢a a plus été fait d 'un point de vue politique, pour dire "on fait
quelque chose". Les gens sont friands de ¢a. lls regardent un peu trop Les Experts
a la tele : "Qu’est-ce qu’il se passe ? 1l faut faire des analyses !". Mais souvent, je
dis "vous savez, ¢a n’existe pas une machine ou on met l’eau dedans, pis il y a une
feuille qui sort et qui nous dit : ‘il y a ¢ca qui sort’". Il faut dire "tiens, on va aller
mesurer ¢a, on va mesurer ¢a, on va mesurer ¢a" pis on peut multiplier "¢ca" par les

100 000 molécules qui existent. »

L’hydrobiologiste a conscience du fait que les récents événements de la Loue vont
provoquer de nombreuses réactions, et notamment des imputations de causes et de
responsabilités. Dés lors, si une interrogation concernant le caractére normal des épisodes
de mortalité piscicole est a 1’origine de la commande d’analyses de 1’eau, cette démarche
apparait moins effectuée dans une perspective de connaissance que d’anticipation des
potentielles critiques a venir. « Depuis des années, de nombreuses institutions nous
promettent le retour a une riviere propre et vivante, nous attendons toujours les résultats.

Les causes de cette mortalité doivent étre absolument recherchées et traitées’* », affirme

24 « La Loue bien malade », L’Est Républicain, 29 avril 2010.
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le représentant d’une association de péche a la mouche a la journaliste venue I’interroger.
Les multiples observations de poissons morts agissent comme un signal invitant a se
préoccuper de la qualité de I’eau, et I’hydrobiologiste de la Fédération de péche avance que
« de plus en plus de personnes commencent a se poser pas mal de questions ». L. ambiance
est dominée par une « volonté de savoir » ce qui se passe dans la Loue. Mais « toutes les
rumeurs circulent. On entend parler du sel de I'hiver, de l'eau trop fraiche et des poissons
qui ont eu du mal a frayer, etc.”’> » déplore par exemple le maire d’Ornans. C’est pourquoi
il se tourne directement vers les services du Conseil Général et de la Préfecture pour
« obtenir des réponses ». Les premiers lui répondent qu’ils entendent réunir des acteurs afin

de prendre des dispositions, et les seconds affirment qu’ils vont faire des analyses.

Quelques jours plus tard, sur demande de la Direction départementale des territoires du
Doubs (DDT?%) des agents de I’Office national de ’eau et des milieux aquatiques se rendent
au bord de la Loue. Ils doivent prélever des poissons moribonds et les faire parvenir a un
laboratoire d’analyses vétérinaires qui est chargé de rechercher les causes de leur état.
Ayant conclu a une qualité « ni meilleure ni moins bonne que d'habitude », les analyses
d’eau commandées par les représentants de Fédération de péche du Doubs et du Syndicat
mixte de la Loue ne permettaient pas d’expliquer le caractére aigu des mortalités piscicoles.
La réponse pourrait-elle se trouver dans le corps des victimes ? C’est la piste suivie par les

services de I’Etat et dont les résultats seront prochainement connus.

1. Les vétérinaires ont la parole

1.1. Des poissons sur des paillasses

« Nos donneurs d’ordres n’ont pas d’identité prérequise. Le laboratoire n’est pas fermé a

quiconque a la volonté de faire mener des investigations », dit une vétérinaire spécialiste

%5 « La Loue bien malade », L’Est Républicain, 29 avril 2010.

26 Service déconcentré, placé sous I’autorité du préfet, la Direction Départementale des Territoires est
« chargée de mettre en ceuvre les politiques publiques de I'Etat dans les domaines de la planification,
l'urbanisme et l'habitat, la gestion des ressources et des milieux naturels, la prévention des risques naturels
et technologiques et l'économie agricole et rurale ». Site internet de la Préfecture du Doubs. Consulté sur :
http://www.doubs.gouv.fr/Services-de-1-Etat/Agriculture-Environnement-Amenagement-et-
Logement/Direction-Departementale-des-Territoires.
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des pathologies des poissons. Moyennant finance, toute personne, physique ou morale,
voulant effectuer des analyses peut donc lui faire parvenir des poissons. Aujourd’hui, ce
sont des agents de 1’Office national de 1’eau et des milieux aquatiques qui amenent des
spécimens péchés dans la Loue. Il s’agit de « clients » habituels dans la mesure ou ce
laboratoire d’analyses vétérinaires situé¢ dans le département du Jura (39) dispose des
accréditations et des agréments lui permettant de réaliser des analyses « officielles » pour

le compte de divers ministéres, notamment ceux de I’ Agriculture et de I’Environnement.

De leur coté, les agents de la Fédération de péche du Doubs sont sceptiques quant a la
valeur ajoutée de telles investigations. Tout d’abord, ils disent connaitre le phénomene de
« mousse blanche » qui affecte les poissons et estiment que ces analyses ne vont rien leur
apprendre de nouveau. D’apres un agent de développement, la vétérinaire va dire « il y a
des mycoses sur le poisson » et conclure qu’il est atteint de saprolégniose, une maladie
engendrée par un agent pathogéne connu des pécheurs : saprolegnia. « La maladie qu’ils
ont, on le sait. Ce qu’on veut savoir c’est : pourquoi ils tombent malades ? », explique-t-
il. Ensuite, ils affirment savoir quelles sont les origines de ces « spectaculaires » épisodes
de mortalité piscicole. IIs seraient liés au fait que « la qualité de [’eau est tout simplement
déplorable®” » plutdt que la conséquence d’un déversement de produits toxiques dans la
riviere, dit I’hydrobiologiste de la Fédération de péche a un journaliste. Affirmant en outre
pouvoir énumérer différents facteurs contribuant, depuis plusieurs années, a la baisse de la
qualité de I’eau, celui-ci évoque donc une « souillure diffuse, généralisée, persistante, voire
irréversible » de la riviere (Van Staével, 2006, p. 16) pour laquelle 1’analyse vétérinaire des
poissons ne permettra pas forcément d’apporter des solutions. « Il va falloir arréter de se
cacher derriere des résultats d’analyses [et] faire des efforts au niveau de tout le bassin

128

versant-® », estime-t-il.

Reconnaissant que 1’expérience et les indéniables qualités d’observation de certains
pécheurs leur permettent d’interpréter le fonctionnement des riviéres, un hydrobiologiste
universitaire estime pourtant que « leurs déductions sont parfois redoutablement fausses ».

Elles peuvent en effet étre biaisées par des représentations ou des attachements particuliers

27 Document : « La Loue bien malade », L 'Est Républicain, 29 avril 2010.
28 Ibidem.
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(cf. Chapitre 1). Pour cet hydrobiologiste, les pécheurs doivent étre écoutés, car ce sont de
« fins connaisseurs des rivieres » et parce qu’ils sont régulierement les pieds dans 1’eau,
mais il n’est pas possible de se fier uniquement  leur parole. En effet, les services de I’Etat
ont besoin de certitudes pour répondre aux interpellations de plus en plus nombreuses de
la part des riverains, des pécheurs, des associations de protection de la nature, des élus
locaux, etc. C’est pourquoi ils font appel aux services d’un laboratoire d’analyses
vétérinaires. Il y a un « passage du macrocosme au microcosme » qui, comme 1’ont montré
Michel Callon, Pierre Lascoumes et Yannick Barthe, se fonde sur une réduction et un
transport du monde vers le laboratoire afin de le soumettre a des épreuves (2001, p. 76).
Alors que les agents de I’Office national de 1’eau et des milieux aquatiques pourraient rester
au bord de la riviére a observer des traces et a les interpréter en compagnie des pécheurs
pour essayer de comprendre 1’origine des épisodes de mortalité piscicole, la situation est
déplacée vers de nouveaux acteurs chargés de la définir. L’enquéte apparait alors comme
une activité au caractére « relatif », non pas parce qu’elle dépendrait d’un contexte
préalable, mais dans la mesure ou comme ’explique Joélle Zask, elle consiste a « la mise

en lien, la découverte d’instances ou de moyens d’action dans le monde » (2008, p. 318).

Le renvoi de cette situation vers un lieu emblématique de la « société de la connaissance »
part du principe que la situation « n’est pas toute 1a » et que les compétences des pécheurs,
des agents de la Fédération de péche ou de ’Onema ne permettent pas d’en obtenir une
définition satisfaisante. Il doit en outre permettre de s’affranchir de « I’évidence des sens »
pour proposer une interprétation de la situation qui puisse €tre considérée comme
« objective ». L’enquéte procede donc en quelque sorte d’une double « prise de distance » :
géographique et cognitive. Toutefois, si le recours a la science apparait comme un « point
de passage obligé» (Callon, Lascoumes, & Barthe, 2001), ce dernier présente des
contraintes telles que la nécessité de maitriser les conditions d’expérimentation ou le
recours a des instruments qui ne peuvent parfois pas étre déplacés in situ?’. Cela provoque
une forme d’éloignement de la production des savoirs puisque les poissons repéchés par

les agents de ’Onema sont envoyés a environ 60 kilométres du lieu de leur observation. Ce

2 Dans le cas des enquétes menées par la police, le probléme posé par une telle situation est que les traces de
la scéne de crime échappent aux policiers, qui n’ont pas les compétences pour les interpréter. Pour Olivier
Ribaux, I’enjeu en mati¢re d’innovation technologique pour la police scientifique est de pouvoir déplacer le
laboratoire sur les lieux d’investigation pour reprendre le contrdle de toutes I’information tirée de la scéne de
crime. (2014, pp. 145-146).
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transport n’est pas qu’un déplacement géographique. Sur le chemin qui les meéne de la Loue
aux paillasses du laboratoire les poissons changent de statut. Ce ne sont plus seulement des
animaux presque morts, mais des « échantillons ». Ce ne sont plus des victimes parmi
d’autres, mais les représentants de leurs compagnons d’infortune, des « porte-parole », que
la vétérinaire et les membres de son équipe vont interroger pour « essayer d’élucider

I’origine de ces mortalités ». Ils font alors office de « médecin légiste ».

A P’instar de tout corps humain retrouvé sans vie au petit matin dans une ruelle, celui des
non-humains peut également poser de nombreuses questions. Quelles sont les causes de la
mort des poissons de la Loue ? S’agit-il d’une mort « naturelle » ou ont-ils été tués ? Si
«oui », par qui et comment ? Afin de le savoir, la vétérinaire effectue le bilan sanitaire
exhaustif des poissons. « Ca consiste, a cartographier, a un moment donné, les agents
pathogenes externes et internes qui caractérisent un état sanitaire », explique-t-elle. Cela
passe par la réalisation d’autopsies, c’est-a-dire « un examen visuel des lésions » présentes
chez les poissons. Plus précisément, la vétérinaire commence par examiner les 1€sions
externes, puis ouvre les corps afin de rechercher la présence de potentielles 1ésions internes.
Différents examens, parasitaires, virologiques et bactériologiques, sont ensuite pratiqués.
Ils viennent compléter les premicres observations et permettent aux vétérinaires de qualifier
I’état sanitaire des poissons regus au laboratoire. Durant cette opération qui consiste donc
a « rechercher tous les agents pathogenes — bactéries, virus et champignons — susceptibles
d’engendrer une altération de [’état de santé des poissons », la vétérinaire agit de la méme
fagon que I’ingénieur voulant construire un pont décrit par George H. Mead (2006). Elle
parle aux poissons-échantillon, établit avec eux une « conversation » dans le but de faire

émerger des réponses ou de nouvelles pistes de recherche.

« Un ingénieur qui construit un pont parle a la nature de la méme maniére que nous
parlons a I’ingénieur. Il y rencontre des forces et des tensions, et la nature lui renvoie
des réponses auxquelles il doit répliquer d’une autre manicre encore. Il prend dans
sa pensée ’attitude des choses physiques. Il parle a la nature et la nature lui répond »

(Mead, 2006, p. 248).

Néanmoins, elle invite a se méfier de la qualité de représentation de ces « porte-paroles »

parce que plusieurs biais peuvent venir altérer la précision des réponses et donc du
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diagnostic établi. Par exemple, cela dépend de la « fraicheur » des poissons. « Ce qu’on
demande c’est d’avoir des sujets en bon état au moment ou ils sont acheminés au
laboratoire ; c’est-a-dire vivant. Parce qu’apres, [’ensemble des examens qu’on réalise est
relativement biaisé par des altérations cadaveériques », explique la vétérinaire spécialiste
des poissons. « Une fois qu’ils sont morts, le probleme c’est qu’il y a d’autres trucs qui
viennent se foutre par-dessus et on dit n’importe quoi », ajoute pour sa part un agent de
développement de la Fédération de péche. C’est en ce sens qu’il faut comprendre 1’intérét

de livrer des poissons moribonds au laboratoire.

La précision du diagnostic dépend également des informations qui sont mises a la
disposition des vétérinaires pour contextualiser la mortalité. L’absence d’informations
concernant 1’état de la riviere au moment du prélévement ou d’un inventaire précis des
especes infectées rend difficile la détermination des causes de la mortalité piscicole. « I/ y
a des causes de mortalité ou de morbidité qui peuvent étre liées a la dégradation du milieu,
comme le manque d’oxygene par exemple. C’est un phénomene courant qui peut provoquer

des mortalités sans laisser de traces sur un cadavre de poisson », explique la vétérinaire.

Enfin, I’attitude des préleveurs et la sélection des échantillons envoyés au laboratoire
peuvent aussi biaiser la détermination des causes. « On prend ce qu’on veut. On force les
choses vers [’échantillonnage de poissons malades, donc ce n’est pas représentatif de la
population globale a l'instant "t" », dit-elle. Les personnes qui observent et prélévent des
poissons malades pour les analyser ont ainsi tendance a se focaliser sur des spécimens
« extraordinaires ». De fait, si un diagnostic sur les causes de la mort peut étre établi a

propos des poissons qui se trouvent sur les paillasses, celui-ci ne peut pas étre généralisé a

I’ensemble de ceux qui habitent la Loue.
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1.2. Un pathogéne conditionnellement virulent

[Document : rapport vétérinaire sur les mortalités piscicoles de la Loue™]

« Les examens ont révélé la présence de parasites variés en quantité parfois
massive, signant une probable altération des capacités immunitaires des poissons,
notamment :

- la présence de vers du genre Gyrodactylus sp en quantité massive,

- des acanthocephales, des trématodes, des nématodes soit larvaires enkystés
dans les organes (foie, paroi digestive) soit adultes et libres dans le tube
digestif-

- des cestodes liés au tube digestif

- et également des protozoaires du genre Trichodina sp, Apiosoma sp,
Chilodonella sp sur la peau des truites fario.

La virologie n’a permis la mise en évidence d’aucun virus.

La bacteériologie a permis [’isolement de bactéries saprophytes de |’environnement
aquatique (Pseudomonas fluorescens, Aeromonas hydrophila, Shewanella
putrefaciens, Aeromonas sobria), sans caractere invasif ou septicémique.

Les lésions cutanées présentant un duvet ou velours blanc d’enchevétrements de
mycéliums ont conduit a l’isolement de Saprolegnia parasitica, /.../, mais d’autres

Saprolegniaceae ont également été isolées de ces lésions. »

Le texte ci-dessus est extrait du rapport de la vétérinaire spécialiste des poissons. Il s’agit
d’une inscription des constats effectués apres observation, ouverture et décomposition des
poissons. Il est le résultat d’activités pratiques ayant produit de nouvelles conditions de
visibilité¢ de la situation en méme temps qu’elles ont permis de « révéler de nouveaux
objets » (Boltanski & Thévenot, 1991, p. 261). Il n’est alors plus seulement question de
cadavres de truites ni d’un soupgon concernant la présence d’un agent pathogéne bien
connu des pécheurs, mais également d’une dizaine d’autres étres vivants de petite taille,
microscopiques, installés sur le corps des poissons. De nouveaux acteurs viennent ainsi

peupler et redéfinir la situation.

30 Casgrain, A., 2010. Mortalités piscicoles sur la Loue, rapport de synthése.
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La vétérinaire avait rejoint I’interprétation des pécheurs des la réception des poissons. « On
avait déja associé les fameuses lésions externes de saprolégniose qui sont des signes
d’appel tres caractéristiques de [’action de saprolegnia », cette mousse blanche présente
sur le corps des poissons de la Loue. L’intérét de ces analyses effectuées en laboratoire est
de rompre avec la connaissance sensible des pécheurs et de produire des certitudes a partir
d’une mise a I’épreuve de cette hypotheése. Aprés examen, elle peut alors écrire : « les
lésions cutanées présentant un duvet ou velours blanc d’enchevétrements de mycéliums ont
conduit a l’isolement de Saprolegnia parasitica ». Néanmoins, cet énoncé n’est pas une
explication satisfaisante de la situation pour I’agent de développement de la Fédération de
péche. Autrement dit, si la présence d’une mousse blanche sur le corps des poissons est une
condition nécessaire pour impliquer cet agent pathogéne, elle ne serait en revanche pas

suffisante pour conclure a sa participation aux épisodes de mortalité.

Une question reste donc en suspens : est-ce saprolegnia qui a tué les poissons de la Loue ?
Dans la littérature scientifique, cet agent est décrit comme un « opportuniste » plutoét que
comme un « pathogéne véritable ». « Ce champignon ne semble pouvoir se développer
qu’a la faveur d’une rupture des défenses naturelles de [’hote, ou suite a un état
physiologique conduisant a un épuisement de ses réserves’! », écrit la vétérinaire. C’est
donc peu probable qu’il soit responsable de leur mort. Toutefois, il semble que celui

examiné sur les poissons de la Loue manifeste un comportement inhabituel. ..

[Entretien : Vétérinaire, spécialiste des poissons]

« Comme tout agent pathogene, il y a un déterminisme de [’action pathogene qui
est lie a différents phénomeénes physiologiques et physiopathologiques. La
reproduction des poissons, par exemple, est connue comme facteur déclenchant de
cette infection de saprolégniose. Donc on cherche a savoir si les poissons sont en
cours de maturité, de reproduction, au moment ou les lésions apparaissaient. Mais
on s’est apercu que la période de mortalité était beaucoup plus large que la période
de reproduction. Donc ¢a voulait dire que le pathogene s’implantait tres
serieusement, que les lésions étaient tres stables, et que c’était souvent les poissons

infectés par ce pathogene qui mourrait et pas d’autre chose. »

31 Rapport d’expertise sur les mortalités de poissons et les efflorescences de cyanobactéries de la Loue. Etude
du fonctionnement de la Loue et de son Bassin Versant, Onema et Bioemco, 2012. Expertise mandatée par le
préfet du Doubs.
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Si le comportement de saprolegnia est jugé inhabituel par la vétérinaire, c’est donc parce
que son implantation sur le corps des poissons dépasse la période de leur reproduction. Si
en temps normal, ’agent pathogéne n’aurait pas été¢ soupconné de provoquer la mort des
poissons, l’écart par rapport & ce qui est décrit comme ¢étant une « norme de
comportement » vient ajouter un doute quant a sa participation aux mortalités. Puisque la
durée de I’activité de saprolegnia est considérée comme étant « anormale », deux questions
se posent donc aux scientifiques : « Est-ce I’agent pathogéne habituellement observé dans
les rivieres du bassin versant ? » et « L’agent pathogene aurait-il muté et donné naissance

a une autre souche plus virulente ? ».

Pour répondre a ces nouvelles interrogations, les vétérinaires veulent, d’une part, connaitre
sa capacité a provoquer un état pathologique en dehors de tout facteur favorisant comme la
rupture des défenses naturelles ou un état d’épuisement. Ils cherchent a évaluer ce qu’ils
nomment sa « virulence propre ». Puis d’autre part, ils mobilisent un laboratoire suisse afin
de procéder a une identification de son génome. Il s’agit de comparer 1’agent pathogeéne
retrouvé dans la Loue avec d’autres appartenant a la méme famille, et de tester I’hypothése
d’une potentielle mutation de celui présent dans cette riviére. Ces opérations doivent
permettre de déterminer la part de responsabilité qui incombe a saprolegnia dans la mort
des poissons de la Loue. Si les résultats de 1’identification génomique ne seront connus que
d’ici un ou deux ans, 1’évaluation de la virulence propre de 1’agent pathogene s’avere bien
plus rapide. Aprés examens, « il ne semble pas qu’elle soit d’une haute pathogénicité par

elle-méme », affirme la vétérinaire spécialiste des poissons.

Saprolegnia ne serait donc pas devenue plus violente... Il est impossible de lui imputer
I’entic¢re responsabilité des épisodes de mortalité piscicole. Partant de cela, un écologue-
universitaire et militant pour la cause des rivieres estime qu’il faut plutot se demander :
« Pourquoi saprolegnia arrive a buter autant de poissons cette année, alors que les autres
années elle en bute deux ou trois ? ». Son collegue, hydrobiologiste-universitaire ajoute
que « si les expériences ont montré que le champignon seul ne pouvait pas expliquer les
mortalités, alors il vient parce qu’il y a un autre probleme ». Mais quel est cet autre

probléme ?
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[Entretien : Vétérinaire, spécialiste des poissons]

« Dans notre démarche vétérinaire, on a pour habitude de raisonner selon un
triptyque ou on a :@ un environnement, un hote, et un cortéege d’agents
potentiellement pathogenes qui se baladent dans le milieu, qu’on sous-estime
probablement trés souvent et qui n’attendent qu 'une seule chose : le déséquilibre
de cet écosysteme pour s implanter, se reproduire, se multiplier au détriment d’un
hote qui, a un moment donné, va passer [’arme a gauche. Ce raisonnement il est

tres classique, il est obligatoirement a prendre en compte dans notre démarche. »

Si les agents pathogeénes ne peuvent pas étre considérés comme étant a 1I’origine de la mort
des poissons, le probléme pourrait donc se situer, soit au niveau de I’« environnement », la
riviére, soit au niveau de '« hote », les poissons. Cela fait apparaitre deux positions qui, au
19°me gigcle, ont dominé les débats sur « le probléme des rapports entre 1’organisme et le
milieu » (Canguilhem, 2009, p. 173). D’une part, il y avait la primauté accordée a 1’action
du milieu sur le vivant par Jean-Baptiste de Lamarck, et d’autre part, celle donnée au
rapport de vivant a vivant par Charles Darwin. Or, « la présence d’un agent pathogene est
souvent associée a un facteur déclenchant », explique la vétérinaire. C’est donc la piste
d’un changement au niveau de la riviére qui va étre suivie. La question devient la suivante :
« Qu’est-ce qui, dans la riviere, affaiblit les poissons au point que saprolegnia puisse s’y

implanter durablement ? ».

En montrant que saprolegnia n’agit pas de facon habituelle et en écartant la possibilité
qu’elle soit directement impliquée dans la mort des poissons, la vétérinaire invite a une
réorganisation du regard sur la situation. Pour trouver une explication satisfaisante, il ne
faut pas uniquement s’intéresser a 1’action de 1’agent pathogéne sur les poissons, mais
déplacer le regard vers le milieu de vie et ce qui s’y passe. Par exemple, « il y a des
substances qui rendent le poisson immunodéprimé et qui empéchent ses réactions
immunitaires. C’est pour ¢a qu 'un parasite qui est tout le temps-la va devenir tueur. Mais
ce n’est pas lui qui est le tueur », dit un hydrobiologiste de ['université¢ de Franche-Comté
qui travaille sur les rivieres de la région depuis plus de vingt ans. De son coté, la vétérinaire
spécialiste des poissons évoque la présence de bactéries dont I’action pourrait faciliter
I’implantation de saprolegnia sur les poissons. « Avec la bibliographie que j’ai faite sur

cette thematique et les différentes personnes que j’ai sollicitées sur le role potentiel des
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cyanobactéries chez les poissons, j’ai retenu qu’il y avait une capacité de toxynogenese,

avec une sensibilité des poissons possible ».

Pour en arriver a cette conclusion, la vétérinaire a mobilisé des ressources et des
compétences dont elle ne disposait pas. Puisque les poissons ramenés par les agents de
I’Office national de 1’eau et des milieux aquatiques, méme observés au microscope, ne
suffisaient pas a donner du sens a la situation, elle a cherché sur internet des articles
scientifiques produits au loin a partir d’autres cas et contacté différents spécialistes des
pathologies piscicoles. Encore une fois, I’avancée de 1’enquéte concernant la mort des
poissons de la Loue s’est fondée sur une prise de distance a 1’égard des endroits précis ou
ils ont ét¢€ observés. Il faut sortir de la riviére pour comprendre ce qui s’y passe. Plus encore,
c’est en reliant une pluralité de visions concernant différents éléments de la situation, et
donc en construisant une « bibliothéque de cas » (Damien, 1995 ; Tripier, 2009) que la
vétérinaire a pu étre en mesure de donner du sens aux épisodes de mortalité piscicole. La
nouvelle piste de recherche est la suivante : il y aurait dans la Loue, des agents produisant
des toxines qui affaiblissent les poissons et les rendent vulnérables a I’action de

saprolegnia. Un nouveau suspect est ainsi identifié !

2. Le nécessaire recourt a la biologie

2.1. Des flacons envoyés a 500 kilométres

Les pécheurs sont nombreux a affirmer qu’ils constatent le développement d’« algues »
venant recouvrir le fond de la riviere depuis bientdt plus d’une dizaine d’années. C’est un
phénomene qui peut étre observé depuis la berge et évalué par la fréquentation d’un secteur
particulier du cours d’eau sur le temps long. Mais ils sont finalement peu nombreux a étre
en mesure de dire quelles sont ces « algues » et leur perception reste confuse. Le terme
utilisé renvoie ainsi a une représentation de sens commun qui désigne « une plante

aquatique ».

L’hydrobiologiste de I’'université de Franche-Comté constate le méme phénomene, mais sa
connaissance des écosystémes aquatiques rend sa perception plus aigiie et lui fait remarquer

une spécificité aux années 2009 et 2010. « Les fonds se sont tapissés de cyanobactéries »,
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dit-il. Alors que les uns mentionnent des « algues », pourquoi est-ce que ce dernier parle
de « bactéries » ? Parce que ce qui peut ressembler a des plantes peut s’avérer étre des
bactéries (Bourrelly, 1969) et donner lieu a des débats scientifiques concernant leur
classification. De ce point de vue, si certains pairs ne seraient probablement pas d’accord
avec lui, il semble que I’hydrobiologiste-universitaire préfere la dénomination « algue » en
raison de ’aspect des cyanobactéries. « Avant, les spécialistes les appelaient "algues
bleues" et c’était mieux parce que ¢a ressemble quand méme plus a une algue qu’a une

bactérie ».

De son c6té, la vétérinaire estime que « la présence d’efflorescences de cyanobactéries
dans la riviere au moment ou les mortalités sont observées est un constat d’'une évidence
totale, donc c’est normal qu’on les considere comme un facteur potentiellement
favorisant ». C’est d’ailleurs ce qui I’a poussé a effectuer un travail bibliographique lui
permettant d’évoquer la possibilité d’un lien entre la présence des cyanobactéries et la
mortalité piscicole. Toutefois, malgré I’apport d’une telle piste pour I’avancée de I’enquéte,
elle n’est pas en mesure de tester son hypothése. En effet, « le critere "cyanobactéries" ne
fait pas partie de nos prestations », dit-elle, rappelant ainsi que les laboratoires d’analyses
privés sont des entreprises commerciales qui sont placées sur des marchés spécifiques et
vendent un panel de services limité. Aussi, « on a proposé et incité fortement les gens qui
s’intéressent a la qualité du milieu de faire ces recherches ou a les faire faire aupres d’un

laboratoire compétent », précise la vétérinaire.

La réorganisation du regard porté sur la situation ainsi que son peuplement par de nouveaux
acteurs apparaissent comme dépendants des compétences d’autres acteurs mobilisés (les
scientifiques en ’occurrence) et modifient la forme du réseau construit par ’enquéte. Ce
n’est peut-étre que temporaire, mais la vétérinaire et les autres membres de son laboratoire
ne sont dés lors plus utiles aux agents de 1I’Office national de I’eau et des milieux aquatiques.
Afin de poursuivre le travail d’enquéte sur le mystére qui entoure la mortalité piscicole et de
suivre la piste des cyanobactéries, ces derniers doivent trouver des acteurs compétents au
regard de cette nouvelle définition de la situation. Qui est compétent pour effectuer les
prélévements adéquats ? Qui dispose de la technologie permettant d’effectuer la recherche

des cyanobactéries ? « Le sous-traitant d’'un bureau d’études local qui fait la détermination
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des cyanos et qui s ’occupe juste de ¢a », affirme un hydrobiologiste de la Fédération de

péche.

Les agents de la Direction départementale des territoires contactent donc ce laboratoire,
lequel devient un nouveau prestataire, puis les agents de I’Onema retournent au bord de la
Loue. Ils doivent « regarder a nouveau » la riviere. Mieux, ils doivent la « regarder
autrement ». Cette fois, ils ont la consigne d’effectuer des prélévements qui devront
permettre de répondre a la question suivante : « Y a-t-il des cyanobactéries dans la
Loue ? ». Puisque la piste suivie pour expliquer la mortalité piscicole porte sur leur
présence dans le milieu aquatique, ce ne sont plus des poissons qui sont prélevés, mais des
« échantillons de riviére » : des substances comme de I’eau, du sable ou des plantes au sein
desquelles elles pourraient se trouver. Mais avant cela, et pour garantir la fiabilité¢ des
données qui vont étre recueillies, les agents de I’Office national de I’eau et des milieux

aquatiques doivent se munir de I’instrument adéquat.

[Entretien : Agent du service départemental de I’Onema]

« 1l fallait trouver un cercle qui fasse l’équivalent de 15 cm de diametre pour avoir
a peu pres [’équivalent de 10 sur 10, un truc comme ¢a. Pour avoir un centieme du
metre carré. Et puis il fallait un filet derriere qu’on n’a jamais pu obtenir parce que
c’était I’ARS qui ’avait et ils n’ont jamais voulu nous donner 600 euros pour le

payer donc moi je me démerdais pour récupérer et frotter les cailloux. »

Comme pour le pédocomparateur utilisé par les scientifiques qu’a suivi Bruno Latour a la
lisiére de 1’ Amazonie, « c’est par le biais de cette invention que le monde des choses va
devenir signe » (2007, p. 194). C’est en partie grace a cet artefact bricolé par I’agent de
I’Office national de I’eau et des milieux aquatiques que les cyanobactéries vont pouvoir
étre détachées des autres multiples entités peuplant la riviere. Pour ce faire, I’opération doit
étre effectuée en suivant un protocole défini : « les prélevements sont faits en grattant le
substrat sur une surface connue. On fout ¢a dans un flacon, on rince avec de [’eau, pis on
se retrouve avec quelque chose en suspension dans [’eau », explique 1’hydrobiologiste de
la Fédération de péche. A chaque fois, les agents récupérent de 1’« eau brute » prélevée
dans la « colonne d’eau », soit dans la zone située entre le fond et la surface; et du

« substrat de sables grossiers » ainsi que du « substrat d’algues filamenteuses », qui
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correspondent au « fond de la riviére ». La procédure est réalisée rive droite et rive gauche,
au niveau d’endroits préalablement choisis en fonction de la présence de cadavres ou de
leur fréquentation pour des activités nautiques. « Résurgence, Rive droite, Eau brute » et
« Résurgence, Rive gauche, Substrats galets » deviennent alors des coordonnées permettant
aux agents de I’Office national de I’eau et des milieux aquatiques comme aux scientifiques

du laboratoire situé¢ dans la Haute-Vienne de « quadriller la riviere ».

« Ensuite, tu envoies ¢a au labo et ils te disent "il y a tant de cellules de cyanobactéries par
millilitre d’eau” », explique un agent du service départemental de I’Office national de I’eau
et des milieux aquatiques. Le laboratoire qu’il évoque se situe dans le département de la
Haute-Vienne (87). Si les distances et les entités ne sont pas les mémes, le phénomene est
similaire a celui observé dans le cas des analyses vétérinaires. Il y a un éloignement et un
confinement de la situation a des fins d’enquéte. En outre, le renvoi de la situation vers ce
lieu instrumenté qu’est le laboratoire est synonyme de ce qu’Alexandre Koyré décrit
comme le passage « du monde de I'""a-peu-pres" a I’'univers de la précision » (1986, p. 341).
Ce n’est pas seulement I’observation d’algues pouvant étre des cyanobactéries qui doit
permettre de qualifier la situation, mais des pratiques de mesure cherchant a atteindre

I’exactitude.
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LaLoue
Fm Echantlon " s cyanobactéries au niveau de la
Edité le:  22-uin-10

source de la Loue, le 22 juin 2010

DDT du Doubs

Dénombrement des Cyanobactéries
Analyse pour les eaux de type <<RIVIERE>>

Echant n® La Loue Resurgence Date de réception labo __ 19juin-10
Type de prélévement: Riviére Heure de réception 23h00
Prélevé par. PC Analyse commencée le  19-juin-10
Date de prélévement 19uin-10 | Analyse terminée le 21-juin-10
Heure de prélévement: 11h30 Identifiant opérateur PC

Présence de Cyanobactéries Autres mi éristi de I'é
{Echantillon fittré
Echantillon brut Di
|Echantillon dépot Positive __Minoritaire
Dénombrement définitif

Dénombrement des

Concentration cellulaire Méthode
colonies ou filaments

Liste des taxons

Oscillatoria 21,0 /ml 1365 cellules/ml

Concentration cellulaire totale en

llules / ml
Cyanobactéries 1 365 cellules /mi

Comme pour la liste de pathogénes trouvés sur les poissons envoyés a la vétérinaire, les
instruments du laboratoire permettent de traduire les échantillons d’eau et de substrats en
« inscriptions ». Ces derniéres prennent ici la forme d’un tableau a double entrée a partir
duquel il devient désormais possible de lire des « concentrations en cyanobactéries ». Il

s’agit d’une mise en forme de la riviére qui permet de qualifier davantage la situation.

Ainsi que l’ont montré Michel Callon, Pierre Lascoumes et Yannick Barthe, les
« inscriptions » ont deux caractéristiques (2001, pp. 81-82). D’une part, elles sont la trace
de I’existence d’une entité. Le tableau présenté confirme la présence de cyanobactéries
selon une concentration de 1 365 cellules/ml. D¢s lors, il ne s’agit plus seulement d’une
riviere dans laquelle des personnes ont observé des poissons morts. Les enquéteurs ont
maintenant la preuve scientifique qu’ils ont affaire a un cours d’eau dans lequel des

cyanobactéries se développent. Elles sont quantifiables, localisables, et il est possible de
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dégager leurs caractéristiques. Puis d’autre part, les inscriptions invitent a la production de

discours sur la situation.

[Document : Mission Interservices de I’Eau « spéciale Loue, 25 juin 2010]

« Il est apparu que les cyanobactéries analysées en 3 points de la Loue : Lods,
Ornans et Rurey, étaient principalement des cyanobactéries benthiques, fixées ou
inféodées a des substrats (type cailloux), d’ou les grandes différences entre les
concentrations relevées dans la couche d’eau : respectivement 48 000, 20 000 et 2
500 cellules de cyanobactéries (cc)/ml d’eau et celles relevées a partir des
prélevements « substrat » : 205 000, 506 000 et 1 800 000 cc/ml. Il a aussi été
retrouvé une neurotoxine (anatoxine A) a partir du prélevement "substrat"” réalisé

a Ornans. »

Un document publié par la préfecture du Doubs a la fin du mois de juin 2010 précise le
profil des cyanobactéries : étant majoritairement localisées dans le substrat, elles sont
qualifiées de « benthiques » ; leur développement n’est pas homogene sur le linéaire de la
Loue puisqu’on retrouve des concentrations différentes selon les différents sites de
prélévements ; leur présence est associée a I’observation de toxines dans le substrat du site
ou leur concentration est la plus élevée. Le rapport d’analyses produit par le truchement
des instruments du laboratoire devient a son tour I’objet d’une interprétation, si bien que
«nous ne voyons jamais qu’une série continue d’éléments emboités, dont chacun joue le

role de signe pour le précédent et de chose pour le suivant » (Latour, 2007, p. 203).

2.2. Etres « toxiques » et sensibilités différentes

Les cyanobactéries « sont parties a la conquéte généralisée des océans vers 3 400 - 3 200
Ma, alors sans aucun oxygene atmosphérique », écrit Gilles Beeuf (2014, p. 25). Ces étres
vivants étaient donc présents sur Terre « au commencement ». Plus encore, d’apres
I’hydrobiologiste-universitaire, certains biologistes futuristes affirment que « ¢a sera
surement les derniers a disparaitre ». Les cyanobactéries trouvent des conditions
favorables a leur développement dans des milieux extrémement différents; si bien
qu’« elles sont présentes dans des cours d’eau de montagne extrémement purs, comme dans

des cours d’eau completement pollués », explique 1’hydrobiologiste-universitaire. En
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outre, certains agents de I’Agence de I’eau les qualifient comme des étres « opportunistes

adaptables et capables de concurrencer les autres espéces dans le milieu’’ ».

Par ailleurs, a I’instar de celles retrouvées dans la Loue, certaines de ces bactéries possédent
une arme leur permettant de résister aux attaques dont elles peuvent étre I’objet. « Certaines
d’entre elles sont capables d’émettre des toxines pour empoisonner les copines et empécher
leur broutage, donc lutter contre leur propre prédation », dit a cet égard I’hydrobiologiste
de I'université de Franche-Comté. Ceci corrobore I’affirmation de la vétérinaire qui, en
employant I’expression « capacité de toxynogénese » dans un de ses rapports, évoque la
faculté qu’ont les cyanobactéries de produire des toxines. Néanmoins, cela ne signifie pour
autant pas qu’elles soient impliquées dans les épisodes de mortalité piscicole. Encore faut-
il pouvoir montrer qu’il y a une sensibilité des poissons a 1’égard de ces toxines. Ce n’est
encore qu’une hypothése a tester. Ainsi, de la participation de saprolegnia aux épisodes de

mortalité piscicole a celle des cyanobactéries, I’incertitude est a nouveau déplacée.

En revanche, pour les scientifiques et les autorités sanitaires, une chose est certaine : il
existe bien une sensibilit¢ des mammiféres aux toxines produites par les cyanobactéries.
Plusieurs cas d’intoxications animales observés dans le passé ont en commun la présence
de celles-ci dans 1’eau ingérée par les victimes. On parle de 15 chiens et 20 moutons pres
d’un lac de Grande-Bretagne en 1985 ; de 100 vaches en Suisse entre 1970 et 1995 ; et de
3 chiens en France, au bord de la Loue en 2003. De précédents événements viennent
s’ajouter a la bibliothéque déja constituée par la vétérinaire. Cette situation qui implique
une riviere frangaise est désormais peuplée par les cas d’animaux morts dans d’autres pays

et dont les descriptions constituent les cyanobactéries en suspectes idéales.

Cette nouvelle piste sur laquelle I’enquéte est orientée est en outre renforcée par la mort
d’un chevreuil au début du mois de juin 2010. Ce sont des agents de I’Office national de la
chasse et de la faune sauvage (ONCFS) qui ont trouvé I’animal au bord de la riviere. Aprés
analyses, « il s'avere avoir succombé a une intoxication due a des cyanobactéries de type

"oscillatoria", contenues dans l'eau de la Loue®’ », écrit un journaliste de la presse locale.

32 Réunion de la Mission Interservices de 1’Eau « spéciale Loue », Préfecture du Doubs, 25 juin 2010.
33 « Un animal tué par I’eau de la Loue », L 'Est Républicain, 4 juin 2010.
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Cet événement conduit a une plus grande focalisation sur les cyanobactéries. Non
seulement, en étant diffusé par la presse régionale, il contribue a rendre public une
« explication par les cyanobactéries », mais il apporte aussi des éléments a charge contre
ces derniéres. D’ailleurs, selon un écologue-universitaire et défenseur des rivicres, le
rapprochement entre les événements « présence de cyanobactéries » et « observation d’un
chevreuil mort » serait une preuve de leur dangerosité et de 1’existence d’un risque pour les

humains.

[Entretien : Ecologue-universitaire et membre d’un collectif de défense des riviéres]

« Tu fais un test : "les cyanobactéries ont flingué des trucs" ; comme par hasard,
ils en trouvent plein. Ce qui valide ton test, c’est que "Putain ! Il y a méme un
chevreuil qui est mort". Et la, tu fais bien le rapport avec [’Homme, parce que si ¢a

bute un chevreuil, ¢a bute aussi le bébé qui est en train de barboter. »

La mort de I’animal par ingestion de cyanobactéries interroge. Plus encore, elle inquicte
parce qu’il faut désormais intégrer un nouveau risque. En effet, tandis que les épisodes de
mortalité piscicole n’aboutissaient qu’a un questionnement concernant la toxicité des
cyanobactéries, la mort du chevreuil améne a envisager I’existence d’un potentiel risque
relatif & I’utilisation de la riviére par les humains pouvant se trouver en contact avec son
eau. Le mammifere apparait alors comme une frontiére dont le franchissement fait basculer
la situation dans une nouvelle dimension car « ce n’est pas la méme biopolitique qui est
appliquée aux animaux et aux humains » (Keck, 2009). D’ailleurs, en interrogeant un
hydrobiologiste de 1’universit¢ de Franche-Comté sur la probabilité que 1’épisode du
chevreuil mort au bord de la Loue puisse transformer le probleme de mortalité piscicole en
un probléme de santé publique, celui-ci répond que « si c’est ¢a, il aura fait son boulot
parce qu’il faut quand méme s’inquicter. Il y a une espéce a privilégier, on est tous

d’accord, c’est '’ Homme ».
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Chapitre 3 — Mobiliser un public et porter la

cause de la Loue

Les récents événements de la Loue n’étonnent pas vraiment ceux qui connaissent les
rivieres du département. Ils s’inquie¢tent pour un certain nombre d’entre elles depuis
longtemps. « Nous, pécheurs a la mouche, on est tellement des observateurs attentifs des
milieux qu’on a une connaissance exceptionnelle, et on voyait bien qu’elles commengaient

a se dégrader », explique I’un d’entre eux.

[Entretien : Pécheur a la mouche et fondateur d’un collectif de défense des rivicres]

« On savait parfaitement qu’elles étaient en train de crever et qu’elles allaient
exploser. Mais on ne savait pas quand elles allaient exploser, si elles allaient
exploser en 2010, en 2012 ou en 2014, mais ¢a allait arriver. C’était évident ! 4 la

vitesse ou elles se dégradaient, c’était évident qu’elles allaient exploser. »

Ce constat d’une tendance générale de dégradation de la qualité des rivieres est partagé par
de nombreuses personnes qui parcourent leurs berges, au premier rang desquelles se
trouvent les nombreux pécheurs de la région. Il est également admis par plusieurs élus
locaux, notamment ceux appartenant au parti politique Europe Ecologie-Les Verts.
Toutefois, d’apres ces différents acteurs, les multiples tentatives pour alerter les pouvoirs
publics sur ce qu’ils appellent « la situation des rivieres comtoises » sont longtemps restées
vaines. Pourquoi ? Parce que cette dégradation qu’ils observaient n’était ni brutale ni
spectaculaire, mais lente et silencieuse. Un élu au Conseil régional membre du parti Europe
Ecologie-Les Verts affirme a ce propos que « la dégradation lente de la Loue, elle date de
30 ans. Mais une riviere morte sans effet visible de son mauvais état n’émeut personne,
outre les spécialistes ». De son coté, le président d’une association agréée pour la péche et
la protection du milieu aquatique (AAPPMA) regrette le manque de réaction de la part des
autorités locales. « Ca fait des années qu’on tire la sonnette d’alarme, mais on n’était pas

forcément écoutés parce qu’il n’y avait pas cet événement de poissons malades. Et c’est ¢a
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qui a déclenché une prise de conscience quasi générale des problemes de qualité de I’eau ».
La mortalité piscicole de 2010 constitue donc un événement qui attire 1’attention vers la
Loue. Plus encore, certains pécheurs estiment qu’elle a été une « aubaine » puisqu’un grand
nombre d’acteurs s’est en quelque sorte trouvé contraint de s’intéresser a 1’état de cette

riviere.

[Entretien : Ecologue-universitaire et membre d’un collectif de défense des riviéres]

« C’est la goutte d’eau qui a fait déborder le vase. Donc apres, ¢a en parle
beaucoup parce que les mecs ils disent "regardez la riviere elle n’est pas bien, il y
a des poissons qui crevent". Ca a permis de dire "bon bah la Loue, maintenant ¢a
suffit. On ne va pas pouvoir continuer comme ¢a pendant des décennies parce qu’on
est bientot au niveau plancher et donc la, il faut faire quelque chose". Finalement,

les mortalités ont permis de dire "la riviere ne va pas bien". »

L’absence de réaction aux alertes lancées par les membres des associations locales de péche
ou de défense de I’environnement concernant la dégradation de la Loue apparait donc
habituelle. Néanmoins, continuant a rapporter aux représentants des pouvoirs publics les
situations qu’ils jugent problématiques, ils n’ont jamais abandonné leur vocation. Mieux,
leur motivation et le sentiment d’un intérét de leur démarche auraient été renforcés par la
survenue des épisodes de mortalité piscicole. Dans les semaines qui suivent I’observation
des cadavres dans le cours d’eau, différents groupes d’acteurs (des associations de
protection « du patrimoine naturel », « des milieux aquatiques », « de I’environnement »,
et le parti politique Europe Ecologie-Les Verts) déploient ainsi plusieurs actions. Elles
prennent diverses formes comme : le dépot de plaintes, la tenue d’une conférence de presse
et I’organisation d’une manifestation. Si ces actions ont en commun le fait de dénoncer la
situation de la Loue, c’est-a-dire de la porter a la connaissance d’un public et de désigner
des responsables, elles différent en ce qu’elles ne reposent pas sur le méme systéme de
relations entre actants®* (Boltanski, 1990, p. 267). Par exemple, alors que la plainte émane
le plus souvent d’une victime directement confrontée a un préjudice et est adressée a un

juge qui s’avére étre un individu singulier, le procureur de la République par exemple ; la

34 Dans L 'Amour et la Justice comme compétences (1990), Luc Boltanski construit un systéme de relations
composé de quatre actants — un dénonciateur, une victime, un persécuteur et un juge — pouvant occuper des
positions allant du plus petit au plus grand et du plus singulier au plus général.
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manifestation implique une pluralité de victimes pouvant étre directement ou indirectement
touchées et fait appel au jugement d’une entité collective de trés grande échelle qu’est la

société civile.

1. Le dépot de plaintes

Au tournant du mois de juin 2010, les porte-parole de deux associations ayant pour objet
la « protection du patrimoine naturel » et « la protection des eaux » déposent chacune une
plainte contre X aupres du tribunal de grande instance de Besangon. Quasiment similaires,
tant sur le fond que sur la forme, elles ont vraisemblablement été construites en commun,
mais envoyées séparément, les 28 mai et 1¢ juin. Ce n’est pas un hasard, cela permet de

produire un effet de multitude et d’épaissir le potentiel dossier de la Loue.

Les documents stipulent par exemple : « Notre association porte plainte contre X et se
constitue partie civile pour atteintes au milieu naturel, pollutions et destruction de faune
aquatique dont des especes patrimoniales d’intérét national, sur le cours amont de la
LOUE, depuis le mois de mars et jusqu’a ce jour® ». Plus encore, ils expriment le souhait
« que toute la lumiere soit faite sur cette affaire et que les responsabilités soient établies ».
Cette démarche procéde ainsi d’une volonté, de la part des porte-parole des associations,
de susciter le déclenchement d’une enquéte par une autorité juridique « sur les origines de
ces pollutions ». Aussi, plus qu’une simple notion juridique ou un concept philosophique,
la responsabilité apparait comme « une pratique visant a établir un lien entre un individu et

des actes qui lui sont attribués » (Puccio-Den, 2017)

Une enquéte sur la dégradation de la qualité de la Loue a déja été entamée par certains
membres de ces associations. Elle est le fait d’une observation de la riviere depuis de
nombreuses années et d’une tentative de mieux comprendre les atteintes dont cette derniere
peut faire I’objet. Cette enquéte conduit en outre les défenseurs des rivieres a désigner des
acteurs ou groupes acteurs (responsables publics et agriculteurs notamment) qu’ils
considerent comme étant responsables de la survenue des épisodes de mortalité piscicole.

Toutefois, ils ne peuvent pas porter seuls leurs accusations, demander aux responsables

35 Plainte contre X déposée par une association de « protection du patrimoine naturel », 1 juin 2010.
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qu’ils ont désignés de répondre de leurs actes, ni sanctionner leur comportement. Les
défenseurs des rivieres doivent recourir au droit en tant qu’il est un « systéme reddition des
comptes » (Douglas, 1980) dont 1’objectif est de prévenir la transformation des conflits en
guerres ouvertes et 1’exercice de la vengeance (Durkheim, 1893). De telles possibilités
d’actions requicrent une « licence » (Hughes, 1997, p. 109), c’est-a-dire une autorisation
d’exercer et la possibilité d’entreprendre des actions qui ne sont pas permises aux autres.
Elles sont confiées a des professionnels chargés de rendre la justice. De ce point de vue, le
dépot de plaintes peut donc étre envisagé comme étant la sollicitation d’un tiers ayant la
permission de prononcer un jugement ou du moins de qualifier les étres selon un systéme

de valeurs et de sanctions définis au préalable.

Le processus d’attribution de responsabilité vient donc également poser la question du lien
entre une action et un acteur qui en serait a 1’origine. « A qui la faute ? » Dans certains cas,
comme lorsqu’il y a un flagrant délit ou qu’un témoin a vu la scéne, ce lien semble facile a
mettre en évidence et I’enquéte consiste surtout a retrouver la personne impliquée. Mais
dans le cas des épisodes de mortalité piscicole de ce printemps 2010, il est impossible
d’affirmer qu’« il s’agit de cette personne » ou que « c’est telle entreprise » qui a rejeté des
produits dans la riviere. Ni les agents du service départemental de 1’Office national de I’eau
et des milieux aquatiques ni ceux de la Fédération de péche du Doubs n’ont entendu parler
de ce qu’ils nomment « un €pisode de pollution aigiie ». En outre, aucune trace ne permet
de cibler un auteur particulier. C’est pour cela que les porte-parole des associations ont été
dans I’obligation de déposer leurs plaintes « contre X ». Toutefois, cela ne signifie pas que
leurs discours sont absents d’imputations de responsabilités. Sans nommer des personnes,
les plaignants apportent en effet des éléments qu’ils considérent comme étant des preuves

a partir desquelles 1I’enquéteur juridique pourrait remonter a des « coupables ».

Est-ce que ¢a pourrait étre saprolegnia ou les cyanobactéries, les actants qui ont été
identifiés par la vétérinaire du Jura et les biologistes de la Haute-Vienne ? Juridiquement,
c’est impossible puisque malgré 1’attestation de leur agentivité, c¢’est-a-dire leur capacité
d’action sur le monde, ils ne sont pas considérés comme ayant les capacités humaines
d’évaluation morale, d’intentions de I’action ou de liberté d’accomplissement (Puccio-Den,
2017, p. 26). Néanmoins, la présence de cyanobactéries apparait particulierement
significative pour les plaignants. C’est pour eux une « cause socialement pertinente »

(Evans-Pritchard, 1972, p. 107) qu’ils indiquent au procureur, soit la personne qui décidera
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s’il y a lieu de diligenter une enquéte juridique. Dans une plainte, ils écrivent par exemple :
« le développement des cyanobactéries trouve sa source dans la présence excessive de
phosphore [...]. Ce phosphore peut provenir en premiers lieux de rejets d’élevage
agricoles, y compris piscicultures, ou d’effluents résiduaires urbains® ». Si la présence des
cyanobactéries dans la Loue est considérée comme une cause potentielle de la mort des
poissons, les plaignants cherchent a prouver que 1’origine de leur développement releve
d’actions humaines et donc qu’il existe des personnes a qui il est possible d’imputer des

responsabilités relatives a la situation.

Pour eux, les acteurs devant faire 1’objet d’investigations sont surtout ceux ayant des
activités productives, notamment agricoles (cf. Chapitre 8), pour lesquelles « il existe des
normes réglementaires qui sont loin d’étre toujours respectées’” ». Rappelant I’existence
de ces normes réglementaires, les plaignants font référence a des lois contenues dans les
Codes pénaux, de I’environnement ou de la santé, et en vertu desquels des infractions ou
des fautes auraient pu étre commises. Par exemple, ils écrivent au procureur qu’« en ce qui
concerne [’atteinte au milieu aquatique, il nous apparait que plusieurs infractions pénales

peuvent étre constituées ».

[Document : Plainte contre X d’une association, 28 mai 2010]

« - Rejet de substances nuisibles a la vie ou a la valeur alimentaire du poisson :
Délit prévu par l’article L 432-2 et réprimé par le méme article du code de
[’environnement (amende 18000€ et/ou 2ans d’emprisonnement) Code Natinf :
7360

- Rejet par une personne morale de substances nuisibles a la vie ou a la valeur
alimentaire du poisson : Délit prévu par les articles L437-23 et L 432-2 du code de
[’environnement, réprimé d’une part, par l’article 131-38 du code pénal (amende
18000€ x 5) et I’article 131-39 du code pénal (interdiction d’exercer, confiscation,
affichage ou diffusion de la sanction). Code Natinf: 23624

- Jeter, déverser ou laisser s’écouler dans les eaux superficielles, souterraines
ayant entrainé des effets nuisibles sur la santé ou des dommages a la flore ou a la

faune, a l’exception de certains dommages ou lorsque [’opération de rejet a été

36 Plainte contre X déposée par une association de « protection des eaux », 28 mai 2010.
37 Plainte contre X déposée par une association de « protection du patrimoine naturel », 1 juin 2010.
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autorisée et que les prescriptions de cet arrété ont été respectées : Délit prévu par
larticle L 216.6 et réprimé par le méme article du code de |’environnement
(amende 75000€ et/ou 2ans d’emprisonnement) Code Natinf : 13172 [...]

- Déversement direct éventuel d’effluents agricoles dans les eaux superficielles,
souterraines ou de la mer ; Epandage illicite d effluents agricoles : Sanction prévue
a l'article R 216-8 du code de [’environnement et réprimée par l’article 131-13-5°

du code pénal (amende de Se classe) [...]. »

En outre, ces individus dont les activités et leurs rejets que les plaignants considerent
comme nuisibles a la qualité de I’eau ne sont pas les uniques responsables de la situation.
D’apres les porte-parole des associations de défenses des milieux aquatiques, d’autres
causes permettent de cibler d’autres responsables. Ces derniers sont les représentants des
services de I’Etat et des collectivités qui, pour eux, « étaient au courant de la situation
hydrobiologique et sanitaire désastreuse de la Loue et de son bassin versant ».
L’attribution de la responsabilité ne concerne donc pas seulement les auteurs présumés
d’un mal, mais ceux qui n’ont pas été capables de le prévenir et qui sont chargés de mettre

en place les politiques d’aménagement du territoire.

[Document : Plainte contre X d’une association, 1¢ juin 2010]

« Cette situation dramatique est amplifiee par [’évolution consternante des
caracteéristiques physiques des milieux constituant le bassin versant de la Loue : on
trouve la le résultat de politiques de [’eau (assainissement incomplet, etc.), de
politiques urbaines (artificialisation et imperméabilisation des surfaces), de
politiques agricoles (destruction des haies, des petits milieux humides, drainages,
etc.), au sens large, de politiques d’ aménagement du territoire n’ayant absolument
pas pensé a long terme les évolutions encore en cours et leurs conséquences sur les

écosystemes. »

Deux types de responsabilités peuvent donc étre dégagés des plaintes déposées pour les
porte-parole des deux associations. Ils correspondent a ce que Joseph Gusfield, dans son
travail sur la construction du probléme de 1’alcool au volant aux Etats-Unis dans les années
1970 nomme la « responsabilité causale » et la « responsabilité politique » (2009, p. 15).
La premicére renvoie a I’engagement d’une personne physique ou morale dans I’action, et

plus précisément dans le lien de cause a effet a I’origine de 1’événement. Tandis que la
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seconde fait davantage référence a I’obligation qui incombe a une personne ou une instance
de résoudre un probléme. Le terme « responsabilité » possede en effet un sens différent
lorsque quelqu’un dit « c’est cet agriculteur qui est responsable de la mort des poissons
parce qu’il a déversé son lisier dans la riviére », ou quand il est écrit que « les politiques
sont responsables de ce qui se passe parce que les politiques d’aménagement ne sont pas

en adéquation avec les caractéristiques du bassin versant ».

En plus de susciter un questionnement sur la causalité de I’événement (que s’est-il passé ?),
la situation trouble fait donc émerger une interrogation quant aux responsabilités qui
peuvent y étre associées (qui est ’auteur de ce qui s’est passé ?). Si la dénonciation de la
situation de la Loue par les porte-parole des associations de défense de I’environnement
procede d’une « mise en responsabilité » de différents acteurs, elle apparait comme étant
étroitement liée a un travail de « mise en causes » (Barthe, 2017, p. 103). Mais cela ne suffit
pas toujours a déclencher une enquéte juridique. D’ailleurs, les plaignants ne s’attendent
pas a ce que la réaction du procureur soit a la hauteur de leurs espérances. Néanmoins, le
fait de déposer plainte reste pergu comme une nécessité. « Ca ne sert pas a grand-chose,
mais si on ne porte pas plainte, il n’en ressortira rien non plus®® », dit par exemple le
président d’une association de péche. Conscients de cela, ils n’en restent donc pas a cette

seule démarche juridique et la dénonciation peut prendre une autre forme.

2. La conférence de presse

Le 3 juin 2010, le préfet écrit dans un communiqué de presse qu’« en [’état actuel, la Loue
reste un cours d’eau de bonne qualité, attestée par l'ensemble des données fournies par les
réseaux de mesures existants’® ». Ce n’est toutefois pas I’avis de nombreuses personnes
qui, par leur engagement associatif et militant, se posent en défenseurs des rivicres. Elles
affirment que les épisodes de mortalité piscicole et la découverte d’un cadavre de chevreuil
au bord de la Loue témoignent, au contraire, d’une mauvaise qualité de 1’eau. Plus encore,

elles estiment que « la réponse des autorités responsables est largement en dega des enjeux

38 Assemblée générale extraordinaire d’une association de péche, 15 février 2014.
3% Communiqué de presse, Préfecture du Doubs, 3 juin 2010.
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et risques démontrés par cette mortalité®’ ». Interviewées par un journaliste de la presse
quotidienne régionale, certaines expliquent qu’elles « s’inscrivent en faux » par rapport a
une telle interprétation et veulent faire part de leur point de vue sur la situation. C’est
pourquoi, le mardi 8 juin 2010 a Besangon, les présidents de sept associations de protection
de la nature*' organisent une conférence de presse commune depuis la maison de
I’environnement de Franche-Comté. Cherchant a constituer la qualité des rivieres en un
probléme a propos duquel il est nécessaire d’agir, ils se constituent en « entrepreneurs de

causes » (Spector & Kistuse, 2001).

La conférence de presse commence par la présentation d’un état des lieux mettant ’accent
sur des €éléments qui apparaissent comme autant d’indices de la gravité de la situation.
Tandis que les services de la préfecture parlent d’une « importante mortalité piscicole »
pour décrire le phénoméne survenu dans la Loue, les porte-parole des associations ne se
limitent pas a faire état d’une « énorme mortalité », de « mortalités exceptionnelles », d’une
« hécatombe piscicole », ou de « mortalités massives ». En annongant des chiffres de ce
que les pécheurs et les riverains de la Loue considérent comme une « catastrophe », ils
mobilisent un « lieu de la quantité » leur permettant d’insister sur I’aspect extraordinaire
du phénoméne (Perelman & Olbrechts-Tyteca, 2008). Ainsi, selon le président d’une
association de péche, c’est environ 60 a 80 % de 1’ensemble des poissons de la riviere qui
auraient été¢ décimés dans le secteur allant de la source de la Loue au barrage de Quingey,

soit une distance linéaire de 60 kilométres.

Par ailleurs, en plus des espéces comme la truite et I’ombre, qui bénéficient d’un
attachement particulier de la part des pécheurs, « on trouve méme des espéces inscrites sur
la "liste rouge" nationale, telles que les ombres, chabots, blageons et aprons », précisent-
ils. Non seulement c’est le devenir d’un grand nombre de poissons différents qui est jugé
incertain, mais c’est aussi celui de plusieurs especes faisant 1’objet de préoccupations pour
le comité frangais de 1’Union Internationale pour la Conservation de la Nature (UICN). En

faisant référence a un indicateur dont I’¢élaboration a justement pour objectif de « s’abstraire

40 Conférence de presse organisée par plusieurs associations de défense de I’environnement et des riviéres, 8
juin 2010.

41 Franche-Comté Nature Environnement, Commission de Protection des Eaux, Sadne et Doubs Vivants,
Loue Vive, Haut-Doubs Ecologie, Fédération de péche du Doubs, et Association Nationale pour la Protection
des Eaux.
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de la subjectivité qui accompagne nécessairement le recours a une ou des personnes,
toujours susceptibles d’erreurs, mais surtout d’engagements, de biais et de diverses formes
de parti pris » (Granjou, Mauz, & Cosson, 2010), les porte-parole des associations tentent

ainsi de rendre indiscutable leur point de vue.

Enfin, si la situation est jugée inquiétante pour toutes les populations de poissons de la
riviere, les présidents des associations de protection de la nature estiment qu’elle I’est aussi
pour « I’écosystéme », c’est-a-dire pour ce que Eugene et Howard Odum (1959) décrivent
comme une « entité ou unité naturelle qui inclut les parties vivantes et non vivantes pour
produire un systeme stable dans lequel les échanges entre les deux parties s'inscrivent dans
des cheminements circulaires ». Plus encore, ils avancent I’existence de phénomenes qu’ils
jugent caractéristiques d’une « grave atteinte a la biodiversité » : la constitution d’un tapis
algal sur le fond du cours d’eau ; la diminution des populations d’« especes patrimoniales
d’invertebrés, dont des éphémeres, des trichopteres, des crustacés » qui constituent le repas
de certains poissons ; et la présence de cyanobactéries qui « ne menacent pas que le poisson

et peuvent étre dangereuses pour la santé humaine et animale ».

Alors que les services de la préfecture cherchent a cloturer 1’enquéte sur les épisodes de
mortalité piscicole et la qualité de 1’eau en mobilisant les données fournies par leurs réseaux
de mesures, les représentants des associations de défense de I’environnement estiment que
leur conclusion d’une « bonne qualité de la Loue » n’est pas satisfaisante. Plus encore, ils
participent a « I’institution d’un probleme » (Dewey, 1967) dans le sens ou leur activité
consiste également a chercher et démontrer 1’existence d’obstacles a la détermination de la

situation telle qu’elle est proposée par les représentants de la préfecture.

En outre, cette activité de « problématisation » ne se limite pas a la simple mise au jour
d’obstacles a I’enquéte. Elle fait aussi intervenir une identification des causes possibles du
phénomene de mortalité piscicole. Quelles sont-elles ? Dans son communiqué de presse, le
personnel de la Préfecture du Doubs opte pour les conditions climatiques des derniers
mois : les températures de 1’hiver ont été supérieures aux normales saisonnicres et la faible

pluviométrie n’a pas permis ’autoépuration de la riviére.
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[Document : Communiqué de la Préfecture du Doubs, 3 juin 2010]

« La Loue a déja connu de tels épisodes, dont certains assez importants (en 2003).
Les conditions climatiques semblent, cette année, avoir créé une configuration
particulierement favorable a ce phénomene. En effet, le développement des
cyanobactéries est souvent dii a la conjonction d’un ensemble de facteurs tels que
la lumiere, la température, qui leur permettent de prendre l'avantage sur d'autres

especes de bactéries présentes dans le milieu. »

Si les porte-parole des associations ne nient pas que la météorologie ait pu créer les
conditions favorables au déclenchement des épisodes de mortalités piscicoles et au
développement des cyanobactéries, ils estiment toutefois que les causes avancées sont
insuffisantes. Considérant que 1’enquéte a ¢ét¢ mal faite, ils re-problématisent donc
I’affirmation du préfet. Il ne suffit pas d’expliquer la situation par des événements
climatiques, il faut également interroger I’existence de « causes anthropiques », c’est-a-
dire relatives a la présence et 1’activité humaine. Le travail de problématisation, qui est
inhérent au déroulement d’une enquéte, apparait donc comme une activité¢ au cours de

laquelle les différents acteurs cherchent a imposer leur interprétation de la situation.

Reprenant plus longuement les causes mises en avant dans les plaintes déposées quelques
jours plus tot par deux des leurs, les présidents organisateurs de cette conférence de presse
affirment que les épisodes de mortalité piscicole sont le résultat de différentes
« agressions » subies par la riviére. D une part, les rejets comme les effluents d’élevages
agricoles (liés a des pratiques d’épandage de lisier ou de purin) ou les effluents urbains
(provenant du dysfonctionnement des réseaux et des stations d’épurations) porteraient
atteinte a la qualité de 1’eau ; et d’autre part, les politiques publiques d’intensification des
pratiques agricoles (notamment en ce qui concerne 1’élevage dans la zone de production du
Comté) et d’aménagement du territoire (avec une artificialisation grandissante des milieux
naturels), menées depuis une cinquantaine d’années, auraient des effets néfastes pour les

caractéristiques physiques et chimiques du bassin versant.

D’apres les représentants des associations de protection de la nature, ces rejets, les activités
qui les produisent et les politiques organisant ces dernicres seraient les causes d’une
« pollution de fond » ou « pollution diffuse » composée de multiples entités. Dans la

riviére, on trouverait a la fois des nutriments comme 1’azote et le phosphore, qui participent
9
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au développement des végétaux et donc des cyanobactéries, ainsi que des produits comme
des pesticides, des solvants, des médicaments, des métaux lourds, etc., qui provoquent un

affaiblissement des poissons.

Plus encore, les porte-parole des associations de protection de la nature réclament la mise
en place d’un « plan de sortie de crise » devant passer par des « politiques globales a
I’échelle du bassin versant » ayant des objectifs contraignants. Conformément a ce que
John Dewey dit du processus d’enquéte, a savoir qu’il se fonde sur I’anticipation de
solutions a partir d’idées concernant les moyens et les fins possibles, les organisateurs de
la conférence de presse font part de propositions « permettant un mode de vie satisfaisant,
tout en étant soutenable pour la Loue et les rivieres du massif du Jura ». Selon eux, il faut
non seulement une réforme des pratiques agricoles permettant de maitriser 1’impact des
cheptels en termes de production de nutriments (azote, phosphore) et une meilleure gestion
des molécules utilisées dans le cadre des activités industrielles. Mais il est également
nécessaire d’améliorer le contrdle des réseaux d’assainissement et de réduire les zones
imperméables en restaurant les zones humides. Ces propositions ciblent autant les activités
productives que celles de gestion du territoire. Un lien entre mise en cause et attribution de

responsabilités est encore fait.

L’objectif poursuivi par cette conférence de presse est le méme que celui de la plainte. Il
s’agit de convaincre un certain nombre de personnes que la riviére est victime de multiples
agressions dont les épisodes de mortalités piscicoles seraient le résultat. Toutefois, 1’actant
aupres de qui elle est opérée differe. Ici, le « juge » n’est plus le procureur de la République
de Besangon, soit une personne singuliére, mais des journalistes, ¢’est-a-dire un groupe de
plusieurs individus ayant acces a des canaux de diffusion d’information. D¢s lors, si la
conférence de presse est 1’occasion de dénoncer publiquement la situation de la Loue, elle
marque aussi la possibilit¢ de mobiliser certains relais médiatiques afin de détacher le
phénomene de mortalité piscicole de 1’environnement proche dans lequel il survient et le

porter vers 1’espace public.

91



3. Une manifestation pour « enterrer la Loue »

Si la mise en visibilité des poissons morts attire manifestement 1’attention vers la riviére,
un élu au Conseil régional membre du parti Europe Ecologie-Les Verts regrette que les
mobilisations pour des causes environnementales soient souvent relatives a ce qui se passe
a coté de chez soi et a la défense d’intéréts privés. Il fait alors référence au phénomene
NIMBY*, signifiant « pas dans mon jardin ». « J'ai été militant associatif avant d’étre
politique, c’est toujours pareil. Vous mobilisez des gens quand il y a une autoroute qui
arrive a la porte de leur jardin. C’est un peu dommage », estime-t-il. Toutefois, ce dernier
ne néglige pas le fait que 1’existence d’une perte de familiarité avec un environnement
proche et I’existence d’émotions peuvent permettre de porter la cause des rivieres. C’est
sur cette base qu’avec plusieurs membres de son parti, ils décident d’emboiter le pas des

porte-parole des associations.

Dans les jours suivant la conférence de presse organisée par les associations de défense des
riviéres, plusieurs membres du parti Europe Ecologie-Les Verts élus au sein de conseils
municipaux, du Conseil général ou du Conseil régional lancent un appel a la mobilisation.
Ils cherchent a organiser une manifestation dans la ville d’Ornans. La localité n’est pas
choisie au hasard : ses habitants ont vu passer de nombreux cadavres sous les ponts qui
enjambent la Loue, c’est un point de rencontre pour de nombreux pécheurs, et elle est

connue pour étre la ville natale du peintre Gustave Courbet.

Plus encore, faisant référence a un tableau réalisé au milieu du 19°™ siécle par ce dernier,
ils veulent procéder a L’enterrement de la Loue. Le mot d’ordre est le suivant : « Cet
enterrement est symbolique, c'est ce que nous ne voulons pas voir ! La Loue n'est pas morte.

1l est plus que temps de réagir ! ».

42 Cet acronyme signifiant « Not In My Backyard » peut étre traduit par I’expression « Pas dans mon jardin ».
Il a été décrit par Mike Davis dans un ouvrage consacré au développement urbain de Los Angeles, a partir
de I’¢tude des mobilisations de « propriétaires aisés regroupés sous la banniére de leur quartier pour en
défendre 1’exclusivité et préserver la valeur de leur patrimoine immobilier » (Davis, 2006, p. 138). Revenant
sur ce concept, Danny Trom montre de son coté qu’il est le plus souvent utilisés par les promoteurs de projets
d’équipement pour argumenter que la logique des militants serait contraire a I’intérét général et ainsi, les
disqualifier (Trom, 1999).
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Figure 7 : Un enterrement a Ornans, Gustave Courbet, ~1849-1850, Musée d’Orsay, Paris

Au départ, cet appel regoit un accueil mitigé parce qu’il est une proposition des militants
d’un parti politique. Il ne plait notamment pas au maire, lequel estime qu’il s’agit d’« une
manceuvre politique stupide® » et envisage le risque d’une « mauvaise publicité » pour sa
commune. En outre, si ses organisateurs de la manifestation assurent que « le cortége ne
portera pas d’étiquette politique », cette initiative laisse sceptiques certains membres des
Fédérations péche et associations de défense de I’environnement. « Qu 'est-ce qu’on fait ?
Est-ce qu’on soutient ? » demande par exemple le président de I’une d’entre elles a des
amis avec qui il souhaite constituer un nouveau collectif de défense de la Loue. Il ajoute
alors, « ¢a ne me dérange pas du tout au plan personnel, mais il y a un risque de critique
du fait que ce soit un parti politique qui appelle a manifester ». En outre, ¢’est I’occasion
parfaite pour ces anciens militants de la lutte contre le projet du « Grand Canal » reliant
Rhin-Rhone de faire connaitre leurs ambitions et de recruter des militants. I[ls décident donc

de se rendre a la manifestation qui aura lieu quelques jours plus tard.

Samedi 19 juin 2010, il est 16 heures lorsqu’un cortége funebre traverse les rues d’Ornans.
11 arpente lentement la ville au son d’une marche funébre jouée par un trompettiste. A la téte
de la procession se trouvent un homme et une femme, respectivement habillés en curé et en

nonne. IIs sont suivis par quatre personnes vétues de noir qui portent un cercueil sur lequel

43 « "L’enterrement symbolique de la Loue est une manceuvre politique stupide” », L 'Est Républicain, 12 juin
2010.
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est écrit « Loue » a la peinture. Ils devancent une file de quelque 300 personnes venues
procéder a I’enterrement symbolique de la riviére. Des riverains, des pécheurs munis de leurs
gilets, cannes et cuissardes, des membres d’associations de protection de 1’environnement
ainsi que d’autres militants écologistes ont fait le déplacement. Un véritable « drame »
(Gusfield, 2009, p. 86) est mis en scéne et joué par des acteurs afin d’attirer I’attention sur ce
qui se passe dans la Loue. Le défilé passe devant la Maison nationale de 1’eau et de la péche,
par celle ou est né Gustave Courbet et enfin la mairie, avant de terminer son trajet sur la place
centrale de la commune — qui porte le nom du chef de file du mouvement réaliste. C’est ici

que les derniers hommages a la Loue sont rendus.

3.1. Différents types d’attachement a la riviére

La manifestation est également suivie par les deux principaux titres de la presse quotidienne
régionale, L’Est Républicain qui publie trois articles et France 3 Franche-Comté, qui
produit un reportage audiovisuel diffusé le soir méme a la télévision. Ce dernier est réalisé
par une journaliste originaire de la région parisienne expliquant que, jusque-la, elle ne

connaissait pas véritablement la vallée de la Loue.

[Entretien : Journaliste de presse quotidienne régionale]

« Je savais juste que c’était une vallée importante. Quand j’étais arrivée dans la
région, mon confrere m’avait dit un jour "Je te fais découvrir la vallée de la Loue".
En rentrant de Pontarlier, on était passé par la route de la vallée plutot que par la
route principale. C’était le franc-comtois qui faisait découvrir sa vallée a la
parisienne. Mais je n’avais pas identifi¢ le territoire, je n’avais pas identifié les
gens de la vallée. Je savais que c’était beau, mais je ne m’y promenais pas, je ne
faisais rien en dehors du travail par rapport a la vallée de la Loue. Je n’aime pas
la peinture de Gustave Courbet, je ne suis pas pécheuse et je suis sensibilisée a

[’environnement sans en étre spécialiste. »

Aussi, quand elle est chargée par sa direction de couvrir les épisodes de mortalité piscicole,
elle pense d’abord que ces derniers sont « une actualité sur le méme plan que les autres

actualités ». Toutefois, le jour ou elle doit suivre L ‘enterrement de la Loue et voit les gens
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descendre dans la rue pour porter la cause d’une riviére et des poissons qui s’y trouve, la

journaliste s’interroge.

[Entretien : Journaliste de la presse quotidienne régionale]

« Je me suis dit "mais finalement cette riviere et les enjeux qui tournent autour,
c’est des enjeux qui sont universels, qu’on retrouve sur toute la planete" [...]. Je
n’ai fait que prendre conscience de quelque chose qui était dénoncé par un grand
nombre. Donc a partir de la, c’était une pelote de laine qu’il fallait continuellement
regarder, et c’est la ou on se rend compte qu’il y a un attachement a la Loue, que
c’est une riviere avec des légendes, qui a une histoire patrimoniale, que la truite
elle est comme ¢a dans cette région et que dans d’autres elle est autrement, qu’il y

a plusieurs types de truites, tout. »

En effet, comme explique un élu au Conseil régional membre du parti Europe Ecologie-
Les Verts, « une riviere, on n’imagine pas ce que c’est dans [’inconscient collectif. On [’a
banalisé mais on n’imagine pas ce que c’est ». La familiarité¢ avec celle-ci meéne a une
personnification particulierement patente. Partout, il est écrit et on entend dire que « la
riviere est malade ». Plus encore, un pécheur avance méme que « c’est la moindre des
choses d’étre la aujourd’hui. La riviere vaut bien cela, qu’on se déplace un peu pour elle ».
La journaliste découvre donc a cette occasion que la riviére jouit d’un attachement, et selon
les organisateurs de la manifestation, son succes en serait I’expression. Mais en vertu de

quoi les gens y sont-ils attachés ?

La riviere fait partie de I’histoire de nombreuses personnes présentes a la manifestation de
ce 19 juin. « Moi je suis né au bord de la riviere, ¢a fait 40 ans que je vis au bord, et pis
Jai péché pendant 30 ans », affirme un pécheur qui avoue avoir récemment décidé de ne
plus pratiquer en raison de « I’état déplorable » dans lequel elle se trouve. D’aprés un agent
de développement de la Fédération de péche, certains pécheurs « se battent pour leur
patrimoine parce qu’ils sont toujours nés a cote, ils savent la chance qu’on avait d’avoir
des cours d’eau comme ¢a, pour la pratique du loisir notamment, mais pas uniquement ».
En effet, elle apparait alors étre le lieu de pratiques relatives a certains événements de la
vie des populations locales. Comme le dit ce méme agent de la Fédération de péche, « les

plus vieux, sur la Loue, vu qu’il y avait beaucoup de poissons, ils faisaient le baptéme du

95



gosse le dimanche, ils avaient pris 200 truites la veille pour que tout le monde puisse
manger de la truite ». Et ainsi que I’explique le président d’une association de péche a
propos d’une autre riviére du département, elle porte les souvenirs de moments passés en
famille. « Il y a beaucoup de gens qui sont attachés au Dessoubre et a la vallée sans étre
pécheurs. Parce qu’ils ont tous encore le souvenir d’enfant d 'un pique-nique dans la vallée

du Dessoubre ».

Par ailleurs, la Loue et plus largement sa vallée participe de I’attractivité du territoire et de
I’économie du département. C’est ce qu’avance le président du Conseil général lorsqu’il
dit, « on a deux sujets qui attirent les touristes dans la vallée de la Loue, c’est la Loue elle-
méme, les paysages et pis Gustave Courbet, dont je me suis occupé en réhabilitant le musée
et en offrant des expositions de trés grande qualité, capables d’attirer les visiteurs du
monde entier ». C’est aussi 1’avis du patron d’un hoétel situé a Ornans, d’aprés qui
« l’agence départementale de développement économique a déemontré que, dans le Doubs,
la péche rapporte plus que le ski** ». L existence d’un tourisme de péche qualifié comme

étant « international » et de « haut de gamme » permet d’expliquer cela.

[Entretien : Agent de développement de la Fédération de péche]

« Pendant 90 ans il y a des assoces qui se sont mis du fric plein les poches parce
qu’il y a des gens qui venaient du monde entier. Du coup ¢a faisait classe d’avoir
son petit bout de lot privé en disant "moi je péche sur la Loue". Ca valait du pognon.
100 metres de péche sur certains secteurs de la Loue, ¢a valait 100 000 euros. Voila,
juste pour aller a la péche. 1l fallait quand méme avoir de la maille. C’était tres
bien, ¢a faisait trés bon chic bon genre de pouvoir inviter ses clients, sur la Loue
parce c’était le top. 1l y a de I’hotellerie relativement haut de gamme sur la haute
vallée de la Loue. C’est parce qu’il y avait des clients qui étaient préts a claquer
pres de 10 000 euros par semaine pour pécher la riviere. Pis ils allaient a [’hotel,

au resto, etc. »

4 « La crise de foie de la Loue », L 'Est Républicain, 1% juin 2010.
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[Entretien : Ecologue universitaire et membre d’un collectif de défense des riviéres]

« Il y a des mecs qui venaient de toute la terre. Dans les années 90, sur le secteur
de La Piquette, c’était 500 € par jour. Il y a méme des mecs, deux ou trois riches
américains, on m’a raconté qu’ils s’ étaient fait déposer en hélico a La Piquette et
¢ était champagne servi comme ¢a au bord de |’eau, comme dans les films. C’était
sur la Haute-Loue. Tu avais 15 nationalités qui passaient sur les lots de péche.

Donc ce n’est pas rien d’un point de vue tourisme. »

4. Revers de la médaille de la publicisation

Si la conférence de presse organisée par sept présidents d’associations de protection de la
nature et la manifestation organisée par les élus du parti Europe Ecologie-Les Verts
témoignent de la volonté de construire un « public », entendu au sens d’une « instance
collective potentiellement constituée par ceux qui sont affectés par des problémes,
subissent les conséquences indirectes d’interactions et sont intéressés a leur
maitrise » (Stavo-Debauge & Trom, 2004, p. 196), c’est également le cas des informations
qui viennent alimenter les réseaux sociaux, les blogs et les sites spécialisés depuis
quasiment un an. Cette logique contribue a rendre visible la situation de la Loue, mais en
méme temps qu’elle permet de recruter des alliés pour porter sa cause, elle a produit des
effets considérés comme « indésirables » par certains acteurs. Ainsi, « la réputation de la

Loue est bien ternie auprés des pécheurs® », se désole un manifestant.

Un journaliste de la presse quotidienne régionale relaye notamment une conséquence de la
mise en visibilité¢ des épisodes de mortalité piscicole en écrivant : « La saison de péche est
plombeée, voila la réalité ! C'est en tout cas le constat des professionnels qui vivent de ce
tourisme® ». En effet, le patron d’un hotel situé a Ornans et qui accueille habituellement
des touristes venant du monde entier précise au début du mois de juin 2010 qu’il a « déja
eu plusieurs annulations depuis un mois*’ ». En bref, ¢’est toute une partie de I’activité
¢conomique de la vallée qui se trouve affectée par la présence de ces poissons morts. « En

2010, ¢a a créé quand méme pas mal de problemes parce que pour la premiere fois il y a

4 Franche 3 Franche-Comté, 19 juin 2010. Dailymotion : https://www.dailymotion.com/video/xdrmgv

46 « La crise de foie de la Loue », L Est Républicain, 1% juin 2010.
47 bidem.
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eu un impact économique qui est arrive. C’est-a-dire que le nombre de ventes de cartes de

péche s’est effondré sur la Loue », explique un pécheur a la mouche.

Si comme I’explique un agent de développement de la Fédération de péche, « il y a des
pécheurs qui se sont dit "moi je n’y vais pas, mais j’ai quand méme pris ma carte de péche
parce que je soutiens les gens qui essaient de se battre" », les touristes cherchant a pécher
des truites et des ombres a la mouche s’orientent désormais vers de nouvelles destinations
afin de pratiquer leur loisir. « Ils sont partis dans le nord de I’Europe, dans des régions ot
les rivieres étaient encore plus saines. Du coup, ¢a a été le coup de canif », dit le vice-
président en charge des questions environnementales au sein du Conseil général. D’ailleurs,
I’office du tourisme du pays d’Ornans avance dans son rapport d’activité, une diminution
de 17% du nombre de visiteurs entre les années 2008 et 2010*%. Dés lors, la situation de la

Loue fait apparaitre un paradoxe que résume le président d’une association de péche.

[Entretien : Président d’une association de péche et vice-président de la Fédération

de péche du Doubs]

« La difficulté, ¢a a été de dire qu’il y avait une dégradation de la riviere et des
poissons malades par rapport aux intéréts des commerces. Si on communiquait sur
les poissons morts, qu’on mettait des images de poissons malades, j’avais tous les
commergants sur le dos qui m’expliquaient que je faisais du tort a leur activité ;
alors que mon role principal c’est la défense des milieux aquatiques. Donc j’ai eu
des tas de problemes sur la communication pour trouver le juste équilibre. Mon
gros souci, ¢a a été de savoir comment assurer une mission de défense de

[’environnement par rapport au contexte. »

Néanmoins, « si on balaie et qu'on met la poussiere sous le tapis, ¢ca ne sert a rien. J'appelle
¢a "la crise de foie de la Loue". C'est réparable a condition de vraiment s'en occuper® »,
estime le patron d’un hotel de la ville. Malgré tout, il faut donc s’occuper de la situation.
C’est ce qu’entendent faire les représentants de plusieurs associations de défense de

I’environnement ainsi que des ¢lus locaux membres du parti Europe Ecologie-Les Verts,

48 Rapport d’activité 2008-2011, Office de tourisme du pays d’Ornans, p. 39.
4 « La crise de foie de la Loue », L Est Républicain, 1% juin 2010.
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mais aussi le cas de Denis, un pécheur a la mouche qui milite pour la défense de
I’environnement depuis de longues années. Il pergoit alors une fenétre d’opportunité dans
cette manifestation pour recruter des personnes refusant de voir la dégradation des rivicres
comme une fatalité. Aussi, « c¢’est bien de faire une manifestation, mais si chacun repart
de son coté on n’arrivera a rien. Il faut absolument rester en contact et travailler. 1l faut
créer un collectif. Ceux qui veulent travailler, vous prenez contact sur l’adresse internet
présente sur le tract », argumente-t-il auprés des manifestants rencontrés lors de cette

journée.
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Chapitre 4 — Faire face a ’incertitude,

qualifier I’état de la riviere

La découverte, par les agents de 1’Office national de la chasse et de la faune sauvage
(ONCFS), du corps d’un chevreuil dont la mort est associée a I’ingestion de cyanobactéries
est une source d’inquiétude. « Qu’est-ce qui se passe avec la riviere ? D’abord des
poissons, maintenant un chevreuil, et apres quoi ? », se demandent les pécheurs. L’idée
d’un risque sanitaire relatif a I’utilisation de 1’eau de la Loue commence a naitre dans les
esprits. « Qu’est-ce qui se passerait si, jouant dans la riviere, un enfant venait a boire la
tasse ? ». En outre, cet événement vient conforter I’affirmation des pécheurs selon laquelle
la Loue serait dans un état déplorable. Plus encore, pour certains, la mort de I’animal en

serait la preuve.

De leur coté, les agents des services de la Préfecture du Doubs ne prennent pas la nouvelle
a la légere. Ils ne peuvent se le permettre puisque la sécurité sanitaire fait partie de leurs
obligations. Sirien n’est fait et si des personnes venaient a développer des pathologies apres
avoir été en contact avec I’eau de la riviere, leur responsabilité serait en effet mise en cause.
Plus encore, a travers eux, c¢’est la responsabilité de I’Etat qui est en jeu. Les membres du
cabinet du préfet doivent donc répondre au plus vite de ces événements qui surviennent
dans et au bord de la riviere. Pour ce faire, ils consultent donc les services de 1’ Agence

régionale de santé (ARS) a la fin du mois de mai 2010.

[Dialogue reconstitué a partir d’observations de terrain]

« - Quel est le risque lié a la présence de cyanobacteéries dans [’eau ?

- Aucun déces humain n’a pour le moment été observe. Les seuls déceés mentionnés
dans la littérature scientifique internationale sont ceux d’animaux, des chiens, des
moutons ou des vaches qui se sont abreuvés dans certaines mares, rivieres ou lac,
répond un représentant de 1’ Agence régionale de santé.

- Et concernant les effets sur les populations humaines ? demande le membre du

cabinet.
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- Plusieurs enquétes ont mis en évidence des possibilités, de déemangeaisons, de
gastro-entérites aigués, d’atteintes neurologiques, d’altérations hépatiques et de
troubles de la reproduction en cas d’exposition chronique. C’est consigné dans le
document du Plan régional de santé publique pour la période 2006-2008. Je vous

[’envoie. »

Ainsi que I’a montré Frédéric Keck dans une étude sur la pandémie de grippe aviaire
(2013), I’évaluation de la situation par les représentants des autorités publiques passe par
I’interrogation de la mémoire de crises antérieures. Ici, les informations dont disposent les
représentants de 1’Agence régionale de santé¢ et maintenant ceux de la Préfecture sur
I’activité des cyanobactéries ne font pas état d’un risque mortel pour les populations
humaines. Néanmoins, cette riviére étant a la fois le support de nombreuses activités de
loisirs comme la péche, la baignade ou le canoé, et surtout, une source d’alimentation en
eau pour certaines communes de la vallée, dont Besangon, elle est utilisée quotidiennement
par plusieurs milliers de personnes. C’est pourquoi les agents de la Préfecture conviennent

qu’il est nécessaire de prendre certaines mesures de précaution.

Comment faire pour limiter les risques relatifs a ’utilisation de 1’eau de la Loue ? Les sites
de baignades et I’eau distribuée dans les réseaux d’adduction font rapidement 1’objet
d’analyses complémentaires ; des courriers sont envoyés aux médecins, aux pharmaciens,
aux communes et aux offices du tourisme afin de les informer sur la présence des
cyanobactéries et leurs effets potentiels ; enfin, les agents de la Préfecture diffusent un
communiqué de presse relayé par les différents titres locaux. L’Est Républicain écrit par

exemple dans son édition du méme jour :

[Document : « Interdictions et précautions, suite aux conclusions des analyses
pratiquées sur le chevreuil mort... », L’Est Républicain, 4 juin 2010]

« Suite aux conclusions des analyses pratiquées sur le chevreuil mort, la préfecture
a décide, hier, par arrété, d'interdire "la consommation de toutes les especes de
poissons péchées dans la Loue depuis sa source jusqu'au barrage de Quingey. La
pratique de la péche reste autorisée, mais avec l'obligation de remettre vivants a

l'eau les poissons péchés."”
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- La baignade et les autres activités nautiques ne sont pas, pour l'instant, interdites,
sauf sur des sites ou l'interdiction est antérieure par arrété municipal, pour des
motifs de sécurite.

- 1l est cependant recommandeé d'éviter d'ingérer de l'eau, de prendre une douche
soignée apres la baignade ou l'activité nautique et de nettoyer le matériel et les
équipements de loisirs nautiques.

- Une attention particuliere doit étre apportée aux jeunes enfants afin qu'ils
n'ingerent pas de substrats ou d'eau, ni ne jouent dans des zones d'eau stagnante.
1l est également recommandeé de ne pas laisser approcher les animaux domestiques
au bord de la riviere.

Et les services préfectoraux de relativiser : "La Loue a déja connu de tels épisodes
(...). Les conditions climatiques semblent, cette année, avoir créé une configuration
particulierement favorable a ce phénomene." Pour autant, selon les autorités, "en
l'état actuel, la Loue reste un cours d'eau de bonne qualité", sachant qu'"un
dispositif de suivi a été mis en place. Basé sur des analyses réguliéres de l'eau et
des substrats permettant d'assurer la gestion des mesures prises et la levée des

interdictions des que les conditions le permettront.” »

1. Des arrétés préfectoraux en réponse au risque

Jusqu’ici, les agents des services de la Préfecture semblaient en retrait a 1’égard des
¢épisodes de mortalité piscicole de la Loue. L’absence de réaction de leur part était méme
interprétée par les pécheurs comme I’expression d’un «laxisme ». Mais 1’aspect
spectaculaire des événements, le travail de mobilisation effectué¢ par les défenseurs de
I’environnement et surtout, 1’incertitude concernant I’existence d’un risque sanitaire li¢ a
’utilisation de 1’eau de la riviére, aménent le personnel de la Préfecture a devoir se
positionner vis-a-vis de ce qui se passe autour de la Loue, a davantage porter son attention
vers la riviére. Aprés avoir consulté les agents d’autres services de I’Etat, et plus
particulicrement de la Direction départementale des territoires, 1’Agence de 1’Eau,
I’ Agence Régionale de Santé ou I’ Agence Frangaise de Sécurité Sanitaire des Aliments, les
membres du cabinet du préfet proposent donc une réponse qui prend la forme de deux

arrétés préfectoraux.
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Le premier porte « Interdiction d utiliser [’eau de la Loue pour I’abreuvement du

bétail depuis sa source jusqu’a Quingey ».

Et le second porte, « interdiction de consommer toutes les especes de poissons

péchées et obligation de remettre a l’eau les poissons capturés dans la Loue depuis

sa source jusqu’a Quingey ».

Plus que des documents administratifs, signés par le préfet, il s’agit d’instruments

juridiques dont I’analyse permet de mieux comprendre la facon par laquelle les autorités

répondent a cette situation caractérisée par un certain degré d’incertitude.

2
Libersé + Egal
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE DU DOUBS

ARRETE PREFECTORAL n° 2010-0406-01993

PORTANT INTERDICTION DE CONSOMMER TOUTES LES ESPECES DE POISSONS PECHEES ET
OBLIGATION DE REMETTRE A L'EAU LE POISSON CAPTURE DANS LA RIVIERE LOUE,
DEPUIS SA SOURCE JUSQU’AU BARRAGE DE QUINGEY

LE PREFET
DE LA REGION DE FRANCHE-COMTE
PREFET DU DOUBS
CHEVALIER DE L’'ORDRE NATIONAL DU MERITE

VU la charte de I'environnement ;

VU le code de I'environnement et notamment son article R436-23 ;

VU le code général des ivités territoriales, r it son article L.2215-1 ;
VU le code de la santé publique, notamment son article L.1311-2;
VU le code de justice administrative ;

VU Fimportante mortalité piscicole constatée depuis la deuxiéme quinzaine d’avril sur riviére la Loue depuis
sa source jusqu'au barrage de Quingey ;

VU les résultats d'anal de éries et de ines des préle és le 4 mai 2010
dans la riviére la Loue ;

CONSIDERANT que des concentrations importantes en éries pr i de i ont
été mises en évidence sur des prélévements d’eau dits « avec substrat » dans la Loue & Lods, Ornans et au
lieu-dit « Piquette » (commune de Rurey) ;

CONSIDERANT que dans un avis rendu le 5 juin 2008 relatif au risque sanitaire lié & la consommation de
produits alimentaires en présence d'efflorescences de cyanobactéries, I'AFSSA indique que Ia
contamination des poissons d'eau douce est démontrée en situation de contamination des eaux par les
cyanobactéries ;

CONSIDERANT qu'un probable risque sanitaire lié a la contamination des aliments par les toxines de
cyanobactéries est évoqué dans le rapport AFSSA / AFSSET de juillet 2006 (Rapport sur 'évaluation des
risques liés & la présence de cyanobactéries et de leurs toxines dans les eaux destinées a I'alimentation, &
la baignade et aux autres activités récréatives) ;

CONSIDERANT qu'en application de I'article R436-23 du code de l'environnement, le préfet, peut, sur
certaines parties de cours d'eau et a titre exceptionnel, exiger de tout pécheur qu'it remette immédiatement &
I'eau le poisson qu'il capture ;
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CONSIDERANT qu'il y a lieu de faire application des dispositions de I'article L.2215-1 du code général des
collectivités territoriales susvisé ;

SUR proposition du secrétaire général de la Préfecture du Doubs ;
ARRETE

ARTICLE 1: Sont interdites la consommation humaine et animale ainsi que la cession & titre gratuit ou
onéreux en vue de la consommation humaine et animale de toutes les espéces de poissons péchées dans
la riviére Loue depuis sa source jusqu'au barrage de Quingey.

ARTICLE 2 : Les poissons capturés devront étre remis obligatoirement & I'eau.

ARTICLE 3: Les dispositions du présent arrété s’appliqueront tant que la preuve de I'absence de risque
pour la santé publique ne sera'pas apportée.

ARTICLE 4 : Tout recours contre le présent arrété devra étre introduit auprés du tribunal administratif de
Besancon: dans un délai de deux mois & compter de sa date de publlcatlon au recueil des actes
administratifs de la préfecture du Doubs.

ARTICLE 5: le secrétaire général de la Préfecture du Doubs, le directeur départemental de la cohésion
sociale et de la protection des populations du Doubs, la directrice départementale des territoires du Doubs,
la directrice générale de l'agence régionale de santé de Franche-Comté, les maires des communes
riveraines de la riviére La Loue visées a I'annexe 1, les agents de la force publique concernés et de I'office
national de I'eau et des milieux aquatiques sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de I'exécution du
présent arrété qui fera 'objet d'un affichage dans les communes ci-dessus visées, et sera publié au recueil
des actes administratifs de la préfecture du Doubs.

Un exemplaire de cet arrété sera également a