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Introduction

Introduction

L’enquéte que ’on s’appréte a lire a été menée entre 2012 et 2017 a Villeurbanne, 1’une des
59 communes que compte le Grand Lyon, en région Auvergne-Rhone-Alpes. Dans cette ville de
150.375 habitants au dernier recensement (ler janvier 2019) a été inauguré, en 2008, le « Centre
Mémoires et Société » : un équipement municipal souhaité par Jean-Paul Bret — maire depuis 2001 -
des son premier projet de mandat, et dans lequel il devait étre question de « nous ». De « nous » et de
« cette mémoire qui fait notre force », ainsi que d’« histoires communes » qui participeraient d’une
certaine « exception villeurbannaise », selon les termes du programme du candidat lors de la
campagne de 2000. Ce caractere exceptionnel de Villeurbanne tiendrait a sa population, aussi
composite que son histoire : « A Villeurbanne nous sommes tous venus de partout pour apprendre,
travailler ou trouver refuge, et finalement nous sommes tous devenus d'ici. » Cette proposition
politique consistant a penser la ville comme creuset républicain était appelée a devenir la
problématique du « Rize », nom définitif du « Centre ». Comment allait-elle étre mise au travail ?
Quel serait le statut de la mémoire dans ce projet ? En quoi allait consister, au juste, cette exploration

des rapports entretenus entre mémoires et société ? Et au passage, d’ou provient exactement ce nom de

baptéme — « Le Rize » ?

Voici quelques-unes des questions qui se sont posées a moi des 2011, et que j’avais taché
d’explorer a I’occasion d’un Master 2 Recherches Sociologiques déja mené sous la direction de M.
Peroni, a I’Université Lumiere Lyon 2. Cette thése consiste en leur approfondissement sous un angle a
la fois pragmatiste et ethnométhologique, lequel n’avait rien d’une évidence lorsque mon travail s’est
engagé. Aussi les pages qui suivent consistent-elles aussi en une sorte de double étude : sur cet « objet
» qu’est Le Rize, mais aussi sur des ressources théoriques que j’ai tenté, au fil des ans, de convoquer,
de travailler, puis de réunir en vue d’élaborer un argument analytique qui puisse étre a la mesure du
terrain. De sorte qu’il aura fallu pratiquement huit années pour parvenir a renverser, d’une certaine
maniere, I’enjeu initial de cette recherche : son theme n’étant plus « la mémoire », mais [’enquéte sur
la mémoire ; son objectif, non plus de « déconstruire » les usages sociaux de la mémoire, mais de
décrire ces usages avec acuité. Avec acuité, c’est-a-dire avec un souci de documenter les activités
pratiques conduites au Rize et sous son égide, les explorations sémantiques qui s’y déploient, les
attachements qui s’y nouent. Autant d’éléments qui peinent a étre appréhendés si I’on s’en remet au
seul champ des études proprement « mémorielles » et a I’historiographie en particulier, dont les
postulats impreégnent jusqu’aux travaux sociologiques et anthropologiques. Quels sont ces postulats ?
En quoi les ressources théoriques classiquement convoquées pour étudier « la mémoire » sont-elles,
pour une part, inadéquates lorsqu’il s’agit de saisir le travail courant de celles et ceux qui, 2

Villeurbanne et au Rize en particulier, sont aux prises avec, précisément, cette mémoire ?
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Introduction

En I’espace d’une page bien des questions sont déja posées, délicates, qui en drainent de
nouvelles, pratiques celles-la : ne devrais-je pas en dire davantage sur le « contexte » du Rize ?
Développer plus avant ce en quoi ce lieu consiste, et spécifier les contours de I’analyse a venir ? Aider
les lecteurs a y voir d’emblée un peu plus clair ? En réalité, la structure de ce rapport est elle-méme
congue selon une exigence pragmatiste. Elle se découpe en neuf séquences dont 1’assemblage vise a
restituer le mouvement suivi par ma recherche, depuis la difficulté a inscrire celle-ci dans un contexte
jusqu’a la cloture de 1’enquéte de terrain (conclusion) ; un terrain sur lequel nous rentrerons des la
premiere séquence, presque d’emblée, et surtout sans en avoir livré de description générale et a priori.
Prendre au sérieux les arguments pragmatistes et ethnométhodologiques oblige en effet a reconsidérer
le format du compte-rendu scientifique : des choses telles que le « cadrage », « I’état de I’art », la «
méthodologie », ne peuvent plus étre décrites ex-nihilo, depuis le point de vue abstrait de la science,
dans la mesure ou les acteurs sur lesquels porte 1’investigation n’ont eux-mémes de cesse d’établir des
genres de contextes, de syntheses, de propositions méthodologiques, de cadres, qui sont pour eux, et
systématiquement, éminemment problématiques. Sous cette perspective, I’éclaircissement du contexte
et de la méthode d’investigation ne peut se faire qu’en se rendant sur le terrain, afin d’étre instruit par
celles et ceux qui y travaillent de ce qui vaut, ici, pour contexte pertinent, pour méthode adéquate ;
sans opposer au(x) contexte(s) des acteurs un autre, plus « global », qui viendrait le(s) dissoudre et
prendrait le dessus sur le(s) leur(s). Ces questions seront travaillées en particulier dans les trois
séquences qui viennent en premier, regroupées sous la partie « Le Rize comme systéme d’intelligence
distribuée ». Passons donc a la présentation du plan qui doit permettre de guider le lecteur dans son
double cheminement, long et tortueux, et dans 1’espace, a travers les arcanes du terrain, et dans le
temps de la réalisation d’une enquéte devenant pragmatiste ; une présentation a dessein minimaliste,

pour aller au plus vite, ensuite, sur les lieux.

N

La premiere séquence s’attachera a restituer, a partir d’une visite du Rize, les problemes
soulevés par ma perspective initiale, qu’on peut situer grossierement entre 2011 et mi-2013, avant
donc mon entrée en résidence au Rize. Dans la seconde, je m’attacherai a documenter 1’histoire du
Rize, mais 12 aussi en la « pragmaticisant », c’est-a-dire en tachant de saisir la dynamique de 1’enquéte
publique ouverte, a partir de 1’élection de Jean-Paul Bret en 2001, sur ce fameux « Centre Mémoires et
Société ». Aussi I’histoire du terrain ne sera-t-elle pas livrée comme un bloc explicatif préalable, mais
comme un faire qui engage les compétences analytiques et critiques des acteurs attelés a la
préfiguration du Rize. La troisieme séquence, quant a elle, sera consacrée a mon entrée en résidence, a
I’équipement dont j’ai bénéficié¢ en disposant d’un bureau au Rize, et aux voies et méthodologies
d’enquéte qui m’étaient des lors offertes — comme elles le sont a tous les « riziens » ; il s’agira donc de
montrer en quoi le nouveau venu désormais associé a 1’enquéte publique (dont le Rize est I’opérateur
privilégié) voit sa démarche étre, en quelque sorte, balisée par celles et ceux qui, de longue date, ont

déja eu a coeur de savoir ce qu’il en était de « la mémoire ». Prises dans leur ensemble, ces trois
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premieres séquences ont un statut expérimental dans la mesure ou s’y élabore, progressivement et non

sans peine, la perspective analytique déployée par la suite.

La seconde partie du rapport, annongons-le des a présent, ne consistera pas davantage en une
description limpide du Rize. En effet nous aurons certes, a ce stade, éclairci plusieurs éléments
concernant son fonctionnement, mais nous aurons en méme temps compris qu’il consiste en une
structure expérimentale qui, pour ainsi dire, travaille, depuis son ouverture, a sa propre identification.
En d’autres termes, ce qu’est le Rize est un mystére pour le Rize lui-méme, c’est-a-dire pour ceux qui
font le Rize; c’est en développant ce point fondamental tout au long de notre parcours que sera
justifiée, a posteriori, la structure de ce rapport. Pour procéder a sa propre élucidation, le Rize
compose d’abord avec d’autres acteurs préoccupés par la mémoire : il s’agira donc de le suivre, par le
truchement de ses membres, dans certains de ses attachements, afin de voir comment il méne en
somme sa propre enquéte en puisant ¢a et 1a des idées, des ressources, des méthodes, qui ont vocation
a étre par suite interrogées et, le cas échéant, réinjectées dans ses travaux propres. De 1a le titre de cette
seconde partie : « Les attachements du Rize ». La séquence 4 nous fera partir du parvis du Rize : nous
emprunterons un bus en compagnie de 1’Interquartiers Mémoire et Patrimoine (autre structure
municipale, partenaire du Rize, qui nous sera présentée a ce moment-la) pour aller « a la rencontre de
quelques lieux qui font mémoire ». Des choses nous serons montrées du doigt, des secrets nous serons
confiés, et en analysant de pres les opérations auxquelles se livrera notre guide, nous trouverons
matiere a documenter les apparitions de la mémoire en ses lieux : la mémoire qui surgit, la mémoire
qui nait des gestes de ses « passeurs », la mémoire qui ne saurait étre vue autrement qu’en « nous ».
Celle-la méme que tenteront de nous livrer, dans la seconde partie de la méme séquence, les
inscriptions, plaques, steles publiques, comme autant de dispositifs qui proposent des genres
d’expériences du passé. La séquence 5 nous fera revenir a I’amont de ces dispositifs : nous
rencontrerons une association tenue par un couple amoureux d’une des écoles de Villeurbanne (I’école
Descartes). Un couple qui tache de pallier I’indifférence des villeurbannais a 1’égard de leur passé en
leur confectionnant des brochures, en leur projetant des vidéos-CD, en les mettant face a des montages
d’images, afin de provoquer chez eux des « flashs-souvenirs » ; qui tente, par un travail aussi artisanal
que colossal, de repeupler le présent d’entités sinon disparues, tout au moins ignorées et
imperceptibles. Le Rize jouera, ici, un r6le d’accompagnateur, de soutien moral et financier. Apres
quoi nous nous rendrons, accompagnés de Delphine (responsable des expositions et de la recherche du
Rize), chez un des « incontournables » en matiere de mémoire villeurbannaise : Marcel, dans son petit
salon, nous dévoilera les coulisses de ses enquétes historiques, photographiques, et toponymiques. Lui
qui a veillé Charles Hernu jusqu’a son dernier souffle, lui qui a couru sur le Stadium 1égendaire dont il
ne reste désormais qu’un pylone, nous aidera a spécifier en quoi consiste la valeur des morts, et ce que
tenir une enquéte en régime de passion et d’amour signifie. Il nous conduira aussi vers la troisieme

section de cette séquence, ou nous suivrons la facon qu’a d’étre travaillée la problématique des
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toponymes, des inscriptions publiques, de la rue qui se souvient, et ou il sera question de savoir
comment, concretement, le passé doit étre rendu disponible aux curieux qui, se baladant dans
Villeurbanne, souhaiteraient en savoir davantage sur ce (et ceux) qui les entoure(nt). Un autre genre
d’attachement du Rize sera ensuite exploré dans la sixieéme séquence : dans un chateau inaccessible a
I’ceil depuis la voie publique, la compagnie de théatre Anda Jaleo, embauchée par le Rize suite a un
appel a projets sur lequel nous nous pencherons, nous mettra face a des personnages de fiction qui, par
leurs gestes et leurs corps, nous feront dépositaires d’'une mémoire d’emprunt. Empruntée a qui ? A
des témoins enregistrés par le Rize, dans le cadre de la collecte permanente intitulée Quelle mémoire !
Témoins dont les paroles auront été€ lues, découpées, réagencées, afin d’instaurer des personnages
capables de rendre compte, au public dont nous serons, d’une « vérité » toute particuliere — une vérité
détachée de la factualité historique, détachée méme de celle des témoins originels, mais qui n’en sera
pas moins vraie dans ses effets pragmatiques. A quel genre de « mémoire » aurons-nous alors affaire ?
Une mémoire, semble-t-il, désindexée de ceux qui la portaient jusqu’alors ; une mémoire mise a
I’épreuve d’un traitement esthétique, artistique, et susceptible d’étre opératrice de désidentification.
Mais jusqu’a quel point peut-on ainsi jouer avec la mémoire ? C’est la question qui,
précisément, sera posée a I’issue de la représentation par la responsable de Quelle mémoire ! : la
biographe employée par le Rize pour procéder aux entretiens avec les habitants. Ainsi sera tracée la
voie vers les trois séquences constitutives de la derniere partie du rapport (« Collectiviser la mémoire,
socialiser 1’enquéte »), qui nous feront revenir au Rize en tant que tel, en commengant donc par la
collecte de témoignages (séquence 7). En quoi consiste-t-elle au juste ? S’agit-il de constituer des «
sources orales » susceptibles d’informer 1’histoire de la ville ? S’agit-il de fournir, a quiconque le
souhaite, un espace propice a faire récit de soi, sans égard pour la valeur informationnelle de ce récit ?
Au-dela de I’analyse de la collecte, il nous faudra ticher de comprendre les problématiques qu’elle
souleve au sein méme du Rize : faut-il procéder a une refonte du dispositif pour qu’il soit peut-étre
moins littéraire, plus scientifique ? Une biographe est-elle & méme de fournir, au service d’Archives
(inclus au sein du Rize), des denrées adéquates ? Mais adéquates de quel point de vue ? Poser ces
questions nous aidera a saisir, progressivement, la teneur exacte du Rize : une structure composite,
dont les membres ont des exigences professionnelles diverses, et dont le regroupement, dans sa tenue
pérenne, n’est pas de tout repos. Un regard sur un atelier original, intitulé Les mots parleurs et
structuré en deux temps — I’un autour d’une écrivaine, 1’autre autour d’une archiviste — nous permettra,
en bout de parcours, d’explorer la tension entre le romanesque et 1’historique, la fiction et la vérité,
tension dont nous aurons par ailleurs bien compris, arrivés a ce point, qu’elle est au coeur méme de la
problématique mémorielle. La séquence 8, ensuite, nous fera retracer le parcours que suivent les
expositions du Rize, lesquelles mobilisent une part essentielle de son budget et de son temps : a partir
des matériaux dont il dispose — témoignages collectés, objets confiés au gré des rencontres,

photographies laissées par tel ou tel habitant — et a partir des attachements qui sont les siens —
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partenariats scientifiques, associatifs, artistiques — le Rize monte, plusieurs fois par an, des espaces
dédiés a des thématiques spécifiques. Ainsi, ’exposition Cultes, en 2014, se basait-elle sur une
enquéte photographique (commandée a deux photographes professionnels) et sur une documentation
scientifique (commandée a des institutions de recherche) pour aborder la question sensible des
religions dans la ville. En nous rendant dans les coulisses de sa préparation, nous verrons comment se
compose un espace d’exposition ; comment sont travaillés les matériaux peu a peu agrégés dans les
serveurs du Rize et dans les dossiers des uns et des autres ; nous verrons comment Villeurbanne est
traduite, transportée, mise en scene, afin d’offrir au public, en dernier lieu, des clés de lecture de la

ville et matiere a enquéter par lui-méme.

Et c’est par cette voie, faite d’une succession d’entrées et sorties du Rize, que nous serons in
fine conduits a la neuvieme et derni¢re séquence, toute entiére consacrée a une autre exposition : Et ils
sont ou les ouvriers ? Mais il ne s’agira plus, cette fois-ci, de suivre les mémes opérations que pour
Cultes. Le travail autour des « ouvriers » a en effet marqué durablement le Rize, soucieux qu’il était la
de ne pas parler des « premiers concernés » a leur place et de ne pas utiliser ses méthodes
conventionnelles pour aborder le sujet. Pendant plus d’un an allaient en effet se succéder des réunions
plénieres mettant autour de la table I’ensemble des riziens, sur un mode participatif revenant a
collectiviser et a redistribuer, pour le dire tres vite, des opérations qui, d’ordinaire et jusqu’alors,
revenaient a tel ou tel membre en fonction de sa fiche de poste. Une coopérative d’éducation populaire
grenobloise — L’Orage — allait alors étre convoquée a double titre : pour repenser la conception et la
signification d’une exposition dans une institution culturelle, et pour renégocier 1’organisation interne
du Rize. C’est cette réflexion que nous suivrons, pour ce qu’elle nous apprendra a la fois des modalités

de I’enquéte rizienne, et de I’individuation du Rize lui-méme au travers d’une succession d’épreuves.

Mais qu’en sera-t-il, au juste, de « la mémoire » ? Il semble déja, deés ce premier plan, ce
premier programme, qu’elle ne soit pas au cceur de chaque séquence. Est-ce a dire que mon enquéte
soit, dans une certaine mesure, passée a coté du véritable enjeu ? En réalité, le « Centre Mémoires et
Société » est bien loin d’aborder cette « mémoire » de front ; bien loin de la thématiser dans chacune
de ses expositions ou de ses activités publiques. Cette difficulté majeure, pour le sociologue soucieux
de s’enquérir de « la mémoire » et disposé a thématiser trop vite le Rize sous une optique mémorielle,
peut étre précisément résolue avec une approche pragmatiste : nous n’aboutirons pas, au terme du
rapport, a une définition de ce que serait « la mémoire a Villeurbanne » - sinon celle d’une mémoire-
probleme, indéfinie, et irréductible a quelques termes simples ; nous la verrons néanmoins telle que la
font apparaitre, par leurs opérations spécifiques, en des endroits situés, dans des temps précis, les
acteurs eux-mémes. Elle sera tantdt une catégorie et appellera a des enquétes sémantiques ; tantdt cet
arbre, dont il faudra révéler les secrets ; tantdt une activité, qu’il faudra soutenir par des dispositifs
originaux. C’est 1a la seule mémoire qui intéresse le sociologue pragmatiste — celui dont ce mémoire

retrace aussi 1’individuation - : celle qui est thématisée comme telle par les acteurs, celle qui est
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tributaire de circonstances pratiques, celle qui ne saurait étre réglementée depuis les hauteurs de la

science. Il est temps d’aller a sa rencontre...
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Séquence 1. L’établissement du contexte comme probleme

Séquence 1. L’établissement du contexte
comme probleme

Cette premiere séquence vise a rendre compte des conditions dans lesquelles cette these a été
engagée. Une telle restitution suppose en général de procéder a une explicitation de la position que le
travail entend occuper dans le champ scientifique, ¢’est-a-dire a I’inscrire dans un contexte plus vaste.
Inscrire dans un contexte, c’est raconter une histoire dans laquelle le document lui-méme est censé
s’insérer en méme temps qu’il la raconte : une histoire faite d’autres recherches, d’autres options,
d’autres temps, d’autres textes dont 1I’« empilement' » confere sa solidité au compte-rendu savant. Si
le texte scientifique « agit® », ¢’est donc parce qu’il se donne a la fois comme produit d’une histoire et
comme producteur de cette méme histoire, pour autant qu’il la confectionne d’une maniere telle qu’il y
trouve sa propre justification ainsi que sa visée (faire « bouger les lignes »). Il dit lui-méme d’ou il
vient et sa « solidité? », son objectivité, viennent de ce qu’il est « hérissé de références* », de ses
attachements, lesquels sont autant de garanties données au lecteur du sérieux de ce qu’il va lire. Bref,
dire que le texte scientifique contient des opérations de « rhétorique’ », ce n’est pas en faire cet « art
de la tromperie® » platonicien, porté a son plus un haut degré de sophistication : ¢’est plutdt remarquer

ceci que la mobilisation d’un contexte est une condition sine qua non a la scientificité d’une écriture.

Disant cela, que fait-on au juste, sinon annoncer le texte qui vient, de sorte que le lecteur ne se
méprenne pas sur son sens — une « préface auctoriale’ » qui balise, en somme ses attentes, qui
établisse un « contexte de description® » tel que 1’a-venir soit saisi 2 I’aune de 1’advenu ? Poser cette
question, c’est suggérer qu’il existe une sorte de mise en abyme de la problématique « mémoire », si
I’on s’en tient a une définition minimale de celle-ci, prise a I’ Académie Francaise - la « faculté qu'a
l'esprit de fixer, de conserver et de rappeler des idées, des connaissances acquises, des éveénements, des
images, des sensations, des états de conscience antérieurs’ ». On attend de 1’esprit du lecteur qu’il se

souvienne des annonces, présentations, avertissements, sans quoi il risquerait de ne pouvoir faire son

! LATOUR Bruno, FABBRI Paolo, « La rhétorique de la science [pouvoir et devoir dans un article de science
exacte] », Actes de la Recherche en Sciences Sociales, n°13, 1977, pp.81-95, p.89.

2 Ibid.

3 LATOUR Bruno, Le métier de chercheur. Regard d'un anthropologue, Paris : Editions Qua (collection «
Sciences en questions »), 2001, 108 pages, p.32.

4 LATOUR Bruno, FABBRI Paolo, op.cit., p.84.

5 Ibid., p.95.

6 DANBLON Emmanuelle, « La rhétorique : art de la preuve ou art de la persuasion ? », Revue de métaphysique
et de morale, n°66, 2010/2, pp.213-231, p.214.

7GENETTE Gérard, Seuils, Paris : Seuil, 1987 (collection « Poétique »), 426 pages, p.201.

8 RICOEUR Paul, Temps et récit. Tome I : Uintrigue et le récit historique, Paris : Seuil, 1983, 404 pages, p.114.

9 «Mémoire », Dictionnaire de [I’Académie  Francaise, 9*™ édition [en ligne], URL:
https://academie.atilf.fr/9/consulter/ MEMOIRE?options=motExact (consulté le 20 janvier 2020).
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office. Une lecture distraite, une mémoire défaillante, signeraient I’échec des « mécanismes de
controle!® » minutieusement mis en place pour faire du texte un dispositif caverneux et
cinématographique, lequel, si I’on suit J-L. Baudry, engendrerait prioritairement I’impossibilité de se
mouvoir. Aux prisonniers, aux nouveaux-nés et aux lecteurs, la méme entrave : une « paralysie
motrice, I'impossibilité ou ils sont de se déplacer qui, rendant pour eux impraticable [’épreuve de
réalité, favorise leur erreur, les incline effectivement a tenir pour réel ce qui en tiendrait lieu, sa
représentation peut-€tre, sa projection sur 1’écran formé par la paroi de la caverne qui leur fait face,
dont ils ne peuvent détacher les yeux, se détourner!! ». C’est alors « le dispositif qui crée 1'illusion, ce

n’est pas sa plus ou moins grande imitation du réel'

». Un territoire connu que celui du dispositif,
lequel performe le réel, ce dont les seules idées ne sont guere capables selon le mot de M. Callon —
«ce ne sont pas les théories mais les dispositifs dont sont issues ces théories qui changent le
monde'?® » ; territoire sur lequel reviendrons amplement en temps voulu. Pour I'instant, il s’agit de
considérer ce qui est écrit 1a comme un exemplaire de dispositif textuel qui a ceci de spécifique qu’il

accompagne le lecteur, via un cadre resserré, un « paratexte!* » foisonnant, en plus d’avoir une

revendication a étre, dans son propos, plus proche d’une certaine réalité : la « réalité sociale ».

Ce qui importe ici, c’est de préter attention a la fagcon dont la mémoire, telle que définie plus
haut par les Immortels, est quelque chose qui est présupposé comme capacité cognitive du lecteur,
quand bien méme serait-il grandement aidé par des notes de bas de page, des rappels divers et des
parentheses qui lui réexpliquent ce qu’il était censé avoir compris et, comme tel, retenu déja, mais
dont on n’est jamais véritable slr qu’il I’ait effectivement encore compris ou, plutdt, retenu. On compte
sur lui pour avoir « bien en téte » ce qui a ét€ annoncé au tout départ et ajouté depuis. Car que se
passerait-il si cette mémoire-la, ce substrat physique, ces « empreintes matérielles dans le cerveau
relevant des neurosciences'® », venait a défaillir ? Si le lecteur ne se souvenait pas du genre de texte
auquel il a affaire, du genre de regard que lui-méme doit lui porter, de ce qu’il a lu quelques minutes
plus tot, pas plus que du genre de jugement qu’il devra émettre une fois tournée la derniere page ? Le
risque serait peut-€tre de manquer le sens, au singulier. Sans mémoire, on sortirait, comme J. Ranciere
le dit pour sa part a propos du spectateur, de la « logique du pédagogue abrutissant, la logique de la
transmission droite a 1’identique : il y a quelque chose, un savoir, une capacité, une énergie qui est

d’un c6té — dans un corps ou un esprit — et qui doit passer dans I’autre. [...] Ce que le spectateur doit

10 ISER Wolfgang, L’appel du texte, Paris : Allia, 2012 [1ére édition en langue allemande : 1970], 64 pages,
p.37.

' BAUDRY Jean-Louis, «Le dispositif : approches métapsychologiques de I’'impression de réalité »,
Communications, n°23, 1975, pp.56-72, p.60.

2 Ibid., p.61.

13 CALLON Michel, « Ni intellectuel engagé, ni intellectuel dégagé : la double stratégie de 1’attachement et du
détachement », Sociologie du Travail, n°1, vol.41, 1999, pp.65-78, p.68.

“GENETTE Gérard, op. cit., p.7.

ISRICOEUR Paul, La mémoire, I’ histoire, I’oubli, Paris : Seuil, 2000, 690 pages, p.17.
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voir est ce que le metteur en scene lui fait voir'® ». 1l comprendrait de travers ce qui, face a un texte
scientifique, reviendrait a comprendre faux alors qu’on traite de vérit¢é — du moins a-t-on cette
prétention que n’ont pas d’autres textes. Mais n’est-ce pas aller trop vite en besogne ? La non-
mémoire ne signerait pas I’erreur, mais le non-sens, la transmission impossible, le présent absolu, au
point qu’a I’abrutissement pédagogique se substituerait une forme d’abrutissement que F. Nietzsche
croit déceler chez les moutons du bocage : « Observe le troupeau qui pait sous tes yeux : il ne sait ce
qu'est hier ni aujourd'hui, il gambade, broute, se repose, digére, gambade a nouveau, et ainsi du matin
au soir et jour apres jour, étroitement attaché par son plaisir et son déplaisir au piquet de l'instant, et ne
connaissant pour cette raison ni mélancolie ni dégout. C'est la un spectacle éprouvant pour 'homme,
qui regarde, lui, I'animal du haut de son humanité, mais envie néanmoins son bonheur — car il ne désire
rien d'autre que cela : vivre comme un animal, sans dégofit ni souffrance, mais il le désire en vain, car
il ne le désire pas comme l'animal. L'homme demande peut-étre un jour a I'animal : "Pourquoi ne me
parles-tu pas de ton bonheur, pourquoi restes-tu la a me regarder ?" L'animal voulut répondre, et lui
dire : "Cela vient de ce que j'oublie immédiatement ce que je voulais dire" — mais il oublia aussi cette
réponse, et resta muet — et 'homme de s'étonner. Mais il s'étonne aussi de lui-méme, de ne pas pouvoir
apprendre 1'oubli et de toujours rester prisonnier du passé : aussi loin, aussi vite qu'il coure, sa chaine
court avec lui'” ». Nous sommes enchainés, nous dit F. Nietzsche, et nous le sommes d’abord en nous-
méme, car c’est notre faculté de mémoire, que nous trainons méme quand notre corps se meut, qui
nous attache. Le probleme du dispositif se trouve redoublé au plan interne, a méme la structure du
corps qui, quoi qu’il s’agite, reste avec cette mémoire-l1a, cette « faculté attestée'® » que J. Candau va
jusqu’a prendre pour base de son Anthropologie de la mémoire, donc comme faculté constitutive,
effectivement, de notre humanité. Nul besoin donc de spéculer sur des problemes qui n’existent pas :
on peut compter sur cette faculté, qui fait en méme temps de nous, humains, des €étres inquiets,
contrairement aux moutons. De surcroit, et parce que 1’on a suivi W. Iser, on croit savoir qu’aucun
texte, méme cerné de toutes parts par des renvois, notes, numéros, n’a la capacité d’étre si abrutissant
que cela, puisque 1’on peut toujours en sortir. Nul n’est tenu, comme il le serait dans la caverne, a
I'immobilité, et & quelque chose qui ne serait pas simplement une « position de spectateur passif'® »,
mais une obligation a regarder. Le lecteur lui peut se mouvoir, a la fois dans le texte et hors de lui ; y
revenir, en repartir, le délaisser. A cela s’ajoute le fait que le texte dont il s’agit ici est d’un genre
particulier, le genre de la thése, dont I’enjeu n’est pas simplement de transmettre un savoir produit par
investigation, mais de fournir et en un sens, exhiber, la réflexivité épistémologique conditionnant cette

production.

1 RANCIERE Jacques, Le spectateur émancipé, Paris : La Fabrique éditions, 2008, 145 pages, p.20.

" NIETZSCHE Friedrich, Considérations inactuelles II. De Iutilité et des inconvénients de Ihistoire pour la
vie, Paris : Gallimard, 1990 [1ere édition en langue allemande : 1874], 224 pages, p.95.

8 CANDAU Joél, Anthropologie de la mémoire, Paris : Armand Colin, 2005, 202 pages, p.65.

Y RANCIERE Jacques, Le spectateur émancipé, op. cit., p.10.
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Pourquoi alors ces détours ? Pour en retenir, déja, ce premier genre de mémoire, la mémoire
comme faculté cérébrale, qui n’est pas simplement nécessitée ici, pour la lecture de ce texte, mais
requise dans n’importe quelle situation sociale courante ; en somme, pour commencer par poser que la
mémoire n’est pas simplement ce a quoi se rapportent, comme a leur production, certaines activités
sociales, celles-la mémes sur lesquelles portera 1I’enquéte et qui consistent a « faire mémoire »,
puisqu’elle rentre dans la composition de ce qui conditionne leur existence. Pour autant il
m’appartiendra, en sociologue, de ne pas réduire non plus cette mémoire qui est « a faire » a une sorte
de matériau dans lequel on pourrait venir piocher, tel un minerai de passé disponible sur demande
(qu’il suffirait de « collecter »). Ensuite, pour établir une homologie entre ce texte-ci et le terrain de
I’enquéte qu’il rapporte, entre des procédures de sens commun et des procédures scientifiques : les
paratextes, préambules et précautions diverses qu'on a vu ici étre adressés au lecteur, nous les
retrouverons en effet de maniére récurrente dans les activités que nous irons observer, et qui mettent
en jeu des spectateurs et des guides, des témoins et des audiences, des dispositifs d’exposition et des
visiteurs, toujours préoccupés par une question centrale, relevée par E. Goffman : « Que se passe-t-il
ici 7%° ». Ce dernier, dans Les cadres de I’expérience, ne manque d’ailleurs pas d’impliquer son lecteur
dans des interrogations semblables aux notres : « Et, s’il est question de préface, de commentaires sur
cette préface et des commentaires sur ces commentaires, qu’en est-il des astérisques qui séparent les
différentes parties de cette discussion ? Et, s’il n’y avait pas de fautes d’orthographe, cette dernicre
question aurait-elle ébranlé ces procédés de cadrage, et ceux-la méme qui joignent dans la méme
parenthése cette phrase avec la précédente ?°! ». En réalité, si la résolution de la question « que se
passe-t-il ici ? » nous occupera, pour autant qu’elle se pose aux acteurs, ce sera dans la mesure ou elle
s’articule avec une autre : celle de savoir « que s’est-il réellement passé ?%2 ». Dire cela, ¢’est suggérer
que I’établissement de ce qui est (au présent) et de ce qui fut (passé) sont des problemes pratiques,
récurrents, ce qui rend leurs modes d’articulations (comme : la mémoire ou I’écriture de 1’histoire)
également problématiques — et I'on ne compte pas encore la tension d’attente dont fait état R.
Koselleck?, laquelle ajoute une autre inconnue au probléme, a savoir, « que va-t-il se passer ? ». Mais
revenons a nos moutons, en disant qu’'un autre élément a retenir est la tension qui se manifeste entre
une visée de transmission et le risque de son échec. Entre une volonté de « présenter [telle chose]

comme?®* » étant précisément telle chose et non telle autre, et le risque d’incompréhension, d’erreur.

20 GOFFMAN Erving, Les cadres sociaux de !’expérience, Paris : Editions de Minuit (collection « Le sens
commun »), 1991 [1974], 573 pages, p.16.

2L Ibid., p.217.

22 POLLNER Melvin, « "Que s’est-il réellement passé ?" Evénement et monde commun », In : PETIT Jean-Luc
(dir.), Raisons Pratiques, n°2, L’événement en perspective, Paris : Editions de I’EHESS, 1991, 295 pages, pp.75-
96.

2 KOSELLECK Reinhart, Le futur passé. Contribution a la sémantique des temps historiques, Paris : Editions
de PEHESS, 1990 [1%© édition en langue allemande : 1979], 334 pages.

24 GOFFMAN Erving, Les cadres sociaux de I’expérience, op. cit., p.18.
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Entre une position d’immobilité et le risque d’un mouvement, entre la volonté de faire un « appel® » a
un lecteur, et le risque de 1’attention dispersée de celui-ci. Entre une mémoire que nous sommes censés
avoir, au moins comme faculté neuronale, et le « probleme de 1’oubli [...] doublement posé, comme
effacement de traces et comme défaut d’ajustement de I’image présente a I’empreinte laissée comme
par un anneau dans la cire?® ». Ce qu’on a voulu dire jusqu’ici, et que I’on documentera tout au long de
ce qui va suivre, c’est que cette tension est systématique, au point d’exister jusque dans le dispositif
qui tient le lecteur face a une these, tandis que celle-ci semble pourtant €tre le texte le moins propice a
la fabulation, le plus contrdlé, le plus méthodique. Il y reste toujours, quelque part, un risque, le risque

d’un cadre qui ne cadre pas.

A ce stade on aura donc, en mobilisant certains auteurs, posé de facon diffuse certains
problémes, tracé déja quelques voies qui, pour le lecteur, deviennent autant de questions ouvertes dont
il est en droit d’attendre qu’elles soient, sinon résolues, du moins gardées en ligne de mire. Mais ces
détours par une mise en abyme du probléme auront permis aussi, et surtout, de complexifier la
question de la contextualisation de ce travail, qui était notre point de départ. En effet, une des
difficultés majeures qui se sont posées a moi au cours de ces années, est justement la difficulté a
établir ce « contexte », et donc a y ancrer cette recherche. Cela signifie, concrétement, une difficulté a
trouver une position théorique satisfaisante, une affiliation convenable, au point que c’est finalement a
méme le processus d’écriture de ce rapport que s’est seulement éclaircie cette position. Ou, pour le
dire autrement : le contexte scientifique dans lequel cette recherche s’inscrit a présent - et qui peut
désormais étre posé d’emblée — n’a ét€ déterminé qu’apres I’enquéte de terrain, apres bien des lectures
et des hésitations. Ce n’est pas 1a quelque chose d’extraordinaire, et I’on sait que 1’écriture d’une these
suppose une réorganisation de ce qui s’est effectivement passé au cours des années de recherche, de
facon 2 produire un seul récit cohérent dans une logique de « mise en intrigue?’ » : méme savant, ce
récit ne reprend pas moins a son compte des schémas tirés du sens commun pour donner « une
configuration intelligible & un ensemble hétérogeéne composé d’intentions, de causes et de hasards®® ».
Néanmoins il me semble important de restituer ce probleme du contexte en tant qu’il s’est posé a moi,
non seulement pour exemplifier I’homologie qui existe par rapport au probleme du contexte tel qu’il
se pose a n’importe qui d’autre, mais aussi parce que ce probléme, résolu tant bien que mal (le lecteur
en jugera), a été constitutif de la « recherche elle-mé&me ». Expliciter ce probleme, plutdt que de s’en
tenir a 1’établissement, d’emblée, d’un contexte fort (en faisant, par exemple, un vaste état de 1’art
pour poser ensuite des hypotheses et une méthode), c’est considérer que la réflexivité scientifique, et

la revendication a la scientificité elle-méme, inclinent 2 traiter le contexte comme objet, plutdt que de

ZISER Wolfgang, op. cit., p.39.

26 RICOEUR Paul, La mémoire, I’histoire, I’oubli, op. cit., p.8.

Z7RICOEUR Paul, Parcours de la reconnaissance. Trois études, Paris : Stock, 2004, 396 pages, p.151.
28 Ibid.
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le « poser » a priori ; c’est en dire, en termes ethnométhodologiques, a le traiter comme un theme
d’investigation plutdt que de le constituer d’emblée en ressource pour I’investigation.

Ainsi ce travail n’échappe-t-il pas, in fine, a 1’établissement d’un contexte : n’a-t-on pas
commencé avec des tas d’indications et de références qui, de fait, en ressortissent ? Seulement, celui-ci
prend cette fois la forme d’un probléme, avec son historicité, ses « solutions satisfaisantes® », bref, de

quelque chose qui n’est jamais « toujours déja 1a*°

», mais qui est constitué par et dans 1’enquéte,
suivant en cela la Logique de J. Dewey : « contrairement a la doctrine courante, nous affirmons que
I’enquéte transforme et reconstruit existentiellement le matériel qu’elle traite ; le résultat de la
transformation étant, quand il est fondé, la conversion d’une situation problématique indéterminée en
une situation résolue et déterminée. L’accent mis sur la requalification du matériel existentiel
antécédent, et sur le jugement considéré comme la transformation résultante, s’oppose trés nettement a
la théorie traditionnelle?! ». Le contexte de I’enquéte est & compter parmi les matériaux de celle-ci, et a
ce titre on peut — et I’on doit — rendre compte de celle-ci comme étant non plus une enquéte sous un
contexte, mais une enquéte qui a toujours et en méme temps porté sur 1’éclaircissement de ce contexte
lui-méme. Nous pourrions dire encore que le contexte n’est pas un « objet docile*? » qu’il suffirait
d’introduire dans le compte-rendu pour expliquer la suite des événements, d’autant qu’ainsi mobilisé,
il tendrait a rendre dociles les autres phénomenes — qui « s’inscrivent en lui » - qu’on se donnait
pourtant pour mission d’étudier, et dont finalement on pourrait « dire a ’avance quels traits essentiels
les constituent, et en quoi consiste leur structure d’ordre ou de sens® ». Penser a I'inverse le contexte
comme un probleme fort pour 1’enquéte sociologique, c’est aussi permettre de penser au mieux les
« opérations sociales d’individuation des objets analysés** » dont parle L. Quéré, c’est-a-dire,
finalement, les opérations par lesquelles I’enquéte a constitué ses objets sous certaines catégories® et
non sous d’autres, pour les verser au proces de recherche. En un mot, c’est essayer de restituer le
«cours de fabrication®® » de cette recherche, sans en appeler d’emblée a un contexte qui lui serait
externe, et dont elle serait des lors une simple émanation lointaine, une conséquence logique et
prévisible. Enfin, précisons que nous aurons l’occasion de revenir sur la théorie de I’enquéte

deweyenne, 1a aussi, non seulement en tant qu’elle est applicable a la démarche sociologique (pour

P DEWEY John, Logique, la théorie de I’enquéte, Paris : PUF, 1993 [1% édition en langue anglaise : 1938], 696
pages, p.260.

3 LATOUR Bruno, Changer de société, refaire de la sociologie, Paris : La Découverte, 2007 [1° édition en
langue anglaise : 2005], 401 pages, p.236.

S DEWEY John, Logique, la théorie de I’enquéte, op. cit., p.231.

32 QUERE Louis, « L’abstraction inhérente a 1’établissement des faits comme probléme », L’année sociologique,
2006/2, vol.56, pp.389-411, p.401.

33 Ibid.

34 Ibid.

35 QUERE Louis, « La valeur opératoire des catégories », Cahiers de I’Urmis [en ligne], n°1, juin 1995, Mis en
ligne le 15 janvier 2002, consulté le 22 janvier 2020, URL: http://journals.openedition.org/urmis/435

3 LATOUR Bruno, La science en action, Paris : La Découverte, 2005 [1°* édition en langue anglaise : 1987],
672 pages, p.49.
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nourrir une épistémologie), mais encore et surtout parce qu’il apparaitra que la détermination du
« contexte » est problématique pour les acteurs eux-mémes, qui ne manquent pas d’étre inventifs

quand il s’agit de le fabriquer, de le convoquer, de I’exposer, de le rappeler.

Laissons a présent de coté les auteurs et avec eux les théories et méthodes qu’ils suggerent :
dire que nous les laissons de codté c’est annoncer que nous les retrouverons sur le chemin. D’ici 14,

nous allons nous engager dans le coeur de cette premiere séquence.

I. 23 rue Valentin Haiiy, Villeurbanne

Cette séquence vise quatre objectifs. Le premier d’entre eux revient donc a se ressaisir du
contexte dans lequel le travail doctoral a été engagé, dans la mesure ol son caractere problématique
permet de comprendre la tournure prise par le compte-rendu que j’en effectue. Cela suppose de
restituer le mode d’enquéte qui a été initialement le mien et qui est indissociable d’un état d’enquéteur,
c’est-a-dire de mon propre rapport au travail de recherche. Ainsi j'espere effectuer dans le méme
mouvement une forme d’analyse réflexive sur ma position, tout en la rattachant systématiquement aux
méthodes d’investigation et de théorisation qu’elle engageait et qui I’engageaient en retour, dans une
logique de transaction’. Dire que ce contexte initial a « évolué » depuis est un lieu commun ; ce qui
I’est moins, c’est donc de faire de ce « changement de contexte » non pas un phénomene externe au
travail de I’enquéteur (comme on dirait que les « conditions sociales et historiques ont changé »), mais

a I’inverse un produit de ce travail.

Le second objectif consiste a s’emparer des questions qui sont abordées d’une maniére telle
qu’elles ne soient jamais détachées des expériences empiriques qui leur ont donné corps. Pour cette
raison, on s’engagera dans quelques instants dans une observation de terrain, et j’incite le lecteur a
prendre a ses cOtés un carnet dans lequel il puisse a son tour - le cas échéant - consigner un certain
nombre de remarques et de questions, de celles qu’il sera invité a « noter », « remarquer », « relever »
au fil du temps. Par cela j’espere prendre le lecteur dans un dispositif qui lui fasse faire deux choses :
inventorier des pistes dont il sera en droit d’attendre qu’elles soient reprises plus tard au plan
analytique, et littéralement tenir un journal de bord qui re-présente, au fond, le journal que je tenais
moi-méme lors de ces observations. Qui dit journal de bord dit aussi confusion, multiplication des
prises possibles, choses que I’on écrit dans I'urgence ; cette confusion m’intéresse dans la mesure ou
elle est précisément un point de départ de la recherche. Cet état de confusion, j’en ferai ensuite un
point de départ dans I’écriture des séquences puisque nous partirons toujours d’une position

d’incertitude, d’une position analogue a cette du visiteur que I’on guide, qui est la pour justement &tre

3 DEWEY John, Logique, la théorie de I’enquéte, op. cit.
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guidé, qui a des choses a « découvrir ». Ce parti-pris sera justifié au plan analytique par le fait que les
figures du confus, du « tout-venant », du « spectateur®® », du « visiteur modele® », du « flaneur®’ »,
seront primordiales pour nous, puisqu’elles sont des bases d’inférence pour les acteurs de la mémoire,
dont le travail revient a les transformer en d’autres figures, celles d’étres plus « conscients »,
plus « émancipés », plus « citoyens », plus « éclairés », etc. Autrement dit, j’aurai a me positionner
moi-méme en tant que membre des publics que ces acteurs constituent, et nous verrons d’ailleurs, dés
cette premiere séquence, que c’est méme la la condition requise pour mener I’enquéte sociologique,

dans la mesure ou celle-ci n’a pu manquer de se retrouver inscrite, de fait, dans un mouvement

d’entrainement collectif ; prise dans d’autres enquétes.

Ensuite, cette séquence permettra de familiariser le lecteur au terrain en tant que tel : aux
personnes qui le peuplent, aux activités qui s’y déroulent, sous un premier regard — un regard de
visiteur, mais un visiteur qui a tout de méme son stylo et son journal. Toutes les citations que 1’on
trouvera sont extraites de notes prises en situation, ainsi que d’enregistrements réalisés lors des
situations publiques, puis retranscrits ensuite — j’expliciterai par la suite (séquence 3) ces aspects
méthodologiques. Il me faut dire ici que lors de ces moments qui figureront I’action de I’enquéte sous
forme de plans successifs — ce qui explique d’ailleurs I’emploi de la notion de « séquence*' » reprise a
E. Goffman -, il sera fait état d’un certain nombre de choses qui, au premier abord, pourraient sembler
n’étre que des détails. Il est bien possible que I’on parle de tel arbre et de tel geste, de tel livre et de tel
mot, de tel concept puis de tel probleme, tout cela sans que soient prises de grandes précautions, sans
que soient cloisonnées les questions « hautement théoriques » et les questions « bassement pratiques ».
Je demande donc au lecteur de m’accorder une certaine confiance : confiance dans le fait que ce relatif
désordre est produit a dessein et que les choses apparemment anecdotiques ont leur fonction dans
I’ensemble de ’argument, a la fois au plan descriptif d’une « ethnographie combinatoire*? », au plan

narratif et au plan analytique.

Enfin, j’aimerais arriver a poser, au terme de cette séquence, un probleme fondamental, tant
pour le chercheur que pour « son terrain », a savoir le caractere incertain de la mémoire elle-méme,
comme nous avons commencé a le voir plus haut. On pourrait méme dire que 1’état de confusion qui
fat le mien est, pour une part non négligeable, i€ a cette propriété a priori constitutive de la mémoire,
qui est son indétermination, le flou conceptuel qui I’entoure. Dire cela, c’est donc suggérer que cette

recherche ne s’est jamais donnée pour mission de déterminer une fois pour toute ce qu’était « la

38 RANCIERE Jacques, Le spectateur émancipé, op. cit.

3 DAVALLON Jean, L’exposition a ’cuvre. Stratégies de communication et médiation symbolique, Paris :
L’Harmattan, 1999, 382 pages, p.19.

40 JOSEPH Isaac, Le passant considérable. Essai sur la dispersion de espace public, Paris : Librairie des
Meéridiens (collection « Sociologie des Formes »), 1984, 146 pages, p.44.

4! GOFFMAN Erving, Les cadres sociaux de I’expérience, op. cit., p.19.

42 BASZANGER Isabelle, DODIER Nicolas, « Totalisation et altérité dans I’enquéte ethnographique », Revue
Frangaise de sociologie, n°38/1, 1997, pp.37-66, p.38.
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mémoire », mais a I’inverse de constater que les acteurs, aupres de qui on a enquété, sont les premiers
a faire le constat de son indétermination. Savoir si ce constat est « vrai » selon une conception de la

« vérité indépendante, la vérité que I’on découvre tout simplement*

» n’est pas la question que le
sociologue pragmatiste se pose ; ce qui I’intéresse, en revanche, c’est la fagon dont ce constat est tenu

pour étre « vrai » par les acteurs qui n’en ont pas moins a faire, chaque jour, avec « la mémoire ».

Il est temps de nous rendre a Villeurbanne, armés de notre carnet et de notre stylo. Deux
ustensiles qui, remarquons-le au passage, nous font douter de la définition donnée de la mémoire dans
le dictionnaire : il semble que 1’enquéteur ne compte pas sur son seul « esprit » pour tracer, marquer,
se souvenir — son outillage marque 1’ouverture d’une « plus grande gamme possible de horizons
temporels* ». « Une pragmatique sociologique vise 2 montrer comment ces différents supports de
mémorisation agissent en méme temps dans 1’action, qu’ils soient externes ou internes, conscients ou
inconscients. Les supports a la fois internes, inconscients, et relativement stables ont focalisé
I’attention de nombreuses approches [...]. Dans une telle perspective, le passé surplombe le présent
selon une voie étonnamment limitée : I’intériorisation de dispositions reprises plus ou moins
consciemment [...]. Ce primat ne peut satisfaire le souci pragmatique d’apprécier, dans leurs
agencements concrets, les différentes voies par lesquelles le passé pese sur le présent. Loin de se
focaliser sur une frange limitée de 1’action, qui serait restreinte au passé proche et au futur immédiat,
une orientation pragmatique cherche donc a accéder aux différentes modalités par lesquelles les
personnes établissent, dans le moment présent, un lien entre leur expérience personnelle, les traces du
passé livrées par I’environnement, et leurs horizons d’attente® » Au stade ol nous en sommes, la
proposition de N. Dodier vient soutenir la perspective qui est la mienne, puisqu’il s’agit pour moi
d’orienter cette attention pragmatique sur I’expérience du chercheur lui-méme, et sur la facon dont la
recherche est constituée d’agencements a géométrie variable, parmi lesquels celui de 1’ethnographe, de

son carnet, de son dictaphone, et de son crayon.

1. Une visite du Rize

16 septembre 2012. Le rendez-vous était donné ici, sur le parvis du Rize : une dizaine de
personnes attendent, dont certaines échangent leurs impressions sur les découvertes faites a 1’occasion
de ce week-end des Journées Européennes du Patrimoine ; on observe aussi ce vaste batiment que
certains connaissent pour en fréquenter la médiatheque. Un homme se tourne et pique notre curiosité

en tendant la main vers le « sarcophage » devant lequel nous sommes tous passés avant de franchir le

43 JAMES William, Le pragmatisme, Paris : Flammarion (collection « Champs classiques »), 2007 [1°" édition
en langue anglaise : 1907], 348 pages, p.128.

4 DODIER Nicolas, « Les appuis conventionnels de 1’action. Eléments de pragmatique sociologique », Réseauzx,
n°62, vol.11, 1993, pp.63-85, p.66.

4 Ibid., p.68.
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portail — un cube de béton disposé sur le trottoir, rue Valentin Haily. Dans ce cube de la terre, et dans
cette terre les racines d’un buis qui donne de 1’ombre aux passants assommés par la chaleur. Cet arbre
modeste est si vieux, dit-il, que les savants eux-mémes ne sont jamais parvenus a le dater. Il était la
avant que 1’on trace ici la moindre route, a I’époque ou tout n’était encore que champs et marais.
Surprise dans les rangs. Oui, dit I’homme : c’est un phénomene que cet arbre, une rareté historique en
méme temps qu'une exception botanique, et c’est bien pour cela qu’'un aménagement lui a été
concédé. On ignore jusqu’a quand il survivra, ainsi tenu dans son humble quadrilatere, entre la route et
le parvis de béton, en face d’un terrain appelé a &tre en chantier pour recevoir X logements. D’ici 1a,
nous sommes au moins informés : ’homme nous a fait remarquer I’arbre remarquable. A moins que ce
ne soit I’inverse : n’est-ce pas 1’arbre qui, étant remarquable dans sa facon d’étre planté 1a, oblige
I’homme a nous en dire quelques mots ? Je n’aurai pas, pour cette fois, I’occasion de poser la question
de vive voix, car nous entendons : « Bonjour a tous! [...] On va démarrer. Je suis Anne-Pascale,
responsable administrative du Rize. Vous étes de Villeurbanne ? Du quartier ? » Chacun répond : tous
villeurbannais, exception faite de moi-méme, qui ne le deviendrai que quelques mois plus tard. Que
va-t-on démarrer, tandis que nous sommes déja la réunis a I’heure convenue ? Qu’est-ce qui va
démarrer qui n’a pas encore démarré ? Il semble que le jeu des questions/réponses ne soit pas compté
comme faisant partie de la visite elle-méme. Relevons cela qu’il y aurait lieu de distinguer, dans cette
visite que nous observons, au moins deux phases : celle de la visite qui va démarrer (plus tard) et une
sorte de préambule au cours duquel notre hdte opere une sociographie sommaire du public : qui est
qui ? Quiestd’ ol ?

« Nous sommes donc devant le Rize de Villeurbanne », qui se tient ouvert ici au 23 rue
Valentin Haiiy depuis 2008, aprés que ce batiment, occupé jadis par les archives du Crédit Lyonnais,
ait été acheté par la municipalité en 2001. D’ailleurs, « vous voyez [’enseigne du Crédit Lyonnais », 1a-
haut, sur le pignon. Trace d’une autre occupation de murs acquis, nous dit Anne-Pascale, « pour
valoriser cette histoire industrielle et continuer a construire cette histoire avec les habitants de la
ville » : il sera donc question d’histoire, dans un batiment présenté comme ayant un intérét symbolique
tel qu’il puisse recevoir le Rize. Le « Rize » ? « Cela rappelle le passé industriel de la ville et du
quartier en particulier, puisqu’avant il y avait la Rize », la riviere qui coulait donc 14, du moins
quelque part par-la (relevons rapidement, sur notre carnet, la facon dont le flou concernant la
localisation précise du cours d’eau tranche avec le degré de précision dont notre guide a fait preuve
jusqu’alors). Désormais enterrée c’est par son nom, basculé au genre masculin et attribué au nouvel
équipement municipal, que la Rize continuera, d’une certaine fagon, a exister. L on comprend aussi
que le geste municipal était, pour une part, un geste de continuation d’une histoire qui est faite — on
peut employer le démonstratif pour « cette » histoire qui est 13, cette histoire faite batiment — mais
aussi de continuation d’un autre geste, celui d’une fabrication sans fin. Parlant de gestes et de

continuations, concentrons-nous sur la situation : Anne-Pascale, I’index tendu, nous parle du soin qui a
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été mis a préserver, autant que possible, I’aspect originel du site — « les seuls éléments qui ont été
rajoutés, vous pouvez les distinguer par les matériaux différents. Puis ce qui a changé, c’est la
couleur ». Distinguer, c’est encore autre chose que voir : c’est comprendre que cette nuance de gris
marque un écart qui n’est pas que de ton, mais aussi de temps : temps distincts juxtaposés a méme la
texture du batiment. Anne-Pascale nous indique des dates pour que nous puissions mettre a leur bonne
place chronologique les éléments dont elle parle, et prendre la mesure du caractere composite de ce
que nous voyons. Pour le dire autrement, cet ensemble architectural, qui se donne d’emblée a nous, ici
et maintenant, comme un tout cohérent, est en fait d’hier(s) et d’ailleurs. Ce qu’il faut, c’est le voir :
« Je vais vous montrer la photo » : sur I'image, nous devons voir le lieu ol nous sommes, mais dans
son « avant » : « Il y avait la maison du gardien qui était la, dans I’angle... ». Ce ne sont donc pas
« des histoires » que nous raconte Anne-Pascale, mais des faits dont on peut attester I’existence passée
parce qu’on en possede des photographies. Il faut donc certes voir, mais aussi prendre la mesure d’un
écart, et cette mesure est produite par le montage proposé par Anne-Pascale, qui consiste en une mise
en équivalence visuelle d’un état passé avec un état présent : nous voyons le premier comme référent
photographique, nous voyons le second en levant la té€te : non, ce n’est effectivement plus la méme
chose (« Ah, oui ! » entend-t-on dans le public). Notons donc que ces photographies nous sont données
d’une maniere double : comme preuves donc de ce que I’endroit ol nous sommes était bel et bien
autre qu’il n’est, mais aussi comme signes qu’il y a des gens, ici, a Villeurbanne, qui s’affairent a tenir
un registre documentaire des différents états de la ville. Signes que I’enquéte historique est au long
cours ; preuve en retour de ce que le Rize s’inscrit bel et bien dans une continuité puisqu’alors méme
qu’il n’était, en 2001, qu’un projet de mandat a accomplir (séquence 2), certains songeaient déja a
produire des images de sa genese, qui sont en méme temps des images de la fin de I’emploi des lieux
par le Crédit Lyonnais. Qui s’occupe donc de cela ? Qui a pris cette image ? D’ou vient-elle 7 Autre
continuation, celle d’un travail de documentation de la ville et de ses évolutions. Ou plutot d’une
activité d’enregistrement qui permet, ensuite, de faire voir des choses telles que des « évolutions »,

comme le fait Anne-Pascale.

Ainsi commence cette visite guidée du Rize. Il y a ce que je vois ; il y a le truchement de notre
hote, de ses gestes, de ses mots, des documents qu’elle nous montre ; il y a ce que nous voyons alors et
qui n’est plus ce que je voyais. Je peux dire désormais que ce batiment a une histoire, je pourrais
méme la raconter a mon tour, et cela parce qu’Anne-Pascale a réalisé, en 1’espace de quelques
minutes, le geste dont elle nous parlait au tout départ : en relevant certains éléments du visible (et pas
d’autres), elle les valorise ; manipulant les dates et les documents probatoires, elle construit une
temporalité historique ; s’adressant a nous, « habitants » (sauf un), elle livre a la fois une méthode et
un propos, qu’il nous revient, ensuite, de transmettre a notre tour. Mais quel est au juste ce « nous » ?
Pour I’instant, une personne grammaticale introduite par notre hote : ne dit-elle pas « vous voyez... »,

« vous étes... », « vous verrez... » 7 Relevons alors cela qu’ Anne-Pascale s’adresse a nous en tant que
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groupe tout entier a son écoute, mais qu’elle (parce qu’elle ?) donne en méme temps corps a ce nous
en disant, en permanence, la oll nous sommes, ce que nous voyons si nous nous tournons. En méme
temps que nous l’écoutons, chacun avec ses propres paires d’oreilles et d’yeux, nous sommes
constitués comme sujet collectif — un sujet qui est, remarquons-le, sensible. Dire qu’ Anne-Pascale
donne « corps » a un « nous », c’est dire qu’elle instaure dans la situation de visite a la fois un sujet
grammatical-cognitif (son propos est pour « nous », et non pas décliné pour chaque membre), la en
tant qu’il (y) a des choses a (lui) apprendre, a (lui) faire « découvrir », mais aussi un sujet physique
dont elle relate et anticipe les sensations par des « formulations » (elle dit ce gue nous sommes en train
de voir, sentir, imaginer, tout en disant gue nous sommes en train de voir, sentir, imaginer). Relevons
également que ce sujet-la, ce « nous », est repris ici dans le compte-rendu de recherche : en effet c’est
bien parce que je suis partie-prenante de ce « nous » que je suis en mesure de voir ce que je vois. C’est
a condition d’entrer dans le dispositif de la visite que je peux la décrire (comme participant), que je
peux voir des choses m’étre dévoilées (comme récepteur), et que je peux espérer en tirer, par la suite,
des analyses sociologiques (comme chercheur). Il semblerait donc que la reprise du « nous » ici-mé&me
ne soit pas un court-circuit de I’analyse, mais au contraire son préalable : comme si, pour accéder a
I’objet qui me préoccupe moi, il fallait en passer par quelque chose de I’ordre du collectif. Cela
signifie-t-il que le chercheur, intéressé a « la mémoire », aura a en passer par ce que les acteurs en
disent ? On serait alors bien loin de la « rupture épistémologique ». Et pourtant qu’aurais-je bien pu
voir, n’aurait-été cette situation de visite, d’apparence anodine, et qui a pourtant d’ores et déja permis
de relever bien des points qui appellent a des approfondissements ? Qu’aurais-je vu, livré a moi-
méme ?

En rentrant dans le hall du Rize, Anne-Pascale nous explique la maniere dont I’espace
s’organise : a notre droite, la médiatheque ; a notre gauche, un espace café qui regoit par ailleurs des
animations ; un peu plus a gauche, pratiquement derriere nous, la salle d’exposition, elle-mé&me
conduisant a un amphithéatre et aux réserves techniques. En face de nous, la banque d’accueil, ol une
dame jongle entre les téléphones, les ordinateurs, et les personnes venues s’inscrire — ce qui ne
I’empéche pas de nous souhaiter la bienvenue avec un grand sourire. Anne-Pascale nous décrit les
lieux tout en nous expliquant comment nous y prendre pour venir, pour avoir une carte de
médiatheque, pour s’inscrire @ 'un des nombreux événements (« foujours gratuits ») de la
programmation : notons donc qu’elle nous présente le Rize comme un lieu d’usage, ayant vocation a
étre investi et exploité par nous-mémes. La visite continue : voici un couloir qui mene aux bureaux des
médiathécaires ; derriere I’accueil monte un escalier qui permet d’accéder aux bureaux de 1’équipe du
Rize, ainsi qu’aux archives et au couloir chercheurs. La logique générale, nous explique Anne-Pascale,
associe trois poles - « pdle ressources », « pole recherche », « pdle valorisation » - associés a trois
couples de verbes — « alimenter/écrire », « travailler/étudier », « rendre accessible/vulgariser » — qui

tracent un mouvement. Le mouvement de « la mémoire » ? Dans la médiathéque nous regoivent trois
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dames, souriantes elles aussi : cette médiatheque a, nous disent-elles, « une identité particuliere » en
ce qu’elle est a la fois un service du Rize, et intégrée au réseau de lecture publique de la ville. C’est
donc, notons-le, que le Rize a été pensé de maniere a accueillir physiquement des services
préexistants, tout en les dérivant de maniere a ce qu’ils puissent alimenter son projet propre. Et « cette
premiere salle, dans laquelle on est, est dédiée justement a la thématique mémoires et société. On
trouve de la documentation, des ouvrages sur [’histoire locale, les thématiques qu’on a évoquées,
donc 'architecture, 'urbanisme, les religions, enfin, toutes les questions de sciences humaines et
sociales qu’on traite en général ». Sortons une fois de plus notre carnet, et relevons qu’ici, on traite de
questions ordinairement travaillées par ces sciences ; que s’y déploierait une forme d’enquéte parallele
qui prendrait appui sur elles et avec pour objet le couple mémoires et société. Quel est finalement le
statut de la recherche en sciences sociales dans cette affaire ? N’est-il pas surprenant que soient
convoquées prioritairement ces disciplines, tandis que la mémoire pourrait tout aussi bien étre une
question d’abord cérébrale ? Est-il si évident qu’il puisse y avoir un lien entre les deux termes de
mémoires et de société 7 Marquons au passage une vigilance : on parle bien de mémoires au pluriel et
de société au singulier. Doit-on comprendre que le Rize, non content de « traiter » de choses dont les
sociologues et historiens sont les spécialistes attitrés, effectue pour ainsi dire*® un travail d’enquéte sur
des entités qui continuent de constituer 1’attirail ontologique ordinaire des mémes spécialistes ? Quoi
de plus évident, en effet, que ’existence de choses telle que des « mémoires » et d’une « société » ?
Ou encore : quoi de plus évident que I’existence d’un écart entre le pluriel (atomisé) et le singulier
(unifié) ? Le tout vers les parties, les parties vers le tout, interrogations fondamentales des sociologues
auxquelles cette recherche elle-méme participera a plein régime, ne serait-ce que pour en proposer des
reformulations. Il semblerait en tous cas que I’existence du Rize nous indique un point de bascule : un
moment ol des choses tenues pour acquises, faites (« faitiches*” » ?) deviennent explicitement a faire.
Ou la transition du pluriel au singulier n’est pas une évidence ou, du moins, est constituée comme

probléme politique par une municipalité qui y consacre force budget et énergie.

Tandis que nos notes s’accumulent, la visite, elle, se poursuit. De retour dans le hall d’entrée
nous empruntons ’escalier et, a 1’étage, franchissons une passerelle qui nous conduit aux archives.
Quelqu’un nous y attend pour une autre parole a méme les lieux : voici « Xavier, notre directeur du
Rize, qui est archiviste [de formation] », lequel nous explique que ces « archives municipales de

Villeurbanne sont dirigées par notre archiviste, qui est absente cet aprés-midi, parce qu’elle s’occupe

46 Cette sorte de nominalisation qui constitue le Rize en sujet pratique n’est pas une simple facilité de langage,
un simple raccourci demandant a étre modalisé par quelque « pour ainsi dire » qui le rende acceptable ; elle se
justifie précisément en tant que telle par ce qui se pratique au Rize et que nous nous employons a documenter.
En ce sens, on peut dire plus justement de ces sortes de formulations qu’elles sont en effet et au sens plein du
terme, des raccourcis pour autant qu’elles condensent ’ensemble de ce que le rapport d’enquéte permet de
documenter.

47 LATOUR Bruno, Petite réflexion sur le culte moderne des dieux faitiches, Paris : Synthélabo (collection :
« Les empécheurs de penser en rond »), 1996, 103 pages.
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- elle aussi - d’une visite guidée, une promenade cyclable ». Archives qui « sont un service de la ville,
qui existe depuis presque vingt-cing ans maintenant et qui donc existaient avant le Rize ». Leur
position est analogue a celle de la médiatheque : une antériorité et une inscription dans un réseau qui
leur confére une relative autonomie par rapport au Rize. Relevons : Xavier et Anne-Pascale doivent
respectivement diriger et administrer une structure composite, et 1’on voit poindre sous le singulier du
Rize... une multitude de questions, comme : est-ce que cela tient, et comment ? Y’ a-t-il une équipe du
Rize, ou des équipes dans le Rize ? Disons-le autrement : qu’en est-il du « nous » interne a ce lieu ? La
question mérite d’étre posée, si tant est que ce lieu-ci doit &tre un opérateur du « faire société », soit, a
premiere vue, d’un « nous » dont il ne serait a son tour qu’une partie ! Xavier poursuit son explication.
« Le cceur de métier de I’archiviste, c’est de traiter ces documents qui n’étaient pas forcément destinés
a étre conservés, pour qu’ils puissent I’étre, pour étre transmis aux générations futures et donc
constituer un patrimoine. La différence [par rapport aux archives privées] c’est que du coté privé les
motivations qui vont faire que vous allez conserver certains documents dépendent de votre contexte
familial, de votre tempérament, une certaine nostalgie. Alors que la... », 1a, il y a des procédures
strictes qui régissent I’acquisition, la conservation, et la publicisation. « On essaie de faire circuler,
dans le projet du Rize. De faire fonctionner a la fois...de faire en sorte que le service d’archives ne
soit pas une sorte de temple ou on protégerait une espece de patrimoine précieux que personne
n’aurait le droit de voir, mais de faire quelque chose qui circule, [...] qui puisse étre utile aux gens ».
Utile ? Aux gens du futur, s’entend : nous peut-étre, qui sommes la et qui pourrions avoir besoin,
demain, d’un quelconque document administratif ; mais le « nous » surtout indéterminé d’un avenir
lui-méme distant, dont on présume 1’existence, une existence elle-méme présumée étre suffisamment
proche de la notre pour que les archives puissent encore y contribuer. Utile ? « Les traces sont trés
fragiles, relévent des histoires individuelles qui ne sont pas forcément transmises [...]. Il faut qu’on
arrive a organiser des échanges, a sensibiliser les personnes qui n’ont pas forcément une conscience
que leur propre histoire a de la valeur et peut enrichir la connaissance de I’histoire générale de la
ville ». Est remarquable le fait que Xavier insiste sur le caractere problématique des archives, tant au
niveau de leur intégration au mouvement interne visé par le Rize (la « circulation » entre « poles »)
qu’au niveau de leur fonction patrimoniale classique (la constitution d’un corpus documentaire
transmissible a 1’avenir). A I'interrogation concernant le « nous » du Rize s’en ajoute des lors une
seconde qui concerne une difficulté qu’il y aurait a opérer la transition d’éléments relevant a priori du
domaine « privé » vers le domaine « public », qui recoupe dans le propos du directeur (il faudrait dire
directeur-archiviste-guide) une transition entre les traces fragiles et les archives solides (mais qu’est-ce
qui les rend solides 7). Et I’observateur de voir apparaitre ici, dans ce lieu dont on nous a vanté
I’organisation sérieuse et les fortes contraintes réglementaires, dont Xavier nous raconte avec moult
précisions techniques les enjeux liés a la numérisation, les notions d’échange, de sensibilisation, de

conscience. De sorte que les archives ne sont pas tant problématiques qu’elles ne problématisent

34



Séquence 1. L’établissement du contexte comme probleme

puisqu’il leur revient, semble-t-il, de constituer rien de moins qu’une conscience historique chez des
« personnes », et qu’il s’agirait méme la d’une opération préalable a toute possibilité de parler de
« témoins » (séquence 7). Certes il y a, poursuit-il, les archives publiques, que les services de la ville
versent en permanence ; mais d’autres choses se passent ici : une « politique d’acquisition de
documents » ainsi qu’« une collecte de témoignages, une collecte de récits de vie, de personnes qui
habitent a Villeurbanne », « qui viennent enrichir cette mémoire ». Dans une marge, notons qu’il nous
faudra bel et bien aller voir de plus pres cette « collecte », qui a tout I’air d’étre un travail de jonction,

comme ’explicite Xavier, entre la « propre histoire » individuelle et « I’histoire générale de la ville ».

Au moment ol je m’appréte a sortir un peu la téte hors du carnet, un regard rapide sur les
lignes inscrites quelques dizaines de minutes plus tot me perturbe : les premiers mots relatent une
entrée par la légende grace au savoir d’un anonyme ; les suivants consignent la facon dont Anne-
Pascale nous avait parlé d’histoire a construire, continuer et valoriser ; et voila que Xavier nous parle
tout a la fois d’histoire a transmettre, de patrimoine a batir et de mémoire a enrichir. Le petit carnet de
terrain nous offre 1a une vision étonnante : venus de I’extérieur du batiment, a parler d’une riviere
indécelable et d’un buis sans age, nous voici a I’'intérieur méme de ce qui est désigné par Xavier lui-
méme comme le cceur de la mémoire de la ville — les magasins d’archives. De la parole et du geste
désormais évanouis sur le parvis, nous arrivons dans un endroit peuplé d’épais dossiers
consciencieusement ordonnés — et nous avons, nous, le groupe auquel nos interlocuteurs s’adressent,
finalement retracé, par corps, un mouvement constitutif du projet du Rize. Pourrait-on voir la un cas
d’accomplissement dudit projet ou, du moins, de la construction évoquée par Anne-Pascale au tout
départ ? Nous sommes bien la, multiples habitants (a une unité pres) tenus sous un « nous »
grammatical, physique et cognitif ; et I’on « nous » a fait transiter, 1’air de rien, jusqu’au cceur du
Centre Mémoires et Société. 11 faut pourtant s’empécher d’aller trop vite en besogne, nous contenter de
multiplier a ce stade les questions, et relever un autre point, celui-la également repris dans nos notes :
que les termes de mémoire, de patrimoine et d’histoire, n’ont pas été particulierement clarifiés au fil de
ce parcours. On n’attend certes pas d’une telle visite, tournée vers le « grand public » des Journées
Européennes du Patrimoine, qu’elle soulage les chercheurs de leurs drames conceptuels ; reste que la
substitution des termes entre eux a de quoi poser question. Est-ce en effet la méme chose de dire que
I’on « enrichit » la « mémoire », que I’on « collecte » des « récits de vie », que 1’on « acquiert » des
« documents », que 1’on « constitue » un « patrimoine », que 1’on « conserve » des « données », que
I’on « enrichit » une « connaissance de I’histoire » ? On observe un foisonnement de catégories qui,
méme dans le discours de Xavier, se chevauchent. Se pourrait-il que ce chartiste, connaisseur de
I’histoire, spécialiste des archives, rompu a 1’exercice d’écriture et a I’effort conceptuel, soit dans un
mauvais jour au point de « confondre » les termes de la tripartition mémoire/patrimoine/histoire ?
Quelle conclusion doit-on en tirer, nous qui I’écoutons attentivement, et qui pourrions attendre d’un

directeur qu’il soit au clair sur des définitions qui concernent au premier chef son propre
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établissement ? Imagine-t-on diriger un Centre Mémoires et Société tout en entretenant un doute

fondamental sur cet intitulé ? Autre note, donc, a moi-méme : obtenir de Xavier des éclaircissements.

Il en fournit d’autres, au mé€me instant, a I’'un des visiteurs qui I’interroge sur un album déposé
sur une des tables de consultation : « C’est un album de luxe, une acquisition qu’on a faite récemment.
C’est un album qui a été produit par le personnel de la maison Dognin, qui est une entreprise qui
fabriquait de la dentelle de tulle au XIXeme siécle...». 1l aura suffi d’une question (« et alors ¢a,
c’est... ? ») pour que Xavier explique 1’histoire du livre, I’histoire de I’entreprise Dognin, I’histoire
industrielle de la ville, tout en accompagnant notre parcours rapide des photographies contenues dans
I’ouvrage (« on a la mise en scene des ouvriers... ») et en retracant également la facon dont 1’achat a
été effectué par Dominique, 1’archiviste absente ce jour, qui en permanence fait une « veille », qui
« fait les foires aux vieux papiers, les salons de cartes postales » ou qui, par des achats sur internet,
« essaie d’enrichir la mémoire de cette ville ». Et le voila qui localise maintenant telle entreprise
(« Uimprimerie Arnaud, une immense imprimerie qui était juste a coté, cours Tolstoi »), puis telle
autre — comme si a partir d’un livre, un jour entré dans les archives, pouvait se redéployer un faisceau
d’histoires en attente. C’est dire si la transmission, dont Xavier nous expliquait plus tot qu’elle était
une mission du Rize, ne concerne pas tant ’objet « album de luxe » que les récits qu’il permet de
soutenir dans une situation telle que la visite. Qu’est-ce qui fait la solidité des archives, nous
demandions-nous, par rapport aux fragiles traces ? Pourquoi 1’album est-il plus solide ici qu’il ne le
serait ailleurs ? Ce n’est peut-étre pas tant grace aux précautions d’usage (voir sans toucher, manipuler
avec précaution) et au respect des conditions de conservation que grace a son inscription dans un
ensemble d’histoires : comme si la fragilité d’une trace ne tenait pas tant a ses spécificités physiques —
son matériau, son usure — qu’a son isolement. Pourrait-on saisir les archives comme un dispositif de

socialisation des solitudes, comme une société de traces (devenues alors « documents ») ?

Le temps de prendre des notes, et voila que le groupe s’est éloigné vers le couloir
« chercheurs » : quant a moi, a la traine et empétré dans les questions que me pose cette visite, les
mains tachées d’encre, j’en profite pour échanger quelques mots avec Xavier concernant la maniere
dont fonctionnent les résidences de recherche au Rize. J’avais en effet présenté un dossier pour étre
stagiaire a I’année 2011, dans le cadre du Master 2 ; le rejet avait eu pour motif le fait que mon objet
était devenu le Rize lui-méme et non le territoire villeurbannais a proprement parler, non plus qu’un
des deux autres axes thématiques que sont I’histoire de I’immigration et 1’histoire ouvriere. Mais au
premier octobre 2012 allait officiellement s’engager un travail de these, aussi était-il intéressant pour
moi d’obtenir davantage d’informations sur ce lieu ou, selon les mots de Xavier, « on essaie de
chouchouter les chercheurs ». J’apprends alors que « pour le premier doctorant, on voulait vraiment
un historien, on voulait commencer par I’histoire [...]. Ce n’est pas impossible que [’on continue avec
de ’histoire, mais si c’est une these de géographie, de sociologie, de psychologie, ¢ca peut se faire

aussi. Mais plus sur le territoire villeurbannais, que sur ce deuxiéme niveau qui consiste a voir ce que
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les gens font avec la mémoire, méme si ¢a nous intéresse beaucoup aussi, j'allais dire
professionnellement, pour y voir plus clair. On voit lintérét du dialogue qu’on pourrait avoir, mais on
serait plus intéressés sur la production de connaissances sur le territoire villeurbannaise. [Le reste,]
ca en fait partie aussi mais un degré autre, par rapport a nos objectifs opérationnels. » Voici donc le
cadre qui viendrait donner sens a ma propre enquéte sociologique et plus largement, qui indique
clairement ce qui est attendu (a cette époque du Rize tout au moins) de la sociologie : situer I’analyse
sur ce « deuxieéme niveau », lequel consiste non pas a contribuer a la « production de connaissances »
sur le territoire a la facon historique, mais a prendre pour objet cette production elle-m&me pour autant
qu’elle est ce qui occupe le Rize. Et si le travail sociologique participe, comme 1’indique Xavier, a une
forme de production de connaissance, celle-ci est d’un tout autre genre : connaissance en miroir,
permettant d’y « voir plus clair », c’est-a-dire de fournir au Rize une analyse de lui-m&me a partir
d’une observation de son activité courante. Il faut aussi prendre la mesure ici de ce que I’histoire est
pensée comme ayant un caractére prioritaire en rapport a des « objectifs opérationnels » : quels sont-
ils ? Que permettent d’activer les connaissances produites par I’historien, que ne permettent pas les
productions sociologiques ? Restent deux choses: une inflexion qu’il nous faudra comprendre
(I’ouverture possible a d’autres disciplines pour le prochain CIFRE*), et un intérét tout de méme
manifesté pour ma propre proposition. Or cet intérét ne tient pas simplement a un souhait d’éclaircir le
fonctionnement interne du Rize, au sens ou 1’on pourrait faire une sociographie de I’organisation : il
est en fait un intérét lui aussi opérationnel, mais situé effectivement a un autre niveau, celui des
catégories vis-a-vis desquelles Xavier entretient un certain scepticisme : « Je m’apercois aussi que,
par exemple, oralement, dans les séminaires pointus, méme des gens comme Rautenberg ou
Tornatore, et plein d’autres qui ont travaillé la-dessus, dans des articles trés pointus avec des tas de
notes de bas de page, a ’oral, quand on écoute bien, a un moment donné, ils utilisent le mot mémoire
de maniere simpliste. Ca flotte, c’est patrimoine, mémoire, histoire, ca flotte, c’est simplifié, et
finalement il faudrait presque forger des néologismes. Parce que la, quand je vous ai parlé des
archives en disant "c’est la mémoire de Villeurbanne'... Il faudrait presque évacuer les emplois
paresseux. » S’il devait y avait un intérét a accueillir mon travail ce serait finalement pour soutenir une
rigueur quant aux termes employés, éclaircir un champ lexical comme un champ sémantique, en en
faisant des syntheses pour ensuite aboutir a quelque chose de plus structuré. Un travail, en somme, de
normalisation. Mais pour I’instant, ce qui est pour le moins étonnant, c’est que Xavier semble plongé
dans un doute analogue au mien concernant son objet. Il m’explique alors les définitions trouvées ici,
chez tel auteur ; il mentionne tel effort de clarification, dans tel article, que je n’ai pas le temps de

noter : ce que je releve, a ce stade, c’est que le caractere « flottant» des termes fait partie des

48 Conventions Industrielles de Formation par la Recherche (thése cofinancée par le Ministeére de I’Enseignement
Supérieur, de la Recherche et de I’Innovation, et ici par la ville de Villeurbanne). On reviendra en temps voulu
sur ce dispositif de financement des thésards et autres chercheurs du Rize.
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problemes a résoudre pour le Rize, tout autant qu’il m’informe sur la posture de recherche que je
pourrais adopter, et qui reviendrait non pas, comme cela semble m’étre suggéré, a clarifier au plan
conceptuel les notions de mémoire, patrimoine, histoire (en tant que nous pourrions nous prévaloir
d’une expertise eés définitions), mais a voir ce que ce manque de clarté fait faire ici, dans une structure
dont on pourrait croire, au premier abord, qu’elle est bien au clair avec ce que serait, en particulier, la
mémoire. Une question se pose au sociologue pragmatiste que je m’emploie a tre : comment dire a
Xavier qu’effectivement, je n’ai pas vocation a 1’aider dans cet éclaircissement conceptuel, mais a

observer au contraire ce manque de clarté a ’ceuvre dans son établissement ? Et pourrais-je bien

continuer a enquéter sur ce lieu, si je me refuse a occuper ce role d’expertise ?

Sur cela nous nous séparons, nous promettant de poursuivre la discussion dans un avenir point
trop lointain. Le groupe, pendant ce temps, en a terminé de sa visite aux cotés d’ Anne-Pascale. Une
fois redescendu a I’accueil je prends un Programme du Rize et m’installe dans I’un des fauteuils du
café, 1a ou les visiteurs peuvent tranquillement feuilleter les quotidiens disposés pres de la machine a
boissons chaudes. Moi, c’est mon carnet de note que je feuillette ; sous mes yeux, bien visibles, mes
propres signes, écrits a la volée : des traces d’observations, au double sens du terme — des choses
« vues » sous des définitions nominales, mais aussi des remarques, des éléments qui n’étaient pas de
I’ordre du visuel, mais qui supposaient le recours a ma propre maniere de penser et de formuler ce que
je voyais. D’ailleurs, depuis le début de ma reconstitution de cette visite, je n’ai eu de cesse de faire
observer — faire « remarquer » - un certain nombre de choses au lecteur, redoublant ce qu’Anne-
Pascale ou Xavier avaient eux-mémes fait observer par une surcouche interprétative, ou du moins
spéculative. Je regarde les nouveaux étres qui se retrouvent engagés dans mon « wagon® »
d’ethnographe et qui me font étre un peu plus « chevelu™ » ; en ouvrant maintenant le programme et
en parcourant avec attention ces autres inscriptions qui ne sont pas les miennes, je me dis a mon tour
que «oui, les savants maitrisent le monde, mais seulement si le monde vient a eux sous forme

d’inscriptions en deux dimensions, superposables et combinables®! ».
2. Au programme du Rize

Sur la couverture du programme d’octobre 2012 a janvier 2013, je vois se superposer ce que

j’apprendrai a reconnaitre comme étant les éléments constitutifs de la charte graphique du Rize. C’est

4 THEVENOT Laurent, L’action au pluriel. Sociologie des régimes d’engagement, Paris : La Découverte
(collection « Textes a 1’appui »), 2006, 312 pages, p.34.

30 Ibid. p.49.

SLLATOUR Bruno, « Le "pédofil" de Boa Vista. Montage photo-philosophique », In : LATOUR Bruno, La clef
de Berlin, et autres lecons d’un amateur de sciences, Paris : La Découverte, 1993, 251 pages, pp.171-225, p.175.
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dans un document de synthése que j’aurai bien plus tard dans les mains qu’est clairement indiqué ce
dont je vois des a présent les effets : « La charte graphique du Rize est basée sur une mécanique
simple : une trame. Celle-ci traduit de maniere simple un territoire unique, une vision singuliere. Une
communication efficace doit permettre d’identifier différentes activités comme faisant partie d’un
ensemble, d’une entité. Lorsque le Rize s’adresse a son public, il se doit d’étre immédiat, simple,
percutant, cohérent et pérenne. Cette charte présente les éléments graphiques et conceptuels a
décliner sur les différents supports de communication du Rize pour installer un systeme
reconnaissable. » Organiser les parties en un ensemble, une entité, organiser un systéme : la question
sociologique fondatrice, dont nous avions commencé a noter qu’elle était une question « rizienne> »
prégnante, est ici non seulement posée, mais aussi résolue, comme si [’ordre du visuel avait cette vertu
d’unifier, en les organisant en une composition qui se donne immédiatement comme un tout, des
éléments sans cela disparates. « Quels sont les éléments de base de l’identité ? » est-il demandé un peu
plus loin. Nul probléme ici concernant I’emploi de la notion d’identité ni méme pour répondre a cette
question : « les couleurs », « le logotype », « la trame », « les typographes ». Au-dela de I'unité des
composantes de la charte graphique (cohérence interne au graphisme), I’enjeu est surtout d’adresser au
public une communication qui donne a voir les activités du Rize comme étant elles-mémes cohérentes,
organisées autour d’un fil conducteur. Voyons donc la autre chose qu’un «simple » document
technique, quand bien méme il nous livre des éléments extrémement précis concernant par exemple le
« Pantone jaune fluo 803 », que le sociologue, peu disposé a de telles finesses, désignera comme étant
simplement du « jaune », le jaune de ces « i » multipliés sur la trame : la lettre devant €tre '« élément
de base de la trame [...] répété horizontalement et verticalement, a l'infini ». La trame opere un liant
graphique qui, reproduit sur chaque page du livret, chaque élément de communication, produit la
continuité entre des éléments d’une programmation qui est pour le moins varié, et par extension vise a

conférer au Rize une cohérence « en apparence ».

2 11 s’agit d’un fichier daté de 2009 rédigé par Julie, graphiste prestataire du Rize, que nous retrouverons en
séquence 8. Ce fichier comprend sa proposition de charte graphique, retenue parmi d’autres lors du marché
public. A cette charte était associée un CD contenant tous les éléments graphiques dans leur forme informatisée :
a charge de Jean-Robert (chargé de la communication) et de Sylvie (responsable des éditions internes et de la
diffusion) de les utiliser a chaque fois selon les supports de communication, en étant vigilants quant a
« I’identité » prescrite par cette charte.

3 Terme employé localement, que je reprendrai pour qualifier les personnels du Rize et les choses-qui-les-

occupent.
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1. QUELS SONT LES ELEMENTS DE BASE DE LIDENTITE ?

1.3 LATRAME
1.3.1 LES COMPOSANTS DE LA TRAME

L'élément de base de la trame est le “i” de “Rize” dans le logotype.
Cet élément est répété horizontalement et verticalement, 4 1'infini.

trnnnnnnnnnnnnnnn e
Liinninnnnnnnnnnn e
tLnnnnnnnnnnnnn e
tLnnnnnnnnnnnnnnn il
tLnnnLnnnnnnnnnn e
tLnnnnnnnnnnnnnnn i e
tLrnennnnnnnnnn e
tLnnnnnnnnnnnn il e
tLnnnnnnnnnnnnnnn el
trnnrnnnnnnnrnnnniield
tLrnninnnnnnnnnnn e

« Comment [’identité vit-elle ? » La seconde partie de la charte graphique consiste en une
succession de contraintes, soit I’ensemble de ce que I’on peut faire ou ne pas faire avec ce qui a été
défini comme identité plus haut: « agencement des informations principales », « placement de la
trame par rapport aux informations et aux images ». On ne fait pas n’importe quoi avec I’identité : les
préconisations de la charte sont la pour éviter tout brouillage concernant ce qu’est le Rize : un emploi
approximatif des éléments graphiques pourrait donner le sentiment d’une institution elle-m&me peu
organisée, mais aussi, s’agissant d’un lieu destiné a parler de « nous », laisser penser que « nous »
sommes nous-mémes brouillés ! Quant aux « informations », elles sont comprises ici comme étant les
données textuelles ; la trame, elle, ne faisant que former, mettre en forme. De notre c6té, il nous faudra
néanmoins redoubler d’attention quant a ce que les opérations dites de mise en forme ou de
communication recouvrent, dans la mesure ou elles semblent avoir partie liée avec de multiples

niveaux de ce « nous » qui nous intrigue sans cesse davantage.
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2. COMMENT L'IDENTITEVIT-ELLE ?

21 LELOGOTYPE ET LA TRAME

Le logotype s’inscrit dans la trame.

Il n’y a pas de contrainte de proportions entre le logotype et la trame.
Seules quelques régles d'alignement entre les deux &léments doivent
&tre respectées.

2.1.1 LESPACE DU LOGOTYPE

Un espace libre est ménagé dans la trame pour recevoir le logotype.

LERIZE

mémoires, cultures, échanges

LERIZE

mérioires, cultures, échanges

Si I’on revient a notre programme, on distingue donc en couverture : la trame jaune, ainsi que
le logo du Rize « mémoires, cultures, échanges » ; ce n’est plus le « Centre Mémoires et Société », qui
constitue la baseline du logo, bien que I’expression apparaisse encore sur le site internet du Rize, dans
divers articles de presse, ainsi qu’a I’arrét de bus le plus proche : « Blanqui — Centre mémoires &
société » ! Notons : en savoir davantage sur la communication, car il n’est peut-&tre pas anodin
qu’aient été€ troqués le singulier du «centre » et de la «société » pour arriver a trois pluriels.
Egalement en couverture : en bas a droite, le logo de la ville de Villeurbanne, sur lequel on percoit
deux «1» surdimensionnés ; une information textuelle (« oct/jan 2012-13 ») qui n’est autre que
I’intitulé, désignée par un pointeur de souris ; une photographie en noir et blanc, sur laquelle figurent
des jardins au premier plan, une maison ensuite, et une série d’immeubles massifs, éléments entre

lesquels la trame établi un contraste selon qu’elle les recouvre ou ne les recouvre pas.
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LER/ZE

o F SANY

En ouvrant le programme, le sommaire s’organise en verbes sous lesquels sont inventoriés des
types d’activités. Sous « explorer » on trouve les expositions et installations en cours dans le batiment,
ainsi que des nouveautés des archives et de la médiatheque. Sous « échanger », les tables rondes,
rencontres, conférences, journées d’études. Sous « participer », les visites guidées d’exposition, les
ateliers, la collecte de mémoire, les ateliers de la médiathéque autour du numérique. Sous « écouter-
voir », les spectacles et projections. Sous « grandir », les ateliers et lectures a destination des enfants.
Sous « repérer », I’agenda, les informations pratiques, ainsi qu une présentation du Rize. Ces verbes-
1a s’adressent a nous, qui lisons, et qui sommes invités a réaliser les actions correspondantes, donc a
faire des choses dont on constate déja la variété. Qu’est-ce qui relie les « Bouquins cdlins » de la
médiatheque, I’atelier des « Mots parleurs » des archives, 1’entrée en résidence de Gilles, auteur de
bande-dessinée ? Nous retrouvons la question de la cohérence, telle que nous 1’avions posée avec
Xavier. Et en méme temps, cette question semble trouver ici une premiere forme de résolution, a
travers un dispositif de communication qui égalise les activités (elles ne sont pas hiérarchisées en
fonction de leur degré de scientificité, par exemple), et qui surtout les met en lien par I’emploi des
verbes : ce qui unit, c’est I’action attendue du public. Ce qui relie la « Pochette surpRize » de la
médiatheque, ol I’on conseille et commente des lectures, et la conférence du sociologue T. Kirszbaum
sur la mixité sociale, c’est que I’un et 1’autre permettent de susciter un « échanger » - autrement dit,
avant le contenu de I’activité, c’est I’agir qu’elle vise a instancier qui compte. La facon de faire semble
étre priorisée sur « ce » que 1’on fait, I’activité d’élaboration priorisée sur ce que 1’on élabore « en

finalité » : est-ce que tout ceci n’indique pas une démultiplication des types d’enquéte sur la
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mémoire ? Ne pourrait-on pas voir la un programme qui met sur un plan d’égalité un échanger autour
de la science, un échanger autour d’un auteur de BD et un échanger autour d’un roman ? Notons aussi
I’ordre des verbes : d’abord explorer, ensuite échanger, ensuite participer, ensuite écouter-voir, ensuite
grandir — c’est un mouvement qui organise le programme, mouvement d’aller-retour de ce qui peut se
faire seul vers ce qui requiert un collectif, pour en fin de compte se transformer. Insistons, méme si
nous sommes la encore au simple rang des hypotheses qui naissent dans le contact empirique : le Rize
ne découpe pas son programme selon une frise chronologique, mais selon une succession d’actions qui
tracent un mouvement bien spécifique que nous, lecteurs, sommes invités a suivre, pour autant que ce
programme s’adresse a nous qui, seuls, pouvons effectivement accomplir les différents verbes. Ce
n’est donc pas une simple présentation de rendez-vous a laquelle nous avons affaire, mais a un
programme qui n’est pas tant celui du Rize que le ndtre, appelés a en « honorer [...] les termes® »,

c’est-a-dire a agir selon des modalités qui semblent étre celle de la participation a des moments

collectifs.

Continuons. Quelques pages plus loin, dans la catégorie « explorer », nous retrouvons la
méme photographie que celle qui faisait la couverture, mais sans logos ni texte, mais avec un pointeur
de souris aussi large qu’un immeuble, dans un ciel jaune. La trame est 1a, mais redimensionnée : six

grands « i » apparaissent a la droite, en superposition aux arbres.

34 MARION Philippe, « Narratologie médiatique et médiagénie des récits », Recherches en communication, n°7,
1997, pp.61-88, p.64.
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C’est tout autre chose ; nous sommes invités ici a « explorer » : la trame grossie indique qu’un
zoom a été effectué et qu’il ne s’agirait plus maintenant que de cliquer pour rentrer encore plus avant
dans I’'image. De fait, en vis-a-vis de la page ou figure cette image-ci, le programme indique I’adresse
du webdocumentaire « Vu de Saint-Jean> », « réalisé grace au concours des habitants du quartier et
a Uimplication de précieux partenaires dont I’Espace 30, le Conseil de quartier, le Centre
d’animation, le bibliobus, Villeurbanne Est Habitat, I’Opac du Rhéne [...] la société des Jardins
Ouvriers... ». Remarquons la pléthore de « partenaires » mentionnés ici, au point qu’il faille des points
de suspension pour laisser imaginer au lecteur 1’ampleur qu’aurait leur inventaire exhaustif ;
remarquons en méme temps la facon dont ces mentions donnent a voir le documentaire comme le
produit d’un travail collectif qui suggere que le Rize, dont on a vu qu’il avait internalisé des services
qui lui étaient préexistants et qu’il avait encore, selon le mot de Xavier, a les « faire fonctionner »
ensemble, a également un travail a accomplir avec d’autres acteurs locaux (associations, conseils de
quartier), métropolitains (Grand Lyon), nationaux (OPAC, CNRS,...). Remarquons aussi que c’est la
le dernier paragraphe seulement, parmi les quatre qui composent le texte en son ensemble : sans
rentrer ici dans le détail — nous aurons 1’occasion de le faire par la suite pour d’autres expositions qui
nous occuperons plus spécifiquement -, notons alors que le premier paragraphe, lui, donne un
préalable historique : « Saint-Jean, le plus petit quartier de Villeurbanne, a d’abord été une étendue
de terres cultivées, mais inondables, longtemps ballottées entre des bras fluviaux instables [etc.] ».
Priorité logique de I’histoire qui nous fait tracer un autre trait en direction du carnet de notes, a cette
ligne ou Xavier m’expliquait la volonté d’avoir d’abord un doctorant historien, ainsi qu’a cette autre
ligne ol nous avions noté : « Anne-Pascale commence par nous raconter [’histoire du bdtiment ».
Nous avions suggéré que deux « étapes » se succédaient dans la visite : son avant (un préambule ou
elle « sonde » les propriétés du public), puis son déroulement proprement dit. Ne pourrait-on, quand la
visite « commence », relever une subdivision nouvelle, entre un préalable historique, et une suite de

visite d’un autre ordre ?

Quelques pages plus loin, mais toujours dans la partie « Explorer » du programme, autre chose
nous interpelle : « un album exceptionnel enrichit les archives. L’entreprise Dognin livre ses secrets ».
Ce n’est pas la « mémoire » qui est enrichie ici, mais bien «les archives » par « un patrimoine
villeurbannais précieux », ce luxueux volume dont Xavier nous avait donné un premier apercu. Sur la
page de droite, deux photographies issues de 1’album sont reprises : I’une porte pour légende « Le
personnel de ’atelier pliage de I’entreprise Dognin en 1910 © Victoire — Archives municipales de
Villeurbanne », on y voit une vingtaine de femmes posant — elles sont en noir et blanc et, tout autour,

un aplat de jaune fait office de décor. La seconde, « Le personnel de [’atelier apprét-teinture de

3 Voir URL : http://vudesaintjean.villeurbanne.fr/#_video-intro (consulté le 20 janvier 2020)
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l’entreprise Dognin en 1910 © Victoire — Archives municipales de Villeurbanne », montre une
quarantaine d’hommes, lesquels sont teints en jaune tandis que le décor est cette fois resté en noir et
blanc. On remarque la précision de ces 1égendes, quand pour le reste du programme, les 1égendes des
images n’indiquent le plus souvent rien d’autre que le crédit photographique. Une seule autre légende,
dans la catégorie « Participer », est du méme ordre : celle des « Mots parleurs ». Regardons la

structure de cette nouvelle double page.

0 3

ATELIER COLLEGTE

septembre - 18h30
jeu octobre- 18h30
jeudi 22 novembre - 18030
jeudi 17 jarvier- 18h30

LES MOTS PARLEURS v B

Atelier d'écriture a partir
de documents d'archives

Savezvous que chagque mois a lieu au Rize
un atelier décriture atypique ? Chaque
séance se déroule de la méme maniére : place
d'abord & T'imaginaire et & la découverte
avec un document choisi dans les archives
municipales de Villeurbanne présenté comme
source d'inspiration peur Pécriture. A Iissue
de ce premier temps consacré a la création
littéraire, I'archiviste de la ville présente le
contexte de création du document et hui restitue
son caractére historique. C'est T'occasion de
découvrir, dans un cadre convivial et en petit
groupe, des documents anciens uniques et

rarement montrés au public.

Entre la fiction et la réalité, & étranges décalages
créent la surprise et emménent les participants
VErs un nouveau récit.

Apnes chaque atelier, rendezvous sur le site
internet du Rize pour poursuivre l'aventure
chez vous ou pour partager vos textes avec les
internautes : lerize.villeurbanne.fr (rubrique
i ga s'est passé au Rize ).

Participation sur inscription préalable & une
ou plusieurs séances, selon votre envie et vos
disponibilités. Cet atelier est ouvert a tous.
Aucun niveau n'est nécessaire pour se lancer
dans I'écriture.

QUELLE MEMOIRE !

Recueil de témoignages

Vivre, habiter, étudier; travailler ou méme
peut-étre  jardiner a4 Villeurbanne... OQu'il
s'agisse d'événements lointains ou plus
récents, vos témoignages apporient une
connaissance nouvelle de 'histoire de la ville
a travers les souvenirs de ses habitants. La
collecte s'intéresse également & tout tEmok
gnage en lien avec la mémoire de la ville.

Vous souhaitez témoigner ?

Contactez le Rize au 04 37 57 17 17

ol http://lerize.villeurbanne.fr

Sur rendez-vous

durée : prévoir environ une heure pour Fentretien

Dans la 1égende associée a la photographie de 1’assiette décorative, on apprend que celle-ci est
présentée ici a plus d’un titre ; non pas seulement en tant qu’« assiette offerte a la Ville de
Villeurbanne », mais en tant qu’ayant été un « support de I’atelier Les Mots parleurs ». Atelier qui ne
se tient que d’agencer deux moments bien distincts : « place d’abord a I’'imaginaire » auquel est censé
ouvrir le document qui sert a chaque fois de support a 1’écriture ; ensuite, restitution du « caractére
historique » du « document » ; « entre fiction et réalité, d’étranges décalages créent la surprise et
emmenent les participants vers un nouveau récit ». Moi qui pensais me reposer au café, le temps de
retrouver mes esprits apres la charge cognitive inattendue de la visite guidée, me voila contraint de
reprendre le stylo et de noter ce premier item d’un agenda encore tout a élaborer : s’inscrire a cet

atelier qui a tout I’air d’étre un démenti a I’hypothéese faite a peine quelques instants auparavant, d’une
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histoire pensée comme « préalable », puisqu’ici, elle n’arriverait qu’en bout de course. Plus encore :
en ce véritable laboratoire, on « restituerait » donc au document, a posteriori, son « caractere
historique », ce qui signifie que ce caractére aurait pu étre préalablement 6té, par une opération
associée, a en croire le programme, a un « imaginaire ». 1l faut insister : par quel miracle peut-on oter
1a quelque chose comme un « caractere historique », s’il est vrai que le caractere est la marque, le
marquage, soit ce qui n’est certainement pas susceptible d’étre 6té ? Et par quel miracle symétrique
I’archiviste, dont 1’absence en ce jour précis nous fait d’autant plus défaut, peut-elle, a sa guise,
restituer au document sa marque, le restaurer dans son intégrité ? Tout ceci dans le cadre d’un atelier

dont on nous indique qu’il ne dure que 2h15 !

Avant de courir a I’accueil pour prendre donc rendez-vous, mon attention est de nouveau
captée, cette fois par la marge jaune de la page de droite. On y souligne I’existence d’un « recueil de
témoignages », intitulé « Quelle mémoire ! », sous la catégorie « Collecte ». On retrouve, dans le texte
bref, les paroles de Xavier : « vos témoignages apportent une connaissance nouvelle de [’ histoire de la
ville, a travers les souvenirs de ses habitants » ; une collecte qui « s’intéresse également a tout
témoignage en lien avec la mémoire de la ville ». L’intégration de cet encart a proximité immédiate de
I’assiette est d’autant plus étonnante pour nous que l’assiette en question était légendée comme
« Souvenir d’Algérie », termes repris de ’objet lui-mé&me. Ainsi, tandis qu’elle était, pour les Mots
Parleurs, un « support », elle devient ici un cas de « souvenir », souvenir ayant été confié a la ville,
laquelle invite en retour, sur la page de droite, a venir vers elle, au Rize, pour lui confier a notre tour
des souvenirs. Ce n’est pas tout : on remarque que la transition se fait entre des notions dont nous
avions, encouragés par Xavier, souligné le caractere flottant : de la « collecte » on passe au « recueil »
de « témoignages » qui deviennent « souvenirs » apportant une « connaissance de [’histoire » dans la
mesure ou ils sont en « lien avec la mémoire de la ville ». Autre élément a ajouter a ’agenda : prendre
rendez-vous pour Quelle mémoire ! (séquence 7), en espérant que le point d’exclamation, indiquant la
performance, puisse bientdt s’appliquer a moi. Mais qu’est-ce donc, faut-il ajouter, que cette
« mémoire de la ville » qui semble étre ici le seul theme de la collecte ? Il n’est en effet question nulle
part de criteres d’éligibilité autres que celui d’avoir des souvenirs qui soient « en lien » avec cette
« mémoire ». Mais quel genre de lien ? Et comment attendre d’une thématisation aussi vaste qu’elle
puisse de quelque maniere apporter une connaissance historique, sauf a avoir un traitement
scientifique potentiellement colossal en aval ? Est-ce a dire que cette collecte se réalise
« sociologiquement » ; que le « t€émoignage » est « collecté », « recueilli » d’'une maniere spécifique,

selon un certain protocole ou une certaine méthode ?

Le reste du programme donne les dates d’événements qui, exception faite des activités de
médiation récurrentes, ont pour caractéristique d’€tre toujours présentés comme les fruits d’un
partenariat : « en partenariat avec le Gevil », «avec les participants de [’atelier du Centre

d’animation Saint-Jean », « en partenariat avec I’Enssib ». On nous indique ainsi ’entrée en
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résidence d’un auteur de bande-dessinée, Gilles (séquence 3) ; a la page suivante, c’est I’association
« Vive la Tase » qui est mentionnée pour le cycle de rencontres des « Friches a [’ceuvre » - la Tase,
n’est-ce pas cet endroit dont nous parlait Xavier a propos des métiers a tisser ? Retenons simplement
pour le moment le nom de cette énieme rubrique comme une autre piste, qui en méme temps nous
permet de constater que les propositions du Rize sont loin d’étre toutes placées sous les auspices de la
« mémoire ». Ainsi, dans le programme que nous avons sous les yeux, ne trouve-t-on que trois
occurrences du terme, exception faite des répétitions du titre « Quelle mémoire ! » dans I’agenda, ainsi

que du texte de présentation qui figure a I’avant-derniere page.

@ Le Rine - Ville de Vileurbanne

LE RIZE

Le Rize est un lieu culturel original qui a pour vocation de transmettre
un récit partagé de Villeurbanne, construit a plusieurs voix a partir des
archives, du territoire, des mémoires des habitants et des travaux de
chercheurs associés. En travaillant a faire connaitre et reconnaitre les
cultures des Villeurbannais, le Rize contribue a la cohésion sociale et au
« vivre ensemble » dans la ville contemporaine.

Il prend en compte en priorité le récit par les habitants de leur histoire
singuliére et collective. Il accorde ainsi une grande importance a la
collecte de mémoire orale, a la conduite d'entretiens par les chercheurs
et a la participation des publics dans I'action culturelle.

Le Rize réuniten un méme lieu les archives municipales de Villeurbanne,
une médiathéque et des espaces culturels et pédagogiques : galerie
d’exposition, amphithéatre, ateliers, café et patio.

L'ensemble de ses fonctions (documentaire, scientifique et culturelle)
constitue une institution unique au service du travail de mémoire :
collecter et conserver des traces, les analyser par la recherche, les
valoriser par la médiation.

Sur la photographie, le parvis, notre point d’entrée, avec le hall d’accueil sur la gauche,
I’éclairage de la médiatheque sur la droite du rez-de-chaussée, et les lumiéres a 1’étage ou se trouvent
les bureaux. La trame graphique passe en superposition au Rize, dont le texte de présentation reprend
un certain nombre d’éléments déja identifiés au cours de cette premiere visite : I’activité de « collecte

de mémoire orale » (le terme de « mémoire orale » remplagant ceux de « récits de vie » ou de
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« témoignages » évoqués précédemment), la participation de publics, la réunion des poles. Mais nous
voyons en méme temps apparaitre d’autres expressions: « transmettre un récit partagé de
Villeurbanne construit a plusieurs voix », « faire connaitre et reconnaitre les cultures des
Villeurbannais », « contribuer a la cohésion sociale et au "vivre ensemble" », se déclarer enfin comme
« institution unique [et originale] au service du travail de mémoire ». A I'image du programme, dont
nous avons vu qu’il était structuré par des verbes, ce texte nous présente le Rize comme un lieu
regorgeant de verbes, d’activités : un lieu qui travaille a faire société et a faire mémoire, a faire
connaitre et reconnaitre, a faire participer. Nous sommes donc appelés a agir, nous qui lisons le
programme, mais cet agir est donné comme étant celui du Rize lui-méme, comme s’il y avait l1a une
visée d’équivalence entre ce que nous (« public ») pouvons faire, et ce que lui essaie de faire. En un
mot, le programme qu’il établit pour nous a tout 1’air d’étre en méme temps son programme d’action,
sa ligne directrice en tant qu’institution. Institution au service du « travail de mémoire », alors méme
que le terme est rare, et c’est ce qui semble justifier le caractére « unique » de la chose — ce qui est

unique, semble-t-il, c’est de travailler la mémoire en mobilisant une multiplicité de ressources qui ne

sont pas, a priori, « mémorielles », et en les faisant tenir sous un méme projet.
3. Un premier aller-retour

Toujours installé au café du Rize, je fais le point sur un équipement qui commence a devenir
conséquent : un carnet de notes qui se remplit, un programme, un agenda ; et j’y ajoute, les tirant de
mon sac, les notes prises quelques jours plus tot sur I’'un de ces ouvrages savants, dont la lecture m’a
essentiellement occupé jusqu’alors, Anthropologie de la mémoire. Tout ce dont je dispose est la : un
programme, des notes de terrain, de la théorie et une tasse de café : ne reste plus qu’a tracer des
« allers retours ». La tentation de 1’analogie devient grande face a la logique qui semble organiser cet
endroit : un « Centre » Mémoires et Société qui pourrait peut-&tre étre saisi a la fagon cognitiviste,
avec des entrées, des sorties, tel un cerveau, «organe’’ » d’unification des choses « collectées »
(« souvenirs », «récits de vie», «témoignages »...) pour en faire un «récit partagé». Un
« sociotransmetteur® », en quelque sorte, pour filer la métaphore proposée par J. Candau, qui établirait
des « connexions® [entre individus] » qui le fréquentent : connexions entre les mémoires plurielles
vers la société au singulier, collectant des « souvenirs » et les organisant en vue d’accomplir son projet
politique, a travers la gamme de moments de rencontre énumérés dans le programme. Et ainsi,

n’oubliant pas que le Rize est une institution municipale, I’on n’aurait aucun mal a suivre davantage

% SEARLE John Rogers, La redécouverte de I’esprit, Paris : Gallimard (collection « NRF essais »), 1995 [1¢
édition en langue anglaise : 1992], 368 pages.

STCANDAU Joél, op. cit., p.80.

B Ibid. p.75.

3 Ibid.
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encore J. Candau qui, en vertu de la « neutralité axiologique® » qu’il revendique, nous invite a voir
finalement dans le geste de production du récit partagé un leurre, une de ces « momeries
mémorielles®! » des élus villeurbannais, considérant lui pour sa part, que « le véritable choix politique
est celui-ci : faut-il ou non entretenir le partage de la croyance dans une mémoire partagée des lors que
celle-ci s’avere souvent illusoire®” ». Le « travail de mémoire » revendiqué par le Rize ne pourrait
qu’inviter a enclencher la procédure de déconstruction « critique », laquelle revient a dire que les
choses que I'on dit étre, en réalité, ne sont pas — a déconstruire, en somme, ce qui essaie d’étre
construit ici méme, et non sans mal, comme Xavier a commencé a nous le suggérer. « En sciences
humaines et sociales, dans les médias ou les discours politiques, il est fréquent de faire appel aux
notions de mémoire collective, nationale, professionnelle, familiale, etc. Toutes supposent que des
individus, un groupe entier voire I’ensemble d’une société partagent les souvenirs d’un passé commun.
Pourtant, I’idée d’'une mémoire partagée reste conjoncturale. En effet, seule la mémoire individuelle
est une faculté attestée, dont le substrat neuronal est aujourd’hui bien documenté grace aux apports des
neurosciences cognitives et de 'imagerie cérébrale® ». Quel genre de mémoire peut alors bien espérer
travailler le Rize qui, comme nous I’ont indiqué d’emblée les médiathécaires, traite de questions de
sciences sociales, et certainement pas de neurosciences ? « On a tendance a confondre le fait de dire,
d’écrire ou de penser qu'une mémoire collective existe — fait facilement attesté dans les discours
contemporains, médiatiques et politiques, en particulier — avec I'idée que ce qui est dit, écrit ou pensé
rend compte de I’existence d’'une mémoire collective. Cette confusion, notons-le au passage, a une
fonction trés importante — une fonction métamémorielle — [...] : elle renforce la croyance de chaque
individu dans 1’existence d’une mémoire collective® ». Outre le fait que I’on mélange allégrement
« mémoire collective » et « mémoire partagée », leur « existence » est ici déclarée étre toute de mots,
toute symbolique : on en parle (et notoirement, apprend-t-on, les « politiques », dont on suppose, faute
de précision, qu’il s’agit des professionnels de la politique), mais en fait, il est impossible de les
observer, I’observation étant ramenée ici a celle que peuvent opérer lesdites « neurosciences
cognitives ». Tout ce que I’anthropologue peut, lui, observer, ce sont des mots, des jeux de mots, et, en
dernier lieu, des « croyances ». C’est bien ce que dit J. Candau : la « fonction métamémorielle » des
récits politiques (dont, par exemple, celui qui apparait dans I’avant-derniere page de notre petit
programme du Rize) est de faire croire en «l’existence d’une mémoire collective » qui, en fait,

n’existe pas, pas vraiment. Une fois de plus, voila les sciences humaines et sociales condamnées a

%0 Ibid., p.89.

o1 Ibid., p.88. Indiquons qu’une momerie est, dans ’idée de J. Candau, une forme de « tourisme de la mémoire
[qui] privilégie I’émotion collective au détriment de la raison, alors que I’émotion — individuelle — devrait naitre
de la raison » (Ibid.). C’est une mauvaise facon de faire mémoire, de commémorer, de rappeler... dans la
continuité de la critique d’une « compulsion mémorielle généralisée » (Ibid.).

2 Ibid., p.89.

3 Ibid., p.65.

% Ibid., p.69.
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n’étudier jamais que des illusions, des existences moins que moindres®, des choses « ontologiquement
subjective[s]® » qui, en fait, pourraient toujours étre réduites a des explications plus fondamentales,
explications qui mettent en jeu des entités qui elles « existent » de facon « attestée », c’est-a-dire qui
apparaitraient, telles qu’elles sont, sous les instruments techniques des sciences de la nature (« le plus
bas niveau de la mémoire, celui du substrat anatomique® »). Pour le dire tout simplement, chez J.
Candau, la mémoire collective existe (comme illusion encouragée par les politiques), mais elle
n’existe pas (comme réalité objective au sens susmentionné). Elle a une force performative au méme
titre que n’importe quelle autre croyance — « car une société n’est pas simplement constituée par la
masse des individus qui la composent, par le sol qu’ils occupent, par les choses dont ils se servent, par
les mouvements qu’ils accomplissent, mais, avant tout, par I’idée qu’elle se fait d’elle-méme®® » - mais
cette unité que nous croyons voir apparaitre, par exemple lorsque nous en faisons un « constat aisé en
présence de nombreuses données empiriques : commémorations, construction de musées, mythes,
récits, visite familiale d’une tombe au cimetiere, etc.®” », n’a rien a voir avec « la « réalité » : « nous
sommes abusés par un effet de faux consensus : parce qu’un groupe se donne les mémes reperes
mémoriels [...], nous pensons que tous ses membres partagent les mémes représentations du passé. En
réalité, nous n’en savons rien car la simple observation des actes de mémoire ne donne pas acces a ces
représentations. On a méme maintes raisons de supposer que les représentations du passé restent
largement idiomnésiques” ». Nous sommes unis « dans le sentiment que la mémoire collective
existe’! », ce qui « donne un fondement relatif a ce sentiment’? » : nous croyons a nos mythes, et nous
les confondons avec la réalité ; mais « il incombe au chercheur de ne pas se tromper de niveau
d’analyse en assimilant cette métamémoire a la mémoire collective” ». Ne pas se tromper de niveau
d’analyse, c’est donc voir dans les activités de production du « partagé », du « collectif », des activités
destinées a ne produire jamais que des abstractions, abstractions douées parfois d’un « pouvoir
performatif », et donc faire de 1’enquéte professionnelle en sciences sociales une procédure de partage

entre les représentations des acteurs et les réalités mises au jour par les savants.

Ce premier aller-retour entre le plus récent de mes appuis théoriques, Anthropologie de la

mémoire, et les notes de terrain a peine établies, conduit a considérer une position qui privilégie un

% LAPOUJADE David, Les existences moindres, Paris : Editions de Minuit, 2017, 96 pages.

% SEARLE John Rogers, La construction de la réalité sociale, Paris : Gallimard (collection « NRF essais »),
1998 [1%* édition en langue anglaise : 1995], 303 pages, p.24.

87 CANDAU Joél, op. cit., p.98.

% DURKHEIM Emile, Les formes élémentaires de la vie religieuse, Paris : PUF (collection « Quadrige »),
1994,[1912], 647 pages, p.604.

% CANDAU Joél, op. cit., p.68

0 Ibid.

" Ibid., p.81

2 Ibid.

3 Ibid.
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«mode d’existence’ » de la mémoire sur d’autres : priorité est donnée au « substrat » biologique
(neuronal®), puis a «l’appareil psychique’ » auquel succedent les « fondements mythiques et
philosophiques’” » ; ne viennent donc qu’ensuite les considérations anthropologiques et sociologiques.
Au mode d’existence majeur sont rapportés les autres modes, selon la partition bien établie entre la
croyance et la réalité. Ce que j’identifie alors, c’est ce que B. Latour nomme une «erreur de
préposition” » : 12 ot J. Candau dit déceler la confusion opérée par les acteurs sous I'influence de
leurs croyances - ces mémes acteurs pourtant dont on verra, sur le terrain villeurbannais combien ils
sont eux aussi attentifs la ligne de partage croyance-réalité -, on peut bien plut6t déceler une confusion
d’un autre ordre. Une confusion provoquée par ce réflexe typique du monisme analysé par B. Latour,
alias le fondationnalisme dont fait aussi état J.P. Cometti”. De quel ordre est en effet ce partage entre
la croyance et la réalité, sinon d’un ordre doublement politique et ontologique, voire de celui d’une
police ontologique ? Police : « logique des corps 2 leur place® », distribution des disciplines adossée a
une distribution du plus ou moins « réel », séparation des croyants unis par de faux consensus et des
savants unis par de vrais constats ; ontologique : dépeuplement des entités a disposition pour dire tel
ou tel « nous » par un réductionnisme radical, qui en retour instaure un « mythe » tout aussi puissant et
performatif que ceux qu’il évacue par la transposition de schémas naturalistes au niveau de la

description sociologique.

Ce questionnement qui s’amorcait le temps d’un café noir annonce des discussions qui seront
reprises au fil des séquences: il nous éclaire déja cependant, dans la mesure ou les questions
théoriques, si ’on a bien compris notre premiere visite au Rize, concernent et inquietent ce dernier au
premier chef. C’est bien ce dont m’a témoigné Xavier, et c’est bien ce que 1’organisation méme de la
médiatheque nous laissait entendre : qu’ici, des questions théoriques, celles des sciences sociales, font
I’objet de formes de traitements dont les modalités nous sont a ce stade inconnues. La question posée
par J. Candau, que I’on verra reprise et modulée souvent, est bel et bien fondamentale : qu’en est-il du
partage entre les représentations et la réalité, lorsque 1’on a affaire a de la « mémoire » ? La mémoire
n’est-elle pas, en tant que théme d’investigation philosophique, scientifique comme artistique,

I’endroit méme ol se pose, par excellence, la question de la réalité, pour autant que la mémoire est

74 LATOUR Bruno, Enquéte sur les modes d’existence. Une anthropologie des modernes, Paris : La Découverte
(collection « Hors collection Sciences Humaines »), 2012, 504 pages, p.101.

75 Cette priorité ontologique est en méme temps une priorité logique (le neurone précede I’esprit, 1’esprit précéde
le social) dont témoigne la structure de 1’ouvrage : des les premieres pages du tout premier chapitre, il est posé
que '« on ne peut s’engager dans une anthropologie de la mémoire sans considérer les modeles neuronaux
susceptibles d’une part d’éclairer diverses fonctions mnésiques et, d’autre part, de déterminer les limites
phylogénétiques de leur variabilité culturelle » (CANDAU Joél, op.cit., p.7).

76 CANDAU Joél, op. cit., p.16.

" Ibid., p. 28.

8 LATOUR Bruno, Enquéte sur les modes d’existence. Une anthropologie des modernes, op. cit., p.69.

7 COMETTI Jean-Pierre, « Le pluralisme pragmatiste et la question du relativisme », Archives de Philosophie,
n°l, vol.64, 2001, pp.21-39.

80 RANCIERE Jacques, Le spectateur émancipé, op.cit., p.66.
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d’une plasticité telle qu’« elle » est susceptible de transformer le réel a « sa » guise, alors qu’elle a
vocation a préserver ce méme réel dans la durée ? Si j’arrivais a concevoir le Rize comme étant un
enquéteur sur la mémoire, plus que comme étant une structure mécanique produisant « de » la
mémoire, peut-€tre pourrais-je alors m’engager sur une voie de recherche bien différente, laquelle me
permettrait d’éviter d’assimiler ma position de sociologue a celle de I’expert es mémoire —
assimilation dont on verra plus loin qu’elle est extrémement courante -, et par 1a, de prendre au sérieux
la facon dont le Rize, manifestement dirigé par un homme qui doute, mene une investigation sur la
mémoire en vue de produire une « société », c’est-a-dire en vue d’accomplir empiriquement une fagon
d’étre-ensemble dont la prétention a I’existence semble étre rejetée d’emblée, au plan logique, par J.
Candau, dans la juste continuité d’un individualisme méthodologique qui ne saurait reconnaitre

certaines catégories d’étres autrement que comme des « croyances » ou des fictions.

Mais il me faut laisser la, pour I’instant, cette discussion. D’abord, parce que la dame de
I’accueil me demande de quitter les lieux, elle va fermer le batiment et enclencher 1’alarme sous peu ;
ensuite, parce que dans mes cogitations, je suis allé trop vite en besogne. En effet, ce qui était indiqué
dans le programme du Rize, ce n’était pas tout a fait la fabrique d’'une mémoire collective, mais celle
d’un « récit partagé [...], construit a plusieurs voix ». Pas non plus I’entreprise revenant tout a fait a
produire des souvenirs qui soient partagés, mais a « faire connaitre et reconnaitre les cultures des
Villeurbannais ». Enfin, pas tout a fait a produire la société, mais a faire de la « cohésion sociale », du
« vivre ensemble ». Toutes expressions devenues communes, dont il faut pourtant ici prendre la
mesure : il n’est pas question d’'une mécanique de fusion du multiple dans 1’'unique, mais bien de
production d’une cohabitation du multiple ; un multiple dont les éléments, notons-le, non seulement
doivent participer a la construction dudit récit, mais doivent y participer en y amenant leur « voix »
propres. Au passage, je prends soin de bien relever ce dernier terme sur mon carnet, parce qu’il vient
faire écho — sic - 2 la question de la « foule des sans voix®' » qui nous occupera plus loin mais dont on
peut déja anticiper I’importance en constatant la « priorité » qui est explicitement et objectivement
donnée a la voix dans les activités du Rize. En effet, toutes les actions du programme supposent une
prise en charge de voix : soit que 1’on écoute celle d’une des médiathécaires dans une séance de
Bougquins Calins, soit que 1’on écoute une médiatrice nous faisant visiter I’exposition ou, comme nous
I’avons fait avec Anne-Pascale et Xavier, le batiment ; soit que 1’on participe a un atelier ou a une
table ronde ; soit que 1’on aille confier, dans « Quelle mémoire ! », nos souvenirs. Surtout, il nous faut
remarquer d’emblée que I’enjeu véritable semble se situer au plan du récit, et engager plutoét ou du
moins plus directement la question du passage de récits pluriels a un récit partagé, que celle du

passage des mémoires (individuelles) a « une » mémoire qui serait « collective » ou « partagée ». Non

81 RANCIERE Jacques, Le philosophe et ses pauvres, Paris : Flammarion, 2007 [1983], 315 pages, p.170.
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pas que ces dernieres expressions soient absentes : nous avons vu qu’elles pouvaient émerger au gré de
flottements lexicaux auxquels les savants, a en croire Xavier, n’échappent pas®...et auxquels je n’ai,
d’ores et déja sans doute pas moi-mé&me échappé ! Mais il reste qu’au terme de cette premiere visite au
Rize, la thématique du récit me semble €tre autrement plus prégnante que celle de la mémoire : il y a
la présentation d’ Anne-Pascale et les premiers seuils®® que nous y avons recensés ; il y a le propos de
Xavier sur les archives mais aussi sur le Rize, soit le compte-rendu de I’activité qui est la sienne, que
nous avons ensuite mis en vis-a-vis d’un programme qui donne a voir, via des activités a venir, une
institution en devenir, tout en s’inscrivant via la trame graphique dans un métarécit historique, pour
I’instant obscur pour nous, au sein duquel un « i » couleur Pantone jaune fluo 803 joue le role de liant ;
il y a le carnet que j’ai tenu vaille que vaille. Il y a, enfin, cette premiere séquence et plus largement,
ce compte-rendu de recherche, dont le processus d’élaboration semble étre, du coup, étrangement
proche de ce qui se joue au Rize, soit : faire récit a partir de récits, faire récit pour rendre compte d’un

lieu qui tente de produire un récit a partir d’autres récits.

II. Pour mémoire : les débuts de I’enquéte

La section qui précede avait été introduite comme relevant d’un désordre méthodique que 1’on
pourrait rétrospectivement spécifier de la maniere suivante : a chaque fois qu’un élément a été relaté
(telle phrase prononcée par telle personne, telle maniere d’organiser une page du programme, tel geste
sur le parvis), cela a donné immédiatement lieu a une sorte d’enfilade de questions pour conduire a
une reformulation théorique, ce qui ne surprend guere du sociologue, formé qu’il est a passer sans
cesse, comme 1’on dit, de la théorie a la pratique. Le lecteur, lui, aura fait ses propres aller-retours et

n’aura donc pas manqué de revenir aux objectifs annoncés de cette premiere séquence ; reprenons-les.

Il y a d’abord la question du caractere incertain de la « mémoire », laquelle a été posée a au
moins trois niveaux : celui d’une défaillance possible de la mémoire-faculté, qui ne concerne pas
uniquement le sociologue et ouvre, de fait, une multiplication de formats d’enquétes, ce dont témoigne
a sa facon le programme du Rize ; celui d’une catégorie qui se confond aisément avec d’autres

(comme : « histoire », « patrimoine », mais aussi « souvenirs », « archives », « documents ») et a

8 11 y a une seule occurrence de « mémoire collective » dans le programme présentée ici, a la rubrique
« pochette surpRize » : « Le film documentaire et la bande dessinée sont deux formes narratives qui permettent,
a travers l'image et la construction d’un récit, d’approcher des themes donnés et de travailler sur la mémoire
collective ou encore sur l’actualité. »

8 Chez G. Genette, la notion de « seuil » renvoie au « paratexte de 1’ceuvre » (GENETTE Gérard, op. cit., p.7),
c’est-a-dire a tout ce qui accompagne le corps de texte et offre au lecteur «la possibilité d’entrer, ou de
rebrousser chemin » (Ibid., p.8): préfaces, dédicaces, intertitres... Dans le cadre de notre visite aux cOtés
d’Anne-Pascale, les « seuils » correspondraient aux différents temps qui se tiennent avant ou apres la visite a
proprement parler : temps de présentation, temps de « débriefing », etc. Cette structure des visites sera
développée dans les séquences 4 et 6 notamment.
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laquelle sont associés des verbes multiples (comme : « enrichir », « collecter », « élaborer ») ; celui du
projet du Rize lui-méme enfin, dans la mesure ou la mémoire ne nous a pas été donnée a voir comme
quelque chose qui est fait, mais comme ce qui est a faire, a travailler, a éclaircir. Le seul constat que
semble faire Xavier a ce stade, c’est en effet celui d’un flottement. Ensuite, au regard de 1’enjeu
ethnographique que constitue la nécessité d’une rapide familiarisation avec le terrain, j’ai négocié une
premiere approche du Rize ; sans doute est-on loin d’avoir rencontré tout le monde ou d’avoir fait le
tour des lieux, mais avec Anne-Pascale, Xavier, et le programme, ont pu étre établies déja de multiples
pistes pour la suite, posées de premieres balises. Nous avons notamment remarqué la multiplicité des
activités, unifiées par le mouvement des verbes du programme. Un autre objectif tenait au fait de
pouvoir assez vite traduire, au plan de ce compte-rendu, une méthode d’enquéte et un état d’esprit ; la
aussi, le ton a été donné : le lecteur a été invité a suivre le mouvement des prises de notes et du
questionnement, a partager aussi une forme de confusion. Dans le m&me temps, il s’agissait de
présenter une certaine méthode d’enquéte, qui revient a se placer dans une situation de membre d’un
public, non pas pour « neutraliser » la position de chercheur par un quelconque tour de force, mais
parce que, a défaut d’étre alignée sur les positions « sociales », « politiques » ou « théoriques » des
autres membres du public, la position comme 1’on dit du chercheur est d’abord une affaire de corps.
Face a Anne-Pascale, le corps du sociologue n’est-il pas déplacé comme les autres, pour autant qu’il
est inclus dans le « vous » grammatical et physique auquel elle s’adresse ? Ainsi, ce que I’on a pu
observer déja dans ce début de séquence, et qui semble se prolonger dans les verbes d’activité du
programme, c’est que 1’enquéte sur la mémoire n’est pas a abstraire du corps sensible, celui-la méme
dont la mémoire-faculté est problématique autant qu’elle est requise pour mener 1’investigation. Se
placer « parmi » le public qui est constitué, ce n’est donc pas sombrer dans une sorte d’a-sociologie,
mais a I’inverse se positionner dans des situations ou 1’association devient un enjeu pratique — des
situations ol le public « apparait® » et doit étre cerné, guidé, informé, entendu, en un mot constitué.
Ce n’est pas faire comme si le sociologue était « comme les autres », mais observer la facon dont,
précisément, il est fait de lui quelqu’un qui est comme les autres, le membre d’un public que !’on
transporte, guide, informe, etc. Cette méthode d’investigation, qui n’est au demeurant pas exclusive
d’autres méthodes, nous rapproche de ce que M. Berger nomme I’ethnographie ambulatoire, laquelle
suppose de se tenir précisément dans le mouvement des situations dans la mesure ou dans ce
mouvement s’élaborent des choses comme du « contexte », du « sens », du « passé »: « le
"situationnisme méthodologique" que je défends ne désigne donc pas une approche qui, partant de
I’étude d’une situation, abandonne ensuite un langage de description pour dévoiler les éléments
culturels, sociaux et historiques nécessaires a son interprétation, mais une perspective pour laquelle

I’analyse d’une situation appelle la prise en compte des situations du passé qui s’y trouvent enchassées

84 ZASK Joélle, « Le public chez Dewey : une union sociale plurielle », Tracés. Revue de sciences humaines,
n°15, 2008/2, pp.169-189, p.177.
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d’une maniere ou d’une autre® ». Perspective qui requiert du sociologue qu’il soit pris dans une
situation comprise comme activité et produit de sa propre activité.

Qu’en est-il alors de 1’objectif majeur que je m’étais fixé, a I’entrée de cette premicre
séquence : me saisir du « contexte » de la recherche d’une maniere problématique et non pas comme
une chose stable, qui aurait été la « avant » 1’enquéte, et qu’il suffirait de « raconter » pour justifier
tout ce que I’on fait ensuite ? Une pareille visée implique d’appliquer a la recherche sociologique la
proposition de L. Quéré concernant I’individuation des événements, c’est-a-dire « la détermination et
la stabilisation de [leur] identité® » laquelle procéde d’un « "voir comme" en termes d’affiliation a un
"contexte de description” et d’appréhension "sous une description”, ce qui, en termes goffmaniens, en
passe par la notion de "cadres primaires" : est primaire un cadre qui nous permet, dans une situation
donnée, d’accorder du sens a tel ou tel de ses aspects, lequel autrement serait dépourvu de signification
[...]. Quel que soit leur degré de structuration, les cadres primaires nous permettent de localiser, de
percevoir, d’identifier et de classer un nombre infini d’occurrences entrant dans leur champ
d’application®’” ». Questionner la « déterminité » du contexte de la recherche, c’est appliquer tres
directement cette perspective a 1’analyse sociologique elle-mé&me, en indiquant la facon dont celle-ci a
pu étre déterminée, stabilisée, « vue comme » un certain genre de travail doctoral. Ce qui revient non
pas a prétendre opérer une sorte d’autoanalyse intégrale, ou encore une sorte d’histoire de la recherche
qui viendrait se substituer a celle-ci, mais a étre attentif a la maniere dont la recherche suppose des
moments au cours desquels se posent des questions comme : « De quoi s’agit-il 7 Que suis-en train de
faire ? Qu’ai-je fait ? Que vais-je faire ? A qui m’affilier ? Quelle orientation prendre ? A quel aspect
de mon matériau vais-je donner une importance, et quel genre d’importance ? » Ainsi, la question de
I’organisation sociale de I’expérience est-elle applicable au travail sociologique, pour autant qu’il
suppose une interrogation permanente sur son propre sens, sa propre inscription théorique, et que
finalement la « science en action » passe son temps a se re-totaliser elle-méme. Qu’est-ce qui, au juste,
est «enchissé » dans cette thése ? Que suis-je en train d’y enchisser plutdt, par cette écriture ?
J aimerais ici rendre compte de la facon dont se sont enchevétrées, avant et pendant la thése, les
inflexions théoriques, la production du «sens», et les problématiques que l'on dit &tre

« personnelles ».

Totaliser les observations c’est toujours totaliser en méme temps 1’observateur, qui sans cesse
se pose une question : « qui suis-je ? » ; au sens tout au moins, en 1’occurrence, de : « quel sociologue
suis-je en train de devenir ? ». Il n’est pas plus fixe que son objet ou que le « contexte », et la totalité

qu’il constitue a son tour « ne se présente pas comme un cadre fixe, comme un contexte toujours déja

8 BERGER Mathieu, « Répondre en citoyen ordinaire. Pour une étude ethnopragmatique des engagements
profanes », Tracés. Revue de sciences humaines, n°15, 2008/2, pp.191-208, p.197

% QUERE Louis, « Sociologie et sémantique. Le langage dans I’organisation sociale de I’expérience », Sociétés
Contemporaines, n°18-19, 1994, pp.17-41, p.20

87 Ibid.
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présent, mais s’obtient par un travail de totalisation, lui-mé&me localisé, toujours a reprendre, et dont le
parcours peut se suivre a la trace® ». Ainsi, parmi les questions posées, les remarques faites, les pistes
ouvertes et les analyses proposées lors de la visite du Rize avec Anne-Pascale et Xavier, toutes ne sont
pas contemporaines de la situation effective. « A 1’époque », le programme était pour moi un simple
calendrier, le Rize était un « Centre Mémoires et Société » ; plus généralement, les réflexions inscrites
dans le sillage du pragmatisme ou de I’ethnométhodologie étaient absentes. En un sens, lors de cette
premiére séquence, je n’aurai pas échappé a la production d’un « effet de réel® », comme si on était «
dans la situation » tout en sachant trés bien qu'on n’y était pas, puisque cette situation avait a étre
problématisée et écrite de fagon a entrer dans la cohérence interne de la these prise dans son ensemble.
Si parler du contexte de la recherche suppose de se faire, pour une part, historien, alors force est
d’appliquer a mon écriture contextualisatrice les analyses de M. De Certeau qui, s’appuyant d’ailleurs
sur R. Barthes, considérait que ’effet de réel est « cet artifice propre au discours historiographique,
qui consiste a cacher sous la fiction d’un "réalisme" une maniere, nécessairement interne au langage,
de poser un sens® ». Autrement dit, le passé de cette recherche est « derriére nous », et doit étre
convoqué et utilisé ici en fonction des fins de ce travail. Il est au demeurant possible de prendre la
mesure de I’artifice confectionné la en nous reportant a la trace de ce passé qu’est le rapport de Master
2, établi a la jonction de la these et d’'un mémoire de master 1, lequel peut permettre d’accéder, ici
méme et par-dela ce que cette premiere séquence a déja donné a lire, a un état antérieur de la

recherche. Rassemblons les morceaux.
1. La sociologie comme réquisitoire

Durant I’année 2010-2011, je m’étais donné pour mission de « travailler sur le temps ». La
question que je me posais €tait la suivante : comment se fait-il que des savants qui prétendent
déconstruire, objectiver, définir, clarifier a peu pres tout ce qui existe en ce bas monde, soient fort peu
exigeants lorsqu’ils parlent du temps ? Comment comprendre que dans des rapports extrémement
solides par ailleurs, on trouve des expressions comme « avec le temps », « au fil du temps », «la
perception du temps », et toute une ribambelle d’images poétiques qui cohabitent, sans le moindre
probleme, avec des analyses rigoureuses ? Comment se fait-il que des concepts analytiques, comme
celui de «carriere », de « processus », de « trajectoire », de « biographie », postulent toujours a
I’avance I’existence bien certaine du « temps » ? Partout on parlait du temps, et nulle part je ne le
trouvais pris pour lui-méme. Seules quelques phrases rares comme celle-ci, de J. Ranciere, semblaient

rejoindre ma préoccupation : «les historiens peuvent toujours tenir un discours, un discours

8 LATOUR Bruno, HERMANT Emilie, Paris ville invisible, Paris: La Découverte (collection « Les
empécheurs de penser en rond »), 1998, 160 pages, p.76.

8 BARTHES Roland, « L'effet de réel », Communications, n°11, 1968, pp 84-89.

% DE CERTEAU Michel, L’écriture de I’histoire, Paris : Gallimard, 2002 [1975], 523 pages, p.66.
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bachelardien, un peu standard, du genre : "Rien n'est donné, tout est construit." Mais il est bien rare
qu'ils 'appliquent au temps. Pourtant on construit du temps, on en construit par le récit. Mais les
historiens ont souvent peur de ce temps mobile ; ils aiment mieux soit refuser temps et récit, soit
utiliser le temps comme principe de simultanéité, c'est-a-dire d'identité”! ». Décu de tout ce que je
pouvais lire, ne trouvant que d’infimes traces de mise en cause de 1’a priori d’une existence du temps,
je m’étais alors tourné vers Etre et Temps®® aprés m’étre convaincu que seule la philosophie, dans ses
interrogations ontologiques, était capable de penser ce que « la science ne pense pas® » : 12 ou les
sciences sociales font du temps un ustensile obligatoire et constitutif d’elles-mémes, M. Heidegger
faisait passer ce «concept central [...] au statut de probléme® » dans sa «mise au jour des
soubassements logiques sur lesquels se fondent les méthodes de recherche dans les sciences
particulieres® ». « Qu’en est-il "du" temps ? Il en est ainsi : il va. Et il va en tant qu’il s’en va® ».
Satisfait de cette définition minimale et plongé, en parfait non-philosophe, dans des textes opaques, je
dressais alors, en lieu de mémoire pour le M1, une sorte de réquisitoire a charge pour la sociologie et
I’histoire.

Ce qui m’importe ici, c’est surtout de faire état du sens que je conférais alors & mon parcours
en sociologie. I me semblait observer des paradoxes, des contradictions dans les discours
scientifiques : des écarts entre ce que la science prétendait €tre et ce qu’elle était effectivement. En
effectuant une forme de dénonciation par la médiation d’une recherche, je transformais une colere
intime en discours savant ; je déplacais, disons-le, une forme de colére politique, sociale, au plan du
débat épistémologique. J’étais en cela aidé par la prétention de 1’ontologie & « séparer le bon grain de
I'ivraie, les entités apparentes des entités réelles”” », a distinguer «le sens authentiquement
ontologique du sens ordinaire et vulgaire”® », mais aussi par le geste de B. Latour qui, ayant comme
programme pas moins qu’une refondation de la sociologie, me semblait €tre plus ou moins analogue,
sinon dans son contenu, au moins dans sa visée, a savoir une destruction en regle de 1attirail
ontologique ordinaire des sociologues. Cette colere, M. Peroni I’avait cernée depuis longtemps —

depuis cette premiere rencontre en licence ou je 1’accusais, avec un sourire contraint, de violence

91 RANCIERE Jacques, « Histoire des mots, mots de 1’histoire. Entretien avec Martine Perrot et Martin de la
Soudiere », Communications, n°58, 1994, pp.87-101, p.93.

92 HEIDEGGER Martin, Etre et temps, Paris : Gallimard, 1986 [1¥ édition en langue allemande : 1927], 587
pages.

9 HEIDEGGER Martin, Qu’appelle-t-on penser ?, Paris : PUF, 1999 [1%® édition en langue allemande : 1951],
263 pages, p.26.

9 HEIDEGGER Martin, « Le concept de temps dans la science historique », Philosophie, n°103, 2009/3 [1916],
pp-12-25, p.14.

% Ibid., p.13.

% HEIDEGGER Martin, Qu’appelle-t-on penser ?, op.cit., p.73.

97 BERTHELOT Jean-Michel, « Sociologie et ontologie », In LIVET Pierre, OGIEN Ruwen (dir.), Raisons
Pratiques, n°11, L’enquéte ontologique, Paris : Editions de ’EHESS, 2000, 259 pages, pp.65-84, p.68.

%8 BOURDIEU Pierre, « L'ontologie politique de Martin Heidegger », Actes de la recherche en sciences sociales,
n°5-6, vol.1, 1975, pp.109-156, p.113.
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symbolique. Quelques minutes plus tard, il demandait a chaque étudiant de sortir de son sac les
livres qui s’y seraient trouvés : ils étaient rares, et c’est en me voyant sortir une petite pile de romans
qu’il me rendit le sourire, devenu bienveillant. Puis il devint temps, a I’issue du Master 1 et selon ses
propres mots, de faire « quelque chose » de cette colere, de la convertir sous un autre format, et dire
cela ne signifiait pas simplement troquer la haine de telle chose pour la haine de telle autre. Il m’aura
fallu du temps, non pas pour comprendre ce qu’il voulait me dire, mais pour me faire a cette idée, ou
plutdt, pour qu’il me fasse a cette idée, qu’il la rende opérante a travers ce dispositif qu’est le
séminaire de recherche et la direction de mémoire. L’année de Master 2 était déterminante a ce titre : il
nous revenait, a I’'un comme 2 I’autre, de nous rendre viables en tant qu’« équipe” », donc de faire de
nous un duo doctorant/directeur susceptible de tenir pour une these. Il fallait, en un mot, pacifier les
choses pour que s’instaure notre entente, mais aussi pour que j’entende bien de quoi le doctorat était le
nom. Non pas une colere transmuée, mais un calme examen ; non pas une défiance généralisée, mais

I’attitude de I’enquéteur modeste.

En juin 2011, M. Peroni et moi prenions connaissance de I’offre de stage diffusée par le Rize,
« équipement de la ville de Villeurbanne [qui] accueille en résidence deux jeunes chercheurs inscrits
en Master 2 de sciences humaines et sociales (stages indemnisés de quatre a six mois) » ; stage qui
aurait pu permettre qui permettrait donc de mener a bien trois opérations conjointes : engager un
travail de transformation de la colére par anticipation d’une éventuelle thése au long cours, donner une
tournure plus empirique a mon travail et fournir un appui supplémentaire aux questions portées par le
séminaire « pragmatique de la mémoire » qu’il animait alors en compagnie de D. Belkis!®. Ce
concours de circonstance m’a amené a aborder le théme de la mémoire, dont je n’étais pas
spécialement familier ni friand. En particulier, je ne me sentais pas spécialement intéressé par les
termes précis de I’appel a projet du Rize, invitant a proposer tout sujet de recherche liés a ses « trois
thématiques principales » : « Villeurbanne », « Culture ouvriére », « Immigration », elles-mémes
subdivisées en autres « axes de recherche envisageables, qui permettraient de valoriser des sources
orales (dont la collecte constituerait un travail préalable), ou un fonds non encore exploité aux
Archives municipales’ s :1e TNP, I’Hopital-Hospice, le bureau de chdmage, le sport dans la ville, ou
encore le personnel municipal de la commune. Tout ceci ne m’intéressait guere ; ’offre de stage
semblait appeler d’abord des historiens et de surcroit, je n’étais pas plus au clair avec ce que pouvait

bien signifier une « pragmatique de la mémoire ».

9 GOFFMAN Erving, La mise en scéne de la vie quotidienne 1 : La présentation de soi, Paris : Editions de
Minuit (collection « Le sens commun »), 1973 [1ere édition en langue anglaise : 1956], 256 pages, p.81.

100 PERONI Michel, BELKIS Dominique, « Pragmatique de la mémoire et enquéte sur les régimes de
mémorialité », EspacesTemps.net, Traverses, mis en ligne le 28 avril 2015, consulté le 22 janvier 2020. URL :
https://www.espacestemps.net/articles/pragmatique-de-la-memoire-et-enquete-sur-les-regimes-de-memorialite/,
non paginé

101 Toujours selon les termes de 1’appel a résidence.
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2. Le concret contre la métaphore

J’avais donc encore, a ce moment-la, a faire la part des choses entre ce que la sociologie
critique me permettait de dire sur moi, et ce qu’elle ne me permettait pas de dire du monde social ;
écartelement dont témoigne le compte rendu du M2. En reprenant la table des matieres de ce travail,
intitulé « La mémoire et son collectif'” », on trouve un découpage en quatre parties : « Propos tenus et
détenus sur la mémoire », « La mémoire collective est-elle une "construction sociale" ? », « Fabriquer
le cadre », et enfin « La mémoire, travail du Rize ». La premiere partie revenait a effectuer un état des
lieux de la question mémorielle, avec pour enjeu la critique d’'une mémoire « boite noire!'® », dont on

104

peut parler a plus d’un titre « sans jamais dire ce que 1’on entend par 1™ », 2 moins soit de « se

référer d’emblée a Platon et Aristote'®

» 2 la maniere de P. Ricoeur'%, ou de la réduire & une fonction
biologique. Je relevais ainsi les propos du neurologue pour qui « la mémoire est une des activités les
plus complexes et les plus essentielles de I’esprit humain'®’ », pour les déconstruire ensuite a 1’aide du
sociologue réfutant « I’antériorité [des structures cognitives dont parlent le neurologue] par rapport a
toute expérience!® » ; je repérais chez le premier un découpage en trois temps de la mémoire,
« acquisition'” », « restitution!'? », « stockage!!! » et examinais des ouvrages qui, priorisant la
définition biologique/cérébrale de la mémoire, en venaient toujours a se demander « dans quel cadre
une mémoire collective pourrait se concevoir''? ». Cette priorisation du mental sur le social était
rendue d’autant plus dérangeante lorsqu’elle apparaissait chez des anthropologues comme J-L.

Bonniol, pour qui «la mémoire est d’abord, pour le sujet, une faculté mentale, qui releve d’une

organisation neurobiologique tres complexe. C’est un mouvement de I’esprit, tel que la psychologie, et

102 TREMBLAY Benjamin, La mémoire et son collectif. Mémoire de Master 2 (recherches sociologiques), sous
la direction de Michel Peroni, Lyon, Université Lumiere Lyon 2, 2012.

103 LATOUR Bruno, La science en action, op. cit., p.49

104 TREMBLAY Benjamin, La mémoire et son collectif, op.cit., p.17.

105 TREMBLAY Benjamin, La mémoire et son collectif, op.cit., p.14.

106 « J'adopte la définition la plus générale de la mémoire - celle que l'on trouve dans un petit texte d'Aristote
précisément intitulé De la mémoire et de la réminiscence, et qui reprend d'ailleurs des notations, en particulier de
Platon dans le Théétete, concernant I’ eikon, 1'image: "rendre présent de 1'absence”, "rendre présent de 1'absent” ;
ainsi que la notation qui distingue deux absents : I'absent comme simple irréel, qui serait donc 1'imaginaire, et
I'absent-qui-a-été, l'auparavant, l'antérieur, le proteron. Ce dernier est, pour Aristote, la marque distinctive de la
mémoire quant a l'absence : il s'agit donc de rendre présente l'absence-qui-a-été. » (RICOEUR Paul, «
Architecture et narrativité », Urbanisme, n1°303, 1998, pp.44-51, p.44.)

107 DEROUESNE Christian, « Le passé imprévisible », In : DEROUESNE Christian, SPIRE Antoine (dir.), La
mémoire, Les Ulis : EPD Sciences, 2002, 138 pages, pp.15-75, p.17.

108 LAHIRE Bernard, L’esprit sociologique, Paris : La Découverte, 2007 [2005], 434 pages, p.285.

109 DEROUESNE Christian, op.cit., p.29.

10 1pid., p.31.

" Ibid., p.34.

112 HADDAM Nadjat, « La mémoire implicite : le lien entre mémoire individuelle et mémoire collective », In :
COMET Georges, LEJEUNE Antoine, MAURY-ROUAN Claire (dir.), Mémoire individuelle, mémoire
collective et histoire, Marseille : Solal, 2008, 216 pages, pp.27-40, p.34.
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aujourd’hui les neurosciences, permettent d’en rendre compte!!

». Je relevais en méme temps le
recours massif a I’analogie psychanalytique et a la métaphore chez d’éminents intellectuels : ainsi F.
Dosse!!'* employant, dans ses propos sur la mémoire, ces expressions : « refoulement », « retour du
refoulé », mémoire « obsessionnelle », « attitudes névrotiques », « grands traumatismes collectifs »,
« pathologies » de la mémoire ; ainsi P. Nora, diagnostiquant une France malade d’une mémoire
personnifiée, « souvenir d’une expérience vécue ou fantasmée, portée par des groupes vivants,
ouvertes a toutes les transformations, inconsciente de ses déformations successives, vulnérable ca

15

toutes les manipulations, susceptible de longues latences et de brusques réveils ; ainsi encore P.

Ricceur, analysant la mémoire collective au prisme freudien: «c’est la constitution bipolaire de
I’identité personnelle et de 1’identité communautaire qui justifie, a titre ultime, I’extension de I’analyse
freudienne du deuil au traumatisme de I’identité collective. On peut parler, non seulement en un sens

analogique mais dans les termes d’une analyse directe, de traumatismes collectifs, de blessures de la

N

mémoire collective!'® ». Cette « tendance constante a ramener la mémoire collective aux figures
17

N

analogiques d’une mémoire personnelle''’ », relevée a tres juste titre par J.A. Barash, m’amenait a

o

dénoncer les « prodiges et vertiges de 1’analogie!'® » et 2 installer, donc, le geste sociologique
Iencontre du « parallele éclairant!!’® » effectué entre « mémoire collective » et « mémoire
individuelle ». J’inscrivais donc mon approche sociologique « de la mémoire » dans le sillage d’E.
Durkheim, pour qui les faits sociaux « ne sauraient se confondre avec les phénomenes organiques,
puisqu’ils consistent en représentations et en actions ; ni avec les phénomenes psychiques, lesquels

n’ont d’existence que dans la conscience individuelle et par elle!?

». Le programme durkheimien
devenait le mien dans son refus, précisément, de cette réduction du social au biologique conduisant a
dire que «les formes les plus complexes de la civilisation ne [seraient] que de la vie psychique

développée [...][Et que] c’est donc toujours la psychologie qui aura le dernier mot!?! ».

Ainsi, I’état des lieux théoriques sur la mémoire était-il en méme temps 1’ occasion de renouer

avec une forme de critique sociologique, située bien en amont de 1’analyse de «la mémoire »

3 Ibid., p.74.

114 DOSSE Francois, « Entre mémoire et histoire : une histoire sociale de la mémoire », Raison présente, n°128,
septembre 1998, pp.5-24. Les termes cités sont tous a la page 8, selon la pagination de la version en ligne de
I’article URL : http://www.culturahistorica.es/dosse/entre_histoire_et_memoire.pdf (consulté le 20 janvier
2020).

!5 NORA Pierre, « La France malade de sa mémoire », entretien avec BUOB Jacques et FRACHON Alain, Le
Grand Entretien, Le Monde 2, n°105, 18 février 2006.

116 RICOEUR Paul, La mémoire, I’histoire, I’oubli, op. cit., p.84.

117 BARASH Jeffrey Andrew, « Qu'est-ce que la mémoire collective ? Réflexions sur l'interprétation de la
mémoire chez Paul Ricoeur », Revue de Métaphysique et de Morale, n°50, 2006/2, pp.185-195, p.189.

118 BOUVERESSE Jacques, Prodiges et vertiges de l'analogie. De l'abus des belles-lettres dans la pensée,
Paris : Raisons d’agir, 1999, 158 pages.

119 TODOROV Tzvetan, Les abus de la mémoire, Paris : Arléa, 2004, 72 pages, p.23.

120 DURKHEIM Emile, Les régles de la méthode sociologique, Paris : PUF (collection « Quadrige »), 2007
[1894], 256 pages, p.97.

21 Ibid., p.191-192.
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proprement dite : au plan d’une revendication épistémique a exister en tant que discipline. Parler des
« abus de langage et de[s] falsifications anthropologiques'?? » commis par tant de savants, ¢’était me
faire héraut de la sociologie certes, mais d’une sociologie comme « sport de combat'? » - il en allait
de moi-méme que de faire ce travail. E. Durkheim ou J. Bouveresse n’étaient pas de simples
pourvoyeurs de théories, mais des alliés a ma cause, une cause intime, celle de la lutte, de la
dénonciation, de I’affirmation envers et contre tous d’un droit a exister. La position dominée de la
sociologie'?, je la pensais comme mienne, et ¢’était cela le sens de ma these, a ses débuts. L’on
comprend mieux désormais la nécessité de la transition effectuée plus haut entre une observation de
visite, une analyse de programme a peine effectuées et une recension critique de J. Candau : le vis-a-
vis entre le matériau « concret » et des théories « abstraites » me confortait dans la certitude que
j’avais de participer a la grande entreprise sociologique. Le dispositif de la table du café, avec le carnet
de notes d’un c6té et la fiche de lecture de 1’autre, n’est pas une invention : il était alors le dispositif
effectif de 1’enquéte, et témoignait a ce titre, au plan de la méthode, de ma disposition d’esprit, en
réalisant un écart radical entre des propos tenus sur la mémoire, et des choses que j’observais dans un
« Centre Mémoires et Société », et qui n’avaient pas grand-chose a voir avec des affaires de
« traumatismes », de « refoulement », ou « d’abus ». En un mot, mon laboratoire était organisé¢ d’une
maniere telle que je ne pouvais pas y voir autre chose qu'une distance incommensurable entre des
théories et des pratiques. C’est dire si j’étais bien loin d’avoir saisi I’optique pragmatiste alors méme
que je pensais m’employer a la mettre en ceuvre en documentant le détail des circonstances pratiques.
Ma conversion a I’ethnographie - inattendue, au regard du caracteére théorétique du mémoire de M1 -
faisait fort bon ménage avec la sociologie critique et le primat de la théorie sociologique sur I’activité

pratique qui la caractérise'®.

Pourtant, dans la seconde partie du rapport de Master 2, c’est cette fois la démarche de B.
Latour que je reprenais pour ’opposer a celle des praticiens d’une « sociologie du social [qui]
fonctionne parfaitement avec ce qui a déja été assemblé [mais qui] laisse a désirer lorsqu’il s’agit de
réassembler ceux qui participent a ce qui n’est pas — pas encore — le domaine du social proprement
dit'?® ». C’est a ce point que 1« air frais'?’ » insufflé par B. Latour prenait son sens : ni fait a I’avance,

ni « construit socialement » dans I’échange intersubjectif'®, le monde social devenait « une terra

22TREMBLAY Benjamin, La mémoire et son collectif, op.cit., p.29

123 CARLES Pierre, La sociologie est un sport de combat, Montpellier : CP Production, 2001 [DVD].

124 BOURDIEU Pierre, CHARTIER Roger, Le sociologue et I’historien, Marseille : Agone (collection « Banc
d'essais »), 2010, 104 pages.

125 OGIEN Albert, Les régles de la pratique sociologique, Paris : PUF (collection « Pratiques théoriques »),
2007, 304 pages.

126 LATOUR Bruno, Changer de société, refaire de la sociologie, op. cit., p.22.

127 LATOUR Bruno, La science en action, op.cit., p.623.

128 On pense notamment aux propositions classiques de P. Berger et T. Luckmann. En effet assimiler une telle
construction sociale de la réalité & une « une production continue de I’homme [...]J[, un] produit de son
extériorisation continue » (BERGER Peter, LUCKMANN Thomas, La construction sociale de la réalité, Paris :
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incognita, un plasma, qu’il [allait] nous falloir topographier'?® », et 1’enquéte sociologique une

« incertitude'*°

». Je voyais 13, a la jonction entre Paris ville invisible, Changer de société, refaire de
la sociologie et La science en action, a la fois une inventivité théorique et littéraire stupéfiante, et une
possibilité de prendre en charge la concrétude d’un monde qui n’est pas fait d’'un « matériau
social'®! ». Et, si B. Latour n’était pas si loin de P. Berger et T. Luckmann dans sa fagon de dire
qu’ « a chaque fois que 1’on affirme qu’un élément A est relié¢ & un élément B, on assiste a la genese
du social lui-méme'* », il annonce toutefois qu’un élément n’est déja plus un sujet, et formule une
toute autre exigence empirique, celle qui consiste a suivre «a la trace'® » un mouvement de

t134

« construction du fait>* » marqué par sa fugacité et son incertitude.

Partant de 13, « il s’agissait pour moi de retracer le travail effectué au Rize'*® »... sans pour
autant en avoir les moyens. Utilisant des entretiens ainsi qu’un corpus documentaire constitué
notamment des dossiers de préfiguration du « Centre de la mémoire », je m’attachais a faire parler les
membres du Rize de leurs activités courantes, en focalisant toute mon attention sur le caractere
« concret » de celles-ci. En interrogeant Dominique, la responsable des archives, je relevais sa maniere
de parler sans cesse de ses cotes, de ses cartons et de son logiciel ; reprenant des articles de presse et
interrogeant Xavier, j’attribuais la plus grande importance au projet architectural, duquel était exigé

non « pas seulement la transformation de murs et de surfaces, mais du sens, pour ce lieu ou devront

Armand Colin, 2012 [1%* édition en langue anglaise : 1966], 344 pages, p.85) laisse indéterminées les modalités
de cette extériorisation, en plus de supposer 1’existence lointaine d’une scene originelle, comme berceau premier
du social. « Aussi longtemps que les institutions naissantes sont construites et maintenues uniquement dans
I'interaction entre A et B, leur objectivité reste ténue [...]. A et B sont seuls responsables d'avoir construit ce
monde. A et B restent capables de le changer ou de I'abolir [...]. Tout ceci se transforme dans le processus de
transmission a la génération suivante. L'objectivité du monde institutionnel "s'épaissit” et "se durcit", non
seulement pour les enfants mais aussi, par un effet de miroir, pour les parents. Le "on recommence" devient
maintenant "voici comment ces choses sont faites". Un monde ainsi considéré atteint a une fermeté dans la
conscience. Il devient réel d'une maniere plus massive et ne peut plus étre changé aussi instantanément. Pour les
enfants, particulierement dans la premiere phase de leur socialisation, il devient le monde [...] Comme ils n'ont
joué aucun role dans sa formation, ils l'affrontent en tant que réalité donnée qui, comme la nature, est opaque au
moins en certains endroits. » (Ibid., pp.124-125). L’histoire générale semble se réduire a un processus
d’extension de choses d’abord subjectives, ce qui revient a prendre pour metre-étalon la « situation de face a
face, qui est le cas-type de I’interaction sociale. Tous les autres cas dérivent de celui-ci » (Ibid., p.82). Cette
critique a déja été formulée, par exemple par I. Hacking, selon lequel le verbe construire « n’est pas adéquat pour
exprimer les complexités et les nuances de 1’histoire et des pratiques humaines. » (HACKING Ian, Entre science
et réalité : la construction sociale de quoi ?, Paris : La Découverte (collection « Textes a 1’appui/Anthropologie
des sciences et des techniques »), 2001, 299 pages, p.7.) Ainsi, contrairement a ce qu’une lecture insistante a pu
laisser croire, la refondation sociologique proposée par B. Latour ne participe pas du paradigme de la
construction sociale mais fournit au contraire des éléments théoriques pour en situer les limites.

129 LATOUR Bruno, Changer de société, refaire de la sociologie, op.cit., p.253

130 LATOUR Bruno, Le métier de chercheur. Regard d’un anthropologue, op.cit., p.14.

1B LATOUR Bruno, Changer de société, refaire de la sociologie, op.cit., p.148.

132 Ibid.

133 LATOUR Bruno, HERMANT Enmilie, Paris ville invisible, op.cit., p.61.

134 LATOUR Bruno, La science en action, op.cit., p.260.

135 TREMBLAY Benjamin, La mémoire et son collectif, op.cit., p.83

62



Séquence 1. L’établissement du contexte comme probleme

cohabiter et se répondre différents pdles'* » ; contre la mémoire floue, Delphine me racontait le long
travail de préfiguration, des années passées a éclaircir ce que le Rize serait (séquence 2), sous le regard
attentif de Sonia (adjointe & la mémoire et aux anciens combattants) puis de Jean-Paul (responsable
habitant de I’Interquartiers Mémoire et Patrimoine). Avec Cécile (biographe en charge de « Quelle
mémoire ! »), puis Dominique a nouveau, puis Juliette (responsable de la programmation), je
reconstruisais les étapes qui menent du recueil de témoignages jusqu’a la constitution d’une mallette
pédagogique ou d’un atelier participatif, en passant par la description archivistique et I’importance
donnée aux taux d’hygrométrie dans les magasins. En résumé j’usais de la caution latourienne que je
m’étais donnée pour opposer des théories chargées de métaphores a des activités pratiques ; en fin de
compte, il était démontré que «la mémoire » n’était certainement pas cette entité personnifiée a
I’extréme chez P. Nora et ses continuateurs ou commentateurs, qu’il n’y avait nulle part de « vague
mémorielle de fond s’abatt[ant] sur la France et [...] [emportant] I’époque tout entiere [...] dans le
courant'¥ ». Elle était a I'inverse un probléme, une incertitude, et ¢’est ’historien, seul, qui avait
fabriqué dans le méme mouvement le mythe et sa critique. Mythe d’une mémoire envahissante,
démesurée, tyrannique, déferlante, visible nulle part mais dénoncée partout depuis un point de vue
apparenté a celui du « philosophe-roi'*® », et justifiant le renouvellement, a I’historien, de son mandat
d’objectivateur de la présumée folle mémoire, soumise sans lui a tous les soubresauts. Face a cela, le
quotidien du Rize : des dossiers a classer, des images a trier, des menuisiers a embaucher et des
plafonds a réparer. L’historien écrivait ceci que «la mémoire installe le souvenir dans le sacré ;
l'histoire 1'en débusque, elle prosaise toujours'® » ; le sociologue répliquait en prosaisant I’histoire
lorsqu’elle se perd en paradoxes « modernes'* ». Il court, il court le furet de la critique..., observait

M. Peroni.

Apres ces deux années de Master je n’étais donc pas moins critique, pas moins en colere et
surtout pas plus pragmatiste qu’auparavant. J’avais préservé I’emploi de méthodes conventionnelles
d’investigation, tout en pensant avoir récolté des choses bien concretes; j’avais trouvé dans le
fonctionnement interne du Rize, et plus spécifiquement des archives, matiere a exemplifier
parfaitement le propos de B. Latour, dont j’avais certes saisi la teneur proprement sociologique — la
force de perturbation dans le champ disciplinaire - et la portée ontologique — le repeuplement du social

-, mais pas davantage. De sorte que, tandis qu’il aurait fallu appliquer a I’enquéte sociologique une

38 Extrait du Viva, le magazine de Villeurbanne, n°179, septembre 2004, p.22.

137 NORA Pierre, Présent, nation, mémoire, Paris : Gallimard (collection « NRF / Bibliotheque des Histoires »),
2011, 432 pages, p.13.

133 RANCIERE Jacques, Le philosophe et ses pauvres, op.cit., p.83.

139 NORA Pierre, « Entre mémoire et histoire. La problématique des lieux », In : NORA Pierre (dir.), Les lieux
de mémoire 1. La République, la Nation, la France, Paris : Gallimard (collection « Quarto »), 1997, pp.XV-
XLII, p.XIX.

140 LATOUR Bruno, Nous n’avons jamais été modernes. Essai d’anthropologie symétrique, Paris : La
Découverte, 1991, 210 pages.
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exigence de « symétrie généralisée'!

», je me contentais d’effectuer une critique elle-méme tout a fait
moderne — dénoncer les mythes des objectivateurs pour leur opposer d’autres « faits » censément plus
tangibles, parce qu’observables empiriquement. Or, c’est bien ici que le bat blesse : en fait d’empirie,
qu’avait-je au juste sinon quelques dossiers ainsi que des discours ? Point d’ethnographie ambulatoire,
point de prise dans les situations courantes ; je confondais a mon tour le discours sur la pratique avec

la pratique'*, en croyant bien qu’il me suffisait d’interroger les gens sur le « concret » pour que ce

« concret » me soit donné.
3. La critique contre I’enquéte

« Quand allez-vous enfin sortir du Rize ? » Cette question posée lors de mon audition pour
I’obtention d’un contrat doctoral m’encourageait de fait a croire que je disposais déja des éléments
suffisants en ce qui concernait le Rize, et pour cause, puisque je l’avais totalisé sous forme
d’institution concrete, au travail, occupée a collecter, conserver, programmer, diffuser, selon une
mécanique qui n’avait plus rien de psychanalytique ou de neuronal, mais qui restait une mécanique,
dans un sens encore plus implacable que celle que j’avais déconstruite, puisqu’objectivée dans des
procédures, des logiciels, des pratiques observables. Au cours de 1’année 2012-2013 j’allais suivre
cette invitation a « en sortir » - alors que j’y étais si peu entré -, et a en sortir pour quoi ? Pour aller au-
dela du seul Rize et étendre la recherche au territoire villeurbannais, dans une sorte de quéte
d’exhaustivité ou, au moins, de points de comparaison qui me permettraient de dire que le Rize, en
tant qu’institution, ne produisait jamais qu’une mémoire parmi d’autres. Etablir des comparaisons,
relativiser le discours de I’institution, ainsi que cela m’état suggéré, c’était « prendre du recul » de
facon a ce que la these devienne une critique parmi d’autres, qui puisse montrer a quel point le
discours du Rize est historiquement situé, politiquement engagé, mémoriellement litigieux, en un mot
socialement construit. Terrain en effet parfait pour le sociologue, comme pour I’historien ou le
politiste, que celui d’une institution municipale « de la mémoire » sur laquelle on puisse calquer le
discours bien rodé selon lequel « des récits concurrents tentent souvent d’imposer un usage 1égitime

144

du passé!® », selon lequel bien souvent « le passé est utilisé pour Iégitimer'*» telle ou telle politique,

Y1 Ibid., p.128.

12 BOURDIEU Pierre, Esquisse d’une théorie de la pratique, Paris : Seuil (collection « Points Essais »), 2000
[1972], 429 pages.

143 CRIVELLO Maryline, OFFENSTADT Nicolas, « Introduction », In: CRIVELLO Maryline, GARCIA
Patrick, OFFENSTADT Nicolas (dir.), Concurrence des passés. Usages politiques du passé dans la France
contemporaine, Aix-en-Provence : PUP, 2006, 298 pages, pp.191-202, p.191.

14 GRANET-ABISSET Anne-Marie, « Des "Escartons" aux Interreg. Quand le passé est utilisé pour légitimer
des recompositions transnationales : 1’exemple des Alpes occidentales », In : CRIVELLO Maryline, GARCIA
Patrick, OFFENSTADT Nicolas (dir.), Concurrence des passés. Usages politiques du passé dans la France
contemporaine, Aix-en-Provence : PUP, 2006, 298 pages, pp.59-70, p.59.
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selon lequel des « stratégies mémorielles'* » seraient a I’ceuvre. De fait, ce travail de vigilance et de
discernement, consistant a dire que « tous les rappels du passé ne sont pas également admirables'#® »,
que I’intérét pour le passé peut étre, selon T. Todorov, un bon moyen de « se détourner du présent tout
en nous procurant les bénéfices de la bonne conscience'¥” », correspond typiquement a ce que donne a
voir un état des lieux des publications sur la mémoire : critique de telle « mémoire de I’Etat [...] qui
cultive le secret et protége sa raison d’étre dans I’oubli ou dans son exaltation'*® », critique de telle
« politique des responsables municipaux [qui] conduit aussi a la disqualification de pans entiers de la
mémoire'* » de telle ou telle population. Personnifiée a I’extréme (on peut lui associer des prédicats

151, etc.), la mémoire est érigée ainsi en « objet-cause'>? » marqué

tels que : « médusée'” », « aveugle
par sa faillibilité et son instrumentalisation permanente, en vis a vis duquel on ne peut manquer de se
placer sous 1’égide d’un «idéal large de justice historique'*® ». Autrement dit, il est attendu de la
science critique qu’elle sépare par « purification!>* » histoire et mémoire, pour mieux réglementer
ensuite la seconde par la premiere : « 1’utilité publique de I’histoire est sa justification d’origine, en

tant qu’activité qui regle et définit les rapports entre mémoire et oubli, entre ce qui est digne d’étre

retenu et ce qui ne ’est pas'> ».

Voila ce qu’il me fallait comprendre dans cette incitation a sortir du Rize: devoir
contextualiser, historiciser, et aboutir, pourquoi pas, en guise d’« ouverture », a ce qui releve en fait
d’une explicitation des principes de justice qui auraient sous-tendu I’ensemble du travail, et qui
constitue le fonds commun de 1’essentiel des recherches préoccupées de mémoire. Travailler sur la
mémoire en tant que chercheur, ce serait toujours réparer des torts (quand bien méme on se refuserait a
I’expliciter) tout en revendiquant une posture de science ; ce serait s’engager dans une politique de

reconnaissance contre 1’oubli en tant que celui-ci serait « I’ennemi de la mémoire et la mémoire une

145 GENSBURGER Sarah, LAVABRE Marie-Claire, « Entre "devoir de mémoire" et "abus de mémoire" : la
sociologie de la mémoire comme tierce position », In : MULLER Bertrand (dir.), Histoire, mémoire et
épistémologie. A propos de Paul Riceceur, Lausanne : Payot, 2005, 220 pages, pp.76-95, p.89.

146 TODOROV Tzvetan, Les abus de la mémoire, op.cit., p.28.

7 Ibid., p.54

148 DELICH Francisco, « La construction sociale de la mémoire et 'oubli », Diogéne, n°201, 2003/1, p. 69-81,
p.71.

19 RAUTENBERG Michel, La rupture patrimoniale, Bernin : A la croisée, 2003, 173 pages, p.66.

150 DUJARDIN Philippe, « Des possibles usages de la mémoire », In : IOANNOU Yannis, METRAL Frangoise,
YON Marguerite (dir.), Chypre hier et aujourd’hui entre Orient et Occident. Actes du colloque tenu a Nicosie,
1994, Université de Chypre et Université Lumiere Lyon 2. Lyon : Maison de 1’Orient et de la Méditerranée Jean
Pouilloux, (collection « Travaux de la Maison de 1'Orient méditerranéen ») 1996, 186 pages, pp.97-101, p.100.
SIDOSSE Frangois, op.cit., p.8.

152 LATOUR Bruno, Petite réflexion sur le culte moderne des dieux faitiches, op.cit., p.33.

153 LECLERC Arnaud, « Mémoires et politiques de la reconnaissance », In : MICHEL Johann (dir.), Mémoires
et histoires. Des identités personnelles aux politiques de reconnaissance, Rennes : PUR, 284 pages, pp.247-271,
p.248.

134 LATOUR Bruno, Nous n’avons jamais été modernes. Essai d’anthropologie symétrique, op.cit., p.21.

155 GALLERANO Nicola, « Histoire et usage public de I’histoire », Diogéne, n°168, octobre-décembre 1994,
pp-87-106, p.94.
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tentative parfois désespérée pour arracher quelques débris au grand naufrage de 1’oubli'>®

», et en
premier lieu, évidemment, contre 1’oubli des oubliés, I’oubli des dominés, etc. Bref, le sociologue,
I’historien, 1’anthropologue ou le philosophe auraient a concourir a des opérations des
Iégitimations/délégitimations via leur expertise, dénongant d’un co6té certains « usages politiques du
passé », certaines « versions » du passé, certaines revendications d’identité, pour en proposer d’autres,

avec en ligne de mire 1’idéal d’une juste mémoire déductible d’une justesse historique.

Ces analyses tendent cependant a I’effacement de leur propre objet, s’il est vrai qu’« il revient
précisément au sociologue et a I’historien la tiche de démasquer les mécanismes idéologiques de
distorsion et d’occultation de la mémoire collective'>” ». D’une main élaborer le mythe d’une mémoire
personnifiée, qui semble étre capable par elle-méme de commettre des actions telles que « occulter »
ou « distordre », et, de I’autre en déconstruire les mythes : aporie des penseurs critiques qui « se
servent des objets, tels qu’ils sont connus par les sciences objectives qu’ils ont établies et auxquelles
ils font toute confiance'>® » pour dénoncer « la croyance naive des acteurs'> » ; sauf qu’ici, les voila
pris 2 leur propre naiveté, qui leur fait croire en cet « assemblage prématuré'® » qu’est leur mémoire
« collective », toujours pensée en analogie a la mémoire individuelle et produite & grand renfort de
métaphores. Si ’on suit J. Ranciére, qui appelle partage du sensible «ce systtme d’évidences
sensibles qui donne a voir en méme temps l’existence d’un commun et les découpages qui y
définissent les places et les parts respectives'® », I'expert és mémoire est celui qui tente de
reéglementer ce partage, puisque le « politique » qu’il dénonce sans cesse procederait, lui, a2 de mauvais
partages, toujours inéquitables. Chaque « mémoire » doit, selon cette perspective, €tre remise
doublement a sa place : a sa place par rapports aux faits de ’histoire (« le professeur d’histoire n’est
pas celui qui dit la vérité mais il n’est pas pour autant un simple metteur en scéne des interprétations.
L’ouverture des programmes sur le pluralisme interprétatif ne peut se passer du rappel ferme du projet
d’objectivité de I’histoire'®? »), et & sa place en rapport 2 qui se I’approprie. Abuser de la mémoire,
c’est a la fois manipuler la factualité du passé, et tout aussi bien en effet s’approprier ce passé comme
étant constitutif d’une identité qui n’est en fait pas la sienne. L’essai de T. Todorov n’a pas marqué les

esprits pour rien : il portait & son paroxysme cette mise en garde contre la fausse ou mauvaise identité

a travers la figure de la victime. Il existerait ainsi une « compétition effrénée pour obtenir, non, comme

156 RICOEUR Paul, Parcours de la reconnaissance. Trois études, op.cit., p.169.

157 MICHEL Johann, « Esquisse d’une socio-phénoménologie de la mémoire collective », In : MICHEL Johann
(dir.), Mémoires et histoires. Des identités personnelles aux politiques de reconnaissance, Rennes : PUR, 283
pages, pp.85-104, p.93.

158 LATOUR Bruno, Petite réflexion sur le culte moderne des dieux faitiches, op.cit., p.31.

159 Ibid.

190 LATOUR Bruno, Changer de société, refaire de la sociologie, op.cit., p.249.

161 RANCIERE Jacques, Le partage du sensible : esthétique et politique, Paris : La Fabrique, 2000, 74 pages,
p-12.

162 DELACROIX Christian, GARCIA Patrick. « L'inflexion patrimoniale : I'histoire au risque de l'identité »,
Espaces Temps, n°66-67, 1998, pp.111-136, p.127.
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entre pays, la clause de la nation la plus favorisée, mais celle du groupe le plus défavorisé. Les Noirs
américains fournissent un exemple éloquent de cette conduite. Victimes incontestables de 1’esclavage
et de ses séquelles, comme de la discrimination raciale, désireux de sortir de cette position, ils ne
souhaitent en revanche nullement abandonner le réle de victime qui leur assure un privilege moral et

politique durable!®®

». Or, face a la déploration d’une identité malheureuse qui induit un retour a une
sorte d’identité «réelle » que I’on pourrait prouver par I’établissement d’une continuité historique,
déploration qui est le sous-bassement de toute la critique des abus de la mémoire (ce qu’on dit étre
n’est pas ce qu’on est), J. Ranciere oppose 1’exact contraire, ¢’est-a-dire I’émancipation. Emancipation
qui se joue dans la subjectivation politique, soit justement dans la revendication pour soi d’un interdit
a soi, I’appropriation de ce qui est d’abord donné comme autre, comme propriété d’un autre. « Dans
les rigueurs de la science marxiste et dans les couleurs de la culture populaire, j’avais appris, dit-il, a
voir la cléture d’un seul cercle, la complémentarité d’un impossible et d’un interdit qui pouvait se
résumer ainsi : premierement, les "dominés" ne peuvent pas sortir par eux-mémes du mode d’étre et de
pensée que le systtme de domination leur assigne ; deuxieémement, ils ne doivent pas perdre leur
identité et leur culture en cherchant a s’approprier la culture et la pensée des autres'®* ». Le philosophe
formule ici ce paradoxe de la science critique : expliquant aux « dominés » les ressorts de leur
domination, les aidant & « accoucher'® » de vérités sans cela non dites ou mal dites, elle leur indique
en méme temps ce a quoi ils peuvent prétendre ou non, ce a quoi ils peuvent espérer prendre part ou
non. Parce qu’elles sont historiennes, les sciences sociales partagent toutes le postulat de P. Bourdieu
selon lequel « le mort saisit le vif'® » et reprennent le partage entre I’en soi et le pour soi de K. Marx :
il y a ce que les gens sont sans le savoir, et il y a ce qu’ils sont selon eux-mémes. Le philosophe
accompagne ses pauvres vers la prise de conscience de leur réalité, c’est-a-dire de la place qui leur
revient dans le monde. Reéglementer la mémoire, en critiquer les abus, c’est se placer dans la droite
ligne de cette posture, en indiquant a chacun ce qu’il pourrait revendiquer ou non, ce dont il peut se

réclamer ou non, ce qu’il peut constituer comme étant « son » (propre) passé ou non.

J. Ranciere nous entraine lui dans une voie inverse, poursuivie par D. Belkis et M. Peroni dans

I’analyse qu’ils proposent du film Les hommes debout'®”

que J. Gravayat consacre au quartier Gerland
(Lyon), ancien quartier industriel et ouvrier en cours de restructuration et dans laquelle il expérimente

une autre acception du syntagme « la mémoire du quartier » que celle correspondant a : la mémoire de

163 TODOROV Tzvetan, Les abus de la mémoire, op.cit., p.57.

164 RANCIERE Jacques, Le philosophe et ses pauvres, op.cit., pp.III-1V.

165 TRUC Gérdme, « La sociologie est-elle un sport de combat ? L'image du sociologue en Pierre Bourdieu (note
critique) », Terrains & travaux, n°3, 2002/1 pp.63-88, p.83.

166 BOURDIEU Pierre, « Le mort saisit le vif [Les relations entre l'histoire réifiée et l'histoire incorporée] »,
Actes de la Recherche en Sciences Sociales, n°32-33, 1980, pp.3-14.

167 GRAVAYAT Jérémy, Les hommes debout, Lyon : Les Inattendus [Production], DVD édité par La Famille
Digitale et distribué par Documentaire sur Grand Ecran, 2010.
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ses anciens habitants ; celle d’une « mémoire désidentifiante'®®

» incarnée par les squatters et divers
occupants illégaux de la friche qu’est longtemps resté cet espace en attente de recomposition, lointains
descendants des travailleurs immigrés qui y furent cantonnés. Les travers de la mémoire deviennent

169, dont 1’ histoire vérifierait

des appuis pratiques : au lieu de viser une mémoire idéale, « identifiante
la conformité, on pourrait a I’inverse, comme peut le faire J. Gravayat avec les ressources que lui
ménage |’écriture cinématographique, voir ce que la mémoire permet que 1’histoire ne permet pas, a
savoir un déplacement par rapport a sa propre « origine »: une mémoire « désindexée de son

t170 ». « Cette mémoire [...] devient opérateur de transduction : elle est ce au regard de quoi la

suppo
présence des étres actuels peut étre vue comme une réitération, une persistance, comme étant dans la
continuité ; elle est ce par quoi le rapprochement entre les figures du passé et du présent peut se faire.
Opération de transduction, parce que c’est par elle qu’est établie de la continuité dans la discontinuité
et qu’est constitué, par-la, le lieu dans ses caractéristiques. Opération transductive dont on peut dire
qu’elle consiste en une désidentification : ce qui devrait étre la mémoire des uns, leur spécificité, est
redistribué dans différentes figures et époques ; la continuité mémorielle dans laquelle nous voyons
communément 1’opérateur le plus puissant de I’identification est retournée pour devenir,
paradoxalement, opérateur de désidentification'”’ ». Ce que permet la mémoire, dans sa qualité
narrative, c’est alors tout au moins « l’expérience d’une concordance discordante, d’une histoire
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passée, actuelle ou future dans laquelle nous sommes intriqués' '~ ». Elle permet un travail de reprise,

de re-totalisation d’un « je » ou d’un « nous », travail sans cesse achevé et donc sans commune mesure
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avec la confection d’une « histoire totale ou globale'”” » scientifique, solidement appuyée sur

I’enquéte des historiens professionnels.

N’est-ce pas bien plutdt a I’aune de cette idée-1a de la mémoire qu’il convient d’aborder ce qui
se joue au Rize ? Plutdt que de critiquer d’emblée et de loin cette réalisation comme institution
municipale susceptible de produire un genre de mémoire et un genre d’identité, ne pourrait-on y voir,
bient6t, un opérateur d’ipséité ? Et ne peut-on voir émerger une premiere hypothese, a travers la
lecture du programme et la premicre visite, selon laquelle la multiplication des verbes d’action et
d’implication du public, la variété et la mise en égalité des moments de I’agenda, mais aussi le doute et
le flottement exemplifié par Xavier, témoignent d’une entité organisée précisément non pas pour

confirmer telle ou telle « identité » villeurbannaise, mais pour explorer des ipséités par, notamment, la

168 BELKIS Dominique et PERONI Michel, « La mémoire désidentifiante », EspacesTemps.net, Travaux, mis en
ligne le 09 juin 2015, consulté le 20 janvier 2020. URL : https://www.espacestemps.net/articles/la-memoire-
desidentifiante/, non paginé.

199 Ibid.

170 1hid.

7 Ibid.

172 BARONI Raphaél, « Ce que D’intrigue ajoute au temps. Une relecture critique de Temps et Récits de Paul
Ricoeur », Poétique, n°163, 2010/3, pp.361-382, p.362.

172 GAUCHET Marcel, « L’élargissement de 1’objet historique », Le Débat, n°103, 1999/1, pp.131-147, p.135.
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médiation de récits 7 Ne peut-on alors voir la un lieu ot se multiplient des dispositifs épiphaniques, au
sens donné a cette expression par M. Peroni, dans son analyse de plusieurs campagnes de
communication publique instanciant « un étre collectif qui est tout uniment : représenté, récepteur et
acteur ; un étre collectif en somme qui peut ainsi apparaitre a son tour, ou mieux vaudrait dire :
s’apparaitre!’* ». Cette apparition du public 2 lui-méme, qui n’est plus du tout la version qu’en
donnerait la sociologie des publics, n’est-ce pas, peut-Etre, la visée de tous ces « échanger » que nous
avions relevés et qui participaient d’un mouvement circulaire : explorer, échanger, participer, écouter-
voir, puis grandir ? En un mot : si le Rize souhaite donner des « clés de lecture », n’est-ce pas d’abord
pour faire cette « herméneutique du soi'” » dont parle P. Ricoeur, et qui serait permise par la

médiation non pas simplement d’un récit, mais d’un échanger collectif : de ce « récit partagé » évoqué

précédemment ?

Conclusion de séquence

A quelle échelle placer le regard sociologique ? A quelle note de terrain accorder de
I’importance ? A quelle définition de la mémoire se fier ? Vers quels lieux déployer I’investigation, et
selon quelles méthodes ? Quels auteurs prendre a mes c6tés ? On 1’aura compris, la recherche dont il
est rendu compte ici a été effectuée pour une grande part de facon négative : contre telle posture,
contre telle métaphore. Or une thése devait étre quelque chose comme un édifice, une positivité,
littéralement, une theése. Qu’est-ce que « faire mémoire » au Rize, s’il ne suffit plus de décrire des
procédures techniques d’enregistrement et d’archivage de dossiers 7 Qu’est-ce que le pragmatisme, si
ce n’est pas qu’une critique « des solutions abstraites et insatisfaisantes, ou purement verbales, des
fausses raisons a priori, des principes figés, des systemes clos, de tout ce qui se prétend absolu ou
originel'’® » ? Dans la continuité de la trajectoire décrite plus haut, je voyais tout a fait comment
déconstruire, mais il me restait encore a savoir quoi faire d’autre ; c’est a dire non seulement quoi
reconstruire, mais comment, deés lors qu’il ne s’agirait plus de se poser en concurrent direct des
acteurs. Au cours de I’année 2012-2013 j’esquivais ces questions, me contentant d’effectuer un
inventaire ethnographique de la ville en la quadrillant rue a rue, nous y reviendrons (séquence 4). En
pratique, obtenir un contrat doctoral, ¢’était aussi obtenir un salaire, ainsi qu’une charge de cours a
I’université. C’était inaugurer une carriere dans un monde auquel mes parents vouaient une sorte

d’admiration sans borne. Cette sensation d’étre transposé, du seul fait de Iattribution d’un salaire

garanti, pour une durée de trois ans que je pensais étre excessivement confortable a I’époque, dans

174 PERONI Michel, « Epiphanies photographiques. Sur I'apparition publique des entités collectives », Réseaux,
n°94, vol.17, 1999, pp.87-128, pp.95-96.

175 RICOEUR Paul, Parcours de la reconnaissance. Trois études., op.cit., p.137.

176 JAMES William, Le pragmatisme, op.cit., p.117.
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une position sociale que j’avais cru étre inaccessible, a donc eu trois effets majeurs : celui de me
détourner de ce travail de reprise intégrale de ma problématique, pour consacrer du temps a la
confection des cours et a I’'usage de mes premiers revenus dans des choses comme : aller enfin a Paris,
dépenser sans trop compter ; celui, ensuite, de renforcer ma tendance a m’enfermer dans des lectures
théoriques et désordonnées, par pur plaisir intellectuel ; celui, enfin, de me faire prendre la mesure
d’écarts entre ce que j’étais et ce que pouvaient étre tendanciellement les gens que j’étais des lors
porté a fréquenter, aussi bien lors des cours que lors des réunions d’équipe, lors des communications,
conférences. Confusion théorique, confusion sociale, mélange étrange d’enthousiasme et
d’appréhension, basculements permanents entre le détail empirique et les hauteurs épistémologiques :

voila quels étaient les points de départ de mon enquéte.

Il aura alors fallu un événement inattendu pour que les choses s’engagent vers davantage de
clarté et de stabilisation : I’entrée en résidence au Rize - c’est a dire un retour au Rize ! -, qui m’a été
proposée en juin 2013, qui a débuté en septembre de la méme année et qui, initialement prévue pour
ne durer que quatre mois, s’est finalement prolongée de trois années supplémentaires. Trois ans et
quatre mois passés sur le terrain, a rencontrer d’autres personnes, a apprendre a vivre hors des livres, a
chercher, puis a trouver, peut-&tre, d’autres manieres de donner du sens a ma recherche, et donc a tout
mon parcours universitaire. C’est cette entrée en résidence qui va étre le point de départ de la séquence
prochaine, au cours de laquelle je veillerai toujours a saisir les rapports entre la position du sociologue
et son terrain, mais en évitant tout éparpillement, pour plonger plus en avant dans la confection de

I’objet véritable de mon enquéte : le Rize comme enquéteur.
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« Se méprendre sur le probleme posé, c’est diriger I’enquéte sur une mauvaise voie. Sans
probleme, on titonne dans 1’obscurité. La facon dont le probleme est congu décide des suggestions
spécifiques qui seront acceptées et de celles qui seront rejetées ; du choix et du rejet de telles ou telles
données ; c’est le critere de la propriété ou de I'impropriété des hypotheses et des structures
conceptuelles'». Une fois admis le constat de J. Dewey, la question est : comment, a ce point, ne plus
se méprendre ? Pour 1. Joseph, il faut mettre « en pratique le principe pragmatiste de constitution d’un
savoir dans une communauté d’enquéteurs compétents. Et cette coopération n’est pas seulement le
renforcement d’une ligne, mais inévitablement une hybridation des regards? ». Sous cette perspective
la formulation adéquate des problemes passe par 1’établissement d’une continuité entre les
investigations partageant un « intérét commun? » - pour, ici, la chose mémorielle. Mais si la recherche
doit étre ressaisie dans cette « dimension collective [...] en la mettant dans le cadre d’une
"ethnographie coopérative"* », comment s’effectue au juste cette mise « dans le cadre » dont parle D.
Céfai, pour autant qu’elle ne peut, par définition €tre réduite a une opération effectuée en solitaire par
le sociologue ? 1l faut inverser la focale et montrer que la coopération provient d’un élargissement
coextensif & ’enquéte, par « communication, "give and take", échanges, coopération, transaction® ».
La question posée a cette s€quence est donc double : savoir, prioritairement, quel travail est déja mené
a Villeurbanne que 1’on puisse suivre, et observer en méme temps la maniere qu’a le novice d’en étre
instruit, voyant 1a une fagon de saisir une « publicité du trouble et de I’enquéte® » que 1’on sera appelés

aretrouver en des « modalisations sans fin’ » dans la suite du rapport.

Il s’agit en somme, comme 1'indiquent L. Quéré et C. Terzi de maniere on ne peut plus
concise, a propos de leur propre programme, de mener des « enquétes (sociologiques) sur des enquétes
(publiques)® ». Cela donne d’emblée une tournure bien particuliere a I’investigation sociologique. En

effet, s’il est vrai qu'« une enquéte ne peut aboutir qu’a la condition qu’'une situation de contact

'DEWEY John, Logique, la théorie de I’enquéte, op. cit., p.173.

2 JOSEPH Isaac, « L’enquéte au sens pragmatiste et ses conséquences », SociologieS [En ligne], mis en ligne le
23 février 2015, consulté le 22 janvier 2020, URL : http://journals.openedition.org/sociologies/4916 (non paginé)
3 DEWEY John, Euvres philosophiques II. Le public et ses problémes, op.cit., 207 pages, p.64.

4 CEFAI Daniel, L’enquéte de terrain, Paris : La Découverte (collection « Recherches »), 2003, 624 pages,
p.525.

> ZASK Joélle, « Le public chez Dewey : une union sociale plurielle », op.cit., p.183.

6 JOSEPH Isaac, « L’enquéte au sens pragmatiste et ses conséquences », op. cit.

7 Ibid.

8 QUERE Louis, TERZI Cédric, « Pour une sociologie pragmatiste de I’expérience publique », SociologieS [En
ligne], mis en ligne le 23 février 2015, consult¢é le 22 janvier 2020, URL:
http://journals.openedition.org/sociologies/4949 (non paginé)
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s’établisse entre I’enquéteur et I’enquété’ », des lors que les enquétés sont eux-mémes déja des
enquéteurs, les premiers contacts avec eux ne peuvent manquer de déporter le sociologue, auquel il
appartient donc, en tout premier lieu, de prendre la mesure de ce dans quoi ils le « plongent :
précisément, dans des contextes, des histoires, dont la teneur factuelle importe dans la mesure ot elle
est pour eux problématique. En I’occurrence, a Villeurbanne, a été ouvert un champ d’investigation
sur la mémoire qui est repris comme contexte par une certaine communauté d’enquéteurs, mais sous la
forme d’un subject-matter, soit comme « matériau, comme on le dirait dans les domaines de I’art ou
de I'industrie. [...] Le "subject-matter" d’une expérience se présente comme une combinaison entre un
sujet et ce qui l’affecte. [...] Alors que ce que I’on authentifie comme objet est détachable du
processus qui a permis de le produire (ce qui explique qu’il puisse devenir le point de départ de
nouvelles expériences et de nouveaux types de subjectivation), on ne peut définir un "matériau”

indépendamment des usages qu’on en fait!®

». Le contexte est a ce titre la matiere d’un faire en méme
temps qu'un constituant du faire et ’on va voir «’histoire » de ce qui deviendra le Rize étre
décortiquée dans des rapports, récapitulée dans des syntheses, ainsi que livrée au sociologue sous des
formats divers pour lui indiquer, si toutefois, il tient & €tre membre du « public [qui] doit
s’instruire'! », dans quoi son travail s’engage. « Comprendre, c’est se plonger dans cet océan
d’histoires qui s’enchainent et se répondent les unes aux autres'? » ; suivre les acteurs, c’est les voir
activer un « sens ordinaire et partagé de l'histoire!®* » qui se donne a voir dans des opérations de
reconfiguration du passé, de pronostic sur 1’avenir. Cette « pratique de I’historicité!* » dont parle D.
Trom est engagée comme ethnométhode a des fins pratiques, dont ’'une n’est autre que « I’éducation
appropriée'® » du sociologue - et plus largement, de tout nouvel enquéteur - dont la recherche
embryonnaire se trouve étre « nourri[e] du travail des agents ordinaires qui tentent de surmonter leur
trouble!® » et qui le partagent, I’explicitent, 1’analysent. La question de 1’établissement du
contexte sera donc résolue ici par I’abandon, au plan analytique, de la détermination a priori d’un
«cadre social plus large'’ » pour céder la place a I'idée que «le "a partir duquel" et le

"jusqu’auquel"'® » de I’enquéte sociologique sont indexés a ceux de I’enquéte publique a laquelle elle

se trouve étre attachée.

9 ZASK Joélle, « Le public chez Dewey : une union sociale plurielle », op.cit., p.187.

10ZASK Joélle, « Anthropologie de 1’expérience », In : DEBAISE Didier (dir.), Vie et expérimentation. Peirce,
James, Dewey, Paris : Vrin, 2007, 176 pages, pp.129-146, p.130.

117 ASK Joélle, « Le public chez Dewey : une union sociale plurielle », op.cit., p.179.

12 CEFAI Daniel, L’enquéte de terrain, op.cit., p.538.

13 TROM Danny, « Voir le paysage, enquéter sur le temps. Narration du temps historique, engagement dans
l'action et rapport visuel au monde », Politix, n°39, vol.10, 1997, pp.86-108, p.108.

1 Ibid., p.98.

157 ASK Joklle, « Le public chez Dewey : une union sociale plurielle », op.cit., p.177.

16 JOSEPH Isaac, « L’ enquéte au sens pragmatiste et ses conséquences », op.cit.

7 LATOUR Bruno, Changer de société, refaire de la sociologie, op.cit., p.16.

8 DEWEY John, Logique, la théorie de I’enquéte, op. cit., p.299.
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Or, dire qu’il y a a Villeurbanne une enquéte a laquelle s’intéresser, et qui enquéte sur son
propre contexte, c’est dire que le risque de méprise mentionné par J. Dewey concerne le Rize lui-
méme qui, comme on I’a suggéré précédemment, semble pris dans une interrogation analogue a la
ndtre : « quel est, au juste, le probleme qui se pose a nous avec cette affaire de "Centre de la mémoire"
? Quelles méthodes pourrait-on mettre en ceuvre pour le spécifier et accessoirement le résoudre ? Avec
qui pourrait-on travailler pour y voir plus clair ? » Ces questions constituent le cceur du travail que
cette séquence va donner a voir. Les problemes que nous allons y rencontrer touchent en effet a la
direction a donner a I’enquéte sur la mémoire ; et nous verrons que pour y voir clair, les acteurs
travaillent notamment a établir « des rapports qui se tiennent et qui visent a l'objectivité et a la
généralité en opérant un travail de sélection entre ce qui, dans le contexte de 1'affaire, peut étre dit
nécessaire et ce qui peut étre laissé a la contingence!® ». Pour « suivre les acteurs?® » comme nous y
invite L. Boltanski, je prendrai appui sur des entretiens enregistrés et des dossiers collectés lors du
master, enrichis peu a peu par des documents de travail internes au Rize. L’examen de ce corpus doit
nous aider a comprendre que 1’enquéte sur la mémoire telle que menée ici, a Villeurbanne, est bel et
bien en méme temps une enquéte sur « nous », qui s’origine dans un programme politique et qui se
retrouve, en vertu de cette qualité programmatique, au Rize. Or I’intrication des deux problématiques
est d’une complexité telle que I'on verra Xavier douter du — littéralement — « bien-fondé » de
I’institution en le voyant se demander, en somme, qui est « le Rize ». C’est un probleme de « statut
ontologique®!' » qui se posera en définitive : probleme qui allait précisément ménager une place a la

sociologie de « second niveau » qui était, selon le terme de Xavier, la mienne.

La séquence précédente nous a permis de comprendre qu’il existe, a Villeurbanne, une
institution qui inclut dans son projet d’établissement une hospitalité a 1’endroit des sciences sociales.
L’itinéraire suivi par la présente recherche est, a cet égard, un cas de figure de ces associations qu’au
Rize on n’a de cesse d’occasionner et d’entretenir?? ; venant ainsi vérifier que le commun « est

t23

toujours a découvrir et jamais antécédent™ ». Mais il apparaitra, dans cette seconde séquence, que « la

19 BOLTANSKI Luc, « Sociologie critique et sociologie de la critique », Politix, n°10-11, vol.3, 1990, pp.124-
134, p.131.

20 Ibid.

21 DESCOMBES Vincent, « L’identification des idées », Revue philosophique de Louvain, n°1, vol.91, 1998,
pp-86-118, p.102.

22 Nous avons déja rencontré certaines d’entre elles en feuilletant le Programme lors de la séquence 1. Celles-1a
ou d’autres encore feront 1’objet de descriptions plus précises lors des séquences a venir ; indiquons-en
simplement pour 1’heure quelques formes typiques : les résidences artistiques (pendant un an, une compagnie de
théatre, une troupe de danse ou encore un auteur, bénéficie d’un pied a terre au Rize et d’un budget lui
permettant d’enquéter sur la ville en vue de produire un spectacle, une bande-dessinée, une restitution publique,
autour d’un des axes thématiques du moment), les résidences scientifiques (hébergement au pole recherche de
masterants effectuant des recherches sur Villeurbanne, accueil provisoire de chercheurs membres de groupes de
travail sur la mémoire), les partenariats événementiels (recrutement d’artistes pour une lecture publique,
invitation de spécialistes pour une conférence thématique), le soutien matériel ponctuel (accueil d’événements
organisés d’autres structures villeurbannaises, aide financiere a certains projets associatifs).

B ZASK Joélle, « Le public chez Dewey : une union sociale plurielle », op.cit., p.184.
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science » a été mobilisée d’emblée dans la confection du projet du Rize, comme un matériau dont
I’efficacité pragmatique est a double tranchant. En effet, les promesses d’objectivation qu’elle offre
sont-elles, en réalité, compatibles avec le projet politique initié par Jean-Paul Bret ? Si I’idée du Rize
est de soumettre la mémoire a un examen par « nous », dans quelle mesure est-il pertinent de placer le
« Centre de la mémoire » sous 1’égide d’experts ? Ces questions sont, précisément, celles que nous
allons voir étre posées par les acteurs, depuis ceux a qui il revenait de concevoir les premieres
esquisses du Rize jusqu’a Xavier. Et nous verrons que ce qui s’inaugurera en définitive en 2008, c’est
une institution pour laquelle I’expérimentalité et le trouble ne sont pas a résoudre mais a partager et a
maintenir — jusqu’a apparaitre explicitement comme telle dans son projet de service et ce en vertu d’un
lien qui tache d’étre préservé entre « Le Rize » et le geste politique dont il s’origine. Dans ce sens,
cette s€quence donnera a voir le travail de mémoire que le Rize, pour ainsi dire, effectue sur lui-méme,
en interrogeant ses sources et en produisant des continuités ou discontinuités entre ce qu’il était censé

étre et ce qu’il est devenu.

Pour attraper tout cela nous irons d’abord en mairie rencontrer Sonia, pour un entretien qui
mérite d’€tre repris dans la mesure ot il constitue un moment clé de la liaison entre enquétes : voila en
effet une situation au cours de laquelle ma curiosité sociologique vient rejoindre la grande histoire de
Villeurbanne ; ou I’on m’explique ce qu’enquéter sur la mémoire engage comme méthode, et d’ou je
repars avec un dossier dont la lecture est requise pour « faire un bon travail ». Or, dans ce dossier
figure tout particulierement la Lettre du candidat Jean-Paul Bret qui pose les bases du probleme de la
« mémoire » en son lien avec « nous » : je m’y arréterai certes parce qu’elle nous m’a été présentée
comme « inévitable » par Sonia, mais aussi parce que son « inévitabilité » tient au fait qu’elle ait été
ensuite retravaillée sans cesse - dans les documents de préfiguration, dans les analyses qu’en font les
membres du Rize, ou encore dans les commentaires critiques. Elle enferme des termes qui seront peu a
peu constitués en balises sémantiques qui, jusqu’a aujourd’hui, servent de points d’appuis aux acteurs
pour déterminer ce qu’ils ont a faire et juger ce qu’ils font ou ont fait. En ce sens, elle devient un
événement a proportion des reprises dont elle fait 1’objet. Il faut ajouter alors que la Lettre ouvre un
champ d’investigation sous certaines catégories ; elle dit non seulement ce qu’il en est de Villeurbanne
(au regard de son passé), mais aussi ce qu’il pourrait ou devrait en étre de I’enquéte sur la mémoire.
En ce sens, elle fait événement en inaugurant une enquéte dans laquelle elle deviendra a son tour un

matériau... comme ici méme.

L’enjeu n’est pas pour autant de reprendre toute la construction du probléme public?* de la
mémoire a Villeurbanne dans une sorte de rétrospection historienne, mais bien d’observer un travail de

fabrique du contexte, de fabrique du sens, de mise en ordre de la temporalité du futur Rize, ce qui n’est

2+ CEFAI Daniel, « La construction des problémes publics. Définitions de situations dans des arénes publiques »,
Réseaux, n°75, vol.14, 1996, pp.43-66.
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pas une moindre tache et rend cette séquence délicate a conduire. La Lettre m’intéressera au titre des
emplois qui en sont faits et, si elle est un événement, on peut suggérer avec L. Quéré qu’elle incorpore
«non seulement une conceptualité, mais aussi des pratiques : la matrice de son individuation inclut
aussi les habitudes d’action de la collectivité qui le recoit, et les réponses concretes [...] qui lui sont
données® ». Les autres éléments du dossier confié¢ par Sonia participent d’une matrice qui est aussi
bien celle de la Lettre (qui va s’y individuer en tant qu’événement fondateur) que celle d’un Rize dont
on commence a penser le nom, la forme, 1’organisation interne. Je ticherai donc de considérer ces
documents comme lieux d’un raisonnement pratique : « il s’agit chaque fois de déterminer ce que 1’on
peut et doit faire "a présent” [...] quand on essaie de mener a bien une tiche, de résoudre un probléme
ou une énigme?® ». Cette analyse permet de ne plus assimiler le raisonnement 2 une activité rationnelle
en finalité (dont « les fins sont données d’avance et [lui] restent extérieures®’ »), ce qui aura son
importance pour nous éloigner de conceptions qui réduisent le raisonnement tantdt a du calcul
stratégique, tantdt a une activation de schémes inconscients. Ici, le raisonnement pratique est orienté
vers la résolution de 1’énigme posée dans la Lettre de Jean-Paul Bret concernant 1’ouverture d’un
« centre de recherche et de réflexion » ; on peut donc lire les documents a la fois comme traces et
comme matériaux d’une enquéte qui engage elle-méme des opérations herméneutiques, critiques,
historiques. Leurs auteurs sont aux prises avec une « situation a modifier?® » - faire passer ledit
«centre » du statut de promesse a celui d’objet réalisé — et meénent pour cela des « expériences
consécutives [qui] deviennent objets les unes des autres®® ». Expériences qui mobilisent des ressources

scientifiques, ce qui fera réapparaitre, sous ce format pragmatique, les épineuses questions des

rapports entre sciences et politiques, entre mémoires et histoires, entre identités et mythes.

Reprendre ensuite le chemin du Rize, ce sera donc pour moi aller vers ce a quoi aura conduit
le travail d’enquéte ouvert en 2000 et poursuivi sans interruption depuis lors. Car I’inauguration du
lieu, en 2008, marque une réorientation de I’affaire bien plus que sa cloture. Certes, certaines
questions ne se posent plus: les batiments sont rénovés, les personnels recrutés, les budgets
provisionnés, et le projet du premier mandat de Jean-Paul Bret (réélu par ailleurs en cette méme année
2008) est réalisé en ce sens que Villeurbanne doit désormais compter avec son « Centre Mémoires et
Société ». Ne reste plus alors a Xavier et son équipe qu’a le rendre « opérationnel ». Mais qu’est-ce a

dire ? Les propositions hypothétiques de 2000, 2002 ou 2004 sur lesquelles nous allons nous pencher,

%5 QUERE Louis, « Sociologie et sémantique. Le langage dans I’organisation sociale de I’expérience », op.cit.,
p.28.

%6 QUERE Louis, « Le lieu du raisonnement pratique : "au milieu des choses" », Intellectica, n°57, 2012/1,
pp-175-197, p.190.

2 Ibid., p.178.

2 Ibid., p.179.

2 ZASK Joélle, « La politique comme expérimentation », In : DEWEY John, (Euvres philosophiques II. Le
public et ses problémes, Pau/Tours/Paris : PUP/Farrago/ Editions Léo Scheer, 2003 [1®® édition en langue
anglaise : 1927], 207 pages, pp.7-43.
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réalisées sous forme d’organigrammes, de procédures, de routines, sont a la fois paradigmatiques et
problématiques. Il faut faire avec les « pierres » qui, selon le mot du maire, ont été disposées, tout en
se demandant ce qu’elles ont construit au juste, et s’il n’y aurait pas lieu de le déconstruire. En 2008
s’engage en ce sens la confection d’un projet de service pour 2011-2013, que nous suivrons a son tour
a partir de documents de travail internes, et qui est I’occasion d’un réexamen du « travail de mémoire,
nouvel objet d’action publique™ ». Dans cet examen, Xavier et son équipe produisent une somme de
définitions, de tableaux, de plans, dont I’analyse me permettra de saisir au mieux le « contexte » dans
lequel, in fine, s’entamera ma propre résidence sociologique, puisque ce contexte est explicité et
formalisé comme tel (avec ses « atouts », « faiblesses », « opportunités » et « menaces »). L’idée
n’étant pas, 1a non plus, de refaire toute I’histoire de 1’affaire, mais de livrer un premier apercu du
travail analytique effectué par le Rize sur lui-méme. Cela qui nous conduira, en fin de séquence 2, a
retrouver Xavier pour un entretien ayant donné lieu a I’établissement d’une véritable biographie du
Rize, marquée par une tension logée dans 1’écart entre « ['utopie » politique et la réalité matérielle
d’un « équipement bien équipé ». Car le constat sera le suivant : en 2008 « Le Rize » a été objectivé et
le voila en mesure d’objectiver a son tour les mémoires grice notamment aux appuis techniques et
scientifiques dont il dispose, mais guid de ’usage politique de la mémoire, tel qu’il était proposé dans
la Lettre 7 C’est alors que sera posée par Xavier la question ouvrant a la séquence 3 puis aux suivantes
: comment « nous » associer autrement, de sorte que le Rize soit opérationnel au plan politique, et non
pas simplement du point de vue, qui aura finalement prévalu tout au long de sa genése, de la moisson
des mémoires et de leur filtrage savant ? Comment organiser la communauté d’enquéte de sorte
qu’elle retrouve le « nous » de Jean-Paul Bret, ce nous épistolaire, capable d’entrer en médiation avec

lui-méme ?

I. Les gestes fondateurs de Villeurbanne

Le 12 janvier 2012 je me rendais a la mairie de Villeurbanne, au cceur du quartier des Gratte-

N

Ciel. L’encyclopédie du Rize - qui n’existe pas encore a cette époque - apprendra plus tard a ses
lecteurs que le batiment « s’éleve sur trois étages surmontés d’un beffroi carré de 65 metres de

hauteur. Jean Fleury, ingénieur-directeur [en 1934] des services techniques de la ville, le décrit

ainsi : "... massif, d’un seul jet, il symbolise a la fois par son élévation la vigilance des édiles, par sa

"3 . Dans I’ascenseur, une femme

pure verticale exempte de saillie, leur volonté inflexible de réaliser
m’interpelle : « je vous ai reconnu ! — Ah, j’ai ’air d’étre étudiant en sociologie ? — Vous avez surtout

I’air de ne pas étre de la maison et de ne pas trop savoir ou aller ! ». Voici Sonia avec laquelle j’ai

30 Selon les termes d’un des documents de travail du projet de service 2009-2012.
31 URL : http://lerizeplus.villeurbanne.fr/arkotheque/client/am_lerize/encyclopedie/fiche.php?ref=96 (consulté le
20 janvier 2020)
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précisément rendez-vous : adjointe au maire, chargée de la vie associative et des anciens combattants
qui, durant son premier mandat, dirigeait la délégation mémoire, patrimoine et anciens combattants, et
qui a été sollicitée pour la préfiguration du Rize. Elle me guide jusqu’a son bureau, vaste piece au
plafond haut dont la fenétre donne sur la place Lazare Goujon, en vis-a-vis du Théatre National

Populaire.
1. Inscrire et instruire le sociologue

Sonia se propose de « définir les contours » de notre échange, d’emblée corrélés a ceux du Rize,
eux-mémes liés a un point de départ politique : « Jean-Paul Bret, en 2001, a pensé qu’il fallait ouvrir
un lieu [...] dont l’idée était peut-étre indéfinie, dont les contours étaient peut-étre indéfinis. Mais on
savait qu’on ne voulait pas perdre la naissance de I’ere moderne de cette ville-la ». Elle me demande
si j’ai rencontré Xavier : « Voila un directeur qui pourtant n’était pas d’ici. [...] Vous voyez, c’est pas
obligatoire d’étre de la, mais il a compris [...]. Il ressent les choses. [...] La réalisation de ce Rize
c’est quelque chose pour la ville, les lieux ont de ’importance ». Et comme je ne suis pas d’ici non
plus, Sonia m’organise peu a peu un programme de découverte : « Vous voyez, la, je vous donne un
fascicule. [...] Un véritable ouvrage qui va vous intéresser énormément d'autant plus qu'il parle de ce
projet ot [...] le docteur Lazare Goujon, lui-méme ayant vécu la guerre de 14, étant médecin, mais fils
surtout... d'ouvrier de Monceaux-les-mines je crois... ou du Creusot, du Creusot... Cet homme
n'oublie pas non plus ses origines, et il veut placer aussi cette population, lui donner le meilleur, |[...]
il crée un cceur de ville, [...] et donc vous verrez que, dans cette histoire... » Des choses sont a
« voir ». Le verbe récurrent se conjugue au futur — oui, je « verrai », ce n’est semble-t-il pas une option
— mais aussi au présent, sous forme de formulations, si 1’on convient que « "formuler" c’est énoncer,
dans le cours méme d’une activité, le theme, 1’identité ou la structure de celle-ci, ou encore expliciter
le sens d’un propos tenu, d’un geste réalisé ou d’un acte accompli* ». 1l faut voir ce qu’elle me fait
voir et voir qu’elle est en train de me le faire voir : le geste de donation est aussi remarquable que
I’objet donné. La voici qui tend la main en direction du TNP, ex-Palais du Travail qui donne son titre
au fascicule, et qui était donc voulu en son temps par Lazare Goujon. Sonia parle maintenant du
docteur au présent et réitere son geste a lui dans le sien propre, en réactualise ’'un par 1’autre.
Regardant le Palais, I’orientation méme de nos corps vient alors ajouter a une histoire conjuguée au
présent et nous voici en 1934, peut-étre méme avant, lorsque le docteur est au méme endroit et

« veut » créer puis « crée » ce « ceeur de ville ». Le geste fondateur dont la « valeur exemplaire oriente

32 BARTHELEMY Michel, QUERE Louis, « L’argument ethnométhodologique », In : GARFINKEL Harold,
Recherches en ethnométhodologie, Paris : PUF, 2007 [1%* édition en langue anglaise : 1967], 480 pages, pp.9-44,
pp-38-39.
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vers le futur® » est rejoué dans cette situation ol la « mémoire bien exercée®* » de mon interlocutrice
it deveni i , u Stait déja z ujon : uvri ui,

doit devenir la mienne, et ce parce qu’elle était déja celle de Lazare Goujon : cet enfant d’ouvrier

parce qu’il n’oublie pas (« non plus ») d’ou il vient, donne et met « le meilleur » de ce qu’il est dans

la ville qu’il administre. « L’effectuation "heureuse"*

» de cette mémoire — le fait de ne pas oublier -
prime sur la vérité de la correspondance entre le « quelque chose » qui est souvenu et les « faits ».
Avec P. Ricceur, considérons que « la tendance de maints auteurs a aborder la mémoire a partir de ses
déficiences, voire de ses dysfonctions®’ » en rapport au supposé « trés objectif champ événementiel®® »
leur fait manquer le probléme : il faut, d’abord, interroger la positivité de la mémoire, c’est a dire sa
pragmatique. Ici, tout aussi bien la naissance d’un centre-ville que le souvenir de cette naissance...
Sans quoi I’on pourrait bien ouvrir ici méme des proces : Sonia, en se fiant a sa mémoire, ne livre-t-
elle pas le « grand récit de la ville* », le « récit officiel des autorités*®» dont elle fait partie ? Qu’en
est-il en vérité de I’histoire de ce centre-ville, des causes et motifs réels a 1’ccuvre « sous [les]
actions*! » de Lazare Goujon ? Une « quéte de certitude*? » qui se donnerait pour horizon d’établir « le
dernier énoncé de tous les passés passés [...], [cet] énoncé limite qui comblerait tous les vides et
corrigerait toutes les erreurs® » dont parlait G.H Mead ne nous intéresse pas en dehors de ses

conséquences, lorsqu’elle se manifeste par exemple dans la vigilance historienne (incarnée justement

ici par le Rize, qui est a ’origine du fascicule sur le Palais*). S’il ne nous revient pas de chercher a

3 RICOEUR Paul, La mémoire, I’histoire, I’ oubli, op. cit., p.105.

3% YATES Frances Amelia, L’art de la mémoire, Paris : Gallimard (Collection « Bibliotheque des histoires »),
1987 [1° édition en langue anglaise : 1966], 448 pages, p.7.

33 RICOEUR Paul, La mémoire, I’histoire, I’ oubli, op. cit., p.26.

3 Ibid., p.27.

37 Ibid., p.25.

38 VEYNE Paul, Comment on écrit I’histoire, Paris : Seuil (Collection « Points Histoire »), 1996, 438 pages,
p-38.

3 AUBOUSSIER Julien, GARCIN-MARROU Isabelle, « Mémoire(s) et territoire(s) : les bulletins municipaux
de Villeurbanne », Etudes de communication [En ligne], n°37, 2001, mis en ligne le 01 décembre 2013, consulté
le 22 janvier 2020, URL : https://edc.revues.org/2948

40 SAINT-PIERRE Caroline De, « Créer de la localité en ville nouvelle : I’exemple de Cergy », Ethnologie
Frangaise, vol.33, 2003/1, pp.81-90, p.81.

4 LEMIEUX Cyril, « Du pluralisme des régimes d’action a la question de 1’inconscient : déplacements », In :
BREVIGLIERI Marc, LAFAYE Claudette, TROM Danny (dir.), Compétences critiques et sens de justice,
Paris : Economica (collection « Etudes Sociologiques »), 2009, 462 pages, pp.69-80, p.72.

42 DEWEY John, La quéte de certitude. Une étude de la relation entre connaissance et action, Paris : Gallimard
(collection « Bibliotheque de philosophie »), 2014 [1%© édition en langue anglaise : 1929], 352 pages.

43 MEAD George Herbert, La Philosophie du temps en perspective(s), Textes rassemblés et traduits par M.
LECLERC-OLIVE Michele et SOUDAN Cécile, Paris : EHESS-Translations, 2012, 342 pages, p.109.

4 Le journal d’information municipal, « Viva», avait pour l’occasion produit un de ses exemplaires
exceptionnels, « Maxi Viva », tout entier consacré au Palais du Travail. Le Rize y est présenté des la premiere
page, sous I’angle de sa scientificité : « Le Palais du Travail. Exposition au Rize du 20 octobre 2011 au 25
février 2012. Le Rize propose une exposition pour mieux connaitre [’histoire du Palais du travail, lieu
emblématique de Villeurbanne inauguré en 1934. Cette exposition réalisée avec de nombreux documents
d’archives originaux, s’accompagne de visites, rencontres et débats, ateliers d’écriture, etc. Le commissariat
scientifique de [’exposition est assuré par Michelle Zancarini-Fournel, professeure émérite en histoire
contemporaine a 'université de Lyon, Lyon 1, et Jean-Luc Pinol, professeur d’histoire contemporaine a I’Ecole
normale supérieure de Lyon, avec la collaboration de Boris de Rogalski-Landrot, doctorant-Cifre a I’Ecole
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déconstruire de cette facon le propos de Sonia, observons en revanche ses effets de contextualisation :
I’entretien regoit une ampleur particuliere car si nous pouvons parler du Rize en ce jour de janvier
2012, c’est parce que nous nous inscrivons — parce que Sonia nous inscrit — dans le sillage d’un

homme qui avait déja enquété sur sa mémoire.

Et parce qu’il ne faut pas que j’oublie que mon travail n’est qu’un prolongement d’un souci
presque centenaire, Sonia va me donner « toutes les indications nécessaires pour reconstruire telle ou
telle part de notre passé* » - un passé fait notre dans et par I'interaction qui m’engage dans la
« communauté des enquéteurs compétents*®», ou en passe de le devenir. Parmi ces indications il y a
les lieux ou il faut que je me rende (ainsi du mémorial du génocide arménien inauguré en 2005 par
Jean-Paul Bret car « nous devons nous souvenir’ » : « je vous explique o il est, ce serait bien que
vous alliez le voir. Quand vous sortez de la mairie... »); il y a encore ses souvenirs a elle qui se
confondent avec ceux d’une « époque » : « On était la, avec nos petits moyens, nos petites envies, nos
petits réves, notre bonne humeur. Il y avait beaucoup de bonne humeur, c’est vrai, et je ne pense pas
que je réve en disant ¢a, que je fabule, pas du tout, je pense que... [...] moi c’est ce qui me reste en
mémoire. [...] Il y avait des fétes, beaucoup de fétes. Enormément de bals, y’avait pas la télé, y’avait
pas chacun sa chambre. [...]. C’est vrai, moi j’ai vécu ca, oui. » Elle raconte les temps d’une ville
composée d’espaces vécus par un « je » interchangeable, d’une phrase sur 1’autre, avec un « on ».
L’époque qu’elle raconte n’est pas celle des historiens, un segment de frise : elle est d’abord une
notion probabiliste pour dire ce temps indéterminé durant lequel certaines choses étaient susceptibles
d’arriver, et d’autres pas. Aussi la fin d’une époque correspond-t-elle, plus qu’a une distance
chronologique, a un bouleversement dans la distribution des occurrences d’apparition de certains
phénomenes (des fétes, des bals, de la bonne humeur). D’ot un premier genre de travail de mémoire

pensé comme repeuplement du présent via le maintien des €tres sur le mode de la trace, pour les

normale supérieure de Lyon, en résidence au Rize. Tous trois sont membres du Larhra (Laboratoire de
recherche historique Rhone-Alpes) et ont contribué au catalogue scientifique publié par le Rize dans le cadre de
Uexposition. Ouvrage collectif dans lequel on retrouve les signatures de 1’équipe du Rize : Xavier [...],
directeur, Dominique [...], responsable des archives municipales, Florence [...], chargée de production de
Uaction culturelle ; et de spécialistes tels Thierry Terret, professeur des universités, Lyon 1, ou il dirige le Cris
(Centre de recherche et d’innovation sur le sport) ou Renaud Payre, professeur de science politique a I'IEP de
Lyon, laboratoire Triangle ». Dans la suite du méme numéro, les éléments compris dans I’exposition du Rize
réapparaissent. A la page 7, un titre : « Lazare-Goujon, pére fondateur ». « 77 ans apreés, les Gratte-Ciel sont
toujours la signature de la ville. L’ceuvre d’un maire visionnaire, obstiné, progressiste, convaincu par les idées
hygiénistes et I’éducation populaire [...]. De la volonté, il en fallait pour s’extraire d’un milieu ouvrier et
pauvre a une époque de grand déterminisme social. » Les batiments sont une signature, produits d’un geste ;
pourtant, ce geste-la n’est plus décrit comme le faisait Sonia. Il est devenu celui d’un homme qui vient d’un
certain milieu social, et qui est préoccupé par la santé des villeurbannais. L’homme de mémoire est devenu un
homme en avance sur son temps et dévoué a la chose publique.

4 HALBWACHS Maurice, La mémoire collective, Paris: Albin Michel (Collection « Bibliotheque de
I'évolution de I'humanité »), 1997 [1950], 304 pages, p.126.

46 JOSEPH Isaac, « L’enquéte au sens pragmatiste et ses conséquences », op.cit. (non paginé)

47 Discours inaugural du mémorial prononcé le 23 avril 2005.
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rendre disponibles a une familiarité pratique (séquence 5) et a une enquéte sur soi : « I/ ne faut pas que
quelqu’un meure dans cette ville, et que nous, sachant deux ou trois bricoles de ce qu’a été [’existence
de cette personne, qu’on en soit privés. C’est une course [...]. Parce que plein de choses vont partir.
Sans qu’on le sache, évidemment ». Tout mérite, a bien écouter Sonia, d’étre préservé en ce sens-la
que toute chose constituée en trace est susceptible de documenter le temps comme participant de « ce
que nous sommes » - car si on ne doit pas €tre « privés » des « bricoles », c’est que ces bricoles-la ne
doivent pas rester privées. A charge du Rize — relevons bien cette priorité de Sonia, qui va se retrouver
dans les dossiers de préfiguration - de faire « le maximum pour qu’il y ait un recueil » et une
publicisation de celui-ci, de fagon a produire « un capital mémoire positif [qui] aujourd’hui joue
encore sur des gens qui arrivent dans la ville, et qui n’en connaissent pas un traitre mot. Donc ils
s’emparent de ¢a parce qu’en fait, c’est a la fois volatile et bétonné ». Non pas donc simplement
enregistrer des pertes (« les gens qui partent, c’est tout un pan de mémoire, dans cette ville ») mais
aussi ouvrir des voies de cheminement ; collecter des choses telle qu’une « situation, une image,/...J
des visages, une mode, une expression, un lieu, une lumiére, un coin de maison, une rue [...J]. Tout ¢ca
mis bout a bout prend valeur de chaine d’arpenteur. On peut arpenter la ville a reculons ». En
d’autres termes, I’existence du passé suppose son élaboration par une « imagination historique* » qui

requiert des « restes visibles [qui] donnent la voie a 'enquéte sur le passé : suivre la trace, la remonter,

c'est déchiffrer sur I'espace, I'étirement du temps* ».

Nous approfondirons en temps voulu le théme des traces, de la collecte et de leur
publicisation : pour l’instant, notons simplement le primat qui lui est accordé, avec I’idée d’une
mémoire comme capital et comme voie de rebroussement. Le Palais qui est 12, presque sous nos yeux,
est une mémoire de ce genre : on peut le voir et se transporter immédiatement en 1934. Mais ce n’est
pas tout: Sonia se Iéve et ouvre les portes coulissantes des placards muraux. Elle dévoile, et me
demande (encore) de voir : « Vous voyez tout ¢ca ? Ce sont les dossiers sur la mémoire [...]. J'ai pas
voulu m'en débarrasser, j'ai voulu garder tout ca. Tout ca, c'est donc ces années de préfiguration.
Alors le Rize, pourquoi le Rize, hein ? [Elle pointe du doigt ce qui est inscrit sur un des sous-dossiers]
J’ai la commission des dénominations... et donc j'ai proposé au maire de prendre un nom que la ville
connaisse, que les gens connaissent, et la Rize c'est la riviere, mais c'est une arlésienne quelque part,
et [...] est-ce que ca a existé, est-ce que ¢a existe encore [...]. Je vous préte les documents. » La masse
des dossiers qu’elle me dévoile signale I’ampleur de 1’héritage qu’elle me propose d’endosser : j’ai
devant moi le fruit de décennies de travail « sur la mémoire », qui pourrait m’étre de la plus grande
utilité s’il s’avérait que je souhaite devenir, a mon tour, un arpenteur. Car arpenter, c’est cheminer
mais aussi mesurer 1’ampleur des provisions de traces (séquence 3) déja enregistrées par égard pour

les enquéteurs du futur, et sans nul doute y’a-t-il 1a, sur ces étageres, de quoi combler les lacunes de

48 RICOEUR Paul, Temps et récit. Tome III : le temps raconté, Paris : Seuil, 1991, 533 pages, p.259.
4 HEURTIN Jean-Philippe, TROM Danny, « L'expérience du passé », Politix, n°39, vol.10, 1997, pp.7-16, p.14.
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celui qui ne connait pas « un traitre mot » de I’affaire dans laquelle il s’engage® ! La monstration de
ce qui a été déja fait est indissociable d’une démonstration de ce qu’il me restera a faire... Mais plus
seul désormais, car cette masse documentaire, peu utile en 1’état, va m’étre transmise dans une forme
de quintessence. Sonia extrait peu a peu des chemises a élastiques, des feuilles volantes, se repérant
sans mal dans ce qui, pour moi, ressemble a un labyrinthe. Tandis qu’elle opere ces prélevements, elle
me parle de la méthode a suivre car la « course » dont elle parlait n’est pas qu’une métaphore.
Enquéter sur la mémoire nécessite 1’'usage des capacités motrices, sensorielles, présentielles du corps.
« Il faut mettre beaucoup de soi physiquement, vous savez. [...] C’est-a-dire que c’est vraiment, se
montrer, sur une place, dans une rue, au cours d’un rassemblement de personnes. On se parle, on
s’échange, je me souviens trés bien que j’ai passé mon temps a faire ¢a. [...] Le boulot intellectuel est
un boulot physique. Voila. [...] Il faut y aller, frapper des portes, il faut partir chercher des infos, il
faut étre son propre grand reporter, vous voyez ? Voila, étre toujours dans cette dynamique-la, en
sachant tres bien qu’on n’y arrivera pas ! On n’y arrivera pas, et c’est comme ¢a ! Mais au moins on
aura mis tout ce qu’on a, vous voyez, moi je ne peux pas... Je n’aurais pas fait cette période de
préfiguration en étant dans mon bureau et en téléphonant aux gens, impossible ! [...] Et Delphine et

Xavier [...] ils ont compris ca. Ils ont compris. »

« La connaissance analytique issue du travail d’enquéte est a réfléchir depuis son implication
incarnée, pragmatique et contextualisée dans des opérations d’investigation. La pratique et la
description in situ prennent le pas sur I’interprétation et 1’explication: le savoir de 1’objet est
indissociable du savoir sur les facons de faire émerger 1’objet, au ceeur de déplacement corporels, de
repérages successifs, d’épreuves perceptives, de découvertes tacites, d’expressions indexicales et de

questionnement pratiques®! ». La description donnée par D. Céfai de I’enquéte de terrain n’est guere

0 En jetant un ceil 2 la revue de presse du dossier qu’elle me confiera, on apprend que Sonia elle aussi avait
quelques lacunes concernant la fameuse Rize, qui ont été bien rectifiées par le « Syndicat Intercommunal pour la
mise en valeur de la Rize » - a elle aussi, il a fallu faire voir des choses ! Une arlésienne ? Une lettre adressée a
Sonia, datée du 27 septembre 2004, lui indique que « La Rize est cette petite riviere qui court en pied de digue le
long de la rive droite du Canal de Jonage... [etc.] Ayant a ceeur de faire découvrir ou redécouvrir la richesse
des bords de la Rize, les élus du Syndicat ont pris Uinitiative d’éditer des cartes postales. Nous vous en faisons
parvenir quelques-uns a diffuser largement autour de vous. Qu’elles soient une invitation a jouir vous aussi de
la douceur de ces rives et a protéger avec nous ce morceau de notre patrimoine naturel ». Un trombone tient
ensuite les cartes, ainsi qu'une copie d’un article publié dans le journal municipal de Vaulx-en-Velin (ville
frontaliere a ’est de Villeurbanne) du 6 octobre 2004 indiquant qu’a été tenue une « balade aux bords de la
Rize » en compagnie des élus, qui ont « pu voir comment les activités humaines I’ont fortement malmenée ou
rendu pimpante ». Sur la photographie, un petit groupe de personnes au bord de la riviere. Voyons 1a un modele
miniature de ce qui nous attend : une ignorance, une invitation a connaitre, une balade, et un compte-rendu qui
enregistre I’ensemble de la démarche, formant un corpus qui trace et prouve les « pas » réalisés dans 1’enquéte.

51 CEFAI Daniel, « L’enquéte de terrain en sciences sociales. Phénoménologie, pragmatisme et naturalisme »,
In : BENOIST Jocelyn et KARSENTI Bruno (dir.), Phénoménologie et sociologie, Paris : PUF (collection
« Fondements de la politique »), 2001, 253 pages, pp.43-64, p.49.
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éloignée de celle qu’effectue Sonia du « caractere ambulatoire de la pensée> ». Le « boulot » de
mémoire nécessite de mettre le corps de ’enquéteur au travail d’un déplacement parmi d’autres dans
une ville comme « monde du travail®® » par excellence, « le monde des choses physiques, y compris
mon corps ; il est le champ de mes locomotions et de mes opérations corporelles ; il offre des
résistances qui demandent un effort pour qu’on les surmonte [...]. Par mes actes de travail, je
m’engréne dans le monde extérieur et je le transforme® ». S’engrener dans des lieux (séquence 4)
pour, si ’on comprend bien, trouver la mémoire dans ses émergences sensibles, en méme temps que
narratives. Ce qui importe a ce point, c¢’est de relever la facon dont un probléme classique de 1’enquéte
en sciences sociales - comment faire émerger un objet - se retrouve étre ici formulé, résolu, et donné
au chercheur comme consigne a respecter : enquéter sur la mémoire c’est, m’explique en définitive
Sonia d’apres sa longue expérience, utiliser sans cesse notre « corps percevant, agissant et parlant est
le médium de la compréhension, et c’est a travers les épreuves qu’il traverse qu’un sens émerge petit a
petit® ». Et c’est se dire aussi « qu’on n'y arrivera pas », a tout arpenter, a faire ressurgir le passé
intégral : une humilité qui, sur le coup, m’interroge et me fait penser que mon enquéte naissante

pourrait bien étre, elle aussi, destinée a I’'incomplétude.

Si, ainsi que le formulait M. Peroni de manieére programmatique, le sensible ne doit « plus
[étre] saisi comme un objet & connaitre mais comme la matieére d’un faire> », on peut dire que ma
premiere rencontre avec Sonia procede d’un sensibiliser a I’enquéte sur la mémoire : a la valeur de son
objet (la mémoire est au « cceur » de Villeurbanne), a la méthodologie qu’elle requiert (au corps
qu’elle engage, aux travail d’écriture et d’agrégation documentaire qu’elle suppose), aux effets qu’elle
peut produire (arpenter par traces, repeupler I’époque présente). Non seulement la « socialisation de la
connaissance®’ » et la « dissémination®® » effectuée par Sonia font-elles s’amorcer la continuité de nos
enquétes respectives, mais vient aussi s’ajouter a la sensibilité historique, axiologique et pratique
qu’elles visent a performer, le fait que la situation elle-méme est un cas de figure de la méthode qui
m’est confiée. Nous sommes présents par corps en plein centre de Villeurbanne et, & 1’aide des traces
qu’elle dévoile, Sonia se souvient et nous fait arpenter le temps. La situation est une démonstration de

I’opérativité du discours qui s’y formule. S’engrener, pour reprendre le terme d’A. Schiitz, n’est pas

52 CEFAI Daniel, « De la microphysique du pouvoir a l'ethnographie coopérative : itinéraires d'un pragmatiste »,
In : JOSEPH Isaac, L’athlete moral et I’enquéteur modeste (textes édités et préfacés par Daniel Céfai), Paris :
Economica (collection « Etudes sociologiques »), 2007, 491 pages, pp.1-45, p.43.

53 SCHUTZ Alfred, Le chercheur et le quotidien, Paris : Klincksieck, 2008 [1987], 290 pages, p.125.

4 Ibid.

55 CEFAI Daniel, L’enquéte de terrain, op.cit., p.544-545.

3 PERONI Michel, « De la notion de sensibilité au fait de sensibiliser », In : PERONI Michel, ROUX Jacques
(dir.), Sensibiliser. La sociologie dans le vif du monde, La Tour-d'Aigues : Editions de 1’ Aube, 2006, 353 pages,
pp.5-39, p.26.

STSCHUTZ Alfred, op.cit., p.16.

8 DEWEY John, uvres philosophiques II. Le public et ses problemes, op.cit., p.176.
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juste s’installer parmi d’autres rouages ; ici, ce n’est autre que moi qui suis la matiere du faire de mon
interlocutrice, moi qui suis de ces nouveaux membres de la communauté d’enquéte qui « doivent étre
initiés aux traditions, aux perspectives et aux intéréts propres a une communauté par le biais de
I’éducation, grace a une instruction sans relache et a un apprentissage liés aux phénomenes sensibles

de 1’association® ».

Alors que je m’appréte a partir, Sonia me décrit rapidement les documents qu’elle a choisis
dans ses étageres et agrégés dans un dossier confectionné sur mesure a mon attention. Une délibération
du conseil municipal du 13 décembre 2001 ou sont relatés les débats concernant « [’installation du
futur centre de la mémoire de Villeurbanne » ; un « état des lieux » daté de 2004 destiné, comme
I’indique une note manuscrite, aux cadres de la ville ; le « projet culturel et scientifique » de mars
2005 ; un document intitulé « Pour que la mémoire vive ! », épais d’une centaine de pages, ainsi
qu’une revue de presse « maison ». « C’est beaucoup. Vous allez pouvoir faire un bon travail ». 11
faudra donc s’instruire de ces documents ainsi que d’un dernier papier qu’elle extrait d’une autre
chemise, qu’elle me lit, « inévitable » qu’il est: « Le projet part lorsque le maire n’était pas encore
maire, c'est [durant] sa campagne. Il dit : "Villeurbanne est une ville de fierté, elle a toujours défendu
son existence et son identité. Au fil du siecle elle a méme cultivé un art de la différence, voire de la
résistance a la facilité. Une histoire commune s'est forgée a partir des multiples histoires que les gens
ont apportées avec eux. A Villeurbanne nous sommes tous venus de partout pour apprendre, travailler
ou trouver refuge, et finalement nous sommes tous devenus d'ici. J'aimerais que nous puissions nous
arréter sur cette mémoire", voila, c'était ¢a le projet, "qui fait notre force, qui donne un éclat si
particulier a notre ville, qui nous confére une sorte d'exception villeurbannaise, une exception qui
s'appuie d'ailleurs sur le meilleur de la France : l'accueil, le partage, la solidarité. J'aimerais que
nous puissions créer un centre de recherche et de réflexion sur cette mémoire ouvriere, multiethnique

et fraternelle, des villes du XXeme siecle.” »

Pour J. Dewey, I’enquéte procéde par « requalification du matériel existentiel antécédent® » :
les résultats d’un jour deviennent les ingrédients du lendemain comme ici, ol un programme de
campagne devient une matiere a re-figuration. Dans la conjonction des paroles, des textes et des gestes
se déterminent les pertinences contextuelles de sorte qu’en fait, le programme du candidat Bret se
confond la avec le programme du Rize en méme temps qu’avec le mien: sous une perspective
ethnométhodologique, on peut parler de cette lecture incarnée comme d’une « praxéologisation d’un

N

compte rendu descriptif® ». En d’autres termes, la Lertre écrite en 2000 fonctionne dés a présent

% Ibid., p.160.

ODEWEY John, Logique, la théorie de I’enquéte, op. cit., p.231.

%! GARFINKEL Harold, « Le programme de 1’ethnométhodologie », In : FORNEL Michel De, OGIEN Ruwen
et QUERE Louis (dir.), L'ethnométhodologie. Une sociologie radicale, Paris : La Découverte (collection «
Recherches »), 2001, 448 pages, pp.31-56, p.54.
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« comme des instructions® » encore adressées a ceux qui s’inquietent du Rize et de la mémoire. Ce
que j’emporte en quittant, apres 1’avoir remerciée, Sonia, n’a plus rien d’un entretien sociologique au
sens usuel du terme : c’est tout a la fois un contexte, une méthode, un programme, et des ressources

pour mener a bien un « bon » travail.
2. Une proposition épistolaire

En sortant, je m’assieds sur I’'un des bancs de la place qui sépare la mairie du TNP. A quelques
metres, derriere moi, il y a la fenétre de Sonia et plus proche encore, parmi les fleurs derriere mon
dos, il y a cette stele qui soutient un buste et sur laquelle a été apposée une plaque : « Au docteur
Lazare Goujon, officier de la légion d’honneur, député maire de Villeurbanne. La cité
reconnaissante ». Lui aussi est orienté en direction du Palais, figé pour longtemps face au « premier
acte de I’histoire des Gratte-Ciel® », premier acte d’une « utopie réalisée® » qui, aujourd’hui encore,
attire des visiteurs : de I’autre c6té de la place, entourée d’un petit groupe, n’est-ce pas Véronique, une
des guides conférencieres recrutées par la ville pour diriger I’'une des activités récurrentes dans le
programme du Rize : « I’exploration utopique » ? Elle pointe justement du doigt I’endroit ou je suis, et
autour d’elle les yeux se plissent; certainement explique-t-elle 1’importance du docteur pour
Villeurbanne, ainsi qu’elle le fera en ma présence : « c’est vraiment I’ceuvre d’'un homme, Lazare
Goujon, la place porte son nom. [...] Son buste est de I’autre coté de la place. On ne le voit pas, il est
caché par les albizzias, les arbres a soie. C’était un médecin, originaire du Creusot...». Mais le temps
n’est pas encore venu de suivre de telles balades (séquence 4) : pour I’instant, sur mon banc, je me
souviens de Delphine qui quelques jours plus t6t m’avait encouragé a venir voir Sonia : « vous allez
voir [...]. Elle est villeurbannaise depuis qu'elle est née, je crois, ou presque. [...] C'est quelqu'un que
j'adore en méme temps, [...] qui est vraiment engagé, qui a a cceur de valoriser Villeurbanne ». En
reprenant mes notes de transcription, je m’apercois que ce qui est en train de m’arriver, et ce qu’a
décrit Sonia de sa méthode de terrain est analogue a ce que Delphine disait de son propre arpentage,
initié lors de son recrutement en 2004 sur la préfiguration : « en tant que tout-venant, je découvrais ¢ca
en arrivant a Villeurbanne, ca m’a posé beaucoup de questions », « c’est assez étonnant de voir qu’il
vy a des gens qui prennent la peine de mettre des plaques dans I’espace public ou de déposer des
fleurs », « les gens nous ont raconté beaucoup de choses sur place, ils nous ont donné des numéros de
téléphone », « moi j’ai découvert des endroits que je connaissais pas du tout, je pensais connaitre la
ville mais la... quand on se balade et qu’on prend le temps, quand on s’intéresse a [’histoire de la

maison... ». C’est en déambulant dans les histoires et les lieux qu’elle semble avoir appris 1’enquéte,

2 Ibid., p.53.

6 BELMONT Alain, Villeurbanne, 2000 ans d’esprit d’indépendance, Paris : Glénat Livres, 2015, 192 pages,
p-138.

% Ibid., p.140.
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ses méthodes (balades, visites, échanges de paroles...) et observé 1’émergence de son objet (la
mémoire) ; sa théorie de la mémoire (« y’a beaucoup de légendes qui ont été adoptées a posteriori »,
« la mémoire elle reconstruit ») s’est édifiée dans I’investigation - « on apprend sur le tas ». Et en
méme temps, le Rize pouvait commencer a exister sous forme de chose en cours d’accomplissement -

« on a beaucoup trainé dans tous les lieux villeurbannais pour faire connaitre le Rize ».

Delphine m’avait également parlé du « projet de mandat » et d’autres documents que j’allais
récupérer quelques jours plus tard au Rize et qui s’avereraient étre, avec quelques ajouts, les mémes
que ceux que je trouve en rouvrant le dossier confié par Sonia. Le premier, dont elle m’a lu un extrait a
voix haute, consiste en une copie des pages 36 et 37 du programme présenté par Jean-Paul Bret a
I’automne 2000. Deux pages seulement, mais qui sont manifestement suffisantes dans le dossier
« mémoire » et Sonia (pour mémoire ?) a reporté le titre dans un coin : « Et vous qu’en pensez-vous ?
Lettre aux Villeurbannaises et aux Villeurbannais ». Relisons : « A Villeurbanne nous sommes tous
venus de partout pour apprendre, travailler ou trouver refuge et finalement, nous sommes tous
devenus d'ici. J'aimerais que nous puissions créer un centre de recherche et de réflexion sur cette
mémoire ouvriere, multiethnique et fraternelle des villes du XXeme siecle ». Ouvriere, multiethnique,
la ville I’est certes, mais finalement comme tant d’autres ; sa spécificité est a chercher ailleurs.
« Villeurbanne est une ville de fierté. Elle a toujours défendu son existence et son identité. Au fil du
siecle, elle a méme cultivé un art de la différence voire de la résistance a la facilité. Une histoire
commune s’est forgée a partir des multiples histoires que les gens ont apportés avec eux ». Ce qui
vaut pour « identité » de la ville serait sa capacité a &tre un creuset pour des « histoires » associées a
des « multiples » « nous » « venus de partout » : c’est « cette mémoire qui fait notre force, qui donne
un éclat si particulier a notre ville, qui nous confére une sorte d’exception villeurbannaise ». Méme si
I’on peut dire que la ville est ouvriere et tissée de multiples origines migratoires, cela n’est pas le point
nodal ; ce qui est a la fois mémoire et identité — les termes se confondent — c’est 1’accomplissement
répété de cette promesse que quiconque (sans autre spécification) venu « d’ailleurs » puisse devenir
« d’ici ». Autrement dit le passage prime sur la qualité de ce qui ou de qui passe. Passage que le Rize
va devoir réitérer et incarner, dés sa conception architecturale - un lieu « sans rupture », comme me
I’avait expliqué Sonia®, qu’aurons a penser les maitres d’ceuvre (« il sera recherché une grande

fluidité des circulations, invitant ainsi le public a s approprier le lieu® »).

85 « Je me souviens que la premiere fois que je l'ai vu [’architecte], je me suis levée, et en marchant, je lui disais
ce que je voulais que soit le lieu, c'est-a-dire que je lui ai pas exprimé... [...] Je voulais un lieu sans rupture. Un
lieu, a partir du hall qui s'ouvre dans une déambulation... et que méme si on n’aimait pas les livres, on soit
attiré par cette transparence qui fait qu’on passe plus a coté des bouquins [...]. Quand on revient dans le hall on
a ce café, un petit coin ou on a les journaux, ce qu'il faut pour étre bien... On a ensuite, de plain-pied encore, la
salle d'exposition, et la salle de projection et de spectacle. Par contre, quand on va en mission pour aller a la
recherche de documents, on peut prendre l'escalier ou l'ascenseur, et on est dans une sphére autre, vous voyez ?
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Avant d’aller plus loin, il convient des a présent de s’arréter sur les critiques qu’a suscité cette
montée en politique de la mémoire ; non pour y souscrire mais parce que leur activation aura par la
suite des effets importants sur les inflexions données au projet. Et méme si ses effets en seront
différés, parce que le discours critique trouve a s’alimenter des la promesse de Jean-Paul Bret, il s’agit
d’identifier la lecture qu’il en propose et de bien préciser dans quelle mesure je n’y souscris pas.
L’argument critique est connu : le monde est peuplé d’illusions auxquelles les gens croient, la faute
aux « politiques » qui sont des experts és rhétorique et passent leur temps a reconduire des mythes
dans D’esprit du peuple. Partant, la version de Villeurbanne donnée par Jean-Paul Bret ne peut
apparaitre que comme une telle illusion, car qui pourrait croire qu’existe un « nous », un « tous » aussi
ouvert que celui qui est ici proclamé ? Qui pourrait bien croire a ces « d’ailleurs » devenus « d’ici » en
un tournemain ! La « démystification scientiste et [...] la critique confortable des "utopies"®” » dont
parle J. Ranciere ne pouvait étre qu’attirée par la ville de Villeurbanne, comme elle allait 1’étre par le
Rize, trouvant 1a de parfaits terrains pour réitérer une opération de dévoilement et revendiquer son
« expertise ». Si, a en croire B. De Rogalski-Landrot, les « récits historiques promus et véhiculés par
la municipalité participent a la construction de 1’identité urbaine de Villeurbanne durant le XX&me
siecle® » dans la mesure ou, plus généralement, « [I’]’écriture de récits historiques sur les
communautés humaines est ancienne, et se retrouve dans les mythes de fondation des cités antiques,
qui permettent d’exalter le sentiment civique et de valoriser la ville face a ses concurrentes® », alors le
« Tous venus d’ailleurs... » de Jean-Paul Bret serait une occurrence de mythe de fondation. Le maire
poursuivrait cette longue tradition de mythification par laquelle « Villeurbanne affiche depuis la fin du
XIXe siecle par la voix de ses élites politiques, la volonté farouche de maintenir son autonomie vis-a-
vis de sa puissante voisine [Lyon]. Cet affichage passe par la convocation des "mythes fondateurs" de
Villeurbanne 1’ouvriére, la résistante, I'immigrée’ », ou de Villeurbanne comme lieu « d’une mixité

sociale non conflictuelle”' ». La phrase du programme aurait des lors « été en quelque sorte érigée en

Et j'en reviens au parvis du Rize, eh bien c'est un parvis ou...on peut rester, on peut s'asseoir, les enfants
jouent... il y a des voix d'enfants... »

% Extrait du projet architectural.

87 RANCIERE Jacques, Le philosophe et ses pauvres, op.cit., p.180.

% DE ROGALSKI-LANDROT Boris, La fabrique matérielle et symbolique de la ville : le cas de Villeurbanne
de 1900 a 1950, thése de doctorat d’histoire (histoire) sous la direction de Jean-Luc Pinol, Ecole Normale
Supérieure de Lyon, 650 pages, p.8, URL : https://tel.archives-ouvertes.fr/tel-01066746 (consulté le 22 janvier
2020)

% Ibid., p.105.

70 VESCHAMBRE Vincent, « Production et effacement des lieux de mémoires dans une commune-centre
anciennement industrielle : le cas de Villeurbanne (France) », Articulo [En ligne], Special Issue n°5, 2014, Mis
en ligne le 10 juillet 2014, consulté le 22 janvier 2020, URL : http://journals.openedition.org/articulo/2451

7l GARCIN-MARROU Isabelle, HAAS Valérie, « Villeurbanne a la croisée des mémoires. Entre mémoire
institutionnelle et mémoire collective », In : BAUSSANT Michele, CHAULIAC Marina, GENSBURGER Sarah,
VENEL Nancy (dir.), Les terrains de la mémoire. Approches croisées a [’échelle locale, Paris : Presses
Universitaire de Paris Nanterre (collection « Les passés dans le présent »), 2018, 190 pages, pp.57-73, p.57.
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slogan : "Tous venus d’ailleurs, tous devenus d’ici"’

», lequel va servir de cible a la critique
(consistant a savoir si cela est « vrai »). Est problématique ici, du point de vue pragmatiste, la facon
qu’a cette critique d’étre énoncée : en 1’occurrence ex post et a partir d’un point de vue externe au
terrain. C’est pourquoi nous aurons a étre, a I’inverse, attentifs au fait que la critique du programme de
Jean-Paul Bret a été, en réalité, opérée de maniere endogene dans le débat politique local des 2001,
comme on va y revenir : des les délibérations municipales, le maire et Sonia ont été bien avertis de ce
que certains allaient veiller au grain, avec derriere eux moult historiens diiment cités, afin que cette
affaire d’identité, de mémoire et de mythe soit tirée au clair ; qu’en somme, le beau programme ne soit
justement pas réduit in fine a un slogan ! Le commentaire savant, on le sait, consiste bien souvent en
une reformulation de critiques préalablement a 1’ceuvre sur le terrain, effectuée sous la « sémantique
naturelle de I’action” » laquelle fait en 1’occurrence déja le tableau d’un monde dans lequel des
acteurs en manipulent d’autres via des stratégies de pouvoir, elles-mémes associées a des motifs
privés. Ainsi, sous une optique soucieuse de mettre au jour les véritables mobiles des acteurs
politiques, c’est I’inauthenticité des motifs allégués par Jean-Paul Bret qui est visée: si on lui
reconnait I’ambition d’un « maintient jusqu’a aujourd’hui [d’June sorte d’équilibre entre une attention
spécifique portée aux communautés et une vision intégrative de la ville™ », celle-ci reléverait
cependant du « calcul politique”™ ». Sous une autre perspective, celle de la psychologie sociale, la
déconstruction passe par une méthodologie d’enquéte consistant a mettre au jour une « vérité » des
habitants directement opposable aux « mythes » des politiques. Tachant de voir s’il y a & Villeurbanne
« des liens a construire dans le présent entre la mémoire des groupes et celle transmise par le biais de
institution sur ce méme territoire’® », la comparaison entre ce que transmet celle-ci et les discours
d’habitants (appuyés par des « cartes mentales’’ ») établit en effet « les convergences et les
divergences entre les représentations proposées par chaque acteur’® », pour conclure ensuite que « des
lignes de tension implicites mais tres nettes se tissent entre mémoire collective d’une part et mémoire

institutionnelle — et médiatisée — d’autre part”

». Outre le fait qu’elles ne nous disent rien sur ce que
serait une « mémoire institutionnelle » ou « médiatisée » (en misant en fait sur 1’évidence d’une

équivalence entre discours politique et mémoire « officielle »), qu’elles ne découvrent jamais que ce

72 CHAULIAC Marina, VENEL Nancy, « "Tous venus d’ailleurs, tous devenus d’ici". Le Rize a Villeurbanne :
mémoires de l'immigration et politique municipale », In: BAUSSANT Michele, CHAULIAC Marina,
GENSBURGER Sarah, VENEL Nancy (dir.), Les terrains de la mémoire. Approches croisées a I’échelle locale,
Paris : Presses Universitaire de Paris Nanterre (collection « Les passés dans le présent »), 2018, 190 pages,
pp-21-37, p.26.

73 QUERE Louis, « Pour un calme examen des faits de société », In : LAHIRE Bernard (dir.), A quoi sert la
sociologie ?, Paris : La Découverte, 2004, 210 pages, pp.79-94, p.89.

74 CHAULIAC Marina, VENEL Nancy, op.cit., p.27.

75 Ibid.

76 GARCIN-MARROU Isabelle, HAAS Valérie, op.cit., p.58.

" Ibid., p.59.

8 Ibid.
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que chacun sait (les discours individuels ne sont pas des copies conformes desdits « discours
officiels »), ce sont les « compétences critiques® » des acteurs qui sont systématiquement ratées dans

ces analyses.

Car s’il y a un intérét a2 mener 1’enquéte sociologique ce n’est pas pour redire que la promesse
politique est une promesse, mais pour savoir comment celle-ci fournit matériau a enquéte : comment
donner corps a une institution a partir de ce qui sera revendiqué comme « utopie » politique, lorsque
I’on est en méme temps cerné de toutes part par des savants qui n’ont de cesse de rappeler que celle-ci
est, car utopique, a priori irréalisable, mais en plus irréaliste, voire dangereuse ? Passer du concept a
sa réalisation est /e probléme pratique que 1’on suit dans cette séquence, et il suffit de lire avec un peu
d’attention la Lettre aux villeurbannaises et aux villeurbannais pour voir qu’elle suggere déja une
méthode de réponse. Elle est échafaudée en direction d’un « nous » comme « horizon permanent®' »
d’un « réassembler®? » qui s’effectue déja ici, pratiquement d’une ligne sur I’autre : en bas de chaque
page se tient un encart qui reprend le titre global : « Et vous, qu’en pensez-vous ? », sous lequel
apparait un éventail de questions numérotées et adressées a « vous » (ainsi, page 36 : « Ef vous, qu’en
pensez-vous ? - Question 32. Comment pourrions-nous améliorer les déplacements des personnes a
mobilité réduite ? »). Sous le titre du « qu’en pensez-vous », c’est le méme « nous » qui revient et,
symétriquement aux propositions qu’il fait dans le corps de texte, le programme (ap)pose des
questions — les siennes, adressées a lui-méme. Le programme (se) réalise dans I’interchangeabilité des
sujets collectifs sous leurs formes pronominales : 1’on passe du « nous » au « vous » et au « tous »,
unis dans une méme activité d’ « auto-€lucidation de soi par s0i® » a travers les questions adressées.
Ou plut6t, comme le suggérait K. Mannheim, d’élucidation de nous par nous (« I’opération qui la rend
possible, et avec elle I’extension de notre connaissance du monde qui nous entoure, ne vaut pas
simplement pour le "Connais-toi toi-méme" : elle fournit aussi le critere de 1’auto-élucidation dans un
groupe® ») : la Lettre montre d’abord un collectif réflexif a I’ceuvre, par le dispositif du texte. Et ce
n’est pas un hasard si la question de la mémoire arrive a ce moment précis, en derniere page du
programme et en méme temps que la question de 1’identité car, si I’on comprend bien, a Villeurbanne,
les deux notions sont homologues, pour ne pas dire interchangeables. N’importe qui peut dire qu’il est
venu d’ailleurs (a minima du « passé ») et devenu d’ici (@ minima du « présent »), car n’importe qui —

s’il n’est pas, comme nous le disait F. Nietzsche, un mouton des prairies - a en ce sens-la au moins une

80 BREVIGLIERI Marc, LAFAYE Claudette, TROM Danny (dir.), Compétences critiques et sens de justice,
Paris : Economica (collection « Etudes Sociologiques »), 2009, 462 pages.

81 PERONI Michel, « "Déliaison" quand tu nous tiens... », In : MICOUD André, PERONI Michel (dir.), Ce qui
nous relie, La Tour-D’ Aigues : Editions de 1’ Aube, 2000, 373 pages, pp.5-29, p.6.

82 LATOUR Bruno, Changer de société, refaire de la sociologie, op. cit., p.22.

8 MANNHEIM Karl, Idéologie et Utopie, Paris : Editions de la Maison des sciences de I’homme, 2006 [1%¢
édition en langue allemande : 1929], 272 pages, p.39.

8 Ibid.
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mémoire, une conscience de son historicité ; en ce sens, n’importe qui est villeurbannais « en soi ». On
est donc extrémement loin d’une « mémoire manipulée® » ol le récit serait mis « au service de la

cloture identitaire de la communauté®® » %

et on se situe dans quelque chose de bien plus difficile a
saisir, qui est a la fois I’intemporalit¢ d’un mouvement de passage (venir/devenir, ailleurs/ici) qui
fournit I’identité comme « sens de 1’identique®® » (depuis toujours ce passage est et fait Villeurbanne),
et en méme temps, une indétermination de la substance de « ce » qui passe. Autrement dit, I’identité
de Villeurbanne semble procéder non d’une identité substantielle (que I'on peut saisir via des
sociographies, historiographies, ethnographies) mais d’une facon d’étre irréductible a ses formes
empiriques transitoires. Btre villeurbannais, c’est se savoir étre de passage, et s’arréter sur « cette

mémoire » n’est pas retrouver une « mémoire perdue » au sens d’une histoire ignorée, mais s’arréter

sur le passage lui-méme.

Comment est-ce possible ? La Lettre indique une voie de travail en sa qualité précisément
épistolaire, revendiquée jusqu’au tout dernier paragraphe : « A travers cette lettre, j’ai souhaité vous
parler de Villeurbanne, vous faire part de mes convictions, vous associer pleinement a ma démarche.
Et vous, qu’en pensez-vous ? J’attends vos réponses. Bien a vous. Jean-Paul Bret ». « Nous » pouvons
entrer en correspondance avec nous-mémes, autant que « je » le peux, autant que Jean-Paul Bret le
peut et le fait. La médiation entre des sujets par une activité de questionnement découle déja du
décalage temporel essentiel qui existe entre I’écriture et la lecture. Entre I’auteur et son destinataire du
temps a passé, et avec lui des choses qui s’en sont allées, qui sont venues ou devenues ; lire, c’est
décrypter ce que 1’on a sous les yeux mais c’est surtout donc arpenter, prendre la mesure d’une
distance. S’il s’agit d’entrer en correspondance avec nous-mémes par la médiation du récit, alors on
retrouve des questions posées par P. Ricceur précisément lorsqu’il mettait au travail le double
probleme de la reconnaissance et de la mémoire : « que signifie en effet rester le méme a travers le
temps ?% » Si I’on en revient a ce qui vaut pour identité a Villeurbanne, il est bel et bien acquis ici que

nous ne sommes plus les mémes au plan d’une identité-idem (« I’identité comprise au sens d’un

85 RICOEUR Paul, La mémoire, ’histoire, I’oubli, op. cit., p.97.

8 Ibid., p.104.

87 Les contours de la communauté se confondant en fait, idéalement, avec ceux du genre humain, comme me
I’expliquait Sonia : « Je me souviens, dans mon discours [lors de I'inauguration en 2008], j’ai dit, "c'est un
bdtiment dans lequel il ne sera question que de nous”, mais quand je dis "de nous" c'est pas 'nous,
villeurbannais", c'est nous dans... sur la planete [...]. 1l est question du temps, du temps passé, du temps présent,
et du temps futur, dans la société du XXléme siecle que nous vivons aujourd'hui. ». Tout le monde peut « en
étre », disait-elle encore : on retrouvera ces questions de montée en généralité par la suite et en outre avec encore
Sonia, lors des dénominations des voies ou la détermination du niveau de grandeur des €tres joue un rdle
important sur la place (physique) qui peut leur étre attribuée et sur le sens que prend ainsi la toponymie
(séquence 5).

8 RICOEUR Paul, La mémoire, I’histoire, I’oubli, op. cit., p.98.

8 Ibid.
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méme® »), et qu’en cela précisément nous sommes toujours les mémes, au regard cette fois d’une
identité-ipse qui repose sur « une structure temporelle conforme au modele d’identité dynamique issue
de la composition poétique d’un texte narratif’' ». Rester les mémes revient a sans cesse redire que

N

nous changeons, donc bel et bien a recomposer, comme le suggere P. Ricoeur, narrativement, la
réponse 2 la « question "qui"®? ». Et le mode épistolaire apparait a ce titre en méthode d’investigation
privilégiée : entre ce que nous avons écrit et ce que nous lisons ou lirons, nous ne pouvons/pourrons
manquer de « nous » considérer dans notre mémeté et notre ipséité. Nous pouvons savoir que c’est
nous qui avons écrit, tracé telle chose, tout en voyant bien que « ce » qui est écrit et tracé correspond 2
ce que nous étions auparavant, et un peu moins a ce que nous sommes aujourd’hui (séquence 3). En
méme temps ce mode €pistolaire requiert de s’arréter (lire) mais engendre aussi une structure d’appel
en tension d’attente vis-a-vis de, selon le terme de R. Koselleck, « ce-qui-n’est-pas-encore” ». Jean-
Paul Bret « attend » nos réponses et attendre est plus qu’espérer ; c’est savoir que quelque chose du
programme aura lieu, soit que « nous » répondrons, d’une facon ou d’une autre, a I’invitation faites par
le candidat a dire ce que nous en « pensons », de cette affaire. Apres cette Lettre, « nous » sommes en
attente d’apparition comme sujet et objet d’une correspondance autour de notre mémoire — elle fonde
un schéma actantiel qui met en jeu des je, des nous, des vous, dont les positions respectives sont en
attente de détermination et d’évolution au fil de médiations narratives. Emerge ainsi un tout premier
cas ol la mémoire « nous » fait exister en tant que sujet collectif, réflexif et escompté, a la fois

toujours 1a et toujours a venir.

Voila le fond du projet, qui est en méme temps sa forme et sa méthode : la promesse politique
sera accomplie partout ou apparaitra a nouveau la différence entre ce que nous étions et ce que nous
sommes, ce qui confirmera a chaque fois I’identité villeurbannaise. Sonia se souvenait (voir note 87),
lors de notre rencontre, de son discours inaugural au Rize, en 2008, « j'ai dit... je me souviens, dans
mon discours, "c'est un bdtiment dans lequel il ne sera question que de nous" », ou le « de » est a la
fois celui de la propriété (nos questions) et de 1’objet a éclaircir (« nous » sommes en question dans
nos questions). En ce sens le succes du Rize sera fonction de sa capacité a générer des écarts et des
interrogations en puisant dans le scheme épistolaire qui fournit une matrice dialogique ménageant une
place au silence (nul n’est tenu de répondre, ni de répondre vite) et une structure temporelle (I’arrét, le
passage, la question, la réflexion, la réponse éventuelle) ; et ce n’est pas un hasard non plus si, comme
me I’indiquait Delphine, on a « souvent résumé le projet du Rize en disant, on donne des clés de

lecture aux gens », ou si le maire, lors de I'inauguration en 2008, considerera que « donner a lire et a

% RICOEUR Paul, Temps et récit. Tome Il : le temps raconté, op.cit., p.443.

ol Ibid.

2 Ibid., p.442.

9 KOSELLECK Reinhart, Le futur passé. Contribution & la sémantique des temps historiques, op.cit., p.311.
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comprendre est ['une des plus belles missions du service public ». L’activité de lecture, ou tout au
moins I’image du « lire » s’averera pour nous centrale dans la mesure elle induit une herméneutique,
soit une ouverture a I’émancipation de ceux qui, a fortiori s’ils doivent « se » lire eux-mémes, se faire
spectateurs d’eux-mémes, « voient, ressentent et comprennent quelque chose pour autant qu’ils
composent leur propre poéme’ ». Est également ouverte la possibilité d’une mal-adresse, d’un
mauvais adressage entre sujets, comme une lettre qui arriverait a une destination imprévue — ou
comme un « souvenir » qui ne serait pas le notre, qui n’aurait jamais été « conservé dans les mémoires
individuelles® » et qui, comme nous invite a le penser M. Halbwachs, du fait méme de son caractere
collectivement reconstruit, est toujours impropre. La mémoire, si elle est reconstruction, partage avec
le récit et avec I’identité de Villeurbanne le méme risque de trouble — du moins de trouble en rapport a
une vision objectiviste, qui chercherait a savoir ce que serait une mémoire non « manipulée », un récit
«vrai » et une identité en correspondance avec les « faits». Or ici le trouble est constitué en
positivité : le Rize sera le lieu d’exploration d’une communauté politique au sens ou l’entend J.
Rancieére, une « communauté d’interruptions, de fractures, ponctuelles et locales, par lesquelles la
logique égalitaire vient séparer la logique policiere d’elle-méme. Elle est une communauté de mondes
de communauté qui sont des intervalles de subjectivation : intervalles construits entre des identités,
entre des lieux et des places. [...] Elle est la mise en commun de ce qui n’est pas donné comme en-
commun : entre du visible et de I’invisible, du proche et du lointain, du présent et de I’absent. Cette
mise en commun suppose la construction des liens qui rattachent le donné au non-donné, le commun
au privé, le propre a I'impropre” ». Lieu d’exploration, de transit et pour une part de désordre, a
I’inverse de ce que serait un lieu dédié a la reconnaissance des parties sociologiques a hauteur de leur
« vérité » objective. C’est dire si I’objectif politique n’a rien a voir avec la volonté d’« amener tous les

habitants a se reconnaitre dans une identité ouvriere et immigrée (ou multiethnique)®’

» que lui prétent
ses contempteurs ! Et I’on imagine mieux désormais comment de tels tenant-lieux d’analyse vont peu
a peu rapporter le probleme qui se pose au Rize a une simple affaire de reconnaissance sociale au point
qu’en 2018, on en viendra a se donner pour toute problématique la question de savoir « dans quelle
mesure 1’établissement parvient [...] a faire venir I’ensemble des Villeurbannais, quelles que soient
leurs appartenances culturelles et sociales” », tout en estimant que le Rize produit un « effacement des
différences sociales et des logiques de pouvoir [...][ainsi qu'une] homogénéisation des origines et des

100

cultures® ». L« analyse formelle!® » indifférente au terrain troquera la spécificité du geste politique —

9% RANCIERE Jacques, Le spectateur émancipé, op. cit., p.19.

S HALBWACHS Maurice, La mémoire collective, op.cit., p.108.

% RANCIERE Jacques, La mésentente. Politique et philosophie, Paris : Galilée (collection « La philosophie en
effet »), 1995, 200 pages, p.186.

97 CHAULIAC Marina, VENEL Nancy, op.cit., p.37.

% Ibid., p.33.

% Ibid., pp.35-36.

10 BARTHELEMY Michel, QUERE Louis, « L’argument ethnométhodologique », op.cit., p.31.
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bien que celui-ci, comme on le verra, soit sans cesse affirmé comme étant « fort », « original » - au
profit d’une variation du theéme de la démocratisation impossible et d’une critique de la non-
concordance entre 1’objectivité (sociologique) de la ville et les «représentations » qu’en ferait

I’institution. Ratant, donc, que la non-concordance est justement au cceur du geste politique.

« Alors, 2 qui est la mémoire ?'°! », demandaient M. Peroni et D. Belkis a I’examen du travail
de J. Gravayat présenté plus haut (séquence 1). Dans la Lettre, la question est résolue : elle est a
« nous », elle est « notre force », mais pour autant il faut nous y arréter (grace au « Centre ») afin d’en
constater le perpétuel mouvement, qui est en méme temps celui de « notre » identité. Reste a savoir
comment ce qui peut etre opérant dans un corps de texte peut le devenir dans le corps d’une institution
bétonnée, et I’on verra dans quelques instants que c’est bien la tout le probleme qui va se poser a
Xavier des sa prise de fonction. Car cette question-1a ne m’est pas propre, comme me 1’a désormais
prouvé Sonia ; et pour confirmer un peu plus mon inscription dans une enquéte déja ouverte, je vois
dans un des documents du dossier qu’elle m’a confié, daté du 8 mars 2002, qu’« ouvrir la délégation
"Mémoire", c’est d’abord se poser des questions. Qu’est-ce qui fait la singularité de Villeurbanne ?
Vers quoi aller qui lui soit propre ? Qu’est-ce qui fait mémoire ? [...] Jusqu'ou la mémoire ?
Comment étre a l’écoute et ne pas prendre d’engagements qui enferment ? Entre le labyrinthe des
chemins par lesquels la mémoire passe et les résultats clairs que ['on veut en extraire, quelle
organisation mettre en place ? Avec quelle équipe ?'? ». On est bien loin des affirmations et des
slogans, d’autant que ces questions sont tenues sous le titre de « notre philosophie » : il est également
indiqué ceci que « ni musée, ni mémorial, ni écomusée, le concept du Centre de la Mémoire se
réfléchit. Un tel projet porte des promesses inédites et originales ». Et avant de quitter la place Lazare
Goujon et jetant un premier ceil en diagonale sur le reste des textes, je m’apercois que la forme
interrogative, déja omniprésente dans la Leftre, est sans cesse reprise ; mais au-dela, ce sont aussi les
termes de Jean-Paul Bret qui semblent revenir, avec plus ou moins de modulations. Il y a le
cheminement des verbes (venir, apprendre, travailler, trouver, devenir) qui fait écho a celui qui était
identifié dans le programme du Rize (explorer, échanger, participer, écouter-voir, grandir, repérer) et
qui se retrouve par exemple encore dans un document de la revue de presse daté de juillet 2004 qui
titre « Le futur Centre de la Mémoire » et dont la double page interne est parsemée des verbes : « voir,
expérimenter, rencontrer, échanger... », « S’enrichir, rechercher, recueillir, conserver... »,
« accueillir, se rencontrer... ». Il y a, comme dans ce méme papier de communication publique, la
définition de Villeurbanne : « Villeurbanne a, au long du siecle écoulé, forgé son identité : celle d’une

ville des grandes mutations industrielles, des brassages de population, réunie autour des valeurs de

101 PERONI Michel, BELKIS Dominique, « Pragmatique de la mémoire et enquéte sur les régimes de
mémorialité », op.cit.
102 Extrait d’une note sur la délégation, mars 2002.
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progres et de modernité. De gens venus de tous les horizons, elle a fait ses citoyens et, ensemble, ils
ont traversé le temps, ses épreuves, et ses bonheurs. Ils font la ville d’aujourd hui. "...Quand la
mémoire de ’autre entre dans la culture commune, nous nous mettons sur le chemin d’une identité
partagée..." Jean-Paul Bret ». C’est la-dessus que mon attention va se focaliser maintenant : sur ce
travail de découpe, de reprise, de mention, qui fait se redistribuer le discours politique inaugural sous
d’autres formes et a travers le temps. Le « lien » entre le présent et le passé est aussi la, dans ces
éléments objectivement datés du passé mais qui sont réemployés a des fins pratiques, et parfois sans
aucun égard pour les détails auxquels tiennent tant les scientifiques (les dates, les références
bibliographiques, etc.). Ce qui fait que la parole politique est fondatrice, ce n’est pas une quelconque
performativité qui lui serait propre, ou qui serait automatiquement engendrée par la « position sociale
du locuteur!'® », mais le fait que ses termes sont sans cesse mis au travail et redits, réimprimés, au
point qu’ils ne sont jamais « du passé». Ils sont des appuis pratiques en méme temps que des
matériaux que 1’on peut amender et discuter, comme on a pu le voir avec Sonia qui, comme Delphine
d’ailleurs, n’a qu’a ouvrir son placard ou a allumer un ordinateur pour avoir en main les éléments
inévitables de I’enquéte et remonter a sa « philosophie ». La philosophie autrement dit n’est pas dans
le ciel des idées mais 1a, disponible, visible et lisible, et c’est en cela qu’elle est, comme le programme
de Jean-Paul Bret, un repere actif, selon le terme de N. Dodier : « la pragmatique sociologique [...]
cherche [...] a montrer I’épaisseur des mots, et a examiner jusqu’a quel point ceux-ci sont des reperes
réellement actifs pour les personnes.'™ ». Mais cette pragmatique n’est pas le propre du sociologue et
ce que I’on va faire maintenant, c’est ticher de suivre un peu le parcours de 1’idée de Jean-Paul Bret,
en reprenant le principe de W. James selon lequel « la vérité d’une idée n’est pas une propriété stable
qui lui soit inhérente. [...] Celle-ci devient vraie, les événements la rendent vraie. Sa vérité est en fait
un événement, un processus : le processus qui consiste a se vérifier elle-méme, qui consiste en une
véri-fication. Sa validité est ce processus de vali-dation'® ». Car si le Rize est censé étre le dispositif
qui permettra de vérifier une certaine idée de la mémoire et de I’identité villeurbannaise, ce que
m’indiquent Sonia et Delphine en me confiant des dossiers c’est que, si je veux comprendre le Rize, il
faut d’abord que je prenne connaissance de ces dossiers-1a parce qu’ils témoignent de ce que les idées
ne sont pas abstraites, mais qu’elles se travaillent. Qu’il y a eu un « boulot » qui a été fait, qui doit
étre pris au sérieux, précisément pour éviter de tomber dans la critique consistant a dénoncer I’écart

entre les idées et les réalités, entre les promesses et les réalisations.

103 BOURDIEU Pierre, « Le langage autorisé [Note sur les conditions sociales de l'efficacité du discours
rituel] », Actes de la Recherche en Sciences Sociales, n°5-6, vol.1, 1975, pp.183-190, p.184.

104 DODIER Nicolas, « Les appuis conventionnels de I’action. Eléments de pragmatique sociologique », op.cit.,
p.82.

105 JAMES William, Le pragmatisme, op.cit., p.226.
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II. Le travail de la promesse politique

S’il faut avec M. De Certeau substituer « le faire historiographique au donné historique ' »,
alors on peut se saisir d’un corpus de textes non seulement comme d’une source documentaire, mais
aussi et d’abord comme d’un produit historiographique. En 1’occurrence, les textes qui composent le
dossier dont je me trouve étre dépositaire témoignent d’un travail complexe de lecture et d’écriture :
ils compilent des éléments eux-mémes tirés de dossiers de travail qui se prennent pour objets les uns
les autres, et qui ne sont pas formatés avec la rigueur archivistique qui facilite ensuite la tache de
I’historien'””. Aussi I’absence, sur la plupart d’entre eux, de dates précises (figurent, au mieux, un
mois et une année, sans que 1’on sache s’il s’agit du moment d’écriture ou de diffusion), comme des
noms des auteurs « individuels », doit-elle €tre prise non comme une carence mais comme une
propriété du travail dont elles témoignent. Les documents sont donnés comme désaffiliés de leur
« contexte d’origine » parce que cette désaffiliation est la résultante, autant que la condition sine qua
non des modifications qu’on leur fait subir. Considérons-les donc dans leur valeur d’usage : le dossier

est un « "objet organisationnel" produit concrétement in situ'®

», et il enferme d’autres objets du
méme ordre, qui ne s’encombrent pas des rigueurs référentielles des textes scientifiques mais
s’autorisent des séries de « hiatus!® ». C’est 2 identifier quelques-unes des méthodes du raisonnement
pratique de I’enquéte que nous allons nous attacher dans cette seconde section, afin de voir comment a

été travaillée la proposition de Jean-Paul Bret durant les premieres années de préfiguration.
1. Un « premier acte » sous surveillance

Le premier document du dossier consiste en une transcription dactylographiée d’un débat du
conseil municipal. Seules les pages 98 a 116 sont présentes, données d’un bloc scellé par une agrafe —
tout comme n’étaient présentes que les deux dernieres pages de la Lettre. Autant dire que les 97 pages
antérieures ne sont pas (ou plus) pertinentes pour le dossier « mémoire » - autre opération de découpe

parmi celles qui concourent a délimiter le « champ pratique!'® » de I’enquéte. Sonia, d’ailleurs, a

106 CERTEAU Michel De, op.cit., p.50.

107 Lors d’une réunion ultérieure dans le méme bureau, en compagnie de Dominique, celle-ci rappellera a Sonia
qu’elle a « l’obligation légale » de confier aux archives le contenu de ses étageres, pour justement le
«normaliser ». S’agissant alors d’une rencontre consacrée a la dénomination des voies (séquence 5), Sonia
rouvrira en effet les portes coulissantes pour dévoiler I’ampleur de tout ce qu’elle a sous la main (« je vais vous
montrer, j’ai des choses... plein de choses [...]. La j’ai tout ce qui est administratif ; ¢ca c’est les noms des rues ;
la c’est tout ce qui est notes manuscrites... »).

108 QUERE Louis, « Sociologie et sémantique. Le langage dans I’organisation sociale de 1’expérience », op.cit.,
p.32.

19T ATOUR Bruno, Enquéte sur les modes d’existence. Une anthropologie des modernes, op.cit., p.153.

19 TROM Danny, « Voir le paysage, enquéter sur le temps. Narration du temps historique, engagement dans
l'action et rapport visuel au monde », op.cit., p.93.
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reporté sur la «nouvelle » premiere page (soit la page 98) le titre : « Conseil municipal du 13
décembre 2001 ». Sil’on s’attelle a la lecture, on retrouve aussitdt Sonia, introduite cette fois-ci par un
Jean-Paul Bret entre-temps devenu maire, pour « une présentation » du « Centre » : « L’acte
d’acquisition de [’ensemble immobilier du Crédit Lyonnais, ou le futur Centre de la Mémoire sera
installé, est le premier acte d’un projet culturel original, porté par le Maire et I’équipe municipale. Ce
batiment, rue Valentin Haiiy, date du siecle dernier et a lui-méme une histoire en termes de
construction et de fonction [...]. S’il est trop tét pour évoquer les grandes lignes d’un cahier des
charges qui se réfléchit avant de s’élaborer, je peux dire d’ores et déja que je mettrai tout en ceuvre
pour que nos initiatives soient de haute tenue. Déja de nombreux contacts et quelques réalisations
augurent d’un mouvement qui depuis le mois d’avril se met en marche. » La catégorie de « premier
acte » fait changer de statut le programme. Il est maintenant question d’un événement dans la ville, qui
est en cours d’individuation, et auquel sont attachés des « lignes », des augures et des présages.
Reprenons L. Quéré : «le vocabulaire est plus qu’'un répertoire de termes et de catégories pour
désigner et formuler les pratiques : il comporte des réseaux conceptuels pour structurer le champ
pratique, des mots-clés pour articuler des "caractérisations de désirabilité"”, des séries de distinctions
pour différencier les choses en fonction de leur importance, des notions pour définir des horizons de
préoccupations et d’intéréts, et enfin des significations instituées pour motiver et orienter les agents.
En ce sens, le langage ne permet pas seulement de rendre compte des pratiques : il leur ouvre aussi un
champ, au sens ou, en constituant leur individualité et leur objectivité, il permet de s’engager dans leur

accomplissement!!!

». Le « premier acte » ouvre tout juste ce champ d’investigation publique - raison
pour laquelle « il est trop tot pour évoquer les grandes lignes » du cahier des charges. Notons que cet
événement est rendu disponible au sociologue comme tel non seulement parce que le contenu de la
délibération témoigne de son caractere « premier », soit comme de quelque chose qui se distingue du
passé, mais aussi parce que le dossier confectionné par Sonia commence, juste apres la Lettre, par ce
méme événement, en page 98 et pas avant ; mais encore parce qu’il a été depuis lors solidifié dans
I’histoire de la ville, via la presse locale''?, les campagnes de communication, etc. Mais puisque Sonia
attendait aussi que les éléments du dossier soient lus comme traces d’un « boulot », il faut engager un
autre régime analytique consistant a se replacer dans 1’action que refigure le récit. Récit d’un échange
entre élus dont certains, opposants au maire, s’engagent en temps réel dans une requalification de

I’événement, et ce dans la mesure ol c’est au terme de cette assemblée-1a que doit étre votée la

délibération.

I QUERE Louis, « Evénement et temps de I’histoire », In : PETIT Jean-Luc (dir.), Raisons Pratiques, n°2,
L’événement en perspective, Paris : Editions de 'EHESS, 1991, 295 pages, pp.263-281, p.268.
2 Dans un extrait du Progres (16/07/2004) de la revue de presse, I’événement est repris sous la catégorie du
« grand pas » accompli « en décembre 2001, lorsque le conseil municipal vota... ». D’une facon générale, le
Viva et les articles de D. Devinaz, du Progres, récapitulent régulierement tous les événements constitutifs de
I’affaire, avant d’étre a leur tour récapitulés dans des revues de presse, elles-mémes reprises ici.
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« Je tiens tout de méme a mettre en garde contre une certaine naiveté, voire méme pour un
certain intérét politicien, a utiliser, pour ne pas dire a manipuler, le passé, I’histoire. Pour cela je
citerai I’historien Henry Rousso dans son livre La hantise du passé publié en 1998 : "La mémoire est
devenue une « valeur » de notre époque. On parle aussi bien de la « mémoire de ’eau » que de la
mémoire familiale. [...] tout se passe comme si notre époque manquait de confiance en elle-méme et
refusait que la sélection de ce qui doit rester ou disparaitre de nos mémoires se fasse de maniére
spontanée". Henry Rousso mettait en garde contre la "frénésie commémorative". » S’ensuivent
d’autres alertes, appuyées sur d’autres historiens : Suzanne Citron, qui met « en garde contre la
manipulation de certains faits de [’histoire de France pour justifier les thémes d’extréme droite »,
Francois Furet bien siir, Paul Veyne encore. Tout cela nourrit le scepticisme de cet élu : « La mémoire
est par définition sélective. On choisit des faits historiques. Mais sur quelle base ? Quelles exigences ?
Quelle demande ? Quels intéréts idéologiques ? Dans la convention que vous passez avec le CNRS,
vous insistez sur la mémoire sociale, ouvriere, sur les immigrations, et sur le positionnement de
Villeurbanne par rapport a Lyon. Je suis d’accord avec vous, mais reconnaissez tout de méme que ces
choix ne sont pas innocents ». Voici réapparaitre «le véritable culte de la commémoration qui
s’empare de nos sociétés!'® », la « véritable situation de commémorite aigué''*», convoqués pour
« mettre en garde ». Ainsi, la vigilance critique a-t-elle d’emblée participé au travail de définition du
projet du « Centre de la mémoire », c’est-a-dire a la résolution de la question suivante : premier acte
certes, mais de quoi ? Qu’est-ce qui s’inaugure exactement ? Le méme élu, tout en indiquant que son
groupe votera les délibérations, assure: « nous resterons trés vigilants, non pas sur le travail
scientifique du CNRS, mais sur [utilisation de ce travail [par la mairie], car son utilisation est
nécessairement politique, donc idéologique ». Ce qui s’ouvre est plus qu’une enquéte sur la mémoire :
c’est un travail explicitement qualifié de « politique » et traité comme tel ; c’est-a-dire, pour une part,
avec soupcon. «Pour une part», parce qu’autant on s’engage d’'un cdté a accepter le propos
scientifique sur la mémoire, autant de I’autre est mis en doute, comme tel, le geste politique, d’autant
plus que celui-ci compte se fonder en science. Seront en effet votées, lors du méme conseil municipal,
la délibération concernant 1’acquisition des batiments pour le Centre et une convention de partenariat
entre la ville de Villeurbanne et le CNRS!"S, faisant de fait du Centre un laboratoire des sciences

sociales et incorporant en retour la vigilance historienne a son projet méme.
Voici qui, au demeurant, éclaircit d’avantage le contexte de mon propre travail sociologique :
I’intérét qu’on lui témoignera au Rize (jusqu’a I’y domicilier via la procédure d’accueil en résidence)

se voit doté d’une antériorité et plus encore, s’avere participer d’une tension constitutive du lieu,

113 MICHEL Johann, « Introduction », In: MICHEL Johann (dir.), Mémoires et histoires. Des identités
personnelles aux politiques de reconnaissance, Rennes : PUR, 2005, 283 pages, pp.9-15., p.14.

14 DOSSE Frangois, op.cit.

5] es deux délibérations sont adoptées a 45 voix pour, 4 contre et 6 abstentions.
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concernant ce qu’il convient de nommer sa « politique de la connaissance »''%, Quelle sera donc
« lutilisation » de la science ? Chez J. Dewey, « les sciences sociales sont destinées a procurer au
public les matériaux nécessaires a sa reconstruction, cette reconstruction effective est [...] le test
d’apres lequel valider les hypotheéses émises par les sciences sociales. Car [...] le recours étatique a
des résultats scientifiques auxquels les membres des publics ne prendraient aucunement part serait le
déni d’une fonction essentielle de I’Etat : a savoir la participation des citoyens a 1’élaboration des
conditions de leur vie''” ». Ici, la vigilance annoncée a valeur de test quant a la bonne tenue des
promesses démocratiques du « nous », suspectées d’emblée d’Etre en fait « idéologiques ».
Remarquons bien qu’il est en somme précisément fait un « usage politique de la science », qui
s’insurge contre le risque d’un « usage politique de la science » et s’appuyant lui-méme sur une
documentation scientifique, 1’élu d’opposition de pointer le danger d’une utilisation idéologique des
résultats du trés objectif historien CNRS'®, Continuons a suivre ces échanges : « Vous nous demandez
aujourd’hui un cheéque en blanc. Bien siir, pas un cheéque en blanc pour I’acquisition initiale, mais un
cheque en blanc pour le devenir de cet établissement, qui pour le moment n’est qu’une coquille ville.
[ ...] Sur quel projet intellectuel, dans quel cadre culturel, avec quels objectifs de développement ?

[...] Je pense ce soir en particulier a nos concitoyens de La Perralieére'”’, qui voient leur patrimoine

116 I’emploi de cette expression n’est pas fortuit : elle correspond a I’intitulé de I’équipe de recherche qui est la
mienne au sein du Centre Max Weber (UMR 5283).

1177 ASK Joglle, « La politique comme expérimentation », op.cit., p.37.

118 1] s’agit de P. Videlier, dont les travaux consacrés a Villeurbanne seront publiés sous deux formats principaux
: d’un co6té une série de trois ouvrages (Cinépolis en 2003, Gratte-Ciel en 2004 et Usines en 2007) sous la
collection « Commune mémoire » des éditions La passe du vent, créée a I'initiative de la Délégation Mémoire et
Patrimoine avec Sonia; de I’autre, des « fiches a collectionner » qui, comme I’indique une Lettre d’information
du Centre Mémoires et Société de Villeurbanne datée de 1’automne 2006, « offrent a tous la possibilité d’avoir
acces a une partie de notre mémoire commune pour mieux comprendre I’histoire de la ville ». On reviendra en
séquence 3 sur ces ouvrages et ces fiches, dans la mesure ou elles font partie de I’équipement fourni avec la
résidence de recherche au Rize. Signalons simplement ici qu’entre 2001 et 2008, la plupart des documents de
communication élaborés par la mairie (comme le journal municipal Viva, ou comme la Lettre d’information
susmentionnée, qui présente en 4 pages 1’état des travaux du Centre, les objectifs du projet) réservent un encart a
P. Videlier. Dans une autre lettre intitulée « Ces projets qui nous rassemblent. Centre Mémoires et Société »
diffusée en 2007 par la ville, a I'intérieur de la double-page, a gauche, on trouve une photographie du Rize sous
le titre « Rattacher la mémoire au présent », un texte de description qui mentionne la convention signée avec le
CNRS et les « trois grandes missions » du Rize ; sur la page de droite, se trouve la présentation de la collection «
Commune mémoire », ainsi qu’une photographe de P. Videlier accompagnée d’une citation (« Il n’y a pas de
futur sans présent et de présent sans passé. Cette phrase pourrait étre la définition du Centre mémoires et
société, lieu intergénérationnel ou nous aborderons des sujets concernant la vie sociale, culturelle, industrielle,
sportive et militante. [etc.] »). La mention systématiquement du partenariat CNRS fait office de « sceau » dans la
communication établie, avant 2008, autour du Rize, comme pour garantir le sérieux de 1’entreprise (ce sur quoi
reviendra Xavier un peu plus tard — section III) ; plus généralement, les encarts et citations diverses de P.
Videlier viennent « chapeauter » la communication autour du Centre, dans la continuité de la prévalence
accordée a I’histoire des les premieres délibérations municipales.

1191] s’agit d’un quartier de Villeurbanne, décrit en ces termes dans 1’encyclopédie du Rize : « L’ensemble de La
Perraliere, réalisé par I’architecte Jean Dubuisson entre 1970 et 1974, forme un quartier résidentiel autonome.
1l comprend prés de 1000 logements locatifs, des bureaux, des commerces et des équipements publics. Cet
ancien secteur industriel, ou était implantée une usine Gillet, s’est métamorphosé en une décennie en un
nouveau quartier locatif dont deux immeubles signés Lods et Dubuisson sont désormais labellisés Patrimoine du
XXe siecle » (Voir URL : http://lerizeplus.villeurbanne.fr/arkotheque/client/am_lerize/encyclopedie/
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se dégrader de jour en jour, ou plutdt de nuit en nuit. Faudra-t-il attendre de parler au passé de la
qualité de vie de ce quartier et installer la maquette d’une cité perdue dans votre centre de la
mémoire, pour que [’on s’intéresse enfin a son présent et a son devenir ? Pour ce rapport et le suivant
nous nous abstiendrons, car ce projet, si louable qu’il fiit, manque par trop de lisibilité, en particulier
quant a son fonctionnement ultérieur. » Ce qui manque de « lisibilité » ce n’est pas juste le « Centre »,
dont on sait qu’il reste a élaborer, mais aussi le point de départ qui soutient la qualification de
« premier acte » employée par Sonia. Si l'on se réfere au commentaire apporté par Dewey a
I’élaboration de son propre lexique, « la situation instable ou indéterminée aurait pu étre appelée
situation problématique. Ce nom aurait été cependant le résultat d’une prolepse et d’une anticipation.
La situation indéterminée devient probleéme dans le cours méme du processus qui la soumet a

I’enquéte'® »

. C’est bien cela que dit cette autre élue : qu’on en est encore en réalité au stade de
I’indétermination, que le probleme du Centre n’est méme pas encore convenablement posé, et cette
requalification du « premier acte » en « coquille vide » et « cheque en blanc » (soit comme non-
événement) est appuyé sur I’existence d’autres problemes, eux manifestement bien identifiés, dans le
quartier de La Perraliere. C’est I’histoire qui va alors étre introduite par d’autres élus dans la

discussion, comme ressource permettant d’inscrire le projet actuel dans le temps et de résoudre le

souci de I’indétermination.

« Comme quoi le theme de la mémoire ne date pas d’aujourd’hui, Charles Hernu, dans son
livre en 1977 Villeurbanne, cité bimillénaire s’étonne déja de ne pas trouver trace de Villeurbanne
dans I’histoire locale de la région. [...] Actualiser son propos, le prolonger, en conservant la mémoire
des générations d’ouvriers, des industries, des associations [...] est un enjeu d’avenir. [...] Proposer
un espace pour cette quéte nous parait une avancée pour les valeurs de laicité et d’intégration que
nous portons. En plus, le site retenu est remarquable. ». Apres le geste de Lazare Goujon, voici celui
de Charles Hernu, constitués tous deux en antécédents a de Jean-Paul Bret; leur « quéte » les
rassemble. Le souci qui anime aujourd’hui Jean-Paul Bret est donc la réactualisation d’un souci
centenaire... De méme, une autre intervention occupe ensuite plusieurs pages et inventorie des
initiatives déja existantes : « le circuit pédestre historique situé a Bonnevay », « I’hyper activité autour
de la centrale hydro-électrique » ; « Sans vouloir reprendre un par un les différents travaux réalisés
par les conseils de quartier dans Villeurbanne, je peux affirmer que cette préoccupation historique est

générale. Le travail sur la mémoire est une nécessité pour [’identité d’une ville et pour ses

fiche.php?7ref=95, consulté le 22 janvier 2020). Lorsque 1’élue évoque « La Perraliere », elle fait tacitement
référence aux « grands ensembles » qui s’y trouvent et aux désordres typiquement associés a ceux-ci ; dans un
autre registre, quand on évoque les « Gratte-Ciel », on pense au quartier « phare » de la ville, a sa « vitrine »
touristique ; quand on parlera de « Cusset », ce sera pour plonger dans la « cité bimillénaire » a laquelle Charles
Hernu consacrait, en son temps, un ouvrage (HERNU Charles, Villeurbanne, cité bimillénaire, Villeurbanne :
Groupe d’Action et d’Etudes Villeurbannais (GAEV), 1977, 118 pages).

20 DEWEY John, Logique, la théorie de I’enquéte, op.cit., p.172.
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habitants [... ] Toutes ces vies recensées dans les quartiers, toutes ces évolutions propres a chaque
quartier, forment des piéces de puzzle. Le Centre de la Mémoire de Villeurbanne peut étre le lieu de
reconstitution de ce puzzle ». Autre histoire, autre contexte, qui n’est plus celui d’un geste accompli
mais celui d’une ville déja préoccupé et engagée civilement dans ces questions. Le Centre « est
nécessaire a Villeurbanne », non pas, a bien y regarder, comme un « premier acte », mais comme un
second acte ; comme prolongement d’une nécessité quasi organique de la ville. Ce n’est plus alors un
maire qui fait un geste, mais une population qui pratiquement réclame un endroit o centraliser des
travaux déja en cours. Que répond Sonia a toutes ces remarques ? « Tout a I’heure, madame, vous
parliez d’un bdtiment dont le contenu n’est pas encore travaillé. Effectivement, mais les lieux culturels
ne sont pas des lieux livrés avec un petit livre, je ne dis pas la couleur... Donc il faut y apporter une
confiance et puis travailler. [...] Ce qui est intéressant dans I’ouverture de ce Centre de la Mémoire,
c’est qu’il nous ouvre peut-étre des perspectives auxquelles pour le moment nous ne sommes pas
habitués. » « Simmel a une belle formule [...] : "celui qui sait tout n’a pas besoin de faire confiance ;

celui qui ne sait rien ne peut raisonnablement méme pas faire confiance"!!

». La courte réponse de
Sonia s’appuie ici sur le déroulé antérieur des interventions. Elle s’adresse a 1’élue qui parlait de
« coquille vide » et pointait un défaut de problématisation ; or les nombreuses interventions ont tour a
tour documenté la quantité de choses qui pourraient combler ce « vide ». L’accusation est mise en
défaut : I’élue est désormais bien informée du potentiel du « Centre », et est dés lors en mesure de
faire confiance au projet dont les contours se sont, quoique sur un mode hypothétique, éclaircis. On
peut se reporter a 1’analyse que fait N. Dodier de ce qu’il appelle « espace de la critique », soit de ce
qui - comme ici - s’ouvre lorsqu’une « question saillante [a donné lieu] a un ensemble de prises de
position que I’on peut organiser sous forme d’espace. Du point de vue de 1’analyste, cette formation
des arénes offre des perspectives treés intéressantes pour l'interprétation des énoncés. Cette
cristallisation du sens critique contribue en effet a ce que les énoncés s’éclairent les uns les autres.
L’implicite d’un énoncé est éclairé par des énoncés qui convergent vers la méme position, ceux-ci
tendant a expliciter le sens de certains mots, ou les présupposés concernant certains maillons du
jugement, qui n’avaient pas été développés dans le premier énoncé. L’implicite d’un énoncé est
également clarifi¢ par les énoncés antagonistes. Ceux-ci font notamment apparaitre le fragment limité
du monde que le premier a pris en considération, ou sa focalisation sur tel ou tel bien en soi'? ». Aprés

Sonia, c’est d’ailleurs le maire qui prend la parole plus longuement, actant en quelque sorte que

I’ « herméneutique des opérations critiques est [...] en méme temps, 1’identification d’un espace des

12l QUERE Louis, « La structure normative et cognitive de la confiance », Réseaux, n°108, 2001/4, pp.125-152,
p-134.

122 DODIER Nicolas, « Le laboratoire des cités et les biens en soi », In : BREVIGLIERI Marc, LAFAYE
Claudette, TROM Danny (dir.), Compétences critiques et sens de justice, Paris : Economica (collection « Etudes
Sociologiques »), 2009, 462 pages, pp.55-67, p.63.
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prises de position'? », puisqu’il accuse réception, en quelque sorte, des critiques qui sont adressées au
projet, et insiste sur le caractere expérimental de l’affaire. « C’est vrai que le mot "mémoire"
aujourd’hui est devenu un peu polysémique. C’est comme le mot "culture”. A un moment donné, un
trop-plein de sens peut conduire a une absence de sens. [...] Pour l'instant, on a parlé de Centre de la
Mémoire, nous verrons bien ensuite la facon dont nous aurons a baptiser ou a nommer ce lieu. Nous
n’y retrouverons pas forcément le mot "centre", nous n’y retrouverons peut-étre pas directement le
mot "mémoire", peut-étre que nous retrouverons d’autres mots. Simplement a un moment donné il
fallait essayer de définir un concept, avec les imperfections qui s’attachent aux mots "centre",
"mémoire", qui sont forcément incomplets. Mais j'entends cette interrogation-la et je la partage.
D’ailleurs nous avons participé avec [Sonia] il y a quelque temps a un colloque a I’INSA o I'un des
participants, un universitaire de haut niveau, a basé essentiellement son intervention sur la critique et
sur ['usage abusif aujourd’hui de ce mot "mémoire", en reprenant un certain nombre d’interventions.
[...] Cette délibération aujourd’hui est une acquisition de bdtiment, pour pouvoir faire ensuite. Nous
avons des pistes, [Sonia] a commencé a les évoquer. Nous posons un certain nombre de pierres. |[...]
Tout cela c’est le projet, je ne sais pas ce qu’il en sera de maniére terminale, mais c’est trés exaltant,
je trouve, pour notre ville, que de s’engager a ’aube du XXleme siécle dans une expérience comme

celle-ci »

Si un « premier acte » est constitué comme événement public, si des « pistes » sont tracées et
des « pierres » posées, cela ne préjuge donc pas de la forme qu’aura le Centre. L’enquéte sur les
catégories est ouverte, celle-la méme que I’on va retrouver systématiquement mise en ceuvre par
Xavier, et il est remarquable que le maire lui-méme ait pu suggérer déja 1’abandon du mot
« mémoire » ! Jean-Paul Bret reprend en synthese toute la gamme des arguments de la critique en

sciences sociales : qu’il existe des « écarts entre les mots et les choses!?*

», que la notion de mémoire
est « aujourd’hui usée d’avoir trop servi'® », qu'une certaine acception du concept de culture lui Ote
« la dimension sublime, la plénitude de promesses, la variété infinie d’applications visible qu’on lui

&tait a I’origine'* ». O j i les cherch l [ la mé ]
prétait a 'origine'*® ». Or, ce qui interroge les chercheurs sur un plan conceptuel est cela méme qui,
ici, sous-tend I’activité ; « 1a philosophie politique devient empirique'?” » : I'incomplétude du langage,
la tension entre mémoire et histoire, sont des problemes auxquels les acteurs doivent apporter des

solutions parce qu'une communauté est la qui s’inquiete, qui fait état de son concernement par

123 Ibid., p.63.

124 LAHIRE Bernard, « Il n’y a de science que critique », Annuaire international de justice constitutionnelle,
n°31, 2015, pp.27-35, p.32.

125 LAVABRE Marie-Claire, « Usages et mésusages de la notion de mémoire », Critique internationale, n°7,
2000, pp.48-57, p.51.

126 GEERTZ Clifford, « La description dense. Vers une théorie interprétative de la culture », In : CEFAI Daniel,
L’enquéte de terrain, Paris : La Découverte (collection « Recherches »), 2003, 624 pages, pp.208-233, p.208.

127 TROM Danny, « De la Justification : un tournant dans la sociologie compréhensive », In : BREVIGLIERI
Marc, LAFAYE Claudette, TROM Danny (dir.), Compétences critiques et sens de justice, Paris : Economica
(collection « Etudes Sociologiques »), 2009, 462 pages, pp.391-397, p.393.
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I’enquéte qui s’ouvre, et qui compte bien veiller a ce que le montage du Centre se déroule de maniere

« correcte ».
2. « Concrétiser le concept »

« De quelle maniére le projet politique du Rize a-t-il trouvé a s’incarner dans la ville ?'%% »
C’est cette question qui nous intéresse maintenant. Or, cette question est aussi celle qui relance
I’analyse critique, laquelle prend alors précisément appui sur un autre document qui figure dans notre
dossier. « Aprés un détour par le projet de préfiguration, nous analyserons les adaptations, voire les
décalages entre le discours politique et I’interprétation qui en est donnée par le personnel du Rize et,
en premier lieu, par son premier directeur, chargé de rendre le projet municipal opérationnel. Un
document de préfiguration du futur Rize intitulé "Que la mémoire vive" est rédigé par le directeur des
affaires culturelles Bernard Sevaux en 2001 [...]. Les racines ouvrieres et immigrées des
Villeurbannais y sont mises en exergue, souvent de facon indifférenciée, entretenant un flou, dans le
document initial, entre une mémoire immigrée ou multiethnique et une mémoire "ouvriere" ou
"sociale"!* ». En somme, si in fine les « contours et [le] traitement de la question migratoire au sein

du Rize'* » ne seront pas, des années apres, jugés satisfaisants'!

au regard de la vraie histoire de la
migration, le mal était déja 1a, dans ce document que nous avons sous les yeux, en sa qualité méme de
document préfiguratif. A cette toute autre « préfiguration » sont associées deux attitudes épistémiques.
La premiere consiste a se dispenser de 1’analyse du document, en rapportant sa confection a des
rapports de force sous-jacents, des contextes surplombants et des positions sociologiques

déterminées'®? ; la seconde a se placer en position d’expertise et a formuler des recommandations de

128 CHAULIAC Marina, VENEL Nancy, « "Tous venus d’ailleurs, tous devenus d’ici". Le Rize a Villeurbanne :
mémoires de I’immigration et politique municipale », op.cit., p.28.

129 Ibid.

130 Ibid.

Bl « Mais ils sont on, les immigrés ? », voit-on apparaitre dans un sous-titre de Darticle cité ici. Il s’agit d’une
reprise du titre donné au temps fort « Et ils sont ou les ouvriers ? », tenu au Rize en 2015, qui nous occupera
pour toute la séquence 9. Ici, la conversion de ce titre-1a par les deux chercheuses témoigne de leur ironie
méthodologique - « la volonté savante de produire une analyse concurrente, voire parfois corrective, de I’attitude
quotidienne des membres de la société » (WATSON Rodney, « Continuité et transformation de
I’ethnométhodologie », In : FORNEL Michel De, OGIEN Ruwen et QUERE Louis (dir.), L'ethnométhodologie.
Une sociologie radicale, Paris : La Découverte (collection « Recherches »), 2001, 448 pages, pp.17-29, p.19),
ironie critique formulée contre le Rize : il s’agit pour elles de dire a quel point les immigrés ne seraient « pas
1a », « pas assez la », « mal représentés », dans telle ou telle exposition. Or, ainsi que cela apparaitra dans la
neuvieme séquence, cette critique repose sur une incompréhension de la démarche précisément engagée au Rize
a cette occasion, qui consistait a partir de 1’état d’invisibilité de certaines catégories de la population
villeurbannaise, et a mener une véritable enquéte sur les catégories et plus précisément, sur ses propres
catégories (en I’occurrence celles d’ « ouvriers » et de « mémoire ouvriere »).

132 Le document de préfiguration « s’inscrit dans la logique des actions mémorielles des années 1990-2000, avec
une influence certaine de I’éducation populaire qui a marqué son rédacteur, B. Sevaux, lors de son parcours
professionnel. » (CHAULIAC Marina, VENEL Nancy, « "Tous venus d’ailleurs, tous devenus d’ici". Le Rize a
Villeurbanne : mémoires de I’immigration et politique municipale », op.cit., p.29).
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vigilance. Car si, dans le rapport de préfiguration, la correspondance entre la mémoire, I’histoire,
I’identité est « floue », si les vraies racines des vraies communautés ne sont pas explicitées comme il
faut, alors tout cela produit du trouble, « principe méme du mal'*® » dans cette optique. Or, I’analyse
que nous en proposons au contraire va révéler que le « flou » est justement ce sur quoi travaille le
rapport « Pour que la mémoire vive ! » ; en ce sens, il n’est pas a proprement parler « entretenu » mais
précisément problématisé ; de plus, le trouble des termes n’est pas en soi un probléme a surmonter (i.e.
une confusion des termes) mais, pour une part, la visée méme du projet (i.e. une enquéte sur les

catégories).

Il s’agit donc de se demander comment des écarts ont pu €tre creusés autour du projet initial ;
comment ont été activées non pas des dispositions qu’on reconstruirait par de vagues conjectures pour
en tirer des «influences certaines'>* », mais des compétences critiques qui sont tragables dans le
document que nous avons la en main, ainsi qu’elles le seraient dans les comptes rendus que les acteurs
font aux sociologues de leur activité et qui sont de part en part analytiques. En somme, de « rendre

compte de I’émergence de cette disponibilité!®®

» a ’enquéte sociologique, sans précisément « exclure
de I’investigation tout ce qui est de I’ordre de la production générale, dans la vie de tous les jours, des
récurrences, reconnaissables et descriptibles, de 1’action et du raisonnement pratiques ; [qui,] incarnées
dans des détails cohérents, ordonnés et ajustés, [...] se manifestent sous forme de généralité, de
comparabilité, de typicalité, de régularité, d’uniformité, de classification et de standardisation'¥ ». 11
est donc tout a fait vrai que des interprétations diverses ont été faites et continuent d’étre faites du
propos initial de Jean-Paul Bret, puis ensuite du document « Pour que la mémoire vive ! », mais se
contenter de dire cela, c’est simplement retranscrire ce que disent tous les membres du Rize qui ont
déja fait cette analyse-la. Or comme l'indique L. Quéré il faut travailler sur I’interprétation elle-
méme : « les sciences sociales, la sociologie en particulier, ont affaire a [...] un objet qui s’interprete
lui-méme — et [...] cette interprétation est effective ou opératoire dans la constitution méme de cet
objet. [...] L’interprétation du sociologue n’est-elle pas, en définitive, prise dans le mouvement par
lequel I’objet de son analyse acquiert sa signification et son individualité [...] ? Pour rendre compte de
son objet, le sociologue utilise le langage, le discours, les catégories, dans lesquels cet objet se
constitue lui-méme ; du coup, ces catégories et ce langage ne sont pas eux-mémes thématisés, ne sont
pas pris comme objets d’analyse, alors qu’ils devraient 1’étre'3” ». II faut s’attacher a voir comment
s’élabore sur le terrain un champ pratique, lié a un champ sémantique, s’originant en I’occurrence ici

dans un projet politique qui met en jeu des choses telles que « la mémoire », « I’identité », « nous »,

133 RANCIERE Jacques, Le philosophe et ses pauvres, op.cit., p.27.

134 Voir note 132.

135 QUERE Louis, HOARAU Jacques, « Le sociologue et le touriste », Espaces Temps, n°49-50, 1992, pp.41-60,
p.46.

13 GARFINKEL Harold, « Le programme de 1’ethnométhodologie », op.cit., p.34.

137 QUERE Louis, HOARAU Jacques, « Le sociologue et le touriste », op.cit., pp.42-43.
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du « venir » et du « devenir », etc. Les acteurs ne sont pas voués a étre soumis a des « injonctions »
plus ou moins « contradictoires » qui préexisteraient a leur activité et qu'on pourrait thématiser
comme « cadres macrosociologiques qui ne sont pas a proprement parler perceptibles mais seulement
reconstructibles grice a des moyens d’objectivation scientifique'*® ». Comme I’indique N. Dodier,
seule une sociologie incapable de prendre « en compte [...] les critiques qui lui sont adressées par
I’ethnométhodologie'*® » peut encore (se) laisser croire que la reconstruction des cadres est une affaire
proprement scientifique ou, ce qui revient finalement au méme, que la méthode sociologique est
formellement séparée des ethnométhodes des membres. Ceux-ci menent 1’enquéte et problématisent
déja tout cela ; ils cherchent a déterminer les cadres de leurs expériences ; ils peuvent effectivement
identifier des choses telles que des « contradictions », des « slogans », des « paradoxes », et le travail
du sociologue est de voir comment ils font ce travail-1a ; d’enquéter sur les « méthodes utilisées par les
membres pour construire des alternatives, pour produire, tester et vérifier le caractére factuel d’une
information, pour rendre compte de choix, et des circonstances dans lesquelles ils ont été effectués,
pour évaluer, produire, reconnaitre, garantir, faire valoir la régularité, la cohérence, 1 utilité,
I’efficacité, I’intentionnalité — et autres propriétés rationnelles — des actions individuelles et des actions

concertées !0 ».

Appliquons cette acuité ethnométhodologique a la lecture de ce fameux document de
préfiguration qui se donne d’ailleurs explicitement comme travail interprétatif, visant a réduire le flou
et déployant pour cela force méthodes ! Remarquons d’abord que son intitulé exact n’est pas « Que la
mémoire vive », mais « Pour que la mémoire vive ! » ; en perdant le « pour » et I’exclamation, c’est
toute la dynamique qui disparait ainsi que la direction tournée vers 1’avenir, laquelle est ramenée a
I’instantanéité du fiat. D’emblée, le document est donné comme outil de travail traversé par une
tension vers quelque chose d’indéterminé... au point qu’il n’a mé€me jamais été€ lui-m&me finalisé.
Ainsi le sommaire indique-t-il des « chapitres a venir ("plan prévisionnel") » concernant « les
travaux », la « mise en place des équipes », les « actions de préfiguration immédiates » ; alors que ces
chapitres-la n’apparaissent pas, parce qu’ils n’ont jamais ét€ écrits. Les intitulés des chapitres
antérieurs prennent eux la forme de questions: aprés un chapitre inaugural intitulé «le projet
aujourd’hui », on se demande : « quel projet pour demain ? », « Pour quels publics ?», « Pour quelles
activités ? », « Pour quel équipement ? », « pour quelle économie ? ». En reprenant le premier

chapitre, on s’apercoit que celui-ci s’engage sur un « avertissement » qui rend compte des

138 Ibid.

139 DODIER Nicolas, « Une éthique radicale de 1’indexicalité », In : FORNEL Michel De, OGIEN Ruwen et
QUERE Louis, L'ethnométhodologie. Une sociologie radicale, Paris : La Découverte (collection « Recherches
»), 2001, 448 pages, pp.315-330, p.324

1490 GARFINKEL Harold, Recherches en ethnométhodologie, Paris : PUF, 2007 [1%* édition en langue anglaise :
1967], 480 pages, p.436.
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circonstances : « A partir des documents en notre possession, nous avons essayé de retracer les étapes
de la naissance du concept du projet "Centre de la mémoire". N ayant pas la garantie de posséder
tous les documents se rapportant au sujet, nous nous sommes néanmoins attachés a reconstituer la
chronologie de la genese du projet en classant toutes les sources écrites recueillies. Notre approche
s’est concentrée sur la diversité et I’évolution du vocabulaire utilisé par ses émetteurs afin d’en
comprendre le sens ». Au sein de la direction des affaires culturelles on cherche donc a faire « le point
en cette fin d’année 2002 » en engageant un travail qui récapitule la premiere année d’investigation.
Parmi les matériaux employés vient, immédiatement apres 1’avertissement, la Lettre de Jean-Paul Bret,
dont la page 37 est citée in extenso puis mise en vis a vis d’une autre version du projet, publiée dans
une édition du journal de campagne. Les termes sont comparés, des versions différentes, des mots
identifiées, des nuances relevées entre telle phrase de Jean-Paul Bret et telle autre. Un
« Rappel » précise au lecteur : « Notre propos n’est pas ici de porter de jugements de valeur sur le
projet politique du maire actuel [...]. Notre démarche, bien qu’empirique, consiste a formaliser une
interprétation ouvrant éventuellement sur un dialogue rectificatif. En définitive, il reste fondamental
de pouvoir vérifier si nous nous sommes trompés ou égarés dans notre interprétation ». Une exigence
d’objectivité et de tragabilité apparait dans ce texte qui se présente comme une enquéte empirique sur
des enquétes ; on y effectue des comparaisons entre différentes phrases, citations, notions, pour tenter
d’éclaircir le probléme qui sera posé dans ce « nouveau champ d’intervention publique : la mémoire et
le patrimoine villeurbannais », que marque notamment « la création de la nouvelle délégation »
dirigée par Sonia. A cette fin, la Lettre aux Villeurbannaises et aux Villeurbannais n’est plus
simplement un programme mais un matériau soumis a un travail dont I’expérimentalité est explicitée
sans cesse. Le discours politique, le discours scientifique lié au partenariat CNRS (« Philippe Videlier
isole des mots-clés concernant la méthodologie qu’il préconise. Reprenons ses recommandations »)
ou encore le discours journalistique (des articles de presse sont engagés) sont découpés, commentés,
croisés dans un tableau (« les mots croisés »). Le travail d’élucidation des enjeux du Centre se fait de
maniere méthodique, éliminant les él€éments non pertinents et s’interrogeant sur ses propres criteres de
sélection, comme le rappelle par exemple cet autre avertissement, placé en début du chapitre second :
«A ce stade de la réflexion, il nous est apparu incontournable de proposer une formalisation de
concept général pour le projet mémoire et patrimoine afin de pouvoir ultérieurement en décliner les
principes a travers le descriptif des actions possibles et d’une méthodologie de mise en ceuvre. |[...]
Toutes les raisons qui nous ont conduits a cette formalisation ne figurent pas dans ce document et
mériteraient certainement des éclaircissements ultérieurs. Il n’est surtout pas question de considérer
cette proposition comme rédhibitoire dans [’esprit, dirigeant le projet, mais plutét amenant une
premiére base d’ouverture a la réflexion, au dialogue. » A quoi succede un sous-titre, rien de moins
qu’une « hypothese générale pour un concept » ; mais, en fait de formalisation, on assiste plutdt a un

retour de la forme interrogative, a une réflexivité en acte qui vient confirmer nos hypotheses
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antérieures sur ’identité villeurbannaise telle qu’elle apparaissait dans la Lettre : « Et si tout
naturellement, le projet mémoire et patrimoine n’était que la prolongation du mode de construction de
Uidentité villeurbannaise ? Et si, comme depuis plus d’un siecle, les Villeurbannais continuaient a
perpétuer leur tradition d’accueil pour s’enrichir des apports venus de 1’extérieur ? Et si ces apports
"venus d’ailleurs" continuaient a "devenir d’ici" ? [...] Et si le concept du projet objectivait lui-méme
la mémoire villeurbannaise en étant congu a l’identique de [’histoire de la ville ? » Chaque question
est ensuite reprise sous un autre sous-titre (comme: «un concept en miroir a [’identité
villeurbannaise », ou est redite I’homologie entre identité villeurbannaise et mémoire) et donne lieu a
une forme discursive différente de celle, scientifique, comparatiste, développée jusque-la : a chaque
fois se succedent des questions, des hypotheses, des « peut-étre », des « n’y-a-t-il pas ?», des
« comment ? », des « et si ? », et des réponses au conditionnel. Par exemple, sous la question de savoir
« si ces apports "venus d’ailleurs" continuaient a "devenir d’ici" » : « I'idée d’apports s’entend donc
comme consubstantielle a celle de résidence a Villeurbanne. Résidence signifierait en résumé :
accueil, rencontre, échange [...]. La ville ne posséderait plus uniquement sa "rue des Bienvenus",
mais pourrait acquérir a terme le statut de "ville des Bienvenus" ». De sorte que le document est un
vaste catalogue de propositions, d’idées dérivées, de questions mais aussi d’exclamations comme dans
cette conclusion de chapitre qui vaut comme réponse générale a I’ensemble des pistes ouvertes dans
les pages antérieures : « Seulement, il reste essentiel a ce stade de réflexion de cultiver le doute en
concluant : Oui! Peut-étre ! Mais comment concrétiser ce concept ? Comment le rendre viable et

crédible ? Que proposons-nous pour le mettre en ceuvre ? »

Voici bien une enquéte au sens pragmatiste, qui se demande comment réaliser un concept,
comment passer du théorique a I’empirique ; dont la réponse est 1’expérience, le « peut-étre » et la
culture du « doute » ! Les éléments d’étayage sont déployés sur les chapitres suivants qui recensent, en
outre, les initiatives déja existantes concernant la mémoire : qui en parle déja ? En quels termes ? Sous
quelle forme muséale ou pédagogique ? Etc. Et en méme temps que son passé, c’est le Centre lui-
méme qui émerge comme sujet dans les histoires qu’il fait s’écrire ; son « avenir » se déploie a travers
des activités concretes, des budgets prévisionnels, qui eux-mémes vont étre soumis a révision car ils
ne sont en 1’état que des possibles - le verbe « pouvoir » revenant systématiquement a chaque page en
sus du temps du conditionnel : « les résidences pourraient concerner... », «ils pourraient étre
accueillis », « deux axes de participation pourraient étre exploités », etc. « Pour que la mémoire

vive ! » donne le ton de ce qui deviendra la « Mission de Préfiguration du Centre de la mémoire'*! »

141 1,équipe de préfiguration est décrite dans un document de la revue de presse de Sonia, copie d’un exemplaire
du journal municipal Viva n°119 de juin 2004 : on y parle de Delphine, a qui revient « la mise en cuvre des
actions qui doivent préfigurer ’ouverture [...]. Elle doit également "tisser" des liens avec différents acteurs » ;
de son collegue, Olivier, qui essaie quant a lui de « synthétiser le travail antérieur [...] mettre en place
I’équipement et son projet ; préparer tous les dossiers [...] proposer une organisation et une méthodologie ».
Préfiguration devant conduire a « [’ouverture du centre de la mémoire [...]. Un temps qui marquera alors le
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telle que définie dans un document (interne au Rize) daté de juin 2004 : « préfigurer, c’est a dire
figurer, représenter par avance, annoncer, un équipement culturel demeure le choix politique et
culturel de I’expérimentation, de I’évaluation, de Uinitiation. C’est travailler a donner une lisibilité,
une visibilité, mais surtout une identité a un projet culturel encore émergent ». Mais I’on remarque
dans le méme document une prise en charge du fait qu’« a partir de 'inauguration de I’équipement »
les choses ne seront plus « de méme nature » ; autrement dit, quels que soient les plans que 1’on
envisage, ceux-ci ne sauraient €tre a strictement parler «réalisés » dans leur pureté. D’ol une
question, qu’il faudra prolonger a la section prochaine: comment la future direction du Rize

parviendra-t-elle a s’emparer, pragmatiquement, de toutes ces propositions ?

D’ici 1a observons le document suivant, 1’« Etat des lieux 2001-2004 » réalisé, selon une note
manuscrite, « pour [une] réunion destinée aux cadres » de la ville (donc en vue d’épreuves publiques)
et dans lequel les propositions de « Pour que la mémoire vive ! » sont cette fois, remarquablement
pour nous, prises pour acquises ; les questions se sont transmuées en des faits qui sont « établis » et
« définis » dans « [’étude ». Si I’accent est toujours mis sur le « en construction », « la philosophie du
projet » a bien changé de forme : « Dans [’étude de prédéfinition le concept du projet de centre de la
mémoire de Villeurbanne est largement défini. S’il fallait le résumer, il tourne autour : Du QUOI ? —
objectif général : "objectiver la mémoire des villeurbannais” Du POURQUOI ? — parti pris
conceptuel : "savoir d’out [’on vient (recueil de la mémoire), pour comprendre le présent (avenir de la
mémoire) et ainsi construire I’avenir (mémoire de I’avenir) " [...] Reste dans cette liste, a travailler le
COMMENT : objectif principal de la période de préfiguration. » « S’il est si difficile de comprendre
ce qu’est un laboratoire, ce n’est pas a cause de ce qui s’y déroule aujourd’hui, mais a cause de ce qui

s’y est passé naguere aussi bien que dans d’autres laboratoires. Ce qui est particulierement difficile a

début de nouvelles aventures qui naitront, au fur et a mesure de son existence, des synergies créées entre tous
ses acteurs [...], le public ; de leurs idées et de leurs échanges et pas seulement de [’élaboration ou de la
commémoration d’événements ». On retrouve bien, ici encore, la sémantique de 1’expérience, de 1’aventure en
train de se faire et qui suppose une confiance dans le succes de I’entreprise, c’est-a-dire en un mouvement
d’élargissement du public concerné et investi dans le projet du Centre. Précisons encore qu’il ne sera pas fait ici
d’histoire de la préfiguration prise dans son ensemble — et qui compilerait tout le travail réalisé entre 2005 et
2008 par une équipe qui, du tandem Delphine/Olivier, s’est peu a peu agrandie au fil de la constitution des pdles
et des travaux dans les batiments (puisqu’au départ, comme me le racontait Delphine lors d’un entretien, 1’équipe
ne bénéficiait pas de locaux propres, se retrouvant logée a la mairie, dans une proximité avec les élus parfois
difficile pour penser I’autonomisation progressive du Rize). Il sera plus pertinent de s’attacher, une fois installés
au Rize (séquence 3), aux modalités d’enquétes effectivement observées lors de I’ethnographie, plutét que
d’essayer de reconstituer intégralement le passé. Néanmoins, c’est a dessein qu’est évoquée la mention faite de
I’équipe de préfiguration dans la presse locale : on verra, dans la séquence 3, que la « revue de presse » fait
partie du bagage qui est donné aux nouveaux résidents du pole recherche du Rize (sous forme, encore une fois,
d’un dossier dont on est invité a prendre connaissance, parce qu’il donne le mode d’emploi du Rize — en ce sens,
I’histoire du Rize fait partie de son mode d’emploi, et la revue de presse est une facon commode de rendre
compte de cette histoire).
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comprendre, ¢’est comment de nouveaux objets sont mués si rapidement en [...] des choses'**». Et en
effet, en reprenant ces documents confiés par Sonia comme autant de balises a ma propre enquéte, on
se confronte aux limites de 1’enquéte rétrospective : on ne peut pas savoir ni pourquoi ni comment le
rapport de 2002, laboratoire a lui-seul, est devenu pourvoyeur de propositions stabilisées. Rendues
stables par la fagon dont les quelques phrases qui en sont extraites, citées entre guillemets, viennent
s’organiser sous d’autres catégories (« quoi », « pourquoi », « @ partir de quoi », « pour qui »),
laissant de coOté toute une part des suggestions antérieures. Néanmoins, le but n’était pas de retracer
I’ensemble du processus, mais de voir que le probleme posé par B. Latour se pose en fait aux acteurs
eux-mémes, qui, a chaque étape, ont a faire avec des « faits » qui ont été posés avant eux et qui, pour
pouvoir les mettre en cause, doivent prendre leurs précautions (avec des avertissements, préfaces,
rappels). Pour le Centre, la seule question irrésolue en date de juin 2004 est, si I’on comprend bien,
celle du « Comment », signant I’entrée de 1’enquéte dans une autre phase, non exclusive du maintien
d’une expérimentalité, mais déja moins vaste, celle-ci, que deux ans plus tot. De quelle phase d’agit-
il ? Des choses ont été faites (une « collection » de livres et de prospectus, des « rendez-vous », des
« manifestations »), ont été créés « des liens entre actions de préfiguration et futures activités' du
Centre de la Mémoire, qu’il convient de confirmer pour que cela devienne une évidence pour tous »
ce qui reste a faire, c’est de donner de I’ampleur a I’enquéte : il reste a « assurer aux actions conduites
une pérennité didactique », il faut « rendre lisible et visible le projet », « établir la cohérence du
projet ». C’est la stabilisation du « Rize » - qui lui n’est pas encore un fait — qui se joue 1a, et c’est a ce
point que va apparaitre une « définition du travail de mémoire » qui tranche la aussi avec le doute qui
jusque-la planait: « A travers la mémoire des lieux, il s’agit d’inventorier, documenter voire de
sauvegarder, et dans tous les cas de comprendre I'évolution du patrimoine bdti de la Ville, son
urbanisme, car "“la matérialité de ['époque industrielle tend a s’effacer avec ses spécificités
architecturales longtemps négligées. Le besoin d’inventaire, voire de conservation, est devenu
d’autant plus prioritaire [...]". A travers la mémoire des gens, il s’agit de travailler sur le recueil des
mémoires individuelles, des mémoires vivantes et nourries "de leur passé ailleurs, de leur passage
vers [’ici, de leur installation... Ces existences croisées, sans histoire extériorisée, sont seules a méme
de rendre compte des modes de formation et d’étre de la ville jusqu’a aujourd’hui". Enfin, a travers
les cultures en mouvement, il s’agit de travailler sur les mémoires transversales, collectives qui
représentent bien plus que ’addition des deux premiers types de mémoires. "Donnée a partager,
[cette mémoire] rassemble et divise a la fois [...] L’important est que cette mémoire dynamique soit

restituée dans sa pluralité et fondée sur le travail historique".» Les citations inclues sont reprises,

2 _LATOUR Bruno, La science en action, op.cit., p.122.

143 Toutes activités qui sont par ailleurs reprises dans la revue de presse, qui joue dans le dossier le role de
témoin en enregistrant la factualité des « faits » puisque, pour preuve, on en parle, on en a fait des images, des
articles, des numéros spéciaux.
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comme I’indiquent des notes de bas de page, de « Feuilles de route » élaborées par les soins de P.
Videlier, I’historien du CNRS (voir note 118). Le partenariat scientifique aura ainsi conduit a clarifier
des formes de mémoires, pour rendre « prioritaire » la forme de I’inventaire d’une mémoire comprise
comme minerai qu’il faudrait, sous la tutelle de I’histoire, recueillir. Un schéma en trois temps est
proposé et décliné a plusieurs reprises autour de cette idée : il y a « ceux qui "possédent" la mémoire
(associations, habitants,...), ceux qui I’étudient (historiens, ethnologues, sociologues, urbanistes...) et

ceux qui la "médiatisent" (professionnels de la communication et de la culture) ».

Le dernier document, qui sera le dernier projet (2005) formalisé avant que le Rize, ouvert,
n’établisse le sien, reprend exactement les mémes termes et prolonge les schémas. Les mots de Jean-
Paul Bret sont encore une fois repris, d’une part pour venir soutenir I’'idée d’« objectiver la mémoire »
sous contrdle de 1’histoire, et d’autre part pour tenir lieu de contexte pour donner un sens a telle ou
telle activité : « tous venus d’ailleurs, tous devenus d’ici... cette phrase, signée Jean-Paul Bret,
résume le contenu des ateliers "Trajets de vie". C’est une mise en commun de la diversité, de la

’

singularité des parcours d’habitants. "...Quand la mémoire de I’autre entre dans la culture commune,
nous nous mettons sur le chemin d’une identité partagée..." Car donner la parole et la restituer, c’est
participer a la construction d’une forme de partage. [...] Des groupes de recherche liés a la
psychologie des liens sociaux, associés aux études historiques sur les mouvements des populations,
permettent de relier le particulier a I’universel. » S’ensuit un calendrier prévisionnel et un agenda de
publications comme dans chacun des documents, mais aussi une description des trois poles dérivés du
schéma mentionné plus haut : un « péle études et recherche » pour « enrichir notre mémoire commune
en croisant les disciplines scientifiques » et « expérimenter pour mieux connaitre le monde
contemporain » ; un « pole ressources et conservation » pour « mettre a disposition des ressources
documentaires » et « conserver nos mémoires vives » ; un « pole valorisation et communication » pour
« ceuvrer au partage des rencontres de tous les publics », « ceuvrer au partage des connaissances » et
« informer tous nos publics que la mémoire et le patrimoine sont des clés de la citoyenneté ». La
mécanique des poles vient répondre au « comment » du Centre : moissonner, analyser, diffuser. La
« mémoire commune » est explicitement donnée comme produit des sciences sociales, ayant a voir
avec une « connaissance » ; le « passage du singulier a l'universel » est opéré par le travail conjoint
de la psychologie et de I’histoire, la seconde compilant les résultats de la premiere en identifiant les
récurrences, selon la logique classique des sciences sociales. Le commun est pensé en somme comme
ce qui nait de la démodalisation des mémoires extraites des cerveaux'*, de leur fonte sous une histoire

qui permet de les « relativiser ». Il s’agit, nous apprend le projet de 2005, de donner corps a « un lieu

14 Cerveaux qui ne sont plus le « centre » de la mémoire : dans la revue de presse, un dessin tiré du journal
municipal Viva n°119 de juin 2004 montre un homme en costume et cravate qui pointe, a I’aide d’un baton, un
schéma sur un tableau. Sur le schéma, un cerveau (et sa légende : « le cerveau humain »), contenant une cible.
L’homme dit: « C’est ici que sera I’emplacement du projet du centre de la mémoire »... et un autre de lui
répondre, I’air las : « Projet refusé ».
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citoyen, ceuvrant pour le partage, la connaissance et la prise de conscience d’un destin commun »,
d’un « destin collectif » qui naitra de la collecte de « matériaux bruts (mémoires orales ou écrites,
documents d’archives...) » . « confronter "mémoire individuelle" et I’Histoire permet d’aborder le
particulier pour en mesurer ['universalité. Elle [I’Histoire] autorise cette prise de conscience
individuelle d’un destin collectif ». Ainsi la mémoire commune devient-elle interchangeable avec
« notre histoire commune » ; « l’enrichissement de la mémoire commune » releve de ce qui sera
« centre d’études et de recherches ». On veillera a « sensibiliser les publics au traitement scientifique
lié a la conservation » et I’on acquerra les « sources d’information » aux Archives. L’« écriture
progressive et sans cesse réactualisée d’'une mémoire commune, |[...][d’un] palimpseste
villeurbannais » relevera quant a elle d’un pole études et recherche dont les fruits — les résultats —
seront redistribués dans les activités culturelles et pédagogiques en vue de « partager des
connaissance, [...] enseigner des savoirs afin de mieux vivre ensemble. » Bref, il s’agit de recouvrir la

mémoire par I’histoire, en la traitant comme source de denrées factuelles a objectiver puis a enseigner.

Sonia ne s’était pas trompée en indiquant qu’il y aurait beaucoup a tirer de ce dossier. Il donne
d’abord a voir une enquéte sur les catégories: la mémoire/identité de la Lettre devient
mémoire/idéologie dans la délibération, une mémoire/question dans le document de 2002, une
mémoire/histoire ensuite. Chaque version de la catégorie (chaque facon qu’elle peut avoir d’étre
présentée, rattachée a d’autres, explicitement définies ou non) draine tout un faisceau de conséquences
possibles, de risques probables, de prises en charge typiques (ce n’est pas la méme chose de proposer
une exploration épistolaire, une exploration corporelle, une exploration historienne...). L’émergence
progressive du Centre se fait en méme temps que la définition de la mémoire s’éclaircit et ce que I’on
observe ensuite, dans une lecture plus documentaire du dossier, c’est que les choses s’orientent vers
une logique directement héritée des sciences sociales : en 2005, la collecte s’est substituée au passage.
Le «nous» tel que nous I’avons analysé dans la Lettre a fait place a un « commun » ou un
« universel » analogue a ceux que construisent les sociologues et les historiens dans leurs rapports et
qui, pour cette raison-la, peut tout a faire &tre établi sans avoir 1’assentiment des &tres qu’il est censé
relier, englober, attacher. Tout I’intérét de la logique objectiviste est de pouvoir dire ce qu’il en est de
nous sans avoir a se soucier de ce que nous en pensons ; or, ce tour objectiviste qui se paracheéve dans
I’insistance mise, a 1’appui des recommandations de P. Videlier, sur la visée proprement pédagogique

145

du Centre'®, va étre pour le Rize, comme on va le voir dés maintenant, une nouvelle source de

1% Un document interne consacré aux espaces pédagogiques, daté de décembre 2005, permet de nuancer

toutefois ce qui est compris sous ce terme et d’annoncer le changement qui sera effectué plus tard lorsque sera
préféré celui de « médiation » : « le pédagogue est celui qui accompagne, qui arpente avec... Au Centre
mémoires & société, il sera également celui qui autorise les découvertes et s’éloigne, sur la pointe des pieds,
lorsque son temps est passé ». Un des ateliers envisagé, nommé « Les Arpenteurs », Vise a « permettre aux
éleves d’effectuer des allers-retours entre leur perception du présent, les traces du passé et les lendemains a
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problemes. Il va lui falloir, a son tour, refaire ce travail de reprise du passé, de découpe des discours,
d’interprétation du politique, pour savoir si, en fait, objectiver la mémoire sous la houlette des
historiens est vraiment la meilleure facon de procéder en rapport avec I’objectif politique initial, qu’il

exhumera a nouveau de la Lettre de Jean-Paul Bret.

III. « La méthode made in Rize »

Le 15 février 2008, a quelques heures de I’inauguration du Rize, I’équipe pose pour le
photographe de la ville, Gilles Michalet : dans la médiatheque, puis a I’accueil, de fagon plus ou moins
ordonnée, la petite trentaine de riziens a 1’air enthousiaste. Les photographies seront enregistrées dans
le premier dossier de la « Photothek », sur le serveur « CMS » (Centre Mémoires et Société), aux cotés
d’images souvenirs des premieres inscriptions de la journée ou I’on voit, derriere la banque d’accueil,
pas moins de trois employés tentant de faire fonctionner leur logiciel flambant neuf, sous les regards
amusés des premiers visiteurs. Premier visage du Rize, premieéres images de la « vie de [’équipe »,
comme s’intitule le sous-dossier informatique appelé a recevoir, au fil du temps, d’autres traces des
tout juste nés « riziens ». De celles et ceux qui apparaissent sur les photographies, Xavier semble étre
le plus concentré, préoccupé peut-étre par la soirée qui s’annonce et qui va consister en un baptéme de
I’établissement, marquant son premier acte en tant cette fois qu’entité réalisée : ce qui allait &tre
présenté par Jean-Paul Bret comme une réalisation de son projet de mandat signait, pour Xavier et son
équipe, le début du leur, et I'inauguration formalise d’abord ce passage de relais. Prenons quelques
lignes pour suivre cet événement : « Le Rize. Ce nom fait référence a la Rize, la riviere mythique et
souterraine de Villeurbanne qui servait a la petite industrie textile et aux teinturiers établis notamment
dans le voisinage de cet édifice. [...] Nous avons souhaités faire vivre son souvenir en attribuant son
nom a cet équipement, en apportant juste une nuance de genre, comme cela se pratique dans la
dénomination des bateaux [...]. Lorsque nous avons imaginé le projet d’un centre qui, a Villeurbanne,
serait dédié a la mémoire, nous ne savions pas la forme qu’il prendrait. » Jean-Paul Bret retrace
(en « nous ») le fil d’une histoire : I’achat du batiment en 2001 et sa rénovation, la préservation du
« buis centenaire »... de sorte que « le Rize, que nous inaugurons aujourd’hui, est I’aboutissement de
cette ambition. Il donnera a découvrir, a voir et a apprendre ce qui nous distingue, ce qui forge nos

identités, mais aussi ce qui nous rassemble, ce qui fait que nous exercons notre citoyenneté

construire : arpenter l’espace et le temps, prendre place dans le territoire et ’organisation sociale », mais
toujours accompagné d’une figure tutélaire qui doit, par exemple, apprendre aux plus jeunes a « conserver et
transmettre pour faire l'inventaire de demain », ou a « entendre, sentir, toucher et voir la ville en volume et en
plan ». En fait, on retrouve plus ou moins ce qui s’était passé avec Sonia : la pédagogie est une transmission de
savoirs mais aussi de méthodes qui doivent, en cascade, engendrer une extension de la communauté d’enquétes.
Le bon pédagogue est celui qui « autorise » I’éleve, mais qui sait s’en éloigner le moment venu. Nous aurons
dans la partie 2 1’occasion d’approfondir ce probleéme a partir d’observations.
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ensemble ». Les gens qui sont la se savent des lors €tre dans un lieu qui est le fruit d’un travail
d’enquéte déja engagé de longue date et qui, s’il est un produit massif, concret, n’est pour autant
qu’une pierre supplémentaire dans une « ambition de toujours » a poursuivre encore - « il incarne » ce
qu’il « contribue a construire ». Mais ce discours, parce qu’il se réfere au programme premier pour en
dire 1’accomplissement, vaut surtout en ce qu’il réintroduit la tension entre reconnaissance et
méconnaissance en réactivant le mode interrogatif : « le partage des mémoires peut-il favoriser
l’égalité entre les citoyens ? », « Comment inventer une histoire commune a tous si la société ampute
certains d’entre nous de leur passé, si elle reconnait la mémoire de I'un, pas celle de ’autre ? ». Ce
versant-la, rattaché a une breve histoire de 1’ere industrielle et ouvriére de la ville et engageant a une
politique de la reconnaissance des « plus fragiles d’entre nous [...], leur dire qu’ils comptent et qu’ils
ont une place dans notre société », est remis en vis-a-vis du trouble qui prévalait déja en 2000 :
« Justement, qui est l'autre ? Cette ville nous a appris que [’autre n’était jamais tout a fait un
étranger. Elle nous a enseigné qu’a force de solidarité, de dialogue, d’échange, cet autre accueilli et
accepté pouvait assez naturellement devenir un citoyen d’ici. [...][Le Rize et ses outils] nous aideront
a comprendre ce qui nous enracine et ce qui nous lie aux autres. Ils nous aideront, non pas a renoncer
a ce que nous sommes, mais a apprendre a le partager. Et dans ce partage de nous-mémes, ils nous
aideront a construire notre identité commune, faite d’identités multiples ». Voila au bout du compte
un discours qui ne fait rien moins que de rouvrir publiquement la question du « comment », de
réintroduire 1’instance du « nous », de réengager le jeu du mouvement de 1’ailleurs/ici, venir/devenir,
et de reprendre la problématique de 1’identité en son rapport a la mémoire, en bouclant littéralement
son propos sur le geste de 2000 et en prenant soin de bien mettre en exergue les histoires « d’un monde
populaire [qui] ont nourri identité de notre ville », qui « ont contribué a son état d’esprit si
particulier », tout en suggérant qu’elles ne sont pas suffisantes pour dire cet état d’esprit, ni pour
résumer cette identité. Bref, le 15 février 2008, « Le Rize » existe, il s’appréte a fonctionner sur les
bases précédemment évoquées, et voila que le maire, si ’on ose le dire, récidive (on « redémarre a
partir de la », « rien n’est jamais gagné », nous dira Xavier) dans un propos quasiment identique a
celui tenu presque huit ans plus tot, dans lequel le « nous » est plus que jamais indéterminé, et ou les

questions redeviennent prioritaires face a la logique d’objectivation.

Partant de 1a, Xavier doit donc reprendre le flambeau de ses prédécesseurs dans la
spécification de ce que doit devenir le Rize. Que ce probleme de définition existe encore a ce moment-
1a est déja révélateur : rien de moins évident en effet que d’ouvrir une institution municipale sans
savoir ce qu’elle va exactement faire et comment elle va le faire. Rien de moins évident, par suite, que
de prendre pratiquement trois années — de 2008 a 2010 — pour en programmer trois autres (2011-
2013), soit de consacrer autant de temps a la production d’un cadre de travail qu’a sa réalisation.
D’autant qu’en réalité, le projet de service « définitif » sera lui-méme présenté — exactement comme

« Pour que la mémoire vive ! » - comme un texte... provisoire, expérimental, destiné a connaitre
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plusieurs « éditions » dont la derniere est encore « destinée a étre améliorée et enrichie au fil des trois
années, et a étre reprise en 2013 pour la période suivante ». Voici qui préfigure ce que je pourrai
observer moi-méme bientdt, au quotidien, pendant les années de résidence : la détermination de ce que
«nous », riziens, sommes, est le premier objectif opérationnel, le premier souci de cet endroit ; le
temps passé, sur un mode « collectif » et « participatif » compte au moins autant — parce qu’il
performe le collectif lui-méme — que le résultat final (le projet écrit, avec sa gamme de missions
numérotées et d’objectifs hiérarchisés). Il faut véritablement insister sur ceci: le Rize ne cesse de
s’employer a chercher ce qu’il est, a s’interroger sur ses facons de faire, car on peut voir la une des
facons de réaliser le (en méme temps qu’une conséquence du) mode d’existence épistolaire initial. Le
premier objet du projet de service est, en effet, non pas d’établir une liste d’actions concretes, ni de
synthétiser la philosophie du lieu (qui aurait une valeur en tant qu’objet fini), mais d’abord de le
rendre lisible a lui-méme, comme 1’indique la toute premiere ligne du texte : « Trois ans apres son
ouverture, le Rize souhaite afficher plus clairement son projet [...]. Par la rédaction d’un projet de
service, le Rize s’engage dans une démarche, nécessairement évolutive, qui devrait lui permettre de
structurer son fonctionnement, de motiver son équipe et de rendre lisible son action aupres de sa
hiérarchie administrative, sa tutelle politique et son réseau de partenaires. Il s’agit d’un outil de
pilotage, dont le contenu n’est pas directement diffusable a ’extérieur. » C’est bel et bien « le Rize »
qui est sujet (il « souhaite », il « s’engage », etc.), et ce Rize-1a est en quéte de lisibilité ; a cette fin, il
s’écrit et se réécrit, il est a la fois son theme et son lecteur. Tout I'intérét du court temps que I’on va
prendre ici pour revenir sur le projet de service de 2011-2013 (ou plutot sur quelques-unes de ses
ramifications textuelles) est 1a: dans cette facon qu’a l'institution de s’instituer elle-méme par la
médiation d’outils scripturaux qui réalisent une forme de raisonnement pratique sur soi. Et finalement,
si le Rize se destine a étre, comme on 1’a suggéré, un laboratoire, il est d’abord en quelque sorte a lui-
méme son propre cobaye : il « se » teste et expérimente des méthodes d’enquéte en son sein afin de
déterminer si elles peuvent étre, dans un second temps, applicables a ’enquéte plus générale sur

Villeurbanne.

Témoignent de cela les documents de travail sur lesquels on se base en synthese ici, et qui sont
littéralement empilés dans un des sous-dossiers du serveur CMS réservé a la « Direction », au coté

d’autres dossiers et classeurs consacrés aux ressources humaines, finances et dialogues de gestion!'%®,

146 Ce dialogue consiste, pour le dire vite, & déterminer avec notamment la direction générale des services de la
ville (DGS) la meilleure facon de gérer les budgets alloués au Rize dans un contexte financier généralement
difficile pour les collectivités — tout en ayant par ailleurs conscience que le Rize, comme le rappellent tous les
documents qui font état des « afouts » du « contexte », bénéficie d’un « budget intéressant » - a titre indicatif, le
Rize dépensait 1.067.000€ en 2014 dont 70% pour la masse salariale. Le Rize doit donc, comme tous les autres
services municipaux et en fonction des arbitrages budgétaires, chercher a faire des économies de fonctionnement
en révisant notamment sa politique de communication (nombre de programmes a imprimer, niveau de diffusion,
révision des marchés publics...), mais aussi en s’interrogeant sur le nombre d’expositions a faire chaque année
(on passera de 3 a 2 a partir de 2015, faisant « 8% d’économie » sur ce plan par rapport a 2014), ou encore,
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Les fichiers consacrés au projet de service (contrairement a ceux consacrés a la gestion ou aux
finances) ne sont ordonnés ni par date ni par auteur - et 'on ne peut guere se fier aux balises
informatiques qui indiquent, au mieux, les initiales du créateur des fichiers et des datations dénuées de
fiabilité'¥’. Autant dire que Xavier n’a pas exactement les mémes réflexes professionnels qu’ Anne-
Pascale ou que Chrystel (assistante de direction) qui toutes deux, comme on aura 1’occasion de le voir,
prennent soin d’organiser avec minutie les calendriers, tableaux, fichiers, avant que ceux-ci ne soient
partagés avec le reste de 1’équipe pour en assurer la bonne coordination. Mais les textes sur lesquels
travaille Xavier se donnent, eux, comme expérimentaux, tout comme « Pour que la mémoire vive ! »
était un lieu d’expérience avant d’€tre un plan d’action formel ; c’est cela qu’indique d’abord la
difficulté que I’on peut avoir a les situer les uns par rapport aux autres (dans leurs liens a la fois

logiques et chronologiques).

Sur I'un des fichiers « prototypes » du projet de service, un large filigrane rouge apposé en
diagonale de chaque page indique d’ailleurs qu’il s’agit d’un « document de travail », de mise au
travail, donc, de la « lisibilité » mentionnée plus haut, en vue de parvenir a une meilleure « synergie »
et « transversalité » interne (entre poles) et externe (entre partenaires). A défaut de dates précises, et a
défaut pour chaque version d’avoir été effectivement archivée et numérotée au fil des réécritures faites
par Xavier, on trouve néanmoins dans chaque version du projet un « rappel de la démarche » ou une
« introduction » qui explicite I’histoire du texte que ’on a entre les mains : on apprend par exemple
qu’un « document provisoire » écrit en 2008 a été présenté en réunion de service le 13 janvier 2009, et
que des « échanges post-it » ont eu lieu « sur les notions de mémoire et de travail de mémoire ». A
quoi succede un « rappel historique » des « enjeux » qui lient histoire et mémoire, mémoire et
citoyenneté, etc. Deux choses donc : d’un c6té, la mise au travail collective de I’enquéte sur le Rize et
de I’enquéte sur la mémoire ; de I’autre, ce que Xavier qualifie de « veille intellectuelle » effectuée par
ses soins et qui consiste en un travail de type universitaire : participation a des colloques, lectures,
rencontres avec des experts s mémoire. De fait, la version la plus « définitive » du projet de service
ne sera autre qu’'une compilation de ces deux activités menées de front : pour le dire simplement, un

aspect d’enquéte empirique consistant a déterminer ce qu’ont a dire les gens du Rize a propos du Rize,

comme l’indique la « Note d’enjeux » rédigée par Xavier en 2014, de poser « la question de la place de la
recherche » au Rize et notamment du doctorant CIFRE résident, dont faire 1’économie pourrait permettre
d’investir dans « la médiation, les archives, I’accueil du public et la recherche (vacations, communication ... ) ».
147 La plupart du temps, Word indique des dates de création des fichiers ultérieures aux dates revendiquées dans
les fichiers eux-mémes ; de plus, s’agissant de documents de travail, qui sont sans cesse déplacés, corrigés,
dupliqués, sans compter les évolutions des formats logiciels, il est pratiquement impossible de se fier aux dates
qui apparaissent dans les propriétés (informatiques) des fichiers. L’archivage des documents internes de 1’équipe
du Rize n’a été entamé que plus tard (2015), puisqu’en tant que service municipal le Rize a di Iui aussi se
soumettre a 1’obligation réglementaire de versement de ses archives... aux archives. En pratique, I’archivage des
documents numériques et a fortiori des documents de travail (qui peuvent équivaloir a ce qu’étaient les
« brouillons » en format papier) requiert une spécification de régles archivistiques ainsi qu'un temps de travail
tel qu’il passe, au Rize, au second plan par rapport aux activités classiques (accueil du public, dépdt 1égal en
format papier de la part des services de la ville, traitement des témoignages, achat de documents...).
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et un aspect d’enquéte théorique consistant a essayer de rapprocher ce Rize-la d’un contexte plus
général, bref, a tenter de I’inscrire dans le sillage des « enjeux » typiques liés a la mémoire, en se
fondant une fois encore sur les recommandations des historiens. Essayons de voir comment ces deux
aspects se lient I’un a I’autre et ce que cela nous apprend sur le « contexte » dans lequel I’investigation

sociologique pourra arriver sur ce terrain.
1. Le Rize comme regroupement

Le fait d’élaborer collectivement un projet de service n’apparaissait nulle part comme
exigence fonctionnelle avant I’arrivée de Xavier a la direction, en mai 2007 ; cependant, celui-ci a eu a
composer avec des personnels qui pour une bonne part étaient déja au travail a Villeurbanne, les uns
sur le réseau de lecture publique et les médiatheques municipales, les autres aux archives, d’autres
encore en mairie centrale, ainsi bien slr que dans 1’équipe de préfiguration, comme Delphine. Les
activités du Rize — y compris, nous y reviendrons, la collecte de témoignages (séquence 7) —

préexistaient pour une part a celui-ci, comme me I’avait bien expliqué Delphine!'*

et ainsi que Juliette
devait y revenir, celle-ci insistant alors quant a elle sur les attentes qui pesaient, par conséquent, sur un
lieu a vocation fédératrice : « il y avait un enjeu, [...] I’ouverture d’un équipement qui pendant des
années avait quand méme mobilisé les budgets, de la culture, le quartier [...]. Le maire en avait
vraiment fait un enjeu de son projet municipal, [...] un lieu pour les Villeurbannais, autour de leur
mémoire. Donc nous, derriere, fallait qu’on assure, de ce coté-la, qu’on donne satisfaction a ce que
les Villeurbannais avaient attendu pendant des années ». Dans ce sens Xavier, qui est lui-méme du
coté de la « partie de I’équipe [qui] a été parachutée » a Villeurbanne, s’est retrouvé a la téte d’une
structure composite, dont certains membres participent a priori plus que d’autres'®* a la

« connaissance du territoire de Villeurbanne que 'on a en interne' ». Pour Xavier, le fait d’en

appeler a ses collegues pour la détermination de ce qui est censé lui revenir statutairement (déterminer

148 « Le projet de Centre Mémoire a intégré plusieurs services... au ceeur d'un méme projet ; c'est-a-dire, y'a eu &
la fois ces opportunités, et puis le projet du maire de Centre de la Mémoire - a l'époque il s'appelait comme ¢ca -
qui se sont rencontrés »

199 Dire cela, c’est simplement indiquer ce qui s’observera aussi tout au long de ma propre résidence, a savoir
I’asymétrie qui existe dans la connaissance de la ville et dans les facons de connaitre cette ville. Les membres du
Rize ne sont pas tous villeurbannais, n’ont pas tous le méme attachement a une ville qui est parfois avant tout
leur employeur, plutoét qu'un sujet de curiosité. Cette disparité-1a, cumulée a la diversité des équipes, professions
et statuts professionnels qui cohabitent au Rize, constituera un défi a relever pour 1’équipe de direction,
précisément lorsque son ambition « participative » et « expérimentale » supposera des formats d’implication des
membres qui débordent amplement de ce que stipulent leurs fiches de poste et de ce qu’ils sont censés faire au
regard de leurs catégories respectives (séquence 9).

150 Ainsi qu’il le confiera en entretien, Xavier a I'instar de Sonia, a appris la ville aprés coup, en y déambulant :
« On a beaucoup a apprendre de ce territoire, et la, encore une fois, on trouve les limites du fait qu’on n’y est
pas. Moi j’y habite, donc je me suis rendu compte a quel point le choix d’habiter a Villeurbanne, pour moi est...
je m’en réjouis tous les jours d’habiter ici [...], ca amene beaucoup d’étre habitant de cette ville. [...] j entends
des gens qui se posent des questions, qui réagissent, qui comprennent pas forcément, qui se demandent ce qui se
passe, qui critiquent la politique municipale... ».
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la direction a prendre et définir ce qu’il en est de cet endroit) est une facon de prendre en charge cette
connaissance de la ville qu’ont déja certains membres et que le Rize a vocation a développer, en vue
de former, en interne, un genre de public deweyien, c’est-a-dire en tentant de faire en sorte que chaque
membre du Rize se sente concerné par le caractere fondamentalement politique du lieu et puisse en

infléchir les orientations.

A ce titre il est remarquable que, dans la continuité du discours d’inauguration de Jean-Paul
Bret, le projet de service redonne la priorité, dans la description du Rize, a ce que la préfiguration avait
peu a peu laissé au second plan face a la détermination de son « organisation fonctionnelle »,
empirique, concrete, architecturale, budgétaire. Directement apres le sommaire, dans les « Missions et
organisation », est en effet réaffirmée la charge politique de I’affaire : il s’agit d’« un équipement
public voulu par les élus : le Rize n’est pas un musée ni un lieu de diffusion de productions culturelles
sur le theme de la mémoire. C’est un équipement municipal, soutenu par un projet politique, dont
loriginalité réside dans un travail de mémoire aux multiples facettes, institué par la ville et non pas
caisse de résonance ou lieu de valorisation de projets mémoriels associatifs ou artistiques extérieurs.
Le travail de mémoire, nouvel objet d’action publique, est une reconstruction volontaire du passé, un
processus de médiation dans lequel interviennent de multiples acteurs, compétences et points de vue
[...]. Les objectifs en termes de publics dépassent les seuls objectifs de I’action culturelle. Les projets
du Rize doivent permettre aux publics d’en étre acteurs et d’accéder a I’espace public ». L’ accent est
mis sur le volontarisme et sur le triple dépassement qu’il engendre : dépassement d’une conception
classique du public comme denrée quantitative, dépassement de la logique muséale conventionnelle —
le Rize n’a aucune collection permanente et recycle, systématiquement, les cloisons, photographies,
cartels, objets exposés... -, dépassement d’une logique de « relais » qui se contenterait de fournir un
lieu a des propositions externes, et ce alors méme que le Rize compile de fait des services pour une
part préexistants. Il s’agit donc d’inventer, dans le méme mouvement, des contenus et des publics, en
ce sens que les « temps forts » ne sont pas réductibles a des expositions a visiter, mais sont des panels
d’activités dont les contenus sont changeants d’une année sur I'autre (I’on retrouve d’ailleurs les
verbes du programme qui se spécifient ici: « explorer », « échanger », « participer », « écouter-
voir ») et se tiennent dans un « espace public », notion qui aura des conséquences importantes par la
suite, en opposition avec une conception « pédagogique » d’un lieu culturel. En effet, s’il est pris acte
de ce qu’existent des « publics peu ou pas habitués a fréquenter les lieux de savoir et de culture », ce
qui émerge 1a c’est I’idée que le public n’est pas tant a faire venir qu’a inventer ; soit qu’il existe un
lien fondateur entre I’équipement que 1’on congoit et le genre de « public » que 1’on peut espérer faire
émerger. Voila pourquoi la critique qui consistait a dire ce que tout le monde, au Rize, sait déja — que
toutes les catégories sociales ne sont pas également représentées parmi les visiteurs — n’a pas d’intérét
comme telle : le public idéal du Rize n’est pas I’échantillon mathématiquement pur du statisticien,

mais une figure a inventer précisément hors des évidences sociologiques.
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De la méme facon, « le Rize » doit parvenir a exister en dépit des clivages internes que 1’on
pourrait, par la « sociologie du social », enregistrer sans fin'>!. Il faut le porter a I’existence en tant que
communauté d’enquéteurs, comme en témoigne la page de « Méthode » du projet 2009-201212 : est
visée une « démarche de synergie et de transversalité » qui doit étre « traduite en interne par
U’architecture du bdtiment et la complémentarité des compétences professionnelles de I'équipe. En
externe, [dans un] travail en partenariat avec d’autres institutions locales, régionales ou nationales ;
[par une] recherche scientifique croisant tous les disciplines des sciences humaines ». La capacité du
Rize a avoir une cohésion « interne » conditionne son opérativité publique — s’il ne sait comment
entrer en auto-élucidation (comme il fait son « auto-diagnostic » dans le dialogue de gestion),
comment pourrait-il prétendre aider les villeurbannais dans ce méme travail ? Ainsi, dans la liste des
« objectifs transversaux » apparait, en premicre position la nécessité de « mettre en place un
fonctionnement interne qui permette un travail en synergie — organisation de réunions de service
régulieres, mise en place d’un systeme de classement des documents produits, développer la
participation au poste d’accueil » ; de « développer le travail en équipe, permettre a I’ensemble des
agents du Rize de mieux fonctionner ensemble en valorisant les apports de chacun ». Autant dire que
la complémentarité théorique des pdles, qui correspond a une complémentarité sociologique « idéale »
des professions et des statuts (a un organigramme en bonne et due forme), est insuffisante : reste a
faire naitre une complémentarité effective — véritablement, une communauté, au sens de la définition
canonique de F. Tonnies'*® : quelque chose d’organique, qui annonce I’horizon que tracera Xavier

d’une quasi-fusion du Rize dans le public lui-méme.

51 Lorsque j’interrogeais Delphine, lors de notre premiere rencontre en 2012, sur les éventuels désaccords au
sein de I’équipe, elle m’avait répondu, sur le ton de 1’évidence, avec ce qui est une sorte d’argument
sociologique classique : « Nous ne sommes pas tous dans la méme vision des choses. Mais bon. Et puis méme,
avec la médiathéque on n'est pas non plus... c'est une question de culture professionnelle. On est vraiment
formatés par ce qu'on a appris a l'université [...]. Donc avec les collegues de la médiathéque on n'a pas la méme
vision [...]. Méme avec Dorothée, on travaille dans le méme projet, tout ¢a, on n'a pas... enfin c'est obligé de
toutes facons, on n'a pas forcément toujours la méme vision du projet. Et puis bon, je suis aussi déformée par la
préfiguration, donc... pas par la préfiguration, mais par le fait d'avoir vécu une période, aussi, un peu
différente, et... et des questionnements aussi, que j'me suis posés aussi peut-étre dés le début, parce que de toutes
facons on n'avait que ¢a a faire, c'est pas pareil aussi que de réfléchir a un équipement quand il est... encore
pas... ouvert. Et pas monté... que d'étre dans le quotidien de l'équipement et de le faire tourner. On se pose
forcément pas les mémes questions ».

152 Notons au passage que selon les versions, le projet de service recoit des dates différentes : 2010-2013, 2009-
2012, ou encore 2008-2011. Cette derniere datation, qui apparait par exemple dans le pied-de-page du projet
pourtant intitulé 2009-2012, indique dans un sens le fait qu’entre 2008 et 2011, le projet du service est d’écrire
un projet de service, comme s’il s’agissait 1a d’une activité a part entiere et non simplement d’une formalité
administrative. Ce qui se marque ainsi jusque dans sa datation, c’est le coté « flottant » du projet qui se
retrouvera sans cesse durant le mandat de Xavier, en sorte que lorsque son successeur organisera, a son tour,
I’écriture du nouveau projet a son arrivée en 2015, ce sont toujours les mémes questions qui seront d’actualité :
Qui est le Rize ? Quel est son statut ? Que doit-il faire ? Comment ? Et avec qui ? Etc.

153 TONNIES FERDINAND, Communauté et société, Paris : PUF (collection « Le lien social »), 2010 [1%®
édition en langue allemande : 1887], 336 pages.
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Si I’on s’en tient, a ce stade, aux documents que nous avons en main, qui dans le vocable de B.
Latour sont de ces « médiateurs'>* » ayant conduit au « regroupement'> » que sera(it) « Le Rize », il
apparait que cette ambition en quelque sorte sociogénétique (« le monde social se caractérise avant
tout par le fait que des agents y tracent constamment des frontieres pour y regrouper d’autres

agents %

») suppose la mise en place de méthodes partagées par les membres en dépit de ce qui peut
les séparer en termes de « culture professionnelle ». Dans la rubrique du « Contexte 2009-2012 » que
trace le projet de service, est ainsi compté comme « afout » le « dynamisme de I’équipe », et comme
« faiblesse » I’équipe « encore "jeune" et peu expérimentée dans son travail transversal ». On pourrait
dire qu’il s’agit, pour reprendre un terme de Delphine (note 151) qui nous raméne encore au voir,
d’accorder les visions des membres en une vision du « Rize » ; et c’est a ce point que les « échanges
"post-it" » interviennent, comme prototypes de méthodes participatives qui seront développées au fil
des années suivantes (séquence 9). Il s’agit de désigner un mur (dans la cuisine du haut, dans une salle
de réunion, ou dans le couloir principal du premier étage) sur lequel chacun va répondre a des
questions affichées, en inscrivant sa ou ses propositions en quelques lignes sur un autocollant. En
I’occurrence, pour ce qui est de I’épisode évoqué plus haut, les questions, au nombre de trois, étaient
d’emblée a la fois théoriques et fondamentales, c’est-a-dire qu’elles reprenaient pratiquement les
questions du candidat a la mairie en 2000 mais aussi, en fait, celles que se posent les universitaires sur
le méme théme : « qu’est-ce que la mémoire ? Qu’est-ce que le travail de mémoire ? Quelle peut étre
l’originalité du Rize ? ».

Voila donc que le Rize « s’arréte » sur la mémoire.... via ces questions dont on peut parler ici
parce qu’elles ont été enregistrées et reportées dans trois colonnes d’un tableau de syntheése chapeauté
par un titre : « La mémoire selon le Rize ». Et voici donc ce que fait le tableau : il transforme les
réponses d’une « collection'”” » d’individus en réponse d’un individu collectif. La «raison
graphique'>® » ne fait pas que totaliser des phrases, elle totalise et réalise aussi un sujet énonciateur,
d’autant plus qu’elle neutralise absolument les identités des divers participants initiaux. Et ce n’est pas
rien, au regard de ce que nous avons vu du projet de Jean-Paul Bret (« notre identité commune, faite
d’identités multiples »), que de constater déja que l’indifférence sociologique (ici, aux statuts,

identités, fonctions des répondants) tend a étre mise en ceuvre dans la gestion de la vie du Rize'” ;

134 LATOUR Bruno, Changer de société, refaire de la sociologie, op. cit., p.60.

155 Ibid., p.43

156 Ibid.

I5TDESCOMBES Vincent, « Les individus collectifs », Revue du MAUSS, n°18, 2001/2, pp.305-337, p.325.

158 GOODY Jack, La Raison graphique, Paris : Editions de Minuit (collection « Le sens commun »), 1979, 274
pages.

159 Cette indifférence est elle-méme remise en cause par moments, lorsqu’il s’agit de savoir qui sont au juste les
« riziens » : est-ce qu’un stagiaire en recherche doit compter comme un titulaire (son post-it est-il égal a celui du
directeur) ? Est-ce que les vacataires qui passent au Rize doivent participer aux réunions avec les mémes droits
que les titulaires ? Autrement dit, I’indifférence sociologique n’est pas une simple posture morale que 1’on se
donnerait, mais une maniere de procéder au quotidien qui est soumise a des épreuves de justification.
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donc, que la multiplicité des points de vue épars (la collection) est troquée contre 1’hétérogénéité
constitutive d’un étre (le Rize). Autrement dit, pour qu’il y ait le Rize, il faut qu’il y ait, pour un
temps, une indifférence aux individus qui le composent, comme me 1’expliquait par ailleurs Delphine
lorsque je I’interrogeais sur le fait de faire parler « le Rize » en public : « on s’est mis d’accord sur des
phrases, des paragraphes de base », « on essaie de présenter le Rize de la facon la plus simple », et ce
n’est que « si on parle vraiment de mémoire, [que I’ ] on peut commencer a aller chercher un peu plus
loin. [...] Je le précise quand... [...] j’essaie de préciser quand je dis quelque chose qui est plus un
point de vue personnel. Mais Xavier fait la méme chose d’ailleurs... [...] Il précise aux interlocuteurs
que nous ne sommes pas tous dans la méme vision des choses ». Le passage de I’individu au collectif
n’est pas quelque chose d’automatique ou d’irrémédiable, mais, si I’on comprend bien, de

circonstanciel, en méme temps que de fragile.

Ce que donne finalement a voir le tableau, ¢’est donc bel et bien « la mémoire selon le Rize »,
mais sous forme d’une multiplicité : en ligne, des réponses diverses, sans que 1’on sache qui les a
données. Sans que I’on sache, non plus, si elles ont été condensées, retravaillées, regroupées ou non...
Mais peu nous importe a ce stade!®’ : relevons le fait qu’en dépit des schémas et définitions tirés de la
préfiguration, a I’appui en outre du CNRS, le Rize se demande a nouveau ce que sont la mémoire (en
vrac, donc : « Des liens, des traces, des émotions », « Ce que I’on a de ce qui n’est plus », « L histoire
passées a travers le filtre du cerveau », « Elle nous relie a notre passé »), le travail de mémoire
(« Partage, échange, écoute », « Conserver et mettre en forme les traces du passé », « Relayer des
faits du passé, du présent et anticiper l’avenir », « Etudier le passé a [’échelle individuelle et
collective pour mieux comprendre le présent et construire un avenir commun et porteur de sens »,
«Un acte volontariste, une démarche, une construction ordonnée de [’esprit ») et ce que I’on pourrait
bien en dire ou en faire ici qui soit original (« Pluridisciplinarité et transversalité, abordable pour tous
les publics tout en ayant une exigence scientifique », « Un point de rencontre qui allie connaissance,
loisirs et détente », « Etre vigilant et ne pas se laisser porter et déporter dans des projets mémoriels a
connotation trop identitaire ou trop sentimentaliste », « Mettre a la disposition de tous les outils -
archives, médiatheque, actions culturelles et pédagogiques - permettant de rendre visible la partie
immergé de iceberg, sans risquer I’hypothermie et surtout de maniére raisonnée et collective »). Est
remarquable la fagcon qu’ont les questions du candidat Jean-Paul Bret d’étre une fois encore reprises :
comme s’il fallait toujours remettre I’ouvrage au métier ; comme s’il y avait une persistance du doute
(Qu’est-ce que la mémoire ? Qui sommes-nous ?), sans que cette persistance soit problématique — au

sens ou elle ne « bloque » pas I’activité routiniere du Rize mais au contraire en fournit le terreau.

160 Nous aurons 1’occasion de suivre de plus pres le travail effectué sur des tableaux du méme ordre pour le
montage des expositions, car c’est dans ce travail-la que sont remaniés les textes, légendées les images,
déterminés les liens entre les divers éléments qui apparaitront finalement dans la salle d’exposition ou dans les
documents afférents (séquences 8 et 9).
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Comme si les individus singuliers passaient, se succédaient (ce ne sont plus les mémes qui, depuis
2000, écrivent et s’interrogent) mais qu’il existait une continuité, quelque chose comme une mémoire
du litige initial ; comme si, en un mot, ’ambition proprement villeurbannaise — 1’identité
villeurbannaise telle qu’abordée plus haut dans 1I’hypothese de 1’identité-ipse - trouvait ici méme une
maniere de réalisation toute pratique, puisque, finalement, la réitération des interrogations sur « cette
mémoire qui fait notre force » a acquis une valeur en soi — de mobilisation collective -, bien davantage
que les dispositifs de résolution (tels qu’ils étaient, par exemple, envisagés dans les étapes de

préfiguration via le primat objectiviste).

Le travail réflexif n’est bien siir par limités a des post-it ! Dans 1I’empilement de documents
afférents au projet de service, on trouve d’autres tableaux dans lesquels sont répartis les membres du
Rize en six groupes : « groupe recherche », « groupe ressources doc », « groupe action culturelle »,
« groupe action pédagogique », « groupe communication », « groupe fonctionnement général ».
Chaque groupe comprend un « pilote » et, en dépit des intitulés, les membres des groupes ne sont pas
forcément professionnellement les plus « proches » des theémes sous lesquels ils sont engagés'!. 11
appartient a ces groupes, qui se sont effectivement réunis plusieurs fois au cours de 1’année 2010 en
vue d’une « réunion pléniere en janvier 2011 », de « se poser les questions suivantes a partir des
objectifs généraux définis par Xavier » : « Ces objectifs vous semblent-ils pertinents ? La formulation
est-elle bonne (sinon, les reformuler) ? Voyez-vous d’autres objectifs ? ». A partir de quoi ils ont
également a devoir « décliner en actions les objectifs précédemment définis ». 1l ne s’agit pas de
reprendre ici ces objectifs dans le détail (« transversalité interne », « phaser la conception de la
programmation », « clarifier » le statut de la médiathéque », « développement des publics » ,
« valorisation des archives »...) mais juste de pointer qu’ils sont donc susceptibles d’étre discutés en
tant qu’objectifs, ce qui n’est pas si commun — on imagine bien que tout directeur d’établissement n’a
pas nécessairement le souhait de soumettre ses orientations a la critique de I’ensemble des personnels
comme ici, via des groupes qui mélangent catégories A, B, C, titulaires et non-titulaires, permanents et
contractuels. Témoignent de I’effectivité de cette mise en discussion les comptes rendus, eux bien
datés et mis en forme via la feuille de style du Rize, et dans lesquels sont identifiés par les riziens, des
problemes qui seront récurrents les années suivantes : 1’architecture du batiment qui « ne traduit pas la
démarche de synergie et de transversalité |[...] : la séparation RDC/ premier étage reste un élément de
clivage aussi bien pour le public que pour I’équipe » , un manque de « synergie entre les services » et
un probléeme de « développement des publics », etc. Outre le fait que toutes les considérations

génériques concernant les abus et périls de la mémoire sont absentes — car ne renvoyant a aucune des

161 Par exemple, le groupe consacré au « fonctionnement général » comprend Anne-Pascale, mais aussi Céline
(responsable des activités pédagogiques de I’époque), Nicole (archives) et Fatima (accueil).
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expériences quotidiennes des membres dans 1’exercice de leur métier -, il est particulierement frappant
de remarquer que dans tous les groupes de travail, le probleme de la cohérence interne est précisément
un « probléme » non pas tant pour les équipes (dans leurs missions conventionnelles) que dans
I’explicitation publique de ce qu’est le Rize. Ce qui signifie que c’est lorsqu’il faut dire aux visiteurs
ce qu’est le Rize que la question émerge a chaque fois de savoir quoi leur répondre au juste ! Il
faudrait, suggere un groupe, « développer les relations entre les différents services du Rize afin
d’avoir un discours homogene, clair et simple envers le public du Rize. En termes d’action, il a été
proposé par exemple qu’un écrit synthétique présentant les missions du Rize et ses activités soit
préparé par le pole médiation et mis a disposition de tous » ; un autre groupe suggere de « publier un
dépliant type "infos pratiques" reprenant le plan du bdtiment, [’organisation des étages |[...]. Ce
document permettrait d’améliorer la connaissance de chacun du lieu et constituerait également une
réponse a apporter au public qui demande ce qu’est le Rize, ce que signifie "mémoire et société"... » ;
un autre encore propose une révision intégrale de toute la politique de communication du lieu —
« éditer une plaquette institutionnelle », « améliorer la présentation des documents », etc. Dans les
fichiers qui font la syntheése générale des groupes, on se retrouve en dernier lieu avec trois « objectifs
transversaux », prioritaires : « développer le travail en équipe », « développer les publics » et « faire

du Rize un lieu convivial ».

On est tres loin désormais de la logique qui prévalait avant 1’ouverture, ce qui nous fait dire
qu’a I’épreuve de sa naissance et de son existence empirique, le Rize a dii s’émanciper (et qu’il le fait
justement la, avec ce travail que nous tragons a grands traits) des définitions et schémas théoriques
antérieurs. Faire comprendre au public ce qu’il est, c’est pour le Rize la méme chose que de le lui faire
comprendre a lui-méme, c’est-a-dire en faire un individu collectif et réflexif, un sujet qui ne soit pas
que de papier : on ne peut séparer la volonté de « développer la communication interne de maniére a
fournir au personnel du Rize des outils de compréhension de I’équipement » et celle consistant a
« faire de la pédagogie sur le batiment et le Rize ». 1l ne faut donc pas voir dans le programme que
nous avions feuilleté plus haut ou dans ce que disait Delphine concernant les « paragraphes de base »
de simples détails « pratiques ». Le Rize tient et existe aussi par ce souci et cet effort pour étre formulé
clairement, bref, étre lisible pour ceux qui y sont et pour ceux qui y viennent ; ¢’est en étant dit et redit
qu’il clarifie et assoit la réalité qui est la sienne - « il repose sur la chaine communicationnelle plus ou
moins distendue qui permet a une collectivité donnée de diriger 1’attention de ses membres sur des
objets communs'®? ». Et il n’est pas impossible que la fagon de le présenter ici méme — avec ce
probleme de la mise en contexte qui nous tient depuis le départ, avec cette difficulté qu’il y a a le
décrire de maniere plus « simple » dans le rapport de recherche — ne soit a son tour une conséquence

de ce caractere « atypique », composite, qui est le sien. Faire une these sur « le Rize », c’est faire une

162 KAUFMANN Laurence, « Les voies de la déférence. Sur la nature des concepts sociopolitiques », Langage et
société, n°117, 2006/3, pp.89-116, p.91.
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thése sur une entité qui se cherche elle-méme, qui cherche elle-méme son contexte et son sens ;
enquéter sociologiquement sur ses activités, c’est se confronter a I’impossibilité de totaliser celles-ci
puisque cette totalisation, cette quéte de synergie et de cohérence, est le défi premier et quotidien des
riziens. Voila pourquoi cette séquence-ci avait lieu d’étre : pour dire que la totalisation est une affaire
pratique qui se peut suivre a travers I’analyse d’entretiens ou de documents écrits qui récapitulent sans
cesse les choses. Elle n’est, en aucun cas, une opération qui reviendrait en propre au sociologue pour

« donner sens » a un objet sans cela voué a 1’ignorance de soi.

Au-dela de la conception d’un projet de service, ce qui a valeur a travers ces documents, et qui
permet peut-étre de comprendre pourquoi le projet « définitif » compte moins que les années passées a
le mettre au travail, c’est bien 1’aspect « laboratoire » du Rize. Si Xavier déclenche une démarche
participative et si les documents concernant le projet de service ne font pas la moindre mention des
individus'®® en dehors des prénoms dans les tableaux, ce n’est donc pas pour se mettre a la mode du
« vocabulaire de I’empowerment, de 1’émancipation, et de la "méthode participative"!®* », mais parce
qu’accomplir I’'union interne est un travail analogue, et en ce sens propédeutique, a I’union publique a
laquelle le Rize est censé contribuer. Découvrir et déterminer qui sont les riziens, ce qu’ils ont a faire
ensemble et autour de quelle mémoire, de quel travail de mémoire, voila qui nous fait retrouver une
fois encore J. Dewey : « la difficulté essentielle est de découvrir les moyens par lesquels un public
éparpillé, mobile et multiforme pourrait si bien se reconnaitre qu’il parviendrait a définir et exprimer
ses intéréts. [...] Il s’agit de rechercher les conditions dans lesquelles la Grande Société pourrait
devenir la Grande Communauté. Si ces conditions en venaient a exister, elles entraineraient la création
de formes politiques appropriées'®». Les interrogations sans fin du Rize sur lui-méme ne sont pas des
extravagances d’un service municipal qui se sait €tre relativement privilégié par rapport a d’autres (en
termes de budget, de theme, de contraintes en termes de résultats financiers ou de fréquentation), mais

des questions qui portent sur la forme politique de I’institution elle-méme. Et ces documents de travail

163 On ne sait pas qui a donné quelle réponse, on ne sait pas si Xavier a écrit seul les versions ; dans certaines
d’entre elles, plusieurs polices et couleurs apparaissent dans les paragraphes, ce qui laisse supposer une co-
écriture, comme j’ai pu en voir par la suite lors de I’écriture des scénarii d’exposition par exemple. Certains
comptes rendus de groupes mentionnent les positions nominatives de certains membres (« Dominique suggere
de... »), mais celles-ci sont systématiquement neutralisées dans les syntheses ultérieures.

164 TREMBLAY Benjamin, MATTIA Simona, « La SCOP, Iinstitution, et la culture comme compromis(sion) »
[en ligne], In : Chercheur.e.s et acteur.e.s de la participation : Liaisons dangereuses et relations fructueuses,
Actes du Colloque GIS Démocratie et Participation, Saint-Denis, 29-30 janvier 2015. URL:
https://www.participation-et-democratie.fr/la-scop-l-institution-et-la-culture-comme-compromission (consulté le
22 janvier 2020)

165 DEWEY John, Euvres philosophiques II. Le public et ses problémes, op.cit., p.155.
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empilés, que nous avons a notre tour, ici méme, extrémement condensés, ne sont autres que les traces

laissées par un groupe dans sa tentative de définition'® .
2. Réorganiser le public

En parallele de cette enquéte collective, Xavier effectue un travail de recherche plus individuel
dont témoigne par exemple un fichier connexe intitulé : « La mémoire et le travail de mémoire ».
Celui-ci regroupe, en trois pages augmentées d’une bibliographie, des citations savantes concernant
« le paradoxe mémoriel » et « 'instrumentalisation du passé » : « notre société est traversée par une
contradiction entre une "fracture mémorielle" et I’obsession du passé », « I’individu moderne a perdu
le sens d’une continuité solide sur la longue durée »... Sont cités J-P. Rioux (« une déprise de I’au-
dela »), E. Gruillot (« une société sans tradition, privée de I’éclairage dogmatique qu’apporterait
’autorité de la tradition »), C. Forét, P. Ricoeur, P. Hanus, ou encore B. Stora (« le travail de
[’historien maintient ouverte la porte des controverses citoyennes [...][et] recrée sans cesse les outils
d’un travail de mémoire jamais clos »). Un petit tableau en deux colonnes sépare le « registre de
lidentité » (avec les termes de mémoire, filiation, héritage, terre, fraternité) du « registre de la
citoyenneté » (avec les termes d’histoire, choix, adhésion, territoire, solidarité), résultat logique de
I’exégese que fait Xavier de travaux qui fonctionnent tous autour du partage entre une approche dite
« raisonnable » de la mémoire (sous le contrdle de la science) et une approche tacitement signifiée
comme spontanée, qui ne bénéficie pas du recul dont se prévalent les « modernes » - la mémoire-

émotion, émanant d’une « intériorité aveugle!'s’

» réfractaire a tout domptage « rationnel ». Les experts
sont convoqués la dans ce qui ressemble a une fiche de lecture, dépourvue de tout commentaire
personnel de la part de Xavier ; les sources ne sont pas indiquées clairement — on trouve parfois une
date ou une page d’un livre dont le titre n’apparait pas, ou inversement -, Xavier s’y retrouvant
manifestement sans cela. Tout converge, en tous cas, en direction de I’histoire : le dernier sous-titre,
« Le travail de mémoire, comment ? » regoit pour toute réponse ces mots : « Avec [’histoire », a quoi
succedent une série de citations qui marquent toutes une exigence normative de vigilance, a I’instar de
celle-ci : « Le devoir de mémoire a ses pieges. La mémoire doit étre un instrument de réflexion, pas de
légitimation. Sinon, il y a détournement d’héritage. (Francois Maspero) » Comparativement a ce qui
émergera dans les groupes de travail, les écrivains, sociologues, historiens et philosophes répertoriés

par Xavier apportent une coloration dramatique a 1la mémoire : elle semble €tre d’abord un danger (de

« légitimation », mais aussi d’une « instantanéité qui tend a abolir la durée », d’une « victimité », d’un

166 Plut6t que les « traces laissées par la formation de groupes » (LATOUR Bruno, Changer de société, refaire
de la sociologie, op.cit., p.46)

167 PAPERMAN Patricia, « L'absence d'émotion comme offense », In : OGIEN Ruwen, PAPERMAN Patricia
(dir.), Raisons pratiques, n1°6, La couleur des pensées, Paris : Editions de I’EHESS, 1991, 282 pages, pp.175-
196, p.184.
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« enfouissement de questions non réglées, de paroles non exprimées », etc.) qui doit étre prévenu ou
réglé par I’histoire, contre les assauts bien connus du « sens commun ». Certaines des premieres
versions provisoires du projet de service reprennent ces considérations : le « projet politique » se
confond alors avec un «rappel historique » qui reprend les lieux communs savants :
« Mémoire/Mémoire-communication : face a une mémoire centrée sur la "victime", ne pas appauvrir
les mémoires en tant que véritables lieux de savoir », la « rupture mémorielle », ou encore
« l’obsession du passé : du patrimoine a la mémoire ». Ces €léments ne sont pas commentés, ils sont
simplement disposés sur le mode du préambule, de la préface, du « passage obligé » pour comprendre

la suite.

Mais dans le projet définitif, qui succeédera a la mise a 1I’épreuve des groupes de travail, ce
versant-1a sera réduit a une seule phrase : « La rapidité des mutations urbaines et démographiques, la
mobilité des populations, la "métropolisation" de [’agglomération produisent troubles et
interrogations (angoisse de la perte, incertitude face a [’avenir) qui renvoient presque
immanquablement a un besoin d’histoire, des questionnements identitaires ». La mémoire sera
devenue 1’« histoire telle qu’elle est vécue, ressentie et racontée », et il appartiendra au Rize de
« connaitre et reconnaitre les mémoires (les cultures) des Villeurbannais » pour « transmettre un récit
collectif et pluriel de maniere participative a partir des archives, des savoirs des habitants et de
travaux scientifiques des chercheurs » pour « contribuer a la cohésion sociale par le travail de
mémoire (« avec les mémoires, faire société ») ». Mémoire, histoire, culture: les termes se
confondent, mais cette confusion n’est plus considérée sous 1’angle du péril ; le theme de la rupture
mémorielle et des abus a été évacué pour laisser place a une optique moins normative, qualifiée de
« méthode made in Rize ». Cette méthode entend s’appuyer « prioritairement sur la prise en compte
de ce que les habitants peuvent raconter de leur histoire » ; « les projets culturels du Rize sont
marqués par le décloisonnement entre le réel et le fictionnel, I’objectivité scientifique et ’appel a
l’imaginaire, le juste récit historique et la mémoire "fabulatrice". » 1l n’est plus question d’objectiver
colite que cofite ni de faire, comme me le dira Delphine, des « lecons d’histoire’®® » ; le Rize est un

« un lieu prospectif [ayant un] désir d’expérimentation permanente », et celle-ci passera en premier

168 « La plupart des expos, elles ont toujours des ressources historiques, elles racontent une histoire et tout ¢a,
mais il me semble aussi que si les gens, ils repartent juste en se posant un peu plus de questions, enfin si on
ouvre juste des questionnements eh ben quelque part c'est aussi trés bien, c'est peut-étre méme largement
suffisant de se dire, ben tiens, quelqu'un qui est arrivé ici, il ressort de l'expo en se disant, "bon alors j'ai pas
forcément tout retenu, que le Palais du Travail s'est ouvert en 34, ou, machin, et qu'il y avait ¢ca et ¢a et ¢a, par
contre, je retiens que ¢a vaut le coup de se poser des questions sur qu'est-ce qu'on propose dans une ville pour
le bien-étre de sa population". Parce que le Palais du Travail c'est vraiment le questionnement principal, c'est,
qu'est-ce qu'un maire peut faire a un moment pour sa ville et pour ses habitants. Et... et du coup, les gens ils
votent quand méme derriere pour un... enfin c'est pas pour un vote des gens nous qu'on fait ¢ca hein, mais j'veux
dire derriére c'est pour que peut-étre quand ils... que apres, ils se posent cette question-la, au moment de voter.
"Tiens, pourquoi je vote ?". Enfin, voila, en tous cas... c'est... si on parle véritablement pour "quel public on le
fait ? "', moi quand j'travaille, j'ai l'impression que je le fais plutot pour ¢a. Pour que les gens, s'ils viennent voir
un projet, ¢a puisse leur ouvrir des portes. »
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lieu par des récits, parce que c’est finalement cela qui, d’un c6té renoue avec I’ambition de la Lettre et

qui, de I’autre, fait se rejoindre les différents pdles'®.

Comment comprendre cela ? L’évacuation de la dramaturgie historienne et du catalogue de
recommandations qui l’accompagne ne résulte pas seulement de sa disqualification dans la
confrontation avec les réalités « in situ » des riziens, c’est-a-dire de la soumission de la « veille » du
directeur a I’examen des membres précédemment évoqué. Le « retour » au politique qui s’entame en
2008 suppose de Xavier qu’il prenne acte de ce que Jean-Paul Bret associe au projet, dans la mesure
ou il est employé de la municipalité et doit a ce titre se conformer aux exigences de celle-ci. Si la
« veille » demeure, elle est déportée et consiste plutdt en une analyse rétrospective du Rize lui-méme
depuis la « volonté politique » initiale. Lors de notre premier entretien en octobre 2011, Xavier référait
« comme une sorte d’introduction », a une phrase que nous avons désormais comme lui en mémoire :
« Il 'y avait une phrase, je la connaissais par cceur... "J aimerais qu'on crée un centre de réflexion sur
cette mémoire... populaire, multiethnique et fraternelle des gens de Villeurbanne", quelque chose
comme c¢a. Y'a le mythe de l'accueil, de l'hospitalité, la rue des bienvenus, les italiens, l'immigration,
tous venus d'ailleurs, tous d'ici. [...] Dans la ville y'a des éléments de réussite qu'il faut pas forcément
balayer comme ¢a, mais pour moi c'est vraiment qu'un point de départ pour poser une problématique.
[...] Pas forcément pour démolir le mythe, mais comme on est la-dedans, on peut se dire... on
redémarre a partir de la, mais qu'en est-il exactement ? » Les mythes non seulement ne sont qu’a
moitié mythiques'™, mais sur un plan pragmatique, ils sont surtout ce dans quoi « on est », le ce « a
partir de » quoi il faut penser le Rize. La phrase extraite de la Lettre n’est précisément pas qu’un
slogan et en la convoquant, Xavier la reconsideére comme ressource permettant de mettre en débat le
théme de la mémoire, et de faire naitre un écart par rapport a ce qui a, peu a peu, été mis en place sous

1’autorité conjointe des équipes de préfiguration, de la mairie, et du partenariat CNRS. « Le Rize a été

169 A la médiathéque, on lit des histoires et on en conseille — parfois, avant d’entrer dans une visite
d’exposition, Annabelle, Elisabeth, Jaqueline ou Pauline viendront lire un extrait de roman pour « faire
réfléchir », « donner une petite lumiére romanesque » a ce que 1’on s’appréte a voir - ; aux archives, comme le
petit programme nous le suggérait dans la séquence 1, Dominique fait naviguer le public entre les dges de la
ville, interrogeant les 1égendes et fixant des histoires (séquence 7), ouvrant en méme temps de nouvelles zones
d’enquéte sur le passé d’une ville qui a, comparativement a sa voisine lyonnaise, été peu étudiée par des
universitaires ; dans les visites urbaines, Géraldine saura passer de la précision millimétrique qu’exigent certains
visiteurs férus d’histoire a la mise en place d’un conte sensible lorsqu’il lui faudra faire voir, a une petite fille
malvoyante, a quoi ressemble I’utopie réalisée de Lazare Goujon (séquence 8).

170 Dans un document de mai 2008 consacré a une « proposition pour stratégie de communication », on trouve ce
point récurrent a Villeurbanne, sur lequel nous aurons 1’occasion de revenir plus en avant quoiqu’il ait été, d’une
certaine maniere, déja annoncé avec I’histoire du buis ancestral, de la riviere légendaire et du Villeurbanne de
I’enfance de Sonia : les « directions thématiques [qui] structurent la politique culturelle et scientifique du Rize
[...] puisent leur légitimité dans la spécificité de I’histoire Villeurbanne. Chacun de ces [...] axes fondateurs
reléeve d’un "mythe" fondateur, revendiqué par la communication institutionnelle de la ville mais correspond en
méme temps a la fois a une réalité historique et a des problématiques contemporaines a [’échelle de
l’agglomération lyonnaise ». Autrement dit, les mythes ont leur charge de réalité, a la fois parce qu’ils
coincident, méme partiellement, avec 1’histoire, mais aussi parce qu’ils n’ont pas vocation a étre défaits, étant
constitutifs de I’identité de la ville.

124



Séquence 2. Le Rize, énigme politique

présenté comme un lieu dédié a la mémoire de Villeurbanne [...] au point que le premier nom projet,
c'était Centre de la mémoire. Sous-entendu, de Villeurbanne, de la mémoire de Villeurbanne ; donc
Centre de la mémoire c'était avant, avant nous quoi, [...] pendant la période de gestation du projet.
Ensuite on s'est appelé Centre mémoire et société, et finalement on a décidé de se baptiser Le Rize,
pour donner un petit nom plus... sympathique [...]. Mais dans l'esprit de beaucoup de gens ¢ca voulait
dire un lieu dans lequel on allait parler du passé de Villeurbanne. Voila. Mémoire = passé. C'est le
passé, c'est un peu comme... on va dire, les archives de Villeurbanne c'est la mémoire de
Villeurbanne... Un historien qui connait bien ['histoire de Villeurbanne, on va dire que c'est la
mémoire vivante de Villeurbanne [...]. Finalement c'est une espéce d'approche confuse du passé |[...]
avec des phraséologies [...] un peu tarte a la creme, "il faut connaitre son passé pour parler de son
avenir", etc., au point méme d'ailleurs que politiquement il fallait... passé = nostalgie = pas bien, et
Sfutur = modernité = tres bien quoi. [...] On avait créé une institution dédiée au passé de Villeurbanne,
il fallait vite s'en excuser et rassurer, en disant, "non, n'ayez pas peur, on va aussi parler de
l'avenir”. » Si le « Rize » est un nom « sympathique », c’est parce qu’il s’avere &tre une solution
efficace qui permet d’évacuer le terme de « mémoire» de I’intitulé principal du Centre...de la
mémoire ! Renommer, c’est cela : « la description choisie [...] permet d’attribuer un certain nombre
de prédicats a I’événement et de former des attentes a son égard. Si la suite des événements contredit
ces attentes, c’est qu’il s’agissait sans doute d’un phénomeéne d’une autre sorte. D’oll une redescription
plus ajustée aux propriétés manifestes de 1’occurrence. Dans cette réidentification, la catégorie (le
descripteur sélectionné) opeére comme outil d’analyse: elle fournit une base pour conduire des
investigations sur le phénomene, sur ses causes et ses effets, sur son passé et son futur!’! ». La
sémantique de la « mémoire » est litigieuse pour Xavier en rapport aux conséquences qu’elle a eu sur
le déroulé du projet, a tout ce qu’elle a charrié de phraséologies politiques et d’indignations
savantes'’?. Le travail de veille qu’il méne porte donc sur les descripteurs successifs employés dans
Ihistoire du Rize, et sur ceux qui seraient par ailleurs encore disponibles pour le (re)qualifier.
« Finalement, honnétement... De trés loin on ne comprend rien, et parfois de tres, trés pres on ne
comprend plus rien non plus, parce qu’a force de regarder au microscope ces notions-la [...], y'a des
choses qui sont contradictoires, et on sait plus bien ot on est. [...] Pour nous au Rize on a [...] une
sorte de veille permanente sur ces questions-la, qui prend une bonne partie de mon temps, parce que
j'essaie de m'intéresser aux travaux conceptuels sur ces notions-la, en essayant de les croiser, d'avoir
les idées claires ou le moins confuses possible. [...] Comme une sorte de [...] veille intellectuelle sur
ce qu'on fait, pour se surveiller nous-mémes et pas dire n'importe quoi et pas étre victimes de la

confusion des genres. Et en méme temps c'est pas notre ceeur... on n’est pas un centre de réflexion sur

7! QUERE Louis, « La valeur opératoire des catégories », op.cit., p.15.

172 Indiquons dés maintenant que nous n’en retrouverons pas moins ce litige autour de la catégorie de mémoire
en bout de parcours, au terme de la neuvieme séquence : « la mémoire, c’est trop connoté » !
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la mémoire quoi, on est un lieu opérationnel, disons, de transmission, et... [...]. Il faut qu'on ait les
idées un peu claires sur ce qu'on fait. Alors on tdtonne, on relit ce qu'on fait, on se dit "ben la on a été
dans cette direction mais finalement c'était trop scientifique ou c'était... on a fait participer les gens
mais c'était pas assez scientifique justement, enfin, c'était pas assez cadré..."”, voila, donc on est sur
cette tension permanente qui pour nous, nous permet d'avancer [...] on essaie d'innover aussi dans les
manieres de faire. » Xavier est donc confronté directement au souci de la « valeur opératoire des
catégories » dont parle L. Quéré : s’il faut se « surveiller nous-mémes et pas dire n’importe quoi »,
c’est parce que le Rize a en fait déja été « victime de la confusion des genres » au cours de son
montage. On a confondu 1’ambition politique avec une affaire d’objectivation; on a confondu
I’enquéte sur la mémoire avec une expertise universitaire. Y voir clair, innover et se surveiller revient
alors - c’est le troisieme versant de la veille - a s’émanciper du cadre objectiviste en testant les
sciences sociales elles-mémes, c’est-a-dire en prenant la mesure des conséquences que peut susciter
leur mise en ceuvre afin de les reprendre (ou pas) dans la « méthode made in Rize », ce qui rappelle le
principe pragmatiste selon lequel « toute science de ’homme devrait se soucier de ses propres effets
sociaux'” ». Ce qui va valoir pour instance de contrdle, ce n’est dés lors plus un directeur bien au fait
de I’actualité scientifique (qui « veille » au grain), mais le verdict produit a partir des points de vue des
membres de I’équipe, qui eux sont confrontés au public, aux échecs ou aux réussites de leurs
actions'’*. La bonne définition de la mémoire ou du travail de mémoire ne peut plus étre produite
uniquement sur la base de lectures théoriques ; elle doit étre établie temporairement et réévaluée
continuellement, sur la base des investigations menées par le Rize lui-méme. Du méme coup, les
riziens ne sont plus de simples agents municipaux mais deviennent des enquéteurs sur la mémoire,
dans ce sens qu’il leur est accordé une expertise en matiére d’investigation empirique ; Xavier, quant
a lui, ne se contente plus de recenser les conseils des experts 1égitimes, mais les transforme en objets a
soumettre a un examen pragmatique. Dans un des entretiens que j’ai réalisé avec lui, il livrait ainsi une

récapitulation extrémement compléte des positions des différentes sciences sociales sur la mémoire!”

173 7ZASK Joélle, « La politique comme expérimentation », op.cit., p.33.

174 C’est un élément que Xavier reprend a la suite des groupes de travail, qui suggéraient, dans I’optique de
transversalité, de rendre possible des retours d’expérience : « la remise a plat de certaines actions culturelles est
proposée, pour bénéficier des retours de 1’équipe sur la programmation par rapport a leurs impressions
personnelles autant que pour ce qu’ils ont pu entendre du public. [...] la remontée des idées pour des projets
nouveaux ou des sujets de temps forts est peut-étre d’ailleurs a améliorer par rapport a la réunion de
programmation existante pour les responsables de service ». Xavier lui-méme m’explique, dans 1’entretien
d’octobre 2011, que le projet de 2005 qui entérinait le triptyque collecte/analyse/restitution était, en fait,
théorique ; il me le décrit d’une maniere telle que celui-ci apparait comme une illusion d’optique dont il a fallu
se départir apres 2008 : « Une maniére dont on a pu le dire ici, la mémoire y’a ceux qui la détiennent, y’a ceux
qui ’étudient et y’a ceux qui la valorisent, nous on est ceux qui la valorisent ; ceux qui I’étudient c’est les
chercheurs, et ceux qui la détiennent ben ¢a peut étre les habitants éventuellement, hein, en gros c’est un peu
cette trilogie, donc y’avait ce schéma-la, bien ancré dans le projet, assez théorique ».

175 La longueur de la citation suivante doit permettre en outre de documenter la facon de raisonner de Xavier qui,
extensive et interrogative, aura une grande importance dans le déroulé des réunions internes et des discussions
quotidiennes au Rize : « Qu'est-ce que les sciences humaines avaient a dire sur la mémoire ? Et la les choses se
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- témoignant une fois encore de la facon dont un « terrain » peut se « contextualiser » tout seul - : le
travail de veille ne conduit plus a une fiche de lecture a-critique, mais au contraire a une production de
méta-catégories (des « paniers ») dans lesquelles il range tel ou tel auteur, telle ou telle discipline,
avec comme seul aiguillon celui de savoir ce qui peut « faire notre affaire ». Les sciences sociales sont
devenues des matériaux que 1’on peut manipuler et dont 1’efficacité ne peut plus étre dégagée a priori
dans les considérations hors-sol qui s’installent d’emblée a 1’échelle de «la société », de « notre
temps », de « notre civilisation ». Quant a déterminer comment cette efficacité est mesurée par le Rize,

c’est ce que nous verrons dans les séquences ultérieures.

Ce qu’il faut remarquer enfin, a la relecture de cet entretien qui constitue pour Xavier un cas,
parmi tant d’autres, d’épreuve de description, c’est la facon dont les étapes suivies jusqu’ici sont
constitués en événements biographiques du Rize. Il y avait un « avant nous », puis, « on a décidé de se

baptiser le Rize » ; c’est ainsi d’elle-méme que l’institution faite sujet regoit son nom propre. Le

compliquent un petit peu [...]. Il y a une sorte de complexité des approches des sujets qu'on peut traiter, qui
nécessite d'étre assez au clair avec ce que chaque discipline peut dire ou apporter sur le sujet en question. [...]
Une grande partie du travail sur la mémoire, et notamment la mémoire de l'immigration par exemple [...] a été
le fait de sociologues ou d'anthropologues. Avec une petite nuance entre les deux mais bon, [...] on va les mettre
dans le méme panier. Parce que finalement ce qui les intéresse c'est le processus mémoriel, ou le processus de
patrimonialisation, ce qui est a l'ceuvre, etc., alors avec peut-étre ensuite un prisme, enfin une... un éventail de
questionnements qui peut peut-étre aller du niveau primaire [...] a quelque chose de plus subtil, qui
présupposerait pas trop les choses, et qui interrogerait... qui resterait assez ouvert a ce que disent les gens
d'eux-mémes et qui serait beaucoup plus anthropologique, parce que c'est un petit peu la nuance finalement,
quand vous dites... quand un sociologue dit qu'il fait ce que vous voulez faire, on... ¢a veut peut étre dire aussi
qu'il a une approche anthropologique, [...]. Je parle de choses que j'ai découvertes en réalité [...] mais ce dont
Jje me suis rendu compte c'est qu’ensuite y'avait cette distinction a faire, parce que c'est pas la méme chose de
travailler sur un sujet d'un point de vue sociologique ou anthropologique |[...] Et apres, au niveau de la
problématique pour l'historien, est-ce que l'historien est suffisamment armé pour analyser et critiquer cette
source s'il prend pas en compte ce que dit la sociologie ou l'anthropologie du... de la construction de cette
mémoire.[...] C'est pas si facile que ca finalement. [...] C'est pas une mémoire empaillée quoi qu'on veut! Ca
fluctue en permanence. Par contre, justement si on associe mémoire et patrimoine, alors y'a l'écriture de
l'histoire, ca c'est une chose, mais y'a... les mémoires des gens qui existent, bon ; on peut les approcher de
multiples facons, soit on en tire des savoirs qui vont alimenter l'écriture d'une histoire, soit on étudie ces
phénomenes pour eux-mémes, pour les comprendre... et pour quoi faire, enfin, pour moi ¢a reste encore une
question, et pour quoi faire ? Autant je comprends des gens qui racontent quelque chose dont ils ont été témoins,
c'est des savoirs qu'ils sont les seuls a détenir, qui sont pas dans les archives, que personne ne sait, y'a que eux,
donc c'est leur histoire, et en méme temps on se rend bien compte que c'est plus riche que ¢a, c'est-a-dire que...
la maniere dont ils ont reconstruit eux-mémes cette histoire, dont ils ont été partie prenante de l'histoire, il faut
prendre en compte tout ¢a aussi. Maintenant si c'est un sociologue ou un anthropologue qui va directement vers
ca en tant que phénomene a étudier... une fois qu'on a compris ce qu'il se passait, qu'est-ce qu'on peut bien en
faire apreés, vis-a-vis de ces personnes. [...] Pour moi la seule chose que je verrais, c'est la notion d'expérience.
C'est-a-dire... parce que si vous voulez, les mémoires par définition sont extrémement cloisonnées, chaque
mémoire est individuelle, la mémoire collective c'est un peu plus compliqué, celles des différents groupes,
mais... y'a pas deux personnes qui auront la méme mémoire, donc nous ¢a nous fait pas notre affaire, puisque au
contraire ce qu'on cherche a faire c'est de créer du bien commun. [...] A partir du moment ot on integre, o on
prend en compte ce qu'ils portent comme histoire et comme mémoire dans la construction de quelque chose de
commun, y'a une connaissance, y'a de la connaissance et de la reconnaissance aussi. Donc y'a tout ¢a, et... et du
coup... je sais plus o j'en étais exactement, mais... on travaille avec tous ces ingrédients. »
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« parcours événementiel'’® » ayant « fait » le Rize est donné désormais comme passé « du » Rize :
I’enquéte (sur lui) est devenue (sa) biographie, la préfiguration est devenue la « gestation ». Cette
biographie est, en tant que telle, marquée par un avant (lorsqu’on le préfigurait) et un apres (lorsqu’il a
acquis sa figure) : littéralement une naissance, qui est constituée en événement critique au cours
duquel a été acté — et notamment via I’inauguration de février 2008 — le changement de mode
d’existence du Rize : tout le travail du projet de service est une vaste investigation sur cet &tre nouveau
qui finalement n’a eu de cesse de changer de statut : une promesse politique, un projet urbain, une
coquille vide, une moissonneuse de mémoires, un lieu convivial, etc. Il a fini par s’individuer, non
seulement pendant les années au cours desquelles il a été nommé, photographié, commenté, mais aussi
dans son enveloppe physique, c’est-a-dire dans une forme de frontieére par rapport a la ville, qui
tranche avec la délocalisation des activités durant la préfiguration et avec le caractére ambulatoire du
travail dont parlaient Sonia comme Delphine. Ce que donne a voir Xavier, via justement le lexique de
la biographie, c’est finalement I’émergence d’un étre qui, en acquérant son autonomie (i.e. en se
renommant lui-mé&me), est devenu relativement contradictoire avec ce que stipulait son acte de
naissance : lui qui avait vocation, sous son format épistolaire, a méler les sujets, a penser le passage
« du singulier au collectif », le voila mis face au dilemme de son existence objectivée, et notamment
de son cloisonnement dans un batiment austere cerné de lourdes grilles. Il a été congu selon une
logique dont la critique n’émane pas, [’on s’en apercoit bien, du sociologue, mais des riziens eux-
mémes, qui donc passent un temps considérable a déconstruire, a identifier les contradictions, les
manques, les faiblesses et les atouts d’un équipement qui, dans sa concrétude, se trouve étre de fait en
position de pouvoir « parler des habitants sans eux », parce qu’il a été bien doté financierement, bien
équipé matériellement, et bien fourni professionnellement : « on est une institution qui institue », « on

est dans nos murs », « on a un équipement qui est bien équipé ».

Ce qui s’est engagé en 2008 autour du projet de service peut ainsi €tre compris comme un
travail critique qui vise pratiquement a dé-faire le Rize tel qu’il se découvre dans ses premieres années
a compter de I'inauguration, et donc a inventer une forme d’organisation qui tendrait vers la fusion
entre les riziens et les villeurbannais'”” ; cette nouvelle forme politique est expérimentée en interne
via la collectivisation d’une partie des processus décisionnels, via des méthodes qui au fil du temps
deviendront de plus en plus « expérimentales ». L’idéal, nous y revenons, est le Rize congu comme

espace public, accessible a n’importe qui et aux orientations collectivement décidées : le public n’est

ni le destinataire d’une politique culturelle ni un minerai dans lequel les universitaires iraient puiser

176 BARTHELEMY Michel, « Evénement et espace public : l'affaire Carpentras », Quaderni, n°18, 1992, pp.
125-140, p.135.

177 Le probleme de la matérialité du Rize sera réexploré notamment en séquence 9, lorsqu’il s’agira pour les
riziens de penser une exposition « hors-les-murs » et d’aller directement a la « rencontre » des habitants.
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«de la mémoire », mais ce qui doit « influer le cours des choses ». Trouver ce public-la, « c’est
vital », et si « on » n’y arrive pas, explique Xavier, « on est foutus, dans le sens ou le projet du Rize,
dans sa belle utopie généreuse, du démarrage, va capoter rapidement si on... si on garde pas cette
ambition, qui est d'un coté totalement utopique... faire participer les gens c'est un trés beau discours,
tres facile a faire, mais qu'ils participent réellement et au point d'influer sur le cours des choses, c'est-
a-dire de finalement, ben le sujet qu'on voulait faire on le fait pas, ou on le traitera pas de la facon
dont on pensait le traiter ». Et au bout du compte, pour décrire la situation telle qu’elle est a la fin
2011, Xavier me livre une analyse qui rend compte — sans que je sois en mesure de le comprendre
ainsi a cette époque — de toute la tension qui traverse depuis 2000 le projet, entre logique sociale et
logique politique. « Moi ma petite théorie, c'est un peu simpliste, des choses, de notre activité, c'est de
diviser un peu en deux axes qui parfois se rejoignent, c'est un axe vertical et un axe horizontal. On
aurait d'un cété un travail de mémoire, alors je parle de travail de mémoire parce que nous ce qu'on
fait c'est travailler avec la mémoire. [...] La mémoire est une question sociale, un enjeu social, des
gens qui portent des mémoires qui sont parfois antagonistes, qui sont... alors, qui posent pas du tout
les mémes enjeux, c'est-a-dire, quand c'est une mémoire ouvriére, ¢a peut rejoindre des enjeux de
mixité sociale dans l'évolution urbaine ; quand c'est la mémoire de l'immigration ca peut étre des
enjeux de dialogue interculturel ; enfin y'a toutes sortes de questions contemporaines qui relevent
d'enjeux mémoriels, pas forcément explicites, et... un axe de la politique : comment faire en sorte que
les gens vivent bien ensemble sur un méme territoire, eh bien c'est une des réponses, dans une
approche culturelle, ca va étre de proposer... une politique qui est... qui travaille sur la question
mémorielle. Voila. Et donc la réponse, dite d'une maniére générale, ce serait de construire... si je
devais énumérer, enfin énoncer de maniere tres simple, trés limpide, le projet du Rize, c'est de... de
coconstruire et de transmettre... de coconstruire avec les habitants, les archives et les chercheurs, un
récit commun de la ville. Ou un récit partagé de la ville... » D’un c6té donc, la logique sociale :
collecter des témoignages, reconnaitre 1’antagonisme des mémoires, enregistrer et « valoriser ». Puis,
la « logique de la politique » [pour laquelle] au contraire, « les parties ne préexistent pas au conflit

qu’elles nomment et dans lequel elles se font compter comme parties!'’®

», de sorte que « s’il peut y
avoir de la politique, c’est qu’il y a mécompte dans les parties du tout, c’est pour autant que le tout
n’est pas égale a la somme des parties dénombrées!” ». Xavier doit composer avec ce mécompte dont
parle J. Ranciere, et si le «nous» qu’il invoque participe d’une « utopie généreuse », c’est
précisément parce que 1’on n’en peut pas compter les parties a la facon sociologique. L’ambition

sociogénétique du Rize est 1a, qui provient de la Lettre, dans la mesure ou celle-ci a été réactualisée

178 RANCIERE Jacques, La mésentente. Politique et philosophie, op.cit., p.49.
179 PERONI Michel, « « Déliaison » quand tu nous tiens... », op.cit., p.15.
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dans ’enquéte interne des riziens : il s’agit de procéder a la « reconstruction effective'® » d’un public
qui ne soit pas simplement la pour étre passé au tamis de I’institution. La difficulté qui se pose au Rize
n’est donc pas tant liée au développement du public au sens d’une démocratisation « sociologique'®! »
qu’a la difficulté qu’il y a a penser cette « communauté indéfinie'®* » qu’est un public, qui ne vaut que
par cette indétermination-la — détachée, donc des substrats socio-historiques que sont les corps
inventoriés et les groupes qui les amalgament. L’identité de la ville est un mouvement d’enrdlement,
or la naissance d’un étre — « Le Rize » - en son lieu, qui pourrait faire récit tout seul, a partir de
denrées collectées, est litigieuse. Mais comment réaliser la possibilité nostrologique — parler en
commun, faire récit en commun, dire « nous » ? Et comment rendre le public actif ? Chez J. Dewey, la
« méthode est I’expérimentation'®® », et Xavier ne dit pas autre chose : « Construire ce récit, ¢a veut
dire... c'est une maniere abstraite de le dire, parce qu'en fait concretement ¢a prend des formes
diverses et complémentaires, qui forment une mosaique d'actions, de court terme, plus
événementielles, ou du travail de long terme quand c'est la recherche, les publications, ou... mais qui,
tout ensemble... moi j'appelle ca construire un récit, mais c'est une maniere tres large de le dire ;
parce qu'évidemment notre but c'est pas d'écrire une histoire de Villeurbanne qu'on va mettre dans un
livre et puis le refermer en disant "ca y est, on a fini notre boulot", ca se retravaille... ». Ce dernier
extrait nous indique que ce qu’il faut s’attendre a suivre ici, ce n’est pas 1’élaboration d’un monument
dédié a la mémoire, une mécanique d’objectivation bien huilée, non plus qu’une fabuleuse collection
d’histoires et d’objets villeurbannais ou qu’une vaste histoire globale de la ville, mais un faisceau
d’expériences dont les liens qu’elles entretiennent les unes vis-a-vis des autres sont toujours sujets a
caution — « on se relit » toujours, au Rize. Le tracé du récit, comme le tracé politique'®*, comme le
tracé du social'®, est sans cesse a reprendre et ce qui est escompté, ce n’est pas une vaste inclusion ou
« identification » de tous a « une mémoire » que 1’on aurait vite fait de dire « officielle », mais des
apparitions de « nous » aussi expérimentales que les narrations qui les génerent ou, tout au moins, les
annoncent, les décrivent, les formalisent et les préfigurent. Et c’est ce que 1’on aura finalement suivi

déja tout au long de cette séquence : des récits qui se reprennent les uns les autres, qui se commentent,

1807ZASK Joélle, « La politique comme expérimentation », op. cit., p.37.

181 Cet aspect reste néanmoins prégnant pour le Rize qui, notamment pour justifier ses dépenses en
communication dans le dialogue de gestion (voir note 146) — justifier, en outre, qu’il bénéficie d’un poste a
temps plein de chargé de communication, ce qui autonomise sa communication propre de celle de la ville -, et
plus généralement pour justifier de son utilité en tant que service public, doit essayer d’avoir de bons chiffres de
fréquentation. Si les archives et la médiatheque sont relativement préservées de ces problemes (les archives
parce qu’elles sont de toutes fagons un service obligatoire que la ville doit proposer, quand bien méme personne
ne s’y rendrait, et la médiatheque parce qu’elle a un public solide en toutes circonstances), ceux-ci peuvent
ressurgir a I’occasion des expositions, lorsqu’il s’agit de savoir si, au regard de fréquentations parfois faibles,
I’investissement effectué par la ville en « vaut la peine ».

182 JOSEPH Isaac, « L’enquéte au sens pragmatiste et ses conséquences », op.cit.

183 Ibid., p.185.

13 LATOUR Bruno, « Si l'on parlait un peu politique ? », Politix, n°58, vol.15, 2002, pp.143-165, p.148.

8 LATOUR Bruno, Changer de société, refaire de la sociologie, op. cit.
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N

se citent, se partagent et s’explicitent, avec a chaque fois en jeu des manieres de concevoir les

modalités d’assemblage de « nous ».

Conclusion de séquence

Qu’est-ce que « le Rize » ? Il apparait désormais que la question qui se pose au sociologue est,
au stade ol nous en sommes, loin d’étre définitivement résolue pour le Rize lui-méme, pas plus qu’elle
ne I’était pour celles et ceux qui, depuis 2000, ont participé a sa conception, laquelle ne peut des lors
étre réduite a la simple application d’un plan stratégique qui aurait été plus ou moins bien interprété
par les acteurs en présence. Sous I’angle pragmatiste, on aura saisi « I’intention'®® » de Jean-Paul Bret
d’une part dans sa thématisation locale en tant que prolongement d’un souci historique, a
Villeurbanne, pour la mémoire — dans lequel est également greffée la présente investigation
sociologique ; d’autre part, comme véritable énigme qui fournit un point de départ a un travail
d’enquéte qui mobilise un « art de I’ingénieux'®’ » collectif. Comme le signale D. Céfai, sous la
perspective qui est la ndtre, « avant de fixer un sens dans des énoncés analytiques, puis,
éventuellement, de généraliser dans des propositions théoriques, I’enquéteur se met en demeure de
comprendre, d’observer et de décrire des opérations et de définition et de maitrise des situations par
des acteurs dans leur monde de la vie quotidienne'®® ». Ces opérations, nous avons eu sur elles un
premier regard a travers ’analyse d’un corpus documentaire qui, dans le méme temps, nous a permis
de tracer « I’histoire du Rize », mais seulement dans la mesure ou cette histoire est faite, défaite,
interrogée, mobilisée, comprise, observée par les acteurs sociaux dans leurs rapports écrits, dans leur
activité courante, ainsi que dans les descriptions qu’ils livrent au sociologue. A aucun moment nous
n’avons eu a aller « plus loin » ou « au-dela » de cette histoire confectionnée localement a toutes fins

pratiques, nécessaire et suffisante pour comprendre quel est, ici, I’objet du probleéme.

Parce qu’elles prennent en charge ces compétences analytiques, critiques, sociologiques ou
encore historiennes des acteurs, les positions sociologiques que je me suis employé a mettre au travail
contredisent une conception de la sociologie qui revendique I’instauration d’une « rupture [...] avec le
sens commun ou les prénotions [comme] seul moyen de pratiquer une science des faits sociaux digne
de ce nom'® ». Cette rupture épistémologique est censée étre justifiée par la spécificité des méthodes

qui la soutiennent, donc par une rupture méthodologique : le sociologue aurait « les moyens sociaux et

18 THEVENOT Laurent, L’action au pluriel. Sociologie des régimes d’engagement, op.cit. p.119.

87 Ibid., p.121.

188 CEFAI Daniel, « L’enquéte de terrain en sciences sociales. Phénoménologie, pragmatisme et naturalisme »,
op.cit., p.46

13 L AHIRE Bernard, « Les ambitions théoriques de la sociologie », Sociologie, vol.9, 2018/1, pp.61-71, p.67.
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les pratiques langagieres lui permettant une construction qui va au-dela de celle que chaque étre social
particulier peut avoir : le chercheur peut par l'investigation historique, la méthode comparative,
l'analyse statistique, 1'observation, 1'analyse de documents, ses questionnaires et ses entretiens, etc.
construire une réalité qui n'est donnée a voir, au départ, a personne d'autre que 1ui'®® » ; « il faut
souligner 1'importance de toutes les pratiques écrites et graphiques (listes, tableaux, fiches, classements
de fiches, index, diagrammes, schémas, tableaux synoptiques qui permettent "d'ordonner, d'assembler,
de reconstruire aprés coup ce qui, dans la pratique est disparate et fragmentaire")'*! » . Qu’il existe des
résultats spécifiques a I’enquéte du sociologue, que celui-ci ait un langage particulier et confére un
sens particulier aux choses, qu’il ait des enjeux pratiques différents de ceux qu’il étudie, tout cela est
acquis. Pour autant, ordonner, assembler, organiser le fragmentaire, comparer, mobiliser 1’histoire,
observer, n’est-ce pas ce que tout le monde fait dans des proportions variées, et n’est pas cela que nous
avons commencé a observer, et que nous continuerons d’observer encore ? Comme 1’indiquait J.
Dewey, « les différents objectifs de I’enquéte du sens commun et de 1’enquéte scientifique exigent des
objets différents [mais] cette différence d’objets n’est pas incompatible avec 1’existence d’un schéme

commun dans 1’un et I’autre type d’enquéte!'*>

». De méme, I’ethnométhodologie « ne conteste pas les
acquis de I’analyse formelle. Elle les considére comme établis de maniere indiscutable. Mais elle
s’interroge sur ce "quelque chose de plus" qui sous-tend I’analyse formelle [...] dont elle dépend pour
pouvoir faire ce qu’elle fait selon les procédures soigneusement apprises, ce "plus" qu’elle utilise et
reconnait partout dans les pratiques vécues constitutives du travail de ceux qui la mettent en ceuvre'?
». Ainsi aura-t-on tenté¢ de voir dans des dossiers autant de lieux d’un raisonnement pratique qui
travaille a déterminer ses domaines de sens et d’objets (en retenant tel matériau, en retenant telle partie
de telle délibération, en mobilisant certaines catégories, etc. — et donc, non pas en « oubliant »
certaines choses, mais en laissant forcément de c6té ce qui ne « compte pas » ou n’est pas opérant). Il
s’agissait de prendre comme théme la facon dont les acteurs locaux analysent les ressources
constituées dans la temporalité de I’enquéte qu’ils meénent : « ne pas confondre théme et ressources,
c’est ne pas utiliser, pour rendre compte analytiquement d’un objet, le langage ou les catégories dans
lesquels cet objet se dit lui-méme, s’organise, s’interprete, se comprend lui-méme. Au contraire, il faut

thématiser et prendre pour objet I’analyse de ces ressources-1a'*

». La perspective posée la et déja
expérimentée a partir de dossiers et d’entretiens sera bientot systématisée, sitdt mis en situation de

pouvoir suivre les acteurs dans a méme leurs enquétes empiriques, de pouvoir observer, au plus pres,

19 LAHIRE Bernard, « Précisions sur la maniére sociologique de traiter du "sens" : quelques remarques
concernant 1’ethnométhodologie », Langage et société, n°29, 1992, pp.73-89, p.80.

Y1 Ibid., p.78

192 DEWEY John, Logique, la théorie de I’enquéte, op.cit., p.182.

193 GARFINKEL Harold, « Le programme de 1’ethnométhodologie », op.cit., pp.32-33.

194 QUERE Louis, HOARAU Jacques, op.cit., p.57.
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la facon dont ils enquétent sur les lieux, sur le temps, et déterminent dans leurs pérégrinations ce qui

est vaut d’étre intégré ou associé a leur investigation.
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Séquence 3. L’engagement dans I’enquéte

Le 20 juin 2013, Delphine et moi nous retrouvons dans le patio du Rize pour « échanger sur
nos pratiques, la mémoire, la recherche, etc. », selon les termes qu’elle utilise lors de notre rapide
discussion préalable par mail. Quelques semaines auparavant, elle avait repris contact avec moi :
« Nous sommes toujours intéressés pour lire votre mémoire de master et sauf erreur de ma part, nous
n'en avons pas de copie ? Est-il possible de nous l'envoyer en version numérique ? Nous nous
chargerons de l'impression et nous pourrons ainsi aussi le mettre en consultation dans nos archives ».
Je lui avais donc communiqué le fichier contenant mon mémoire. Une année s’est écoulée depuis son
achévement ; cette rencontre est donc 1’occasion pour obtenir un « retour » sur ce travail et de tenir
informé le Rize des suites données a I’enquéte dont il avait fait I’objet. Mais tres vite, Delphine me
demande si je souhaite « faire partie des lieux. Ca ne serait pas un souci de vous accueillir quelques
temps ici. [...] Si ¢a vous intéresse d’avoir un bureau pendant quelques mois... ». Si1’on se rappelle le
refus qui avait été€ opposé en 2011 a ma demande de stage, ainsi que du caractere secondaire de ma
proposition sociologique par rapport aux enjeux que Xavier considérait comme prioritaires a 1’époque,
on ne peut que se demander ce qui a finalement rendu cette proposition-la suffisamment pertinente
pour le Rize. La réponse peut étre établie au prisme de 1’analyse engagée dans la séquence qui
précede, c’est a dire en considérant la proposition d’entrée en résidence comme prolongement d’une

intégration de I’enquéte sociologique a I’enquéte publique sur la mémoire.

En effet, les travaux qu’effectuent les chercheurs et chercheuses qui gravitent autour du
Rize ont de quelque maniere vocation a venir s’y inscrire : nombreux sont ceux dont on sollicite le
concours pour fournir des appuis lors de la conception des expositions, pour venir faire des
conférences thématiques, etc. ; et d’autres y sont méme hébergés, notamment! dans les bureaux du
« pdle recherche ». Le fait que Delphine m’ait relancé pour se procurer le rapport de master est donc
une procédure typique du Rize, qui lui permet d’agréger au fil du temps une masse de comptes-rendus
tirés des recherches auxquelles il a été lié. Ce qui est remarquable, c’est que ces rapports ne sont pas
archivés au sens strict (ce qui supposerait que I’on doive, pour les consulter, en passer par les
formulaires et procédures classiques d’exhumation des documents depuis les magasins d’archive),
mais rendus doublement disponibles en tant que ressources : la version papier est déposée dans la salle
de consultation des archives, sur une bibliothéeque dans laquelle les visiteurs peuvent immédiatement
piocher ce qui les intéresse ; la version numérique est quant a elle enregistrée sur le serveur CMS, et

donc accessible a I’ensemble des personnels depuis chacun des postes de travail, au méme titre que

"1 arrive également que des masterants soient intégrés temporairement au Rize (via des conventions de stage)
pour participer a des projets « professionnels » : stagiaires en communication, stagiaires archivistes, etc. On
reviendra notamment en séquence 7 et 9 sur ces intégrations et leurs conséquences.
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n’importe quel autre fichier courant. En ce sens, cette conséquence pratique du rapport de M2 (et le
fait méme qu’il ait pu avoir des conséquences) ne tient pas d’abord a son contenu (a une supposée
« qualité » intrinseque telle qu’elle eut justifié I’intérét des riziens), mais a son statut de matériau pour
le Rize, relevant d’un travail qui prolonge celui que I’on a vu a I’ceuvre précédemment — de
documentation, de totalisation, d’analyse de ce qui se fait, en outre, sur « la mémoire ». Disons pour
I’instant, avec M. Callon, que pour le Rize, les comptes-rendus savants sont « des outils plus que des
mots® ». La premiere séquence restituait une posture sociologique qui présumait de sa pertinence en
I’indexant a la charge critique qu’elle était censée porter ; désormais, ayant pris acte de ce qui peut
bien se jouer dans la «réalisation » d’une «idée » politique (séquence 2), il s’agit de constater
« I'inefficacité des théories, aussi longtemps qu’elles ne sont pas accompagnées des instruments et des
compétences qui leur donnent un sens et un intérét® ». Et de retrouver ainsi notre question : Quel sens
a été donné a ce rapport, qui puisse permettre de comprendre la proposition de résidence ? Delphine
fait état de trois effets principaux - de mise en visibilité, de mise en lisibilité, et de mémoire — sur
lesquels il faut revenir un instant pour amorcer la suite du travail. Pour saisir, en particulier, comment

s’articulent la question de la médiation du récit et celle de mon entrée au « laboratoire ».

Mise en visibilité d’abord d’une activité routiniere sur laquelle personne ne s’était penché
jusque-la, et accentuée par une perspective désireuse de suivre, jusque dans ses conduits les plus
anodins a priori le « furet du social* ». A ce titre le rapport de M2 a été pris comme une curiosité : de

. e C e e , .
quel genre de sociologue s’agit-il, qui s’inquiete de la facon dont s’écrit un cartel d’exposition, autant
que de la maniere dont des photographies sont scannées avant un montage ? Cette surprise allait étre

£ . \ . s 2 . 2 N Az S
prolongée au fil de la theése, mes interlocuteurs s’étonnant de mon omniprésence a leurs cotés” dans
des moments qu’eux-mémes considéraient comme a priori non pertinents pour un analyste, alors

p
méme qu’ils occupent I’essentiel de leur temps de travail®. Tout ce que M. Weber par exemple invite 2
considérer comme des « données incompréhensibles, [...] de simples "data"’ » trouvait 1a sa place
dans le compte-rendu sociologique aux coOtés d’éléments théoriques, de sorte qu’une mise en
équivalence était faite, dans le dispositif textuel, entre les « grandes» affaires de « mémoire

collective » et les « petits » soucis qu’avaient a régler, chaque jour, les membres du Rize, et dont ils

2 CALLON Michel, « Ni intellectuel engagé, ni intellectuel dégagé : la double stratégie de I’attachement et du
détachement », op.cit., p.68.

3 Ibid.

4 LATOUR Bruno, HERMANT Emilie, Paris ville invisible, op.cit., p.14.

> Et me le signalant : « Tu es la plus que nous ! », « Tu n’en as pas marre des fois ? », « On a notre il de
Moscou », etc. On retrouvera cela surtout a la séquence 8 lorsqu’on passera du temps en compagnie de Delphine

% Comme me le disait Delphine lors de cette rencontre de juin 2013, évoquant de nouveau la surprise qu’avait
occasionné sa lecture du rapport de M2 : « Le quotidien c’est quand méme monter des projets, faire faire des
devis, enfin, c’est pas de réfléchir a comment on fait ceuvre de mémoire collective, donc il y a un moment o on
se dit [a la lecture], ah oui, en fait on fait ca! : "Bon, ben maintenant faut quand méme que je commande mes
impressions pour la prochaine expo, que je téléphone au graphiste ! "[rires] »

7 WEBER Max, Economie et Société, tome 1 : les catégories de la sociologie, Paris: Pocket (collection
« Agora »), 2003 [1% édition en langue allemande : 1921], 416 pages, p.33.
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m’avaient parlé dans nos entretiens. La commande par Delphine d’une découpe de planches au
menuisier du coin devenait digne d’analyse, a I’instar de celle passée par J.R. Searle pour une biere
bien fraiche a la terrasse d’un café parisien : « voila une scéne innocente ; et pourtant sa complexité
métaphysique est réellement stupéfiante ; sa complexité aurait époustouflé Kant s’il s’était jamais

soucié de penser a ce genre de choses® ».

Autre effet du rapport : celui d’une mise en lisibilité corrélative de sa visée de totalisation
monographique, selon le terme de N. Dodier et I. Baszanger — soit I’intégration, dans un écrit, « des
observations ethnographiques conduites sur un terrain en les référant 2 une entité collective unique’ :
un tout qui englobe les données, et a I'intérieur duquel elles s’éclairent réciproquement ; un tout
auquel, en méme temps, appartiennent les personnes rencontrées lors de I’enquéte!? ». Personnes qui
existent la sous forme de traces, d’inscriptions. Mais « cette inscription, comment la payons-nous ?
Qu’est-ce que nous lachons ? Qu’est-ce que nous gagnons ?'! ». Du point de vue de son accord a une
« réalité antécédente!? », 1’écart entre le monde tel qu’il est et le monde tel qu’il est écrit peut sembler
abyssal. Comment faire seulement I’inventaire de tout ce que les mots mémes ne permettent pas de
dire, & commencer par le grain perdu de la voix des enquétés - « la voix [qui] reste inobjectivable,
énigmatique, non spéculaire'® » ? Mais le pragmatisme nous autorise a ne plus raisonner dans 1’absolu,
a ne plus perdre trop de temps avec la « question de la correspondance entre le monde et les énoncés
sur le monde'* » qui, comme I’indique B. Latour, a perdu les « Modernes », et 2 symétriser les
questions de R. Barthes : ce que nous « lachons » n’est ni plus, ni moins, que ce que nous « gagnons »
- s’opere cependant un changement de mode d’existence, si on entend par 12 « a la fois une version de
I’étre-en-tant-qu’ autre (un prélevement de discontinuité et de continuité, de différence et de répétition,
d’autre et de méme) et un régime propre de véridiction!® ». Partant, on peut considérer que I’effet de
lisibilité du rapport de master 2 tient d’abord a cette propriété de I’écrit qui est de pouvoir étre lu : et
qu’ont donc pu lire Delphine, Xavier et les autres, sinon une version autre d’eux-mémes ? Qui, parce

précisément inscrite, tracée, lisible, permet de s’arréter autrement sur ces collegues jusqu’alors de

8 SEARLE John Rogers, La construction de la réalité sociale, op. cit., p.15.

° « En rassemblant son matériel, le sociologue propose une représentation générale des actions, qui donne
quelques outils de mise en équivalence, en formulant des "figures" caractéristiques d’actions. L’enquéte
sociologique est donc considérée comme un nouveau dispositif de représentation qui permet d’organiser la
multitude des cas singuliers. » DODIER Nicolas, « Représenter ses actions. Le cas des inspecteurs et des
médecins du travail », Raisons Pratiques, n°1 : Les formes de ’action, Paris : Editions de I’EHESS, 1990, 343
pages, pp.115-148, p.139.

10 BASZANGER Isabelle, DODIER Nicolas, « Totalisation et altérité dans I’enquéte ethnographique », op.cit.,
p.42.

I'BARTHES Roland, Le grain de la voix, Paris : Seuil (collection « Essais »), 1999 [1981], 416 pages, p.9.

2 DEWEY John, La quéte de certitude. Une étude de la relation entre connaissance et action, op.cit., p.213.

13 ZUMTHOR Paul, « Considérations sur les valeurs de la voix », Cahiers de civilisation médiévale, n°99-100,
25 année, 1982, pp.233-238, p.236.

4 LATOUR Bruno, Enquéte sur les modes d’existence. Une anthropologie des modernes, op.cit., p.81.

5 Ibid., p.189
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chair et d’os, ainsi que sur soi-méme'S. Aux litiges concernant la vérité de 1’écriture se substitue
I’opérativité d’un récit portant sur des enquétés qui sont « quand méme tous des personnages a part
entiére », présentant déja un potentiel d’intrigue, et se prétant en quelque sorte d’autant mieux a
devenir des personnages écrits'’. Ainsi, le mémoire de M2 a-t-il été un outil (parmi d’autres)
permettant aux riziens de « se regarder faire », et participe-t-il de ce «voir plus clair » qui
préoccupait tant Xavier ; du fait de I’appropriation dont il a fait I’objet au Rize (impression, diffusion),
il concourt en fait a la réalisation du projet politique fondateur : « donner des clés de lecture »,
« donner a lire et a comprendre ». Ce qui apparait donc, a travers le cas de ce rapport-1a, c’est le
« sens » que peut avoir la « collecte » qu’effectue le Rize en continu : il ne s’agit pas d’enregistrer des
textes, d’archiver des documents, ou d’empiler des fichiers dans des serveurs, mais de veiller,
systématiquement, a ce que tout ce qui «entre » au Rize puisse étre, d’une facon ou d’une autre,
employé comme outil réflexif ; ce qui demande, en 1’occurrence, de compter 1’activité de lire comme

véritable méthode d’investigation.

Delphine témoigne de cette réflexivité permise par la médiation du texte a travers un troisieme
effet du rapport, absolument li¢ aux précédents, que 1’on pourrait dire étre de mémoire ou de
reconnaissance, et qui nous fait retrouver la question épistolaire. On avait suggéré (séquence 2) que le
format de la Lettre de Jean-Paul Bret invitait a quelque chose comme une correspondance entre des
sujets indéterminés, ou plutdt, des sujets dont il était attendu qu’ils puissent se déterminer (dire qui
«nous » sommes, s’arréter sur «nous » et sur «notre mémoire ») justement via des formes de
correspondance. Et I’on avait suggéré, un peu rapidement, que le format épistolaire impliquait une
structure temporelle a minima : le temps de 1’écrire, le temps du lire, le temps de la réponse, et ainsi de
suite. Or les « personnages » que sont devenus Delphine et les autres du fait de leur redistribution sous
une trame sociologique ne sont pas juste de papier : ils sont aussi compris comme étant des versions
d’eux-mémes en continuité référentielle avec leurs versions « réelles » ; ainsi lire le rapport, en misant
tacitement sur I’existence d’un lien entre ce qui est écrit et ce qui est décrit, c’est aussi se voir tel que

’on était avant. Et ¢’est donc pouvoir, comme le fait Delphine en m’en parlant'®, faire I’inventaire de

16 Delphine, toujours : « Moi j’ai trouvé ¢a passionnant de lire ce regard extérieur. [...] Nous, quand on y est, on
se fait vite happer par le quotidien [...] : on ne peut pas faire et se regarder faire. Et c’est ¢a que je trouve
intéressant, c’est que la position d’extérieur permet de déceler des choses qui neutralisent un peu la
personnalité de chacun. J’ai trouvé qu’il y avait une place assez juste donnée au discours de chacun, de gens qui
sont quand méme tous des personnages a part entiere »

17 On retrouvera ce point développé par la suite lorsque, suivant les uns et les autres dans leurs enquétes, on les
verra identifier les « bonnes histoires, les « anecdotes » intéressantes a raconter, les « personnages incroyables »,
les « grands villeurbannais », etc. Disons en premiere instance que le monde social n’est pas exactement plat : il
est tissé d’histoires dont certaines semblent se préter d’emblée a étre « cueillies », selon la belle expression du
cinéaste P. Perrault (expression au demeurant reprise par la compagnie Anda Jaleo qui nous occupera en
séquence 6). Voir PERRAULT Pierre, Pierre Perrault, activiste poétique. Filmer le Québec. Entretien avec
Simone Suchet, Nantes : Capricci, 2014, 204 pages

8 « Depuis qu’on a fait ces entretiens, je pense que pour Xavier comme pour moi, nos discours se rejoignent
davantage aujourd’hui [...]. Lui m’a plus apporté de théorie, moi je ne suis pas une théoricienne, mais il y a des
choses que j’ai intégrées dans mon discours qui sont de l’ordre de la théorie que lui apporte. [...] Et Xavier, lui,
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tout ce que ’on n’est plus, de ce qui a changé ; prendre, finalement, la mesure du temps passé, la
mesure de ce qui sépare le temps du lire de celui du texte. « On s’y retrouve bien [...] mais il y a des
choses qui ont bougé, des choses qui se rejoignent, des choses qui se rééloignent ». L’imparfait ctoie
ensuite le présent, ’avant est en vis-a-vis de 1’aujourd’hui: c’est la pratique de I'historicité
s 2 2 s 19 . <19 . . , . . . .
précédemment évoquée avec D. Trom™ qui est a I’ceuvre ici, dans ces opérations a priori anodines de
comparaison, qui prennent comme point d’appui systématique des formes de « mémoire » et

engendrent questions et remises en question.

Cette rapide reprise de I’entrevue avec Delphine permet de comprendre ce qui a pu conduire a
I’hébergement au Rize du chercheur que je suis : c’est que mon travail avait produit, a la lecture, des
effets de réflexion (au double sens du terme) ; a quoi venait s’ajouter un parametre pratico-pratique, a
savoir la disponibilité des bureaux du pdle au second semestre?’. Quelques semaines plus tard, une
« convention d’occupation précaire » est établie entre la ville de Villeurbanne et le Centre Max
Weber?!, qui sort du format usuel des conventions de stage puisqu’aucune indemnité n’est en jeu, et
qu’aucune attente explicite n’est formulée 2 mon endroit?. Le lundi 2 septembre 2013 s’entamait ainsi
une résidence qui allait se prolonger jusqu’en décembre 2016, et j’arrivai au Rize avec dans mon sac le
méme équipement qu’au tout départ - un carnet de notes, des sacs de livres, quelques crayons et un
dictaphone. Mais au point ou nous en sommes, cette nouvelle étape dans la jonction entre enquéte
sociologique et enquéte publique nous fait dire que si « la spécificité du travail de terrain comme
méthode d’enquéte en sciences sociales réside dans 1’"implication" de ’enquéteur sur son site
d’enquéte® », cette implication ou « immersion®* » n’est pas du seul fait du chercheur (qui, dans un

geste positif de recherche, aurait réussi a « entrer » sur le terrain), mais une conséquence logique et

adhere plus a une vision que I’équipe a apporté sur les fonctions patrimoniales du lieu en tant qu’équipement
culturel, parce que je pense qu’il avait une vision plus archivistique, et aujourd’hui on se dirige plus vers
quelque chose qui est de I’ordre du musée de société, [...] avec la question de ’interculturalité, du participatif.
[...] Puis, ce qui est étonnant, c’est que Xavier, qui a tendance a aller dans plusieurs directions, aujourd’hui a
un discours plus fixe. Du coup, quand je relisais le mémoire, je voyais comment ¢a se passait quand on n’était
pas d’accord sur un projet, mais aujourd’hui ¢a devient rare. »

19 TROM Danny, « Voir le paysage, enquéter sur le temps. Narration du temps historique, engagement dans
l'action et rapport visuel au monde », op.cit.

20 Le Rize accueille les étudiants en master recherche de janvier 2 juin, chaque année.

21« Il est exposé et convenu ce qui suit : monsieur Benjamin Tremblay prépare une thése sur la pragmatique de
la mémoire a Villeurbanne au sein du laboratoire Max Weber, sous la direction de Michel Peroni. Le Rize
souhaite apporter son soutien a Benjamin Tremblay, étant intéressé par la problématique qu’il étudie. Il est
donc convenu ce qui suit : le Rize met a disposition du preneur, a titre précaire, au 23/25 rue Valentin Haiiy,
69100 Villeurbanne un bureau d’environ 12m2 située au 1° étage du bdtiment. La présente convention est
valable du 2 septembre au 21 décembre 2013. Le bureau sera utilisé a des fins de recherche par Monsieur
Benjamin Tremblay. Le bailleur se réserve le droit de controler 'usage qui en est fait. Un état des lieux
contradictoire sera établi entre le Rize et Monsieur Benjamin Tremblay lors de la remise des clés et du badge
d’acces au Rize. La présente occupation est entiérement consentie a titre gratuit (mise a disposition des locaux,
frais d’électricité, de chauffage etc...) ».

22 Tandis qu’il est attendu des stagiaires qu’ils effectuent un rapport de stage, qu’ils en remettent une version au
Rize, et qu’ils présentent leurs travaux publiquement en fin d’année.

23 CEFAI Daniel, L’enquéte de terrain, op.cit., p.544.

2 Ibid.
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escomptée de I’enquéte villeurbannaise. C’est une conséquence de 1’existence préalable de ce
laboratoire qu’est le Rize, et de la disponibilité « d’'un espace personnalité accommodé pour [m]es
aises® ». Autrement dit, entrer au Rize, c’estétre immergé davantage que s’immerger: si
« I’observateur-analyste doit se mettre en condition d’agir a la maniere d’un praticien compétent®® »
dans les situations qu’il étudie, dans le cas présent, c’est en réalité lui qui est « mis en condition »,

rendu praticien compétent par le laboratoire qu’est le terrain.

L’objectif de cette troisiecme séquence va étre d’affiner la thématisation du Rize comme
équipement de recherche, qui dote ceux qui y passent (et a fortiori ceux qui y résident) de ressources,
d’outils destinés a les soutenir dans leurs investigations. Il s’agit donc d’une partie consacrée a la
«méthode », mais dans laquelle les discussions dites « méthodologiques» ou a teneur
épistémologique ont pour seule fonction, désormais, d’asseoir une version pragmatiste de la méthode
d’enquéte (et de la facon de parler de méthode), fondée non plus sur des catalogues de principes mais
sur une activité collective, et mettant en scéne un sociologue « agencé avec un milieu?’ ». L’idée étant,
finalement, de montrer que les dilemmes classiques concernant la méthode ou le rapport au terrain
peuvent &tre évités si on se replace sous l'optique deweyienne, et si on fait de I’enquéte un cas
d’action au pluriel. Il convient donc de problématiser I’entrée en résidence comme prolongement de ce
qui avait été amorcé a la séquence 2 avec Sonia, ¢’est-a-dire comme un temps de la recherche au cours
duquel le sociologue est initié aux « grammaires de conduite en usage? » sur le terrain, en méme
temps que pris dans les « procédures pratiques® » qui assurent «la diffusion d’une intelligence
fructueuse® » dans la communauté d’enquéte — celle des « agents spécialisés® » du Rize. Pour
analyser cela et rendre compte des conditions effectives dans lesquelles a pu s’effectuer mon travail,
on ne peut pas se contenter d’établir une séquence purement « descriptive » ou « méthodologique ». 1l
nous faudra, dans une premiere section, nous interroger sur ce que revenir sur les « traces de la
recherche » engage. En particulier j’aimerais montrer que les questions qui se posent au sociologue
lorsqu’il reprend son journal de terrain (en vue de reconstruire le passé pour I’exposer dans son
compte-rendu) ont a voir avec les effets que ’on vient de décrire rapidement avec 1’exemple de

Delphine. Reprendre un journal de terrain, c’est se reconnaitre, mais comme autre — c’est étre

B THEVENOT Laurent, L’action au pluriel. Sociologie des régimes d’engagement, op.cit., p.24.

26 WATSON Rodney, « Continuité et transformation de 1'ethnométhodologie », op.cit., p.21.

27 THEVENOT Laurent, « L'action comme engagement », In : BARBIER Jean-Marie (dir.), L'analyse de la
singularité de l'action, Paris : PUF (collection « Formation permanente éducation adultes »), 2000, 274 pages,
pp-213-238, p.214.

28 CEFAI Daniel, L’enquéte de terrain, op.cit., p.537.

YDEWEY John, Euvres philosophiques II. Le public et ses problémes, op.cit., p.204.

30 Ibid.

31 CEFAI Daniel, TERZI Cédric, « Présentation », In : CEFATI Daniel, TERZI Cédric (dir.), Raisons pratiques,
n°22, L'expérience des problemes publics. Perspectives pragmatistes, Paris : Editions de I’EHESS, 2012, 380
pages, pp.9-47, p.27.
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confronté a des écrits autographes, ce qui posera au moins la question de savoir comment ceux-ci ont
été laissés. Cette discussion, outre qu’elle me fera explorer un peu davantage ce théme des traces dont
j’aurai a me ressaisir de plusieurs facons jusqu’a la fin de ce rapport, permettra surtout, a ce point, de
clarifier une premiere part de la méthodologie d’investigation (approfondie ensuite en section II), ainsi
que de poursuivre la réflexion engagée sur la continuité entre enquétes, en montrant que le sociologue
qui lit son journal, le membre du Rize qui lit un rapport de master, ou le dessinateur qui observe sa
silhouette dans une exposition (section III) sont mis face a des questions identiques, qui ont toujours a

voir avec le probleme de la mémoire, du t€émoignage, et de la reconnaissance de soi.

Mais reprendre le journal de terrain c’est aussi, sur le plan factuel, accéder a une visibilité
d’éléments qui eussent sans cela été oubliés. Dans la seconde section, je me pencherai a nouveau sur le
journal (associé a d’autres matériaux), cette fois en tant que source documentaire permettant de
reconstruire mon « installation dans les lieux®? », et les différents outils dont j’ai été doté en arrivant
au bureau n°3 : ordinateur, revue de presse, ouvrages sur Villeurbanne, revues professionnelles, mais
aussi histoires locales, anecdotes concernant le Rize, etc. A I’instar de 1’occupant d’un wagon de train
dont L. Thévenot décrit les « attachements tentaculaires® » ou de I’astrophysicienne qui, chez B.
Latour, «ne voit clairement qu’en se rapprochant de la lumiere phosphorescente d’un écran
d’ordinateur®* », le résident au Rize bénéficie d’un appareillage qui lui permet d’accéder, sans bouger
de sa chaise (ou presque), a des temps et des espaces de la ville dont les distances « objectives » sont

t3% », selon le mot de B. Latour, au

abolies. Les « totalisations partielles* » de Villeurbanne « couren
Rize, de sorte qu’a I’exact opposé de la posture naive selon laquelle, comme on I’a mentionné en
séquence 1, il faudrait « sortir du Rize » (avant méme d’y étre entré !) pour voir « vraiment » la ville,
il s’agira de montrer qu’au contraire, c’est en entrant au Rize que 1’on peut espérer, non pas
nécessairement voir la ville dans une acception matérialiste du « voir », mais accéder néanmoins a des
formes de visions de « Villeurbanne » pour autant que ces visions sont élaborées ici, dans ce Centre.
Cette posture est la seule qui nous intéresse dans la mesure ou notre objectif n’est pas de faire une

monographie de la ville, concurrente a celles des acteurs®’, mais de suivre I’enquéte qu’ils menent, et

les procédures d’analyse et de mise en ordre qu’ils mobilisent. De plus, en rendant compte du

32 THEVENOT Laurent, L’action au pluriel. Sociologie des régimes d’engagement, op.cit., p.28.

33 Ibid. p.26

3* LATOUR Bruno, HERMANT Emilie, Paris ville invisible, op.cit., p.62.

35 Ibid., p.132

3 Ibid.

37 Nous reviendrons la-dessus a partir de I’ethnographie justement « naive » que j’avais commencé 2
entreprendre en 2012 (séquence 4), que 1’on mettra en vis-a-vis de ’approche que I’on défend a présent.
Indiquons en un mot qu’il s’agissait d’aller « découvrir la mémoire » dans une logique proche de I’inventaire ;
or, si cette démarche exploratoire a eu son intérét (en termes de familiarisation avec le territoire, avec la
toponymie, mais aussi avec des dispositifs de « légendage » comme les plaques et panneaux d’affichage
publics), je I’ai finalement abandonnée, m’apercevant que I’inventaire « factuel » n’était pas de mon ressort.
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laboratoire du sociologue-résident, on comprendra, en une premiere approche®, ce qu’est le
laboratoire des « riziens » eux-mémes puisqu’ils participent du méme équipement collectif. Bien qu’ils
passent du temps hors de leur bureau (on y reviendra notamment dans les séquences 4, 5 et 6), ils
travaillent sur Villeurbanne a partir d’abord de leur poste de travail, en mobilisant toutes sortes
d’« attachements qui font faire*® » des choses telles que « mémoire et société ». En tant qu’elle
participe d’une investigation collective, I’enquéte sociologique hérite pour une part, d’'une gamme de
méthodes, de techniques, d’outils, en provenance des acteurs qu’elle suit : et ce qui nous intéresse,
c’est n’est pas d’en faire le méme usage qu’eux (ce qui reviendrait a « confondre le théme et les

ressources® »), mais de savoir comment cet héritage constitutif de ’extension de la communauté

d’enquéteurs s’effectue.

Tout ce qui a été présenté la découle d’une position, celle du résident. Position qui indique un
moment de la recherche, mais aussi un ancrage dans un lieu précis — ce batiment dont Anne-Pascale
nous racontait 1’histoire -, ainsi qu’une appartenance — étre au Rize c’est étre du Rize. Or il s’avere
qu’au moment mé€me ol j’'y déposais mes valises, un autre enquéteur refermait les siennes : il s’agit de
Gilles, I’auteur de bande-dessinées dont il était fait mention dans le petit agenda que nous avions
feuilleté en séquence 1. Dans la troisieme section, nous reviendrons sur son cas, dans la mesure ou sa
résidence a donné lieu a un temps fort*! de juin a septembre 2013, et que ce temps fort a été intitulé,
justement, « Je suis au Rize » ! Indiquant par-la que ce qui était problématisé a travers Gilles, ce
n’était pas la bande-dessinée en tant que forme artistique, pas plus que la mise en récit de la ville sous
cette forme, mais le fait méme de la résidence au Rize. Qu’est-ce que cela fait, de pouvoir dire « Je
suis au Rize » ? Que peut bien signifier et faire faire la condition d’« étre au Rize » ? A quoi ce « je »
est-il attaché, lorsqu’il y est ? Ce que j’aimerais montrer, dans la droite ligne des séquences et sections
précédentes, c’est qu’en observant Gilles a ce point du rapport, on pourra documenter et comprendre
un peu mieux — a travers une étude de cas synthétique - les points fondamentaux de cette premiere
partie de these : la question de la « prise » dans la communauté d’enquéte — Gilles, lui aussi, a
été intégré au laboratoire presque malgré lui - ; la question de la réflexivité de cette communauté —
puisque le fait d’ « en €tre » devient un theme en soi - ; la question du devenir compétent — Gilles, lui
non plus, ne savait pas exactement ce qu’il ferait a Villeurbanne et de Villeurbanne, et a appris les fins

et les méthodes de I’enquéte aux cotés des acteurs - ; la question de la continuité des enquétes ; la

38 Les « détails » des rouages du laboratoire seront abordés par la suite en fonction des activités suivies : balades
urbaines, collectes de témoignages, montage d’expositions.

3 HENNION Antoine, « D’une sociologie de la médiation & une pragmatique des attachements », SociologieS
[En ligne], mis en ligne le 25 juin 2013, consulté le 22 janvier 2020. URL:
http://journals.openedition.org/sociologies/4353

40 QUERE Louis, HOARAU Jacques, op.cit., p.42. Ne pas confondre le theme et les ressources, ce n’est pas
simplement ne pas prendre pour argent comptant les catégories qui ordonnent la thématisation sociale, mais faire
de la production sociale des ressources le theme de I’enquéte, tout en prétant attention a la maniére dont ces
ressources peuvent étre données au sociologue lors de ses opérations de terrain.

4l Rappelons qu’un temps fort correspond, au Rize, a 1’ouverture d’une exposition, a laquelle est associée toute
une programmation (conférences, spectacles, ateliers, lectures...) en rapport avec la thématique dudit « temps ».
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question, encore, de la médiation du récit — Gilles, lui aussi, a eu a écrire un compte-rendu (une BD)
qui récapitule son expérience de recherche. A quoi s’ajoute, enfin, cela que Gilles est lui-mé&me mis en
scene dans 1’exposition, de sorte qu'en y déambulant, et en la présentant aux visiteurs (dont nous
serons), il se présentait lui-mé&me, mais comme un personnage exposé, public, et de papier ;
personnage lui-méme construit a partir d’'un montage de multiples planches (tirées de ses ceuvres) et
de croquis en provenance... de ses journaux de terrain. Aller écouter Gilles, s’ arréter un instant sur ses
propres traces et sur la facon dont il les a produites, ¢’est donc un moyen de mieux faire comprendre
comment fonctionnent fypiquement les résidences au Rize ; c’est en méme temps une facon d’en
mieux comprendre les enjeux ; et c’était enfin, du point de vue de ’enquéte sociologique, une fagcon

pour moi de voir, en quelque sorte, « ce qui m’attendait » en arrivant en ce lieu.

I. Comment (re)tracer la recherche ?

On parle génériquement de « matériaux sociologiques** » pour qualifier les produits des
opérations effectuées par le chercheur : « recueillir des informations*® » par ethnographie, accumuler
des «notes immédiates et fournies** » en sus de questionnaires, introduire «la caméra ou [le]
magnétophone® » dans telle situation d’entretien, accumuler des « témoignages*® »... Comme la
sociologie des sciences nous en a depuis longtemps convaincu, les chercheurs ont « cette étrange
manie de I’inscription [qui] se traduit par une prolifération de fichiers, documents et dictionnaires*’ » ;
et si B. Latour et S. Woolgar peuvent écrire ceci, c’est bien parce qu’ils ont produit leurs propres
inscriptions, leur propre « ethnographie d’un laboratoire* », soit une gamme de traces sur lesquelles
revenir pour rédiger leur compte-rendu. Il n’est pas question ici de faire un inventaire des méthodes
employées en sciences sociales et des matériaux qui en résultent, mais de s’interroger un peu sur cette
activité a la fois extrémement routiniere et extrémement problématique qu’est la production de
« matériaux » ou plutdt la production de «traces ». Ce dernier terme, en effet, me permet non

seulement d’établir, pour un temps, une mise en équivalence entre ce sur quoi travaille le sociologue

42 DUBAR Claude, « Les sociologues face au langage et a l'individu », Langage et société, n°3, vol.121-122,
2007, pp.29-43, p.37.

43 STOCKING Jr. Georges W., « La magie de I’ethnographie. L’invention du travail de terrain de Tylor a
Malinowski », In : CEFAT Daniel, L’enquéte de terrain, Paris : La Découverte (collection « Recherches »), 2003,
624 pages, pp.89-138, p.105.

#“ URRY James, « La constitution du questionnaire Notes and Queries on Anthropology. Les premiers pas de
I’anthropologie britannique 1870-1920 », In : CEFAI Daniel, L’enquéte de terrain, Paris: La Découverte
(collection « Recherches »), 2003, 624 pages, pp.64-88, p.77.

45 CICOUREL Aaron Victor, « Contre un empirisme naif. Une théorie plus fort et un contrdle plus ferme sur les
données », In : CEFAI Daniel, L’enquéte de terrain, Paris : La Découverte (collection « Recherches »), 2003,
624 pages, pp.380-397, p.393.

4 BOURDIEU Pierre, « Au lecteur », In : BOURDIEU Pierre (dir.), La misére du monde, Paris : Seuil
(collection « Points Essais »), 2007 [1993], 1472 pages, pp.9-12, p.9.

4TLATOUR Bruno, WOOLGAR Steve, La vie de laboratoire. La production des faits scientifiques, Paris : La
Découverte, 2006 [1979], 308 pages, p.39.

8 Ibid., p.15.
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que je suis et ce sur quoi travaillent les acteurs que nous allons suivre (pour lesquels le monde est
peuplé de traces qui appellent autant d’enquétes), ce qui éclaire d’un jour nouveau ce qu’il est convenu
d’appeler paradigme indiciaire*”, mais surtout de focaliser notre attention sur un cas d’«acte

producteur®® » - ethnographier, ¢’est tracer.

Mais il ne s’agit pas non plus d’engager une réflexion générale sur ce qu’un tel verbe peut
recouvrir. Les questions plus spécifiques qui m’importent pour I’instant sont les suivantes : comment
tracer sa recherche, lorsqu’on ne sait pas exactement ce que 1I’on recherche au juste ? Et comment,
ensuite, s’emparer des traces qui finalement restent, lorsque celles-ci sont autographes et montrent
quelque chose comme une version antérieure de soi-méme ? Ces deux questions recoupent, en fait, des
enjeux de méthodologie. Pour déterminer quoi tracer sur le terrain (et quoi tracer de son terrain), puis
déterminer quoi tirer des traces (et comment en tirer quelque chose), il existe pléthore de manuels et de
cours universitaires qui explicitement visent a donner des lecons aux apprentis, selon le schéma
suivant : des « sociologues expérimentés’! [...][sont convoqués pour] donner aux étudiants les bases
indispensables pour entreprendre de facon autonome une enquéte sociologique, mais aussi pour
maftriser plusieurs techniques et pouvoir choisir la plus appropriée a leur objet d’études. [...][Et]
expliquer tres simplement comment il convient de s’y prendre pour appliquer telle ou telle technique
et quels sont les pieges les plus fréquents a éviter’* ». Sous cette perspective, les régles de la pratique
sociologique sont inscrites dans des guides, et elles passent pour étre des « regles » parce qu’elles ont
été établies selon '« idée quantitative du progres »>* dont parlait P. Feyerabend, c¢’est-a-dire par la
sagesse et I’expérience accumulées au fil du temps par les anciens®. Or, s’il y a un intérét évident a
puiser dans les ficelles des « ainés™ », et si personne ne peut espérer devenir professionnel de la
sociologie sans en passer par la formation adéquate et la validation par les pairs, il reste que dans le
cadre d’une approche pragmatiste, « I’objet et la méthode ne sont pas séparables®® » si facilement. Plus
précisément, il ne suffit pas de suivre les voix venues d’en-haut pour avoir (ou considérer avoir eu) la
« bonne méthode », puisqu’un tel jugement évaluatif ne peut se faire qu’en fonction de ce que ladite
méthode fait faire, et du genre d’objets — et de connaissances de ces objets — qu’elle produit. C’est

exactement la position que défendait B. Latour dans Le métier de chercheur : « on a beaucoup investi

4 GINZBURG Carlo, « Signes, traces, pistes. Racines d'un paradigme de l'indice », Le débat, n°6, 1980, pp.3-
44.

S0 CERTEAU Michel De, op.cit. p.37.

SLPAUGAM Serge, L’enquéte sociologique, Paris : PUF, 2012, 480 pages, p.3.

32 Ibid.

3 FEYERABEND Paul, La science en tant qu’art, Paris : Albin Michel (collection « Sciences d’aujourd’hui »),
2003 [1ere édition en langue allemande : 1983-1984], 176 pages, p.86.

3 « Les échanges de procédure entre praticiens chevronnés sont seuls # méme d’inculquer au débutant le sens de
la méthode et de la théorie. » WRIGHT MILLS Charles, L’imagination sociologique, Paris : Francois Maspero,
1967 [1°* édition en langue anglaise : 1959], 235 pages, p.205.

55 BECKER Howard Saul, Les ficelles du métier, Paris : La Découverte (collection « Grands Reperes Guides »),
2002, 360 pages, p.25.

36 ZASK Joélle, « La politique comme expérimentation », op.cit., p.21.
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sur la recherche des bons principes méthodologiques dans les sciences. Le probleme est qu'il est
impossible de discriminer la bonne science de la mauvaise sur la base de la méthode qu'elle utilise !
Vous ne pouvez pas dire que Durant fait de la bonne science parce qu'il utilise la bonne méthodologie.
Ca existe, c'est une tentation, mais justement, c'est un bon exemple de pratiques normatives, souvent
hégémoniques, extrémement dangereuses dans la recherche, et auxquelles les scientifiques ont le
devoir de résister®’ ». Il faut comprendre : résister & ceux qui viennent « énoncer des recommandations
A 58 3 £~ 4 s 7 .

que personne ne [leur] a demandées™® », qui glosent « en général » sur le monde en général et lui
.y . 59 s s .. < A

adressent des « propositions normatives »”° génériques. La proposition de B. Latour suggere plutot
d’en revenir a I'un des principes élémentaires de W. James: «la méthode pragmatique vise a
interpréter chaque notion en fonction de ses conséquences pratiques® ». Or, I’hypothése que
j aimerais travailler ici revient a dire que la « méthode » elle-méme ne peut pas échapper a ce dur
traitement. Si « une idée est "vraie" dés lors qu’y croire nous aide a vivre® », on peut tout autant dire
qu’une méthode est bonne si elle nous aide a mener 1’enquéte, c’est-a-dire si elle nous évite, tout au
moins, de nous déporter d’emblée des phénomenes vers les « explications » théoriques disponibles.
ontre la perte des phénomenes consécutive a la mise en ceuvre de « méthodes formelles », il s’agi
Contre la perte des ph t 1 d thodes f 11 1 s’agit
alors, comme I’indique L. Quéré, de s’arréter sur ce fait que le travail sociologique « transforme
I’expérience en la réduisant et en la schématisant. Une telle transformation est au cceur méme de
I’entreprise scientifique : celle-ci n’a pas pour but de restituer I’expérience vécue dans sa richesse et sa
complexité concretes, mais de la représenter a I’aide de schématisations ou de modélisations. Mais il
faut s’assurer que la réduction et la transformation sont faites a bon escient, qu’elles ne sont pas "mal
placées". Quels sont les criteres pour juger ? Essentiellement, qu’elles ne négligent pas les apparences
des choses et qu’elles "sauvent les phénomenes" et leur mode propre d’organisation® ». Partant de 12,
il convient de considérer la méthode non pas comme un catalogue de consignes qui auraient été plus
ou moins bien appliquées, mais a son tour comme un phénomene de la recherche qu’il convient de
sauver, soit de décrire la facon dont « advient » cette méthode, du coup comprise comme activité. Et
c’est la que nous retrouvons notre interrogation : que tracer au juste, et que faire des traces de la

recherche a son état naissant, si on ne peut méme plus se laisser simplement guider par des consignes

STLATOUR Bruno, Le métier de chercheur. Regard d'un anthropologue, op.cit., pp.78-79.

38 BOURDIEU Pierre, Les usages sociaux de la science. Pour une sociologie clinique du champ scientifique.
Paris : Editions Que (collection « Sciences en questions »), 1997, 80 pages, p.52. Recommandations données
d’ailleurs sous un sous-titre intitulé, sans équivoque : « Quelques propositions normatives ».

% Ibid. Notons que P. Bourdieu ne semble, dans son dialogue avec les professionnels de la recherche, ne voir
aucun probleme a déployer aupres d’eux sa « toute-puissance explicative » (PERONI Michel, « Du "Maitre
ignorant" au "spectateur émancipé". Les deux visages de 'émancipation », Le Télémaque, n°44, 2013/2, pp.61-
74, p.65), quelques pages seulement apres avoir inventorié les fameux « rapports sociaux de domination » qui
s’exercent dans le champ scientifique.

%0 JAMES William, Le pragmatisme, op.cit., p.113

8 Ibid., p.135.

%2 QUERE Louis, « Pour une sociologie qui "sauve les phénomenes" », Revue du MAUSS, n°24, 2004/2, pp.127-
145, p.129.
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totalement externes a 1I’objet ? Comment rendre compte, dans le méme mouvement, de la facon dont la

méthode se trouve elle-méme en méme temps qu’elle cherche a déterminer son objet ?

Pour y voir plus clair je propose au lecteur de se pencher avec moi sur un extrait du journal de
terrain. Méme si cette lecture permettra de poursuivre le tableau descriptif du Rize, de « concrétiser »
encore ce site, nous laisserons temporairement de c6té une lecture factuelle (i.e. portée sur I’analyse
des événements qui sont relatés dans le journal) pour mieux la retrouver a la section II. La longueur
relative de I’extrait permettra de donner consistance au « je » qui écrit, et ainsi de nous interroger
mieux sur ce que 1’analyse sociologique de ce « je » du journal doit au « sens commun », formant ainsi
un vis-a-vis par rapport a I’enjeu épistolaire dont on a compris qu’il était prioritaire au Rize et a
Villeurbanne. Apres cela, nous reviendrons sur la manieére qu’a eu le journal de terrain d’étre tenu. Il
s’agira en fait de réaffirmer la ligne pragmatiste pour faire état, d’une part, du manque de contréle que
j’avais sur mon terrain, et par suite, du caractere « bricolé » de I’investigation. Parvenus a la section II,
on montrera, d’autre part, que c’est en fait le Rize, en tant que laboratoire, qui a doté le membre que
j’étais d’une méthode. Dire cela ne revient pas — précisons-le dés maintenant - a mener I’enquéte
« comme » les acteurs (avec « leur » méthode) ou « contre » eux, mais bien de savoir comment ils la
menent, comment ils confectionnent, diffusent, éprouvent leurs méthodes d’investigation. On
comprendra donc, dans les pages qui viennent, comment I’enquéte sur « la mémoire » que je comptais

mener au départ s’est transformée en cette enquéte sur I’enquéte sur la mémoire.
1. Lire son journal de terrain

« 2 septembre 2013

J'arrive au Rize vers 9h30, et suis accueilli par Delphine. Elle me fait faire le tour du batiment
pour me présenter a tout le monde : Xavier, Anne-Pascale, Christelle, Juliette, etc., qui me souhaitent
la bienvenue. Delphine propose qu'on se tutoie, puis m'explique le fonctionnement général : badge,
salle pour le repas, horaires, fonctionnement des repas dans l'équipe (certains partent vers midi pour
aller manger, d'autres vers 13h, soit a la cantine municipale, soit dans le bar au rez-de-chaussée, soit
dans les restaurants de la ville, soit en prenant ce qu'ils ont laissé dans le frigo réservé). Dans le
bureau de Dominique, cette derniere m'accueille avec le sourire, se souvient de moi, et dit que "c'est
super” que je puisse étre la pour 4 mois et faire le travail de these. Elle me demande si j'aurai besoin
des Archives, je dis que « oui, certainement », et elle me demande mon sujet. Je lui explique que je
travaille en sociologie sur la « pragmatique de la mémoire », que je m'intéresse aux diverses manieres
de prendre en charge le passé, usages politiques, usages artistiques, usages historiques, etc., et que
j'essaie de voir comment ces différentes maniéres de voir se confrontent. Du coup j'explique que je
pensais utiliser les comptes-rendus de réunions, mais aussi les dossiers qui pouvaient étre envoyés par

les particuliers ou les associations qui veulent demander une apposition de plaque, un monument, un

146



Séquence 3. L’engagement dans 1’enquéte

nom de rue, pour voir quels sont leurs arguments et quelles sont les réponses qui sont apportées.
Dominique dit que c'est original [...]. L'autre personne travaillant aux Archives, Nicole [...]
m'explique que je pourrai accéder aux Archives un peu quand je veux, mais que les documents doivent
étre consultés sur place et non dans les bureaux ; par contre je peux mettre des cartons/dossiers de
coté pour les travailler d'un jour sur l'autre.

Dans le bureau de Dominique, Delphine qui m’y avait accompagné remarque deux grandes
photographies d'un club de boulistes (anciennes) ; elle interroge Dominique a leur propos. Il s'agit du
don d'un monsieur qui a repris un bistrot de boulistes en concession ; c'est donc une propriété
municipale et pour obtenir la concession, le monsieur doit impérativement garder le jeu de boules qui
est attenant au bar, ce qui, selon Dominique, a l'air de l'embéter. Elle explique aussi que la maison est
« tout a fait commune » mais que c'est justement le jeu de boules qui retient l'intérét ; Delphine, qui y
est allée pour manger récemment — « bien », d'ailleurs — explique qu'il est bien conservé par rapport a
d'autres bars de boulistes dont ils ont fait le tour, elle et quelques collegues, durant 1'été : il reste les
horloges,... Bref, la femme du monsieur qui gere le bar (qui est « plus dégourdie » que lui) et lui-
méme sont venus pour avoir des informations sur l'histoire du bar en vue de faire une petite expo sur
leur jeu de boules, mais Dominique explique qu'il n'y a pas grand-chose sur ce lieu ; elle a cependant
trouvé quelques cartes postales chez un vendeur de I'Ain et va essayer de les acheter. Ensuite on
repart vers les bureaux avec Delphine, on récupere une clé pour le bureau, un badge, on s'installe
dans son bureau et elle m'explique le fonctionnement interne : réunions qui pourraient m'intéresser,
élaboration des plannings, informations sur le personnel (beaucoup de mouvement), etc. Effectivement
les réunions sont intéressantes et j'explique que je serai présent, sans toutefois que ma présence soit
systématique pour ne pas étre « intrusif » [...].

Je suis ensuite dans mon bureau, sur mon ordinateur : je dois voir demain (mardi 03) avec
Hervé, responsable technique, pour avoir mon badge, l'acces internet, et lui demander si je peux
utiliser l'ordinateur fixe en ayant acces internet, sachant que Delphine m'explique que ¢a n'est pas
simple parce que normalement, seul le personnel a accés au serveur partagé (qui contient toutes les
infos de la structure) [...]. Un mail a circulé pour annoncer ma venue, quelques jours avant, et
lorsque Delphine me présente aux gens, la plupart ont lu le mail (mais seule Dominique et Nicole me
demandent sur quoi je travaille, ainsi qu'un personnel de la DAC (direction des affaires culturelles)
[Richard] de la ville, qui occupe un autre bureau de chercheur en attendant d'étre logé a la mairie
[...] Delphine passe pour me dire qu'elle va manger (12h15) ; elle m'explique ou aller chercher a
manger car je n'ai rien prévu. Elle me préte son badge pour revenir sans avoir a sonner. Au retour
elle est dans le patio avec Hervé (multimédia, médiatheque). Je m'installe sur un banc a cété pour
manger. lls parlent du bdtiment et de ses problemes (trop chaud l'été, trop froid l'hiver « surtout le
lundi, quand ¢a n'a pas chauffé le dimanche »), donnent d'autres exemples d'architectes qui « font
joli » sans résoudre les problemes pratiques [...]. Conversation sur les problémes de sol au Rize, mal

faits, mauvaises entreprises, problémes de revétement dans la médiatheque qui use les semelles trés
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vite et fait du bruit. Ils me racontent des anecdotes sur les travaux, les ouvriers qui pongaient pendant
qu'ils rangeaient les livres sur des étageres du coup pleines de poussiere, les mouvements d'ouvriers
posant du placo pendant les activités, les ouvriers qui faisaient fondre des produits pour le sol etc.
pendant des ateliers, ...

[...] Vers 18h15 Delphine vient et dit qu'elle va fermer le bdtiment, je range mes affaires et je
quitte les lieux avec elle ; je la remercie encore pour son accueil ; en sortant, elle me dit de ne pas

dire merci tous les jours pendant 4 mois en riant [...].

3 septembre 2013

Je sonne au Rize vers 9h et on me fait entrer [...]. Je monte a l'étage, dis bonjour a quelques
personnes en passant, dont Nicole, qui me demande si j'ai tout ce qu'il faut [...]. Je la remercie, elle
me demande si je suis au courant pour la cantine etc., [...] Puis je croise Richard [...] Nous discutions
10 minutes, il me demande ce que je fais, et je lui explique en gros mon sujet, ¢ca prend un peu de
temps [...]. Ensuite je lui demande un peu ce qu'il fait, il m'expliqgue donc sa mission. [...] Il
m'explique que — « sans vouloir flatter le maire » — c'est une bonne idée de développer la recherche —
et d'ailleurs quelques minutes plutot, quand je lui parlais des différentes manieres d'aborder la
mémoire, il m'avait dit qu'ici au Rize c'était bien car ils avaient une « vision scientifique » de la chose,
contrairement a « certains discours » comme un livre de Charles Hernu dans lequel il expliquait que
Villeurbanne avait des racines romaines etc. [...]

Vers 11h15 entre [...] Boris. C'est le CIFRE attaché au Rize. Il se présente a moi, me
demande ce que je fais, je lui explique en quelques mots, et ensuite il parle (beaucoup), avec le
sourire. Il m'explique que c'est lui qui a monté le systeme de résidence, qu'il « chapeaute » un peu tout
ca, il me raconte aussi ce sur quoi il travaille [...], il m'explique aussi son travail de M2R qui a eu
« 17 » et qui « devrait m'intéresser » sur les usages politiques de l'histoire. A plusieurs reprises il
m'explique qu'il « déconstruit les discours politiques » et que ses travaux comme ceux de certaines
stagiaires en M2 qui sont venus au Rize « changent des choses ». Il m'explique aussi qu'ici on est
completement indépendant et tranquille et que les gens n'interviennent pas dans le travail, sinon par
curiosité. [...] On parle aussi un peu des habitants et il me dit que lui, en histoire, il ne peut pas
travailler sur les habitants surtout ceux de la 1°° moitié du XXeme siécle, il travaille surtout sur les
représentations et projets des institutionnels. Mais il a des fois des "paroles" dans des courriers etc. 1l
dit qu'il aurait adoré pouvoir, mais ¢a n'est pas possible de saisir les habitants, du coup je dis que
méme avec les habitants « actuels » c'est presque impossible de les saisir et que cette problématique
se pose aussi au Rize. Il dit que oui, et que dans les réunions — « grands messes » — qui ont lieu en

interne, la question s'est vite posée. [...]
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5 septembre 2013

J'arrive au Rize vers 9hl0, lorsque je rentre, je croise Boris qui boit un café. Il me dit que le
jeudi le Rize ferme a 21h, je lui demande s'il reste jusqu'au bout, il me dit que oui, pour travailler.
Ensuite il me dit que pendant 3 ans je n'aurai pas de vie privée, et que je dois siirement déja m'en
rendre compte au bout d'un an. [...] Ensuite nous rentrons et finissons la discussion dans le couloir ;
Jje lui dis que je vais bientot aller aux Archives pour consulter des dossiers, il me demande lesquels, je
lui dis que ce seront les demandes pour les appositions de plaques etc., il me dit que la, ¢a sera plutot
la période Charles Hernu etc. Puis du coup il me parle de son mémoire de M2 que je « dois lire », et
puis de sa thése qui m' « intéressera stirement ». D'autant qu'il m'explique que d'autres travaux qui
ont été faits [...] sont souvent « inutilisables » car ils ne citent pas leurs sources, du coup on ne peut

pas remonter aux Archives pour aller plus loin. [...]

6 septembre 2013

[...] Lorsque je rentre, un livreur entre avec moi, il a des choses a déposer. Il me demande ce
qu'il y a ici, s'il y a des livres (ses colis sont pour la médiathéque), je lui dis que oui, il y a la
médiatheque, les archives... il me demande si on peut emprunter avec la carte de lecture, je lui dis que
je ne sais pas, parce que je suis nouveau. Je l'amene a l'accueil. Ensuite je monte a l'étage par
l'escalier derriere l'accueil, je dis bonjour a Delphine. Elle me donne le numéro de la guide,
Véronique, ainsi que son mail, sur un post-it : c'est la guide des explorations utopiques. Elle me dit
aussi que le technicien revient lundi mais il risque d'étre trés occupé. Elle m'explique que si j'ai besoin
du Wi-Fi il faut que je demande a l'accueil. Je vais ensuite poser mes affaires au bureau, et je
descends a l'accueil ou la dame que j'ai déja croisée le matin — Laurence - en arrivant avec le livreur
m'accueille avec le sourire et me demande si on peut se tutoyer, « c'est plus naturel », je dis « oui,

sans probleme. »

« De quoi ces textes sont-ils la trace 7 Ou, plus exactement, qu’est-ce qui dans ces textes est
susceptible de recevoir le statut de trace 7% » Voila les questions qui se posent a qui relit ces notes
prises, par ses propres soins, cinq années plus to6t. Comme le signalait P. Ricoeur, « un document, en
effet, n’est pas donné, il est cherché, constitué, institué : le terme désigne ainsi tout ce qui peut étre
interrogé par 1’historien en vue d’y trouver une information sur le passé, a la lumiere d’une hypothese
d’explication et de compréhension® ». Et ce travail-13, si on comprend bien Y. Jeanneret comme P.

Ricoeur, ne s’effectue jamais qu’a partir du présent ou, du moins, est tributaire des conditions

6 JEANNERET Yves, « La fabrique de la trace : une entreprise herméneutique », In : IDIERAOUI-RAVEZ
Linda, PELISSIER Nicolas (dir.), Quand les traces communiquent... Culture, patrimoine, médiatisation de la
mémoire, Paris : L’Harmattan (collection « Communication et Civilisation »), 2014, 254 pages, pp.47-64, p.48.
84 RICOEUR Paul, « L'écriture de I'histoire et la représentation du passé », Annales. Histoire, Sciences Sociales,
n°4, 55*™ année, 2000, pp.731-747, p.738.
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pratiques dans lesquelles il s’effectue ; en 1’occurrence, durant la rédaction d’un rapport de these, des
années apres les « faits ». Se retrouvent donc dans I’activité d’analyse sociologique des problemes qui
sont exactement du méme ordre que ceux qui se posaient a celles et ceux qui, a la séquence 2, avaient
a reprendre et réorganiser sans cesse le passé du « Centre Mémoires et Société » pour poursuivre leur
ouvrage ; toujours, comme I’'indiquait G.H Mead, « le passé que nous construisons du point de vue de
nouveau probleme d’aujourd’hui, est fondé sur des continuités que nous découvrons dans ce qui s’est
produit, et il nous sert jusqu’a ce que la nouveauté naissante de demain requiere une nouvelle histoire
qui interprete le nouveau futur. Tout ce qui émerge présente de la continuité, mais pas avant d’avoir
effectivement émergé® ». C’est dire si la continuité n’est pas exactement a découvrir mais plutdt a
élaborer a partir d’une problématisation donnée dans 1’enquéte. Or pour ce qui nous intéresse ici, la
premiere continuité qui émerge a la lecture de ce journal, c’est la mienne propre, puisque le journal de
terrain est un texte autographe. Je sais, parce que je m’en souviens et parce que je peux le prouver au
besoin, que c’est moi qui ai laissé ces traces-la, et lorsque je les relis, je me reconnais. Mais —
exactement comme Delphine un peu plus haut — je me reconnais comme autre, c’est-a-dire en
discontinuité relative par rapport a ce que je suis aujourd’hui, en écrivant cette séquence. Dans ce
texte, qui fonctionne comme prothése mémorielle a 'instar de la partition du musicien chez M.
Halbwachs (sans laquelle il lui est « presque impossible de fixer dans sa mémoire un si grand nombre
de souvenirs® »), la premiere chose qui peut recevoir le statut de trace, c’est le pronom, le « je »

énonciateur qui raconte ses premieres journées au Rize.

Lire un journal de terrain, c’est &tre mis face a soi, et qui plus est face a un sujet qui trace, a la
premiere personne du singulier, ce qui lui arrive (retenons ce verbe, sur lequel nous reviendrons un
peu plus bas). Deux choses donc : moi, qui ici méme proclame que c’est bel et bien « moi » qui suis ce
sujet-1a, dans le lieu du journal ; et ce sujet lui-méme, qui dans le texte proclame étre « je ». Mais
comment s’effectue la jonction entre les deux ? Qu’est-ce qui, en particulier, permet au lecteur
« tiers » d’avoir la garantie de cette continuité ? Lorsqu’un sociologue présente des extraits de son
journal de bord, il ne vient a personne 1’idée de mettre en cause le fait qu’il s’agisse bien-la de lui,
d’un produit de ses actes. Pourtant, ce qu’il faudrait d’abord remarquer, c’est que cette foi accordée en
la continuité des modes d’existence du sociologue (au moins comme sujet écrit, comme sujet qui
s’écrit, comme sujet qui se lit) est fondée sur un accord épistémique favorable par principe a
I’ « institution®” » du témoignage qu’a parfaitement analysée R. Dulong. En effet, si « la certification
du récit, la qualification du narrateur comme témoin, est constitutive de I’activité elle-méme®® », alors

on peut dire que le sociologue, lorsqu’il présente son journal comme étant bel et bien le sien et le

%S MEAD George Herbert, La Philosophie du temps en perspective(s), op.cit., p.173.

% HALBWACHS Maurice, La mémoire collective, op.cit., p.25.

S DULONG Renaud, Le témoin oculaire. Les conditions sociales de I’attestation personnelle, Paris : Editions de
I’EHESS, 1998, 237 pages, p.19.

8 Ibid., p.12.
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mettant en scene [ui-méme, s’autodésigne comme témoin. Témoin du passé relaté dans le texte (plan
factuel sur lequel on reviendra dans la section II), t€émoin qui peut dire «j’y étais® » (ce jour de
septembre 2013 ou cette trace a été inscrite dans le journal), mais aussi témoin par corps, a qui des
choses sont arrivées. C’est son statut de témoin oculaire de sa propre recherche - c’est cette évidence-
14, de sens commun - qui opere en dernier lieu la jonction entre les différents temps et les différentes
traces de son travail, et qui tient lieu d’opérateur de certification de la continuité du « je ». C’est bien
ce que nous apprend R. Dulong : que « le corps du témoin présentifie I’événement en établissant une
continuité physique entre ce passé et le présent de la rencontre. C’est une piece a conviction, ou,
comme le parchemin, le support matériel du récit attesté’ ».

Ainsi, ce qu’il s’agit d’identifier 1a, c’est que I’investigation sociologique mise sur des
institutions de sens commun pour s’effectuer. De la mé&me facon qu’elle parie sur 1’existence d’une
mémoire comme « faculté » cérébrale (séquence 1), elle table sur la continuité effective qui existe
entre un étre qui, dans le passé, se racontait, et celui qui, au présent, se voit en train de se raconter.
Sans approfondir ici la question de la figure du témoin, que 1’on reprendra en temps voulu
(précisément parce que les acteurs villeurbannais y font appel sans cesse), on se doit pourtant de
remarquer déja ceci que le sociologue s’auto-institue comme témoin de sa vie, sans interroger
spécialement les ressources qu’il mobilise, tacitement, dans une telle opération. Et c’est étonnant, au
regard de la propension que peuvent avoir les chercheurs 2 insister sur les « précautions’ » a prendre
face au témoignage, sur la nécessité qu’il y aurait a « faire subir a ’'information transmise un
retraitement épistémique, portant sur la fiabilité du témoin ou sur la plausibilité¢ de ce qu’il
rapporte’” ». Bien siir, on pourra toujours s’en remettre 2 la « méthode », et donner toutes les garanties
formelles qui viendraient valider, sur le plan épistémologique, la régularité et la qualité des
« matériaux empiriques » tels qu’un journal de terrain. Quant a nous, préservons plutdt notre ligne
analytique, qui consiste a dire que le sociologue « doit réaliser ses enquétes effectives sous les
auspices des attentes partagées d'arriere-plan et de la compréhension de sens commun, qui sont les
siennes en tant que membre de la société. L'idée est donc que pour étre en mesure de faire quelque
proposition que ce soit sur les faits observés dans des situations sociales, le sociologue doit
nécessairement mobiliser une part de la compréhension de sens commun’ ». Et qu’en 1’occurrence,
lire un journal de terrain, c’est finalement lire des traces comme des témoignages que 1’on revendique

comme étant les notres propres, et s’en servir, comme 1’indiquent M. Pollak et N. Heinich, « comme

9 Ipid.

0 Ibid., p.192.

7l GUILHAUMOU Jacques, MALDIDIER Denise, « Témoignage et récit historique », Sociétés &
Représentations, n°13, 2002/1, pp.199-206, p.201.

72 CHAUVIER Stéphane, « Le savoir du témoin est-il transmissible ? », Philosophie, n°88, 2005/4, pp.28-46,
p.43.

3 SHARROCK Wes, WATSON Rodney, « L'unité du faire et du dire. L'action et l'organisation sociales comme
phénomenes observables et descriptibles », In : PHARO Patrick, QUERE Louis (dir.), Raisons Pratiques, n°1.
Les formes de I’action, Paris : Editions de ’EHESS, 1990, 343 pages, pp.227-256, p.229.
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de véritables instruments de reconstruction de l'identité, et pas seulement comme des récits factuels,
limités a une fonction informative” ». Au bout du compte, le sociologue qui rédige son rapport de
recherche puise, en fait de méthode, dans les « nombreuses constructions courantes de la vie

. qe 75 . .1 9 5 . 9 2 . c,z
quotidienne” » que requiert, sans cesse, son propre quotidien, lorsqu’il s’agit d’élaborer une identité

d’enquéteur ou de fixer, sous une trame cohérente, le récit de son travail.
2. Tenir un journal de terrain

Apres le sujet, c’est son activité de tracer qui est retrouvée a la lecture du journal de terrain.
Et, parce que « je » suis ce sociologue-témoin, je peux a ce point expliciter comment ces notes ont été
prises, me fiant pour une part 2 ma mémoire, pour 1’autre a ce que je lis. Pour D. Céfai « le travail de
prise de notes, avant de se transmuter en description dans ’aprés-coup de I’enquéte, est
indissociablement lié a ses contextes praxéologiques. La compréhension requiert des manieres de "voir
comme" ceci ou cela, qui sont aussi de manieres de faire ceci ou cela, avant de les fixer par 1’écrit, de
les mémoriser, de les consigner sur le vif ou de les mettre au propre, de les organiser sur des fiches, de
les faire entrer en correspondance, de les soumettre a des procédures de codage et d’en faire émerger
du sens descriptif et analytique’® ». Or le travail de thése s’était engagé dans la confusion et, en
commencant le journal de terrain — un an apres la premiere inscription en doctorat -, je n’avais guere
progressé par rapport au M2. La tenue du journal de terrain a été d’autant plus problématique que les
sociologies d’inspiration pragmatiste ou ethnométhodologique que je découvrais ne m’aidaient guere a
fixer un « protocole » de recherche, a fortiori sur une thématique mémorielle qui m’a fait longtemps
m’épuiser dans des lectures historiographiques, épistémologiques qui allaient se révéler de plus en

plus inadéquates (au point d’avoir pratiquement disparu dans ce rapport).

Comment s’y prendre ? L’enquéte de terrain nous fait savoir que «le travail de terrain se
caractérise toujours par une minutie extréme dans la collecte de données. [...] L’enquéteur doit "se
laisser travailler par son matériau” et se mettre a I’écoute des enquétés. Pour reprendre le précepte
psychanalytique, il doit "laisser flotter son attention" et musarder sans s’arréter trop vite sur un registre
de données, de facon a ne pas provoquer de court-circuit dogmatique entre les schémas d’exploration
et de compréhension qui constituent son horizon de précompréhension [...]. Mais 1’enquéteur doit
aussi s’imposer une discipline d’observation et de description, copiée sur le modele des sciences
naturelles, qui s’exprime dans les instructions de "coller aux phénomenes" et de "serrer les faits" : il
doit privilégier les vertus pratiques de réceptivité (sensitivity), de rigueur, de minutie et de patience

dans la captation des données, "ne pas trop se hater de généraliser", tout en laissant jouer la capacité de

74 POLLAK Michael, HEINICH Nathalie. « Le témoignage », Actes de la Recherche en Sciences Sociales,
vol.62-63, 1986, pp.3-29, p.4.

75 SCHUTZ Alfred, op.cit., p.10.

76 CEFAI Daniel, L’enquéte de terrain, op.cit., p.593.
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schématisation de I’imagination sociologique ou anthropologique’ ». Cette version de 1’enquéte
semble promouvoir une oscillation pleine de nuances entre deux états idéal-typiques de 1’enquéteur :
un état actif ou, en quelque sorte intentionnellement, il doit guider son attention sur les phénomenes
jugés pertinents pour son enquéte ; et un état passif, qui apparalt comme une tentative de mettre de
coté ce que I’on cherche pour se focaliser sur ce qu’on trouve — ce qui, dans un sens, réactualise cette
régle durkheimienne selon laquelle il faut que «le sociologue se mette dans 1'état d'esprit ol sont
physiciens, chimistes, physiologistes, quand ils s'engagent dans une région, encore inexplorée, de leur
domaine scientifique. Il faut qu'en pénétrant dans le monde social, il ait conscience qu'il pénetre dans

N

linconnu ; [...] il faut qu'il se tienne prét a faire des découvertes qui le surprendront et le

déconcerteront’®

». Reste a savoir comment concilier 1’exigence de « minutie extréme » avec celle de
la « réceptivité », c’est-a-dire a savoir comment agir dans cet écart entre le foisonnement du regu et
I’'impossibilité concrete de tout consigner, préserver, enregistrer (donc, de faire mémoire de tout ce qui
arrive). Plutdt qu’une oscillation entre passivité et activité, il nous faut peut-€tre plutdt penser
I’enquéte comme quelque chose qui engage une « passibilité », telle que L. Quéré - reprenant ce terme
de C. Romano™ - la définit : « La passibilité n’est pas la passivité au sens ordinaire du terme. En
francais ce mot n’est pas d’usage courant contrairement a son antonyme, l'impassibilité: est
impassible celui qui n’est pas susceptible d’étre touché, affecté, troublé, ému par ce qui lui arrive, et
donc de subir, d’endurer, de souffrir quoi que ce soit. C’est cette passibilité qui fait de la confrontation
aux événements une expérience, c’est-a-dire une transaction et une traversée dans laquelle celui a qui
I’événement arrive, qu’il soit un individu ou un collectif, s’expose, court des risques, met en jeu son
identité® ». L’enquéte est quelque chose qui arrive au sociologue, et qui I’engage en retour a faire
partie, pour reprendre le terme, du « jeu », c’est-a-dire a €tre « passible » et non passif. Le journal de
terrain est, en ce sens, témoin d’une passibilité en ce qu’il enregistre ce qui m’est « arrivé », lors
d’activités d’observation, d’écoute et de consignation. Mais le probleme n’est pas encore résolu :
consigner quoi au juste, et comment, et de quelle facon ? Comment transcrire la passibilité ?
Remontons de quelques centaines de pages 1’ Enquéte de terrain : on 'y trouve le texte canonique de C.
Geertz consacré a « la description dense®! ». « Ce a quoi I’ethnographe est en fait confronté — sauf
lorsqu’il passe (comme, bien sir, il doit le faire) par la routine automatisée de la cueillette de données
— c’est a une multiplicité de structures conceptuelles complexes, dont nombre sont superposées les
unes sur les autres et nouées entre elles ; des structures étranges, irrégulieres et implicites, qu’il doit
arriver a saisir de quelque maniere pour ensuite en rendre compte. Et ceci se vérifie aux niveaux les

plus terre a terre de son activité, dans la jungle du travail de terrain : questionner des informateurs,

77 CEFAI Daniel, L’enquéte de terrain, op.cit., p.523.

8 DURKHEIM Emile, Les régles de la méthode sociologique, op.cit., p.22.

7 ROMANO Claude, L’événement et le temps, Paris : PUF (collection « Epiméthée »), 1998, 293 pages.

80 QUERE Louis, « Entre fait et sens, la dualité¢ de 1'événement », Réseaux, n°139, vol.5, 2006, pp.183-218,
p-199.

8 GEERTZ Clifford, op.cit., p.208.

153



Séquence 3. L’engagement dans 1’enquéte

observer des rites, éclaircir des termes de parenté, tracer des lignes de propriété, recenser des
familles... écrire son journal. Pratiquer I’ethnographie c’est comme essayer de lire (au sens de
"construire une lecture de") un manuscrit étranger, défraichi, plein d’ellipses, d’incohérences, de
corrections suspectes et de commentaires tendancieux, et écrit non a partir de conventions graphiques
normalisées mais plutdt de modeles éphémeres de formes de comportement® ». Face au « marasme
conceptuel®® » dans lequel la notion de «culture » plongerait 1’anthropologie, C. Geertz
démultiplie les verbes, les pluriels, les activités, les lieux, les niveaux, les échelles pour démontrer que
le réel est multiple et non unique®. Indissociablement, le « fond » et la « forme » : le texte est un
dispositif qui réalise pratiquement son propre argument théorique. C. Geertz ne fait pas que nous dire
ce qu’est, en définition abstraite, une description dense — il I’effectue, et c’est cette effectuation, cette
collection qu’il donne a voir, qui vaut pour définition. Le monde, écrit-il, est pluriel, et offre a
I’anthropologue des possibilités infinies de saisie®. Ce qui nous fait retrouver (encore) notre question :
comment étre minutieux dans un tel monde ? La tiche est infinie : « I’ethnographie, c’est comme
essayer de lire... », et le journal de terrain ressemble a ce « manuscrit », pour une part étranger a celui-
1a méme qui I’a écrit.

Ces questions, dont on voit qu’elles sont sans cesse formulées et reformulées parce
qu’insolubles une fois pour toutes, se sont posées a moi lorsque je savais devoir &tre (comme
n’importe quel étudiant) minutieux, tout en étant confronté au Rize a une multiplicité d’événements,
de personnes, de discours, de documents, dont je ne savais pas quoi faire ou quoi retenir au juste -
avant d’avoir acquis la « routine » dont parle C. Geertz. Si « chacun bricole a sa maniére®® », il semble
que je me sois rapproché d’une méthode consistant a enregistrer — en premier lieu dans le journal - une
«masse de matériaux bruts, récoltés au cours des activités d’observation, d’entretien et de
documentation®” », mais sans aller « vers de la théorie de plus en plus formelle® ». Le journal de
terrain est, nous dit encore J-P.O. De Sardan, un « outil professionnel de base. C’est le lieu ou s’opere

la conversion de 1’observation participante en données ultérieurement traitables® » ; en méme temps,

82 Ibid., p.214

8 Ibid., p.209

8 A TIinstar de B. Latour qui, parlant des sommateurs, sommatise : « Tout change si 1’on ajoute 2 la théorie non
seulement les sommes, locales et provisoires, mais encore les sommateurs et tous les canaux fragiles ou ils se
déplacent incessamment, eux et leurs bordereaux, ainsi que les ci-devant individus, métamorphosés en étoiles
vers le centre desquelles convergent tous ces vecteurs qui viennent leur offrir une partie de leur existence ».
LATOUR Bruno, HERMANT Enmilie, Paris ville invisible, op.cit., p.84.

85 Remarquons toutefois que C. Geertz ne résout pas le marasme qu’il critique : enquéter sur des « rites », sur la
« parenté » ou sur la « famille », c’est déja enquéter sur des concepts, qui sont en méme temps des catégories
analytiques pour le chercheur — alors que 1’on aurait pu précisément attendre d’une description dense qu’elle
prenne un temps de retard sur un certain empressement théorique et conceptuel.

86 CEFAI Daniel, L’enquéte de terrain, op.cit., p.594.

8 Ibid., p.522.

88 Ibid.

8 SARDAN Jean-Pierre Olivier De, « La politique du terrain », Enquéte [En ligne], n°1, 1995, mis en ligne le 10
juillet 2013, consulté le 22 janvier 2020, URL : http://journals.openedition.org/enquete/263, p.5 (pagination du
fichier en ligne).
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il a pour autre fonction « d’aider le chercheur a gérer ses impressions subjectives. Il lui permet
d’évaluer ses propres affects, de témoigner sur les modalités de son implication personnelle. Il sert de
source pour ces annexes ou ces introductions a caractere a la fois méthodologique et biographique, qui
accompagnent nombre d’ouvrages classiques ou contemporains, et explicitent pour le lecteur la
"posture” du chercheur, sans pour autant verser dans la complaisance ou le narcissisme. Il s’agit en
I’occurrence non seulement d’expliciter "d’oll ’on parle”, mais aussi "d’ol ’on a produit ses
données", et comment. Ni plus, ni moins® ». Mais de quelle « conversion » parle-t-on ? Et en quoi un
journal permet-il une « gestion » d’« impressions subjectives » ; a quoi cela correspond-t-il dans la
pratique réelle du sociologue ? Comment déterminer ce qui reléverait de la « complaisance » ou du
« narcissisme » ? Le langage employé par J-P.O. De Sardan pose plus de probleme qu’il n’en résout.
La version de D. Céfai du bricolage est plus intéressante parce qu’elle est fondée sur 1’analyse
méthodique qu’il fait de la variété objective des journaux de terrain professionnels. Le bricolage n’est
pas un principe normatif mais un constat de ce que font effectivement les chercheurs ; dans cette
perspective la méthode sociologique « adéquate » s’élabore elle-méme dans 1’enquéte” et fait
nécessairement preuve de créativité, au sens indiqué par H. Joas: « pour les pragmatistes, 1’étre
humain est confronté a des problemes réels dans le monde et cela de facon non intentionnelle. La
solution a ces problemes n’est cependant pas donnée a I’avance : elle ne peut pas non plus é&tre
simplement trouvée dans le monde. Elle résulte d’une innovation créatrice®® » qui, comme on va

s’attacher a le montrer dans cette séquence, s’élabore dans I’espace du laboratoire.

Pour préciser maintenant un peu de quoi ce journal est le fruit, empruntons a La mémoire,
U’histoire, I’oubli de P. Ricoeur une phrase : « ainsi fait-on provision de souvenirs pour les jours a
venir, pour le temps voué aux souvenirs...”> ». Voila qui correspond tout a fait a ce bricolage que
constituait mon journal de terrain, et, avec lui, la méthode d’enregistrement, de prise de notes, qui
allait suivre. « Accumuler les notations® », oui mais sans les facilités que permettent les approches
formelles dont « tout le travail d’analyse qui est déployé se développe dans une bulle spéculative qui

n’a plus aucun contact avec 1I’économie réelle des choses du monde social®® ». Approches qui

D Ibid., pp.21-22.

9L C’est ce qu’exprimait a sa fagon U. Hannerz : « un minimum d’inventivité est indispensable, méme si les
anthropologues 1’oublient, alors méme qu’ils apprennent a mieux connaitre les différentes manieres d’aborder un
terrain. Il n’existe aucune méthodologie autorisée pour décrire une réalité. Le travail de terrain doit &tre sans
cesse percu comme protéiforme, s’adaptant sans cesse aux nouveaux contextes en modifiant les procédures
établies, s’inspirant de la situation de terrain pour fabriquer de nouveaux outils d’analyse. » HANNERZ UIf,
Explorer la ville, Paris : Editions de Minuit (collection « Le sens commun »), 1983, 432 pages, pp.380-381.

92 JOAS Hans, « La créativité de 1’action et la démocratisation de la différenciation », In : LADRIERE Paul,
PHARO Patrick, QUERE Louis (éds.), La théorie de I’action. Le sujet pratique en débat, Paris : CNRS Editions
(collection « CNRS Sociologie »), 1993, 339 pages, pp.263-274, pp.267-268.

93 RICOEUR Paul, La mémoire, I’histoire, I’oubli, op.cit., p.46.

% WEBER Florence, « Une enquéte dans I’histoire. Le travail a-coté, apogée d’une culture ouvriere
européenne ». In : ARBORIO Anne-Marie (et al.), Observer le travail : Histoire, ethnographie, approches
combinées, Paris : La Découverte (collection « Recherches »), 2008, 358 pages, pp.201-214, p.202.

5 QUERE Louis, « Pour une sociologie qui "sauve les phénomenes" », op.cit., p.133.
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substituent « des objets conceptualisés [...] aux réalités concretes®® » et pour lesquelles 1’ethnographie
devient simplement une procédure de documentation de ces objets déja conceptualisés, donnés
d’avance dans la « construction de 1’objet », elle-méme effectuée dans la « revue de littérature », etc.
C’est ainsi que pour F. Weber, I’ethnographie est des le départ pensée comme moyen de « rompre
avec les images mythiques de la classe ouvriere et du prolétariat” », ce qui revient a minorer le
probleme que pose [’activité de description en se déplacant sur le plan politique des « effets »
escomptés par I’écriture ethnographique. Et lorsque celle-ci indique avoir « tenté de prendre un point
de vue distancié sur [s]es propres attitudes vis-a-vis des enquétés, en rapportant [s]es émotions lors de
la visite de 'usine au contexte historique dans lequel s’étaient constituées [s]es représentations du
monde ouvrier”® », n’est-ce pas faire disparaitre la pratique effective de 1’enquéte sous la sémantique
abstraite du « contexte » 7 De méme, qu’apprend-on de l’activité effective du chercheur lorsque,
prétendant comme S. Beaud donner une « reconstitution fidele de la relation d’enquéte® », on produit
du contexte a foison sans se demander a quoi correspond exactement cette « mise en contexte », ni
dans quelle mesure elle « explique » quoi que ce soit du « terrain » ? On pense bien-siir a la fameuse
image du « trajet dans le métro'® » chez P. Bourdieu, selon laquelle « les événements biographiques
se définissent comme autant de placements et de déplacements dans 1'espace social %! » : appliquée au
sociologue, cette image prétend faire dire «d’ou l’on parle », mais sous une conception bien
spécifique du lieu (dont il convient de dire quelques mots puisque nous en retrouverons les schemes,
d’une certaine fagon, dans le traitement qui tend a étre fait des « lieux de mémoire » - séquence 4). 1]
ne s’agit pas du lieu effectif de I’enquéte, mais du lieu virtuel instauré par la théorie sociologique'®%.
Quel que soit la portée heuristique d’une telle analyse, elle tend a escamoter les contingences du
déroulé empirique de ’enquéte en en faisant des épiphénomenes de causes plus profondes, celles-la
que révele la projection « sur le papier!® » : tout peut étre, en dernier lieu (!) étre « expliqué » dans le

104

lieu abstrait de la théorie™. Ce qui compte d’abord dans cette perspective, c’est la capacité a faire une

% Ibid.

97 WEBER Florence, op.cit., p.203.

%8 Ibid., p.204.

9% BEAUD Stéphane, 80 % au bac... et aprés ? Les enfants de la démocratisation scolaire, Paris : La Découverte
(collection « Poche / Sciences humaines et sociales »), 2003, 350 pages, p.31.

100 BOURDIEU Pierre, « L'illusion biographique », Actes de la recherche en sciences sociales, vol.62-63, 1986,
pp-69-72.

101 Ibid.

102 Rendu fameux, sous forme de schéma de [’espace social, dans BOURDIEU Pierre, La Distinction. Critique
sociale du jugement, Paris : Editions de Minuit (collection « Le sens commun »), 1979, 680 pages.

103 BOURDIEU Pierre, Raisons pratiques. Sur la théorie de I’action, Paris : Seuil (collection « Essais »), 2014
[1994], 256 pages, p.20.

104 Le texte de P. Bourdieu consacré a « 1’objectivation participante » est révélateur de cette posture, qui fait
I’économie de la description pour s’en remettre aux explications universelles (BOURDIEU Pierre,
« L'objectivation participante », Actes de la recherche en sciences sociales, vol.150, 2003, pp.43-58). Mettant en
garde « certains anthropologues » (Ibid., p.43) contre I’«explosion de narcissisme frolant parfois
I’exhibitionnisme » (Ibid., p.44), P. Bourdieu entendait par objectivation ce travail consistant a penser ce que le
chercheur « engage dans sa pratique anthropologique ; pas seulement son milieu origine, sa position et sa
trajectoire dans 1’espace social, son appartenance et ses adhésions sociales et religieuses, son dge, son sexe, sa
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« socioanalyse!® », argument parfaitement circulaire : c’est en sociologisant qu’on peut saisir les
« limites » de la sociologie. Cette conception de I’objectivité présente I’avantage de fournir une
méthode reproductible a I’infini car fonctionnant toujours, du fait de son indifférence a 1’objet ; par
contre, et c’est un véritable probleme au regard d’une perspective pragmatiste, elle entérine la
séparation entre « sujet connaissant » et précisément 1’« objet », qui 1’un et I’autre sont en « relation »
plus ou moins problématique, ce qui a pour effet d’engendrer des débats interminables'® concernant le

rapport au terrain.

nationalité, etc. mais aussi et surtout sa position particuliere dans le microcosme des anthropologues » (Ibid.,
p-45). Pour reprendre P. Livet, on pourrait dire que cette sociologie se dote d’une ontologie du social qui lui
permet de produire des « opérations » de montée en généralité qui escamotent toute possibilité de description, au
sens oll nous I’entendons ici. Voir LIVET Pierre, « Ontologie du social, institution et explication sociologique »,
In : LIVET Pierre, OGIEN Ruwen (dir.), Raisons pratiques, n°11, L’enquéte ontologique. Du mode d’existence
des objets sociaux, Paris : Editions de 'EHESS, 259 pages, pp.15-42, p.15.

105 BOURDIEU Pierre « Introduction 2 la socioanalyse », Actes de la recherche en sciences sociales, vol.90,
1991, pp.3-5.

1061’ ouvrage codirigé par D. Fassin et A. Bensa en 2008, Les politiques de I’enquéte, n’échappe pas a cet écueil.
L’idée générale est a priori proche de la ndtre, partant du probleéme posé par le fait que « souvent, les
publications anthropologiques ou sociologiques, en France notamment, estompent — ou marginalisent dans des
notes ou des annexes — ces questions qui, en quelque sorte, détourneraient le chercheur et son lecteur de
I’objectif essentiel qui est d’appréhender des mondes sociaux » (FASSIN Didier, « L’inquiétude
ethnographique », In : BENSA Alban, FASSIN Didier (dir.), Les politiques de l'enquéte, Paris : La Découverte
(collection « Recherches »), 2008, 336 pages, pp.7-15, p.14). Mais ensuite, les différents articles s’attachent a
inventorier les « difficultés » que souleve telle ou telle enquéte de terrain, « I’inconfort » de telle position, les
« instrumentalisations » diverses, etc. Ces considérations, si elles sont importantes pour rendre compte
d’enquétes qui ne sont certes pas conduites sous la méme « hospitalité » que celle produite par le Rize, tendent a
reprendre a leur compte le schéma du sujet entrant dans une relation complexe a son objet, avec des « limites ».
Tout part d’un écart initial et appelé a perdurer, pour cause de scientificité, tout au long du parcours, ce dont
témoigne la aussi la définition que D. Fassin donne de sa publication : «’analyse critique de la situation
ethnographique — en tant que scéne historique ou se joue la rencontre entre 1’anthropologue et ses interlocuteurs
— et de la relation ethnographique — en tant que rapport inégal qui se noue entre I’enquéteur et les enquétés — est
pour nous la condition de possibilité d’un savoir anthropologique ou sociologique. » (Ibid., p.9). La sémantique
de la «relation a 1’objet » devient particulierement problématique dans le cadre d’une enquéte manifestement
éprouvante comme celle menée par M. Avanza: n’adhérant « politiquement » pas a ce que ses « indigénes »
pensent, 1’ethnographe semble n’avoir pour seule issue que de relire des manuels de méthode pour arriver a
prendre sur elle-méme pour masquer son mépris avéré envers ses enquétés, tout en disant vouloir les prendre
«au sérieux ». Le drame intime de I’ethnologue est le pendant d’'une enquéte polarisée ou la facade doit étre
tenue vis-a-vis des enquétés : « Je ne tire aucune fierté de cette duplicité, bien au contraire, et ce n’est donc pas
pour mettre en avant ma grande capacité d’intégration, voire d’infiltration, que j’expose ici le récit de mon
enquéte. Ce positionnement, s’il a rendu mon terrain possible, a aussi marqué mon enquéte en m’imposant des
contraintes et des limites. La proximité que je devais faire semblant de partager rendait en effet délicat le
maintien de la distance négociée en tant que « scientifique ». (AVANZA Martina, « Comment faire de
I'ethnographie quand on n'aime pas "ses indigénes" ? Une enquéte au sein d'un mouvement xénophobe », In :
BENSA Alban, FASSIN Didier, Les politiques de l'enquéte, Paris : La Découverte (collection « Recherches »),
2008, 336 pages, pp.41-58, p.52) Le texte de M. Avanza est caractéristique de cette ironie méthodologique qui
meéle critique des illusions et mensonges des acteurs (concernant ici leur « identité ») et signe en méme temps le
retour du « portrait de 1’anthropologue en héros » (FASSIN Didier, « L’inquiétude ethnographique », op.cit.,
p-13) que ’on souhaitait en amont éviter. L’expérience ethnographique est décrite comme expérience de la
survie en territoire hostile : « J’ai décidé de prendre les militants 1éguistes, qui sont la risée de tout le monde, au
sérieux. Je les ai pris au sérieux quand ils déclamaient en vers leur adhésion a la cause padane, quand ils
débattaient pendant des heures de la "langue padane” (qui ne compte aucun locuteur), me parlaient avec fierté de
leur origine celtique, ou organisaient des visites touristiques sur les "lieux emblématiques de la padanité". J’ai
pris au sérieux tout ce qui est considéré comme folklorique et grotesque au sein du léguisme. Méme si je ne
conteste pas le caractere inventé de la revendication identitaire léguiste, j’ai décidé de la prendre au sérieux tout
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La phrase de P. Ricoeur - revenons-y - nous positionne quant a elle dans une démarche
inverse. Elle permet de dire que 1’ethnographie s’effectue dans une sorte de brouillard, ou I’on « fait
provision » pour I’avenir, oil I’on accorde un crédit a I’ethnographe du futur (le « je » qui se relira). On
fait le pari que ce qui dans I’'immédiat n’est pas clair pourra le devenir a posteriori ; on se fait crédit a
soi-méme d’une capacité a « voir mieux » a I’avenir, et donc a trier a ce moment-la ce qui sera devenu
pertinent. Cela signifie que la pertinence n’est pas donnée d’emblée, que I’ethnographe est passible de
son terrain et qu’il ne sait pas, ou pas vraiment, ou pas encore, ce qui deviendra central ou accessoire
pour son analyse finale. Or c’est bien parce que quelque chose n’est pas clair a Villeurbanne que le
Rize a ét€ inauguré, et c’est bien parce que le theme de la mémoire est tres loin d’étre traité de fagon
satisfaisante dans le champ universitaire qu’il y a lieu de mener un travail sociologique dessus. De 1a
le foisonnement de ce journal, qui ne parle pratiquement pas de « mémoire », mais dans lequel je
tentais de décrire ce qui arrive ici, ce jour-ci, au Rize. Il arrive des repas, il arrive des commandes, il
arrive des emails, il arrive des documents, des conseils, des rires, des déplacements, et j’ai tenté de
noter tout cela sans avoir la moindre idée de ce que j’allais pouvoir en faire, mais en focalisant mon
effort d’écrire sur un empéchement : m’empécher de clarifier les choses par recours, comme on vient
d’en discuter, a des principes organisateurs cachés. C’est en cela que je rejoignais, sans le savoir
encore, la position que j’allais trouver plus tard défendue par 1. Baszanger et N. Dodier : « le recours a
I’enquéte ethnographique ne s’inscrit plus, comme dans 1’approche intégrative, dans la recherche des
références partagées par les acteurs. Il vise a rendre compte de la dynamique des activités concretes
des personnes dans le cadre de références normatives complexes, situationnelles et non unifiées. [...]
En rupture avec le schéma d’une conscience collective d’emblée partagée, un tel schéma suppose que
les personnes et leurs actions soient au carrefour d’une pluralit¢é non harmonisée de références,
étudiées dans leur engagement situé. [...] L’accumulation et le traitement des cas s’apparentent a une
jurisprudence ethnographique qui s’enrichit progressivement d’exemples nouveaux pour faire
apparaitre des formes d’articulation nouvelles [...]. Le matériel collecté s’apparente souvent a un
corpus assez vaste de données textuelles issues de sources hétéroclites'”” ». Et en effet mon
« matériel » ressemble a une sorte de masse comprenant des centaines d’heures d’enregistrements
(entretiens, situations publiques, réunions, etc.), les transcriptions intégrales de tous ces

enregistrements, des piles de dossiers choisis dans le serveur CMS du Rize ou constitués par mes soins

simplement parce qu’elle est sérieuse pour les militants rencontrés sur le terrain. Je me suis donc intéressée a ce
que ces militants font (de la défense des dialectes aux rondes nocturnes contre les immigrés) comme s’il
s’agissait de membres d’un parti quelconque (donc un parti "sérieux"). En définitive, pour reprendre le Guide de
I’enquéte de terrain cité plus haut, moi aussi je me retrouve, paradoxalement, a "rendre justice" a des "pratiques
mal comprises ou méprisées”, rien que par le fait de prendre leur existence en considération. » (Ibid., p.54). Le
drame de I’ethnologue est d’abord le drame de son impuissance politique face a des gens bien convaincus de
leurs idées ; elle en est réduite & faire « comme si » ce que les gens tiennent pour sérieux était vraiment sérieux.
A ce moment-la, bien slir, on comprend que le journal de terrain puisse €tre analysé sous le registre du
narcissisme, de I’introspection du chercheur, de la « tentative » de se sociologiser soi-méme, etc.

107 BASZANGER Isabelle, DODIER Nicolas, « Totalisation et altérité dans I’enquéte ethnographique », op.cit.,

p.51.
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a partir de moments d’observation (lorsque, durant telle journée, on recoit tel prospectus, puis tel
guide, puis tel catalogue d’exposition,...), mais encore des photographies prises dans des visites
guidées, ainsi que des notes de terrain « hors-journal » et indexées a des événements spécifiques (des
comptes-rendus de telle journée, de telle réunion, etc.). La notion de jurisprudence est intéressante car
elle permet de montrer que la régularité des cas, la métamorphose progressive du journal de terrain (ou
I’on ne note plus tout ce qui est « habituel »), I’identification de « structures » internes au terrain, tout
cela ne peut arriver qu’au fil de I’enquéte. C’est donc effectivement 1’exact inverse d’une sociologie
qui se dote d’emblée de structures et d’objets conceptuels sous lesquels elle organise tout ce qu’elle
croit « ethnographier » et ou l’on obtient, « au terme du travail, la conclusion qui est posée

d’entrée % ».

II. Comment enquéter sur la « grammaire » du Rize ?

Les propositions que ’on vient de faire concernant le journal de terrain nous ont permis deux
choses : d’une part, de mettre en équivalence les problématiques qui se posent a 1’ethnographe avec
celles de quiconque (s’)écrit puis (se) lit ; d’autre part, de ticher de ne pas en faire un matériau qui,
tant dans son geste que dans son contenu, vienne soutenir un genre de « narcissisme » ou d’héroisme
du chercheur (et de fait, le risque est moindre, s’agissant d’un matériau qui ne documente rien tant
I’ignorance dans laquelle je me trouvais de mon propre objet d’enquéte). De ne pas considérer ce
journal, en somme, comme le lieu de confidences a soi qui, une fois reprises dans le rapport de
recherche, témoigneraient de la réflexivité sans défaut du chercheur, tout en entérinant I’écart qui
existerait entre lui et les acteurs - puisqu’il y noterait tout ce qui ne saurait étre dit et partagé avec eux,
ce qui vaut en particulier pour ses réflexions sur son fameux « rapport au terrain ». En un mot une
conception « bricolée » du journal, si elle est comme on 1’a dit problématique au plan pratique (quoi
noter quand on ne sait pas ce qu'on cherche ?), est a la fois plus modeste et plus commode
théoriquement : voila un réceptacle dont la désorganisation (en dehors de la chronologie des prises de
notes) est a la mesure de celle de la jurisprudence ethnographique. Mais cela ne signifie pas que ma
« méthode sociologique » ait ét¢ condamnée a I’indétermination : j’aimerais, dans les deux sections
qui viennent, montrer dans quelle mesure c’est le Rize qui, en tant que « systeme d’intelligence

distribuée!'” », m’a peu a peu équipé, instruit (comme chacun de ses membres) ; m’a en quelque sorte

permis de forger une méthode adéquate a son analyse. Il s’agira ensuite, dans la troisieme section, de

108 OGIEN Albert, « Créativité de I’objet, inventivité des données. L’imagination sociologique dans et pour

I’enquéte de terrain », In: BARTHELEMY Michel, LAUGIER Sandra, OLSZEWSKA Barbare (éds.), Les
données de I’enquéte, Lille : PUS (collection « CURAPP - ESS »), 2011, 312 pages, pp.109-123, p.121.

109 CALLON Michel, LASCOUMES Pierre, BARTHE Yannick, Agir dans un monde incertain. Essai sur la
démocratie technique, Paris : Seuil (collection « La couleur des idées »), 2001, 368 pages, p.85.
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revenir sur la question du « narcissisme » en montrant que les tourments du « je » sociologue relevent
en fait d’interrogations fypiques de quiconque se lance, en parfait ignorant, dans une enquéte située.

« Ce n’est pas a I’eil nu que I’on voit leur monde mais 2 I’ ceil habillé!!°

», indique B. Latour,
et cet habillage rejoint la proposition de D. Céfai pour qui la prise en compte de ce qui a « lieu a
I’intérieur de cette communauté d’explorateurs et d’expérimentateurs, a la compétence ratifiée, qui se

111

lancent dans le processus de I’enquéte’’ » permet d’éviter les écueils d’une « psychologie de la

112

découverte'” » qui entérine le partage entre le chercheur et «son» terrain. « La défense d’une

phénoménologie et d’une pragmatique du travail de terrain est aux antipodes d’une dissolution du

moment épistémologique dans une psychologie de la recherche!' »

: la réflexivité n’est pas quelque
chose que le chercheur ferait simplement dans son laboratoire ou face a son journal, reprenant en
solitaire le fil de ses notes et pensées, « objectivant» sa position et « prenant du recul » sur ses
prénotions. Elle « n’est pas une vertu individuelle : elle est rendue possible par I’existence de [..] lieux
et de moments de réflexion!!* » et se travaille a I'inverse & méme 1’expérience de terrain. Dans ce
sens, méme si on parle en «je » ici, pour autant, ce je est a considérer comme un « exemplaire »
d’acteur formé, forgé, équipé, instruit par le terrain dans lequel il a été engagé. On retrouve cela par
exemple dans La vie de laboratoire, ot B. Latour livre un « extrait d’une présentation de terrain''> »
qui n’est pas qu'une simple description visant a donner le ton, mais le lieu d’une réflexion

116

épistémologique : « un israélien, Lazzy Lazarus, me pris a part et me parla’'® », « on me conduisit de

la physiologie dans 1’aile chimie''” », « je compris que!'® »... Ce que lui disent ses interlocuteurs, ce
qu’il observe & ce moment-1a, les déplacements qu’il effectue (sous les indications de ceux qui
I’accueillent) ne sont pas simplement des choses a décrire pour donner une sorte d’ambiance au lecteur
; ce sont des sortes d’événements épistémologiques dont 1’accumulation est constitutive de sa
recherche. Mais « ses » découvertes et leurs modalités sont d’emblée données comme résultantes
d’une élaboration collective : sa sociologie est de bout en bout tributaire de la facon dont son « je » est
entrainé ici et la, éduqué ici et 1a, etc. De plus, cette redistribution de 1’activité de recherche a a voir

avec le fait que les acteurs qui occupent B. Latour et S. Woolgar « s’occupent eux aussi de construire

des descriptions!!® » et sont confrontés a des problémes du méme ordre que ceux du sociologue. Cette

0T ATOUR Bruno, « Les "vues" de I’esprit », Culture Technique, n°14, 1985, pp.3-29, p.19.
I CEFAI Daniel, L’enquéte de terrain, op.cit., p.525.

12 1bid., p.516.

3 Ibid., p.522.

14 1bid., p.525.

5 LATOUR Bruno, WOOLGAR Steve, La vie de laboratoire. La production des faits scientifiques, op.cit.,
p.10.

16 1bid., p.12.

W7 Ibid., p.13.

8 1bid., p.14.

19 1bid., p.280.
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symétrie est affirmée d’entrée comme « base morale!?

» du travail, et c’est celle-la méme que 1’on
tache de mettre ici en ceuvre sous les notions de continuité des enquétes et de ressources, compétences,
méthodes communes aux sociologues professionnels et aux acteurs. Au Rize en 1’occurrence, les
membres construisent des descriptions (de leur ville, d’eux-mémes) mais aussi des formes de
coordination ; ils mettent en place des dispositifs et des procédures qui permettent de faire tenir « le
Rize » et de le faire agir. On peut donc considérer que I’enquéte pragmatiste fait porter I’interrogation
sur « des questions d’ordre grammatical!*! », en I’occurrence, sur les opérations qui concourent, au
Rize, 2 la « constitution du champ pratique'*? » de son enquéte. Quelles sont les « conditions de

possibilité de I’action sociale, de la coopération sociale'??

» dans ce laboratoire ? Le journal de terrain
permet de rendre compte des « points d’appui'?* », des « répertoires de savoir!® » qui sont explicités
au nouvel arrivant engagé dans une « activité collective'?® » qui lui préexiste et qui I'arme «de

nouvelles capacités d’action'?” », employées ensuite pour spécifier son propre theme de recherche.

Pour rendre compte de cela il est intéressant de s’appuyer sur I’ouvrage de L. Thévenot,
L’action au pluriel’®, dans lequel 1a remise en jeu des « théories sociales disponibles'? » et la critique
approfondie des notions de rationalité ou de plan conduisent justement a « collectiviser le plan'® », a
s’interroger sur « un savoir collectif au sens ou les membres d’une communauté le partagent ; une
direction qu’imprime ce savoir aux conduites en méme temps qu’il fixe des connaissances'! ». En
réinjectant les propositions de L. Thévenot dans le compte-rendu sociologique, on peut considérer ce
dernier comme une action parmi d’autres, qui ne peut en aucun cas étre analysée comme résultat, pour
le dire vite, d’un plan émanant du chercheur solitaire, et qui aurait été appliqué avec méthode sur un
terrain. On doit se demander : quel est ici ce savoir collectif, et comment est-il partagé ? Quelles sont
ces connaissances qui sont fixées ici, au Rize, et quelles directions donnent-elles aux conduites ?
Quels sont les « matériaux de référence!*? » dont on profite en étant 1a ? Et qu’en faire, s’il s’agit
d’enquéter sur I’enquéte et non de faire la méme chose que les acteurs eux-mémes ? J’aimerais dans

cette section donner une vision générale de 1’équipement fourni par le Rize, expliquer quelles ont été

120 Ipid., p.21. Par dela la mise en avant du drame intime de I’enquéteur et de ses efforts pour ramener son trouble
au cadre méthodologique de la glose sur le « rapport au terrain », c’est bien cette « base morale » qui fait défaut
dans le cas, évoqué note 106, d’enquétes ethnographiques effectuées en n’« aimant pas ses indigénes ».

2l QUERE Louis, « Langage de I’action et questionnement sociologique », In : LADRIERE Paul, PHARO
Patrick, QUERE Louis (éds.), La théorie de !’action. Le sujet pratique en débat, Paris : CNRS Editions
(collection « CNRS Sociologie »), 1993, 339 pages, pp.53-82, p.55.

122 Ibid.

123 Ibid., p.81.

124 CEFAI Daniel, TERZI Cédric, « Présentation », op.cit., p.26.

125 Ibid.

126 Ibid., p.11.

127 Ibid., p.19.

2 THEVENOT Laurent, L’action au pluriel. Sociologie des régimes d’engagement, op.cit.

129 Ibid., p.54.

130 Ibid., p.123.

Bbid., p.133.

132 CALLON Michel, LASCOUMES Pierre, BARTHE Yannick, op.cit., p.85.
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les voies et méthodes d’investigation ouvertes par cet équipement, et montrer ainsi que c’est parce
qu’on m’a fait « membre » de la communauté d’enquéte que j’ai pu, peu a peu, déplacer le regard
sociologique de I’analyse d’un objet (mémoire et société) vers les activités, opérations et dispositifs

qui font apparaitre de tels objets.

Pour y voir clair, on peut diviser la description en trois temps, qui correspondent a différentes
périodes « typiques » de la résidence et a des méthodes sociologiques et ethnographiques spécifiques.
Le premier est le temps du poste de travail, passé dans le bureau n°3 et dans ses alentours immédiats ;
il faudra s’interroger sur « le soutien apporté par [cet] environnement, par des dépdts aidant mémoire
et raisonnement'* » et sur le rdle qu’il joue sur la cohésion interne du Rize. Le second est le temps de
I’informel : dans le patio, dans les couloirs, dans la cuisine, entre les événements, dans le café, j’ai
passé un temps considérable, de septembre 2013 a décembre 2016, a partager les « activités
quotidiennes'** », routinieres, des riziens. Cette « expérience physique d’une immersion totale' »,
que donne a voir le journal de terrain, doit étre ressaisie comme « une véritable acculturation a
I’envers!*® » selon le mot de F. Laplantine, mais aussi comme autre voie d’acces a la « structure » (il
faudrait dire, a I’activité de structuration) interne de I’institution. Enfin, il y a les temps « formels »,
ceux qui sont individués et définis dans les agendas des riziens, des programmes, des tableaux, et qui
répondent dans une certaine mesure a la logique de «représentation'®” ». Ce sont des moments
circonscrits dans le temps, dont le theme ou I’enjeu sont connus et explicités, et qui sont surtout
communs, qui mettent en scéne cette vie quotidienne des « acteurs'*® » amplement décrite par E.

N

Goffman. Pour autant, il ne s’agira pas d’effectuer a ce point une analyse du «cours de

I'interaction'® », de la « dramaturgie sociale'*

» prise elle-méme pour objet ; ces questions-la nous
intéresserons dans les séquences ultérieures, lorsqu’il faudra comprendre ce que cette dramaturgie fait
faire (en tant que méthode) et en 1’occurrence, ce qu’elle fait a « la mémoire » et aux sujets (« nous »)

auxquels elle est indexée. L’enjeu, pour I’instant, est de donner une vue des modes d’investigation.

B3 THEVENOT Laurent, L’action au pluriel. Sociologie des régimes d’engagement, op.cit., p.135.

13 BECKER Howard Saul, GEER Blanche, HUGHES Charles Everett, STRAUSS Anselm Leonard, Boys in
white. Student culture in medical school, Piscataway : Transaction Publishers, 1976, 456 pages, p.26.

135 LAPLANTINE Frangois, La description ethnographique, Paris : Armand Colin (collection « 128 pages »),
2010 [1996], 128 pages, p.22.

136 Ibid.

137 GOFFMAN Erving, Les cadres sociaux de I’expérience, op.cit., p.132.

133 GOFFMAN Erving, La mise en scéne de la vie quotidienne 1 : La présentation de soi, op.cit., p.40.

1% Ibid., p.36.

10 LE BRETON David, L’interactionnisme symbolique, Paris : PUF (collection « Quadrige »), 2012, 256 pages,
p-99.
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1. Le bureau n°3

a. Le poste de travail

Nous avons lu cette phrase : « je suis ensuite dans mon bureau, trés bien installé, sur mon
ordinateur ». Prolongeons la description, par une vue générale d’abord : le bureau numéro 3 (sur 4) se

situe dans le couloir chercheurs, au premier étage du batiment.
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Centre Mémoires et Société
plan de I'étage

Et remarquons aussitt que ce plan est obtenu ici depuis le bureau lui-méme (numéroté 1 sur le
plan), via I'ordinateur et ’acceés qu’il permet au serveur CMS. « Dans leur bureau du parc de
Montsouris, les météorologues ne voient le climat de 1'Ile-de-France qu’a la condition de ne pas
regarder dehors'*! » : de la méme fagon, pour voir ainsi ol je me situe, il me faut regarder un écran et
ce plan d’architecte qui me transporte a la fois « au-dessus » du Rize et « en-dedans », puisque la
toiture a été escamotée pour laisser apparaitre la partition interne des espaces. Si je regarde dehors, je
vois la cour de I’école maternelle Antonin Perrin ; de I’autre c6té, il y a le couloir (en jaune sur le
plan) qui bénéfice d’une baie vitrée offrant une vue sur le patio (n°2) et qui donne, du c6té droit du
plan, sur I’aile des Archives (en n°5, I’espace de consultation ; en n°8, les magasins) ; de 1’autre, sur
I’aile de I’équipe Rize ainsi que sur les ateliers (n°4) et la salle de réunion principale (n°3). Les

différentes ailes du batiment sont séparées par des portes sécurisées, qui s’ouvrent a 1’aide du badge

' ATOUR Bruno, HERMANT Emilie, Paris ville invisible, op.cit., p.24.
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mentionné dans I’extrait du journal. En effectuant quelques clics dans le CMS, I’on obtient une vue

« interne » du couloir, que voici.

On peut mobiliser cette image certes parce qu’elle donne une idée de ce a quoi «cela

ressemble », mais surtout pour montrer qu’elle existe (et préexiste a I’enquéte sociologique), révélant
par-la la facon dont le Rize se documente lui-méme. Avec 1’appareil photo stocké dans la réserve (n°7
sur le plan'*?), les riziens se chargent en effet de garder quelques images des lieux, des événements,
des rencontres, qu’ils répartissent ensuite dans les sous-dossiers du CMS. Elles sont parfois
réemployées pour illustrer des programmes, des flyers, mais elles sont surtout a leur tour des
provisions de souvenirs, dont la fonction ou 1’'usage sont imprédictibles. On peut les mettre en
équivalence avec le journal de terrain tel que décrit précédemment, dans ce sens que le Rize, en
somme, s’enregistre dans le CMS, comme on me le répétera plusieurs fois lorsque je poserai la
question'®, « au cas o », « pour garder la mémoire », parce que « ¢a peut toujours servir ». Et force

est de constater que cela sert déja, au moins, a ma propre description des lieux. Ce qui est effectué ici

1921’ acces a cette réserve m’a été permis durant toute la durée de la résidence, comme a chacun des membres de
I’équipe. Concreétement, cela m’a permis de bénéficier d’un appui matériel (carnets de notes, stylos, classeurs,
acces aux imprimantes...) extrémement précieux.

43 C’est notamment ce que me disait Jean-Robert 2 qui il revient, en vertu de son métier de chargé de
communication, de prendre des photographies des événements, ouverts au public ou internes (réunions plénieres,
fétes du personnel, etc.). De temps en temps c’est Christophe (que 1’on va retrouver dans quelques instants) qui
s’en charge, parfois avec son appareil photo personnel, lorsque, comme il le dira lors de certaines réunions
générales, « personne n’a pensé a faire mémoire du Rize aujourd’hui ».
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(utiliser une image pour faire voir comment c’était) est rendu possible par ces outils-la du Rize, que
sont la photographie, 1’existence d’un réseau informatique auquel j’ai été relié (avec mes identifiants
@mairie-villeurbanne), bref, par cette forme de réflexivité qui existe déja sur le terrain et qui donne

corps au Rize comme étre durable.

Dans le bureau il y a donc I’ordinateur qui donne accés a « de nouveaux étres probants qui
viennent s’ajouter a ceux déja engagés précédemment dans le wagon'* » du sociologue, comme il en
donne a n’importe quel membre du Rize. Le «monde a portée!* » connait des extensions
considérables dans le temps et 1’espace par le «simple » fait d’avoir a disposition ce bureau, cet
ordinateur qui me fait « voir-circuler'*® » dans le passé du Rize, autour du Rize, parmi le Rize. Du
point de vue de la méthode sociologique cela m’a permis une circulation dans les conduits des
réseaux, la lecture de documents rattachés aux événements que je suivais (qu’il s’agisse de plans, de
comptes-rendus de réunions, de photographies), dont j’indiquerai dans un instant comment elle a été
décidée. Avant cela il faut faire remarquer que si la prise en compte de 1’outillage du Rize permet,
comme I’indique M. Akrich, de faire changer « sensiblement la maniére dont on envisage ’action'*” »
(incluant la méthode de recherche elle-méme), ce bureau n°3 est un cas d’« espace équipé d’étres
prévisibles'*® » - ce qui, dans 1’idée de L. Thévenot, signifie que le « commerce avec les choses' »
est tout aussi contraignant qu’enrichissant pour 1’action qui s’y effectue. Il formate I’action, a I’instar
des ustensiles du mobilier urbain recensés par B. Latour et qui « anticipent tous le comportement
d’habitants génériques et anonymes auxquels ils font faire, par anticipation, un certain nombre
d’actions'® ». Ce bureau et cet ordinateur sont 13, préts a I’emploi des résidents « génériques » qui se
succedent dans 1’aile nord du Rize ; ils ouvrent un domaine d’exploration partagé avec les membres du
Rize - qui, eux aussi, fouillent dans le CMS, relisent des documents, extraient des images - et ce
domaine est forcément « limité ». Mais est-ce un probleme que d’avoir des « limites » ? N’est-il pas
terriblement peu heuristique que de se voir limité par « le terrain », tenu a ce qu'on a «sous la
main » ? Ainsi n’a-t-il pas été question, pour moi, de « prendre connaissance » des piles de dossiers
contenus dans le CMS (non plus que des ouvrages, revues, dont on parlera un peu plus bas) ; par

contre, ce qui m’a intéressé, c’est de savoir comment les riziens, eux, venaient piocher dans leurs

1“4 THEVENOT Laurent, L’action au pluriel. Sociologie des régimes d’engagement, op.cit., p.34.

145 SCHUTZ Alfred, op.cit., p.122.

146 ATOUR Bruno, HERMANT Emilie, Paris ville invisible, op.cit., p.50.

147 (Suite de la citation) : « sa préparation, son accomplissement, sa signification ne résultent pas d’une simple
projection de l’intention du sujet agissant mais sont répartis entre 1’objet, ’acteur et 1’environnement ».
AKRICH Madeleine, « Les objets techniques et leurs utilisateurs, de la conception a I’action », In : CONEIN
Bernard, DODIER Nicolas, THEVENOT Laurent (dir.), Raisons pratiques, n°4, Les objets dans I’action, Paris :
Editions de ’EHESS, 1993, 290 pages, pp.35-57, p.47.

148 THEVENOT Laurent, « Essai sur les objets usuels. Propriétés, fonctions, usages », In : CONEIN Bernard,
DODIER Nicolas, THEVENOT Laurent (dir.), Raisons pratiques, n°4, Les objets dans I’action, Paris : Editions
de 'EHESS, 1993, 290 pages, pp.85-111, p.101.

19 Ibid., p.108.

159 L ATOUR Bruno, HERMANT Emilie, Paris ville invisible, op.cit., p.91.
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réserves documentaires (dont ils n’ont eux-mémes qu’une connaissance « partielle » en ce sens qu’ils
en font toujours usage quand ils en ont besoin dans leur travail, ¢’est-a-dire sous des problématisations
spécifiques), les enrichissaient, et les reformataient (en réorganisant les arborescences informatiques,
en discutant des themes et catégories organisatrices). Je me suis donc servi de 1’ordinateur pour aller la
out ils me disaient d’aller : par exemple, en allant lire la these de Boris, dont on a vu dans I’extrait de
journal qu’il me la recommandait sans cesse. Par exemple, en allant voir tel compte-rendu de réunion,
afin que je puisse « comprendre » de quoi on allait parler a telle autre. Par contre, dans les temps
informels ou formels décrits plus loin, j’ai prété attention a la fagcon dont ces « appuis conventionnels

de I’action’! » étaient mobilisés dans 1I’enquéte courante du Rize.

En ce sens j’ai mené une enquéte factuelle limitée a sa plus simple expression, ne cherchant
pas a retracer I’histoire du Rize ou a venir le soutenir dans sa démarche de collecte et d’agrégation de
données ; je me suis documenté lorsqu’on m’invitait 8 me documenter (« ce serait bien si vous lisiez
cela », « ¢ca vous intéresserait pour votre sujet », « ¢ca devrait vraiment vous intéresser »), mais
uniquement pour pouvoir tenir les échanges dans la durée de la résidence. Mes interlocuteurs ayant
misé sur ma connaissance générale de Villeurbanne (typiquement, en me parlant de tel lieu, de tel
personnage, sur le mode de I’évidence) et s’étant apercus dans le méme temps que je ne connaissais en
fait que tres peu la ville, j’ai eu a me documenter pour montrer que je m’intéressais a ces choses-1a (la
géographie de la ville, son histoire), que par conséquent j’écoutais bien leurs recommandations, et au
final pour ne pas étre « perdu » dans nos échanges, voués a étre de plus en plus approfondis au fil du
temps. Dans cette position ol il doit éviter «de tomber dans le mensonge caractérisé et

inexcusable'%?

» concernant, en I’occurrence, sa connaissance ou compétence réelle en matiere de
« mémoire » ou de Villeurbanne, I’ethnographe doit comme le signale D. Céfai « procéder a un
réajustement de ce qu’il dit et fait, retrouver un degré satisfaisant de familiarité, de clarté, de certitude
et de fiabilité dans la définition des coordonnées de la situation [...] et un degré satisfaisant
d’efficacité, de rationalité, de rentabilité et d’appropriation dans la maitrise des parametres de la
situation. [...] Il faut un long temps de fréquentation des personnes et d’habitation des lieux, de
partage des rythmes et d’usage des langages d’un terrain avant d’éviter de faire de grosses bourdes et
de heurter ses interlocuteurs, avant de pressentir et de reconnaitre leurs reperes cognitifs et normatifs

et de s’orienter dans ces paysages sans difficulté!>

». Donc, ce qui m’intéressait, ce n’était pas tant le
contenu des documentations (la denrée factuelle) que, précisément, la facon qu’avaient les riziens de
les recommander, ou d’expliquer, sans cesse, ce qu’il fallait savoir sur la ville (donc, I’activité
sociale). La facon dont, en mobilisant les ressources locales, mes interlocuteurs me faisaient voir la

ville autrement, me donnaient des clés de lecture, et des lectures, pour que je m’approche (non pas a

SIDODIER Nicolas, « Les appuis conventionnels de I’action. Eléments de pragmatique sociologique », op.cit.
152 GOFFMAN Erving, La mise en scene de la vie quotidienne 1 : La présentation de soi, op.cit., p.64.
153 CEFAI Daniel, L’enquéte de terrain, op.cit., p.552.
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titre personnel mais, selon le cas, en tant que quasi rizien ou en tant que membre du public visé par
leurs explications) de l’objet qui était censé m’intéresser — la mémoire. C’est donc eux qui se
chargeaient, en fait, de ce « réajustement » méthodologique nécessaire a la tenue de [’investigation
sociologique. En disant cela, se précise un programme : ne pas a aller chercher « plus loin » que les
acteurs et devoir pallier de supposées « lacunes » de leur documentation sur la ville par exemple, mais
voir plutét comment eux cherchent et me font chercher. Seules les opérations effectuées par les
membres du Rize m’intéressaient, ce qui me différenciait des autres chercheurs et chercheuses cotoyés
durant ces années qui, pour 1’essentiel, étaient sélectionnés'>* pour les apports documentaires promis

par leurs travaux %,

154 Les dossiers réceptionnés suite aux appels a candidature pour les stages de recherche sont analysés dans un
tableau Excel qui contient notamment deux colonnes intéressantes. La premiere indique le « projet de
recherche » : une phrase qui résume le projet du candidat (« faciliter I’intégration des éleves allophones a
Villeurbanne », « les politiques de patrimonialisation ; la part du patrimoine culturel, social », etc.). La
seconde, « commentaire sur le dossier », est remplie par les membres qui se chargent du jury (Xavier, Anne-
Pascale, Delphine) : « sujet pas tres fouillé », « non prioritaire car déja exploité par le CMTRA », « sujet
intéressant, mais manquant de précisions = a aborder en entretien », « travail sérieux et ciblé qui valorise un
fonds des archives », etc.). Ces fichiers d’évaluation permettent de voir que le Rize sélectionne les projets en
fonction de leur pertinence par rapport a I’enquéte qu’il meéne : on privilégie les recherches sur des thémes non
encore travaillés, ou ayant vocation a I’étre dans un avenir proche (auquel cas les stagiaires font en quelque sorte
un travail exploratoire qui sera repris lors des Temps forts ultérieurs). La valorisation des ressources locales
(archives, mais aussi travail avec les habitants, mobilisation des compétences de 1’équipe) est également
importante dans le jugement du jury. Enfin, il faut remarquer que le Rize ne donne pas de sujet a priori : c’est a
méme 1’évaluation (via le document susmentionné et les auditions) que la pertinence des projets est déterminée ;
autrement dit une place est ménagée a la « surprise » créé par les sujets. Comme I’indiquent les appels a projet,
« Le Rize est particulierement favorable a la pluralité des entrées disciplinaires dans ses thématiques de
recherche. C’est pourquoi toutes les sciences humaines peuvent a priori trouver leur place dans son programme
d’étude », mais ce programme d’étude est précisément éclairci au fil des recherches ! Car comme on commence
a bien le comprendre, le programme « de fond » ne réside pas tant dans la production de contenu (sociographie,
enquéte historique...) que dans le maintien de I’activité d’enquéte. L’enquéte, le mouvement de 1’enquéte vaut
pour lui-méme, comme I’indiquent en fait les mémes appels a projet : le Rize « a pour ambition de stimuler et de
favoriser la recherche, mais aussi et surtout de valoriser ses résultats, notamment par une diffusion auprés des
publics sous la forme d’expositions, de manifestations et de publications ».

155 Entre 2008 et fin 2016, le Rize recense (via un autre tableau récapitulatif) 40 « théses et mémoires de
recherches », tous disponibles sur le CMS (et pour certains enregistrés et cotés aux Archives, avec diffusion
publique ou non selon les autorisations données), et qui se répartissent en deux grandes catégories : les rapports
tournés vers I’enquéte historique (« Les Espagnols de la province de Murcie a Villeurbanne dans I’entre-deux
guerre ») et ceux, minoritaires, qui effectuent plutdt un diagnostic des politiques « culturelles » ou
« patrimoniales » a Villeurbanne (« Pour une patrimonialisation a voix multiples : le rdle incontournable de la
médiation »). En pratique, ces deux catégories correspondent a deux types de stages : les enquétes factuelles sont
menées dans le pdle recherche (avec majoritairement de jeunes historiens) et les enquétes plus proches de
I’expertise sont faites par des stagiaires qui accompagnent certains membres du Rize (Juliette ou Géraldine Z.
pour la médiation, Géraldine H. pour le développement des publics et les projets partagés, Jean-Robert pour la
communication, Dominique pour les Archives, etc.). Ces stages donnent lieu a des rapports de type
« professionnel » qui formulent parfois des recommandations, comme on I’aura 1’occasion de le voir a 1’avenir,
notamment par rapport a la « collecte » de témoignages (séquence 7).
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b. Le dossier des nouveaux résidents

Une semaine apres mon arrivée, Chrystel (assistante de direction) frappe a la porte de mon
bureau et me confie un dossier qui — comme celui de Sonia — tient lieu de contexte ; il contient « toutes
les informations importantes pour te repérer, savoir qui est qui ». On y trouve un dépliant consacré
aux Activités éducatives, qui est également distribué aux enseignants, éducateurs, et tous ceux qui
souhaitent étre éclairés « sur les multiples possibilités de collaboration avec notre équipe chargée des
actions de médiation », sur des activités qui encouragent « le travail collectif et le développement d’un
regard critique des enfants sur leur environnement [et] favorisent [’exploration sur le terrain ».
Activités ensuite déclinées comme dans le programme général : découvrir les « coulisses des
archives : qu’est-ce qu’un document d’archives ? Pourquoi et comment le conserve-t-on ? », mener
I’enquéte (« par équipes, guidés par un questionnaire, les apprentis historiens relévent les indices
contenus dans les documents |[...]. Le recoupement des indices permet peu a peu de dénouer les fils de
[’histoire ») ; partir dans les « explorations urbaines ». Autant de pédagogies de 1’enquéte, donc, a
I’attention des enfants et adolescents. Un second dépliant, sans titre, consiste en une présentation
générale. « Le Rize est un lieu culturel original, fondé sur un projet développé par la municipalité de
Villeurbanne au début des années 2000 » : en face de ce petit texte que nous connaissons bien, une
photographie prise sur la passerelle qui conduit aux Archives (de I’autre c6té du patio, exactement en
face du couloir du pdle recherche) montre une médiatrice assise parmi un groupe d’enfants. Et en
tournant les pages, nous nous déplacons comme avec les clics sur 1’ordinateur : telle photographie
nous place dans « le café du Rize [...], un lieu convivial oi I’on peut lire la presse d’actualité et
profiter de sa restauration légere », telle autre nous emmene du coté du parvis, face a « un bdtiment
porteur d’histoire, qui abritait auparavant les archives régionales du Crédit Lyonnais... ». Reprendre
a nouveau ces éléments désormais connus permet de mettre en évidence que le Rize raconte sans cesse
son histoire, explique sans cesse qui il est (on retrouvera les mémes explications dans les visites
guidées, inaugurations, ateliers...). Du point de vue méthodologique, cela signifie en outre qu’au fil de
la résidence, j’allais étre conduit a entendre souvent les mémes histoires. Ce qui paraissait déroutant
lors de la premiere visite en compagnie d’ Anne-Pascale (séquence 1) allait devenir ordinaire, connu,
« typique » : c’est bien cela, le caractere jurisprudentiel de la confection du matériau ethnographique
dont parlaient I. Baszanger et N. Dodier. Au sein méme de ce rapport, des choses sont déja devenues
familieres, elles font partie désormais de ce que le lecteur a en téte en lisant ce qu’il lit et son

accoutumance est exactement la méme que celle qui se crée au fil de I’enquéte de terrain, ou ’on en
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vient a reconnaitre ce que I’on a déja croisé des centaines de fois, et ce qui « sort de I’ordinaire » ;

bref, & adopter une « routine* » méthodologique liée aux routines des acteurs.

Dans le méme dossier, Chrystel m’a préparé les organigrammes, depuis ceux de la Ville de
Villeurbanne jusqu’a ceux du Rize. Et voici ensuite une pile de feuilles agrafées : « Revue de presse
du Rize depuis 2010 ». A I'instar du serveur CMS, du dossier de Sonia, de la veille dont parlait Xavier,
ou encore des livres sur lesquels nous allons nous arréter dans un instant, voici un autre outil d’analyse
classique, qui permet de performer I’histoire du Rize et d’acter de son existence comme sujet, mais
aussi d’élargir le présent de celui qui 1’a entre les mains. « Le Rize poursuit son approche de I’ histoire
des immigrations » (Le Progres, 14/02/2010), « La recherche au Rize fait la part belle aux habitants et
aux étudiants » (Bulletin de sciences humaines et sociales, n°2, automne 2010), « Des photographes
constituent une mémoire urbaine en images » (Le Progres, 15/11/2010), articles récurrents sur la
« collecte de témoignages au centre La Rize »... Avec plus ou moins de bonheur, la presse locale — et
notamment D. Devinaz, du Progrés - relaie la programmation, mais pas seulement : elle enregistre
surtout le fait que des choses ont bel et bien été faites par « Le Rize ». Prenons a tout hasard cet article
tiré du Progres du 1° avril 2013 et intitulé : « Gilles Rochier, auteur illustrateur en résidence au Rize.
Vous I’avez peut-étre déja croisé dans les rues de Villeurbanne. [...] Au fil des albums, depuis une
dizaine d’années, il raconte sa propre histoire ». Une photographie accompagne le petit article, elle
est légendée : « Gilles Rochier anime des ateliers sur le theme de la maison ». Et I’on voit Gilles, dans
un des ateliers (n°4 sur le plan), autour d’une grande table parsemée de feuilles de papier sur lesquelles
des enfants s’affairent. La revue de presse, en fait, permet de redoubler I’objectivation du Rize comme
sujet : elle compile toutes les actions publiques qui ont-elles-mé&mes €té objectivées, enregistrées,
documentées par les journaux — c’est dire si ce Rize qui se cherchait tant a la séquence 2 est désormais

particulierement réel et productif !

c. La littérature

Chaque bureau du pdle chercheur est équipé de vastes étageres, sur lesquelles se sont entassés
au fil du temps livres, articles, liasses de documents. C’est aussi dans mon bureau que j’ai consulté la
littérature disponible au Rize, et notamment celle qui est réservée a 1’équipe. Une premiere
bibliotheque est présente dans le couloir chercheurs; on y trouve essentiellement des ouvrages
historiques, des revues généralistes en histoire ou en sciences sociales, les magazines du Grand Lyon
ou certains exemplaires du Viva villeurbannais. Dans la salle de la photocopieuse, on trouve des

revues professionnelles, des documents d’information sur les collectivités territoriales ; chacun est

15 FORNEL Michel De, « Intention, plans et action située », In : LADRIERE Paul, PHARO Patrick, QUERE
Louis (éds.), La théorie de ’action. Le sujet pratique en débat, Paris : CNRS Editions (collection « CNRS
Sociologie »), 1993, 339 pages, pp.85-99, p.96.
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libre d’emprunter ces revues, a condition d’indiquer son nom et la date d’emprunt sur un petit carnet.
Dans la réserve de fournitures, des cartons contiennent d’autres livres, d’autres revues, d’autres
journaux d’expositions. Et puis, il y a les livres que I’on m’a mis directement dans les mains, « parce
que ca devrait t’intéresser », parce que « ca te donnera une idée » ou parce que « fu verras un peu » -
sous-entendu, je verrai « comment» certains ont, eux, a leur facon, travaillé sur la mémoire.
Lorsqu’on me prétait des livres, ¢’était donc toujours pour les deux raisons intriquées depuis le
départ : pour leur contenu documentaire, et pour la valeur pédagogique ou exemplaire du travail dont
ils témoignent et rendent compte. Prenons par exemple celui qui m’avait été prété par Christophe,

responsable du fonds local de la médiatheque. Il s’intitule « Villeurbanne. Promenade en ville™”

», et
a été écrit par Christophe lui-méme qui, lorsqu’il me le confiera, me livrera en méme temps toute une
histoire du passé villeurbannais, attachée a sa propre enfance. « Moi, quand j’étais gamin, y’avait des
grands espaces, on sentait la terre, y’avait des tulipes », « quand j’achete des documents, quand je
prends des photos, j’acte que ce Villeurbanne que j’aime, de mon enfance, a existé ». J’apprends qu’il
collectionne les cartes postales de la ville, qu’il aime sa ville, et qu’il a écrit ce livre en vertu de cet
amour. Sur la couverture, une photographie qui présente une sortie d’usine ; les ouvriers regardent
I’objectif. Le 4°™ de couverture nous indique le projet : « Dans cet ouvrage richement illustré, a
travers les rues, les bdtiments, les équipements publics, les usines, les associations et les cafés-
restaurants, c’est tout un univers de gens modestes qui composaient la population villeurbannaise que
vous allez découvrir dans un fructueux travail de mémoire ». Page 6 : « Ce livre est dédiée a Roger
Coupaud, gamin de la rue Camille Koechlin a Bonneterre, et a Eliane Chareun, gamine de la rue
Pierre Bressat de Cyprians-Les-Brosses, qui, par leurs récits d’enfance, ont fait du gone du quartier
de Gerland a Lyon que j’étais un passionné de Villeurbanne ». Un peu plus loin, une préface adressée
au « lecteur » : « Ce nouvel ouvrage sur Villeurbanne n’est pas un livre d’histoire. N attendez donc
pas un livre d’érudit. Il ne fait pas concurrence a ceux écrits précédemment. Il se veut tout
simplement, je I’espere, un beau livre d’images sur des instants du passé qui ont disparu ». Il semble
pourtant qu’en fait d’érudition, Christophe ne soit pas en reste, bien au contraire ! Mais en feuilletant
le livre, on s’apercoit que sa connaissance encyclopédique de la ville n’est pas traduite sur le mode de
la prouesse historienne, qui organiserait la matiere sous un fil conducteur scientifique. Ici, la matiere,
ce sont les cartes postales de la collection de Christophe ; et le fil directeur, comme indiqué, c’est la
beauté des instants passés, I’amour de quelqu’un qui, a plusieurs reprises, m’a raconté qu’il « voit le
Villeurbanne d’avant » lorsqu’il se balade dans la ville. Aussi ’ouvrage se présente-t-il comme une
compilation d’images, de lieux, qui permet de se déplacer dans le temps, d’effectuer une

« promenade » sans bouger du bureau'®,

157 COUPAUD Christophe, Villeurbanne. Promenade en ville, St-Cyr sur Loire : Sutton (collection « Mémoire
en Images »), 2006, 128 pages.

158 On reviendra en séquence 5 sur I’enquéte en régime d’amour et sur les productions littéraires auxquelles elle
donne lieu.
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En regardant les autres livres disponibles, on s’apercoit qu’ils sont nombreux a partager le
méme type d’ambition. Ils constituent en méme temps un annuaire de celles et ceux qui, a I’instar de
Lazare Goujon (séquence 2), enquétent (ou ont enquété) sur la mémoire a Villeurbanne. Les noms qui
sont dans les livres sont ceux dont on parle sans cesse (comme Charles Hernu) ; ce sont parfois les
personnes que je verrai dans lors d’événements publics, lors de réunions de travail. Regardons un peu :

il y a le livre de Charles Roche!®

qui, nous indique la couverture, « a tiré sur un morceau de fil qui
émergeait de la pelote aux souvenirs. Elle s’est déroulée tout simplement et il n’a pas pu résister au
désir de les raconter [...]. C’est une promenade a la Feyssine, au Grand Camp... ». Celui de Bernard
Jadot, « Villeurbanne. Mon village de A a Z », préfacé par I’ancien maire Gilbert Chabroux'®® qui « je
souhaite que vous soyez nombreux, dans le plaisir, a découvrir ou a redécouvrir cette Ville a laquelle
avec tant et tant je suis passionnément attaché’®’ ». Bernard Jadot qui en a co-écrit un avec Danielle
Devinaz'®?, lui aussi préfacé par un autre maire, Charles Hernu, qui a la main nous explique : « cet
ouvrage incite a la promenade. Je vous invite a flaner au-dela de ces pages ». Un autre encore des
mémes auteurs, « Villeurbanne autrefois », préfacé encore par Charles Hernu (pour « inscrire » ce qui
va étre lu dans la continuité du geste politique !) et dans lequel les auteurs, nous indique le 4°™ de
couverture, ont « juxtaposé, pour le plus grand plaisir du lecteur, images du début du siecle et
anecdotes de la vie quotidienne. Ainsi renaissent les silhouettes d’antan des hommes, femmes et
enfants nés ici, qui animent les rues et les places de leurs travaux, de leurs discours, de leurs
rencontres toujours recommencées. ». Vient méme un livre de Charles Hernu lui-méme, Villeurbanne
cité bimillénaire : « Vers 50 av. J.C., de riches romains chassés sans doute de Vienne, construisent a
Cusset, berceau de notre ville, une maison de plaisance : c’est la "villa urbana" ou maison de ville qui
deviendra Urbanum, Ville Urbane et enfin Villeurbanne'™ ». Bt d’autres encore, peuplés de
photographies, de documents d’archives et de légendes, qui ont cela en commun de nous balader, sans
prétention a I’érudition, a travers la ville d’autrefois, celle qui n’existe plus et qui pourtant apparait

encore, dans un « montage d’images, une transformée d’images, un cheminement a travers des vues

différentes, un parcours, une mise en forme, une mise en relation'® ».
2. Les temps informels et leurs enjeux

Dans la présentation qui vient d’étre faite est apparu un élément central, a travers par exemple

les rencontres avec Christophe ou Chrystel : ce sont ces temps informels qui composaient 1’essentiel

159 ROCHE Charles, Il était une fois le Tonkin : un quartier de Villeurbanne, Villeurbanne : Lesfargues, 1984,
201 pages.

190 JADOT Bernard, Villeurbanne, mon village, de A & Z, Brignais : Editions des Traboules, 2000, 133 pages.

161 Ibid., p.11.

162 DEVINAZ Danielle, FRASNAY Daniel (photographies), JADOT Bernard, Villeurbanne entre le Dauphin et
le Lion, Lyon : éditions Xavier Lejeune, 1988, 142 pages.

163 HERNU Charles, op.cit., p.16.

164 LATOUR Bruno, HERMANT Enmilie, op.cit., p.53.
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des échanges avec les personnes rencontrées, et qui fournissent le socle de I’acculturation dont parlait
F. Laplantine. C’est un lieu commun de la réflexion ethnographique de dire que la plupart du temps, il
n’y a pas de dictaphone qui tourne, ni de carnet que 1’on pourrait sortir pour relever des observations
ou phrases pertinentes, de sorte qu’il faut arriver a se souvenir (avec la mémoire cérébrale), et parier
sur le fait que, plus tard, on fixera a 1’écrit ce que I’on a entendu via d’autres sens. En fait de méthode,
la saisie des temps informels, marqués par leur contingence, suppose encore du bricolage. Mais parmi
ce qui a pu étre noté dans le journal de terrain aprés coup, un certain nombre de choses échappent,
dont je me souviens pourtant, ce qui nous ramene une fois encore au probleme de la fiabilité de ces
« souvenirs » et de I’auto-institution du sociologue-témoin, probléme exposé a la premiére section.
Pour M. Halbwachs on peut, « partant des points de reperes dont nous disposons a chaque moment, et
qui, liés I'un a l'autre comme les termes d’un raisonnement, représentent comme un tableau
schématique du passé, déterminer avec une précision de plus en plus grande la place qu’y occupait tel
souvenir'® » ; or cette recherche « dans 1’espace et dans le temps'®® » s’effectue ici méme, dans
I’écriture et la reprise du matériau. Pour avoir une vision claire des choses, je propose de séparer, tres
schématiquement, deux lectures des temps informels : une premiere qui permet d’expliciter les
« souvenirs » qui y sont attachés et sur lesquelles I’enquéte sociologique ne porte pas, mais qui
peuvent nous enseigner toutefois des choses sur le terrain ; une seconde qui permet de comprendre en
quoi ces temps comptent au titre du « devenir compétent » en matiere d’enquéte sur la mémoire, et a

ce titre, ont été I’occasion de solidifier la ligne ethnométhodologique de mon travail.

a. Les soins courants

Dans Je me souviens (« de la barbe a papa dans les fétes foraines!'®’

»), G. Perec énumere
« non pas exactement des souvenirs, et surtout pas des souvenirs personnels, mais des petits morceaux
de quotidien, des choses que, telle ou telle année, tous les gens d’'un méme age ont vues, ont vécues,
ont partagées, et qui ensuite ont disparu, ont été oubliées ; elles ne valaient pas la peine d’étre
mémorisées, elles ne méritaient pas de faire partie de 1’Histoire, ni de figurer dans les Mémoires des
hommes d’Etat, des alpinistes et des monstres sacrés. Il arrive pourtant qu’elles reviennent, quelques
années plus tard, intactes et minuscules'®® ». Minuscules et immenses a la fois puisque, si I’on

comprend bien, le projet de I’écrivain est d’énumérer des souvenirs communs aux « gens », mais dont

cette valeur-1a — leur étendue — n’est pas compatible avec les projets historiens, qui ne peuvent se

165 HALBWACHS Maurice, Les cadres sociaux de la mémoire, Paris : Albin Michel (collection « Bibliothéque
de I'évolution de I'humanité »), 1994 [1925], 374 pages, p.123.

166 Ibid., p.114.

167 PEREC Georges, Je me souviens, Paris : Hachette (collection « Textes du XXeme siecle »), 1978, 147 pages,
p.77.

168 1pid., 4°™ de couverture.
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contenter de compilations de choses en vrac. Dans un sens, ce que propose G. Pérec rejoint ce que 1’on
a commencé a entrevoir dans les livres sur Villeurbanne, mais aussi ce que 1’on avait vu en séquence 2
sur la notion d’époque, que nous racontait Sonia: cette facon d’effectuer des compilations de
souvenirs, plus ou moins datés, plus ou moins localisés dans une « tranche » temporelle, mais dont
I’enchevétrement vient nourrir, précisément toute la représentation de «1’époque ». Or, cette
énumération de « je me souviens » pourrait aussi bien étre la mienne, et sa valeur factuelle viendrait de
ce mode d’énonciation spécifique, a la premiere personne, qui est du mé€me ordre que le « I’y étais »
du témoin du parle R. Dulong : « cette affirmation n’a pas le méme statut que les autres énoncés
formant le récit, puisqu’elle est censée souligner la valeur factuelle de celui-ci; c’est un acte de
langage distinct qui désigne le locuteur comme preuve de ce qu’il dit'® ». Comme G. Perec, mais
aussi comme Sonia, ou comme Christophe (et comme le fait, nous y reviendrons, M. Halbwachs) je
peux dire « je me souviens », et court-circuiter ainsi tout le sévere contrdle qui est censé prévaloir dans
I’enquéte sociologique. En jouant, exactement comme pour la « foi » acquise d’emblée envers la
véracité du journal de terrain, sur le fait que je suis témoin de ma propre enquéte et, a ce titre,

170

« opérateur de factualité'”” » de ce qui est énoncé a partir de simples « souvenirs » non tragables, non

vérifiables, puisque portant sur un passé révolu et ne figurant nulle part ailleurs que « dans ma téte ».

On ne peut donc pas consacrer beaucoup de temps a cette « marée montante de souvenirs'”" »
qui les fait s’agglomérer au fil de la reprise du matériau d’enquéte. Mais il faut tout de méme en faire
état rapidement, parce qu’ils sont en rapport avec ces moments informels groupés ici sous la rubrique
« soins courants », qui ont permis de « faire tenir la relation dans le temps'’? » ; on pourrait presque
dire en effet que les membres du Rize effectuent en interne un travail de «raccommodeurs de
liens!” » qui ne se dit pas, mais qui a bel et bien lieu a travers I’entretien de ce que M. Berger appelle,
en s’inspirant notamment d’E. Goffman, les « civilités ordinaires dans 1’interaction, [...] une éthique
de I’étre-ensemble et du mener-quelque-chose-ensemble!™ ». Si le Rize revendique bien (en tant
qu’institution) cette vocation a « créer du lien social », on peut légitimement considérer ce souci du
reprisage (ou d’actualisation du lien) comme étant constitutif des activités sociales courantes (ce qui
justifie précisément leur caractere « social »). C’est ce que nous apprend H. Garfinkel : « la réalité
objective des faits sociaux est bien le phénomene fondamental de la sociologie ; mais il faut
appréhender cette réalité objective comme une réalisation pratique continue de chaque société,

procédant uniquement et entierement, toujours et partout, du travail des membres, une réalisation

16 DULONG Renaud, « Les opérateurs de factualité. Les ingrédients matériels et affectuels de 1'évidence
historique », Politix, n°39, vol.10, 1997, pp.65-85, p.84.

170 1hid.

""THALBWACHS Maurice, Les cadres sociaux de la mémoire, op.cit., p.105.

172PERONI Michel, « "Déliaison" quand tu nous tiens... », op.cit., p.19.

173 JON Jacques, « Faire du social sans social ? », In : MICOUD André, PERONI Michel (dir.), Ce qui nous
relie, La Tour-D’ Aigues : Editions de 1’ Aube, 2000, 373 pages, pp.33-43, p.33.

174 BERGER Mathieu, op.cit., p.208.

173



Séquence 3. L’engagement dans 1’enquéte

naturellement organisée et naturellement descriptible, produite localement et de maniere endogene,
sans relache et sans possibilité d’évasion'” ». En ce sens, 1’objectivité du Rize, en tant qu’institution
« réelle », tient aussi a tout ce qui s’observe dans les moments informels ol finalement elle est réalisée
a travers — et c’est ce qui justifie d’en parler — les « soins » qui sont prodigués presque a 1’aveugle, en
permanence, a I’endroit des membres et par eux-mémes. En vrac, donc, et pour simplement faire
exister ces moments-la : dans la cuisine du haut (n°6 sur le plan), Cornélia (dont le temps de travail se
partage entre 1’accueil et les archives) me racontera son arrivée en France, me donnera des conseils de
séduction tandis que nous savourons des spécialités roumaines ; c’est ici que Géraldine Z. me parlera
d’Henry Miller et de tricot autour d’un thé savamment préparé ; c’est ici qu’Annabelle, Pauline,
Romain, Elisabeth, me partageront leurs souvenirs de vacances et leurs derniers coups de cceur
littéraires. Dans le couloir chercheurs, je croiserai Nadia'’”® pour parler de nos vies et refaire de la
sociologie, mais encore Simona, Manon, Maud, Soraya et bien d’autres stagiaires — a chaque départ,
un pot est organisé, des petites cadeaux distribués, et I’on parle de la facon dont le Rize « attire des
gens bien », s’étonnant de la facon dont les petits soins drainent en cascade des bienveillances. Les

espaces du rez-de-chaussée sont aussi propices a ces sortes de moments.

+
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Au café (n°3 sur le plan ci-dessus), comme dans le patio, Laurence (accueil) me parlera de sa
famille, écoutant & son tour mes propres « confidences » autour des mandarines et papillotes qu’offrent
parfois les visiteurs, pour la remercier de la trouver toujours la, souriante, en entrant dans le lieu ; c’est

ici encore que Delphine, Xavier, Juliette, Anne-Pascale et bien d’autres me raconteront les dernicres

175 GARFINKEL Harold, « Le programme de 1’ethnométhodologie », op.cit., p.41.
176 On reviendra en séquence 9 sur le role des différentes chercheuses mentionnées ici, dans le cadre de
I’exposition consacrée en 2015 aux « ouvriers ».
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nouvelles amusantes concernant leurs enfants, les derniers rebondissements de la vie villeurbannaise.
Dans le hall d’accueil (n°4 sur le 2™ plan), Hakim (comptable) tient la guitare pendant les pauses et
fait oublier les courants d’air qui traversent le sas d’entrée et viendraient, sans lui, donner des
migraines a Laurence, Cornélia et Fatima (accueil). Dans la salle d’exposition (n°2 sur le plan), ce
seront tant6t les menuisiers, tantdt les peintres, tantét Delphine ou Xavier qui me raconteront
« comment ¢a marche », ou me laisseront simplement étre 1a, a les observer et a leur poser des
questions a priori bétement pratiques, comme : comment colle-t-on ces lettres ? Et comment on choisit
ce genre de matériau pour imprimer les images ? Et que devient tout ce travail une fois 1’exposition
terminée ? (séquence 8) Hervé, responsable technique du batiment au moment de mon arrivée, me
conduira jusque dans les coulisses de 1’amphithéatre (n°7), ol sont consciencieusement rangés les
micros, cables, praticables divers et m’y expliquera que les cloisons en bois des expositions sont
recyclées par la ville, mais que les agents peuvent, s’ils le souhaitent, récupérer les matériaux usagés :
ainsi le verrait-on, dans telle reconstitution médiévale, tenant un bouclier de bois découpé dans les
chutes. Jean-Michel, ayant succédé a Hervé, me parlera de musique et me confiera quelques astuces
pour sonoriser une scéne ; Maxime, ayant succédé a Jean-Michel me racontera peu a peu sa carriere
avec les gens de théatre, les anecdotes marquantes et les personnalités rocambolesques qu’il a

croisées...

Ces divers éléments, schématisés en un paragraphe, ne sont pas prioritaires dans ce rapport,
qui n’est ni une sociologie des organisations, ni une sociologie des interactions, ni une autobiographie.
Pour autant, en faire état permet de comprendre en quoi les temps informels constituent la part
immergée de I’iceberg de la recherche, en méme temps que la partie immergée de I’institution. Les
rares chercheurs qui passent parfois au Rize pour avoir un bureau commode sans se méler aux
moments collectifs - comme ceux, dont nous avons croisés quelques spécimens (séquence 2), qui n’y
viennent que pour faire passer des entretiens et récupérer quelques documents d’archives - tentent de
tenir, comme cela leur est recommandé dans les guides de méthode, une « objectivité » pensée comme

« nécessité de protéger la science de la société!”’

». « Claquemurés dans leurs laboratoires et dans
leurs plans de collectes et de traitements de données!'’® », ils prétendent dire, par exemple, ce qu’est
« la mémoire » ou ce qu’est « le Rize », & partir du « théatre de marionnettes'” » qu’ils composent a
partir des méthodes formelles. Or, I’« enquéte continue'® » que I’on peut observer via la résidence
(qui est elle-méme une enquéte continue) ne peut pas &tre saisie par recomposition ex post : « une
société ne consiste en rien d’autre qu’en la fagon dont elle est fabriquée et les détails de sa fabrication

ne peuvent pas étre saisie par des descriptions imaginées'8! » a partir d’un travail « d’interprétation de

TLATOUR Bruno, Le métier de chercheur. Regard d'un anthropologue, op.cit., p.52.
178 BARTHE Yannick, CALLON Michel, LASCOUMES Pierre, op. cit., p.135.

179 SCHUTZ Alfred, op.cit., p.51.

BODEWEY John, (Euvres philosophiques II. Le public et ses problémes, op.cit., p.177.
13l GARFINKEL Harold, « Le programme de 1’ethnométhodologie », op.cit., p.36.
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signes'®? » qui sont censés faire voir « au-dela » de ce que chacun voit. Elle demande une méthode qui
permette de prendre en compte la facon dont les « objets » des analyses sociologiques (comme « Le
Rize ») n’acquierent leur disponibilité, n’existent que parce qu’ils ont déja été objectivés - que parce
qu'«il y a de I’ordre dans les activités les plus ordinaires de la vie quotidienne, que cet ordre est
présent dans ce qu’elles ont de plus concret, c’est-a-dire dans la cohérence, assurée continument en
suivant des procédures, de leurs détails phénoménaux'® ». Sous I’idée des « soins courants » des
temps informels se trouve une portion de cet ordre-1a, reconduit toujours et partout, pour reprendre la
formule d’H. Garfinkel. Ce qu’enregistre le journal de terrain, c’est d’abord cela, cet enjeu prioritaire

de I’enquéte sociologique : « rendre visibles des scénes banales'®* ».

b. Analyser, interpréter, historiciser, en permanence

Il faut maintenant spécifier ce qui, dans ces temps informels, mérite notre attention : pas ces
souvenirs en vrac, mais les pratiques sociales dont ils témoignent. Au fil du temps de résidence, j ai
commencé a identifier, a travers ce que je voyais, ce que j’entendais, la récurrence d’une sorte
d’opération fondamentale, que j’appellerais pour I’instant 1’opération du « en fait ». Partout, tout le
temps, j observais des gens qui passaient leur temps a expliquer a d’autres ce qu’il en était, « en fait »,
de telle ou telle chose (personne, lieu, histoire, etc.) : une sorte d’« enquéte socio-historique'®® »
courante qui, si I'on suit L. Quéré, est en fait I’enquéte sociale menée, en permanence, par les
membres. Elle « consiste a fixer les croyances sur ce qui est et sur ce qui arrive, c'est a dire 2
engendrer au sujet des situations et des événements un état d'assurance suffisamment établi pour
pouvoir servir de point d'appui pour agir, penser, raisonner, d'une facon déterminée [...]. Ce faisant,

l'enquéte sociale contribue a individualiser et a socialiser ces situations et ces événements '

». A partir
d’une situation d’interrogation, de doute, de manque de clarté (qui peut porter sur des choses tout a fait
triviales), I’investigation s’engage et, dans leurs échanges, les membres vont de dévoilement en
explication afin de rendre compte de telle chose, et, partant, afin de la comprendre et de pouvoir agir
sur elle. « Les enquétés sont empétrés dans des histoires. [...] Ils racontent des histoires. Ils mettent en
ordre séquentiel des péripéties, des circonstances et des accidents, configurent temporellement des
trajectoires de personnes, d’institutions ou de collectifs, attribuent des identités, des caracteres et des

dispositions, qualifient des actes et imputent des responsabilités. [...]'8” ». Ainsi, si la posture que 1’on

compose progressivement ici suppose de ne pas interpréter des signes, c’est parce que cette activité

182 Ibid.

185 GARFINKEL Harold, « Le programme de 1’ethnométhodologie », op.cit., p.35.
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interprétative est celle que I’on prend justement pour theme d’investigation ; le «en fait» en est
I’opérateur standard (« en fait, ceci est cela », « alors, en fait, voila ce qui s’est passé »). Les livres qui
nous baladent dans Villeurbanne, la revue de presse, les conseils, peuvent étre comptés comme parties

prenantes de ce travail.

Nous avons déja, dans la séquence précédente, documenté ce travail d’analyse, cette pratique
de T’historicité qui fait se clarifier le « contexte » : partant d’une énigme, celle-ci se trouve étre
interprétée, décortiquée, socialisée, inscrite dans des contextes fabriqués a sa mesure. Pour P. Garcia,
« I’explication d’un événement ou d’une situation par ce qui précede est 'une des ressources
majeures, et la plus communément employée, des historiens'®® » ; or, nous pourrions retraduire cette
proposition dans notre langage, et dire que les historiens se basent sur une ressource de sens commun
pour élaborer leurs explications ; ou, encore, que n’importe qui est en ce sens historien pratique
(comme il est sociologue), dans le sens ol n’importe qui engage des opérations de saisie du monde
« typiques'®® », comme 1’a montré A. Schiitz. C’est la socialisation des surprises dont parle L. Quéré,
c’est I’historicisation comme compétence commune qui intervient a tous les niveaux de I’activité
sociale, dans la mesure ou elle participe de ce « processus par lequel, face a une occurrence donnée,
nous venons a lui conférer une identité et un sens déterminés, en répondant a des questions du genre :
que s’est-il passé ? De quoi s’agit-il réellement ? Qu’est-ce qui est en jeu la-dedans ? On répond a de
telles questions en identifiant I’événement comme étant d’une certaine sorte (catégorisation), en lui
construisant un passé et un futur, en I’affiliant a un contexte causal, ot il est a la fois effet et cause, en
associant un certain degré de probabilité a son occurrence, en lui attribuant des enjeux, etc.'”® ». Et
puisque ces opérations d’historicisation - articulées autour du « en fait » qui fait la jonction entre ce
que I’on croit étre et ce qui est (qui se révele dans la démonstration) — sont omniprésentes en tant
qu’ethnométhodes, mon travail s’est peu a peu focalisé sur elles. Les membres me rendaient visibles
des choses que je ne voyais pas (et m’éduquaient avec du « en fait » et des histoires dites), et il me
revenait alors de faire voir le faire voir, de faire voir ces « scénes quotidiennes en tant qu’elles sont
attendues, standardisées et standardisantes, "vues sans qu’on y préte attention" (seen but
unonoticed)'' », et au cours desquelles sont a I’ceuvre des opérations interprétatives, analytiques,
sociologiques, historiques. D’effectuer, donc, ce que L. Boltanski et L. Thévenot appelaient une
« pragmatique de la réflexion!®? », et plus spécifiquement de la réflexion sur la mémoire, puisque les
«en fait » auxquels nous aurons affaire seront systématiquement la pour faire « voir » la mémoire,

pour montrer ce que 1’on ne voit pas (séquence 4).
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Pour relever ces opérations, j’ai procédé par prises de notes, inscriptions dans le journal de
terrain, mais on les retrouve aussi dans les enregistrements que j’ai effectué des moments formels.
Parce qu’elles sont permanentes, fondamentales, elles sont difficilement « isolables » dans un moment
précis du rapport sociologique, ce qui m’a posé probleme dans le processus d’écriture. Comment
rendre compte de choses que la jurisprudence ethnographique permet de considérer comme
« typiques », ou du moins typiques sur ce terrain ? Comment trouver un point d’équilibre entre
I’ancrage empirique de I’enquéte et 1’intérét pour des opérations qui, du coup, rendent cet ancrage
spatial, social, temporel du travail, presque secondaire 7 Du m&me coup, cette évolution dans 1’objet
de recherche m’a donné le sentiment, parfois, d’étre fasciné par mes interlocuteurs mais pour de
« mauvaises raisons », disons, pour des raisons scientifiques tres spécifiques plutdt que pour « leurs »
raisons. Lorsque, pendant ces années, on me racontait avec enthousiasme I’histoire du Rize, les
anecdotes de telle soirée du personnel, mais encore telle période de Villeurbanne, tel mouvement de
lutte dans telle usine, etc., j’étais (en fait!) intéress€ — fort de ce regard pragmatiste et
ethnométhodologique que je documentais lentement dans mes lectures — par «les propriétés
rationnelles des activités pratiques'®® », c’est-a-dire par la facon dont s’activaient des procédures
génériques dans I’action pratique, et non par cette histoire-la, spécifique, détaillée, érudite, qui m’était
contée. Sur ce point, on pourrait dire que I’approche ethnométhodologique a engendré une forme de
résistance a I’équipement « historique » fourni par le terrain, dans la mesure ou cette approche suppose
de ne pas couler « ses préoccupations et ses interrogations, ses observations et ses analyses, dans le
moule de ces structures [des enquétes sociales], [de ne pas] actualise[r] les schemes de
problématisation qu’elles fournissent, adopte[r] les perspectives qu’elles organisent'®* ». Dans la
pratique de 1’enquéte, ce déplacement «radical » du regard sociologique vers « 1 organisation
dynamique!®® » de I’enquéte sociale produit un décalage entre ce qui préoccupe effectivement les

acteurs et ce qui préoccupe le chercheur!,
3. Les temps formels comme cadres d’expériences

En plus des notes de terrain, mon matériau se compose d’environ 200 transcriptions de
« temps formels », représentant des centaines d’heures d’enregistrements. Au départ, j’ai effectué des
entretiens avec des membres du Rize, avec des guides conférencieres de la ville, des représentants
d’association de défense du patrimoine, des particuliers qui venaient me faire des comptes-rendus de

leur travail quotidien (comment prépare-t-on une visite guidée ? Comment prépare-t-on une

193 GARFINKEL Harold, Recherches en ethnométhodologie, op.cit., p.94.
19 Ibid., p.92
19 BARTHELEMY Michel, QUERE Louis, « L’argument ethnométhodologique », op.cit., p.16.

19 Ce point de discussion précis autour des conséquences de 1’approche ethnométhodologique sera développé en
séquence 4.
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exposition ? Comment programme-t-on une balade urbaine ?). J’ai tres vite abandonné cette méthode
qui devenait incompatible avec le programme de recherche que j’ai taché de décrire, dans son
mouvement délicat, jusqu’ici'”’; de surcroit, la possibilité de la prolongation de ma résidence ayant
émergée au bout de quelques semaines faisait s’ouvrir une temporalité d’enquéte bien différente de
celle initialement prévue. J'ai cependant réalisé des entretiens complémentaires sur les années
suivantes, mais uniquement lorsque les personnes me proposaient d’en faire (aprés une discussion
informelle), ou lorsqu’il m’était recommandé de le faire ; bref, non pas tant pour poser des questions
que pour pouvoir « suivre les acteurs ». Prenons I’exemple d’Annie et Guy, membres fondateurs (et
uniques) de 1’association Les amis de Descartes : c’est Géraldine H. qui m’a parlé d’eux, a partir de la
brochure qu’ils ont faite (cofinancée par le Rize) et dont un exemplaire a été versée dans une des
bibliotheques internes (un « document commémoratif » confectionné a 1’occasion des 80 ans de I’école
Descartes). Le journal de terrain reprend, en date du 9 janvier 2014, I’explication que me fait
Géraldine de I’association et, le 4 février puis le 4 mars suivant, j’irais deux fois au domicile d’ Annie
et Guy, sans savoir exactement ce que j’allais pouvoir y trouver. Ce qui comptait, c’était de suivre les
« voies » qui m’étaient ouvertes et recommandées, sans circonscrire a priori une « population » ou une
« méthode » ; de procéder a I’ethnographie combinatoire dont parlent I. Baszanger et N. Dodier et qui
suppose d’enquéter «en circulant simultanément sur différents terrains!®® », d’expérimenter « des
savoir-faire Iégerement décalés, [...] des réflexes différents dans la conduite des recherches' ». De
surcroit, dans le cas précis d’Annie et Guy, nos rencontres ont été d’emblée considérées, par eux,
comme une extension de leur propre enquéte (développée en séquence 5), ce qui indique en méme
temps a quel point le fait d’&tre membre du Rize permet d’enquéter sur ce que c’est que d’étre
membre, sur ce que cela fait a ’enquéte sur la mémoire — ici, une forme de reconnaissance du travail
accompli par I’association. En définitive, les entretiens étaient plutdt des temps de transition entre un
premier contact (y compris livresque) avec des enquéteurs locaux et le temps ultérieur de I’enquéte
ethnographique. Ils me permettaient d’écouter les gens qu’on me présentait comme « tout indiqués »
ou « inévitables », et, par suite, de les suivre dans leur activité courante, en basculant donc sur une
méthode d’observation de moments formels ; documentant ainsi, non pas « la mémoire », mais bel et
bien la structure dynamique de 1’enquéte publique sur la mémoire.

En dehors des entretiens, j'entends plutdt par moments formels ceux qui sont constitués

4200

comme tels sur le terrain : des « séquences d’activité” » engagées sous un cadre commun, spécifié

197 En effet, « Il y a un écart entre la maniére dont quelqu’un agit de facon compétente dans une situation donnée
et la description qu’il peut donner de son action. On ne peut pas tenir la seconde pour un compte rendu fidele de
la premiere. Ce qui se manifeste dans le fait que 1’on ne saurait reproduire 1’activité en question sur la base de
comptes rendus ex post de [Dactivité.» (BARTHELEMY Michel, QUERE Louis, «L’argument
ethnométhodologique », op.cit., p.14)

19 BASZANGER Isabelle, DODIER Nicolas, op.cit., p.38.

19 DODIER Nicolas, « Les anthropologies d’un sociologue », Genéses, n°89, 2012/4, pp.10-27, p.22.

200 GOFFMAN Erving, Les cadres sociaux de I’expérience, op.cit., p.486.
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dans des agendas, des programmes, etc. Il faut donc distinguer le « moment formel » de la notion de
situation qui, elle, est applicable aussi a des temps informels, dans la mesure oli, comme 1’indiquent
M. de Fornel et L. Quéré a partir de J. Dewey, « une situation dynamique émerge lorsqu’une intrigue
se noue a la faveur d’un événement, d’une initiative ou d’un concours de circonstances, et elle se

t?°! ». En ce sens, la situation a une cohérence interne, mais ses

résout lorsqu’un dénouement se produi
contours ne sont pas prédictibles par avance, elle se déploie autour d’une enquéte qui advient face a un
événement, un probleme qui se pose ; a I’inverse, le moment formel est, typiquement, celui qu’indique
le Quoi de neuf’™, celui qu’annonce le programme du Rize, celui dont on fait la promotion dans Le
Progres, etc. (par contre, un temps formel peut « contenir » plusieurs situations, comme autant de
sous-temps dont on verra, a partir de cas précis, comment ils fonctionnent). Ces moments sont situés
dans I’espace et dans le temps, raison pour laquelle on les trouve dans les agendas ; ils sont également
thématisés et la composition des participants peut €tre elle aussi déterminée a 1’avance (c’est ce qu’on
trouve par exemple en lisant cette ligne du Quoi de neuf: « Mardi 3. 10h-12h. Salle de réunion 1°
étage. Réunion équipe valorisation-communication. Personne référente : Xavier »). J’ai ainsi assisté a
bien des réunions internes au Rize (réunions plénieres, réunions de 1’équipe valorisation-
communication, réunions thématiques transversales), a des réunions en mairie (avec Dominique ou
Xavier notamment, pour rencontrer des élus a propos de projets liés a la mémoire ou au patrimoine), a
des réunions organisées pas des associations, par 1’Interquartiers Mémoire et Patrimoine*, ou par le
Grand Lyon. J’ai assisté a de nombreux temps de travail (avec le Rize et avec I’'Interquartiers), qui
sont des temps formels mais a 1’échelle d’un ou deux membres de I’équipe seulement. Par exemple,
lorsque Delphine regoit des photographes pour déterminer lesquelles de leurs images peuvent convenir
a son exposition (séquence 8), ce temps-la est consigné dans son agenda, il est thématisé, elle sait
quels sont les objectifs (quoiqu’ils soient réexplicités et éventuellement réaménagés, comme on le
verra, en introduction de chaque temps). J’ai suivi les phases préparatoires des événements publics
auxquels j’ai participé ensuite de facon récurrente en tant que membre du public : visites guidées,

journées du patrimoine, spectacles dans 1’amphithéatre ou en plein air.
Lors de ces moments formels, j’avais pratiquement toujours la possibilité de prendre des

notes ; mais j’ai également procédé a des enregistrements au dictaphone, qui m’ont permis ensuite de

faire des retranscriptions. Je prenais ainsi mon enregistreur lors des balades, pour pouvoir reconstituer

20l FORNEL Michel De, QUERE Louis, « Présentation », In : FORNEL Michel De, QUERE Louis (éds.),
Raisons Pratiques, n°10, La logique des situations. Nouveaux regards sur l'écologie des activités sociales,
Paris : Editions de I’EHESS, 1999, 358 pages, pp.7-32, p.21

20211 s’agit de I’agenda hebdomadaire interne au Rize, rédigé par Chrystel et transmis par email.

203 Fondé en 2007, I'Interquartiers Mémoire et Patrimoine est une structure municipale articulée autour d’un
référent habitant (Jean-Paul) et d’une référente élue (Yasmina) ; le site de la mairie indique qu’il « permet la
rencontre et I’échange autour des questions de mémoire et de patrimoine, valorise et soutient les actions mises
en cuvre (journées du patrimoine, balades urbaines...). Il souhaite sensibiliser les villeurbannais sur les
richesses de ’identité villeurbannaise, des mémoires vivantes aux mémoires industrielles. Ses collaborations
avec le centre mémoire et société, le Rize, sont permanentes. » On retrouvera Jean-Paul a la séquence 4.
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ensuite des séquences d’action et avoir un acces au détail des interactions, les notes venant compléter
ce que la trace sonore occulte (tel geste, telle position dans I’espace, etc.). C’est grace a cela que j’ai
peu a peu constaté des opérations typiques, comme le « en fait » ; mais aussi des structures typiques
dans I’organisation des visites et promenades guidées, que j’avais commencé a travailler avec la
notion de « contexte de description®® » empruntée a L. Quéré et P. Ricoeur. Les enregistrements
n’avaient pas vocation a identifier les « paradoxes » des acteurs, a reconstruire leurs motivations ou
leurs « dispositions » 2 partir d’« indicateurs >®» tirés des discours, mais a ’inverse 2 éviter la reprise,
dans I’analyse sociologique, de la « sémantique naturelle de I’action®® », en effectuant un « passage

du factuel au grammatical®”’

» qui fait s’interroger sur la contribution du langage « a la constitution du
champ pratique, c’est-a-dire a la configuration de I’action comme réalité phénoménale présentant un
ordre qui I'individualise®® ». Autrement dit, le fait d’enregistrer des moments formels (du moins une
partie d’entre eux, puisque je n’ai pas enregistré toutes les visites que j’ai faites, loin de 1a) m’a permis
de travailler sur la facon dont les objets « émerge[nt] dans le[s] situation[s] comme résultat[s] d’une

2095, de voir comment des situations se trouvent &tre circonscrites, d’examiner le « travail

activité
pratique et sérieux de détection, de démonstration, de persuasion®'’ » permanent des membres, et, in
fine, de comprendre comment quelque chose tel que «la mémoire » peut apparaitre, au sens ol
I’entend E. Claverie. Qui nous dit ceci : « mon projet consiste a tenter de discerner les opérations de
mise en phase réciproque des voyants, des pelerins, de la Vierge et les effets produits par cette mise en
phase. On prendra en compte que cette mise en phase ne concerne pas seulement un ajustement des
discours, des "jeux de langage" des acteurs, mais aussi de leurs corps, de leurs sens, de leurs "états", de
leurs projets, toutes choses qu’ils auront a coordonner, dans un monde, a travers une série d’actions.
IIs peuvent aussi ne pas le faire ou ne pas y parvenir.?!! » Voila décrit, avec une limpidité exemplaire,
mon propre projet d’enquéte, pour peu que I’on remplace la Vierge et les pelerins par la Mémoire, les
visiteurs et les guides. La prise de notes et les enregistrements permettent de documenter a la fois le

plan du déroulé observable de 1’activité (placements et déplacements des corps, gestes, mimiques) et le

plan discursif, I'un et I’autre étant en pratique absolument indissociables.

204 TREMBLAY Benjamin, « A quoi tient ’autorité d'un récit ? L’exemple du guidage historique », Trajectoires
[En ligne], n°8, 2014, mis en ligne le 15 décembre 2014, consulté le 22 janvier 2020, URL
http://journals.openedition.org/trajectoires/1316 (non paginé)

205 GARFINKEL Harold, « Le programme de I’ethnométhodologie », op.cit., p.36.

206 QUERE Louis, « Langage de I’action et questionnement sociologique », op.cit., p.53.

27 Ibid. p.55

208 Ihid.

209 GARRETA Guillaume, « Situation et objectivité. Activité et émergence des objets dans le pragmatisme de
Dewey et Mead », In : FORNEL Michel De, QUERE Louis (dir.), Raisons Pratiques, n°10, La logique des
situations. Nouveaux regards sur l'écologie des activités sociales, Paris : Editions de 'EHESS, 1999, 358 pages,
pp.35-68, p.45.

210 GARFINKEL Harold, Recherches en ethnométhodologie, op.cit., p.95.

I CLAVERIE Elisabeth, « Voir apparaitre, regarder voir : la Vierge & Medjugorje », [Secret/Public], n°0, 2005,
pp-134-145, p.137.
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Il faut préciser qu’il n’y aurait aucun intérét a énumérer, dans le détail, la liste des entretiens,
moments, rencontres ; non plus qu’a décrire ici « qui » sont les acteurs, individuels ou collectifs, que
j’ai suivis. Parmi tout ce que j’ai enregistré, transcrit, analysé, seule une part réduite trouve sa place
dans ce rapport ; aussi, les présentations seront faites au fil des séquences, justement parce que
I’activité de présentation est a prendre comme objet dans la mesure ol elle est structurante dans les
« cadres de I’expérience » de la mémoire. Mais on comprend aussi pourquoi la question de la
« mémoire » ne pouvait en aucun cas étre abordée de maniere frontale, par exemple par un travail
d’état de I’art et de définition a priori. La mémoire qui préoccupe les membres du Rize, comme les
associations ou I’Interquartiers, ne préexiste pas a leur activité. A I’inverse, c’est précisément parce
qu’ils font le constat de son invisibilité, de son effacement, de son enfouissement, de son oubli, que les
uns et les autres font ce qu’ils font. C’est parce qu’ils passent leur temps a mener I’enquéte sur la
mémoire que celle-ci existe, sur des modes aussi variés que les dispositifs d’apparition dont elle
dépend donc. Dispositifs dont on peut en premiere définition dire, comme M. Peroni le fait de certaine
affiches tirées de campagnes de communication publique, qu’ils rendent « visible, comme
"phénomene du monde public", c'est-a-dire dans la perspective de tous ceux qui se trouvent présents
face a I'image, ce qui jusqu’alors était invisible, ce qui par ailleurs reste invisible?'?» ; en
I’occurrence, la mémoire. Si c’est I’association entre I’image photographique et sa légende qui fait
apparaitre, de la méme maniere, c’est 1’association d’éléments visuels (un quartier, un lieu, un
immeuble, une exposition) et de 1égendes (les cartels, mais aussi les explications d’un guide, ou un
livret d’exploration) qui permet d’« identifier et reconnaitre?'* » une mémoire sans cela inapercue,
pour ne pas dire inexistante. En ce sens, le suivi de moments formels tels que des balades, visites ou
performances publiques autour de « la mémoire » revient a suivre des dispositifs d’apparition de la
mémoire, ainsi que de ce « nous » qui, comme on va le voir des la séquence prochaine, est mis « face a

elle ».

A travers cette restitution des conditions, des temps et des modalités générales d’enquéte, on
voit que la méthodologie employée dans l’investigation sociologique est tributaire des modalités
d’ancrage dans le terrain. En étant au Rize, on a acces a des possibilités d’investigation qui sont celles
des membres du Rize : I’ outillage technique du bureau, les multiples histoires racontées ou écrites, les
soins ordinaires mis a entretenir le «lien » social, ce sont 1a des ressources communes dont le
sociologue ne peut tirer bénéfice qu’a condition d’étre lié a I’enquéte publique. Et ce bénéfice est

double : non seulement ses capacités d’action sont augmentées par le soutien d’un laboratoire qui est a

212 PERONI Michel, « Epiphanies photographiques. Sur 1'apparition publique des entités collectives », op.cit.,
p-93. Dans ce texte, la mise en visibilité dont il s’agit concerne en particulier la victoire, qui « est en nous » -
ainsi que 1’annoncait une campagne Adidas France lors de la coupe du monde 1998 - et la séropositivité, qui de
méme est en certains d’entre nous - ainsi qu’en avertissait une campagne Sidaction.

283 Ibid., p.94.
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Villeurbanne un « point[...] de passage obligé>!*

» pour quiconque s’interroge sur la mémoire, mais en
plus, ce laboratoire peut étre véritablement étre pris comme objet — observé et suivi au quotidien, ce
que ne permettent en aucun cas des méthodes par entretiens ou par observations ponctuelles.
Autrement dit, c’est la résidence au Rize qui m’a permis d’effectuer réellement une sociologie du
« second niveau », celle qui, inspirée du pragmatisme et de I’ethnométhodologie, s’interroge sur la

215

« dynamique réelle des phénomenes sociaux concrets?!® » et ne cherche plus a « remédier?'® » a quoi

que ce soit du monde social.

Sur ce terrain spécifique de Villeurbanne, cette dynamique est orientée vers le fait
« d'apprendre a regarder, [...] découvrir sa ville et son environnement?'” ». La visée de sensibilisation,
évoquée par H. Glevarec et G. Saez dans leur analyse des mobilisations patrimoniales, est a la fois ce
qui est effectué en interne, en permanence, au Rize, mais aussi ce qui est I’enjeu public du Rize. Du
coup, le fait de parler en «je» n’est aucunement la marque de quelque revendication a une
subjectivation du rapport d’enquéte ; « mon » expérience du Rize est, de part en part, conventionnelle
en ce sens qu’elle est tributaire de tout cet « ordre » - social, technique, spatial — qui était déja la, et
qui est entretenu au quotidien par les membres. Il en va ainsi de la sensibilisation : le résident, méme a
priori indifférent a I’histoire, ne peut manquer d’« avoir a [...] devenir®'® » sensible au fil du temps,
parce qu’il est un membre, inclus de fait dans un environnement qui, depuis ses aspects les plus
informels jusqu’aux aspects treés « concrets » du bureau n°3, concourt a « la production d'un monde
historique afin de s'y situer et d'y agir*"® ». Le point de vue a priori extrémement local, confiné, réduit,
du rizien, devient un « monde » grace a toutes les descriptions qui parviennent jusqu’a lui; et ce
monde est historique, parce que des épaisseurs de temps sont instaurées et documentées par des
enquéteurs villeurbannais. « Le grand enfermement®® » dans le laboratoire démultiplie, comme 1’ont

é221

bien montré M. Callon, P. Lascoumes et Y. Barthe, la « productivit » du chercheur, et le fait se lier

« & une multitude d’autres collectifs?*?

» qui recomposent sa propre facon d’agir. Tous les éléments
présents au Rize participent d’un sensibiliser que nous allons peu a peu explorer en profondeur : il
s’agit, pour celles et ceux qui I’effectuent (en écrivant, en parlant, en témoignant, etc.), comme
I’indique M. Peroni d’«intervenir du co6té des sujets [...] individuels ou collectifs, dont il s’agit

d’accroitre la passibilité ; soit les capacités perceptives [...] et également les capacités émotives®? ».

2l4BARTHE Yannick, CALLON Michel, LASCOUMES Pierre, op.cit., p.96.

215 BARTHELEMY Michel, QUERE Louis, « L’argument ethnométhodologique », op.cit., p.41.

216 GARFINKEL Harold, « Le programme de I’ethnométhodologie », op.cit., p.37.

27 GLEVAREC Hervé, SAEZ Guy, Le patrimoine saisi par les associations, Paris : Ministére de la Culture —
DEPS (collection « Questions de culture »), 2002, 416 pages, p.151.

218 PERONI Michel, « De la notion de sensibilité au fait de sensibiliser », op.cit., p.28.

219 TROM Danny, « Voir le paysage, enquéter sur le temps. Narration du temps historique, engagement dans
l'action et rapport visuel au monde », op.cit., p.89

220 CALLON Michel, LASCOUMES Pierre, BARTHE Yannick, op.cit., p.67.

21 Ibid.

2 Jpid., p.88.

223 PERONI Michel, « De la notion de sensibilité au fait de sensibiliser », op.cit., p.27.
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Retrouvant, sous une autre plume, la notion de passibilité proposée plus haut, on s’apercoit que mener
une enquéte de terrain c’est €tre I’objet d’un travail de sensibilisation effectué sans cesse par
I’environnement et ses objets, qu’on laisse ces derniers « se remplir et nous remplir, former des
mondes divers et connectés et, couches par couches, s’étendre et nous étendre’?* ». Ce travail
d’extension et de connexion des étres et des temps est au coeur des dispositifs que nous sommes

appelés a suivre des maintenant.

III. Entrer au Rize pour mieux en sortir. Le cas de Gilles,
archétype du résident.

Pour rendre compte du travail sociologique s’engageant, il nous a fallu prendre en charge le
fait que I’enquéte publique engagée de longue date a Villeurbanne avait produit au fil des années des
balises, des méthodes, des routines stables, tenues par des équipements et des équipiers patentés ;
qu'en d’autres termes, lorsque le chercheur en sciences sociales arrive avec ses lectures, ses
références, ses interrogations sur « la mémoire » ou « la société », il se trouve face a un collectif
d’enquéte qui, remarquablement, dispose du Rize pour (se) travailler et ce, dans la mesure ou
I’investigation sur « nous » et « notre mémoire » a été prise en charge par le personnel politique de la
ville. Dans ce contexte, lui-m&me découvert au fil de I’investigation, il était inconcevable de s’en tenir
a un rapport qui aurait reconduit, pour des motifs académiques ou épistémologiques, la psychologie de
la recherche usuelle et son solipsisme. On aura tenté, a l'inverse, de montrer que le parcours
sociologique est tributaire d’un travail préalable, effectué par d’autres enquéteurs. Il se déploie dans un
monde déja structuré, déja organisé, déja analysé et déja réflexif. Face a cela, comme 1I’indique L.
Quéré, «il n’y a pas a donner un sens, ni a interpréter ni a expliquer. Il s’agit de dégager les
opérations que font les agents, les procédures qu’ils mettent en ceuvre [...] : ce sont des savoirs-faire,
des techniques, des jeux de langage dont ils ont acquis la maitrise pratique et enfin — ce qui est

important — une connaissance interne de la société*> ».

Nous avons tiché d’identifier un certain nombre de ces opérations au fil de ces trois premieres
séquences, en essayant d’insister a chaque fois sur le fait que le sociologue en effectue qui sont du
méme ordre que celles des autres membres. Prise de notes, analyse de dossiers, décorticage de la
langue, totalisation de matériaux, élaboration de méthodes et d’outils pour voir les choses
« autrement », mise en contexte... Sauf a vouloir « avoir le dernier mot sur les acteurs, en produisant
et en leur imposant un rapport plus fort que ceux qu’ils sont & méme de produire?* », sauf a vouloir

invalider, en se référant a une prétendue rupture épistémologique, tout ce qui est accompli sans cesse

224 HENNION Antoine, « D’une sociologie de la médiation & une pragmatique des attachements », op.cit., p.10.
225 QUERE Louis, HOARAU Jacques, op.cit., p.43.
226 BOLTANSKI Luc, « Sociologie critique et sociologie de la critique », op.cit., p.131.
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par eux, il n’est pas soutenable de faire une sociologie qui, jusque dans ses modes d’écriture, ratifie
une « asymétrie entre le chercheur et les acteurs??’ ». Faire « une enquéte a propos d’enquétes’*® »,
c’est s’intéresser « au raisonnement sociologique pratique dans sa globalité [...] quel qu’en soit le

développement, qu’il aboutisse a des erreurs ou qu’il soit exact?*

» ; c’est laisser de coté la question
de savoir si les gens sont « dans le vrai », dans le « déni », dans « I’ignorance » de telle ou telle chose
qui, s’ils en avaient « conscience », les « aideraient » a y « voir plus clair », pour se focaliser sur leur
activité courante. Or, en 1’occurrence, cette volonté d’éclairer, de donner des clés de lecture, est
précisément déja au cceur du projet politique villeurbannais. Si I’ « analyse n’a plus rien a faire venir en
surface? », alors elle peut enfin s’orienter sur la fagon dont les acteurs peuvent, eux, faire venir des
choses a la vision, a la perception, a la compréhension. C’est ce qui va nous occuper dans les

séquences suivantes, maintenant que je suis enfin au Rize, enfin en position de membre, et donc enfin

a méme de mener I’enquéte.

Pour faire la transition vers ce second versant du travail ; pour en méme temps exemplifier et
synthétiser d’une maniere empirique ce que 1’on a vu jusqu’ici (tant sur le plan théorique que
méthodologique et ethnographique), je voudrais proposer une section transitoire, en forme d’étude de
cas a propos de Gilles, qui avait son pied a terre au Rize entre 2012 et 2013. En observant comment sa
résidence s’est déroulée, a partir d’un matériau composite (notes d’observation, transcriptions, analyse
documentaire), j’aimerais appuyer un peu davantage I’argument selon lequel le fait d’étre au Rize ne
pouvait pas, en ce qui me concerne, étre réduit a quelques pages de « contexte de la recherche »
puisque, précisément, le fait d’y « étre » avait donné lieu, avec Gilles, a une exposition spécifique,
mais aussi a un ensemble de dispositifs (dont nous n’observerons bien slir qu’une partie) qui
thématisent puis explorent, restituent, interrogent la question du rapport entre I’enquéteur individuel et
le collectif villeurbannais. De sorte que Gilles a ét€ 1’archétype du résident, en méme temps que
I’archétype du spectateur, de I’ignorant a qui il faut tout faire découvrir et qui, en retour, arrive a parler
d’une ville qu’il ne connaissait pas, dans laquelle il ne vit pas, et qui a été faite sienne le temps de son
passage au bureau n°4. Et qui parvient finalement a éditer un ouvrage donnant a voir, publiquement,
ce qui se fait ici, au Rize, le genre de personnes qu’on y rencontre, le genre de découvertes qu’on y

fait, le genre de quotidien qu’on y vit.

227 Ipid.

228 BOLTANSKI Luc, Enigmes et complots. Une enquéte & propos d'enquétes, Paris : Gallimard (collection «
NRF Essais »), 2012, 461 pages.

22 GARFINKEL Harold, Recherches en ethnométhodologie, op.cit., p.441.

B0QUERE Louis, HOARAU Jacques, op.cit., p.44.
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1. «On » y travaille

Quelques jours apres mon arrivée, Chrystel me confie la clé du caisson mobile qui équipe mon
bureau ; parmi les enveloppes, gommes et post-it, je trouve un des badges que Jean-Robert a fait
réaliser pour I’exposition en cours. On y retrouve les éléments de la charte graphique (le « i » courbé,
la couleur jaune, le logo de la ville) ; sur le dessin, un homme se concentre sur une carte de la ville, en

quéte vraisemblablement du Rize pour y poser ses valises.

1l s’agit donc de Gilles qui, ce méme 14 septembre 2013 — indique le Quoi de neuf - donne une
derniere visite de « son » exposition « Je suis au Rize », ouverte depuis le 11 juin. Je descends dans le
hall ot Xavier est en train d’expliquer a Sonia ce en quoi consistera la prochaine exposition, Faisons
connaissance (« on a choisi des photos », « on essaie d’expérimenter de cette facon », « on a organisé
des visuels », « on a une soirée avec les Atelieres, qui sont nos voisines », « on est en lien avec des
partenaires »). Il donne également a 1’élue une breve explication de ma présence (« partager un peu
des réunions de travail avec nous, étre en lien, avoir une base, un quartier général aussi ») comme
successeur de Gilles, qui vient nous saluer au méme moment (« maintenant c’est Benjamin qui va
occuper le bureau, et il va nous passer a la loupe ! »). Puis il introduit la visite : « Je suis Xavier, je
suis responsable du Rize, et avec Gilles on va vous présenter l’exposition, et en méme temps en
racontant un peu comment les choses se sont passées, puisqu’en fait cette exposition c’est le fruit d’un
projet... qui a commencé [’année derniéere ». Gilles et Xavier parlent en « je » (« ce que je pouvais
ressentir de cette ville dont je n’avais jamais entendu parler »), en « tu » (« qu’est-ce que ¢a te faisait
a chaque fois, quand tu venais a Villeurbanne »). C’est I’histoire d’une rencontre qui nous est donnée,
et dans cette histoire Gilles est celui qui, ignorant tout, venu d’ailleurs, a finalement enquété sur lui-

méme (sur ce que cela [ui fait d’étre a Villeurbanne) en bénéficiant, pour cela, de I’outillage du Rize.

Par moments, ils parlent en « on », pour restituer notamment le caractere expérimental de la
résidence : « on avait envie de travailler ensemble, on ne savait pas trop quoi mettre dans cette

résidence », « et puis on a discuté ». Et non seulement le « on » est-il convoqué, mais son objectivité
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est réalisée : les activités rapportées par Xavier et Gilles sont données comme étant ses réalisations, a
ce «on» qui est aussi réflexif, doué d’une quasi-conscience et de motifs internes (« on avait envie,
parce que dans 1’équipe il y a plusieurs amateurs de bande-dessinée », « on s’est dit, il y a quelque
chose a faire de ce coté-la », « on avait déja envisagé de faire appel a un auteur »). « On » pense a
I’avenir, « on » se dit des choses a soi-méme, « on » a des désirs. Si I’équipe chez E. Goffman est « un
fait en soi, c’est-a-dire [...] comme un troisitme niveau de réalité situé entre la représentation
individuelle d’une part et 'interaction globale de tous les participants d’autre part?! », « le probléme
ne se pose pas du tout de savoir s’il existe des individus collectifs en plus des individus ordinaires. Car
ce que nous appelons "individu collectif" n’est pas autre chose qu’un individu ordinaire considéré dans
sa composition, ou structure?*? ». La proposition de V. Descombes, introduite ici en premigre lecture,
tient aussi bien pour Gilles — distribué dans les pages, les planches, les sceénes, outillé, équipé — que
pour ce « on » qui est le Rize en tant qu’enquéteur singulier et collectif a la fois. Pour L. Kaufmann, si
« le Je et Tu constituent de simples nceuds provisoires et différentiels d’élocution », le Nous peut tout a
la fois appartenir en commun a tous et en propre a chacun, ce qui fait qu’il constitue le seul point fixe
de I’espace interlocutif, le seul « invariant de la variation » pronominale. [...] Le dit étant désormais
I’action d’un sujet collectif, il est progressivement libéré du dire propre a la situation particuliere

d’énonciation et peut étre repris par n’importe quel locuteur potentiel>*

». Bt I’on (!) s’apercoit alors
que ce qui s’expose ici, c’est ce « nous », congu comme sujet fluctuant (dans sa composition interne)
et persistant a la fois, ce qui n’est pas sans nous rappeler une fois encore le projet politique qui avait
présidé (séquence 2) a I’élaboration du Rize. En étant attentif a cette situation banale ou se joue un cas
de récit commun (dans le « on ») fait a plusieurs voix (Gilles, Xavier, et les deux visiteurs, dont moi,
qui leur poseront des questions), on peut saisir quelque chose comme I’ouverture d’un espace « en

Nous », pour reprendre les termes de L. Kaufmann, comme une version a échelle réduite du grand

projet villeurbannais.

Remarquons alors que, aussi durable que soit ce « point fixe » du Nous, son apparition, elle,
suppose des dispositifs spécifiques, comme celui que nous voyons la et qui fournit le prototype de
ceux que nous suivrons par la suite. La aussi, la lecture de L. Kaufmann est appropriée : « les faits
sociaux sont les corrélats intellectuels et pratiques de la mise en commun des esprits individuels, ce
qui fait que leur ontologie est une ontologie en Nous : ils s’effacent lorsqu’ils ne sont plus reconduits
et actualisés par la collectivité qui lui préte momentanément existence?** ». Autrement dit, le « on »

n’apparait dans notre visite de I’exposition que pour autant qu’il y est actualisé, sans le moindre effort,

2 GOFFMAN Erving, La mise en scene de la vie quotidienne 1 : La présentation de soi, op.cit., p.81.

222 DESCOMBES Vincent, « Les individus collectifs », op.cit., p.335.

23 KAUFMANN Laurence, « La prédication "nostrologique”. Quelques réflexions sur la nature du politique »,
Revue européenne des sciences sociales, n°124, Tome XL, 2002, pp.283-308, p.292.

24 Ibid., p.288
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par les personnes en présence qui « assurent sa présentification hic et nunc* ». Durable donc, mais
tout autant qu’éphémere : autant que peut I’étre I’inclusion de Gilles dans 1’équipe ; autant aussi que le
dispositif dialogique qui disparait (ou se modifie, du moins) lorsque Xavier se met en retrait puis
s’éloigne pour aller accueillir d’autres curieux qui entrent dans la salle, en visite libre. Une fois seul,
Gilles revient sur les étapes de sa résidence, exactement analogues aux miennes : « je suis arrivé ici,
tout le monde m’a tendu les bras comme ¢ca et m’a dit, "de quoi tu as besoin ? " », « on m’a mis dans
un confort de récit ». 1l s’agissait ensuite de découvrir la ville, d’étre « une éponge a Villeurbanne »,
en faisant « tous les trajets a pied ». De suivre pour cela les pistes proposées par le Rize : rencontrer
« les gens importants a Villeurbanne », se faire balader dans la ville — « ils m’ont emmené déjeuner au
TNP, et j'ai vu le quartier des Gratte-Ciel, et j’ai dit, bon, alors la, tu dis oui tout de suite [a la
résidence] ». Il assume a nouveau le « je » et le « on », qui cette fois réfere au Rize pris comme un
tout, un collectif anonyme qui I’a soutenu. Lui qui n’avait « jamais fait d’expo », il raconte comment il
s’est laissé convaincre par les soins courants (« le Rize et moi on est des personnes bien éduquées, on

a fait tres attention a I’autre tout le temps. Ca s’est fait doucement, a chaque fois »).

Lorsque je lui demande quelle a été sa méthode pour élaborer, a partir des croquis, des notes,
de sa mémoire, la bande-dessinée a laquelle devait conduire sa résidence, il raconte son « enquéte »
par bricolage (« Mais bien souvent j'écris en tous cas... trés large, et puis tu vois y'a 4 coups de
Stabilo et je reconcentre ¢a a un verbe, un sujet, et ¢ca passe.[...] J'ai pas vraiment de vérité sur
l'écriture », « Quand je suis perdu tu vois, des fois, a un moment donné on m'a emmené dans un
endroit et tout... j'étais fatigué, j'avais pas de jambes, pas de jus, j'avais pas envie d'étre la, bon ben la
t'es comme ¢a et tu notes quoi, tu notes... il a dit ¢a, tac, notes le nom du mec, faut que tu le retrouves
sur internet, apres c'est vraiment une enquéte presque de... Et puis... ce que je fais souvent c'est que je
découpe les mots et je les mets sur... un fil, comme ¢a. Et puis je les colle l'un vers l'autre jusqu'a
temps que ca fasse un scénario presque, déja un synopsis puis apres un scénario, mais je les colle
comme des dessins et de la bande-dessinée »). A partir des parties, essayer des combinaisons et
déterminer un fil conducteur — relire le passé en intégrant, par exemple, Xavier (qui nous a rejoint a
nouveau) comme personnage bavard (« oui, je suis dans une planche, et comme je suis bavard, j’ai
une collegue qui m’a dit qu’on me reconnaissait a la taille des bulles — Gilles : Oui, pour Xavier j’ai
racheté du papier pour l'intervention, du papier grand format ! »). Mais écrire une bande-dessinée
n’est encore pas faire une exposition : comment s’est effectuée la transition ? « La au Rize il y a
quelqu’un qui s’occupe des expositions, c’est Delphine », « alors ils ont regardé mes travaux, ils ont
dynamisé, mis en scéne, moi je suis pas fait pour faire des expositions, je sais pas comment il faut
faire, mais ils ont quelqu’un qui est dédié a ¢a et qui est talentueux, qui invente une histoire a chaque

nouvelle exposition ». Son enquéte personnelle, avec ses moyens de dessinateur, a pu prendre de

25 KAUFMANN Laurence, « Les voies de la déférence. Sur la nature des concepts sociopolitiques », op.cit.,
p-103.
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I’ampleur grace a un équipement collectif, dont je commengais pour ma part a comprendre qu’il me
faudrait I’explorer plus en avant.

Mais c’est Gilles lui-mé&me qui se trouve €tre en quelques sortes démultiplié sous « plusieurs

manieres d’étre>3¢

», sous des modes divers. En regardant a présent les murs de la salle dans laquelle
nous sommes, nous en découvrons un premier (dans quelques minutes nous en trouverons d’autres :
dans la BD, dans le programme...) : Gilles tend peu a peu la main en direction de certaines de ses
planches, sur certaines cases en particulier, ou il est présent comme personnage de ses propres dessins.
Or, Jean-Robert ayant fait quelques mois plus tét un bon usage de I’appareil photo du service,
enregistrant une autre visite avec Gilles et déposant les images sur le CMS, il nous est possible de
nous déporter de ces lignes a la salle d’exposition et a cette situation précise ou le Gilles de chair et
d’os observe le Gilles dessiné, agrandi et plaqué contre le mur (« c'est des choses que le Rize m'a
apporté, ils voulaient absolument agrandir mes dessins, ce que je voulais pas faire. [...] Ils ont
quelqu'un qui est dédié a ca et qui a une vraie technique, qui sait ce qu'il faut faire... ¢ca doit étre du
papier collé hein, je sais méme pas si c'est pas du papier mdché ou quelque chose comme ¢a mais je

leur ai fait totalement confiance ») :

'\‘H-'anuulnh-luh‘hlnl
p...-m,.q«m.-u-n_ll-m-:
L par mashent, i fremenct b o s

o ey

Le voici encore s’étonnant face a ses propres croquis encadrés : ému de constater a quel point
sa méthode d’enquéte dessinée, et jusqu’aux formes mémes de ses traits, étaient associés a son état
d’esprit de 1I’époque (son visage, comme ceux des autres personnes identifiables dans la suite du

rapport, a été masqué pour la mise en ligne de la these). 11 se souvient...

236 LATOUR Bruno, STENGERS Isabelle, « Le sphinx de I’ceuvre » In: SOURIAU Etienne, Les différents
modes d’existence, Paris : PUF (collection « MétaphysiqueS »), 2009 [1943], 220 pages, pp.-1-75, p.23.
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En pointant du doigt tel encadrement, grace a ce dispositif étonnant né de son enquéte et du
travail (en outre?”’) de Delphine, il se retrouve tel qu’il était avant, interprétant ses traces et nous
indiquant de quoi elles témoignent : « fu vois la, y’a une différence esthétique... », « et la, quand tu
regardes, je suis toujours de %, mais sinon tu ne me verras jamais en face dans tout le livre, parce
que c’est un moment ou il était difficile d’étre face a moi », « la tu peux regarder, mes planches elles
sont propres, tandis que la c’est une catastrophe... ». Dans cette salle, Gilles est mis face a lui-méme,
dans une histoire inventée par ou avec d’autres, certes, mais qui est bien la sienne : en méme temps
qu’il nous indique, de I’index, tel croquis, telle phrase, tel trait, il nous donne a voir non pas de la
bande-dessinée, ni du dessin, mais des réalisations de [’homme qu’il était en tel temps, en tel lieu. Est-
ce a dire que cette exposition ne le concerne que lui ? Pourquoi le Rize aurait-il consacré un de ses
temps fort a un seul et méme « individu » ? Pour que Gilles puisse se regarder le nombril et parler de
«son » enquéte et de « ses » dilemmes, comme pourrait le faire le sociologue a I’examen de son
journal de terrain ? A ce point du rapport, nous voyons bien qu’il n’en est rien. Parce que nous avons
été attentifs aux termes de Xavier, a sa présentation de cette situation de visite, nous comprenons que
ce qu’il faut voir, c’est d’abord le « fruit d’un projet », qui n’était pas évident au départ, ni pour le
Rize, ni pour Gilles. Le fait qu’on puisse voir, observer immédiatement que quelque chose a été fait
prouve que 1’on pouvait le faire : la capacité a étre un « on », qui ne « savait pas trop », est validée a
posteriori, dans ses réalisations observables. Ce que 1’on nous fait remarquer, a nous spectateurs, c’est
que « Je suis au Rize » revient d’abord a dire : je suis membre de ce collectif de recherche, et c’est ce
collectif qui s’expose ici, a travers le cas de Gilles. C’est le chemin typique du résident typique, du

curieux typique qui, venu d’ailleurs, devient d’ici — « je » est n’importe qui (séquence 7). Figure de

237 Toutes les étapes intermédiaires — choix des images, essais de lumiere, découpe des menuiseries, etc. -, de la
« technique » dont parle Gilles donnent lieu a des photographies, des comptes-rendus, des bilans. Nous aurons
I’occasion d’y revenir en séquence 8.
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celui qui, au départ incapable de voir la ville, de savoir quoi voir, de déterminer une méthode exacte,

verra son expérience toute individuelle a priori transformée par sa mise au travail rizienne.

2. Du brouillon individuel a I’ceuvre collective

En remontant dans le bureau n°3, je reprends le programme de juin a septembre 2013. Qu’est-
ce que le Rize avait « en té€te » en faisant cette exposition, manifestement tres éloignée des exposés
conventionnels sur « la mémoire », « I’histoire », « le patrimoine » ? Sur la couverture, Gilles apparait
sous un autre format, en taille AS et soumis non plus aux contraintes d’une exposition, mais a la charte
graphique et a la logique du programme que nous avions déja observée. Autre mode d’existence de
Gilles, déployé par un autre bricolage, non plus tant avec Delphine qu’avec Jean-Robert - ce dernier
aura confié a Gilles les premieres impressions du programme, des copies de croquis, des ciseaux et des

tubes de glue, en vue de faire littéralement « coller » I’histoire de Gilles avec les verbes du Rize.

Le programme qui est sous nos yeux est le fruit de ce genre de travail, que nous serons appelés
a suivre plus en détail par la suite, mais dont nous découvrons ici les premieres formes, grace a ces

images bien enregistrées et bien accessibles sur le serveur local. Revenons a la couverture :
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Les verbes que nous connaissons s’enchainent ensuite et Gilles, en bon éleve, en explorateur

modele, les parcourt. Les « petits Gilles » (selon le terme d’un des sous-dossiers du répertoire de

travail du temps fort, qui reprend les différentes silhouettes et postures, sous des noms de fichiers tels

que « moiquimarche.jpeg », « moiquidessine.jpeg », etc.) se distribuent dans I’espace-temps du

programme :

EXPLORER 7o

EXPLORER

MEDIATHEQUE
ARCHIVES

VISITE
COLLECTE

Gilles prend des notes, collecte du matériau, et cette activité-1a est si centrale que 1’image ci-

dessous, qui la figure, sera reprise dans les affichages publics a travers Villeurbanne.
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Jusqu’a cette page, c’est lui et lui seul qui est représenté, se rendant jusqu’au « coeur » de
Villeurbanne. I1 a I’air concentré et semble courir sans cesse, notant en vrac tout ce qui lui arrive, ce
dont il est passible. Sur I’ordinateur, toujours allumé, des masses d’images prises durant la résidence
témoignent de ce travail : photographies prises aux Gratte-Ciel avec les membres du Rize, images de
la ville prises a la volée... et un journal de terrain que 1’on distinguerait a peine de celui du sociologue.
Un clic dans les arborescences du CMS nous fait basculer a I’intérieur du dessin, &8 méme le regard du

Gilles de papier qui est en méme temps le Gilles qui photographiait son propre carnet :
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Y’a-t-il eu du « biais », entre ce matériau ethnographique et le « résultat final » ? Est-ce que
Gilles a « tout gardé » de ce foisonnement ? Pas moins ni davantage que n’importe quel chercheur : il
a, avec le Rize et au fil du temps, sélectionné, arrangé, et orienté surtout les différentes traces dans
différentes directions, dans différents types de comptes-rendus qui sont autant de différents modes
d’existence de lui-méme. Car justement, le Rize permet cela, de se déployer sur du papier, dans la
ville, dans le temps. Gilles s’est, lui, déplacé d’un c6té, on I’a vu, vers I’exposition ; d’un autre, vers le
programme que nous sommes en train de lire ; d’un autre encore, vers la future bande-dessinée que
nous ouvrirons dans quelques lignes ; d’un autre encore, vers un document intitulé « Ma résidence au
Rize — le Off ». Ce dernier consiste en une affiche en papier journal, au format A3 et pliée en 8 : un
texte de présentation nous fait comprendre que ce document est un cas parmi d’autre d’histoire
construite collectivement grace a I’outil qu’est le Rize?*® ; on trouve ensuite des planches qui mettent
en scene Gilles téléphonant a ses amis, se baladant dans la ville, faisant de I’humour. Bref, le « off »
reprend quelques-unes des choses qui, notées sur le journal de terrain, n’avaient pas leur place dans les
comptes-rendus majeurs de la résidence, mais méritaient d’€tre distribuées tout de méme, sous forme
de journal a feuilleter, pour témoigner de la part immergée de I’enquéte, des soins courants, de

I’informel.

Mais retournons a notre programme, ou un autre texte reprend I’histoire de I’intégration de
Gilles : il a été « repéré par le Rize qui ’invite pour une résidence artistique a Villeurbanne. Avec son
mélange habituel de doute et d’enthousiasme, il accepte de relever le défi. ». Lequel ? « Je suis venu
rejoindre le Rize pour essayer de parler de cette ville, en la découvrant, en rencontrant les gens qui y
travaillent, en explorant ce quartier des Gratte-Ciel, tout I’historique qu’il y a derriére, toute cette
idée de la ville, voir comment elle s’est modernisée, comment elle a grandi ». Gilles est invité, et il
faut encore le convaincre. Le convaincre ici-m&me, place Lazare-Goujon, au milieu des Gratte-Ciel ;

et cette vision, dont il nous a parlé quelques minutes plus tot, nous la trouvons a la page suivante :

238 Le texte en question nous rappelle que « Le Rize est né du projet de proposer aux habitants de Villeurbanne
un outil permettant de construire avec eux (et pas seulement pour eux) une histoire de leur ville, un récit des
lieux out ils habitent, que 1’on puisse transmettre a tous et donc qui puisse aussi intéresser des gens extérieurs a
la ville. »
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La silhouette de Gilles a disparu et nous sommes a sa place, avec ses yeux, et avec sur notre

gauche une petite partie de la facade du TNP ; face a nous, les Gratte-Ciel, et les albizzias (qui cachent

toujours le buste du légendaire docteur) ; si I’on tournait la téte a droite, on verrait la mairie centrale et

la fenétre de Sonia. Mais il y a surtout cette question, ce « défi » de Gilles qui est fait ndtre par son

inclusion dans ce programme, dans ce dessin, sur ce fond jaune : « est-ce que je vais savoir raconter

une ville qui n’est pas la mienne ? » La réponse nous est donnée un peu plus loin : « je », ’acteur

individuel, ne va raconter la ville qu’a condition d’avoir en poche la bonne adresse, ot il trouvera de

quoi éclaircir ses doutes :
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Apres avoir traversé le parvis et remarqué peut-étre, quoiqu’il n’apparaisse pas ici, le buis lui
aussi légendaire, apres étre entré au Rize et apres y avoir déposé ses valises dans les bureaux de I’aile
nord, Gilles va pouvoir refaire le chemin en sens inverse, exactement comme on s’ appréte a le faire

dans la séquence prochaine. Chemin en direction de la ville pour visiter, collecter, prendre le métro :

PARTICIPER
VSITE

COLLECTE
EXPLORATION LREANKE  §
ATELIERS <

Et voici qu’a la derniere section du programme, la couverture du carnet de croquis dévoile

enfin sa couverture, jusque-la tenue masquée par les mains de Gilles.

REPERER
AGENDA
LE RIZE

PRATIOLE

REPERER

Ce n’est plus un cahier dans lequel on croque en quelques traits un décor, mais un livre
arborant le logo du Rize. Et puisque ce livre est refermé, et les stylos déposés, c’est que Gilles aura
répondu positivement a sa question de savoir s’il saurait raconter cette ville. Il y aura répondu en
déambulant a travers les verbes/rubriques du programme sous forme de personnage :
indissociablement, le parcours de Gilles est le parcours du Rize, que tout visiteur est appelé a

réaccomplir. Mais qu’y-a-t-il donc dans cet ouvrage ?
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Conclusion de séquence

En refermant le programme, je me souviens d’une phrase que Gilles avait eu lorsque nous
échangions, quelques dizaines de minutes plus tdt, a propos de mon entrée en résidence : « moi aussi
au début j’étais completement perdu, je me demandais ce que j’allais faire dans le livre ». Ce n’est en
fait qu’en novembre 2016 que va étre publiée la bande-dessinée « Je suis au Rize », alors que j’allais a
mon tour partir du Rize et me demander ce que j’allais bien pouvoir faire dans le rapport de these. La
conception de la BD faisait partie du contrat de sa résidence (« concevoir un livre de bande dessinée
sur Villeurbanne »), lequel contrat cependant ne précisait guere ce qu’en serait le « sujet », sinon ceci :
il « sera choisi en concertation avec le Rize. 1l devra prendre sens dans son ancrage historique et
social a Villeurbanne. Ainsi les thémes suivants pourront servir de support a la création : histoire
ouvriere et des luttes sociales, parcours de migrants, évolution du paysage urbain, événements
politiques, portraits de figures d'habitant, voire Villeurbanne comme décor et trame d'une histoire
pouvant inclure une part fictionnelle ». Le cadrage thématique est suffisamment large pour pouvoir y
inclure a peu preés n’importe quoi ; a contrario, la méthode est amplement explicitée. Gilles devra
travailler « a partir de la récolte de témoignages et la rencontre avec des habitants », il sera tenu de
« valoriser le travail effectué durant la résidence au travers d’une exposition ». Plus encore : il
S’« engage a s’immerger dans ['ambiance de la ville par la rencontre avec des habitants, des
associations et la participation a des événements publics. [...] I’auteur-illustrateur mettra en place
des actions de médiation aupres de groupes ciblés ». En contrepartie, le Rize s’engage a lui fournir les
ressources que nous commencons a cerner : il aura « a sa disposition une documentation faite
d’ouvrages publiés et de documents d’archives originaux. [...] Il pourra également rencontrer des
chercheurs et la responsable des archives municipales, des représentants des conseils de quartier, des
responsables d’association [...] L’équipe du Rize veillera au bon déroulement de la résidence et
facilitera les démarches de [’auteur-illustrateur aupreés de ses partenaires (prises de rendez-vous,
contacts). En collaboration avec I’auteur-illustrateur, [le Rize] assurera la coordination des actions
de médiation et des opérations de communication ». Prenons quelques instants pour ouvrir la BD, et
voir dans quelle mesure la collaboration qu’elle restitue nous indique, en méme temps, la marche a

suivre pour prolonger notre propre investigation.

En couverture, dans le coin inférieur droit, nous voyons un petit Gilles avec sa valise ;
Villeurbanne se montre une fois encore au travers des Gratte-Ciel qui occupent toute la moitié
supérieure de 1’image, en traits noirs sur fond jaune. Au dos, un petit Gilles cette fois sans sa valise
(elle est dans son bureau, le n°4) porte un sac a dos et un bonnet, et se demande (encore) : « est-ce que
Jje vais savoir parler d’une ville qui n’est pas la mienne... ». En ouvrant le livre, on trouve un texte de
présentation de ce Rize qui, « passerelle entre le passé et le présent, entre le local et I'universel », est

tenu par Xavier, dont la préface nous redonne la juste clé de lecture de I’ouvrage. Celle-l1a méme qu’il
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nous donnait de vive voix, et qui mérite d’étre citée in extenso tant elle vient rejoindre ce qui nous
préoccupe depuis le départ, dans cette recherche sociologique, concernant le doute, la dynamique
d’enquéte, I’élaboration d’une méthode, et le mouvement collectif d’investigation sur « nous » :
« Quand Gilles a accepté de venir en résidence a Villeurbanne, il s’est bien gardé de me dire qu’il
avait vraiment hésité a accepter cette drole de proposition, venue d’une jeune institution qui n’avait
pas cing ans d’existence. C’est précisément cette hésitation, ce doute, cette incertitude, signature
authentique de la démarche artistique de Gilles, qui est venue rejoindre le projet culturel et
scientifique du Rize. A Villeurbanne, point de dynamique triomphale, d’affirmation identitaire ni de
Vérité historique absolue, mais un élan sensible, qui questionne les mémoires, ouvre aux échanges et
cherche a comprendre les cultures urbaines en se mettant a I’écoute des multiples récits de vie. Le
travail de Gilles en résidence s’est construit sur les mémes bases. De proche en proche, il a tissé des
liens avec tous ceux qu’il a trouvés sur son chemin : membres de 1’équipe du Rize, participants aux
ateliers, artistes, gens de Villeurbanne... De ces rencontres et de ses promenades urbaines, Gilles a
dessiné un véritable portrait de ville, vivant et narratif, en<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>