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Résumé

Dans le cadre de cette thése doctorale, je m’intéresse au pataqués, un phénomene mor-
phophonologique rare se produisant notamment en francais. Apparenté a la liaison,
autre phénomene qui suscite mon intérét, ce sandhi externe inattendu constitue un
trait d’oralité généralement non orthographié. Cette recherche m’a amenée a m’inter-
roger sur la méthodologie a adopter en linguistique pour étudier des phénomenes rares
et dépasser les collections d’exemples. Je présente aussi deux corpus transcrits et an-
notés pour I’occasion : un corpus de tops 1, comprenant des chansons de I'industrie du
disque francophones a succés, ayant atteint la premiere place de classements musicaux
francais entre 1956 et 2017, ainsi que le fonds Jean Dumas, une collection de chants de
tradition orale recueillis dans le centre de la France dans les années 1960. Mon travail
repose par ailleurs sur divers corpus finalisés (corpus acquisitionnel, corpus variation-
niste, atlas linguistique...). Mes deux corpus principaux me permettent de réaliser une
analyse qualitative et quantitative de la liaison dans la langue chantée, ainsi que du phé-
nomeéne de pataques, encore peu étudié, mais aussi une analyse micro-diachronique de
la liaison dans un nouveau corpus de professionnels de la parole.

Mots-clés

morphophonologie

sandhi externe

liaison

pataques

phénomenes rares
linguistique sur corpus
chansons de tradition orale



Abstract

Pataqueés and liaison: a study of two external sandhi phenomena in corpora of
sung French

This doctoral thesis focuses on a low-frequency linguistic event, pataqués, a morphopho-
nological phenomenon almost never written. This unexpected case of external sandhi
is related to the more well-known phenomenon of liaison, and both occur in French,
among other languages. This research considers a methodology to work on rare lin-
guistic events and go beyond example collections. I also propose two newly transcribed
and annotated corpora: a corpus of number-one singles, which contains songs from the
music industry that were successful in France between 1956 and 2017, and the Jean Du-
mas collection, which includes folk songs recorded in the 1960s in central France. This
study also relies on different types of corpora (parent-child interactions, variationist
data, a linguistic atlas, etc.). The two main corpora allow a qualitative and quantita-
tive study of liaison in sung corpora, but also of pataqués, as this phenomenon remains
largely understudied. Finally, I can carry out a micro-diachronic study of liaison among
new professional speakers.

Keywords
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liaison

pataques

rare events

corpus linguistics
folk songs
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Introduction

Cette thése de doctorat porte sur la liaison, un phénoméne morphophonologique qui a
fait ’objet de trés nombreux travaux en linguistique francaise, et notamment de nom-
breuses theses. Durand et Lyche (2016 : 363-364) en donnent la définition suivante :

Liaison is a sandhi phenomenon which involves the presence or absence of a
consonant at the boundary between two words (Word-1 and Word-2): more
specifically, the consonant may appear when Word-2 is vowel initial, but is
absent when Word-1 or Word-2 is uttered in isolation.

Pourtant, les linguistes n’ont toujours pas fini de faire le tour de ce sujet d’étude et,
loin de s’étre tari, celui-ci est continuellement renouvelé par de nouvelles données, de
nouvelles analyses et de nouvelles propositions théoriques. Mais un fait linguistique
apparenté et marginal demeure pour sa part encore faiblement étudié : il s’agit du
phénoméne de pataques, que je définirai p.97 comme des « liaisons inattendues par
rapport a la consonne graphique finale du [mot 1] ». J’ai débuté son étude au cours de
mes travaux de master, en me penchant sur un objet linguistique n’étant pas étudié a la
hauteur de la place qu’il occupe dans notre vie quotidienne : le chant. Ce phénomeéne
nous avait en effet été mentionné lors d’un cours de licence 3, dans le cadre de mes
études de Sciences du langage a ’'Université Lumiere Lyon 2, et je m’étais dit que les
pataqués semblaient répandus dans les chansons traditionnelles francaises, ot il serait
intéressant de les étudier.

Pour mes deux mémoires de master, mon intérét s’est donc porté tout particulie-
rement sur le phénomeéne de pataqués au sein de collections d’exemples concernant
la langue chantée. J’avais tout d’abord recensé diverses graphies de pataqués prove-
nant d’une collection d’exemples de paroles de chants traditionnels (Coutanson, 2016 :
70-71, 103-108). J’avais par la suite observé 201 occurrences de pataques oraux dans
une collection d’exemples issus de chansons de tradition orale, qui se répartissaient sui-
vant ’ordonnancement suivant : /z/>/t/>//s//>/n/=/k/ (Coutanson, 2017 : 73). Je
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m’étais aussi intéressée aux pataques en contexte de liaison, notamment aux consonnes
de pataqués remplacant les consonnes de liaison (Coutanson, 2017 : 76-78), ainsi qu’a
quelques contextes spécifiques, comme les pataqués apparaissant entre un auxiliaire
et un participe passé ou apres un auxiliaire et un participe passé (Coutanson, 2017 :
84-86). J’avais par ailleurs relevé quelques exemples ou1 un pataqueés semblait pouvoir
étre expliqué par I'existence d’une liaison ou d’un pataqués ayant une valeur morpho-
logique dans le méme vers d’une autre version de la chanson, ou dans un autre vers
de la méme chanson (Coutanson, 2017 : 92-93). J’avais en outre ébauché une observa-
tion de la répartition spatiale de quelques pataques issus des vers de mémes chansons
selon le lieu de vie des chanteurs traditionnels (Coutanson, 2017 : 104-110). Enfin, je
m’étais intéressée a la réitération des pataques de chanteurs de I'industrie du disque au
cours de leur carriére, et sur la reprise de ceux-ci par d’autres chanteurs reprenant la
chanson, dans une collection d’exemples fondée sur les archives de I'Institut national
de l’audiovisuel (INA) (Coutanson, 2017 : 112-118).

J’ai décidé de poursuivre mes recherches dans le cadre de cette thése doctorale
en effectuant une étude sur corpus du fonds principal sur lequel je m’étais jusqu’alors
penchée, le fonds Jean Dumas (FJD). Celui-ci est composé de chansons de tradition orale
recueillies dans le centre de la France entre 1958 et 1962 par un collecteur nommé Jean
Dumas et son épouse Thelma. J’étudie ici un échantillon de 498 chansons, d’une durée
de 18h 23min, comprenant 89 853 mots pour 5 787 contextes de liaison possibles. Sur
cette lancée, je me suis aussi intéressée aux liaisons dans un autre type de corpus chanté,
composé de chansons francophones de I'industrie du disque a succes, en compilant un
corpus nommé corpus de tops 1, comprenant des titres ayant atteint la premiere place
de classements musicaux réalisés pour la France entre 1956 et 2017. Ce corpus de 368
chansons a une durée de 21h 38min 49s et comptabilise 112 123 mots pour 5 973
contextes de liaison possibles. J’ai par ailleurs eu recours a d’autres types de corpus,
ol j’ai observé le comportement des phénomeénes de liaison et de pataqueés : il s’agit
du corpus Acquisition de la liaison et interaction parents enfants (ALIPE), un corpus
acquisitionnel, interactionnel, dense et recueilli en situation écologique, qui permet
notamment d’observer ces phénomenes chez I’enfant; du corpus Phonologie du francais
contemporain (PFC), un corpus variationniste enregistré dans divers pays francophones,
afin de voir comment se comportent ces phénomeénes dans d’autres variétés de francais;
de I’Atlas linguistique audiovisuel des dialectes francoprovencaux du Valais romand
(ALAVAL), un atlas linguistique semi-spontané de francoprovencal, qui décentre I’étude
de ces phénomenes de la langue francaise et enfin le fonds Charles Joisten, un autre
fonds de chansons de tradition orale, lui aussi recueilli dans les années 1960 par un
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collecteur nommé Charles Joisten, mais cette fois plus a I’est que le FJD, qui offre un
second corpus ethnomusicologique de contrdle.

L’acces a de nouvelles données linguistiques peut a la fois modifier nos certitudes
concernant le phénomeéne de liaison, avec deux corpus chantés dans lesquels on s’attend
a rencontrer davantage de liaisons que dans la parole quotidienne, et permettre de dé-
passer nos connaissances actuelles du phénomeéne de pataqués, uniquement fondées sur
des collections d’exemples bien souvent non attestés. Pour cela, j’ai di réfléchir a une
méthodologie a mettre en place pour analyser ce phénoméne rare. Pour ce qui est des
corpus PFC et ALIPE, je ne m’intéressais pas vraiment au phénomeéne de liaison en leur
sein, déja bien étudié, puisqu’ils ont été constitués a cet effet. Par contre, je souhaitais
y observer le comportement des pataques. Je m’attendais a ce que les corpus de chan-
sons de tradition orale ainsi que le corpus acquisitionnel en comportent davantage. Le
passage d’une collection d’exemples a une étude sur corpus de ceux-ci m’a notamment
permis d’étudier ce phénomeéne au regard des liaisons présentes dans ce fonds, ce qui
n’était pas réalisable a partir de la collection d’exemples recueillis pour mes deux mé-
moires de master. Dans le cadre d’une linguistique fondée sur 'usage, je me demandais
en particulier si les pataqués du corpus pouvaient étre expliqués par le fonctionnement
des liaisons en leur sein. Pour terminer, le corpus de tops 1 me permettait d’envisager
une étude microdiachronique du phénomeéne de liaison chez de nouveaux profession-
nels de la parole. Cette thése constitue donc la premiére these portant sur le phénomene
de pataques, mais ne s’y limite pas. C’est également la premiére thése relative au phé-
nomeéne de liaison dans des corpus chantés.

Dans le premier chapitre de cette theése de doctorat, je présenterai un état de l’art
portant sur ces deux phénomenes morphophonologiques que sont le pataques et la liai-
son, d’abord d’un point de vue linguistique, puis sociolinguistique. Dans un deuxieme
chapitre, la méthodologie que j’ai mise en place sera exposée, en brossant tout d’abord
une méthodologie générale, puis en montrant comment cette méme méthodologie a
été adaptée a I’étude de chaque corpus. Dans un troisiéme chapitre, le FJD et le corpus
de tops 1, qui constituent le gros des nouvelles données pour 1’étude de la liaison et
du pataques apportées dans le cadre de cette these, feront I'objet d’'une présentation
détaillée. Les résultats de la deuxiéme étape de la méthodologie mise en place, soit
un carottage de divers corpus sélectionnés et, dés que I’annotation le permettra, une
premiere fouille des données, seront communiqués dans le quatrieme chapitre de ce
manuscrit. Pour terminer, les résultats de la quatriéme étape de cette méthodologie,
soit une fouille poussée de mes deux corpus principaux, seront détaillés dans un cin-
quiéme et dernier chapitre.
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Chapitre 1

Sandhi, liaison et pataques :
d’hyperonyme en hyponyme

1.1 La liaison : un cas de sandhi externe

Le terme sandhi vient du sanskrit 9f®r qui signifie « union, association, combinaison ; al-
liance | jonction, articulation » selon le dictionnaire sanskrit-francais Héritage du sanskrit
(Huet, 2014 : 693). Ce terme était déja utilisé par les grammairiens de 1'Inde ancienne
pour décrire des modifications phonétiques caractéristiques du sanskrit. Crystal en pro-
pose la définition suivante : “phonological modification of grammatical forms which
have been juxtaposed. [...] a distinction is sometimes made between external sandhi
(sandhi rules which operate across word boundaries) and internal sandhi (rules which
operate within words)” (Crystal, 1980 : 422). Les sandhis internes étaient nommeés [an-
taranga] dans les grammaires de I'Inde ancienne et les sandhis externes [bahiranga]
(Huet, 2014 : 693). L’anglais est par exemple une langue qui présente a la fois des cas
de sandhis internes et externes. On observe un sandhi interne dans I’alternance [k]~[s]
entre electric et electricity. La prononciation différe dans le deuxiéme mot seulement car
le suffixe -ity a été ajouté. Pour présenter un cas de sandhi externe, on peut comparer
les groupes nominaux suivants : a pear vs an apple, dans lesquels le déterminant peut
prendre deux formes : a et an. La premiére est produite devant initiale consonantique
ou glissante tandis que la seconde le sera devant initiale vocalique.

La notion de sandhi reléve de la morphophonologie' puisque la modification pho-
nologique se situe a une frontiére morphologique, soit a une frontiéere de morphémes

10On rencontre les termes morphophonologie (c’est celui que j’adopterai ici) ou morphonologie. Selon
Crystal (1980 : 315), on trouve également le terme morphophonemics dans la tradition américaine.
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dans le cas des sandhis internes, soit a une frontiére de mots dans le cas des sandhis
externes. Comme le note Crystal (1980 : 422), un des mérites de ce terme est qu’il peut
servir de terme générique recouvrant divers phénomenes morphophonologiques, dont
la liaison (voir définition dans le point 1.2.1). Celle-ci, se produisant a la frontiére entre
deux mots, peut étre considérée comme un cas de sandhi externe. Nous verrons néan-
moins en 1.2.2.2.2 que le phénomeéne n’est pas totalement détaché de certains sandhis
internes se produisant en francais lors de processus de flexion/dérivation. Il est difficile
de savoir ou borner ce phénomeéne entre sandhi externe et sandhi interne, cela étant
fortement dépendant de notre définition du mot en francais (voir aussi Laks, 2005a :
103). Par exemple, les pronoms personnels sujets, malgré leur indépendance graphique,
seraient davantage a considérer comme des clitiques selon des critéres prosodiques et
morphologiques (Blanche-Benveniste, 2010). Dans le cadre de cette étude, les liaisons
seront considérées comme telles seulement entre des mots graphiques, excluant de ce
fait des toponymes (comme Vieux-Habitants), des mots agglutinés (du type bonhomme
ou peut-étre), des mots composés (tel pot-au-feu) ou encore des sandhis internes (comme
désargenté), mais incluant des clitiques (tels que nous ou les) ou encore des locutions fi-
gées (comme de temps en temps).

Les sandhis externes et internes peuvent étre vocaliques (lorsque la modification
est d’ordre vocalique), consonantiques (lorsque la modification est d’ordre consonan-
tique : c’est notre cas) ou tonaux (lorsque la modification est d’ordre tonale). Ces der-
niers sont définis par Chen (2000 : Preface : xi) comme des “phonetically conditioned
morphotonemic alternations at the juncture of words or morphemes”. L’auteur rappelle
que la notion a d’abord été appliquée aux langues parlées en Chine et en Asie du Sud-
Est avant d’étre réutilisée pour des langues parlées sur d’autres continents telles que
I’ewe au Ghana, le mixtec au Mexique ou encore le kairi en Papouasie-Nouvelle-Guinée
et note que certaines acceptions ont pu inclure des “allotonic variations, intonational
effects, and morphologically or syntactically conditioned tone changes” (Chen, 2000 :
Preface : xi).

La notion de sandhi est ainsi une notion ancienne utilisée comme hyperonyme pour
décrire de multiples phénomeénes relevant de la morphophonologie. Les sandhis peuvent
étre a la fois internes ou externes, et vocaliques, consonantiques ou tonaux. La liaison en
francais est un cas de sandhi externe consonantique, et je retiens un critére graphique
pour délimiter les mots entre lesquels une liaison peut étre produite. Tentons de définir
maintenant ce qu’est une liaison.

20



1.2 La liaison : un phénomeéne complexe

1.2.1 La liaison : définition

Une définition peu sujette a controverse du phénomeéne de liaison car descriptive est
donnée par Durand et Lyche (2016 : 363-364) :

Liaison is a sandhi phenomenon which involves the presence or absence of a
consonant at the boundary between two words (Word-1 and Word-2): more
specifically, the consonant may appear when Word-2 is vowel initial, but is
absent when Word-1 or Word-2 is uttered in isolation.

Par exemple, deux se prononcera différemment dans [dgzano] pour deux agneaux et
[dgfoveo] pour deux chevreaux. On note la présence d’un [z] dans [dgzanpo] qu’on ne
retrouve pas dans les formes en isolation : ni dans [dg] pour deux ni dans [ano] pour
agneaux. Notons que les liaisons peuvent apparaitre également devant glissantes. On
en trouve trois en francais : /j/ (des yeux [dezjg]), /w/ (des oiseaux [dezwazo]) et /y/
(des huitres [dezyit]). Une autre définition intéressante nous est proposée par Biirki et
Laganaro (2014 : 169) : « Le terme de liaison décrit le phénomene selon lequel certains
mots du frangais ont deux réalisations (ou variantes), la seconde différant de la pre-
miere par la présence d’une consonne additionnelle dans certains contextes ». Les deux
réalisations dont il est ici question sont deux réalisations phonétiques.

Les études précédentes ont utilisé les formulations suivantes pour se référer aux mots
entre lesquels une liaison peut apparaitre : mot liaisonnant, mot 1 (M1) ouword 1 (W1)
en anglais pour le premier mot, soit le mot précédant la liaison, et mot liaisonné, mot
suivant, mot déclencheur, mot 2 (M2) ou word 2 (W2) en anglais pour le second mot,
soit le mot suivant la liaison (Chevrot & Fayol, 2001 : 764; Durand & Lyche, 2003 :
256, 2008; Durand et al., 2011 : 108, 114). La frontiére entre ces deux mots constitue
ce qu’on nomme un contexte de liaison, un site possible de liaison ou un site potentiel
de liaison (Durand et al., 2011 : 111, 113).

Pour ce qui est du lien entre liaison et langue francaise, on peut aisément constater
que la plupart du temps, le terme de liaison est utilisé pour des études portant sur le
francais. On peut cependant le trouver dans des études consacrées a des cas de sandhis
externes se produisant dans d’autres langues (par exemple pour I’anglais les phéno-
meénes de linking /r/ et intrusive /r/ sont regroupés sous I’hyperonyme /r/-liaison par
Mompean-Gonzalez et Mompean-Guillamén (2009 : 733)). 1l serait néanmoins préfé-
rable de réserver le terme liaison a des phénomenes liés a celui de liaison en francais,
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c’est-a-dire portant plus ou moins sur les mémes consonnes en grande partie étymolo-
giques (ce terme serait donc a utiliser pour des langues romanes, par exemple pour les
liaisons qu’on retrouve en francoprovencal). En effet, en généralisant le terme liaison
a d’autres phénomenes ayant cours dans d’autres langues, celui-ci risque de recouvrir
le sens du terme de sandhi externe, ce qui est inutile, et nous ne disposerions alors pas
d’un terme spécifique pour nommer le phénomeéne de liaison, ce qui pourrait porter a
confusion. Pour les cas en dehors des conditions suscitées, il pourrait ainsi étre préfé-
rable de se cantonner au terme de sandhi externe (consonantique). De la méme facon, le
terme de liaison en francais recouvre plusieurs acceptions. Cela peut porter a confusion
lorsque cela concerne d’autres notions en linguistique, comme par exemple la liaison
vocalique de Grammont (1933 : 417), terme faisant référence a un contact entre deux
voyelles sans obstruction.

Nous savons donc qu’une liaison émerge quand deux mots se rencontrent, et que le
second est a initiale vocalique ou glissante, mais qu’elle n’apparait pas si ce dernier est
a initiale consonantique ou quand les deux mots sont en isolation. Il serait avantageux
de réserver autant que faire se peut le terme de liaison a ce phénomeéne spécifique dans
les langues romanes. Faire la liaison n’est pourtant pas systématique. Quand sont pro-
duites plus précisément les liaisons ? Il n’existe pas de réponse simple a cette question,
car comme ’expliquent Eychenne et Laks (2017 : 1), il s’agit d’'un « phénoméne multi-
paramétrique et tous les niveaux linguistiques sont convoqués : phonologie, prosodie
et syllabation, morphologie, syntaxe, lexique et sémantique, diachronie, orthographe
et différentiation des styles; [...] sociolinguistique [...] ». Nous nous intéresserons tout
d’abord aux facteurs linguistiques influencant la réalisation des liaisons (nous commen-
cerons par le niveau phonologique), avant de nous tourner vers les facteurs sociolin-
guistiques impliqués dans la réalisation des liaisons.

1.2.2 La liaison : facteurs linguistiques
1.2.2.1 Liaison et phonologie

Comme nous venons de le voir en 1.2.1, la phonologie joue un réle non négligeable
dans le phénomene de liaison puisqu’il est question d’une consonne et de sa présence ou
absence dans un contexte spécifique. Prenons le temps de bien distinguer les consonnes
de liaison?, dont la réalisation est possible, , uniquement devant initiale vocalique ou

2Miiller (1985 : 228) utilise le terme de liguéme pour se référer aux phonémes de liaison.
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glissante, mais pas systématique, des consonnes fixes, toujours produites, que le mot
soit en isolation, qu’il se trouve devant initiale vocalique ou consonantique. Ceci étant
dit, nous allons a présent questionner la notion de hiatus souvent convoquée en marge
du phénomene de liaison.

1.2.2.1.1 Liaison et hiatus

Le hiatus « correspond a la rencontre de deux voyelles appartenant a des syllabes diffé-
rentes » (Mallet, 2008 : 48). Faisons un petit aparté sur un débat récurrent : faut-il faire
la liaison et I’élision avec le mot hiatus ? On dispose aujourd’hui des moyens nécessaires
pour étudier ’évolution diachronique de 1I’élision de ce terme a I’écrit. Dans la figure
1.13, on remarque qu’en dépit de ce que peuvent affirmer les puristes, il y a toujours
eu de la variation. Il est vrai que les formes élidées étaient dominantes jusqu’il y a peu
mais elles semblent aujourd’hui en perte de vitesse face aux formes non élidées. Notons
par ailleurs que la tendance s’est inversée un peu plus tét pour le couple d’hiatus/de
hiatus que pour le couple lhiatus/le hiatus.

0.0000700%
0.0000650%
0.0000600%
0.0000550%
0.0000500%
0.0000450%
0.0000400%
0.0000350%
0.0000300%
0.0000250%
0.0000200%
0.0000150% le hiatus
0.0000100%

0.0000050% - > ,,l hiatus
0.0000000% —— e — d' hiatus
1820 1840 1860 1880 1900 1920 1940 1960 1980 2000

FIGURE 1.1 : Elision du mot hiatus dans le corpus French 2019 (Google Ngram Viewer)

Pendant un temps, il a été dit que la production d’une liaison constituait une stra-
tégie anti-hiatus mise en place pour éviter les séquences VV (voyelle + voyelle), peu
appréciées en francais. Dans notre cas, il est question d’une finale vocalique rencontrant

3Graphique obtenu le 30 mars 2021 en utilisant le Google Books Ngram Viewer (Michel et al., 2011),
accessible en ligne a 1’adresse suivante : https://books.google.com/ngrams. Le corpus French 2019
(1800-2019) de livres Google a été sélectionné, sans avoir opté pour une insensibilité a la casse et avec
smoothing = 3 (valeur par défaut, ne déplacant pas le point temporel d’inversion des tendances comparé a
smoothing = 0 tout en proposant une meilleure lisibilité). Notons que le terme hiatus ne référe pas toujours
dans les livres Google au phénomene linguistique que nous abordons ici.
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une initiale vocalique lors de la succession de deux mots : les hiatus qui poseraient pro-
bléme sont ainsi les hiatus dits transitoires, ceux se produisant a la frontiére entre des
mots (exemple 1). Il existe aussi des hiatus dits internes, se trouvant entre deux syl-
labes (comme avec [« nuprodyi] pour aoiit nous produit dans I’exemple 83; cf Mallet,
2008 : 48).

(1) *SGR: mon tendre coeur galant n’est pas pour vous je l’ai promis autr(e)
avant vous.
%pho: m3 tddyo keer gald ne pa pur vu: 39 le pgomi noty ava vu:

(JD_a347_06, 43200, Annette Rousset)

Morin (2005 : 8) nous rappelle que I’évocation de cette fonction anti-hiatique provient
du discours esthétique sur la poésie. Mais cet argument est par exemple repris plus
récemment dans le cadre de la Théorie de I’Optimalité (OT), avec la mention d’une
contrainte anti-hiatus notée *VV* (Tranel, 2000 : 53). Dans son article La liaison reléve-t-
elle d’une tendance a éviter les hiatus ? Réflexions sur son évolution historique, Morin (2005)
tente de démonter ce mythe persistant et maintes fois repris. Voici les arguments que
nous retiendrons :

+ la non-prise en compte de tous les contextes de liaison (Morin, 2005 : 16). Comme
le note plus explicitement Mallet (2008 : 54), ’'argument de la fonction anti-
hiatique de la liaison semble découler de I’étude prioritaire des contextes de liai-
sons invariables qui a pu éclipser les cas de liaisons variables non réalisées qui
allaient pourtant a ’encontre de cet argument.

« la non-réalisation de la liaison aprés les adjectifs masculins singuliers prénomi-
naux en wallon de Liege, alors qu’elle est réalisée au pluriel (Morin, 2005 : 16-17).
Dans ce dialecte du wallon (une langue d’oil), les adjectifs sont habituellement
antéposés au nom. Si la liaison découle d’une stratégie anti-hiatus, elle devrait
s’appliquer autant apreés des adjectifs singuliers que pluriels. Le dialecte liégeois
du wallon a été invoqué afin de parer a la spécificité du francais, ot un nombre
restreint d’adjectifs précéde un nom a l’oral : seuls 31 lemmes pouvant liaisonner

4*VV signifie que les séquences voyelle + voyelle sont bannies dans les langues du monde (dans la
théorie de 1’optimalité, les contraintes sont universelles mais sont hiérarchisées différemment selon les
langues, les dialectes ou encore les registres). Si un candidat (c’est-a-dire un output potentiel, ou réa-
lisation phonétique potentielle) présente une séquence voyelle + voyelle, on dit que la contrainte est
transgressée. Dans son article Aspects de la phonologie du frangais et la théorie de I'optimalité, Tranel (2000 :
58) présente la contrainte *VV comme dominée, ce qui signifie que si une contrainte dominante est trans-
gressée par un candidat, celui-ci sera automatiquement éliminé. De cette fagon, dans ce cadre théorique,
la contrainte anti-hiatus interfére dans la réalisation des liaisons, mais de fagcon moindre.
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ont été observés dans ce contexte par Barreca et al. (2015) dans de I’oral spontané
(corpus PFC et Corpus de francais parlé parisien des années 2000 (CFPP2000)). En
francais, ces adjectifs antéposés étant d’ordinaire liaisonnants (sans différence si-
gnificative de réalisation qu’ils soient singuliers ou pluriels dans les corpus étudiés
par Barreca et al., 2015 : respectivement liaisonnés a 84% et 86%), cet argument
est inopérant. Reste a savoir si une étude sur corpus du dialecte liégeois apporte-
rait les mémes résultats.

+ la réalisation de liaisons entre une finale consonantique et une initiale vocalique
(Morin, 2005 : 19). Si une contrainte anti-hiatus était réellement a I’ccuvre, on
ne devrait pas observer de liaisons dans un tel contexte, puisque les liaisons ne
devraient apparaitre que pour éviter un hiatus entre finale vocalique et initiale
vocalique.

+ la non-adéquation avec nos connaissances en matiére d’évolution du francais,
ol des consonnes ne sont pas apparues pour éviter qu’il y ait hiatus, mais au
contraire, ont disparu devant une autre consonne (Morin, 2005 : 18). On pourrait
alors penser qu’elles se sont maintenues pour empécher des rencontres inoppor-
tunes de voyelles. Cela rejoint le premier argument cité, car dans ce cas-13, les
liaisons auraient été conservées dans toutes les positions ou il y avait un risque
de hiatus, ce qui n’est pas le cas. Morin, citant Pope (1952) et Bybee (2000),
nous explique que la variante préconsonantique, ot la consonne a chuté, se serait
étendue aux contextes prévocaliques en raison de fortes pressions cognitives sur
I'unicité des représentations (Morin, 2005 : 18-19).

Le seul argument qui pourrait aller dans le sens d’une stratégie anti-hiatus pour la
liaison serait le cas des liaisons non étymologiques, toutefois leur apparition erratique
n’en fait pas un argument de poids. Si la force anti-hiatique de la liaison était telle,
elles auraient di étre introduites a chaque rencontre de voyelle a la frontiere entre
deux mots. En outre, cette raison phonologique n’apporte aucune explication quant a
la nature de la consonne de liaison devant étre insérée entre les deux voyelles.

On rencontre ainsi des hiatus transitoires ou internes. L’argument fréquemment
avancé selon lequel faire la liaison permettrait d’éviter les hiatus transitoires, trouvant
son origine dans la poésie et remis au gotit du jour dans les travaux (post-)générativistes,
va a ’encontre de I’évolution diachronique de la liaison, de données en diatopie a son
égard ou est encore remis en cause par la non-unicité de ce phénomene. Cet argument
ne semble donc pas pertinent dans I’étude de la liaison. Intéressons-nous maintenant a
la syllabation de la consonne de liaison.
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1.2.2.1.2 Liaison et syllabation

Le phénomeéne de liaison doit bien étre distingué du phénomeéne d’enchainement. Cette
distinction est proposée au moins depuis Pernot (1937). Le schéma de la structure syl-
labique en 1.2 éclairera ce qui suivra.

Syllabe o
Attaque Rime A R
Noyau Coda N C
(a) Présentation développée (b) Présentation abrégée

FIGURE 1.2 : Schéma de la structure syllabique

L’enchainement correspond a la resyllabation de la consonne finale d’'un M1 (coda
de la derniére syllabe du M1) a l'initiale d'un M2 (attaque de la premiere syllabe du
M2) : on parle de resyllabation car la consonne en question n’est plus prononcée au
sein de la derniére syllabe du M1, comme dans la forme produite en isolation, mais
appartient a la premieére syllabe du M2. Les exemples suivants sont issus de la tache de
lecture du corpus PFC pour une méme locutrice. Il existe :

+ des non-enchainements ne correspondant pas a des cas de liaison, impliquant des
consonnes fixes n’étant pas resyllabées devant initiale vocalique (dans ’exemple 2,
il s’agit du [t] final de céte ou du [n] final de méne).

(2) La du Mont Saint-Pierre qui village [...].
[la.kot. ‘es.kay.pe.dy.m3.s€.pje.ki.men . o.vi.laz]
(PFC, Nyon (Suisse, Europe), 2002, svarb2tw)

+ des enchainements ne correspondant pas a des cas de liaison, impliquant des
consonnes fixes resyllabées devant initiale vocalique (cela peut étre illustré par
la prononciation du [1] final de il devant a ou du [n] final de une devant impasse
dans I’exemple 3). L’enchainement en francais est habituellement réalisé.

(3) 1I 2 le sentiment de se trouver dans stupide.
[i.'a.]a.sd.ti.md.da.sa.tpu.ve.dd.zy 1 €.pas.sty.pid]
(PFC, Nyon (Suisse, Europe), 2002, svarb2tw)

* des cas de liaisons enchainées (ou avec enchainement), impliquant des conson-
nes de liaison resyllabées devant initiale vocalique (voir par exemple la pronon-
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ciation de est devant en ou de trés devant inquiet dans ’exemple 4). Ces cas consti-
tuent la majorité des liaisons relevées en corpus : ces liaisons sont prototypiques.

(4) Le maire de Beaulieu - Marc Blanc - revanche
[l5.mey.da.bo.ljg.magk.bld.c (a.¥a.vaf.tye »€.kjel
(PFC, Nyon (Suisse, Europe), 2002, svarb2tw)

des cas de liaisons non enchainées (ou sans enchainement), notamment étu-
diées par Encrevé (1983, 1988)°, impliquant des consonnes de liaison n’étant
pas resyllabées devant initiale vocalique : une consonne de liaison est pronon-
cée comme la consonne finale du M1, puis on trouve principalement une pause
et/ou une occlusive glottale, plus rarement un schwa ou la marque d’hésitation
euh, avant la voyelle initiale du M2 (voir la prononciation de s’est devant en dans
I’exemple 5).

B 1 désespoir de cause [...].
[il.set. 7a.de.zes.pwas.da.koz]
(PFC, Nyon (Suisse, Europe), 2002, svarb2tw)

Si ces liaisons non enchainées ont été notées de facon significative par Encrevé
chez les personnalités politiques, il n’en est pas de méme pour les corpus de lo-
cuteurs non professionnels, notamment PFC (Durand et al., 2011 : 114). Notons
que chez les sujets d’étude d’Encrevé, c’étaient en écrasante majorité les contextes
variables qui étaient concernés : sur 5027 liaisons invariables réalisées, seules 11
n’ont pas été enchainées, soit 0,2%, alors que sur 2815 liaisons variables réali-
sées, 316 n’ont pas été enchainées, soit 11,2% (Encrevé, 1983 : 51). La variation
inter-individuelle était en outre importante chez les personnalités politiques qu’il
a étudiées (de 0% de liaisons non enchainées pour M. Rocard a 18,7% pour M.
Debré; Encrevé, 1983 : 49), tout comme la variation intra-individuelle, que ce
soit entre les diverses productions d’un méme locuteur (par exemple, V. Giscard
d’Estaing produisait entre 8,2% et 33,3% de liaisons sans enchainement dans les
discours qu’a étudié Encrevé; Encrevé, 1983 : 51) ou a l'intérieur d’'une méme
production (Encrevé note que les liaisons non enchainées « apparaissent le plus
souvent en série »; 1983 : 60).

5A la méme époque, Milner et Regnault, dans leur ouvrage Dire le vers (1987 : 55-56), mentionnent eux

aussi ces deux prononciations pour la liaison. Ils parlent de diction directe pour les liaisons enchainées et

de diction indirecte pour les liaisons non enchainées. Ils notent ces derniéres en exposant du M1. Pour ces
auteurs, la diction indirecte est une « diction allégée de la liaison » (Milner & Regnault, 1987 : 66). Laks

(2008 : 237-238) présente encore d’autres auteurs mentionnant le phénoméne de maniéere anecdotique.
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En résumé, il ne faut pas confondre liaison et enchainement. Une consonne fixe peut
étre enchainée ou non, tout comme les consonnes de liaison. Dans ’exemple 4, le [t]
de liaison de est est resyllabé avec le mot suivant, en : il s’agit d’une liaison enchainée.
Au contraire, dans I’exemple 5, le [t] de liaison de s’est n’est pas resyllabé au mot
suivant, en : il s’agit d’une liaison non enchainée. Cette derniére a surtout été notée
chez les hommes politiques, avec beaucoup de variations inter- et intra-individuelles
et concerne quasi-exclusivement les liaisons variables. Quelles consonnes retrouve-t-on
en liaison ? C’est ce sur quoi nous nous pencherons dans la sous-partie suivante.

1.2.2.1.3 Nature et prégnance des consonnes de liaison

1.2.2.1.3.1 Nature des consonnes de liaison au niveau phonologique

Au niveau phonologique, on trouve les consonnes de liaison suivantes en francais : /p,
t, n, z, 8/ (Figure 1.3). La liaison va donc impliquer des occlusives non voisées : ac-
tuellement /p/ et /t/, des fricatives voisées : /z/ et //¥//° et la nasale /n/. Comme
le remarquent Durand, Laks et al. (2011 : 125), ces consonnes ne constituent pas une
classe naturelle. Quatre autres consonnes peuvent étre mentionnées dans la littérature :
/k, g, v, 1/, que je ne considere pas relever du phénomeéne de liaison, méme s’il est
bien question ici de sandhis consonantiques : d’autres sandhis externes du francais im-
pliqueront la fricative voisée /v/ ou encore ’approximante latérale /1/, et des sandhis
internes impliqueront enfin, entre autres, ’occlusive non voisée /k/.

THE INTERNATIONAL PHONETIC ALPHABET (revised to 2018)

CONSONANTS (PULMONIC) © 2018 IPA
Bilabial |Labiodental| Dental |Alveolar |Postalveolar| Retroflex | Palatal Velar Uvular | Pharyngeal | Glottal

posve  (p)b (t)d t dlc t1kkiglqa ?

Nasal m m n n, n U N }

Trill B T R

Tap or Flap Vv L

r
Fricative dp fivio o S(Z)j 3|/ z|¢i|xy Z(K) h ¥ hAh
fricative 1 B

Approximant v 1 j

lm : i L) |

<atera 'Y

Lol e \ ) Ll A ¢ J

Symbols to the right in a cell are voiced, to the left are voiceless. Shaded areas denote articulations judged impossible.

Lateral ‘

FIGURE 1.3 : Consonnes de liaison du frangais et autres consonnes impliquées dans des
sandhis consonantiques

Pour ce qui est de la consonne /k/, on ne trouve de nos jours des attestations d’'un

SLa notation entre double barres obliques indique qu’il s’agit d’un diaphonéme (voir 1.2.2.1.3.2).
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«@ prononcé [k] que dans des toponymes comme Bourg-en-Bresse [buskdbges] ou Bourg-
Argental [bugkagzatal]. Cela pourrait a premiere vue s’apparenter a des cas de liaison
puisque dans d’autres toponymes, devant consonne, ce (g» n’est pas prononcé comme
dans Bourg-la-Reine [buglagen]. Néanmoins, ceci serait plutot a considérer comme des
cas de sandhis internes, ce que corrobore la présence de semblables réalisations dans
des mots composés tels que blanc-étoc/blanc-estoc [bldketok]/[bldkestok], croc-en-jambe
[kyokdzdb], franc-alleu [fydkals] ou porc-épic [poskepik] (Ahmad, 1993 : 40-41) ou en-
core dans des locutions adverbiales comme d franc étrier [afsdketyije] (CNRTL, 2012c),
alors que les mots blanc, croc, franc et porc ne présentent pas de consonne finale en isola-
tion. La liaison étant apparentée a un cas de sandhi externe, /k/ ne peut étre considéré
a ’heure actuelle comme une consonne de liaison. Dans le corpus PFC, aucune liaison
en /k/ n’a été observée (Durand et al., 2011 : 124). On a pu lire dans la littérature
que parfois, une liaison en /k/ était produite de facon voisée, soit [g] (cf par exemple
Carton, 1974 : 88; Morin, 1987 : 819). De telles occurrences n’ont de méme pas été
observées dans PFC. Dispose-t-on réellement de telles attestations hors tache de lecture
ou écrits oralisés ?

Pour ce qui est de la consonne /1/, elle pourrait également étre considérée a premiére
vue comme une consonne de liaison. En effet, les pronoms personnels sujets de troisiéme
personne du singulier il et elle peuvent prendre deux formes phonétiques en francais :
[il] et [el] mais également [i] et [¢] devant certaines initiales consonantiques (vers
(6) et (9))”. Si [il] et [¢l] sont toujours produits devant initiale vocalique en francais
hexagonal (vers (7) et (10)), on ne peut pas réellement parler d’un cas de liaison car les
formes a consonnes finales se retrouvent souvent devant initiales consonantiques (vers
(8) et (11)). C’est ici le manque de systématicité du phénoméne qui ne m’ameéne pas a
considérer cette consonne comme de liaison, méme s’il s’agit bien d’un sandhi externe
consonantique.

(6) *SGR: s’il en rest(e) pas du tout s’en bross(e)ra le ventre tambour battait.
(JD_al59_02, 43800, André-Joseph Aguilhon)

(7) *SGR: ell(e) en boira son plein saoul la gueritaine.
*SGR: en boira son plein saoul et voila tout.
(JD_a347_03, 43200, Séraphine Chaize)

7Selon Morin (1982 : 31), le schwa final de elle aurait empéché dans un premier temps ’'amuissement
du [1] du pronom, contrairement a celui de il qui se serait amui plus précocement. Cela pourrait expli-
quer pourquoi on rencontre davantage la forme préconsonantique courte pour il que pour elle en francais
hexagonal.
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(8) *SGR: a chaqu(e) instant me cherche querell(e).
*SGR: les pots les verr(e)s tout se casse sur moi.
(JD_a060_08, 43810, Virginie Granouillet)

(9) *SGR: le plu(s) petit dit a les autr(e)s faut la prendre I’emporter.
(JD_a060_34, 43810, Virginie Granouillet)

(10) *SGR: mes amis vous pouvez le croir(e) | est pir(e) qu’un.
*SGR: lion il est pir(e) qu’un lion.
(JD_a062_06, 43810, Virginie Granouillet)

(11) *SGR: de suit(e) il s’est mis a lui dir(e) de suit(e) i! s’est mis a lui dir(e).
(JD_a338_03, 43200, Séraphine Chaize)

Enfin, on lit parfois dans la littérature que le /v/ serait une consonne de liaison (Carton,
1974 : 88; Malécot, 1975 : 168; Miiller, 1985 : 228). Il est vrai que dans de trés rares
cas un b final, prononcé généralement [f], se voise devant initiale vocalique, comme
pour les principaux exemples cités neuf ans [ncevd] et neuf heures [noevoer] (Delattre,
1947 : 151). Si nous sommes bien face a un cas de sandhi externe, ce n’est pas de la
liaison car il n’y a pas (plus®) d’alternance entre présence et absence d’une consonne.

Seront dés lors considérées comme consonnes de liaison les consonnes suivantes
en francais standard contemporain : /p, t, n, z, /. /k/ sera a réserver pour décrire
un sandhi interne du francgais (visible dans des toponymes, mots composés, locutions
adverbiales) et /v, 1/, n’étant pas assez systématiques, ne correspondent qu’a d’autres
sandhis externes de cette langue. /g/ me semble discutable hors tache de lecture. Les
consonnes retenues correspondent a des phonémes du frangais. Nous nous demanderons
dés lors si ces consonnes admettent différentes réalisations phonétiques.

1.2.2.1.3.2 Nature des consonnes de liaison au niveau phonétique
Au niveau phonétique, nous n’avons pas ’habitude de rencontrer beaucoup de variation
allophonique en francais en ce qui concerne les liaisons. Tout au plus, on peut observer
de la variation contextuelle, comme dans les exemples suivants issus pour le premier
du corpus PFC et pour le second du FJD, o1 une harmonie consonantique a été produite
par persévération d’une consonne :

(12) Chaque foisil y a des [z] étrangers, méme chez nous, chaque fois ’ai des ét/,
des [z] étrangers.

8voir exemples 105, 106, 107 et 108
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(PFC, Bamako (Mali, Afrique subsaharienne), 2006, maazw1)

(13) *SGR: bon our la compagnie sans oublier ma mie.
(JD_al165_09, 43800, Germaine Varenne)

On peut aussi noter différentes réalisations du phonéme /¥/ en francais telles que
[], [rR] ou encore [r]. C’est pour cela que j'opte pour la notation entre double barres
obliques (//¥//), afin d’indiquer qu’il s’agit d’'un diaphonéme.

Ce n’est pas le cas en francoprovencal, une langue régionale parlée entre la France,
la Suisse et I'Italie. Dans ’ALAVAL, on note par exemple une grande variation allopho-
nique correspondant au méme diaphonéeme :

(14) [do we k lu O afa: - aAd dgsm'i ev'd nu 'Ura]
Je veux que les enfants .. aillent dormir avant neuf heures.
SixtM : Je veux que les enfants se couchent avant neuf heures.

(15) [lp »° av'ceds 1 far) do br'ei:ds pa 1 avasL'iz]
Les abeilles elles font de bruit dans la ruche.
BionazM : Les abeilles bourdonnent dans la ruche.
(16) [ka laga gam'ine ldm'ove pa 1 7 epin'a]
Quand j’étais gamine j’aimais pas les épinards.
ChamosonF : Quand j’étais gamin/gosse, je n’aimais pas les épinards.
(17) [1kdt'a: na doz'dgna o ds ~ erdnd'al: en'a fu ly fek]
J’ai compté une douzaine euh de-z-hirondelles en haut sur les fils.
HérémenceM : J’ai compté une douzaine d’hirondelles sur le fil.

(18) [lee 7 yes p'ira]
Elle a les yeux bleus.
ArbazF : Elle a les yeux bleus.

La variation allophonique touchant les consonnes de liaison semble se limiter en
francais a de rares cas d’harmonies consonantiques et aux différentes réalisations du
diaphonéme //8//, contrairement au francoprovencal pour lequel j’ai exemplifié de
multiples allophones pour I’équivalent de la liaison en /z/ du francais. Dans le point
suivant, nous allons aborder la question de la fréquence d’apparition des divers seg-
ments de liaison, en recensant les multiples ordonnancements qu’on rencontre dans la
littérature.

°La transcription phonétique de PALAVAL est faite en Alphabet phonétique international (API) adapté.
Le symbole [z] correspond en API a [z] (Berchtold et al., 2019b : 26).
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1.2.2.1.3.3 Prégnance des consonnes de liaison
Revenons au cas du francais. Toutes les consonnes de liaison ne sont pas aussi pré-
gnantes, notamment, les liaisons en //¥// et /p/ sont extrémement rares, quels que
soient les corpus (voir par exemple ce qu’il en est pour le corpus PFC dans le tableau de
la figure 1.4). Il faut dire que les contextes apres lesquels peuvent apparaitre ces liaisons
sont restreints (et sont tous des contextes variables) : ceux-ci sont présentés en 1.2.2.4.
Il en irait autrement pour la consonne /n/, puisqu’il a été noté dans la littérature que
ces liaisons appartiendraient principalement a des contextes invariables (Durand et al.,
2011 : 125; Adda-Decker et al., 2012 : 122). Quant aux consonnes de liaisons /z/ et
/t/, elles appartiennent a la fois a des contextes invariables et a des contextes variables.

Pour ce qui est des liaisons les plus fréquemment observées en corpus (voir figure
1.419), deux ordonnancements sont mentionnés dans la littérature :

« /2/>/t/>/n/>/p/>//¥// pour les corpus de Malécot (1975 : 168)'! et d’Ahmad
(1993 : 98)'2, Notons que le corpus d’Ahmad comprend trois sous-corpus, dont
le corpus de Malécot qui en constitue la part la plus importante (4909 liaisons
réalisées/6312; Ahmad, 1993 : 96).

» /z/>/n/>/t/>//8//>/p/ pour le corpus PFC (Durand et al., 2011 : 124; cf
Durand & Lyche, 2008 pour une description du corpus), de méme /z/>/n/>/t/
pour le NCCFr (Adda-Decker et al., 2012; cf Torreira et al., 2010 pour une des-
cription du corpus) et /z/ > /n/> /t/ > //8// pour le module Diachronie du corpus
des ESLO (Dugua et al., 2017 : 50; cf Eshkol-Taravella et al., 2011 pour une des-
cription du corpus).

Dugua et Baude (2017 : 51) observent pour le module Diachronie du corpus des ESLO
que l'ordre de fréquence des liaisons invariables est le suivant : /z/>/n/>/t/ et que
celui des liaisons variables est le suivant : /t/>/z/>/n/> /¥/. Cette remarque est tres

19Seuls les effectifs du tableau de la figure 1.4 étaient fournis dans les articles pour le corpus de Malécot,
PFC, le Nijmegen Corpus of Casual Speech (NCCFr) et les ESLO, seuls les pourcentages étaient fournis pour
le corpus d’Encrevé.

10Ont ici été retirés des résultats de Malécot les /v/ (3), les /1/ épenthétiques (4) ainsi que le /t/ épen-
thétique (1).
L’article de Malécot n’est pas explicite sur le fait de savoir si ce sont les liaisons réalisées ou les contextes
de liaisons qui sont présentés pour chaque consonne. Notamment, il mentionne “4,409 possible liaisons”,
ce qui correspond a la somme des divers effectifs du tableau de la figure 1.4 et qui ferait plutdt pencher
du c6té de contextes de liaison. Pourtant, lorsqu’Ahmad (1993 : 98) dénombre les liaisons réalisées pour
son sous-corpus M (Malécot), les chiffres sont encore supérieurs, ce qui laisse a penser qu’il s’agissait bien
de liaisons réalisées et que tout le corpus n’avait pas été traité dans I’étude de Malécot (1975).

12De méme, pour Ahmad (1993 : 94,98) le nombre de liaisons réalisées manque de clarté : plusieurs
chiffres par consonne de liaison et pour le total sont avancés.
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pertinente, car les différents ordonnancements notés dans la littérature pourraient dé-
pendre du taux de réalisation des liaisons variables du corpus. Enfin, en ce qui concerne
exclusivement les liaisons non enchainées, mentionnées en 1.2.2.1.2, Encrevé (1983 :
51) a montré que 'ordonnancement était le suivant dans son corpus de personnali-
tés politiques : /t/>/z/>/8/>/n/>/p/. Une des explications pourrait étre que les
liaisons non enchainées concernent presque exclusivement des liaisons variables (voir
1.2.2.1.2).

Suivant la réflexion engagée par Mallet (2008), il semble nécessaire de bien savoir
ce qui est recherché derriere chaque ordonnancement proposé :

« la part de réalisation potentielle de chaque consonne de liaison dans 1’ensemble
des contextes de liaison (figure 1.5)? Dans ce cas, pour PFC 'ordonnancement
des contextes de liaison est le suivant : /z/>/t/>/n/>/8/>/p/>/k/. Il en va
de méme pour le corpus NCCFr : /z/> /t/>/n/!3. Ce serait Pordonnancement des
consonnes de liaison en francais si celles-ci étaient toutes prononcées.

+ la part de réalisation de chaque consonne de liaison dans I’ensemble des liaisons
réalisées (figure 1.4)? C’est généralement ce qu’on entend par ordonnancement
des consonnes de liaison et ce que je viens de présenter au début de cette section.

« la part de réalisation de chaque consonne de liaison dans I’ensemble des réalisa-
tions potentielles de cette méme liaison ? Dans ce cas, pour le corpus de Malécot
(1975 : 168), PFC (Mallet, 2008 : 213) et le NCCFr (Adda-Decker et al., 2012 :
122), 'ordonnancement observé ferait consensus pour les trois consonnes de liai-
son les plus fréquentes : /n/>/z/> /t/ (tableau 1.6).

Pour conclure, si on s’intéresse aux liaisons réalisées, deux ordonnancements des
consonnes ont été observés selon les corpus : /z/>/t/>/n/ ou /z/>/n/>/t/, diffé-
rence qui semble due au poids des liaisons variables réalisées pour chaque corpus. En
raison de contextes d’apparition restreints, les liaisons en //¥// et /p/ restent erra-
tiques. Pour les liaisons non enchainées, /t/>/z/ semble de rigueur. Si on se penche a
présent sur la part de réalisation potentielle de chaque consonne de liaison, I’ordonnan-
cement par défaut semble étre /z/>/t/>/n/. Pour finir, si on regarde de plus pres la
productivité de chaque consonne de liaison, 'ordonnancement /n/>/z/> /t/ semble
faire 'unanimité, ce qui s’explique par le fait que la plupart des liaisons en /n/ sont

13Les chiffres présentés ici ne reflétent pas tout a fait la réalité car dans ’article concernant le NCCFr,
seule une approximation du nombre de contextes de liaison pour /¥/ et /p/ est fournie, ce pourquoi les
données concernant ces consonnes ont ici été omises.
Seuls les effectifs du tableau de la figure 1.5 étaient fournis dans les articles pour PFC et le NCCFr.
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Dugua et al., 2017 : 50 | z (606 ; 49,31%) n (429; 34,91%) t (192; 15,62%) ¥ (2;0,16%) | p (0; 0%)
Malécot, 1975 : 168 | z (2447; 55,60%) | t (1173; 26,65%) n(769; 17,47%) | p (8; 0,18%) | & (4; 0,09%)
Ahmad, 1993 : 98 Z (3195; 50,64%) | t (1918; 30,40%) n(1180; 18,70%) | p (11; 0,17%) | & (5; 0,08%)
ggflﬂ?‘llg:gd etal, z (11000; 45,92%) | n (8515; 35,55%) | t (4133; 17,25%) | & (42; 0,18%) | p (14; 0,06%)
PFC, Bangui (Bordal, | 190 58 00s) t(222; 26,2%) n(134;158%) | NA NA
2012 : 37)
PFC, Neuchétel
(Racine & Andreassen, | n (223; 43,73%) z (209+12; 43,33%) | t (66; 12,94%) NA NA
2012 : 199)
NCCFr (Adda-Decker . o . o . B
otal, 2012 122) 7 (3958; 48,31%) | n (3247; 39,63%) t (7530; 12,06%) | NA NA
[Encrevé, 1983:51 | t (77,5%) [ 2 (17,5%) [« %) [0 (1,5%) [ (0,5%)
gg?;‘f%(sc)o“ta“s"“’ z(110;54,73%) | t (67; 33,33%) ¥ (20; 9,95%) n(3;1,49%) | k (1;0,5%)
ESLO (Diachronie ) |
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FIGURE 1.4 : Part de réalisation de chaque consonne de liaison ou de pataques dans
I’ensemble des liaisons ou pataqués réalisés
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PFC (Mallet, 2008 :
213)

NCCFr (Adda-Decker
etal., 2012 :122)

2 (13852; 48,57%) | t (8113; 28,45%) | n (5512; 19,33%) | 1 (942; 3,30%) | p (98; 0,34%) | k (2; 0,01%)

z

A NA

2 (14589; 54,14%) | t (7530; 27,94%) | n (4827;17,91%) | NA
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PrC T, mt
En
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FIGURE 1.5 : Part de réalisation potentielle de chaque consonne de liaison dans I’en-
semble des contextes de liaison

Malécot, 1975 : 168 | n (94,4% de n=769) 7 (60,5% de n=2447) | t(52,4% den=1173) | ¥ (50% den=4) | p (25% de n=28)
gl;g)(Mallet, 2008:: n (4970/5512; 90,2%) | z (5960/13 852; 43%) | t (1888/8113; 23,3%) | p (11/98;11,2%) | ¥ (12/942; 1,3%)
NCCFr (Adda-Decker
etal., 2012:122)

n (3247/4827; 67%) Z (3958/14589; 27%) | t (988/7530; 13%) NA NA
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FIGURE 1.6 : Part de réalisation de chaque consonne de liaison dans I’ensemble des
réalisations potentielles de cette méme liaison

invariables. Maintenant que nous avons une bonne vue d’ensemble du phénomeéne de
liaison sous I’angle phonologique, il ne nous reste plus qu’a nous arréter sur les seg-
ments adjacents aux consonnes de liaison.

1.2.2.1.4 Liaison et segments environnants

Nous examinerons a présent quelques cas particuliers concernant le segment phonique

précédant immédiatement la consonne de liaison et celui la suivant immédiatement.
Intéressons-nous pour commencer au contexte phonique gauche immédiat, lorsque

celui-ci est une voyelle. Son timbre peut étre modifié dans certains cas de liaison. Evo-

quons tout d’abord le cas des liaisons en /n/, qui ne sont produites (hors pataques) que

pour des mots dont la finale phonique en isolation est une voyelle nasale. Ces liaisons,
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si elles sont réalisées, peuvent avoir une influence sur cette voyelle les précédant, qui
peut :

* rester nasalisée, comme dans le mot produit en isolation,
+ se dénasaliser.

Selon les géolectes, cette voyelle précédant la liaison peut étre ouverte, comme en fran-
cais standard, ou fermée, comme chez les locuteurs du Fonds Jean Dumas (FJD) (cf
mon ami [monami] dans ’exemple 107). Toutes les voyelles nasales peuvent-elles se
dénasaliser dans ce contexte ? Selon Fouché (1956 : 435-436)14 :

 /&/ pourrait se dénasaliser en [¢] pour les trigrammes -@aim, -ein, ~«ien» et ~yen»
(certain auteur [sextenoteex], plein air [plenek], ancien état [dsjeneta], Moyen-Age
[mwajena3z]), en [i] pour le digramme ~in» (divin Enfant [divindfd]) ou resterait
nasalisé pour le digramme -«n'® (un ami [énami]).

* /3/ pourrait se dénasaliser en [2] (bon éléve [bonelev]).

* /@/ resterait nasalisé (en effet [dnefe]).

Les voyelles nasales précédant des liaisons en /n/ ne sont pas les seules voyelles
pouvant étre modifiées en contexte de liaison. Mentionnons a présent le cas de I'ouver-
ture de la voyelle /e/ lors de liaisons en //8// pour des adjectifs masculins singuliers en
~«en ou ~ien. En isolation, la finale phonique de ces mots est la voyelle /e/. Si la liaison
est réalisée, cette voyelle peut s’ouvrir et se réaliser [¢] (premier homme [psomjerom];
Fouché, 1956 : 435).

Continuons avec un autre cas, celui des mots & consonne finale en isolation avec un
schwa final potentiel. En contexte de liaison, un schwa peut apparaitre lorsque le M1
est liaisonné afin d’éviter un groupe consonantique, ou si la consonne de liaison est de
méme nature que la consonne finale du M1, celle-ci peut étre géminée (Bauche, 1920 :
57; Coquillon & Turcsan, 2012 : 121).

Enfin, penchons-nous sur un dernier cas de figure ou le contexte phonique gauche,
pour des lexémes spécifiques, n’est pas réalisé en-dehors de la consonne de liaison.
Viennent a I’esprit nous, vous, ils (exemple 19) pour lesquels seul un [z] peut apparaitre
devant voyelle, ou est (exemple 20), pour lequel seule la liaison [t] peut étre produite
dans le méme contexte.

(19) *SGR: toute la nuit (/s ont cheminé sans pouvoir trouver a loger.
%pho: tuto la nyi »3 [omine sd puvwar truver a loze

“Tous les exemples proviennent de cette référence, la phonétique a été adaptée.
15GCe digramme était autrefois prononcé /&/, mais I’opposition entre les phonémes /&/ et /&/ a disparu
en francais standard contemporain au profit de /&/.
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(JD_a060_34, 43810, Virginie Granouillet)

(20) *SGR: la richesse n’est rien la beauté t une rose.
%pho: la ¥ifesa ne Bj€ la bote 'yna ¥oza
(Fonds Charles Joisten, M0996_SON76_19_A_01, Marcelle Sage)

Poursuivons en nous penchant sur le contexte phonique droit immédiat, en nous
tournant vers le cas des liaisons devant les <h»- improprement qualifiés d’aspirés. 11 est
plus adéquat d’utiliser I’appellation de - disjonctifs. 1l s’agit de certains <h> graphiques
initiaux qui n’ont pas de correspondance phonique en synchronie et en francais stan-
dard, mais qui, bien que I'initiale phonique du M2 soit vocalique, et dans des conditions
par ailleurs tout a fait liaisonnantes, empéchent généralement que la liaison (et d’autre
part I’élision) ait lieu. Comme nous le verrons en 1.2.3.1, ce sont des raisons diachro-
niques qui expliquent en régle générale que la liaison soit faite devant certains mots a
¢ initiaux (on parle alors de dv- muets) et pas devant d’autres'®. Cependant, cela ne
s’arréte pas a ce type de mots. Peuvent ne pas étre liaisonnés (Fouché, 1956 : 439-440) :

+ certains noms de lettres (un a, une, un f,un huni,unl,unm, unn, un o, unr, un
s, un u, un x, un y) et par conséquent, certains sigles (ex : son [on]'” HLM ; Tops
1, Jean Ferrat, La Montagne, 1965 [1964])

- certains noms de nombres cardinaux (un 1, un 8, un 11) et ordinaux (un huitiéme,
un ongiéme)

+ certains noms commencant par une glissante, notamment d’origine étrangere (ex :
les [0z] waters (Tops 1, Chagrin d’Amour, Chacun fait (c’qui lui plait), 1982 [1981]);
mon [on] whisky (Tops 1, Plastic Bertrand, Ca plane pour moi, 1978 [1977]); des
[oz] yéyés (Tops 1, Les Vagabonds, Le temps des yéyés, 1990 [1989]))

* certaines entités nommées : anthroponymes (ex : les [0z] O’Connelly ; Tops 1, Mi-
chel Sardou, Les lacs du Connemara, 1981 [1981]) ou toponymes

* certaines interjections (ex : des [0z] ah, des [0z] oh; Tops 1, Myléne Farmer,
Pourvu qu’elles soient douces, 1988 [1988])

Ainsi, la réalisation de la consonne de liaison /n/ peut entrainer la dénasalisation
de la voyelle la précédant (/€/ en [€] ou [i] et /5/ en [5]) ou non (/&/ reste [€], /5/
reste [3], /a/ reste [d]), quand la réalisation de la consonne de liaison //¥// peut
entrainer 'ouverture de la voyelle /e/ la précédant en [¢]. La réalisation d’une liaison
peut aussi étre couplée d’une réalisation de schwa en amont ou une consonne finale

16pour une liste détaillée de mots et d’entités nommaées a - disjonctifs, voir Fouché, 1956 : 251-265.
7Le systéme de codage des liaisons est présenté en 2.1.3.4.2.
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peut étre géminée lors de la réalisation d’une consonne de liaison de méme nature. Par
ailleurs, pour nous, vous, ils ou encore est, parfois seule la consonne de liaison indique
la présence de ces lexemes dans la chaine parlée. Pour terminer, les liaisons ne se font
ordinairement pas devant les mots a <h- disjonctifs, les noms de lettres, les sigles, les
noms de nombres cardinaux et ordinaux, certains noms commencant par une glissante
(surtout d’origine étrangére), les entitées nommées ou encore les interjections.

Aprés nous étre intéressés a la question du lien entre liaison et hiatus, avoir bien
redistingué liaison et enchainement, nous étre penchés en profondeur sur les différentes
consonnes de liaison, leur prégnance et leur influence sur des segments phoniques ad-
jacents, il nous est toujours impossible de savoir quelle liaison peut étre faite ou non.
Comme le résume avantageusement Mallet (2008 : 55) : « [...] la condition phonolo-
gique est insuffisante pour rendre compte de la complexité du phénomene [de liaison].
[...] elle n’explique [...] pas ce qui la caractérise le plus : sa variation ». Dans la pro-
chaine étape, nous verrons ce que le niveau morphologique a a nous apprendre.

1.2.2.2 Liaison et morphologie

1.2.2.2.1 Statut morphologique des consonnes de liaison

Si on adopte une approche morphologique, les consonnes de liaison peuvent étre vues
comme des morphémes flexionnels, comme dans petites [z] anecdotes (PFC, Toulouse
(France, Europe), 2006, 31agcl), ou comme appartenant au radical, comme dans mau-
vais [z] état (PFC, Bangui (République centrafricaine, Afrique subsaharienne), 2008,
rcaknl) (Encrevé, 1983 : 40). Dans le premier cas, la liaison peut étre vue comme un
suffixe du mot liaisonnant ou comme un préfixe du mot liaisonné (C6té, 2011 : 8). Dans
le second cas, il existe deux variantes supplétives, une en contexte de liaison (mauvais
[z] état) et une hors contexte de liaison (mauvais [0z] frangais ; PFC, Saguenay (Québec,
Canada), 2006, cqgbmal) (Tranel, 1990 : 172), auquel cas il y a alternance entre radical
long et radical court (Morin, 1986 : 170). Notons qu’en anglais, il n’existe qu’un terme,
stem, quand en francais on trouve deux termes, radical et théme. Les thémes sont les
« formes phonologiques associées a un méme lexeme » (Bonami & Boyé, 2003b : 104),
apprises par 'auditeur. Roché (2010) propose de bien distinguer le théme du radical, ce
dernier correspondant a « la chaine segmentale a laquelle s’accroche I’affixe (flexionnel
ou dérivationnel) » (Roché, 2010 : 99), dont se servent les locuteurs au cours d’opé-
rations morphologiques. Les différents thémes d’'un méme lexéme sont réunis dans un
espace thématique, qui « rassemble ses différents allomorphes et organise les rela-
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tions qui les associent » (Roché, 2010 : 100). Les allomorphies conditionnées (Bonami
& Boyé, 2003a : 151) sont enfin souvent mentionnées pour les adjectifs antéposés, avec
d’un c6té un allomorphe de liaison et de 1’autre un allomorphe libre (Plénat, 2008).

Retenons donc que d’'un point de vue morphologique, les liaisons sont des mor-
phémes flexionnels (suffixe du M1 ou préfixe du M2) ou appartiennent au radical (al-
ternance radical long en liaison et radical court hors liaison). Nous porterons notre
attention sur ces radicaux longs, entre autres, dans la sous-partie suivante consacrée a
la notion de paradigme morphologique.

1.2.2.2.2 Liaison et paradigmes morphologiques

Les consonnes de liaison peuvent présenter des points communs avec d’autres con-
sonnes utilisées dans le paradigme morphologique du mot liaisonnant, comme dans
I’exemple suivant, souvent présenté : petit est prononcé en isolation [p(a)ti], mais dans
des cas de liaison comme petit ami [p(a)titami], avec la forme féminine de ’adjectif petite
[p(d)tit] ou dans des mots dérivés tels que petitesse [p(a)tites], un [t] est produit. Ici,
le [t] est consonne de liaison, consonne flexionnelle et consonne dérivationnelle (Booij
& De Jong, 1987 : 1005). Mais cela ne s’observe pas systématiquement : la consonne
de liaison peut différer de la consonne flexionnelle ou dérivationnelle par le trait de
voisement : [t] vs [d] (comme avec grand [ggd] : grand ami [gedtami] vs grande [gydd]
ou grandeur [gyddcer]) ou [z] vs [s] (comme avec gros [gro] : gros arbre [gsozagby] vs
grosse [gros] ou grosseur [groscek]) : une occlusive voisée marquant le féminin est non
voisée en liaison et une fricative non voisée marquant le féminin est voisée en liaison.
Notons que parfois I’alternance va plus loin qu’une présence vs absence de consonne
finale entre deux allomorphes : nous avions vu en 1.2.2.1.4 que la réalisation d’une
liaison pouvait influencer la prononciation de segments environnants tels que la voyelle
précédente. Ces alternances seront présentées plus spécifiquement en 1.2.2.2.4.

Dans le paradigme morphologique d’'un mot, la forme de liaison au masculin sin-
gulier peut encore étre défective (Morin, 1992 : 245) : le mot n’est jamais utilisé en
contexte de liaison (cf brun'® dans le Tableau 1.1). Seules les données introspectives et
les écrits oralisés pourront en présenter (Barreca, 2015). Ce cas de figure est extrément
fréquent car dans sa thése de doctorat, Giulia Barreca ne trouve dans des corpus oraux
(PFC et CFPP2000) que douze adjectifs masculins singuliers de liaison en position pré-
nominale : bon, petit, grand, saint, certain, mauvais, plein, ancien, bas, moyen, prochain et

!8En francais standard contemporain, 1’opposition /&/~/é&/ tend & disparaitre au profit d’un seul pho-
neme, /&/.
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gros (Barreca, 2015 : 191). Selon Morin (1992 : 242) : « la forme liée du masculin doit
étre APPRISE indépendamment des autres pour pouvoir étre utilisée normalement ».
Etant donné que les auditeurs n’entendent pas ces formes, ils ne les produisent pas en
tant que locuteurs et auront recours a des stratégies d’évitement : utiliser une autre
construction syntaxique ou une forme de liaison au masculin singulier qu’ils maitrisent
(Morin, 1992 : 245). De ce fait, ces formes défectives perdurent en diachronie (Morin,
1992 : 245).

Faisons le bilan des six cas de figure qu’on rencontre par exemple pour les adjectifs
prénominaux (exemples issus de Plénat, 2008) :

Finale en Nombre Exemple Allomorphe All‘omorI?he Allomorphe

. . Alternance B N . . prévocalique P

isolation d’allomorphes | de lexéme | libre masculin . féminin
masculin

vocalique non un VRAI vrai, vraie [vye] (adjectif épicéne a l'oral)

vocalique oui deux PETIT petit [pati] petit, petite [patit]

vocalique oui deux BRUN brun [byé] NA (défectif) brune [bxyn]

vocalique oui trois GRAND grand [grd] grand [grdat] grande [grdd]

consonantique | non un HONNETE | honnéte [onet] (adjectif épicéne)

consonantique | oui deux COURT court [kur] \ courte [kust]

TABLEAU 1.1 : Paradigmes morphologiques des adjectifs prénominaux

Certaines consonnes de liaison se retrouvent de la sorte en flexion (marque du fé-
minin) ou en dérivation, parfois avec une différence en terme de voisement. La plupart
des adjectifs prénominaux masculins sont défectifs en contexte de liaison. Nous poursui-
vrons en nous interrogeant sur le degré de morphologisation des consonnes de liaison,
qu’il s’agisse de morphémisation ou d’allomorphisation.

1.2.2.2.3 Morphologisation des consonnes de liaison

D’un point de vue fonctionnel, certaines consonnes de liaison ont pu se voir attribuer
un role morphologique. Il s’agit des consonnes de liaison flexionnelles. Carton (1974 :
218) parle méme de morphéme latent, comme les consonnes de liaison sont parfois dites
latentes. Le /z/ a pu étre vu comme une marque de pluriel (Bauche, 1920 : 57 ; Frei,
1929 : 119; Delattre, 1947 : 149; Gadet, 1992 : 48; Bybee, 2005 : 28; Durand et al.,
2011 : 115) ou comme une marque de premiére et deuxieme personne (Morin & Kaye,
1982 : 325; Tranel, 1987 : 169; Desrochers, 1994 : 253), voire comme la marque
des personnes d’allocution (cf 1.2.3.1.2.2) et le /t/ comme une marque de troisiéme
personne (Morin & Kaye, 1982 : 325; Léon, 1984 : 5; Tranel, 1987 : 169). Sur cette
lancée, j’avais pour ma part proposé de voir le /z/ comme une marque de participant
au discours et le /t/ comme une marque de non-participant au discours (Coutanson,
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2017 : 80). En ce qui concerne les marques de personne, elles ne s’apposent que sur
des verbes conjugués'®, sans toutefois s’appliquer pour certains groupes verbaux, temps
et modes ou encore personnes. Pour finir, si I'on s’intéresse a la liaison //8//, celle-ci
peut apparaitre apres les infinitifs en «en et -den, mais pas aprées les participes passés
de ces verbes, qui présentent cependant une forme en isolation similaire. C’est la raison
pour laquelle les grammairiens du XVII®me s, ont décidé de rétablir les - finaux des
verbes en «in et -«oin (voir 1.2.3.1.1.3), « afin d’éviter les collisions homonymiques
avec d’autres formes verbales, principalement avec les participes » (Englebert, 2009 :
130). Ceci pourrait mener a reconnaitre //¥// comme marque d’infinitif (Coutanson,
2017 : 82). Notons toutefois que morphologiquement, //8// marque aussi le futur ou
le conditionnel en francais contemporain (Marchello-Nizia et al., 2020 : 790). Dans
ces derniers cas, //¥// suit la base mais précede les désinences de tiroir et de personne
(Marchello-Nizia et al., 2020 : 790). Il existe un lien entre futur, conditionnel et infinitif
puisque le //8// marquant le futur et le conditionnel provient diachroniquement, pour
la plupart des verbes, de l'infinitif (Marchello-Nizia et al., 2020 : 790, 798).

La question reste de savoir si ces consonnes de liaison, auxquelles on attribue un
r6le morphologique, ont réellement été morphémisées par les locuteurs. Deux argu-
ments peuvent étre convoqués : ’existence de pataques, qui indiqueraient une réanalyse
morphologique des consonnes de liaison, matérialisée lorsque la liaison survient apres
des mots liaisonnants inattendus, ou une réalisation différentielle de liaisons selon des
critéres morphologiques. Nous aborderons le premier cas de figure en 1.3.5.2. Pour le
second, il a pu étre dit que le réle fonctionnel d’une liaison peut favoriser sa réalisa-
tion. Par exemple pour le /z/ marque de pluriel, la liaison serait davantage réalisée
apres des noms pluriels alors qu’elle ne serait pas produite aprés des noms singuliers
(Delattre, 1947 : 149). ;Xgren (1973 : 124) rappelle que « le fait méme que la liaison
du nom pluriel est facultative nous renseigne sur la valeur diminuée de cette fonction »
et que «la notion de « pluriel » est la plupart du temps exprimée autrement et ailleurs
dans le contexte », par exemple dans le déterminant du groupe nominal. A propos de
ce dernier aspect, Léon (1992 : 243) parle de marque morphologique redondante. Laks
(2005a : 104) émet également un doute concernant 1'unicité du marquage morpholo-
gique de pluriel, qu'on rencontre a la fois dans des contextes invariables (les amis) et
variables (amis étrangers). Que les liaisons soient vues comme une marque de pluriel,
de personne (ou de (non-)participant au discours) ou d’infinitif, ces marques sont inlas-
sablement redondantes. Enfin, leur présence uniquement en contexte de liaison (mais

190n parle parfois de verbe tensé, ce qui exclut 2 la fois les infinitifs et les participes.
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pas seulement pour //8//) va a I’encontre d’une réelle morphologisation.

Dans deux cas précis, la littérature hésite a qualifier les consonnes de morphémes
et propose une allomorphisation des consonnes de liaison : il s’agit des occurrences
qui se produisent devant les enclitiques (voir notamment Morin, 1986 : 190). Cela
concerne en premier lieu les enclitiques en et y qui, postposés a un verbe a I'impératif,
prennent les formes phoniques [zd] et [zi] (exemple 31). Cela concerne en second lieu
les enclitiques il, elle, on, ils et elles qui, postposés a un verbe dans une construction
interrogative, prennent les formes phoniques [ti(1)], [tel] et [t5] (exemple 32). z-en
et en, z-y et y, t-il et il, t-elle et elle, t-on et on, t-ils et ils et pour finir t-elles et elles
formeraient des couples d’allomorphes, chacun étant relié au morphéme qui leur est
propre, les variantes a initiale consonantique étant spécifiques aux formes enclitiques.
Blanche-Benveniste (2010 : 62) fait le lien entre allomorphe long et accentuation :
les enclitiques, postposés, sont accentués, contrairement a leurs équivalents antéposés,
dépourvus d’accentuation.

En résumé, /z/ a pu étre vu comme une marque de pluriel, de premiére ou de
deuxiéme personne, /t/ comme une marque de troisiéme personne et //¥// pourrait
étre considéré comme une marque d’infinitif. Si ces consonnes ont réellement été mor-
phémisées, on devrait trouver des pataqués ou une réalisation différentielle des liaisons
selon des critéres morphologiques. Par exemple, le /z/ marque de pluriel peut en effet
favoriser la production de liaisons, sans toutefois la systématiser. De toute facon, le fait
que seul le contexte de liaison présente ces marques n’illustre pas une morphémisation
complete de ces consonnes, sans compter que leur valeur morphologique est redon-
dante. Une analyse allomorphique des enclitiques a initiale vocalique est enfin parfois
envisagée. Nous allons rester dans le domaine de la morphologie, en nous penchant sur
le phénomeéne de neutralisation, dans un premier temps au niveau du genre du M1 et
dans un second temps au niveau du nombre du M1.

1.2.2.2.4 Liaison et neutralisation morphologique
Commencons par préciser que certains linguistes préférent le terme de syncrétisme, et
réservent le terme de neutralisation a la phonologie (voir Martinet, 1968).

Dans certains cas, le genre est neutralisé (cf Léon, 1992 : 243 et Blanche-Benveniste,
2010 : 62) au niveau du mot liaisonnant devant un nom liaisonné : il n’y a plus d’op-
position masculin/féminin a ’oral pour le mot liaisonnant dés lors que le mot liaisonné
est a initiale vocalique. Trois déterminants, les déterminants unipossessifs?’, pren-

2] s’agit des « déterminants possessifs qui référent aux trois personnes du singulier » (Chevalier &
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dront une forme équivalente a celle du masculin devant des noms féminins : mon, ton
et son + nom féminin a initiale vocalique (Bonami & Boyé, 2003a). En ancien francais,
c’était encore les formes féminines de ces déterminants qu’on trouvait devant initiale
vocalique, élidées en m’, t’, s’ (Chevalier & Fréchette, 2004 : 7 ; Marchello-Nizia et al.,
2020 : 710). Par exemple, la forme m’amie de I’ancien francais est devenue mon amie
en francais moderne (Chevalier & Fréchette, 2004 : 7). Les formes longues s’observent
des la fin du XII®me s, en lorrain, sont courantes au XIVé™e s, en francais mais ne se géné-
ralisent qu’au XVere s voire plus tard selon les M2 en question (Marchello-Nizia et al.,
2020 : 710). Au contraire, un déterminant (cet) et quelques adjectifs (vieil, nouvel, bel,
petit...) prendront une forme équivalente a celle du féminin devant des noms masculins
a initiale vocalique a l’oral (Bonami & Boyé, 2003a). Ainsi devant initiale vocalique,
c’est la forme longue qui est mobilisée. Cela ne concerne que les variantes prénomi-
nales (ex : un vieil/*vieux homme entra vs un homme *vieil/vieux entra; Bonami & Boyé,
2003a). De la sorte, Morin (1986 : 167) les considére comme des morphémes liés, car
leur forme phonique différe de celle de leurs équivalents libres. Cela peut s’étendre a
d’autres cas, étudiés par M. Plénat & C. Plénat dans un corpus du Monde (1991-2000)
et sur internet (2011 : 304-305), telles les coordinations adjectivales en et antéposées
a un nom a initiale vocalique dont le premier terme est BEAU, NOUVEAU, FOU, MOU
ou VIEUX (ex : son bel et puissant engin), voire dans des coordinations adjectivales en et
dont le premier terme correspond toujours aux mémes lexémes mais cette fois-ci anté-
posées a un nom a initiale consonantique (ex : le bel et austére chdteau de Charles Quint;
Plénat & Plénat, 2011 : 211). Dans ce cas, ces auteurs notent que le second adjectif
est souvent a initiale vocalique. Nous avons vu que les adjectifs prénominaux de liaison
étaient rares dans les grands corpus oraux de francais (1.2.2.2.2). Ces auteurs font donc
le choix de travailler sur corpus écrit, mais doivent se limiter aux lexémes susmention-
nés car ce sont les seuls out la forme graphique standard différe entre la forme liée et
la forme libre, bien qu’ils mentionnent ’existence de graphies non standard utilisant
la forme féminine en lieu et place de la forme de liaison au masculin singulier comme
« coucou titicia ¢ mélissa ba ct pr te souhaiter un joyeuse et heureuse anniversaire sa fai koi
davoir 18 ans allez bisou ma poule » (Plénat & Plénat, 2011 : 306). Pour finir, n’oublions
pas que parfois, aucune marque de genre ne subsiste dans ’énoncé a 1’oral :

(21) Oui notre famille et et le et la famille de [m3nami] c’est trés différente.
(PFC, Bamako (Mali, Afrique subsaharienne), 2006, maabh1).

Trés briévement, en ce qui concerne la neutralisation au niveau du nombre du M1,

Fréchette, 2004 : 7).
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la réalisation d’une liaison apres un verbe conjugué au présent de l'indicatif a la 3.sG
peut parfois préter a confusion, par rapport au méme verbe a la 3.PL sans liaison (sinon
il y aurait gémination de la consonne fixe finale). En effet, a ce temps et a ce mode en
francais, « les verbes forment des singuliers plus courts que les pluriels correspondants »
(Blanche-Benveniste, 2010 : 50). La forme longue du radical en liaison peut coincider
avec la forme longue du radical a la 3.PL, comme dans I’exemple suivant proposé par
M. Léon (1984 : 4) : il bat un adversaire vs ils battent un adversaire, prononcés tous deux
[i(Dbaténadveysex].

Par conséquent, il peut y avoir neutralisation au niveau du genre pour quelques
déterminants et quelques adjectifs en liaison, qui prendront la forme longue devant un
nom a initiale vocalique. Cette neutralisation n’a pas toujours eu cours, comme nous
avons pu le voir avec les déterminants unipossessifs féminins. Ces formes liées peuvent
se retrouver dans les coordinations adjectivales en et dont le premier terme est beau,
nouveau, fou, mou ou vieux, antéposées a un nom a initiale vocalique ou consonantique.
La neutralisation du genre peut enfin étre totale au sein du syntagme. Quant a la neutra-
lisation au niveau du nombre, elle pourrait se produire dans de rares cas ot la consonne
de liaison de la 3.5G concorde avec la consonne fixe finale de la 3.PL.

Apres nous étre penchés sur les deux analyses morphologiques possibles des conson-
nes de liaisons, nous avons tenté d’appréhender notre phénomene d’étude en termes de
paradigmes morphologiques pour les mots liaisonnants. Nous avons ensuite considéré
une possible morphologisation des consonnes de liaison (morphémisation ou allomor-
phisation), mais nous avons vu que celle-ci était limitée, puis nous avons envisagé une
possible neutralisation au niveau du genre et du nombre en liaison et a nouveau, celle-
ci restait souvent limitée. Poursuivons a présent notre cheminement en regardant ce
que le niveau syntaxique a a nous apprendre.

1.2.2.3 Liaison et syntaxe

1.2.2.3.1 Liaison et cohésion syntaxique

Chaque contexte de liaison est borné par un M1 et un M2. Ces mots peuvent étre défi-
nis catégoriellement, c’est-a-dire selon leur catégorie morphosyntaxique. On peut alors
regarder dans quelle mesure les combinaisons de ces catégories ou de ces mots sont liai-
sonnantes. Delattre (1947 : 148) indiquait déja que « la liaison se fait dans la mesure
ou 'usage a consacré I’extréme étroitesse d’'union de deux mots ou classes de mots ».
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Lorsque le lien syntaxique entre M1 et M2 est fort, on parle parfois de cohésion syn-
taxique (Mallet, 2008 : 61) : une forte cohésion syntaxique entrainerait la réalisation
d’un bon nombre de liaisons alors qu’une faible cohésion syntaxique ne favoriserait pas
l’apparition de celles-ci. Les liaisons, ces anciennes consonnes finales (voir 1.2.3.1.1) au-
raient été préférablement conservées dans les contextes dits a forte cohésion syntaxique.
Pour mesurer ce degré d’union, Delattre (1955 : 45) propose de tester la possibilité d’ef-
fectuer une pause a la frontiére de mots étudiée, et fait donc ainsi appel a la prosodie.
Ce n’est malheureusement pas suffisant, car Morin & Kaye (1982 : 301) soulignent le
fait que des liaisons peuvent apparaitre apres des pauses. Qui plus est, dans ’exemple
de Laks (2005b : 4) : Des amis, j’en ai six a Lille ([sisalil] et non [sizalil]), aucune pause
n’est nécessaire et pourtant la liaison n’est pas réalisée, seulement un enchainement.
Bybee (2005 : 24) pour sa part propose de concevoir la cohésion syntaxique comme
résultant de « la fréquence de co-occurrence » entre M1 et M2.
Mallet (2008 : 61) fait le pertinent constat suivant :

La plupart [des] travaux fondent leur définition sur une analyse linéaire et
catégorielle des éléments a lier. Et, dans le méme temps, seuls deux élé-
ments (M1 et M2) sont mentionnés : c’est dans la contiguité que se joue le
phénomeéne. Aussi, la combinaison syntagmatique compléte de la phrase ou
d’un groupe n’est-elle pas envisagée. La dimension syntaxique est, de ce fait,
extrémement réduite.

Pour aller dans ce sens, Laks (2005b : 7) met en avant les exemples suivants : Il s’y est
jeté corps et dme, avec liaison ([korzeam]) vs *I a sauvé son corps et son dme, sans liaison
([koesdnam]). On est bien ici en présence des mémes M1 et M2, corps et et, mais selon
que le contexte de liaison apparait dans la locution figée corps et dme ou en dehors de
cette locution, la liaison sera ou non réalisée. Cela permet a Laks (2005b : 15-16) de
dire que la liaison peut constituer un indice de figement pour les syntacticiens. Une
analyse du phénomeéne de liaison dans le cadre des grammaires de dépendance, cadre
théorique dans lequel pourrait s’ancrer le concept de « cohésion syntaxique », semble
toujours aujourd’hui faire défaut.

Ainsi, 'importance du facteur syntaxique dans la réalisation d’une liaison pour-
rait sembler somme toute relative, puisque seules auraient une influence les catégories
grammaticales des mots précédant et suivant le contexte de liaison. Pourtant, nous ve-
nons de voir que la prise en compte d’unités syntaxiques plus étendues pouvait étre
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pertinente pour expliquer la réalisation de certaines liaisons. La syntaxe reste néan-
moins le facteur le plus déterminant pour évaluer le caractére liaisonnant du contexte
en question, plus encore que la morphologie ou le lexique. Dans le point suivant, nous
ferons un détour par une présentation des différents types de liaisons, étape théorique
nécessaire avant de regarder quels contextes morphosyntaxiques sont liaisonnants.

1.2.2.3.2 Typologie des contextes de liaison : nommer et définir les types rete-
nus
Jusqu’a aujourd’hui, Delattre (1947) reste une référence en ce qui concerne la classi-
fication des liaisons en trois grands types : obligatoires, facultatives et interdites. Selon
lui, les liaisons obligatoires sont toujours faites, les liaisons facultatives sont « celles
que le sujet parlant choisit de faire ou de ne pas faire selon le ton qu’il veut donner a
son discours » et les liaisons interdites ne sont jamais faites (Delattre, 1955 : 48). Ces
termes ont été repris dans de multiples travaux portant sur la liaison (comme Agren,
1973; Ahmad, 1993; Chevrot et al., 2007 ; Wauquier, 2009 ; Adda-Decker et al., 2012),
voire dans des ouvrages a destination d’apprenants du francais.

Pourtant, depuis les années 1980, ces termes ont été critiqués, notamment par En-
crevé (1983 :47):

Délaissant le normatif pour le descriptif, il faudrait en toute rigueur rebapti-
ser selon le lexique de Labov les liaisons obligatoires, facultatives et interdites
en liaisons invariables (ou catégoriques), variables et erratiques.

Pour le premier type, on rencontre aussi le terme de liaisons invariantes, pour le second
type celui de liaisons recommandées et pour le troisiéme les termes de liaisons inusitées ou
de liaisons abusives (Baude & Dugua, 2015 : 351). Pour ce dernier type, certains parlent
encore de liaisons non attestées, de liaisons aléatoires ou de liaisons impossibles (Durand
et al., 2011 : 105, 113).

Dans le cadre de cette thése, j'utilise les termes de liaisons invariables, liaisons va-
riables et liaisons erratiques d’une part et de liaisons attestées vs non attestées d’autre part.
Je vais porter mon attention en premier lieu sur les liaisons invariables, les liaisons
erratiques et les liaisons non attestées afin de borner le phénomeéne de liaison, avant de
me tourner vers les liaisons variables.

Je considere les liaisons invariables comme des liaisons ayant une réalisation proche
de 100%, plut6t que d’adopter des définitions telles que « [liaisons] qui se réalisent tou-
jours quel que soit le contexte ou le locuteur » (Mallet, 2008 : 65). En effet, nous verrons
en 1.2.3.3 qu’il existe des exceptions dans certaines variétés de francais. Par ailleurs,
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dans chaque corpus, on trouve des invariables non réalisées (voir les exemples 261 et
260), considérées comme erreurs de performance par certains (comme Morin & Kaye,
1982 : 295). Notons au passage que I’appellation invariable (ou catégorique) peut porter
a confusion car celles-ci ne sont pas inéluctablement réalisées, mais je fais le choix de
la conserver. Certains estiment que ces liaisons sont le socle commun de tous les fran-
cophones (Coté, 2017 : 15), de tous les registres ou encore de tous les sociolectes. Je
préfere considérer des liaisons comme invariables pour un corpus donné. Par exemple,
dans les corpus de professionnels de la parole publique, les contextes de liaison com-
pris dans les invariables seront plus étendus. Il existe d’autre part une définition plus
sociolinguistique que fréquentielle : « [1]es liaisons [invariables] sont celles dont I’ab-
sence provoquerait un jugement de non-grammaticalité » (Blanche-Benveniste, 2010 :
51). De la méme facon, cette norme pourrait varier selon les locuteurs. Les contextes
invariables sont des contextes a forte cohésion syntaxique. Laks (2005b : 164) indique
que « [1]a liaison est catégorique lorsqu’elle se met en place depuis une catégorie mor-
phosyntaxique seconde (auxiliaire, catégorie régie etc.) vers une catégorie principale
(téte, majeure, etc.) ». Le contre-exemple des enclitiques postposés aux verbes, ol la
liaison, bien que généralement absente dans les corpus oraux contemporains, est inva-
riablement réalisée, n’est pas évoqué.

La derniere catégorie, les « interdites » de Delattre, manque de clarté : Delattre lui-
méme (1956 : 52) semble considérer ces liaisons comme plus ou moins interdites, puis-
qu’il mentionne des « liaisons complétement interdites » mais indique pour d’autres
qu’« il faut admettre que I'interdiction n’est pas aussi catégorique »*!. Les secondes
pourraient de la sorte étre produites alors que les premieres ne seraient jamais obser-
vées. De ce fait, Delattre nous montre que cette derniére catégorie regroupe deux types
de liaisons : des liaisons qui, de facon prescriptive, ne devraient pas étre faites et ne
sont pas produites par les locuteurs, et des liaisons que la prescription rejette mais qui
pourraient étre observées, en faible nombre. Comme nous I’avons vu plus haut, Encrevé
(1983 : 50) propose de remplacer le terme de liaisons interdites par liaisons erratiques. De
la méme facon, Encrevé ne prend en compte qu’une des facettes, cette fois-ci la seconde.
Laks saisit bien la différence en mélangeant les typologies de Delattre et d’Encrevé et en
distinguant les obligatoires, les facultatives, les erratiques et les interdites (Laks, 2008 :
241). De mon c6té, pour ne pas qu’il y ait de lacune, je considére ici comme liaisons
erratiques les liaisons trés rares (des liaisons ayant une réalisation proche de 0%, tou-
jours pour un corpus donné) et comme liaisons non attestées des liaisons qui ne se

ZGela a aussi été noté par Pustka (2017 : 200), qui y voit une simplification didactique.
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rencontrent jamais en corpus (a nouveau, pour un corpus donné) : les contextes sont
connus pour ne pas étre productifs dans le corpus étudié.

Sur cette lancée, les liaisons attestées, au contraire, sont les liaisons qui s’ob-
servent en corpus (qu’elles soient invariables, variables ou erratiques) : les contextes
sont connus pour étre productifs dans le corpus étudié.

Par défaut, les liaisons variables correspondent enfin aux liaisons qui ne rentrent
ni dans la catégorie des liaisons invariables, ni dans la catégorie des liaisons erratiques,
avec un taux de réalisation tres fluctuant selon les contextes grammaticaux et lexicaux
concernés et selon les corpus d’étude. Delattre (1955 : 43) note bien que les liaisons
facultatives (donc variables) confrontent le locuteur a un choix : faire ou ne pas faire
la liaison. C’est pour cela que les linguistes s’y sont tout particulierement intéressés.
Contrairement aux liaisons invariables, les contextes de liaisons variables seraient des
contextes a moindre cohésion syntaxique. Laks (2005b : 164) indique cette fois-ci que
ces contextes concerneraient des catégories morphosyntaxiques secondes postposées a
des catégories principales.

Nous avons vu qu’il était préférable de remplacer la typologie des contextes de
liaison en obligatoires, facultatives et interdites, prescriptive, par une typologie des
contextes de liaison descriptive en liaisons attestées d’une part (invariables, variables et
erratiques) et non attestées d’autre part. Une typologie par corpus me semble préférable.
Nous en venons a la question suivante : a-t-on réellement besoin d’une subdivision
en types de liaisons? N’est-on pas plutdt en présence d’un continuum ? Celui-ci irait
des liaisons invariables, globalement toutes réalisées hormis quelques exceptions, aux
liaisons variables, par essence ayant des taux de réalisation trés fluctuants, puis aux
liaisons erratiques, trés faiblement réalisées, avant d’atteindre les liaisons non attestées,
absentes en corpus (Laks, 2008 : 30 envisage les choses de la méme facon). Il est temps
de se pencher sur les contextes compris dans chaque catégorie, ainsi que sur les révisions
qui ont été faites de la typologie au fil des études.

1.2.2.3.3 Typologie des contextes de liaison : évolution des contextes retenus
pour chaque type

Commencons par redonner le tableau récapitulatif de Delattre (figure 1.7; 1947 : 152),
qui reste le point de départ de bon nombre des propositions de classification qui sui-
vront. Dans le méme article, le linguiste présente un tableau détaillé de cinq pages
qui se veut le plus explicite possible (1947 : 153-157). Depuis lors, les contextes sont
souvent regroupés sous forme de listes, comme le rapporte Mallet (2008 : 64). Dans
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ses deux articles suivants, Delattre s’intéresse plus particulierement aux liaisons facul-
tatives, notamment aux facteurs influencant leur réalisation (Delattre, 1955), puis se
concentre sur quelques contextes morphosyntaxiques de liaison spécifiques (Delattre,
1956).

TABLEAU SIMPLIFIE
OBLIGATOIRES FACULTATIVES INTERDITES
nom
déterminalif + {pronom nom pluriel + nom singulier +
= adjectif
2 vos enfants des soldats anglais un soldat anglais
deux autres ses plans ont réussi son plan a réussi
un ancien ami
pronom personnel + verbe
ils ont compris verbe +
B nous en avons je vais essayer
= j’avais entendu dire
= s s
> verbe + pronom personnel vous étesinvité
ont-ils compris il commengait & lire
allons-y
&
; invariables monosyl- invariables polysyl-
3 labigues -+ labiques + et +
5 en une journée pendant un jour et on I'a fait
; trés intéressant toujours utile
=
formes figées h aspiré
4 comment allez-vous des héros
] les Etats-Unis en haut
E accent aigu -+ un, huit, onze et dérivés
B tout & coup la cent huitiéme
de temps en temps €n onze jours

FIGURE 1.7 : Tableau simplifié de la classification de Delattre (1947 : 152)

Le point faible de cette proposition est qu’elle est issue d’un travail par introspection.
Rappelons qu’a I’époque de cette publication, il n’existait pas encore de corpus oral pour
I’étude de la liaison. Ces résultats introspectifs peuvent aujourd’hui étre plus ou moins
corroborés par des observations sur corpus. Mallet (2008 : 67-80) propose un compte-
rendu des diverses révisions de la proposition initiale de Delattre (1947) :

+ des contextes indiqués comme obligatoires par Delattre seraient a considérer plu-

tot comme variables :

- verbe impersonnel + M222 (cf Ahmad, 1993 : 108-109 sur corpus®3, Durand

Z2pystka (2017 : 200) y voit une simplification didactique, puisque Delattre nuance ses propos dans un
article ultérieur (Delattre, 1956 : 50).

BLe corpus d’Ahmad (1993 : 85-87) comprend trois sous-corpus : un corpus radiophonique des années
1970 dans un registre soutenu, principalement monologal; un corpus de conversations spontanées des
hautes classes socio-économiques parisiennes des années 1970 (volume le plus important) et un corpus de
conversations spontanées entre pairs datant de 1985.
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& Lyche, 2008 : 19 dans le corpus PFC et Pustka, 2017 : 201 dans un corpus
de livres audio pour enfants)

- adjectif + nom (cf Morin & Kaye, 1982 : 295 sur collection d’exemples et/ou
par introspection ; Durand & Lyche, 2008 : 19 et Barreca, 2015 dans le corpus
PFC)

- préposition monosyllabique + M2 (cf Malécot, 1975 : 164 sur corpus’*;
Morin & Kaye, 1982 : 295 sur collection d’exemples et/ou par introspection;
De Jong, 1994 dans le corpus des ESLO (ESLO1); Durand & Lyche, 2008 :
17 et Mallet, 2008 : 277 dans le corpus PFC; Laks, 2008 : 261 dans le corpus
Hommes politiques (HPOL) ainsi qu’Adda-Decker et al., 2012 : 123 dans le
corpus NCCFr)

- adverbe monosyllabique + M2 (cf Agren, 1973 : 135 dans un corpus radio-
phonique enregistré dans les années 1960 ; Malécot, 1975 : 164 sur corpus;
Encrevé, 1983 : 52 dans un corpus de personnalités politiques ; De Jong,
1994 dans le corpus des ESLO (ESLO1) ; Ahmad, 1993 : 110, 122-123 sur
corpus; Mallet, 2008 : 281 dans le corpus PFC, Laks, 2008 : 261 dans le cor-
pus HPOL et Pustka, 2017 : 204 dans un corpus de livres audio pour enfants)

Pourtant, comme le reléve Pustka (2017 : 200, 204), Delattre est moins catégorique
dans son article de 1956 : cette fois-ci, il présente I’exemple c’est impossible comme
liant « presque toujours » et indique qu’apres les prépositions et adverbes monosylla-
biques : « [e]n gros, on peut considérer cette liaison comme obligatoire, et c’est ainsi
qu’il faut la donner dans I’enseignement pratique. Mais si ’on regarde de plus pres, on 'y
découvre des tendances facultatives », avant de mentionner les cas de préposition mono-
syllabique + déterminant (dans un an), celui d’adverbe monosyllabique + participe passé
(trop amusé), celui de pas/plus + M2 (pas important, plus un sou) et celui de vers + M2 (vers
elle; Delattre, 1956 : 50-51).

+ des contextes indiqués comme facultatifs par Delattre sembleraient ne pas étre
attestés en corpus :

— nom pluriel + verbe (cf Durand & Lyche, 2008 : 21 dans la tache de lecture
du corpus PFC)

— préposition polysyllabique + M2 dans la parole ordinaire (notamment dans
PFC; Durand et al., 2011 : 117-118 mais aussi dans le corpus de Malécot,

%4Le corpus de Malécot (1975) est le sous-corpus repris par Ahmad (1993), décrit dans la note de bas de
p-23 : « corpus de conversations spontanées des hautes classes socio-économiques parisiennes des années
1970 ».
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1975 : 104).
+ aucun contexte indiqué comme interdit par Delattre n’a été contesté.

La question est aussi de savoir si le changement de catégorie doit affecter tous les
items lexicaux. Par exemple, malgré le reclassement du contexte adjectif + nom en
contexte variable, il est parfois proposé de conserver petit + nom parmi les contextes
de liaisons invariables (Mallet, 2008 : 73), bien que Mallet elle-méme (2008 : 235)
indique que les liaisons n’y sont réalisées qu’a 75% (36/48). C’est également le cas,
pour le contexte préposition monosyllabique + M2 recatégorisé comme un contexte
variable, de la préposition en, qui ferait exception et resterait invariable (Mallet, 2008 :
80; Coté, 2017 : 15), quoique huit occurrences puissent étre observées dans PFC (Coté,
2017 : 16), cette liaison n’étant ainsi pas systématiquement faite.

Concernant les modifications de la typologie initiale, comme le résume Encrevé
(1983 : 48), « [s]oit [...] la position de Delattre [a] été descriptivement inexacte, soit
[...] la situation [a] évolué ». Rappelons que ce linguiste ne travaillait pas a partir de
corpus. Ce manque de données empiriques a pu 'amener a des inexactitudes lors de
I’établissement de sa typologie. D’autre part, Delattre (1956 : 49) prenait comme ré-
férence « la conversation naturelle de la classe cultivée » du début du XX®me sieécle. La
typologie proposée pourrait étre caractéristique de ce sociolecte, tout comme la langue
a pu évoluer en diachronie. La lacune principale de cette proposition est que cet auteur
manquait cruellement des abondantes données empiriques sur la liaison actuellement
a notre disposition, que ce soit en diastratie, en diaphasie ou encore en diatopie, néces-
saires pour généraliser ses observations par introspection. En catégorisant des contextes
comme invariables, variables, erratiques et non attestés propres a un unique corpus
d’étude, comme proposé en 1.2.2.3.2, nous évitons une évolution du contenu des caté-
gories au fil des nouvelles observations sur corpus concernant la liaison. Notamment,
certains corpus relevant de la distance (Koch & Oesterreicher, 2001) pourraient ad-
mettre davantage de contextes de liaisons invariables.

La proposition de classification des contextes de liaison de Delattre (1947), in-
trospective, a été révisée grace a d’autres données introspectives, a des collections
d’exemples, a des taches de lecture et surtout grace a l'utilisation de corpus oraux pour
I’étude de la liaison. Reste a savoir si un contexte lexical spécifique peut étre catégorisé
séparément des autres membres du méme contexte grammatical. Enfin, il a pu se pro-
duire une évolution diachronique en francais demandant une recatégorisation de cer-
tains contextes ou la méthodologie d’analyse et les caractéristiques sociolinguistiques
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du francais de référence de Delattre ont pu ’empécher de présenter une classification
générale.

Dans cette partie, nous nous sommes intéressés au concept de cohésion syntaxique,
en constatant que bien souvent seules les catégories morphosyntaxiques des mots pré-
cédent et suivant sont prises en compte et non des unités syntaxiques élargies, plus
pertinentes dans certains cas. Je me suis ensuite rangée du c6té d’une terminologie
typologique descriptive des contextes de liaison ot j’ai circonscrit et défini quatre caté-
gories. Finalement, nous avons revu I'inventaire des contextes de liaison compris dans
chaque type et nous nous sommes remémoré les révisions qui avaient déja été propo-
sées. Nous allons désormais interroger le lien qui existe entre liaison et lexique.

1.2.2.4 Liaison et lexique

Le lien entre liaison et lexique est évident, puisque nous savons dorénavant que la
liaison apparait entre deux mots, un M1 et un M2. Pour rappel, dans de trés rares
cas, le M1 n’est pas produit et seule la consonne de liaison indique sa présence (voir
1.2.2.1.4).

Comme nous ’avions vu en 1.2.2.2.1, les consonnes de liaisons peuvent étre mor-
phologiques ou appartiennent au radical (Encrevé, 1983 : 40), ces derniéres étant ainsi
des consonnes lexicales. De la sorte, de nombreuses consonnes de liaison sont liées a
un terme lexical particulier.

Par exemple, en ce qui concerne la nature des consonnes de liaison, les moins fréquentes
sont celles qui sont les plus liées a des lexemes particuliers :

 /p/ s’observe uniquement aprés les adverbes trop et beaucoup, ce que confirment
les données de PFC?°.

 //8// n’apparait qu’apres des infinitifs et des adjectifs en —«en. Dans PFC seuls se
débrouiller, premier (principalement) et dernier ont été notés dans les conversations?25.

+ /n/ n’est produit qu’aprés ancien, aucun, b(i)en, bon, certain, en, grand®®, mon, non,
on, plein, rien, son, ton, un (et nombres finissant en un) dans les conversations de
PFC25,

Pour ce qui est des liaisons non enchainées, Laks (2008 : 248) a remarqué que pour

2 Ces données ont été obtenues depuis le site https ://research.projet-pfc.net/ (extraction le 13 janvier
2023).
26 Avec pataqueés en [*n].
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HPOL1 (le premier volet du corpus HPOL??), ce type de liaisons, bien qu’en faible
nombre, ne touche qu’un petit nombre d’éléments lexicaux seulement : 17 pour le /z/
et 13 pour le /t/. Toutefois, comme ’explique Encrevé (1983 : 51), pour un méme
lexéme, la liaison peut étre réalisée de maniére enchainée comme non enchainée au
sein du méme discours d’un locuteur donné.

Par ailleurs, le phénoméne de liaison relevant d’un sandhi externe, il contribue a
effacer les frontieéres de mots (Blanche-Benveniste, 2010 : 53), ce qui peut conduire
a des lexicalisations ou relexicalisations. Laks (2014) présente les liaisons variables
comme des liaisons qui ne seraient pas lexicalement stabilisées. Sur la méme lancée,
on pourrait envisager les liaisons invariables comme des liaisons davantage stabilisées,
méme s’il est essentiel de rappeler que toutes n’apparaissent qu’en contexte de liaison,
a la différence de phénoménes diachroniques de métanalyses ol certaines consonnes
de liaisons ont été agglutinées au mot suivant (notamment pour nombril, exemple pré-
senté en 1.2.3.1.1.3 ou encore pour zieuter/zyeuter ‘regarder’ avec agglutination du [z]
de liaison sur yeux couplée d’une dérivation nom—verbe; CNRTL, 2012n) et donc re-
lexicalisées. On parle ici de lexicalisation car la consonne passe du statut de consonne
de liaison a celui de consonne fixe, et que le mot n’est plus obligé de suivre le ou les
M1 qui déclenchaient cette liaison. En 1.3.6.3, nous verrons qu’en francais louisianais
le phénomene d’agglutination a été encore plus massif, mais que la lexicalisation des
consonnes de liaison varie selon les locuteurs. Les créoles a base francaise présentent
eux aussi de nombreuses agglutinations lexicalisées, de facon beaucoup plus systéma-
tique.

Enfin, la liaison apparait parfois dans des locutions figées (ex : de temps en temps)
ou collocations quasi-figées (ex : accent aigu) qui relévent de la phraséologie, et que
nous avions déja abordées dans 1.2.2.3.1. Ici, c’est un fort lien syntaxique, un tout
sémantique et lexical qui explique la réalisation des liaisons. Laks (2005a : 115-116)
rappelle cependant que cette derniere n’est pas totalement prévisible et ne présente pas
de stabilité diachronique.

Nous avons donc vu que bon nombre de consonnes de liaison sont lexicales. J’ai aussi
mentionné le fait que les consonnes de liaison /p/, //8// et /n/ étaient les plus liées a
quelques items lexicaux spécifiques. C’est également le cas des liaisons non enchainées.
Nous avons aussi abordé le cas de liaisons ayant été lexicalisées en diachronie et pour
finir, celui de liaisons apparaissant dans une unité phraséologique. Il ne nous reste plus

%Le corpus est briévement présenté en 1.2.3.1.1.4.
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qu’a aborder le phénoméne de liaison sous un angle sémantique.

1.2.2.5 Liaison et sémantique

A T’oral, la réalisation ou non-réalisation d’une liaison peut permettre des oppositions
de sens, comme dans les exemples suivants proposés par Delattre (1947 : 151) :

(22) Coupez-vous-en dix ! [kupevuddis] vs Coupez-vous en dix ! [kupevuddis]

(23) Les auteurs [lezotoex] vs Les hauteurs [leotoer].

Léon (1992 : 243) parle du réle distinctif de la liaison dans ces paires minimales.

Au contraire, parfois certains énoncés peuvent se révéler équivoques, comme dans
I’exemple suivant relevé a la radio par Blanche-Benveniste (2010 : 53), dans lequel le
locuteur précise sa pensée afin que les auditeurs ne méprennent pas qu’on nait tous pour
qu’on est tous :

(24) Je pense qu’on nait tous - verbe ndaitre - avec cette passion.

Ici, un double sens peut étre détecté entre un énoncé sans et un énoncé avec liaison :
il y a homophonie et homonymie. Ces cas semblent pourtant tres rares a ’oral, ot le
contexte permet souvent de désambiguiser ’énoncé en question. Ceci peut mener au
calembour : Encrevé (1983 : 64) releve méme chez un dirigeant de parti, lors de la cam-
pagne pour les élections 1égislatives de 1978, la réparation Quand Monsieur Mitterrand
était ministre, et Dieu sait qu’il ’a beaucoup été, euh beaucoup |été..., o1 A une liaison réa-
lisée avec enchalnement le locuteur préfére une liaison sans enchainement pour éviter
un double sens humoristique (beaucoup été vs beaucoup pété).

Enfin, nous avions vu en 1.2.2.4 que certaines liaisons pouvaient étre relexicalisées
avec le M2. J’avais cité ’exemple de nombril, pour lequel I’ancien terme n’a pas subsisté
en francais standard. Mais il existe aussi des cas de relexicalisation ou les deux termes
coexistent, celui avec une ex-consonne de liaison devenue une consonne fixe initiale
prenant une nouvelle signification. C’est par exemple le cas de zoreille’®, provenant
diachroniquement d’une agglutination d’un [z] de liaison sur le mot oreilles, et qui
correspond en francais calédonien®® & I’ethnonyme « Métropolitain : originaire de la
Métropole (France métropolitaine) » (ex : Guillaume Peyre est un zoreille [...]) ou a un
adjectif qui signifie : « [r]elatif a la Métropole » (ex : le nouveau lotissement rose-orange,
couleur zoreille; cf Pauleau, 2022).

2Ce mot présente plusieurs graphies.
20n le retrouve aussi a la Réunion, a I'lle Maurice, aux Antilles et en Polynésie (Pauleau, 2022).
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De la sorte, la liaison pourrait jouer un rdle sémantique distinctif, sa réalisation ou
non-réalisation renvoyant a deux énoncés de sens bien différents ou réciproquement,
elle pourrait jouer un réle neutralisateur, créant une homophonie entre un énoncé avec
et un énoncé sans liaison, homonymes, donnant parfois naissance a un calembour. Ces
deux phénomeénes restent cependant épisodiques a I’oral tout comme la reformulation
dans le second cas. Pour terminer, la relexicalisation d’une consonne de liaison peut
entrainer un changement sémantique.

Nous avons abordé la liaison sous I’angle des différents niveaux linguistiques : pho-
nologie (et phonétique), morphologie, syntaxe, lexique et finalement sémantique. A
présent, la sociolinguistique a encore beaucoup a nous apprendre sur ce phénomeéne, et
nous commencerons avec la dimension diachronique, avec une orientation davantage
en linguistique diachronique.

1.2.3 La liaison : facteurs sociolinguistiques
1.2.3.1 Liaison et variation diachronique

1.2.3.1.1 La liaison en phonétique diachronique

1.2.3.1.1.1 Données en phonétique diachronique
Lorsqu’on travaille sur un phénomeéne oral comme la liaison, le mieux est d’avoir acces a
des documents oraux. Cependant, I’enregistrement sonore remonte seulement a un peu
plus d’un siécle, ce qui n’est pas suffisant pour appréhender 1’évolution diachronique de
notre phénomene. Pour connaitre les états de langue plus anciens, les diachroniciens qui
s’intéressent a la phonétique compilent des observations issues de différentes sources :

« de grammaires du francais. On trouve des grammaires descriptives concues par
des Anglais dés la fin du XIII®™e s., puis des grammaires normatives a partir du
XVIIeme s, (Englebert, 2009).

+ de textes poétiques, en particulier en examinant les assonances et les rimes qu’on
y trouve (afin de voir dans quelle mesure de mémes graphies sont homophones)
ou la métrique de ces textes (afin de se prononcer en faveur de la présence d’une
diphtongue ou au contraire d’'une monophtongue pour un digramme vocalique,
ou encore en faveur d’une diérese ou d’une synéréese a nouveau pour un digramme
vocalique ; Englebert, 2009).
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* plus généralement de tout texte, en s’attardant sur les hésitations graphiques. En
effet, la correspondance graphie/phonie qu’on observe a ’émergence de I’ancien
francais ne fonctionne déja plus des la fin de ce chronolecte (Englebert, 2009).
L’apparition de nouveaux phonémes en francais améne le systéme graphique de
la langue a s’adapter a un systeme déja existant, le systéme graphique latin (En-
glebert, 2009). Des graphémes qui deviennent interchangeables peuvent rendre
compte qu’ils représentent désormais un méme son (Englebert, 2009).

* du champ de la grammaire comparée (par exemple, la prononciation des mots
anglais d’origine normande donne des renseignements sur la prononciation de ce
dialecte d’oil a I’époque ol ces mots sont arrivés dans la langue anglaise ; Engle-
bert, 2009).

Ainsi, les enregistrements sonores remontant au maximum a un peu plus d’un siecle,
un diachronicien s’intéressant a la phonétique recourra a des grammaires (descriptives
ou normatives), des textes poétiques (étude des assonances, des rimes ou de la mé-
trique), examinera les hésitations graphiques des textes et fera appel a la grammaire
comparée. Dans le point suivant, je présenterai les dynamiques principales a I'ceuvre
dans I’évolution diachronique de la liaison.

1.2.3.1.1.2 Evolution diachronique de la liaison : dynamiques contradictoires

A lorigine, les liaisons étaient des consonnes finales, c’est-a-dire prononcées quel que
soit le contexte : que le mot soit en isolation, qu’il se trouve devant initiale consonan-
tique ou vocalique. Elles ont progressivement cessées d’étre prononcées, tout d’abord
devant initiale consonantique, puis a la pause a partir de la fin du Xvéme s, (Marchello-
Nizia et al., 2020 : 399). Enfin, c’est des le XVIéme s, qu’on commence a remarquer
des liaisons non réalisées, dans des contextes aujourd’hui considérés comme variables
ou non attestés (Marchello-Nizia et al., 2020 : 475). On pourrait ainsi voir le phéno-
meéne de liaison comme un reliquat diachronique visible en synchronie. Cette conclusion
est cependant trop hative, I’évolution diachronique de la liaison étant plus complexe.
Marchello-Nizia et al. (2020 : 483-485) avancent quatre dynamiques contradictoires :
une dynamique de syllabation ouverte, une dynamique de marquage morphologique,
une dynamique d’enchainement généralisé et une dynamique graphique. Arrétons-nous
sur chacune de ces dynamiques.

Commencons par la dynamique de syllabation ouverte. En latin, les monosyllabes
sont des oxytons (mots accentués sur la derniére syllabe), les bisyllabes des paroxy-
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tons (mots accentués sur la pénultiéme, c’est-a-dire 1’avant-derniére syllabe) et les
mots de plus de deux syllabes sont soit des paroxytons, soit des proparoxytons (mots
accentués sur 'antépénultiéme, c’est-a-dire 1’avant-avant-derniére syllabe; Laborde-
rie, 1994). Une forte accentuation de la tonique latine, c’est-a-dire de la syllabe ac-
centuée, a affaibli les fins de mots, les faisant tout d’abord devenir paroxytoniques
ou oxytoniques pour arriver exclusivement a des oxytons (Thibault, Année universi-
taire 2021-2022). Le francais « est marqué par une dynamique syllabique qui privilégie
une syllabation ouverte, spécialement pour la finale, quelle que soit 'unité considérée
(mot, morphéme, groupe intonatif etc.) », une tendance qui se profilait déja dans les
langues indo-européennes archaiques et en latin (Marchello-Nizia et al., 2020 : 483).
Les consonnes finales, a la fois en finale de mot et de syllabe, se trouvaient dans une
position faible qui a favorisé leur chute (Laborderie, 1994). Les consonnes s’amuissent
dans un premier temps : par exemple, dés le latin mérovingien, les «t> lexicaux latins
finaux sont parfois notés -«d, ce qui laisse penser qu'un voisement s’est produit, quand
certains ne sont déja plus notés (Russo, 2014 ; voir également le sort de la consonne
secondaire [t] des participes passés en 1.2.3.1.1.3, qui se voise a l'intervocalique, se
spirantise, devient finale avant de se dévoiser et de s’amuir).

En ce qui concerne la dynamique de marquage morphologique, lorsqu’il est réalisé
sous forme de consonnes finales, ces derniéres auront tendance a étre préservées dans
un premier temps, méme si elles ne subsistent plus qu’en liaison aujourd’hui (Marchello-
Nizia et al., 2020 : 484). C’est ce que nous verrons pour les marques de nombre -[z] et
de personne -[z] et -[t] dans le point suivant (1.2.3.1.1.3). La réalisation de consonnes
flexionnelles de liaison peut étre conscientisée car il s’agit d’'un « savoir savant sur la
langue » (Marchello-Nizia et al., 2020 : 487).

Venons-en a la dynamique d’enchainement généralisé. Les consonnes finales se sont
uniquement maintenues entre des mots appartenant a la méme unité prosodique (Gess
et al., 2012 : 7). En effet, ’accentuation de mot du latin a été abandonnée au profit
d’une accentuation de syntagme en francais entre le XII¢me et le XIII*™e s., ce qui a favo-
risé des comportements similaires entre consonnes finales a I'intérieur du syntagme et
consonnes internes (effacement devant consonne, maintien et enchainement a 'inter-
vocalique ; Marchello-Nizia et al., 2020 : 470, 484, 2002).

Il ne nous reste plus qu’a aborder la dynamique graphique. Ce qui a été considéré
comme contexte de liaison selon les époques est 1ié a I’évolution de 1’orthographe fran-
caise. Il faut savoir qu’en ancien francais, ’orthographe était beaucoup plus phoné-
tique qu’en francais contemporain (Perret, 1998). Dés le moyen francais, ’orthographe
se complexifie, facilitant parfois la lecture avec 'utilisation en particulier de graphies
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étymologisantes ayant une fonction discriminante (par exemple, I’ajout d’un «» a pied
(latin (lat.) PEDEM) permet de le distinguer de pie (I'oiseau)), facilitant une identifi-
cation du mot par appréhension globale (Perret, 1998). Le «d> de pied a été rétabli a
I’écrit, méme s’il n’avait pas été conservé a l’oral, ce qui n’empéche pourtant pas de
dire aujourd’hui un pied-a-terre [pjetate]. La liaison de ce nom composé n’est attestée
que depuis le XVIII®me s, (CNRTL, 2012k), par conséquent la réalisation de certaines
liaisons est liée a I’évolution de 'orthographe francaise. Les graphies étymologisantes
ou pseudo-étymologiques foisonnent avec le développement de 'imprimerie en Europe
(Marchello-Nizia et al., 2020 : 485). Dés le XVIIéme s, dans le cadre d’une tentative
d’établissement d’une norme graphique pour le francais, certaines de ces graphies sont
supprimées (nud > nu, bled > blé...; Perret, 1998 ; Marchello-Nizia et al., 2020 : 485).
Il ne vient pas a I'idée que ces derniers mots puissent liaisonner, bien qu’a une époque
donnée, ils aient porté une consonne finale. C’est tout le probléme de se fonder principa-
lement sur la consonne graphique finale des mots en francais contemporain afin de dé-
terminer s’ils peuvent liaisonner. Les consonnes finales ne sont pas rétablies seulement
a I’écrit mais également a 1’oral, sous 'influence de la lecture a voix haute, des récita-
tions et des dictées orales qui se développent dans I’enseignement scolaire, par « effet
Buben » (Marchello-Nizia et al., 2020 : 485-486, 488 ; Buben, 1935). Marchello-Nizia et
al. (2020 : 488) indiquent que « [jlusqu’au milieu du 19e siécle, I'usage ordinaire, mais
aussi 'usage soutenu, sont [...] relativement pauvres en liaisons variables ». A partir
de cette époque, la réalisation de nombreuses liaisons variables devient un marqueur
d’éducation, de culture et de position sociale (phénomeéne renforcé a la fin du XXéme s,
avec l’apparition des liaisons sans enchainement), quand d’un point de vue prescriptif,
les pataques viennent a étre considérés comme fautifs (Marchello-Nizia et al., 2020 :
486, 489).

On pourrait ajouter a cela deux derniéres dynamiques qui interagissent de diverses
facons avec les autres, la premiere étant une dynamique fréquentielle. Yves-Charles
Morin (2005 : 18-19) rejoint Mildred Katherine Pope (1952) selon laquelle I’émergence
de la liaison serait due a un processus analogique, soit la généralisation progressive de
la variante préconsonantique au contexte prépausal puis prévocalique. Selon Bybee
(2002 : 218-219), c’est la fréquence plus élevée des contextes préconsonantaux dans la
langue qui aurait initié cette évolution diachronique. Toujours d’aprés Bybee (2005 :
30), les liaisons apparaissant dans une construction peu fréquente seraient les premiéres
a disparaitre, alors que celles qui seraient réalisées au sein de constructions fréquentes
seraient productives et résisteraient plus longtemps.

Une ultime dynamique a I’ceuvre en francgais a l'origine du phénomeéne de liaison
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est la dynamique analogique. Celle-ci interagit notamment avec la dynamique morpho-
logique (nous verrons par exemple en 1.2.3.1.2.2 que la marque de personne [z] s’est
étendue a la 1.SG par analogie) et avec la dynamique fréquentielle (nous avons men-
tionné dans le paragraphe précédent que la variante préconsonantique semblait s’étre
répandue aux contextes prépausaux puis prévocaliques par analogie). Dans un article
de 1982, Morin présente encore le cas de certains [1] en francais du Québec, dans la
construction ¢a + VER a initiale vocalique comme dans Ca [1] a pour effet... ou Ca
[1] arrive souvent.®°, qu’il analyse comme des consonnes de liaison et non comme des
pronoms clitiques objets ou des déterminants (Morin, 1982 : 9, 10, 26, 27). Dans cette
construction, ces [1] proviendraient analogiquement de la consonne de liaison [1] du
pronom clitique sujet elle (mais pas de il), qui n’apparait que devant initiale vocalique
en francais de Montréal, de facon variable (Morin, 1982 : 28).

De cette facon, si ’on généralise, on peut dire que les liaisons proviennent d’an-
ciennes consonnes finales qui ont été préservées a I'intérieur de syntagmes. Elles ont
d’abord chuté devant consonne, puis a la pause, et enfin dans certains contextes pré-
vocaliques. Nous avons cependant vu que 1’évolution diachronique de la liaison n’a
pas consisté qu’en une chute progressive d’anciennes consonnes finales. En effet, six
dynamiques contradictoires : dynamique de syllabation ouverte, dynamique de mar-
quage morphologique, dynamique d’enchainement généralisé, dynamique graphique,
dynamique fréquentielle et dynamique analogique ont donné lieu au phénomeéne de
liaison tel qu’on le connait aujourd’hui. La premiére a entrainé I’amuissement puis la
chute de consonnes finales, la seconde au contraire a permis le maintien de consonnes
flexionnelles notamment en contexte de liaison, la troisiéme a encouragé la resyllaba-
tion de consonnes de liaison en attaque suite a un bouleversement prosodique majeur
qui les a préservées dans ce contexte, la quatriéme a créé un lien fort entre ’évolution
de l'orthographe du francais, avec ajout ou retrait de consonnes graphiques finales, et
ce qui est aujourd’hui considéré ou non comme contexte de liaison, encourageant de
ce fait la prononciation de consonnes finales graphiques ayant auparavant chuté; avec
la cinquiéme, les contextes prépausaux puis prévocaliques se sont calqués sur 1’évo-
lution des contextes préconsonantiques, les plus fréquents, favorisant une fois de plus
la chute des consonnes qui nous intéressent et, avec la sixiéme, I’analogie a pu placer
des liaisons dans de nouveaux contextes. Nous poursuivrons cette présentation en nous
penchant sur le sort diachronique des consonnes finales latines et secondaires, avant

30pour appréhender correctement ces exemples en francais hexagonal, il faut retirer les [1] des exemples.
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de nous intéresser a des segments vocaliques initiaux avec une destinée diachronique
toute spécifique.

1.2.3.1.1.3 Sort des consonnes finales et de quelques segments initiaux spé-
cifiques
Il est essentiel de bien comprendre que toutes les consonnes de liaison ne sont pas
d’anciennes consonnes finales en latin. Elles ont pu par exemple le devenir suite a la
chute d’une voyelle finale, comme pour lat. CANTARE > VIIée s, [tfanter] > Francais
contemporain (FC) chanter [{ate] (Hambye, Année universitaire 2016-2017). Arrétons-
nous plus longuement sur le sort des diverses consonnes finales :

* Pour les huit consonnes finales du latin : [m] « s’est amui en latin des 1’époque
classique, mais se maintient dans les monosyllabes » ot il se renforce en [n] avant
de disparaitre comme dans REM > Xéme g [rigén] > XII[eme s, [rjén] > XVIIéme g,
[rj€] > FC [gj€] (Laborderie, 1994). Il en va de méme pour [n] qui ne se main-
tient qu’en monosyllabe (Englebert, 2009 : 126). [k] s’amuit, [r] et [1] subsistent
surtout dans les monosyllabes; seul [t] flexionnel est conservé, contrairement a
[s] qui est préservé dans tous les cas (Englebert, 2009 : 126).

 Pour les consonnes finales secondaires :

— Les consonnes [m] et [n] : le francais contemporain présente des voyelles
nasales : /a/, /€/ et /3/ (parfois d’autres, comme /&/ dans les variétés
méridionales). En latin classique, il n’y a pas de voyelles nasales, mais il
existe un contexte favorable a leur émergence : deux consonnes nasales, /m/
et /n/, apparaissent parfois aprés une voyelle orale. Le latin classique pré-
sente dix monophtongues phonologiques : /i/, /ii/, /v/, /w/, /e/, /e./, /o/,
/0:/, /a/ et /ai/ (Laborderie, 1994). Au départ les voyelles nasales ne sont
pas des phonémes, mais par assimilation régressive de nasalité, les voyelles
ou diphtongues situées devant des consonnes nasales se nasalisent entre les
XIeme et XIVeéme s en francais (Laborderie, 1994). Puis, entre le XVIéme et le
XVIIEme s soit seule la consonne nasale est conservée, soit seule la voyelle
nasale est conservée (Laborderie, 1994). Il s’agit d'un phénomeéne de dissi-
milation (Hambye, Année universitaire 2016-2017). La consonne nasale se
maintient lorsqu’elle est en position forte, c’est-a-dire en initiale de syllabe
(on parle de position explosive) : dans ce cas-1a, la voyelle se dénasalise
(elle a pu changer de timbre entre temps), comme dans BONA > XIIéme
[bona] > XIII*me s, [b3na] > XVIIémes, [bon(a)] > FC [bon] bonne (voir figure
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1.8a; Laborderie, 1994). La voyelle nasale se maintient lorsque la consonne
nasale est en position faible, c’est-a-dire en finale de syllabe (on parle de posi-
tion implosive) : dans ce cas-1a, aprés voyelles nasales, les consonnes nasales
s’amuissent, comme dans BONU > XIIémes. [bon] > XII[émes. [b3n] > XVI[mes,
[b3] bon (voir figure 1.8b; Laborderie, 1994). Elles se maintiennent toutefois
en liaison avec possible dénasalisation voire changement de timbre pour la
voyelle précédente (voir 1.2.2.1.4), sur le modele de la forme féminine pré-
nominale de I’espace thématique du mot en question (voir 1.2.2.2.2).

AA A
N

A R R R
AT A
N C N C
\ \
b 5 3 b 35 ‘

(a) Conservation de la consonne nasale dans (b) Conservation de la voyelle nasale dans bon
bonne

FIGURE 1.8 : Nasalisation en francais : conservation de la voyelle nasale ou de la
consonne nasale aux XVIeme-XVI[éme g,

- La consonne [t] : le [t] final flexionnel aprés voyelle s’amuit entre le IXéme et
le XIéme 5. : CANTAT > FC chante (chanter.PRS.IND.3.SG), apres s’étre spiran-
tisée en [0] (Englebert, 2009 : 127); le [t] final flexionnel aprés consonne
entre la fin du XIIéme s, et le début du XIIIéme s, : MORIT > FC meurt (mou-
rir.PRS.IND.3.SG) et le [t] du participe passé, apres s’étre voisé au IvVeme s
s’étre spirantisé au VIeme s, étre devenu final au VIIéme s, avant de se dévoiser,
finit par s’amuir : dans CANTATU, le second [t] > [d] > [8] > [0] > O
(Laborderie, 1994). Le [t] final flexionnel est uniquement maintenu en cas
de liaison.

— La consonne [s] : le [s] flexionnel (verbal ou nominal) s’amuit entre la fin du
XIIéme et le début du XIIIéme s, (Laborderie, 1994). Notons que les [t] devant
s ont la particularité de former au préalable I’affriquée [ts], par la suite
réduite a [s] (réduction des affriquées au XIII*me s.; Laborderie, 1994), qui
s’amuira de la méme facon (Morin, 1986 : 168). Le [s] flexionnel (verbal ou
nominal) n’est maintenu qu’en cas de liaison dans sa variante voisée [z].

- Les consonnes voisées ayant une variante non voisée se dévoisent (Englebert,
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2009 : 126-127). Ainsi, [b], [d], [g], [0] (résultat d’une spirantisation), [v]
et [z] deviennent aux VIIeme-VIII¢me s, : [p], [t], [K], [6], [f] et [s] (Laborderie,
1994). La prononciation dévoisée des occlusives survit en liaison (Hornsby,
2020 : 47).

— La consonne [r] : elle s’amuit seulement au XVIé™e s, mais est rétablie par les
grammairiens au XVII¢me s, dans la plupart des cas, comme dans les infinitifs
en -ir et -oir (mais pas ceux en -er), ou elle est marque flexionnelle, ou encore
dans les mots en -eur (Laborderie, 1994). Son rétablissement a 1’oral pour les
infinitifs semble s’étre fait « par analogie avec des verbes dont le [r] [s’était]
maintenu, n’étant pas final (écrire, dire; boire, croire) » (Englebert, 2009 :
131), puisque suivi d’'un schwa qui se labialise en [ce] au XVéme s, avant
de s’amuir au XVII®me s. Ainsi cette consonne ne peut étre liaisonnante que
pour les infinitifs en -er. Rappelons au passage qu’en latin, les «» étaient des
trilles alvéolaires qui se sont d’abord postériorisées en trilles uvulaires avant
de s’affaiblir en fricatives uvulaires en francais standard, tout ceci entre le
XIIIéme et le XVII¢me s, : /r/ > /R/ > /¥/ (Hambye, Année universitaire 2016-
2017).

Nous venons de voir que ces anciennes consonnes finales ont évolué différemment : si
certaines ont complétement disparu (liaisons non attestées en corpus, comme ’exemple
souvent cité de et + M2), d’autres ont atteint un état ou elles ne sont visibles qu’en
contexte de liaison, quand d’autres peuvent aussi avoir été conservées a la pause et
devant initiale consonantique sous diverses formes : le fonctionnement des numéraux
six et dix, avec trois formes : une en isolation, une devant initiale vocalique et une
devant initiale consonantique en est un bon exemple (voir Type 4 du tableau 2.2).
Selon Marchello-Nizia et al. (2020 : 484), « [c]e régime ternaire n’a pas perduré en
francais moderne. [...] Dans la période contemporaine, on note la réapparition variable
d’un régime ternaire pour six et plus récemment pour dix ». On est donc face a un
changement diachronique qui n’est pas uniforme.

Prenons aussi le temps de nous attarder sur quelques contextes particuliers en ini-
tiale de M2 :

« Commencons par les ¢v- disjonctifs, que nous avions mentionnés en 1.2.2.1.4.
Les mots a <h graphiques initiaux peuvent étre divisés en deux groupes : ceux
avec lesquels la liaison et I’élision sont habituellement faites (habitude, homme,
honneur, horloge, humeur...), et ceux avec lesquels la liaison et 1’élision ne sont
habituellement pas réalisées (hache, hair, héron, hétre, honte, housse, houx...). La
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premiere série regroupe des mots d’origine latine, tandis que la seconde regroupe
des mots d’origine germanique (Laborderie, 1994). Au niveau graphique, I’ancien
francais ne notait pas les <h»- d’origine latine mais bien ceux d’origine germanique
(Marchello-Nizia et al., 2020 : 347). Des les XIVéme et XVeme s la plupart des -
latins ont été rétablis a I’écrit, hormis quelques exceptions comme avoir < lat. HA-
BERE (Marchello-Nizia et al., 2020 : 348; CNRTL, 2012a). Dans le latin introduit
en Gaule, les (v- n’étaient déja plus prononcés, puisqu’ils s’étaient amuis dés le I s
(Laborderie, 1994). Certains <h- sur des mots d’origine latine ne sont en outre pas
étymologiques (par exemple, huile < lat. OLEUM ; Thibault, Année universitaire
2019-2020), ayant été ajoutés a une époque ou «v» pouvait autant correspondre
a la consonne /v/, aux voyelles /u/ ou /y/ ou aux glissantes /w/ ou /y/. Sa
présence devant <v» indiquait une prononciation non consonantique (huile ‘huile’
vs vile ‘ville’; Thibault, Année universitaire 2019-2020). L’'usage systématique du
graphéme «v» pour la prononciation [v] ne s’est établi qu’au XVII¢™e s (Laborderie,
1994). Par contre, les (- des emprunts germaniques, arrivés plus tardivement,
au Veme s (Englebert, 2009), avaient encore une réalité phonétique : on parle a
tort d’aspiration mais il s’agissait plutot d’une fricative glottale non voisée [h] qui
a pu étre conservée chez certains locuteurs francophones jusqu’a nos jours (elle
s’est parfois transformée en occlusive glottale [?]; Thibault, Année universitaire
2019-2020). L’amuissement de cette consonne s’est produit dans la variété stan-
dard des le début du XIII*me s. (des graphies sans <h- apparaissent) pour s’achever
au XVIIéme s, (Marchello-Nizia et al., 2020 : 347-348). Par conséquent, pour la
deuxieme série mentionnée plus haut, on peut parler d’une influence du super-
strat germanique sur la phonologie du francais contemporain, qui ne se manifeste
plus que par une disjonction lors d’une liaison ou d’une élision. Il faut toutefois
bien noter que tous les - disjonctifs ne sont pas d’origine germanique. De rares
cas, que je ne mentionnerai pas ici, proviennent du latin (voir Marchello-Nizia et
al., 2020 : 348). Un phénomene similaire s’est produit pour des emprunts arrivés
plus récemment, provenant d’autres familles de langue comme avec 1’arabe (hou-
mous, harem via le turc...) ou a nouveau de la sous-famille germanique comme
avec I’anglais (hamburger, handicap...). Quelle que soit 1’origine des mots a -
disjonctifs, leur prononciation peut déja avoir évolué dans les pratiques (comme
pour les mots hamburger ou handicap précités). On parle parfois de psilose quand
une liaison est produite dans un contexte historiquement disjonctif, ce qui semble
peu approprié, puisque le phénomeéne de psilose correspond a la « [d]isparition
de I’aspiration a I'initiale d’'un mot » (CNRTL, 20121), et nous venons de voir que
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(25)

les <hy disjonctifs étaient improprement qualifiés d’aspirés. Enfin, la disjonction ne
concerne pas que des mots a <h graphiques initiaux, comme nous 1’avions vu en
1.2.2.1.4, mais aussi des mots a glissantes initiales (whisky qui vient de I'irlandais
via I’anglais, yéti du tibétain...), des noms de lettres ou sigles, des nombres cardi-
naux ou ordinaux, des entités nommeées ou encore des interjections.

Outre les mots a <hy disjonctifs initiaux, on trouve par exemple les protheses vo-
caliques (ou prosthéses vocaliques) parmi les autres voyelles initiales non étymo-
logiques en francais. Dés le I¢r s., un 1 apparait devant les groupes consonantiques
complexes /s/ + occlusive dans les mots d’origine populaire, qui évoluera vers
[e] par la suite (comme pour STABULA > [is'tabula] > [es'tabula] > Ancien
francais (AF) estable > étable (Englebert, 2009 ; Laborderie, 1994). La liaison tou-
chera ces mots.

D’autres mots a initiale vocalique non étymologique proviennent encore d’agglu-
tinations, ou réunions d’éléments phonétiques appartenant a des morphémes dif-
férents en un seul élément morphologique, comme dans I’exemple 25. Les agglu-
tinations sont un cas particulier de métanalyses, ou resegmentations de mots.
Ici, on peut supposer qu’aperdrix (lat. PERDICEM, Accusatif (AcCC) de PERDIX;
CNRTL, 2012j) résulte d’une métanalyse de la perdrix en Uaperdrix. Cela peut se
produire enfin avec le phénomeéne inverse, un autre cas de métanalyse, appelé dé-
glutination, ou dissociation d’éléments phonétiques appartenant a un seul mor-
phéme en plusieurs éléments morphologiques. Ces différents types de métana-
lyses ont pu se lexicaliser, comme pour les agglutinations lierre (AF iere; CNRTL,
2012e), luette (AF uete, cf emprunts savants uvule et uvulaire ; CNRTL, 2012f), nom-
bril (AF umblil, cf emprunt savant ombilical; CNRTL, 2012g) ou encore tante (AF
ante; CNRTL, 2012m; cf aussi aunt en anglais, t’ étant ’ancienne forme prévo-
calique élidée du déterminant féminin®') ou les déglutinations griotte (provencal
agriota; CNRTL, 2012d) ou orange (arabe narang(a) ; CNRTL, 2012h)32, Certaines
agglutinations (comme aperdrix) ou déglutinations (comme orange) sont liaison-
nantes bien que ces mots ne soient pas étymologiquement a voyelle initiale. Au
contraire, des agglutinations (comme lierre, luette, nombril, tante) ou déglutina-
tions (comme griotte) ne sont pas liaisonnantes alors que ces mots étaient étymo-
logiquement a initiale vocalique.

*SGR: tuer des lievr(e)s

31yoir 1.2.2.2.4 ot I’évolution des déterminants unipossessifs féminins prévocaliques est retracée.

32pour plus d’exemples, consulter Reece, 2009.
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(JD_a062_07, 43810, Virginie Granouillet)

En résumé, nous avons examiné le sort de nombreuses consonnes finales, latines ou
secondaires, qui peuvent avoir donné lieu a des liaisons en francais. Le caractére flexion-
nel de certaines consonnes les a préservées plus longtemps. Nous avons vu que I’appa-
rition de voyelles nasales en francais avait amené a la chute de certaines consonnes na-
sales finales, maintenues en liaison, que des occlusives et fricatives ayant une variante
non voisée s’étaient dévoisées en fin de mot, ce qu’on retrouve pour les occlusives en
liaison aujourd’hui et apres avoir rappelé ’évolution diachronique du phonéme /¥/ en
francgais, nous avons vu que des [r] finaux avaient été rétablis par des grammairiens.
Les changements ont eu lieu a des étapes différentes et ont abouti a diverses situations :
disparition totale, maintien en liaison ou mise en place d’un régime ternaire (sans comp-
ter les finales toujours lexicales). Pour finir, nous avons retracé ’origine des différents
mots a < graphiques initiaux afin de comprendre pourquoi certains avaient un com-
portement disjonctif et mentionné I’existence des prothéses vocaliques, de phénomenes
d’agglutination et de déglutination qui ont modifié I’initiale de certains mots, ceci ayant
des conséquences sur le caractére liaisonnant ou non des mots en question. Maintenant
que nous connaissons ’histoire générale du phénomeéne de liaison, nous allons nous
intéresser au sort des liaisons en microdiachronie. Pour observer des évolutions plus
récentes, nous disposons a ’heure actuelle de corpus oraux a interroger.

1.2.3.1.1.4 Laliaison en francais contemporain : corpus oraux microdiachro-
niques
L’idée recue selon laquelle les liaisons seraient de moins en moins réalisées est assez ré-
pandue (Bauche, 1920 : 56 ; Grammont, 1933 : 130; Chigarevskaia, 1973 : 162; Miiller,
1985 : 229; Tranel, 1987 : 169; Léon, 1992 : 246 ; Thomas, 1998 : 545-546). Certains
auteurs restreignent cette affirmation aux liaisons variables (Desrochers, 1994 : 280).
En effet, comme le notait Encrevé (1983 : 49), « [1]es liaisons obligatoires ne créant
aucune distinction, ni positive ni négative, ne sont pas socialement repérées comme
des liaisons, au point que bien des auteurs parlent depuis longtemps de dépérissement
de la liaison [...] ». Qu’en est-il réellement dans les corpus? Constate-t-on une baisse
générale, uniquement pour les facultatives, ou cette idée recue de diminution n’est pas
confirmée ?

Avant de présenter les résultats de diverses études, je ferai mention d’un aspect mé-
thodologique essentiel : dans une perspective labovienne du changement linguistique, il
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faut distinguer les études en temps réel, lorsqu’on observe la communauté linguistique
a deux moments temporels distincts (Labov, 1994 : 73), des études en temps appa-
rent, lorsqu’on compare les productions langagieres des différentes générations de la
communauté linguistique (Labov, 1994 : 28). Si la notion de génération se rapporte
communément a la classe d’age a laquelle chaque individu appartient, selon Encrevé
(1983 :60) :

[...] la notion de génération [doit étre] entendue [...] non comme classe
d’age biologique mais historique. Une génération réunit des agents ayant
participé (différemment) a une méme histoire sociale : s’agissant de ’acqui-
sition de la langue, une méme génération de locuteurs a été exposée a un
méme état du systeme d’enseignement (défini par le mode de recrutement
et de formation des enseignants, par le mode d’acces des enseignés a tel ni-
veau d’enseignement, par la durée de la scolarité obligatoire, etc.

Pour les sociolinguistes, le changement linguistique ne peut étre réduit a la dimension
diachronique, car il y a bien souvent, comme nous allons le voir, intersection avec
d’autres dimensions.

En ce qui concerne la parole publique en diachronie, Encrevé (1983, 1988) s’est
intéressé aux liaisons non enchainées et voulait entre autres savoir si ce phénomeéne,
qu’il s’était mis a noter mais qu’aucun de ses contemporains n’avait étudié de facon sys-
tématique et approfondie, était nouveau et en augmentation (Encrevé, 1983 : 39). De la
sorte, ce chercheur produit la premiéere étude microdiachronique du phénomeéne de liai-
son. Travaillant sur un corpus de discours publics de personnalités politiques francaises,
il note que chez les chefs d’Etat de 1928 4 1981, la norme serait passée de la réalisa-
tion quasi-systématique de I’enchainement a la réalisation variable de celui-ci (Encrevé,
1983 : 49, 53-54). Il remarque aussi qu’entre 1978 et 1981, le non-enchainement aurait
été généralement en hausse (7/11) ou constant (3/11) chez les personnalités politiques
qu’il étudie (Encrevé, 1983 : 53).

Laks (2008, 2014) et Laks et Peuvergne (2017), sur la lancée d’Encrevé, s’intéressent
a leur tour a la liaison dans la parole publique des personnalités politiques francaises
avec le corpus HPOL, qui comprend deux volets : un premier couvrant la période 1908-
1998, HPOL1, et un second portant de 1999 a 2015, HPOL2 (Laks & Peuvergne, 2017 :
57). Au cours du XXéme sijécle, le taux de réalisation des liaisons serait resté stable dans
HPOLI, ce qui masque pourtant une évolution plus importante : les liaisons variables
ont d’abord chuté jusque dans les années 1970, avant de remonter brusquement, chan-
gement qui coinciderait avec le moment ot le non-enchainement est devenu significatif
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(Laks, 2008 : 245). Ce dernier atteint son pic en 1981 (12,6% des facultatives), avant
de régresser et de se marginaliser (3,7% en moyenne dans HPOL2, c’est-a-dire entre
1999 et 2015; Laks & Peuvergne, 2017 : 63). Grace aux annotations mises en place
dans HPOL1, Laks peut étudier I’évolution diachronique du caractere liaisonnant des
M1 en fonction par exemple de leur nombre de syllabes ou de leur nombre : il estime
que les polysyllabes (deux a quatre syllabes) seraient devenus moins liaisonnants et les
monosyllabes plus liaisonnants au fil du temps, tout comme les mots singuliers seraient
devenus moins liaisonnants et les mots pluriels plus liaisonnants au fil du temps (Laks,
2008 : 256). Cela me semble toutefois discutable car les chiffres fluctuent beaucoup, ce
qui nous impose de vérifier la tendance générale et si différence il y a, que cette derniére
est significative. Dans HPOL2, Laks et Peuvergne (2017 : 64) présentent une étude en
temps apparent, en distinguant les locuteurs nés entre 1927 et 1945 (avant-guerre), de
ceux nés entre 1946 et 1958 (IVeme République) et de ceux nés entre 1961 et 1976 (Veme
République)®3. Le taux de réalisation des liaisons variables entre la premiére (267/680;
39%) et la deuxieme génération (673/2044; 33%) a baissé de facon significative et il
en va de méme entre la seconde et la derniére génération (373/1353; 28%), tout par-
ticuliérement dans les discours, ou la différence de réalisation globale est significative
(génération 1 : 319/489; 65%; génération 3 : 490/939; 52% ; Laks & Peuvergne, 2017 :
66), la dimension diachronique croisant ici la dimension diaphasique. Le changement
est mené par les femmes qui ont un taux de réalisation global inférieur aux hommes (F
1367/2578; 53% vs H 2312/3909; 59% : Laks & Peuvergne, 2017 : 66), la dimension
diachronique croisant cette fois-ci la dimension diagénique.

Toujours en ce qui concerne la parole publique, Smith (1996), cité par Armstrong et
Pooley (2010 : 114), a effectué une comparaison de parole journalistique a trente ans
d’intervalle (années 1960 vs années 1990) en comparant les données d’Agren (1973) a
un corpus qu’il a recueilli. Il aurait noté une diminution des liaisons variables (de 62%
a 47%), notamment significative apres les formes du verbe étre conjugué (de 87,9%
(N=23858) a 78,8% (N=1301)), apres les formes du verbe avoir conjugué (de 51,4%
(N=1140) a 28% (N=411)), apres les formes des « semi-auxiliaires » conjugués (falloir,
devoir, pouvoir : de 50,2% (N=851) a 25,8% (N =407)) et apres les adverbes et prépo-
sitions polysyllabiques (pendant, toujours : de 40,3% (N=988) a 12,8% (N=234)).

Hutin et al. (2022) ont elles aussi repris les données d’f\gren (1973), mises en pers-
pective cette fois-ci avec les données du corpus Evaluation en Traitement Automatique
de la ParolE (ETAPE)3*. Elles observent, a cinquante ans d’intervalle (années 1960 vs

33Les délimitations des deux derniers groupes varient légérement dans Laks, 2014.
34ETAPE est un corpus de parole radiophonique et télévisuelle en francais (Gravier et al., 2012).
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années 2010), une diminution significative des liaisons variables réalisées (de 96%
(1388/1488) a 68% (511/757)) apres les formes du verbe étre conjuguées (suis, est,
sommes, étes, sont, était, fut et serait) + un/une.

Ashby (2003) a été le premier a s’intéresser a la liaison en diachronie dans la pa-
role privée, a I’aide d’un corpus de locuteurs tourangeaux (de la ville de Tours) équili-
bré hommes/femmes et permettant 'opposition de classes socio-économiques (basse vs
haute) et de classes d’age (locuteurs jeunes : 14-22 ans vs locuteurs agés : 51-64 ans). Ce
corpus comprend deux volets, I'un enregistré en 1976 (16 locuteurs) et 'autre en 1995
(22 locuteurs; Ashby, 2003). Le linguiste fait le choix de s’intéresser directement a la
liaison variable et observe a vingt ans d’intervalle une diminution du taux de réalisa-
tion de 36% (586,/1617) a 28% (290,/1034), changement linguistique qui semble se pro-
duire dans certaines constructions spécifiques, notamment est + M2 (de 58% (304/522)
de réalisations a 37% (150/400)) et pas+M2 (de 12% (14/112) de réalisations a 4%
(5/120); Ashby, 2003). Le changement est mené par les hommes (de 37% (281/741)
de liaisons variables réalisées a 21% (92/431), taux statistiquement significatif par rap-
port aux réalisations des femmes en 1995 qui s’élévent a 33% (198/603) ; Ashby, 2003).
Seules les productions de la couche sociale haute évoluent (de 44% (467/1047) de liai-
sons variables réalisées a 33% (207/616)), celles de 1a couche sociale basse étant stabili-
sées autour de 20% (Ashby, 2003). Enfin, les productions des deux classes d’age baissent
de facon significative pendant la période (classe d’age supérieure : de 47% (388/813)
a 38% (245/635); classe d’age inférieure : de 24% (198/804) a 11% (45/399)), mais
les jeunes ont des taux de réalisation plus bas que les locuteurs dgés (Ashby, 2003).

Laks (2008 : 240-241, 243) a également comparé BRU, une enquéte menée en 1912
et 1913 par Ferdinand Brunot auprés de trois ouvriers nés en 1848, 1873 et 1875, VIL,
une enquéte qu’il a lui-méme effectuée a Villejuif en 1975 aupres de huit adolescents
issus de classes populaires® et le corpus PFC (enregistré entre 1996 et 2015%°), Si les
taux de réalisation des liaisons globaux de PFC et de BRU se sont révélés similaires,
contrairement a I’affirmation de Laks (2008 : 243), VIL se comporte différemment. Par
ailleurs, si les taux de réalisation de PFC et VIL different bien de celui d’HPOL1, ce der-
nier ne se démarque pas de celui de BRU, 4 nouveau, a I’encontre de ce qu’avance Laks>’
(2008 : 243). Malgré quelques conclusions hatives, cet auteur nous met en garde : la

%Le corpus est abrégé VILL dans Laks, 2014 puis renommmé LAKS dans Laks & Peuvergne, 2017.

36Selon les informations disponibles en juin 2018 sur le site https ://research.projet-pfc.net/, sachant
que l’article date de 2008.

%711 se pourrait que la confrontation d’un corpus synchronique a un corpus diachronique sur un siécle
influence ce résultat. Il aurait pu étre préférable de comparer BRU aux données d’HPOL1 de la méme
époque.
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différence de réalisation au niveau des liaisons entre les corpus ne reléverait pas d’'un
changement diachronique, mais de variation diastratique et diaphasique (Laks, 2008 :
245), puisqu’un taux élevé de liaisons facultatives, propre a un technolecte (la fagon
de parler des personnalités politiques) et a un style (le discours politique) s’opposerait
a des pratiques moins liaisonnantes, propres a la population générale, dans un style
spécifique : la conversation. On pourrait ajouter a cela le réle sans équivoque de la
dimension diamésique, les discours politiques ayant un fort lien avec I’écrit. La parole
politique tend pourtant a se rapprocher de la parole ordinaire en diachronie, puisque
les données de Laks et Peuvergne (2017 : 61, 66), lors de leur étude en temps appa-
rent opposant trois générations de personnalités politiques, montrent que la derniere
présente un taux de réalisation des liaisons global (1104,/2100; 53%) comparable aux
productions non professionnelles (25534/53594 ; 47,7% dans le corpus PFC), alors que
la différence était significative pour les deux générations précédentes, convergence qui
pourrait étre due au prestige moindre de ’écrit pour des locuteur nés aprés 1968 (Laks
& Peuvergne, 2017 : 65).

Enfin, Dugua et Baude (2017), s’intéressent eux aussi a la liaison dans la parole
privée de locuteurs orléanais avec le corpus des ESLO, qui comprend deux volets : un
premier enregistré dans les années 1970 (1968-1971), ESLO1, et un second dans les
années 2010 (2008-2012), ESLO2 (Eshkol-Taravella et al., 2011 : 19, 48). Le premier
volet a été constitué « par une équipe [...] franco-britannique [...] [avec] pour objectif
de fournir un corpus représentatif pour le francais tel qu’il est parlé, dans le but premier
de constituer une méthode de langue fondée sur des documents authentiques » (Baude
& Dugua, 2015 : 355). A 'aide du module Diachronie®®, les productions linguistiques
de sept mémes locuteurs peuvent étre comparées a quarante ans d’intervalle (vingt
minutes ont été retenues pour chaque enregistrement; Dugua & Baude, 2017 : 46).
Si le taux global de réalisation des liaisons, celui des liaisons invariables mais aussi
celui des liaisons variables seraient restés stables entre les deux périodes, une variation
inter-individuelle moins étendue lors de la réalisation des liaisons variables dans ESLO2
comparé a ESLO1 « pourrait étre interprétée comme une plus grande convergence des
usages » actuelle (Dugua & Baude, 2017 : 48, 51). Par ailleurs, la figure 1.9 laisse penser
que ces chiffres globaux, tout particuliérement ici le taux de réalisation des liaisons
variables, pourraient occulter des évolutions individuelles entre les deux périodes :
augmentation, stabilité ou diminution selon les locuteurs (méme s’il faudrait vérifier
que chaque augmentation ou diminution est statistiquement significative; Dugua &

380u ESLO-DIA(chronie) dans Baude & Dugua, 2015 : 356.
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Baude, 2017 : 48-49). Les auteurs remarquent enfin que les locuteurs dont I'usage de la
liaison variable a augmenté appartiennent a des catégories socio-économiques basses
alors que ceux pour lesquels elle est restée stable appartiennent a des catégories hautes,
quand ceux pour lesquels elle a baissé appartiennent a diverses catégories, ce qui nous
rappelle que les différents types de variation s’entremélent, le changement diachronique
dont il est question ici relevant également de la variation diastratique (Dugua & Baude,
2017 : 52).
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FIGURE 1.9 : Evolution des taux de liaisons variables réalisées entre les deux périodes
d’enregistrement chez les sept locuteurs du module Diachronie dans le corpus des ESLO
(Dugua et al., 2017 : 48)

En guise de conclusion, contrairement a une idée recue impressionniste selon la-
quelle les liaisons seraient de moins en moins réalisées, le taux global de réalisation
aurait peu évolué en microdiachronie, que ce soit chez les personnalités politiques en
temps réel au XXeme s, (HPOL1; Laks, 2008) ou chez les locuteurs orléanais en temps
réel depuis les années 1970 (Dugua & Baude, 2017). Une analyse plus fine exhibe tou-
tefois des tendances baissieére comme haussiére dans la réalisation des liaisons variables
chez les personnalités politiques durant le siécle dernier (HPOL1 ; Laks, 2008), d’ou la
nécessité d’étudier une fenétre temporelle large. Par exemple, Encrevé (1983) a publié
son travail sur le non-enchainement en temps réel chez les personnalités politiques dans
les années 1980, a une époque ou le phénomene était a son apogée, avant qu’une étude
de Laks et Peuvergne en temps réel (2017) ne montre qu’il s’est marginalisé depuis lors.
Les résultats d’Ashby (2003), présentant une diminution des liaisons variables en temps
réel dans la parole privée entre 1976 et 1995 ou ceux de Smith (1996, cf Armstrong &
Pooley, 2010), présentant une diminution des liaisons variables en temps réel dans la
parole journalistique entre les années 1960 et 1990, sont de la méme facon a prendre
avec précaution. Une analyse fine révele par ailleurs, avec I’étude en temps apparent
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de Laks et Peuvergne (2017), qu’une baisse significative du taux de liaisons variables
dans la parole politique s’est produite a chaque génération, menée par les femmes, tout
particulierement dans les discours, quand dans 1’étude en temps réel d’Ashby (2003),
le changement est mené par les hommes, alors que la classe sociale inférieure et les
jeunes (temps apparent) sont les moins liaisonnants. Tout ceci rappelle a juste titre que
les dimensions de la variation interagissent. Des taux comparables entre les ouvriers
de BRU au début du siecle et les locuteurs de PFC a la fin du siécle et une opposi-
tion entre les productions des locuteurs de VIL et PFC et celles des personnalités poli-
tiques d’HPOL1 (Laks, 2008) pourraient a nouveau souligner la prédominance d’autres
types de variation sur la dimension diachronique a proprement parler, ce que corro-
bore I’étude en temps apparent de Laks et Peuvergne (2017) ou les productions de la
derniére génération de personnalités politiques sont désormais comparables a celles du
corpus variationniste PFC. Pour terminer, une analyse fine montre que le changement
linguistique s’observe dans des constructions spécifiques (Smith, 1996, cité dans Arm-
strong & Pooley, 2010 ; Ashby, 2003 ; Hutin et al., 2022 en temps réel), que la variation
interindividuelle pourrait étre moindre aujourd’hui et qu’au cours de la vie, des évo-
lutions individuelles a la hausse comme a la baisse seraient possibles (Dugua et al.,
2017). Nous continuerons a nous intéresser a la liaison en diachronie, mais pour lors
sous ’angle de la morphologie.

1.2.3.1.2 Variation diachronique, liaison et morphologie

1.2.3.1.2.1 Statut morphologique des consonnes de liaison en diachronie
Historiquement, exceptées les liaisons par analogie, les consonnes de liaison proviennent
du mot liaisonnant. Nous avions vu en 1.2.2.2.1 que le phénomeéne de liaison pou-
vait étre abordé comme un cas d’alternance entre radical long et radical court. Dans
la diachronie du francais, le radical court constitue une innovation, qui finit par de-
venir le radical par défaut (Morin, 1986 : 197). Nous avions vu en 1.2.3.1.1.2 que
diachroniquement, celui-ci s’est développé d’abord devant initiale consonantique puis
a la pause (il est actuellement systématique dans ces contextes), avant de s’étendre a
certains contextes prévocaliques (en cas de non-liaison; Marchello-Nizia et al., 2020 :
399). Le radical long au contraire ne se maintient qu’en tant que morphéme 1ié (Morin,
1986 : 197). 1l existe pourtant une exception que j’avais mentionnée en 1.2.2.2.4 : la
forme élidée des déterminants unipossessifs féminins (du type m’amie) en ancien fran-
cais a été remplacée par la forme prévocalique masculine (du type mon amie) en francais
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moderne (Chevalier & Fréchette, 2004 : 7) : ici, le radical long constitue donc une in-
novation, générant un contexte de liaison la ou il n’y en avait pas auparavant.

D’autre part, nous avions vu que les consonnes de liaisons pouvaient étre considé-
rées comme des morphéemes flexionnels. De la sorte, il y a tout d’abord une réanalyse de
consonnes finales de mots liaisonnants comme des suffixes. Pour Morin (1986 : 195),
ceux-ci peuvent ensuite étre réanalysés comme des préfixes, ce que lui semble illustrer
I’exemple suivant : c’est quoi comme [z] arbres? (en sachant que comme ne présente
habituellement pas de marque de nombre). Nous serions alors de nouveau face a une
innovation. Pour s’en convaincre, nous verrons dans le point suivant (voir 1.2.3.1.2.2)
que la marque de pluriel [z] en francais provient d’un suffixe verbal flexionnel -[s] de
I’ancien francais, amalgame marquant a la fois le cas et le nombre (OBL.PL), avec donc
déja une valeur plurielle, -[s] qu’on reléve cependant ailleurs dans le paradigme sans
valeur plurielle (NOM.SG). Celui-ci est issu du suffixe latin -os, amalgame marquant
a nouveau le cas et le nombre (Acc.pPL). La morphémisation reste cependant incom-
pléte car elle n’est pas ajoutée systématiquement a tous les mots pluriels et n’apparait
pas hors liaison. Nous verrons de méme pour les marques de personne (en 1.2.3.1.2.2)
qu’en latin, -[s] était présent en finale des 2.SG, 1.PL et 2.PL. «s) graphique s’est ensuite
étendu a certaines 1.SG (a I'imparfait ou encore au présent de I'indicatif et au passé
simple, mais cette fois-ci uniquement pour les verbes autres que ceux en -«en/~ien, gé-
néralement depuis la 2.5G) et 2.SG (aux formes impératives) ou il peut aujourd’hui étre
prononcé [z] en liaison, marque apparaissant ainsi apres des verbes conjugués aux pre-
mieres et deuxiémes personne. Au contraire, -[t], qui était présent en finale des 3.SG
et 3.PL, continue d’apparaitre aujourd’hui en liaison apres des troisiémes personnes.
La morphémisation reste cependant incompléte car elle n’est pas ajoutée systématique-
ment a tous les verbes conjugués et n’apparait pas hors liaison.

Historiquement, les radicaux courts ont donc progressivement remplacé les radi-
caux longs, maintenus uniquement en liaison (a I’exception du cas des déterminants
unipossessifs féminins), et la marque de pluriel [z] et les marques de personne [z] et
[t] ont été morphémisées, bien que leur utilisation ne soit pas systématique. Comme
annoncé, c’est ’origine de ces marques de pluriel et de personne qui nous intéressera a
présent.

1.2.3.1.2.2 Origine des consonnes flexionnelles
Nous nous arréterons pour commencer sur un cas de flexion nominale, avant de nous
arréter sur les cas de flexion verbale.
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En ce qui concerne la flexion nominale, I’affaiblissement des syllabes finales men-
tionné en 1.2.3.1.1.2 a aussi eu pour conséquence, comme nous le voyons dans le ta-
bleau 1.2, de faire passer le systéme casuel de six cas en latin®® & deux cas en ancien
francais. Dans ce chronolecte, le - correspond ainsi a deux marques casuelles nomi-
nales pour le masculin. Il est intéressant de savoir que c’est le «s» du cas régime (ou
oblique) pluriel de I’ancien francais, issu de ’accusatif pluriel du latin, qui deviendra
la marque de pluriel régulier en francais (Perret, 1998).

latin ancien francais

NOM murus NOM | murs

ACC murum OBL mur
SG GEN muri

DAT/ABL | muro

NOM muri NOM | mur
L ACC muros OBL murs

GEN murorum

DAT/ABL | muris

TABLEAU 1.2 : Murus : from Latin to Old French (Hornsby, 2020 : 48)

Pour ce qui est de la flexion verbale, par défaut, I’accent sera mis sur le présent de
I'indicatif, et quand il sera question d’un autre temps ou mode dans ce qui suivra, cela
sera indiqué. /z/ n’est pas étymologique apres les 1.SG : en latin, la marque de 1.SG
était -[o], marque qui a disparu en ancien francais, et celle de I'imparfait était -[m]
(Marchello-Nizia et al., 2020 : 750, 758). Par la suite, -[o] tend a étre remplacée par
- (pour les verbes en -en ou ~ien)*® ou «s) (pour les verbes autres que ceux en -en
ou ~den) qui se développe a partir du XIVéme s, par analogie avec des verbes inchoatifs
comme fr. 1.SG finis (lat. 1.sG FINIO) ot «<s)- appartient a la base mais n’y est pas étymo-
logique*', par analogie avec des verbes du troisiéme groupe comme fr. 1.SG puis (lat.
1.sG *POSSYO) ou «<9»- appartient a la base et y est étymologique ou par analogie avec

%9Le vocatif est absent du tableau 1.2.

“Opar analogie avec les verbes ayant développé un -[5] de soutien (aprés un groupe consonantique
occlusive + liquide, comme pour lat. 1.sG TREMULO > fr. 1.SG tremble, ou aprés la séquence consonne +
[dz], comme pour lat. 1.5G SOMNIO > fr. 1.5G songe) ou encore par analogie avec les 2.5G et 3.5G
des verbes étymologiquement en -@are» qui ont maintenu un -[3] issu de la voyelle désinentielle [a] qui
s’était affaiblie au VII®™e s, a ces personnes comme lat. 2.5G AMAS & 3.5G AMAT > fr. 2.5G aimes & 3.5G
aime, d’abord pour les formes a radical consonantique comme 1.SG aime (changement achevé au début du
XVeéme g puis pour ceux a radical vocalique comme 1.SG prie (changement achevé au XVI¢me s. ; Marchello-
Nizia et al., 2020 : 749-750).

“1« Les verbes inchoatifs [...] présentent une base élargie en -ss-, issu du suffixe latin -sc- qui avait été
étendu a de nombreux verbes, a 1’origine de la conjugaison dite du 2¢ groupe [...] » (Marchello-Nizia et al.,
2020 : 754).

73



la 2.sG, par opposition a la 3.SG : Andrieux et Baumgartner (citées par Morin & Bonin,
1992 : 36) proposent que : « ’extension du [-s] correspondrait a une tentative d’opposer
morphologiquement les personnes d’allocution (1sg/2sg) a la 3sg ». Quelque soit 1’ori-
gine du s, celui-ci apparait d’abord pour les formes a radical consonantique comme
1.SG viens, puis pour les formes a radical vocalique comme 1.SG crois (Marchello-Nizia
et al., 2020 : 751). Comme le rappellent Marchello-Nizia et al. (2020 : 780), -[s] et
-[t] flexionnels ne se maintiennent que jusqu’au XIII¢™e s, Les chronolectes postérieurs
a I’ancien francais ne présentent plus de correspondance graphie/phonie stricte, et les
enregistrements les plus anciens remontent seulement a un peu plus d’un siécle. Ainsi,
on fera attention a ne pas confondre une innovation graphique, le ) qui s’étend par
analogie aux 1.SG, avec une évolution phonétique : on ne peut certifier que les liaisons
étaient systématiquement produites aprés des verbes autres que ceux en -er ou -den.
Les réalisations qu’on observe aujourd’hui pourraient relever d’un orthographisme non
systématique s’étant produit a une époque spécifique.

Au passé simple, un «s» se développe aussi a la 1.SG sur les verbes autres que ceux en
-en/~dien.

A Timparfait, ajout d’un «s a la 1.SG, sur le modéle des 2.5G, s’impose peu a peu
(concurrence entre ~oie», désinence majoritaire*? au XIVéme 5., «oye», désinence majori-
taire*2 au XVeéme s, -ob, <0y, ~«0is), désinence majoritaire*? au XVIé™e s, -ys) et -@is,
qui est devenue la désinence du francais contemporain; Marchello-Nizia et al., 2020 :
785-787).

Pour ce qui est du futur et du conditionnel présent, Marchello-Nizia et al. (2020 : 789)
rappellent qu’ils sont de formation romane, étant issus :

d[e] formations périphrastiques associant I'infinitif atone du verbe et un
auxiliaire accentué et conjugué, en général habere. L’infinitif s’est progres-
sivement soudé aux formes réduites de I'auxiliaire, conjugué au présent de
Iindicatif pour le futur et a 'imparfait de I'indicatif pour le conditionnel.

L’évolution des marques verbales du présent et de 'imparfait de I'indicatif suffisent
ainsi a expliquer celles du futur de I'indicatif et du conditionnel présent.

En ce qui concerne la 2.5G, le -[s] est présent dans les formes latines, puis également
en ancien francais ot il est parfois précédé d’un [2] de soutien pour les verbes en -«er ou

“?Marchello-Nizia et al. (2020 : 785) indiquent toutefois qu’« il faut prendre ces chiffres comme de
simples indicateurs de tendance, dans la mesure ot la situation peut parfois varier pour un méme auteur,
d’une édition a l'autre ».
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~ier (nous en avons expliqué I’origine dans la note de bas de p.40). Marchello-Nizia et
al. (2020 : 751), citant en partie Andrieux-Reix et Baumgartner (1983), indiquent que
« [1]e morphéme -z apparait a la P2 dans les verbes autres qu’en -er / -ier chaque fois
que la base se termine par une consonne dentale [...]. Il sert a graphier [I’affriquée] /ts/,
combinaison d’une dentale et du morphéme /s/ », comme dans 2.SG entenz. Le - se gé-
néralise par la suite aprées des bases verbales a finale vocalique (autres que [2]) comme
dans 2.SG croiz, et on observe une alternance graphique entre «$ et -y, notamment
apres la réduction des affriquées au XIII*™e s (ex : 2.SG crois vs croiz). Marchello-Nizia
et al. (2020 : 780) affirment que le «s et le - flexionnels sont maintenus uniquement
en liaison aprés le XIIIéme s, et jusqu’en francais moderne (il est question ici de I’im-
parfait), soit jusqu’au début du XX®me s. On peut douter de cette affirmation, car les
corpus enregistrés au début du siecle ne présentent pas de liaisons systématiques dans
ce contexte, ce qui nous fait nous demander a partir de quand les consonnes finales de
la 2.sG, mais aussi des 3.SG, 1.PL, 2.PL et 3.PL, étymologiques, sont devenues variables
en liaison.

Enfin, en ce qui concerne les impératifs de 2.5G, ceux-ci proviennent directement de
formes latines, qui ne présentaient pas de consonne finale (ex : lat. 2.sG AMA > fr.
2.5G aime; Marchello-Nizia et al., 2020 : 775). On observe une extension analogique
de «s» a ce temps, ce mode et cette personne pour les verbes autres que ceux en - et
~ien, attestée dés le XIII¢me s, qui pourrait étre liée selon Marchello-Nizia et al. (2020 :
775) a l'extension de cette méme finale graphique a la 1.SG du présent de l'indica-
tif, et a nouveau, par analogie avec les 2.5G de verbes inchoatifs comme fr. 1.SG finis.
Cette extension graphique a méme parfois touché des verbes en -«en et -den (ex : 2.SG
parles), mais ce n’est plus normatif en francgais contemporain, sauf devant les pronoms
enclitiques en ou y, ou une marque graphique «s) est apposée et ou une liaison [z] est
produite a ’oral (cf exemple 31 ; Marchello-Nizia et al., 2020 : 775).

Venons-en a la 3.SG. Les formes latines présentaient déja un -[t] final a cette per-
sonne. Par la suite, pour les verbes latins en -arey, lorsqu’il est précédé d’un [9] issu de
la voyelle désinentielle [a] qui s’était affaiblie comme mentionné dans la note de bas
de p.40, ce /t/ chute entre le IXéme et le XI*™e s, (comme dans lat. 3.sG AMAT > fr. 3.SG
aime) et se maintient derriére consonne pour les autres verbes, contexte découlant de la
disparition des voyelles autres que [a] (comme dans lat. 3.sG VENIT > fr. 3.SG vient;
Marchello-Nizia et al., 2020 : 751-752). En francais contemporain, on trouve tout de
méme pour le premier type de verbes un v euphonique lors d’une inversion sujet/verbe
(cf exemple 32), alors qu’il avait préalablement chuté dans ce contexte comme je viens
de le mentionner. Marchello-Nizia et al. (2020 : 763) rappellent qu’en ancien et en
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moyen francais, un verbe dans cette position pouvait étre élidé ou non : aim(e) il ? ou
aime il ?, avant que I’élision ne se raréfie a partir du XVI¢me s, Selon ces auteurs, la forme
avec «b euphonique qui se généralisera serait d’origine populaire et analogique (avec le
deuxieme type de verbes; Marchello-Nizia et al., 2020 : 763).

A Timparfait, Marchello-Nizia et al. (2020 : 787) recensent quelques attestations de
chutes de <t graphiques a cette personne, parfois au profit d’'un «e» (ex : 3.SG avoie
‘avait’), qui ne sont plus normatives aujourd’hui.

Terminons avec le passé simple, ou -t avait disparu pour les verbes en -ir> deés le
XItme s, pour finir par se réimposer au XVé™e s, uniquement pour les verbes en - et ~«w
(Marchello-Nizia et al., 2020 : 822-823, 827).

En latin, le -[s] se retrouve aussi en position finale pour la 1.PL. En francgais, s
n’a pas toujours été noté a 1’écrit, notamment par des copistes a ’Ouest et en anglo-
normand (ex : parlon; Marchello-Nizia et al., 2020 : 752), mais ceci n’est plus normatif
aujourd’hui.

Pour ce qui est de la 2.PL, on observe également un -[s] final sur les formes latines.
Dans les terminaisons -atis) ou -etis), le [i] a chuté, formant I'affriquée /ts/, notée
~z> comme pour certaines 2.SG mentionnées plus haut. Celle-ci se réduira a /s/ des le
XIIéme s, au Nord (Marchello-Nizia et al., 2020 : 753), et plus généralement au XIII¢me s,

Enfin, a la 3.pL, le -[t] final est lui aussi présent dés le latin. Dans de rares cas, le
~«t a pu chuter dans certains écrits (ex : disen; Marchello-Nizia et al., 2020 : 763), mais
encore une fois ce n’est plus normatif en francais contemporain.

Nous savons donc maintenant d’ou proviennent la marque de pluriel [z] et les
marques de personne [z] et [t] en francais. La premiére est issue d’une marque de cas
et de nombre qui avait déja une valeur plurielle. Pour la seconde, nous avons vu que
les marques de 2.5G, 3.5G, 1.PL, 2.PL et 3.PL étaient étymologiques, et que la marque
[z] avait été étendue a la 1.SG sur certains verbes au présent de I'indicatif et au passé
simple, et sur tous les verbes a I'imparfait, tout comme la 2.SG a été étendue a I'impé-
ratif présent. L’analogie avec des verbes inchoatifs, avec des verbes ot «s» appartenait a
la base et y était étymologique ou ’analogie avec la 2.5G dans le premier cas sont les
raisons qui sont avancées pour expliquer ces évolutions. Au contraire, la marque [t] de
3.8G a chuté sur certains verbes au présent, au passé simple et au futur de I'indicatif.

Pour retracer notre cheminement, un premier type de variation, la variation dia-
chronique, a tout d’abord suscité mon intérét et j’ai adopté pour commencer un angle

d’approche phonétique. Aprés avoir rappelé a quels documents on pouvait faire appel
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en phonétique diachronique pour ’étude d’états de langue n’ayant pas pu étre enre-
gistrés, nous avons passé en revue plusieurs dynamiques a ’ceuvre en francais, parfois
contradictoires, ayant favorisé la chute ou rémergence de consonnes finales et le main-
tien ou la chute de consonnes en liaison, voire I’apparition de nouvelles consonnes en
liaison, avant de nous pencher sur le sort de consonnes finales latines ou secondaires en
francais ayant pu donner lieu a des liaisons. Par la méme occasion, nous avons examiné
des initiales vocaliques de M2 ayant modifié leur caractére liaisonnant, pour finir par
un état des lieux des connaissances sur la liaison en microdiachronie dans les corpus
oraux actuels. Finalement, un détour par la morphologie diachronique aura permis de
présenter certaines innovations tout en traitant de 1’origine des consonnes flexionnelles
de pluriel et de personne. Si cette partie était plus orientée en linguistique diachronique
qu’en sociolinguistique diachronique, nous rebasculerons désormais pleinement du coté
de la sociolinguistique en nous intéressant a la liaison en diamésie, soit la variation
entre oral et écrit, avec sans plus tarder une réflexion sur le lien qui existe entre liaison
et graphie.

1.2.3.2 Liaison et variation diamésique

1.2.3.2.1 Liaison et graphie

La liaison est un phénoméne principalement oral, et il n’est habituellement pas indiqué
a l’écrit qu’une liaison doit étre ou non réalisée, méme si des graphies non standard
peuvent étre utilisées a cet effet (dans un mail entre linguistes : exemple 1.10a, dans
le nom d’'un commerce : exemple 1.10b, dans le nom d’un ouvrage : exemple 1.10c,
dans la correspondance de peu lettrés : exemple 1.10d (issu du corpus 14 : Praxiling -
UMR 5267, 2019), dans des écrits scolaires : exemple 1.10e (issu du corpus EMA, écrits
scolaires ; Boré et al., 2017, cf Boré & Elalouf, 2017 pour une présentation du corpus)
ou encore dans un roman : exemple 26). Certaines de ces graphies sont intentionnelles
(jeu de langage dans le mail entre linguistes, lettre z» en filigrane du livre pour enfants,
renvoyant au théme, le zéro déchet, ou encore dans le roman pour adultes, afin de
mieux représenter I’oral, notamment la langue populaire), quand d’autres ne le sont
pas (correspondance de Poilu, écrit scolaire).

(26) - Dites voir, la Belle, chuchote le Mammouth, v’<'avez des ~ognons, j’suppose ?
(Frédérique Dard, San Antonio n°97 : Si ma tante en avait, chapitre treize, 2010)

Dans des correspondances privées de peu-lettrés du XVIIeme et XVIIIéme s, ayant été
rédigées dans le contexte de la premiéere vague d’expansion coloniale de la France et
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Cheres zet chers

(a) Chéres zet chers, (b) O’Ongles, devanture dun (c) Les “enfants presque zéro déchet,

intitulé de mail institut de beauté a Paris titre d’un livre (Pichon, J. et Moret,
B. : 2016. Vergeze : Thierry Souccar
Editions)
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(d) « [...] que j’ai recu votre carte avec plaisir sur tout en na prenand que vous étiez en bonne santée
car il la r1’est de méme pour moi; je vous direz qua lendroi ou [...] », extrait d’une correspondance
de Poilu (Laurent Pouchet, 01-10-1914, Corpus 14)
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(e) « Simon s’en va dans la nil noire é il rancon un natre lgpin éil elle de a ratrou vé le daadau de
son pe ti fare », écrit scolaire (D2-E5, CP, 2016, Corpus EMA, écrits scolaires)

FIGURE 1.10 : Exemples de graphies non standard indiquant la réalisation de liaisons

faisant partie des « Prize papers », des documents saisis suite a la capture de navires
marchands lors de guerres de course, Bergeron-Maguire (2021) recense trois maniéres
de noter la réalisation d’une liaison : a la fois en finale de M1 et en initiale de M2
(exemple 27), uniquement en initiale de M2 (exemple 28) et uniquement en finale de
M1, suivie d’un e» graphique (exemple 29). La collection d’exemples de cette linguiste
présente néanmoins un quatriéme cas de figure, quand M1 et M2 sont accolés et que la
consonne en question est redoublée afin d’indiquer la réalisation d’une liaison (exemple
30).

(27) nou savon bien nan vis dan navoier des nouvell (Louis Laniez, 1793, Pointe-a-Pitre,
a sa femme au Havre)
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(28) a quelque ~amis qui ont esté plus sansible (Carré Dupaty, 1747, La Rochelle, a son
freére a Saint-Domingue)

(29) Ses Line vous dirom monr ¢ ariuest en se lieux (P. Chevallie, 1671, La Martinique,
a sa femme a La Tremblade)

(30) vous prie et mois aussie dannavoir soin (Elisabeth Jacob, 1670, La Tremblade, a
son mari a Saint-Christophe (auj. Saint-Christophe-et-Niéves))

L’ensemble de ces exemples a été présenté dans Coutanson & Badin, sous presse.

Les liaisons peuvent apparaitre apres les consonnes graphiques finales suivantes
(muettes lorsque les mots sont prononcés en isolation), qui peuvent donner une indica-
tion quant a la liaison possible (voir par exemple Léon, 1992 : 239) :

* /Z/ : apres s, X et @.

* /n/ : apres .

« /t/ : apres b et «d.

* //B// : apres @.

* /p/ : apres «p.
Pourtant, leur présence ne veut pas dire que le lecteur sait quand produire des liai-
sons, car sans connaissance des habitudes de prononciation de celles-ci, la tache reste
ardue. Par exemple, les consonnes de liaison qui se prononcent conformément a I’or-
thographe (voir aussi Fouché, 1956 : 436) sont @, av, ®, > et p), auxquelles on peut
ajouter «o» dans les mots composés et les locutions adverbiales, et celles dont la pro-
nonciation différe de la graphie sont s, < et «@, auxquelles on peut ajouter «g» dans
les toponymes. Historiquement, certaines consonnes ont pu étre rétablies par analogie
avec des mots dérivés ou dans une visée étymologisante, comme AF grant > grand (lat.
GRANDEM ; Hornsby, 2020 : 47). Il est aussi important de rappeler qu’au départ, -
(final) est une abréviation de scribes pour noter -«us), avec «w issu de la vocalisation d’'un
/1/ (Laborderie, 1994 ; Perret, 1998). -x> a aussi été rétabli 1a ou il était étymologique
(comme AF nois > noix puisque lat. NUX) car il avait pris une fonction discriminante
pour indiquer que la voyelle finale de certains mots se pronongait comme une monoph-
tongue (ennuyeux, noix, chevaux...; Perret, 1998). Enfin, - (final) était au départ lui
aussi une abréviation utilisée au Moyen-Age pour noter un /ts/ i la finale, qui s’est
répandu par analogie a d’autres mots, puis qui a été conservé pour les finales en /e/
car «z» empéchait une lecture de e comme /o/ (Perret, 1998). Apres l'introduction de
l’accent aigu, le z) n’est conservé que pour les mots ot il n’est pas une marque de plu-
riel (chez, nez, aimez...; Perret, 1998). Il reste cependant nécessaire pour le lecteur de
savoir quelles liaisons sont invariablement réalisées et quelles liaisons au contraire ne
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sont habituellement jamais faites, tout comme il doit avoir connaissance des situations
socio-stylistiques dans lesquelles émergent généralement telle ou telle liaison.

Deux autres cas particuliers de liaison sont explicitement notés en francais contem-
porain. Il s’agit tout d’abord des formes graphiques des verbes en -«en et -der ou ir-
réguliers a la 2.sG de l'impératif présent devant pronom enclitique, qui présentent
une consonne graphique de liaison 1a ol les formes verbales graphiques dans un autre
contexte (devant initiale consonantique, en isolation) n’en prendraient pas (exemple
31). Il en va de méme en cas d’inversion sujet/verbe a la troisiéme personne du sin-
gulier (3.5G) au passé simple, au présent et au futur de l'indicatif (exemple 32). Cela
concerne tous les verbes ne prenant pas de -« ou «d finals a la 3.5G. Pour le premier
cas, on parle parfois de (s euphonique et pour le second de b euphonique. Trask (1996 :
134) donne la définition suivante d’euphonie : “[a]ttractiveness of sound”. On voit donc

que ce terme reléve de la phonétique impressive et réfréne notre envie de le reprendre.
(31) mange:-en!, manges-y !*3 vs mange !, mange-les !

(32) mangea-i-il/elle/on?, mange-i-il/elle/on ?, mangera-'-il/elle/on? vs il/elle/on man-
gea, il/elle/on mange, il/elle/on mangera.

Notons au passage qu’il ne faut pas confondre ces > euphoniques avec le pronom ré-
fléchi élidé de 2.SG t’. Pour ce dernier, la ponctuation différera. On écrira va-t’en, car
il s’agit du verbe s’en aller. Relevons tout de méme que de telles graphies non standard
dans ce contexte sont anciennes, puisqu’elles étaient déja condamnées par Vaugelas au
XVIIeme s, (Marchello-Nizia et al., 2020 : 763). D’autres graphies inattendues peuvent
apparaitre pour les cas de pataques, mais ceci sera abordé en 1.3.6.2.

Nous avons vu que la liaison est un phénoméne avant tout oral et que si certaines
consonnes graphiques donnent des renseignements quant aux consonnes de liaisons po-
tentielles (j’ai inventorié les consonnes graphiques correspondant a chaque consonne
de liaison), rien n’indique, a I’exception de quelques graphies non standard, que les
liaisons doivent étre ou non réalisées. Il n’y a pas toujours correspondance entre gra-
phie et phonie, car certaines consonnes ont été rétablies dans une visée étymologisante
quand d’autres proviennent d’abréviations. Deux cas particuliers ot une consonne gra-
phique n’est présente qu’en contexte de liaison ont été relevés, dans deux contextes
verbe + enclitique : pour les impératifs de 2.SG devant en et y et pour les inversions
sujet/verbe de 3.SG devant il, elle et on. Il est temps désormais de se consacrer a un
autre type de variation, la variation diatopique, ou variation géographique.

“régional
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1.2.3.3 Liaison et variation diatopique

C’est grace a la constitution du corpus PFC, avec des enregistrements de locuteurs is-
sus de toute la francophonie, qu'une réelle étude diatopique de la liaison a pu voir le
jour. Selon Co6té (2017 : 15,17), les différentes variétés du francais auraient un fonc-
tionnement similaire au niveau des liaisons invariables mais différeraient au niveau des
liaisons variables. Ce que je nomme pataqueés est également sujet a variation, mais ceci
sera abordé dans la partie 1.3.6.3.

Coté (2017 : 16) nous présente néanmoins quelques exceptions parmi les contextes
de liaisons invariables pour tous les locuteurs francophones, qui ne s’observeraient que
dans la catégorie proclitique + proclitique/verbe :

+ Comme mentionné plus tard en 1.3.2.3, ils ne fait pas liaison dans certains parlers
de I'ouest et du nord de la France, dans les variétés canadiennes (francais lau-
rentien, francais acadien), le francais d’Old Mines dans le Missouri, tout comme
en jersiais.

« On peut également rencontrer des cas ot la liaison n’est pas faite apres on dans les
variétés américaines (variétés canadiennes + louisianaise). Dans d’autres varié-
tés, cela pourrait passer pour des « erreurs de performance », comme par exemple
dans I’étude d’un locuteur parisien par Anita Berit Hansen (2016 : 131) : celle-ci
note deux non-réalisations de la liaison aprés on.

+ Enfin, dans la variété louisianaise, la liaison apres le clitique objet les n’est pas
systématique.

En Louisiane, dans le francais de la paroisse Lafourche, une alternance entre liaison en
[z], consonne [h] et non-liaison a enfin été notée (les Indiens : [lezédjé~lehedjé~leedj€] ;
Boutin & Lyche, 2014 : 304).

Les liaisons variables seraient quant a elles plus ou moins réalisées en diatopie (Coté,
2017 : 18) : Louisiane (0,5% a Golden Meadow) < Afrique subsaharienne (15,2%, pour
les locuteurs lecteurs seulement)** < Canada (19,6% pour le francais laurentien), Eu-
rope (=~ 20%).

En s’intéressant a des contextes lexicaux spécifiques (Coté, 2017 : 19-20), d’autres par-
ticularités se laisseraient voir, comme apres les formes du verbe étre conjuguées. Par
exemple, dans les variétés canadiennes, les formes a I'imparfait ne seraient pas liaison-
nantes : est : 75,5% de réalisations (247/327), sont : 66,7% (26/39) et suis : 28,1%
(18/64) vs étais (0/22) et était (0/72) : 0%. Pour ce qui est des liaisons apres des mo-
nosyllabes (cf Coté, 2017 : 19), la conjonction quand serait liaisonnée de fagcon moins

*4La variation serait importante entre lecteurs et non-lecteurs.
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systématique en Afrique : 48,2% (79/164) vs en ile-de-France : 81,7% (58/71), en
Suisse 97,1% (67/69) et au Canada : 83,3% (65/78).

Les données en diatopie remettent également en cause la part de réalisation de
chaque consonne de liaison dans I’ensemble des liaisons réalisées qui avaient été ob-
servées pour PFC. Par exemple (voir figure 1.4), en francais centrafricain (données de
Bangui), ’'ordonnancement est le suivant : /z/ > /t/>/n/ (Bordal, 2012 : 37) et en fran-
cais suisse (données de Neuchétel) : /z/=/n/>/t/ (Racine & Andreassen, 2012 : 199)
vs /z/>/n/ > /t/ pour ’ensemble de PFC (Durand et al., 2011 : 124). Par ailleurs, toutes
les variétés ne présentent pas l'intégralité des consonnes de liaison observées, soit /p,
t, n, z, B/. Certaines variétés sont notamment dépourvues de liaisons en //8// et /p/,
comme en francais albertain (Walker, 2012 : 358).

Enfin, travailler sur des données diatopiques en matiére de liaison requiert une
grande prudence car selon les variétés, une consonne peut étre fixe ou de liaison (re-
voir la définition de la liaison de Durand & Lyche donnée en 1.2.1). Par exemple, C6té
(2017 : 265) rapporte le cas de certains tout ou fait qu’il ne faudrait pas considérer
comme des mots liaisonnants en francais laurentien.

Ainsi en regle générale, les liaisons invariables sont produites sans fluctuer dans
toute la francophonie, malgré quelques exceptions (comme avec ils/on/les + proclitique/
verbe dans certaines variétés). Les liaisons variables par contre ont des taux de réali-
sation trés inégaux en diatopie, certaines constructions (apres les différentes formes
du verbe étre conjugué ou apreés la conjonction quand...) sont moins liaisonnantes dans
certaines zones géographiques, et les consonnes de liaison potentielles comme leur or-
donnancement peuvent différer dans les diverses zones. Les mots liaisonnants ne sont
pour finir pas les mémes dans toutes les variétés, une consonne pouvant étre fixe dans
I'une et de liaison dans une autre. Apres avoir étudié la liaison en diachronie, en diamé-
sie et en diatopie, laissons place a un autre type de variation, la variation diaphasique,
qui concerne la variation situationnelle ou stylistique. Nous nous demanderons d’abord
si la lecture favorise la réalisation de liaisons.

1.2.3.4 Liaison et variation diaphasique

1.2.3.4.1 Liaison et lecture

Avant les études sur corpus et expérimentales de la liaison, ce phénomeéne semblait plus
réalisé en lecture qu’en conversation (cf par exemple Martinon, 1913 : 356), ce que les
trois études présentées ci-apres viendront confirmer. Ici, la variation diamésique entre
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aussi en jeu, puisque la lecture a voix haute implique une oralisation de 1’écrit.

Le protocole de recueil du corpus PFC prévoit quatre taches : deux entretiens (une
conversation libre tout d’abord suivie d’une conversation guidée) et deux taches de
lecture (d’une liste de mots puis d'un méme texte; Durand et al., 2002). En comparant
les productions en entretien a celles qu’on obtient lors de la lecture du texte*>, Durand
et al. (2011 : 113) ont pu confirmer que les liaisons étaient davantage faites en lecture
(59,4%) qu’en conversation (43,4%).

Dans une autre étude portant sur des lycéens présentée en 1.2.4.1, Hornsby (2019 :
582) a noté que les liaisons variables*® cette fois-ci étaient davantage réalisées en lec-
ture (Reading Style; 32,6% (1694/5191)) qu’en situation d’entretien*” (Interview Style;
19,9% (671/3366)). La différence s’observe au niveau de constructions spécifiques,
comme dans pas + M2 (3/248 en entretien (1%) vs 74/188 en lecture (39%) ; Hornsby,
2019 : 584).

Enfin, dans un corpus de 32 livres audio pour enfants d’une durée totale de 17h
35min (122 363 mots et 7 368 contextes de liaison), Pustka (2017) observe davantage
de réalisations de liaisons variables dans certaines constructions spécifiques que dans
les entretiens du corpus PFC : par exemple, apres les formes conjuguées du verbe étre
(comme apres c’est : 87% (n=143) dans les livres audio pour enfants vs 28% (n=1470)
dans PFC), apres des adverbes monosyllabiques (comme apres bien : 90% (n=79) dans
les livres audio vs 43% (n=185) dans PFC) ou apres des conjonctions monosyllabiques
(comme aprés mais : 34% (n=256) dans les livres audio vs 0,5% (n=791) dans PFC).

Ainsi, le corpus PFC ayant été concu pour comparer des conversations a des taches
de lecture, cela a permis de constater que les locuteurs liaisonnaient davantage en lec-
ture a voix haute, ce que I’étude de lycéens de Lille, Strasbourg, Perpignan et Mons a
confirmé, tout comme le corpus de livres audio pour enfants. Cette différence est visible
notamment dans certains contextes variables spécifiques. Malgré les indices graphiques
a disposition lors de I'oralisation d’un texte, toutes les liaisons ne sont pourtant pas réa-

lisées. Que savons-nous concernant la liaison dans des textes versifiés ?

“Sprécisons que les mots de la liste commune 2 toutes les enquétes, principalement en isolation, sont &

exclure de toute étude concernant la liaison, ne comprenant pas de contextes de liaison.
“6Dans le cadre de cette étude, Hornsby (2019 : 584) a considéré uniquement les contextes détermi-

nant +nom et clitique + verbe comme des contextes invariables.
“"Hornsby précise que « [t]he ninety-six informants were interviewed individually on general topics

relating to their studies, interests and opinions of life in their city and region, for around twenty minutes »
(Hornsby, 2020 : 148).
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1.2.3.4.2 Liaison et versification
Que nous disent les régles de versification classiques a propos de la liaison ? Il faut tout
d’abord noter que ce point n’est pas traité par tous les ouvrages, contrairement a la
question du schwa, qui I’est systématiquement. Deux régles générales feraient globa-
lement consensus : les liaisons ne se feraient pas entre les vers, mais seraient toutes
réalisées a I'intérieur de ceux-ci (Milner & Regnault, 1987 : 52; Aquien, 1993 : 170).
Pourtant, tout n’est pas si simple. Milner et Regnault (1987 : 53) remarquent par
exemple que la premiére regle est problématique en cas d’enjambement, ce qu’ils illus-
trent a ’aide des exemples 33 et 34 :

(33) Rome, aussi bien que moi, vous donne son suffrage,
Répudie Octavie, et me fait
hymen que le ciel ne veut point avouer (Racine, Britannicus, II, 3)

(34) ... Hé quoi ? N’avez-vous
des tantét qu’on observe ses pas ? (Racine, Bérénice, IV, 6)

Aquien propose ’exemple suivant pour un autre cas problématique relatif cette fois-ci
a la seconde regle, a savoir la présence d’un signe de ponctuation en vers et en contexte
de liaison :

(35) Tu ; ©f nos coeurs unissaient leurs soupirs (Lamartine, Méditations poé-
tiques, L’immortalité)*®.

Enfin, un dernier cas problématique relatif a la seconde régle est la réalisation de la
liaison a la césure. Milner et Regnault (1987 : 54-55) présentent des exemples tels que
les suivants :

(36) Voici tous mes . voici le salaire (Racine, Britannicus, IV, 2)

(37) OQu’ils semblent tous pere comme vous (Corneille, Cinna, 1, 3)

Pour ces trois cas, difficile de savoir si la liaison doit étre ou non réalisée. Dans leur
ouvrage Dire le vers, Milner et Regnault (1987 : 55-56) proposent de réserver la diction
directe pour les cas de liaison problématiques, c’est-a-dire de produire des liaisons non
enchainées. De cette facon, la réalisation de liaisons non enchainées a pu étre conseillée
pour des cas de liaisons problématiques en récitation de vers. Mazaleyrat (1974 : 148)
au contraire propose d’enchafiner les liaisons a la césure. Selon lui, « [...] la nature de
la césure, ce n’est pas d’étre un arrét. Elle coincide avec un arrét si la grammaire et

“Notons que selon les éditions, le signe de ponctuation de ce vers peut différer ou étre absent.
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le sens le demandent. Mais ce n’est pas cet arrét qui la constitue » (Mazaleyrat, 1974 :
148-149). On voit donc que diverses propositions sont apportées pour traiter ces cas
problématiques.

D’autres indications mineures peuvent étre apportées : par exemple, Aquien (1993 :
170) indique qu’« il est d’'usage de ne faire sentir aucune liaison en cas d’interruption,
de changement d’interlocuteur, et devant les interjections ».

Une regle supplémentaire revient réguliérement a propos de la liaison dans les trai-
tés de versification : la regle de la liaison supposée, qui interdit d’opter pour deux
mots a la rime s’ils ne liaisonnent pas de la méme facon (Aquien, 1993 : 241). Par
exemple, flanc pourrait rimer avec sang (on parle de consonnes équivalentes pour > et
«@ ici; Mazaleyrat, 1974 : 200) mais pas avec ans. Mazaleyrat (1974 : 200-201) apporte
I’explication suivante :

[...] elle est un vestige de I'histoire. Les habitudes en matiére de rime se sont
établies en un temps ol1 beaucoup de consonnes finales étaient perceptibles a
la pause, donc aussi en fin de vers quand chacun formait une unité distincte
d’élocution; ol les sonores s’y assourdissaient [...]. C’est sous ce point de
vue que la rime pour I’ceil sur consonnes finales représente la conversion
d’un état phonétique ancien en regle de I’art.

Abordons un dernier point, trés important en ce qui nous concerne. Delattre (1955 :
45) indique pour la phrase : Des hommes illustres ont attendus que « [d]ans la récitation
de vers, il serait de rigueur de lier I’s d’illustres, ce qui ajouterait une syllabe phonétique
a la phrase ». Pourtant, dans ce cas ce n’est pas vraiment la liaison qui a une influence
sur le nombre de syllabes mais plutét le sort du schwa qui importera. Il pourrait sembler
étonnant que ce dernier soit réalisé sans liaison, mais il est impossible d’affirmer pour
autant que ’ajout d’un schwa dans ce contexte entraine automatiquement 1’ajout d’une
liaison. L’exemple 38 issu du FJD en est un exemple flagrant : le schwa a la fin du mot
jeunes est réalisé, sans que la liaison ne le soit. Ainsi, selon moi, il ne faut pas faire appel
a ’argument de la métrique pour expliquer le phénomeéne de pataques.

(38) *SGR: toi les deu(x) jeunes et moi les deu(x) grands.
(JD_a287_06, 63550, Marie Fontenille)

En conclusion, les liaisons ne seraient pas produites entre les vers mais elles seraient
toutes faites a l'intérieur d'un méme vers. Il est pourtant difficile de savoir comment
traiter en contexte de liaison les cas d’enjambement, la ponctuation interne au vers ou
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encore les césures : faut-il dans ces contextes ne pas faire les liaisons, les faire sans
enchainement ou avec enchalnement? Dans ce point, il a également été question de
la régle de la liaison supposée qui impose de choisir a la rime des mots liaisonnant
semblablement. Enfin, contrairement a une idée assez répandue, la (non-)réalisation
d’une liaison ou d’un pataqués ne bouleverse pas, selon moi, la métrique d’un poéme
ou d’'une chanson : ce serait plutét le comportement de schwas qui en serait la cause.
Puisque qu’elles sont mentionnées, que peut-on dire de la liaison dans les chansons ?

1.2.3.4.3 Liaison et chanson

Il n’existe jusqu’a présent, a ma connaissance, qu’une étude portant sur la liaison dans
les chansons. 1l s’agit de celle de Nardy et al. (2014), qui s’intéressent aux enfantines,
ou « genres oraux utilisés par les enfants au cours de leurs jeux chantés : chansons,
formulettes, comptines, devinettes, charades, etc. » (Chauvin & Colletta, 2002 : 40).
Dans le cadre de sa thése de doctorat, Chauvin (1999) a effectué une enquéte de ter-
rain de type ethnographique d’une durée de quatre ans dans les cours de récréation
d’écoles primaires de ’ancienne région Rhéne-Alpes, prenant la forme d’une observa-
tion directe, ou elle a enregistré et filmé des comptines relevant de la tradition orale
enfantine, émises spontanément par des écoliers agés de 6 a 12 ans, individuellement
ou collectivement. Nardy et al. (2014) ont repris ces données et ont conservé 36 en-
fantines sur les 92 recueillies, dont le texte présentait au moins un contexte de liaison.
Dans celles-ci, le taux global de réalisation des liaisons atteint 74% (348/473) et celui
des liaisons variables 59% (177/299); Nardy et al., 2014 : 251-252). Les auteurs n’ob-
servent presque pas de variation entre les différentes versions d’une méme enfantine, a
I’exception du couple M1-M2 vais a : seize autres contextes sont toujours liaisonnants,
et six autres ne le sont jamais (Nardy et al., 2014 : 252-253). Les liaisons dans les enfan-
tines semblent donc apprises en méme temps que le texte, la mélodie, la diction voire
une gestuelle (Nardy et al., 2014 : 256). Ces linguistes finissent par se demander dans
quelle mesure les liaisons réalisées en parole chantée peuvent influencer la parole ordi-
naire : « [nJous pensons qu’une séquence des enfantines incluant un contexte de liaison
peut fournir le matériau constitutif d’'un schéma a la condition que cette séquence soit
aussi suffisamment fréquente dans les échanges quotidiens » (Nardy et al., 2014 : 258).

Ainsi, un seul corpus d’étude de la liaison en chanson existait jusqu’alors : un corpus
d’enfantines. Les liaisons s’y révelent fortement réalisées, avec une variation quasi-
inexistante entre les différentes versions d'une méme enfantine. On peut se demander
si la facon de liaisonner des chanteurs peut affecter leurs productions quotidiennes en
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tant que locuteurs.

Nous avons abordé la liaison sous 1’angle de la variation diaphasique en lecture,
puis dans les textes versifiés, et enfin dans les chansons. Pour ’heure, nous porterons
notre attention sur la variation diastratique, c’est-a-dire la variation qui existe entre
les différents groupes sociaux.

1.2.4 Liaison et variation diastratique
1.2.4.1 Liaison et différences sociolectales

Dans une étude variationniste de Hornsby parue en 2012 (pour un travail de terrain
réalisé entre 1998 et 2003), un échantillon de 48 lycéens de Lille et Strasbourg en
classe de premiére ou terminale (16-19 ans), équilibré filles/garcons, s’est vu proposer
une tache de lecture d’un texte spécifiquement concu pour présenter un grand nombre
de contextes de liaisons (Hornsby, 2012 : 71-72, 2020 : 148)%°. Les lycéens étudiaient
soit en lycée général (lycée proposant par ailleurs une classe préparatoire aux grandes
écoles) ou en lycée professionnel (Hornsby, 2012 : 72). En moyenne, les premiers ly-
céens appartiendraient a des classes socio-économiques plus élevées que les seconds
(Hornsby, 2012 : 72). Dans cette étude, les adolescents issus de milieux plus favorisés,
étudiant en lycée général, présentent un taux de réalisation des liaisons en lecture supé-
rieur aux adolescents issus de milieux moins favorisés, étudiant en lycée professionnel
(36,4% (459/1260) vs 30,3% (385/1269)°° ; Hornsby, 2012 : 73). Selon le linguiste,
« [c]ontrol of optional liaison would seem to be a product of what Bourdieu (1982 :
36) would term capital linguistique [...] acquired within the home or via the education
system [...] » et « [...] well before they enter the workplace, those on whom the prestige
of the written word is more likely to confer power and authority are significantly more
able to navigate one of its most notorious pitfalls » : la liaison variable (Hornsby, 2012 :
79). La différence observée en lecture ne semble pas se retrouver en conversation : en
effet, les lycéens de milieux favorisés liaisonneraient autant dans ce contexte (20,2%)
que les lycéens de milieux moins favorisés (19,6% ; Hornsby, 2020 : 163). Il y a donc ici
intersection entre variation diastratique et variation diamésique, puisqu’une différence

“Dés 2019, Hornsby présente des résultats incluant également les villes de Perpignan et Mons, avec une

fourchette d’age pour dorénavant 96 enquétés allant de 15 a 20 ans (Hornsby, 2019 : 582, 2020 : 148).
%011 m’a été impossible de retrouver les pourcentages présentés dans Hornsby, 2012 : 73. J’ai pour ma

part recherché le nombre de liaisons correctes et incorrectes réalisées sur le nombre de contextes de liaison
(c’est-a-dire en excluant les données manquantes).
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ne s’observe qu’en lecture.

Pour résumer, Hornsby (2012) a montré que les lycéens issus de milieux favorisés
réalisaient plus de liaisons en lecture que les lycéens issus de milieux moins favorisés,
bien que dans leurs conversations quotidiennes, ils convergeraient vers des taux simi-
laires. La scolarité de ces lycéens différe déja. Certains poursuivront encore leurs études
dans ’enseignement supérieur. Dans la foulée, nous aborderons maintenant la question
de la réalisation des liaisons selon le niveau d’étude.

1.2.4.2 Liaison et différences de niveau d’étude

Encrevé (1983 : 47) parlait pour la liaison de « phénomeéne sociolinguistique inversé »,
car : « [t]outes les données connues et toute observation directe indiquent que ce sont
les locuteurs du francais les plus scolarisés qui présentent le plus large systéme de varia-
tion sur la liaison ». Pourtant, Durand, Laks et al. (2011 : 128) ne notent pas de réelle
différence entre les locuteurs en fonction de leur nombre d’années d’étude, dans la
conversation ordinaire. Ces auteurs émettent cependant I’hypotheése que les locuteurs,
dans une situation de forte tension linguistique telle une prise de parole publique, au-
raient pu présenter des comportements différents (Durand et al., 2011 : 128). Pour
la moitié des locuteurs environ, I'information n’avait en outre pas été renseignée, ex-
cluant les locuteurs concernés de cette analyse, et les linguistes admettent enfin qu'un
focus sur les liaisons variables pourrait amener a nuancer ces observations (Durand
et al., 2011 : 128). Une derniére critique pourrait étre faite concernant cette étude, a
propos de la subdivision des locuteurs en trois groupes : ceux avec moins de quatorze
années d’études (ce qui correspond a des locuteurs qui n’auraient pas terminé leurs
études secondaires), ceux ayant été scolarisés entre quatorze et vingt ans au total (ce
qui englobe les locuteurs des titulaires du baccalauréat aux titulaires d’un dipléme de
master) et ceux ayant étudié plus de vingt ans (ce qui correspond a des locuteurs ayant
un dipléme supérieur a bac +5). Cette subdivision pose probleme. D’abord bien que le
critére de définition du premier groupe semble justifié, ce dernier ne comporte qu'un
locuteur, ce qui est insuffisant pour une comparaison inter-groupe. Quant aux deux
autres groupes, il aurait été plus judicieux de subdiviser le premier, trop large, avec par
exemple d’un coté les locuteurs ayant un niveau d’étude compris entre bac et bac + 2
et de l'autre ceux ayant un niveau d’étude compris entre bac+ 3 et bac+4, en faisant
basculer ceux ayant atteint le niveau bac + 5 au moins au dernier groupe. Si on reprend
laffirmation d’Encrevé située en début de paragraphe, elle semble a nuancer : il y a
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tout lieu de penser, en fonction des données de PFC, qu’entre la conversation ordinaire
des locuteurs les plus éduqués et celle de locuteurs moins éduqués, on n’observe pas
de différence significative, méme si la situation pourrait avoir évolué depuis lors. Pour
autant, dans le cadre de leur travail, par exemple dans la parole politique étudiée chez
Encrevé (1988), ou dans d’autres situations a enjeu social élevé, le comportement des
locuteurs pourrait étre tout autre. Ici, il y a donc une intersection de facteurs de varia-
tion (variation diastratique et variation diaphasique).

Pour conclure brievement, dans PFC, de premiers résultats n’ont donné a voir au-
cune différence de réalisation au niveau des liaisons, invariables et variables confon-
dues, en fonction du niveau d’étude des locuteurs. Ceci est a prendre avec précaution,
de nombreuses données faisant défaut et les délimitations des groupes étant peut-étre
a rediscuter. De la variation pourrait étre révélée en favorisant I’étude des liaisons va-
riables ou si les conditions de recueil présentaient davantage de tension linguistique.

Nous avons donc convoqué les différentes dimensions de la variation afin de voir
ce que chacune avait a nous apprendre sur le phénomeéne de liaison, tout en relevant
souvent qu’elles se combinaient entre elles. La dimension diachronique tout d’abord
nous a amenés a faire preuve de prudence, le phénoméne étant bien plus complexe
qu’une simple chute progressive d’anciennes consonnes finales. Par la suite, la dimen-
sion diamésique nous a montré qu'un phénomene oral comme la liaison entretenait des
rapports complexes avec 1’écrit. Pour continuer, le role de la dimension diatopique s’est
révélé assez limité dans le cas de la liaison. La dimension diaphasique pour sa part nous
a montré que certains styles, comme la lecture a voix haute, étaient plus liaisonnants.
Quant a la dimension diastratique, si une différence s’observait en lecture seulement
chez les lycéens issus de milieux favorisés, il n’y avait pas de différence en conversation
selon cette fois-ci le niveau d’étude des locuteurs.

Nous avons a présent une trés bonne image d’ensemble du phénomeéne de liaison,
que nous avons décortiqué d’abord dans une perspective linguistique, puis sociolin-
guistique. Dés lors, il est temps de proposer un état de I’art sur un phénomeéne rare qui
existe en marge du phénomeéne de liaison, le pataques, et qui m’intéresse tout parti-
culiérement. Je commencerai par présenter une réflexion quant a ’appellation que j’ai
retenue pour ce phénomene.
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1.3 Le pataques : un cas particulier de liaison

1.3.1 Le pataques : a la recherche d’une appellation

On trouve dans la littérature spécialisée une majorité de termes dépréciatifs pour se ré-
férer A notre objet d’étude®! : ligisons abusives (Blanche-Benveniste, 1997 : 152), erreurs
de liaison (Desrochers, 1994 : 243), liaisons erronées (Desrochers, 1994 : 249), incorrect
liaisons (Armstrong & Pooley, 2010 : 115), liaisons fausses/fausses liaisons/false liaisons
(Bauche, 1920 : 58; Frei, 1929 : 188; Gaatone, 1979 : 328; Tranel, 1987 : 169; Gadet,
1992 : 43, 1989 : 56; Desrochers, 1994 : 243; Hornsby, 2012 : 74; Marchello-Nizia
et al., 2020 : 486), fautes de liaison (Gaatone, 1979 : 328; Gadet, 1989 : 55), liaisons
fautives (Gaatone, 1978 : 51; Léon, 1984 : 1; Léon, 1992 : 247; Gadet, 1989 : 56;
Nardy et al., 2014 : 246; Hutin et al., 2022), (liaisons) mal t’a propos (Encrevé, 1983 :
48; Léon, 1984 : 3), terme qui a néanmoins le mérite d’illustrer immédiatement le phé-
nomene en question avec un premier exemple, liaisons malencontreuses (Léon, 1984 : 5)
ou encore liaisons vicieuses (Gaatone, 1979 : 330; Béchade, 1992 : 53). Les consonnes
impliquées peuvent aussi étre qualifiées de parasites ou parasitiques (Miiller, 1985 : 174;
Léon, 1992 : 245; Desrochers, 1994 : 248). Ces termes sont trés problématiques car ils
relévent de la prescription, position que le linguiste évitera au profit d'une approche
descriptive. D’autres termes n’ont pas forcément de connotation dépréciative, comme
celui de ligisons dangereuses utilisé par Desrochers (1994 : 243)>2,

Les termes cuirs, velours et pataqués, qui sont des hyponymes, ne présentent pas pour
leur part un caractére dépréciatif marqué au niveau lexical. Malgré des divergences dans
les définitions traditionnelles proposées, on peut tout de méme retenir que le terme
velours est souvent associé a I'insertion d’un [z], cuir a 'insertion d’un [t] et pataqués a
la permutation d’une consonne de liaison avec une autre (Martinon, 1913 : 359). Sans
étre précisé, il va de soi que ces insertions ou permutations se produisent en contexte
de liaison. Pour ma part, j’ai opté pour le terme pataqués pour nommer le phénomeéne
que j’étudie. Ce que les non-spécialistes nomment pataqués (comme nous venons juste
de le voir) a une acception généralement moins large que celle qui sera utilisée au sein
de ce travail de recherche.

S1floignons ici les termes entre guillemets, qui semblent pouvoir indiquer une reprise du terme 3 un
autre auteur (avec acceptation ou réfutation du terme) ou une volonté de minimiser leur connotation
dépréciative et prescriptive.

5211 semble surtout y avoir un aspect humoristique ici avec un clin d’oeil & 'ceuvre de Pierre Choderlos
de Laclos. Ce terme est problématique car il est souvent utilisé dans cette optique dans les titres d’articles
de domaines scientifiques tres variés. Ainsi, il n’est suffisamment précis pour étre adopté.
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Nous avons vu que de nombreux termes dépréciatifs ont jusque la été employés
pour se référer a notre objet d’étude. Si j’ai adopté le terme pataques, c’est en y faisant
appel en tant qu’hyperonyme. A présent, il est nécessaire de préciser en quoi consiste
le phénomeéne sur lequel mon regard s’est penché.

1.3.2 Le pataqueés : a la recherche d’une définition

Quelle définition adopter pour la notion de pataqués? Plutot que de considérer ce phé-
nomeéne comme extérieur au phénomene de liaison, il semblerait plus judicieux de le
considérer comme en faisant partie (contrairement a des termes comme fausse liaison
qui pourraient laisser entendre que ce ne sont pas des liaisons). En effet, les pataques
semblent provenir de cas de liaisons (nous nous pencherons plus amplement sur cette
question par la suite, en 5.5). Voila pourquoi notre définition doit inclure le terme de
liaison.

1.3.2.1 Le pataques : une liaison non normative ?

Tout d’abord, le pataques semblait pouvoir étre présenté comme une liaison non nor-
mative, appellation qu’on retrouve par exemple dans Blanche-Benveniste, 2004 : 140.
Cela est lié a la notion de norme, pour laquelle Baylon (1996 : 162) propose deux
définitions différentes : tout d’abord comme une « moyenne [...], la langue sans les
écarts [(les registres populaires et familiers comme les usages trop distingués)] » qui
constitue une « norme d’usage, statistique, qui représente le registre des habitudes lin-
guistiques sociales qui se régularisent par la vie en société » ou encore comme un « mo-
dele a imiter [...] : ensemble des formes habituellement considérées comme correctes ».
Avec la premiére définition, on verrait le pataqués comme un phénomeéne linguistique
non normatif, c’est-a-dire habituellement non réalisé dans la communauté linguistique
francophone. Avec la seconde, le pataques serait vu comme un élément linguistique
non normatif, c’est-a-dire prohibé par certains membres de la communauté linguis-
tique francophone, puristes, qui imposeraient aux autres membres une certaine facon
de parler (ici sans pataques). Lodge (2011 : 77) parlerait pour la premiere de norme
descriptive (sans jugement de valeur) et pour la seconde de norme prescriptive (fondée
sur des jugements de valeur).

Dans un premier temps, cette proposition pose des problémes quant a la maniére de
vérifier quelles occurrences sont des liaisons non normatives et quelles occurrences n’en
sont pas. Parler de liaison non normative en adoptant la premiére définition imposerait
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une vérification statistique sur corpus. Plusieurs problémes émergent : pour commen-
cer, il est tout a fait probable que les pataqués soient réalisés de facon au moins aussi
importante que des liaisons erratiques qui elles auraient potentiellement plus de chance
d’étre tolérées car conformes a la graphie. En se fondant sur la fréquence de ces deux
types de liaisons, semblables, 1’étiquette liaisons non normatives ne permettrait pas de
les distinguer et on aurait ainsi une méta-catégorie comprenant des éléments non dési-
rés dans le cadre de cette étude. Autre argument important, tous les pataques ne sont
pas réalisés avec la méme fréquence. Par exemple, il existe des constructions ol des
pataqueés sont fréquemment produits alors que certains pataques constituent plutot des
cas isolés (voir 1.3.5.3). De cette facon, certains pataqueés apparaitront plus habituels,
probables, que d’autres. Seront-ils alors a égale mesure considérés comme des liaisons
non normatives ? Parler de liaison non normative en adoptant la seconde définition im-
poserait cette fois-ci une vérification notamment dans des grammaires, mais comme
tous les cas ne peuvent pas y étre présentés, il y a de fortes chances qu’une classifica-
tion d’une occurrence comme pataques résulte alors d’une considération introspective,
ce qui est un critere tout a fait relatif. On pourrait néanmoins recourir a des jugements
de grammaticalité proposés a des locuteurs francophones variés, toutefois tous les pa-
taqués possibles devraient pouvoir étre listés au préalable afin d’étre testés, ce qui est
impensable.

Dans un second temps, le plan diachronique creuse un peu plus le fossé entre les
deux définitions possibles de cette proposition. Avec la premiéere définition, I’évolution
de la langue pourrait faire fluctuer le caractére normatif ou non des pataques au gré
des usages, étant donné qu'’il s’agit d’'une norme d’usage, tandis qu’avec la seconde, les
jugements portés sur la langue auraient davantage tendance a ne pas évoluer aussi vite
que les usages, étant donné qu’il s’agit d’'une norme prescriptive. Selon la définition
choisie, les occurrences seraient de la sorte plus ou moins normatives diachronique-
ment.

De toute fagon, un ultime argument sonne le glas d’une possible utilisation de la
notion de norme pour définir le pataques, puisqu’il existe plusieurs normes, une pour
chaque groupe socioculturel. On parle de norme groupale. Si le pataques peut étre vu
comme non normatif dans la variété standard, c’est-a-dire selon la norme collective,
est-ce le cas pour toutes les autres variétés de francais ?

Si nous n’avons opposé que norme descriptive a norme prescriptive, et norme grou-
pale a norme collective, nombre d’autres normes sont mentionnées dans la littérature

sociolinguistique : norme objective vs norme subjective, norme fantasmée, norme endo-
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gene vs norme exogene... En outre, selon la définition adoptée, ’analyse des occurrences
comme normatives ou non présenterait des biais méthodologiques : rareté équivalente
des pataques et des liaisons erratiques qui empécherait de catégoriser les occurrences
selon leur fréquence, constructions mettant en jeu plus souvent certains pataques et
les rendant ainsi plus habituels, catégorisation par introspection, flou pour répartir les
données selon la prise en compte ou non de la diachronie... Comme nous ’avons vu,
en raison de ces multiples facons d’aborder la norme et de trouver des critéres objectifs
(criteres statistiques ou utilisation de grammaires, de jugements de grammaticalité...)
pour classifier chaque occurrence, la notion de non normatif sans précision complé-
mentaire ne se révéle pas satisfaisante pour définir ce que sont les pataqueés.

1.3.2.2 Le pataques : une liaison non standard ?

La notion de standard se révéle-t-elle plus satisfaisante ? Marie-Héléne Coté (2017 : 20)
fait notamment mention de liaisons non standard pour se référer a notre objet d’étude.
Notons que le terme « standard » n’est au départ qu'un équivalent du mot « norme »,
issu de I’anglais et fréquent dans le domaine technique (Baylon, 1996 : 163). Sachant
cela, les probléemes rencontrés avec la notion de norme subsistent.

Toutefois, la notion de standard est souvent utilisée pour distinguer la variété stan-
dard d’une langue de ses variétés non standard. La variété standard est la plus presti-
gieuse; elle trouve son origine dans les habitudes linguistiques des classes privilégiées
ou dirigeantes; elle est aussi utilisée dans les domaines ot le contrdle social est le plus
important; enfin, elle est souvent fixée par I’écrit, ce qui la rend plus stable par rapport
aux autres variétés non standard (Ammon et al., 1987 : 275). Milroy (2006 : 134, 136,
138) ajoute que cette variété, vue comme correcte, légitime et faisant autorité, est ac-
quise a I’école, mais que celle-ci ne reste qu’une idéalisation. Enfin, il s’agit de la norme
de référence (Bulot & Blanchet, 2013 : 8).

En ce qui nous concerne, la variété standard ne comprendrait pas de pataques alors
que les variétés non standard pourraient en présenter. Bayley (2013 : 530) rappelle
qu’un locuteur d’une variété non standard s’expose au jugement d’autrui et qu’il peut
étre vu comme ayant notamment une intelligence déficiente. Produire des pataques est,
dans cette mesure, stigmatisé.

Si l'utilisation de la notion de standard peut sembler plus précise que celle de
norme, ce terme n’est pas pour autant parfaitement convaincant. Le probléme majeur
du concept de non standard, tout comme celui de non normatif comme vu précédem-
ment, est que ceux-ci peuvent étre fluctuants en fonction de la frange de la population

93



prise en considération. De qui est en effet constituée la communauté linguistique fran-
cophone ? Par exemple, diatopiquement, les locuteurs francophones a travers le monde
forment un ensemble plutot hétérogeéne et une variété standard locale pourrait coexis-
ter avec la variété standard hexagonale.

En résumé, on qualifie souvent de non standard un phénomeéne linguistique absent
de la variété standard, ici, le pataqueés. En produire serait stigmatisant. Le risque en
utilisant les notions de norme ou de standard est de s’entendre dire que tout n’est pas
également non normatif ou non standard pour tous les locuteurs du francais.

1.3.2.3 Le pataques : une liaison non étymologique, non historique ?

Pour éviter de faire appel aux notions de norme et de standard, deux autres défini-
tions restent a notre disposition. Une premiére proposition serait de définir les pata-
ques comme des liaisons non étymologiques ou non historiques. C’est par exemple ce
qu’emploie Yves-Charles Morin (1982) dans son article De quelques [1] non étymologiques
dans le francais du Québec : notes sur les clitiques et la liaison pour parler d’'un cas tres
spécifique de pataqueés sur lequel nous reviendrons par la suite. Cela s’inscrit dans une
tradition plus ancienne avec des termes déja existants pour caractériser de tels sandhis
externes tels qu’épithése (« [a]djonction (gr. epi-thesis) en fin de mot d’'un phonéme non
étymologique »; CNRTL, 2012b) ou phonéme paragogique (« [a]jouté a la finale d’'un
mot », la dimension étymologique se retrouvant dans la définition générale, davantage
centrée sur ’écrit : paragoge : « [alddition a la finale d’'un mot, d’une lettre ou d’une
syllabe non étymologique » ; CNRTL, 20121i).

Pour ne pas tomber dans le travers du lien avec I’écrit, étant donné qu’une langue
est d’abord parlée avant d’étre écrite (pensons particuliérement aux locuteurs analpha-
bétes ou illettrés), il pourrait étre pertinent de faire appel au concept d’étymologie, non
au sens de I'influence de la connaissance de I’étymologie par les locuteurs sur leur pro-
duction de pataqués mais plutét comme critere classificatoire utilisé par le chercheur
distinguant les liaisons étymologiques, d’une part, et les pataques, liaisons non étymo-
logiques, d’autre part. Cette notion n’est pourtant pas toujours claire : quelle étymologie
de référence utiliser ? Faut-il se référer aux étymons latins des M1, sachant que tout le
lexique francais n’est pas d’origine latine? A des formes plus tardives, mais toujours
antérieures au francais contemporain ? Opter pour les étymons latins comme point de
référence semblerait, au premier abord, un choix judicieux quand on sait que nombre
de graphies finales muettes sont, en francais, des graphies étymologisantes. Nous pren-
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drons toutefois un exemple qui montrera que ce choix n’est pas le plus approprié. Le
pronom sujet de 3.PL.Masculin (M) ils du francais provient du démonstratif latin illi >
illi (Marchello-Nizia et al., 2020 : 682). A Pécrit,

[...] la forme avec -s final apparait dans quelques textes de la seconde partie
du 13¢s. [...]. IIs et ilz deviennent fréquents a partir de 1350 [...]. Aux 16¢ et
17¢ s. plusieurs grammairiens signalent la prononciation iz devant voyelle,
prononciation qui perdure en [francais moderne] (Marchello-Nizia et al.,
2020 : 682).

Le pronom sujet de troisiéme personne du pluriel masculin s’est ainsi longtemps réalisé
il sans flexion devant une initiale vocalique, ce qui se retrouve encore dans le parler de
certains locuteurs de corpus actuels, comme PFC :

(39) *JB: et quelques lapins s’ pas la maladie.
[ekelkalapési | palamaladi]
(PFC, Domfrontais (Normandie, France, Europe), 2003, 61ajb1)

C’est aussi le cas dans ’enquéte en Vendée de PFC (Pustka, 2009 : 322-324) ou dans
le corpus ESLO (Dugua & Baude, 2017 : 49; pour le corpus, cf Eshkol-Taravella et
al., 2011), et c’est méme la forme standard du francais d’Old Mines dans le Missouri
(Thogmartin, 1970 : 47) ou en jersiais (Jones, 2012 : 220), un dialecte du normand
(une langue d’oil). Si la forme prévocalique sans flexion est [il] dans tous ces exemples,
on trouve aussi la forme [j], habituelle dans les variétés canadiennes, comme dans
I’exemple suivant :

(40) Jimagine qu’ da[...].
[3imazink - dy]
(PFC, Trois-Rivieres (Canada, Amérique du Nord), 2010, cqejb1)

La production d’une glissante est aussi mentionnée pour le Nord-Pas-de-Calais (Dawson
et al., 2016 : 155) et la Normandie (Buscail & Lyche, 2016 : 166). Ainsi, une liaison
telle que la suivante :

(41) Mais si fixé la date dit que [...].
[mesii!zofikseladati!zodike]
(PFC, Bamako (Mali, Afrique subsaharienne), 2006, maazw1)

n’est pas une liaison étymologique en prenant comme état de langue de référence le
latin ou ’ancien francais mais I’est en prenant un chronolecte postérieur. Ce cas est
similaire a un autre cas que nos avions abordé en 1.2.2.2.4, celui des déterminants
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unipossessifs féminins qui sont passés de formes prévocaliques sans liaison (comme
m’amie) a des formes prévocaliques avec liaison (comme mon amie). Définir les pataques
comme des liaisons non étymologiques est quelque peu problématique quand on sait
que les deux cas que je viens de mentionner comptent aujourd’hui parmi les liaisons
les plus fréquentes du francais. Par ailleurs, ces deux cas présentent forcément de la
variation pour arriver d’'une forme A a une forme B. On pourrait considérer qu’une
consonne devient étymologique quand sa réalisation tend vers 100% a un état donné
de la langue (comme ils devant initiale vocalique en francais standard qui liaisonne en
[z]). Une autre option serait de faire appel au concept de liaison non historique pour
éviter de renvoyer inconsciemment vers des états trés anciens de la langue.

Ainsi, parler de liaisons non étymologiques ou non historiques permettrait d’adopter
une autre approche qui éviterait d’avoir recours aux notions de norme et de standard.
Ces liaisons releéveraient alors du phénomene d’épithese; elles pourraient aussi étre
caractérisées comme des phonémes paragogiques. L’étymologie de chaque M1 permet-
trait de trier les occurrences avec d’une part les liaisons et de I’autre les pataqués. Mais
nous avons vu avec les exemples des liaisons apres ils et des déterminants unipossessifs
féminins, qui ne sont pas étymologiques, que la question du chronolecte de référence
subsiste si on décide d’adopter ces définitions.

1.3.2.4 Le pataques : une liaison inattendue

Une derniere proposition, le pataqués comme liaison inattendue, amene les questions
suivantes : inattendue, par qui ? Par rapport a quoi ? Selon quels critéres ? Comme nous
allons le voir, on s’expose a revenir aux notions de norme et de standard ou encore
d’étymologie. Pour autant, cette définition sera celle que j’adopterai.

Pour commencer, le pataques pourrait constituer une liaison inattendue soit par
les auditeurs, soit par le chercheur. Ensuite, son caractere inattendu pourrait prendre
comme point de référence soit les productions habituelles des locuteurs (retour a la
notion de norme), soit ce qui est standard dans la langue (retour a la notion de stan-
dard), soit une forme diachroniquement antérieure a la forme contemporaine (retour a
la notion d’étymologie). Enfin, seuls des résultats expérimentaux (comme une mesure
des temps de réaction) ou des données conversationnelles (demande de répétition de la
part de l'interlocuteur, durée de la pause entre les deux tours de parole...) pourraient
permettre de certifier ce caractére inattendu pour les auditeurs. Si les pataqués étaient
pris comme inattendus par le chercheur cette fois-ci, cela pourrait se vérifier soit en
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fonction d’un critere descriptif (avec vérification probabiliste sur corpus), soit selon un
critere normatif (vérification a I'aide de grammaires ou de jugements de grammatica-
lité), encore faudrait-il comparer le caractere inattendu des pataques a celui de liaisons
erratiques, soit selon un critére étymologique.

Je prendrai les pataques comme des liaisons inattendues par rapport a la consonne
graphique finale du M1°3, le critére retenu, un dernier critére possible, sera donc or-
thographique. Ce n’est pas forcément le choix le plus pertinent, car cela nécessite par
exemple d’inclure dans la catégorie pataqueés les liaisons qui apparaissent dans les inver-
sions sujet-verbe (comme en 42) et qui sont pourtant unanimement considérées comme
normatives, mais c’est celui qui nous permettra de relever les occurrences les plus indis-
cutables, car, il faut bien se rendre a ’évidence, c’est le critére que les puristes finissent
toujours par invoquer pour se justifier et la solution pour laquelle les linguistes optent
(peut-étre de facon plus implicite).

(42) *SGR: a [*t] ell(e) pas bien gagné 1(e) congé d(e) son bien +aimé ?
(JD_a061_13, 43810, Virginie Granouillet)

Cette définition permet de passer outre les problémes de normes ou de variétés
standard multiples. Elle présente également le mérite de ne pas renvoyer a une étape
imprécise du changement linguistique. D’un point de vue méthodologique, ce choix est
le plus simple car il n’est alors pas nécessaire de mettre en place des études expéri-
mentales ou sur corpus au préalable afin de sélectionner les cas concernés, avant d’étre
en mesure d’annoter nos propres données. Il aurait fallu dans le second cas des corpus
conversationnels massifs pour le francais dont nous ne disposions pas afin de mener
a bien cette étude. Enfin, soulignons que le critére graphique conservé est facilement
traitable de facon informatisée.

Pour conclure, j’ai décidé de définir le pataqués comme une liaison inattendue par
rapport a la consonne graphique finale du M1. Avec I’adoption de cette définition, la
liaison est inattendue par le chercheur et nous n’avons besoin que de dictionnaires
pour classifier les occurrences comme attendues ou inattendues. Je suis consciente des
limites de cette proposition, par exemple les v euphoniques des inversions sujet-verbe
que nous avions abordé en 1.2.3.2.1 seront compris parmi les pataqués malgré leur
caractére normatif. Les avantages méthodologiques a conserver cette définition sont
qu’aucune étude préalable n’est nécessaire a ’annotation de liaisons et que cela facilite

3En fonction de nos connaissances graphophononologiques en matiére de liaison (voir 1.2.3.2.1).
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le traitement informatique de nos données. Ce n’est pas forcément la meilleure option,
mais il me semble bien avoir pris le temps jusqu’a présent de lister les avantages et les
inconvénients de chacune, la discussion restant ouverte, que ce soit pour apporter une
appellation ou une définition plus adéquate au phénomeéne en question.

Mon objectif dans cette sous-partie était de proposer une définition pour le phé-
nomene de pataques. Apres avoir éliminé I'idée de dépeindre les pataqués comme des
liaisons non normatives, des liaisons non standard, des liaisons non étymologiques ou
encore des liaisons non historiques, j’ai consenti a les caractériser comme des liaisons
inattendues, avec un critére graphique. Afin de bien concevoir ce que n’est pas un
pataqueés, je présenterai dans le point suivant un état de ’art qui recense d’autres pro-
ductions erratiques en matiére de liaison.

1.3.3 Autres productions erratiques en matiére de liaison

Il existe des liaisons produites de maniére erratique, mais conformes a la consonne
graphique finale du M1, que nous avions mentionnées en 1.2.2.3.2. Gadet (1989 : 56)
range ces liaisons dans la catégorie des liaisons par excés. Celles-ci ne sont pas comprises
dans notre catégorie pataques.

Dans sa thése, Mallet (2008 : 93) aborde aussi le cas des non-productions de liaisons
catégoriques, comme dans son [on] igloo dans ’exemple 260 et mes [0z] entrailles en
261 (cf p. 252). En acquisition, on parlera d’erreur par omission (Chevrot et al., 2013 :
87), lorsque I’enfant ne produit pas une liaison qui est invariable chez ’adulte (comme
dans les amis [l--mi]°*).

Enfin, Gadet (1989 : 57) présente ce qu’elle nomme des liaisons par défaut, qu’elle
catégorise comme un cas de « fautes de liaison », pour les « liaisons facultatives fré-
quentes ostensiblement non faites ».

Pour ce qui est des pataques, ils se déclinent en deux sous-catégories en acquisition :
les erreurs par remplacement (du type les amis [lenami]) et les erreurs par adjonction
(du type Uami [lanami] ; Chevrot et al., 2013 : 87). Nous reviendrons sur celles-ci dans
la sous-partie suivante (1.3.4). Mallet (2008 : 96) utilise de facon inappropriée I’ap-
pellation de liaisons erratiques pour parler des pataqués. Cela porte a confusion car si
ceux-ci sont bien erratiques et apparentés aux liaisons, nous avions vu en 1.2.2.3.2 que
cette appellation se référait a un type de liaisons en particulier. Je préfere distinguer ces
deux phénomeénes. Non-réalisations de liaisons invariables et pataqués partageant un

54Tous les exemples acquisitionnels sont proposés dans Chevrot et al., 2013 : 87.
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caractere erratique, Mallet (2008 : 93) les regroupe dans une catégorie qu’elle nomme
productions agrammaticales. 11 faut y voir ici des réalisations trop erratiques pour relever
de la grammaire des locuteurs. En ce qui me concerne, le cadre théorique que j’adopte
ne me permet pas d’utiliser une telle dénomination, car comme le dit Goldberg, “the
constructionist approach does not assume that language should be divided up into ‘core’

Yol

grammar and [...] ‘periphery’” (Goldberg, 2003 : 223). Je ne ferai pas d’autre propo-
sition et me contenterai de parler de productions erratiques (a ne pas confondre avec
les liaisons erratiques!) pour I’ensemble de ces phénoménes, ce qui ne pose pas de pro-
bléme chez I’adulte mais pourrait en poser chez I’enfant (les occurrences en marge du
phénomeéne de liaison sont-elles réellement produites de maniére erratique par rapport
aux liaisons dans les corpus acquisitionnels ?).

Dans le domaine de ’acquisition, un dernier cas spécifique a été relevé : les erreurs par
régularisation (Chevrot et al., 2013 : 87), lorsque I’enfant remplace la consonne fixe
initiale du M2 par une consonne de liaison suite a une métanalyse (comme dans les
nombrils [le’3bgil]>>).

Un ultime cas de figure semble ne pas avoir été pris en compte : lorsque la consonne
fixe initiale du M2 est supprimée suite a une métanalyse ou elle a été prise pour une
consonne de liaison, hors cas de liaison. C’est ce qu’on a par exemple pour ’orange en
diachronie (arabe narang(a)), cas de déglutination déja mentionné en 1.2.3.1.1.3.

En résumé, on observe six types de productions erratiques en matiére de liaison :

+ des non-réalisations de liaisons invariables (nommées erreurs par omission en ac-
quisition),

+ des non-réalisations de liaisons variables fréquentes,

« des réalisations de liaisons erratiques (conformes a la graphie du M1),

+ des réalisations de pataques (non conformes a la graphie du M1), appelées erreurs
par remplacement ou erreurs par adjonction en acquisition,

- des non-réalisations de consonnes initiales fixes mais réalisations de liaisons (ou
erreurs par régularisation en acquisition) et

+ des non-réalisations de consonnes initiales fixes prises pour des liaisons, hors cas

de liaison.

Rappelons qu’une liaison peut étre ou non réalisée, les trois premiers types de pro-
ductions erratiques seront donc traités lors de I’étude du phénomeéne de liaison. Les

SSRappelons au passage que, comme vu en 1.2.3.1.1.3, la consonne initiale de nombril n’est pas
étymologique.
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productions enfantines ne correspondant pas aux productions adultes relévent quant a
elles du champ de ’acquisition du langage. En un mot, pour clarifier ma position, selon
la définition de pataqués donnée en 1.3.2.4, tous les points ci-dessus en dehors de la
catégorie pataqués ne peuvent étre catégorisés comme tels. Nous allons dans le point
suivant spécifier les différents types de pataqués que mentionne la littérature.

1.3.4 Sous-catégories de pataques

Une premiére facon de distinguer les pataques est de regarder dans quel contexte ils
sont produits. Nous avions vu dans le point précédent (1.3.3) que dans le domaine de
l’acquisition, on distinguait les erreurs par remplacement, lorsque ce n’est pas la bonne
consonne de liaison qui est produite, des erreurs par adjonction, quand une consonne
de liaison survient hors contexte de liaison. On pourrait parler dans le premier cas
de pataqueés en contexte de liaison (exemple 43) et dans le second de pataqués hors
contexte de liaison (exemple 44). Toujours en acquisition, Liégeois (2014 : 274) parle
de la méme facon d’erreurs en contexte de liaison et d’erreurs hors contexte de liaison.

(43) *SGR: dans ma chambrett(e) tu n’as pas bien été j’ai mon yyy mon honneur
et ma fidelité.
%pho: dd ma [dbyet ty na pa bj€ zete 3¢ md nam md noncer e ma fidelite
(JD_a347_06, 43200, Annette Rousset)

(44) *SGR: ce fut par un beau dimanche qu’ell(e) a dansé avec [*3] moi.
(JD_al165_17, 43800, Germaine Varenne)

Une seconde facon de distinguer les pataques est de proposer une explication linguis-
tique quant a 'origine de la consonne de pataqués. Avec sa compilation de collections
d’exemples de seconde main couplée a sa collection d’exemples de premiére main, Des-
rochers (1994 : 244) ainsi que Gadet (1989 : 56), toujours sur collection d’exemples,
ont remarqué deux types de pataqués. Desrochers (1994 : 261) oppose ce qu’il nomme
des liaisons analogiques a des liaisons a distance. Gadet (1989 : 56) utilise pour sa part
les appellations de pataqués paradigmatiques et de pataqueés syntagmatiques. Les pre-
miers semblent liés a des liaisons réalisées dans un autre énoncé sur ’axe paradigma-
tique : dans ’exemple 44, cet énoncé pourrait étre pour danser [¥] avec moi. Les seconds
semblent liés a un mot de la chaine parlée antérieur au M1 : dans I’exemple 43, pas
pourrait étre a ’origine du pataqués en [*z], méme si ce dernier est produit apres bien.
Si les premiers pencheraient davantage du c6té de la morphologie comme nous le ver-
rons ci-dessous, les seconds seraient d’ordre syntaxique (Desrochers, 1994 : 279).
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Pour ce qui est des pataques paradigmatiques, ils émergeraient d’apres Gadet (1989 :
56) « par prégnance de mémoire ». Ainsi, selon elle, ce type de pataques remobilise-
rait notre expérience d’auditeur en tant que locuteur. La question est de savoir si une
construction lacunaire peut étre remobilisée : par exemple, Desrochers (1994 : 248,
261) indique qu’« il [est] souvent possible de faire porter a une analogie reposant sur
la catégorie lexicale la responsabilité des fausses liaisons », comme dans le cas des ad-
jectifs prénominaux liant en [t] comme petit ou grand qui pourraient étre a 'origine de
gros [*t] enfant. Lorsqu’une consonne de liaison se fait rare, elle pourrait méme étre
remplacée par une consonne plus fréquente apparaissant dans le contexte en question
(par exemple, trop [*z] + Adjectif (ADJ) pourrait avoir été construit sur le modele de
trés [z] + ADJ; Desrochers, 1994 : 269). Enfin, d’aprés Desrochers (1994 : 266), les
liaisons analogiques émergeraient hors contexte de liaison invariable.

En ce qui concerne I'appellation de liaison a distance, elle apparait déja chez Pichon,
qui voit dans ce phénoméne une persistance de I’image mentale du terme liaisonnant
(Pichon, 1935 : 339-340). On pourrait se demander si selon lui cette image mentale
comporte une information graphique. Desrochers (1994 : 262) en note peu dans sa
compilation de collections d’exemples. Il y voit une « réorganisation du plan de I’énoncé
prévu par le locuteur » (Desrochers, 1994 : 279). Les pataqueés syntagmatiques posent
diverses questions : tout d’abord, il n’y a plus seulement un M1, mais un mot potentiel-
lement liaisonnant non adjacent au pataques et un mot précédant le pataques (Desro-
chers, 1994 : 277). Ensuite, se pose la question de la distance maximale possible entre
ces deux mots (Desrochers, 1994 : 268).

Terminons en mettant au jour une différence qui semble exister entre les propositions
de Desrochers et de Gadet : la seconde semble considérer les pataqués d’origine mor-
phologique (ne sont mentionnés que les cas ayant trait a la marque de pluriel) comme
des pataques syntagmatiques (Gadet, 1989 : 56). En effet, parfois la valeur morpholo-
gique en question semble déja présente dans I’énoncé (par exemple, « I'idée de pluriel »
comme le note Gadet, 1989 : 56). Mais Gadet (1989 : 56) convainc peu puisqu’elle
fait elle-méme appel au concept de paradigme en parlant des pataqués syntagmatiques.
J’adopterai la position de Desrochers (1994 : 277), qui considere les pataqués morpho-
logiques comme des pataques paradigmatiques.

Ainsi, sont distingués d’une part les pataques en contexte de liaison des pataques
hors contexte de liaison, selon le lieu d’apparition des consonnes, et d’autre part les
pataqués paradigmatiques des pataqués syntagmatiques, selon 1’origine présumée de
la consonne produite. Nous allons a présent aborder le phénoméne de pataqués sous
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I’angle linguistique, en commencant par le niveau phonologique.

1.3.5 Le pataques : facteurs linguistiques
1.3.5.1 Pataqueés et phonologie

1.3.5.1.1 Nature et prégnance des consonnes de pataques
Dans mon mémoire de deuxiéme année de master, j’avais relevé les consonnes de pata-
queés suivantes : /z, t, ¥, n, k/ (Coutanson, 2017 : 73). Voici des exemples issus du FJD :

(45) *SGR: peut+ étr(e) avant troi(s) jours ce sera a mon tour.
(JD_al60_11, 43800, Jean-Pierre Arnaud)

(46) *SGR: la petite Marianne s’en va au moulin.
(JD_a161_04, 43800, Jacques Rogues)

(47) *SGR: qui a logé ici dedans?
(JD_al65_23, 63400, Valentine Alibert)

(48) *SGR: comm(e) un vrai artisan.
(JD_a287_04, 63550, Marie Fontenille)

(49) *SGR: je la teindrai de bout en bout la couleur qui est a votre gofit.>®
(JD_a137_04, 63250, Marie Fayet®”)

Selon la définition du pataques retenue, il est logique que les consonnes de pataqués
observées soient de méme nature que les consonnes de liaison. Notons au passage que
Desrochers (1994 : 258) remarque lors de sa compilation de collections d’exemples que
certains pataques en /n/ apparaissent apres des voyelles nasales, qui pourraient avoir
favorisé selon lui le choix de cette consonne.

En outre, dans la littérature, Desrochers (1994 : 245, 247) entre autres observe des pa-
taqués en /p/. Puisqu’il s’agit d’'une consonne de liaison, ceci est tout a fait probable.
Le seul exemple que j’ai rencontré (exemple 159 p.221), en carottant le fonds Charles
Joisten, est discutable car on pourrait y voir une liaison phonologique ayant une réali-
sation phonétique non prototypique due a une harmonie consonantique (sur le modeéle
de 'exemple 12 p.30). Morin (1982) mentionne aussi I’existence de pataques en /1/
en francais québecois (voir un exemple en 1.3.6.3). Si les liaisons en /1/ ne sont pas

5611 s’agit de 1'unique occurrence de pataqués en [*k] que j’avais relevée (toutefois répétée par la
chanteuse).
57Cette chanson faisait partie de la collection d’exemples utilisée pour mon mémoire de master 2 (Cou-

tanson, 2017) mais est absente des chansons du FJD transcrites et annotées dans le cadre de cette thése.
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systématiques (cf 1.2.2.1.3.1), ce n’est pas pour autant qu’on ne peut pas rencontrer de
pataques en /1/.

Les pataqués en /z/ et /t/ avaient déja amplement été observés; ceci se note ai-
sément quand on s’intéresse aux appellations qui existent déja : comme nous ’avions
vu en 1.3.1, les velours désignent traditionnellement les pataqués en /z/ et les cuirs les
pataqués en /t/. J’avais pour ma part proposé, suivant les conseils de Daisy Bonnard,
alors en poste au Musée des Tissus de Lyon, I’appellation moires pour les pataques en
//8// (Coutanson, 2017 : 74), que j’avais notés de facon significative dans ma collec-
tion d’exemples effectuée sur une partie du FJD (env. 10%, cf tableau de la figure 1.4
en 1.2.2.1.3.3).

Deés 1929, Frei, se fondant sur une collection d’exemples, indiquait que les ve-
lours étaient plus fréquents que les cuirs (Frei, 1929 : 103-104). Ceci est en accord
avec ’ordonnancement des consonnes de pataqués que j’ai observé dans mes deux mé-
moires de master, sur une collection d’exemples systématique d’une partie du FJD :
/z/>/t/>//¥//>/n/=/k/ (voir tableau de la figure 1.4°8 en 1.2.2.1.3.3). Cependant,
cela va a I’encontre de ce que Hornsby (2012 : 76) a observé en lecture, ce qui pour-
rait dépendre du matériel d’élicitation utilisé : ce linguiste a remarqué pour une tache
de lecture proposée a des lycéens (présentée en 1.2.4.1) 'ordonnancement suivant :
/t/(56)>/2/(23)> /n/ (2)*°.

Pour terminer, dans mon mémoire de master 2 (Coutanson, 2017 : 76-78), je m’étais
intéressée aux consonnes de pataques qui remplacaient des consonnes de liaison atten-
dues (en contexte de liaison donc). J’avais remarqué, pour ma collection d’exemples
portant sur une partie du FJD, que les consonnes de liaison semblaient davantage rem-
placées par des consonnes plus fréquentes en liaison (55/79) que moins fréquentes en
liaison (24/79). Cependant, ne disposant pas de I’ordonnancement des consonnes de
liaison dans le fonds, puisqu’il ne s’agissait pas encore d’un travail sur corpus, cette
observation serait a vérifier, car j’avais di utiliser 'ordonnancement des liaisons dans
le corpus PFC.

Ainsi, les consonnes de pataques attestées sont /t, n, z, ¥, 1/ et trés certainement
/k/ et /p/, méme si pour ces derniéres, davantage d’exemples seraient souhaitables.

58 ce » signifie qu'il s’agit d’observations effectuées sur une collection d’exemples.
5%En 2020, avec les données supplémentaires des villes de Perpignan et de Mons doublant le nombre

d’enquétés, Hornsby (2020 : 156) observe au total 97 pataques en [t] et 43 pataques en [z], ainsi que 60
réalisations autres : [d], [v]... Ainsi 'ordonnancement /t/ > /z/ est confirmé pour son test de lecture bien
que le nombre de pataqués en [n] n’ait pas été actualisé.
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En phonétique, certains pataques pourraient étre dus a des harmonies consonantiques.
Les pataques en /z/ et /t/ semblent rétrospectivement avoir été les plus notés. L’exis-
tence des termes velours et cuirs et ’absence d’appellations pour les autres consonnes en
témoignent. Mes propres recherches sur une partie du FJD avaient mis en évidence 1’or-
donnancement des consonnes de pataqueés suivant: /z/>/t/>//¥//>/n/> /k/, ordon-
nancement qui différe de ce qui a été noté en lecture a voix haute. Il faudrait encore vé-
rifier que la majorité des pataques en contexte de liaison concernent bien des consonnes
de liaison plus fréquentes en remplacant d’autres, moins fréquentes. Intéressons-nous a
présent aux segments adjacents aux pataques.

1.3.5.1.2 Pataques et segments environnants

Dans mon mémoire de master 1, j’avais relevé au cours d’une analyse distributionnelle

que les pataqués apparaissaient en grande majorité dans le contexte V#_#V, soit a la

frontiére entre deux mots, le M1 présentant une finale vocalique et le M2 une initiale

vocalique (Coutanson, 2016 : 46). J’avais aussi relevé les contextes s#_#V et V#_#j

(Coutanson, 2016 : 46), puis dans mon mémoire de master 2, le contexte 1#_#V (Cou-

tanson, 2017 : 71-72). Ainsi, les pataqués semblent pouvoir émerger dans les contextes
\Y%

suivants : ¥ o #_#|-cons]
1

60

Les pataqués semblent donc apparaitre préférentiellement dans le contexte V#_#V,
voire apres une liquide ou devant une glissante. Dans le point suivant, nous nous
concentrerons sur les pataques en //8// a la suite de participes passés, un contexte
phonétique parfois identique aux infinitifs, aprés lesquels la marque d’infinitif //¥//
peut, sous certaines conditions, apparaitre en liaison.

1.3.5.1.3 Pataques en //¥// : marque pseudo-morphologique déclenchée par un
contexte phonétique similaire

Nous avions vu en 1.2.3.1.1.3 que diachroniquement, des //¥// a la finale d’infini-
tifs avaient cessés d’étre prononcés, avant d’étre rétablis pour les verbes en i et -
«oin. Nous avions aussi vu en 1.2.2.2.3 qu’actuellement, le //8// pouvait étre consi-
déré comme une marque d’infinitif seulement pour les verbes en -en et ~ien. Pourtant,
comme le notait Monique Léon (1984 : 4),

0L e trait distinctif [-cons] englobe les voyelles et glissantes.
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les formes de I'infinitif et du participe passé se recouvrent a 1’oral, exemple
il faut travailler aussi, et, j’ai travaillé aussi. D’ou c’est faire montre d’une cer-
taine maitrise de la langue que de savoir faire la liaison avec R au point
opportun de la chaine parlée et c’est un moyen de s’assurer un certain pres-
tige.

Dans mon mémoire de master 2 (Coutanson, 2017 : 97-98), j’avais noté un nombre
conséquent de pataques (15) apreés des participes passés de verbes en -er (ex : Elle fut
blessée [*r] au bras). Mais de facon beaucoup plus inattendue, j’avais relevé une occur-
rence de pataqués apres un participe passé d’un verbe en -ir (Qui t’as conduit [*r] ici ?),
trace d’une prononciation antérieure similaire pour les infinitifs et les participes passés
des verbes de ce tiroir verbal. Contrairement aux liaisons en //¥// apres des infinitifs,
les pataques en //B// apres des participes passés n’ont pas de valeur morphologique
mais émergent dans un contexte phonétique similaire (ici, aprés un méme mot phoné-
tique).

Ainsi, ’'homophonie entre des participes passés et des infinitifs en M1 peut entrainer
I’apparition de pataqués en //¥// apres des participes passés de verbes en -ep et -der
(voire en -in), bien que la valeur morphologique de la consonne soit ici annulée. Apres
nous étre penchés sur la nature et la prégnance des diverses consonnes de pataqués, nous
avons rappelé quels segments étaient connus pour appartenir a leur environnement
immédiat, avant de nous arréter plus spécifiquement sur les pataques en //B// apres
des participes passés qui semblent pouvoir étre expliqués phonétiquement plutét que
morphologiquement. Nous verrons maintenant ce que le niveau morphologique peut
apporter a notre compréhension du phénomeéne.

1.3.5.2 Pataqueés et morphologie : morphologisation des consonnes de liaison

Nous avions vu en 1.2.2.2.3 que d’un point de vue fonctionnel, certaines consonnes de
liaison s’étaient vu attribuer un role morphologique. L’apparition de certains pataques
est souvent expliquée en faisant appel a ces r6les morphologiques :

* le /z/ comme marque de pluriel va étre invoqué lorsque cette consonne survient
de facon inattendue apres un nom composé (ex : des pommes de terre [z] a Ueau;;
Desrochers, 1994 : 251), apreés des numéraux (ex : huit [z] hommes; Desrochers,
1994 : 250; Léon, 1984 : 5; Bybee, 2005 : 28), etc... Selon Blanche-Benveniste
(1997 : 153), les [z] nominaux « ne marquent plus [...] le pluriel d'un mot en
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particulier, (on ne comprendrait pas qu’ils puissent s’appliquer a des adverbes ou
des conjonctions) mais le pluriel de tout un syntagme ».

dans mon mémoire de master 2, j’ai invoqué le /z/ comme marque de participant
au discours lors de l'utilisation d’'un temps composé (J'ai [*z] entendu pleurer;
Coutanson, 2017 : 175) ou apres un pronom enclitique d’un verbe a I'impératif
(Apprends moi [*z] a parler!; Coutanson, 2017 : 176). J’avais par exemple observé
pour les consonnes de pataques apparaissant avec un temps composé (voir 1.3.5.3)
qu’elles étaient généralement en accord, dans 24 cas sur 31, avec le sujet ([*z]
quand il s’agissait d’'une premiére ou deuxiéme personne, [*t] quand il s’agissait
d’une troisiéme personne; Coutanson, 2017 : 86-87).

le /t/ comme marque de troisiéme personne va étre invoqué lorsque que cette
consonne survient de facon inattendue apres un verbe conjugué a la troisieme
personne (ex : il y a [t] une maison; Desrochers, 1994 : 256; Léon, 1984 : 5).
J’avais pour ma part invoqué cette fonction lors de I'utilisation d’un temps com-
posé (Sont venus [*t] a passer; Coutanson, 2017 : 184). Loin I'idée de Blanche-
Benveniste (2010 : 53), selon laquelle ce [t] « [...] n’a plus aucun rapport avec
la morphologie du mot qui précede [...] », puisque cette consonne est étymolo-
gique (voir 1.2.3.1.1.3 et 1.2.3.1.2.2) et paradigmatique (par commutation avec
d’autres verbes que ceux en -er ou -den). Selon Morin et Kaye (1982 : 323), les
cas de pataques postverbaux, exclusivement en /t/ dans leurs observations, indi-
queraient une transition d’'une marque de personne a une marque verbale. Celle-ci
se serait étendue a d’autres contextes dans le groupe verbal : plus seulement apres
les auxiliaires et les verbes, mais également apres des participes passés, I’adverbe
de négation pas ou encore des enclitiques. Blanche-Benveniste (2010 : 77) fait
la méme observation : « [certains locuteurs] marquent [un] [t] & toutes les fron-
tiéres vocaliques du syntagme verbal ». Ces observations ne sont pas valables pour
le FJD, qui présentait deux marques verbales, /z/ et /t/.

L’étude des pataques a permis de proposer de nouveaux roles morphologiques pour

certaines consonnes de liaison/pataqueés. Il s’agit notamment du /z/ comme marque
d’impératif (ex : donne-moi-[z]-en; Gaatone, 1979 : 329; Desrochers, 1994 : 254-255).
J’avais pour ma part observé un pataqués en [*t] dans ce contexte : Demandez-le [*t]

d mon pére (Coutanson, 2017 : 178). Etant donné que les formes impératives en fran-

cais sont uniquement a la premiére ou a la deuxiéme personne, cela expliquerait cette

proposition qu’on retrouve dans la littérature. Cela étant, je pense que I’analyse de /z/

comme marque d’impératif est redondante : une analyse générale du /z/ comme marque

de participant au discours me semble préférable (économie d’une fonction; Coutanson,
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2017 : 89).

Comme nous ’avions vu en 1.2.2.2.3, la question est de savoir si les locuteurs ont
réellement morphologisé des consonnes de liaison, ce que semblent indiquer les cas
de pataques venant d’étre mentionnés. Rappelons que I’existence de ceux-ci constitue
I'un des deux arguments permettant de pencher en faveur d’une telle morphologisation,
avec celui d’une réalisation différentielle des liaisons selon des critéres morphologiques.
Un avis nuancé avait été émis a propos de ce second aspect, car si cette réalisation dif-
férentielle existe bien, la réalisation de consonnes de liaison selon des critéres morpho-
logiques n’est pas systématique. Il en va de méme pour les pataqués, qui ne sont pas
inéluctablement produits dans les contextes susmentionnés pour marquer le pluriel ou
encore pour distinguer les personnes d’allocution des troisiémes personnes.

Retenons donc que les pataques en /z/ sont justifiés en faisant appel au /z/ comme
marque de pluriel apres des noms composés ou des numéraux, comme marque de par-
ticipant au discours pour les temps composés ou des verbes a I'impératif, voire comme
marque d’impératif apres des verbes conjugués a ce mode + enclitique et les pataqués en
/t/ en faisant appel au /t/ comme marque verbale, aprés un verbe, un participe passé,
I’adverbe de négation pas ou des enclitiques. Si la production de pataqueés va bien dans
le sens d’une morphologisation des consonnes de liaison, a nouveau, comme pour la
réalisation différentielle des consonnes de liaison selon des critéres morphologiques,
les occurrences produites ne sont pas assez systématiques pour que la morphologisa-
tion ait été complete. Nous adopterons a présent un angle d’approche syntaxique, en
recensant notamment les contextes morphosyntaxiques mentionnés dans la littérature
comme des contextes potentiels d’apparition de pataques.

1.3.5.3 Pataques et syntaxe : contextes syntaxiques d’apparition de pataques
connus

La présentation qui suivra des contextes morphosyntaxiques dans lesquels des pata-
ques émergent parfois découle principalement des observations de Desrochers (1994),
fondées sur une compilation de collections d’exemples®!. Les contextes singuliers sont
indiqués a l'aide de la glose sG, les contextes pluriels a I’aide de la glose PL. Des pata-
ques ont été notés dans les contextes suivants :

61Gertaines catégories ont été modifiées et certains exemples n’ont pas été retenus, notamment les pa-
taques en cas de géminées. Les abréviations utilisées sont principalement celles du jeu d’étiquettes de
Treetagger pour le francais; cf Stein, 2003.
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ADJ.SG +NOM.SG (gros [t] écran, un grand [n] orgueilleux ; Desrochers, 1994 : 246)
ADJ/NOM/Numéral (NUM) + Conjonction (KON) (Ot allez-vous jolie [*z] et belle ?;
Mon pére [*z] et ma mére; Des mille [*z] et aussi des millions; Coutanson, 2017 :
171, 185, 186)

Interne & une locution adverbiale (peu [z] d peu; Desrochers, 1994 : 246)
Adverbe (ADV) de degré + ADJ.PL (Mes parents seraient trop [z] heureux; Desro-
chers, 1994 : 246), ou plus généralement, ADV de degré +ADJ (t’es trop [z] indis-
cret ; Desrochers, 1994 : 246)

ADV + ADV (nous pouvons penser que les choses se passent de méme [t] ici; Pichon,
1935 : 340)

ADV +NOM (je n’en ai aucunement [z] honte; Desrochers, 1994 : 246)

ADV + Syntagme prépositionnel (SP) (c’est pas [t] @ moi; Morin & Kaye, 1982 :
324)

ADV + VER (déja [z] allé, peu [n] importe; Desrochers, 1994 : 246; ils ne veulent
pas [t] aller a Uécole; Morin & Kaye, 1982 : 324)

Préfixe + NOM.PL/ADJ.PL (les non-[z]-handicapés, ces micro-[z]-histoires , des orga-
nisations pro-[z]-iraniennes ; Blanche-Benveniste, 2010 : 57, voir aussi Desrochers,
1994 : 251)

Locution nominale.PL +ADJ.PL/NOM.PL/SP (chemins de fer [z] algériens, pour trou-
ver tous les valets de chambre [z] horlogers, des pommes de terre [z] a 'eau; Pichon,
1935 : 339)

NOM + ADV (pour vous présenter mes idées [r] ici; Pichon, 1935 : 339)

NUM.PL+ NOM.PL (quat’ [z] enfants; Frei, 1929 : 98; plein de [z] habits; Pichon,
1935 : 341)

Préposition (PRP) + Déterminant (DET)(Syntagme nominal (SN)) (devant [z] un;
Desrochers, 1994 : 246)

PRP + NOM.pL/Pronom (PRO).PL (c’est quoi comme [z] arbres; Morin, 1986 : 195;
parmi [z] elles; Frei, 1929 : 104), ou plus généralement PRP + PRO (bien malgré
[n] elle; Desrochers, 1994 : 246)

PRO + ADV (moi [z] aussi; Frei, 1929 : 103)

PRO + KON (moi [z] et lui; Frei, 1929 : 103)

(Verbe conjugué a I'impératif présent (VER:impe) + )PRO + PRO/ADV/SN (menez-
moi [z] y, prends-moi ¢te brique et fous-lui [z] y sur la gueule; Frei, 1929 : 103;
laisse-moi [t] ici, donne-moi [t] un conseil ; Morin & Kaye, 1982 : 324)

PRO personnel objet leur + VER (Les feuilles que je leur [z] ai données ; Desrochers,
1994 : 246), stirement par analogie avec le DET possessif de 3.PL leurs
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« Pronom indéfini (PRO:IND) tous + SP (ils chantent tous [t] en cceur ; Morin & Kaye,
1982 : 324)

+ Complémenteur®? qui+ VER.3.PL (les enfants qui [z] arrivent; Gadet, 1992 : 49,
voir aussi Desrochers, 1994 : 251). Gadet (1995 : 142) considére ces cas comme
des relatives non standard. Selon la linguiste, il s’agirait non de qui mais de qu’i(Ds,
une « structure qui n’est révélée que par la liaison, donc au pluriel, puisqu’il est
courant de ne pas prononcer le [1] de il(s) devant consonne; elle est plus rare au
singulier », méme si on trouve des exemples tels que C’est lui arrive en général
au travail a 10 heures (Gadet, 1995 : 142). Ces exemples viennent confirmer qu’une
telle structure se rencontre et que la présence du pronom n’est pas que théorique
et hypothétique. Abeillé et Godard (2007 : 40) parlent de relatives en qui sans
gap, puisque contrairement aux relatives standard (avec gap), elles présentent un
pronom. Bien qu’il ne faille pas tomber dans le piege de chercher a tout prix une
explication d’un fait linguistique non standard a partir du standard, on pourrait
néanmoins supposer que ce phénomeéne trouve son origine dans I’existence d’'un
conflit entre deux constructions : qu’ils + VER.3.PL vs qui+ VER.3.PL, qui peuvent
se réaliser de la méme facon devant initiale consonantique (exemple 50) mais
différent systématiquement devant initiale vocalique (exemple 51).

(50) Ce sont les enfants qui m’écoutent [kimekut] vs Je veux qu’ils m’écoutent [kime-
kut]/[kilmekut]

(51) Cesontles enfants qui arrivent [kiagiv] vs Je veux qu’ils arrivent [kizakiv]/[kilzagiv]

Au singulier, Gadet (1995 : 142) inclut en outre les exemples comportant une gé-
minée tels que C’est moi qui ai dit c’est celui-la que je veux mais c’est eux payé.
Les géminées latines ont été simplifiées au VII*me s. (Laborderie, 1994). Les seules
géminées qu’on rencontre en francais contemporain résultent de rencontres entre
segments de méme nature dans la chalne parlée, comme a t(ou)t a [(heure) [at-
tal(cer)], ou d’orthographismes pour des mots comprenant des consonnes doubles
tels que collégue, illustre, inné ou encore sommet (Russo & Sahmaoui, 2021 ; Brandao
de Carvalho, 2018 : 48). L’analyse des réalisations comme [kill5] sur le mo-
déle de [kiz3], avec latence d’un pronom sujet de 3.SG/PL masculin ou par ana-
logie avec une autre construction (qui+[!’+VER.3.sG vs qu’il+1’+ VER.3.SG ou
qui+ VER.3.PL vs qu’ils + VER.3.PL) ne permet toutefois pas d’expliquer des occur-
rences telles que tiens j(e) te [*1] 'ai ram(e)né (exemple p. 218, issu du carottage

52pour savoir pourquoi qui est considéré ici comme un complémenteur, cf Abeillé & Godard, 2007 :
38-39.
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du corpus ALIPE). On peut supposer que ces dernieres proviennent de réalisations
géminées comme il I’a dit [illadi] ou elle l’a dit [¢lladi], la consonne du pronom
sujet de 3.SG rencontrant la consonne d’un pronom objet de 3.SG élidé, ce dernier
étant par la suite réanalysé comme [11] (Brandao de Carvalho, 2018 : 49), avant de
se répandre par analogie apres d’autres pronoms sujets ou objets. Morin (2019 :
73-74) présente un état de ’art des différentes hypothéses qui ont été formulées
pour expliquer cette gémination du pronom objet élidé de 3.sG I, état de ’art qui
ne se limite pas aux trois hypothéses déja présentées. Ainsi, si on analyse systéma-
tiquement les relatives susmentionnées comme des relatives non standard, on ne
considérera pas ces productions linguistiques comme des pataqués. Au contraire,
si on émet le doute que toutes les occurrences actuelles soient des relatives non
standard, sans nier en bloc leur existence, on pourra admettre que certaines réali-
sations constituent des pataques. Ce sera ma position, renforcée par I’existence de
géminées hors relatives aprés d’autres pronoms que les pronoms sujets de 3.5G et
de 3.PL. Cette position n’est pas définitive, mais je n’ai pas le temps de m’attarder
outre mesure sur ces réalisations dans le cadre de cette thése.

* Auxiliaire + Participe passé (grdce aux maitres que j’ai [z] eus; Frei, 1929 : 104).
Dans mon mémoire de master 2 (Coutanson, 2017 : 84-86), j’avais noté qu’un pa-
taques pouvait étre produit, dans ma collection d’exemples fondée sur des chan-
sons de tradition orale, soit entre ’auxiliaire et le participe passé (5/20), soit apres
le participe passé (14/20), soit apres 'auxiliaire et aprés le participe passé (1,/20).
Dans le premier cas, tous les mots suivants les participes passés étaient a initiale
consonantique (J’ai [7] entendu pleurer ; Coutanson, 2017 : 175), alors que dans le
second cas, tous les mots suivants les participes passés étaient a initiale vocalique
(ex : Je ne suis pas venu [ 7] ici pour boire ; Coutanson, 2017 : 188). On pourrait donc
en déduire, méme s’il est nécessaire de rester extrémement prudents vu le faible
nombre d’occurrences, que lorsqu’un pataques apparait avec un temps composé
dans ce corpus, il est produit de préférence apres le participe passé, sauf si le mot
suivant est a initiale consonantique, auquel cas il est produit entre 'auxiliaire et
le participe passé (il est alors nécessaire que ce dernier soit a initiale vocalique).
Dans un seul cas, lorsqu’a la fois le participe passé et le mot le suivant étaient a
initiale vocalique, le pataques a été produit apres I’auxiliaire et apres le participe
passé (ex : J'ai [(] apercu [1] 1ne bergére; Coutanson, 2017 : 191), mais ce double
marquage n’était pas systématique, comme le montrait un contre-exemple (J’ai

tendu [1] 1ne jeune voix ; Coutanson, 2017 : 190).
* (Auxiliaire) + Participe passé + ADV (je suis né [z] ici; Desrochers, 1994 : 246)
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* VER + ADJ.PL (mes parents étaient [z] italiens; Desrochers, 1994 : 246)

* VER +DET(SN) (dessous Paris y a [t] un grand bois; Coutanson, 2017 : 169)

« VER+ KON (il va [t] et vient; Frei, 1929 : 104)

« VER+PRO/VER (il devra [t] y aller ; Morin & Kaye, 1982 : 297 ; c’est d’avoir quelque
chose qui puisse [t] étre trés général; Desrochers, 1994 : 246)

* VER+SP (i(D va [t] en ville; Frei, 1929 : 104 je vais retourner [z] a mes quartiers;
Desrochers, 1994 : 246)

Pourtant, comme pour les liaisons, les pataqués sont tres inégalement produits dans
ces différents contextes morphosyntaxiques, et il est nécessaire de mettre au jour les
contextes préférentiels d’apparition de pataques. D’aprés Desrochers (1994 : 252, 259),
ce sont NUM + NOM, PRP +PRO, ADV de degré + ADJ, VER + VER et ADJ +NOM.

Comme on le voit, la littérature regorge d’exemples de pataqueés, qui permettent
de relever quels contextes morphosyntaxiques semblent productifs. Ces données sont
issues de collections d’exemples, non attestés (a I’exception de mes exemples de mas-
ter) : il est ainsi permis de douter de leur réalisation, et de ce fait, des contextes retenus
dans cette sous-partie. Ceci serait de la sorte a confirmer a ’aide de données attestées,
qu’il s’agisse de collections d’exemples situés ou de données de corpus. La producti-
vité des différents contextes est variable. Enfin, j’ai également proposé une réflexion
sur I’analyse a avoir des relatives en qui+ [z] + VER.3.PL ou qui/PRO sujet(+PRO ob-
jet)+[1] + PRO objet I’+ VER. Nous aborderons a présent notre phénomeéne d’étude sous
un angle sémantique.

1.3.5.4 Pataques et sémantique

Un calembour peut apparaitre lors de la réalisation d’un pataqueés : j’avais mentionné
dans mon mémoire de master 1 le vers suivant, issu d’'une collection d’exemples de
chansons de I'industrie du disque (Coutanson, 2016 : 55-56) :

(52) Je veux [*r] aller ou le soleil brille (ce, Eddy Mitchell, Comme un étranger dans
la ville, 2009)

Ici, Eddy Mitchell produit un pataques en [*r], et on peut comprendre Je veux rdler oit
le soleil brille plut6t que Je veux aller ot le soleil brille. Le second sens était pourtant celui
qu’on retrouvait dans la chanson originale :

(53) Je veux [z] aller ot le soleil brille (ce, Gilles Marchal, Comme un étranger dans
la ville, 1969)

111



Ainsi, la réalisation d’un pataques peut parfois entrainer un changement de sens et
mener au calembour.

Nous avons abordé le phénomeéne de pataqués sous un premier angle d’approche
linguistique, tout d’abord au niveau phonologique (et phonétique), puis au niveau mor-
phologique, au niveau syntaxique et enfin au niveau sémantique. Tournons-nous des
lors vers les facteurs sociolinguistiques qui pourraient expliquer ’apparition de pata-
ques, en commencant par la dimension diachronique.

1.3.6 Le pataques : facteurs sociolinguistiques
1.3.6.1 Pataques et variation diachronique

Le pataqueés reste un phénomeéne encore trés peu étudié au niveau diachronique. Nous
ne savons pas quand le phénoméne est apparu, méme si on peut supposer que son ave-
nement est postérieur a I’émergence du phénomeéne de liaison, si certaines consonnes de
pataqués ont commencé a étre réalisées plus tardivement ou encore si chaque contexte
morphosyntaxique d’apparition de pataques a été productif a toutes les époques.

Dans mon mémoire de master 2, je m’étais intéressée aux chansons qui avaient
plusieurs versions, afin de voir si certains pataqués pouvaient trouver leur origine dans
les paroles d’une autre version de la méme chanson. Par exemple, j’avais observé les
doublons suivants :

(54) Quand I’p’tit bonhomme s’en va-t-au bois — Trouve la téte de son dne — Que le
loup avait mangée [ (] au bois (Coutanson, 2017 : 92)

(55) Petit bonhomme s’en va-t-au bois — Trouva 'oreille de son ane — Que le loup
mangeait [1] au bois (Coutanson, 2017 : 92)

(56) Ily a bien sept ans aujourd’hui (Coutanson, 2017 : 92)
(57) Ilya aujourd’hui sept ans (Coutanson, 2017 : 92)

On voit que les exemples 54 et 55 sont deux versions d’une méme chanson, tout comme
les exemples 56 et 57, chaque fois interprétées par des chanteurs différents. Dans le
premier couple, le pataques de la premiere version correspond a une liaison dans la
seconde version. J’avais émis ’hypothése que certaines liaisons avaient pu étre conser-
vées sous forme de chunks, soit issus d’une autre version antérieurement interprétée
par le chanteur, soit issus d’une autre version a laquelle le chanteur a été exposé. Dans
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le second couple, nous faisons face a deux pataques. Ici, ’hypothése est qu'un pataques
ayant une explication morphologique (/t/ comme marque de troisiéme personne) a pu
étre conservé sous forme de chunk et réutilisé aprés un M1 pour lequel I’explication
morphologique ne fonctionne pas (ici, une marque de troisiéme personne est incongrue
apres le mot ans), dans une version postérieurement interprétée par le chanteur ou dans
la version d’un autre chanteur exposé au pataqués d’origine. Toutefois, les exemples 54
et 56 pourraient aussi étre considérés comme des pataques syntagmatiques.

Mais cela ne s’arrétait pas la : les chunks semblaient pouvoir étre issus de passages
différents soit de la méme chanson (exemple 58), le pataquées pouvant étre antérieur
ou postérieur a la liaison ou a I’autre pataques, soit de versions différentes de la méme
chanson (exemples 59/60 et 61/62). On remarque que les chunks sont a granularité
variable, avec un contexte lexical précis ou uniquement morphosyntaxique mais aussi
a taille variable, en incluant le M1 et le M2, seulement le M2, voire en présentant un
contexte plus large : par exemple en 58, on observe le schéma SN+ [(*)z] +d, en 59
et 60, le schéma [(*)z] + enfants + aimables et en 61 et 62, le schéma PRO personnel
sujet+s’en aller.PRS + [*t] + SP a la caserne.

(58) Tumettras la plume - Pour la premiere fois — Tu mettras
terre — Pour venir auprés de moi (Coutanson, 2017 : 93)

(59) Oh dites-moi — Oh dites-moi votre surnom (Coutanson,
2017 : 93)

(60) Ou sont nos deux — Mon cher époux tu les verras (Coutan-
son, 2017 : 93)

(61) [...] (Coutanson, 2017 : 93)

(62) (Coutanson, 2017 : 93)

Dans mon mémoire de master 2 (Coutanson, 2017 : 110), j’ai également pu étudier
la transmission diachronique intra- et inter-chanteurs des pataques. Dans le premier
cas, j’ai observé si ces derniers étaient réitérés au cours d’'une méme chanson ou dans
les performances ultérieures du chanteur, et dans le second cas, j’ai observé s’ils étaient
réitérés dans les reprises d’autres chanteurs. En ce qui concerne la transmission intra-
locuteurs au sein d’une méme chanson, pour le FJD, la plupart des pataqués étaient
réitérés (53/59), avec entre une et neuf reprises. Rarement, un pataqués émergeait lors
de la reprise, pourtant absent a la premiére occurrence (4/59, dont 2/59 en contexte
de liaison et 2/59 hors contexte de liaison) ou la non-liaison était préférée au pataques
(2/59). En ce qui concerne la transmission intra-locuteurs dans les performances ulté-
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rieures de chanteurs de l'industrie du disque, mon analyse se fondait sur des archives
audio et télévisées de 'INA. J’avais noté trois stratégies selon les chanteurs ou les chan-
sons concernés : conservation du pataques (5/10), conservation puis abandon (1/10)
ou abandon (4/10) apparents dans la suite de la carriere (I’abandon se faisant alors
au profit d’'une non-liaison). Si les chanteurs traditionnels semblaient peu en insécu-
rité linguistique en ne corrigeant généralement pas leurs pataques au sein d’'une méme
chanson, la stratégie d’abandon des pataqués pour certaines chansons de chanteurs
de I'industrie du disque semblait dénoter une forme d’insécurité linguistique, quand le
maintien du pataques pourrait découler d’une volonté de fidélité a la performance d’ori-
gine. J’ai encore utilisé ces archives de 'INA pour étudier la transmission inter-locuteurs
des pataques, ou toutes les stratégies déja signalées se laissaient apercevoir : abandon
du pataqués pour une non-liaison (18/26 reprises), remplacement par la consonne de
liaison attendue (2/26), remplacement par un autre pataques (1/26) et conservation
du pataques (5/26). On voit que ’abandon était la stratégie adoptée préférentiellement
par ces chanteurs.

Ainsi, de nombreux questionnements subsistent concernant le phénomeéne de pa-
taques en diachronie. J’avais émis par le passé ’hypothése que certaines réalisations
qu’on note dans les chants de tradition orale pourraient provenir d’un chunk issu d’un
autre vers de la méme chanson ou d’une autre version de la chanson, contenant une
liaison ou un pataqués motivé morphologiquement. J’avais également étudié la trans-
mission intra- et inter-chanteurs des pataques, ol j’avais remarqué que les chanteurs
traditionnels se corrigeaient rarement, contrairement a certains chanteurs de l'indus-
trie du disque. Nous poursuivrons notre étude du pataques en nous tournant vers la

dimension diamésique, en nous intéressant tout particulierement aux pataques écrits.

1.3.6.2 Pataques et variation diamésique

1.3.6.2.1 Pataques et graphie

Nous avions vu en 1.2.3.2.1 que la liaison était un phénomene principalement oral et
que si certaines consonnes graphiques finales pouvaient donner des indications quant
a la nature d’une potentielle consonne de liaison, rien ne laissait présager qu’a I’oral
elles seraient réalisées, en-dehors de quelques graphies non standard. Il est encore plus
difficile de savoir ol les pataqueés pourraient émerger (méme si le contexte V#_#V est
privilégié et que certains contextes grammaticaux sont connus pour étre des contextes
préférentiels d’apparition) ou encore de quelle nature seraient les consonnes de pata-
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ques en question (cette fois-ci aucun indice graphique n’est 1a pour nous renseigner).

A nouveau, quelques graphies non standard sont parfois utilisées : dans un roman
cherchant a mieux représenter 1’oral (63), dans la correspondance de peu-lettrés (64 et
65; voir 1.2.3.2.1 pour une présentation du corpus)...

(63) - J’sus ' été vérifier qu'un des deux gonziers portait bien la ch’valiére qu’on
avait causé. [...] (Frédérique Dard, San Antonio n°97 : Si ma tante en avait,
chapitre treize, 2010)

(64) sont arives ta lamar tunique (1793, Louis Laniez, Point-a-Pitre, a sa femme au
Havre)

(65) me fait douter que tu mas ‘ecris (1793, Louis Laniez, Point-a-Pitre, a sa femme au
Havre)

Dans mon mémoire de master 1 (Coutanson, 2016 : 70-71, 103-108), j’avais étu-
dié une collection d’exemples restreinte (53 occurrences, parfois bissées) fondée sur
des paroles écrites de chansons traditionnelles, issues de recueils ou publiées en ligne.
Je m’étais intéressée a la ponctuation utilisée pour noter les pataques dans ces chan-
sons. J’avais relevé I’ordonnancement suivant : M1 x’M2°3 (35/58; 60,3%) > M1-x-
M2y (17/58; 29,3%) > M1 x-M2> (3/58; 5,2%) =M1-x’'M2> (2/58; 3,4%) =M1 ‘X’ M2)
(1/58; 1,7%). Cette collection reste bien siire trop succincte pour étre exhaustive et
pour que ces résultats soient significatifs, mais cela peut permettre de se faire une pre-
miere idée. Certaines notations existent ailleurs dans la langue, comme (M1 x’M2) qui
sert a noter de nombreuses élisions (ex : j’aime), <M1-x-M2) qui sert a noter les <« dits
euphoniques lors des inversions sujet-verbe (exemple 32 p.80), ou encore <M1-x’M2),
qui sert a noter certaines élisions pronominales en contexte verbal (ex : va-t’en!), et
pourraient porter a confusion. J’avais constaté que dans un méme recueil, on pouvait
trouver de la variation. Par ailleurs, si toutes ces utilisations de marques de ponctuation
me semblaient dénoter une certaine conscience linguistique de la part des scripteurs
quant au rattachement des pataqués au M2 (ressyllabation), les graphies avec un signe
de ponctuation présent également avant le pataques paraissaient davantage les lier au
M1 comme au M2. Pour terminer, j’avais observé dans cette collection d’exemples da-
vantage de pataqués en [z] notés « z» (24/33; 72,7%) que «z-» (8/33; 24,2%), ce qui
laissait entendre que la premiére graphie pourrait étre préférée a la seconde, mais au-
tant de pataques en [t] notés « t» (11/25; 44%) que «t-» (9/25; 36%).

Au-dela de ces graphies relevées dans une collection d’exemples de paroles écrites de

83Avec x = toute consonne de pataqués.
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chansons traditionnelles, on note dans la correspondance de peu lettrés (exemples 64
et 65) que la consonne de pataques est accolée au M2, selon le schéma (M1 xM2».
Pour terminer, les linguistes ont parfois opté pour d’autres graphies. Frei note les pa-
taqués selon le schéma M1’x%4M2) (Huit’z6“hommes ; Frei, 1929 : 98), selon le schéma
M1 x¢*M2y (J’ai chez moi une dizaine de z®%ouvriéres; Frei, 1929 : 98) ou selon le
schéma (M1-x%4-M2y, également utilisé par P. Léon (Donne-lui-z°4-en ; Frei, 1929 : 103,
«Jelai-z-eu»; Léon, 1992 : 245), Gadet selon le schéma (M1 x M2 (ex : moi z aussi ; Ga-
det, 1989 : 56) ou <M1 x’M2) (ex : donne moi z’en; Gadet, 1992 : 49), Desrochers et Arm-
strong & Pooley selon le schéma (M1 [x] M2 (ex : Moins [t] exigeant ; Desrochers, 1994 :
246, trop [z] dgés; Armstrong & Pooley, 2010 : 115), Muller et Blanche-Benveniste se-
lon le schéma (M1-x-M2» (ex : parmi-z-eux ; Miiller, 1985 : 174, les non-z-handicapés;
Blanche-Benveniste, 1997 : 30) ou selon le schéma (M1-x%°-M2 ou M1-X5’M2) pour
Blanche-Benveniste (ex : des portions presque-z6°-entiéres; Blanche-Benveniste, 2010 :
17, donne-moi-z%’en ; Blanche-Benveniste, 2010 : 117), P. Léon selon le schéma <M1 X-
M2 (ex : « Je suis T-allé »; Léon, 1993 : 201) ou selon le schéma M1-X-M2) (ex : « Je
suis-T-allé » ; Léon, 1992 : 247), M. Léon selon le schéma (M1-X-M2) (ex : « mille-Z-iles »;
Léon, 1984 : 5) et enfin Nardy et al. selon le schéma M1 (x) M2 (ex : Une puce, un pou
jouaient (2) aux cartes; Nardy et al., 2014 : 255).

Pour conclure, a I’exception de la frontiére de mots, il n’existe pas d’indice graphique
suggérant la présence de pataques. Des graphies non standard peuvent a ’'occasion étre
employées pour indiquer cette présence. Dans ce cas-1a, j’ai relevé des usages de la
ponctuation multiples, dans des contextes tres divers (chansons traditionnelles, littéra-
ture scientifique, graphies non standard) :

+ (M1 xM2)

o (M1 xM2»

« (M1 x’M2)
s (M1 x-M2)
« (M1 X-M2»
« (M1-x’'M2)
s (M1-X’M2)
s (M1-x-M2)
*« M1-x-M2)

54Italique
5petite majuscule
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M1-X-M2)
M1-X-M2»
M1-X-M2»
M1’xM2)
M1 ‘X’ M2»
M1 (x) M2
M1 [x] M2)
M1 x M2»

Nous nous intéresserons maintenant au pataques en diatopie.

1.3.6.3 Pataqueés et variation diatopique

Que sait-on déja a propos de la réalisation du pataques en diatopie ? Dans la littérature,
il est fait mention (voir Coté, 2017 : 21-22) :

de pataqués en [z] :

- dans la construction de+NOM pluriel en Louisiane (combien d’[z]enfants,
assez d’[z]années; Boutin & Lyche, 2014 : 298)

- dans la construction NUM + NOM pluriel dans les variétés américaines (Ca-
nada : vingt [z] enfants de I'exemple 111, Louisiane : cinqg [z] heures; Boutin
& Lyche, 2014 : 298) et européennes (cent [z] euros de ’exemple 112). Ces
pataqueés seraient plus fréquents aprées les nombres a finale vocalique en iso-
lation qu’apres les nombres a finale consonantique en isolation (C6té, 2017 :
22). Le francais louisianais distinguerait enfin valeur ordinale, sans pataques,
de valeur numérale, avec pataques potentiel (il est cing heures vs j’ai fait ¢ca
en cing [z] heures de temps; Boutin & Lyche, 2014 : 298).

- dans la construction enclitique + enclitique au Canada (parle-moi-[z]en ; Coté,
2017 : 22) et en France (voir notamment Blanche-Benveniste, 2010 : 117) :

(66) *MOT: tiens occupe toi en.
(ALIPE, Clermont-Ferrand (France), 2008, ali-prune-080715-1)

- lexicalisés par certains locuteurs en Louisiane (suite a des agglutinations, voir
1.2.3.1.1.3). On trouve dans le Dictionary of Louisiana French®® : z-acre/acre;

%6La notation avec un tiret est une convention du Dictionary of Louisiana French ne servant qu’a rappeler
plus rapidement au lecteur I’équivalent en francais standard. Il s’agit d’une véritable lexicalisation et non

d’un méme lexéme prenant différents préfixes selon le contexte. Il n’est pas toujours possible d’apres les

exemples fournis dans le dictionnaire de savoir si ces pataques lexicalisés apparaissent hors contextes de
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z-agrafe/agrafe; z-aignée, z-araignée/araignée ; z-ail/ail ; /daile ; z-ampoule/
ampoule ; z-ananas/ananas ; z-arbre/arbre ; z-haricot, zarico/haricot ; z-automo-
bile/automobile;; (interjection) ; z-habitant/habitant ; z-hamegon/ha-
megon ; /herbe ; z-hibou/hibou ; /huitre ; z-huitreur /huitreur ;

/oeil ; z-indien/indien ; /intestin ; /oeufs; /oie; z-0i-
gnon/oignon; /oiseau ; z-oreille/oreille ; z-orteil/orteil ; z-ouie/ouie ; z-ou-
til/outil ; / yeux (Valdman et al., 2010: 11,17, 18, 27, 35, 48, 326, 329,
332, 333, 336, 343, 346, 424, 425, 428, 429, 431, 664). Boutin et Lyche
(2014 : 299) indiquent qu’« il s’agit d’entrées fréquemment utilisées au plu-
riel », mais comme la liste ci-dessus le montre, les termes a [z] initiaux ne
sont pas systématiquement réalisés par tous les locuteurs.

+ des pataqueés en [t] dans ces constructions-la :

— X+ étre dans les variétés américaines (Canada : ¢a va [t] étre des nouveautés :
Coté, 2012 : 267, Louisiane : sa mame va [t] étre fdchée; Boutin & Lyche,
2014 : 300). Ces pataques ne se produisent pas seulement aprés des semi-
auxiliaires (Coté 2005 : 73 présente les exemples suivants : j’ai failli [t] étre,
j’voudrais pas [t] étre, tu peux ben [t] étre, qui demeurent en contexte verbal)

— suis/es+X dans les variétés canadiennes (je suis [t] un peu perdu, tu es [t]
arrivé ; Coté, 2017 : 22), sachant que le reste du systéme fait liaison en [t]
ou présente la consonne fixe [t] a la frontiére entre M1 et M2 (il/elle/on est
[t], on est [t] pour la 1.PL, vous étes ([t] consonne fixe du M1) et ils/elles sont
[t]; voir Desrochers, 1994 : 263).

+ des pataques en [1] dans la construction ¢a+ X dans les variétés canadiennes (si
ca [1] a déja été vrai; voir 1.2.3.1.1.2; Coté, 2017 ; Morin, 1982)
+ des pataqueés en [n] lexicalisés par certains locuteurs en Louisiane. On trouve dans
le Dictionary of Louisiana French : /anglais ; ninorant/ignorant;
/oncle (Valdman et al., 2010 : 28, 339, 426).
Par ailleurs, dans mon mémoire de master 2 (Coutanson, 2017 : 104-110), j’avais

étudié la répartition spatiale de quelques pataqués produits dans certaines chansons de
tradition orale par des chanteurs distincts. J’avais distingué trois catégories :

pataqués potentiels en francais louisianais, comme dans les contextes de+NOM ou NUM +NOM, ce qui
pourrait concerner tout mot a initiale vocalique. Si des exemples sont fournis hors de ces contextes, je
présente les termes en couleur. Il faut faire preuve de prudence, car rien n’indique que les données soient
toutes issues de corpus spontanés; nous pourrions avoir affaire a des données élicitées. Enfin, les termes
peuvent différer dans leur sémantique des termes en francais standard.
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« les pataques résultant d’une initiative individuelle, produits par un seul chanteur.
Il semblait s’agir des pataqués les moins transparents morphologiquement.

+ les pataques partiellement répandus et transmis localement, produits par plu-
sieurs, mais pas la totalité des chanteurs. Malgré le faible nombre de données,
la proximité de résidence de certains chanteurs paraissait pouvoir expliquer cer-
taines (non-)réalisations communes. Bien s{ir, pour cela, il était nécessaire que
les chanteurs aient été amenés a s’écouter chanter les uns les autres, afin qu’une
réelle influence ait pu avoir lieu.

« les pataques largement répandus et transmis localement, produits par la majorité,
voire ’ensemble des chanteurs.

Si ces observations sont faites en synchronie, en diachronie les pataques ont pu se ré-
pandre a davantage de chanteurs ou au contraire se cantonner a un cercle de chanteurs
plus restreint.

Récapitulons : en diatopie, ont été mentionnés : des pataqués en [z] dans les construc-
tions de + NOM pluriel en Louisiane, NUM + NOM pluriel dans les variétés américaines
et en France, enclitique + enclitique dans les variétés canadiennes et en France, dans
les noms ou adjectifs précédés d’'un préfixe en France, dans la relative en qui+ VER
conjugué a la 3.PL en France ainsi qu’a l'initiale de quelques termes lexicalisés en fran-
cais louisianais; des pataqués en [t] dans les constructions X+ étre dans les variétés
américaines et suis/es+ X dans les variétés canadiennes; des pataqués en [1] dans la
contruction ¢a+ X dans les variétés canadiennes et des pataques en [n] a l'initiale de
quelques termes lexicalisés en francais louisianais. J’ai aussi émis ’hypothése qu’une
transmission ou perte aréale de pataques puisse s’étre produite pour les chansons de
tradition orale. Nous terminerons en nous intéressant au pataques en diagénie, qui
concerne la variation que I’on observe dans la langue selon le sexe du locuteur, de I'in-
terlocuteur ou encore du référent.

1.3.6.4 Pataques et variation diagénique

Lors d’une étude ou des lycéens se sont vus proposer une tache de lecture, présentée en
1.2.4.1, Hornsby (2020 : 157) a constaté davantage de pataques chez les adolescentes
(125/196) que chez leurs homologues masculins (71/196). Par ailleurs, cet auteur avait
auparavant remarqué que sur 26 réparations de pataques faites par des filles, treize 'ont
été au profit de la bonne consonne de liaison, douze au profit d’une non-liaison et dans
un cas seulement un autre pataques a été produit, alors que les treize réparations de
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pataqués des garcons ont autant été faites au profit de la bonne consonne de liaison
(quatre), d’une non-liaison (quatre) que d’'un autre pataques (cinq; Hornsby, 2012 :
77-78).

Ainsi, dans le test de lecture de Hornsby (2020), si les filles ont réalisé davantage de
pataqués, malgré des données trés limitées, elles pourraient avoir davantage conscience
que leurs productions sont contraires a la norme, ce qui les aménerait a se corriger,
quitte a opter pour 'option la plus siire en ne réalisant pas les liaisons variables pro-
blématiques.

Nous venons d’aborder le phénomeéne de pataqués sous un angle d’approche socio-
linguistique, en diachronie, en diamésie, en diatopie puis en diagénie, en rassemblant
quelques observations de la littérature a ce sujet.

Dans cette partie, apres avoir recensé les diverses appellations existantes pour mon
phénomeéne d’étude et avoir opté pour le terme pataqueés, j’ai passé en revue diverses dé-
finitions a lui donner avant d’opter pour celle de liaison inattendue. J’ai ensuite distingué
les pataqués d’autres productions erratiques en matiére de liaison, avant de présenter
certaines caractéristiques linguistiques puis sociolinguistiques propres a ce phénomene.

Dans ce premier chapitre, nous sommes allés de la notion hyperonyme de sandhi
a la notion tres spécifique de pataqueés, en nous arrétant longuement en chemin sur la
notion de liaison. Dans le chapitre suivant, je présenterai la méthodologie que j’ai mise
en place dans le cadre de cette thése.
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Chapitre 2

Méthodologie

2.1 Méthodologie générale

2.1.1 Etat de I’art et collection d’exemples attestés

La premiére étape de la méthodologie que j’ai mise en place dans le cadre de cette these
consistait a effectuer un va-et-vient entre état de I’art et collection d’exemples attestés.

J’ai effectué mes recherches de master (Coutanson, 2016, 2017) sur le phénoméne
de pataques (comme indiqué en 3.2.1). Dés cette époque, j’ai entrevu que pour travailler
sur un phénomene rare, il fallait tout d’abord recenser petit a petit toutes les appella-
tions qui avaient pu étre données a ce phénomene, et nous avions vu en 1.3.1 que celles-
ci étaient trés nombreuses pour le pataques. En s’intéressant aux appellations communes
a plusieurs auteurs, a ’aide des dates de publication et des références bibliographiques
convoquées, on pourrait retracer comment un terme en particulier s’est répandu au
sein de la communauté scientifique (Coutanson, 2020 : 2). Les fonctions Prior works et
Derivative works du site Connected Papers (https ://www.connectedpapers.com/), un
outil de visualisation de publications scientifiques similaires, permettent par exemple
de retracer des lignages dans la littérature scientifique (voir figure 2.1).

Il est en outre nécessaire de bien définir le phénomeéne étudié, procédé complexe
pour le pataqués comme nous l’avions vu en 1.3.2, et que pour cela il fallait avoir
une bonne connaissance de 1’état de I’art, en I’élargissant a des phénomenes connexes
comme la liaison. La littérature portant sur le pataques s’est révélée assez limitée.
En effet, peu d’articles s’y consacrent intégralement (Léon, 1984 ; Desrochers, 1994;
Hornsby, 2012) et il m’a alors fallu rechercher des mentions du phénomeéne dans des
écrits portant sur la liaison ou la langue francaise en regle générale. De ce fait, une
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recherche par mots-clés ou dans 'index d’ouvrages ne s’est pas toujours révélée tres
efficace. Des outils tels que Connected Papers auraient pu me faire gagner du temps si
j’en avais eu connaissance plus t6t, bien que ceux-ci restent limités car ne référencant
pas toute la littérature (voir a titre d’illustration les publications ayant un fort degré
de similarité avec l’article de Desrochers (1994) : Les Liaisons Dangereuses : Le Statut
Equivoque des Erreurs de Liaison dans la figure 2.1).

& CONNECTED PAPERS Q_ Search for a paper... < Share ¥ Follow  About Pricing Sponsors Login @ -
Les Liaisons Dangereuses: Le Statut Equivoque des Erreurs de Liaison Prior works Derivative works Sponsored by )1 DagsHub [}
Moisset, 2000
Dugug 2005 Chabapal, 2003
Morel, 1994
Kiausenburger 1974
Wousenbuger 1984
Smwam. Agren; 1973 pesrochess 1994, r‘hr&'ﬂl“o
Bybagi2005 Chigazoos Pokigoz
Kiin, 1963 & g
lalecot, B2
Gastone, 1978
on
m-wmz
Mok 1966
Mein
s
Jong,19 B ]
? ) (®) Created on Aug 30 2022 o 1063 2015

FIGURE 2.1 : Publications scientifiques similaires a I’article Les Liaisons Dangereuses : Le
Statut Equivoque des Erreurs de Liaison (Desrochers, 1994)

Par ailleurs, le passage par une collection d’exemples semblait couler de source pour
travailler sur un phénomeéne rare. De Fornel et Verdier (2018 : 5) définissent une col-
lection d’exemples comme un « agrégat de cas singuliers » du phénomeéne que ’on
souhaite étudier. Trouver des exemples oraux me semblait essentiel, et il fallait que ces
exemples soient contextualisables, c’est-a-dire que je puisse connaitre leur contexte de
production afin d’éviter les occurrences inventées ou mal relevées. Dans la littérature,
on peut douter de la véracité des exemples présentés hors contexte a titre d’illustra-
tion (voir notamment les exemples compilés par Desrochers, 1994 : 245-247, repris a
plusieurs auteurs, sans réflexion aucune sur l'origine des données convoquées, autant
issues de productions écrites (lettres adressées a ’Agence des Prisonniers de Guerre a
I’époque de la Premiére Guerre mondiale) ou rapportées par des « puristes, littérateurs
et amateurs » pour les données de Frei, 1929 : 12 que de productions orales (exemples
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transmis de linguiste en linguiste et collections d’exemples non enregistrés, recueillis
a la volée ou dans des chansons de tradition orale chez Morin & Kaye, 1982 : 323-
325)). En ce qui concerne les exemples d’une collection, d’une part, ceux-ci peuvent
étre relevés a la volée ou étre attestés. Si j’ai favorisé les exemples attestés qui peuvent
étre remobilisés avec plus de vigueur lors d’'une argumentation, a I'image de tous les
exemples présentés dans ce manuscrit, je ne me suis pas fermée aux exemples rele-
vés a la volée, qui n’ont pas été enregistrés et qu’on ne peut certifier, qui nourrissent
cependant ma connaissance du phénomeéne que j’analyse. D’autre part, une collection
d’exemples peut étre recueillie dans un méme corpus ou dans des sources diverses. J’ai
tout d’abord relevé des exemples de pataques produits dans des situations d’énoncia-
tion variées, rencontrés dans mon temps libre ou dans le cadre de mes recherches, sans
constituer une liste concréte mais plutot en me familiarisant avec des exemples attestés,
en conservant parfois le lien de I’audio o ils étaient produits. En paralléle, pour mes
mémoires de master, j’ai amassé des exemples écrits issus de recueils de chansons et
des exemples oraux issus d’une base de données ethnomusicologique (voir 3.2.1), ce qui
m’a par exemple permis de connaitre les contextes morphosyntaxiques préférentiels de
réalisation de pataques dans ces chansons ou encore de savoir quels pataques étaient les
plus et les moins prototypiques (Coutanson, 2020 : 4). Collecter des exemples dans un
seul corpus permet de savoir si ’apparition de tel ou tel pataqueés est liée a une certaine
situation d’énonciation.

Pourtant, se limiter a une collection d’exemples présente un probléme de taille :
on ne peut faire que des statistiques sur les occurences attestées, mais aucune sur les
occurrences non attestées, car on connait les contextes dans lesquels elles ont été réali-
sées sans rien savoir des contextes dans lesquels elles n’ont pas été produites. De cette
facon, si on peut observer a ’aide d’une collection d’exemples la part de réalisation de
chaque consonne de pataques dans I’ensemble des pataqués réalisés (pour un relevé
systématique sur un méme corpus), il est impossible d’obtenir un taux de réalisation de
pataqués général en le rapportant au nombre total de contextes de liaison ou encore de
frontiéres de mots. C’est la qu’une étude sur corpus se révele intéressante, et je me suis
lancée dans cette aventure dans le cadre de ma thése. C’était également une opportu-
nité au niveau théorique afin de regarder de plus prés le lien qui existe entre pataques
et liaison.

Une question subsiste : une collection d’exemples peut-elle étre dépassée pour I’étude
de phénomeénes aussi rares que le pataques ? Une étude sur corpus est-elle envisageable
dans le cadre d’une thése, n’est-ce pas une perte de temps que de fastidieusement consti-
tuer un corpus pour ne relever que de maigres occurrences? C’est la question que se
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posent Cappeau et Gadet (2007b : 102) en mettant en avant ’exemple du pataques :

Faudra-t-il dés lors récuser toute autre méthode d’approche de données,
comme la prise de notes a la volée ? Pourtant, y a-t-il d’autres moyens d’ac-
céder a des phénomeénes dont on ne peut pas savoir a ’avance si et quand
ils vont émerger? Ainsi d’actes de langage comme le rire ou les compli-
ments[,] de variations morphologiques verbales, , etc,.
que 'on rencontre en trop faible quantité dans les corpus oraux, qui de-
viennent finalement trop petits!

Pour étudier un phénomene rare, il faudrait en effet fouiller des données massives, mais
I’état d’avancement du corpus détermine la faisabilité de cette entreprise : celle-ci sera
facilitée si le corpus est déja transcrit et encore davantage s’il est systématiquement
annoté pour le phénomene étudié.

Historiquement enfin, les chercheurs souhaitant travailler sur des données authen-
tiques, que ce soit les comparatistes européens, les structuralistes américains, les lexi-
cographes, les dialectologues, les linguistes de terrain ou encore les acquisitionnistes,
devaient souvent se limiter a des collections d’exemples, entendus ou lus. A Décrit, avant
l’aveénement d’une linguistique de corpus informatisée, les corpus existaient, mais les
analyses systématiques de ceux-ci demandaient des ressources humaines considérables
et prenaient du temps, comme pour la constitution d’index et I’étude des concordances
bibliques qui remontent au XIII*™e s. ou encore 1’étude des concordances d’ceuvres lit-
téraires, notamment de Shakespeare (McCarthy & O’Keeffe, 2010 : 3). A loral, la cap-
tation des données est possible depuis un peu plus d’une centaine d’années seulement,
mais cela ne veut pas dire que les premiers corpus étaient systématiquement transcrits
et fouillés au-dela d’une collection d’exemples : c’est la fonction de réservoir d’exemples
(Leech, 1991 : 13) a laquelle se limitent certains linguistes. McCarthy et O’Keeffe (2010 :
5) rappellent que “[i]t was the revolution in hardware and software in the 1980s and
1990s which really allowed corpus linguistics as we know it to emerge”. L’amélioration
de la puissance de calcul des ordinateurs, le développement d’internet et le téléchar-
gement toujours plus rapide qui ont favorisé I’échange de données entre chercheurs,
la miniaturisation des appareils et supports d’enregistrement audiovisuels (McCarthy
& O’Keeffe, 2010 : 5) favorisant leur portabilité (Labov, 1976 : 283-284) ou encore
l’océrisation de données textuelles massives ont largement contribué a la linguistique
de corpus telle qu’on la connait.

Pour résumer, je me suis rendue compte que cette compilation d’exemples en collec-
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tion reprécisait petit a petit la définition adoptée de mon objet d’étude, elle-méme in-
fluencée par ma revue de la littérature, cette derniere s’appuyant sur mon recensement
des appellations données au phénomene et orientant les exemples collectés. De cette
facon, le va-et-vient entre état de I’art et collection d’exemples attestés mis en place
dans la premiere étape de cette méthodologie s’est révélé pertinent. Cette approche
semble tout particuliérement adaptée a ’étude de phénomenes rares. D’une collection
d’exemples débutée en master, je me suis orientée vers une étude sur corpus en thése,
afin d’éprouver la rareté du phénomeéne de pataqués et des différentes consonnes de
pataques et de comprendre le lien qui existe entre les phénomeénes de pataqueés et de
liaison. Pour finir, j’ai souligné que les avancées technologiques des derniéres décennies
en matiere de collecte et de traitement de données authentiques ont favorisé le passage
de collections d’exemples a des corpus.

2.1.2 Choix et carottage de corpus disponibles variés

La seconde étape de cette méthodologie nécessitait une sélection de corpus disponibles
variés, adaptés a I’étude du pataques et accessoirement de la liaison, puis un carottage
de ceux-ci.

Le choix d’un corpus découle tout d’abord de la ou des langues qui nous intéressent,
dans laquelle ou lesquelles notre phénomeéne se produit. On gardera a I’esprit de jeter un
oeil a ce qui se fait dans d’autres langues génétiquement ou typologiquement proches
(Coutanson, 2020 : 4). En ce qui concerne la présente thése, la langue a laquelle je
m’intéresse est le francais. J’ai di pour commencer me demander si d’autres langues
romanes présentaient des pataques. Il fallait pour cela regarder de plus prés lesquelles, a
I’exception du francais, présentaient des liaisons : celles-ci peuvent étre observées dans
les autres langues d’oil (par exemple, en jersiais, un dialecte du normand ; cf Jones, 2012
ou en wallon de Liege; cf Morin, 2005), en francoprovencal (Stich, 1998), voire dans
certains dialectes occitans (observer par exemple les liaisons prénominales des points
58, 59 et 69 des cartes 2.2a et 2.2b, correspondant respectivement aux villages occita-
nophones d’Usson-en-Forez, d’Apinac et de Saint-Sauveur-en-Rue de I’Atlas linguistique
et ethnographique du Lyonnais). Par ailleurs, on trouve des sandhis externes consonan-
tiques non étymologiques en anglais (cf 1.1 et 1.2.1) ou encore en russe (Coutanson,
2020 : 4), deux autres langues indo-européennes. Ces cas ont également suscité mon
intérét, car d’'un point de vue théorique la provenance de ces consonnes questionne.
Enfin, il ne faut pas dédaigner les langues présentant plus généralement des sandhis
externes consonantiques, car c’est un terrain favorable a ’émergence de cas inatten-
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FIGURE 2.2 : Cartes de I’Atlas linguistique et ethnographique du Lyonnais

dus, qui peuvent avoir été peu voire pas documentés. Pour les langues romanes, un
passage par une étude sur corpus est envisageable. Par contre, pour les autres langues
indo-européennes, il semble raisonnable de s’arréter a 1’étape de va-et-vient entre état
de I’art et collection d’exemples attestés (Coutanson, 2020 : 4), pour tout simplement
se familiariser avec ces phénomeénes. Pour les langues dans lesquelles il n’y a que des
sandhis attendus, un état de I’art est suffisant.

Il faut en outre opter soit pour un corpus synchronique, ce qui nécessitera de sélection-
ner une époque en particulier, soit pour un corpus diachronique/longitudinal, ce qui
impliquera le choix d’une ou de périodes données. Les corpus longitudinaux sont uti-
lisés en acquisition lorsqu’on se penche sur I’évolution du langage d’un enfant dans le
temps ou du langage des apprenants lors de ’apprentissage d’une langue étrangére. Les
corpus diachroniques et longitudinaux peuvent étre des corpus clos ou corpus fermés
(des ressources immuables, auxquelles ne sont pas ajoutés de documents supplémen-
taires) ou des corpus de suivi (corpus qui ne cessent de croitre, « permettant ’analyse
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chronologique, année par année par exemple, de données langagiéres »; Habert et al.,
1997 : 127, 147). Notons qu’en dehors d’un corpus diachronique, on peut tout autant
parler de corpus clos, qu’on opposera plus généralement aux corpus ouverts, ou « cor-
pus qui continuent a étre enrichis » (Cappeau & Seijido, 2005 : 10), par exemple avec
des données produites dans une situation d’énonciation différente. Dans mon cas, j’avais
besoin d’un corpus synchronique pour I’étude du pataques, afin d’examiner le fonction-
nement de ce phénomene. J’ai par ailleurs constitué un corpus micro-diachronique avec
le corpus des tops 1, mais 1’objectif était plutot ici d’étudier I’évolution de la liaison. Ce
corpus est clos, mais il pourrait tout a fait devenir un corpus de suivi mis a jour chaque
décennie.

Pour ce qui est de la modalité du corpus, on a le choix entre corpus écrit et corpus oral.
Pour ce dernier type, les données peuvent étre uniquement audio ou vidéo, ou encore
multimodales (audio et vidéo; Coutanson, 2020 : 5). On peut s’intéresser a la langue
parlée, mais aussi a la langue chantée, a la voix criée, murmurée ou encore craquée
et méme a une langue signée, sifflée ou tambourinée. Ces différentes modalités déter-
mineront s’il est nécessaire d’accéder a un corpus audio et/ou vidéo. Pour ma part, je
recherchais des données orales et je m’intéressais au pataques (et a la liaison) dans la
langue chantée tout particulierement, en conservant un intérét pour la langue parlée
également. De ce fait, un corpus audio m’était nécessaire au minimum.

Concernant le choix d’un corpus de référence (un « corpus qui propos[e] des variétés
et des genres représentatifs d’'une langue, incluant 1’écrit et 1’oral, des registres infor-
mels [et] soutenus, etc. »; Tutin et al., 2019) ou d’un corpus spécialisé (un « corpus
qui ne concern[e] que des usages spécialisés de la langue »; Tutin et al., 2019), il faut se
demander si on souhaite se concentrer sur un contexte énonciatif en particulier ou sur
I’ensemble des contextes énonciatifs d’une langue. Pour cette thése, j’ai déja annoncé
avoir voulu me limiter a des corpus oraux, mais I’état d’avancement des différents cor-
pus existants ne m’a pas toujours convenu. En effet, bien que transcrits et annotés (par
exemple, ils sont souvent lemmatisés et étiquetés morphosyntaxiquement), ’annotation
de la liaison, que j’ai favorisée, reste propre a des corpus spécialisés, constitués pour
I’étude de la liaison.

Quant au choix d’un corpus brut, c’est-a-dire présentant seulement des données pri-
maires (des données linguistiques telles qu’elles ont été produites par le locuteur ou
le scripteur) ou d’un corpus annoté, c’est-a-dire comprenant a la fois des données
primaires et des données secondaires (des informations linguistiques ou extralinguis-
tiques ajoutées par le linguiste au niveau d’éléments linguistiques, comme des descrip-
tions, transcriptions ou annotations; Baude et al., 2006 : 45), il existe un conflit entre
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fidélité a la production linguistique originelle (avantage aux données primaires) et cofit
temporel et humain de traitement des données (avantage aux données secondaires) :
si un corpus transcrit et annoté est préférable car son état d’avancement permet une
analyse plus rapide, une mauvaise qualité ou I’absence de transcription et d’annotation
peut amener a préférer un corpus brut ou seulement transcrit. Des données produites par
d’autres annotateurs peuvent de plus présenter du bruit (dans mon cas, des occurrences
considérées a tort comme pataqués ou comme liaisons) ou du silence (dans mon cas,
des occurrences de pataques ou de liaisons omises) : si le premier pourra étre controlé,
le second nécessitera un retour complet sur le corpus qui ne semble pas réalisable au
regard de la masse de données nécessaire a ’étude d’un phénomene rare (Coutanson,
2020 : 5). La rareté d’'un phénomene empéche de maintenir une attention constante
lors de ’annotation, pouvant amener a des sous-catégorisations, et inversement, une
focalisation trop importante peut conduire ’annotateur a des sur-catégorisations (Cou-
tanson, 2020 : 5). Pour cette these, j’ai d{ repartir des données primaires de certains
corpus (des audios pour des données orales), j’ai pu effectuer une premiére fouille des
données secondaires d’autres corpus (des transcriptions/annotations de données orales)
notamment annotés pour la liaison, quand d’autres encore se sont révélés intéressants
mais n’étant pas annotés pour la liaison (a minima) voire transcrits orthographique-
ment, le travail a fournir était trop important pour espérer leur fouille, tous ne pouvant
pas l’étre.

Abordons a présent la question de ’accés a des corpus linguistiques. La solution
la plus simple est de réutiliser des corpus linguistiques librement accessibles en ligne.
Ils peuvent étre référencés au niveau national, comme pour la France sur la Plateforme
d’Outils et de Ressources linguistiques pour un Traitement Optimisé de la LANGue fran-
caise (ORTOLANG)!, comportant des corpus écrits, oraux et multimodaux, ou encore
sur la plateforme COllections de COrpus Oraux Numériques (COCOON)? pour des cor-
pus uniquement audio (Coutanson, 2020 : 5). Au niveau européen, les corpus sont
référencés sur la Common Language Resources and Technology Infrastructure (CLARIN)3
(explorable grace au Virtual Language Observatory (VLO)), tout comme sur 1’Open Lan-
guage Archives Community (OLAC)* au niveau international (Coutanson, 2020 : 5). Il
faudra faire attention, car certains sites ne permettent qu'un acces partiel aux données
ou qu’une interrogation du corpus (Cappeau & Gadet, 2007a : 130). Lors de cette étape

! Accessible a ’adresse suivante : https ://www.ortolang.fr/.
2Accessible 4 I’adresse suivante : https ://cocoon.huma-num.fr/.
3Accessible & I’adresse suivante : https ://www.clarin.eu/.

“Accessible a I’adresse suivante : http ://www.language-archives.org/.
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de choix des corpus, j’ai par exemple sélectionné le corpus ALIPE, accessible sur OR-
TOLANG, ou encore ’ALAVAL, un atlas linguistique disponible sur un site spécifique.
Une autre facon d’accéder a des corpus est de réutiliser des corpus librement accessibles
en ligne dans des banques de données non linguistiques. Il s’agit notamment de corpus
issus d’autres disciplines ou d’archives patrimoniales (Coutanson, 2020 : 6). Ces autres
disciplines seront par exemple : « ’ethnologie, ’anthropologie, la sociologie, la psycho-
logie, la démographie, ’histoire orale [...] [qui] utilisent I’enquéte orale, le témoignage,
I'interview, le récit de vie » (Baude et al., 2006 : 19). Pour ce qui est des archives pa-
trimoniales, on peut par exemple citer au niveau national les archives sonores ou les
vidéos de la Bibliothéque nationale de France (BnF), accessibles sur le portail Gallica®
ou encore les archives de 'INA® (Coutanson, 2020 : 6). En ce qui me concerne, j’ai par
exemple sélectionné le FJD et le fonds Charles Joisten sur la Base inter-régionale du
patrimoine oral (BIPO), une base de données patrimoniale, notamment ethnomusico-
logique.

Seront encore plus difficiles d’accés des corpus scientifiques non partagés avec les pairs
ou tout au moins restreints a une utilisation en interne au sein d’un groupe de recherche.
En 2007, selon Cappeau et Gadet (2007a : 132), les corpus oraux les plus nombreux pour
le francais auraient notamment été recueillis dans le cadre de mémoires ou de theses,
et auraient moins été diffusés. On peut espérer qu’aujourd’hui les corpus de masterants
et doctorants soient de plus en plus rendus disponibles aprés la recherche, mais pour
les corpus des générations précédentes ainsi que pour les corpus encore non publiés,
il est toujours possible d’effectuer une demande afin d’y accéder, mais celle-ci peut ne
pas aboutir. L’absence de métadonnées ou d’une description du corpus peut aussi limi-
ter I’analyse, voire étre rédhibitoire pour le chercheur. Ce cas de figure s’est présenté
a moi pour le corpus PFC, qui bien que partiellement accessible sur ORTOLANG, n’est
disponible en totalité que sur un site en acces restreint pour les chercheurs en possédant
l’acces, faute d’anonymisation de certaines transcriptions. J’avais demandé un acces deés
le master, mais je n’ai eu connaissance de I’existence de mon compte qu’en début de
doctorat.

Quand le corpus que ’on souhaite obtenir n’existe pas encore, il reste possible de com-
piler des documents en corpus, la tdche pouvant étre complexifiée si ceux-ci sont des
documents privés. Dans le cadre de cette thése, j’ai compilé moi-méme le corpus dit
de tops 1, regroupant les chansons ayant accédé a la premiére place de classements
musicaux pour la France entre 1956 et 2017.

5Accessible 4 I’adresse suivante : https ://gallica.bnf.fr/.
6Accessible a I’adresse suivante : https ://www.ina.fr/.
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L’ultime solution, plus complexe encore, est de recueillir soi-méme un corpus lorsque
les données telles qu’on les recherche font défaut, ce qui sera abordé dans la partie
suivante (2.1.3). Je n’ai pas eu a recueillir un nouveau corpus oral pour cette thése.
Parfois, le recueil d’un corpus peut étre imposé par un cadre méthodologique, afin de
faire corps avec son objet d’étude. Dans ce cas-1a, I’étape de carottage que je vais a
présent aborder peut se révéler superflue.

Dans le cadre de ce travail de recherche portant sur un phénomeéne rare, nous avons,
avec mon directeur de thése, opté pour un carottage préalable a I’étude sur corpus. Il
s’agissait d’un essai, que je commenterai dans la partie analyse (4.1). Arrétons-nous
donc sur cette notion de carottage, notion encore peu répandue dans le champ de la
linguistique et en cours de définition et de délimitation. Baude et Dugua (2015 : 358)
indiquent que :

[l]e terme carottage est utilisé dans un sens métaphorique pour définir une
méthodologie empruntée a d’autres disciplines et qui consiste a analyser des
échantillons du corpus a travers les différentes strates qui le constituent.
Nous considérons en effet chacune de ces micro-analyses fondée sur des
échantillons (carottes), comme une possibilité de sonder un grand corpus
non pas a différents « endroits » mais plus exactement sous différents angles
et par 13, différentes perspectives théoriques.

On pourrait se demander en quoi un carottage difféere d’'un échantillonnage. En lin-
guistique de corpus, un échantillonnage peut étre mis en place a deux moments : lors
de la constitution d’un corpus équilibré ou lors d’une premiéere analyse d’un gros cor-
pus, afin de réduire la masse de données étudiées. Dans le premier cas, Habert et al.
(1997 : 149) rappellent qu’il faut veiller a équilibrer le corpus en fonction du type de
données langagieres a intégrer (par exemple, selon leur modalité, leur genre, la période
a laquelle elles ont été produites ou encore les caractéristiques sociologiques des locu-
teurs pour des données orales; Desagulier, 2017 : 3; Habert et al., 1997 : 150) et de
leur taille, sans sur-représenter certaines parties des documents retenus (par exemple
I’introduction, dans un corpus écrit constitué d’articles). Pour le second cas, lors d'un
échantillonnage d’'un corpus a posteriori, il faut soit sélectionner aléatoirement certains
textes, énoncés... a analyser d’un corpus équilibré, soit effectuer une sélection équili-
brée dans une base de données (selon les mémes critéres). Desagulier (2017 : 3) fait ce
rapprochement trés parlant a propos de I’échantillonnage :

[1]ike astrophysics, which infers knowledge about the properties of the uni-
verse and beyond from the study of an infinitesimal portion of it, corpus
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linguists use finite portions of language use in the hope that they will reveal
the laws of a given language, or some aspect of it.

Baude (2018, communication personnelle) estime que : « la [différence majeure] est
qu’un échantillonnage répond a un objectif de représentativité [...] tandis qu’un carot-
tage [...] a pour objectif de donner des informations sur un « objet »[,] sans implication
sur la représentativité de cet objet ». De cette facon, un carottage permet de se faire
une premiere idée d’un corpus lorsqu’on ne sait pas ce qu’on peut y trouver, tout en
sachant pertinemment que ce que I’on observe n’est pas représentatif du corpus étudié.
Le carottage est utilisé comme une étape préparatoire a I’étude sur corpus, pour savoir
s’il faut poursuivre dans ce sens. J’ai utilisé cette méthode afin de déterminer quels
corpus étaient les plus prometteurs.

Au cours de cette étape, je suis tout d’abord revenue sur le processus de sélec-
tion d’un corpus linguistique, en distinguant les corpus monolingues des corpus multi-
lingues, les corpus synchroniques des corpus diachroniques ou longitudinaux, les corpus
clos des corpus de suivi ou ouverts, les corpus écrits des corpus oraux, les corpus de
référence des corpus spécialisés et enfin les corpus bruts des corpus annotés. Pour ma
part, j’étais en quéte de corpus oraux spécialisés (pour 1’étude de la liaison), en francais
(voire dans une autre langue d’oil, en francoprovencal ou en occitan), concernant la
langue chantée (voire parlée). J’ai opté pour des corpus bruts, I'un synchronique pour
I’étude du pataques et 'autre micro-diachronique afin de me pencher sur le phénomene
de liaison que j’ai par la suite annotés, tout en effectuant une premiere fouille de corpus
annotés pour la liaison. Dans cette partie, nous avons également vu comment le linguiste
peut accéder a des corpus, que ce soit en réutilisant des corpus linguistiques (accessibles
dans des bases de données nationales, européennes ou internationales), issus d’autres
disciplines, d’archives patrimoniales ou encore des corpus scientifiques restreints a un
groupe de recherche ou non partagés, en compilant des données accessibles ou privées
en corpus, voire en recueillant soi-méme un corpus. J’ai décidé de sélectionner cinq
corpus durant cette étape : 'ALAVAL, un atlas linguistique, le corpus ALIPE, le fonds
Charles Joisten, le FJD et le corpus PFC. J’ai terminé en faisant appel a la notion de
carottage en linguistique, qui correspond a un échantillonnage non représentatif d’'un
corpus, donnant des informations au chercheur sur cet objet.
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2.1.3 Constitution de nouveaux corpus

Suite au va-et-vient entre état de l’art et collection d’exemples attestés, aprés avoir
choisi puis carotté divers corpus, il est possible de passer par une étape de constitution
de nouveaux corpus, soit en compilant des données déja existantes, soit en recueillant
un nouveau corpus, comme mentionné en 2.1.2. Quels sont les corpus qui font dé-
faut? Selon Habert, en 2000, les variétés de francais sous-représentées en linguistique
de corpus étaient les suivantes : le francais non hexagonal, le francais scientifique et
technique et le francais non standard, alors que les variétés sur-représentées étaient les
suivantes : les chronolectes antérieurs au francais contemporain, le francais écrit et le
francais suivant les régles du bon usage (Habert, 2000 : 4). Nous allons passer en re-
vue de nombreuses données que le linguiste peut compiler ou recueillir en corpus. Ces
données peuvent étre plus ou moins spontanées ou élicitées, c’est-a-dire provoquées
par le chercheur. Par ailleurs, selon les cas, elles relevent du domaine public ou privé.
Le moins impliquant pour un chercheur est de compiler des données déja existantes en
corpus (Coutanson, 2020 : 16).

Si on a besoin d’un nouveau corpus écrit, on le constituera souvent par compilation,
les documents, produits avec une autre finalité, préexistant a la recherche linguistique.
Par exemple, on composera un corpus de copies d’étudiants ou d’évaluations scolaires,
de dossiers rédigés par des étudiants, de mémoires ou de theses, de notes de cours,
d’articles de presse ou scientifiques, de livres, de comptes-rendus de réunion, de lettres,
d’SMS, de mails, de publications sur les réseaux sociaux, de commentaires de publica-
tions internet, de messages instantanés sur des chats, de messages de forums, de pages
web, de textes de lois, de transcriptions de discours ou encore de modes d’emploi (Cou-
tanson, 2020 : 11). Il est tout de méme possible de recueillir certains corpus écrits,
comme en demandant aux étudiants une production écrite répondant a une consigne
spécifique. Il sera alors question de données élicitées.

Si on a besoin de constituer un corpus oral a présent, notons tout d’abord qu’on peut
souhaiter obtenir des données monologales ou des données dialogales. On peut a nou-
veau compiler des données déja existantes, produites avec une autre finalité que 1’étude
linguistique, qu’il s’agisse : de livres audio, de chansons, de données télévisuelles ou ra-
diophoniques, de podcasts, de MOOC, de vidéos en ligne, d’annonces sonores diffusées
dans les lieux publics, de messages vocaux laissés sur un répondeur téléphonique, de
vocaux partagés sur des messageries instantanées ou encore d’enregistrements sonores
familiaux (Coutanson, 2020 : 11). Pour l’oral cependant, il faudra bien souvent enregis-
trer des productions qui n’ont pas vocation a I’étre dés I’origine, comme : des cours, des
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conférences, des récitations (poésies, comptines, théatre, film...), des contes ou chants
de tradition orale, des réunions professionnelles, des sermons, des interactions (médiées
ou non par téléphone/ordinateur, privées ou professionnelles), des entretiens, des ré-
cits de vie ou de faits divers, une tache de lecture, des descriptions suite a des stimuli
visuels, sonores ou olfactifs ou encore une tache de traduction (Coutanson, 2020 : 11;
Baude et al., 2006 : 27), afin d’obtenir un corpus faisant encore défaut. Les trois der-
niers types de données tout particulierement, mais pas seulement, sont élicités.

Par conséquent, lors de la constitution d’'un nouveau corpus, des données écrites
ou orales, publiques ou privées peuvent étre compilées ou recueillies. Celles-ci sont
a replacer sur un continuum entre spontanéité et élicitation. Dans cette sous-partie,
j’ai mentionné de multiples exemples de données linguistiques. Les données écrites
sont plus souvent compilées que recueillies, ce qui accélére grandement cette phase
de constitution de corpus. Au contraire, les données orales, qui peuvent étre mono-
logales ou dialogales, sont couramment captées par le chercheur lui-méme lorsqu’un
nouveau corpus se révéle nécessaire, ce qui est a la fois impliquant pour le chercheur
et chronophage. Je vais désormais m’arréter longuement sur la chaine de traitement de
mes deux corpus de chansons. Afin de ne pas me répéter, j’ai regroupé ici la chaine de
traitement du FJD, déja constitué en fonds et provenant d’une autre discipline, I’ethno-
musicologie, et celle d’'un corpus que j’ai compilé au cours de cette étape, le corpus de
tops 1.

2.1.3.1 Obtention d’un fichier son et mise en place d’un plan de nommage

Lors de cette premiére étape, il faut obtenir un enregistrement audio et établir un plan
de nommage.

Comme vu en 2.1.2, on peut se procurer le document sonore en enregistrant soi-
méme un corpus, en compilant des données déja existantes afin de constituer un corpus
ou en réutilisant les données primaires d’un corpus établi. Dans le premier cas, il faudra
alors créer des données primaires et des données secondaires alors que dans les derniers
cas il ne sera question que de données secondaires : c’est ce que j’ai eu a produire avec
mes deux corpus de chansons. J’y reviendrai dans la méthodologie de chaque corpus.

En ce qui concerne le plan de nommage, dans les deux premiers cas, il faudra soi-
méme en mettre un en place tandis que dans le dernier cas, les appellations des données
primaires pourront étre reprises lors de la création de données secondaires.
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Il sera donc nécessaire d’obtenir un enregistrement audio en élaborant soi-méme
un corpus, en compilant des données existantes en corpus ou en réutilisant un corpus
et d’instaurer un plan de nommage ou de réemployer les appellations des données pri-
maires pour les données secondaires.

2.1.3.2 Préparation d’un fichier .cha

La deuxieme étape est de créer un fichier .cha, c’est-a-dire de préparer un fichier pour
travailler sur le logiciel Computerized Language ANalysis (CLAN) (MacWhinney, 2000a),
en utilisant le méme identifiant que I’audio qui y sera associé. CLAN est un logiciel
trés utilisé par les chercheurs en linguistique dans les domaines de ’acquisition du lan-
gage, de 'analyse conversationnelle, du bilinguisme, de I’apprentissage d’une langue
seconde ou encore des atypies langagieres (MacWhinney, 2000a : 5). Il faut bien dis-
tinguer CLAN, une « série de programmes informatiques qui permettent 1’alignement
[de] transcriptions avec [des audios ou des] vidéos et de traiter et analyser [des] don-
nées automatiquement », de CHAT (.cha), un « format de transcription et de codage qui
permet d’uniformiser [les corpus produits avec CLAN] » (standardisés donc) et de la
banque de données associée qui rend accessibles des corpus réalisés a I'aide de CLAN
(Bourdoux et al., 2011 : 3). Ces trois éléments sont compris dans CHILDES, un « systéme
d’échange et de description du langage de I’enfant » (Bourdoux et al., 2011 : 3), devenu
aujourd’hui le projet Talkbank (MacWhinney, 2000a : 12).

Pour sa these de doctorat, Loic Liégeois (2014) a utilisé CLAN afin de transcrire et
d’annoter le premier corpus acquisitionnel pour ’étude de la liaison en francais. Par la
suite, une équipe de chercheurs s’est réunie pour réfléchir a une annotation commune
des liaisons dans ’environnement langagier des enfants (Dugua et al., 2017). Travaillant
majoritairement dans le domaine de 1’acquisition du langage, ces chercheurs ont logi-
quement opté pour 'utilisation de CLAN, contrairement aux pratiques d’autres équipes
de chercheurs étudiant la liaison comme les membres du projet PFC qui se servent du
logiciel Praat” (Boersma & Weenink, 1992). Le 24 janvier 2019, nous avons refait une
réunion avec certains membres du groupe de recherche (Olivier Baude, Céline Dugua,
Jennifer Ganaye, Flora Badin, Christophe Parisse et Loic Liégeois). Nous avons pour-
suivi la réflexion sur ’annotation des liaisons en corpus, en conservant CLAN pour la
transcription et I’annotation de nos données. J’avais recu en master une rapide for-
mation a ce logiciel pour travailler sur des données acquisitionnelles. En débutant ma
thése, je pensais que cette formation était suffisante et je ne m’étais pas inscrite a la

7du néerlandais ‘parle’
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formation a CLAN organisée par le consortium Corpus, langues, interactions (CORLI),
a laquelle je n’ai participé qu’en 2019. Mais c’est surtout en me replongeant dans les
manuels de CLAN (MacWhinney, 2000a,b), en rédigeant un tutoriel pour mon usage
personnel et en m’entrainant sur mes propres données que ma maitrise du logiciel s’est
améliorée.

Chaque fichier .cha est borné au début et a la fin par et . Le docu-
ment comprend en premier lieu une® en-téte qui va apporter des informations a son
propos : il s’agit des métadonnées. Pour moi, il s’agit d’apporter des informations sur
chaque chanson, comme quelques informations d’ordre sociolinguistique sur le chan-

teur. J’indiquais les informations suivantes : ’age (indiqué au format %) et le
sexe présumé du chanteur ( pour un individu de sexe masculin ou pour un
individu de sexe féminin'®) ainsi que son rdle : . §’il y avait plusieurs interac-

tants, les informations de chacun étaient ajoutées. Le rble Singer n’est pas un réle par
défaut sous CLAN. Il ne faut donc pas oublier de le déclarer dans le depfile. Selon le
corpus, d’autres informations pertinentes étaient ajoutées. Celles-ci seront présentées
pour chaque corpus. Dans les en-tétes sont aussi indiqués la langue du document sonore
transcrit (uniquement le francais car c’est la seule langue sur laquelle j’ai travaillé en
corpus'!) et le nom de la transcriptrice (j’ai été la seule a transcrire ces données). Enfin,

permet d’aligner le son avec le texte. Il suffit d’indiquer le nom du fichier son,
qui doit se situer dans le méme dossier que le fichier .cha, et de préciser audio, avant
de sauvegarder le tout (seuls des audios sont associés aux fichiers .cha pour mes corpus
de chansons).

Dans cette deuxiéme étape, j’ai tout d’abord effectué une bréve présentation du lo-
giciel CLAN, avant de le distinguer du format de transcription et d’annotation CHAT
et de la banque de donnée qui leur est associée, tous regroupés dans CHILDES, aujour-
d’hui nommé le projet TalkBank. Ensuite, j’ai expliqué que j’utilisais ce logiciel suite

8Choix délibéré

9CLAN est un logiciel qui a longtemps été réservé a I'acquisition du langage. Normalement, I’dge du
locuteur est indiqué selon le format , mais ici, avec une population principalement adulte,
seul le nombre d’années est pertinent et donc conservé.

10CLAN propose également la catégorie . Pour le FJD, ma catégorisation se fonde sur les pré-
noms des chanteurs et il semble difficile d’obtenir plus d’informations a ce sujet. Pour les Tops 1, de la
méme facon, les informations nécessaires ne sont pas disponibles ou sont difficilement accessibles (par
exemple, sur la base d’auto-déclarations en interview), ce qui m’oblige a me cantonner a cette dualité.

"L es langues sont indiquées sous CLAN sous la forme de codes au format ISO 639, proposés par I'Orga-
nisation internationale de normalisation.
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a la volonté d’'une équipe de chercheurs travaillant sur des corpus d’étude de la liai-
son d’uniformiser I’'annotation de ce phénomeéne, et que pour le traitement des corpus
utilisés dans le cadre de ma theése, j’ai dii approfondir mon maniement de ce logiciel.
Pour terminer, j’ai mentionné des éléments communs aux métadonnées a renseigner
pour les fichiers .cha créés : age, sexe présumé et réle de l'interactant; langue, nom
du transcripteur et enfin fichier son a associer afin de préparer I’alignement son/texte,
étape que nous allons aborder dans le point méthodologique suivant.

2.1.3.3 Alignement son/texte

Pour aligner le son avec le texte dans cette troisieme étape, un fichier son doit avoir été
associé au fichier .cha au préalable, comme présenté en 2.1.3.2. Pour travailler sur un
document a découper a intervalles réguliers comme une chanson, je suis partie de mon
fichier avec les métadonnées renseignées, j’ai activé la lecture a I’aide de la touche F5
puis j’ai balisé mon document sonore a I’aide de la touche espace, avant d’enregistrer
les modifications. En cas d’erreur, il suffit de repartir de la derniére balise correcte et
de reprendre la découpe.

Le corps d’une transcription effectuée sous CLAN est fragmenté en tires. Une tire
correspond a une portion de transcription associée a une balise initiale et a une balise
finale. Etant donné qu’une chanson prend d’ordinaire une apparence monologale, on
pourrait étre tenté de mettre dans une seule tire une portion de chant sans interruption,
voire la chanson compléte. Cependant, pour les chansons il peut étre plus avantageux
d’opter pour une subdivision, sinon lors de la recherche d’une occurrence toute la chan-
son apparaitra dans les résultats, ce qui alourdit leur lecture et ne facilite pas I’extraction
des informations pertinentes.

A quelles unités linguistiques doivent coincider les tires ? Généralement, sous CLAN,
la production linguistique est découpée en tours de parole. Je n’ai pas choisi le méme
critére pour les deux corpus de chansons. Je présenterai donc ces critéres dans la partie
méthodologique propre a chaque corpus.

Pour cette étape, il est nécessaire de lancer ’audio depuis le fichier .cha avec les
métadonnées renseignées, avant de baliser le document. Les chansons doivent bien
étre divisées en unités plus petites méme s’il s’agit d’une intervention unique d’un seul
participant. Une fois cette étape terminée, le gros du travail débute avec 1’étape de
transcription/annotation.
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2.1.3.4 Transcription et annotation du document sonore

La quatrieme étape consiste a transcrire et a annoter 1’audio. Nous allons tout d’abord
nous pencher sur la transcription et I’annotation sous CLAN, avant de nous intéresser
plus particuliérement a ’annotation de la liaison et du pataqués, en présentant un outil
qui a été élaboré afin de faciliter cette tache.

2.1.3.4.1 Transcription et annotation sous CLAN

Dans un premier temps, la transcription et ’annotation se font sur le document .cha
préparé, tire par tire, selon les régles de transcription et d’annotation élémentaires de
CLAN (présentées dans MacWhinney, 2000a), soit par exemple :

« tires principales (destinées a la transcription de ’audio) précédées d’une'? asté-
risque ("), tires dépendantes (destinées a apporter des informations complémen-
taires sur la transcription) précédées du symbole pour cent ("))

+ absence de majuscules sauf pour les noms propres

« nombres écrits en lettres

+ pas de ponctuation, excepté un marqueur de fin d’énoncé (a placer en fin de tire),
qui est obligatoire. Par défaut, celui-ci est <. < ) est utilisé pour les questions et j’ai
réservé <) aux impératifs. Les apost